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ІЩЯМ

Распоряжения

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

ОПРЕДЕЛЕНЫ:

3-го

 

мая

 

ризпачій

 

Кишипевскаго

 

АрхіереВскаго

 

дома

іеромонахъ

 

Іоакимъ

 

оа

 

открывшуюся

 

въ

 

Фрумошскомъ

 

мо-

пастырѣ

 

настоятельскую

 

вакансію.

6-го

 

мая

 

п*вчій

 

Кпшипсвскаго

 

Apxiereficsaro

 

хора

 

Ѳо-

*одор'ъ

 

Дашиескулъ

 

па

 

должность

 

псаломщика

 

къ

 

Киши-
невской

 

Ильи

 

покой

 

церкви.

                         

j

6-Ю' мая

 

псалощпкъ

 

Кишпиевск

 

й

 

Ильинской

 

церкви

Василій

 

Арвент'евъ

 

па

 

священническую

 

вакансію

 

къ

 

цер-

кви

 

села

 

Стурдзеиъ.

 

Бепдерскаго

 

уѣзда.

7-го

 

мая

 

свящепничъ

 

с.

 

Карпивевъ,

 

3-го

 

округа

 

Ки-
пшпсвскаго

 

уѣзда,

 

Леонъ

 

Врабгй

 

наблюдателемъ

 

шволъ

 

въ

томъ-

 

же

 

округѣ.

УТВЕРЖДЕНЫ:

11-го

 

лая

 

сверхштатный

 

псаломщпкъ

 

с.

 

Воловой,

 

.1

 

го

округа

 

ССроіСБаіе

 

уѣз^а,

 

Teojrïfi

 

ІІѵ.ковъ

 

штатнымъ

 

ва

 

мѣ-

сти

 

}.і:еішпіо

 

гсалолцма

 

того

 

ate

 

села

 

Аеавасія

 

Іереско.



—

 

474

 

-

16-го

 

ман

 

сверхштатный

 

псаломщикъ

 

села

 

Корбулъ,
Сорокскаго

 

уѣяда,Степаиъ

 

Спыну—штатнымъ

 

псаломщик">мъ

въ

 

томъ

 

же

 

приходѣ.

17-го

 

мая

 

свящевникъ

 

м.

 

Лииканъ,

 

4-го

 

округа

 

Хотип-
скаго

 

уѣзда,

 

Іоанпъ

 

Каптаренко,

 

духовнпкомъ

 

въ

 

семъ

овругѣ.

ПЕРЕМЕЩЕНЫ:

3-го

 

мая

 

пастоатель

 

Фрумошскаго

 

монастыря

 

архиман-

дрптъ

 

Паисій

 

па

 

ту

 

же

 

должность

 

въ

 

Гербовецкій

 

мопа-

стырь.

9-го

 

мая

 

священникъ

 

с.

 

Варзарепггъ,

 

Еишиневскаго
уѣзда,

 

Константинъ

 

Козакъ,

 

на

 

священническую

 

вакансію
въ

 

с

   

Бужорахъ,

 

того

 

же

 

уѣзда.

"11

 

-го

 

мая

 

сверхштатный

 

псаломщикъ

 

с.

 

Ниры,

 

Сорок-
скаго

 

уѣзда

 

4-го

 

округа,

 

Стсоанъ

 

Воловей,

 

па

 

штатную

псаломщическую

 

вакапсію

 

въ

 

село

 

Дереневъ,

 

Оргѣевскаго

уѣзда

 

5

 

го

 

округа.

16

 

го

 

мая

 

псаломщикъ

 

с.

 

Корбулъ,

 

Сорокскаго

 

уѣзда,

Грнгорій

 

Ііужирскій

 

въ

 

село

 

Котюжаны

 

высшіе

 

4

 

округа

того

 

же

 

уѣзда.

16-го

 

мая

 

псаломщикъ

 

Кишиневскаго

 

Каѳедральнаго

собора

 

діаконъ

 

Антоній

 

Мизюншй

 

па

 

штатную

 

діаконскую
вавансію

 

къ

 

Кишиневскому

 

Вознесенскому

 

Собору.

УВОЛЕНЫ:

30-го

 

апрѣля

 

настоятель

 

Гербовецкаго

 

монастыря

 

игу-

менъ

 

Исаія,

 

состояний

 

въ

 

бсзвѣстномъ

 

отсутствіи,

 

отъ

должности

 

настоятеля.

7-го

 

мая

 

священнакъ

 

села

 

Ново-Драгушепъ

 

3-го

 

окру-

га

 

Кишиневскаго

 

уѢзда

 

Петръ

 

Биволъ,

 

по

 

прошенію

 

отъ

должности

 

помощника

 

благочиннаго

 

п

 

наблюдателя

 

гаколъ

въ

 

томъ

 

же

 

овругѣ.

ИСКЛЮЧЕНЫ

 

ИЗЪ

 

СПИСКОВЪ

 

ЗА

 

СМЕРТНО:

11-го

 

мая

 

Гинкульскаго

 

монастыря

 

іеромоиахъ

 

Иннокен-
тии

 

свончаъпіійся

 

21

 

щАп

 

отъ

 

апоплексичсскаго

 

удара.



—

 

475

 

—

12-го

 

мая

 

духоввикъ

 

4-го

 

округа,

 

Хотивскаго

 

уѣзда

свящеиниЕъ

 

с.

 

Малинецъ

 

Георгій

 

БатицвШ,

 

своечавшійся
4-го

 

сего

 

же

 

мая

16-го

 

мая

 

псадомщикъ

 

села

 

Котюжанъ-высшихъ

 

4-го
округа

 

Сорокскаго

 

уѣзда,

 

Василій

 

Кихай,

 

свопчавшійся

 

13
апрѣлн.

ПРИСОЕДИНЕНЫ

 

КЪ

 

ПРАВОСЛАВНО'

11-го

 

марта

 

свящепвикомъ

 

с.

 

Кайваръ-вѣки,

 

Сорокскаго
уѣзда,

 

Іоанноиъ

 

Подіурскимз

 

житель

 

с.

 

Воловой,

 

того

 

же

уѣзда,

 

Еарнъ

 

Пятковскій,

 

римско-католическаго

 

исповѣдавія.

6-го

 

мая

 

протоіереемъ

 

Кишиневской

 

Ѳеодоро-Тиронов-

'ской

 

церкви

 

Іоанномъ

 

Вутукомъ

 

Тираспольскій

 

мѣщавинъ

Кіісперъ

 

Мецперъ—римско-католическаго

 

исповѣданія,

 

мѣ-

іцанаа

 

Подольской

 

губерніи

 

м.

 

Миньковецъ

 

Іиба

 

Лувйпзукъ
и

 

Волыпской

 

губерпіи

 

Брусиловскій

 

мѣщг.пйвъ

 

Мошко

 

Сах-
повскій

 

оба

 

іудейскаго

 

вѣроисповѣдаиія.

fî-rô

 

мая

 

свящепнивомъ

 

с.

 

Браиештъ,

 

4-го

 

округа

 

Бѣ-

лецкаго

 

уѣзда,

 

Лукою

 

Пынтп

 

Австрійско-подданвый

 

Василій
Мекптипъ

 

увіатскаго

 

вѣроисцовѣданія.

.

 

;

 

тъшшжшшт
0

  

пожертвованіяхъ

 

въ

 

пользу

 

Семинарскаго

 

Трехсвятитель-
скаго

 

Братства

  

въ

 

январѣ,

   

февралѣ

 

и

 

мартѣ

 

1890

 

года.

(

 

Окончите).

                                    

.

   

.

Отъ

 

благочинного

 

5-ю

 

округа

 

Хотинскаго

 

уѣзда,

 

священника

 

Мины
Черпоуцапа

 

43

 

р.

 

57

 

к.,въ

 

томъ

 

числѣ

 

отъ

 

священника

 

Іакова

 

//ѳретяткова

1

  

р.,

 

псаломщика

 

I-

 

Крокоса

 

23

 

к.,

 

н

 

старости

 

Г.

 

Яшана

 

50

 

к.

 

Отъ

 

свя-

щеішика

 

Андрея

 

Главана

 

20

 

к„

 

Ѳ.

 

Коійера

 

20

 

к.,

 

и

 

мелкихъ

 

пожертвова-

пій

 

96

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Ііларіона

 

Синевича

 

SO

 

к.,

 

псаломщика

 

С.

 

По-
ручпка

 

20

 

к.,

 

псаломщика

 

Н.

 

Брынзилы

 

20

 

к.,

 

и

 

церковнаго-

 

старосты

 

10

к.

 

Отъ

 

священника

 

ïoauiia

 

Дочула

 

30

 

к/

 

и

 

мелкихъ

 

пожертвованій

 

20

 

к.,

Отъ

 

священника

 

Дасилія

 

//оповича

 

50

 

к.,

 

нсаломщика

 

И.

 

Кирлякова

 

2

 

Ко

л

 

церковнаго

 

старосты

 

Я.

 

Лупана

 

25

 

к,0тъ

 

священника

 

Яасилія

 

Козмули-
ча

 

50

 

п..

 

и

 

мелкихъ

 

пожертвованій

 

44

 

к.

 

Отъ

 

нричта

 

Балкоуцкой-Михай-
ловсксй

 

деркви

 

40

 

к.,

 

Отъ

 

священника

 

Ѳеодора

 

Крокоса

 

1

 

р-,

 

псаломщика

F.

 

Постолакія

 

40.л',

 

церковнаго

 

старосты

 

Р.

 

Ватаманкжа

 

30

 

к.,

 

и

 

И.

 

Г)"



—

 

476-

думака

 

30

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Леона

 

Данилова

 

собранныхъ

 

имъ

 

пожертво-

вапій

  

1

 

р.

 

Отъ

 

причта

 

с.

 

Яоликоуцъ

 

1

 

р.

 

50

 

к.

 

Отъ

 

священника

  

Лѳанасія

!

 

Яодянскаго

 

Собранныхъ

 

имъ

 

пожёртвованій

 

1

 

р.

 

Отъ

 

священника

 

Петра
Назаревича

 

1

 

р.

 

15

 

к.,

 

н

 

мелкихъ

 

пожертвовшій

 

40

 

к.

 

Отъ

 

св'ященпика
/?<асилія

 

Дашкевича

 

Зо

 

к-,

 

псаломщика

 

I.

 

Мондрепка

 

2j

 

к.

 

и

 

мелкихъ

 

но-

жертаов'аній

 

,35

 

к.

 

От.ъ

 

священника

 

с.

 

Ломачинцы

 

Евфішія

 

Билинскаго

 

соб-
ранныхъ

 

имъ

 

пожертвованій

 

1

 

р.

 

/6

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Яетра

 

Л'рунокаго

 

80
к.

 

Отъ

 

псаломщика

 

А.

 

Лотоцкаго

 

собранныхъ

 

имъ

 

пожертвованій

 

1

 

р.

 

Отъ
священника

 

Сіщеовіа

 

Евѳодіева

 

30

 

к.,

 

псаломщика

 

Л.

 

М.

 

(?)

 

20

 

к.,

 

п

 

мел-

кихъ

 

пожертвова

 

ній

 

30

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Мины

 

Черноуцана

 

3

  

р.

   

25

   

к'

,

 

Отъ

 

пркчтй

 

и

 

ирпхожаиъ

 

с.

 

й'оболчипъ-

 

/

 

р- Отъ

 

священника

 

Л.

 

Озерянска*

го

 

50

 

к.,

 

псаломщика

 

Я.

 

Назаревича

 

20

 

к>,

 

и

 

мелкихъ

 

подертвованій

 

30
'*.

 

Отъ

 

священника

 

Стефана

 

Ялечинты

 

50

 

к.,

 

церковнаго

 

старосты

 

Hi

 

Кар-
па

 

50

 

к., и

 

нелкпхъ

 

пожертвованій

 

28

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Іоанна

 

Плѳчинты

'/

 

p.

 

50

 

к.

 

Отъ 'свящепипка

 

Васнлія

 

Беньковскаго

 

50

 

к.,

 

псаломщика

 

В.

 

Яа-

скаловаЛ2б

 

к,

 

и

 

Д.

 

Слоиовскаго

 

20

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Алексѣя

 

Болбочана
30

 

к.,

 

псаломщика

 

К.

 

Поповича

 

20

 

к.,

 

и

 

11.

 

Маркоча

 

20

 

к.

 

Отъ

 

священника

Михаила

 

Доноса:

 

собранныхъ

 

имъ

 

пожертвований

 

30

 

к.

 

Отъ

 

священника

ѲеодораДумбрована

 

/

 

р.

 

и

 

діакона

 

I.

 

Иванова

   

23

 

к.

Отъ

 

благочиинаю

 

1-го

 

округа

 

Оргѣевскаго

 

уѣзда,

 

священника

 

Георгія
Якова

 

39

 

р-

 

14

 

к.,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

отъ

 

священника

 

Николая

  

Карамаиа

 

50
к.,

 

діакона

 

А.

 

Карауша

 

25

 

к.,

 

псаломщика

 

Ѳ.

 

Дубеяка

 

25

 

к;

   

церковнаго

Старосты

 

Ш

 

Кожокара

 

20

 

к.,

 

К.

 

Артеменка

 

30

 

к.,

 

Н.

 

Барташа

 

20

   

к.,

 

Г-
Никитова

 

20

 

к.,

 

Я.

 

Мунтяна

 

20

 

к..

 

К.

 

Нпкптова

 

30

 

к.,

 

Е.

 

Серба

   

20

   

к.,

И.

 

Крангача

 

2о

 

к-,

 

П.

 

Яадорн

 

2о

 

к-,

  

и

 

мелкихъ

   

пожертвованій

   

20

   

к.,

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

 

Георгія

 

Якова

 

1

 

р.,

 

п

   

прихожанъ

 

его

 

2

 

р.

Отъ

 

священника

 

Николая

 

Сербова

 

1

 

р.,

 

В.

 

И.

 

Сѳрбовой

 

75

 

к.,

 

псаломщика

Ѳеодора

 

Каминскаго

 

80

 

к.,

 

Е.

 

И.

 

Канинской

 

75

 

к.,

 

и

 

церковнаго

 

старосты

25

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Іоанна

 

Балдыра

 

и

 

прихожанъ

 

его

 

80

 

к

 

Отъ

 

священ-

ника

 

Г.

 

Трифона

 

65

 

к.,

 

и

 

двухъ

 

псаломщиковъ

 

Михайловской

   

церкви

   

с.

.

 

Тертопъ-Маре

 

70

 

к.

 

Огъ

 

священника

 

Дилігтрія

 

Попескула

 

30

 

к.,

 

и

 

мелкихъ

пожертвованій

 

20

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Григорія

 

Пламадялы

 

и

 

прихожанъ

 

его

1

 

р.

 

Отъ

 

причта

 

Архангело-Михайловской

 

церкви

 

с.

  

Голерканъ

 

и

   

прихо-

жанъ

 

его

 

2

 

р.

 

Отъ

 

священника

 

Григорія

 

Гобжилы

 

1

 

руб.

 

псаломщика

 

Те-

ория

 

Крецу

 

50

 

кон.-

 

псаломщика

 

Дасилія

 

і^арцина

 

50

 

к.,

 

П.

 

Касіанова

 

20

коп.,

 

В.

 

Манталуцы

 

20

 

коп.,

 

I.

 

Гогу

 

20

 

к.,

 

Тр.

 

Данилы

 

40

 

к.,

 

Геор.

  

Дани-

лы

 

20

 

коп.,

 

и

 

А.

 

Шорбу

 

30

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Константина

 

Гидіу.

 

1

 

руб.

и

 

псаломщика

 

его

 

15

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Ѳеодора

 

Нины

 

50

 

коп.,

  

Симеона

Ерхана

 

30

 

коп.,

 

и

 

мелкихъ

 

пожертвованій

 

1

 

р.

 

65

 

коя.

   

Отъ

   

священника

Іоанна

 

Болдыра

 

и

 

прихожанъ

 

его

 

2

 

р.

 

Отъ

 

священника

 

Симеона

 

Блапаря

95

 

коп.,

 

цсаломщика

 

Евфимія

 

Стоянова

 

35

 

к.,

 

и

 

пожертвованій

 

отъ

 

прихо-

жаьъ

 

нхъ

 

2

 

руб.

 

7

 

кол.

 

Отъ

 

священника

 

Георгія

 

Режепы,

 

псаломщиковъ

 

и

прихожанъ

 

его

 

4

 

р.,

 

отъ

 

свяіценнпка

 

Александра

 

Георгіу

 

собранныхъ

 

имъ

ік

 

жоі

 

твовавій

 

/

 

р.

 

Отъ

 

священника

 

Ѳеодосія

 

Гавриловича

 

1

 

р.

 

44

 

к.,

 

же.

№

 

ею

 

Е.

 

И.

 

1

 

р}б.,

 

г.салоіщвка

 

II.

 

Гвдіу

 

48

 

к,,

 

и

 

церковнаго

   

сіарссты



_

 

ш

 

-

10

 

к'

 

Отъ

 

священника

 

М.

 

Балапа

 

75

 

кбп.

 

Стъ

 

нричтовъ

 

церквей:

 

с.

 

Вой
канъ

 

50

 

к.,

 

с."

 

Каменчи

 

50

 

к.,

 

и

 

Николаевской

 

церкви

 

г.

 

ОрНева.

 

1

 

р.

Отъ

 

благочинна/о

 

2-го

 

округа

 

Оргѣевскаю

 

уѣзда,

 

священника-

 

Яетра
Игнатьева

 

26

 

р.

 

5

 

коп.'

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

отъ

 

причта

 

с.

 

Лалово

 

40, код.

 

Отъ
священника

 

Г.

 

Мошана

 

20

 

коп.'Отъ

 

священника

 

М.

 

Игнатьева

 

и

 

прихо-

жанъ

 

его

 

50

 

коп.

 

Огъ

 

священника

 

Константина

 

Катароу

 

30

 

к.,

 

и

 

мелкихъ

пожзртвованій

 

1

 

руб.

 

10

 

к.,

 

Огъ

 

св.іщеішика

 

Исидора

 

Чегоряна

 

2о

 

к,,

 

и

прихожанъ

 

его

 

30

 

к-

 

Отъ

 

жителей

 

с.

 

1>улаешты

 

50

 

коп.

 

Отъ,

 

священника

Гѳоргія

 

Барбоса

 

и

 

прихожанъ

 

его

 

3

 

р.

 

Отъ

 

священника

 

Гооргія

 

Усанввп-,
ча

 

собранныхъ

 

имъ

 

пожѳртвованій

 

60

 

к.

 

Отъ

 

прихожанъ

 

.Мпхайдавской

 

пер г

кви

 

с.

 

Шатры

 

1

 

р.

 

Отъ

 

священника

 

Теория

 

Улинича

 

и, 'прихожанъ

 

его

 

1

руб.

 

Огъ

 

священника

 

Матѳія

 

'Сараковича

 

70

 

коп.

 

и

 

мелкихъ

 

пожертвованЩ;
45

 

коп.

 

Отъ

 

причта

 

Михайлозской

 

церкви

 

с.

 

Низшихъ

 

Жоръ

 

90

 

код,

 

Отъ

священника

 

Гѳоргія

 

Божеаа

 

1

 

руб.,

 

и

 

церковнаго

 

стар

 

эсты

 

-20

 

в.

 

Отъ

 

свя-

щенника

 

Петра

 

Игнатьева

 

собранныхъ

 

имъ

 

пожертвованЩ

 

3

 

руб.

 

30

 

к»

Отъ

 

священника

 

Константина

 

Кондура

 

1

 

р.,

 

и

 

мелкихъ

 

пожертвованій,4і)
к.

 

Отъ

 

причта

 

с.

 

Куизовкн

 

30

 

к.

 

Отъ

 

причта

 

с.

 

Стохной

 

20

 

к.

 

Отъ

 

священ-

ника

 

Дпмитрія

 

Чернита

 

50

 

коп.

 

Отъ

 

священника

 

Друганова

 

и

 

црихо?

жанъ

 

его

 

50

 

к. '-Отъ

 

священника

 

Ѳ.

 

Фокшн

 

собранныхъ

 

имъ

 

пожертврванЩ

50

 

к.

 

Отъ

 

нричтовъ:

 

с

 

Марзачь

 

20

 

к.,

 

с.

 

Марзанешгь

 

40

 

к.,

 

с.

 

Мниченъ
20

 

коп.,

 

с.

 

Сахарена

 

1

 

р -

 

Ь0

 

к.,

 

с.

 

Лолова

 

30

 

к.,

 

с.

 

Стодолны

 

10

 

коп.

Высшнхъ-Жоръ

 

2#

 

коп.,

 

Среднихъ-Жрръ

 

20

 

коп.

 

Изворъ

 

30

 

к.,

 

Була.енмъ,
40

 

коп-і

 

Березложъ

 

20

 

к.,

 

/?аникоунъ

 

40

 

к. ?

 

Тарасова

 

20

 

код.,.Салончены
30

 

к.^Пояна

 

20

 

к.,

 

Бутученъ

 

30

 

к.,

 

Требуженъ

 

30

 

к.,

 

Жалобок-ъ

 

10.

 

Ок-

сентія

 

У

 

руб.

 

я

 

Маркауцъ

 

20

 

к.

Отъ

 

блаючишмго

 

5-го

 

округа

 

Оргѣсвскаю

 

уѣзда,

 

npoToiepeit

 

Ѳеодора

Дашкова

 

18

 

руб.

 

75

 

к.,

 

въ

 

томъ

 

чисіѢ

 

отъ

 

причта

 

дикол.аевской

 

церкви

с.

 

Порканъ

 

20

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

церкви

 

с.

 

Мнхудепъ

 

10

 

к',,

 

отъ

 

причта

 

цер-

кви

 

с

 

Киперчѳнъ

 

Низшихъ

 

2)

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

#а"идія

 

Глижинскаго
и

 

прихожанъ

 

его

 

50

 

кои.

 

Отъ

 

священника

 

Севастіана

 

Татарова

 

собран-
ныхъ

 

имъ

 

пожертвованЩ

 

1

 

р.

 

30

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Стефана-

 

Гобжилы

 

и-

прихожанъ

 

его

 

60

 

к.

 

Отъ

 

священниковъ;

 

Стефада

 

:Щостака

 

J

 

р.

 

и

 

I.;

 

(?)

Яокоры

 

50

 

кон.

 

Отъ

 

священника

 

Георгія

 

Гачкевича

 

и

 

црпхожавть

 

его

 

50
кои.

 

Отъ

 

священника

 

с.

 

Фузовки

 

1

 

руб.

 

Отъ

 

священника

 

Стефана

 

Дорука
собранныхъ

 

имъ

 

пожертвованій

 

1.

 

руб.

 

50

 

к.

 

Отъ

 

причта

 

с.

 

Яешштъ40к.
Отъ

 

священника

 

Платона

 

Семинела

 

и

 

прихожанъ

 

его

 

1

 

руб.

 

Отъ.священяи-
ка

 

Георгііі

 

Т.

 

(?)

 

40

 

коя.

 

и

 

Д.

 

Т.

 

(?)

 

10

 

к.

 

Отъ

 

причта

 

церкви

 

села

 

Ки-
пешки

 

и

 

прихожанъ

 

его

 

3

 

руб.

 

Отъ

 

священника

 

Константина

 

•

 

Харитонова
собранныхъ

 

имъ

 

пожертвованЩ

 

1

 

руб.

 

Отъ

 

священника

 

Вясилія

 

Байдана
10

 

коп.

 

и

 

мелкихъ

 

пожертвований

 

15

 

к.

 

Отъ

 

прдчтовъ

 

с.с.

 

Липчапъ

 

и

 

Попо-
уцъ

 

40

 

коп.'Отъ

 

священника

 

Іоанна

 

Радванескула

 

1

 

р.

 

20.

 

к.,

 

псаломщи-

ка

 

Василія' Тальшшп

 

50

 

коп.,

 

и

 

псаломщика

 

Константина

 

Щефирцы.40

 

к.

Отъ

 

священника

 

Васйлія

 

Крокоса

 

1

 

р,'

 

псаломщика

 

Николая

 

Ч.

 

(?)

 

25

 

к.,

и

 

Константина

 

М.

 

(?)

 

25

 

коп.

 

Отъ

 

причта

 

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Ченише-
УЦЪ

 

1

   

р.



—
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-

Oms

 

благочинного

 

4-го

 

округа

 

Оріѣсвскаго

 

уѣэда,

 

священника

 

Ллексаіі'

дра

 

Агапіева

 

69

 

р-,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

отъ

 

священника

 

Софронія

 

Челана

 

1

 

р.,

учителя

 

А.

 

Терескина

 

30

 

коп,,

 

псаломщика

 

Т.

 

Арапова

 

30

 

к.,

 

церковнаго

старосты

 

I.

 

Кыржи

 

25

 

коп.

 

Г.

 

Костындоя

 

25

 

к.,

 

Н.

 

Комышеско

 

20

 

к.,

 

20
С.

 

Ротаря

 

20

 

к.,

 

М.

 

Опри

 

20

 

к.,

 

Г.

 

Кукулеско

 

20

 

к.,

 

и

 

мелкихъ

 

пожертво.

ваній

 

1р.

 

2

 

коп.

 

Отъ

 

священника

 

Гавріила

 

Красовскаго

 

30

 

к.,

 

церковна-

го

 

старосты

 

2о

 

коп.,

 

Петра

 

Ш-

 

(?)

 

2,)

 

к„

 

и

 

мелкихъ

 

пожертвовапій

 

1

 

р.

7о

 

к.

 

Отъ

 

причта

 

церкви

 

с.

 

Скорценъ

 

50

 

к.

 

Отъ

 

причта

 

с.

 

Сухулученъ

 

и

прихожанъ

 

его

 

1р.

 

Отъ

 

В-.

 

А.

 

Боздаровича

 

50

 

к.,

 

М.

 

И.

 

Б.

 

50

 

к.,

 

и

 

мел-

кихъ

 

пожертвованій

 

15

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Макарія

 

Гріу

 

и

 

прихожанъ

 

его

65

 

коп.

 

Отъ

 

прихожанъ

 

с.

 

Германештъ

 

1

 

р.

 

Отъ

 

священника

 

Іоанна

 

В.

 

(?)
25

 

к.

 

и

 

мелкихъ

 

пожертвованій

 

20

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Теория

 

С.

 

(?)

 

1

 

р.,

отъ

 

священника

 

Пантелеймона

 

Челака

 

собранныхъ

 

имъ

 

пожортвованій

 

80

 

к,

Отъ

 

причта

 

с

 

Клишовбй

 

собранныхъ

 

имъ

 

пожертвовапій

 

1

 

руб.

 

іОтъ

 

свя-

щенника

 

Елисѳя^Ямбурскаго

 

собранныхъ

 

илъ

 

пожертвованЩ

 

1

 

руб.

 

Отъ
священника

 

Іоанна

 

Михула

 

и

 

прихожанъ

 

его

 

1

 

руб.

 

46

 

к.

 

Отъ

 

священника

Георгія

 

Челана.

 

5о

 

к.,

 

церковнаго

 

старосты

 

И,

 

Балмуша

 

20

 

к.,

 

псаломщи-

ка

 

А.

 

Яетины

 

20

 

к.,

 

С.

 

Малоя

 

20

 

к.,

 

п

 

мелкихъ

 

пожертвованЩ

 

.88

 

коп.

Отъ

 

Христофора

 

Чангули

 

2

 

руб.

 

и

 

общества

 

с.

 

Красиашенъ

 

2

 

р.

 

20

 

коп.

Отъ

 

священника

 

Георгія

 

Додица

 

45

 

к-,

 

и

 

мелкихъ

 

иожертвованій

 

1

 

р.

 

20

 

к.

Отъ

 

священника

 

Георгія

 

Ляха

 

1

 

р.,

 

М.

 

Г.

 

Дяхъ

 

1

 

р.,

 

урядника

 

Н.

 

Г.

 

Гин-
чулова

 

1

 

р.,

 

А.

 

С.

 

К.

 

3

 

руб.,

 

фельдшера

 

Г.

 

Васиньковскаго 25 к.,

 

сельска-

го

 

писаря

 

Матвѣя

 

К.

 

(?)

 

20

 

к.,

 

К.

 

П.

 

Елашко

 

1

 

р.,

 

М-

 

Макщицкой

 

25

 

к.

и

 

мелкихъ

 

пожертвованій

 

30

 

к.

 

Отъ

 

причта

 

с

 

Негуренъ

 

и

 

нрихожанъ

 

его

1

 

р.

 

80

 

коп.

 

Отъ

 

причта

 

с.

 

Цинцаренъ

 

и

 

прихожанъ

 

его

 

1

 

р.

 

45

 

коп.

 

Отъ
священника

 

Константина

 

Модвала

 

1

 

руб.,

 

псаломщика

 

В.

 

Сербу

 

30

 

к.,

псаломщика

 

Н.

 

КондрУ

 

30

 

к.

 

п

 

мелкихъ

 

пожертвованЩ

 

1

 

р.

 

10

 

коп.

 

Отъ

церковнаго

 

старосты

 

с.

 

Индѳрепничъ

 

Е.

 

С.

 

собранныхъ

 

имъ

 

пожертвованЩ

1

 

р.,

 

76

 

к.,

 

Отъ

 

священника

 

Константина

 

Сандулевскаво

 

собранныхъ

 

нмъ

пожѳртвован.й

 

1

 

р;

 

75

 

к.

 

Отъ

 

причта

 

церкви

 

с.

 

Гидуленъ

 

и

 

прихожанъ

 

его

/

 

р.,

 

Отъ

 

причта

 

церкви

 

с

 

Загоренъ

 

и

 

прихожанъ

 

его

 

1

 

р.

 

10

 

к.,

 

Отъ

 

пса.

домщика

 

с.

 

Старьтхъ

 

Теленештъ

 

Георгія

 

Мяуна

 

собранныхъ

 

имъ

 

пожертво.

ваній

 

3

 

руб.

 

55

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Іоанна

 

Волонтира

 

собранныхъ

 

имъ

 

по-

жертвованЩ

 

1

 

р.

 

70

 

к.,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

отъ

 

Е.

 

Ромы

 

1

 

руб..

 

А.

 

Вретосъ

20

 

к.,:

 

Г.

 

Савина

 

20

 

к.

 

и

 

мелкихъ

 

пожертвованій

 

30

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Ва-
силія

 

Ротки

 

30

 

к.,

 

учителя

 

Константина

 

Моцака

 

50

 

к.,

 

нсаломщика

 

Симе,
она

 

Кондра

 

30

 

к.,

 

псаломщика

 

Василія

 

Харчена

 

30

 

к..

 

М.

 

ОстаповойЗО

 

п.

и

 

Гѳоргія

 

Херца

 

1

 

руб.

 

Отъ

 

Димитрія

 

Ангела

 

1

 

руб.

 

и

 

прихожанъ

 

церкви

с.

 

Васіенъ

 

1р.

 

15

 

к.

 

священника

 

с.

 

Инештъ

 

Георгія

 

Унтилоза

 

50

 

коп.

 

и

прихожанъ

 

его

 

1

 

руб.

 

25

 

к.

 

Отъ

 

священника

 

Андроника

 

Пёткова

 

и

 

прихо-

жанъ

 

его

 

3

 

р.

 

30

 

к.

 

Отъ

 

священиика

 

Іоанна

 

Кирилова

 

1

 

р.

 

и

 

мелкихъ

 

по-

жертвованЩ

 

1

 

р.

 

12

 

коп.

 

Отъ

 

священника

 

Ѳеодора

 

Рудьева

 

и

 

прижанъ

 

его

1

 

р.

 

30

 

к.

 

Отъ

 

псаломщика

 

с.

 

Мешенъ

 

Ивана

 

М.

 

(?)

 

собранныхъ

 

имъ

 

по-

жертвованЩ

 

50

 

к.,

 

Отъ

 

старосты

 

с.

 

Ккштѳльняцы

 

И»ана

 

Чебаяу

 

собран-
ие»

 

имъ

 

нѳжертвованій

 

I

 

p.

 

50

 

к.
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Отъ

 

благо

 

uiwaiq

 

5-ю

 

округа

 

Оріпссскаіо

 

уѣзііа,

 

священника

 

Іоанна
JVIomaua-,

 

въ

 

томь

 

чпслѣ

 

отъ

 

причта

 

З'пхапловской

 

церкви

 

с.

 

Бравича

 

2

р.,

 

отъ

 

священника

 

йасиля

 

Арвентьева

 

собранныхъ

 

имъ

 

ножертвованій

88

 

к.,

 

отъ

 

священника

 

Васи.іія

 

Тучковскаго

 

5о

 

к.,

 

и

 

прихожанъ

 

ого

 

58

 

к

отъ

 

священпика

 

Іоаппа

 

Мошаиа

 

1

 

руб.,

 

н

 

прихожанъ

 

его

 

1

 

р.

 

43

 

к;

 

Отъ

причта

 

Михайловской

 

церкви

 

с.

 

Опишкапъ

 

1

 

р

 

,

 

оть

 

езящепаика

 

Иларіона
Кобіева

 

собранныхь

 

имъ

 

пожертвозаиЩ

 

60

 

к'

 

Отъ

 

священника

 

Никона

 

Ар-

венпева

 

26

 

к.,

 

нсаломщика

 

И.

 

Яетпка

 

2;)

 

к.,

 

старосты

 

Г.

 

Гобинку

 

іО

 

к.,

и

 

мелкихъ

 

пожертвованій

 

23

 

к.

 

Отъ

 

свящеппика

 

с.

 

Деренсва

 

Дямптрія

 

Да-

видова

 

2

 

р.

 

и

 

собрапвыхъ

 

имъ

 

пожериованій

 

3

 

р.

 

97

 

к.

 

Огъ

 

священника

Васплія

 

Гппкулова

 

25

 

к

 

,

 

п

 

мелкихъ

 

пожертвоваиій

 

90

 

коп.

 

Отъ

 

причта

церкви

 

с.

 

Яаланки

 

1р.

 

20

 

к,,

 

отъ

 

священника

 

деревни

 

Каларачгь

 

Алексан-

дра

 

Балтаги

 

собранныхъ

 

имъ

 

иожертзованій

 

81

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

церкви

 

м.

Тузоры

 

1

 

руб.

 

Отъ

 

свіщепшікл,

 

Іоанаа

 

Опиаея

 

ЗЭ

 

к.,

 

и

 

мелкихъ

 

пожертво

ваній

 

54

 

коп.,

 

отъ

 

священника

 

Григорія

 

Чубука

 

собранныхъ

 

имъ

 

пожертво

ваній

 

1

 

р.

 

70

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

церкви

 

с

 

Галеіпты

 

90

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

и

 

при"

хожапъ

 

с

 

Татанеінты

 

40

 

к.,

 

отъ

 

причта

 

и

 

прихожанъ

 

с.

 

Зубрештн

 

/

 

р.

5

 

коп,

 

Отъ

 

священника

 

Алекс

 

шдра

 

Сергѣева

 

50

 

к.,

 

псаломщика

 

Д.

 

Ѳеодо-

ряна

 

25

 

к.,

 

пйаломщика

 

Ьотнаревскаго

 

25

 

к.,

 

П.

 

Б.

 

30

 

к.,

 

А.

 

Петрова

 

20
и

 

мелкихъ

 

пожертвовапій

 

9Э

 

коп.

 

Отъ

 

причта

 

с.

 

Ояештъ

 

1

 

р.,

 

отъ

 

свя-

щенника

 

Исаакія

 

Рошкц

 

3

 

р.,

 

псаломщика

 

М.

 

Макаре вича

 

50

 

к.,

 

Г.

 

Жія.

на

 

20

 

к.,

 

и

 

мелкпхъ

 

пожертвованій

 

65

 

к.

 

Отъ

 

причта

 

с.

 

Исакова

 

собран-
ныхъ

 

пмъ

 

пожертвованЩ

 

84

 

коц.

 

Отъ

 

священпика

 

Константина

 

Гндіу

 

1

 

р.

и

 

псаломщика

 

Ивана

 

Чуша

 

25

 

к.,

 

по

 

подписному

 

листу

 

за

 

№

 

666

 

пожер-

твованЩ

 

3

 

руб.

 

Отъ

 

священника

 

В.

 

Гонцы,

 

псаломщика

 

и

 

нхъ

 

прихожанъ

30

 

к.,

 

отъ

 

священника

 

С

 

Порубина

 

50

 

к.,

 

діакопа

 

А.

 

Гонцы

 

25

 

к.,

 

и

 

мел-

кихъ

 

ножертвовапій

 

1

 

руб.

 

50

 

к.

 

Отъ

 

причта

 

и

 

церковнаго

 

старосты

 

с.

Гулбокн

 

t

 

р-,

 

отъ

 

свящепника

 

Іакова

 

Токаиа

 

50

 

к.,

 

и

 

псаломщика

 

Д.

 

Во'г-
зы

 

15

 

к.



..

 

■

   

ШдШЕВСПЯ

ЕПАРХШЬНШ

 

ВЪДОИОСТИ
і

 

»

 

ш

 

іігш

 

двщять

 

трети

 

пгоіміг

etдеж%

 

ші©##ждіажі>ащй-

Нѣсколъко

   

словъ

 

въ

 

отвить

  

на

 

піісьмо

 

сек-

ѵ

  

таита-баптиста.

Мы,

 

православные,

 

вѣруемъ

 

въ

 

тріединаго

 

Бога

 

и

 

Его
единую,

 

святую,

 

соборную

 

и

 

апостольскую

 

Церковь,

 

кото-

рую

 

основалъ

 

иа

 

землѣ

 

самъ

 

Господь

 

нашъ

 

I.

 

Хрпстосъ,
и

 

которую

 

затѣмъ

 

распространилъ

 

во

 

всѣ

 

концы

 

земли,

посредствомъ

 

учениковъ

 

своихъ.

 

Онъ

 

сказалъ:

 

Я

 

создамъ

церковь

 

Мою,

 

и

 

врата

 

ада

 

(грѣхи

 

и

 

ереси)

 

не

 

одолѣютъ

 

ея

(Мао

 

16,

 

18);

 

и

 

затЬмъ

 

ученикамь

 

повелѣлъ:

 

идите

 

по

всему

 

міру,

 

и

 

проиовѣдуйте

 

Евангеліе

 

всей

 

твари.

 

Кто

 

бу-
детъ

 

вѣровать

 

и

 

креститься,

 

спасенъ

 

будетъ;

 

а

 

кто

 

не-

будеть

 

вѣровать,

 

осуждепъ

 

будеть.

 

(Map.

 

16,

 

15.

 

16)

 

Для
насъ

 

православныхъ»всѣ

 

Евангельскія

 

зановѣди

 

равно

 

не-

обходимы,

 

равно

 

обязательны,

 

потому

 

что

 

Аиостолъ

 

Іаковъ
пишетъ:

 

кто

 

соблюдетъ

 

весь

 

законъ

 

и

 

согръчиіть

 

въ

 

од-,

помъ

 

чсмъ

 

нибудь,

 

тотъ

 

становится

 

виповнымъ

 

во

 

всемъ

(Іак.

 

2,

 

10).

 

Христосъ

 

говорилъ:

 

небо

 

и

 

земля

 

прейдутъ;
по

 

Слова

 

мои

 

не

 

прейдугъ;

 

слова

 

же

 

Его

 

слвдующія:

 

со-

зижду

 

Цервовь

 

Мою,

 

и

 

врата

 

ада

 

не

 

одолъютъ

 

ея.

 

Съ

 

цер-



—

 

481-

вовію

 

своею

 

Христосъ

 

обѣвиілоя

 

быть

 

до

 

скончанія

 

вѣка,

говоря:

 

«учите

 

ихъ

 

соблюдать

 

все,

 

что

 

я

 

повелѣдъ

 

вамъ;

и

 

се,

 

Я

 

съ

 

вами

 

во

 

всѣ

 

дни

 

до

 

скончавія

 

вѣка»

 

(Мао.

 

28,
20).

 

Церковь

 

Христова

 

должва

 

быть

 

~ едина,

 

т.

 

е.

 

хоть

 

и

многочлевна,

 

по

 

единомыслснна,

 

ибо

 

Онъ

 

сказалъ:

 

и

 

будетъ
одно

 

стадо

 

и

 

одинъ

 

Пастырь

 

(Іоан.

 

10,

 

16),

 

и

 

Аностолъ
увѣщгваетъ

 

вѣрующихъ

 

блюсти

 

сдиневіе

 

духа,

 

имѣть

 

еди-

наго

 

Господа,

 

едиву

 

вѣру,

 

одно

 

крещевіе

 

(Еф.

 

4,

 

В.

 

4.

 

5);
поэтому

 

я

 

крѣпко

 

убѣжденъ,

 

что

 

всякое

 

общество,

 

не

 

вѣ-

рующее

 

въ

 

сущесівованіе

 

Христовой

 

Цервви

 

на

 

землѣ

 

во

все

 

врем'ева— вѣчпо,

 

есть

 

церковь

 

дукавнующихъ

 

(пс

 

£5,

 

і

5).

 

Св.

 

апостодъ

 

вишетъ:

 

и

 

Онъ

 

поставилъ

 

однихъ

 

апосто-

лами,' 'другихъ

 

пророками,

 

иныхъ

 

евангелистами,

 

иныхъ

пастырями

 

и

 

учителями .. .

 

(Еф.

 

4,

 

11).

 

Для

 

чего? -Пасти
церковь

 

Господа

 

и

 

Бога,

 

которую

 

Онъ

 

пріобрѣлъ

 

Себѣ

 

кро-

вію

 

Своею

 

(Дѣян.

 

20,

 

28).

 

На

 

долго

 

ли?—Доколѣ

 

всѣ

 

прій-
демъ

 

въ

 

единство

 

вѣры

 

и

 

познанія

 

Сына

 

Божія,

 

въ

 

мужа

совершеннаго,

 

въ

 

мѣру

 

полнаго

 

возраста

 

Христова;

 

дабы
мы

 

не

 

были

 

болѣе

 

младенцами,

 

колеблющимися

 

всявимъ

вѣтромъ

 

ученія,

 

по

 

лукавству

 

чедовѣковъ,

 

по

 

хитрому

искусству

 

оболыценія

 

(Еф.

 

4,

 

13.

 

14].

 

Святый

 

Ирпней,

 

епи-

скопъ

 

Ліонекій,

 

жиВшій

 

во

 

второмъ

 

вѣкѣ

 

и

 

защищавши!

 

то

именно

 

исновѣдавіе

 

христіанское,

 

которое,

 

совремеви

 

отпа.г

 

,

девія

 

католичества,

 

стало

 

извѣстно

 

подъ

 

именемъ

 

право

 

-

славнаго,

 

говОритъ:

 

«

 

мы

 

можемъ

 

исчислить

 

поставленныхъ

отъ

 

апостоловъ

 

Епископами

 

въ

 

церквахъ,

 

нреемниковъ

 

ихъ,

даже

 

до

 

наоъ**).

 

Слѣдовательно,

 

православная

 

Церковь

 

есть

та

 

именно

 

Церковь,

 

(въ

 

чемъ

 

теперь

 

уже,

 

правда,

 

мало

 

кто

и

 

сомневается);

 

котирую

 

основалъ

 

Господь;

 

а

 

потому

 

и

 

всѣ

Его'

 

обѣтованія

 

относятся

 

къ

 

пей

 

же,

 

и

 

ее,

 

следовательно,
Апостолъ

 

вазываетъ

 

столпомъ

 

и

 

утвержденіемъ

 

истины

 

(1
Тим.

 

3,

 

15).
Меня

 

поражаетъ

   

то

 

обстоятельство,

   

что

 

у

 

вась,

 

Ар-

 

.

хпппъ

 

Ивановичъ,

   

какъ-то

 

«налегла

 

совѣстъ»,

 

выражаясь

вашими

 

словами,

 

сдѣлаться

   

послѣдоватедемъ

 

баптизма,

 

т.

е,

 

такого

 

ученія,

 

которое,

   

какъ

 

воѣмъ.

 

извѣстно,

 

возникло

*)

 

Кв.

 

о

 

ересяхъ

 

3,

 

гл,

 

Ь.



-

 

m

 

-

только

 

черёзъ

 

цѣлыхъ

 

15

 

вѣковъ

 

поел

 

в

 

Рождества

 

Хри-
стова

 

и

 

которое,

 

какъ

 

и

 

молоканство,

 

съ

 

апостольскою

 

цер-

ковію

 

ne

 

имЬетъ

 

ровно

 

никакой

 

связи,

 

и

 

о

 

которомъ,

 

слѣ-

доватсльпо,

 

грѣпшо

 

и

 

подумать,

 

что

 

оно

 

получило

 

начало

отъ

 

апостоловъ!

 

Но

 

у

 

васъ

 

какъ

 

то

 

«налеглі

 

совѣсть»

все

 

это

 

вмЬстить.

 

Вы

 

воть

 

теперь,

 

конечно,

 

думаете .

 

что

Церковь

 

Христову

 

составляетъ

 

ваше

 

общество

 

-

 

по

 

гдѣ

 

же

была

 

Христова

 

Церковь

 

до

 

возипкновепія

 

самаго

 

баптизма?
Подумайте-ка

 

хорошенько!
Господь' об Ьщіі лея

 

учепикамъ

 

своимъ

 

послать

 

иного

Утѣшитсля,

 

который

 

будетъ

 

наставлять

 

ихъ

 

на

 

всяку

 

исти-
ну

 

и

 

пребудеть

 

съ

 

Церковію

 

во

 

вѣкъ.

 

(Ьан.

 

14,

 

16).

 

Пер-
воначальная

 

жизнь

 

церкви

 

и

 

ея

 

рлзвитіе

 

описаны

 

отчасти

въ

 

Дѣявіяхъ

 

и

 

послапіяхъ

 

апостольскихь.

 

Здѣсь,

 

въ

 

15-й
гл.

 

Дѣяи ,

 

мы

 

видниъ,

 

чго

 

спорили

 

вопрось,

 

касающійся
всей

 

церкви,

 

рЬшастся

 

соборомъ,

 

состоящияъ

 

изъ

 

Апосто-
ловъ

 

и

 

прсовптсровъ,

 

или

 

церковной

 

iepapxiu,

 

но

 

изволенію
Духа

 

святаго.

Получпвъ

 

св.

 

Духа,

 

Апостолы

 

разошлись

 

по

 

развымъ

страпамъ

 

благовѣствовать

 

о

 

Христв

 

Іпсусв,

 

проповѣдуя

 

оное

благоввствбваніе,

 

подобно

 

своему

 

Божественному

 

учителю,

устно.

 

Проповѣдывали

 

всѣ

 

Апост)ЛЫ,

 

из

 

писааія

 

о

 

лазила

по

 

себѣ

 

очень

 

не

 

многіе.

 

Таким

 

ь

 

образоиъ

 

большая

 

чість

христіаяскпхъ

 

церквей,

 

до

 

приведенія

 

Писаній

 

вь

 

одпу

 

кни-

гу

 

и

 

во

 

всеобщую

 

извветпоегь,

 

знала

 

только

 

одно

 

устное

ученіе

 

Апостоловъ

 

или

 

Апостольское

 

преданіо.

 

И

 

тлкъ

 

только

пемногіе

 

изъ

 

Апостоловъ

 

и

 

то

 

гораздо

 

нозке

 

записали

 

сво-

имъ

 

церквамъ

 

свои

 

Евангелія,

 

a

 

некоторые

 

посыліли

 

осно-

ваннымъ

 

раньше

 

церквамъ

 

письменны*

 

юсланія,

 

когда

 

это

находили

 

нужнымъ,

 

для

 

возбуждения

 

въ

 

пихъ

 

истинной

 

вѣ.ы.

Евавгелистъ

 

Лука,

 

небудучп

 

самъ

 

изъ

 

числа

 

12

 

аностоловъ,

но

 

будучи

 

научеііъ

 

ими

 

устно,

 

паписалъ

 

CRoe

 

благовѣствова-

піѳ

 

для

 

какого

 

то

 

ѲеоФила

 

(Лук

 

1,

 

1.2.

 

3).

 

Такънаішсалъ.и
Маркъ

 

свое

 

Евангеліе.

 

Писанія

 

эти

 

первоначально

 

хранились

только

 

въ

 

тѣхъ

 

Ц'ргсвахъ,

 

для

 

которыхъ

 

онѣ

 

были

 

напи-

саны,

 

а

 

устное

 

аіюсто.іьское

 

учепіе,

 

или

 

прздапіе,

 

всіімъ
было

 

пзвѣстно,

 

всЬмп

 

хранилось

 

и

 

у

 

всѣхъ

 

было

 

одно,

 

какъ

п

 

иишетъ

 

Ев.

 

Лука,

 

начиняя

 

свое

 

благовветвова aie,

 

что

 

со-
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бытія

 

эти

 

совершенно

 

взвѣстны

 

всѣмъ

 

были,

 

какъ

 

предали

очевидцы 'и

   

служителя

   

Сл^ва..

 

Затѣмъ

   

мы

 

видимъ,'

 

что

въ

 

церквахъ

 

одинаково

 

почиталось

 

и

 

свято

 

хранилось,

 

какъ

усіиое,

 

такъ

   

и

 

письменвое

  

учепіе

    

апострдовъ,

 

ибо

 

какъ

то,

 

такъ

 

и

 

другое

 

отъ

  

св.

 

апостолъ

 

произошло,

   

a

 

сін

 

по-

слѣдпіе

 

были

 

напоены

 

однимъ

 

Духомъ

 

святымъ.

   

Апостолъ
пишетъ:

 

стойте

 

и

 

держите

 

преданія.

 

воторымъ

 

вы

 

научены

или

 

словомз,

 

или

 

посланіемо

   

цашимъ

 

(2

 

Ѳессад

  

2,

 

15)
И

 

такъ

 

апостолы

 

возвѣстили

 

свое

 

ученіе

 

всѣмъ

 

стра '■■
памъ

 

тогдашняго

   

міра,

 

на

 

всѣхъ

   

языкахъ,

 

со

 

всею

 

ясно-

стію.

 

Поэтому

   

н

 

темныя

 

мѣста

 

пиоавія

   

можно

 

правильно

уразумѣть 1

 

только

 

по

 

апостольскому

 

прсдавію,

   

которое

 

те-

перь

 

заключено

 

въ

 

письмена

 

еще

 

въ

 

первые

 

вѣка

  

христи-
анства

 

учителями

 

Церкви.

 

Мужп

 

1-го

 

вѣка;

 

св.

 

Игпатій,

 

св.

Поликарпъ

 

увѣщеваля

 

вѣрующихъ

 

съ

 

«твердостію

 

держаться

апостольекаго

 

предапія».

 

Во

 

второмъ

 

вѣкѣ

 

св.

 

Иринёй

 

пи-

салъ:

   

кто

 

хочета

   

знать

 

истину,

   

тоть

 

во

 

всякой

 

церкви

иожетъ

 

усмотрѣть

 

апостольское

   

преданіе,

 

возвѣщенное

 

во

всемъ

 

мірѣ».

 

Въ

 

3

 

вѣкѣ

 

Оригенъ^пйсадъ,

 

который

  

счита-

ется

   

защитнивонъ

   

правоСлавнаго

   

ученія,— «да

 

хранится

церковное

 

преданіе...

 

Той

 

только

 

истпнѣ

 

и

 

должно

   

вѣро-

вать,

 

которая

 

''

 

пи

 

въ

 

чемъ

 

не

 

разнится

   

съ

 

церковвыиъ

 

и

апостольский

 

предапіемъ»;

 

и

 

св.

 

Еипріанъ:

 

«Душамъ

 

бла-
гочестивым!

    

и

 

простымъ

   

легко

   

избѣжать

 

заблуждения

 

и

найти

 

истину:

 

ибо,

 

какъ

 

только

 

мы

 

обратимся

 

къ

 

источни-

ку

 

Божественпаго

 

преданія,

 

заблужденіе

 

исчезнетъ».

 

И

 

много

другихъ

 

есть

 

свидѣтельотвъ

 

и

 

изъ

 

послѣдующихъ

  

вѣковъ

о

 

существованін

 

въ

 

церкви

 

устнаго

 

апостольекаго

 

преданія.
Св.

 

ЕпиФаній

 

въ

 

4

 

вѣкѣ

 

пишетъ:

 

«нужно

 

держаться

 

и

 

пре-

данія,

 

ибо

 

не

 

возможно

 

обрѣстп

 

все

 

въ

 

однихъ

  

писаніяхъ;
святѣйшіе

 

апостолы

 

одно

 

оставили

 

въ

 

писаніи,

 

другое

 

въ

преданіи».

 

Тутъ

 

надо

 

замѣтить,

 

что

 

творенія

 

этихъ

 

отцевъ

всѣмъ

 

свѣтомъ

 

признаются

 

за

 

подлинвыя.

 

Вотъ

 

поэтому-то

памъ

 

крайне

  

необходимо

 

руководствоваться

  

въ

 

дѣлѣ

 

сна-

сенія,

 

кромѣ

 

писанія,

 

и

 

сохранившимся

 

въ

 

церкви

 

апостоль-

сбимъ

 

Нреданіемъ.Наша

 

церковь

 

дѣйствительно

 

всегда

 

такъ

и

 

поступала.

 

Овд

 

съ

 

первыхъ

 

вѣковъ

 

и

 

по

 

настоящее

 

вре-

мя

 

одинаково

 

по

 

достоинству

 

пріемлетъ,

 

какъ

 

св.

 

писаніе,
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—

такъ

 

и

 

св.

 

преданіе,

 

т.

 

е.

 

такъ,

 

какъ

 

и

 

апоетолъ

 

науча-

етъ:

 

или

 

словомъ,

 

или

 

посланіемъ

 

иашимъ.

 

Если

 

же

 

мы

станемъ

 

толковать

 

писаніе,

 

каКъ

 

каждый

 

изъ

 

насъ

 

можетъ

понимать,

 

то

 

мы

 

никогда

 

не

 

доотигнемъ

 

(

 

единства

 

вѣры.

Это

 

можно

 

сейчась

 

вкдѣть 1

 

на

 

сектантахъ.

 

Ихъ

 

въ

 

Чичмѣ

вайдется„

 

до

 

100

 

сем.,

 

по

 

изъ

 

нихъ

 

и

 

двухъ

 

человѣкъ

 

вѣтъ

такихъ,

 

которые

 

бы ;

 

одинаково

 

повимали

 

цисаніе,

 

(одинаково

вѣровали.

 

Вотъ

 

до

 

чего

 

довела

 

простецокъ

 

ихъ

 

слѣщш

 

са-

монадѣянно,сть!

 

Ну,

 

a

 

гдѣ

 

же

 

то

 

единство

 

вѣры,

 

о

 

которрмъ

учплъ

 

Апоетолъ?

 

Гдѣ

 

же

 

тѣ

 

пресвитеры,

 

которые

 

должны

пасти

 

церковь,

 

дондеже

 

пріпдутъ

 

вси

 

въ

 

едипеніе

 

вѣры.

Апостольскимъ

 

прданіемъ

 

называется

 

только

 

то,

 

кото-

рое

 

беретъ

 

свое

 

начало

 

отъ

 

временъ

 

апостольевихъ,

 

и

 

ко-

торое

 

всеобдержно

 

употреблялось

 

во

 

всѣхъ

 

церквахъ,

 

осно-

ванныхъ

 

апостолами.

 

«Что

 

у

 

мпогихъ

 

обрѣтается

 

единымъ,

говоритъ

 

Тертулліапъ,—(во

 

2

 

вѣкѣ)

 

то

 

не

 

измышлено,

 

а

предано.»

 

Иконопочитаніе

 

было

 

и

 

есть

 

во

 

всѣхъ

 

тѣхъ

 

цер-

квахъ,

 

котОрыя

 

получили

 

начало

 

отъ

 

аиостоловъ,

 

отъ

 

ко-

торыхъ,

 

слѣдовательпо,

 

получило

 

начало

 

и

 

самое

 

иковопо-

читаніе.

 

Если

 

бы

 

иконопочитаніе

 

получило

 

начало

 

не

 

отъ

апостоловъ,

 

то

 

оно

 

и

 

не

 

могло

 

бы

 

быть

 

во

 

всѣхъ

 

церквахъ

въ

 

первые

 

вѣка

 

христіанства,

 

а

 

могло

 

бы

 

быть,

 

какъ

 

но-

вовведете,

 

какъ

 

напр.

 

аріанство,

 

въ

 

одной

 

какой

 

либо
частной

 

церкви.

 

Между

 

твмъ

 

есть

 

многоразличные

 

и

 

исто-

рическіе

 

памятники,

 

которые

 

доказываютъ

 

ясно,

 

что

 

иконо-

почитаиіе

 

безспорно,

 

какъ

 

преданіе

 

апостольское,

 

суще-

ствовало

 

во

 

всѣхъ

 

церквахъ

 

первыхъ

 

вѣковъ

 

Хотя

 

въ

 

пер-

вые

 

3

 

вѣка

 

христіане

 

подвергались

 

страшнымъ

 

гоненіямъ
отъ

 

язычниковъ,

 

и

 

имь

 

приходилось

 

скрывать

 

иконы,

 

что-

бы

 

"не

 

навлечь

 

нодозрѣнія,

 

но

 

и

 

изъ

 

этого

 

времени

 

сохра-

нились

 

свидѣтельства

 

объ

 

иконопочитаніи

 

Такъ

 

Тертуллі-
анъ

 

(во

 

второмь

 

вѣкѣ) "упоминаетъ

 

объ

 

изображеніи

 

Спа-
сителя

 

на

 

церковныхъ

 

потирахъ

 

(сосудахъ)

 

въ

 

видѣ

 

до-

браго

 

пастыря;

 

историкъ

 

Евсевій

 

упоминаетъ

 

о

 

живопис-

ныхъ

 

изображеніяхъ

 

св.

 

апостоловъ

 

Петра

 

и

 

Павла

 

и

 

са-

мого

 

Спасителя,

 

сохранившихся

 

отъ

 

христіанъ

 

1-го

 

вѣка.

Кромѣ

 

того,

 

теперь

 

нахоДятъ

 

въ

 

древнихъ

 

катаком-

бахъ,

 

пещерахъ

 

и

 

усыпальпицахъ

 

святыхъ

 

мучениковъ

 

на
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стйнахъ

 

священныя1

 

изображенія,

 

восходящія

 

къ

 

первымѣ

вѣваяъ

 

хржстіанства.
Нкопопочитаніс

 

также

 

утверждают^

 

знаменитые

 

бтцьі
церкви,

 

йакъ

 

напр.

 

ВабйлІй

 

ВеЛйкій,

 

Григорий

 

БогОсловѣ,

Іоаннъ

 

ЗЛатоустъ

 

п

 

Др.

 

(съ

 

4-го

 

вѣка)

 

Св.

 

Ёас;

 

Вел.

 

го-

ворить:

 

«принимаю

 

святьіхъ

 

пророковъ,

 

апостоловъ

 

іі

 

му-

ченйковъ

 

и

 

прйшиаю

 

ихъ

 

къ

 

предстательству

 

.

 

предь

 

Бо-
томъ,

 

чтобы

 

черезъ

 

ппхъ,

 

чрезъ

 

ходатайство

 

ихъ,

 

Богъ
былъ

 

ыилосордъ

 

ко

 

мііѣ.

 

Поэтому

 

я

 

почдтаю

 

й

 

пзобрзженія
ихъ

 

на

 

нконахъ

 

и

 

поклоняюсь

 

имъ

 

въ

 

особенности

 

потому,

что

 

они

 

преданы

 

отъ

 

св.

 

апостоловъ

 

и

 

не

 

запрещепы,

 

по

изображаются

 

во

 

всѣхъ

 

пашихъ

 

церквахъ*

 

*).

 

Такъ

 

ппсалъ

велпкій

 

нодвижвпкъ,

 

великій

 

защитнйкъ

 

лрівославія,

 

кото-

раго

 

Императоръ

 

Валевтъ

 

хотѣлъ

 

склонить

 

въ

 

аріанство,
но

 

онъ

 

на

 

угрозы

 

вмператорскаго

 

проекта

 

вотъ

 

чѣмь

 

от-

вѣча ль:

 

»

 

Имѣніе-ли

 

мое

 

возьмешь,

 

не

 

обогатишь

 

себя

 

и

я

 

пе

 

обнищаю;

 

да

 

и

 

мало

 

тебѣ

 

пользы

 

въ

 

сихъ

 

ветхихъ

одеждахъ

 

и

 

въ

 

нѣсколькихъ

 

книгахъ,

 

а

 

въ

 

нихъ

 

и

 

все

 

мое

богатство.

 

Изгнанія

 

не

 

боюсь,

 

ибо

 

земля

 

сія

 

йе

 

моя,

 

но

 

Бо-
жія,

 

и

 

отечество

 

мое

 

по

 

всюду;

 

о

 

муьахъ

 

не

 

забочусь:

 

онв

яриведутъ

 

меня

 

только

 

къ

 

жслапной

 

цѣли.

 

Ты

 

видишь,

па

 

мнѣ

 

почти

 

нѣтъ

 

тѣла:

 

первый

 

ударь

 

окончить

 

все,

 

и

смерть

 

только

 

ускорить

 

мое

 

отшествіе

 

къ

 

Богу,

 

къ

 

которому

давно

 

стремлюсь».

А

 

вотъ

 

еще

 

свидѣтельство

 

Іоапда

 

Дамаскина:

 

«будемъ
стоять,

 

братія,

 

на

 

камнѣ

 

вѣры

 

и

 

предааія

 

церкви,

 

не

 

пре-

ступая

 

прсдѣловъ,

 

положейныхъ

 

святыми

 

отцами

 

нашими,

пе

 

попуская

 

вводить

 

новости

 

и

 

разорять

 

зданіе

 

святой,

 

со-

борной

 

п

 

апостольской

 

церкви

 

Божіей...

 

Не

 

станемъ

 

учить-

ся

 

новой

 

вѣрѣ,

 

ниспровергающей

 

предавіе

 

святыхъ

 

отцевь.

Ибо

 

божественный

 

апостолъ

 

говорить:

 

кто

 

будеть

 

благовѣ-

ствовать

 

вамь

 

не

 

то,

 

что

 

вы

 

приняли,

 

да

 

будетъ

 

анаѳема.

И

 

такь

 

да

 

поклоняемся

 

иконамъ,

 

не

 

веществу

 

ихъ,

 

но

тѣмъ

 

лицамъ,

 

которыя

 

на

 

нихъ

 

изображены.»*)

 

Вотъ

 

какъ

учатъ

 

отцы,

 

давно

 

предшествовавшихъ

 

намъ

 

вѣковъ'

 

Поэ-
тому,

 

Арх.

 

Ив ,

 

не

 

полагайтесь

 

такъ

 

самоуверенно

 

на

 

свой

*)

 

Изъ

 

кн.

 

«догмат,

 

значеніе

 

7^го

 

вссленксрго

 

собора»

 

Остроумова'
>)

 

Изъ

 

той

 

зве

 

книги.
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умъ

 

Церковь

 

1 9

 

вѣковъ

 

существует^

 

а

 

вы

 

такъ ,

 

легко-

мысленно

 

отвернулись

 

отъ'' пся.

 

Но

 

знайте,

 

что

 

вашъ

 

путь

къ

 

погибели

 

ведетъ

Еще

 

какъ

 

можно

 

уЗпать,

 

что

 

пвонопочитаніе

 

есть

 

не-

сомнѣнно

 

преданіе

 

Апостольское?

 

Узнать

 

это

 

можно

 

по

 

слѣ

дующему

 

признаку:

 

«Что

 

у

 

многихъ

 

обрѣтается

 

единымь,

то

 

не

 

сомнѣнно

 

предано,»

 

какъ

 

писалъ

 

Тертулліанъ;

 

т.

 

е

истина

 

сама

 

собой

 

выяспится

 

па

 

церковно'мъ

 

Соборѣ,

 

гдѣ

легко

 

обнаружится,

 

что

 

у

 

мпоиш

 

ооріьтается

 

и

 

что

нѣтъ.

 

Такъ

 

изобличена

 

была

 

аріева

 

ересь

 

на

 

1-мъ

 

всел

Соборѣ,

 

Македонія

 

на

 

второмъ,

 

иконоборческая

 

Ht

 

'

 

7-т
въ

 

787

 

году.

 

Вы

 

пишете,

 

что

 

иконопочптаиіе

 

будто

 

уста-

новлено

 

только

 

На

 

7

 

соборѣ,.

 

а

 

до

 

того

 

его

 

будто

 

бы

 

не

 

бы
ло...

 

Это

 

вы

 

написали

 

по

 

своей

 

сектантской

 

самонадѣяп-

ности:

 

св.

 

соборы

 

никакихъ

 

повшествъ

 

по

 

вводили

 

въ

 

цер-

ковь,

 

а

 

только

 

осуждали

 

вознпкав.иія

 

ересн

 

и

 

утверждали

тѣ

 

истины,

 

который

 

по

 

предянію

 

получили

 

начало

 

оть

 

апо-

столовъ.

 

Такъ,

 

въ

 

опредвленіи

 

7

 

всел.

 

собора

 

между

 

п'ро-
чимъ

 

говорится:

 

«Такое

 

ученіе.

 

содержится

 

у

 

святыхъ

 

от-

цевъ

 

вашвхъ,

 

то

 

есть

 

въ

 

предашп

 

каѳолической

 

церкви,

въ

 

которой

 

евангеліе

 

преемственно

 

переходило

 

отъ

 

одного

отца

 

къ

 

другому.

 

Такимъ

 

сбразомъ,

 

мы

 

сдѣдуемъ

 

Павлу

 

и

всему

 

сонму

 

божественпыхъ

 

апостоловъ

 

и

 

святыхъ

 

отцевъ,

содержа

 

принятая

 

нами

 

преданія ...

 

И

 

такъ

 

мы

 

опгедѣля-

емъ,

 

чтобы

 

осмѣливающіе

 

думать

 

или

 

учить

 

иначе,

 

или,

по

 

примѣру

 

пепотребныхъ

 

еретиковъ,

 

презирать

 

церковный

преданія

 

и

 

выдумывать

 

какія-либо

 

нововведенія,

 

или

 

же

 

от-

вергать

 

что

 

либо

 

изъ

 

того,

 

что

 

посвящено

 

Церкви,

 

будеп
да

 

то

 

евангеліе

 

или

 

изображеніе

 

креста,

 

или

 

икинная

 

жи-

вопись,

 

или

 

святые

 

останки

 

мучеппва...».

 

II

 

затѣмъ

 

соборъ
предаетъ

 

апаѳемѣ,

 

какъ

 

пе

 

чтущих ь

 

священныя

 

изображе-
на,

 

такъ

 

ь

 

тѣхъ,

 

которые

 

боготворя

 

гъ

 

изобрашевія,

 

н.іп

воздаютъ

 

имъ

 

Божеское

 

почтеніе.

 

Это

 

же

 

должно

 

быть

 

вы-

читалъ

 

вамъ

 

и

 

тоть

 

Свящеппішь,

 

о

 

которомъ

 

вы

 

упомина-

ете

 

въ

 

свосмъ

 

нисьмѣ,

 

но

 

вамъ

 

угодно

 

было

 

почему

 

то

иначе

 

понять

 

его.

Вы

 

подбираете

 

йзъ

 

пссанія

 

тавія

 

мѣста,

 

коими

 

строго

запрещается

 

неимѣть

 

ино^о

 

Бога,

 

кромѣ

 

истинпаго,

 

и

 

пріу-
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рочиваете

 

эти

 

мѣста

 

къ

 

намъ,

 

исповѣдующимъ

 

истипнаго

Бога

 

и

 

почитающимъ

 

образы

 

Его

 

п

 

друзей

 

его.

 

Добросовѣ-

стио-ли

 

вы

 

поступаете?

 

Насъ

 

за

 

иконы

 

только

 

тогда

 

можно

было-бы

 

упрекнуть,

 

еслп-бы

 

въ

 

писаніи

 

стояло:— «не

 

дѣ-

лай

 

образовъ

 

истиннаго

 

Бога

 

и

 

пе

 

покланяйся

 

пмь!»

 

Но
какъ

 

такого

 

мѣста

 

въ

 

ппсапін

 

нѣтъ,

 

да

 

и

 

быть

 

неможетъ;

то

 

о,

 

какъ

 

жалки

 

вы—сектанты

 

въ

 

своемъ

 

певѣдѣпіи!

Предметы,

 

чрезъ

 

которые

 

воздастся

 

слава

 

Богу,

 

никогда

 

не

было

 

зазорно

 

почитать.

 

Если

 

я

 

люблю

 

Господа,

 

то

 

для

 

меня

дорого

 

и

 

все

 

то,

 

что

 

непосредственно

 

Его

 

напоминает

 

ь.

Отцы

 

7-го

 

всел.

 

собора

 

выразили

 

слѣдующее

 

псповѣданіе:

«Вѣруя

 

во

 

единаго

 

Бога,

 

въ

 

Тройцѣ

 

воспѣваемаго,

 

мы

 

съ

любовію

 

принимаемь

 

честны»

 

иконы

 

Поотупающіе

 

иначе

да

 

будутъ

 

анаѳема...

 

Мы

 

слѣдуемъ

 

древнему

 

законоположе-

ние

 

каѳолической

 

церкви.

 

Мы

 

сохраняемъ

 

опредѣтспія

 

От-
це

 

въ»

Такимъ

 

образомь ѵ

 

иконопочитапіе

 

пе

 

пововведеніе

 

7-го
Всел.

 

соб.,

 

а

 

догмат ь,

 

восходящій

 

свонмъ

 

начадомъ

 

ко

 

врс-

менамъ

 

Апостоловъ.

(Окончаніе

 

слѣдуетъ).

                         

,

  

В.

 

Праведный.

-------------«_-----------

О

 

дѣятельности

 

митрополита

 

Гавріила

 

по

 

управленію

 

Молдо-
Влахійсникъ

 

экзархатомъ

 

(1808—1812

 

г.).

Борьба

 

ею

 

съ

 

игуменствующими

 

греками

   

такъ

 

называв-

мыхъ

 

*

 

преклоненных^

   

монастырей.

(Продолженіе).

Святѣйшій

 

Сѵнодъ,

 

разсмотрѣвъ

 

жалобу

 

игумеиствую"

щихъ

 

грековъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

объяснепіемъ

 

ПреосвященпѢйшаго

экзарха,

 

а

 

также

 

упомянутый

 

докладъ

 

Дикастеііи

 

о

 

Паи-
сіи,

 

нашелъ,

 

что

 

неуд^вольствія

 

греческихъ

 

пгуменовъ

 

на

экзарха

 

и

 

бунтъ

 

противъ

 

пего

 

возпквли

 

исключительно

благодаря

 

заботамъ

 

Преосвящсннаго

 

о

 

водвореніи

 

порядка

 

'
въ

 

управленіи

 

монастырями.

 

Мѣры

 

же,

 

принимаемый

 

имъ,

совершенно

 

сообразны

 

съ

 

тѣми

 

лостановлевіями

 

Святѣйшаго

Стнода,

 

кои

 

предварительно

   

доводимы

   

были

 

до

 

свѣдѣнія
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Его

 

ИмпЕРАТорскАго

 

Величества,

 

п

 

кои

 

въ

 

указѣ

 

Святѣй-

П'аго

 

Сѵнода,

 

отъ

 

23

 

дек.

 

1808

 

г.,

 

къ

 

Его

 

Преосвященству
изъяснены

 

были.

 

Посему

 

СвятѣйшШ

 

Сѵнодъ

 

въ

 

указѣ

 

отъ

14-го

 

дек.

 

1810

 

г.

 

опредѣлмлѣ:

 

1)

 

Согласно

 

съ

 

докладомъ

экзаршеской

 

Дикастеріи,

 

отрѣпіитьотъ

 

должности

 

Анайій-
скаго

 

митрополита

 

Паисія,

 

за

 

расіоченіе

 

нмЪ

 

монастырской
собственности

 

п

 

за

 

противлспіе

 

его

 

высшей

 

власти,

 

въ

 

д>
цѣ

 

экзарха

 

действующей;

 

затѣмъ,

 

при

 

содѣйствіп

 

:Главпо-

комаидующаго

 

арміею,— отправить

 

въ

 

заточепіе

 

въ

 

Оуздаль-
скЩ

 

Спасо-Ефпміевъ

 

мопасты,

 

ь

 

(Влад.

 

губ.),

 

пославъ

 

пред-

варительно

 

указъ

 

къ

 

Преосвященному

 

Владпмірскому,

 

чтобы
онъ

 

прпготовилъ

 

въ

 

номянутомъ

 

мона-стырѣ

 

прпстойныя
кельи

 

для

 

номвщеиія

 

Паисія,

 

предписавъ

 

настоятелю

 

сего

мояастырі

 

имѣгь

 

строгій

 

и

 

бдительный

 

нідзоръ

 

за

 

пимъ.

2)

 

Предписывалось

 

Иреосвящсппому

 

эвзарху

 

указать

 

глав-

ныхъ

 

зачинщііковъ

 

неювиповеніі

 

духовной

 

власти,

 

чтобы
выслать

 

ихъ

 

въ

 

соотвѣтствующіе

 

монастыри

 

внутрь

 

Рос-
сіи.

 

3)

 

Избраніе

 

и

 

опредѣлепіе

 

игумеповъ

 

вместо

 

устранен-

ныхъ

 

предоставлено

 

непосредственному

 

распоряженію

 

экзар-

ха.

 

4)

 

Во

 

избѣжапіе

 

издержекъ

 

нзъ

 

казны,

 

какія

 

могутъ

быть

 

потребованы

 

на

 

содержааіе

 

тѣхъ

 

игумеаствующихъ,

которые

 

будутъ

 

высланы

 

внутрь

 

пред

 

вдов

 

ь -Росоіи,

 

предо-

ставлено

 

благоразсмотрѣцію

 

Преосвященцаго

 

экзарха,

 

распо-

рядиться

 

въ

 

далномъ

 

случав

 

Тіікь,

 

чтсбы

 

не

 

только

 

выда-

валось'

 

имъ

 

содержаніе

 

нзъ

 

доходовъ

 

Молдавской

 

a

 

іштропо-

ліп,

 

но

 

чтобы- л

 

самое

 

отнравленіе

 

ихъ

 

вь

 

монастыри

 

но-

слѣдовало

 

ne

 

на

 

счетъ

 

казны,

 

а

 

на

 

счеть

 

тѣхъ

 

же

 

дохо-

довъ.

.

 

Преосвященный

 

Гавріилъ

 

допоснлъ

 

1-го

 

Февраля

 

1811
[М

 

6),

 

что

 

главными

 

зачинщиками

 

бунта

 

противъ

 

него

оказались:

 

кромѣ

 

назначенная

 

уже

 

къ

 

высылкв

 

во

 

Владн-
мірскій.

 

СпасосФиміевскій

 

монастырь

 

за

 

расточеніе

 

монастыр-

скаго

 

имущества

 

и

 

протпвлсьіе

 

власти

 

игуменствующаго

въ

 

Ясскомъ

 

Галатскомъ

 

Вознесенском

 

ъ

 

монастырѣ

 

безъенар-
хіальнаго

 

митрополита

 

Анімійскаго

 

ІІаисія,

 

еще,митрополи-

ты

 

безъепархіадьные:

 

Иринопольскій

 

Гршорій,

 

игуменству-

ющій

 

въ

 

Голіевскомъ

 

Вознеоенскомъ

 

монастырь

 

и

 

Ехаитскій
@еоклитъ,

 

иг

 

мснствующій

   

въ

 

Аронъ-водскомъ

 

Николаев-
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скомъ

 

монастырѣ,

 

да

 

Архимандриты:

 

Ясскаго

 

Трехсвятитель-
скаго

 

мопастыря

 

Серафиме,

 

Побратсваго

 

Николаевсваго

 

мо-

настыря

 

архим.

 

Анѳимъ,

 

Ясскаго

 

Свято-Савскаго

 

монастыря

арх.

 

Григорій

 

.и

 

Кипріановскаго

 

Пречистенскаго

 

монастыря

  

>

арх.

 

Анѳамз,—

 

«которыхъ,

 

писалъ

 

Преосвящ.

 

экзархъ,

 

яко

сочинителей

 

опаго

 

пеосповатсльнаго

 

и

 

злословнаго

   

доноса,

возмутителей

 

и

 

противниьовъ

 

порядка

 

и

 

власти,

 

каковымъ

поступкомъ

 

соблазнили

 

и

 

другихъ

 

слабѣйшихъ,

 

я

 

почитаю

достойными

   

отрѣшенія

   

отъ

 

мѣстъ

 

и

 

высылки

 

въ

 

Россію,
куда

 

отъ

 

святѣйшаго

   

правительсТвующаго

 

сѵнода

    

назна-

чено

 

будетъ,

 

подъ

 

присмотръ,

 

въ

 

прекращение

 

дальнѣйшихъ

зіт.ѣевъ

 

и

 

возмущеній».

 

Что

 

касается

 

остальвыхъ,

  

подпи-

савшихся

   

на

 

доносѣ,

 

то

 

экзархъ,

  

въ

 

виду

 

раскаянія

 

ихъ,

а

 

также

 

и

 

обхясневій,

 

извиняющихъ

 

ихъ,

 

ходатайствовалъ
предъ

 

святѣйшимъ

 

сѵнодомъ

   

о

 

смягченія

 

для

 

нихъ

 

нака-

занія.

 

Такъ,

 

нѣкоторыо

 

игуменствующіе

 

печаловалпсь,

   

что

опи

 

подписали

   

или

 

позволили

   

подписать

   

свои,. имена,

 

не

читавши

 

бумаг»,

 

а

 

только— по

 

увѣренію

 

зачинщиковъ,

 

что

тамъ

 

ничего

 

оскорбительного

   

не

 

написапо,

 

а

 

заключается

просьба 1

 

объ

 

освобождений

   

отъ

 

подача

   

отчетовъ,— въ

 

про-

тпвпоиъ

 

случаѣ

 

они

 

нпкакь

 

бы

 

не

 

пристали

 

къ

 

нимъ;

 

нѣ-

которые

 

объяснились,

 

что

 

ихъ

 

зачинщики

 

принудили

   

дать

согласіе

 

па

 

такую

 

жалобу,

 

угрожая

 

въ

 

гіротивномъ

 

случаѣ

представать

 

патріархамь

 

объ

 

отлученіи

 

ихъ.

 

Считая

 

эти

 

объ-
ясгігМя

 

достаточными

 

для

 

смягченія

 

впны,

 

ЛІреосвящепный
Гавріилъ

 

рѣишлъ:

 

твхъ,

 

которые

 

сверхъ'сего

 

проступка

 

не

имвютъ

 

и

 

способности

 

управлять

 

монастырями,

 

отставить

 

отъ

игуменства

 

и

 

определить

 

ихъ

 

въ

 

другіе

 

монастыри

 

па

 

жи-

тельство

   

въ

 

число

 

братіи,-

 

иныхъ

 

же,

 

менѣе

 

виновйыхъ

 

и

способпыхъ

 

къ

 

сдужбв,

 

обязавъ

 

подписками

 

въ

 

повиповепіи
«церковному

   

благораспоряженію

   

и

 

начальству»,

 

-оставить

при

 

мѣстахъ.

                                                             

bjhj

Относительно

 

высылкп

 

тнтулярпаго

 

мптрополпта

 

Паи-
сія

 

вь

 

Суздальскій

 

монастырь,

 

и

 

о

 

содсржаніи

 

поименован-

ныхъ

 

шести

 

игуменству ющнхъ

 

подъ

 

присмотромъ

 

до

 

полу-

чепія

 

пзъ

 

сгпода

 

разрѣшенія,

 

куда

 

какого

 

отправить,

 

эк-

зархъ

 

обратился

 

за

 

содѣйствіемъ

   

къ

 

главнокомандующему
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арміей

 

гра*у

 

H.

 

M.

 

Еаменскому.

 

Онъ,

 

между

 

прочимъ,

 

пи-

салъ

 

графу:

 

«касательно

 

учиненія

 

мною

 

разсмотрѣнія

 

о

 

па-

значевіи

 

къ

 

высылкѣ

 

внутрь

 

Россіи

 

зачинщиковъ

 

возмуще-

нія

 

и

 

неповиновенія

 

духовной

 

власти,

 

хотя

 

мнѣ

 

прискорбно
приступить

 

къ

 

сей

 

строгости;

 

по

 

поелику

 

они

 

и

 

по

 

полу-

ченіп

 

отъ

 

Вашего

 

сіятельства

 

повелѣнія

 

повиноваться

 

вла-

стямъ,

 

пе

 

перестали

 

продолжать

 

свое

 

сборище

 

и

 

распускать

слухи

 

о

 

своемъ

 

оправданіи,

 

и

 

счетпыхъ

 

книгъ

 

за

 

прошедшій
1810

 

годъ,

 

что

 

по

 

долгу

 

своему

 

учинили

 

пе

 

вступившіе

 

въ

сіе

 

сборище

 

игумспы,

 

ни

 

одинъ

 

изъ

 

нихъ

 

не

 

представилъ,

да

 

и

 

по

 

секретному

 

словесномъ

 

ко

 

мнѣ

 

докладу

 

назначеннаго

мною,

 

секретно

 

смотрѣть

 

за

 

ихъ

 

поведеніемъ,

 

они,

 

въ

 

против-

ность

 

строгаго

 

запрещенія

 

главнокомандующихъ,

 

не

 

перестали

имѣть

 

тайные

 

переписки

 

съ

 

царьградскими

 

греками,

 

и

 

то

чрезъ

 

Одессу;

 

то

 

я

 

за

 

нужное

 

разсуждаю

 

разстроить

 

ихъ

сборище,

 

пресѣчь,

 

сколько

 

отъ

 

меня

 

зависитъ,

 

способы
имѣть

 

сношеніе

 

съ

 

турецкими

 

подданными».

ГраФъ

 

Еаменскій

 

предписалъ

 

г,

 

председательствую-
щему

 

въ

 

Диванахъ

 

В.

 

И.

 

йраономилашевичу

 

отправить

митрополита

 

Паисія

 

подъ

 

присмотоомъ

 

въ

 

Дубоссары,

 

спе-

ршись

 

предварительно

 

по

 

сему

 

предмету

 

съ

 

Херсонскимъ
военнымъ

 

губернаторомъ,

 

генералъ-лейтенантомъ

 

Дюкомъ-де-
Ришелье,

 

для

 

принятія

 

надлежащихъ

 

съ

 

его

 

стороны

 

мѣръ

къ

 

дальнейшему

 

препровожденію

 

митр.

 

Паисія

 

по

 

назначе-

на.

 

Упомянутыхъ

 

же

 

выше

 

шестерыхъ

 

игуменовъ

 

поруче-

но

 

содержать

 

ихъ

 

подъ

 

карауломъ

 

и

 

оказывать

 

экзарху

содѣйствіе

 

дачею

 

и

 

воинской

 

команды,

 

если

 

понадобится.

Въ

 

тоже

 

время

 

Преосвященный

 

Гавріилъ

 

предписалъ

Дикастеріи:

 

1)

 

снестись

 

съ

 

В.

 

И.

 

Ерасно-Милашевичемъ

 

о

 

на-

значены

 

со

 

стороны

 

его

 

чиновниковъ

 

и

 

команды,

 

для

 

ото-

бранія

 

монастырей

 

какъ

 

отъ

 

митрополита

 

Паисія,

 

такъ

 

и

отъ

 

прочихъ

 

шести

 

игуменствующихъ.

 

2)

 

Получивши

 

отъ

Его

 

Высокопревосходительства

 

свѣдѣніе,

 

кто

 

именно

 

назва-

ченъ

 

будетъ

 

къ

 

исполнение

 

учиненнаго

 

распоряженія,

 

от-

командировать

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣми

 

чиновниками

 

въ

 

монастыри,

находящіеся

 

въ

 

Яссахъ

 

и

 

близъ

 

рего,

 

первоприсутствую-

щего

 

Дикастеріи

 

протоіерея

  

и

 

кавалера

 

Петра

   

Кувицкаго
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съ

 

однимъ

 

канцелярскимъ

 

служителемъ

 

и

 

молдавскими

 

пи-

саремъ,

 

а

 

въ

 

другіе

 

монастыри— изъ

 

присутствующихъ

 

въ

Ясской

 

духовной

 

Консисторіи

 

надежнаго

 

человека

 

съ

 

писа-

р'емъ,

 

для

 

описавія

 

всего

 

монастырскаго

 

'

 

имущества,

 

дол-

говъ

 

и

 

всѣхъ

 

документовъ

 

овыхъ

 

монастырей.

 

3)

 

При

 

от-

рѣшеніи

 

помянутыхъ

 

игуменствующихъ

 

отъ

 

мѣстъ,

 

принять

тѣ

 

монастыри

 

по

 

надлежащей

 

описи,

 

причемъ

 

отобрать

 

отъ

нихъ

 

все

 

принадлежащіе

 

каждому

 

монастырю

 

документы

 

и

хранить

 

въ

 

Дикастеріи,

 

а

 

монастыри

 

со

 

всѣмъ

 

ихъ

 

иму-

ществомъ

 

поручить

 

впредь

 

до

 

усмотрѣнія

 

благонадежнымъ
іеромонахамъ.

 

4)

 

Если

 

на

 

Комъ

 

изъ

 

отрѣшенныхъ

 

игумен-

ствующихъ

 

окажутся

 

вакіе

 

либо

 

недочеты,

 

или

 

кто

 

изъ

нихъ

 

утаитъ

 

что

 

либо

 

принадлежащее

 

монастырю,

 

въ

 

та-

комъ

 

случае

 

относиться

 

къ

 

г.

 

сенатору

 

КраснчьМилашевичу
и

 

просить

 

о

 

понужденіи

 

виновника

 

къ

 

исполненію

 

всею.

5)

 

При

 

отправлены

 

митрополита

 

Анамійсваго

 

Паисія

 

въ

Спасо-ЕФиміевскій

 

мопастырь,

 

выдать

 

ему

 

изъ

 

суммы

 

Га-
латскаго

 

монастыря

 

какъ

 

на

 

прогоны,

 

такъ

 

и

 

на

 

путевое

содержаніе

 

до

 

означеннаго

 

монастыря,

 

сколько

 

причтется,

независимо

 

отъ

 

назначенной

 

ему

 

изъ

 

доходовъ

 

Галатскаго
монастыря

 

на

 

содержите

 

во

 

время

 

пребыванія

 

его

 

въ

 

ссыл-

ке

 

по

 

600

 

левовъ

 

въ

 

годъ,

 

каковую

 

сумму

 

онъ

 

ииаетъ
получать

 

по

 

третямъ

 

чрезъ

 

экзаршсскую

 

Династерію.

 

f

 

Про-
чимъ

 

же

 

отрешеннымъ

 

отъ

 

местъ

 

сотоварищамъ

 

его,

 

име-
ющимъ

 

содержите

 

подъ

 

варауломъ,

 

до

 

назначенія

 

святѣй-

шимъ

 

сгнодомъ

 

монастырей

 

въ

 

Россіи,

 

въ

 

Четацуйскомъ

 

и

Галатскомъ

 

монастыряхъ,

 

или

 

где

 

по

 

снОіпенію

 

^съ

 

госпо-

диномъ

 

сенаторомъ

 

разсуждено

 

будеть,

 

назначить

 

для

 

со-

держанія

 

изъ

 

монаетырскихъ

 

же

 

суммъ,

 

где

 

они

 

игумен-

ствовали,

 

еженедельно:

 

Григорію

 

Иринопольскому

 

и

 

Ѳеойіиту

Евхаитскому

 

по

 

пятнадцати

 

левовъ,

 

а

 

архимандритамъ— по

десяти.

Такимъ

 

образомъ

 

теперь,

 

оставалось

 

арестовать

 

игумен-

ствующихъ

 

въ

 

ихъ

 

квартирахъ,

 

описать

 

ихъ

 

имущество,

отобрать

 

монастырскіе

 

документы,

 

а

 

эатемъ

 

отправить

 

въ

назначенные

 

имъ

 

до

 

времени

 

монастыри:

 

Четацую

 

и

 

Гадату.
Опасались,

   

что

 

они

 

окажутъ

   

сопротивление,

 

а

 

главное-^
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ямогутъ

 

скрыть

 

важные

 

монастырекіе

 

акты.

 

Председ.

 

въ

Диванахъ

 

Красно-Милагасвпчъ

 

предвидѣлъ

 

это

 

и

 

поручил

 

ь

Ясскому

 

коменданту;•подполковнику

 

Выходцевскому

 

содей-
ствовать

 

тіоммиссіи

 

при

 

описи

 

монастырскаго

 

имущества

арестованпыхъ

 

игуменствующнхъ.

 

Онъ,

 

между

 

прочимъ.

хекретно

 

:

 

шшалъ

 

ему.

 

«поручаю

 

Вамъ

 

нижеследующее:

 

1)
ло

 

повеление

 

Высокопреосвященного

 

Гавріила,

 

присутству-

ннцій:

 

экзаршѳской

 

здешней

 

Дикастеріп,

 

протопопъ

 

Куницкій,
цмеетъ

 

сего

 

числа

 

{%

 

марта

 

1811

 

г.)

 

в

 

ь

 

вечеру

 

объявлять
.

 

шести

 

игуменствующимъ

 

грекамъ

 

(здесь

 

опи

 

перечисляются),
что,

 

они

 

отъ

 

должностей

 

техъ

 

отрешаются.

 

А

 

вместе

 

съ

à

 

тѣмъ

 

протопопъ

 

Куницкій

 

долженъ

 

отобрать

 

отъ

 

означен-

ныхъ

 

игуменствующихъ,

 

иди

 

назначить

 

другихъ

 

духоввыхъ

есобъ

 

къ

 

принятію

 

отъ

 

нихъ

 

всехъ

 

мопастырскихъ

 

иму-

ществъ

 

и

 

документовъ

 

по

 

описямъ.

 

Вы

 

же

 

съ

 

своей

 

сто-

роны

 

нарядите

 

къ

 

протопопу

 

Куницкому

 

расторопнаго

 

п

надежнаго

 

офицера,

 

который

 

бы

 

при

 

пемъ

 

былъ

 

до

 

исполне-

пія

 

имъ

 

помянутаго

 

порученія

 

эвзарха;

 

2-е)

 

ОФицеру

 

тому

прикажите,

 

вместе

 

съ

 

прибытіемъ

 

протопопа

 

Куницкагокъ
отрешаемымъ

 

отъ

 

должностей

 

игуменствующимъ

 

въ

 

мона-

стыряхъ,

 

поставить

 

къ

 

каждому

 

карауль,

 

не

 

менее

 

четы-

рехъ

 

чедовекъ,изъ

 

военно-служащихъ

 

состояний,

 

съ

 

строгимъ

•

 

подтвержденЙмъ,

 

дабы

 

они

 

отнюдь

 

никого

 

къ

 

находящимся

подъ

 

карауломъ

 

ne

 

допускали,

 

кроме

 

посланныхъ

 

отъ

 

Ди-
кастерш;

 

3)

 

арестуемымъ

 

же

 

митрополитамъ

 

и

 

архиман-

дритамъ

 

велите

 

ОФицеру

 

объявить,

 

чтобы

 

они

 

требованіямъ
протопопа

 

Куиицкаго,

 

деласмымъ

 

по

 

воле

 

начальства,

 

не-

пременно

 

повиновались

 

такъ,

 

какъ

 

и

 

приказаніямъ

 

Дика-
стеріи;

 

4)

 

означенные

 

митрополиты

 

и

 

архимандриты

 

не

 

да-

лее

 

однакожѳ

 

останутся

 

въ

 

теперепшихъ

 

местахъ

 

ихъ

 

пре-

быванія,

 

какъ

 

токмо

 

до

 

толе,

 

пока

 

отъ

 

рихъ

 

не

 

будутъ
приняты

 

надлежащимъ

 

порядкомъ

 

управляемые

 

имп

 

мона-

стыри

 

со

 

всеми

 

имуществами

 

оныхъ

 

и

 

документами;

 

а

тогда,

 

по

 

особому

 

извѣщенію

 

протопопа

 

Куницкаго,

 

вели-

те,

 

всехъ

 

ихъ

 

забравъ,

 

соединить

 

;

 

въ

 

одно

 

место

 

въ

 

мо-

настыре

 

Четацут

 

и' содержать

 

также

 

впредь

 

до

 

особыхъ
моихъ

 

предписаній,

 

подъ

 

крепкимъ

 

карауломъ,

 

обще

 

съ

архимандритами

 

Кипріановскаго

 

монастыря,

 

что

 

въ

 

Оргеев*
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своиъ

 

цынуте>

   

АнѳймомѴ

 

и

 

Побратскаго

 

•

 

Свято-Николаев>
скаго

 

монастыря,

 

что

 

въ

 

Сачавскомъщынуте,

 

Анѳимомъ

 

же,^

которые

 

доставлены

 

сюда

 

будутъ;

 

5)

 

для

 

взятіяснхъ

 

архи-;

мапдритовъ

 

Анѳимовъ,

 

но

 

сдаче

 

«ими

 

монастырей

 

и

 

для- дом

ставлещя

   

въ

 

Яссы,

 

отправятся

   

присутствующее

   

Ясской
духовной

   

Копсиеторіи,

 

къ'

 

коимъ

   

вы

 

прикомандируйте

 

hoj

одному

 

исправному

 

унтер

 

ь-ОФицеру

   

и

 

по

 

одному

 

же

 

рядо-

вому;

 

6)

 

ныне

 

же

 

всчеромъ

 

имеете

 

приказать

 

нсчаяннымъ

 

;

образомъ

 

схватить

 

и

 

взять

 

подъ

 

карауль

 

въ

 

особое

 

;мгЬсто
называющаго

 

себя

 

Французскимъ

 

поддаппымъ

 

монаха

 

Ііапсіщі
позволивъ

   

ему

 

забрать

 

съ

 

собою

   

съ

 

квартиры

   

его

   

все

его

 

Имущество,

 

кроме

 

бумагъ,

 

которым

 

представьте

 

ко

 

мнѣ.»;;і

Оказывается,

   

что

 

тогда

 

какъ

   

другіе

 

игуменствующіе
не

 

обнаруживали

 

никакого

 

еопротивденія

 

коммиссін

 

при

 

ода-,

че

 

монастырскаго

 

имущества,

 

Паисій

 

и

 

здесь

   

остался

 

по.-;

сдедовательпымъ

   

въхвоемъ

 

упорстве.

   

Онъ

 

не

 

захотѣлъ'

датв^

 

счета

   

о

 

приходе

 

и

 

расходе

   

суммъ

 

за

 

1810—11

 

г.,

называя

   

при

 

этомъ

   

себяч

 

Французскимъ

   

подданными

 

Не
смотря

 

на

 

это;

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

онъ

 

не

 

хотедъ.сдать

 

мо-

настырской

 

собственности

 

по

 

описи,

 

а

 

между

 

темъ'обнару-
жидось,

 

что

 

онъ

   

некоторый

 

вотчины

   

запродалъ

 

на

 

многіе
годы

 

и

 

деньги

 

забралъ

 

впередъ

 

на

 

несколько

 

летъ,

 

ег&соби
ственное

   

имущество

 

было

   

до

 

времеви

 

запечатано,

 

a

 

опъ^

самъ

 

немедленно

 

отправленъ

 

въ

 

Суздальскій

 

монастырь, въ

сопровождены

 

оФицера.

 

Оставшееся

 

имущество,

 

Паасія,

 

за-

ключавшееся

 

въ

 

процснтныхъ.

 

бумагахъ

 

на

 

6Ѳ:000<

 

левовъ,

было

 

употреблено,

 

по

 

предложенію

   

преосв.

 

экзарха,

 

утвер-

жденному

 

святейшимъ

  

суяодомъ,

 

на

 

погашеніе

 

долга

 

мона-

стырскаго^

 

сделаннаго

 

по

 

вине

 

Паисія

 

же.

    

&'і

 

li'io
Скоро

 

получепъ

 

былъ

 

указъ

 

(отъ

 

29

 

марта)

 

о

 

высыл-

 

Ь
ке

 

и

 

остальныхъ

 

игуменствующихъ

 

въ

 

разные

 

монастыри ,

Россіи;

 

а

 

именно:

 

а)

 

литр.

 

Иринопольскаго.

 

Григорія— въ .

Рязанскій

 

второклассный

 

Снасскій

 

монастырь;

 

б)

 

мвтропол.,

Евх!>итскаго

 

Ѳеоклита— въ

 

первоклассный

 

Свіяжскій

 

*

 

Богоро-и
дицкій

 

монастырь,

 

Казанской

 

енархіи;

 

в)

 

архим.

 

Оераѳама

 

—

 

і

въ

 

Нижегородскій

 

печерскій

 

монастырь;

 

г)

 

арх,

 

Григори-г-^ъ
ЁалужскШ

 

ПаФнутіевъ

 

Воровскій

 

монастырь;:

 

.дѴ

 

архиманг

 

'

дрита

 

Анѳима

 

Побратснаго

 

—въ

 

Новогородъ— северокійі

 

Пре-
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-

ображенсвій

 

монастырь,

 

Тверской

 

епархіи.

 

Последніе

 

Д ва
нгуменствующіе

 

не

 

подверглись

 

ссылке,

 

благодаря

 

последу-
ющему

 

ходатайству

 

Высокопреосв.

 

экзарха,

 

который

 

доно"
силъ

 

св.

 

сѵноду,

 

что

 

Анѳимъ

 

Кииріанскій,

 

будучи

 

вообще
слабаго

 

здоровья,

 

подвергся

 

апоплексическому

 

удару,

 

Щ ,

шился

 

речи

 

и

 

оглохъ;

 

a

 

Анѳимъ

 

Побратскій

 

объяснилъ

 

Пре-
освященному,

 

что

 

такъ

 

какъ

 

монастырь

 

его .

 

находится

 

вне
города

 

Яссъ,

 

то

 

хотя

 

сначала

 

онъ

 

и

 

былъ

 

согласенъ

 

на

сочиненіе

 

жалобы,

 

но

 

незнадъ

 

подробнаго

 

содержанія

 

ея,-

при

 

подаче

 

ея

 

въ

 

городе

 

не

 

былъ

 

и

 

за

 

него

 

.подписался

свято-савскій

 

архимандритъ

 

Григорій.

 

И

 

потому

 

Преосвящ.
Гавріилъ

 

ходатайствовала

 

предъ

 

святейшимъ

 

сгнодомъ

уволить

 

ихъ

 

отъ

 

высылки

 

въ

 

Рессію —перваго

 

по

 

причине
болезни,

 

а

 

другаго— «по

 

уваженію

 

удовлетворительна™

 

объ-
ясненія

 

и

 

слезнаго

 

расваянія,— вменивъ

 

въ

 

довольное

 

на-

казаніе

 

удаленіе

 

ихъ

 

отъ

 

должности

 

и

 

содержа

 

ніе

 

подъ

арестомъ

 

въ

 

местныхъ

 

монастыряхъ».

 

Святейшій

 

сѵнодъ

уважилъ

 

это

 

ходатайство.
Остальные

 

же

 

отправлены

 

были

 

подъ

 

конвоемъ

 

ОФИце-

ровъ

 

и

 

команды.

 

Высылка

 

ихъ

 

обставлена

 

была

 

очень

 

удоб-і
но:

 

для

 

каждагоизъ

 

нихъ

 

приготовлена

 

была

 

«бричка»;

 

про-;;

гонныхъ

 

выдано

 

на

 

девять

 

лошадей

 

(три

 

для;

 

сопровожда-1

ющаго

 

конвоя),

 

такъ

 

что

 

израсходовано

 

на

 

отправлевіе

 

всѣхъ

четырехъ

 

игуменствующихъ:

 

три

 

тысячи

 

пятьсотъ

 

шесть-

десять

 

два

 

рубля

 

ассигнаціями

 

и

 

медью

 

72

 

допейки^и
все

 

это

 

на

 

счетъ

 

техъ

 

монастырей,,

 

где

 

они

 

состояли

 

игу-

менами.

Теперь

 

только

 

Преосвященный

 

экзархъ

 

несколько

 

успо-

коился

 

отъ

 

техъ

 

треволненій,

 

который

 

онъ

 

пережилъ,

 

ведя

борьбу

 

съ

 

корыстолюбивыми

 

игуменствующими,

 

находивши-

ми

 

притомъ

 

поддержку

 

въ

 

боярахъ.

 

Правда

 

восторжествовала.

Государь

 

и

 

святъйшій

 

сѵнодъ

 

нашли

 

вполне

 

законными

распорнженія

 

своего

 

представителя,

 

исключительно

 

заботив-
шегося

 

о

 

благе

 

вверенной

 

ему

 

церкви,

 

Преосв.

 

Гавріилъ
имелъ

 

утешеніе

 

видеть

 

и

 

переворотъ

 

въ

 

отношеніяхъ

 

прежде

нераеположснныхъ

 

къ

 

нему

 

бояр ь;

 

«Истинно

 

уверяю

 

Ваше
Сіятельство,

 

писалъ

 

онъ

 

вскоре

 

но

 

окончаніи

 

этого

 

дела—

Оберъ-Ирокурору

 

Свят,

 

Сѵнода

 

князю

 

А.

 

Н.

 

Голицыну,

 

что



все

 

боярское

 

сословіе

 

и

 

вся

 

нація

 

молдавская,

 

узнавши

 

о

 

дол-

гахъ,

 

нажитыхъ

 

на

 

счетъ

 

монастырей,

 

которые

 

настоятели

сврывали

 

и

 

видя

 

пынѣшнія

 

расиоряженія

 

святѣйшаго

 

сгнода,

которыя,

 

согласны

 

во

 

всемъ

 

съ

 

предположевіемъ

 

благочести-
выхъ

 

ктиторей

 

и

 

правшами

 

церковными,

 

весьма

 

радуются

и

 

благословляютъ

 

ІІровидѣніе,

 

исправляющее

 

недовѣдомыми

судьбами

 

разстроенное

 

состояніе

 

здѣшнѳй

 

церкви».

Еъ

 

сожалвнію,

 

Бысокопреосвящ

 

экзарху

 

Гавріилу

 

уда-

лось

 

только

 

расчистить

 

почву,

 

но

 

ни

 

посѣять,

 

ни

 

тѣмъ

болѣе

 

видѣть

 

плодовъ

 

своей

 

дѣятельности

 

ему

 

не

 

удалось,

потому

 

что

 

вскорѣ

 

послѣ

 

этого

 

быль

 

заключенъ

 

миръ

 

съ

оттоманскою

 

портою

 

(16

 

мая

 

1812

 

г.),

 

по

 

которому

 

Валахія
и

 

часть

 

Молдавіи

 

остались

 

за

 

нею,

 

a

 

Бессарабія

 

присоеди-

нена

 

къ

 

Россіа.

 

По

 

этому

 

же

 

миру

 

и

 

всѣ

 

сосланные

 

игу-

менствующіе

 

должны

 

возвратиться

 

на

 

родину

 

въ

 

свои

 

мо-

настыри,

 

Увазомъ

 

святѣйшаго

 

правит,

 

стяода

 

отъ

 

22то
сентября

 

1812

 

г.

 

за

 

Ля

 

4231

 

дано

 

было

 

знать

 

сѵнодаль-

ному

 

члену

 

и

 

эвзарху,

 

Преосвященному

 

Гавріилу,

 

митро-,

политу

 

Молдавскому

 

и

 

Валахскому

 

и

 

Кавалеру,

 

что

 

«по

случаю

 

заключенія

 

мира

 

между

 

Россійскою

 

Имперіею

 

и

 

пор-

тою

 

Оттоманскою,

 

во

 

владѣніе

 

коей

 

отошли

 

Валахія

 

и

 

часть

Молдавіи,

 

Государь

 

Императоръ

 

Высочайше

 

утвердить

 

изво-

лилъ

 

положеніе

 

Комитета

 

гооподъ

 

министровъ

 

о

 

предоста-

вленіи

 

свободы

 

высланнымъ

 

внутрь

 

Россіи

 

гречоскимъ

 

ду-

ховнымъ

 

особамъ

 

возвратиться

 

въ

 

монастыри,

 

въ

 

коихъ

они

 

игуменствовали,

 

съ

 

выдачею

 

изъ

 

казны

 

на

 

путевыя

издержки

 

каждому

 

по

 

пяти

 

соть

 

рублей;

 

о

 

чемъ

 

и

 

министру

Финансовъ

 

дано

 

зиать

 

изъ

 

Комитета.

 

Его

 

Сіятельство,

 

г.

Оберъ-Прокуроръ

 

святѣйшаго

 

сѵиода,

 

предложилъ

 

св.

 

сгно-

ду

 

для

 

зависящаго

 

распоряженія

 

по

 

духовной

 

части,

 

объ
освобожденіи

 

гречеекахъ

 

духоввыхъ

 

особь

 

изъ

 

монастырей,
въ

 

коихъ

 

нынѣ

 

онѣ

 

находятся»..

Высокопреосвященный

 

Гавріилъ

 

назначенъ

 

Архіеппско-
помъ

 

ново-присоединенной

 

къ

 

Россіи

   

Бессарабіи,

 

куда

 

онъ

 

-

и

 

прибыль

 

въ

 

концѣ

 

сентября

 

1812

 

года,

   

избравъ

 

мѣсто-

пребыванісмъ

 

своемъ

 

тогда

 

еще

 

небольшое

   

мѣстечко

 

«Ки-

 

'
шиноу».

 

Бессарабіей

 

онъ

 

правил ь

 

въ

 

теченіе

 

девяти

 

лѣтъ.
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Здѣсь

 

онъ

 

не

 

только

 

расчистилъ

 

почву,

 

но

 

и,

 

посѣялъ

 

бла-
гія

 

сѣмена,

 

плодами

 

воторыхъ

 

мы

 

въ

 

настоящее,

 

время

 

и

пользуемся.

Авксентій

 

Стйдиицтй.

Историческш

 

очеркъ

 

церковно-приходской

 

шко-

лы

 

и

 

современное

 

ея

 

значены,

Недавнее

 

и

 

повсемѣстное

 

открытіе

 

церковно-приход-

скпхъ

 

щколъ

 

было

 

для

 

извѣстной

 

части

 

нашей

 

пнтеллиген-

цій

 

явленіемъ

 

довольно

 

пеожидаенымъ

 

и

 

на

 

первыхъ-же

порахъ

 

было

 

встрѣчсно

 

отчасти

 

съ

 

'

 

пзумленіемъ,

 

:

 

отчасти

съ

 

недовѣріемъ,

 

a

 

болѣе

 

всего

 

съ

 

недружеішбіемь.

 

Въ

 

пер-

вый

 

момента

 

ихъ

 

появленія

 

столичная

 

и

 

провинціальная
свѣтская' пресса

 

отъ

 

неожиданности

 

какъ

 

будто

 

даже

 

расте-

рялась

 

и

 

не

 

находила

 

что

 

сказать,

 

храня

 

глубокое

 

молча-

чаніе

 

и

 

какъ-бы

 

обдумывая,

 

гдѣ

 

найти

 

точку

 

опоры

 

для

сужденія

 

и

 

съ

 

какой' стороны

 

должно

 

разематривать

 

это

необыкновенное

 

для

 

современности

 

явленіе.

 

Въ

 

виду

 

такой
неожиданности

 

появленія

 

школъ,

 

явились-и

 

осуждепія

 

со

стороны

 

этШ

 

прессы

 

самыя1

 

неожиданная,

 

которыя

 

болѣе''

свидѣтельстшшли

 

объ

 

ихъ

 

невольности1

 

и

 

вынужденности,

чѣмъ

 

о

 

дѣйствительномъ

 

пониманіп

 

и

 

проникновении'

 

въ

суть

 

дѣла.

 

Въ

 

разныхъ

 

газетахъ

 

и

 

журпалахъ

 

говорилось

о

 

церковно-приходской

 

школѣ,

 

что

 

она

 

напр ,

 

есть

 

«возврата

къ

 

прошлому,»

 

которое

 

по

 

преимуществу

 

должно

 

разематри-

ваться

 

какь

 

«невѣжество

 

и

 

суевѣріе,»

 

что

 

старая

 

школа,

къ

 

которой

 

теперь

 

возвращаются,

 

носила

 

всегда4,

 

«узкокле-

рикальный,

 

сословный

 

характсръ»,

 

что

 

съ

 

другой

 

стороны,

церковноприходская

 

школа

 

«

 

существу

 

етъ

 

Очень

 

недавно»

и

 

«свѣдѣній

 

и

 

достовѣрпыхъ

 

данпыхъ

 

о

 

пей

 

мало»,

 

что

свѣтская

 

школа

 

есть

 

«испытанное

 

средство»,

 

а

 

церковно-

приходская

 

«стоить

 

въ

 

пачалѣ

 

неизвѣданнаго*пути»,—всѣ

эти

 

и

 

подобный

 

сужденія

 

не

 

только

 

совершенно

 

противорѣ-

чивы,

 

но

 

и

 

вполпѣ

 

безосновательны

 

и

 

произвольны

 

и,

 

слѣ-

довательно,

 

не

 

имѣютъ

 

никакого

 

сер.ьезнаго

 

научнаго

  

зна-
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ченіяЗ,

 

Обратимся

 

къ

 

отечественной

 

исторіи

 

и

 

посмотримъ,
чъмъ

 

.была

 

для

 

русскаго

 

парода

 

церковно-приходская

 

шко-

ла

 

и

 

какое

 

мѣсто

 

должны

 

мы

 

ей

 

отвести

 

теперь

 

въ

 

ряду
другихъ

 

свѣтскихъ

 

пародпыхъ

 

школъ

Святыя

 

апостолы,

 

получивъ

 

отъ

 

Бога

 

чрезъ

 

Духа

 

0вя-
тагошраво

 

и

 

власть

 

наученія

 

всѣхъ

 

языковъ

 

и

 

сгіверщивъ
своеіземаое

 

поприще,

 

передали

 

это

 

право

 

и

 

власть

 

по

 

пре-

емству

 

послѣдующей

 

іерархіи.

 

Посему

 

постановленія

 

Вселен-
скихъ

 

собрровъ

 

вмѣняли

 

въ

 

обязанность

 

каждому

 

пресвитеру:
«да

 

идетъ

 

учити

 

отроковз

 

и

 

домочадцевъ,

 

читая

 

имъ

 

Бо-
жественное

 

писаніе,

 

ибо

 

для

 

сего

 

и

 

священство

 

по'лучилъ»

(YII

 

соб

 

прав.

 

10).

 

Святый

 

и

 

равноапостольный

 

великій
князь

 

Владиміръ,

 

просвѣтивъ

 

Русь

 

свѣтомъ

 

христіанской
вѣры

 

въ

 

томъ

 

ея

 

видѣ,

 

какою

 

она

 

сохранилась

 

въ

 

греко-

восточной

 

церкви

 

отъ

 

временъ

 

апостолвскихъ,

 

въ

 

отношеній
научевія

 

народа

 

истинамъ

 

вѣры

 

не

 

могъ

 

не

 

дѣйствовать

въ

 

томъ-же

 

духѣ.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

заботами

 

объ

 

устройства

 

цер-

квей

 

и

 

иазвачевіи,

 

необходима™

 

причта

 

св.

 

Владиміръ,

 

по

сказанію

 

лѣтописца,

 

обратилъ

 

не

 

малое

 

вниманіе

 

на

 

обуче-
ніе

 

книжное,

 

для

 

такой

 

цѣли

 

сталъ

 

собирать

 

сначала

 

бояр-
скихъ

 

дѣтей

 

и

 

отдавать

 

для

 

обученія

 

грамотѣ

 

гречесвимъ

ученымъ,

 

«хрестьянамъ

 

и

 

попамъ».

 

Княжившій

 

послѣ

 

него

сы.аъ

 

его,

 

Ярославъ,

 

выказалъ

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

болѣе

широкую- и

 

плодотворную

 

дѣятельностц

 

подавая

 

въ

 

Себѣ

самый

 

высокійі

 

примѣръ

 

и

 

наилучшій

 

образецъ

 

для

 

подра-

жанія

 

«И

 

бѣ

 

Ярославъ, вакъ

 

замвчаетъ

 

лѣтонисецъ,

 

любя

 

цер-

ковные

 

уставы,

 

попы

 

любяше

 

поведику,

 

излихаже

 

чернориз-

цы-

 

и

 

квигамъ

 

прилежа

 

и

 

почитая

 

е

 

часто

 

въ

 

нощи

 

во'
дне».

 

Далѣе

 

тотъ

 

же

 

лѣтописецъ

 

говорить:

 

«И

 

ины

 

церкви

ставляше

 

по

 

градомъ

 

и

 

по

 

мѣстомъ,

 

поставляя

 

попы

 

и

 

дая

имъ

 

отъ

 

имѣнья

 

своего

 

урокъ

 

(содержаніе),

 

веля

 

имъ

 

учи-

ти

 

люди,

 

понеже

 

тѣмъ

 

есть

 

поручено

 

Богомъ»,

 

Онъ

 

же,

 

по

прибытіи

 

въ

 

Новгородъ,

 

«собра

 

отъ

 

старость

 

и

 

отъ

 

попо-

выхъ

 

дѣтей

 

300

 

и

 

повеле

 

учити

 

книгамъ»,— повелѣлъ,

конечно,

 

тѣмъ,

 

кому

 

поручено

 

это

 

Богомъ

 

(

 

согласно;

 

преды-

дущего

 

правила

 

УП

 

Всел.

 

соб.)

 

т.

 

е.

 

священниками

 

Такймъ
образомъ,

 

самьія

 

первый

 

школы

 

у

 

насъ

 

на

 

Руси

 

были

 

не-

сомненно

 

церковный,

   

а

 

учителями

 

и

 

руководителями

   

ихъ



—
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—

духовенство,

 

сначала

 

Греко-Славянсксе,

 

а

 

потомъ

 

уже

 

и
русское,

 

да

 

и

 

учебными

 

руководствами

 

могли

 

быть

 

только

квиги

 

церковный,— бвбдія

 

и

 

особевно

 

псалтырь,

 

часословъ

и

 

другія

 

богослужебвыя

 

книги,

 

а

 

равно

 

и

 

житія

 

святыхъ

 

и

творенія

 

тавихъ

 

ведивихъ

 

отцовъ

 

и

 

учителей

 

церкви,

 

вакъ

св.'

 

1.

 

Златоуста,

 

св.

 

Е<времъ

 

Сиринъ

 

и

 

др.

 

Этимъ

 

и

 

исчер-

пывалось

 

въ

 

древней

 

Руси

 

все

 

учебно

 

-

 

воспитательное

дѣло

 

ся

 

шкрлъ;

 

здѣсь

 

было

 

и

 

обучевіе

 

и

 

воспитаніе,

 

здѣсь

были

 

и

 

учебники

 

и

 

руководства.

 

Древность

 

не

 

нуждалась

въ

 

{искусственности,

 

въ

 

обстановка,

 

пріемахъ,

 

методахъ,

руководствахъ,

 

учебникахъ,

 

такъ

 

безцеремонно

 

иавизывае-

мыхъ

 

современной

 

народной

 

школѣ

 

новѣйшею

 

нѣмецкою

педагогіей

 

и

 

совершенно

 

ваполонившихъ

 

и

 

во

 

всѣхъ

 

частяхъ

сковавшйхъ

 

ее;

 

для

 

не

 

я,

 

для

 

этой

 

почтенной

 

древности,

жившей

 

безъ

 

лукавства,

 

въ

 

простотѣ

 

сердца

 

своего,

 

глубо-
кая

 

жажда

 

ученья

 

замѣняла

 

всѣ

 

внѣшвія

 

приспособленія,
пріемы

 

и

 

методы;

 

довѣріе

 

къ

 

руководителямъ

 

было

 

наилуч-

шей

 

дисциплиной,

 

слово

 

Божіе

 

наилучшимъ

 

руководствомъ

ѵ

 

учебникомъ,

 

а

 

въ

 

простомъ

 

сердечномъ

 

отеческомъ

 

распо-

ложены

 

учителей-іереевъ

 

къ

 

ученикамъ

 

открывался

 

вѣрный

залогъ

 

внутренней

 

душевной

 

чистоты

 

и

 

нравственнаго

 

пре-

успѣянія

 

учащихся.

 

Такъ,"

 

съ

 

Божіею

 

помощію,

 

продолжа-

лось

 

дѣло і

 

до

 

твхъ

 

поръ,

 

когда

 

возникла

 

несчастная

 

«удѣль-

ная

 

система»,

 

поселившая

 

вражду

 

и

 

между

 

князьями

 

род-

ственниками

 

и

 

между

 

племенами

 

народа

 

русскаго,

 

своимъ

пагубнымъ

 

вліяніемъ

 

ослабившая

 

Русь

 

до

 

безсилія,

 

раз-

строившая

 

ее

 

въ

 

ея

 

государственныхъ,

 

общественныхъ

 

и

семейвыхъ

 

основахъ,

 

уничтожившая

 

всѣ,

 

прежде

 

трудомъ

нажитые

 

плоды

 

образованія

 

и

 

общественности

 

и

 

ставшая

велйкимъ

 

камиемъ

 

преткновенія

 

на

 

пути

 

дальнѣйшаго

 

раз-

вита

 

народа.

 

Въ

 

этотъ

 

періодъ

 

времени,

 

подъ

 

тяжелымъ

давленіемъ

 

борьбы

 

страстей,

 

поголовно

 

всѣхъ

 

увлекавшей,
церковная

 

школа

 

какъ

 

бы

 

стушевывается,

 

отходитъ

 

на

задній

 

планъ,

 

забывается,

 

уступая

 

другимъ,

 

болѣе

 

сильнымъ

вліяніямъ,

 

духу

 

времени,

 

всецѣло

 

занятому

 

временными,

матеріальными,

 

земными

 

разсчетами.

 

Не

 

болве

 

завидною,
но

 

и

 

во

 

дногомъ

 

худшею

 

была

 

участь

 

церковной

 

шкоды

 

и
въ

 

послѣдующее

 

время

 

монгольска го

 

владычества

 

и

 

княже-



скихъ

 

распрей

 

вплоть

 

до

 

стоглаваго

 

собора,

 

обратившего
на

 

ннхъ

 

какъ

 

и

 

на

 

многое

 

другое

 

въ

 

церковно-общественной
жизни

 

должное

 

вниманіе.

 

Въ

 

этота

 

періодъ

 

времени

 

школы,

удерживая

 

свой,

 

первоначальный

 

дарактеръ

 

и

 

направленіе,
ютились

 

главнымъ

 

образомъ

 

около

 

монастырей,

 

по

 

своему

особому

 

исключительному

 

положенно

 

ставшихъ

 

центрбмъ

 

то-

гдашняго

 

просвѣщенія

 

и

 

лзобидовавшихъ

 

множествомъ

 

книгъ
и

 

цѣлыхъ

 

библіотекъ.

 

Одинъ

 

изъ

 

современныхъ

 

историковъ

такъ

 

характеризуетъ

 

зтотъ

 

періодъ

 

времени

 

по

 

отношенію
къ

 

просвѣщенію:

 

«Религіозное

 

образованіе

 

описываемаго

времени

 

развивалось

 

подъ

 

самыми

 

(

 

неблагопріятными

 

усло-

віями.

 

Татарсѣія

 

нашествія

 

разрушали

 

и

 

школы

 

и

 

мона-

стыри

 

;съ

 

ихъ

 

библіотеками.

 

Съ

 

другой

 

стороны,

 

среди

 

по-

стоянныхъ

 

удѣльныхъ

 

дракъ,

 

все

 

мниманіе

 

лучшихъ

 

людей
было

 

отвлечено

 

отъ

 

книги

 

къ

 

мечу.

 

Москва

 

до

 

самаго

 

Іоанна
III

 

была

 

чѣмъ-то

 

въ

 

родѣ

 

вреннаго

 

лагеря,

 

гдѣ

 

малг»

 

Ду-
мали

 

о

 

почитаніи

 

кнттомъ,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

она

 

была
средоточіемъ

 

исторической

 

жизни.

 

Одинъ

 

Новгорода

 

про- !
являлъ

 

нѣкоторую

 

образованность,

 

вслѣдствіе

 

своихъ

 

сноше-

ній

 

съ

 

западомъ.

 

Школы,

 

заведеніе

 

которыхъ

 

прежде

 

такъ

поощрялось

 

князьями,

 

закрывались».

 

Гдѣ

 

же

 

было

 

искать

грамоты

 

и

 

образованія?

 

«Кто

 

хотѣлъ

 

учиться,

 

говорить

тотъ.же

 

авторъ,

 

могъ

 

найти

 

въ

 

монастырѣ

 

и

 

лучшихъ

 

учи-

телей

 

ш

 

богатую

 

>

 

библіотеку.

 

Всѣ

 

замѣчательные

 

дѣятели

 

на

поприщѣ

 

письменности

 

и

 

народнаго

 

учительства

 

были

 

воспи-
танниками

 

монастырей.

 

Въ

 

монастыри

 

шли

 

и

 

князья

 

и

простые

 

люди

 

для

 

духовной

 

бесѣды,

 

для

 

утвержденія

 

въ

благочестіи».

 

Насколько

 

были

 

удовлетворительны

 

школы'
этого

 

времени

 

въ

 

учебиомъ

 

и

 

религщзно-вослитательномъ"
смысдѣ,

 

объ

 

этомъ

 

^давало

 

возможность

 

судить

 

уже

 

и

 

то

обстоятельство,

 

что

 

эти

 

школы,

 

какъ

 

приходскія,— находи-

лись

 

под

 

ь

 

руководствомъ

 

духовенства,

 

а

 

какъ

 

монастыр-

скія— подъ

 

наблюденіемъ

 

и

 

цопечевіемъ

 

настоятелей

 

мона-

стырей;

 

а

 

насколько

 

тѣ

 

и

 

друп'я

 

были

 

компетентны

 

въ

 

этомъ

дѣлѣ,

 

за

 

это

 

ручался

 

тотъ

 

общепризнанный

 

Факта,

 

что

 

все

лучшее

 

просвѣщеніе

 

тогдащяяго

 

времени

 

сосредоточивалось

именно

 

только

 

въ

 

рукахъ

 

духовенства

 

и

 

въ

 

стѣнахъ

 

мо-

настырей

 

и

 

веѣ

 

лучшія

 

дѣятели

 

выходили

 

почти

 

только

 

от-



-щ.-—

сюда.

 

Само

 

собою

 

понятно,

 

что

 

въ

 

такое

 

смутное,

 

тяжелое

время,

 

когда

 

каждый

 

ежеминутно

 

долженъ

 

былъ

 

опасаться,

за

 

свою

 

жизнь

 

и

 

собственность,

 

школамъ' было

 

не

 

до

 

науки

и

 

научности

 

образовапія

 

въ

 

ихъ

 

обыкновенпомъ

 

школьномъ

значевіи,'да,

 

и

 

вообще

 

такія

 

блестящія

   

задачи

 

всегда

 

имъ

были

 

не

 

по

 

плечу— для

 

нея

 

было

 

весьма

 

важно

  

одно

 

>

 

то-,

какъ

 

бы

 

лучше

 

насадить

 

п

 

возрастить

 

святыя

 

сѣмена

 

;Бо-?
жественяой

 

истины

 

и

 

сдѣлйть

 

ихъ

 

достояиіемъ

 

не

 

столько

ума^

 

сколько

 

сердца,

 

не

 

предметомъ

 

одного

 

мышлещя/

 

и

 

со-,

зерцавія,

   

но

 

и

 

самой

 

живой

   

насущной

 

дѣятелъности.

 

По-,
этому-то

 

и

 

стоглавый

 

соборъ,

 

ратуя

 

противъ

 

упадка

 

шкмъ

и

 

образованія,

 

пмвя

 

и

 

цт.лью

 

своей

 

искореяіе

 

невѣжества

 

и

улучшеніе

 

образовательнаго

 

дѣла,

 

не

 

нагаелъ

 

ничего

 

сдѣдатъ

лучше,

 

какъ

 

возстаповить

 

и

 

по

 

возможности

 

умножить.і&же

школы

 

въ

 

томъ

 

же

 

самомъ

 

видѣ,

 

какъ

 

онѣ

 

и

 

существовали

 

>

до

 

него,

   

гіредрставивъ

 

по

 

прежнему

   

все

 

дѣло

 

образована

 

■

народа

 

духовенству

 

и

 

монастырямъ.

 

Въ

 

параллель

 

съ

 

этимъ

направленіемъ

 

чисто

 

религіозно-воспитательнаго

   

характера,

впосдѣдствіи

 

; стало

 

развиваться

 

направленіе

 

«книжпаго

 

обу-
ченія»,

 

стремившееся

 

наполнить

 

умь

 

учащагося

 

всевозмож-:

ными

 

свѣдѣніями,

   

безъ

 

надлежащаго

 

усвоенія

 

сердцемъ

 

и .

вліянія

 

на

 

душу;

 

почему,

 

вь

 

противовѣсъ

 

этому

 

и

 

защиту

прежняго

 

направленія,

 

нѣ

 

которые

 

иЗъ

 

учителей

 

предупреж-

дали

 

учениковъ:

 

«не

 

читайте

 

книгъ

 

многихъ,

 

и

 

указывали^

кто

 

ума

 

изступилъ,

  

онъ—епца

 

въ

   

книгахъ

 

зашелся,

 

іонъч

—

 

сипа

 

въ

 

ересь

 

впалъ».

 

Такое

 

предупрежденіе

 

въ

 

защиту

прежней

 

школы

 

было

 

особенно

 

умѣстпо

 

потому,

 

что

 

уже

 

при

Борисѣ

 

Годуновѣ

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

слояхъ

 

общества,

  

обнару-

жилось

 

отвращеніе

 

отъ

 

своего

 

роднаго

 

и

 

стремленіе

 

къ

 

за-

паду

 

сь

 

его

 

самоновѣйшим

 

ь

 

образованіемь

 

и

 

даже

 

сдѣланы

были

 

попытки

 

самимъ

 

же

 

Годуновымъ

   

перевоспитать

   

то-

гдашнихъ

 

учителей,

 

а

 

съ

 

ними

 

вмѣстѣ

 

и

 

школы.

Но

 

попытки

 

эти,

 

обѣщавшія

 

вмѣстѣ

 

съ

 

образованіемъ
и

 

обычаями

 

принести

 

къ

 

намъ

 

съ

 

запада

 

и

 

разновѣріе

 

сэ.

всѣми

 

ер

 

дурными

 

послѣдствіями,

 

болѣе

 

вѣроятно

 

къ

 

сча-

стію,

 

чѣиь,

 

какъ

 

думаютъ

 

многіе,

 

къ

 

несчастію

 

нашей

 

род-

ной

 

страны

 

не

 

увѣнчались

 

жедаемыаъ

 

успѣхомъ.

 

Въ

 

по-

слѣдующее

 

за

 

царствованіемъ

 

Бориеа

 

Годунова

 

время

 

между-



—

 

501-

царствія

 

и

 

политическихъ

 

смутъ,

 

когда

   

Польша

   

явилась

посредницею

 

западнической

 

пропаганды

   

но

   

отношению

 

къ

русскимъ

 

обычаямъ,

 

образованію

 

и

 

даже

 

еъ

   

самой

   

вѣрѣ,

цервовно-приходскан

 

школа,

 

хотя

 

и

 

должна

 

была

   

невольно

уступать

 

натиску

 

норыхъ

 

и

 

пеобычайпыхъ

 

вліянііі,

   

a

 

мѣ-

стами

 

даже

 

и

 

совсѣмъ

   

превращать

   

свое

 

существованіе, —

однако

 

въ

 

существѣ

 

дѣла

 

она

 

еще

 

сохраняла

 

свой

   

перво-

начальный

 

типъ

 

и

 

паправленіе

 

и

 

свою

 

силу

 

и

 

зиаченіе

 

въ

извѣстномъ

 

избранномѣ

 

кругу

 

радѣтелей

 

блага,

 

отечества

 

и

истинныхъ

 

почитателей

 

древле-правоелавпой

 

вѣры

 

и

 

время

отъ

 

времени

 

выставляла

 

спльпыхъ

 

борцовъ

   

православія

 

и

народности,

 

вполнѣ

 

достойпыхъ

   

той

   

незабвенной

   

славы,

которою

 

увѣпчала

 

ихъ

 

нсторія.

 

Въ

 

періодъ

 

времени

   

црслт»

междуцарствія

 

и

 

до

 

Петра

 

велвкаго,

 

когда

 

западное

 

вліяніе,
проникая

 

къ

 

намъ

 

черсзъ

 

нѣмецкую

 

слободу

   

въ

   

Москвѣ,

стало

 

оказывать

 

все

 

болыніе

 

и

   

большіе

   

плоды,

   

отторгая

легкомысленныхъ

 

люд^й

 

вмѣстѣ

 

съ

 

образовапігмъ

 

и

 

отъдрев-

нихъ

 

обычаезъ

 

и

 

вѣры,

  

церковно-приходская

 

школа

   

какъ

будто

 

теряется

 

среди

 

новыхъ

 

вѣяній,

 

имѣвшихъ

 

цѣлію

 

своею

болѣе

 

удобство

 

и

 

нріятность

 

внѣшвяго

   

благосостояпія,

 

съ

замѣтнымъ

 

подражаніемъ

 

модв

 

н

 

современности,

 

чѣмъ

 

обра

 

-

сованіе

 

души

 

человѣва

 

въ

 

духѣ

 

вѣры

 

и

 

народности

 

п

 

даже

уступаетъ

 

право

 

господства

 

и

 

руководительства,

 

въ

 

особен-
ности

 

при

 

Петрѣ,

 

школамъ

 

новаго

 

.покроя,

   

хотя

   

еще

   

и

сильно

 

борется

 

за

 

свое

 

существовав!»,

 

находя

 

поддержку

 

въ

духовенствѣ

 

и

 

лучшихъ

 

представителяхъ

 

народа.

 

Но

 

вновь

основанный

 

Петромъ

 

Великимъ

 

свѣтскія

 

школы

 

(цііФирныя,
пррфессіональныя),

 

который

 

должны

 

были

 

вытѣсшпь

 

и

 

за-

мѣнить

 

собою

 

школы

 

церковный,

 

не

 

только

 

не

   

выполнили

своего

 

назначенія,

 

по

 

не

 

болѣе,

 

какъ

 

лѣтъ

 

черезь

 

30

 

даже

совершенно

 

прекратили

 

свое

 

существованіе.
Тѣмъ.

 

номенѣе

 

починъ

 

былъ

 

сдѣданъ,

 

заманчивость

 

но-

винки

 

производила

 

свое

 

дѣйствг,

 

недостатка

 

въ

 

привер-

женцахъ

 

не

 

.имѣлось.

 

Не

 

дглвс,

 

какъ

 

при

 

преемпикахъ

Петра

 

Великаго

 

и

 

вплоть

 

до

 

царствованія

 

Императрицы
Екатерины

 

11-й

 

увлеченіе

 

западомъ

 

и

 

его

 

модвымъ

 

образо-
ваніемъ

 

и

 

обычаями

 

приняло

 

въ

 

нашемъ

 

тогдашнемъ

 

обще-
ствѣ

 

совершенно

 

лихорадочвый

 

характеръ.

   

Видѣли

   

свѣтъ



—

 

502

 

—

>

'только

 

въ

 

западной

 

наукѣ

 

и

 

учитедяхъ

 

иностранцахъ;

 

свои

преданія

 

и

 

многовековой

 

опыта

 

и

 

даже

 

самая

 

еѣра

 

забы-
вались.

 

Въ

 

царствовапіе

 

Николая

 

Павловича

 

русское

 

обще-
ство

 

какъ

 

будто

 

нѣсколько

 

отрезвилось

 

Ьтъ

 

тумана,

 

навѣ-

ваемаго

 

занадомъ,

 

и

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

образованно

 

сознало

все

 

неудобство

 

и

 

непригодность

 

«роскоши

 

полупознаній»,
которою

 

до

 

сего

 

времени

 

оно

 

питалось

 

само

 

и

 

дѣтей

 

своихъ

питало.

 

H

 

все-таки

 

церковная

 

школа,

 

какъ

 

предчувство

вали

 

еще

 

при

 

Петрѣ

 

такіе

 

люди,

 

какъ

 

Посошковъ

 

и

 

Ав-
рамовъ,

 

за

 

все

 

это

 

время

 

оставалась

 

«гласшъ

 

-вОиіющаго
въ

 

пустынѣ».

 

Освобожденіе

 

крестьяНъ

 

въ

 

числѣ

 

многихъ

важнихъ

 

попросовъ

 

подняло

 

вопросъ

 

и

 

обь

 

о5разованіи
простаго

 

народа.

 

Судившіе

 

раздѣлились

 

на

 

двѣ

 

стороны,

изь

 

которыхъ

 

одна,

 

меньшая,

 

стояла

 

за

 

церковныя

 

школы

и

 

желала

 

поручить

 

обученіе

 

парода

 

духовенству,

 

другая,

несравненно

 

большая,

 

настаивала

 

'

 

на

 

томъ,

 

чтобы

 

Орга-
низовать

 

школы

 

вполпѣ

 

свѣтокія

 

и

 

во

 

главѣ

 

свѣтскихъ

 

учи-

телей

 

сь

 

твмь,

 

чтобы

 

Законъ

 

Божій

 

съ

 

законоучителемъ

имѣли

 

значсвіе

 

впѣшнес

 

и

 

второртепенное.

 

Само

 

собою

 

ра-

зумѣется,

 

что

 

перевѣсъ

 

былъ

 

на

 

сторонѣ

 

большинства

 

и

современныхъ

 

вкусовъ.

 

Учредились

 

свѣтокія

 

школы

 

съ

 

ра-

цшальнымъ

 

преподаваніемз

 

иовіьйшихз

 

зпаній

 

и

 

п'ояожи-
пшънымв

 

направленіемб

 

вз

 

воспитаніи.

 

Но

 

въ

 

самое

 

не-

продолжительное

 

время

 

успѣло

 

уже

 

обнаружиться,

 

что

 

та-

кое

 

была

 

эта

 

«раціональная

 

школа

 

съ

 

Положительны

 

мъ

направленіеиь».

 

Вмѣсто

 

своей

 

дѣйотвительпой

 

задачи,

она

 

стала 'средствомъ

 

«хожденія»

 

нѣкоторыхъ

 

людей

 

«въ

народъ»

 

и

 

орудіекъ

 

«воспитанія

 

народа»

 

или,,

 

какъ

 

выра-

жался

 

одинъ

 

изъ

 

коновод овъ

 

этихъ

 

людей,

 

извѣстный

 

Пи-
саревъ,

 

средствомъ

 

«поймать

 

таракана».

 

Но

 

«народъ»

 

ока-

зался

 

не

 

на

 

столько

 

глуяъ,

 

чтобы

 

не

 

узнать

 

волка

 

въ

овечьей

 

шкурѣ.

 

Онъ

 

созпалъ

 

нелѣпость

 

новыхъ

 

проповѣ-

дываемыхъ

 

ему

 

идей,

 

осудилъ

 

ихъ,

 

какъ

 

осудиЛъ

 

и

 

са-

михъ

 

учителей,

 

все

 

ихъ

 

преподаваніе

 

и

 

самую

 

школу

и

 

совершенно

 

справедливо

 

сталъ

 

требовать

 

себѣ

 

и

 

своимъ

дѣтямъ

 

ученья

 

такого,

 

которое

 

заключало

 

бы

 

въ

 

себѣ

 

ре-

лигіозную

 

истину,

 

и

 

воспитанія,

 

которое

 

укрѣпляло

 

бы

 

ихъ

въ

 

правдѣ

 

Божіей.

 

Какъ-бы

 

отгодосеомъ

 

на

 

эти

 

насущные



—

 

503-

запросы

 

народа

 

со

 

стороны

 

высшаго

 

свѣтскаго

 

правитель-

ства

 

и

 

не

 

безъ

 

участія

 

духовенства

 

въ

 

1884

 

году

 

выра-

ботаны

 

и

 

обгародованы

 

были

 

законоположенія

 

о

 

народныхъ

церковно-приходсБихъ

 

школахъ,

 

который,

 

благодаря

 

энергіи
дѣятелей

 

ихъ,

 

поддержкѣ

 

правительства

 

и

 

сочувствію

 

въ

нимъ

 

самого

 

народа,

 

съ

 

Божіею

 

помощью,

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

распространяются,

 

крѣпнутъ

 

и

 

развиваются

 

по

 

предначер-

танному

 

имъ

 

пути,

 

служа

 

вѣрнымъ

 

залогомъ

 

Т'осударствен-

ная

 

и

 

-иароднаго

 

благосостоявія

 

и

 

редигіозно- нравственной
жизни

 

людей

 

въ

 

духѣ

 

древле-православной

 

народной

 

вѣры.

Такимъ

 

образомъ,

 

исторія

 

церковно-прпходкой

 

школы—

есть

 

исторія

 

постепевнаго

 

ея

 

упадка

 

отъ

 

самаго

 

начала

 

и

до

 

новѣйшихъ

 

временъ.

 

Ставши

 

съ

 

самаго

 

момента

 

своего

возникновенія

 

центромъ

 

тогдашняго

 

просвѣщенія

 

и

 

руководя

имъ

 

въ

 

продолаеніи

 

нѣскольвихъ

 

в+ковъ,

 

она

 

впосяѣдотвіи

постепенно

 

уступаетъ

 

развымъ

 

пеблагопріятствовавшимъ

 

ей
вліяніямъ,

 

сначала

 

чисто

 

внѣшнпмъ,

 

ваКъ

 

удѣльныя

 

смуты

и

 

монгольское

 

иго,

 

переживая

 

разныя

 

крушенія

 

вмѣстѣ

 

съ

историческою

 

жизнью

 

народа,—a

 

затѣмъ

 

же

 

чисто

 

вну-

тренними

 

выразиршимся

 

со

 

стороны

 

общества

 

въ

 

прене-

бреженіи

 

ко

 

всему

 

истово

 

родному,

 

обычаямъ,

 

образование
и

 

даже

 

къ

 

самой

 

вѣрѣ,

 

и

 

одновремевнымъ

 

и

 

неразрывным!»

съ

 

нимъ

 

увлечепіемъ

 

западомъ

 

съ

 

его

 

«самоНовѣйвтймъ

образованіемъ

 

и

 

новомодными

 

обычаями».
Чѣмъ

 

же

 

важна

 

для

 

народа

 

церКовво-приходская

 

школа,

въ

 

чемъ

 

ея

 

значеніе

 

и

 

преимущество

 

предъ

 

другими

 

на-

родными

 

школами?

 

Не

 

будемъ

 

говорить

 

объ

 

историческомъ

значеніи

 

церковной

 

школы,

 

о

 

той

 

важной

 

роли,

 

какую

 

она

играла

 

въ

 

историческомъ

 

развитіи

 

русскаго

 

народа,

 

въ

 

его

воспитаніи,

 

образованіи

 

и

 

«огражданствованіи»,

 

-

 

эго

 

оче-

видно

 

само

 

собой.

 

Укажемъ

 

на

 

современное

 

ея

 

значеніе
вообще

 

и

 

на

 

преимущество

 

ея

 

освовныхъ

 

задачъ

 

предъ

 

за-

дачами

 

школы

 

свѣтской.

Въ

 

пзвѣстномъ

 

кругу

 

недалекихъ

 

людей

 

принято

 

назы-

вать

 

церковно-приходскія

 

школы

 

«узко-сословными,

 

клери-

кальными

 

и

 

конФсссіональвыми» *),

 

то

 

«слипшомъ

 

старыми»,

то

 

«слишкомъ

 

новыми».

*)

  

Даже

 

въ

 

этоаъ

 

ве

 

иоіітъ

 

отстать

 

отъ

 

Запада,

 

ибо

 

эти

 

обввненія
могутъ

 

имѣть

 

ыѣсто

 

тодьео

 

ври

 

жизни

 

на

 

мэнеръ

 

западный.
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Въ

 

послѣдпемъ

 

случаѣ

 

обыкновенно

 

говорятъ:

 

церковпо-

.

 

приходская

   

школа— есть

 

явленіе

   

повое,

  

пепзвѣданное;)

 

а

,

 

земскую. школу

 

можно. считать

 

уже

 

испытанпыиъ

 

средствомъ.

Подобное

 

суждепіе

 

можетъ

 

зависѣть

 

или

 

отъ

 

соясршсанаго

пезнакрмотва

   

съ

 

дѣломъ,

   

пли

 

отъ

 

намѣреннаго

   

же.апія
искажать

 

Факты.

 

Школа

 

церковно-приходская

 

также

 

древня,

.какъ

 

и

 

сама

   

крещеная

   

Русь,

 

а

 

равно

 

и

 

тииъ

 

ея

 

во

 

всѣ

времена

 

-

 

оставался

 

пеизмѣнпымъ,

 

почему

 

скорѣе

 

можно

 

упре-

■

 

кнуть

 

ее

 

въ

 

давности,

 

если

 

только

 

это

 

еще

 

можетъ

 

служить

упрекомъ.

 

Что

 

такое

 

давность

 

этой

 

школы?

 

Она

 

тоже,

 

что

и

 

давность

 

нашей

 

древле-православпой

 

вѣры

 

и

 

русской

 

па-

;

 

родности,

 

тоже,

 

что

 

и

 

давность

 

религіозныхъ,

 

государствен-

цыхъ

 

и

 

общественныхъ

 

осповъ

 

нашего

 

родного

   

отечества,

добытыхъ

 

имъ

 

путемъ

 

долгаго

 

и

 

многотруднаго

   

нсториче-

скаго

 

опыта.

   

Поэтому

 

церковно

 

приходская

 

школа

 

столько

же

 

нова,

 

сколько

 

и

 

стара,

 

ибо,

 

сохраняя-

 

одпу

 

невзмѣннуго

идею,

 

свой

 

первоначальный

 

тппъ,

 

она

 

прпнпмаетъ

   

разныя

,

 

Формы

 

своей

 

пвѣшпей

 

жн.шп,

 

сообразно

 

впѣшнпмъ

 

условіямъ
.

 

и

 

требованіямъ

 

духа

 

ві

 

смени.

 

Oua

 

стара

 

и

 

неизмѣпна>

  

по

.

 

соі,ержанію,

 

идеѣ

 

и

 

доступна

    

измѣненію

 

и

 

оізновлеиію

  

по

своимъ

 

ввѣлшимъ

   

обнаружсніямъ

 

и

 

развитію.

   

Религіозпо-
,

 

нравственное

 

образованіе

 

и

 

воспатаніе

 

дѣтей

 

въ

 

духіь

 

iipa-
:

 

вославноіі

    

віъры

 

и

 

преданности

  

престолу

   

и

 

отечеству

— вотъ

 

не

 

ея

 

измѣняющаяея

 

Форма.

 

Насзолькопомпптъ

 

исто-

рія,

   

на

 

такой

 

высотѣ

   

еще

 

пе

 

стояла

   

ни

 

одна

 

свѣтсвая

школа!

 

Она

 

и

 

не

 

можетъ

 

стать

 

такъ

 

высоко,

 

если

 

по

 

пере-

родится, —ибо

   

ей.недостаетъ

   

главнаго

   

жнзненнаго

 

нерва

л,школы

 

-

 

идеи

 

віьры,

 

государственности

 

и

 

народности.

   

.

Клерикализмъ

 

и

 

конФессіоналнзмъ,— явленія

 

западной
церковной

 

жизни,

 

католической

 

и

 

протестантской,

 

совер-

шенно

 

къ

 

намъ

 

неприложимы.

 

Клерикализмъ,

 

жаждущііі
захвата

 

свѣтской

 

власти

 

и

 

пользующиеся

 

всѣми

 

возможными

средствами,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

 

школою,

 

для

 

достиженія

 

своей
узкой

 

низменной

 

цѣли

 

(по

 

логикѣ:

 

цѣль

 

оправдываетъ

 

срод-

ства)

 

и

 

конФессіонализмъ,

 

вмѣсто

 

истпннагб

 

церковнато

учсігія,

 

желающій

 

навязать

 

людямъ

 

самоизмышлеивую

 

вѣру

(на

 

подобіе

 

Д.

 

Толстаго),— то

 

и

 

другое

 

направленіе

 

совер-
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-

піевно

 

противны

 

духу

 

и

 

требованіямъ

 

православно*!

 

церкви

и

 

всегда

 

осуждались

 

и

 

осуждаются

 

ею

 

какъ

 

лжеученіе.
Церковноприходская

 

школа

 

не

 

составлнетъ

 

собою

 

яв-

левіе

 

исключительное

 

и

 

учреждеиіе

 

«узко-сословное»;

 

рабо-
тать

 

въ

 

пей

 

дозволено

 

всѣмъ,

 

кто

 

желаетъ

 

и

 

цміегъ

 

къ

тому

 

способность

 

и

 

право,

 

лишь

 

бы

 

дѣнтельность

 

его

 

не

выходила

 

за

 

предѣлы

 

предначертанныхъ

 

ей

 

задать

 

и

 

ея

основной

 

религіозно-воспитательпой

 

цѣли.

 

Равнымъ

 

образомъ
она

 

не

 

стѣсняетъ

 

дѣятельности

 

преподавайія

 

какими-лнбо
старыми

 

излюбленными

 

пріемами

 

обучспія

 

и

 

воспитанія;
напротивъ

 

она

 

принимаетъ

 

и

 

готова

 

всегда

 

принять

 

все

 

то

лучшее,

 

что

 

вырабатываетъ

 

современная

 

педагогическая

 

па-

ука

 

для

 

наилучшаго

 

усвоенія

 

и

 

упроченія

 

дѣтьми

 

иренода-

ваемыхъ

 

въ

 

школѣ

 

знаній,

 

какъ

 

не

 

чуждается

 

она

 

л

 

всѣхъ

внѣшнихъ

 

школьныхъ

 

приспособленій,

 

классныхъ

 

и

 

гигіени-
ческихъ

 

Чего

 

она

 

дѣйствнтельно

 

не

 

терііитъ,

 

такъ

 

это:

невѣрія,

 

противо

 

-

 

государственным

 

и

 

лженародныхз
стремлемй.

Таковъ

 

основной

 

характеръ

 

современной

 

церковпо -при-

ходской

 

школы.

Сообразно

 

съ

 

этимъ

 

характеромъ

 

ея

 

ближайшая

 

задача

есть

 

телпгіозно-нравственное

 

воснитаніе

 

молодыхъ

 

поколѣиій

въ

 

духѣ

   

православной

   

вѣры

 

и

 

народности.

   

Въ

 

этомь

 

ея

существенное

   

отличіе

 

отъ

 

школы

 

свѣтской.

   

Бъ

 

то

 

время

какъ

 

эта

 

послѣдняя,

 

слѣдуя

 

измѣнчивымъ

 

выводамъ

 

педа-

гогической

 

науки,

 

ставитъ

 

своею

 

воспитательною

 

цѣлью:

 

то

развитіе

 

дитяти

 

сообразно

 

съ

 

природою

 

(Руссо,

 

Песталоцци),
то

 

вообще

 

развитіе

   

душеввыхъ

 

сп*

 

с<

 

бнсстей

   

(Беііеке),

 

то

въ

 

частности

 

развнтіе

   

и\ъ

 

въ

 

правственномъ

 

и

 

эстетиче-

скомъ

 

смыслѣ

 

(Гербартъ),

 

вли

 

же

 

общее

 

развитіе

 

сообразно
съ

 

духомъ

 

народности

 

и

 

семьи,

 

какъ

 

нредиолагаютъ

 

новѣй-

іиіе

 

русскіе

 

педагоги,

 

совершенно

 

при

 

этомъ

 

оставляя

 

безъ
вниманія

 

вѣроучевіе

 

или

 

придавая

 

ему

 

самое

 

слабое,

 

и

 

ни-

чтожное

 

зпачевіе,—церковноприходская

   

шк'ла

 

,имѣетъ

 

въ

виду

 

воспптапіе,

   

сообразное

  

съ

 

требовавіями

 

христианской
релитіп,

 

въ

 

тоЯ

 

ея

 

Формѣ,

 

какъ

 

она

 

выразилась

 

въ

 

народ-

ней

 

православной

   

вѣрѣ,

 

придавая

   

равноправное

   

зиаченіе
квкъ

 

ей

 

бвроученію,

 

такъ

 

и

 

нравэучедію,

 

сообразуясь

 

при
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этомъ

 

съ

 

народными

 

стремленіями

 

лишь

 

по

 

стольку,

 

по

скольку

 

они

 

согласны

 

съ

 

безусловными

 

и

 

непререкаемыми

требованіями

 

самой

 

вѣры А

 

подчиняющей

 

ихъ

 

себѣ,

 

а

 

не

подчиняемой

 

ими.

 

Окончательнымъ

 

результатомъ

 

этого

 

вы-

ходитъ

 

то,

 

что

 

насколько

 

свѣтская

 

школа

 

въ

 

своихъ

 

воспи-

тательныхъ

 

задачахъ

 

стоить

 

ниже

 

народа,

 

сообразуется
съ

 

нимъ,

 

съ

 

его

 

природою,

 

съ

 

его

 

требованіямп,

 

произ-

вольно

 

рѣшая,

 

что

 

въ

 

нихъ

 

существенна™,

 

важнаго

 

и

 

за-

коннаго,

 

или

 

руководствуясь,

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ,

 

непрочными

выводами

 

измѣпяющейся

 

педагогической

 

науки;

 

на

 

столько

церковно-приходская

 

школа

 

стоитъ

 

всегда

 

выше

 

народа,
руководить

 

имъ

 

и

 

шшравляетъ

 

его

 

къ

 

единой

 

истинной
цѣли

 

всякой

 

жизни

 

и

 

дѣятельности:

 

нравственному

 

само-

усовершенствование

 

въ

 

духѣ

 

вѣры

 

и

 

истинной

 

народности,

имѣя

 

при

 

этомъ

 

для

 

себя

 

точку

 

опоры,

 

какъ

 

въ

 

безуслов-
ныхъ

 

требованіяхъ

 

вѣры

 

и

 

церкви,

 

такъ

 

и

 

въ

 

лучшихъ

религіозно-нравственныхъ

 

стремленіяхъ

 

самого

 

народа.

Отсюда

 

сами

 

собою

 

понятны

 

смыслъ

 

и

 

значеніе

 

церковно-

приходской

 

школы

 

въ

 

настоящее

 

особенно

 

время,

 

когда

 

не

вѣріе,

 

различный

 

якобы

 

паучпыя

 

утопіи,

 

имѣющія

 

цѣлыо

своею

 

пошатнуть

 

государственный,

 

обществевныя

 

и

 

семейныя
основы

 

русского

 

парода,

 

прониваютъ

 

уже

 

въ

 

самыл

 

пародъ

и

 

здѣсь

 

уже

 

разсѣваютъ

 

зловредный

 

сѣмева

 

человѣческихъ

заблужденій.

 

Нѣтъ

 

нужды

 

останавливаться

 

на

 

томъ

 

и

 

раз-

сматрпвать,

 

какъ

 

рачвращающи,

 

гибельны

 

и

 

убійственпы
для

 

народа

 

эти

 

новѣйніія

 

и

 

релнгіозныя,

 

противогосудар-

ственныя

 

и

 

протизоправотвепныя

 

вѣянія

 

запада,

 

заносимый

къ

 

намь

 

вмвств

 

съ

 

самоповѣйшею

 

западною

 

паука

 

атеи-

стическаго

 

и

 

матеріалистичсскаго

 

характера.

Плоды

 

ихъ

 

вреднаго

 

вііяпія

 

повсюду

 

ощущаются

 

еще

и

 

доселѣ.

 

Поэтому,

 

додгь

 

каж^іго

 

истинного

 

радіьтвля
народііаго

 

блага — противопоставить

 

эгияъ

 

ядовитымъ

 

все-

разрушающим ь

 

вяіяніямъ

 

всѣ

 

доступный

 

каждому

 

сады

 

и

средства.

 

Энергиг

 

па

 

эта

 

к

 

іждому

 

не

 

занимать

 

у

 

другихъ;

может ь

 

быть

 

лпшь

 

вопрооь

 

о

 

оредотвахь.

 

Однимь

 

изъ

 

глав-

ныхъ

 

средотвъ

 

этого

 

рода

 

можетъ

 

и

 

должна

 

служить

 

со-

временная

 

церковно

 

нриюдсіая

 

шяода,

 

школа,

 

конечно,

 

не

воюющая

 

съ

 

врагомъ,

 

а

 

его

 

внѣгааей

 

грубой

 

сидѣпротиво.
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поставляющая

 

свою

 

внутреннюю

 

духовную

 

благодатную

 

силу,

находимую

 

въ

 

ея

 

пепрерывпомъ

 

взавмообщеніи

 

съ

 

церковью.

Она

 

должна

 

поставить

 

своего

 

питомца

 

на

 

такую

 

нравствен-

ную

 

высоту,

 

когда

 

противостоящая

 

ему

 

лжеученія

 

не

 

только

не

 

возбуждаютъ

 

и

 

не

 

увлекаютъ

 

его,

 

но

 

своей

 

безнрав-
ственное™

 

вселяютъ

 

ему

 

одно

 

лишь

 

отвращеніе,

 

и

 

вмѣсто

безполезной

 

борьбы

 

съ

 

ними

 

возбуждаютъ

 

лишь

 

въ

 

немъ

 

его

"

 

правствепную

 

силу,

 

всегда

 

готовую

 

на

 

всякое

 

добро

 

и

 

этой
своей

 

дѣятельностыо

 

въ

 

самомъ

 

началѣ

 

и

 

корнѣ

 

побѣждаю-

щую

 

всякое

 

противостоящее

 

ей

 

правственпое

 

зло.

 

Вотъ

 

ве-

ликая

 

задача,

 

вполнѣ

 

достоііная

 

народной

 

шкоды.

 

Будемъ
надѣяться,

 

что

 

церковно-приходсвая

 

школа

 

съ

 

Божісй

 

по-

мощію

 

онравдаетъ

 

ее.

                           

(Сарат.

 

Еп.

 

Вѣд.).

Извѣстія

 

и

 

замѣтгси.

Собрате

 

свіьдѣшй

 

о

 

древиихз

 

храмахъ

 

гі

 

порядокз

 

ихъ

реставрации.— Лріютз

 

для

 

призрѣнія

 

и

 

воспитаііія

 

пра-

вославиыхъ

 

сиротз

 

вз

 

ІІолышь.—

 

Еврейская

 

статистика

«Моек

 

Вѣд.»

 

сообщаютъ,

 

что

 

духовнымъ

 

вѣдомствомъ

текущаго

 

года

 

предполагается

 

собрать,

 

чрезъ

 

епархіальныя
иачальстиа,

 

свѣдѣнія

 

о

 

древнихъ

 

храмахъ,

 

находящихся

 

въ

разныхъ

 

мѣстностяхъ

 

Рсссіи

 

и

 

нуждающихся

 

для

 

ихъ

 

со-

храненія

 

въ

 

неотложной

 

раставраціи

 

и

 

ремонтировкѣ.-

 

При
этомъ

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

у

 

насъ

 

норѣдко

 

безцеремонно

 

об-

ходятся

 

съ

 

памятниками

 

старины,,

 

совершенно

 

уничтожая

или

 

до

 

неузнаваемости

 

искажая

 

..ихъ,

 

предполагается

 

при

сломкѣ

 

или

 

реставрации

 

таковыхъ

 

ішѣнить

 

въ

 

нопремѣнную

обязанность

 

составленіѳ

 

лицомъ

 

вполнѣ

 

свѣдуніимъ

 

прото-

кола,

 

со

 

внесеніемъ

 

M

 

послѣдній

 

самаго

 

иодробнаго

 

ониса-

нія

 

реставрируемаго

 

или

 

уничтожаемаго

 

памятника

 

и

 

со

снятіемъ

 

ФотограФІн

 

или

 

детальнаго

 

рисунка

 

съ

 

памятника

до

 

ого

 

реставрации

 

или

 

уничтоженія.

 

Одновременно

 

сь

 

симъ

предполагается

 

усилить

 

и

 

самый

 

надзоръ

 

надъ

 

перестройка-
ми

 

хрэмовъ.

 

Съ

 

этою

 

цѣлыо,

 

каждый

 

изъ

 

членовъ

 

церков-

иаіо

 

попечительства

 

будетъ

 

пользоваться

   

правомъ

    

призы-
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вать

 

на

 

совѣщанія

 

опытныхъ

 

художниковъ

 

и

 

спеціалистовъ-
ромесленниковъ.

 

Толко

 

послѣ

 

единогласнаго

 

одобренія

 

всѣхъ

членовъ

 

попечительства,

 

нроектъ

 

предлагаемыхъ

 

работъ

 

и

снособъ

 

веденія

 

этихъ.

 

работъ

 

получатъ

 

утвержденіе

 

отъ

нодлежащихъ

 

властей.

 

Въ

 

случаѣ

 

же

 

неодобренія,

 

хотя

 

бы
со

 

стороны

 

одного

 

только

 

члена

 

попечительства,

 

вопросъ

поступаетъ

 

на

 

расмотрѣніѳ

 

спеціалистовъ,

 

которые,

 

въ

 

дан-

номъ

 

случаѣ,

 

избираются

 

совмѣстно

 

консисторіѳй

 

и

 

губерн-
скими

 

властями.

чт

 

«Гражданинъ»

 

сообщаѳтъ,

 

что

 

совѣтъ

 

варшавскаго

 

пра-

вославна™

 

Ов.

 

Троицкаго

 

братства

 

въ

 

Варшавѣ

 

прѳдпола-

гаетъ

 

устроить

 

вблизи

 

Новогеоргіевска

 

колонію

 

съ

 

пріютомъ
для

 

восчитанія

 

въ

 

духѣ

 

православія

 

и

 

русской

 

народности

бѣднѣйшихъ

 

православныхъ

 

дѣтей,

 

преимущественно

 

круг-

лыхъ

 

сиротъ,

 

ироисходящихъ

 

отъ

 

смѣшанныхъ

 

браковъ,
очутившихся

 

въ

 

страшной

 

нищетѣ,

 

ютящихся

 

и

 

часто

 

гиб-
нущихъ

 

при

 

инославныхъ

 

бѣдныхъ

 

семействахъ

 

внѣ

 

всяка-

го

 

общенія

 

съ

 

православною

 

церковью

 

и

 

русскою

 

народ-

ностью.

 

На

 

первое

 

время

 

иреполагаѳтся

 

устроить

 

нріютъ
на

 

25

 

мальчиковъ

 

и

 

на

 

столько

 

же

 

дѣвочекъ.

 

Съ

 

течоніемъ
времени

 

колонію

 

нріютъ

 

предполагается

 

увеличить

 

но

 

мѣ-

];ѣ

 

средсгвъ

 

братства

 

и

 

сообразно

 

съ

 

дѣйствительными

 

по-

требностями

 

бѣднаго

 

православнаго

 

населенія

   

края.

им

 

Любопытный

 

статистическія

 

свѣдѣнія

 

сообщаютъ

 

въ

газетахъ

 

о

 

числѣ

 

и

 

распрѳдѣлѳніи

 

по

 

странамъ

 

еврейскаго

племени.

 

Оказывается,

 

что

 

почти

 

всѣ

 

евреи

 

собрались

 

въ

Европѣ.

 

Всѣхъ

 

сыновъ

 

Израиля

 

на

 

земномъ

 

шарѣ

 

считается

въ

 

настоящее

 

время

 

около

 

7.789,000

 

чѳловѣкъ.

 

Изъ

 

нихъ

въ

 

Ерропѣ

 

устроило

 

себѣ

 

обѣтованную

 

землю

 

6.989,000
чѳлов.,

 

въ

 

Америку

 

устремилось

 

500,000

 

челов.,

 

въ

 

А?іи

 

—

200,000

 

чел.,

 

и

 

въ

 

Африкѣ— 100,000

 

челов.

 

Австраліи

 

на

оврейское

 

племя

 

нѳ

 

посчастливилось:

 

тамъ

 

количество

 

евре-

свъ

 

ничтожно.

 

Изъ

 

европейскихъ

 

государствъ

 

главная

 

мас-

са

 

еврей

 

скаго

 

населенія

 

приходится,

 

увы,

 

на

 

наше

 

отече-

ство,

 

4.621,000

 

чел.;

 

затѣмъ

 

идѳтъ

 

Австрія

 

съ

 

1.475,000
чел.,

 

Г

 

ерманія— 5

 

72,000

 

чел.,

 

Турція— 100,000

 

чел.,

 

Ни-
дерланды— 70,000

 

чел.

 

и

 

Англія

 

60,000

 

челов.

 

Остальные,
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91,000

 

евреевъ

 

раздѣлили

 

между

 

собою

 

прочія

 

государства.

Въ

 

Палестинѣ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

ихъ

 

осталось

 

лишь

25,000

 

человѣкъ.

» ------------
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Только

 

что

 

отпечатано

 

и

 

поступило

 

въ

 

продажу

новое

 

изданіе

 

книги,

 

полной

 

иубокаю

 

интереса

 

не

 

только

для

 

православною

 

духовенства,

 

но

 

и

 

для

 

старообрядцевз.

ПОЛНОЕ

  

ИСТОРИЧЕСКОЕ

   

ИЗНѢСТІЕ

о

 

дре

 

внихъ

 

ІІІИіІІи

 

шшшт
ТАКЪ

   

НАЗЫВАЕМЫХЪ

   

СТАРООБРЯДЦАХЪ

собранное

 

изъ

 

потаенныхъ

 

старообрядческихъ

 

цредапій,

 

записокъ

 

и

 

штсемъ

церкви

 

сошествія

 

Св.

 

Духа

 

что

 

на

 

большой

 

Охіѣ

 

(въ

 

Спб.),

 

протіореемъ
А.

 

I.

 

Журавлсоымб —Съ

 

іюртретомъ

 

автора

 

и

 

рисунками,

 

изображающими

стригольниковъ

 

и

 

раскольниковъ,

 

въ

 

ихъ

 

оригинальной

 

старинной

 

одеждѣ

а

 

также

 

женщииъ,

 

дівицъ

 

и

 

червичекъ.

 

Въ

 

4-хъ

 

частяхъ.

 

М.

 

1890

 

г.

 

Ц.

2

 

руб.

 

50

 

к.

 

съ

 

пересылкою.

Рекомендуемое

 

нами

 

изданіе

 

книги

 

представляете

 

со.бою

 

рѣдкій,

 

бо-
гатый

 

матеріалъ

 

для

 

ознакомленія

 

съ

 

расколомъ

 

и

 

всѣмп

 

развѣтвленіями

его.

 

Авторъ

 

книги,

 

самъ

 

бывши

 

нѣсколько

 

лѣтъ

 

въ_расколѣ,

 

вводить

 

чи-

тателя

 

въ

 

закулисный

 

міръ

 

старообрядческихъ

 

тайнъ,

 

интригъ,

 

происковъ

ухищреній,

 

обмаповъ

 

и

 

т.

 

д.

 

и

 

цѣлымъ

 

рядомъ

 

картинъ

 

раскрывает 1 !,

 

иередъ

нашими

 

глазами

 

такія

 

Страшныя

 

изувѣрства,

 

отъ

 

которыхъ

 

вѣетъ

 

ужасомъ

и

 

отвращеніемъ.

 

Филаретъ

 

(Гумилевокій),

 

Архіеиископъ

 

Черниговскій,

 

го

воритъ

 

о

 

книгѣ

 

нротіорея

 

А.

 

Журавлева

 

слѣдующее:

 

<Извѣстія

 

его

 

о

 

рас"
колахъ

 

отличаются

 

самою

 

точною

 

справедливостью,

 

видно,

 

что

 

авторъ

 

поль.

зовадся

 

разными

 

записками

 

и

 

личными

 

сношеніями

 

съ

 

раскольниками,

 

a

 

іу

иовѣркѣ

 

оказывается,

 

что

 

все,

 

что

 

оиъ

 

собирадъ,

 

старался

 

излагать

 

со"

вѣстливо,

 

оезъ

 

увлеченія

 

какими

 

либо

 

водами.

 

Такой

 

отзывъ

 

знаменитаго

нашего

 

Архіенископа

 

Филарета

 

омшгѣ

 

А,

 

Журавлева,

 

служитъсамсй

 

лест-

ной

 

рѳкомендадей.

 

Извлсченія

 

изъ

 

содіржаігія

 

книги:

 

Стригольники,— Начало

происхожденія

 

ихъ.— Жидовинъ

 

Схарія

 

и

 

жидовство

 

— Сатаниио

 

воинство.—

Сожженіе

 

еретиковъ.— выписки

 

изъ

 

древней

 

книги:

 

«Лросвѣтитель»

 

ируко-

писнаго

 

«Хронографа>.— Посланіе

 

свят,

 

Антонія,

 

Фйлофея

 

и

 

фотія

 

въХІУ
вѣкѣ.—

 

Прученіе

 

Свмеппа,

 

владыки

 

Вовогородсваго,

 

въ

 

14/9

 

г.—Грамоты/
даря

 

Іоаьва

 

Васильевича

 

и

 

Михаилу

 

Ѳеодоровича

 

—ДОавсимъ

 

Грекъ

 

и

 

вс-
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—

вравленіе

 

цервоввыхъ

 

кнвгъ.

 

Стоглавый

 

соборъ.— Основаніе

 

въ

 

Москвѣ

 

кни-

гопечатнаго

 

художества.— Грамота

 

патріарха

 

Филарета

 

(1626

 

г.).— "Дпи.
ги

 

/осифовскія.— Соборъ

 

при

 

патріархѣ

 

Биконѣ,

 

о

 

исправленіи

 

книжномъ,

—Отъ

 

чего

 

начался

 

новкй

 

расколъ?— времена

 

Лше-Димитрія.— Андрей

 

д

Сѳменъ

 

Мыніпнскіе,

 

страшные

 

олонецкіе

 

лжеучители. —Основатели

 

сектъ

раскольничьихъ

 

Иванъ

 

Нероновъ

 

и

 

Даніилъ,

 

Аввакумъ

 

и

 

ученивъ

 

его

 

Ѳе-

одоръ.— Павелъ,

 

почитаемый

 

раскольниками

 

первымъ

 

страдальцемъ,— За-
хватъ

 

при

 

помощи

 

разбойниковъ

 

Стеньки

 

Разина

 

Соловецкаго

 

монастыря,

—Исторія

 

о

 

Никитѣ

 

Лустосвятѣ.— Ѳедька

 

отщепенецъ —Бѣгство

 

Попа
ТГосмы

 

въ

 

стародубовскій

 

полкъ. —Лереврещиваніе.— Грамота

 

новогород-

скихъ

 

перекрещѳванцевъ.

 

Несчастный

 

чорнецъ

 

Іосафъ. —Развратные

 

ерс-

сіархи,— Раздѣлъ

 

раскольниковъ

 

на

 

двѣ

 

секты

 

т.

 

е.

 

поповщину

 

и

 

безпо-
повщину.— О

 

безпоповщпнѣ.— О

 

поморянахъ

 

и

 

Выторецконъ

 

ихъ-скитв.— О
Ѳеодосѣевщинѣ. —Моровая

 

язва

 

въ

 

Москвѣ.— Коварства

 

и

 

изворотливость

раскольниковъ

 

при

 

осяованіи

 

ІІреображенскаго

 

кладбища. —убійство

 

Ѳео-

досѣевцами

 

Архіепнскопа

 

Амвросія.— Пріобрѣтеніе

 

древпихъ

 

иконъ

 

изъ

церкви,

 

что

 

на

 

Кузнечномъ

 

мосту,

 

мошенническплъ

 

образомъ.— О

 

Филппов-
щинѣ,

 

или

 

сожигателяхъ

 

и

 

морелыцпкахъ.

 

О

 

Нѣтовщинѣ,

 

или

 

Спасовомъ
согласіи.— О

 

Пастуховомъ

 

или

 

Адамантовомъ

 

согласіи.— О

 

новоженахъ. —О
самокрещенцахъ.— О

 

чувствённикахъ.— - О

 

молоканахъ - —0

 

щельникахъ.— О
Селезневщинѣ,

 

пли

 

о

 

жидахъ. —0

 

титловщинѣ. —О

 

суетныхъ.— О

 

познающихъ

и

 

соынящихъ.— Исторія

 

о

 

поискѣ

 

Архіерейства.

 

О

 

бѣглецахъ

 

и

 

бракахъ
перекрещеванскихъ.— О

 

поповщинѣ.— Объ

 

Онуі.ріевщинѣ.— О

 

вѣтковскомъ

согласіи. —Раздѣленіе

 

діаконовщаны

 

отъ

 

вѣтковцевъ. —Лжеенископъ

 

Эппфа.
ній

 

Явовлевъ

 

и

 

его

 

похожденія,— Яодковникъ

 

Сытинъ

 

всю

 

забѣглую

 

сво-

лочь,

 

поселившуюся

 

на

 

ВѢтке

 

переселяетъ

 

въ

 

Россію,

 

a

 

монастырскія

 

по-

стройки

 

сожпгаетъ.— Второе

 

заселеніе

 

Вѣтки.— Постройки

 

мужскаго

 

и

женскаго

 

монастыря

 

рядомъ— Публичный

 

развратъ

 

раскольниковъ

 

и

 

расколь.

ницъ

 

въ

 

монастыряхъ.— Вторичный

 

разгромъ

 

Вѣткп.— Перевозка

 

вѣтков-

ской

 

церкви

 

въ

 

Стародубье.— О

 

діаконовщіінѣ.— Скиты:

 

Онуфріовъ,

 

Сафоп-
тіевъ,

 

Арсепіевъ

 

и

 

Діаконовъ.

 

—

 

Яодъ

 

Патрикій,— О

 

самозванцѣ

 

Анфиноге-

нѣ.—Письма

 

Анфиаогена.— О

 

самозванцѣ

 

Анфимѣ.— О

 

псремазановщипѣ,

или

 

объ

 

іоржевцахъ. — Яостройка

 

поповской

 

сектой

 

Рогожскаго

 

кладбища.

—Попъ

 

Михайдо

 

Калмыкъ

 

и

 

Пикодимъ. —Десять

 

сидѣній

 

раскольниковъ.—

Несогласія,

 

споры

 

и

 

драки

 

на

 

сидѣніяхъ.— О

 

Епифаиовщинѣ.

 

О

 

черноболь-

цахъ. —0

 

сусловомъ"

 

мнѣвіи. — 0.

 

началѣ

 

стародубскихъ

 

слободъ.— Старовѣр-

скіе

 

монахи

 

и

 

ихъ

 

любовницы. —Дѣвичій

 

слободскій

 

казанскій

 

монастырь-

—Попъ

 

Мцхайло. —Постыдный

 

страсти,

 

пьянство

 

и

 

развратъ

 

крылошапокъ

и

 

монашенокъ.— О

 

обращонін

 

старовѣровъ

 

къ

 

православной

 

церкви. — Ло-

вѣсть

 

объ

 

обращевіи

 

изъ

 

раскола

 

Ксенофонта,

 

во

 

ивочествѣ

 

Кипріана. —

Повѣсть

 

о

 

морельщикахъ.

Съ

 

требованіс.нт,,

 

какъ

 

на

 

эту

 

книгу,

 

такъ

 

п

 

другія,

 

просішъ

 

>

 

обра-

щаться:

 

>в»

 

руекгй

 

кнѵокный

 

жіазанг>> ,

 

на

 

Тверской

 

(бл.

 

Охотнаго),

 

д

Коммисарова,

 

въ

 

Москвѣ.
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ПЕЧАТАЕТЪ

перізднческін

 

пзданія,
брошюры,

 

большія

 

и
СЛОЖВЫЯ

 

соч.ипенія,
отчеты,

 

доклады,

 

no-

стаиов.іенія

 

развыхъ

учрежденій,

коншорскгя

 

книги

таблицы,
пивные,

 

личные,

 

та-
бачные,

 

чайные

 

эти-

кеты,

 

адресиыя

 

и

 

ви-

зитный

 

карточки

 

и

 

пр_

m

ж

3.1110 10

 

81141
ВЪ

    

КИДІИНЕВѢ

Гостинная

 

ул.,

 

домз

 

Ng

 

92,
противв

 

eopoms

 

Губернскаю
Правленія.

=Ж
ir*-z£ S55

ІЗІъ/Е-Ьется:
m

ГОТОВЫХЪ

 

БЛАННОВЪ
для

    

ссудо

 

-

 

сберега-
те.іьвыхъ

   

кассъ,

 

яп-
ровыхъ,

   

полицей-
ских

 

ь,

 

волостамхъ

  

и

сельскихъ

 

управле-

 

•

ній,

 

вннокуренныхъ

зачодові. ,

 

табачоыхъ
и

 

водочпыхъ

 

складов

 

ь

выборъ

 

всѣхъ

 

сортовъ
бумаги,

 

конвертовъ,

поздравнтельяыхъ

   

и

друг,

 

карточек ь .

по

 

фабрич н.

 

цѣнамъ .

Заказы

 

исполняются

 

скоро,

 

аккуратно

 

и

 

по

 

выгоднымъ

кондиціямъ.

Ежегодная

 

необходимость

 

бланковъ

 

по.

 

Епархіальпому

 

вѣдомству

 

въ
извѣстномъ

 

количествѣ

 

для

 

отчетностей

 

и

 

веденія

 

книгъ

 

удовлетворяется
безпорядочно,

 

и

 

разнообразно

 

и

 

притомъ

 

съ

 

расходами;

 

мвогимъ

 

прихо-
дится

 

отказаться

 

отъ

 

употребления

 

пѳчатныхъ

 

бланковъ,

 

не

 

смотря

 

на

 

,со-
знаніѳ

 

ихъ

 

полезности,

 

что

 

отражается

 

вредно

 

па

 

успѣхѣ

 

канцелярской
работы.

 

Такъ

 

какъ

 

гуртовое

 

исполнепіе

 

заказовъ

 

,

 

всегда

 

удобнѣе

 

и

 

де-
шевле,

 

какъ

 

лично

 

указалъ

 

мнѣ

 

,опытъ

 

изготовлеаія

 

блапковъ

 

по

 

другимъ
вѣдомствамъ

 

въ

 

прошедшемъ

 

году,

 

то

 

я

 

рѣшился

 

съ

 

1-го

 

аирѣля

 

сего

 

1890
.ода

 

образовать

 

при

 

моей

 

типографіи

 

<Сішдъ

 

готовыхъ

 

бланкцвъ

 

и

 

книгъ
по

 

епархг'альному

 

вѣдомствц>.

 

Изъ

 

этого

 

склада

 

каждый

 

Благочинный

 

безъ
всякихъ

 

хлопотъ

 

можетъ

 

обезпечить

 

себя

 

бланками

 

на

 

весь

 

годъ

 

за

 

сумму

несравненно

 

меньшую,

 

чѣмъ

 

тратили

 

до

 

сихъ

 

поръ.

 

Цѣны

 

будутъ

 

расчи-
таны

 

на

 

единовременное

 

печатаніе

 

очень

 

большаго

 

числа

 

экзема

 

-чзовъ.
Прилагая

 

съ

 

своей

 

стороны

 

всѣ

 

усилія

 

къ

 

улучшенію

 

типографски

 

,

 

ра-
ботъ

 

по

 

напечатанію

 

бланковъ,

 

я

 

разсчитываю

 

встрѣтить

 

полное

 

сочі

 

/іствіе
и

 

вниманіе.г.г.

 

заказчпковъ,

 

и

 

если

 

только

 

требовапія

 

примутъ

 

болыпіе
размѣры,

 

не

 

замедлю

 

поииженіемъ

 

своихъ

 

цѣнъ.

 

Въ

 

виду

 

этого

 

покорно
прошу

 

гг.

 

заказчиковъ,

 

желающихъ

 

почтить

 

меня

 

своими

 

заказами,

 

сооб-
щить

 

при

 

получепіи

 

сего

 

обьявленія,

 

въ

 

какихъ

 

именно

 

бланкахъ,

 

они

 

нуж-
даются

 

и

 

въ

 

какомъ

 

приблизительно

 

кодичествѣ

 

въ

 

течеиіе

 

года

 

(при

 

семъ
должны

 

быть

 

указаны

 

и

 

желательный

 

формы

 

бланковъ)

 

чтобы

 

дать-

 

мнѣ

возможность

 

въ

 

виду

 

значительныхъ

 

работъ

 

предстоящихъ

 

мнв

 

заблаговре-
менно

 

приготовить

 

и

 

въ

 

достаточномъ

 

количестве.

 

-

 

и

 

тѣмъ

 

дать

 

возможность

выгодно

 

и

 

во

 

всякое

 

время

 

пріобрѣстн

 

всѣ

 

необходимые

 

бланки

 

въ

 

самомъ
венродолжительномъ

 

времени

 

пе

 

только

 

живущимъ

 

въ

 

здѣшнемъ

 

городѣ,

но

 

и

 

иногороднымъ.

 

При

 

обиліи

 

заказовъ,

 

возможно

 

будетъ

 

понизить

 

цѣны

въ

 

сравнѳпіи

 

съ

 

другими

 

тииографіями

 

дешевле

 

на

 

30—

 

60°/ 0

 

противъ

 

су-
ществующихъ

 

цѣнъ.

Содержатель

 

тйпографіи

 

Э.

 

Шліомовтъ.
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Гидропатическое

  

Заведеніе

ВЪ

  

МОГИЛЕВѢ

  

НА

   

ДНѢСТРѢ.

Принимаетъ

 

какт*

 

лѣтомъ,

 

такъ

 

и

 

зимой

 

для

 

леяевія
водою,

 

'электричествомь,

 

масоажемъ,

 

ингаляціею

 

и

 

пр.

Плата

 

по

 

мѣсячно:

 

за

 

лечееіе

 

отъ

 

15

 

до

 

30

 

руб.

 

За
пансіонъ

 

30

 

pyfr

 

и

 

впередъ,

                            

Ю—8

09ДШЖШѢШІШ-

Отдѣлъ

 

оффіщгалъпий:

 

1

 

)

 

Распоряжевія

 

Епархіаль-
наго

 

Начальства.

 

2)

 

Объявление

 

о

 

пожертвопаніяхъ
въ

 

пользу

 

Семинарскаго

 

Трехсвятительскаго

 

Братства,

Отдіълъ

 

тоффиціалъный:

 

1)

 

Объ

 

иконопочитаніи
2)

 

О

 

лѣйтельности

 

митрополита

 

Гавріила

 

по

 

управле-

нію

 

Молдо-Влахійскимъ

 

экзархатомъ.

 

3)

 

Историческій
очеркъ

 

церкойео-приходской

 

школы чі

 

современное

 

ея

значѳпіе.

 

4)

 

Извѣстія

 

и

 

замѣтки.

 

5)

 

'(^бъявленія.

10-й

   

№

 

разославъ

 

подписчикамъ*

 

^го

 

мая-

Кишиневскін

 

Епархіальныя

 

Ведомости

  

выходятъ

 

два

 

раза

въ

 

ыѣсяцъ —1

 

и

 

15

 

чпседъ.

Ціъна

 

годовому

 

изданію

 

съ

 

пересылкою

 

и

 

доставкою

 

на

 

домъ

4

 

рубля.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

редакціи

 

Епархіальны*ъ

   

Ведо-
мостей

 

при

 

духовной

 

сгмпнаріп

 

и

 

у

 

мѣстиыхъ

 

благочипныхъ.

Редакторз

 

Преподаватель

 

Свминаріи

 

Авксентій

 

Стадницкій

ДозволвВо

 

цензурою.

   

ІЕншиііевъ,

 

3-го

 

іюня

   

1890

 

г.

    

Ценаиръ^екТ
тор^НиОДишгрш

 

Протоіерей

 

Адексавдръ

 

ЯновскіІ.

Пвитіно

   

в*

 

твпогра»іи

   

9.

   

Шліоѵовіча

  

въ

   

ЕішввевЪ.
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