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НОТ

 

)]

шршлышя

 

ведомости.
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о

   

щц

  

і

    

jai

ТШХОДЯТЪ

 

ДВА

   

РАЗА

 

ВЪ

 

МѢСЯЦЪ.

■,.■;■■■■

 

' —==----- I

           

BHOJ

 

ш

Подписка

 

принимается

 

въ

 

РедаавДи

 

„Нижегород, Еиархіалі.ныхъ

Иѣдоліостей"

  

при

   

Духовной

 

Семинаріи.

 

Цѣна

  

съ

 

пересылкой

 

и

безъ

 

пересылки

 

5

 

руб.

 

въ

 

годъ.

^5""

     

So;

 

г .

 

oqetl

  

НОВ

        

ВІ

      

■

    

Щ(

16-го,

 

Мая,
і №

 

10

 

Л
гглѵ

■Ліі;-;ь:

 

uibu;
1890

 

года.

■-

.,

 

,

   

нтооежэ]

 

ЧАСТЬ

 

РФФИ Ц І А/1]ЬНДЯ]|«оадоашйду Х08;

По

 

расиоряж'ен110

   

Нижегородской

   

Духовной

 

Конёйсторіи—

Г

 

ft г ын къ ;

 

рфдѣнію

 

и

 

руководству

 

Духовенства.
іиіиЖНХІ

    

J;
1

   

If

                     

у

                                                             

v

Рѣшеніе

 

Московской

 

Судебной

 

Палаты

 

отъ

 

20

 

Ноября

1889

 

г.,

 

по

 

дѣлу

 

объ

 

изъятіи

 

церковной

 

земли

 

Семе-

новскаго

 

Вознесѳнскаго

 

собора

 

изъ

 

неправильнаго

владѣнія

 

ѳвэ

 

заштатяаго

 

Протоіереа

 

К.

 

Успѳнскаго

и

 

возвращеніи

 

ея

 

Вознесенскому

 

собору.

Рѣшеніе

 

въ

 

окончательной

 

формѣі-'^

ІГ

 

йгаоноая

                 

"

      

■

 

■

   

'■

             

г]

      

foooi

   

іхшяі

:

  

1889

 

гола

 

Ноября

 

20-го.

 

дня.

 

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМ-

ПЕРАТОРСКОГО.

 

BE

 

ЛИОДСТВ

 

А

 

Московская

 

Судеб-

ная

 

Палата,

    

по

 

1-му

 

гражданскому

 

департаменту,

   

въ

.

 

г,

 

публичномъ

   

судебномъ

 

засѣданіи,

    

происходившемъ

 

въ

:! слѣдующемъ

   

составѣ:

   

предсѣдательствующій

   

старшій



изъ

 

членовъ

 

Ѳ.

 

Ѳ.

 

Крахтъ

 

и

 

члены

 

Палаты

 

Ѳ.

 

А.

 

Врокъ

и

 

О.

 

В.

 

Домаглевскій-Песлакъ,

 

при

 

участіи

 

Товарища

Прокурора

 

Б.

 

О.

 

Шадурскаго,

 

слушала

 

дѣло

 

по

 

иску

Вознесенскаго

 

собора

 

къ

 

Протоіерею

 

Константину

 

Ѳе-

доровичу

 

Успенскому

 

о

 

землѣ.

Изъ

 

дѣла

 

видно:

По

 

ходатайству

 

бывшаго

 

Протоіерея

 

Семеновскаго

Вознесенскаго

 

собора

 

Константина

 

Ѳедоровича

 

Усиен-

скаго,

 

заявленному

 

въ

 

частномъ

 

порядкѣ,

 

опредѣленіемъ

Нижегородскаго

 

Окружнаго

 

Суда

 

27

 

Октября

 

1887 '

 

г.

укръплено

 

было

 

за

 

нимъ,

 

Успенскимъ,

 

по

 

давности

 

вла-

дѣнія

 

недвижимое

 

имѣніе,

 

состоящее

 

въ

 

г.

 

Семеновѣ

 

на

углу

 

Нижегородской

 

улицы

 

и

 

Соборной

 

базарной

 

пло-

щади

 

и

 

заключающееся

 

въ

 

усадебномъ

 

мѣстѣ

 

съ

 

нахо-

дящимися

 

та

 

ономъ

 

деревяннымъ

 

домомъ

 

и

 

надворными

строеніями,

 

а

 

всего

 

700

 

кв.

 

саженъ

 

въ

 

смежности

 

съ

домами

 

Гордѣева,

 

Чумакова

 

и

 

Остроумовой.

 

На

 

осно-

вании

 

этого

 

оцредѣленія

 

Суда

 

Успенскому

 

совершена

была

 

Нижегород(ікимъ

 

нотаріусомъ

 

Лопухинымъ

 

дан-

ная,

 

внесенная

 

въ

 

реестръ

 

крѣпостныхъ

 

дѣлъ

 

Нижего-

родскаго

 

нотаріальнаго

 

архива

 

20

 

Ноября

 

1887

 

г.

 

по

городу

 

Семенову

 

подъ

 

№

 

8,

 

по

 

которой

 

Успенскій

 

и

былъ

 

введенъ

 

во

 

владѣніе

 

4

 

Декабря

 

1887

 

года.,

Въ

 

виду

 

сего

 

уполномоченный

 

отъ

 

Нижегородской

Духовной

 

Консисторіи

 

и

 

причта

 

Семеновскаго

 

Возне-

сенскаго

 

собора

 

Протоірей

 

Александръ

 

Сахаровскій

 

11

Апрѣля

 

1888

 

г.

 

предъявилъ

 

въ'Нижегородскомъ

 

Ок-

ружномъ

 

Судѣ

 

искъ

 

къ

 

Заштатному

 

Протоіерёю

 

Кон-

стантину

 

Ѳедоровичу

 

Успенскому

 

объ

 

изъятіи

 

изъ

его

 

владѣнія

 

и

 

возвращеніи

 

Вознесенскому

 

собору

 

вы-

шеупомянутой

   

усадебной

   

земли,

   

какъ

   

неотъемлемой
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церковной

 

собственности

 

и

 

объ

 

очищенш

 

оной

 

отъ

 

по-
< ;

    

лт

          

; іі

 

FiJJl.il

   

О

 

ІЯЛЭН9ПЭ

 

,'.

   

,1'тп

            

О

   

ЭСГТОН

   

ЛТ.В1

строекъ

 

Успенскаго.
г

 

•

 

'ѵ

       

'■■

       

■"■

       

. ;

 

і

 

йнядип

 

пвоотол

 

,hohhbj

 

<гн

Повѣренный

 

отвѣтчика

   

пр.

 

нов.

 

Фольцъ

   

на

 

судѣ

отвергалъ

 

искъ,

 

указывая

 

на

 

отсутствіе

 

у

 

истцовъ

 

крѣ-

постныхъ

 

актовъ,

 

доказывающихъ

 

принадлежность

 

имъ

спорной

 

земли.

Окружный

 

Судъ,

 

рѣшеніемъ

 

6

 

Сентября

 

1888

 

г.,

 

въ

искѣ

 

отказалъ,

 

взыскавъ

 

съ

 

истца

 

въ

 

пользу

 

отвѣтчика

судебныхъ

 

издержекъ

 

66

 

р.

 

66

 

к.

Въ

 

принесенной

 

въ

 

Судебную

 

Палату

 

апелляціон-

ной

 

жалобѣ

 

уполномоченный

 

священноцерковнослужи-

телей

 

Вознесенскаго

 

собора

 

Протоіерей

 

Сахаровскій

просилъ

 

рѣшеніе

 

Окружнаго

 

Суда

 

отмѣнить,

 

спорную

землю

 

изъять

 

изъ

 

неправильна™

 

владѣнія

 

Успенскаго

и

 

возвратить

 

ее

 

въ

 

законное

 

владѣніе

 

Вознесенскому

собору;

 

крѣпостной

 

же

 

актъ

 

на

 

спорную

 

землю^

 

полу-

ченный

 

Протоіереемъ

 

Успенскимъ,

 

признать

 

недѣйстви-

тельнымъ,

 

и

 

землю

 

очистить

 

отъ

 

построекъ

 

недобросо-

вѣстнаго

 

владѣльца-Успенскаго,

 

на

 

котораго

 

возложить

и

 

всѣ

 

судебный

 

издержки.

Въ

 

письменномъ

 

объяснены

 

противъ

 

апелляціи

 

по-

вѣренный

 

Протоіерея

 

Успенскаго

 

Фольцъ,

 

указывая

 

на

неимѣніе

 

истцомъ

 

уполномочія

 

на

 

защиту

 

правъ

 

Воз-

несенскаго

 

собора

 

и

 

на

 

увеличеніе

 

апелляторомъ

 

иско-

выхъ

 

требованій

 

(объ

 

уничтоженіи

 

данной

 

отвѣтчика),

просилъ

 

рѣшеніе

 

Окружнаго

 

Суда,

 

какъ

 

правильное,

утвердить

 

и-

 

возложить

 

на

 

истца

 

издержки

 

апеллЯціон-

наго

 

производства.

                                                   

;(.г[подр

Въ

 

настоящемъ

 

засѣданіи

 

Судебной

 

Палаты

 

упол-

номоченные

 

сторонъ

 

поддерживали' свои

 

требованія'. 1
і

   

НОЛОДО

      

■

    

'

                          

'

         

'■'

   

I

   

..I

   

Г!1

   

R3THJ

 

<»>

 

он

Товарищъ

 

Прокурора

 

въ

 

заключенш

 

своемъ

 

пола-
IRtTO
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галъ 'истребовать

 

отъ

 

Успенскаго

 

планъ,

 

упоминаемый

въ

 

данной,

 

которая

 

выдана

 

ему

 

на

 

спорную '

 

землю.

Сообразивъ

 

обстоятельства

 

настоящаго

 

дѣла

 

и

 

всѣ

представленные

 

сторонами

 

документы,

 

Судебная

 

Пала-

та

 

находить:'

 

'

                 

' - гл}у'''

1)

 

что

 

заявленный

 

повѣреннымъ

 

отвѣтчика

 

!отвЪдъ;

противъ

 

упОлномочія

 

Протоіерея'

 

Сахаровскаго,

 

предъ-

явившаго

 

искъ,

 

не

 

заслуживаете

 

уваженія,

 

ибо

 

Протоіе-

рею

 

Сахаровскому

 

выдана

 

6

 

Апрѣля

 

1888

 

г.<

 

доверен-

ность,

 

явленная

 

того. же

 

числа

 

у

 

Мироваго

 

Судьи

 

2

участка

 

Семеновскаго

 

округа

 

по

 

реестру

 

«№

 

25,'

 

отъ

причта

 

и

 

церковнаго

 

старосты

 

Семеновскаго

 

Вознесен-

скаго

 

собора

 

на

 

веденіе

 

дѣла

 

,

 

о

 

неправильномъ

 

ври-

своеніи

 

„

 

церковной

 

селидебной

 

земли,

 

принадлежащей

Вознесенскому

 

собору

 

г.

 

Семенова",

 

заштатнымъ

 

Про-

тоіереемъ

 

Успенскимъ

 

и -это

 

уполномочіе

 

дано

 

въ

 

силу

полученнаго

 

причтомъ

 

и

 

старостою

 

указа

 

і

 

Нижегород-

ской

 

Духовной

 

Консисторіи

 

отъ

 

11

 

Февраля

 

1888

 

г.

 

за

№

 

1271,

 

коимъ

 

разрѣшено

 

имъ

 

возбудить

 

противъ

 

Про-

тоиерея

 

Успенскаго

 

,искъ

 

о

 

принадлежащей

 

Вознесен-

скому

 

собору

 

селидебной

 

землѣ;

 

следовательно,

 

цредъ-

явивъ

 

въ.

 

судѣ

 

требованія,

 

объ

 

изъятіи

 

изъ

 

владѣнія

Успенскаго 'земли,

 

какъ

 

соборной

 

собственности,

 

Про-

тоіерей

 

Сахаровскій

 

не

 

вышелъ

 

изъ

 

предѣловъ

 

даннаго

ему

 

уполномочия

 

и

 

является

 

на

 

судѣ

 

законнымъ

 

пред-

ставителемъ

 

интересовъ

 

..не

 

причта,

 

\а

 

самой

 

церкви-

Вознесенскаго

 

собора

   

(ст.

 

1282,

 

1284. - :

 

1286

 

.уст.

 

гр.

судопр.);

                                               

,ватодоя8нос];п

 

опт

_ , ..

 

,

 

2)f

 

( ч.

 

то

 

предметъ

 

иска

 

составляете

 

усадебная;

 

или

селидебная

 

земля

 

въ

 

количестве

 

7(Ю

 

кв."

 

саж.,

 

которая

находится

 

въ

 

г.

 

Семеновѣ

 

на

 

углу

 

Нижегородской

 

ули-
•-fil'.tUI

   

Л'ІО(»і'і

   

:„->

           

.

  

„

 

,Г.І

    

.;ф::/;и,;

            

1

        

тт

          

•

цы

 

и

 

соборной

 

базарной

 

площади

 

и

 

которою

 

Протоіе-



25a

рей

 

Успенскій

 

владѣлъ,'

 

состЬя

 

на

 

олужбѣ

 

гіримѣетнѳмъ'

Вознесенскомъ

 

соборе 1

 

пй ! имѣя

 

на' оной

 

свой

 

'домъ

 

съ

надворнымъ

 

строеніемъ;

 

г

   

:

    

'

   

' ]в

 

JH8oqTOon

 

йод...

8)

 

что

 

по'

 

выходе

 

изъ

 

собтаваРпричта 'Сёмёновска-

го

 

Вознесенскаго

 

собора

 

и

 

пёречислёвіи

 

въ

 

разрядъ

заштатныхъ

 

ёвященникЪвъ

 

Протоіерей

 

Успенскій

 

>йсхО'

датайствовалъ

 

въ'

 

охранительномъ

 

безспорномъ

 

порядке,

безъ

 

вѣдомй

 

и

 

участія

 

остальнаго

 

причта

 

и

 

своего

 

ду-'

ховнаго

 

начальётва,

 

укрѣплёніе

 

за

 

собою

 

означенной

Земли

 

на

 

осНованій

 

давностнаго

 

владѣнія;

4)

 

! ч'то'въ

 

силу

 

538,

 

557,

 

560

 

и

 

567

 

ст.

 

Щ

 

Щ§Ш Я

для

 

пріобрѣтенія

 

права

 

собственности

 

на

 

известное

имущество

 

по

 

давности

 

необходимо

 

не

 

только

 

гіровла-

дѣть

 

имъ

 

безспорно

 

и

 

непрерывно

 

десять

 

лете,

 

но

 

вла-

деть

 

имъ

 

на

 

праве

 

собственности,

 

отъ

 

своего

 

имени

 

и

исключительно

 

на

 

себя,

 

а

 

одно

 

польЗованіе

 

чужймъ

 

иму*

ществомъ

 

не

 

можетъ

 

обратиться

 

въ

 

право

 

собственно-

сти^

 

какъ

 

бы

 

Долго

 

оно

 

ни'

 

продолжалось*

 

ja

 

'

Щ

 

что

 

'между

 

тѣмъ'

 

Протоіерей

 

Успенскій

 

'за

 

все

время

 

своей

 

службы

 

при '

 

Семеновскомъ

 

Вознесенскомъ

соборе

 

въ

 

оффиціальныхъ

 

докумёнтахъ,

 

въ

 

клировыхъ

ведомостяхъ,

 

въ

 

которыхъ

 

согласно

 

143

 

ст.

 

устава

 

Ду-

хов.

 

Консисторій

 

должны

 

показываться

 

земли,

 

принад-1

лежащія

 

деркви,

 

и

 

который

 

подписаны

 

Успенскимъ

 

въ

качестве

 

соборнаго

 

священника

 

вместе

 

съ

 

Оетальнымъ

причтомъ;

 

постоянно

 

(начиная

 

съ1858

 

г.,

 

въ

 

1874^

 

ft

1875

 

г.

 

и

 

за 1

 

послъдніе !! іюда

 

пёрёдъ

 

удаленіеМъ

 

его' со

слѴжбы

 

съ

 

ШО'по

 

1886-й

 

г.)

 

обоЗначалъу'

 

что'домъ

его,

 

Уёнёнёкагб,' стоитъ

 

на

 

церковной

 

зёміе ! йчФо

 

этой

земли !

 

имеется

 

Ш'Ш

 

ёаж

 

f !fследовательно 1

 

■

 

д#сЙм6го

%ШЩШНр^Ш,еЧ°^яшШг.ШЩШ

 

;въ'Ок^

ружный' !С-/дѣ

 

ііріосШы

 

объ

 

укрплёнІй и зШ.*и'нё

 

давно1 -



ети^Умгіенркій

 

срзнавалтмИ

 

удрстовѣрялъ

 

о

 

томъ

 

доку-

м^нтададой(гЧ.то,земля;, ь.

 

которою

 

онъ

 

пользуется, „и. на

которой

 

построенъ

 

его

 

домъ,

 

принадлежитъ

 

собору;

~г;ч

 

лЩ ь я,то

 

такъ

 

к |акъ. (і ,ві ъ1 . 1техъі

 

же

 

клировыхъ

 

ведомо-

стяхъ

 

не

 

упоминается

 

о.т-оэдъ,

 

чтобы

 

у

 

священника

 

Ус-

пенскаго

 

даоме

 

дома,

 

,на .церковной

 

земле

 

быль

 

еще

другой

 

домъ

 

на

 

собственной

 

земле

 

и ; такъ

 

какъ

 

по-

следнее

 

обстоятельство

 

цичемъ

 

со

 

стороны

 

ответчика

не

 

доказано,,, то

 

следуете

 

признать,

 

что

 

показанная

 

въ

клировымъ

 

ведомостяхъ

 

земля

 

прдъ

 

домомъ

 

Протоіерея

Успенркдго

 

та

 

самая,

 

которая

 

укреплена

 

за

 

нимъ

 

по

давности

 

по

 

определенно

 

Нижегородскаго

 

Окружнаго

Суда

 

27

 

Октября

 

1887

 

г.

 

и

 

о

 

которой

 

возбужденъ

 

на-

стоящей

 

искъ;

 

R09

 

_

                                     

т

 

'

іі

 

; : :7)

 

что.

 

подтвержденіе

 

сему

 

усматривается

 

и

 

въ

 

по-

казаніяхъ,

 

данныхъ

 

тремя

 

окольными

 

людьми

 

.

 

(мѣщ.

Бочкаревымъ,

 

^авиновымъ

 

и

 

Сунгуровскимъ)

 

во

 

время

дознанія

 

въ

 

охранительномъ

 

порядке

 

23

 

Октября

 

1887

 

г.

о-

 

томъ,

 

что

 

усадебное

 

место

 

вместе

 

съ

 

домомъ

 

Успен-

скій,

 

купилъ

 

будто-бы

 

у

 

священника

 

Соколова,

 

тогда

какъ,

 

у

 

священника

 

Соколова,

 

принадлежавшаго

 

прежде

къ.

 

причту

 

Вознесенскаго

 

собора,

 

по

 

кдировоц,

 

ведомо-

сти. за

 

1845

 

г.

 

домъ

 

числился

 

такжег

 

на

 

церковной,

 

земле;

іа

 

,ѵщ

 

что

 

кроме

 

того

 

выщеупомянутымъ

 

дознаніемъ,

прризведеннымъ

 

по

 

\

 

односторонней

 

просьбе

 

Успенскаго

и

 

безъ

 

іучаетія

 

въ

 

деде

 

представителей

 

Вознесенскаго

орбора, л а.

 

потому

 

для,

 

прсдедняго

 

необязательнцмъ,

 

^а

ч! аджо і ростр1в^рёніе.мъ

 

«Семеновской

 

Городской

 

У

 

правы

.от?,'.

 

Х&фдат£

 

ІШ, ; {Ь.де

 

№

 

$$'.

 

установлены,

 

лишь

,т>а^ : фактьд іремднтъ

 

дама,

 

^трорс^твѳ

 

тротуара ; ,и ^аг

бр^ал .и

 

содержаще

 

сада);,

 

которые

 

свидетельствуютъ

 

о

4W$t

  

щр^щещщ.

 

вда,делъ- і участкомъ

 

зрмли,

 

состоя-
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щимъ

 

подъ

 

его

 

домомъ

 

и

 

которые

 

могугъ

 

одинаково

проявляться

 

какъ

 

собственникомъ,

 

такъ

 

и

 

времени ымъ

владельцемъ;

9)

 

что

 

такимъ

 

образомъ

 

по

 

делу

 

представляется

вполне

 

доказаннымъ,

 

что

 

Протоіерей

 

Успенскій

 

никогда

собственникомъ

 

земли,

 

состоящей

 

подъ

 

его

 

домомъ

(принадлежность

 

коего

 

ему

 

со

 

стороны

 

истца

 

не

 

оспа-

ривается),

 

не

 

былъ,

 

а

 

пользовался

 

еювъ

 

качестве

 

чле-

на

 

соборнаго

 

причта

 

и

 

самъ

 

признавалъ

 

ее

 

церковного,

въ

 

виду

 

чего

 

за

 

силою

 

533

 

и

 

461

 

ст.

 

X

 

т.

 

1

 

ч.

 

не

могъ

 

пріобресть

 

ни

 

на

 

праве

 

собственности

 

по

 

давно-

сти

 

владЬнія

 

и

 

на

 

точномъ

 

основаніи

 

420,

 

609

 

и

 

691

ст.

 

X

 

т.

 

1

 

ч.

 

обязанъ

 

возвратить

 

её 'законному

 

ея

 

соб-

ственнику,

 

т.

 

е. :

 

Вознесенскому

 

собору,

 

за

 

коймъ

 

она

состояла

 

и '

 

числилась

 

до

 

бпределенія

 

Нижёгородскаго

Окружнаго

 

Суда

 

отъ

 

27

 

Октября

 

1887

 

г.

 

и

 

согласно

611"

 

ст.

 

X

 

т.

 

Г

 

ч.,

 

снести

 

возведенный

 

на

 

той

 

Земле

постройки*

    

;

    

л:

  

■ ! '''' 1 --' ;; -

   

гмняэнѳпо^

 

d'KOPHaoqoReO

"ІО)

 

что

 

указаніе

 

ответчика

 

на

 

бтёутствіе

 

у

 

истца

крепостньіхъ "аКтовъ

 

не

 

можетъ

 

служить!

 

оевоваНіёмъ

къ

 

оставлению

 

за

 

ОтЬетчикомъ

 

зёміга,

 

на

 

"которую

 

онъ

не

 

имеете

 

права 'и

 

которую

 

онъ

 

самъ

 

признавалъ

 

соб-

ственностью

 

собора,

 

тѣмъ

 

более,

 

что

 

по

 

413;гст.

 

X

 

т.

1

 

ч.

 

церковными

 

имущёствами' признаются

 

земли,

 

при-

писанный

 

къ

 

церквамъ,

 

а

 

приписка

 

спорной

 

земли

 

! къ

Вознесенскому

 

собору

 

подтверждается

 

не

 

только

 

кли-

ровыми

 

ведомостями,

 

но

 

и

 

происходившею

 

въ"1823

 

г.

перепискою

 

между

 

Нижегородскимъ

 

Губернскймъ

 

Прав-

леніемъ

 

съ

 

Духовною

 

Консисторіею

 

объ

 

отводе

 

въ

распоряженіе

 

Семеновскаго

 

собора

 

городской

 

земли;

11)

 

что

 

требованіе

 

повереннаго

 

истца

 

объ

 

уничто-

женіи

 

данной

 

ответчика,

  

какъ

 

впервые

 

заявленное

 

въ
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апелляционной

 

жалобе,

   

за,

 

силою

 

747

 

ст.

 

уст.

 

га,

 

суд.

, ( нр

 

дожетъ

   

подлежать

 

разрешенію

   

Судебной

 

Палаты,

но

 

истецѣ

 

обязанъ

 

прежде,

 

чемъ

 

приступить

 

къ

 

испол-

нивши)

 

по

 

настоящему

 

решенію,

   

согласно

 

73

 

ст.

 

врем.

правидъ

 

по

 

нотар.

 

части,

 

распубликов.

 

въ

 

собран,

 

уза-

,гКон< 5(186,7

 

г.

 

прдъ

 

№

 

,91, .

 

представить

 

исполнительный

:диртъ

 

Старшему,

 

Нотаріусу

 

Нижёгородскаго

 

Окружнаго

.Суда

 

для

 

отметки

 

въ

 

крБпоетномъ

 

реестре.

 

,

, S! ioij,'i

 

Пр

 

всемъ

 

симъ

   

соображеніямъ

   

и

 

руководствуясь

.

 

сверхъ того

 

339, 366,

 

456,

 

774,

 

776,'

 

816

 

и

 

817

 

ст.

 

уст.

 

го.

.суд.,

 

Судебная

 

.Палата

 

определяете:,

 

1)

 

решеніе

 

Нижё-

городскаго

 

Окружнаго.

 

Суда,

 

состоявшееся

 

6

 

Сентября

іД888,

 

г.,

 

отменить;

   

2)

 

усадебную

 

землю,

   

укрепленную

-.въ

 

.охранительномъ

 

..порядке,

 

по

 

данной,

 

отмеченной

 

въ

реетчД

 

цреиостныхъ

 

двлъ

 

Нижёгородскаго

 

Нотаріаль-

і

 

наго

 

.Архива

  

20

 

Ноября

 

1887

 

г.

   

по,

 

городу

 

Семенову

л

 

подъ

 

№.

 

3

 

да

 

стр.

 

Д§, за

 

прртріереемъ

 

Конетаит'иромъ

Ѳедоровичемъ

 

Успенскимъ,

 

изъять

 

изъ

 

владенія

 

Упен-

;

 

,скаго

 

и^таѳррдать

 

во

 

владение

 

Семеновскаго

   

Вознесен-

скаго,

 

собора;

 

3)

 

возведенныя

 

на

 

этой

 

земле

 

протоіере -

.;

 

ешь

 

>

 

J

 

сцене

 

кимъ

 

постройки

   

обязать

 

его

 

снести

 

въ

 

те-

ченіи

 

шести

 

мвсяцевъ

 

со

 

дня

 

,предъявленія

 

ему

 

испол-

нительнаго

 

листа

 

по

 

сему

 

решенію;

 

4)

 

судебныя.по

 

де-

лу

 

издержки

 

и

 

вознагражденіе

   

за

 

веденіе

 

дела

 

возло-

жить

 

на

 

ответчика;

 

,5)

 

обязать

 

истца

 

исполнительный

плистъ

 

до

 

сему

 

решвнію

 

предварительно

 

представить

 

,-къ

Старшему

 

Нотаріусу

 

Нижёгородскаго

 

Окружнаго

 

Суда

адлй

 

отмвтки

 

въ

 

реестре

 

крепостныхъ

 

діцъ. .. ..

■П:

     

с^доатб

   

гбо

    

6ю\ф$т§Ш

  

подииси.^.;

 

:

           

МвіШ,

.:пг,гі:

   

і

   

аодофі

 

щбЬ

  

і

   

п

 

.,■

   

і оі

 

«■:■■

 

; '

    

: ;

 

»жё((ошвс]

-pTFHHij

 

d

  

з

 

іірті

     

:

 

[вннэф

     

[

 

§гавас

   

кц

   

ей

   

(tl

fa

 

■-

       

Ыпк

    

■

    

(в

 

и

               

і

   

[рт

 

{-к'\

 

)

 

йоі

 

і

 

щ

   

і

 

гнёл
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ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

РАСПОРЯЖЕНИЯ

 

И

 

ИЗВѢСТІЯ.

О

 

пожертвованіяхъ

   

въ

 

пользу

   

Православнаго
Миссіонерскаго

 

Общества.

Нижегородскимъ

   

Епархіальнымъ

   

Комитетомъ

   

Право-

славнаго

 

Миссіонерскаго

 

Общества,

 

въ

 

марте

 

и

 

апреле

сего

 

1890

 

года

 

получено

   

пожертвованій:

It

 

По

 

подписными

 

листамъ

 

Комитета:

Отъ

 

благочинныхъ:

1

 

Макарьев.

 

окр.

  

свящ.

 

Ал.

 

Разумова

       

3

 

р.

 

97

 

к.

1

  

Княгинин.

   

—

      

—

     

П.

 

Слободскаго

 

10

 

р.

 

90

 

к.

2

  

Нижегород.

 

—

      

—

 

Ал.

 

Листова

 

.

 

12

 

р.

 

—

 

к.

2

 

Лукоянов.

 

—

      

~

 

Гр.

 

Гуляева

 

.

 

4

 

р.

 

30

 

к.

2

 

Горбатов.

    

--

      

-

 

Ѳ.

 

Воскресенскаго

 

15

 

р.

 

58

 

к.

/

                                              

ѵ

                                                        

О
(въ

 

томъ

 

числе

 

чл.

 

взн.

 

свящ.

 

ооскре-

сенскаго

 

8

 

р.

 

и

 

свящ.

 

Покровскаго

 

3

 

р.);

Итого

 

...

 

46

 

р.

 

75

 

к.

II

 

По

 

листамъ

 

Совѣта

 

Православн.

 

Миссгонерск.

 

Обще-

ства

 

и

 

собранныхъ

 

въ

 

недѣлю

  

Дравославіл:
■

Отъ

 

намести.

 

Оранск.

 

мон.

 

архим.

 

Іоанникія

 

—

 

р.

 

40

 

к.

Отъ

 

настоятелей:

Керженск.

 

мон.

 

игум.

 

Филарета

       

.

    

и>

   

1р.

 

—

 

к.

Арзамасск.

 

Спасск.

 

мон.

 

архим.

 

Алипія

 

9

 

р.

 

20

 

к.

Отъ

 

настоятельницы

Ягодинскаго

 

мон.

 

игум.

 

Филареты

   

.

    

.

    

2

 

р.

   

—

 

к.

Спасо-Зеленогор.

 

общ.

 

Пел.

 

Алексеевой

 

-2

 

р.

 

—

 

к.

Отъ

 

Благочинныхъ:

                                          

•■

 

',

 

!

Г.

 

Арзамаса

 

протоіѳр.

 

I.

 

Страгородскаго

 

31.

 

р.

 

—

 

к.

.

 

'

                

[вк!

    

-

                        

аі

 

,;...-.

 

r\

   

і



IITDtf

 

"

             

ИН

    

(R

Отъ

 

г.

 

Н.-Новгорода

 

протоіѳр.

 

Д.

 

Страхова

 

133

 

p.

 

45

 

к.

1

  

Семенов,

 

окр.

      

—

    

А.

 

Сахаровскаго

   

8

 

р.

 

85

 

к.

2

  

Семенов,

 

окр.

 

...

 

—

    

Вас.

 

Вѣляева

   

.

 

26

 

р.

 

90

 

к.

отъ

   

него

   

же ...... 3

 

р.

 

—

 

к.

3

  

Княгинин.

 

окр.

 

свящ.

 

Алр.

 

Бутурлина

 

13

 

р.

 

37

 

к.

5

 

Лукоянов.

   

—

     

—

    

1.

   

Соколовскаго

 

20

 

р.

 

41

 

к.

4

  

Сергачск.

    

—

     

—

   

П.

 

Коринѳскаго

   

8

 

р.

 

40

 

к.

1

  

Сергачск.

 

—

 

—

 

Н,

 

Никольская)

 

10

 

р.

 

35

 

к.

4

 

Горбатов.

    

■-

     

—

    

I,

  

Заколпскаго

     

8

 

р.

 

—

 

к.

2

  

Макарьев.

   

—

     

—

    

Іак.

 

Троицкаго

   

35

 

р.

 

40

 

к.

(въ

 

томъ

 

числѣ

 

чл.

 

взн.

 

свящ.

 

Д.

 

Соко-

лова

 

3

 

р.,

 

крестьян.

 

Ѳед.

 

Епифанова

 

3

 

р.

и

 

крестьян.

 

Вас.

 

Бѣлянина

 

3

 

р.).

3

  

Горбатов,

 

окр.

 

свящ.

 

Л.

 

Хвощева

    

.

    

4

 

р.

 

50

 

к.

4

  

Арзамасск.

 

-

 

—

 

А.

 

Предтеченскаго

 

5

 

р.

 

62

 

к.

4

 

Горбатов.

 

—

 

—

 

I.

 

Заколпскаго

 

.

 

—

 

р.

 

27

 

к.

3

 

Макарьев.

 

—

      

—

 

I.

 

Глазкова

        

.Юр.

 

—

 

к.

3

  

Ваеильск.

 

—

 

—

 

Ал.

 

Ардентова

 

.

 

19

 

р.

 

—

 

к.

(въ

 

томъ

   

числѣ

 

чл.

 

взн.

 

свящ.

  

Сарлѳй-

скаго

 

3

 

р.).

4

  

Ардатов.

 

окр.

 

свящ.

 

Т.

 

Нарциссова

 

13

 

р.

 

50

 

к.

4

 

Княгинин.—

 

—

 

I.

 

Лебедева

 

.

 

4

 

р.

 

—

 

к.

2!

 

Макарьев.—

 

—

 

I.

 

Троицкагѳ

 

.

 

4

 

р.

 

—

 

к.

2

 

Горбатов.

 

—

     

—

   

Ѳ.

 

Воскресенскаго

 

11

 

р.

 

65

 

к.

. .

 

(въ

 

томъ

 

числѣ

 

чл^

 

-взн.

 

свящ.

 

Покров-

скаго

 

3

 

р.

 

и

 

неизвѣстнаго

 

3

 

p.),

 

ѵ

 

an

       

•

           

"

4

  

Валахнин.

 

окр.

 

свящ.

 

Мих.

 

Раевскаго ,10

 

р.

   

4

 

к.

.

   

2

 

Сергачск.

    

—

 

і

    

—

 

А..

 

Воэнесенскаго

 

11

 

р.

 

—

 

к.

5

  

Арзамасск^

 

—

      

—

     

С.

 

Персидскаго

 

13.

 

р.

 

38

 

к.

2

  

Лукоянов.

  

—

      

—

     

Гр.

 

Гуляева

   

.

    

8

 

р.

 

—

 

к.

і

 

4

 

Нижегор.

  

—

     

—

     

Ѳ.

 

Очаст,нев,а і

    

,12, p.

 

—

 

к.

3

  

Лукоянов.

  

—

     

—

     

М.

 

Смиренскаго

 

45

 

р.

 

86

 

к.
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(въ

 

томъ

 

числѣ

   

чл.

 

взн.

 

свящ.

   

Коринѳ-

скаго

 

3

 

р.).

Отъ

 

3

 

Ардатов.

 

окр.

 

свящ.

 

А.

 

Радонежскаго

   

6

 

р.

 

20

 

к.

2

 

Арзамасск.

  

-

      

--

 

.

 

А.

 

Алѣева

 

.

     

.

 

21

 

р.

 

20

 

к.

2

  

Балахнин.

  

—

      

-

    

К.

 

Юрасова

     

.

 

30

 

р.

 

46

 

к.

3

  

Арзамасск.

 

—

     

—

   

А.

 

Стрѣльникова

 

15

 

р.

 

40

 

к.

2

 

округа

 

Единовѣрч.

 

церквей

 

свящ.

 

Тим.

Доброзракова

   

, ....... 7

 

р.

 

60

 

к.

И.

 

д.

 

Благочинныхъ:

5

 

Балахнин.

 

окр.

 

свящ.

 

В.

 

Виноградова

   

3

 

р.

 

95

 

к.

1

 

Ваеильск.

    

—

    

—

      

М.

 

Боголюбова

    

9

 

р.

 

90

 

к.

Священниковъ:

с.

 

Сіухи

   

Алр.

 

Лебедева

 

.

    

.

    

.

    

.

     

.

    

3

 

р.

 

—

 

к.

Косьмо-Даміановской

 

церкви

 

г.

 

Н.-Нов.

Мих.

 

Садовскаго

    

.

    

.

     

.

    

.

     

.

    

.

     

.

    

4

 

р.

 

48

 

к.

Трехсвятительской

  

церкви

   

г.

  

Н.-Новг.

          

і

 

j*i

 

>

П.

 

Іорданскаго

      

.

    

.

    

,

    

.

    

.

    

.

    

.

    

2

 

p.

 

15

 

к.

с,

 

Ообчина

  

Семенов,

  

у.

   

свящ.

 

Сѵмеона :

   

і

 

!

Яворскаго ........

 

<;•■;•■

 

6

 

р.

 

30

 

к.

----------------------------------------------

Итого

       

.,

     

597

 

р.

 

19

 

к.
■'

III.

 

Еружечнаю

 

и

 

тарелочнаго

 

сбора:

Отъ

  

Благочин.

 

1

 

Макарьев.

    

окр.

   

свящ.

Ал.

 

Разумова

   

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

V

    

.

    

1

 

р.

 

82

 

к-

IV.

 

На

 

вновь

 

открытое

  

Его

  

Преосвященствомъ,

  

Пре-

освященнѣйшимъ

 

Владиміромъ,

 

-Епископомъ

  

Нижегород-

скимъ

 

и

 

Арзамасскимъ,

   

Отдѣленге

   

для

   

Миссгонерской

дѣятельности

 

въ

 

предѣлахъ

 

Нижегородской

 

епархіи:

Отъ

 

протоіерея

 

А.

 

А .

 

Крылова

      

»

    

.

    

.

    

3

 

р.

 

—

 

к.
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Отъ

 

купца

 

М.

 

Ѳ.

 

Сухарева

       

.

    

.

     

.

     

.

    

3

 

р.

 

—

 

к.

—

    

—

     

И.

 

И.

 

Гнѣушева

      

.

    

...

    

7

 

р.

 

—

 

к.

Йт^гТТ- .

    

.

  

13

 

р.

   

-

 

к.

;
■

    

'

                                                                                                                                        

! -------------------------------------------------

О

 

пожертвованіяхъ

 

въ

 

пользу

 

Нижегородская

Братства

 

Св.

  

Креста...'
•••■■■■'•..

  

:

     

,

                                                                         

.,.-

Братствомъ

 

Св.

 

Креста

 

въ

 

Нижнемъ-Новгородѣ

 

получено

пожертвованій

 

и

 

членскихъ

   

взносовъ

 

съ

 

11

 

марта

   

по

л

                       

1-е

 

мая

 

сего

 

1890

 

года.

!

     

I

  

/.

I.

  

Членскихъ

 

взносовъ:

и

 

gj

    

■

  

|

Отъ

 

почетн.

 

граждан.

    

Н.-Новгорода

 

В.

  

А.

 

Со-

болева

    

..... '.

     

.

     

...

    

..Юр.

—

  

воепитат.

   

Александрове

 

к.

   

Института

 

В.

 

Н.

Рувимова ..........10

 

р.

:

 

—

                                        

В.

 

В.

 

Покровскаго

   

5

 

р.

—

   

купцовъ:

 

Алр.

 

Ѳед.

 

Сапожникова

      

.

     

.

     

.5

 

р.

Ник.

 

Мих.

 

Торсуева

     

.

     

.

     

.

     

.5

 

р.

А.

 

Д.

 

Вялова

     

.

     

.

    

.

     

.

     

.

     

•

    

3

 

р.

...

 

В.

 

А.

 

Дуплева ......

    

3

 

р.

Н.

 

Е.

 

Магульі .....

         

3

 

р.

И.

 

С.

 

Мусина

     

.

     

.

     

.

     

.

     

.

     

.

    

3

 

р.

И.

 

М.

 

Рукавишникова

   

....

    

3

 

р.

М.О.Сухарева

 

.

    

.

    

.

     

.

    

.

     

.

    

3

 

р.

М.

 

С.

 

Потопаева

      

.....

    

3

 

р.

—

  

неизвѣстнаго

 

въ

 

память

 

Епископа

 

Іереміи

 

.

    

3

 

р.

—

  

Полиціймейстера

 

Н.

 

Г.

 

Каргеръ

      

.

     

.

    

.

    

3

 

р.

а

    

—

 

члена

 

управы

 

И.

 

Я.

 

Гришакова

 

.

     

.

    

.

     

.

    

3

 

р.

■—

 

инспект.

 

Семинаріи

 

ст.

 

сов.

 

Г.

 

А.

 

Полисадова

   

3

 

р.
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Отъ

 

преподават. П.

 

С.

 

Виноградова

М.

 

С.

  

ііальмова

  

.

А.

 

Миловидовасмотрит.

 

Дух.

 

Училища

 

В

купчихи

 

А.

 

С.

 

Гусевой

игуменіи

 

Асенефы

  

.

іеромонаха

 

Макарія

протоіереевъ:

 

П.

 

В.

 

Благообразова

I.

 

3.

 

Виноградова

  

.

Г.

 

В.

 

Годнева

 

,

A.

   

А.

 

Крылова

 

.

Р.

 

Г.

 

Кудрявцева

Д.

 

Е.

 

Орлова

    

.

     

.'

B.

   

Д.

 

Страгородскаго

Д.

 

И.

 

Страхова

Н.

 

П.

 

Успенскаго

 

.

священниковъ:

і

V

        

■

Н.

 

М.

 

Архангельскаго

В.

 

О.

 

Апраксина

Д.

 

П.

 

Богсявленскаго

I.

 

А.

 

Быстровидова

1.

 

В.

 

Востокова

 

.

I.

 

К.

 

Коринѳскаго

А.

 

М.

 

Малеина

   

.

А

   

И.

 

Никольскаго

П.

 

В.

 

Никольскаго

А.

 

А.

 

Порфирьева

Е.

 

И.

 

Розова

А.

 

I.

 

Соболевскаго

Н.

 

С.

 

Спасскаго

 

.

А.

 

П.

 

Соболева

 

.

М.

 

П.

 

Садовскаго

I.

 

В.

 

Яхонтова

   

.

Итого

 

. 161

 

р.
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II.

 

Отъ

 

благотворителей:

Отъ

 

діакона

 

М.

 

О.

 

Коневе каго ..... 1

 

р-

III.

 

Пожертвованы

   

отъ

 

церквей,

 

причтовъ

   

и

   

прихо-

жанъ

 

церквей

 

епархги,

  

собранныхъ

 

въ

 

недѣлю

  

Кресто-

поклонную,

   

чрезъ

 

о.о.

 

Благочинныхъ:

4

 

Горбатове

 

к. окр. свящ.

   

I.

   

Заколпскаго 7

 

р. 59

 

к.

3 — —

      

Луки

 

Хвощева 4

 

р. 30

 

к.

4

 

Арзамасск. — --

 

А.

 

Предтеченскаго 5

 

р. 37

 

к.

3

 

Макарьев. -- —

      

I.

 

Глазкова

 

. 5

 

р. 20

 

к.

4

 

Сергачск. — —

     

П.

 

Коринѳскаго 8

 

р. -

  

к.

4

 

Балахнин. — —

      

М.

 

Раевскаго

    

. 6

 

р. 2

 

к.

2

 

Сергачск. — А.

 

Вознесено

 

каго

 

6

 

р. —

 

к.

5

 

Арзамасск. —- С.

 

Персидскаго И

 

р. 57

 

к.

4

 

Княгинин. — —

     

I.

 

Лебедева Зр. —

 

к.

4

 

Нижегород. — —

      

0.

 

Счастнева

  

. 10

 

р. 80

 

к.

4

 

Лукоянов. — Вас

 

Лаврова

 

. 4

 

р. 20

 

к.

3 —

—

     

М.

 

Смиренскаго 15

 

р. 60

 

к.

3

 

Княгинин. — —

     

А.

 

Бутурлина 18

 

р. —

 

к.

2

 

Семеновскаго

 

- аротоіер.

 

В.

 

Бѣляева

   

. Зр. —

 

к.

1 — А.

 

Сахаровскаго 4

 

р. 60

 

к.

Г.

 

Арзамаса — I.

 

Страгородскаго 9

 

р. 10

 

к.

2

 

округа

 

Единовѣр ч.

 

церквей

 

свящ.

 

Т.

 

До-

брозракова •

.

  

■

•

          

■*•■••

.

             

._..

         

_„____„—..... „., ...... ц^,,,,

3

 

р. 85

 

к.

Итого

  

.

    

.

    

,126

 

р.

I



26В

Отъ

 

Совѣта

 

Нижегородского

  

Епархіальнаго

 

женскаго

Училища.

При

 

церкви

 

Епархіальнаго

 

женскаго

 

Училища

имѣется

 

свободная

 

діаконская

 

вакансія

 

съ

 

вознагражде-

ніемъ

 

60

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

которая

 

въ

 

виду

 

увеличеніл

средствъ

 

содержатся

 

о.

 

діакона

 

можетъ

 

быть

 

соедине-

на

 

съ

 

другою

 

училищною

 

должностію,

 

по

 

выбору

 

о.

 

ді-

акона

 

и

 

съ

 

согласія

 

Совѣта

 

Училища,

 

именно:

 

съ

 

долж-

ностію

 

учителя

 

пѣнія

 

или

 

чистописанія,

 

за

 

прохожде-

ніе

 

которыхъ

 

но

 

Уставу

 

Училища

 

въ

 

штатныхъ

 

клас-

сахъ

 

полагается

 

вознагражденія

 

по

 

100

 

р.

 

въ

 

годъ

 

безъ

квартиры

 

и

 

стола;

 

,или

 

съ

 

должноетію

 

делопроизводи-

теля

 

Оовѣта,

 

получающаго

 

тоже

 

безъ

 

квартиры

 

и

 

сто-

ла

 

отъ

 

Училища

 

140

 

р.

 

въ

 

годъ

 

и

 

на

 

наемъ

 

писца

60

 

р.,

 

всего

 

200

 

р.;

 

или

 

съ

 

должностію

 

эконома

 

Учи-

лища,

 

который

 

при

 

готовой

 

квартирѣ

 

и

 

содержаніи

 

на

двоихъ

 

получаетъ

 

жалованья

 

200

 

р.

 

въ

 

годъ.

 

Въ

 

по-

слѣднемъ

 

случаѣ

 

діаконъ-экономъ

 

будетъ

 

получать

 

при

готовой

 

квартирѣ

 

и

 

столѣ

 

260

 

р.

 

въ

 

годъ.

Желающіе

 

занять

 

вышеупомянутая

 

должности

 

при

Училищѣ

 

подаютъ

 

прошеніе

 

въ

 

Совѣтъ

 

Училища

 

съ

приложеніемъ

 

удостовѣренія

 

отъ

 

мѣстнаго

 

благочиннаго

о

 

своей

 

честности

 

и

 

благонадежности

 

и

 

съ

 

обязатель-

ствомъ

 

дать

 

подписку

 

въ

 

томъ,

 

что

 

они

 

будутъ.

 

испол-

нять

 

избранныя

 

должности

 

неопустительно,

 

какъ

 

тре-

буетъ

 

Уставъ

 

Училища

 

и

 

положенная

 

инструкція.

лі

    

qiiA

 

fl

 

iPuo:

•

 

■

  

■•

     

■■

                                                                  

•

   

.

   

-
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Пѳреыѣны

   

по

   

служб ѣ.

1.

  

Заштатный

 

священникъ

 

села

 

Лакши

 

Александръ

Виноградовъ

 

временно

 

опредѣленъ

 

на

 

священ,

 

мѣсто

въ

 

село

 

Алешково

 

горбатов.

 

уѣзда.

2.

   

Везмѣстный

 

священникъ

 

Андрей

 

Магнитскій

 

4

Мая

 

опредѣленъ

 

временно

 

на

 

священническое

 

мѣсто

 

въ

село

 

Воронено

 

княгинин.

 

уѣзда.

3.

  

Діаконъ

 

изъ

 

ученическаго

 

общежитія

 

при

 

Лыс-

ковскомъ

 

духовномъ

 

училищѣ

 

Александръ

 

Архангеловъ

опредѣленъ

 

на

 

священническое

 

мѣсто

 

въ

 

село

 

Звѣрево

сергачскаго

 

уѣзда.

4.

  

Діаконъ

 

с.

 

Китова

 

сергачскаго

 

уѣзда

 

Александръ

Троицкій

 

4

 

Мая

 

перемѣщенъ

 

въ

 

село

 

Чукалы

 

того-

же

 

уѣзда.

5.

  

Окончившій

 

курсъ

 

4

 

класса

 

Семинаріи

 

Павелъ

Писаревъ

 

11

 

Мая

 

опрѳдѣленъ

 

на

 

діаконское

 

мѣсто

 

въ

с.

 

Юрино

 

васил.

 

у.

6.

    

Псаломщикъ

 

села

 

Азраиина

 

лукоянов.

 

уѣзда

Иванъ

 

Добротинъ

 

1

 

Мая

 

перемѣщенъ

 

на

 

пономарское

мѣсто

 

при

 

Нижегородскомъ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ.

7.

  

Бывшій

 

псаломщикъ

 

села

 

Вежлей,

 

княгининскаго

уѣзда

 

Леонидъ

 

Померанцевъ

 

допущенъ

 

27

 

Апрѣля

 

1890

г.

 

къ

 

исправленію

 

псаломщическихъ

 

обязанностей

 

въ

селѣ

 

Новожедринѣ.

У

 

м

 

е

 

р

 

л

 

и:

1.

  

Священникъ

 

села

 

Алешкова

 

Александръ

 

Аннен-

ковъ

 

17

 

Апрѣля.

2.

    

Псаломщикъ

 

села

 

Пели

 

Хованской

 

Алексѣй

Модчановъ

 

16

 

Апрѣля.
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Праздный

   

мѣста:

а)

 

Священнгіческгл:

1.

  

Въ

 

селѣ

 

Алешковѣ

 

Горбат,

 

уѣзда

 

съ

 

17

 

апрѣля.

2.

  

—

    

—

    

Кетроси

 

Княгин.

 

у.

 

съ

 

12

 

апрѣля.

3.

  

При

 

тюремной

 

церкви

 

г.

 

Арзамаса

 

съ

 

26

 

марта.

4.

   

Въ

 

селѣ

 

Шадринѣ

 

Арзам.

 

уѣзда

 

съ

 

13

 

марта.

5.

   

При

 

Медвѣдевской

 

единов.

 

церкви

 

съ

 

19

 

марта.

6.

  

Въ

 

селѣ

 

Моксѣ

 

Княгин.

 

у.

 

съ

 

7

 

февраля.

7.

   

—

    

—

    

Кеньшевѣ

 

того

 

же

 

уѣзда

 

съ

 

7

 

февраля.

8.

   

—

    

—

    

Вежлеяхъ

 

того

 

же

 

уѣзда

 

у.

 

съ

 

15

 

февраля.

9.

   

—

    

—

    

Селидъбѣ,

 

при

 

единов.

 

церкви,

 

съ

 

марта.

10.

   

—

    

—

    

Лыковщинѣ

 

Семен,

 

у.

 

съ

 

8

 

марта.

11.

   

—

    

—

    

Воронцовѣ

 

Арзам.

 

у.

 

съ

 

7

 

марта.

12.

  

—

    

—

    

Нагавицинѣ

 

Нижегор.

 

у.

 

съ

 

26

 

марта.

б)

 

Діаконскія:

1.

  

Въ

 

селѣ

 

Китовѣ

 

Оергач.

 

у.

 

съ

 

4

 

мая.

2.

  

Въ

 

г.

 

Балахнѣ

 

при

 

соборѣ.

3.

  

При

 

Христорождественской

 

церкви

 

с.

 

Болын.

 

Му-

рашкина

 

съ

 

13

 

февраля.

4.

  

Въ

 

с

 

Мещерскихъ

 

Горахъ

 

съ

 

февраля.

5.

  

При

 

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Богородскаго.

в)

 

Псаломгцическое:

Въ

 

с.

 

Азрапинѣ

 

Лукоян.

 

у.

 

съ

 

1

 

мая.

——^/члллАЯЛЛЯ
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NI.H

Городъ

 

Сергачъ

 

и

 

его

 

храмы

 

въ

 

исторіи

 

ихъ

.го

 

оада-ьконодо'!

 

f

 

пОСТООеНІЯ.

 

аЩ^

 

& т

 

on

 

мол

мдвкЙ)

 

м-ртвМ

 

йѳіжоЯ

 

атовР

 

«га

 

<гкоііотээ{|іі

 

«гминавпл

Съ

 

основанія

 

Вашль-Сурска

 

и

 

і

 

почти

 

до!

 

взятія

 

Ка-

зани

 

рѣка

 

Сура:

 

и

 

устье

 

Пьяны

 

і

 

служили ;

 

границей

между

 

Московскимъ

 

и

 

Казанскимъ :

 

і

 

царствами.

 

Сюда,

какъ'на

 

крайній

 

и

 

опасный

 

пунктъ,

 

Московское;

 

Прави-

тельство

 

ссылало,

 

по

 

суду,

 

преступником*

 

въ

 

работы

на

 

устроенные

 

здѣсь,

 

благодаря

 

обилію

 

почти

 

нероча-

тыхъ

 

лѣсовъ,

 

казенные

 

поташные

 

заводы

 

на

 

извѣсуное

число. лѣтъ

 

съ

 

правомъ

 

,

 

водворенія

 

потомъ

 

въ

 

этой

 

же

мѣстности

 

на

 

постоянное

 

мѣстожительетво.

 

Поселенцы

эти

 

съ

 

теченіемъ

 

времени

 

были

 

соединены

 

въ

 

адми-

нистративномъ

 

.

 

отношеніи

 

въ

 

одну

 

волость,

 

которая

 

и

называлась

 

„Казенной

 

Поташной

 

волостью".

Со

 

времени

 

отмѣны,

 

перехода,

 

крестьянъ

 

въ

 

осенній

Юрьевъ

 

день,

 

или

 

уничтоженія

 

«Юрьева

 

дня"

 

и

 

ркон-
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чательнаго

 

закрѣпощенія

 

крестьянъ

 

за

 

боярами

 

въ

 

цар-

ствованіе

 

Ѳеодора

 

[оанновича

 

въ

 

концѣ

 

XVI

 

вѣка

 

пра-

вителемъ

 

Государства

 

Борисомъ

 

Годуновымъ

 

выступило

на

 

сцену

 

бѣглянство:

 

многіе

 

изъ

 

смердовъ

 

и

 

холопей,

не

 

стерпя

 

кабалы,

 

бѣжали

 

туда,

 

гдѣ

 

было

 

подальше

 

отъ

Правительственнаго

 

глаза.

 

Такимъ

 

укромнымъ

 

мѣстомъ

для

 

укрывательства

 

была

 

и

 

восточная

 

граница

 

Москов-

скаго

 

Государства

 

съ

 

еяСурскими

 

и

 

Запьянскими

 

лѣ-

сами,

 

или,

 

такъ

 

называемый

 

и

 

до

 

днесь,

 

„медвѣжій

 

уголъ".

Въ

 

этомъ

 

углу

 

бѣглецы

 

находили

 

вольное

 

житье

 

и

 

се-

лились

 

тутъ.

 

Съ

 

годами

 

поселенцы

 

и

 

бѣглые

 

прибыва-

ли,

 

размножались

 

и

 

начали

 

соединяться

 

для

 

совмѣстна-

го

 

жительства

 

въ

 

поселки.

 

Такъ

 

явились

 

поселки:

 

Троиц-

кій,

 

Ключево,

 

Кладбищи

 

и

 

др.

 

и

 

во

 

главѣ

 

ихъСергіево,

или

 

Сергачево,

 

какъ

 

центръ

 

„Казенной

 

Поташной

 

во-

лости"

 

,*).

 

Въ

 

1654

 

году

 

въ

 

Сергачевѣ

 

была

 

уже

 

цер?

ковь

 

во

 

имя

 

Преподобнаго

 

Сергія

 

Родонежскаго

 

съ

главнымъ

 

престоломъ

 

въ

 

честь

 

Божіей

 

Матери

 

(Влади-

мірскія).

 

Церковь

 

эта

 

существовала

 

до

 

1752

 

года,

 

Когда

за:

 

ветхостію

 

была

 

разобрана

 

и

 

на

 

мѣсто

 

ея

 

былъ

 

по-

строенъ

 

другой

 

такой

 

же

 

храмъ,

 

а

 

въ

 

1737

 

году

 

не

подалеку

 

отъ

 

перваго

 

храма

 

былъ

 

построенъ

 

теплый

 

во

имя"

 

св.

 

Пророка

 

Иліи.

 

,

     

.,

        

>п

'О

 

церквахъ

 

построенія

 

1737

 

и

 

1752

 

года

 

лѣтопи-

сецъ

 

Сергачской

 

Дамаскинской

 

церкви

 

говорить

 

слѣ-

дующее:

 

я стѣны

 

храмовъ

 

были

 

срублены

 

изъ

 

дубоваго

 

и

липОваго

 

лѣсу,

 

бревна

 

котораго

 

были

 

усердствующимъ

народомъ

 

доставлены

 

изъ

 

ближайгааго

 

лѣса,

 

называвша-

гося

 

„Явлейки",

 

возкбмъ

 

на

 

себѣ.

 

По

 

причинѣ

 

приволь-

_______________ . a Oid[TOOf.(

         

"

                                                         

.

      

с]

       

:

    

■

     

[]

  

•

*)

 

Въ

 

половинѣ

 

XVII

 

вѣка

 

Сергіево

 

и

 

вся

 

окрестность

 

его

находились

 

въ

 

вѣдѣніи

 

боярина

 

Бориса

 

Ивановича

 

Морозова.
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наго

 

лѣса

 

полы

 

и

 

потолки

 

въ

 

храмахъ

 

были

 

колотые

изъ

 

толстаго

 

липняку,

 

а

 

крыши

 

покрыты

 

вершковымъ

тесомъ

 

въ

 

два

 

теса

 

съ

 

берестовой

 

прокладкой.

 

Стѣны

снаружи

 

были

 

обшиты

 

такой

 

же

 

толщины

 

тесомъ

 

про-

дольно

 

сверху

 

внизъ,

 

иначе

 

сказать,

 

стоймя.

 

Поставле-

ны

 

храмы

 

были

 

„на

 

члены",

 

т.

 

е.

 

на

 

сплошныхъ

 

деревян-

ныхъ

 

столбахъ,

 

какъ

 

бы

 

на

 

деревянномъ

 

фундаментѣ.

Внѣшній

 

видъ

 

того

 

и

 

другаго

 

храма

 

былъ

 

незатѣйли-

вый, — крыши

 

шатромъ.

 

Внутри —храмы

 

не

 

высокіе,

стѣны

 

голыя,

 

вдоль

 

ихъ

 

съ

 

обѣихъ

 

сторонъ

 

тянулись

полки,

 

на

 

которыхъ

 

стояли

 

фамильные

 

образа.

 

Пониже

были

 

другія

 

полки,

 

куда

 

богомольцы

 

клали

 

шапки

 

и

рукавицы.

 

Каждый

 

богомолецъ

 

несъ

 

свою

 

илипокупалъ

въ

 

церкви

 

свѣчу

 

и

 

ставилъ

 

сначала

 

своимъ

 

образамъ,

 

а

потомъ

 

уже

 

общимъ

 

или

 

„мірскимъ"

 

иконамъ.

 

Иконо-

стасы

 

были

 

тоже

 

не

 

затѣйливые:

 

иконы,

 

маленькія,

исключая

 

нижняго

 

яруса,

 

отдѣлявшіяся

 

однаі

 

отъ

 

дру^

гой

 

маленькими

 

полуколонками,

 

украшенными

 

шобра*

женіемъ

 

гирлявдъ

 

изъ

 

виноградныхъ

 

кистей

 

и

 

листьевъ,

окрашенныя

 

соотвѣтствующими

 

сюжету

 

красками.

 

Фонъ

иконостасовъ

 

въ

 

той

 

и

 

другой

 

церкви

 

былъ

 

голубой.

Иконы

 

всѣ

 

были

 

греческаго

 

письма,

 

но

 

не

 

высокаго

достоинства,

 

за

 

исключеніемъ

 

храмовой

 

иконы

 

Влади-

мірской

 

Божіей

 

Матери.

 

Утварь

 

была

 

бѣдная.

 

Изъ

древней

 

Владимірской

 

церкви,

 

какъ

 

памятники,

 

хра-

нятся

 

теперь

 

въ

 

Дамаскинской

 

церкви

 

оловянный

 

со-

судъ,

 

мѣдный

 

напрестольный

 

крестъ,

 

украшенный

 

раз-

личными

 

стеклышками,

 

темница

 

съ

 

рѣзной

 

фигурой

Спасителя,

 

рѣзное

 

распятіе

 

съ

 

предстоящими

 

и

 

царскія

врата,

 

сдѣланныя

 

изъ

 

двухъ

 

цѣльныхъ

 

досокъ

 

съ

 

сквоз-

ной

 

цѣльной

 

рѣзьбой.

 

Остатки

 

иконостаса

 

изъ

 

Ильин-

ской

 

церкви

 

находятся

 

теперь

 

въ

 

деревянной

  

часовнѣ,
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что

 

на

 

святомъ

 

ключѣ

 

(въ

 

4-хъ

 

верстахъ

 

отъ

 

Сергача

по

 

Яновской

 

большой

 

дорогѣ)

 

*).

 

Царскія

 

врата

 

съ

 

нѣ-

которыми

 

другими

 

иконами

 

находятся

 

теперь

 

въ

 

часовнѣ

Сергачскаго

 

тюремнаго

 

замка;

 

тѣ

 

и

 

другія

 

плохой

 

рабо-

ты.

 

Облаченія,

 

какъ

 

на

 

престолахъ

 

и

 

жертвонникахъ,

такъ

 

и

 

священническія

 

были

 

бѣдныя,

 

большею

 

частно

ситцевыя

 

и

 

набойчатыя.

 

Такъ

 

какъ

 

обѣ

 

церкви

 

были

недалеко

 

одна

 

отъ

 

другой,

 

то

 

колокольня

 

при

 

нихъ

была

 

одна

 

и

 

стояла

 

отдѣльно

 

отъ

 

храмовъ,

 

вокругъ

 

ко^

торыхъ

 

было

 

и

 

кладбище

 

и

 

усадьбы

 

духовенства".

ожі:

 

Въ

 

1779

 

году

 

Декабря

 

31

 

дня

 

село

 

Сергіево,

 

или

Сергачево,

 

на

 

основаніи

 

положенія

 

объ

 

учреждены

 

гу-

берній,

 

по

 

распоряженію

 

Нижегородекаго

 

Генералы

Губернатора

 

А.

 

А.

 

Ступишина

 

Предсѣдателемъ

 

Ниже-

городекаго

 

Уголовнаго

 

Суда

 

Бѣлокопытовымъ

 

объявлен

но

 

уѣзднымъ

 

городомъ

 

съ

 

наименованіемъ

 

;Сергачъ"м'и

въ

 

немъ

 

открыты

 

присутс^гвенныя

 

мѣста

 

**).

 

Со

 

стороны

Впархіальной

 

і

 

власти

 

тогда

 

же

 

послѣдовало

 

распѳряжет

ніе

 

объ

 

обращеніи

 

Владимірской

 

церкви

 

въ

 

соборную

 

и

объ

 

отводѣ

 

кладбища

 

отъ

 

нея

 

въболѣе

 

отдаленное

 

мѣ-;

сто— за

 

городъ.

                  

;:\

 

н

 

йот

 

ая

    

іГвйэвтоолоая

ШШ

 

-'

 

I

 

Ш

 

іи-і

    

гулыоші

 

л'і!',и'іоі' гн{'і

    

пглло

 

;Ьн

 

иноаіі
*).Клнт

 

^тотъ.течетъ

 

изъ-подъ

   

горы

   

но

 

глубокому

 

врагу,

надъ

 

истокомъ

 

котораго

 

въ

 

полу-горѣ

 

издавна

 

построена

   

часовня.

Есть

   

древнее

   

преданіе,'

   

:что

   

на

 

святомъ 'ключѣ

   

былъ

 

нѣкогда

явленный

 

чудотворный

 

образъ' ! Владимірской

    

Божіей

   

Матери,

 

но

скрылся

 

и

 

явился

 

потомъ

 

въ

 

сёлѣ

 

Кемарахъ

 

Княгиниискагоуѣзда.

На

 

святый

 

ключъ

 

ежегодно

 

23

 

іюня

 

въ

 

день

 

Владимірской

 

Божіей

Матери

 

бываеіъ

 

крестный

   

ходъ

 

изъ

 

Сергачскаго

   

собора

 

и

 

Дама-

скинской

 

церкви;

 

здѣсь

 

въ

 

часовпѣ

   

отправляется

   

молебное

 

пѣніе

Божіей

 

Матери

 

Владимірской,

 

а

 

на

 

ключѣ

 

совершается

 

водоосвя-

щеиіе

 

■■

   

г:

    

ГЛі

   

Ю}

     

:

    

,;

 

ГКІГВ

   

34

   

'■<

    

ГЬ'В

   

RB

 

И!:':.;і1Ді

  

,&'l

 

щ\

Щ

 

Храмцовскій

 

„Исторія

 

''

 

и

 

описаніе

   

Н.-Новгорода"

   

ч.

 

1,

стр.

 

110.

                                                                                       

;

    

.'

   

НОЙ
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Кладбище

 

-

 

отведено

 

было

 

на

 

полутороверстномъ

разстояніи

 

отъСергача.

 

Но

 

Сергачане,

 

свыкшіеся:

 

съ

обычаемъ

 

хоронить

 

своихъ

 

умершихъ

 

у

 

церкви,

 

не

 

могли

помириться

 

і

 

съ

 

мыслію,

 

что

 

ихъ

 

усопшіе

 

будутъ

 

отселѣ

лежать

 

внѣ

 

церковной

 

ограды;

 

на

 

построеніе

 

же

 

церкви

на

 

новомъ

 

кладбищѣ

 

у

 

нихъ

 

не

 

было

 

средствъ.

 

Въ

этомъ

 

печальномъ

 

настроеніи

 

Сергачанъ,

 

имъ

 

помогла

владѣлица

 

села

 

Чуфарова

 

Анна

 

Гавриловна

 

Нормацкая.

Въ

 

селѣ

 

Чуфаровѣ

 

въ

 

это

 

время

 

было

 

двѣ

 

деревян-

ныхъ

 

церкви:

 

1-я

 

въ

 

честь

 

Рождества

 

Христова

 

и

Казанскія

 

Божія

 

Матери,

 

а

 

2-я

 

во

 

имя

 

свв.

 

Іоанна

Милостиваго

 

и

 

Іоанна

 

Дамаскина;

 

обѣ

 

эти

 

церкви

 

на-

ходились

 

на

 

кладбищѣ

 

съ

 

звонницей

 

при

 

нихъ

 

вмѣсто

колокольни;

 

-

 

построенія

 

довольно

 

давняго,

 

судя,

 

по

 

ев-

антиминсамъ,

 

выданнымъ

 

въ

 

1670

 

году

 

при

 

Патріархѣ

Іоасафѣ.

 

Застроивъ

 

въ

 

селѣ

 

Чуфаровѣ

 

въ

 

1780

 

году

каменный

 

трехпрестольный

 

(Сошествія

 

Св.

 

Духа,

 

Рож-

дества

 

Пресвятыя

 

Богородицы

 

и

 

Успенія

 

Вожія

 

Мате-

ри)

 

храмъ,

 

Анна

 

Гавриловна

 

Нормацкая

 

одну

 

изъ

 

клад-

бищенскихъ

 

церквей,

 

именно

 

свв.

 

Іоанна

 

Милостиваго

и

 

Іоанна

 

Дамаскина,

 

и

 

пожертвовала

 

сѣтующимъ

 

Сер-

гачанамъ

 

для

 

постановки

 

ея

 

на

 

новоотведенномъ

 

ихъ

кладбищѣ,

 

что

 

послѣдними,

 

къ

 

утѣшенію

 

ихъ,

 

и

 

испол-

нено...

 

|

 

:oqiKHj

   

'

             

,..;'

  

fiifj

               

'

Между

 

тѣмъ

 

Сергачъ,

 

послѣ

 

разныхъ

 

колебаній—

быть

 

или

 

не

 

быть

 

ему

 

уѣзднымъ

 

городомъ

 

*),

 

нако-

нецъ

 

въ

 

1801

 

году

 

былъ

 

окончательно

 

признанъ

 

уѣзд-

нымъ

 

городомъ.

 

-

 

Ко

 

времени

 

вторичнаго

 

открытія

 

города

*)

 

Тогда

 

это

 

колебаніе

 

испытали

 

на

 

себѣ,

 

кромѣ

 

Сергача,

еще

 

Починки

 

и

 

Перевозъ,

 

тоже

 

назначенные

 

-<-

 

било

 

прежде

 

въ

уѣздные

 

города.

                                                            

вяяжию
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Сергача

 

мѣстныя

 

его

 

церкви

 

отъ

 

давности

 

были

 

yate

ветхи*

 

особенно

 

Ильинская,

 

признанная

 

по

 

свидетельству

ветхою

 

еще

 

въ

 

1799

 

году,

 

и

 

какъ

 

внѣшнимъ

 

фасадомъ,

такъ

 

и

 

внутреннимъ

 

украшеніемъ

 

не

 

соотвѣтствовали

городу.

 

Горожанамъ

 

было

 

предложено

 

выстроить

 

ка-

менный

 

соборъ,

 

но

 

они,

 

по

 

своей

 

бѣдности,

 

не

 

могли

этого

 

сдѣлать.

 

Тогда

 

Правительство

 

опредѣлило

 

на

 

ка-

зенныя

 

средства

 

соорудить

 

въ

 

г.

 

Сергачѣ

 

соборный

храмъ:

 

изъ

 

суммъ

 

Коммиссіи

 

Духовныхъ

 

Училищъ

 

было

отпущено

 

единовременно

 

на

 

это

 

сооруженіе

 

10,578

 

р.

43

 

к.

 

серебромъ.

 

Наблюденіе

 

за

 

сооруженіемъ

 

собора

было

 

поручено

 

Сергачскому

 

Городничему,

 

наблюдавше-

му

 

прежде

 

за

 

построеніемъ

 

присутственныхъ

 

мѣстъ

 

въ

городѣ— каменнаго

 

двухъ-этажнаго

 

корпуса.

 

Соборъ

 

въ

три

 

престола

 

(главный

 

въ

 

честь

 

Владимірской

 

Божіей

Матери,

 

въ

 

трапезѣ

 

на

 

правой

 

сторонѣ

 

во

 

имя

 

св.

 

Про-

рока

 

Иліи,

 

на

 

лѣвой

 

-

 

Преподобнаго

 

Сергія

 

Родонеж-

скаго)

 

начать

 

строеніемъ

 

въ

 

1815

 

году.

 

На

 

обжигъ

кирпича

 

для

 

собора

 

была

 

употреблена,

 

пришедшая

 

уже

въ

 

совершенную

 

ветхость,

 

Ильинская

 

церковь

 

*).

 

При-

дѣльные

 

престолы

 

были

 

освящены

 

въ

 

1820

 

году,

 

а

главный

 

въ

 

1828

 

году.

Такимъ

 

образомъ

 

въ

 

г.

 

Сергачѣ

 

одновременно

 

ста-

ли

 

существовать

 

два

 

храма

 

и

 

оба

 

Владиміро-Сергіев-

скіе.

 

Но

 

съ

 

построеніемъ

 

собора

 

все

 

духовенство

 

горо-

да

 

было

 

переведено

 

къ

 

собору,

 

а

 

деревянная

 

церковь

оставлена

 

безъ

 

причта.

                                           

гдоб

м

 

Такъ

 

какъ

 

новый

 

соборъ

 

былъ

 

построенъ

 

на

 

дру-

врвЦэЭ

    

fi

                     

i

                              

itoa

    

i-

        

io

    

:

*)

 

На

   

ыѣстѣ

   

Ильинской

    

церкви

 

въ

 

1880

 

году

 

сооружена

прихожапами

 

каменная

 

часовня.

                              

и

    

,

 

.і

   

ѵ
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гомъ

 

концѣ

 

города,

 

на

 

открытомъ

 

возвыщенномъ

 

мѣстѣ

вдали

 

отъ.

 

древней

 

Владимірской

 

церкви,

 

а

 

усадьбы

 

и

домы

 

духовенства

 

были

 

при

 

ней,

 

то

 

духовенство

 

нашло

для

 

себя

 

не

 

удобнымъ

 

жить

 

въ

 

дали

 

отъ

 

собора,

 

про-

дало

 

свои

 

усадьбы

 

и

 

дома

 

и

 

выстроилось

 

вблизи

 

собора.

Изъ

 

числа

 

Сергачскихъ

 

старожиловъ

 

духовныхъ

былъ

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Іоавновичъ

 

Пустынскій,

 

слу-

жившій

 

въ

 

Сергачѣ

 

дьячкомъ,

 

діакономъ

 

и

 

наконедъ

священникомъ

 

*).

 

0.

 

Іоаннъ

 

не

 

могъ

 

равнодушна

 

отно-

ситься

 

къ

 

запустѣлому

 

храму

 

Владимірскому,

 

гдѣ.

 

онъ

провелъ

 

большую

 

часть

 

ясизни

 

въ

 

церковной

 

службѣ.

Онъ,

 

когда

 

былъ

 

свободенъ

 

отъ

 

очередной

 

службы

 

въ

соборѣ,

 

отправлялся

 

служить

 

въ

 

деревянную

 

древнюю

церковь,

 

куда

 

сходились

 

усердные

 

богомольцы,

 

почитав-

шіе

 

ее

 

первой

 

святыней— святыней

 

своихъ

 

отцовъ.

 

и

предковъ.

 

Наконецъ

 

и

 

эта

 

церковь

 

стала

 

приходить

 

въ

совершенный

 

упадокъ:

 

стѣны

 

накренились,

 

ноль

 

пере-

косился,,

 

и

 

скорѣе

 

представлялъ

 

временные

 

наброски

досокъ

 

для

 

перехода,

 

чѣмъ

 

настоящій

 

полъ.

 

Но

 

ничто

не

 

могло

 

остановить

 

христіанской

 

ревности

 

о.

 

Іоанна.

Трудно

 

было

 

входить

 

въ

 

храмъ,

 

еще

 

труднѣе

 

въ

 

алтарь:

царскія

 

двери

 

не

 

отворялись

 

—

 

онъ

 

ихъ

 

подп и лилъ, что-

бы

 

можно

 

было

 

отворять,

 

и,

 

не

 

смотря

 

на

 

такія

 

не-

удобства

   

продолжадъ

 

совершать

 

изрѣдка

   

службу.

   

Со

-__ ____________ ■.

 

-

 

•

   

■>

 

:

   

і

       

•

    

■■

                        

..

    

:■

 

'

                   

ю

■

 

'■

    

'"■

    

.

 

-

    

.'.

       

'

 

\

                

і

        

...:...

*)

 

О.

 

Іоаннъ

 

ІІустынскій

 

родился

 

въ

 

1782

 

году

 

Княгинин-

скаго

 

уѣзда

 

въ

 

селѣ

 

Пустынѣ

 

(нынѣ

 

приходская

 

деревня

 

къ

 

селу

Погорѣлкѣ),

 

Въ

 

1797

 

году,

 

будучи

 

15

 

лѣтъ,

 

опредѣленъ

 

дьячкомъ

въ

 

р.

 

Сергачъ;

 

въ

 

]

 

802

 

году

 

посвященъ

 

въ

 

санъ

 

діакона,

 

а

 

въ

1818

 

году

 

во

 

священника.

 

Погребенъ

 

на

 

кладбищѣ

 

противъ

 

алта-

ря

 

созданной

 

имъ

 

церкви;

 

надъ

 

могилою

 

пѳставленъ

 

каменный

памятнижъ

 

въ

 

видѣ

 

круглаго

 

столба.

    

-,-.■■

   

ил

    

,лищ^і\\.,

 

он
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смертіда>і№ Иоанна

 

(скончался-

 

4

 

Января

 

1848

 

г.)

 

со-

вершенно;

 

прекратилось

 

совершеніе^

 

Богослуженія

 

.въ

дрѳвнемъ

 

Владимірскомъ

 

храмѣ;

 

теперь

 

всѣ

 

жители,

 

го-

рода

 

-й

 

слободъ

 

стянулись

 

къ

 

одному

 

духовному

 

центру:

 

-

ВНОВЬ

  

ПОСТрОеННОМу

   

СОбору.

    

■

               

■'"'■'

           

: ''0:{\.

azuir©).

 

Іоаннъ

 

Пустынскій,

 

кромѣ

 

ревности

 

'къ

 

елужбѣ

церковной, 1

 

оставилъ

 

по

 

себѣ

 

добрую

 

память

 

въ

 

ж ите-

ляхъ

 

Сергача,

 

переходящую

 

изъ

 

рода

 

въ

 

родъ,

 

и

 

тѣмъ

особенно,

 

что

 

въ

 

тридцатыхъ

 

годахъ

 

(1834)

 

при

 

уси-

ленномъ

 

своемъ

 

стараніи

 

построилъ

 

каменный

 

храмъ

 

на

городскомъ

 

кладбищѣ

 

во

 

имя

 

Св.

 

Іоанна

 

Милостиваго

И'

 

еймое; кладбище

 

обвелъ

 

каменного

 

стѣною

 

съ

 

такою

же

 

караулкою

 

при

 

входѣ.

 

Кладбищенская

 

церковь,

 

по-

жертвованная

 

въ

 

1780

 

году

 

Чуфаровской

 

владѣлицей

А.

 

Г.

 

Нормацкой,

 

ко

 

времени

 

построенія

 

каменнаго

храма

 

Представляла

 

совершенный

 

руины.

 

Теперь

 

на

мѣстѣея

 

престоловъ

 

Стоять

 

два

 

каменныхъ

 

столба

 

съ

вдѣланными

 

въ

 

нихъ

 

иконами

 

Св.

 

Іоанна

 

Милостиваго

и

 

Пр.

 

Іоанна

 

Дамаскина.

 

По

 

разсказамъ

 

жителей

 

Сер-

гача

 

о.

 

Іоаннъ

 

Пустынскій

 

такъ

 

производилъ

 

стройку

кладбищенскаго

 

храма:

 

сначала

 

онъ

 

на

 

ювои

 

средства

построилъ

 

кирпичный

 

сарай,

 

надѣлалъ

 

і

 

кирпичей,

 

про-

далъ

 

ихъ^

 

опять

 

дѣлалъ

 

кирпичи

 

и

 

продавалъ

 

ихъ

 

и

такимъ

 

Образомъ

 

копилъ

 

сумму

 

для

 

начала

 

храма.

 

Кромѣ

сего

 

онъ

 

обращался

 

къ

 

окрестнымъ

 

помѣщикамъ

 

-

 

бла-

готворителямъ

 

и

 

къ

 

князю

 

Г.

 

А.

 

Грузинскому.

 

Когда

еббранныхъ

 

суммъ

 

оказалось

 

уже

 

достаточно,

 

о.

 

Іоаннъ

приступилъ

 

къ

 

выдѣлкѣ

 

кирпича

 

уясе

 

!

 

не

 

на

 

продаягу,

а

 

прямо

 

на

 

сооружёніе

 

храма.

 

Тогда

 

мно.гіе

 

усердствую-

щіе

 

приходили

 

мять

 

глину

 

и

 

дѣлать

 

кирпичъ

 

даромъ

для-

 

Бога.

 

Дрова

 

на

 

обжигъ

 

кирпича

 

о.

 

Іоаннъ

 

собиралъ

по

 

дворамъ,

   

кто

 

сколько

 

дастъ,

   

и

 

кто

 

везъ

 

возъ,

 

кто
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два,

 

а

 

кто,

 

а

 

больше

 

на

 

доброе

 

христианское

 

дѣлоу

 

бла-

го

 

лѣсу

 

было

 

много.

 

Точно

 

такъ

 

ate

 

возили

 

даромъ

кирпичъ

 

■} изъ

 

горна

 

къ

 

мѣсту

 

постройки.

 

Иконостасъ

простой

 

работы

 

:съ

 

простенькой

 

рѣзьбой

 

былъ

 

сдѣланъ

мѣстнымъ

 

дьячкомъ

 

Павломъ

 

Кузмичемъ

 

Полянскимъ

 

и

окрашенъ

 

бѣлой

 

краской.

 

Такъ

 

создался

 

храмъ

 

Іоанна

Милостиваго.

 

Въ

 

1876

 

году

 

Сергачскій

 

купецъ

 

Егоръ

Ивановичъ

 

Писаревъ.

 

этотъ

 

храмъ

 

сдѣлалъ

 

теплымъ,

 

воз-

обновилъ

 

ею,

 

снабдидъ

 

церковной

 

утварью,

 

ризницей

и

 

всѣмъ

 

прочимъ,

 

употребивъ

 

на

 

то

 

болѣе

 

6000

 

руб.,

 

за

что

 

и

 

награжденъ

 

золотою

 

медалью.

Между

 

тѣмъ

 

горожане

 

и

 

слобожане

 

стянутые

 

къ

одному

 

духовному

 

центру —вновь

 

построенному

 

собору

неохотно

 

привыкали

 

ходить

 

туда

 

къ

 

богослуженію.

 

Не

всегда

 

въ

 

великіе

 

праздники

 

вслѣдствіе

 

многолюдства

и

 

тѣсноты

 

удавалось,

 

особенно

 

зимою

 

и

 

особенно

 

сло-

божанамъ, стоять

 

въ

 

стѣнахъ

 

собора

 

во

 

время

 

богослу-

женія.

 

По

 

этому

 

многимъ,

 

даже

 

очень

 

многимъ

 

въ

 

ве-

ликие

 

праздники

 

зимой

 

и

 

осенью

 

приходилось

 

стоять

около

 

храма,

 

не

 

слыша

 

чтенія

 

и

 

пѣнія,

 

и

 

возсылать

 

свои

молитвы

 

о

 

нуягдахъ

 

духовныхъ

 

и

 

житейскихъ

 

къ

 

Творцу

и

 

Спасителю

 

подъ

 

открытымъ

 

небомъ.

 

Такъ

 

продолжа-

лось

 

до

 

1848

 

года.

 

Въ

 

семь

 

году

 

нѣкоторые

 

крестьяне

слободъ

 

Кояшно,

 

Зайчихи

 

и

 

Скочихи

 

составили

 

приго-

воръ

 

о

 

івозобновленіи

 

деревяннаго

 

Владимірскаго

 

храма

и

 

чрезъ'.

 

своихъі' повѣренныхъ

 

крестьянъ

 

Димитрія

Алексѣева

 

Блаженнова

 

и

 

Матвѣя

 

Максимовича

 

Ники-

форова

 

подали

 

его

 

вмѣстѣ

 

съ

 

планомъ

 

и

 

фасадомъ

Преосвященному

 

Іакову.

 

Получивъ

 

разрѣшеніе

 

и

 

бла-

гословеніе,

 

эти

 

же

 

повѣренные

 

выхлопотали

 

на

 

пере,-

стройку

 

храма

 

лѣсу

 

изъ

 

казенныхъ

 

дачъ

 

сколько,

 

по-

требно.

 

Перестройка

 

начата

 

въ

 

1850

 

году

 

и

 

совершен-
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но

 

окончена

 

въ

 

1853,

 

но

 

храмъ

 

стоялъ

 

не

 

освященнымъ

и

 

запертымъ

 

до

 

4

 

Іюля

 

1855

 

года ■*). ■

 

чыО

 

у

>;>,:

 

Обозрѣвая

 

Епархію,

 

Преосвященный

 

Іеремія

 

въ

1855;

 

году

 

4

 

Іюля

 

посѣтилъ

 

Ті

 

Сергачъ.

 

Въ

 

проѣздъпо

Базарной

 

улицѣ

 

мимо

 

деревяннаго

 

храма— Преосвящен-

ный

 

велѣлъ

 

ѣхать

 

къ

 

нему.

 

Когда

 

онъ

 

вошелъ

 

въ

 

храмъ

и

 

увидѣлъ,

 

что

 

онъ

 

совершенно

 

готовь

 

и

 

даже

 

съ

 

1853

года— удивился:

 

почему

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

не

 

освященъ.

Подоспѣвшіе

 

въ

 

храмъ

 

повѣренные

 

объяснили

 

Владыкѣ,

что

 

они

 

много

 

разъ

 

просили

 

Протоіерея

 

и

 

Благо чиннаго

донести

 

и

 

испросить

 

разрѣшеніе

 

на

 

освященіе

 

храма.

Выслушавъ

 

объясненіе,

 

Владыка

 

объявилъ,

 

что

 

завтра

5

 

числа

 

самъ

 

будетъ

 

освящать

 

этотъ

 

храмъ,

 

чтобы

 

го-

товили

 

все,

 

что

 

потребно

 

для

 

освященія.

 

Работа

 

кипѣ-

ла

 

съ, вечера

 

и

 

до

 

самаго

 

утра:

 

кто

 

дѣлалъ

 

аналои,

кто

 

шилъ

 

одѣянія

 

на

 

нихъ,

 

кто

 

срачицы

 

и

 

одежды

 

на

престолъ

 

и

 

жертвенникъ,

 

кто

 

завѣсу,

 

кто

 

подвѣшивалъ

паникадило

 

изъ

 

древней

 

Владимірской

 

церкви;

 

ктопри-

готовлялъ

 

блоки

 

и

 

веревки

 

для

 

поднятія

 

колоколовъ,

кто

 

очищалъ

 

пыль

 

и

 

соръ,

 

кто

 

подвѣшивалъ

 

лампады

къ

 

иконамъ

 

и

 

вставлялъ

 

свѣчи,

 

кто

 

дѣлалъ

 

каѳедру

 

и

проч.

 

Въ

 

это

 

время

 

были

 

въ

 

Сергачѣ

 

ратники-опол-

ченцы,

 

которые

 

принимали

 

самое

 

дѣятельное

 

участіе

въ

 

приготовленіяхъ

 

и...

 

все

 

было

 

готово.

 

Когда

 

прихо-

жане

 

просили

 

Преосвященнаго

 

іеремію

 

освятить

 

храмъ

опять

 

въ

 

честь

 

Владимірской

 

Божіей

 

Матери,

 

то

 

онъ

на

 

это

 

отвѣтилъ:

 

„было

 

бы

 

довольно

 

странно,

 

всего

 

два

■■:; .

      

,

 

■';

     

.

    

.,

    

:■:.

 

. ■

 

і

                    

»

     

■ '•

        

НШДОВ

     

""

  

»C|0»J

*)

 

Главнымъ

 

дѣйствующимъ

 

лицомъ

 

(но

 

тайнымъ)

 

въ

 

возоб-

вовленіи

 

Этого

 

храма

 

былъ

 

купецъ

 

Ив.

 

Як.

 

Писаревъ.

 

Онъ

 

помо-

голъ

 

и

 

капиталомъ

 

и

 

найномъ

 

и

 

нодрядомъ

 

мастеровъ

 

и

 

рабочихъ,

а

 

главное— опытнымъ

 

наблюденіемъ

 

за

 

производствомъ

 

работъ.н ;і
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храма

 

въ

 

городѣ

 

и

 

оба

 

будутъ

 

Владимірскіе.

 

Штъ,

нужно,

 

освятить

 

во

 

имя

 

другое".

 

А

 

такъ

 

какъ

 

во

 

имя

Преподобнаго

 

Іоанна

 

Дамаскина

 

уже

 

не

 

было

 

престола

въ

 

кладбищенской

 

каменной

 

церкви,

 

то

 

Преосвящ.

Іеремія

 

и

 

освятилъ

 

перестроенный

 

храмъ

 

во

 

имя

 

Пре-

подобнаго

 

Іоанна

 

Дамаскина.

 

Тогда

 

же

 

Преосвященный

назначилъ

 

быть

 

священникомъ

 

при

 

этой

 

церкви

 

одного

изъ

 

соборныхъ

 

о.

 

Димитрія

 

Лилова

 

съ

 

отчисленіемъ

отъ

 

собора

 

къ

 

Дамаскинской

 

церкви

 

711

 

душъ

 

муж.

пола

 

въ

 

приходъ.

Первой

 

заботой

 

священника

 

Лилова

 

было

 

устроить

при

 

Дамаскинской

 

церкви

 

теплый

 

храмъ.

 

Онъ

 

рѣшилъ

устроить

 

этотъ

 

храмъ

 

въ

 

церковномъ

 

фундаментѣ,

 

ко-

торый

 

съ

 

южной

 

стороны

 

довольно

 

высокъ,

 

благодаря

тому,

 

что

 

базарная

 

площадь,,

 

на

 

которой.стоитъ

 

Дамас-

кинская

 

церковь,

 

имѣетъ

 

большую

 

наклонность

 

къ

 

этой

сторонѣ.

 

По

 

ходатайству

 

предводителя

 

дворянства

 

Н.

П.

 

Болтина

 

Преосвященный

 

Іеремія

 

разрѣшилъ

 

устрой-

ство

 

этаго

 

храма.

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

фундаментъ

 

оказался

не

 

настолько

 

высокъ,

 

чтобы

 

помѣстить

 

церковь,

 

то

пришлось

 

врыться

 

въ

 

землю

 

на

 

четыре

 

аршина,

 

но

 

и

при

 

этомъ

 

получилась

 

маленькая,

 

низенькая

 

подвальная

церковь,

 

съ

 

однояруснымъ

 

иконостасомъ,

 

съ

 

четырьмя

окнами.

 

Освященная

 

во

 

имя

 

Св.

 

Николая

 

Чудотворца

въ

 

1858

 

году

 

она

 

просуществовала

 

только

 

12

 

лѣтъ:

подземелье

 

такъ

 

и

 

осталось

 

подземельемъ —сырымъ,

 

не-

удобнымъ

 

для

 

богослуженія.

 

Отъ

 

сырости

 

срачицы

 

на

престолѣ

 

и

 

жертвенникѣ

 

совершенно

 

истлѣли

 

въ

 

9

 

лѣтъ,

полъ

 

въ

 

алтарѣ

 

сгнил ъ

 

и

 

даже

 

подгнили

 

ножки

 

пре-

стола

 

и

 

я;ертвенника,

 

иконостасъ

 

потускнѣлъ,

 

штука-

турка

 

валилась

 

всюду,

 

сквозь

 

полъ.

 

сочилась

 

вода,,

 

по

стѣнамъ

 

была

 

плесень

 

и

 

грибки.

 

Въ

 

декабрѣ

 

1870

 

года
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блавочинный

 

.объявйлъ

 

прйхожанамъ

 

о

 

закрытіи

 

этаго

храма.

 

Послѣдніе

 

рѣшились

 

перенести

 

его

 

вверхъ,

устроивъ

 

теплую

 

трапезу.

 

Въ

 

Январѣ

 

1871

 

года

 

Пре-

освященный

 

Филаретъ

 

далъ

 

разрѣшеніе

 

на

 

перенесете

теплой

 

церкви

 

вверхъ

 

и

 

устройство

 

теплой

 

трапезы,

 

а

31

 

Октября

 

того

 

же

 

года

 

храмъ

 

этотъ,

 

по

 

благослове-

нно

 

того

 

же

 

Преосвященнаго,

 

былъ

 

уже

 

освященъ.

-

 

гі1і' т0

  

* ;

               

Сообщ.

 

Аполлонъ

 

Можаровспій.

■

 

JM

 

а'Ш'(.[,

    

1IT

 

ЩЩ

 

;

      

■•

 

.

 

•

      

<

                          

■

 

■■

 

■

Свѣдѣнія

 

заимствованы

 

изъ

 

церковныхъ

 

лѣтописей:

 

Со-

борной

 

и

 

Дамаскинской

 

Сергачскихъ

 

и

 

сельскихъ:

 

Кладбищъ,

 

Чу-

фарова

 

и

 

Ключева.

                                                                 

,-

...

   

>,.

 

q

 

гни

  

-•'

 

к

 

і;<[/

 

ныг.иа

 

і

   

; ;

 

іа

                           

■

 

'

 

■

 

• .

.;

   

d'THOi

                           

to

               

Г

Бесѣдьг

 

въ

 

Нижегородской

 

Семинарской

 

Іоанно-

Дамаскинской

 

церкви ;

 

съ

 

защитникомъ

 

такъ

 

на-

зываема™

 

Австрійокаго

 

священства

 

Д.

 

М.

 

Омирно-

вымъ — 26

 

ноября,

 

10

 

и

 

17

 

октября

 

1889

 

года

 

и

.

     

....,.,, Д4

 

января

 

.1890

 

года.

      

.

   

. ,_

 

Ы1Э

докрл

   

<'і Ѵ<

 

весѣ да

 

1І

 

января/'
Н

  

ОН

     

Г ЙИНШ

 

;■.

   

'

  

'

    

.

 

.

                                                                               

! |Ц

•' Эту

 

бесѣду

 

велъ

   

съ

   

Смирновымъ

   

преподаватель

Семинаріи

 

евященникъ

 

А.

 

А.

 

Порфирьевъ.

         

і

 

ъщ

Послѣ

 

молитвы

 

„Царю

 

небесный"

 

о.

 

Алексѣй

 

на-

чалъ

 

собесѣдованіе

 

и

 

сказалъ

 

слѣдующее:

 

первая

 

бесѣда

послѣ

 

святокъ

 

назначена

 

на

 

предмета :

 

погрѣпіаетъ

 

ли

Православная

 

Церковь

 

противъ

 

какого

 

либо

 

догмата

вѣры£

 

яя

 

шигмэн

 

oHHOmqoaoo

            

тщѳж

 

н

 

feoToeqn

-oqii

 

Мы

 

всѣ,

 

православные

 

христіане,

 

не

 

сомнѣваемся,

что,

 

принадлежимъ

 

къ

 

Церкви,

 

которая

 

содержитъ

 

пра-

вославную

 

вѣру.

 

Кѣмъ

 

же

 

ставится

 

этотъ

 

вопрос

 

ѵ. 'й

если' кѣмъ?либо

 

ставится;

 

то

 

по

 

какому

 

побужденію?

 

•■

 

>
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Святители

 

Русской

 

Православной

 

Церкви

 

на

 

со-

борахъ

 

1666

 

- 1667

 

годовъ

 

жаловались,

 

что

 

появились

раздорники

 

и

 

церковные

 

противники,

 

которые

 

нару-

шаютъ

 

миръ

 

церковный

 

хулительными

 

выраженіями

 

о

Церкви,

 

говорятъ,

 

что

 

„церкви

 

не

 

церкви, і

 

архіереи

не

 

архіереи,

 

таинства

 

не

 

таинства"

 

и

 

проч.

 

Такъ

 

гово-

рили

 

отцы

 

собора

 

1667

 

года,

 

разумѣя

 

похуленія

 

на

православную

 

Церковь

 

со

 

стороны

 

раскольническихъ

лжеучителей.

 

Въ

 

частности

 

мы

 

видимъ,

 

какъ

 

выража-

лись

 

расколоучители

 

того

 

времени

 

о

 

Церкви

 

Православ-

ной.

 

Напримѣръ,

 

діаконъ

 

Ѳедоръ

 

утверждалъ,

 

что

„Никонъ

 

догматы

 

многи

 

св.

 

отцевъ

 

превратилъ",

 

т.

 

е.

измѣнилъ

 

многіе

 

догматы

 

св.

 

отцевъ.

 

Очень

 

извѣстный

въ

 

исторіи

 

раскола

 

протопопъ

 

Аввакумъ

 

идетъ

 

дальше»

именно

 

говорить:

 

„всѣхъ

 

еретиковъ

 

отъ

 

вѣка !

 

ереси

собраны

 

въ

 

новыя

 

книги*.

 

Другъ

 

и

 

пріятель

 

Аввакума

инокъ

 

Аврамій

 

писалъ:

 

^Никонъ

 

не

 

худое

 

что»:

 

превра-

тилъ

 

въ

 

церковныхъ

 

догматахъ,

 

твою

 

истинную

 

вѣру

изгубилъ".

 

У

 

насъ

 

подъ

 

руками

 

Соловецкая

 

челобитная,

которую

 

написали ;

 

Соловецкіе

 

иноки,

 

возстававшіе

 

прбі

тивъ

 

книжныхъ

 

исправлеяій,

 

произведенныхъ

 

п.

 

Нико-

номъ

 

и

 

принятыхъ

 

Русскою

 

Церковію. 1

 

Въэтой

 

чело-

битной,

 

поданной

 

Государю,

 

было

 

написано

 

между про

чимъ:

 

„по

 

новымъ

 

его

 

(Никона)

 

книгамъ

 

проповѣдуютъ

намъ

 

нынѣ

 

Никоновы

 

ученицы

 

новую

 

незнаемую

 

вѣру,

по

 

своему

 

плотскому

 

мудрованію,

 

а

 

не

 

по

 

апостольско-

му

 

■

 

,п реданію,

 

еяжввѣры

 

не

 

точію

 

мы,

 

но

 

и.другіе

слухомъ

 

не

 

слыхали,

 

истинную

 

же

 

івѣру,

 

которую

 

мы

содержимъ

 

и

 

въ

 

которой

 

многіе

 

чудотворцы

 

Богу

 

уго^

дили,

 

ту

 

истинную

 

вѣру

 

похулили

 

(т.

 

е.

 

Никоновы

 

уче-

ницы)

 

и

 

всѣ

 

книги

 

: на

 

свой: разумъ: переиначили

 

бого^

противно

 

(3

 

т.

 

218

 

л.).

 

Такъ

 

зло

 

и

 

хулительно

 

проповѣ-
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дывали

 

расколоучители

 

и

 

Соловецкіо

 

иноки

 

о

 

Право-

славной

 

Церкви

 

въ

 

началѣ

 

раскола.

 

Такъ

 

продолжали

проповѣдывать

 

раскольники

 

и

 

потомъ,

 

продолжаетъ

 

такъ

проповѣдывать

 

и

 

теперь

 

большая

 

часть

 

раскольниковъ,

Въ

 

исторіи

 

объотцѣхъ

 

и

 

страдальцѣхъ

 

Соловецкихъ

(Денисова)

 

читаемъ:

 

„по

 

Никоновскимъ

 

книгамъ

 

пропо-

вѣдуютъ

 

Никоновы

 

ученицы

 

новую

 

вѣру

 

по

 

своему

плотскому

 

мудрованію,

 

а

 

не

 

по

 

святыхъ

 

отцевъ

 

пре-

данно".

 

Въ

 

книгѣ

 

„Собраніе

 

отъ

 

св.

 

Писанія",

 

ходя-,

щей

 

по

 

рукамъ

 

старообрядцевъ,

 

говорится:

 

„вѣра

 

свя-

тая,

 

Христомъ

 

съ

 

небесъ

 

снесенная

 

и

 

св.

 

апостолами

преданная

 

и

 

св.

 

седмію

 

Вселенскими

 

Соборами

 

утверл;-

денная,

 

и

 

мученическою

 

кровью

 

свидетельствованная,

въ

 

Россіи,

 

въ

 

лѣто

 

числа

 

звѣрева

 

1666

 

истреблена".

Извѣстный

 

защитникъ

 

православия

 

и

 

знаменитый

 

собе-

сѣдникъ.

 

съ

 

именуемыми

 

старообрядцами

 

архимандрита

Никольскаго

 

Московскаго

 

едйновѣрческаго

 

монастыря

Павелш

 

въ

 

своемъ

 

„собранна

 

сочиненій"

 

сообщаетъ

 

не

мало

 

іфактовъ

 

изъ;

 

жизни

 

раскольниковъ

 

и

 

о

 

убѣжде-

ніяхъ

 

раскольниковъ

 

современныхъ !

 

намъ.

 

На

 

одной

 

бе-

сѣдѣнаівопросъ

 

раскольническому

 

собесѣднику:

 

„какъ

онъ

 

думаетъ

 

6

 

Православной

 

Церкви",

 

поповецъ

 

отвѣ-

чалъ:

 

„Православная

 

Греко-Россійская

 

Церковь

 

не

 

есть

соборная

 

и

 

апостольская,

 

но

 

еретическая".

 

Въдругомъ

сочиненіи

 

я

 

1-я

 

бесѣда

 

въ

 

селѣ

 

Паимѣ"

 

архим.

 

Павелъ

разсказываетъ:

 

„одинъ

 

изъ

 

наставниковъ

 

поморцевъ

воскликнулъ,

 

указывая

 

перстомъ

 

на

 

находившуюся

 

вбли-

зи

 

Православную

 

Церковь:

 

„ужели

 

туда

 

намъ

 

идти?—

Она

 

всѣхъ

 

еретиковъ

 

ереси

 

въ

 

себя

 

приняла"!

 

-

 

„Точно

ли

 

всѣ?"

 

спросилъ

 

я.— „Такъ

 

точно:

 

всѣ

 

ереси",

 

отвѣ-

чалъ

 

онъ.

 

— На

 

нашихъ

 

глазахъ

 

въ

 

исторіи

 

раскола

еовершшіось

  

одно

   

событіе

 

большой

 

важности:

   

издано
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было

 

Окружное

 

Посланіе

 

послѣдователяма

 

Австрій-

скаго

 

священства.

 

Окружное

 

носланіе

 

было

 

вызвано

тѣмъ

 

оботоятельствомъ,

 

что

 

не

 

только

 

безпоповцы,

 

ко-

торые

 

вообще

 

всегда

 

были

 

строже

 

и

 

ожесточеннѣе

 

всѣхъ

раскольниковъ

 

по

 

отногпенію

 

къ

 

Православной

 

Церкви,

были

 

хулителями

 

ея,

 

но

 

и

 

поповцы

 

раздѣляли

 

ихъ

 

за-

блужденія,

 

и

 

они

 

были

 

того

 

убѣжденія,

 

что

 

нынѣ

 

царство

антихристово,

 

что

 

все

 

осквернено

 

антихристовою

 

сквер-

ною,

 

что

 

Никоніане

 

покланяются

 

иному

 

Богу

 

въ

 

лицѣ

Іисуса,

 

что

 

Православная

 

Церковь

 

преисполнена

 

раз-

ныхъ

 

ересей.

 

Нашлись

 

благонамѣренныѳ

 

люди,

 

которые

захотѣли

 

исправить

 

эти

 

несправедливыя

 

нареканія

 

(къ

числу

 

ихъ

 

принадлежалъ

 

и

 

Иларіонъ

 

Егоровъ,

 

сочини-

тель

 

Окружнаго

 

Посланія).

 

Но

 

и

 

Иларіонъ

 

Егоровъ

 

го 4

ворита

 

въ

 

своемъ

 

Окружяомъ

 

Посланіи

 

о

 

какихъ

 

то

новодогматствованіяхъ

 

въ

 

Православной

 

Греко-Россій-

ской

 

Церкви.

 

Такихъ

 

же

 

воззрѣній

 

на

 

новодогматствб- 1

ванія

 

ея

 

держатся

 

.и

 

всѣ,

 

пріемлющіе

 

Окружное

 

Посла -

Hie.;

 

Безпоповцы

 

же

 

и

 

большинство

 

современныхъ

 

ра^

скольниковъ—поповцевъ

 

держатся

 

прежнихъ

 

воззрѣній

на

 

Православную

 

Церковь,

 

какія

 

приводились

 

діако-

номъ

 

Ѳедоромъ,

 

Аввакумомъ,

 

Авраміемъ,

 

Соловецкими

иноками

 

и

 

др.

 

Вотъ

 

обстоятельства,

 

которыя

 

вызвали

вопросъ

 

настоящей

 

бесѣды:

 

раскольники

 

обвиняютъ

и

 

доселѣ

 

Православную

 

Церковь

 

въ

 

еретичествѣ,

 

гово-

ря,

 

что

 

Греко-Россійская

 

Церковь

 

содержите

 

всѣ

 

ере-

си,

 

какія

 

когда

 

либо

 

были

 

въ

 

Церкви.

 

По

 

этому

 

без*

поповцы

 

и

 

доселѣ

 

принимаютъ

 

переходящихъ

 

къ

 

нимъ

отъ

 

Православной

 

Церкви

 

черезъ

 

перекрещиваніе— по

1-му

 

чину,

 

какъ

 

злѣйшихъ

 

еретиковъ.

 

Да

 

и

 

поповцы

ради

 

только

 

нужды,

 

ради

 

того,

 

что

 

имъ

 

необходимо

пользоваться

 

священниками,

 

коихъ

 

они

 

получаютъ

 

отъ
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Православной

 

Церкви,

 

принимаютъ

 

правослаішыхъ

 

не

чрезъ

 

перекрещиваніе,

 

а

 

чрезъ

 

мѵроггомазаиіе

 

(по

 

2-му

чину),

 

И

 

здѣсь

 

православные

 

опять

 

уподобляются

 

ере-

тикамъ

 

важнымъ,

 

злымъ, ;

 

каковы

 

аріане,

 

македоніане,

которые

 

.ложно

 

учили

 

о

 

Сынѣ

 

Вожіемъ

 

и

 

о

 

Св.

 

Духѣѵ;

-яй

 

Изъ

 

оказаннаго

 

ясно

 

видно,

 

какія

 

пр

 

лчины

 

застав-

ляютъ

 

насъ

 

отвѣтитк

 

на

 

поставленный

 

на

 

нынѣшней

бесѣдѣ

 

вопросъ:

 

погрѣшаетъ

 

ли

 

Церковь

 

Православная

противъ

 

какихъ

 

либо

 

догматовъ

 

вѣры,

 

иначе:

 

содержитъ

ли

 

Православная

 

Церковь

 

ереси,

 

или

 

хотя

 

одну

 

какую

либо

 

ересь

 

(уже

 

не

 

говоря

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

говорятъ

 

без-

поповцы,

 

что.

 

Прав.

 

Церковь

 

содержитъ всѣ

 

ереси

 

когда

либо

 

бывшія

 

въ

 

Церкви)?

 

И

 

такъ,

 

погрѣшаетъ

 

ли

 

Цер-

ковь,

 

противъ

 

какого

 

догмата

 

вѣры?

 

Чтобы

 

отвѣтйть

 

на

этотъ

 

вопросъ,

 

намъ

 

надо

 

разъяснить

 

понятія,

 

въ

 

этомъ

вопросѣ

 

заключа[Ощіяся,-^-понятія/

 

о

 

догматѣ

 

ивѣрѣ.

Что

 

такое

 

вѣра

 

и

 

что

 

такое

 

догмата, ш

 

что;

 

такое

 

дог-

мата

 

вѣры

 

въ, сложности?

 

Это

 

начало

 

рѣшенія

 

вопроса!

У

 

насъ

 

въ

 

рукахъ

 

Малый

 

Катихизисъ,

 

печатанный

 

при

п.

 

Іосифѣ

 

въ' 1648

 

году— книга

 

уважаемая

 

и

 

старо-

обрядцами.

 

Въ

 

1-й

 

части:

 

сего

 

катихизиса

 

на

 

вопросъ:

^что

 

есть

 

вѣра?"

 

—

 

данъОтвѣтъ:

 

„вѣра

 

есть,

 

якоже

 

глаго-1

летъ

 

божественный

 

апостолъ

 

Павелъ,

 

уповаемыхъ .,:

 

из-

вѣщеніе, 'вещей:

 

обличеніе

 

невидимыхъ :

 

или

 

сице (соста 1

витель

 

поясняетъ^отъ

 

себя)

 

твердое

 

л

 

крѣпкое

 

разумѣ и

ніе

 

со

 

дерзновеніемъ ;

 

въ

 

оердцѣ

 

о

 

Бозѣ

 

и 'ѳ

 

вещехъ

спасенныхъ,

 

йхже;

 

не

 

видимо

 

сердцемъ

 

видимъі

 

и

 

усты

исповѣдуемъ

 

по

 

реченному::

 

серцуемъ

 

вѣруетеявъ

 

правду,

усты

 

же

 

исповедуется

 

во

 

спасеніе".

 

Вотъ .-.

 

что

 

такое

вѣра:

 

она

 

есть

 

уповаемыхъ

 

извѣщеніе.

 

Что

 

такое

 

изв-ѣ 1-

щеніе?— Объявленіе,

 

обнаруженіе. .

 

Уповаемыхъ— того*

на

 

что

 

надѣвхмся,

 

что, ожидается.

 

мТак.

 

обр;,

   

вѣра*.

 

по
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апостолу,

 

есть

 

извѣщеніе

 

того,

 

что

 

служить

 

продметомъ

нашей

 

надежды,

 

обличеніе,

 

т.

 

е.

 

обнаруженіе

 

вещей",

предметовъ

 

невидимыхъ;

 

а

 

авторъ

 

М.

 

Катихизиса

 

изъ-

ясняетъ

 

это

 

понятіе

 

о

 

вѣрѣ

 

такъ:

 

„вѣра : есть

 

разумѣ-

ніе

 

о

 

Богѣ

 

и

 

о

 

вещехъ

 

спасенныхъ,

 

т.

 

е.

 

о

 

Богѣ

 

и

предмотахъ

 

нашего

 

спасёнія,

 

отомъ,

 

чрезъ

 

какія

 

средства

даруется

 

намъ

 

спасеніе, — значить

 

—

 

опять-таки

 

о

 

пред-

мотахъ

 

невидимыхъ.

Что

 

такое

 

догмата?

 

Съ

 

греческаго

 

языка

 

это

 

сло-

во

 

(отъ

 

догма)

 

переводится:

 

мнѣніе,

 

ученіе,

 

истина.

Догмата

 

вѣры

 

значить- истина

 

вѣры,

 

истина,

 

которая

входить

 

въ

 

содержаыіе

 

нашей

 

вѣры.

 

Значить

 

нашъ

вопросъ

 

будетъ

 

таковъ:

 

погрѣшаетъ

 

ли

 

Церковь

 

въ

истинахъ

 

вѣры?

                              

''■■■"

 

і: і

 

:

            

;

   

""

Чтобы

 

отвѣтить

 

на

 

этотъ

 

вопросъ,

 

надо

 

знать;

 

ка-

кое

 

ученіо

 

вѣры

 

истинная

 

Церковь

 

должна

 

содержать

и

 

прежде

 

всего— отъ

 

кого

 

приняла

 

его?

 

Ученіе

 

вѣры

есть

 

ученіе

 

о

 

Вогѣ,

 

а

 

^Ѣога

 

никтоже

 

видѣ

 

нигдѣже"

(Іоанн.

 

1,-18).

 

Boras

 

никто

 

и

 

нигдѣ

 

не

 

видѣлъ.

 

Челрвѣкъ

самъ

 

знать

 

о

 

Богѣ

 

не

 

могъ

 

и

 

не

 

можета,

 

а

 

:все,

 

что

онъ

 

знаетъ

 

о

 

Богѣ,- w

 

сообщено

 

ему

 

самимъ

 

Богомъ:

„никто

 

же

 

знаетъ

 

Сына,

 

токмо

 

Отецъ,

 

пи

 

Отца

 

кто

знаетъ,

 

токмо

 

Сыпън

 

ему

 

же

 

аще

 

волітгъ

 

Оынъоткры-

ти а ...

 

(Матѳ.

 

11,

 

27).

 

Бога

 

никто

 

не

 

знаетъ,

 

только

Единородный

 

Сынъ

 

и

 

тотъ,

 

кому

 

благоизволитъ

 

Сынъ

открыть.

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

Сынъ

 

Вожій,

 

открылъ

 

исти-

ны

 

о

 

Богѣ

 

своимъ

 

ученикамъ,

 

а

 

чрезъ

 

нихъ

 

и

 

намъ,

православнымъ

 

христіанамъ.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

истины

о

 

Богѣ

 

дарованы

 

намъ

 

отъ

 

самого

 

'

 

Бога.

 

Это

 

и

 

есть

Божественное

 

откровеніе,

 

т.

 

е.

 

ученіе,

 

открытое

 

самимъ

Богомъ.

 

Оно

 

заключается

 

прежде

 

всего

 

въ

 

св.

 

писаніи,

а

 

лотомъ

 

и

 

св.

   

преданіи;

  

здѣсь

 

содержатся

  

истины: 1

 

о
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Богѣ

 

и

 

о

 

нашемъ

 

спасеніи

 

(потому,

 

что

 

спасеніе

 

наше

содѣвается

 

только

 

Богомъ:

 

благодатію

 

„спасени

 

есте

чрезъ

 

вѣру,

 

и

 

сіе

 

не

 

отъ

 

васъ,

 

Бооюій

 

даръ."

 

Ефес.

 

2,

 

8).

Но

 

для

 

большей

 

ясности

 

для

 

насъ

 

эти

 

истины

 

о

 

Богѣ

и

 

нашемъ

 

спасеніи

 

извлечены

 

изъ

 

св.

 

писанія

 

и

 

св.

преданія

 

и

 

изложены

 

въ

 

точныхъ

 

символахъ

 

или

 

об-

разцахъ

 

вѣры.

 

Мы

 

обязаны

 

прочитать

 

эти

 

образцы,

чтобы

 

видѣть,

 

какія

 

догматы

 

вѣры

 

Церковь

 

приняла

отъ

 

Бога

 

и

 

какъ

 

она

 

должна

 

къ

 

нимъ

 

относиться.

 

Въ

Болыномъ

 

Катихизисѣ

 

напечатано

 

на

 

л.

 

30

 

„апостоль-

ское

 

сложеніе

 

православной

 

вѣры",

 

т.

 

е.

 

сумволъ

 

апо-

стольскій;

 

на

 

вопросъ:

 

„како

 

глаголеши

 

вѣровативъ

Бога?"— слѣдуетъ

 

отвѣтъ:

 

„вѣрую

 

въ

 

Бога

 

Вседержи-

теля

 

и

 

т.

 

д.

 

(прочитанъ

 

былъ

 

весь

 

апостольскій

 

Сѵмволъ

вѣры).

                                                      

: ,

   

ыйотР

Далѣе,

 

на

 

листѣ

 

31

 

другой

 

вопросъ:

 

„чего

 

ради

 

апо-

столы

 

сложили

 

сумволъ? "

 

Въ

 

отвѣтъ

 

сказано,

 

что

 

апо-

столы

 

сложили

 

сумволъ

 

для

 

того,

 

чтобы

 

всѣ

 

вѣрующіе

во

 

Христа

 

были

 

едины

 

въ

 

вѣрѣ,

 

чтобы

 

имѣли

 

единый

образецъ

 

вѣры,

 

у

 

всѣхъ

 

одинаковый.

 

Далѣе

 

поставленъ

еще

 

вопросъ:

 

„есть

 

ли

 

иной

 

сумволъ

 

вѣры?"

 

Отвѣтъ:

„есть,г— Никео-Цареградскій

 

сумволъ".

 

Далѣе

 

изла-

гается

 

самый

 

сумволъ;

 

вопросъ:

 

„како

 

глаголеши

 

вѣро-

вати

 

въ

 

Бога?"

 

Отвѣтъ:

 

„вѣрую

 

во

 

Единаго

 

Бога

 

Отца"

и

 

т.

 

д.

 

(здѣсь

 

былъ

 

прочтенъ

 

сумволъ

 

Ник.

 

Царегр.).

Есть

 

еще

 

одно

 

исповѣданіе

 

вѣры.

 

Оно

 

по

 

нѣкоторымъ

предметамъ

 

отличается

 

большею

 

полнотою.

 

Это

 

„сум-

волъ

 

Аѳанасія

 

Александрійскаго".

 

(Здѣсь

 

былъ

 

прочи-

танъ

 

сѵмволъ

 

Аѳ.

 

Александрійскаго).

 

Мы

 

видимъ,

 

что

истины

 

вѣры,

 

въ

 

немъ

 

заключающіяся,

 

тѣже

 

самыя,

какія

 

и

 

въ

 

сгмволѣ

 

апостольскомъ

 

и

 

Никео-Цареград-

скомъ,

 

ноболѣе

 

раскрыты

 

истины

 

о

 

Лицѣ

 

Іисуса

 

Христа
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и

 

о

 

Св.

 

Троицѣ.

 

Истины

 

о

 

Лицѣ

 

Іисуса

 

Христа

 

рас-

крыты

 

еще

 

подробнѣе

 

и

 

утверждены

 

Вселенскими

 

со-

борами.

 

Такъ,

 

о

 

двухъ

 

естествахъ

 

въ

 

Іисусѣ

 

Христѣ

сдѣлалъ

 

опредѣленіе

 

4-й

 

Вселенскій

 

соборъ,

 

о

 

двухъ

воляхъ-6-й

 

Всел.

 

соборъ

 

Догматъ

 

объ

 

иконопочитаніи

утверлсденъ

 

7-мъ

 

Всел.

 

соборомъ

 

(Никейскимъ).

И

 

такъ,

 

братія,

 

какіе

 

догматы

 

вѣры

 

содержитъ

 

Пра-

вославная

 

Церковь?

                                              

;.

 

ач]оо

Она

 

содержитъ

 

ученіе

 

о

 

Богѣ,

 

единомъ

 

по

 

су-

ществу,

 

но

 

троичномъ

 

въ

 

лицахъ

 

(Богъ-Отецъ^

 

Богъ-

Сынъ,

 

Богъ^Духъ

 

Свят.),

 

о

 

Богѣ,

 

какъ

 

Творцѣ

 

иПро-

мыслителѣ

 

міра.

                  

roj

 

. -..

 

qn

 

i

             

вт„

  

.!•:

Она

 

содержитъ

 

ученіе

 

о

 

Сынѣ

 

Божіемъ,

 

что

 

Онъ

есть

 

истинный

 

Богъ,

 

Единородный

 

Сынъ

 

Божій,

 

ро-

дился

 

прежде :

 

всѣхъ

 

вѣковъ г

 

что

 

Онъ

 

Свѣтъ

 

отъ

 

Свѣта;

что

 

! сей

 

Богъ

 

истинный

 

воплотился

 

и,

 

вочеловѣчился

 

отъ

Духа

 

Святаго :

 

и

 

гМаріи '

 

Дѣвы;

 

что

 

Онъ

 

былъ

 

распята,

погребеиъ;

 

он

 

воскресъ,

 

восшелъ

 

на

 

небеса

 

и

 

возсѣлъ

одесную

 

,

 

Бога

 

Отца

 

и

 

что

 

царствію

 

Его

 

не

 

будетъ

концаѴоояиН

 

йчібамѵо

   

Ja

 

ішнноршшіяё

 

ожлвт

 

t iwav.yo

О

 

Духѣ

 

Святомъ

 

Церковь

 

учить;

 

■

 

что

 

Ояъ^- Богъ,

животворящій,

 

отъ

 

Отца

 

исходить

 

и

 

равночестенъ

 

Богу

Отцу

 

и

 

Сыну.

      

;

         

ге

      

п

        

и

 

)

Затѣмъ

 

она

 

содержитъ

 

ученіе

 

о

 

Вселенской,

 

Апо-

стольской

 

Соборной

 

Единой

 

Церкви,

 

о

 

единомъ

 

креще-

ніи,

 

а

 

въ

 

связи

 

съ

 

этимъ

 

и

 

о

 

всѣхъ

 

7

 

таинствахъ,

 

о

воскресеніи

 

мертвыхъ

 

и

 

жизни

 

будущаго

 

вѣка.

Это

 

и. суть

 

истины

 

о

 

Богѣ

 

и

 

о

 

веіцѣхъ

 

спасенныхъ,

т.

 

е.

 

о

 

предметахъ,

 

касающихся

 

нашего

 

спасенія.

 

Эти

истины

 

дарованы

 

Богомъ

 

Церкви

 

Христовой.

 

Она

 

со-

держитъ

 

и

 

обязана

 

содержать

 

ихъ

 

и

 

каждый

 

членъ

Церкви

 

въ

 

отдѣльности,

 

по

 

колику

 

хочетъ

 

въ

 

ней

 

оста-



422

ваться,

 

долженъ

 

неизмѣнно

 

сохранять

 

ихъ.

 

Эти

 

истины

пребудутъ

 

неизмѣнными

 

во

 

вѣки,

 

потому,

 

что

 

онѣ

 

суть

слово

 

Божіе,

 

а

 

слово

 

Болсіе

 

неизмѣнно:

 

„небо

 

и

 

земля

мимо

 

идутъ,

 

словеса

 

же

 

Мол

 

не

 

прейдутъ и ...

 

говорить

Христосъ

 

о

 

Вожественномъ

 

словѣ.

 

Неизмѣняемость

 

Сум-

вола

 

вѣры

 

утверждена

 

и

 

на

 

Вселенскихъ

 

соборахъ,

 

такъ

что

 

не

 

допускается

 

пжакихъ

 

измѣненій

 

въ

 

немъ.

 

Со-

боръ

 

6-й

 

Вселенскій

 

первымъ

 

правиломъ

 

повелѣваетъ

хранить

 

неизмѣнно

 

догматы,

 

принятыя

 

отъ

 

апостоловъ

и

 

отъ

 

пяти

 

предшествовавшихъ

 

вселенскихъ

 

соборовъ,

включая

 

и

 

постановленія

 

6-го

 

Всел.

 

собора

 

и

 

заклю-

чаете:

 

„та

 

вѣра

 

да

 

пребудетъ

 

непоколебимо— до

 

сконча-

нія

 

вѣка...

 

отметаемъ

 

и

 

анаѳемѣ

 

предаемъ

 

тѣхъ,

 

кото-

рыхъ

 

эти

 

соборы

 

проклиналйг

 

яко

 

враговъ

 

истины

вотще

 

скрежетавпшхъ

 

на

 

Бога...

 

и

 

кто

 

не

 

приметь

 

эти

догматы,

 

да*

 

будетъ

 

анаѳема

 

и

 

отъ

 

состава

 

церковнаго,

яко

 

чуждый,

 

да

 

будетъ

 

извержешь"....

 

Такъ,

 

вотъ

 

исти-

ны

 

вѣры,

 

дарованныя

 

самимъ

 

Богомъ,

 

заключенныя

 

въ

словѣ

 

Божіемъ,

 

'

 

точно

 

излоягенныя

 

св.

 

апостолами

 

въ

сумволѣ,

 

также

 

заключенныя

 

въ

 

сумволѣ

 

Никео-Царе-

градскомъ

 

и

 

Аѳанасія

 

Александрійскаго,

 

въ.

 

опредѣле-

ніяхъ

 

семи

 

вселенскихъ

 

соборовъ.

 

Эти

 

истины

 

вѣры

Церковь

 

должна

 

содержать

 

безъ

 

всякаго

 

измѣненія.

 

Эти

истины

 

должны

 

пребывать

 

во

 

вѣки,

 

какъ

 

вѣчное

 

и

 

не-

измѣнное

 

слово

 

Вожіе.

 

Теперь

 

легко

 

отвѣтить

 

на

 

во-

просъ:

 

погрѣшаетъ

 

ли

 

Церковь

 

противъ

 

какого-либо

догмата

 

вѣры?

Какое

 

исповѣданіе

 

вѣры

 

содержимъ

 

нынѣ

 

мы,

 

пра-

вославные?

 

Мы

 

ежедневно

 

произносимъ

 

и

 

слышимъ

 

за

богослуженіемъ:

 

„вѣрую

 

во

 

единаго

 

Бога

 

Отца

 

и

 

т.

 

д."

(здѣсь

 

былъ

 

прочитанъ

 

по

 

Часослову

 

новаго

 

изданія

весь

   

Сумволъ

 

вѣры).

 

Вотъ

 

наше

 

православное

 

исповѣ-
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даніе

 

вѣры,

 

которое

 

содержала

 

всегда

 

Православная

Русская

 

Церковь,

 

а

 

также

 

Греческая

 

или

 

лучше —Гре-

ко-Русская

 

Восточная

 

Церковь,

 

исповѣданіе,

 

содержи-

мое

 

ею

 

и

 

нынѣ.

 

Предоставляю

 

вамъ,

 

братіе,

 

судить,

погрѣшила

 

ли

 

Православная

 

Церковь

 

противъ

 

догма-

товъ

 

вѣры,

 

если

 

содержитъ

 

то

 

самое

 

исповѣданіѳ

 

вѣры,

которое

 

изложено

 

въ

 

Никео-Цареградскомъ

 

сумволѣ.

 

Я

заканчиваю

 

рѣчь,

 

съ

 

своей

 

стороны,

 

и

 

предоставляю

старообрядцамъ

 

дѣлать

 

возраженія,

 

которыя

 

должны

быть

 

такого

 

содержанія:

 

старообрядцы

 

должны

 

указать

какую-либо

 

ересь,

 

которую

 

содержитъ

 

Православная

Церковь,

 

или

 

пусть

 

они

 

уКажута

 

какой-либо

 

догмата,

который

 

Пр.

 

Церковь

 

извратила.

Смирн.

 

Кончили?

О.

 

Ллексѣй.

 

Кончилъ.

 

Если

 

вы

 

хотите

 

возражать,

то

 

имѣйте

 

въ

 

виду

 

слѣдующее:

 

мы

 

всѣ

 

ожидаемъ,

 

что

намъ

 

будетъ

 

указана

 

ересь,

 

которая

 

содержится

 

Пра-

вославною

 

Церковью,

 

будетъ

 

указанъ

 

догмата,

 

который

она

 

извратила.

 

Все

 

другое

 

будетъ

 

не

 

на

 

предмета

и

 

о

 

томъ

 

не

 

должно

 

говорить.

Смирн.

 

Вопросъ

 

предлагается

 

такой,

 

который

 

нѣ-

сколько

 

разъ

 

затрогивался

 

на

 

бесѣдахъ:

 

иогрѣшаетъ

 

ли

Церковь

 

Православная

 

противъ

 

какого

 

догмата

 

вѣры?

Конечно

 

въ

 

смыслѣ

 

выраженія:

 

„ногрѣшаета

 

ли

 

Пра-

вославная

 

Церковь"....

 

есть

 

противорѣчіе.

 

Кто

 

осмѣ-

лится

 

дерзнуть

 

сказать,

 

что

 

Православная

 

Церковь

 

мо-

гла

 

погрѣшить

 

не

 

только

 

противъ

 

догмата,

 

но

 

и

 

про-

тивъ

 

чего

 

бы

 

то

 

ни

 

было?....

 

Православная

 

Церковь

потому

 

и

 

называется

 

православной,

 

что

 

она

 

ни

 

въ

 

чемъ

не

 

погрѣшаетъ.

 

Мы

 

и

 

не

 

обвиняемъ

 

Православную

 

Цер-

ковь

 

въ

 

ересяхъ,

 

да.

 

и

 

не ,

 

отделялись

 

отъ

 

нея,

 

а

 

въ

ней

 

пребываемъ

 

и

 

она

   

не

 

ногрѣшаетъ

   

ни

 

въ

 

.какомъ
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до'гматѣ,'

 

въ

 

чемъ

 

-

 

мы

 

убѣждены,

 

и

 

думаю,

 

что

 

ипоо.

жщзсюнеры

 

подтвердить,

 

что

 

мы

 

ни

 

л

 

въ

 

чемъ

 

не

 

по-

трѣшаемъ.

    

■

    

й'яопон

 

t dao3qoJ]

  

rbhp

                      

'

 

■

0.

 

Алёксѣй.

 

Вы

 

ожидаете

 

отъ

 

меня

 

отвѣтаі

-ііѵлефщры.

 

Пожалуй,

 

скажите.

           

■

         

вьнщф^юп

0.

 

Алексѣй.

 

Хорошо,

 

я

 

скажу.

 

Въ

 

основаніи

 

Ав-

стрійскагО

 

священства

 

лежитъ

 

уставъ

 

Павла

 

Василье-

ва,

 

а

 

въ

 

этомъ

 

уставѣ-

 

содержится

 

еретическое

 

ученіе

О

 

подвременномъ

 

бытіи

 

Сына

 

Божія:

 

Сынъ

 

Божій,

 

го-

ворится,

 

имѣлъ

 

подвременеое

 

происхожденіе,

 

Онъ

рожденъ

 

во

 

времени,

 

а

 

не

 

прежде

 

всѣхъ

 

вѣкъ;

прежде

 

чѣмъ

 

Сынъ

 

Вожій

 

рожденъ,

 

существова-

ли

 

вѣки.

 

Затѣмъ

 

о

 

Св.

 

Духѣ

 

отрицается

 

сказанное

 

о

Немъ

 

въ

 

повѣствованіи

 

о

 

твореніи

 

міра,

 

что

 

„Духъ

Божій

 

ношашеся

 

верху

 

воды".

 

Это,

 

по

 

ученію

 

Павла

Васильева,

 

не

 

3-е

 

лицо

 

Св.

 

Троицы,

 

а

 

какое

 

то

 

„су-

щество

 

вѣчнаго

 

состава".

 

Что

 

это

 

за

 

„существо

 

вѣч-

наго

 

состава",

 

но

 

не

 

3-е

 

лицо

 

Св.

 

Троицы?

 

Вотъ

 

два

ербтическихъ

 

мнѣнія.

 

Первый

 

расколоучитель

 

прот.

Аввакумъ,

 

по

 

свидетельству

 

діакона

 

Ѳедора

 

и

 

его

 

соб-

ственныхъ

 

писемъ,

 

еретически

 

мудрствовалъ

 

о

 

Св.

Троицѣ,

 

говоря,

 

что

 

лица

 

Св.

 

Троицы

 

возсѣдаютъ

 

раз-

дельно,

 

каждое

 

на

 

своемъ

 

тронѣ,

 

а

 

Христосъ-Богоче-

ловѣкъ

 

сидитъ

 

на

 

4-мъ

 

престолѣ.

 

Это-ересь.

 

Самое

 

от-

рицаніе

 

Церкви,

 

мысль,

 

что

 

Церковь,

 

хотя

 

на

 

некото-

рое

 

время,

 

прекратилась,

 

есть

 

еретическая.

 

■

 

"■.

Смирн.

 

Позвольте

 

узнать

 

изъ

 

„устава"

 

Павла

 

Вѣ-

локриницкаго

 

то

 

мѣсто,

 

гдѣ

 

говорится,

 

что

 

Сынъ

 

Во-

жій

 

рожденъ

 

прежде,

 

чѣмъ

 

были

 

сотворены

 

вѣки.

 

>топ

"4 м -

 

0.

 

Алексѣй.

 

Въ

 

уставѣ

 

написано:

 

„достоитъ

 

разу-

мѣвати,

 

яко

 

Богъ

 

сый

 

свѣтъ

 

истинный,

 

искони

 

совер-

шбнѣ

  

и

 

непрѳмѣненТі

 

еЬть;

 

точію

   

до

 

сотворенія

 

дѣлъ
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своихъ

 

бѣ

 

въ

 

молчаніи,

 

имѣя

 

единосущное

 

Слово

 

Сына

Своего,

 

его

 

же,

 

по

 

глаголу

 

блаженнаго

 

Андрея

 

Царе-

градскаго,

 

въ

 

первомъ

 

изрѣченіи:

 

„да

 

будутъ

 

вѣцы"....

нетлѣнно

 

родилъ,

 

сирѣчь

 

во

 

исхожденіи

 

со

 

присносущ-

нымъ

 

Духомъ

 

Своимъ

 

отъ

 

сердца

 

отрыгнулъ"

 

(Бого-

словіе

 

Павла

 

Вѣлокриницкаго,

 

или

 

гл.

 

1-я

 

устава,

 

изд.

въ

 

Врат.

 

Словѣ

 

1887

 

г.

 

т.

 

2).

 

Мы

 

исповѣдуемъ

 

во

 

2-мъ

членѣ

 

Сѵм.

 

вѣры,

 

что

 

Сынъ

 

Божій

 

рожденъ

 

прежде

 

всѣхъ

вѣкъ,

 

а

 

здѣсь

 

сказано,

 

что

 

Богъ

 

въ

 

первомъ

 

изрѣченіи

„да

 

будутъ

 

вѣцы"

 

родилъ

 

Сына,

 

одновременно

 

съ

 

вѣками.

Мы

 

исповѣдуемъ,

 

что

 

не

 

было

 

такого

 

времени,

 

когда

не

 

было

 

бы

 

Сына:

 

Отецъ

 

отъ

 

вѣка

 

и

 

Сынъ

 

отъ

 

вѣка

 

и

Духъ

 

Св.

 

отъ

 

вѣка,

 

т.

 

е.

 

прежде

 

всѣхъ

 

вѣкъ;

 

а

 

здѣсь

Сынъ

 

Божій

 

исповѣдуется

 

рожденнымъ

 

во

 

времени.

Мысль

 

о

 

подвременномъ

 

рожденіи

 

Сына

 

Божія

 

есть

мысль

 

еретическая.

Смирн.

 

Ереси

 

здѣсь

 

мы

 

не

 

видимъ.

 

Уставъ

 

гово-

рить:

 

„достоитъ

 

разумѣти,

 

яко

 

Богъ

 

свѣтъ

 

совершенъ

и

 

непремѣненъ

 

есть"....

 

Это— совершенно

 

православ-

ное

 

мудрованіе —исповѣдывать

 

Бога

 

совершеннымъ

 

и

неизмѣннымъ.

 

Далѣе

 

говорится:

 

„Богъ

 

въ

 

первомъ

 

из-

рѣченіи

 

нетлѣнно

 

родилъ

 

Сына".

 

Здѣсь

 

ясно

 

исповѣ-

дуется,

 

что

 

Павелъ

 

разумѣлъ

 

Бога

 

совершевнымъ

 

не

въ

 

одномъ

 

Лицѣ,

 

а

 

въ

 

трехъ.

 

Павелъ,

 

излагая

 

Бѣло-

криницкій

 

уставъ,

 

изложилъ

 

тотъ

 

самый

 

сѵмволъ

 

вѣры,

который

 

читали

 

нынѣ,

 

т.

 

е.

 

Никео— Цареградскій;

 

онъ

содержитъ

 

этотъ

 

же

 

сѵмволъ.

 

Если

 

же

 

Павелъ

 

содер-

житъ

 

этотъ

 

сѵмволъ

 

неизмѣнно,

 

то

 

не

 

мыслимо

 

допу-

стить,

 

что

 

онъ

 

училъ,

 

что

 

Сынъ

 

рожденъ

 

вмѣстѣ

 

съ

вѣками.

 

Да

 

этого

 

въ

 

уставѣ

 

и

 

не

 

говорится,

 

а

 

здѣсь

говорится

 

только,

 

что

 

„Богъ

 

въ

 

первомъ

 

изрѣченіи

 

„да

будутъ

 

вѣцы"

 

нѳтлѣнно

 

родилъ

 

Сына"....

 

Относительно
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аѣ^ов^

 

должно

 

.сказать,

 

что

 

каждому

 

есть

 

свой

 

вѣ-къ,

 

и

у

 

Бѳга^есть

 

<вѣкъ,

 

который

 

вмѣртѣ

 

;

 

съ.

 

.Цимъ,

 

простит

раетряь

 

Бѣлокриницкій

 

уставъ

 

весьма

 

православно

 

вы-

разидря,|

 

что

 

Богъ

 

сотворидъ

 

вѣки

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

существовалъ.,

 

Конеѵщо,

 

нѣтъ

 

на

 

языкѣ

 

человѣчеекомъ

такихъ

 

словъ,

 

коими

 

мы

 

могли

 

бы

 

вполнѣ

 

выразить

 

Бо-

жественное

 

существо;

 

j

 

все,

 

что

 

мы

 

ни

 

скажемъ,

 

будетъ

временно,

 

ограниченно.

 

Но

 

мы

 

знаемъ,

 

что

 

Богъ

 

без-

началенъ

 

и

 

Его

 

вѣки

 

безначальны.

 

Когда

 

существовалъ

Богъ

 

Отецъ,

 

тогда

 

существовалъ

 

и

 

Сынъ

 

Божій,

 

тогда

.существовалъ

 

и

 

Св.

 

Духъ.

 

По

 

времени

 

они

 

безначаль-

ны,

 

но

 

по

 

винѣ

 

Сынъ

 

Вожій

 

имѣетъ

 

начало

 

отъ

 

Отца;

и

 

вѣки

 

имѣютъ

 

отъ

 

Бога

 

начало.

                   

Л)

 

,\-/.і)\

О.

 

Алексѣй.

 

Въ

 

уставѣ

 

Бѣлокриницкомъ

 

сказано

ясно:

 

„Богъ

 

въ.

 

первомъ

 

изрѣченіи:

 

„да

 

будутъ

 

вѣцы"

Сына

 

отъ

 

сердца

 

нетлѣнно

 

родилъ".

 

Здѣсь

 

говорится,

что

 

Сынъ

 

Божій

 

рожденъ

 

вмѣотѣ

 

съ

 

вѣками,

 

а

 

мы

 

ис-

повѣдуемъ,

 

что;

 

Онъ

 

рожденъ

 

прежде

 

всѣхъ

 

вѣкъ.

 

Еще

сказано:

 

Богъ

 

„былъ

 

въ

 

молчаніи";

 

значить,

 

пока

 

Богъ

былъ

 

въ

 

молчаніи,

 

ничего

 

не

 

сказалъ,

 

а

 

когда

 

сказалъ:

„да

 

будутъ,

 

вѣцы",

 

тогда

 

родилъ

 

и

 

Сына.

 

Значить,

 

ког-

да

 

Богъ

 

былъ

 

въ

 

молчаніи,

 

Сына

 

еще

 

не

 

было,

 

зна-

чить

 

было

 

время,

 

когда

 

Его

 

не

 

было.

 

Это— ересь.

Смирн.

 

Когда

 

же

 

Сырь

 

Божій

 

родился?

      

,

О.

 

Алекрѣй.

 

Прежде

 

всѣхъ

 

вѣкъ..

 

,,

.

      

Смири.

 

Объясните,

   

какь

   

Сынъ

   

Божій

   

родился

прежде

 

всѣхъ

 

вѣковъ?

               

,

          

-

 

;.:

               

:j

-у,,,

 

0.

 

А.лтсѣи.

 

Это

 

великая

 

тайна,

 

которую

 

W

 

ДРРг

нрщемъ,

 

вѣрор.гй

 

которую

 

донять|

 

цевъсостояніи,,

 

Изъ

сдовъ

 

„прежде

 

всѣхъ: вѣкъ"

 

мы

 

цонимаемъ

 

то,,

 

что

Сынъ.Божі^

 

срдѣченъ

 

Отцу.— Однако

 

пора

 

намъ и оста-

ЩЗН®ШШШЪЩя

 

разсуждеція

 

об,ъ

 

этомъ

 

и

 

перейти,

 

къ
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предмету

 

нашей

 

бесѣды.

 

Мы

 

ждемъ^

 

что

 

яамъ;

 

укажуть

такой

 

догматъ

 

вѣры„

 

который;

 

Православная

 

Церковь

извратила.

       

г И

    

нонтнс

              

іншзаэыЯ

        

-

Смирц.

 

Я

 

еще

 

повторю

 

вопроеь:

 

иогрѣщаетъ

 

ли

Церковь

 

Православная

 

противъ

 

какого

 

догмата

 

вѣры?

Я

 

уже. сказалъ,

 

что

 

не

 

только

 

противъ

 

какого-либо

догмата

 

вѣры,

 

но

 

и

 

вообще

 

противъ

 

чего-либо

 

Право-

славная

 

Церковь

 

не

 

можетъ

 

погрѣшать,

 

и

 

мы

 

отъ

 

Пра-

вославной

 

Церкви

 

не

 

отдѣлядись,

 

а

 

искони

 

въ

 

ней

 

пре-

бываемъ,

 

отделились

 

же

 

мы

 

отъ

 

Церкви

 

Никоновской

(Православной— по

 

вашему).

                                  

цо'т

0.

 

Алепсѣй.

 

Скажите

 

намъ:

 

противъ

 

какихъ

 

догма-

товъ

   

погрѣшила

   

Церковь

 

Грекороссійская

   

послѣ

  

п.

НИКОНа?

                                                               

.'.::,

,

 

Смирн.

 

Вы

 

прочитали

 

Сѵмволъ

 

вѣры

 

и

 

выразились,

что

 

здѣсь

 

заключаются

 

всѣ

 

догматы.

 

Мы

 

съ

 

своей

 

сто-

роны

 

должны

 

сказать,

 

что

 

относительно

 

вѣры

 

въ

 

Св.

Троицу

 

мы

 

не

 

обвиняемъ

 

и

 

не

 

имѣемъ

 

основанія

 

обви-

нять

 

Никоновскую

 

Церковь

 

въ

 

томъ,

 

что

 

она

 

погрѣ-

шаетъ

 

въ

 

вѣрѣ

 

во

 

Св.

 

Троицу.

 

Также

 

признаемъ,

 

что

Церковь

 

Никоновская

 

непогрѣшительно

 

вѣруетъ

 

въ

Сына

 

Вожія

 

и

 

Св.

 

Духа,

 

на

 

основаніи

 

чего

 

и

 

прини-

маемъ

 

отъ

 

нея

 

хиротонію

 

по

 

ев.

 

цравиламъ.

 

Но

 

что

о,

 

Алексей

 

говорилъ

 

Оіпризнаніи

 

нами

 

Никоновской

Церкви

 

еретическою

 

и

 

читалъ

 

въ

 

подтвержденіе

 

сего

мѣста

 

изъ

 

Аввакума,.

 

Ѳеодора

 

и

 

др.,

 

— я

 

долженъ

 

ска-

зать

 

і

 

что

 

це

 

всѣ

 

мѣста,

 

прочитанныя

 

имъ,

 

принимаю

на

 

свой

 

счетъ.

 

Прочитанное

 

изъ

 

Соловецкой

 

челобит-

ной

 

со,

 

стр.

 

218,

 

намъ

 

кажется,

 

не

 

заключает»

 

ничего

такого,

 

что

 

было

 

бы

 

противно

 

намъ.

 

Тамъ.

 

сказано:

 

„по

новымъ

 

книгамъ

 

проповѣдуютъ.

 

намъ

 

ныаѣ

 

Никововы

у чецицы

 

новую

  

незнаемую

 

вѣру,

  

по,

 

|

 

своему

 

плотскому
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мудрованію,

 

а

 

не

 

по

 

апостольскому

 

преданно".-;..

 

Здѣсь

Соловѳцкіе

 

иноки

 

обращаются

 

къ

 

Царю

 

Алѳксѣю

 

Ми-

хайловичу.

 

Высказанное

 

челобитной

 

справедливо.

 

Мы

Также

 

раздѣляемъ

 

мысль,

 

что

 

Никонъ

 

и

 

его

 

ученицы,

какъ

 

здѣсь

 

сказано,

 

предали

 

новую

 

незнаемую

 

вѣру.

Для

 

примѣра,

 

мы

 

просимъ

 

сказать

 

намъ:

 

что

 

есть

 

трое

кратное

 

въ

 

воду

 

погруженіе— догматъ

 

или

 

обрядъ?- -

О.

 

Алексѣй.

 

Самое

 

ученіе

   

о

 

крещеніи

   

чрезъ

 

по-

груженіе

   

во

 

имя

 

Отца

 

и

 

Сына

   

и

 

Св.

 

Духа

 

есть

 

дог-

матъ,

   

а

 

погруженіе

 

есть

   

внѣшнее

 

дѣйствіе,

   

видимая

сторона,

 

слѣдов.

 

обрядъ.

*Ш'п

 

Смирн.

 

Значить,

 

3

 

погруженія— обрядъ?

О.

 

Алексѣй.

 

Обрядъ:

 

видимое

 

дѣйствіе,

 

подъ

 

кото-

рымъ

 

сообщается

 

благодать.

Смирн.

 

Скажите:

 

имѣетъ

 

ли

 

право

 

Церковь

 

измѣ-

нить

 

3

 

погруженія

 

на

 

4?

0.

 

Алексѣй.

 

Троекратное

 

погруженіе

 

совершается

во

 

имя

 

Отца

 

и

 

Сына

 

и

 

Св.

 

Духа;

 

доколѣ

 

Церковь

 

бу-

детъ

 

существовать

 

и

 

вѣровать

 

въ

 

Отца

 

и

 

Сына

 

и

 

Св.

Духа,

 

дотолѣ

 

она

 

будетъ

 

содержать

 

ученіе

 

о

 

погруже-

ніи

 

во

 

имя

 

Отца

 

и

 

Сына

 

и

 

Св.

 

Духа.

 

Здѣсь

 

особое

значеніе

 

имѣетъ

 

троекратность.

 

Можетъ

 

случиться,

 

что

когда

 

нибудь,

 

положимъ

 

на

 

Ледовитомъ

 

океанѣ,

 

нельзя

будетъ

 

совершить

 

крещенія

 

чрезъ

 

погруженіе;

 

можетъ

быть

 

станутъ

 

тамъ

 

крестить

 

чрезъ

 

обливаніе

 

или

 

ок-

ропленіе;

 

но

 

и

 

обливаніе

 

и

 

окроплевіе

 

будутъ

 

совер-

шаться,

 

какъ

 

совершаются

 

въ

 

нужныхъ

 

случаяхъ,

 

трое-

кратно

 

во

 

имя

 

Отца

 

и

 

Сына

 

и

 

Св.

 

Духа.

Смирн.

 

Я

 

съ

 

своей

 

стороны

 

скажу,

  

что,

   

по

 

объ-

яснение

 

О.

 

Алексѣя,

 

Церковь,

 

если

 

найдетъ

 

нужнымъ,

йожѳтъ

 

измѣнить

 

погруженіе.

у

 

tar,.

 

Q u

 

Алекшй.

 

Можетъ

 

измѣнить,

 

если

 

найдетъ

 

нужнымъ-
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'УлтСмирн.

 

А

 

сказано:

 

„аще

 

кто

 

епископъ

 

или

 

пре-

свитеръ

 

совершить

 

не

 

три

 

погруженія....

  

■•■.-.■>

 

ліішши

О.

 

Алексѣй.

 

Здѣсь

 

говорится

 

о

 

трехъ

 

погружеяі*

яхъ

 

противъ

 

одного.

 

Обдержный

 

способъ

 

крещенія^-

погруженіе,

 

но

 

въ

 

случаяхъ

 

нужды— надъ

 

больными,

напр.,

 

или

 

на

 

Ледовитомъ

 

океанѣ

 

способъ

 

крещенія

можетъ

 

быть

 

и

 

поливательный.

                      

-юполп.1

Смирн.

 

О

 

Алексѣй

 

говорить,

 

что

 

погруженіе

 

мо-

жетъ

 

быть

 

измѣнено.

 

А

 

мы

 

говоримъ,

 

что

 

по

 

ученію

св.

 

Апостоловъ:

 

„аще

 

кто

 

епископъ

 

или

 

пресвитеръ

 

не

крещаетъ

 

въ

 

три

 

погруженія....

 

да

 

будетъ

 

изверя^енъ"

(прав,

 

апост.

 

50);

 

а

 

ученіе

 

Апостоловъ

 

не

 

таково,

 

что-

бы

 

нынѣ

 

было

 

однимъ,

 

завтра

 

другимъ,

 

нынѣ — погру-

женіе,

 

завтра

 

-

 

обливаніе.

 

Апостолъ

 

Павелъ

 

сказалъ:

„аще

 

мы

 

или

 

ангелъ

 

съ

 

небесе

 

благовѣститъ

 

вамъ

 

па-

че,

 

еже

 

благовѣстихомъ

 

вамъ,

 

анаѳема

 

да

 

будетъ"

 

(Гал.

1,

 

7);

 

слѣдовательно

 

ученіе

 

апостоловъ

 

неизмѣнно.

 

Апо-

столы

 

постановили

 

крестить

 

въ

 

три

 

погруженія;

 

такого

крещенія

 

мы

 

и

 

должны

 

держаться,

 

а

 

не

 

иного.

 

Исклю-

чительные

 

случаи

 

здѣсь

 

не

 

имѣютъ

 

мѣста.

 

Мы

 

можемъ

представить

 

примѣры,

 

что

 

въ

 

исключительныхъ

 

случа-

яхъ

 

можно

 

обойтись

 

и

 

безъ

 

крещенія.

 

Мы

 

знаемъ,

 

что

нѣкоторые

 

святые

 

никогда

 

не

 

были

 

крещены

 

и

 

однако

спаслись

 

и

 

вошли

 

въ

 

Царство

 

Небесное.

 

Развѣ

 

Гос-

подь

 

не

 

можетъ

 

спасти

 

тѣхъ,

 

кто

 

замученъ

 

за

 

него?

Исключительные

 

случаи

 

здѣсь

 

не

 

подходятъ

 

и

 

не

 

имѣ-

ютъ

 

мѣста.

 

0.

 

Алексѣй

 

прочиталъ

 

Сумволъ

 

вѣры

 

и

 

го-

ворилъ:

 

і,иеповѣдую

 

едино

 

крещеніе

 

во

 

оставленіе

 

грѣ-

ховъ".

 

А

 

мы

 

видимъ

 

за

 

пастырями

 

Никоніанской

 

Церк.

ви

 

два

 

крещенія:

 

есть

 

у

 

нихъ

 

крещеніе

 

и

 

православ-

ное

 

.

 

и

 

еретическое,

 

которое

 

нѣсть

 

крещеніе,

 

но

 

паче

оскверненіе.

   

Еретическое

 

крещеніе

 

„и

 

доселѣ

 

.суще-
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етвуетъ

 

въ

 

западныхъ

 

губерніяхъ

 

и

 

принимается

 

нико-

ніанами,

 

тогда

 

какъ

 

нигдѣ

 

въ

 

еоборныхъ

 

правилахъ

 

не

говорится,

 

чтобы

 

можно

 

было

 

принимать

 

обливательное

крещеніе.

 

Да

 

и

 

Греческая

 

Церковь,

 

единовѣрная

 

съ

Русскою,

 

постановила

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время

 

перекре-

щиваетъ

 

католиковъ,

 

крещенныхъ

 

обливательно.

 

А

Никоновская

 

Церковь

 

принимаетъ

 

латинянъ

 

безъ

 

пере-

крещиванья

 

и

 

даже

 

издана

 

отъ

 

Синода

 

книжица,

 

ко-

торая

 

оправдываетъ

 

поливательное

 

крещеніе,

 

и

 

гово-

рить

 

о

 

равности

 

поливательнаго

 

крещенія

 

съ

 

погружа-

тельнымъ.

 

Это,

 

по

 

моему,

 

касается

 

уже

 

и

 

догматиче-

скихъ

 

вопросовъ,

 

такъ

 

какъ

 

по

 

ученію

 

Апостоловъ

 

кре-

іценіе

 

должно

 

быть

 

совершаемо

 

въ

 

3

 

погруженія.

 

Объ

этомъ

 

говорить

 

50

 

пр.

 

св.

 

Апостоловъ.

 

И

 

Василій

 

Ве-

ликій

 

въ

 

91

 

правилѣ

 

говорить,

 

что

 

отъ

 

неписаннаго

преданія

 

принято

 

въ

 

Церкви

 

трехпогружательное

 

кре-

щеніе.

 

Говорятъ

 

объ

 

этомъ

 

и

 

другіе

 

отцы.

 

Содержаніе

двухъ

 

крещеній

 

есть

 

погрѣпшость

 

въ

 

догматѣ.

-<яг."

 

0.

 

Алексей.

 

Какъ

 

называется

 

книга

 

Святѣйшаго

Синода,

 

на

 

которую

 

вы

 

ссылаетесь?

Смирн.

 

„Оправданіе

 

поливательнаго

 

крещенія"

 

*).

0.

 

Алексѣй.

 

Ѳеофана

 

Прокоповича?

опт

 

Смирн.

 

Сказано,

 

что

 

опа

 

издана

 

по

 

благословенію

Свят.

 

Синода— это

 

постоянный

 

окружной

 

соборъ.

 

Если

сія

 

книга

 

издана

 

съ

 

соглаеія

 

Синода,

 

то,

 

значить,

 

отъ

всей

 

Церкви.

 

Въ

 

этой

 

книгѣ

 

сказано:

 

„Хрнстосъ

 

уста-

новилъ

 

таинство' крещенія

 

подъ

 

видомъ

 

омовенія,

 

а

 

ка-

кймъ

 

образомъ

 

дѣлать

 

омовеніе

 

не

 

опредѣлилъ

  

и

 

хотя

*)

 

Примѣчаніе.

 

Смирйовъ

 

равуйѣлъ

 

изданное

 

въ

 

1824

 

г.

сочййеініе

 

Ѳебірап-гі

 

Прок&повича:

 

„истинное

 

онравданіе

 

правовѣр-

н'йХъ'

 

христіанъ

 

креіценіеыъ

 

пол йвательиймь

 

креідаеинхъ"q£>aa.0( I
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употребляется

 

крещеніе

 

погружательно,

 

но

 

часто

 

упо-

требляется

 

и

 

поливательно;

 

безбожники

 

отметаютъ

 

по-

ливательное

 

крещеніе....

 

Православная

 

Церковь

 

прини-

маеть

 

оба

 

крещенія...

 

кто

 

не

 

такъ

 

содержитъ,

 

тотъ

сумасбродь,

 

невѣжда,

 

безбожникъ"....— -Я

 

съ

 

своей

 

сто-

роны

 

говорю,

 

что

 

думать

 

такъ

 

и

 

называть

 

безбожни-

ками

 

тѣхъ,

 

кои

 

отвергаютъ

 

поливательное

 

крещеніе

 

—

крайнее

 

безуміо.— Далѣе

 

говорится,

 

что

 

крещеніе

 

по-

грулсательное

 

и

 

поливательное

 

равносильны.

 

Конечно

доказательств!,

 

отъ

 

св.

 

писанія

 

нѣтъ,

 

и

 

авторь. гово-

рить

 

только

 

отъ

 

себя

 

самого.

 

Здѣсь

 

есть

 

мѣстъ

 

18,

 

гдѣ

говорится,

 

что

 

крещеніе

 

поливательное

 

равносильно

погружательному.

 

Да

 

и

 

теперь

 

въ

 

западныхъ

 

губерні-

яхъ

 

безъ

 

всякой

 

нужды,

 

а

 

но

 

собственному

 

заблужде-

нію

 

и

 

желанію

 

всеобдержно

 

употребляется

 

крещеніе

поливательное.

 

Кромѣ

 

того,

 

Никоніане"

 

принимаюсь

 

ка*

толиковъ

 

чрезъ

 

мѵропомазаніе,

 

считая

 

ихъ

 

крещеніе

 

за

крощеніе

 

і

 

православное.

 

Вотъ

 

ихъ

 

погрешность

 

про-

тивъ

 

догмата,

 

выраженнагѳ

 

въ

 

С ѵмводѣ

 

веры.

 

Тамъ

 

ис-

поведуется

 

одно

 

крещеніе,!

 

а

 

:уг,нщхъ

 

содержится

 

два:

иогружательное

 

и

 

поливательное;

 

к

 

;;М

 

.по

 

<гл

 

оэді

0:

 

Алексѣй.

 

Нашъ

 

собесѣдникъ

 

говорить,*

 

что

 

Пра-

вославная

 

Церковь,

 

иеповѣдуя

 

„едино

 

крещеніе"

 

вмѣсто

того

 

иризнаетъ

 

не

 

одно,

 

а

 

два

 

крещенія

 

и

 

тѣмъ

 

самымъ

нарушаетъ

 

догматъ

 

объ

 

одномъ

 

крещеніи

 

и

 

вводить

новый

 

догматъ

 

о

 

двухъ

 

крещеніяхъ.

 

Мы

 

все,

 

право-

славные,

 

крещены

 

погружательно

 

во

 

имя

 

Отца

 

и

 

Сына

и

 

Св.

 

Духа,

 

но

 

у

 

насъ

 

допускается

 

въ

 

случаяхъ

 

нуж-

ныхъ

 

и

 

поливательное

 

крещеяіе,

 

надъ

 

больными

 

и

 

сла-

быми

 

младенцами

 

-

 

рукою

 

зачерпывается

 

вода

 

и

 

ею

 

по-

ливается

 

крещаемый.

 

Не

 

два'

 

крещенія

 

здесь,

 

но

 

одно,

только

 

форма

 

его

 

двоякая.

 

Обдержная

 

форма

 

крещенія

 

-t
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ногружательная,

 

а

 

случайная

 

(надъ

 

болящими)-^поли-

вательная.

 

Вопросъ

 

въ

 

томъ,

 

противоположны

 

ли

 

эти

формы

 

крещенія

 

между

 

собою

 

такъ,

 

что

 

содержа

 

по-

груяштельное

 

крещеніе

 

мы

 

уже

 

не

 

можемъ

 

иметь

 

поли-

вательнаго?

 

Нѣтъ...

При

 

рѣшеніи

 

вопроса

 

о

 

форме

 

крещенія

 

надо

смотрѣть,

 

что

 

здесь

 

догматъ

 

и

 

что

 

обрядъ

 

„Аще

 

кто

не

 

родится

 

водою

 

и

 

Духомъ

 

не

 

можетъ

 

внити

 

въ

 

ца/р-

ствге

 

Божіе...

 

(Іоан.

 

3,

 

5).

 

ТІІедше

 

научіте

 

вся

 

языки

крестяще

 

ихъ

 

во

 

имя

 

Отца

 

и

 

Сына

 

и

 

Св.

 

Духа

 

(Матѳ.

28,

 

19).

 

Это

 

слова

 

Боясественныя.

 

Ученіе

 

о

 

необходи-

мости

 

крещенія

 

для

 

спасенія

 

водою

 

и

 

во

 

имя

 

Отца- и

Сына

 

и

 

Св.

 

Духа

 

есть

 

догматъ.

 

По

 

обдержному

 

обы-

чаю

 

надо

 

крещаемаго

 

погружать.

 

Это

 

форма

 

крещенія

и

 

ученіе

 

о

 

форме

 

крещенія

 

есть

 

ученіе

 

каноническое.

Въ

 

50

 

пр;

 

св<

 

Апостоловъ

 

требуется

 

крестить

 

въ

 

три

погруженія,-значитъ,надо

 

погружать

 

при

 

крещеніи

 

ноот^-

сюда

 

еще 7

 

не

 

еледуетъ,

 

что

 

нельзя

 

крестить

 

поливатель-

но.

 

МьіѴзнаемъ,

 

что

 

въ

 

древней

 

Церкви

 

были

 

случаи

поливательнаго

 

і

 

крещенія.

 

Св.

 

Кипріанъ

 

пишетъ

 

следую-

щее

 

къ

 

еп.

 

Магну:

 

„Ты

 

спрашиваешь

 

моего

 

мненія

относительно

 

техъ,

 

которые

 

получаютъ

 

благодать

 

Бо-

жію

 

въ

 

болезни

 

и

 

немощи,

 

должно

 

-

 

ли

 

ихъ

 

почитать

законными

 

христианами,

 

когда

 

они

 

не

 

омыты,

 

а

 

только

облиты

 

спасительной

 

водою?..

 

Въ

 

спасительныхъ

 

таин-

ствахъ

 

ва

 

случае

 

крайней

 

необходимости

 

по

 

щедроте

Вожіей,

 

и

 

въ

 

сокращены

 

даруется

 

вѣрующимъ

 

отъ

Господа

 

все.

 

И

 

потому

 

не

 

должно

 

смущать

 

никого,

 

когда

вицятъ,

 

что

 

больные

 

принимаюсь

 

божественную

 

благо-

дать

 

чрезъ

 

окроплоніе

 

или

 

облитіе.,..

 

И

 

потому

 

сколько

намъ

 

дано

 

разумѣть

 

верою

 

и

 

мыслить,

 

мое

 

мнѣніе

 

таково,

что

 

всякаго,

 

кто'получилъ

 

божественную

 

благодать

 

въ

 

Цер-
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кви

 

по

 

закону

 

и

 

праву

 

веры,

 

должно

 

почитать

 

законнымъ

христіаниномъ.

 

Не

 

могутъ

 

быть

 

крещаемы

 

тѣ,

 

которые

уже

 

освящены

 

церковнымъ

 

крещеніемъ".

 

Твор.

 

св.

 

Ки-

пріана,

 

вып.

 

И,

 

стр.

 

320,

 

письмо

 

62.

 

Такимъ

 

образомъ,

крещенные

 

поливательно

 

во

 

имя

 

Отца

 

и

 

Сына,

 

и

 

св.

Духа

 

иолучаютъ

 

совершенну

 

благодать,

 

какъ

 

и

 

те,

 

ко-

торые

 

крещены

 

погружательно.

 

Это

 

весьма

 

выразитель-

ное

 

свидетельство

 

направляется

 

прямо

 

противъ

 

тѣхъ,

которые

 

осуждаютъ

 

безусловно

 

поливательное

 

крещеніе

и

 

не

 

допускаютъ

 

возмояшости

 

его

 

существованія

 

при

[югрулительномъ

 

крещеніи.

 

Считая .

 

поливательное

 

кре-

щеніе

 

истиннымь

 

крещеніемъ,

 

какъ

 

совершенное

 

пра-

вильно

 

во

 

имя

 

Отца

 

и

 

Сына

 

и

 

Святаго

 

Духа,

 

наша

 

Цер-

ковь

 

принимаешь

 

католиковъ

 

безъ

 

перекрещиванія.

Вопросъ

 

о

 

чинопріемѣ

 

еретиковъ

 

есть

 

вопросъ

 

не

догматическій,

 

а

 

каноническій

 

и

 

въ

 

древнее

 

вромя

 

чино-

пріемъ

 

былъ

 

различный

 

въ

 

отношѳнщ

 

къ

 

различнымъерети-

камъ.

 

Манихеи,

 

Маркіониты,

 

Монтанисты

 

и

 

др..

 

принима-

лись

 

чрезъ

 

перекрещиваніе.

 

Аріане,Македоніацѳ

 

и

 

др.по7

пр.

 

2-го

 

всел.

 

соб.

 

и

 

по

 

95

 

пр.

 

б^го

 

всел.

 

собора

 

при-,

нимались

 

уже

 

чрезъ

 

мѵропомазаніе.

 

Следовательно,

 

не

всякое

 

еретическое

 

крещеніе

 

не. есть'

 

крещеніе.

 

Я

 

те-

перь

 

прошу

 

нашего

 

собесѣдника

 

сказать

 

намъ,

 

когда

 

и

квмъ

 

осуждалось

 

поливательное

 

крещеніе,

 

какъ

 

такое,

которое

 

противно

 

погружательному,

 

и

 

не

 

признавалось

за

 

истинное

 

крещеніе.

Смирн.

 

Где?

 

Древняя

 

Церковь

 

въ

 

лице

 

натр.

 

Фи-

ларета

 

отвергаете

 

поливательное

 

крещеніе

 

и

 

повеле-

ваетъ

 

обливанцевъ

 

непремѣнно

 

перекрещивать.

 

И

 

Гре-

ческая

 

Церковь,

 

современная

 

намъ,

 

повелеваетъ

 

лати-

нянъ

 

перекрещивать,

    

эф

              

■

 

<п.

            

і,

 

j'iocI

О.

 

Алексий.

 

Я

 

прошу

 

указать

 

свидѣтельства

 

древ-
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ней

 

Церкви,

 

гДѣ

 

бы

 

отвергалось

 

поливательное

 

крещо-

ніе.

 

Патр.

 

Филаретъ

 

отвергъ

 

поливательное

 

крещеніе

всего

 

за

 

260

 

лѣтъ

 

до

 

нашего

 

времени.

 

Я

 

прошу

 

ука-

зать

 

древнія

 

свидѣтельства.

Съ

 

своей

 

стороны

 

я

 

утверждаю,

 

что

 

ни

 

одного

свидѣт ельства

 

не

 

найдете

 

такого,

 

гдѣ

 

бы

 

поливатель-

ное

 

кревденіе

 

осуждалось

 

за

 

то,

 

что

 

оно

 

поливательное.

Еолибы

 

поливательное

 

креіценіе

 

было

 

само

 

по

 

себѣ

 

ере-

тическим,,

 

то

 

древняя

 

Церковь

 

1)

 

ни

 

въ

 

какбмъ

 

бы

случаѣ

 

не

 

дозволила

 

его;

 

2)

 

отмѣтила

 

бы

 

его

 

на

 

своихъ

соборныхъ

 

постановленіяхъ,

 

какъ

 

ересь>:011,

Щ

 

Смирн;

 

Поливательное

 

крещеніе

 

есть

 

еретическое.

0.

 

АлексШ.

 

Оно

 

было

 

у

 

православных^

 

въ

 

древней

Церкви,

 

по

 

евидѣтельству

 

Кипріана,

 

и'

 

считалось

 

за

истинное

 

крѳщеніе; :

 

елѣдовательно

 

оно

 

не

 

еретическое.

Смирн;

 

Ученіе

 

Кипріана

 

отвергнуто

 

Церковію.

 

:

f;

 

О*

 

Алшѣй.

 

ЮбЧййенія-

 

его,

 

въ

 

которых^

 

находят^

ся'йравослйвныя

 

Шёяй,!

 

принимаются

 

Церковію.

 

Зачѣмъ

лжесіЩѢтельствѳвать

 

на

 

gb.

 

отца?

 

Церковь

 

и

 

не

 

могла

осуждать •"•св.

 

Кйпріана

 

за

 

то,

 

что

 

ѳнъ

 

допускаіъ

 

поли-

вательное

 

кр'ещеніе,

 

ибо

 

она

 

и

 

помимо

 

св.

 

Кипрйана

знала-

 

употребленіе

 

'его

 

и

 

креЩенныхъ

 

поливательнб

 

не

перекрещивала.

 

Въ

 

прологѣ

 

на

 

29

 

Оѳнт.

 

въ

 

житіи

 

му-

чениковъ

 

Дады

 

и

 

Геведдая

 

чйтаемъ:

 

„се

 

облакъ

 

малъ

яко

 

мгла

 

излія

 

на

 

главу

 

ему

 

(муч.

 

Геведдаю)

 

воду

 

и

 

масло.

И

 

гласъ

 

изъ

 

облака

 

глаголя:

 

се

 

пріялъ

 

еси

 

крещеніе

рабе

 

Вожіей"...

 

Есть

 

и

 

другіе

 

случаи

 

такого

 

рода.

 

Они

 

—

чудесные

 

случаи.

 

Если

 

допущено

 

Вогомъ

 

чудо,

 

что

 

му-

ченика

 

окропилъ

 

дождь

 

съ

 

неба,

 

и

 

если

 

это

 

окропленіе

считать

 

крещеніемъ

 

еретическимъ,

 

то

 

придется

 

сказать,

что

 

Вогъ

 

допустилъ

 

чудо

 

въ

 

формѣ

 

еретической.

 

Гово-

рить

 

такъ

 

грѣшно:

   

:

                         

J
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Смирн.

 

Много

 

можно

 

указать

 

такихъ

 

чудесъ,

 

ко-

торые

 

отвергаются

 

Церковью.

О.

 

Алексѣй.

 

Что-же 1?

 

Вы

 

отвергаете

 

указанное

 

чудо

и

 

ему

 

подобныя 1?!

 

Но

 

если

 

вамъ

 

не

 

убѣдительны

 

чудеса,

совершенный

 

силою

 

Божіею;

 

то

 

вотъ

 

вамъ

 

нечудесный

случай

 

поливательнаго

 

крещенія.

 

Въ

 

Четь-Минеи

 

на

10-е

 

Декабря

 

разсказывается

 

о

 

крещеніи

 

св.

 

Ермогена:

„собравшимся

 

епископамъ

 

и

 

водѣ

 

уготованнѣй

 

бывшей

повелѣ

 

(Мина)

 

Ермогену,

 

да

 

преклонитъ

 

главу

 

свою

епископомъ.

 

И

 

тіи

 

возливаше

 

воду

 

на

 

главу

 

его,

 

глаго-

лаху:

 

пріемлетъ

 

баню

 

отрожденія

 

Ермогенъ

 

во

 

имя

Отца

 

и

 

Сына

 

и

 

№\

 

Духа.

 

И

 

тако

 

крещенъ

 

бысть

 

судія

предъ

 

всѣмъ

 

народомъ".

 

Такимъ

 

образомъ,

 

по

 

свидѣ-

тельству

 

Четь-Миней,

 

Ермогенъ

 

крещенъ

 

былъ

 

иоли-

вательно.

 

Если

 

бы

 

крещеніе

 

поливательное

 

было

 

еретиче-

ское

 

по

 

существу. своему,

 

то

 

Церковь

 

никогда

 

не

 

поз-

волила

 

бы

 

его,

 

и

 

Восточные

 

епископы

 

не

 

употребили

бы

 

его.

 

Насъ

 

укоряютъ,

 

что

 

мы

 

содержимъ

 

два

 

кре-

щенія— это

 

ложь,

 

потому

 

что

 

мы.

 

видимъ,

 

что

 

и

 

погру-

ікателъное

 

и

 

поливательное

 

крещеніе

 

въ

 

догматическомъ

отношеніи— „едино

 

крещеніе",— а

 

съ

 

канонической

 

сто-

роны

 

двѣ.

 

формы

 

различныя:

 

погружательное

 

крещеніе

есть

 

господствующее,

 

обычное,

 

а

 

поливательное— исклю-

чительное.

 

И

 

Ѳ.

 

Прокоповичъ

 

признаетъ

 

его

 

только

по

 

нуждѣ.

 

!

                                                         

эсдон

Смирн.

 

А

 

католики

 

развѣ

 

по

 

нуждѣ

 

совершаютъ

обливательное

 

крещеніе?

О.

 

Алексѣй.

 

У

 

католиковъ

 

поливательное

 

крещеніе

ость

 

обдержное,

 

но

 

для

 

насъ,

 

когда

 

католики

 

обра-

щаются

 

въ

 

Православную

 

Церковь,

 

поливательное

 

кре-

щеніе

 

католиковъ

 

является

 

исключительнымъ. ,

Смирн.

 

А

 

патр.

 

Филаретъ

 

православный?
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О.

 

Алексѣй.

 

Правое.' ташШ0>

 

по

 

нельзя

 

сказать,

 

что-

бы

 

онъ

 

не

 

погрѣшалъ.

 

У

 

*ЙШ

 

крещеніе

 

всѣхъ

 

ерети-

ковь

 

не

 

признается

 

за

 

крещоніе,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

по

 

7

пр.

 

2

 

Всел.

 

собора

 

и

 

%

 

др-

 

6

 

Всел -

 

собора

 

велѣно

принимать

 

чрезъ

 

мѵропомаза.чіе

 

а ріанъ,

 

македоніанъ;

значить

 

ихъ

 

крещеніе

 

соборы

 

сѵ итали

 

истиннымъ.

Въ

 

заключеніе

 

я

 

долженъ

 

ска:^ять

 

вамъ ,

 

что

 

ваше

возраженіе

 

о

 

томъ,

 

что

 

наша

 

Правои лавная

 

Церковь

содержитъ

 

будто

 

два

 

крещенія,

 

не

 

еправс;Д лив о

 

по.

 

су-',

ществу

 

своему.

 

Дѣло

 

въ

 

томъ,

 

что

 

въ

 

10

 

ч„Денѣ

 

Сим-

вола

 

вѣры

 

исповедуется

 

едино

 

крещеніе

 

въ

 

томъ

 

смыслѣ,

что

 

оно

 

"должно

 

быть

 

одно

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

кажд ом У

крёщаемому,

 

'ѵ.

 

е.

 

что

 

каждый

 

крещаемый

 

долженъ

 

быть і

крещенъ

 

истиннымъ 1

 

креіцейіемъ

 

во

 

имя

 

Отца

 

и

 

Сына

 

и

ОвѴ

 

Духи

 

тОлъш

 

оди'Ш

 

разъ,

 

а

 

не

 

два-

 

или

 

три:

 

раза,,

что

 

на

 

дъ|каждымъ >

 

крещасмымъ

 

истинное

 

крещеиіе

 

иео

должно1

 

■

 

быть

 

повтОряШ).

 

Поэтому

 

въі

 

47

 

пр.'

 

св.

 

Апост..

сказан^:*

 

в вШ/(9е! крещаяй'

 

истивнымъ

 

крещеніемъ, .

 

свя'

 

і

титёлъ'

 

не

 

ёсвящешЛ'

 

Не '< мы

 

нарушаемъ

 

47

 

пр.

 

am,

и

 

не

 

мы ;

 

гіогрѣшаемъ

 

протйвъ

 

10

 

члена

 

Сѵмвола

 

вѣры,

а

 

вы, 1

 

именуемые

 

старообрядцы]

 

Вы

 

не

 

пріемлете

 

поли*-

ватёльнаго

 

крещены,

 

хотя

 

бы

 

совершеннаго

 

правильно

во

 

имя

 

Св.

 

Троицы,

 

и

 

подвергаете

 

перекрещиванію

 

кре-

щенныхъ

 

поливательно.

 

Поливательное

 

крещеніе,

 

соверг-

шенное

 

во

 

имя

 

Св.

 

Троицы,

 

есть

 

истинное

 

крещеніе,

благодатное

 

и

 

спасительное.

 

Это

 

мы

 

доказали

 

ясно.

Если

 

вы

 

перекрещиваете

 

крещенныхъ

 

поливательно,

 

то

очевидно

 

совершаете

 

надъ

 

ними

 

второе

 

истинное

 

кре-

щеніе.

 

Поэтому

 

возведенное

 

вами

 

на

 

насъ

 

обвиненіе

падаетъ

 

на

 

васъ

 

,

 

а

 

не

 

на

 

насъ.

 

Не

 

мы,

 

а

 

вы

 

догма-

тически

 

погрѣшаете

 

противъ

 

10

 

члена

 

Символа

 

вѣры

 

и

нарушаете

  

47

 

пр.

  

св.

   

Апостоловъ.

 

Такимъ

  

образомъ,
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ваша

 

пёпытка

 

Обвинить

 

Православную Грекороееійскую

Церковь

 

въ

 

какой-либо

 

ересй

 

или

 

въ

 

нарушены

 

какого-

либо

 

догмата

 

вѣры

 

оказалась

 

вполнѣ

 

несостоятельной.

Другй^ъ

 

ересей

 

вы

 

не

 

указали

 

въ

 

ней.

 

А

 

у

 

ва'с'ъ

 

мы

вйдимъ

 

йхъ

 

и

 

указали.

 

Подумайте

 

о

 

самихъ

 

себѣ.

 

А

мы

 

молимъ

 

Бога,

 

чтобы

 

Онъ

 

вразумилъ

 

васъ.

В.

 

Боскресенстіі

Храмовой

 

праздникъ

 

въ

 

Нижегородскомъ

 

Печер-

скомъ

 

монастырѣ

 

]0

 

текущаго

 

Мая,

День

 

вознесенія

 

Госііодня

 

въ

 

Нижегородскомъ

Печерскомъ

 

монастырѣ

 

ежегодно

 

празднуется

 

съ

 

осо-

беннымъ

 

торжёствомъ.

 

Это

 

есть

 

главный

 

монастырскій

годовой

 

праздникъ,

 

такъ

 

какъ

 

главный

 

соборный

 

храмъ

монастыря

 

посвященъ

 

въ

 

честь

 

Вознесенія

 

Господня.

По

 

своему

 

первоначальному

 

основанію

 

храмъ

 

этотъ

 

су-

ществуетъ

 

отъ

 

начала

 

Нижегородскаго

 

Печерскаго

 

мо-

настыря.

 

Святый

 

Діонисій,

 

впослѣдствіи

 

Архіепископъ

Суздальскій,

 

избравъ

 

себѣ

 

мѣсто

 

для

 

отшельническаго

подвига

 

невдалекѣ

 

отъ

 

нынѣшняго

 

Печерскаго

 

мона-

стыря,

 

при

 

увеличены

 

собиравшейся

 

вокругъ

 

него

 

бра-

тіи,

 

въ

 

половинѣ

 

ХІУ

 

в.

 

основалъ

 

монастырь

 

съ

 

цер-

ковію

 

Вознесенія

 

Господня.

 

Послѣ

 

обвала

 

горы,

 

разру-

шившаго

 

Печерскій

 

монастырь

 

(въ

 

1597

 

году),

 

при

 

ар-

химандритѣ

 

Трифонѣ

 

Печерскій

 

монастырь

 

перенесенъ

былъ

 

на

 

нынѣшнее

 

его

 

мѣсто,

 

при

 

чемъ

 

снова

 

постро-

ена

 

была

 

деревянная

 

церковь

 

также

 

во

 

имя

 

Вознёсе-

нія

 

Господня.

 

Въ

 

нынѣшнемъ

 

своемъ

 

видѣ

 

есборъ

 

Воз-

несенскій

 

существуетъ

 

съ

 

1631—32

 

года.— Издавна

 

въ

день

 

Вознесенія

 

Господня

 

изъ

 

каѳедральнаго

 

собора

 

въ
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Печерскій

 

монастырь

 

совершается

 

крестный

 

ходъ

 

со

св.

 

иконою

 

Оранской

 

Божіей

 

Матери

 

и

 

особенно

 

чти-

мыми

 

иконами

 

другихъ

 

церквей

 

Нижегородскихъ.

 

Мно-

жество

 

богомольцевъ

 

Нижегородскихъ

 

обыкновенно

сопровождают

 

этотъ

 

крестный

 

ходъ

 

до

 

самаго

 

мона-

стыря.

 

И

 

въ

 

нынѣшнемъ

 

году,

 

въ

 

день

 

Вознесенія

 

Го-

сподня

 

крестный

 

ходъ

 

въ

 

Печерскій

 

монастырь

 

сопро-

вождало

 

очень

 

много

 

народа,

 

и

 

лишь

 

нѣкоторая

 

часть

прибывшихъ

 

въ

 

монастырь

 

богомольцевъ

 

имѣла

 

воз-

можность

 

быть

 

за

 

литургіею

 

въ

 

соборномъ

 

храмѣ;

остальные

 

богомольцы

 

находились

 

вокругъ

 

собора

 

или

въ

 

другихъ

 

мѣстахъ

 

монастыря.

 

Божественную

 

литургію

совершалъ

 

Преосвященнѣйшій

 

Владиміръ,

 

.Епископъ

Нижегородскій

 

и

 

Арзамасскій,

 

съ

 

настоятелемъ

 

мона-

стыря

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Агаѳодоромъ,

 

Епископомъ

Балахнинскимъ,

 

въ

 

сослуженіи

 

съ

 

о.

 

Архимандритомъ

Благовѣщенскаго

 

монастыря

 

Меѳодіемъ,

 

каѳедральнымъ

Протоіереемъ

 

П.

 

I.

 

Владимірскимъ,

 

Ректоромъ

 

Семина-

ры

 

Протоіереемъ

 

Г.

 

В.

 

Годневымъ,

 

Елючаремъ

 

каѳе-

дральнаго

 

собора

 

Протоіереемъ

 

Р.

 

Г.

 

Кудрявцевыми

о.

 

Игуменомъ

 

Антоніемъ

 

и

 

Намѣстникомъ

 

монастыря

 

о.

Игуменомъ

 

Аркадіемъ.

              

-

        

|

По

 

окончаніи

 

литургіи

 

и

 

молебна

 

и

 

по

 

возвраще-

ны

 

крестнаго

 

хода

 

въ

 

городъ,

 

въ

 

настоятельскихъ

 

кел-

ліяхъ

 

Печерскаго

 

монастыря

 

посѣтили

 

Преосвящен-

нѣйшаго

 

Агаѳодора

 

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвящен-

нѣйшій

 

Нижегородцы

 

Архипастырь

 

Владиміръ,

 

Его

Превосходительство

 

Начальникъ

 

губерніи

 

Н.

 

М.

 

Бара^

новъ,

 

Г.

 

Вице-Губернаторъ

 

П.

 

В.

 

Неклюдовъ,

 

Поди-

ціймейстеръ

 

Н.

 

Г.

 

Еаргеръ,

 

Городской

 

Голова

 

А.

 

М.

Губинъ

 

и

 

нѣсколько

 

другихъ

 

почетныхъ

 

лицъ. ■';•;

 

л

щоЬо'

                  

■

 

Ш

 

. п

 

I

  

■ ,

 

і

 

',

 

- . .-

 

ияоН

   

юяѳовнр/іЯ

 

лнѳд
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"

 

:

    

П' : 'Т

 

: U"

 

1? 'T' ;rt! :

 

ваонпяб

 

(Y
[ві

 

ачбшѳ<|шотофГііт

        

ггзоог^оіітоеооіоЯ

о

 

состояніи

 

Церковнаго

 

Древлехранилища

 

при

 

Ни-

жегородской

   

Духовной

 

Семинаріи

  

за

 

1889

 

тодъ.

-

    

•

   

■

          

І

     

НМЙІІ,

  

.80

 

О

  

ЫМНН

                       

. '

 

.

 

-

 

■

   

:

    

Э

  

О

   

ЙІВ

 

]і

Церковное

 

Древлехранилище

 

при

 

Нижегородской

Духовной

 

Семинары,

 

открытое,

 

съ

 

разрѣшенія

 

Святѣй-

шаго

 

Синода,

 

въ

 

1886

 

году

 

и

 

находящееся

 

подъ

 

управ-

леніемъ

 

тогоже

 

комитета,

 

въ

 

блшкайшемъ

 

и

 

|

 

постоян-

номъ

 

завѣдываніи

 

того

 

же

 

хранителя,

 

что

 

и

 

въ

 

пред-

шествующіе

 

1886—88

 

годы,

 

въ

 

1889

 

г.

 

значительно

пополнилось

 

пожертвованіями

 

отъ

 

разныхъ

 

лицъ;

 

въ

теченіе

 

года

 

въ

 

Древлехранилище

 

поступили

 

слѣдующіе

предметы:

            

,

      

.

           

umEeqoao'i

   

dv$*l

 

(П

А.

    

Р

 

У

 

к

 

од

 

и

 

с

 

и:
■ .

 

"■

 

■

 

■•

 

>' і

 

(el

1)

  

Оинодикъ

 

ХУШ

 

в.

 

(общій),

 

съ

 

прибавленіемъ

нѣкоторыхъ

 

молитвъ

 

изъ

 

Требника— отъ

 

священника

села

 

Милина,

 

Балахнинскаго

 

уѣзда,

 

Алексѣя

 

Тихонра-

вова.

                                                           

•

2)

  

Синодикъ

 

ХУН

 

в.— отъ

 

священника

 

села

 

Пуре-

ха,

 

Балахнинскаго

 

уѣзда,

 

Петра

 

Сергіевскаго.

3)

  

Мѣсяцословъ

 

—

 

каноникъ

 

ХУШ

 

в.— отъ

 

діакона

села

 

Сомовки,

 

Васильскаго

 

уѣзда,

 

Александра

 

Тернов-

скаго.

 

•

 

т

 

ото

 

'

 

■'■

        

і

 

швѵО

 

фщт

 

внн

4)

  

Молитва

 

св.

 

Пророку

 

Иліи

 

ХУШ

 

в.

 

-

 

отъ

 

него

 

же.

5)

  

Слово

 

въ

 

день

 

св.

 

Іоанна

 

Дамаскина

 

XIX

 

в. —

отъ

 

свящ.

 

Сергачскаго

 

s

 

уѣзда,

 

села

 

Тарханова;

 

Николая

Смирнова,

 

.йояонн

                      

ваЫ

 

ыээнд&Е.

 

вяні

.6)

 

Бесѣда

 

въ

 

день

 

дванадесяти

 

Апостоловъ

 

ХГД

 

в.

 

—

отъ

 

того

 

же

 

священника.

 

)

   

гдоо

 

няацоп

 

<г«я

    

л

 

003
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7)

  

Записки

 

по

 

введенію

 

въ

 

Богословіѳ

 

и

 

по

 

догма-

тическому

 

Богосл&вію,

 

составленная

 

протоіереемъ

 

Іако-

вомъ

 

Никитичемъ

 

Милорадѳвскимъ

 

1846

 

г.— отъ

 

свя-

щенника

 

Михаила

 

РаеВСкаГО.

8)

  

Краткое

 

наставленіе

 

0

 

вѣрѣ

 

и

 

отрывки

 

изъ

 

Ска-

заній

 

о

 

святыхъ

 

(между

 

ними

 

о

 

св.

 

Димитріѣ

 

Ростов-

скомъ)

 

ХУШ

 

в.— оТъ

 

церкОвнаго

 

старосты

 

села

 

Лука-

шева

 

Арзамасскаго

 

уѣзда,

 

дворянина

 

Алексѣя

 

Львови-

ча

 

Кожевникова.

9)

  

Изъ

 

книги

 

Златоструй

 

объ

 

антихрйстѣ

 

ХУШ

в.—

 

Отъ

 

діакона

 

села

 

Сомовки,

 

ВасильсКагО

 

уѣзда,

 

Але^-

ксандра

 

Терновскаго.

10)

   

Рѣчь

 

предъ

 

покаяніемъ

 

-

 

свйщон.

 

Лаврова

1839

 

года,— отъ

 

того

 

же

 

діакона.

11)

  

Рѣчь,

 

говоренная

 

въ

 

единовѣрческой

 

Церкви

въ

 

селѣ

 

Ивановѣ

 

10

 

Іюня

 

1845

 

г.,— отъ

 

него

 

же.

12)

  

Родословица

 

(роды

 

князей;

 

здѣсь

 

же

 

перечисле-

ніе

 

великихъ

 

князей,

 

митрополитовъ

 

и

 

патріарховъ

 

и

Нижегородскій

 

лѣтописецъ)

 

ХУН

 

віш отъ

 

дворянина

Александра

 

Львовича

 

Кожевникова.

13)

  

Русскій

 

переводъ

 

М.

 

Т.

 

Цицерона

 

Do

 

officiis,

рукопись

 

половины

 

прошлаго

 

столѣтія,-

 

отъ

 

священни-

ка

 

Михаила

 

Раевскаго.

14)

  

Оонъ

 

Пресвятыя

 

Богородицы —отъ

 

діакона

 

се-

ла

 

Сомовки

 

Александра

 

Терновскаго.

16)

 

Стихи

 

на

 

взятіе

 

Очакова —отъ

 

него

 

же.

 

<

.

   

!

     

'

          

•

        

fiH]

                                                                       

I

Б.

 

Книги

 

и

 

равный

 

брошюры:
і

   

I

 

/.

                                     

■

1)

 

Минея

   

мѣсячная,

   

Сентемврій

 

1710

 

года,— отъ

.дворянки

 

Лариссы

 

Ивановны

 

Турчаниновой.

2)

 

Минея

 

мѣсячная,

 

Сентябрь,

   

Октябрь

 

и

 

Ноябрь

1666

 

г. -изъ

 

церкви

 

села

 

Дивѣева

 

Ардатовекаго

 

уѣэда.
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3)

  

Проскомидія

 

литургіи

 

святыя

 

1818

 

г.— отъдіа-

кона

 

села

 

Сомовки

 

Александра

 

Терновскаго.

4)

  

Служебникъ

 

1762

 

г.— отъ

 

священника

 

села

 

Ди-

вѣева

 

Ардат.

 

уѣзда,

 

Михаила

 

Штернова.

   

,

5)

  

Православное

 

ученіе

 

или

 

сокращенное

 

христіан-

ское

 

Богословіе

 

митрополита

 

Платона.

 

1800

 

г.

 

-

 

отъ

діакона

 

села

 

Сомовки

 

Александра

 

Терновскаго.

   

і

6)

  

Катихизисъ

 

1786

 

г.

 

отъ

 

него

 

же.

7)

  

Опытъ

 

о

 

краснорѣчіи

 

проповѣдниковъ.

 

Соч.

 

г.

Аглинскаго

 

доктора

 

Блера.

 

1800

 

г.

 

-отъ

 

него

 

же.

8)

  

Поученіе,

 

глаголемое

 

отъ

 

Іерея

 

къ

 

приходящимъ

на

 

покаяніе

 

прихожанамъ.

 

1798

 

г.,

 

— отъ

 

него

 

же.

9)

  

Воскресное

 

чтеніе

 

№№

 

23

 

и

 

24,

 

1845

 

г.— отъ

него

 

же.

                                                 

8

 

■> в; •'.;•

10)ИсторіяРоссійской

 

Іерархіи

 

архимандриту

 

Амвро-

сія,

 

ч.

 

ІУ-я

 

1812 1\,— отъ

 

него

 

же

 

(пріобрѣтена

 

покупкой),

11—15)

 

Той

 

же

 

книги

 

часть

 

Ъёщ

 

1807

 

г.,

 

часть

 

3-я

1811

 

г ,

 

часть

 

4-я

 

1812

 

г.,

 

часть

 

5^я

 

,1813

 

года

 

и

6-й

 

части

 

2-я

 

половина,

 

гт

 

отъ

 

священника

 

города

 

Арза-

маса

 

Благовѣщ.

 

церкви

 

Авраяія

 

Веселовскаго.

16)

  

Каія

 

Юлія

 

Кесаря

 

записки

 

о

 

лоходахъ

 

еговъ

Галлію,

 

пер.

 

съ

 

лат.

 

Сергѣя

 

Воронова,

 

1774

 

г.,

 

отъ

священника

 

Михаила

 

Раевскаго.

17)

  

Обозрѣніе

 

Россійской

 

Имперіи

 

Плещеева,

 

1790

г., — отъ

 

него

 

же.

    

;

        

,

18)

  

Исторія

 

Государства

 

Россійскаго,

 

1824

 

г.,- отъ

діакона

 

села

 

Сомовки

 

Александра

 

Терновскаго.

19)

  

Исторія

 

универсальная

 

ХУШ

 

в.

 

-

 

отъ

 

него

 

же.

20)

  

Хронологія

 

по

 

библіахъ

 

словенскихъ

 

и

 

по

 

хро-

нографахъ

 

рукописныхъ

 

русскихъ,

 

такожде

 

и

 

греческихъ

и

 

римскихъ,

 

отъ

 

начала

 

міробытія

 

до

 

Рождества

 

Хри-

стова,

 

ХУШ

 

в.

 

-отъ

 

него

 

же.
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21)

  

Наказъ

 

печатный

 

Императрицы

 

Екатерины

 

II

на

 

русскомъ,

 

латинскомъ,

 

нѣмецкомъ

 

и

 

французе комъ

языкахъ,

 

1770

 

года,— отъ

 

свящ.

 

Михаила

 

Раевскаго.

22)

  

Послѣдованіе

 

характировъ

 

Ѳеофрастовыхъ

 

и

мыслей

 

Паскалевыхъ,

 

1784

 

г.— отъ

 

него

 

же.

23)

  

Institutiones

 

philosophiae

 

universae

 

Henrici

 

Vincleri,

1762

 

г.— отъ

 

него

 

же.

24)

  

Universae

 

phraseolog-iao

 

latinae

 

corpus,

 

congestum

 

a.

 

P.

Francisco

 

Yagner,

    

1763

   

г.

 

— оіъ

 

него

 

же.

   

гтипО

25)

  

Methodii

 

Archiopiscopi

 

Tresensis

 

liber

 

hi storicus

 

de

 

re-

bus,

 

in

 

primitiva

 

sive

 

trium

 

primorum

 

et

 

quarti

   

uneuntis

 

seen

lorum

 

Ecclesia

 

Christiana

  

praesertim,

   

1805

 

г.—

 

отъ

 

него

 

>

 

же,

іГТО

 

26)

 

Conipcndium

  

Theologine

 

elassicum

   

did^ctico-polemicum

Archimandritae

 

Sylvestris,

 

1805

 

r. — отъ

 

негоже.

    

.-,,

        

•

27)

 

Orthodoxae

 

orientalis

 

|

 

Ecclesiae

 

doctrina

 

Christiana

 

do

agendis.

 

-1818

 

г.— отъ

 

него

 

же.і

 

;о--

 

. :

 

'.;

 

I

 

I

 

г-71

 

;

 

,иі:

п-о

 

j28) 'Elements

 

philosophiae

 

recentioris .

 

christiani

 

Bonmeisteri.

1809 т.Ы отъ

 

пего

 

шшр

 

гч

 

£№>1

 

в-4

 

атаер

 

.

 

і

 

118і

-/s<

 

цМЩ

 

.■' Инструкция

 

благочиннымъ:

 

Іереямъ,

 

илипро-

тоіереямъ,

 

ХУШ. в.— отъ

 

діаііона

 

села

 

.Сомовки'

 

Але-

ксандра

 

Терновскаго;

 

;

 

;

     

і • ; { ііоо И.

 

віі.ОІ

 

uifiil

 

(Of

'

 

30)

 

Полный

 

мѣсяцоеловъ

 

всѣхъ

 

празднуемыхъ

 

пра-

вославною

 

церковію

 

святыхъ,

 

1790

 

г. -отъ

 

него

 

же.

31)

 

Адресъ-календарь

 

Нижегородской

 

епархіи,

 

въ

память

 

исполнившаяся

 

въ

 

1888

 

году-',. 900-лѣтія

 

кре-

щеная

 

Руси,

 

діакона

 

Снѣяшицкаго,— изъ

 

Нижегородской

Дух.

 

Консисторіи.

                  

яоііА

 

нааомоО

 

йг.00

■•

    

-32)

 

Нижегородскія

 

епархіальныя

 

вѣдомости

 

за

 

1888

г.-т-изъ

 

редакціи

 

епархіальныхъ

 

вѣдомостей. .

    

OS

33)

  

0

 

русской

 

правдѣ

 

и

 

польской

 

кривдѣ,

 

1863

 

г.—

отъ

 

діакона>оела

 

Сомовки

 

Александра

 

Терновскаго.

34)

  

Сынъ

 

Отечества

 

№

 

XIII,

 

1814

 

г.

 

—

 

отъ

 

него

 

же.
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35)

  

Краткія

 

біографическія

 

свѣдѣнія

 

о

 

графѣ

 

Спе-

ранскомъ,

 

XIX

 

в. -отъ

 

него

 

же.

36)

  

Учебныя

 

заведенія

 

М.

 

Н.

 

Просвѣщенія

 

въ

 

Рос-

сы

 

(списки

 

служащихъ),

 

XIX— в.

 

отъ

 

него

 

же.

I

В.

 

Акты,

 

грамоты

 

и

 

т.

 

п.:

■

1)

  

Довошеніе

 

въ

 

Нижегородскую

 

ратушу

 

священ -

но-церковнослужителей

 

Алексіевской

 

въ

 

Нижнемъ-Нов-

городѣ

 

церкви

 

о

 

продолженіи

 

выдачи

 

годоваго

 

урока

по

 

21

 

рублю

 

на

 

причтъ

 

и

 

по

 

10

 

рублей

 

на

 

церковный

обиходъ.

 

1740

 

г.

 

— отъ

 

священника

 

села

 

Павлова

 

Ни-

колая

 

Крылова.

2)

  

Прошеніе

 

той

 

же

 

Алексіевской

 

церкви

 

священ-

ника

 

и

 

приходскихъ

 

людей

 

къ

 

Епископу

 

Ѳеофану

 

о

дозволеніи

 

перекрыть

 

на

 

церкви

 

крышу,

 

1754

 

г.— отъ

него

 

же.

3)

  

Рескрипты:

 

а)

 

Императрицы

 

Екатерины

 

ІІ,

 

се-

кундъ

 

-майору

 

Тимофееву

 

о

 

пожалованы

 

ордена

 

св.

Георгія

 

4

 

класса;

 

бив)

 

Императоровъ

 

Павла

 

I

 

и

Александра

 

I

 

полковнику

 

Тимофееву

 

о

 

слѣдованіи

 

къ

мѣстечку

 

Лоде

 

и

 

о

 

пожалованіи

 

ордена

 

св.

 

Владиміра

4

 

ст.,

 

ХУШ

 

в.

4)

   

Воззванія

 

причта

 

Николаевской

 

въ

 

Нижнемъ-

Новгородѣ

 

церкви

 

къ

 

прихожанамъ

 

о

 

пожортвованіяхъ

на

 

колоколъ,

 

лампады

 

и

 

подсвѣчники,

 

1802

 

г.,—отъ

діакона

 

с.

 

Сомовки

 

Александра

 

Терновскаго.

Г.

 

Памятники

 

равной

 

церковной

 

утвари

 

и

 

живописи:

1)

 

Наперсный

 

крестъ

 

въ

 

память

 

войны

 

1812

 

года,

мѣдный,

 

—

 

отъ

 

священника

 

Арзамасской

 

Введенской

церкви,

 

Владиміра

 

Лебедева.
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2)

  

Мѣдная

 

звѣздица

 

XYIII

 

в.— отъ

 

священника

села

 

Моляксы,

 

Ардатовскаго

 

уѣзда,

 

Іоанна

 

Доброхотова.

3)

  

Брачный

 

вѣнецъ

 

деревянный

 

XVII

 

в.- отъ

него

 

же.

4)

  

Брачные

 

вѣнцы

 

изъ

 

жести,

 

XVII

 

в.— изъ

 

церкви

села

 

Дивѣева

 

Ардат.

 

уѣзда.

5)

  

Оловянная

 

даро-хранительница

 

XVII

 

в.— изъ

той

 

же

 

церкви.

6)

  

Дароносица

 

оловянная

 

съ

 

маленькими

 

въ

 

ней

сосудами,

 

XVII

 

в.— отъ

 

діакона

 

села

 

Шеляухова,

 

Ба-

лахнинскаго

 

уѣзда,

 

Николая

 

Ястребцова.

7)

  

Жестяная

 

дароносица

 

XVII

 

в.— изъ

 

церкви

села

 

Васильева- Врага

 

Арзамасскаго

 

уѣзда.

8)

  

Оловянная

 

дароносица,

 

съ

 

маленькимъ

 

внутри

сосудцемъ,

 

XVII

 

в. —изъ

 

той

 

же

 

церкви.

9)

  

Брачные

 

вѣнцы,

 

деревянные,

 

рѣзные,

 

XVII

 

в.

 

—

изъ

 

церкви

 

села

 

Ермолина.

10)

  

Рецептъ

 

духовный

 

— стихи

 

съ

 

рисункомъ,— отъ

діакбна

 

с.

 

Сомовки

 

Александра

 

Терновскаго.

11)

  

Десять

 

географическихъ

 

картъ

 

XVIII

 

в.

 

1)

карта

 

Россійской

 

Имперіи,

 

2—4)

 

три

 

карты

 

истори-

ческихъ

 

Россіи

 

(до

 

862

 

г.,

 

до

 

1224

 

г.

 

и

 

до

 

1618

 

г.),

5 — 10)

 

карты

 

намѣстничествъ

 

въ

 

Россіи.

12)

  

Печатная

 

картина

 

съ

 

изображеніемъ

 

человѣка,

неистово

 

молящагося

 

и

 

окруженнаго

 

діаволами,

 

XIX

в.

 

-отъ

 

протоіерея

 

города

 

Семенова

 

Александра

 

Саха-

повеклго

Д.

 

Медали,

 

монеты,

 

денежные

 

знаки:

1)

 

Медаль

 

мѣдная

 

въ

 

память

 

войны

 

1812

 

года,—

отъ

 

свящ.

 

Арзамасской

 

Введенской

 

церкви

 

Владиміра

Лебедева.



I
445

2—69)

 

68

 

мѣдныхъ

 

монетъ

 

съ

 

1710

 

по

 

1832

 

годъ,

въ

 

томъ

 

числѣ

 

двѣ

 

монеты

 

по

 

5

 

коп.,

 

девять

 

по

 

1

 

коп

 

,

тридцать

 

три

 

монеты

 

по

 

1

 

деньгѣ,

 

двадцать

 

по

 

1

 

по-

лушкѣ

 

и

 

четыре

 

монеты

 

стертыя

 

неизвѣстной

 

стоимо-

сти,

 

—

 

отъ

 

священника

 

села

 

Моляксы,

 

Ардатовскаго

 

уѣзда,

Іоанна

 

Доброхотова.

70)

  

Древняя

 

серебряннаа

 

мелкая

 

монета

 

XVII

 

в. —

отъ

 

священника

 

села

 

Милина

 

Валахн.

 

уѣзда,

 

Алексѣя

Тихонравова.

71)

  

Таковая

 

же

 

монета

 

XVII

 

в.

 

— отъ

 

діакона

 

Ни-

жегородской

 

земской

 

богадѣльни

 

Стефана

 

Тихонравова.

72—91)

 

Двадцать

 

мелкихъ

 

серебрянныхъ

 

монетъ

XVII

 

в. -изъ

 

села

 

Нуреха

 

представлены священникомъ

Николаемъ

 

Фіалковскимъ.

92)

 

Государственная

 

ассигнація

 

въ

 

пять

 

рублей

за

 

№

 

3000117,

 

1811

 

г. -отъ

 

священника

 

города

 

Арза-

маса

 

Благовѣщенской

 

церкви

 

Аврамія

 

Веселовскаго.

93—112)

 

Двадцать

 

мелкихъ

 

серебрянныхъ

 

монетъ

XVII

 

в. — отъ

 

священника

 

Василія

 

Захарьевскаго.

113—115)

 

Три

 

мелкихъ

 

серебрянныхъ

 

монеты

 

XVII

в.— отъ

 

священника

 

села

 

Сарлей,

 

Ншкегородскаго

 

уѣзда,

Александра

 

Моисеева.

Итого

 

поступило

 

въ

 

теченіе

 

1889

 

года

 

въ

 

Древле-

хранилище:

Рукописей

          

......

    

15

Печатныхъ

 

книгъ

 

и

 

брошюръ

      

.

        

.

        

.36
А

                                                                                                                                                              

/I
Актовъ,

 

грамотъ

 

и

 

т.

 

п.

      

.

        

.

        

.

        

.

      

4

Памятниковъ

 

разной

 

церковной

 

ѵтвари

 

и

 

жи-

вописи

     

.

        

.

        

.

        

.

        

.

        

.

        

.

        

.12

Медалей,

 

монетъ

 

и

 

денежныхъ

 

знаковъ .

        

.

 

115

Всего

    

,

        

.

 

182
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А

 

съ

 

поступившими

 

въ

 

1886—87

 

и

 

88

 

годахъ

(276)

 

въ

 

Древлехранилищѣ

 

имѣется

 

разныхъ

 

предме-

товъ— 458.

 

Веѣ

 

предметы

 

хранятся

 

въ

 

двухъ

 

шкафахъ,

которые

 

согласно

 

§

 

9

 

устава

 

Древлехранилища,

 

впредь

до

 

нахожденія

 

или

 

устроенія

 

особаго

 

помѣщенія,

 

нахо-

дятся

 

въ

 

Семинарской

 

залѣ;

 

сюда

 

для

 

разсмотрѣнія

 

и

изученія

 

хранящихся

 

въ

 

Древлехранилищѣ

 

памятниковъ

допускаются

 

всѣ

 

желающіе

 

ежедневно,

 

кромѣ

 

воскрес-

ныхъ

 

и

 

праздничныхъ

 

дней,

 

отъ

 

11

 

до

 

11 '/г

 

часовъ

утра,

 

а

 

равно

 

и

 

въ

 

другое

 

время,

 

когда

 

бываетъ

 

сво-

боденъ

 

отъ

 

преподавательскихъ

 

обязанностей

 

храни-

тель

 

Древлехранилища.

і

Дѳнежныя

 

средства

 

Древлехранилища:

Отъ

 

1888

 

года

 

оставалось

       

.

        

.

 

262

 

р.

 

71

 

к.

Къ

 

нимъ

 

въ

 

1889

 

году

 

поступило

 

пожертвованій

 

на

устройство

 

и

 

содержаніе

 

Древлехранилища

 

отъ

 

благо-

чинныхъ

 

священниковъ:

Александра

 

Предтеченскаго

      

,

        

.

    

3

 

р.

 

81

 

к.

Сергія

 

Персидскаго

         

.

        

.

        

.

    

4

 

„

   

18

 

„

Іоанна

 

Нарцисс

 

ова

           

.

        

.

        

.

    

3

 

„

     

6

 

„

Іоанна

 

Добротворскаго

    

.

        

.

        

.

    

4

 

„

   

90

 

„

и

 

Іоанна

 

Заколпскаго

      

.

        

*

        

.'

   

2

 

„

   

30

 

„

Итого

     

.

  

18

 

р.

 

25

 

к.

А

 

съ

 

остаточными

 

отъ

 

1888

 

года

   

.

  

280

 

р.

 

96

 

к.

Употреблено

 

въ

 

расходъ

 

въ

 

1889

 

го-

ду

 

на

 

покупку

 

книги

     

.

        

.

        

.

        

.

      

3

 

р.

 

—

За

 

исключеніемъ

 

сего

 

расхода

 

въ

остаткѣ

 

къ

 

1890

 

году

 

состоитъ

     

.

        

.

 

277

 

р.

 

96

 

к.

і
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Боззваніе

  

къ

 

Христолюбивымъ

 

христіанамъ.

'

 

■' .

 

•

Обращаюсь

 

съ

 

любовію

   

къ

 

вамъ,

 

православные,—

но

 

отнеситесь

 

безучастно

 

къ

 

моей

 

просьбѣ:

Въ

 

приходѣ

 

села

 

Андрейкова

 

Княгининскаго

 

уѣз-

да

 

церковь

 

сгорѣла

 

назадъ

 

22

 

года

 

и

 

съ

 

тѣхъ

 

поръ

служба

 

Богу

 

совершается

 

въ

 

убогомъ

 

зданіи.^выстро-

енномъ

 

изъ

 

стараго

 

крестьянскаго

 

амбара,

 

да

 

и

 

это

зданіе,

 

отъ

 

времени

 

обветшавшее,

 

теперь

 

почти

 

разва-

ливается.

 

Убожество

 

и

 

запустѣніе

 

внутри

 

и

 

снаружи

невиданныя

 

на

 

Руси.

Причина

 

тому

 

бѣдность

 

прихожанъ,

 

а

 

главное—

издавна

 

коренящійся

 

здѣсь

 

расколъ.

 

Чтобы

 

не

 

дать

повода

 

коенѣющимъ

 

въ

 

заблужденіи

 

глумиться

 

надъ

православіемъ,

 

въ

 

виду

 

такого

 

убогаго

 

храма,

 

настоитъ

надобность

 

озаботиться

 

созданіемъ

 

новаго

 

храма;

 

а

средствъ

 

на

 

это

 

нѣтъ;

 

безъ

 

храма

 

и

 

тѣ

 

христіане,

 

кото-

рые

 

еще

 

находятся

 

въ

 

нѣдрахъ

 

св.

 

Православной

 

Церк-

кви,

 

могутъ

 

разбѣжаться

 

по

 

дебрямъ

 

и

 

распутіямъ

 

и

умереть

 

духовно.

Въ

 

этой

 

крайней

 

нуждѣ

 

я

 

и

 

обращаюсь

 

къ

 

вамъ,

православные,

 

съ

 

усерднѣйшей

 

просьбой,

 

— помогите

намъ

 

въ

 

этомъ

 

добромъ

 

дѣлѣ,

 

удѣлите

 

лепту

 

отъ

 

сво-

ихъ

 

щедротъ

 

на

 

устроеніе

 

храма

 

для

 

спасенія

 

ближ-

нихъ

 

своихъ.

 

Храмъ

 

будетъ

 

созидаться

 

въ

 

сердцѣ

 

Рус-

ской

 

земли.

 

Господь

 

награждаетъ

 

и

 

за

 

чашу

 

студеной

воды;

 

тѣмъ

 

болѣе

 

наградить

 

васъ

 

за

 

пожертвованія,

сдѣланныя

 

на

 

домъ

 

Божій.

Пожертвованія

 

могутъ

 

быть

 

присылаемы

 

чрезъ

 

се-



448

ЛО'

 

Большое

 

Мурашкино,

 

почтовую

 

станцію,

 

села

 

Анд-

рейкова

 

священнику

 

Петру

 

Митропольскому,

 

или

 

Бла-

гочинному

 

села

 

Григорова

 

священнику

 

Іоанну

 

Приклон-

скому.

Свящопншсъ

 

с.

 

Апдрейкова

 

Петръ

 

Митрополъскій.

-

[____

(іТ:Уі

Редакторъ,

 

Ректоръ

 

Семинаріи

Протоіерей

 

Г.

 

Годневъ.

СОДЕРЖАН1Е:

 

Часть

 

оффиціальная.

 

—

 

Рѣшеиіе

 

Московской

 

Судебной

 

Палаты

по

 

дѣлу

 

объ

 

изъятіи

 

церковной

 

земли

 

Семеновскаго

 

Вознесенекаго

 

собора

 

отъ

 

прото-

иерея

 

К.

 

Успенскаго.— О

 

пожертвован,

 

въ

 

пользу

 

Православн.

 

Миссіоі.ер.

 

Общества.—

О

 

пожертвованіяхъ

 

въ

 

пользу

 

Нижегородскаго

 

Братства

 

св.

 

Креста,— Отъ

 

совѣта

Ншкегородскаго

 

Енархіальнаго

 

женскаго

 

училища.

 

—

 

Перемѣны

 

но

 

службѣ.—

Умерли. — ІІраздныя

 

мѣста. — Часть

 

неоффиціальная. —

 

Городъ

 

Сергачъ

 

и

 

его

 

храмы

 

въ

исторіи

 

ихъ

 

построенія.— Босѣды

 

въ

 

Нижегород.

 

семинарск.

 

церкви

 

съ

 

защігпшкомъ

Австрійск.

 

священства

 

Д.

 

М.

 

Смирновнмъ,— Храмовой

 

праздникъ

 

въ

 

Инжегородскомъ

Печерсконъ

 

монастырѣ. — Отчетъ

 

о

 

состояніи

 

Церковпаго

 

Древлехранилища

 

при

 

Ниже-

город.

 

Духова.

 

Семинаріи

 

за

 

1889

 

г.

 

-Воззваніе

 

къ

 

христолюбивымъ

 

христіанамъ.

Дозволено

 

Цензурой.

 

Цонзоръ,

 

Инспекторъ

 

Семинарін,

f

 

Стат.

 

Сов.

 

Т.

 

Лолисадовъ.
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