
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ. 
Выходнтъ: оффиціальный отдѣлъ— 
четыре раза въ мѣсядъ (1, 8, 15 
и 22 ч.), неоффиціальный отдѣлъ-
два раза въ мѣсяцъ (1 и ІГі ч.). Цѣна 
съ доставкою и пересылкою 6 руб. 

Подписка принимается въ Редакціи-
по Усольцѳвский улицѣ въ домѣ 
Каѳедральнаго Собора, ,N° 37. За 

объявленія взимается по К) iton. 
со строки. 

Г о д ъ издаыія д в а д ц а т ь четвертый . 

№ 9 . 1909 Г. 1 Марта. 

Высочайшш ]У1акифешъ. 

БОЖ1ЕЮ МИЛОСТІЮ 

М Ы , Н И К О Л А Й В Т О Р Ы Й , 
И М П Е Р А Т О Р Ъ И С А М О Д Е Р Ж Е Ц Ъ 

В С Е Р О С С І Й С К І Й , 
Царь Польскій, Великій Князь Финляндскій, и прочая, 

и прочая, и прочая. 
Объявляемъ в с ѣ м ъ вѣрнымъ Нашимъ нодданнымъ: 

Всемогущему Богу угодно было отозвать къ себѣ 
Любезнѣйшаго Дядю Нашего, Великаго Князя Влади-
міра Александровича. Почившій скончался въ 4-й 
день сего Февраля, послѣ непродолжительной тяжкой 
болѣзни, на 62 году отъ рожденія. 
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Возвѣщая о семъ горестномъ событіи и оплакивая 

утрату Любезнѣйшаго Дяди Нашего, жизнь коего была 

посвящена безпрерывному служенію Престолу и Оте­

честву, Мы твердо увѣрены, что в с ѣ Наши вѣрные 

подданные раздѣлятъ скорбь, постигшую Император-

скій Домъ Нашъ, и соединять теплыя молитвы свои 

съ Нашими объ упокоеніи въ Царствѣ праведныхъ 

души усошпаго Великаго Князя. 

Д а н ъ в ъ Царскомъ Селѣ, въ 4-й день февраля, 

въ лѣто отъ Рождества Христова тысяча дѳвятьсотъ 

девятое, Царствованія же Нашего в ъ пятнатцатое. 
На подлинномъ Собственною Его Императорскаго Величества ру­

кою подписано: „НИКОЛАЙ"-. 

Опредѣленіе Екатеринбургскаго Епархіальнаго 
Начальства, 

отъ 24 Февраля—2 Марта1909 года за № 95, 

о прочтеніи въ соборахъ и церквахъ послѣ божественной службы 
ВЫСОЧАЙШАГО Манифеста о кончинѣ 4 Февраля Великаго 

Князя Владиміра Александровича. 

Екатеринбургская Духовная Консисторія СЛУШАЛИ: Отно-
шеніе Пермскаго Губернскаго Правленія, отъ 18 Февраля 
с. г. за № 715, съ просьбою о прочтеніи въ соборахъ и 
церквахъ послѣ божественной литургіи распубликованнаго 
в ъ № 28 Правительственнаго Вѣстника ВВІСОЧАИШАГО 
Манифеста о кончинѣ 4 Февраля 1909 года Великаго Князя 
Владиміра Александровича. ПРИКАЗАЛИ и Его Преосвя­
щенство утвердилъ: О содержаніи настоящаго отношенія 
чрезъ напечатаніе въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ объявить 
духовенству епархіи, къ должному исполненію. 
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Постановленге Екатеринбургской Духовной 
Консисторіи. 

отъ 18 Февраля 1909 г. за № 560, 

о с б о р ѣ н а г л у х о н ѣ м ы х ъ . 

Екатеринбургская Духовная консисторія С Л У Ш А Л И ' 
сданное Его Преосвященствомъ отношеніе Комитета состоя-
щаго подъ Августѣйпіимъ покровительствомъ Ихъ ИМПЕРЯ-
ТОРСКИХЪ ВЕЛИЧЕСТВЪ Попечительства Государыни Императ­
рицы Маріи Ѳеодоровны о глухонѣмыхъ, отъ 2 Февраля 
1909 г. за № 1064, такого еодержанія: „Святѣйшій Прави-
тельствующій Сѵнодъ, принимая во вниманіе: 1) что Попе­
чительство Государыни Императрицы Маріи Ѳеодоровны о 
глухонѣмыхъ, созданное по волѣ и указаніямъ своей Авгу-
стѣйшей Покровительницы, имѣетъ не частное, но общего­
сударственное значепіе, 2) что Попечительство, в ъ цѣляхъ 
обученія, воспитанія и призрѣнія глухонѣмыхъ в с ѣ х ъ воз-
растовъ и состояній, в ъ настоящее время открыло уже в ъ 
в ъ 15 епархіяхъ разнаго рода благотворительный учрежде­
нья, въ коихъ обучаются и воспитываются свыше 1500 глухо-
нѣмыхъ и З) что Попечительство, несмотря на свое быстрое 
развитіе, указывающее на насущнѣйгаую в ъ немъ потреб­
ность русскаго населенгя, является до сего времени совер­
шенно не обезпеченнымъ в ъ матеріальномъ положеніи учре-
жденіемъ, опредѣленіемъ отъ 28 Августа—5 Сентября за 
№ 5387, разрѣшилъ Попечительству ГОСУДАРЫНИ ИМПЕРАТ­
РИЦЫ МАРІИ ѲЕОДОРОВНЫ О глухонѣмыхъ ежегодно произво­
дить тарелочный или кружечный сборъ во всѣхл, церквахъ 
Россійсгсой Импѳріи в ъ теченіи 5-й седмицы Великаго поста, 
начиная съ чѳтвертаго воскреснаго дня сего поста. 

В ъ виду вышеизложеннаго и озабочиваясь, дабы тако­
вой сборъ въ пользу глухонѣмыхъ помогъ Попечительству 
возможно шире оказать помощь этимъ наиболѣе обижен-
нымъ природою людямъ, коихъ насчитывается в ъ Россіи 
свыше 150000 человѣкъ, Комитетъ обращается къ Вашему 
Преосвященству съ покорнѣйшей просьбою благословить 
таковой сборъ во ввѣренной Вамъ еиархіи и оказать Ваше 
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благосклонное содѣйствіе его успѣшному производству во 
в с ѣ х ъ церквахъ. 

Съ момента своего открытія Попечительство пользова­
лось особенно внимательнымъ къ нему отношеніемъ духо­
венства. Такъ, в ъ Х а р ь к о в ѣ во главѣ болыпаго училища 
глухонѣмыхъ, а также Казначеемъ Харьковскаго Отдѣленія 
Попечительства состоитъ священникъ Ветуховъ—организа­
тору этого училища; в ъ Сычевкѣ и Вязьмѣ священникъ 
Троицкій организовалъ д в ѣ школы Попечительства о глухо-
нѣмыхъ. 

В ъ Москвѣ Высокопреосвященнѣйшій Владиміръ орга­
низовалъ школу для глухонѣмыхъ при Перервипскомъ мо-
настхлрѣ. Такое благосклонное отношеніе духовенства кл> 
трудамъ Попечительства много способствовало развитію 
дѣла обученія, воспитанія и призрѣнія глухонѣмыхъ въ 
Россіи. 

Глубоко вѣря , что и въ данномъ случаѣ Попечитель­
ство встрѣтитъ столь же дѣятельное къ нему участіе духо­
венства, Комитетъ испрашиваетъ Ваше Архипастырское благо-
словеніе на производство таковаго сбора во ввѣренной Ва­
шему Преосвященству епархіи и покорнѣйше проситъ Ва­
шего благосклоннаго содѣйствія въ побужденіи причтовъ 
церквей произвести таковой сборъ своевременно и собранныя 
деньги чрезъ о.о. благочинныхъ и Консисторію препроводить 
въ Комитетъ Попечительства. 

Прилагая при семъ воззваніе, Комитетъ покорнѣйше 
проситъ Ваше Преосвященство благословить прочтеніе его 
во в с ѣ х ъ церквахъ епархіи священнослужителями, коимъ 
Попечительство предполагаетъ выслать таковыя воззванія 
непосредственно". 

ПРИКАЗАЛИ: отношеніе и воззваніе напечатать в ъ 
Епархіальныхл. Вѣдомостяхъ, съ предложеніемъ духовенству 
епархіи усилить сборъ на глухонѣмыхъ и таковой предста­
вить благочиннымъ, а сихъ послѣднихъ обязать его пред­
ставить въ Консисторію съ вѣдомостями о церквахъ, въ ко­
ихъ производился сборъ и о количествѣ его по каждой 
церкви. 



— 99 — 

Вздохъ Сердцевѣдца. 
Среди многихъ чудесъ Господа Спасителя во святомъ 

Евангеліи повѣствуется о чудѣ исцѣленія глухонѣмого. Оно 
совершилось такъ. 

Привели ко Господу, пишетъ евангелистъ Маркъ, глу­
хого косноязычнаго и просили Его возложить на него руки. 
Іисусъ, отведши его в ъ сторону отъ народа, вложилъ персты 
свои в ъ уши ему и, плюиувъ, коснулся языка его. И воз-
зрѣвъ на небо, вздохнулъ и сказалъ ему: еффаѳа, т. е. от­
верзись. И тотчасъ отверзся у него слухтз, и разрѣшились 
узы его языка и сталъ говорить чисто (Марк., 8, 32 35) . 

Господь отводить несчастнаго въ сторону отъ толпы, 
влагаетъ персты вл> уши его, прикасается увлая^еннымя 
слюною перстомъ къ языку его: в с ѣ эти дѣйствія показы-
ваютъ, съ какимъ, участіемъ любви отнесся къ несчастному 
Господь Спаситель. Особенно-же трогательно въ исторіи 
сего исцѣленія—это слово вздохнулъ. Вздохнулъ Сердце-
вѣдецъ Господь, призрѣвъ на скорби несчастнаго, воззрѣлъ 
на небо—призвалъ Отца Своего небеснаго въ свидѣтели 
болѣзней, коими страдаетъ бѣдный человѣческій родъ, при­
звалъ молитвенно и Его божественную помощь, что дѣла-
лось въ особыхъ рѣдкихт. случаяхъ, и исцѣлилъ насчастна-
го страдальца. 

Глубоко несчастны лишившіеся зрѣнія или языка, но 
глухонѣмой лишенъ д в у х ъ органовъ—слуха и языка, нераз­
рывно связанныхъ между собою. Уже но одному этому 
справедливо назвать его вдвойнѣ несчастнымъ! И дѣйстви-
тельно, онъ особенно бѣдствуетъ, потому что не слышитъ 
рѣчи другихъ и самъ ничего сказать не можетъ. 

Возьмемъ самое тяжкое изъ лишеній—лишеніе органа 
зрѣнія. И при этомъ страшномъ лишеніи можно найти нѣ-
которое духовное утѣшеніе. Лишенный зрѣнія не лишается 
общенія съ людьми. Онъ слышитъ живую рѣчь, самъ уча-
ствуетъ в ъ ней, заявляетъ о своихъ нуждахъ, пользуется 
указаніями и совѣтами близкихъ людей, слышитъ церков­
ную пѣспь и молитву, назидается словомъ Вожіимъ. 

Совсѣмъ не то, даже совершенно противное, представ-
ляютъ несчастные глухонѣмые. Двойной оградою они отде­
лены отъ окружающей ихъ жизни. Ничего добраго они не 
слышать. Не могутъ заявить своихъ нуяедъ иначе, какъ, 
стономъ, крикомъ. Видятъ вокругъ себя людей занятыхъ 



веселыхъ, но не знаютъ, что ихъ занимаетъ, о чемъ гово­
рятъ эти люди, чему радуются. В ъ душѣ у нихъ безпре-
пятственно, какъ дикая крапива, растутъ в с ѣ дурныя на­
клонности, и зависть, и злоба и страсти, и они все ниже и 
ниже опускаются въ яшзнь чувственную, животную. А какія 
бури происходятъ в ъ душѣ ихъ при видѣ общенія другихъ, 
это зиають лишь они. И такъ, вотъ почему вознесся о нихъ 
къ небу вздохъ Спасителя міра! 

Чудеса Господа Спасителя в с ѣ безъ исключенія сотворены 
по одному побуяоденію —любви Божественной къ бедствую­
щему человѣчеству и, если мы действительно Его ученики и 
послѣдователи, то должно это и насъ располагать къ тѣмъ 
же чувствамъ любви и состраданія къ бѣдствующимъ. 

Господь есть Владыка жнзни и смерти. Его всемогу­
щая сила исцѣляла болѣзни, восполняла лишенія яшзни, 
укрощала морскіе вѣтры и бури, отгоняла злую демонскую 
силу, однимъ словомъ—возстановляла порядокъ жизни, на­
рушенный и нарушаемый людскимъ грѣхомъ. И намъ Онъ 
внз'шаетъ позаботиться о несчастныхъ, насколько можемъ, 
своего ограниченною силою, своимъ умомъ и стараніемъ. 
Умные люди изыскивали, нельзя-ли какъ помочь и несча-
стнымъ глухонѣмымъ и при помощи Вожіей на этомъ по­
прище человеческой заботы достигнуты добрые успехи. 
Глухонемые теперь учатся не только чтенію, письму, счи-
сленію, но даже говорить членораздельною речью, главное-
же, могутъ принимать наставленія в ъ вере и благочестіи. 
По милости Божіей, открылись и открываются пріюты и 
школы для нихъ. Исчезла съ лица ихъ дикость и угрю 
мость: веселые, радостные, они разумно объясняются и между 
собою, и близкими имъ. Слава и благодаренье Господу! 

Но при этомъ новая беда: изъ огромнаго числа глухо-
ігЪмыхъ (больше 2 0 0 0 0 0 человекъ въ Россіи) пользуются 
этими пособіями в ъ жизни лишь весьма немногіе. Эти не-
многіе счастливцы не дѣлаютъ-ли участь остальныхъ еще 
худшею изъ-за недостатка средствъ! И это в ъ богатейшей 
стране, съ неизмеримыми сокровищами на воде и сушѣ и 
въ глубинахъ земныхъ! 

Вратіе—христіане! вспомнимъ этотъ глубокій вздохъ 
Спасителя нашего, эту безмолвную молитву, вознесенную 
Имъ къ Богу и Отцу о несчастномъ глухонёмомъ, и поста­
раемся, поспешимъ отереть слезы отцевъ и матерей этихъ 
несчастныхъ, облегчить ихъ невыносимыя страданія, предот­
вратить отъ нихъ тьму неведен ія и порока—своею добро­
вольною во имя Господа Спасителя жертвою! 
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По Екатеринбур. уѣзду. 
ОТЪ ОЛАГОЧИИ. КАѲЕДР. СОБОРА 

« ОЛАГОЧИИ. ГОРОД, ЦЕРКВЕЙ 
« БЛАГОЧИНИАГО 1 ОКРУГА . 
С і|« 2 I « 

< II « о 1 «I . 
С І|< 6 « . 
« < ЕДИНОВѢР. ОК]). 

По Верхотурскому уіьзду. 
ОТЪ БЛАГОЧИННАГО 1 ОКРУГА . 

< , * 2 1 * . 
« ' I t 1 3 I «{ . 
С Sc 4 <J . 
F;,K !K- I Ь I « . 

« ЕДІШОИ. ОКР. 
БЛАГОЧИННАГО МОНАСТ. 

По Ирбитсному уіьзду. 
ОТЪ БЛАГОЧИННАГО 1 ОКРУГА . 

FTLF fl<_. : -2 І.ХІ. .. 
.. * * Е 3 Н • 
/7о Намышловсному уѣэду. 
ОТЪ БЛАГОЧИН. ГОРОД, ЦЕРКВЕЙ 

И 1 ОКРУГА . 
*, | «_ J 2 Ц,};-. 
€ | « 3 I СІ . 

По Шадринсному угъэду. 
ОТЪ БЛАГОЧИНН. ГОРОД. ЦЕРВВЕЙ| 

« БЛАГОЧИННАГО 1 ОКРУГА . 
1-І..-Н 4 T — 2" *'«• <•'' 

;« С 3 J С . 
« « 4 « . 
« « 5 « 
« « ЕДИНОВ. ОКР. . 

Всего 

О О О 

НА Н У Ж Д Ы Б Р А Т С Т В А . 

ЕС О КРУЖЕЧ­
НЫЙ 

СБОРЪ. 
к. 

6 
15 

21 
9 
9 

36 
15 

3 
18 

12 
3 

159 

10 

290 

11 

97 

СБОРЪ 
ПО 

ЛИГА». 

Р. К 

273 

44 

83 

СГМЕОНОВ-
ЕЦІЙ. 

СБОРЪ 

Р. К. 

[9 

266 

17 

94 

НА ЦЕРКОВЬ—ШКОЛУ. 
КРУЖЕЧ­

НЫЙ 
СБОРЪ. 

175 

57 

26 

СБОРЪ 
ПО 

ЛИСТАМЪ. 

к; 

ІКІ 

11 

99 

В Ѣ Д О М О С Т Ь 
о суммахъ, поступившихъ въ Совѣтъ Братства Св. Праведнаго Сѵмеона, 
Верхотурскаго Чудотворца, отъ о. о. благочинныхъ, настоятелей церквей 

епархіи и частныхъ лицъ за вторую и третью трети 1907 года. 



В Ѣ д о 
о приходѣ, расходѣ и остаткѣ денежныхъ суммъ, долговъ 

матеріаловъ по Екатеринбургскому Епар 
З а С е н т я б р ь мѣ 

На 1-е Сентября 
мѣсяца 1908 года 

заводъ имѣлъ. 

В ѣ с ъ. 

ПУД. 

Сумма. 

РУБ. К 

Названіе имущества 

и счетовъ. 

Въ Сентябрѣ мѣс. при 
готовлено и пріобрѣте-
но чрезъ покупку и по-; 
ступившихъ расходовъ] 
но покупкѣ и лродажѣ| 

товаровъ. 

В ѣ с ъ . 

ПУД. I ф. 

Сумма. 

РУБ. I К.| ПУД. 

Всего 

съ остаткомъ 

В ѣ е ъ . Сумма. 

4558 34 
73600 

3774І5С 
1 

81 
470 

21 

$3 

85 
500:23 

5983 

4889 
45802 

39734, -17 

По счету актива. 
На 1-е Октября 1908 г. 

заводъ имгълъ: 
По сч. Каееы получено 

,. „ Процентныхъ 
бумагъ 

По сч. Мѣетъ и лицъ 
Свящ. о. Н. Васнецова. 
Свящ. о. II. Нечаева . 
П. И. Засынкина . . . 
Бр. Серебренниковыхъ . 
Сидорова 
Долговъ за пчеловодами 
Имѣніе «Симеизъ» Н-овъ 

Мальцева 
Т. Д. Бр. Воробьевы . . 
В*. И. Бекетова . . . . 
Т. Д. «Г. Бриталовъ» . 

По еч. цѳрк. епархіи 

Продано церкв. товара 

Поеч. складовъ. и лав. 

Отпущено уѣзднымъ скла̂  
дамъ и лавкамъ . . . 

16373 Об1 

140 

428 
73 
88 

299 

20931 

73600 

3774 
1 

81 
610 

2 
500 

488 
73 
88 

299 

40 

1029 

17563 

10665 

51) 

74 

5919133 

63366 

49799 

75 
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М 0 С Т Ь 
и товаровъ , церковной утвари 
хіальному складу и свѣчном 

с я ц ъ 1 9 0 8 г о д а . 

И 

у 

ризницы, с в ѣ ч 
заводу . 

Ъ и про чих ъ 

В Ъ С е Н т Я Б Р Ѣ Г А Ѣ С Я Ц Ѣ. 
I 
м 
Іа 1-е 1 
ѣсяца J 
іаводъ 

Іктября 
90S года 
имѣетъ. 

С 7/ М IV 1 А . 1 Утери Убыт­

ка. 
При­
были. 

В ѣ е ъ. Сумма. В ѣ е ъ . По своей 
стоимости 

Выручки 
по про­
дажной 

стоимост. 

'дано на 
бумагу 
и про-
вѣса. 

Убыт­

ка. 
При­
были. 

В ѣ е ъ. Сумма. 

НУД. 1 Ф. РУБ 1 К. РУБ. и. П. |ф. РУБ|К. РУБ.І К. ИУД. J ф. РУБ. [к. 

Израсходованс — — 17881 02 — 3050 38 

73600 

3774 
1 

81 
610 

50 

за 

-

2 
ОѲ 
188 
73 
Hti 

>99 

85 
23 

6f 
22 

2 
ОѲ 
188 
73 
Hti 

>99 
05 
55 

Уплачеж ими — р 14942 66 

5919 

48424 

33 

09 

—' 5294 40 44505 07 
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651 50 По еч. Служащихъ 
Д 

Выдано имъ жалованья . р.щ 699 33 H _ d — 1350 83 

191 По сч. Платы мастеровъ 
Выдано имъ жалованья 1077 90 т_8 _ 1268 

„ 
90 

565 2" 15820 15 По сч. Производства 
евѣчъ поступило въ ма­

стерскую: 
Воска бѣлаго 782 33 21778 34 

і 3 

» огарочнаго . . . 78 7 2042 741 

Другихъ матѳріаловъ . 21 6Ѵ4 456 32 

Платы за выработку, жа­
лованья Смотрителю 
и другихъ расходовъ . 

Платы за выработку, жа­
лованья Смотрителю 
и другихъ расходовъ . 

Платы за выработку, жа­
лованья Смотрителю 
и другихъ расходовъ . — — 964 37 

62 6 646 70 По сч Воекопробойни. 
Поступ.восков. отбросовъ 

882 

30 

6Ѵі 

21 

25241 

305 

77 

25 

1447 35Ѵ4 41061 92 

Расходъ по пробойнѣ . — — 37 29 ' —- — — — 

3979 88/8 109148 70 По сч. Воскобѣлильни 

Поступило изъ растопочн. 
огара бѣлаго воска . 

Расх. по обѣлкѣ . . . . 

30 

29 

21 342 

757 

384 

54 

78 

14 

92 27 989 24 

29 — 1141 92 .4008 8S/8 110290 62 

59 5 1400 .".7 По сч. Растопочной 
поступило: 

Огара бѣлаго воска . . 

Расход, по перетопкѣ . 

93 21 2207 

5 

76 

73 

14 1Н/2 354 31 По сч. приготовлѳнія 
93 21 2213 49 152 26 3613 86 

фитиля: 
Бумаги прядильней . . 
За притотовленіе . . . 

5 26Va 109 
19 

85 
60 

5 129 45 ' 19 38 483 76 

Поеч. шитьярязъиподр. — — 39 47 — — 39 47 

По еч. Разсх. по Упр. — 695 05 — — 695 05 

я „ Торгов, раеход. — — 367 50 — — 367 50 
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Заслужено ими 

Выработано: 
Свѣчъ бѣл воска 
Восков. отбросовъ 
Утери за Сен, мѣс. 

543 
7 

13 
13 

6 39Ѵ4 

724 

1068 

ЗЗІ 

40 

15741 
7;! 

626 

200 

50 

50 

Получено изъ при­
топни воска подт. 

Утери за несьсез. проб 

Получ. изъ обѣлки 
воска бѣлаго . . 

Поел, утори за весь 
сезонъ обѣлки . . 

92 

3952 

55 

557 

22 

69 

25Ѵ4| 

35j 

32 
27 

17 

316/8 

15814 43 

989 24 

989 24! 

110290 62 

8901 10.1 25247,49 

40081 8"/8І| 110290,621 

Получ. воска огар. 

„ восков. отбр 

Отпущ. въ воскобѣл. 

19 

29 

Приготовлено 

Сшито . . . 

Списано . • 

126 

10 

7 

10 

17 

34'/4! 

2042 

192 

757 
2993102! 

263 

39 

695 05' 

367 50 

26 09 630 

220 

841 

50 
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1233 84 По еч. Расходовъ по 
складу церковн. утва­
ри и ризницы . . . . 123 12 _ 1356 96 

1551 39 44098 44 По еч. свѣчъ бѣлаго 
воска. 

Изъ мастерской . . . . 

Расход, по продажѣ . . 

543 13 15741 

346 

18 

40 

68 06 1852 67 Посч. свѣчъ желтаго 
воска. 

543 13 16087 58 2095 12 60186 02 

Расходовъ по продажѣ . +- — 3 38 68 06 1856 05 
595 14 6435 61 По сч. масла деревян­

наго. 

Расходовъ по продажѣ . 

По сч. ладона капанца 

25 60 595 14 6461 21 

137 02 1753 35 

Расходовъ по продажѣ . 

По сч. ладона капанца 

14 33 197 52 

21 

Расходовъ по продажѣ . 5 19 

2 227/8 259 45 По сч. ладона роенаго 
14 33 202 71 151 35 1956 06 

Расходовъ по продажѣ . — — — 21 2 227/8 259 66 

| r 3"/4 4 71 По сч. ладона Афон-
екаго. 

Куплено 3 15 154 50 — — — — 

Расходовъ по продажѣ . — 1 31 

7623 шт. 84 62 По. сч. угля кадильнаго 

Куплено 

3 

12000 

51 

шт. 

155 

149 

81 

86 

3 18"/4 160 52 

Расходовъ по иродажѣ — — 42 

32V. 68 57 По сч. нитки зажига­
тельной. 

Расходовъ по продажѣ 

12000 

1 

шт. 

17 

150 

95 

28 

80 

40 

19623 шт. 234 90 

3127 бут. 1870 26 По сч. вина церковнаго 
1 17 96 20 2 9Ѵ4 164 77 

Расходъ по продажѣ . . — — 99 15 3127 бут. 1969 41 
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Списано . 

Продано . . . . 
Списывается Ѵіоф, 
съ продан, пуда . 

Продано . . . . 
Списывается Ѵю ф, 
съ продан пуда . 

Продано . . . . 

Въ мастерскую . 

Продано4 . . 

Продано . . 

Продано . . 

Продано . . 

Продано . . 

Продано . . 

529 

1 

5301 26 

113 
1/2 
12 

і 14 
1131 26 

20 

1040 

186 

07 

ЗѴ4І 

ЗѴ4 

808 

15501 

81 

;?5 19055 

15501I351I19055 

166 83 

1466|53 

ЗІ78 

210 

1591 

8 

ТО; 

70 

14701311! 1594 82І 

264'29і 

41 

48 

12 

6Ѵ4 11 

бут. 1211 

07 

к; 

02| 

62 

322 

L3 

81 

26 

.18 

1516 

80 

50 

75 

9Q 

3554 

І3554 

48 

35; 

35 

17 

12451 

58 51 

59 

ЗЗІ43 

1317 

6 83 

305!28 

5481 15 

15641 26 

62 

461 

131 

18583 

ъщ 

28 

28 

19-Vs 

18 

шт. 

2 а 

1267 бут. 

446841 

1689 

67 

22 

4990,90 

1691 

251 

77 

25 

112 

222 

152 

757 

45 

07 

85 

79 
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440 

822 

2!i/4 

,47 

18 

1378 

в 

кн 

20 

86278 Г»2 

11863 67 

22560! 

71 

16 

18 

54 

695 

136 

50| 

По сч. Комисеіон. пор 

По еч. Цѳрк. утвари 
и ризницы. 

Куплено 

Возвращено 

Сшито 

Расходъ по продажѣ . . 

„ „ Воска желтаго 

Куплено 

Расх. по покупкѣ . . . 

По сч. воека бѣлаго 

Изъ обѣіки 

„ „ Огара бѣл. вое 

Получено отъ складовъ, 

лавокъ и церкв. епар.> 

По еч. Огара желт, воск 

Получило отъ церквей . 

По еч. Воека огароч. 

Изъ растопочной . . . 

По еч. Воека подтеен. 

Изъ пробойки 

„ „ Воековыхъ отбр 

Изъ притопки 

„ мастерской . . . . 

По еч. Золота еусальн. 

По сч. бумаги прядиль­
ной куплено . . . 

3726 

15 

39 

808 

3952 

109 

17 

24! 

110290 

4590 

5 

2 

17 

62 

2587І32 

13 4Г85 

78 

22 

19 

7 
26 

40 

35 

10 

13 
23] 

2042 

989 

.тш О 
192 

73 
265 

760 

75 

20 

908681 

440 10"/4 118701 

4775 14 132850: 

112 24V4 

13 

78 

221 35 

2658 

41 

2042 

989 

78 

50 

:в5 

74 

24 

321 

1387 

46 

кн. 

113/4 

320 

695 

896 

25 

30 

40 
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Продано . . . . 

Продано . . . . 

ОТПУЩ. ВЪ УПРАВЛЕНІѲ 
„ НА ШИТЬЕ РИЗЪ 

Въ мастерскую 

Въ перетопку . 

Въ мастерскую . 

Въ воскопробойню 

Въ мастерскую . 

На пригот. фитиля 

20-

3754 
I 

35 

782; 33 

93 

78 

30 

21 

21 

280.КН. 

21778 

2207 

3790 

28 

Г 

3754 
1 

35 

30 J 

04J 

ID 
47І 

30 

67I 3790 67 

2042 

34! 

76 

74 

30525І 
140 

109,85 

87078 02 

440 10"/* 11870 

3992І 21 111072 

19 3»/* 

13 

450 

41 

67 

44 

74 

22 35 989 24 

1 

1107 

40 

20 15|-
кв. 

25Ѵ* 

555 

786 

80 

55 
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106 

1615/8І 

409 46 

52 

1070 

2422 

35159 

05 

55: 

661 

97 

По еч. Фитиля готова 
го. 

Приготовлено 

» » Вязки--куплено 

„ „ Бумаги обер­

точной куплено . 

» > Масла поетнаго 

По сч. посуды порож­

ней—куплено . . 

По сч. дровъ квартир­

ныхъ куплено . 

По сч. движимаго имѣ-

нія 

По еч. недвижим, имѣ-

нія 

По еч. продажи веѣхъ 
товаровъ, и матеріа-
ловъ поступившихъ 
въ продажу . . . . 

515285І65І Итого въ Активѣ . 

10 

17'/2 

34V4 

18 

саж 

263 

11 

87 

26624 

26: 

70; 

60 

50 

83 

10 34Ѵ4 263! 26 

108 20 421 

31 

16 

Ю5 

54 15 

179V8 саж. 1158 07 

2422 ( 

35159 

26624 

97 

8Ы 

і242495І08і 75778078 



11 

Въ мастерскую 

Въ мастерскую 

Въ мастерскую . 

Въ мастерскую 

Продано 

Употреблено 

Отпущ. въ продажу 

10 

1 

341/* 

9' 12 

14 саж. 

З Б З ; 2 б | 

8 

за 

90 

17 

5 0 

26624'33 

! ) 9 

165V8J 

О Н 

саж 

385 

25 

4 9 

І 0 6 7 

2422 

35159 

05 

8 8 

1 5 

57 

66 

97 

2 4 8 2 9 4 82(26658 44 4152 14 509485 9 1 
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440001-

40000 
35988 

3548 

1606 

1409 

68200 

Ц150752 

25594 

21361 

1 

61 

56 

35 

57390 

47530 
7742 
1851 

11 
950 

57 
1099 

90 

По счету Пассива. 

На 1-е ч. Октября г. за­

водъ былъ долженъ: 

По еч. епеціальнаго 
текущаго счета. 

По сч. мѣетъ и лицъ: 

Духовной Консисторіи . 
Капитала по устройству 

Семинаріи въ г. Екате­
ринбург!; 

Безпроцентнаго займа 

Суммъ, поступившимъ 
впередъ за свѣчи . . 

Епархіальнаго лазарета 

Фондоваго капит. Ека­
теринбургскаго Епарх. 
женск. училища . . . 

Т-у П. И. Оловянишни-
кова С-я 

Заглодина Г. И. . . 

Кожевникова А. П. 

Т. Д. М. Брунова Н-ки 

Осипова А. В. получено . 
Ривлина М. Г 
„Гурзуфъ" им. Н-въВолк, 
Блинова И. Г 
Р. Келеръ и К0 

Булыгинъ А. Ѳ 
И. В. Думинскаго . . . 

44000 

40000 

35988 

3548 

1606 

1409 

68200 

22 

50 

1!) 

70 

2041 

1684 

3726 

469 

97 

17 

150752 

27636 

23045 

1 

573 90 

61 

53 

52 

51256 95 
7742 47 
1851139 

1126 
950-
4691 

57! 
1099 

82 
90 



Уплочено 4580 61 

Уплочено 

4580 

1851 
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4 50 
15 

2139 
894 
728 
352 

7500 
421 

10 
4517 

53 
1841 

30191 27 
272474 69 

242810 

Суммъ жѳрт. на Воен. фл 
Суммъ жер. на Крас. Кр 
Персицъ 3. М 
Рос. Общ. колоніал. торг, 
Ак. Общ. «М. Малюта 
Макаровъ Н. Н. . . 
Имашѳвъ М. М. . 
Г. Н. Христофоровъ 
Стариковъ Н. Г. 
Заитова Г. Б. . . . 
К. Эрмаисъ и К 0. . 
Кокушкина . . . . 

Т-в& «Сав. Морозова С-нъ и К0, 

Итого въ пасеивѣ . . 

По счету прибыли и 
убытка: 

Получ. валовой прибыли 
за Сентябрь мѣсяцъ . 

9Ѳ| По счету капитала: 

Записывается чистой при 
были, за Сентяб. мѣ-
сяцъ къ увеличенію 
капитала 

760 — 

Ц 1229182 
4955 96 

417594 

3457,20 

4 50 
.15 72 

2139 27 
89414 
728 75 
352 68 

7500І-
421 251 

1 0 -
4517179 

53 75 
184140 
760-

31421 

277430 

4175 

246268 

09 

65 

94 

16 



Уплачено . . 

Уплачено . . 

4004 

1775 

76321291 

4 ! 
15 ' 

2139! 
894: 
728' 
352 ( 

7500-
42 і : 

10-
512 84 

53.75 
65 45 

760І-

:50 
і72 
127 

14 
175 

25 

23788[80 

Списывается со 
сч. валовой при­
были на сч. у быт. 

Скидка церквамъ 
Расходовъ по уп-

равленію . . . 

Отослано въ Сов 
Епарх. женск. учи­
лища на покрытіе 
смѣты с/г. по содер 
жанію училища . . 

12212,90 

2000 

265217 і 75 

23 

695 

71874 3457,20 
4175 р. 94 к. 

244268 І6 

Предсѣдатель Управленія, священникъ Петръ Нечаевъ. 
Члены- / Казначей, священникъ Георгій Шрамковь. 

\ Делопроизводитель, священникъ Алексѣй Катагощинъ. 
Счетоводъ М. Кожевниковъ. 



— 1 1 6 -

И ш '! — • 1. С , 1 11 и с о К ъ ~ 1 

§ В О Б ) Д Е І : и х ъ М Ѣ С т ъ 

НАМЕНОВАНІЕ 

По штату 
положено. 

я 
<и м 

нЧ о 

Земли для 
причта. пр

а­
й

м
а.

 

« еч . 
Я св Мѣсто 

НАМЕНОВАНІЕ і п 
о 

аз - Н 

ев в о о и Й 
S , ГО 
В G о 

О р. 
объявлено 

МѢСТЬ. 
Сн 

л . 
м 
С' 

3 
к пІ 

К -J ^ X 
о ч й 

И 
CQ 

Е-

О 
и 

о И 
Й с И о о о 

я S 
Й о 

« 2 
ев 
° .J 

вакатнымъ 
МѢСТЬ. 

с 3 

ее 
о 
А 

о 
га' 

4 с; 
о щ ев К >€Ч 

О 
X . и ч 
S о 

S t-
3 § 

н И 
О р. 
5 го 

съ 

н 
га О щ о 

К 
Ь 

§ 1 
р. |к. ДЕС ДЕС н § Рч о та м 

рн ё 

съ 

Свящэ-п-чесісія. 

Въ православныхъ приход. 

Титова дер. Верх У- — 1 1 ЗОС — — — ? — 39" , 23 Дек. 908 г. 

Байкаловское село 
1 э Цер 12С ОН 174 24 7761 — ЗОС > 29 Дек, 908г. 

Турьинскіе руд. Вер. 
у. З в — J А 21" — — — 6689 — 43 г ' 7 Фев. 909 г. 

Лайскій з. Верхот У- — 1 і Цер 431 52 — 2132 — 151 1бФев.909г . 

Грязновское с. Кам. 
— 1 1 і Цер 141 12 27 6 3700 — 7( )17Фер.909г . 

Воскресенское с. 
Е К А Т - У 

2 в. 

• 
! 1 2 4? — 72 28 7936 — 9* І24 Фев. 909 г. 

Прокопіевское село 
Цер 96 12 30 6199 8( )15 Фев. 909 г. 

— ! 1 2 Цер 96 — 12 30 6199 8( )15 Фев. 909 г. 

Крестовское с. Кам. 
уѣзда і . — 1 1 Цер 141 12 183 15 2454 — 15( )25 Фев. 909 г. 

Дерябинское с. Верх. 
— . 1 1 Цер ЗОС — 59 3 2388 37" 24 Фев. 909 г. 

Карабольское с. ] Ік. 
1 1 Оби. ЗА — 22 11 1165 — 11. > 24 Фев. 909 г. 

1 іЧ .и а/щШ 
Въ единовѣрческнхъ приход. 

Ревдинскій з. Ек. у. — ] 1 1 Цер 321 2г — 1650 — 4( і 16 Дек. 908 г. 
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Наменованіе 

мѣстъ. 

По штату 
положено. 

м о а| 
сц 
О о 
Я вв 

о н 
$ о 

, о « 
« 3 

£ ° ш р. св св « с о я ч ф св со 

Р. к 

Земли для 
причта. 

ДЕС ДЕС 

св 
св Р. о Н и 
[Ч О с̂  
к О 

га о 
о 

О 

Я 
в 
О Р, 
в 
О 
О' св ю Рч О 

0 S 
s S-I 
1 2 

СЧ 

о • 

й о 

Мѣсто 

объявлено 

вакатнымъ 

съ 

Діаконскія. 
Въ православныхъ приход. 
Мингалевское село 

ПІадр. у 

Вескесенскоё село 
Екат. у 

Дерябинское с. Верх, 
уѣзда 

Мезенское с. Ека­
теринб. уѣзда . . . . 

Бакланское с. Шад. 
уѣзда 

Н.-Тагильскій зав. 
Верхот. уѣзда . . . . 

В.-Салдинскій зав. 
Верхт. уѣзда . . . . 

Юшковское с. Ек. у. 

Въ единовърческихъ приход. 

Сосновское с. Шад­
рине^ уѣзда . . . . 

Невьянскій зав. Св.-
Тр. ц. Екатер. уѣзда . 

Невьянскій з.Рожд.-
Бог. ц. Екатер. уѣзд. . 

Нижне-Тагильскій з. 
Верх, у 

П.салонщ-ческія. 
Въ православныхъ приход. 

Кабанское.с. Шад­
ринск.; уѣзда . . . . 

Катарацкоѳ с. Шад­
ринск. уѣзда . . . . 
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94 

94 

134 

240 
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23 Іюн. 904 г 

• .хжводоШ 
27 Сент. 907 г 

19 Нояб. 7 г. 

7 Мая 908 г 
ППО ( ШИсІ 
>sii .((от*'лЛ 
26 Окт. 908 г, 
if.oueiqeA 
.;г>шьр,і;П1 
7 Янв. 9 г. 

21 Янв. 9 г. 

6 Фев. 9 г. 

$ѵ .тохс[осі 

30 Сент. 
1893 г. 

16 Ав. 1900 г, 

3 Янв. 906 г. 

.;Г«Ш>чшОІ 
21 Янв. 909 г, 

. . . адБйч 

26 Янв. 908 г. 

19 Авг.8г. 
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НАИМЕНОВАНІЕ 
и.ыюаяла |[Г g LE 

МѢСТЪ. 

По штату 
положено. 

a. I S 

а я 
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О и H и 
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Мѣсто 
объявлено 
вакатнымъ 

съ 

Беркутское с. Шад­
ринск. уѣзда . . . . 

Неонилинское село 
Шадринск. уѣзда . . 

Бродовское с. Верх, 
уѣзда • 

Надѳждинскій зав. 
2 вак. Верхот. уѣзда . 

Быньговскій заводъ 
Екатер. уѣзда . . . . 

Каргапольское село 
Шадринск. уѣзда . . 

Титова дѳр. Верхот. 
уѣзда 

йрюмское сел. Шад­
ринск. уѣзда . . . . 

Романовское соло 
Верхот. уѣзда . . . . 

Костинскоѳ с. Ирб. 
уѣзда 

Никито -Ивдельскоѳ 
с. Верхот. уѣзда . . . 

ПІуралинскійз.,Ек.у. 

Юшковское с. Ек. у. 

Болотовское с. Верх, 
уѣзда 

Шипицинскоѳ село 
Вѳвх. у 

Воскресеиское с. Екат. 
уѣзда . . . . . . . . 
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2 Сент. 908 г. 

18 Ав. 908 г. 

4 Нояб. 908 г. 
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21 Нояб. 908г. 

4 Дек. 908 г. 

23 Дек. 908 г. 

12 Янв. 909 г. 

16 Янв. 909 г. 

27 Янв. 909 г. 

27 Янв. 909 г. 

19 Фев. 9 г. 

19 Фев. 9 г 

22 Фев. 9 г. 

22 Фев. 9 г, 

24 Фев. 9 г 



— 119 — 

-ннт 

НАИМЕНОВАНІЕ 

-іоѵ.ъ aqoooa OIL 
МѢСТЬ. 

,ыдодга.-> й >*я ннз 
- — — , — г - . 

ВЪ ЕДННОВЪРЧЕСККХЪ ПРИХОД. 

ВЕРХЪ - ИЕЙВИНСКІЙ 
ЗАВ. ЕКАТЕР. УѢЗДА . . 

И (S К. 

ПО ШТАТУ 
ПОЛОЖЕНО. 

№ 

;ЕР 

ЗЕМЛИ ДЛЯ 
ПРИЧТА. 
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св О 
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Я о 
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объявлено 
Т 
г.аіштньш т. 
'. СТГ" 

9 9 Д. 

19ЗЗ 

821 

899 

ни К, 
1154 

77 

268 

50| 

90 

213 

95 

18 МАЯ 907 г. 

26ІЮНЯ 908 г.| 

15 Док. 907 г.| 

17 ФЕВ. 6 

В.-ТАГИЛЬСКАЯ ПР -
НЛЬИНСК. Ц. ЕКАТ. УѢЗ 

RP.-ШАДРПНСКАЯ Ц. . 
,.Y .ROXQSH -кпа 
НЕВЬЯНСКІЙ З. ЕКАТ. 

У* W.H-JH • • • • 

очья-.ижаи, 1 S» 
I I . П Е Р Е М Ѣ Н Ы П О С Л У Ж Б Ѣ. 

-QI5HIH|5TL-OH.ol I .гяяінцчі ыш.шС (jiuibajij.oitocjii сГд шощш". ; 
На вакантную съ 15 Ноября 1906 г. должность Екатерин­

бургскаго Еоархіальнаго миссіонера Его Преосвященствомъ 
избранъ миссіонсръ Каргопольско-Иудожскаго округа Олонец­
кой епархіи, священникъ Падпорожскаго прихода Александръ 
Здравомысловъ, который и допущенъ къ вр. и. обяа. Епархіа.іъ-
наго миссіонера—проповѣдника впредь до утверждеиія его въ 
сей должности Святѣйшимъ Сѵнодомъ. 

Опредѣлены: псаломщикъ ПетрО-ПаВловскоЙ церкви Та-
лицкаго зав., Кам. у. Іоаннъ Тюшняковъ на діаконскои мѣсто 
къ ц. Берхно-Уфалейскаго завода, Екат. у,—19 Февраля и діа-
коиь Н.-Тагильской единое, церкви Николай Трепгьяковъ священ­
никомъ къ единов. церкви Висимо-Щайтанскаго зав., Верх, у. 
21 Января. 

Перемѣщены: Псаломщикъ с. Логиновскаго, Екат. уѣз. 
Михаилъ Калачниковъ къ ц. Уткинской слободы—6 Февраля, 
діаконъ с. Чернокоровскаго, Нам. у. Іоаннъ Исаковъ на илі,au­
dio псаломщика къ ц. с. Логиновскаго Ек. у . - -6 Февраля, діа-
конъ с, Юшковскаго, Ек. у. Николай Ефремову къ ц. с. Черно­
коровскаго, Кам. у.—6 Февраля, и. д. псаломщика Симеоновской 
церкви—школы Іоаннъ Ѳирсовъ къ гр.-Камышловскому Покров­
скому собору—19 Февраля, и. д. псаломщика Шуралинекаго 
зав., Екат. у. Іоаннъ Угрюмовъ къ ц. Талицкаго зав., Кам. у.— 
19 Февраля, священникъ с. Грязиоаскаго, Кам. у. Іоаннъ Макси­
мовъ къ ц. с. Гробовскаго, Ек. у.—17 Февраля, священникъ с-
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Крестовскаго, Кам. у. Александръ Пороіиинъ къ ц. с. Шутин-
скаго, Кам. у.—24 Февраля, священникъ с. Дерябинскаго, Верх, 
у., Василгй Ватуринъ къ ц. с. Пійскаго, Верх. у.—24 Феврали. 

Протоіерей градо-Ирбитскаго Богоявленскаго собора Алек­
сандръ Сахаровъ назначенъ благочиннымъ градо-Ирбитскихъ 
церквей—24 Февраля. 

Почислены за штатъ: и. д. псаломщика Уткинской слободы, 
Екат. у. Сѵ^меонъ Хильченко—7 Февраля, псаломщикъ единовѣр-
ческой церкви Невьянскаго зав.,Ек. у. Константинъ Новоселовъ— 
17 Февраля, псаломщикъ с. Юшковскаго, Екат. у. Александръ 
Щапковъ—19 Февраля, псаломщикъ с. Шипицинскаго, Верх. у. 
Андреи Суворовъ—22 Февраля, діаконъ Болотовскаго с. Верх. у. 
Василгй Хлѣбинъ—22 Февраля и священникъ с. Карабольскаго, 
Ек. у. Михаилъ Сладчанскгй—24 Февраля. 

Умерли: свящ. с. Гробовскаго, Ек. у. Константинъ Коню-
ховъ—5 Февраля, свящ. с. Воскресенскаго, Екат. у. Александръ 
Топорковъ—16 Февраля и священникъ с- Пійскаго, Верхот. у., 
Онисифоръ Луканинъ—15 Февраля. 

Утверждены въ должности Законоучителей: Песковскаго 
училища свящ. е. Першиискаго Нилъ Же.мчужинъ, Улугуш-
скаго училища священникъ Викторъ Парышевъ, Гальянскаго 
училища священникъ Николай Словцовъ. 

Допущена къ преподаванію Закона Божія въ Ново-Башкар-
скомъ училищѣ учительница Вѣра Никерина. 

Избраны членами въ составъ Краснослободскаго церковно-
приходскаго попечительства I. /. Ермаковъ, Павелъ Ивановъ 
Соболевъ, Иванъ Симеоновъ Поггковъ. Симеонъ Мефодіевъ Мель-
никовъ и Нгжолай Григорьевъ Ударцевъ. 

Утвержденъ въ должности председателя Черноисточин-
скаго церковпо-приходскаго попечительства священникъ Аѳана-
сій Вогомоловъ. 

Освобождена по болѣзни оть должности казначея Красно-
сельскаго женскаго монастыря монахиня Евстолія. 

Разрѣшено открыть общество трезвости при ц. с. Колче-
данскаго, Камышловскаго уѣзда, но уставу Верхне-Апасталь-
скаго общества трезвости. 

Редакторъ, Секретарь Консисторіи /7. Сребрянскій. 

ОГЛАВЛЕНИЕ Высочайшій Манифестъ.—Оиредѣленіе Екатерин­
бургскаго Епархіальнаго Начальства—Отношение Комитета состоящаго 
подъ Лвгустѣйшимъ Покровительством'ь.—Вздохъ Сердцевѣдца.—Ведо­
мость о суммахъ поступившихъ въ Совѣтъ Братства Св. Праведнаго 
Сѵмеона, Верхотурскаго Чудотворца.—Вѣдомость по Екатеринбургскому 
Епархіальному складу и свѣчному заводу.—Епархіальныя извѣстія. 



Путь испобѣбяпчесшба. 
(Продолженге *). 

I V . 

Всякій, кто хочетъ служить Богу, долженъ твердо пом­
нить ту истину, нго Богъ есть абсолютная цънность, един­
ственно сущее благо, которое, обнимая все, заключаешь в ъ 
себѣ удовлетворен!о в с ѣ х ъ потребностей и стремленій духа. 
Не можетъ быть пп одной функдіи души, которая бы не на­
ходила себѣ мѣега в ъ совершенствѣ Божіемъ. Отсюда слу­
жить Богу значить носвятить Ему в с ѣ свои желанія, на­
править къ Нему в с ѣ свои помышленія, отдать Ему свои 
силы и способности. Таковъ путь исповѣдничества. Для 
осуществленія его нужно преяіде всего ясное сознаніе того, 
во что вѣришь и какъ вѣришь. Просвѣщеніе, слѣдовательно, 
в ъ сферѣ вѣры необходимо такъ же, какъ во всякомъ д ѣ л ѣ , 
ремеслѣ, занятіи знаніе того, за что берешься. Истина эта, 
несмотря на очевидность, въ дѣйствительности остается 
всегда безъ достаточна™ удовлетворения. Вотъ почему с ь 
самыхъ первыхъ вѣковъ христіанства религіозное просвѣ-
щеніе находить горячихъ апологетовъ, в ъ которыхъ нужда 
ощущается и ионынѣ. В ъ самомъ д ѣ л ѣ , чѣмъ дальше или 
выше стоимъ мы надъ современниками Златоуста, которымъ 
онъ говорилъ: „Упорные во лжи в«е дѣлаютъ такт,, чтобы 
прикрыть срамъ своихъ лжеученій, а мы, служители истины, 
не можемъ ради нея и устъ раскрыть. Какъ же имъ не 
осуждать насъ въ слабости нашего исиовѣданія, какъ не 
подозрѣвать въ насъ обмана и заблужденія, какъ не. хулить 

*) См. Уі 5 Енарх. Вѣд. за 1909 годъ. 



Христа, будто лицемѣра и обманщика. А въ такой хулъ 
виновны мы, какъ скоро не хотимъ потрудиться в ъ изуче-
ніи своей вѣры, но, считая это лишнимъ, заботимся только 
о земномъ. Какой-нибудь любитель плясуна или бѣгуна 
или бойца со звѣрьми всячески старается о томъ, чтобы не 
уступить состязаясь о нихъ, расточаетъ имъ похвалы, защи­
щаешь ихъ противъ порицателей. Но когда предстоитъ рѣчь 
въ защиту христіанства, в с ѣ потупляютъ глаза в ъ землю, 
почесываются, зѣваютъ и осмѣянные отступаютъ. Какого 
негодованія заслуживаешь это, когда у васъ Христосъ пред­
ставляется ниже плясуна, когда вы собираете тысячу дово-
дов'ь въ защиту того, что дѣлаютъ для плясуна, а въ за­
щиту Христовыхъ чудесъ, привлекшихъ всю вселенную, не 
хотите даже ничего подумать или сколько нибудь позабо­
титься? Мы вѣруемъ в ъ Отца и Сына, и Святаго Духа , въ 
поскресеніе тѣлъ, в ъ жизнь вѣчную. Теперь если кто пи-
будь изъ язычниковъ спроситъ: Кто этотъ Отецъ, кто Сынъ. 
кто Д у х ъ Снятый или: какъ-де вы сами, празнавая трехъ 
боговъ, обвиняете насъ въ многобожіи,—что вы скажите, 
что будете отвѣчать. Какъ отразите такое возраженіе? А. 
что, если вы будете молчать, а вамъ предложатъ другой 
вопросъ: какое это воскресеніе? В ъ этомъ ли тѣлѣ мы снопа 
возстанемъ или въ другомъ? Если вт» этомъ, то зачѣмъ же 
оно должно разрушиться? Что вы на это скажете? А если 
еще спросятъ: для чего Христосъ пришелъ нынѣ, а по 
прежде? Или онъ нынѣ только восхотѣлъ промышлять о 
людяхъ, а во все прочее время не имѣлъ попеченія о нихъ? 
Намъ нѣтъ нужды предлагать дальнѣйшіе вопросы и остав­
лять ихъ не рѣшенными, чтобы не повредить черезъ то 
болѣе простымъ людямъ, а сказаннаго достаточно, чтобы 
отогнать отъ васъ сонъ. В ъ самомъ д ѣ л ѣ , что, если васъ 
станутъ испытывать в ъ этихъ предметахъ, а вы не въ со-
стояніи будете даже выслушивать такихъ рѣчей? Малому 
ли. скажи мнѣ, наказанію мы подвергаемся, дѣлаясь при­
чиною такихъ заблужденій для людей сѣдящихъ во тьмѣ?.. 
Можемъ ли мы заслуживать какое нибудь прощеніе, когда 
не будемъ умѣть отражать нанаденія"? (Бесѣды на Еванг . 
Іоанна X V I I , томъ 8, 1902 г.). 

Обличенія Святого Отца слишкомъ близко касаются и 



нашего времени. И мы, въ общей массѣ, не можемъ похва­
статься религіозішмъ просвѣщеніемъ. Замѣчательно, что не 
только простой народъ, но и средній интелигентныіі классъ, 
ища знанія всего того, что относится къ земному существо-
ванію, в ъ области религіи сплошь и рядомъ довольствуется 
самыми неопределенными свѣдѣніями, почерпнутыми или 
изъ преданія, или изъ школьныхъ учебниковъ. Пренебре­
ж е т е къ рѳлигіозному просвѣщенію вошло въ ПЛОТЬ И кровь 
нашу, и сколько изъ современниковъ вы найдете такихъ ) 

которые постарались бы не только изучить, но даже хотя 
прочесть Евангеліе Христово. Но какъ же можно служить 
Богу, не зная воли Его и не сознавая ни своего положенія 
въ мірѣ, ни призвапія. Для исповѣдника это первая задача. 
Онъ говорить Богу: „Се иду". И, идя, ни въ потьмахъ бре­
дешь, ни во тьмѣ блуждаешь, но работаешь Богу при ясномъ 
сознаніи цѣли жизни и верховнаго идеала. Сознательность 
даетъ толчекъ человѣку проявить въ стремленіи къ Богу 
свою рѣшимость, вложить в ъ дѣло служенія Ему всю свою 
душу. 

Рѣшимость или, что тоже, свобода составляетъ харак­
терный признакъ истиннаго служенія Богу. Сплошь и ря­
домъ мы не видимъ ея у поклонниковъ Всевышняго. Люди 
чаще служатъ Ему какъ то нехотя или поневолѣ, почему и 
остаются в ъ отношеніи къ Богу рабами, ноденьщиками. Но 
рабъ исполняешь волю Господина изъ страха предъ нимъ, 
поденьщикъ работаетъ хозяину изъ за выгоды, и только 
свободный служить Отцу какъ сынъ изъ любви къ нему, 
безнорыстно и безъ лукавства, почему если для. первыхъ 
двухъ трудъ во славу Божію есть страданіе, бремя, отъ 
котораго при случаѣ всегда хочется освободиться, то для 
свободнаго служенія Богу составляетъ его счастье. Центръ 
человѣческихъ стремленій и указанія воли Божіей в ъ по-
слѣднемъ случаѣ совпадаютъ. Человѣкъ в ъ поклонеиіи Богу 
видишь не иную работу, отдѣльную отъ собственных'!, стрем-
леній и интересовъ, но осуществлен!е этихъ, иослъднихъ, 
ихъ освященіе, обожествленіе, а потому человѣкъ живешь 
интересами религіи, какъ своими. Всякій религіозный гго-
рывъ, всякое благочестивое движеніе у исповѣдника Божія 
начинается, растетъ и выражается въ дъйствіи не подъ 



давленіѳмъ отвнѣ, не обусловливается какими либо посто­
ронними соображеніями, но, устремляясь черезъ сознаніе 
в ъ высь, къ Богу, раждается, крѣпнетъ и осуществляется 
внутри, какъ стремленіе выразить въ этомъ извѣстномъ по­
рыв!', пли движеніи потребность своей собственной природы. 
Отсюда естественная жизненность религіозныхъ устремле-
ній, ихъ постоянная интенсивность, при которой человѣкь 
совершаетъ свой путь съ желаніемъ все большаго и боль-
шаго совершенства, все высшаго и высшаго подвига. 

Свобода и жизненность религіозныхъ устремленій отли-
чаютъ истиннаго поклонника Вожія отъ фарисея и просто 
іудоя съ его преданностью закону. Какъ воплощается рели-
гіозность в ъ жизни, это можно видѣть изъ примѣровъ тѣхъ 
двухъ типовъ монашества, на которыхъ такъ любитъ оста­
навливаться современность. Типъ монаха аскета, проводя-
щаго дни свои въ молитвѣ и постѣ, словомъ—въ монастыр-
скомъ подвижничествѣ достаточно знаком']», чтобы на немъ 
останавливаться. Не отрицая значеніе этого вида подвига 
и не посягая на вѣдѣніе тайнаго въ человѣкѣ, что вѣдаетъ 
только одинъ Вотъ, мы остановимся на псповѣдничествѣ 
т ѣ х ъ „живыхъ душъ", о которыхъ пишетъ въ своемъ очеркѣ 
проф. Тарѣевъ . Воспользуемся однимъ примѣромъ. Предъ 
нами образъ уже почившей Великой Княгини Александры 
Петровны в ъ иночествѣ Анастасіи, 41 года оставила она 
Петербургъ и великосвѣтскую жизнь и упіла в ъ Кіевъ, въ 
основанную здѣсь ею Покровскую общину. В ъ ней началась 
ея спасительная деятельность „Никакіе монашескіе обѣты 
и правила—говаривала Великая Княгиня не мѣніаютъ лю­
бить, служить болящимъ, питать нѳимущихъ. лризрѣвать 
сирыхъ и убогихъ, обучать желающихъ". Оеуществленіго 
этой любви къ ближнему и посвятила себя добровольная 
подвижница. Первымъ ея дъломъ было устроить при мона­
стыре» лѣчебно-благотворительныя заведенія. Княгиня сде­
лала все, что было в ъ силахъ. При Покровской общинѣ 
имѣются: лѣчебница для приходящихъ больныхъ, больница 
с ъ двумя отдѣленіями на 108 человѣкъ, при неіі заразный 
баракъ на 12 мѣстъ и изоляціонный на 5 мѣстъ, в ъ общемь 
125 мѣстъ, и два пріюта—одинъ для неизлѣчимо больныхъ, 
другой для слѣпыхъ. 



В с я система благотворительности была создана энергіей 
и трудами Великой Княгини, в с ѣ планы составлялись ею, 
счета по постройкѣ и содержанію в с ѣ х ъ учрежденій велись 
лично Великой Княгиней, здѣсь не было деревца, которое 
не было бы посажено по указанію ея, не было гвоздя, вби-
таго не по ея распоряженію, а часто и в ъ ея присутствіи. 
Слѣдуетъ отмѣтить, что в с ѣ благотворительный учрежденія 
создавались не кое какъ, но съ величайшимъ вкусомъ и 
предусмотрительностью. О врачебныхъ учрежденіяхъ Покров­
скаго монастрлря бывпііе съѣзды врачей въ Кіевѣ в ъ 1896 г. 
и 1898 г. засвидѣтельетвовали, что они составляютъ гор­
дость не только Кіева, но и всей Россіи. „Необыкновенная 
чистота, изящество, привѣтливый видъ зданій и особый, 
не поддающійся описанію, привлекательный оттѣнокъ, ле­
жаний на всемъ, произвелъ впечатлѣніе и оставилъ слѣдъ, 
который никогда не изгладится изъ памяти посѣтителей". 

Труды по постройкѣ благотворительных^, учрежденііі, 
какъ бы велики они не были, не исчерпывали собою энергіп 
Царственной Труженицы, напротивъ они были только нача-
ломъ подвига любви. Нужно было придать общинѣ сестеръ 
милосердія ту организацію. какую она желала, и великая 
Княгиня трудится здѣсь не только какъ настоятельница, 
но и какъ примѣрная подвижница, подавая во всемъ при-
мѣръ сестрамъ. 

„Покровская обитель—-монастырь, по богослужебно-мо-
литвенному подвигу не уступающій другимъ (конечно луч-
шимъ) монастырямъ. Но она не только монастырь в ъ обыч-
номъ смыслѣ этого: въ ней монастырь неразрывно связанъ 
съ больницей, молитвенные подвиги съ подвигомъ любви. 
Сестры обслуживаютъ в с ѣ лечебно-благотворительныя учре-
жденія, исполняя в ъ нихъ всякую посильную женскую ра­
боту, не гнушаясь грязной работы, не отступая ни передъ 
какими трудами. Одинъ очевидецъ говорить: „трогательно 
было видѣть, то в ъ одномъ углу, то въ другомъ стоящихъ 
на колѣнахъ молодыхъ женщинъ надъ кроватками малень-
кихь паціентовъ и кормящихъ ихъ (во время обѣда),—тутъ 
какъ бы сказывалась не только женская, но и материнская 
нѣжность". Сама Великая Княгиня, которая постоянно на­
поминала сестрамъ о иодвигѣ любви къ ближнему писала 
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о порядкахъ своей общины: „ В с ѣ эти живыя четки (сестры) 
работаютъ сильно и все, и вся за св . послушанье. В ъ каж­
дой больницѣ въ 6 час. утра литургія, поютъ наши слѣпыя 
20 дѣвидъ. . . Въ больницѣ все строго монашеское. В с ѣ в ъ 
бѣломъ. Приготовленіе къ маесѣ операцій—все дѣлается и 
успѣвается, молитвенно окропляется водой, все тайно, твердо, 
убѣжденно и ничего напоказъ". 

Во главѣ сестеръ, въ ихъ святомъ д ѣ л ѣ стояла сама 
покойная Великая Княгиня. Она стояла во г л а в ѣ сестеръ, 
потому что шла впереди ихъ в ъ ихъ общемъ д ѣ л ѣ . И 
прежде всего она была среди монахинь монахиня, имѣла 
монашеское пострижоніе, близко участвовала Августѣйшая 
инокиня и в ъ монастырской молитвѣ. Пока позволяло здо­
ровье, она присутствовала на всъхъ ежедневныхъ службахъ, 
причемъ иногда сама читала шестоисалміе, часы, канонъ. 
Но покойная Княгиня участвовала не только въ молитвен-
номъ подвигѣ сестеръ, она была гшиціаторомъ и вдохнови­
тельницей и ихъ подвиговъ на служеніе ближнему. Она не 
откупалась отъ нищихъ и больныхъ одною денежною по­
дачкою, она не думала замѣиить подвить матеріальною 
жертвою, она была первою сестрою милосердія в ъ устроен-
ныхъ ею лѣчебно-благотворительныхъ учрежденіяхъ. 

Цѣлые годы—пишетъ о ней пр. Сикорскій—проведены 
Великой Княгиней среди больныхъ. Она жила в ъ одной 
изъ больничных'ь палатъ, въ постоянномъ непосредствен­
ном'!, соприкосновении съ больными такъ, какъ живутъ 
фельдшерицы и сидѣлки. Здѣсь Великая Княгиня прово­
дила дни и ночи в ъ такихъ условіяхъ и при такой обста­
новки, что эту жизнь необходимо признать непрерывнымъ 
подвигомъ. Дверь ея комнаты не закрывалась для того, что­
бы и въ ночное время она могла слышать стоны и жалобы 
больныхъ и идти къ нимъ на помощь. По ея собственнымъ 
словамъ тишина и покой будили ее, такъ какъ она боялась 
пропустит!, минуту необходимой помощи страждущимъ, 
только спокойствіе больныхъ давало и ей немногія минуты 
покоя. Ко всѣмъ трудно больнымъ она вставала по несколь­
ку разъ в ъ теченіе ночи. Изъ ея рукъ больные получали 
лекарства, изъ ея устъ они постоянно слышали слова обод­
рения, угѣіпеііін и состраданія.... При в с ѣ х ъ хирургичеСкихъ 



операціяхъ Великая Княгиня лично присутствовала и помо­
гала, какъ опытный помощникъ своей умѣлой и твердой 
рукой. В с ѣ х ъ больныхъ, которымъ предстояли тяжелыя опе-
раціи, она собственными руками омывала... Кто знакомь съ 
больничной жизнію, кто проводилъ часы среди стоновъ и 
человѣческихъ страданій, тотъ пойметъ силу подвига Вели­
кой Княгини. Нося в ъ себѣ самой давній недугъ, переживъ 
д в ѣ тяжелыхъ операціи, страдая одышкой и часто зады­
хаясь, великая труженица не думала о себѣ, не заботилась 
о собственномъ здоровьѣ и вся отдалась избранному ей 
высокому служенію... Свои труды сопровождавшіеси пепрс-
рывпымъ напряженіемъ силъ, безсонными ночами и трево­
гами Великая Княгиня несла съ радостью и считала, себя 
среди этой очень тяжелой жизни счастливѣйшей в ъ мірѣ. 
И таковою она была на самомъ' д ѣ л ѣ : неустанный трудъ 
служенія ближнему, личное участіе ко всѣмъ все это да­
вало ей такую полноту жизни, что она, поистинѣ. полпала 
счастье на землѣ 

Все, что извѣстно о подвигѣ этой царственной женщи­
ны, наполняешь душу паломника, при вступленіи его в ъ эту 
подвижническую келіго, религіознымъ благоговѣіііемъ. ЗдТ.с.і, 
горѣла христіанская дѣятельная любовь яркимъ пламенемъ, 
здѣсь в ъ тиши и скромности совершалось истинно христиан­
ское дѣланіе. Здѣсь жила христианская душа полною духов­
ною яшзнью, жизнью вѣры и единой любви къ Богу и 
ближнему,—здѣсь жила та, которая сказала: „Мнѣ недолго 
остается яшть, но я свои старческія силы всецѣло желаю 
отдать на служеніе Господу и ближнему моему". („Живыя 
души'' пр. Тарѣевъ 2 изд. Сер. Нос. 1908 г. стр. 5 - 2 7 ) . 

Примѣръ Великой Княжни заключаешь в ъ себѣ всѣ 
черты истиннаго исповѣдничеетва: здѣсь и вдохновенное 
проникновеніе идеей, и подвижничество ради нея, здѣсь 
творчество и неустанный трудъ, з д ѣ с ь религіозность и 
вмѣстѣ религиозная ясизнь, вся исчерпывающаяся мыслью 
о В о г ѣ и Божіей иравдѣ и безграничной любовью къ 
ближнему. 

Подвижническую жизнь Великой Княгини мы противо­
поставили монастырскому аскетизму, какъ образецъ • дѣя-
тельнаго христианства, и, если въ послѣднемъ мы нашли 
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в с ѣ черты истиннаго служенія Богу, то только потому, что 
в ъ немъ дана та реальная почва, на которой возможно ви-
димымъ для в с ѣ х ъ образомъ осуществленіе религіи Христа. 
„Милости хочу, а но жертвы" сказалъ Онъ и тѣмъ показалъ, 
что только деятельное милосердіе къ страждущему человѣ-
честву въ лицѣ в с ѣ х ъ обижегшыхъ, голодныхъ, больныхъ и 
несчастныхъ, только подвижничество въ томъ или иномъ 
видѣ ради блага этихъ ближних], есть та сфера, г д ѣ духъ 
человека, сознавшій себя исиовѣдникомт, Христа, находить 
осуществлсніе блага своей жизни. Согласно воззрѣніямъ апо­
стола языковъ дѣятельная любовь со стороны последова­
теля Христа получаетъ значеніе воспоминанія Христова 
дѣла въ мірѣ, его продолженья. (Филин. 1 29, 3 0 . I I I 1 0 ; 
Колос. I 24 и др.). Мы вѣруемъ, что Христосъ спасъ чело­
вечество, открывъ ему черезъ наученіе пстинь, возрожде-
ніе духа и освященіе свободный входъ въ Царство Божіе. 
Но открыть входъ не значить еще впустить, вотъ почему 
міръ и послѣ явленія в ъ немъ Царства Христова остался 
такимъ же человѣческимъ, какимъ былъ. Задача преобразо-
ванія его выпадаетъ на долю сампхъ людей, последовате­
лей Христа. Они, составляя собою церковь или тѣло Хри-. 
стово, берутъ на себя in согроге и лично миссію постепен-
наго въ мѣру возраста совершенна обновленія міра и при-
веденія людей ко Христу. На вопросъ, какимъ образомъ 
совершается или исполняется указанная миссія христіапина 
в ъ мірЬ—святостію ли своей только соединенной съ остав-
леніемъ міра или через-ь активное воздѣйствіе на него пу­
темъ служенія ему дарами Христовой благодати, преобра­
зующими природу человѣка—на этотъ вопросъ отвѣчаетъ 
Самъ Господь словами: „кто хочетъ идти за Мною, отвер-
гнись себя и возьми крестъ свой и слѣдуй за Мною". Если 
возрожденіе человека, его искупленіе и освященіе были 
совершены Христомъ черезъ подвигъ Креста, то ясное дѣло, 
не можетъ быть иного пути и для обновления міра: оно со­
вершается черезъ подвигъ самоотверженнаго братскаго слу-
женія людямъ в с ѣ х ъ послѣдователей Христа, причемъ этотъ 
подвигъ исполняется каждымъ по мѣрѣ силъ т. е. сораз­
мерно своему собственному возрожденію и освященію ду-
хом'ь благодати. Можетъ быть, значить, малый и великій 



подвигъ, но идеалъ всѣхъ—бьіть совершенными подражате­
лями Христу. Такъ дѣятельная любовь къ ближнимъ. елу-
женіе братьям'],, возвышающееся до полнаго отданія себя п 
всего своего в ъ ихъ пользу будетъ всегда единственнымъ 
и совершеннымъ идеаломъ служенія Христу. 

Только на почвѣ самоотверженной любви къ людямъ 
возможна дъятельная христіанская жизнь и сама религія 
Христа получаетъ свое значеніе только в ъ зависимости отъ 
устремленія людей на Подвигъ братской любви. Наше время 
достаточно убѣждаетъ въ этомъ. Современность не можетъ 
похвалиться хриетіанскими подвигами. Не только въ жизни 
отдѣльныхъ личностей изъ христіанъ, но и въ жизни хри-
стіанскихъ общинъ и церквей въ настоящее время наолю-
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дается такое явленіе, что в л і я т е ІІ/вангелія на жизнь и міръ 
челбвѣческій сводится до mmimum'a. Такъ обстоит], д'влр 
давно. Что же въ результат'!,? За границей все чаще и чаще 
раздаются голоса против'], христианства. Его счйтаютъ при­
чиной вырожденія человѣчества (Золя). (>і> нимъ хотят], п о ­
кончить, какъ съ явнымт, зломъ и помѣхоп для историче-
скаго прогресса (Штиркеръ, Нипше). Наконец;],, самые олаго-
намѣренные говорятъ объ отсталости хррстіанской мор'ал'и, 
о ея уже пережитой цѣниости. По словамъ проф. Таръева 
„можно назвать десятки новѣйпшхъ этнческпхі, трудовъ, 
враждебныхъ христіанству. Нынѣ не только критикуютъ 
христіанскую догматику съ точки зрѣьія разума, не только 
указываюсь на саморазложеніе христіанства въ его исторіи, 
но нынѣ не находясь возможнымъ удовлетворяться и хри­
стианскою моралью, указываюсь существенныя недочеты въ 
евангельской нравственности. По словамъ Б, Б а х а было бы 
безполезио отрицать фактъ, что въ настоящее время, высшее 
нравственное чувство оскорбляется христіанскимъ учѳніемъ 
болѣе, чЬмъ въ свое время совѣсть первыхъ христіанъ 
оскорблялась сатурналіями в ъ культѣ Прозершшы. Кроне-
бергъ, авторъ книги Ethische Praludien, старается на нротя-
женіи всего сочиненія доказать, что традиціонное христиан­
ство не только не можетъ быть понято нашимъ разумомь, 
но оно и безнравственно и служить препятствіемъ на пути 
развитія человѣческаго характера. Другой авторъ Se'ailles вч. 
своемъ трудѣ Lea affirmations de la conscience inodeme upo-
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водитъ ту мысль, ччо христіанство перестало влгять на нашу 
жизнь не только вслѣдствге крушенія своей доктрины, 
сколько вслѣдствіе моральной недееспособности,—и самые 
догматы, по его словамъ, потеряли свою жизненную силу 
гл. обр. потому, что они служатъ лишь оболочкой нрав­
ственнаго міровоззрѣнія, которое для насъ устарѣло. („Хри-
стіанинъ" 1908 г. Май „Апологія христ. нравств.). 

У насъ, въ Россіи, одна часть дѣятельно пропаганди­
руешь мысль Герцена о томъ, что христіанство не удалось, 
другая, исходя изъ вѣры в ъ силу и абсолютную ценность 
релипи Христа, старается поворотить курсъ церковной 
жизни и сдѣлать ее болѣе близкой міру и ого исторіи. 
Нужно ли это? Съ точки зрѣнія исторической церковной 
миссіи иоворотъ къ сближенью церкви и міра необходимъ. 
Задача осуществить мысль историческаго момента выпадаешь 
на долю Русской помѣстной церкви. Неужели мы окажемся 
неспособными? Соборъ, Русскій церковный соборъ пусть 
рѣшитъ этотъ вопросъ. Что бы однако ни было, судьбы 
псторіи не связываютъ личность человека. Пусть же она 
сознаешь силу служеиія Христу въ любви и идетъ на под­
вигъ, на страданье!!! Исповъдничество Христа не отдѣлимо 
отъ креста и страданья. Мы должны выяснить эту связь 
для того, чтобы оиредѣлить положеніе христианина въ грѣш-
номъ мірЬ. 

Священникъ Н. Вутттъ. 
(Окончаніе будетъ). 

Изъ сочиненій последователей австрійщины. 
.ГМ9ІН0Г'{ i l М Н Я ч П К І Г П І і р / К') ГІКГЛН|ОЛ'.ІО ОЬТОН/Н ' Л О Н Н О Я Т О н В і р і 

Назадъ тому летъ около 30-ти одинъ Екатеринбург-
скій старообрядецъ доставил'ь намъ цвѣтничекъ объ австрій-
скомъ священстве. Почтенный старообрядецъ говорили 
намъ, что этотъ цнЬтничекь, занимающій более 12 шьечихъ 
листов'ь полууставнаго письма, сочиненъ „епископомъ" Ген-
надіемъ, во время пребыванья его на Екатеринбургской ка-
ѳ е д р ѣ " (1858—1862 годы). 

Начинается цпѣтничекъ молитвою (Т. I. Х ] і . с. В . ььо-



милуй насъ. Аминь). Далѣе слѣдуютъ такія слона: „Вожіею 
милостію . . 
и в с ѣ х ъ древлеправославныхъ христіанъ. кланяемся. Воз 
любленная моя еже о Христѣ братія, овчата словесная, 
истинное основанье, етолпи неподвижиміи, в ѣ р ѣ храиптеліе. 
законъ вѣдущій Христа Бога нашего. Миръ вамъ отъ Бога 
отца и Госіьода ыаьнего I. Х р . любьь, и причасттія св. Д у х а 
буди со всѣми вами. 

, ...е. - " . _ л .< ..-rxujц{іваоокг 
Господіе братіе, маліи и велицін, свободыіи и р^фртніи. 

Днесь просимъ ваше богоизбранное общее сослоніе, всего 
православнаго. количества, cojpmnu нашего смиренья, бесѣдою 
совѣщателыюю высочайшаго еже къ намъ благорасположе-
н іялицемъ къ лицу, елико вашъ духъ евятыіі откры, явите 
намъ отъ источника приснотекущаго жпвыя воды и напоите 
насъ евангельскими и пророческими и апостольскими уче­
ши и св . отецъ преданіи. Первое явите .ѵыь, Господи ради, 
о самихъ себѣ: признаете ли себѣ крещенными? Молю вы, 
братіе, и заклинаю васъ именемъ Господа, да скажите о 
семъ.-—Ибо были у насъ шиш прьемлемы отъ господствую­
щей церкви вторымъ чиномъ. Еще наиболѣе о Парамопѣ 
Верхъ-Нейвинскомъ и о Цавлѣ ПІартаішсомъ, ихъ хирото* 
нія была отъ обливанца, а нѣкоторые толкуютъ, якобы сами 
обливанцы. За что признаете себѣ нынѣ—вы крещены или 
нѣтъ? Признаете ли вы за преподобнаго отца Максима Си­
бирскаго, иже самъ потрудися о священствѣ, дважды хо-
дилъ честными стопами до Москвы, завѣтъ положи въ Возѣ, 
—аще есть угодно Богу, рече, что труды приложилъ къ 
соединенію иривѣрія, еже принимати священниковъ, вѣдите, 
яко ыо смерти Господь прославить мя нетлѣньемъ. И ььо 
смерти бысть по глаголу его: страыіенъ бѣсомъ ыокатися. 

Признаете ли ваши прежніи соборы о пріятіи свящеіь 
никовъ, какъ у васъ и въ прочихъ заводахъ бывшіе пра­
вильными? И на Керженцѣ, и на Иргизѣ, и в ъ Москвѣ, еще 
до Андрея Иванова но ыазванію просвѣщеннаго, до 10 со­
боровъ. также было въ Москвѣ. И въ Стародубш, и вт. 
В ѣ т к ѣ 2 собора было. По благословенью преосвященнаго 
епископа Павла Коломенскаго не ложная исторія онисуеть. 
Аще сему не вѣрите, доставимъ вамъ, которая писана пол-
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тараета лѣтъ уже; въ Міасѣ заводѣ есть *). ІІриказомъ по-
велъ епископъ принимать отъ ереси приходящихъ священ­
никовъ третіимъ чиномъ, и вторымъ, по усмотрѣнію. Аще ли 
отложатъ,—рече,—въ крещеніи погружать съ приглашеніемъ 
тріипостаспаго имени, то тѣхъ пріимать уже первымъ чи­
номъ". 

Изъ приведенныхъ словъ явствуетъ, что „епископъ" 
Геннадій свое сочиненіе предназначалъ для старообрядцевъ 
часовенныхъ. • 

На нѣкоторое время цвѣтничекъ отложимъ в ъ сторону, 
— постараемся отвѣтнть на слѣдующіо вопросы: когда стало 
извѣстио на Уралѣ объ австріпскомъ священствѣ? Когда 
появились въ странѣ уральской „святители" и „пресвитеры" 
Амвросіева издѣлія? 

Пермскій преосвященный Аркадій объ іерархіи, осно­
ванной неключимымъ митрополитомъ Амвросіемъ въ Австріи, 
зналъ уже в ъ Декабрѣ 1846 года. Отъ З-го Января 1847 года 
архіепископъ Аркадій писалъ Екатеринбургскому едино-
вѣрцу Гавріилу Ѳомичу Казанцеву: „Если всѣ свѣдѣнія о 
Буковинахъ принять за справедливый, то не должно -ли 
припомнить псаломъ 8()-й, стихи 12 и 13 (11 и 12)? Отъ 22 
Марта того же года Аркадій извѣщалъ Казанцева, что 
„слухи объ Австріи ходятъ, кажется, по всей Россіи; изъ 
Дубовки даже пишутъ в ъ здѣшнюю губернію; и в ъ каждомъ 
мѣстѣ составляютъ и распускаюсь толки по своему, то есть, 
съ иримѣненіемъ къ понятію людей, для коихъ выдаются 
эти слухи. Тако лжетъ себѣ неправда.... Собираю свѣдѣнія 
о слухахъ: что не узнаю, сообщу вамъ...." Отъ 26 Марта 
Аркадій писалъ уже Казанцеву, что два инока привезли в ъ 
свой монастырь (?) митрополита—христіанииа, родомъ грека, 
55 лѣтъ и съ причтомъ церковнымъ (?) и прямо привезли 
къ своему царю австрійскому въ В ѣ н у , и царь весьма радъ 
и принялъ очень хорошо, откуда отправились в ъ свое мѣ-
стечко..... Какая была митрополиту великолѣпная встрѣча 

отъ христіаиъ И теперь в ъ монастырѣ пребываеть г-нъ 
митрополитъ и другого архіерея высвятилъ (?) архимандрита, 

*) Противъ подчеркнутаго на полѣ есть такія слова: «у насъ книга 
о Павлѣ списана въ Москвѣ, а Міаска съ тѣхъ временъ собрана исторія 
кромѣ нашей». 
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и свяшгенниковъ, и протодіаконопъ діаконовъ и стихарныхъ 
дьячков'ь и весь чинъ церковный устроилъ. Мѵро варить 
будутъ, ногъ умовенія будетъ въ великій четиертокъ". Отъ 
20 Марта 1848 года архіепискоиъ Аркадій, понолученіи изъ 
Москвы, отъ митрополита Филарета, письма, при коемъ 
была приложена выписка изь грамоты *) Константинополь-
окаго патріарха российскому Оѵноду, между прочимъ, сооб-
щилъ Казанцеву: „.... Пишуть и то, что Буковинскій архі-
ерей (Амвросій) навлекъ на себя сомнѣніе и другими новшев-
ствами, болѣе очевидными: шохаетъ и куритъ табакъ, что 
обыкновенно дѣлаютъ греки. 

Самъ Амвросій австрийскому императору объ­
ясняешь, что онъ вызванъ былъ отъ Боснийской митрополіи 
въ Царь-градъ, отъ своего престола, удаленъ: онъ былъ подъ 
запрещеніеиъ священнодѣйствовать. Сей, состояний подъ занре-
щеніемъ, архіерей бѣжалъ изъ Царь-Града, безъ вѣдома 
патріарха своего. Это и самъ Амвросій въ своемъ прошеніи 
къ Императору подтверждаешь, говоря: „свободенъ будучи, 
съ пѣжиостію рѣшился принять израніе старообрядческаго 
общества. Вслѣдствіе сего греческая церковь, узнавъ о со­
блазните л ьномъ и незаконномъ пребывапіи бѣглеца в ь Бу-

*) Грамота отъ 13 Сентября 1847 года цѣликомъ напечатана вь 
Лй 9-мъ „Екатер. Епарх. Вѣдом." за 1907 года (стр. 214 и слѣдующія). 
Этри грамогь .митрополитъ Филаретъ.—насколько можно видѣть изъ 
письма его къ епископу Пермскому Аркадію отъ 10 Марта 1848 года,— 
придавалъ большое значеніе въ дѣлѣ и проверженія зловредныхъ сяу-
ховъ о раскольннческомъ архіереѣ, успѣвшимъ быстро распространиться 
отъ австрійской границы до Сибири" и велѣно сожалѣть, что такой 
важный документъ незаконности новоизобрѣтенной ісрархіи не былъ 
своевременно сообщенъ всѣмъ православнымъ архісреямъ. (Душеп. чте-
ніе, 1877 г. кн. 3-я, стр. 530—531).—Нѣтъ сомнѣнія, что письмо митроп. 
Филарета съ выдержкою изъ иатріаршей грамоты хранится въ Перми, 
въ архіеренскомъ архивѣ; здЬсь же хранится и вся переписка архіепи-
скопа Аркардія съ Г. Ѳ. Казанцевымъ- Сколько, надо полагать, зтотъ 
архивъ скрываетъ цѣнныхъ матеріалпвъ, необходимо нужныхъ особенно 
теперь, во» наши дни... Когда и кто извлечетъ такой матеріалъ на свѣтъ 
Божій?... Въ Февралѣ 1904 года мы испросили,—конечно, по предъявле-
ііш свидѣтельства, выданнаго намъ г. Директоромъ 1-го отдѣленія би-
бліотеки Императорской Академіи Наукъ,—у преосвященнаго Іоанна 
позволеніе проникнуть въ архивъ для выписки нѣкоторыхъ данныхъ 
ивъ дѣлъ, но намъ показали совсѣмъ другой архивъ 
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ковивѣ, писала, отъ 13 Апрѣля 1846 года митрополиту 
Карлошіцскому, дабы онъ запретилъ Амвросію священно­
действовать и убѣдилъ его возвратиться въ Царь-градъ. 

.... Архіорей нодпалт., по суду патріаршему, подъ за-
прещеніо священнодействовать, лишенъ Воснійскаго пре­
стола: видно велики, важны тѣ преступленья, за которыя и 
патріаріпій судъ призналъ необходимымъ, справедливымъ, 
па основаніи правили соборныхъ, подвергнуть архіерея 
такому страшному наказанью. Самъ архіерей Амвроеій въ 
своомъ къ австрійскому императору прошеніи объясняетъ, 
что вызванъ былъ отъ своей (Боснійекой) митрополіи въ 
I !,арь-градъ 1841 года. 

Подвергпувшійся запрещенію архіерсй не взыскалъ 
с.обѣ суда у прочихъ патріарховъ, до 1846 года не могъ 
очистить себя отъ т ѣ х ъ обвиненій, по коимъ былъ удаленъ 
отъ своей митрополіи, не могъ получить пи разрѣшѳнія, ни 
другаго мѣета, живя в ъ Царь-Градѣ, в ъ присутствіи пат-
ріарха: видно велики, важны тѣ преступленія, въ коихъ 
чрезъ столь долгое время не могъ оправдаться, съ коими 
пс ггосмѣлъ и къ другимъ патріархамъ по суду обратиться 
п хотя запрещенный и говорить въ своемъ прошеніи: „моя 
совѣсть чиста и мое желаніе богобоязливо и смиренно", но 
тутъ же опасается, „дабы лишнимъ прилежаніемъ не могло 
случиться со стороны греческой церкви какихъ либо пре-
пятствій": самъ сознается, что онъ виноватъ, преступникъ. 

Беззаконно клевещущій па греческую церковь, ею осу­
жденный па запрещеніе, связанный ею,—съ твердостію ре­
шился принять избраніе старовѣрскаго общества, и хотя 
говорить „свободенъ будучи", однако же не свободно, какъ 
свободные отъ преступленія дѣлають, а скрытно, свое­
вольно бѣжалъ изъ Царь-Града, такъ что незнали, куда 
оігь дѣвался. Скажемъ словами святѣйшаго патріарха Кон-
стантишшольскаго Анѳима отъ 13 Сентяря 1847 года: „цер­
ковь сильно встревоженная, отчасти мыслію, не случилось-
ліі съ нимъ какого нибудь несчастія, а отчасти представле-
піемъ полптическихъ обстоятельствъ, дѣлала тщательный о 
немъ из'слъдбващя во многихъ мѣстахъ близкихъ и отда-
ленныхъ". . Р - Й , , Й , 
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Хотя бѣглецъ въ прошеніи и говорить: „Азъ съ глубо-
чайшимъ страхопочитаніемъ... по правилами св. Вселенскихъ 
соборовъ и по примѣрамъ св. отепъ к гь вышереченному 
обществу старовѣровъ, согласился быть верховнымъ пасты­
ремъ на условна, учиненномъ в ъ 18 день Апрѣля 1846 года", 
но правила св . Апостолъ и св . соборовъ осуждаюсь его и 
примѣры св. отецъ, изъ которыхъ никто къ противникамъ 
церкви не бѣгалъ, обличаюсь его какъ противника церкви". 

Ось 6-го Іюля 1 8 4 9 года Аркадій писалъ Казанцеву:" 
можетъ бить будетъ въ Екатеринбурге губернски! лѣсничій 
Далматовъ; онъ слуяшлъ в ъ Гродненской губерніи, очень 
знаетъ обстоятельства Вуковинскаго митрополита. Если бы 
вамъ сойтись съ нимъ г д ѣ либо; могли бы .ось него услы. 
шать то, чего намъ и въ голову неприходило объ иптригахъ 
/езуитовъ" *). 

В с ѣ эти выписки ясно показываюсь, что Пермскій архі-
еиископъ Аркадій имѣлъ о бѣглецѣ Амвросіѣ самыя точный 
данныя и дѣлился таковыми съ Казанцевымъ, а иослѣдній 
распространялъ полученныя свѣдѣнія и среди Екатерин-
бургскихъ единовѣрцѳвъ, и среди старообрядцевъ. 

Вт, Февралѣ (15) 1850 года Невьянскій священникъ 
Поликарпъ Шишевъ, какъ благочинный, донесъ Екатерин­
бургскому преосвященному Іонѣ, что „очень недавно между 
Невьянскнми старообрядцами пронеслась самымъ скрытнымъ 
образомъ молва, будто въ Казани появился старообрядческій 
архіереіі, котораго они съ любовію называютъ женихомъ 
своей церкви, что этотъ архіерей выходецъ ось австрійскихт, 
славянъ, что онъ уже дѣлаетъ свое дѣло—поставляешь для 
старообрядцевъ поповъ, и что, для сокрытія своего званія, 
онъ выдаетъ себя за купца. Такое обольстительное для. 
старообрядцевъ извѣстіе пущено Екатеринбургски мъ куп-
цомъ Поліевктомъ Коробковымъ, который будтобы самъ ви-
дѣлъ въ Казани этого архіерея, бѣсѣдовалъ съ нимъ и по-
лучйлъ отъ него благословеніѳ". 

Преосвященный Іона, кажется, донесініію Шишева не 
далъ движенія. 

Пермскій архіепископъ Неофитъ 2 3 Декабря 1 8 5 5 года 
получилъ откуда-то „чрезъ почту записку" такого содержа-

*) ...Екатерин. Ёиарх. В ѣ д . и №,№ 1 - 4 , 1902 г., стр . 16, 84 и 151. 
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нія: „корень ana выспрь проэябаяй, достигъ, наконецъ, и 
нашего Урала. Вт. нроінедтѳмъ Ноябре, мѣсядѣ былъ здѣсь 
только священникъ (а, можетъ быть, и самозванецъ) австрій-
окаго постановленія и исправлялъ требы у старообрядцевъ. 
Скрываютъ, что этотъ нришлецъ повѣнчалъ два или три 
сводные брака и окрестилъ нѣсколько дѣтей. Есть основа-
ніо предположить, что онъ и теліерь едвали ненаходится вт, 
.ідіъшнемъ у ѣ з д ѣ , г д ѣ ни есть въ заводѣ или селеніи. Если 
подобный иосѣщенія будутъ повторяться часто, дѣло обра­
щенья чуждающихся св. Божіей церкви можетъ надолго 
пріостановиться, да и для единовѣрцевъ большой соблазнъ. 
Пропаганда изъ Австріи, слышно, сильно развита въ юж-
пыхъ губерніяхъ; изъ нихъ то видно пройдохи достигли и 
Уральскаго хребта. Она въ будущемъ можетъ имѣть вели­
кое вліяніе въ нашемъ отечестве, если только не предупре­
дите» мѣрами скорыми и дѣйствительшлми. Д а сохранить 
Господь церковь святую свою отъ новаго великаго соблазна". 

Архіерей Неофитъ отъ 27 Декабря 1855 года своему 
викарію, епископу Іонѣ, писалъ: „по полученной мною чрезъ 
почту запиокѣ, принимая с ь одной стороны важность огла-
ніаемыхъ обстоятельств-!., а съ другой—за безгласностью 
имени доносителя, не находя удобнымъ входить въ оффи-
ціальное еношеніе прямо с ь гралэданскимъ начальствомъ,— 
долгт, пртемлю сообщить вамъ копію съ оной записки вт, 
благоусмотрѣніе ваше для принятія надлежащихъ мѣръ 
чрезъ Секретный Екатеринбургской Совещательный Коми­
тетъ" *). 

*) Тогда же (27 Декабря) архіепискоггь Неофитъ донесъ и св. 
(Ѵноду о тайномъ прибытіи на Уралъ попа австрійскаго постановленія. 
Отт, 9 Февраля 1856 года Неофиту изъ Сѵнода послѣдовалъ указъ, 
коимъ „предписывалось донести Сѵноду въ свое время о мѣрахъ, какія 
приняты будутъ Екатеринбургскимъ отдѣльнымъ комитетомъ по настоя­
щему дѣлу". Секретные же совещательные комитеты были учреждаемы 
по Высочайшему повелѣнію. состоявшемуся З Ноября 1838 года, въ тѣхъ 
губерніяхъ, гдѣ было много старовѣровъ. Хотя Екатеринбургъ уѣздный 
городъ, но въ немъ также былъ учрежденъ комитетъ по елвдующимъ 
причина.чъ.—Управляющій Министерсгвомъ Финансовъ, отъ 24 Января 
1815 годи, даль знать главному начальнику Уральскихъ горныхъ заво­
довъ Глинкѣ, что „по доведеніи особо установленномъ иорядкомъ до-
свѣдѣнія Государя Императора положенія Св. Сѵнода объ учреждении 
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Епископъ Іоиа отъ 31 Декабря просилъ генерала 
Глинку принять нужный мѣры къ розыску „священника 
австрійскаго постановленья". Глинка отъ 23 Іюня 1856 года 
увѣдомиль епископа, что ни в ъ Екатеринбург)}, пи въ 
у ѣ з д ѣ онаго, и равно во в с ѣ х ъ горныхъ заводахъ Ураль­
ской области, не оказалось лжесвященника изъ австрій-
екихъ владѣній, который будто бы пріѣзжалъ в ъ заводы 
для иснолненія требъ у раскольниковъ". 

В ъ Екатеринбурге, какъ увидимъ послѣ, объявился нѳ-
только попъ, но даже „епископъ" Амвросіевскоп ныдѣлкіі.-
Гавріилъ Ѳомичъ Казанцевъ велъ переписку и съ Иваномъ 
Верхоискимъ*), нѣкогда евященствовавшимъ въ Петербург!, 
при единоверческой церкви. Отъ 26 Іюня 1865 года Казанцевъ 
между прочимъ писалъ Верховскому: къ „Бѣлокриницской ста­
рообрядческой новоіі іерархіи я лично не питалъ ни малѣйшой 
ненависти, какъ предположили вы; но не могу но совѣети и 
симпатизировать ей въ такой степени, какъ вы, называя 

въ Екатеринбурге секретнаго совѣщательнаго комитета по діламь о 
раскольшікахъ, Его Величество найдя, что, по отдаленности Екатерин­
бурга отъ Перми и посостоянію заводовъ Хребта Уральскаго въ осо-
бомъ вѣдомствѣ, полезно будетъ дѣло о раскольникахъ по симъ заво-
дамъ и Екатеринбяргскому уѣзду ввѣрить особому секретному совеща­
тельному комитету въ Екатеринбурге, въ 5 день Января, Высочайше 
повелеть соизволилъ—предоставить Министру Вн. Дѣлъ и Оберъ Про­
курору Св. Сѵнода сделать надлежащія распоряженія объ открытіи 
помянутаго комитета въ Екатеринбурге". Комитетъ былъ открыть 10 
Февраля 1845 года. Синодскій же Оберъ Прокуроръ Иротасовъ далъ 
знать Екатеринбургскому епископу Мельхиседеку, чтобы онъ епископъ— 
викарій, по дѣламъ комитета состоялъ въ непосредственном!, вѣдѣніи 
Св. Синода и чтобъ комитетъ сей совокупными действіями духовнаго 
вразумленія и начальственныхъ распоряженій достигалъ цѣли соеди-
ненія раскольниковъ съ церковью на точномъ основаніи правилъ 1800 
года и удалялъ все обстоятельства, способствующія укрѣплонію раскола". 

*) Этотъ Верховскій особенно дружилъ къ последователями 
австрійщины и такъ ими увлекся, что даже оставилъ единоверіе и 
бѣжалъ за границу. Хотя онъ формально не состоялъ въ аветрійщинь 
—неиодвергалъ себя чинопріему,—однако иринималъ благословеніе отъ 
его лжепреосвященства Аѳанасія. Передъ смертію Верхокскій бросилъ 
австрійщину, испроеилъ позволеніе возвратиться въ Росеію, где и 
умеръ; ногребенъ Верховскій по чиноположенію единоверческой церкви. 
—(Братск, слово, 1892 г., т. I. стр. 540). Какъ то кончить свою жизнь 
бывшій Профессоръ Духовной Академіи Михаилъ? 
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приверженцовъ ея „великимъ обществомъ старообрядцевъ"- и 
еще „старшими братьями нашими". Конечно, но Адаму 
плотски, а по Христу духовно, мы в с ѣ братья, противъ чего 
безумно было бы спорить; но чтобы бѣлокринцевъ и ихъ 
единомышленныхъ считать старшими братьями, я думаю 
надобно же имѣть основанія; а я ихъ не вижу. 

Приверженцы Вѣлокриницкой старообрядческой Австрій-
ской іерархіи, при самомъ ея основании, повредили невоз­
вратно дѣлу, принявъ митрополита Амвросія, вопреки 
апостольскихъ и вселенскихъ соборовъ правилъ, вторымъ *) 
чиномъ, то есть, подъ отреченье отъ той церкви, въ которой 
онъ принялъ хиротонію, и перемазавъ его (Богъ вѣсть ка­
кимъ мѵромъ) чрезъ бѣглаго священника. В ъ святомъ писа-
ніи сказано: „аще корень святый. то и вѣтви" А потому воз-
можно-ли не питать прелубѣжденія и сомнѣній къ этой 
вновь учрежденной, съ помощію инославныхъ свѣтскихъ 
лицъ, іерархіи? Я уже не говорю о тѣхъ безпорядкахъ и 
нелѣномъ буйномъ произволѣ архипастырей этой іерархіи, 
коими они и пасомые ими отличаются въ управленіи сво­
ими церковными дѣлами. Для каждаго благоразумнаго ста­
рообрядца эти безпорядки служатъ камнемъ преткновенія 
и камнемъ соблазна. Отчего и не удивительна великая 
вражда старообрядцевъ—поповцевъ, то есть, часовенныхъ, 
къ „австрійскимъ" (такъ они ихъ прозвали), развившаяся 
в ъ здѣшнемъ краю в ъ замѣчательной степени. В ы , препоч-
тениѣйшій отецъ, сами въ свомъ письмѣ сознались, что „у 
австрійскихъ епископство возникло съ разными недостат­
ками, которые и в ъ средѣ его самого производить до днесь 
раздвоеніе", и что „наши просьбы (впрочемъ только д в ѣ 
наша и Оренбургскихъ единовѣрцевъ) въ томъ именно и 
состояли, чтобы законно, по граждански, получить то, что 
противозаконно имѣютъ уже старообрядцы", и что „мы (то 
есть подавгаіе просьбы объ единовѣрческомъ еписьюпствѣ) 
для того ищемъ этой законности, чтобы исправить и попол-

*) Въ другомъ мѣстѣ своего письма Казанцевъ пишетъ: „Если бы 
митрополитъ Амвросій былъ иринятъ третьимъ чиномъ тогда я думаю 
дѣло пошло бы у нихъ совершенно иначе Мы зовемъ ихъ—(ириняв-
шихъ Амвросія) „австрийскими",—да едва-ли это названіе и не оста­
нется заиими на всегда". 
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нить тѣ недостатки, которые теперь существуютъ в ъ самой 
Австрійско-старообрядческой іерархіи. которую^мы уже имѣ-
емъ въ лицѣ старообрядческой, исправить то, что невоз­
можно было сохранить вслѣдствіе неправедныхъ писаній, 
коими мы отвсюду окружены". „Да,—прибавляете вы,— 
Австрійская іерархія есть вмѣстѣ наша іерархія"; потомъ 
наивно объявляете: „только мы къ ней не переходимъ по­
тому, что усматриваемо, в ъ ней нѣсколько изъянцевъ". Но 
это не „изъянцы"; это нарушеніе апостольскихъ и собор-
ныхъ правилъ, изъ чего непреложно истекаешь уже то за-
заключеніе, что Бѣлокриницкая іерархія установилась не­
законно, в ъ духовномъ и свѣтскомъ отношеніяхъ, и следо­
вательно не можетъ считаться „нашей". Впрочемъ цѣль ея 
—цѣль наша, одна,—самостоятельность старообрядческой 
іерархіи. 

(Продолженіе будетъ). 

Ф4+<§̂ +---.<!>— 

Къ вопросу о пріобрѣтеніи натурадьнаго вино-
граднаго церковнаго вина. 

Насколько важно и необходимо православнымъ церк­
вамъ имѣть натуральное, виноградное, красное церковное 
вино—распространяться, кажется, не слѣдуетъ. Достаточно 
напомнить, что в ъ „Извѣстіи Учительномъ" в ъ г л а в ѣ „О 
вещи Крове Христовой" сказано подробно и ясно объ этихъ 
требованіяхъ и небрегущимъ о семъ вмѣняется в ъ смерт­
ный грѣхъ . . 

Къ -величайшему сожалѣнію и прискорбно в ъ действи­
тельности для церковно-богослужебнаго употребления часто 
по недоразуменіго пріобретаются церковныя вина поддель­
ный, приготовляемыя ,изъ кавказскаго краснаго вина—чи-
хиря, воды, хлебнаго и картофелыіаго спирта, сахарной и 
картофельной патоки, свекловичнаго и тростниковаг^ саха­
ра, черники, коринки, сабзы, винной ягоды, чернослива, 
сладкихъ рожковъ, сахарина, фуксина, салициловой кисло­
ты, марганцево-кислаго кали, а такъ же и изъ иностранныхъ 
поддельныхъ винъ—беникарло, кагора, рогома и мн. др. 
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. Помимо церковнаго употребления это вино в ъ Россіи 
расходится в ъ весьма больгаомъ количестве еще и для сто-
ловаго употребления и медицинскихъ цѣлей. По приблизи­
тельному подсчету этого, такъ называемаго, церковнаго вина 
на рыиокъ поступаетъ свыше пяти милліоновъ ведеръ въ 
годъ, изъ которыхъ собственно на нужды церквеіі идетъ 
меиѣе 8%, до 300.000 ведеръ въ годъ. 

Вопросъ въ томъ, дѣйствительно-ли все это вино, по­
купаемое хотя бы однѣми церквами, чисто виноградное. 

Сомневаться—есть основаніе. Дѣло въ томъ, что, напр., 
одна только Москва, получающая по желѣзнымъ дорогамъ 
500-—600 тысячъ пудовъ винограднаго вина, сама па мѣстѣ 
потребляющая огромное количество его, если не все только, 
выпускаешь на рынки Россіи уже 700—800 тысячъ пудовъ, 
кроме своего потребленія. А Петербургъ, Варшава, Нижній 
и в с ѣ тѣ города и села, г д ѣ только есть винные магазины 
и погреба, практикующіе „собственный розливъ"—сколько 
з д ѣ с ь фабрикуется ви«ограднаго вина?!. Не ошибемся, если 
скажемъ, что не менѣе того количества, какое получается 
естественнымъ путемъ изъ виноградниковъ, если не болѣе. 
Такое именно заключеніѳ вынесло собраніе садоводовъ, вино-
дѣловъ и сельскихъ хозяевъ Ялтиискаго уѣзда на основа-
ніи статистическихъ данныхъ, когда въ Ялтѣ в ъ 1900 году 
обсуждался вопросъ о причинахъ винѳдѣльческаго кризиса 
на юяшомъ берегу Крыма. Другими словами можно сказать 
такъ, что русская публика, а такъ же в ъ частности и церкви, 
пріобрѣтающія виноградный вина в н ѣ винодѣльческаго 
района, пьюсь и употребляюсь вина въ большинстве слу­
чаевъ поддѣльныя. • 

Упомянутое собраніе садоводовъ винодѣло%ь и сель­
скихъ хозяевъ Ялтиискаго уѣзда выработало рЯдъ мѣръ 
борьбы съ поддѣлкоіі винограднаго вина и въ частности 
удѣлило особое вниманіе церковному вину, избравъ на среды 
своихъ членовъ особую комиссію по вопросу о приготовле-
пін цжрковныхъ винъ изъ пяти членовъ подъ предсѣдатель-
ствомъ главнаго винодѣла имѣнія „Гурзуфъ", в ъ то время 
г. Губонина, мѣстнаго землевладельца Н. Н. Бекетова и 
членовъ изъ главныхъ виноделовъ У д е л о в ъ и химика— 
винодЬла Императорскаго Никитскаго Сада. Комиссія эта 
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подробно и всесторонне обсз'дила вопросъ о приготовленіи 
дерковніахъ вингі>, принявъ во вниманіе иервымъ долгомъ 
каноническія требованія и практику православной церкви. 
Свои сообраясенія по этому вопросу комиссія изложила в ъ 
своемъ докладѣ общему собранію отъ 7-го іюля 1900 года. 
Авторъ настоящих'!, строкъ имѣлъ возможность ознакомить-
ся съ трудами этой комиссіи. Какова была судьба этого 
доклада и вообще рѣшеній собранія, пока неизвѣстно, только 
труды этого собранія были представлены министерству земле-
дѣлія и государственныхъ имуществъ, ио требованію кото­
раго и состоялось самое собраніе. Событія послѣдняго вре­
мени какь-то стушевали окончательное разрѣшеніе возбуж-
денныхъ вопросовъ ио винодѣлію, почему было бы полез-
нымт. снова кому слѣдуетъ обратить внпманіе на важность 
и необходимость имѣть церковныя, виноградный вина сама­
го лучшаго достоинства и несомнѣннаго натуральнаго 
качества. 

Приготовленіе натуральнаго винограднаго церковнаго 
вина изъ русскаго винограда и согласно каноігичеокимъ 
требованіямъ православной церкви началось сравнительно 
недавно, когда появивгаіеся епархіалыіыо склады стали тре­
бовать отъ продавцовъ чистый виноградный продуктъ безч. 
всякихъ примѣсей. 

Но и тутъ епархіальные склады должны были счи­
таться съ трудностями в ъ поискахъ солидныхъ и добросо-
вѣстныхъ продавцовъ. Первое время енархіальные склады 
обращались было къ виноторговцамъ, изъ которыхъ огром­
ное большинство скупаюсь виноградный вина тамъ, гдѣ они 
наиболѣе дешевы и потому болѣе выгодны для перепро­
дажи. 

Продавцы, въ стремленіи своемъ предложить потрѳби-
телямъ самое дешевое вино, стали изыскивать способы изго­
товленья такихъ дешѳвыхъ пинъ, прибѣгая къ помощи 
искусственныхъ средствъ и примѣсей. А такъ какъ епар-
хіальные склады стали покупать церковное вина при усло-
віи подтвержденія натуральности его химическим'!, анали-
зомъ, то спекулянты- продавцы при помощи химіи стали 
изыскивать способы изготовлять поддѣльное вино, такъ на­
зываемое, анализоустойчивое; такъ что производство хими" 
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ческихп анализовъ вина для удостовѣрепія в ъ его натураль­
ности стало почти безполезнымъ и бе.зцѣльнымъ. 

Натуральное виноградное церковное вино не можетъ 
быть такимъ дешевымъ, какъ вино поддѣ.льное или съ 
искусственными примѣсями. Но достать натуральное вино­
градное вино безъ всякихъ примѣсей можно и легко. Для 
этого слѣдуетъ знать собственников'!, производителей—вино­
град о в л адѣльцевъ въ Крыму и въ другихъ мѣстностяхъ 
Россіи, г д ѣ произрастаетъ виноградъ, дающій сладкое, 
красное вино. 

Испытывая затрудненья къ иріобрѣтеніи натуральныхъ 
впноградныхъ церковныхъ винъ для своего епархіальнаго 
склада, авторъ настоящихъ строкъ воспользовался своимъ 
временнымъ пребывантемъ въ Крыму для ознакомленія съ 
приготовленіемъ церковныхъ винъ в ъ теченіи Сентября ме­
сяца 1908 года, в ъ гурзуфской местности, Ялтиискаго 
уезда , г д е по отзывамъ компетентныхъ лицъ вообще хоро­
ши климатическія и почвенныя условія для винограднаго 
хозяйства, сходный съ таковыми же на юге Фрииціи, Испа­
ши и Порту галіи, 

В ъ Сентябре обычно начинается здесь сборъ виногра­
да и самое винодѣліе. 

Кроме того здесь же въ именіи „Гурзуфе" бывшемъ 
II. I. Губонина, а ныне наследников'!. К. И. Волкова, когда-
то впервые появился типъ настоящаго церковнаго вина, 
пользовавшаяся огромнымъ успехомъ, какъ это в с е 
И О М Н Я Т Ъ . 

Автор'ь и имелъ возможность ознакомиться съ этимъ 
пмі.шемъ „Гурзуфомъ", затемъ съ именіемъ „Волгатуръ" 
И. Н. Бекетова, съ именіемъ „Ай-Гурзуфъ" И. А. Федосеева 
и затѣмъ съ именіемъ „Симеизъ" наследниковъ генерала 
С. И. Мальцова. 

1). — Именіе „Гурзуфъ" расположено на самомъ берегу 
моря рядомъ съ татарскими селеніемъ того же наименова-
нія. В ъ 1900 году здьсь впервые было приготовлено цер­
ковное виноградное вино изъ русскаго винограда, удовлетво­
ряющее всемъ каноническимъ требованіямъ православной 
церкви. Своимъ появленіемъ обязано оно Н. Н. Бекетову, 
владельцу имЬнія „Волгатуръ, служившему тогда главнымъ 



винодѣломъ в ъ им. „Гурзуфѣ" г. Губонина. Приготовлено 
же это церковное вино по предложеніго покойнаго ііынѣ г. 
Оберъ-Прокура св. Сѵнода К. П. Победоносцева и по мысли 
здравствующаго нынѣ бывшаго г. Товарища Оберъ-Проку­
рора ев. Сѵнода В . К. Саблера послѣ сужденій объ этомъ 
въ св. Сѵнодѣ. Губонинское гурзуфское церковное вшю 
пользовалось огромными и рѣдкимъ успѣхомъ. Имѣніе 
„Гурзуфъ" вынуждалось далее отказываться отъ исполненія 
заказовъ по недостатку запасовъ церковнаго вина, такъ какъ 
имѣніе болѣе 1 5 . 0 0 0 ведеръ в ъ годъ не могло выпускать. 
Съ особеннымъ довѣріемъ и отзывчивостью отнеслись къ 
выпущенному гурзуфскому церковному вину епархіальные. 
склады. 

Ко всеобщему соя-галѣнію въ 1901 году скончался вла-
дѣлецъ им, „Гурзуфа" Петръ Іонычъ Губонивъ, геніалыіый 
русскій простецъ — подрядчикъ, достигшій чина тайпаго ео-
вѣтника, создатель знаменитаго в ъ Крыму имѣнія—Курорта 
и винодѣльнаго центра. Послѣ смерти г. Губонина имѣиіе 
„Гурзуфъ" перешло въ 1 9 0 1 году во владѣпіе Акціоиернаго 
Общества, во главѣ котораго стояли главнымъ образомъ 
евреи. Г . Бекетовъ, благодаря опытности котораго, его зпа-
ніямъ, энергіи и талантливости, огромный успѣхъ имѣло 
церковное вино, не пожелалъ служить въ этомъ обществѣ 
и, расторгнувъ контрактъ, отказался отъ должности главнаго 
винодѣла имѣнія „Гурзуфа' ' , рѣшивъ основать образцовое 
хозяйство въ собственном'!, виноградномъ имѣніи „Волга-
турѣ" . Д ѣ л а Акціонернаго Общества „Гурзуфъ" ухудши­
лись послѣ ухода со службы г. Бекетова и затѣмъ в с л ѣ д -
ствіе задоллеенности и отказа со стороны банковъ въ выда-
чѣ ссуды подъ залогъ уже задолжавшагося имѣнія прекра­
тило свое существованіе и самое общество. ИмЪніе "Гур­
зуфъ" бѣло продано съ аукціона и перешло во владѣпіе 
петербургскаго купца К. И . Волкова; запасы виноградных-!, 
винъ, в ъ томъ-числѣ и церковныхъ, съ аукціона же были 
распроданы разнымъ виноторговцамъ, продолжающим'!, и 
нынѣ спекулировать на нихъ, пользуясь обоятельной славой 
гурзуфскихъ—губонинскихъ винъ. 

Новый владѣлецъ имѣнія „Гурііуфъ" г. Волковъ с ь 
1 9 0 2 года весь урожай винограда продавалъ на корню. Въ 
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1905 году онъ задумалъ было возобновить винодѣліе и даже 
заготовилъ запасы винъ изъ уроясая этого года,—но неожи­
данная смерть ого и нежеланіе его наслѣдниковъ продол­
жать винодѣліе—послужили препятствіемъ къ возрожденію 
гурзуфскаго винодѣлія. Урожаи винограда опять стали про­
даваться на корню скупщикамъ, что продолжается и по 
нынѣ. 

В ъ имѣніи „Гурзуфъ* в ъ настоящее время числится 
виноградниковЪ 47 десятинъ; кромѣ того занято земли подъ 
усадьбой со службами и лѣсомъ—20 дес. и подъ курортомъ 
съ гостинницами и паркомъ—до 26 десятинъ. Самое имв-
ніе когда-то весьма благоустроенное нынѣ вслѣдствіе невни-
мательнаго отношенія къ нему админиетраціи приходить въ 
упадокъ. Винные подвалы почти пусты; инвентарь прихо­
дить в ъ ветхость и негодность; церковнаго в и н а . в ъ остаткѣ 
не болѣе 400 ведеръ, покупателей на которое не находится. 
Симферонольскій епархіальный складъ въ нынѣшнемъ роду 
закупилъ было весь остатокъ церковнаго вина—до 1500 ве­
деръ. но взялъ лишь 1.100 ведеръ, отказавшись почему-то 
взять остальные 400 ведеръ, какъ объяснилъ мнѣ одинъ 
изъ опекуновъ имѣнія. 

Такимъ образомъ имѣніе „Гурзуфъ" совершенно не 
можетъ интересовать епархіальные склады. Опекуны имѣ-
нія озабочены пріисканіемъ покупателя хотя бы на вино-
дѣльческую часть имѣнія, кромѣ курорта, т. е. на 47 дес. 
виноградниковъ и 20 дес. усадебной земли съ лѣсомъ, г д ѣ 
располояеены винодѣльни, бродильны, подвалы и прочія 
хозяйственный сооруженія и строенія, назначая за все отъ 
НОО.ООО руб. и до милліона. Покупателей, конечно, не нахо­
дится, такъ какъ доходность отъ продажи урожаевъ вино­
града незначительна—до 35.000 руб. въ годъ, не болѣе, что 
составляетъ отъ ЗѴа0/^ и до 4 % на указанную запрашивае­
мую сумму, не считая еще того, что требуется на содержа­
нье служащихъ и самого имѣнія. Между прочимъ опекуны 
им. „Гурзуфъ" желали бы продать это имѣніе духовному 
вѣдомству. Многимъ изъ духовныхъ лицъ нравится идея 
эта в ъ виду того, что хорошо было бы имѣть церковное вино 
собственнаго приготовленья и внъ сомнѣній натуральное. 
Находить даже указанную стоимость имѣнія невысокой. Но 
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въ виду указанной незначительной доходности объявлен­
ную цъняость имѣнія нужно убавить болѣе, чѣмъ вдвое и 
кромѣ того самая идея покупки виноградныхъ имѣній для 
духовнаго вѣдомства можетъ быть оспариваема въ виду 
многихъ другихъ соображеній, съ которыми необходимо счи­
таться въ винодѣпьческомъ хозяйствѣ. Хорошо было бы, 
еслибы наши православные монастыри Крыма и Кавказа 
обратили вниманіе на производство церковныхъ винъ. Сбыть 
вина для нихъ былъ бы внолнѣ обезпеченъ, да и занятіе 
производствомъ церковныхъ винъ въ видѣ высокаго назиа-
ченія вина для таинства св. Евхаристіи для монастырей 
было бы особенно подходящимъ и небезполезнымъ в ъ 
смыслѣ выгоды. 

(Продолженге будетъ). 

f*C-§§-3*» 
Изъ епархіадьной жизни. 

а) Ар.хіерейскія служенія. 

и ilf* \ И • itll i ill Aft П ПП "ll ' 1* - IT "і П̂ 'Т.Т '-іГГТ I W fi П 11 "̂ У H О'/It 1ІТ 
14 Февраля, въ субботу, послѣ божественной лптургіи 

Владыка совершить в ъ Крестовой церкви послѣдованіе мо­
лебна в ъ честь Божіей Матери. 

-— В ъ тотъ же день вечеромъ Преосвященный совер­
шилъ в ъ той же церкви послѣдованіе всенощнаго бдѣнія 
съ чтеніемъ акаѳиста Сладчайшему Господу Іисусу. 

15 Февраля, в ъ недѣлю Православія, Владыка совер­
шилъ божественную литургію и чинъ Православія въ градо-
Екатеринбургскомл> Екатерининскомъ соборѣ. Во время при-
частнаго стиха слово произнесъ священн. В . Марсовъ. В ъ 
совѳршеніи чина Православія приняло участіе духовенство 
городскихъ и верхъ-Исетскаго завода церквей. 

— В ъ тотъ же день послѣ вечерняго богослуженія Прео­
священный совершилъ въ Крестовой церкви послѣдованіе 
акаѳиста Сладчайшему Господу Іисусу. 

19 Февраля, въ четвергъ, послѣ вечерняго богослуже­
нья Его Преосвященство совершилъ послѣдованіе акаеиста 
Страстямъ Христовымъ. 
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21 Февраля, в ъ субботу, послѣ божественной литургін 
Преосвященный совершилъ послѣдованіе акаѳиста въ честь 
Вожіѳй Матери. 

— В ъ тотъ же день вечеромъ Его Преосвященство со­
вершилъ въ Крестовой церкви послѣдованіе всенощнаго 
бдѣнія съ чтеніемъ акаеиста предъ иконой Вожіей Матери 
„Утоли моя печали". 

22 Февраля, в ъ воскресенье, божественную литургію 
Владыка совершилъ в ъ той же церкви. В ъ концѣ литургіп 
слово произнесено было Его Преосвященствомъ. 

— В ъ тотъ же день послѣ вечерняго богоелуженія 
Преосвященный совершилъ' послѣдованіе акаѳиста предъ 
иконою „Успеніе Божіей Матери". 

26 Февраля, в ъ четверть, Его Преосвященство совер­
шилъ послѣ вечерняго богослуженія послѣдованіе акаеиста 
Страстямъ Христовымъ. 

6) Общее собраніе членовъ Братства Св. Пр. Сгмеона, Верхо­
турскаго Чутопгворщ. 

В ъ воскресенье, 22 Февраля, в ъ 2 часа пополудни, въ 
покояхъ и подъ предсѣдательствомъ Его Преосвященства, 
Преосвященнѣйшаго Владиміра, пѣніемъ молитвы „Царю 
Небесный" было открыто общее собраніе членовъ епархіаль-
наго церковнаго Братства св. Праведн. Сѵмеона, Верхотур­
скаго Чудотворца. Вниманію собранія предложенъ былъ го­
дичный отчета, Братства за время съ 18 Декабря 1907 года 
по 18 Декабря 1908 года и актъ членовъ Ревизіонной Ко-
миссіи о результатахъ провѣрки братскихъ шнуровыхъ 
приходо-расходныхъ книгъ съ документами за 1908 годъ и 
свидѣтельствованія наличности денежныхъ суммъ Братства 
по 19 Февраля 1909 года. Изъ отчета видно, что деятель­
ность Братства, какъ и в ъ прежніе годы, состояла въ ока-
заніи возможнаго содѣйствія противо-раскольнической и 
противо - сектантской миссіи, распространен^ религіозно-
нравствениаго просвѣщенія, а также въ оказаніи матеріаль-
наго пособія церковно-приходскимъ школамъ епархіи в ъ 
мѣстностяхъ, зараженныхъ расколомъ или сектантствомъ. 
Заслушавши отчетъ, собраніе утвердило оный. Послѣ того 
в ъ виду окончанія трехлѣтія слуясбы Совѣта Братства, на 
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которое онъ былъ избранъ Общимъ собраніемъ членовъ 
Братсва б Февраля 1906 года, согласно § 14 братскаго устава, 
производили избраніе Совѣта Братства на новое трехлѣтіе 
съ 18 Декабря 1908 г. по 18 Декабря 1911 года. Избранъ 
прежній составъ и кромѣ того на вакансію Товарища Пред­
седателя избранъ епархіальный миссіонеръ священникъ А. 
Здравом ысловъ и членами—церковные старосты Е . В . Са-
виновъ и П. Н. Лазаревъ. Затѣмъ была разсмотрѣна и ут­
верждена смѣта расходовъ на будущій годъ. 

По разсмотрѣніи в с ѣ х ъ вопросовъ, пропѣтіи молитвы 
„Достойно есть..." и преподаніи присутствовавшим!, архи-
пастырскаго благословенья, Его Преосвященствомъ собраніе 
объявлено было закрытымъ. 

Редакторъ Каѳедральный Протоіерей А. Антониновъ. 
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телей австрійщины.—Къ вопросу о иріобрѣтеніи натуральнаго виноград­
наго церковнаго вина.—Изъ Епархіальной жизни.—Объявленія. 
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Екатеринбургъ, тнпографія А. Р. Вельцъ. 



Ц Е Р К О В Н О Й ж и в о п и с и 
В. t ЗВѢЗДИНА ЕЪ ОМИ. 

п р і е м ъ з а к а з о в ъ : 
на иконы в с ѣ х ъ размѣровъ и стилей, производство 
малярныхъ работъ, роснисываніе храмовъ орнамен­

тами и священно-историческими картинами.— 
ИСПОЛНЕННЫЙ МНОЮ РАБОТЫ МОЖНО ВИДѢТЬ 
ВЧЬ ПРЕОБРАЭКЕНСКОМЧЬ СОБОРѢ Г. ШАДРИНСКА 
И ВЪ СЕЛѢ УКТУОѢ БЛИЗЬ Г. ЕКАТЕРИНБУРГА. 
А Д Р Е С Ъ : г . Екатеринбургъ, Покровскій просп., 

собств. домъ, № 57 -й. 

МАГАЗИНЪ И МАСТЕРСКАЯ 
М А С Т Е Р А 

г. Пермь, Гостинный дворъ. 

Предлагаю въ громадиомъ выборѣ Ц Е Р К О В Н У Ю 
У Т В А Р Ь и принимаю заказы: на ризы, на образа, 
одежды на престолы, главы и кресты на церкви, 
иконостасы и живописный работы, золоченіе и сере-
брсніе старой церковной утвари. По требоваиію вы­
сылаю опытнаго мастера для осмотра работъ и за-

ключенія условій. 

Г. Е. Харитоновъ. 




