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Балеты шзодаіотся ежедневно въ Д о и ѣ  Братства.

Обзоръ духовныхъ журналовъ.
Новый журналъ церковно

общественной жизни, науки и 
литературы „ХРИСТІАНИНЪ".

(Окончаніе),
іірофес. А. Л. Иокронскій далъ новому журналу 

интересную и обстоительн\ ю статью: „ Релипозно-фило- 
софскій еммм арами Ибсена (апрѣль, ііаіц.
Ьъ начали авторъ х а р а к т е р и з у е т ъ  наше время. Мы, 
говоритъ онъ. переживаемъ «овольво бурное, но вмѣ
с т ѣ  съ тѣмъ и очень интересное время, получившее

н айканіе—„ освободи тел ьна і о
въ

и ж е н . я - .  М о ж н о ,  к о н е ч н о ,  р а з л и ч н о  о ц ѣ н и в а т ь ,
Ф

в и с и  м о с т и  о і  ь р а з л и ч і я
^іімк^ыйпі нами момента, можно, поэтому,аченіе іісі^ЖИВасзіаі о пял»»» ^

не сочувствовать сто ближайшимъ,чувствовать или нс

политическихъ взглядовъ,

практическимъ результатамъ, -  но нельзя имѣть двухъ 
мнѣній относительно глубокаго, идейнаго смысла всего 
этого движеніи нельзя не привѣтствовать его гром
кихъ призывовъ къ пробужденію отъ нашей лѣнивой 
апатіи и духовной спячки.

Въ нашемъ современномъ общественномъ, какъ и 
во всякомъ стихійномъ движеніи дѣйствуетъ своя тео
рія приливовъ и отливовъ, существуютъ и свои основ
ныя теченія и господствующія настроенія. Послѣднихъ 
къ немъ можно прослѣдить и указать два главныхъ. 
Первый—это періодъ почти исключительнаго господ
ства вопросовъ матеріальной культуры —политическихъ, 
соціальныхъ и экономическихъ. Казалось, все наше 
мыслящее общество было занято и поглощено лишь 
одними этими интересами. Достаточно припомнить 
нашъ прошлогодній книжный рынокъ, съ его массой 
самой разнообразной, преимущественно мелкой и де
шевой литературы общественно-политическало и соціаль
но -экономииескаю характера...

Но вотъ съ конца прошлаго и въ особенности
съ начала нынѣшняго (1907) года на томъ же самомъ 
книжномъ рынкѣ, на прилавкахъ и въ витринахъ ма
газиновъ, запестрѣли новыя киши и брошюры - церковно
публицистическаго и религіозно-философскаго содержанія, 
самыхъ различныхъ направленій и оттѣнковъ, начи
ная отъ переводныхъ, рѣзко-отрицательныхъ и кон
чая охранительными изданіями. Отмѣчается, если не 
полный переломъ, то во всякомъ случаѣ очень рѣ
шительный поворотъ нашего общественнаго движенія 
въ сторону другихъ, болѣе глубокихъ и высокихъ, 
чисто духовныхъ запросовъ. Эго свидѣтельствуетъ о 
томъ, что мы вступаемъ въ новую полосу жизни, въ
сферу идейныхъ порывовъ и религіозно-нравственныхъ
исканій. Односторонняя правда грубыхъ, матеріаль
ныхъ интересовъ, очевидно, не смогла захватить собою 
всего существа человѣка, и вотъ онъ, почувствовавъ 
духовный голодъ, затосковалъ по идеалу, захотѣлъ 
другой, высшей правды, открывающейся въ разработкѣ
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вопросовъ духовно-религіозной культуры. *) Пробу
дившееся теченіе успѣло уже сказаться довольно шп- 
роко и властно. Оживились наши старые духовные
ж) рналы, народились новыя церковно-публицистическія 
изданія съ болѣе широкой и свободной программой, 
открылись для трактовки религіозно-общественныхъ 
іемъ, прежде заповѣдныя для нихъ, страницы свѣт- 
скоіі, періодической печати, стали устраиваться, даже 
въ чисто свѣтскихъ аудиторіяхъ публичныя лекціи и 
рефераты на подобныя-же темы .. По самымъ выра
зительнымъ и краснорѣчивымъ Фактомъ итого рода 
мы считаемъ необыкновенный, выдающійся успѣхъ 
„Бранда". О «Брандѣ» постоянно говорить въ обществѣ, 
о немъ читаются лекціи, произносятся рефераты, 
пишутся очерки и статьи. **). Словомъ, все свидѣтель
ствуетъ о томъ, что „Брандъ" глубоко и сильно за
хватилъ наше мыслящее общество, не смотря даже 
на неблагопріятныя для того особенности переживае
маго нами времени.

Образъ Бранда, конечно, идеальный типъ. И к а к ъ  
всякій идеалъ, онъ почти недостижимъ для обыкновен
ныхъ людей и въ эгомъ смыслѣ онъ недостаточно прак
тиченъ и р е а л е н ъ .  Но о н ъ  глубоко человѣченъ въ 
лучшемъ, идейномъ смыслѣ этого с л о в а  и евангельски 
христіанствененъ. Въ сущности, вся драма эта не что 
иное, какъ художественная И л л ю с т р а ц і я  извѣстнаго 
Квангельскаго призыва, обращеннаго Христомъ ко 
всѣмъ истиннымъ Его послѣдователямъ; „иже неиметъ 
креста своего и во с л ѣ д ъ  Мене не грядетъ, нѣсть 
Мене достоинъ". (Мѳ. X, 38)

Наше обычное, односторонне-узкое пониманіеф
христіанства ведетъ къ страшной духовной апатіи и 
лжи, а оттуда къ практическому индифферентизму, къ 
ужасному разладу между вѣрой и жизнью и въ конеч
номъ итогѣ— почти къ полному игнорированію хри
стіанства въ самой жизни и къ замѣнѣ его культомъ 
грубыхъ, матеріальныхъ интересовъ. Брандъ не только 
говоритъ, но положительно вслухъ всѣхъ такъ назы
ваемыхъ христіанъ кричитъ, что мы не должны без
печно предаваться духовной апатіи и лѣни, не можемъ 
отказываться отъ личныхъ подвиговъ и жертвъ, не 
имѣемъ права исключительно возлагать всѣ свои наде
жды на одно Божественное милосердіе и всепрощеніе. 
Нѣтъ, мы и сами должны работать надъ своимъ духов- 
нымъ возрожденіемъ, должны слѣдовать въ своей жизни 
по стопамъ Христа и, подражая Ему, распять свою 
плоть съ ея страстьми и похотьми. Эго—главная, 
основная тема Бранда, которой, конечно, никто не 
рѣшится отказать въ самомъ чуткомъ пониманіи хри- 

_ — --- ——   —
*) Дѣйствительно, пишетъ обозрѣватель журналовъ (№ 2 

„Христіанина14), нельзя не замѣтить даже при поверхностномъ 
взглядѣ на настроеніе современной жизни, что въ ней очень 
часто слышатся религіозные мотивы. Политика, этотъ современ
ный молохъ, оказывается, не всецѣло овладѣла вниманіемъ 
общества. Религіозными вопросами положительно интересуются. 
Въ январской кн. «Русской Мысли> чуть не половина научно
публицистическаго отдѣла посвящена вопросамъ религіозно- 
общественнаго характера А журналъ этотъ совсѣмъ не любилъ
до сихъ поръ говорить о религіи... (Стр. 45(3).

*в) Такъ, извѣстна брошюра Вал. Свзнцицкаго: „Религіоз
ный смыслъ ' „Бранда" Ибсена—докладъ, читанный въ москов
скомъ Религіозно-Ф илософ ском ъ  обществѣ памяти Вл. Соловье
ва, іб февраля 1907 года.

стіанства и глубокомъ проникновеніи въ его внутрен
нюю сущность ..

НроФ. Глаголевъ въ ст. „Дѣти, какъ мыслители
и политики" (апрѣль, май) говоритъ, что дѣти—реали
сты и идеалисты. Они реалисты потому, что хотятъ 
познать дѣйствительность, этотъ нашъ реальный міръ, 
и онн идеалисты, потому что любятъ знакомиться съ 
такими лицами, хотя-бы по книгамъ и по разсказамъ, 
которыя осуществили тотъ или другой идеалъ, и этимъ
лішамъ дѣти любятч> подражать. Вѣря въ Бога, дѣти 
вѣрятъ въ добро и любятъ его. Дѣти любятъ слушать 
о подвигахъ. Ихъ до глубокой сердечной муки трога
ютъ повѣствованія о подвигахъ святыхъ, о страдані
яхъ мучениковъ. Равно съ великою любовью они лю
битъ слушать повѣствованія о подвигахъ героевъ. 
Великіе патріоты, борцы за свободу, за идеалы застав
ляютъ биться ихъ сердца трепетомъ восторга и сочув
ствія. Но ихъ любовь не платоническая. ГІознакомясь 
съ героемъ, ребенокъ немедленно стремится уподобить
ся этому герою. Овладѣвъ доброю идеею, онъ хочетъ 
немедленно воплотить ее въ жизни... Обращаемъ вни
маніе родителей и воспитателей на эту статью.

Вообще новый журналъ производитъ хорошее 
впечатлѣніе: статьи его разнообразны по содержанію, 
нѣкоторыя изъ нихъ принадлежатъ извѣстнымъ про
фессорамъ, близко затрогиваютъ вопросы обществен
ной и церковной жизни, помогаютъ читателю разо
браться съ христіанской точки зрѣнія въ вопросахъ 
обновленія родины и разъясняютъ разумную свободу. 
Желаемъ почтенной редакціи полнаго успѣха.

П. А .

Прогрессивный журналъ-
Предъ нами іюльская книга литературнаго и цер 

ковно-обществ. журнала „Звонарь".
На послѣдней страницѣ этого журнала пишется; 

„Звонарь въ своихъ, какъ беллетристическихъ произве
деніяхъ, такъ и въ статьяхъ, будетъ ратовать за свободу 
церкви и ея жизни, раскрѣпощеніе духовенства и воз
вышеніе его авторитета въ обществѣ, что онъ и до
казалъ.. своими оригинальными и совершенно независи
мыми мнѣніями оо животрепещущимъ вопросамъ жиз
ни и духовенства".

Возвышеніе авторитета духовенства! Подай, Боже, 
всякаго благополучія тому, кто укажетъ способъ и 
средства къ поднятію этого, быстро падающаго, въ 
послѣдніе годы, авторитета! Жадно накидывается духов
ный читатель на „оригинальныя и независимыя мнѣ
нія" журнала, чтобы иолучить хотя-бы частицу необ
ходимаго для духовнаго человѣка опыта или указанія.

„Семья Безсребренниковыхъ!"...— Всѣ, почти, счи
таютъ „поповъ" грабителями, вымогателями, богачами, 
и не диво! Говорятъ: „дерутъ съ живыхъ и мертвыхъ!" 
Какъ же быть безецебренникомъ. Надо скорѣе прочи
тать этотъ очеркъ, благо, съ этимъ вопросомъ часто 
связывается и авторитетъ духовенства.

Главное лицо о. Авундій. Этому независимому 
духовному человѣку (курсивъ далѣе весь нашъ, но слова 
подлинникомъ приведены изъ журнала) уже 78 лѣтъ. 
О н ъ  очень почтителенъ къ матери-старухѣ, заботится
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отъ которыхъ избави

. .  . .............................> п > ш і  „ „

Л, ЯІ "  ‘ “ " « •— І.. н» „ „  „ *
ДІИ. ГѴДН ПО тому что г» . •* * ні мъ напечатано въ журналѣ
съ * меля ВИСИ МК1 МИ Мнѣніями4* *нінми , долженъ обладать пмн 
и на самомъ дѣлѣ тп миъи;л .., .. ’ т мнѣн,й » поступковъ хоть от
бавляй п при томъ таких
В жч не только духовнаго, но и всякаго мірского 
«нлчвѢка. Вотъ, напр.ч одинъ пзъ такихъ поступковъ.

гЧпстыЙ понедѣльникъ удивилъ молодыхъ. Отсут
ствовала на столѣ лишь одна „скоромима44, но рыба, 
икра, блины, „вино и елей** и т. п. лакомыя снѣдп 
изобиловали въ не меньшемъ видѣ, чѣмъ на масленицѣ... 
І̂ шь, пей, говорилъ пророку Ильѣ ангелъ. Тебѣ 
предстоитъ великій путь, Гакъ и я васъ теперь прошу “ 
(СТ(>. 102—53). Такъ у го щахъ о. Авундій своихъ моло 
дыхъ. На . независимаго* человѣка это похоже, но 
служителю церкви не пристало нарушать уставы и 
прп атомъ кощунственно приводить въ оправданіе 
худыхъ поступковъ священное писаніе. Немного не 
догадался о Авундій, что онъ не ангелъ и угощаетъ 
нс прор. Илію, а своихъ „молодыхъ44 внучатъ.

< > другихъ же дѣйствіяхъ „независимаго и либераль
наго ** о. Авундія, право, было непристойно и писать.

г Всѣ любодѣи* говоритъ, напр., стремились на 
исповѣдь исключительно къ нему «Авундію) и въ немъ
одномъ находили себѣ утѣшители (?) и молитвенника 
° себѣ . И онъ ( Авундій) въ свое время познакомив
шись въ цвѣтущіе годы со вдовствомъ, облюбовалъ 
одну деревенскую бабенку, имѣющую мужа44...

II вотъ подобная мерзость выставляется, какъ
^  ѣ

образчикъ независимаго мнѣнія. II гакой безнравствен 
ностію хотятъ поднять авторитетъ духовенства! Нѣтъ! 
Ужъ лучше избавьте насъ, г.г. литераторы „Звонаря44, 
отъ вашихъ пошлыхъ услугъ! Ужъ лучше остаться 
съ прежнимъ авторитетомъ, чѣмъ съ новымъ „звонар
скимъ*4.

II съ кого только авторъ писалъ этотъ типъ? 
Есть, къ прискорбію, падшіе нравственно и пзъ духо-

имъ судья, но съ увѣренностью можно 
сказать, что ни одинъ изъ нихъ не думаетъ такъ, 
какъ думаетъ о. Авундій, описанный авторомъ. „Про- 
тоіе|>еЙ-сынъ о. АстіЙ (смотритель духовнаго учили
ща у воспитанъ былъ въ такомъ же духѣа (стр. 159). 
Не диво: яблоко отъ яблонки недалеко катится! „Его 
требникъ испещренъ по всѣмъ страницамъ скобками

не только неудобоваримыхъ словъ и 
выраженій, но и цѣлыхъ молитвъ Всякій чинъ таин
ства, особенно крещенія, молитвы женъ родильницѣ, 
отрицаніе сатаны съ плевками,—по редакціи его треб
ника благороденъ и немногосложенъ... Также и на санъ 
священства оні смотрѣлъ своими собственными глаза ми 
(стр. 159—160). Жаль! Какъ-никакъ, а уши выше 
головы если и растутъ, то только ие у людей! Боль
шинство духовенства убѣждено, что дефекты въ на-

духовно-учебныхъ заведеніяхъ, да, пожалуй, 
и среди духовенства, появились потому, что слишкомъ 
усердно стали прививаться Авундіевскіе н Астіевекіе 
собственные взгляды. Свято отеческій авторитетъ замѣ
нился собственнымъ усмотрѣніеиъ. Съ большимъ удо
вольствіемъ мы прочитали, что о. Авундій, наконецъ, 
померъ (меньше авторитетнаго соблазна!) и избралъ себѣ 
мѣстомъ для могилы пустой край городского общаго

венетва

и оптщеніемъ

шихъ

кладбища. Всѣ стремились (не любодѣи-ли?) и за гро
момъ имѣть близость къ Б е з с р е б р е цинковымъ. Вотъ 
«о’іл.му, едва минуло пять-шесть д ѣ т ъ  по е г о  смерти, 
какъ этотъ уголъ кладбища сталъ чрезвычайно густо
населеннымъ и сплошнымъ мѣстомъ мертвыхъ* (сто
160). 1 ‘

Огь души желаемъ, чтобы и „А. Ф0нъ-Геіістлпхъ“ 
авторъ очерка, поскорѣе легъ около о. Авундія, что
бы свои порнографіи не выдавать болѣе за литературу, 
возвышающую авторитетъ духовенства. А „Звонарю1* 
стыдно за помѣщеніе такихъ очерковъ! Началъ было 
журналъ „за здравіе, а сводитъ за упокой44. Впрочемъ,
на все своя мода!...

С в я і ц .  М и х. В — свъ.

Хроника мѣстной епархіальной и общей
церковной жизни.

і.
Архіерейскія богослуженія. Въ воскресенье, 11-го 

ноября, Преосвященнѣйшій Назарій, епископъ нижего
родскій и арзамасскій, совершалъ литургію въ Кресто
вой церкви.

13 го ноября, въ память св Іоанна Златоуста, 
Преосвященнѣйшій Назарій, при участіи Преосвящен
нѣйшаго Евѳимія, совершалъ торжественное всенощ
ное бдѣніе и литургію въ каѳедральномъ соборѣ. Оло-Ф
во произнесъ прот. Н. Троицкій. Хоръ исполнялъ 
тропарь святому на греческомъ языкѣ.

14-го ноября, въ день рожденія Государыни Им
ператрицы Маріи Ѳеодоровны, Преосвященнѣйшій На
зарій совершалъ литургію и молебенъ при участіи го
родского духовенства въ каѳедральномъ соборѣ.

Духовное торжество. По случаю исполнившагося 
14-го сентября сего гола 1500-лѣтія со дня блаженной 
кончины св. Іоанна Златоуста въ залѣ духовной семи
наріи послѣ Божественной литургіи состоялось чтеніе. 
Хоромъ воспитанниковъ былъ исполненъ прекрасный 
въ музыкальномъ отношеніи тропарь святому на гре
ческомъ языкѣ. Послѣ сего преподавателемъ церковной 
исторіи В. В. Бѣляевымъ была произнесена рѣчь, въ 
которой г. Бѣляевъ освѣтилъ очень интересный во
просъ—объ участіи папы римскаго Иннокентія въ воз 
становленіи чести несправедливо осужденнаго св. Іоан
на Златоуста. Римская церковь, говорилъ г. Бѣляевъ, 
празднуя 1500-лѣтіе со дня блаженной кончины св. 
Іоанна Златоуста, можетъ въ исторіи его осужденія, 
противъ котораго ревностно возсталъ папа Иннокен
тій, находить для себя новодъ праздновать вмѣсти 
тѣмъ и свою побѣду надъ восточной церковью, 
имѣетъ ли она на это право? Разъяснивъ, какъ сам 
св. Іоаннъ Златоустъ, обращаясь къ римскому егіисьо 
пу съ апелляціей, смотрѣлъ на его роль въ этомъ дѣ 
лѣ, какъ понималъ эту роль п самъ папа Иннокентій 
указавъ затѣмъ на непобѣдимую преданность си. Іоан 
ну Златоусту его поклонниковъ, г. Бѣляевъ закончнл' 
свою рѣчь такъ: въ дѣлѣ св. Іоанна Златоуста востор 
жествовала не римская церковь, а правда Хри< юна 
служителемъ которой былъ св. Іоаннъ Златоустъ. Ію 
елѣ рѣчи г. Бѣляева хоромъ воспитанниковъ быгыіс 
полненъ концертъ: „Блаженъ мужъ бояйсн Гоенода'-

Н<



Послѣ втого произнесъ рѣчь преподаватель гомилетики 
В. П. Семеновъ, въ которой ярко раскрылъ проповѣд
ническую дѣятельность ов. Іоанна Златоуста. На чте
ніи присутствовали членъ-ревизоръ учебнаго комитета 
при Св. Синодѣ д. с. с. Д. И. Тихомировъ и новый 
ректоръ духовной семинаріи I. М. Померанцевъ.

Чтенія въ память св. Іоанна Златоуста. Іі -го нояб
ря въ залѣ Дома Трудолюбія при очень большомъ коли
чествѣ слушателей состоялось чтеніе въ память св. 
Іоанна Златоуста. Прот. Н С. Спасскій изложилъ житіе 
св. Іоанна Воспитанникъ семинаріи Селу неній произ
несъ прощальную бесѣду Святого къ к о н с т а н т и н о п о л ь 
ской паствѣ. Н. А. Кубаровская прочитала свое 
стихотвореніе, посвященное Златоустовскому юбилею. 
Н. А. Лебедевъ прочиталъ стихотвореніе „Литургія*. 
Хоръ изъ воспитанниковъ семинаріи исполнилъ т р о 
парь святому на греческомъ языкѣ и другія пѣснопѣнія.

14-го ноября въ залѣ Георгіевскаго дома, въ 
присутствіи архипастырей и довольно многочисленнаго 
собранія, состоялось чтеніе въ память св. Іоанна Злато
уста. Преподаватель семинаріи В. В. Бѣляевъ познано 
милъ слушателей съ главными обстоятельствами жизни 
великаго святителя. Свящ. П. А. Альбпцкій предложилъ 
объясненіе Литургіи Вѣрныхъ. Пѣлъ хоръ архіерей
скихъ пѣвчихъ.

Прибытіе новаго ректора семинаріи. 12 ноября при
былъ въ Н.-Новгородъ и вступилъ въ должность вновь 
назначенный ректоръ семинаріи протоіерей I. \і. По
меранцевъ.

Чествованіе протоіерея Г. В. Годнева 13 ноября 
Преосвященный Назарій чествовалъ трапезой оставив
шаго службу о. ректора духовной семинаріи, протоіе
рея Г. В. Годнева. Передъ трапезой Его Преосвящен
ство благословилъ о. ректора св. иконой. Преосвящен
ный ЁвѳиміЙ отъ имени епархіальнаго училищнаго со
вѣта и Братства Св. Креста, какъ предсѣдатель этихъ 
учрежденій, прочиталъ адресъ съ выраженіемъ благо
дарности о. протоіерею за его плодотворную службу 
въ сихъ учрежденіяхъ въ должности члена, а также и 
предсѣдателя; въ адресѣ, между прочимъ, сказано, что 
Братство С в. Креста постановило учредить въ муж- 
ской второклассной школѣ села Вельдеманова, кваш
нинскаго у., на родинѣ святѣйшаго патріарха Никона, 
миссіонерскую библіотеку имени о протоіерея, а епар
хіальнымъ училищнымъ совѣтомъ- стипендію для од
ной изъ бѣднѣйшихъ воспитанницъ въ женской вто
роклассной школѣ с. Богородскаго, горб. у., тоже име
ни о. протоіерея. Но прочтеніи адреса, о. протоіерей 
отвѣтилъ благодарною рѣчью.

Во время трапезы было сказано нѣсколько теп
лыхъ рѣчей по адресу о. протоіерея, который отвѣ
чалъ на нихъ словами сердечной благодарности. Кромѣ 
Преосвященнаго викарія, здѣсь присутствовалъ членъ 
учебнаго комитета при Св. Синодѣ д. с. с. Д. И. іп- 
хомпровъ, начальствующіе духовныхъ учебныхъ за
веденій п бывшіе сослуживцы о. протоіерея по раз
нымъ просвѣтительнымъ учрежденіямъ.

14-го ноября къ 1 часъ дня семинарскій храмъ 
наполнился представителями городского духовенства, 
воспитанниками семинаріи, оывшими учениками про
тоіерея Г. В. Годнева и другими лицами. Прибывъ 
въ храмъ, о. протоіерей Іеннадій Васильевичъ п°

здоровался съ духовенствомъ и облачился для совер
шенія молебна. Многіе протоіереи и священники 
тоже надѣли облаченія и вышли изъ алтаря на среди
ну храма. О. протоіерей Геннадій Васильевичъ оетя-

щ

новидся на амвонѣ лицомъ къ предстоящимъ. Въ это 
время архимандритъ Сергій прочиталъ с л ѣ д у ю щ ій  
адресъ о. протоіерею отъ городского д у х о в е н с т в а ;  
„Высокочтимый наставникъ нашъ и пастырь Церкви 
Божіей, отецъ протоіерей Геннадій Васильевичъ! Мы 
здѣсь собравшіеся ученики Ваши, пастыри и клирики 
Новаграда Низовекія земли, почитаемъ для себя сча
стіемъ, что имѣемъ возможность лично привѣтствовать 
Васъ но случаю окончанія Вами многотруднаго и мно
голѣтняго подвига служенія Вашего родной для насъ 
семинаріи. Господь Васъ благословилъ оглашать сло
вомъ истины нижегородское духовное юношество въ 
теченіе 43 лѣтъ; два поколѣнія духовенства нашей 
епархіи пользовались Вашими уроками по Св. Писанію 
и теперь въ одинаковомъ чувствѣ глубокаго уваженія 
къ Вашей личности объединились отцы и дѣти—уче-ш
ники Ваши.

Если мы при этомъ будемъ свидѣтельствовать предъ 
всѣми о Вашихъ преподавательскихъ достоинствахъ: 
неизмѣнной и строгой справедливости, равной любви 
ко всѣмъ учившимся, неуклонномъ стремленіи влагать 
въ сердца ихъ простое и открытое зерно истины, то 
что все это значитъ предъ величественнымъ образомъ 
смиреннаго служенія святому долгу, который Вы, вы
сокочтимый отецъ нашъ, явили предъ неѣмп. управ
ляя нижегородскою семинаріею вь теченіе четверти 
вѣка!.

„Знаемъ дѣлаТвоп—-дерзаемъ мы сказать словами 
Іоаннова Откровенія,—и трудъ Твой, и терпѣніе Т в о е ,  
и то, что Ты не можешь сносить развратныхъ, и 
испыталъ тѣхъ, которые называютъ себя апостолами, 
а они не таковы, и нашелъ, что онп лжецы" (Открои. 
Св. Іоанна. 2, 2 л

Ваше назиданіе насъ словомъ истины п Ваша 
личная преданность Церкви Божіей возбудили въ васъ, 
какъ говоритъ Псалмопѣвецъ, „изволеніе првыетатисл 
въ Дому Бога нашего*. II вотъ именно поэтому мы 
просили Васъ, Ваше Высокопреподобіе, придти къ 
намъ въ этотъ храмъ небеснаго покровителя нашего 
разсадника духовнаго просвѣщенія, Святаго Іоанна 
Дамаскина, чтобы здѣсь выразить предъ Вами тѣ ис
креннія по отношенію къ Г-ашей личности чувствова
нія, которыя воскресли въ сердцахъ нашихъ, когда 
мы узнали объ оставленіи Вами службы при семина
ріи. Стѣны этого чуждаго роскоши храма для насъ 
священны, онѣ дороже для насъ украшенныхъ мрамо
ромъ и златомъ, ибо здѣсь мы научились славить Го
спода, здѣсь наши молодые умы покорили себя волѣ 
Божіей.

Спмъ собраніемъ своимъ выражая предъ В ам и  
чувства глубокаго уваженія и благодарности, мы въ то 
же время молимъ Господа Бога, дабы Онъ Всемогу
щій, продлилъ дни жизни Вашей и благословилъ В а с ь  
еще прослужить Церкви Божіей.

Вы сохранили незапятнаннымъ свое честное имя и 
пріобрѣли всеобщее непоколебимое уваженіе. „О семъ 
радуйтесь, поскорбѣвъ теиеръ, согласно наставдеі :нз 
святого апостола Петра, немного, если нужно. , гъ
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различныхъ но купаній: дабы вепытанітн вѣра Наша 
оказалась драгоцѣннѣе гибнущаго, хоти и огнемъ 
испытываемаго полота, къ похвалѣ и чести и главѣ, 
въ явленіе Іисуса Христа*. (I Иетр. 1, 6—7).

На добрую память о пасъ, своихъ ученикахъ и 
сопастыряхъ въ градѣ семъ, примите, отецъ прото- 
?ор« н Геннадіи Васильевичъ, сію святую икону ІІре- 
илагословенноіі Матери Бога Нашего и Приснодѣвы 
Маріи, о „Ней-же радуется всякая тварь, ангельскій 
(оборь и человѣческій родъ~, какъ поетъ нреподоб- 
ііЬій Іоаннъ, научившій насъ покланяться Пречистому 
,3пку Кя и Ня бездѣтнаго Сына*.

Протоіерей Н. М. Архангельскій вручилъ о про
тоіерею Геннадію Васильевичу икону. Онъ благоговѣй
на принялъ ее. положилъ на амвонъ, стоявшій на 
срединѣ храма, и затѣмъ произнесъ отвѣтную рѣчь 
приблизительно слѣдующаго содержанія: „Я смѣю ду
мать, достопочтенные сопастырп и ученики мои. что 
вы понимаете, какимъ глубокимъ чувствомъ благодар
ности и любви къ вамъ теперь переполнено сердце 
мое. Веедѣтельная сила Отца нашего Небеснаго Ему 
Единому вѣдомымн путями да содѣлаетъ васъ прнча 
етникамн благословенія, обѣщаннаго исполнителямъ 
той заповѣди, широкое пониманіе которой, въ чемъ я 
не сомнѣваюсь, привело васъ сейчасъ въ этотъ храмъ 
Господень. Молю Господа Бога, да благоустроитъ онъ 
жизнь вапп своими щедротами8. Послѣ этой рѣчи о. 
протоіерей всталъ среди сонма священнослужителей 
на ередннѣ храма и положилъ начало молебну Божіей 
Матери и препод. Іоанну Дамаскину. По окончаніи 
молебна произнесено было многолѣтіе Государю Им
ператору съ царствующимъ Домомъ, Св. Синоду и 
Преосвященнѣйшему Назарію съ богохранимою его 
паствою и, наконецъ, досточтимому отцу протоіерею 
Геннадію. Послѣ отпуска всѣхъ предстоящихъ кре* 
стомъ, о. протоіерей простился съ духовенствомъ, 
обмѣнявшись съ нѣкоторыми пастырями-учениками 
простыми искренними словами, и затѣмъ отбылъ изъ 
храма провожаемый большою толпою учениковъ се
минаріи. При совершеніи молебна въ алтарѣ находился 
и новый ректоръ семинаріи протоіерей I М. Поме
ранцевъ, тоже ученикъ о. протоіерея Геннадія Ва
сильевича.

Открытое письмо бывшему о ректору духовной семи
наріи, протоіерею Г. В. Годневу. „Богомъ благосло
венный Геннадій Васильевичъ! Боюсь, какъ бы не 
умереть, не выразивъ Вамъ моего искренняго благо
говѣнія. Помнитъ Вашъ старѣйшій юнецъ. Кого по
мнитъ? Геннадія Васильевича за то время, когда еще и 
Геннадій Васильевичъ оылъ юнцомъ. I осподи Боже 
мой! Сколько времени протекло! Да воздастъ Вамъ 
Господь Богъ въ невечернемъ днѣ „Царствія Божія*
все то, что Вы заслужили.

Да, вѣдь, и Вашему юнцу ужъ 61 годъ.
Не буду высчитывать Вашихъ заслугъ. Довольно 

съ Васъ и того, что Вашему питомцу 61 годъ. Ну, 
что еще сказать? Боюсь, какъ бы не похвалиться. Ва
шимъ именемъ похвалюсь.

До конца жизни Вашъ богомолецъ убогій іерей
Павелъ. Вы знаете его, а онъ хвалиться не будетъ*. 

Собраніе церковныхъ старостъ г. Н.-Новгорода. Въ
_'77 Л*-рѣ „ Волгаря* напечатано слѣдующее сообщеніе:

я11-го ноября въ 8-мъ часу вечера состоялось въ 
Н.-Новгородѣ собраніе церковныхъ старостъ. Явилось 
22 старосты, предсѣдательствовалъ А. Е. Наумовъ.

Открывая собраніе, предсѣдатель заявилъ, что на 
собраніи церковныхъ старостъ, созванномъ въ сентяб
рѣ мѣсяцѣ, была избрана комиссія для разработки во
проса о положеніи старостъ и объ опредѣленіи ихъ 
отношеній къ духовенству въ церковномъ хозяйствѣ.
Въ комиссію вошли: А. Е. Наумовъ, С. А. Ермолаевъ 
и В. И. Смирновъ съ участіемъ свѣдущаго лица ллм 
разъясненія нѣкоторыхъ юридическихъ вопросовъ. Въ 
настоящее время уполномоченными представленъ до
кладъ на обсужденіе собранія старостъ. На собраніи 
былъ прочитанъ этотъ докладъ.

Въ немъ говорится, что епархіальное начальство 
за послѣднее время начало проявлять признаки недо
вѣрія къ церковнымъ старостамъ. Починъ въ этомъ 
направленіи сдѣланъ комитетомъ епархіальнаго свѣч
ного завода и главнымъ образомъ предсѣдателемъ его, 
священникомъ Валовымъ. Далѣе разсказывается о 
происхожденіи циркуляра нижегородской дух. консисто
ріи отъ 30-го января 1907 г. относительно незакон
ной покупки свѣчъ церковными старостами. Затѣмъ 
излагается дѣло старосты г. Сергѣева.

12-го іюля 1907 г. въ духовную консисторію отъ 
комитета епархіальнаго свѣчного завода поступило от
ношеніе съ приложеніемъ записки Вадова „объ упор
номъ неповиновеніи Высочайше утвержденнымъ пра 
виламъ инструкціи и новомъ непризнаніи законныхъ 
распоряженій епархіальной власти церковнымч. старо
стой при кладбищенской Петропавловской церкви, ни
жегородскимъ купцомъ Александромъ Прокофьевичемъ 
Сергѣевымъ"*. Въ этой запискѣ о. Вадовъ требуетъ 
„уволить Сергѣева отъ должности*, такъ какъ онъ на 
основаніи циркулярнаго распоряженія епархіальнаго 
начальства отъ 30-го январи 1907 г. и существую- * 
щихъ законоположеній долженъ быть отданъ подъ судъ 
за покупку и продажу Фальшивой свѣчи. Поэтому дѣ
лу консисторіей производилось разслѣдованіе, при чемъ 
причтъ Петропавловской церкви далъ самый лучшій 
отзывъ о Сергѣевѣ. По „репорту* члена консисторіи 
свящ. Лебедева дѣло было направлено преосвящ. На
заріемъ къ дослѣдованію. Результатъ неизвѣстенъ, из
вѣстно только, что никакихъ „мѣръ8 противъ А. П. 
Сергѣева епархіальнымъ начальствомъ не принято.

Комиссія въ докладѣ своемъ остановилась на ве
деніи церковныхъ книгъ, которому священникъ Лебе
девъ придалъ особое значеніе. Церковныя книги ве
дутся обыкновенно причтомъ, и церковныи староста 
только лить подписываетъ ихъ. Всѣмъ старостамъ из
вѣстно, что при веденіи церковныхъ книгъ дѣлается 
отступленіе отъ преподанной С о. Синодомъ Формы и ьь 
этомъ отступленіи менѣе всего повиненъ староста. Жизнь 
никакъ не укладывается въ указанныя ей рамки. Послѣд
нія чрезвычайно ограничиваютъ старосту въ израсхо
дованіи церковныхъ суммъ, между тѣмъ такой рас
ходъ есть, онъ неизбѣженъ. Въ виду эгого расходъ 
разносится по другимъ графамъ. Подобная н( правиль 
ность веденіи книгъ не говоритъ за то, что церковный 
староста можетъ незаконно п безконтрольно распоря- 
жаться суммами: все дѣлается при непосредственномъ 
участіи причта и двухъ представителей отъ прихода.
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Во избѣжаніе совершенно напрасныхъ ннреканій, ко
миссіи предложила обратиться къ преосвященному На
зарію съ просьбой довести до Синода объ измѣненіи
правилъ и Формъ счетоводства, какъ совершенно у ста- 
рѣлыхъ. • '

Послѣ обсужденія предложеній комиссіи собраніе 
постановило: довести до свѣдѣнія епископа Назарія о 
томъ, что циркуляръ нижегородской духовной конси
сторіи отъ ЯОго январи 1907 г. долженъ быть отмѣ
ненъ по причинамъ, унижающимъ высокое званіе цер
ковнаго старосты, о чемъ долженъ быть изданъ новый
циркуляръ и разославъ всѣмъ церковнымъ старостамъ 
подъ росппску.

Возникъ вопросъ о дѣйствіяхъ В адова и Лебедева* 
Па. собраніи предложено просить преосвященнаго На
зарія объ удаленіи этихъ лицъ, такъ какъ то, что они 
„устроили14 съ Сергѣевымъ, могутъ сдѣлать съ каж
дымъ старостой. ,

А. М. Михалкинъ (помощ. церковнаго старосты 
Варварииекой церкви) заявилъ, что такой же случай, 
какъ у Сергѣева, былъ въ Варварииекой церкви у М. М. 
 ̂ рлашева. Священникъ Видовъ сообщилъ консисторіи, 

что староста Урлашевъ нѣсколько мѣсяцевъ не беретъ 
свѣчъ изъ епархіальнаго завода. Началось слѣдствіе. 
Оказалось, что Вадовъ пересолилъ: Урлашевъ сразу 
купилъ \ 6  пуд. свѣчъ и хранилъ ихъ въ теченіе нѣ
сколькихъ мѣсяцевъ. Однажды на складъ послали изъ 
Варварииекой церкви огарки. Тамъ ихъ сталъ разсма
тривать Вадовъ и сказалъ принесшей свѣчи монахинѣ,
что староста недобросовѣстный человѣкъ, „мошенникъ": 
продаетъ не хорошія свѣчи, не съ епархіальнаго за
вода. На самомъ дѣлѣ Урлашевъ беретъ свѣчи съ за
вода, негодные же огарки получились отъ того, что 
прихожане приносятъ иногда свѣчи съ собой, покупае
мыя въ частныхъ лавкахъ. Наконецъ, свѣчи остаются 
отъ похоронъ, устраиваемыхъ похороннымъ бюро. 
Послѣднее въ церкви свѣчей тоже не покупаетъ.

Постановлено довести до свѣдѣнія Преосвященнаго 
Назарія о поступкахъ священниковъ Вадова и Лебе
дева и просить, оградить церковныхъ старостъ отъ не
пріязненныхъ и оопдныхъ отношеніи, которыя могутъ 
исходить отъ указанныхъ лицъ.

Просить Преосвященнаго Назарія предписать рас
порядительному комитету епархіальнаго свѣчного за 
вода установить однообразныя цѣны какъ на свѣчи, 
такъ и на огарки для всей нижегородской епархіи.

Просить Преосвященнаго, чтобы онъ вошелъ съ 
рапортомъ въ Синодъ объ измѣненіи правилъ и Формъ 
счетоводства, какъ совершенно устарѣлыхъ, и согласо
ваніи ихъ съ настоящими насущными церковными тре
бованіями и нуждами.

Просить, чтобы въ распорядительный комитетъ 
свѣчного завода и склада были допущены трое цер
ковныхъ старостъ, но выбору ими изъ своей среды, въ 
качествѣ членовъ комитета, съ правомъ рѣшающаго
голоса. * •’ •

Просить Преосвященнаго войти съ рапортомъ въ
Синодъ о томъ, чтобы былъ изданъ особый указъ, 
коимъ было бы опредѣлено, какая часть доходовъ съ 
недвижимыхъ имѣній и капиталовъ, принадлежащихъ 
церкви, можетъ быть отпускаемавъ пользу церкви* причта 
и при какихъ условіяхъ такое отдѣленіе допустимо.

Просить еи. Назарія предписать духовной коней 
сторіи ввести окладные листы съ точнымъ опредѣле
ніемъ статей расхода и предоставить указанные расхо- 
ды вносить церковнымъ старостамъ подъ особыя кви
танціи и росписки; окладные листы ввести съ 1908 г* •

Просить еи Назарія предписать благочиннымъ 
разграничить, какія имущества должны считаться при
надлежащими причту и церкви и полученіе доходовъ съ 
имущества церковнаго поручить старостамъ.

Просить еп. Назарія воспретить бюро похорон
ныхъ процессій принимать по своему усмотрѣнію ос
вѣщеніе церквей и покупку свѣчъ внѣ церкви".

Нѣкоторыя изъ этихъ постановленій Собранія ста
ростъ будутъ встрѣчены духовенствомъ съ чувствомъ 
живѣйшаго восторга, въ особенности объ участіи цер
ковныхъ старостъ въ дѣлахъ комитета епархіальнаго 
свѣчного завода, объ уплатѣ самими старостами цер
ковныхъ налоговъ, объ огражденіи произвола похо
ронныхъ бюро. Другія же являются результатомъ того 
обстоятельства, что сами старосты пока еще не ис
полняли своихъ обязанностей по всей силѣ существую
щихъ узаконеній и съ ними плохо знакомы. Напримѣръ, 
и духовное начальство и духовенство будутъ очень ра
ды, если старосты сами будутъ вести церковныя при
ходо-расходныя книги, не дѣлая никакихъ разносокъ 
„не по тѣмъ графамъ" и не допуская никакихъ по
грѣшностей. Проглядываетъ въ постановленіяхъ город
скихъ старостъ тенденція размежеваться съ принтами: 
это ваше, а это наше. Всѣмъ дѣятелямъ при храмахъ 
Божіихъ, желающимъ взять въ свое исключительное рас
поряженіе то или другое церковное достояніе, современ
ность властно скажетъ: руки прочь. Создается приходъ, 
и онъ самъ,подъ архипастырскимъ контролемъ еписко
па, будетъ завѣдывать всѣмъ церковнымъ имуществомъ.

Въ высшей степени странно и удивительно пред
ложеніе собранія старостъ объ удаленіи священниковъ 
Лебедева и Вадова. Если заявленія этихъ послѣднихъ 
о неправильномъ веденіи церковнаго хозяйства г. Сер
гѣевымъ оскорбительно для г.г. церковныхъ старостъ 
Н.-Новгорода, то прежде всего они должны доказать, что 
распоряженіе церковнымъ достояніемъ со стороны г. 
Сергѣева было безукоризненно. Въ этомъ случаѣ не
достаточно ссылки на то, что причтъ Петропавловской
церкви сдѣлалъ одобрительный отзывъ о своемъ ста
ростѣ.

И.
*

Высочайшее пожертвованіе. Въ городахъ Мацу ямѣ 
и Ооеакѣ въ Японіи на могилахъ русскихъ в о и н о в ъ  
сооружаются на добровольныя пожертвованія двѣ  
православныя церкви.

Ея Величество Государыня Императрица Алексан
дра Ѳеодоровна, освѣдомившись о томъ, что построй
ка церкви въ Мацуямѣ уже обезпечена поступившими 
пожертвованіями, изволила пожаловать 5.000 р у б л е й  
на постройку церкви въ городѣ Ооеакѣ, каковая с у м 
ма переведена архіепископу японскому Николаю.

Открытіе духовной семинаріи. Послѣ политическаго
убійства ректора пензенская духовная семинарія б ы л а  
закрыта, по распоряженію Св. Синода, на неопредѣ
ленное время.-
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Нынѣ С». Синодъ, |'8осмотрѣнъ ХОДПТЯЙСТНО мѣі'т-
РППОКОИЯ М"тІ'о<мп,„, поотвиошмъ открыть уче-

,пг нъ онннчеяиой <*ш,нарт, прнннн-ь учениковъ' въ 
тѣ же классы. /

Ходатайство о новомъ викаріатствѣ Высокой реоевя- 
шснпыИ Николай, архіепископъ Владимірскій, возбу
ждаетъ предъ Св. С вводомъ ходатайство объ учрежде
ніи второго викаріатства въ Владимірской епархіи.

Мѣры противъ литературныхъ излишествъ о Иліодо- 
ра. Недавно въ «Нѣтѣ» неудержимый и неисправимый 
**. Пдіодоръ помѣстилъ описаніе своей поѣздки въ од- 
но ІТ?Ъ м*етече*ъ волыаскоЙ епархіи. Въ статьѣ этой 
о. Илодоръ буквально побилъ і-екордъ жндоФобства, 
въ Формѣ отборной брани по адрееу еврейскаго пле
мени. Статья эта заслушана была въ засѣданіи С'в.
С инода и. конечно, признана неприличной, унижающей 
духовный санъ автора. Св. Синодъ предложилъ высоко* 
преосвященному Антонію, подъ ближайшій надзоръ 
котора г»'« отданъ о Пліодоръ, съ помѣщеніемъ въ число 
бралп архіе| ейскаго жятомірскаго дома,—не дакать о. 
Пліодор) безъ особо я нужды отпусковъ, а вмѣстѣ о. 
Пліодору высшая церковная власть воспретила что- 
либо печатать безъ предварительнаго разрѣшенія мѣст
наго архипастыря. {Колоколъ).

Изъ города Вольска. 11-го октября сего 1907 года 
преосвященнымъ Палладіемъ, епископомъ польскимъ, 
викаріемъ саратовской епархіи, открыты два первыхъ 
класса саратовской духовной семинаріи при Вольскомъ 
духовномъ училищѣ. Мысль объ отдѣленіи двухъ 
младшихъ классовъ духовной семинаріи и присоедине
ніи ихъ къ духовному училищу принадлежитъ прео
священному Палладію, и осуществленіе этой мысли 
было давнишнимъ его желаніемъ.

ЗЪ ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖИЗНИ.
Засѣданія Г. Думы. Изъ бесѣдъ съ предсѣдателемъ Г. Думы 

Н. А. Хомяковымъ и крестьянскими депутатами.

Засѣданіе Г. Думы 5 ноября было посвящено на- 
бранію товарищей предсѣдателя Думы и секретаря ея. 
Избраны бар. Мейендороъ (263 за и 135 противъ), 
кн. Волконскій (262 и 140>; Маклаковъ иолучилъ 164 
шара за избраніе и 239 противъ; Н. Н. Львовъ—155 
избирательныхъ и 244 неизбпрательныхъ.

Какъ и слѣдовало ожидать, на должность перваго 
товарища предсѣдателя избранъ ь*н. Волконскій, полу
чившій 251 избирательный голосъ.

Секретаремъ Государственной Думы избранъ про
фессоръ Созововичъ, получившій 245 избирательныхъ 
голосовъ, числящійся въ настоящее время членомъ 
бессарабской партіи центра Въ томъ-же засѣданіи I о- 
с у дарственной Думы было принято предложеніе 247 
депутатовъ о поднесеніи Государю Императору всепод
даннѣйшаго адреса.

Товарищъ предсѣдателя Г. Думы и его замѣсти
тель, тамбовскій депутатѣ, князь В. М. Волконсьіи ро
дился въ 1868 году. Но политическимъ убѣжденіямъ 
кн. Волконскій принадлежитъ къ правымъ. Второй то
каритъ предсѣдателя бар. А. Ф. Мейеидорфъ, депутатъ 
отъ лифлнндской губ., приватъ-доцентъ петербургскаго

университета, гдѣ занималъ каѳедру прибалтійскаго 
права, пользуется извѣстностью, какъ ученый и спе- 
ціалис і ь по гражданскому праву. По политическимъ 
убѣжденіямъ новый товарищъ предсѣдателя Думы ок
тябристъ; онъ принималъ участіе въ предвыборныхъ 
собраніяхъ въ Петербургѣ н послѣ своего перваго вы
ступленія въ залѣ дворянскаго собранія сразу .заво
евалъ общія симпатіи, какъ интересный, умѣлый ора
торъ и искренній октябристъ.

Секретарь третьей Г. Думы Иванъ Петровичъ Со- 
зоновичъ, происходитъ изъ дворянъ .могилевской губ., 
обучался въ могилевской гимназіи и въ с.-петербург
скомъ университетѣ, отъ котораго удостоенъ ученой 
степени доктора русской словесности. По окончаніи 
университетскаго курса провелъ около шести лѣтъ за 
границей, изучая славянскіе, германскіе и романскіе 
языки. Изъ-за границы былъ приглашенъ варшав
скимъ университетомъ запять каѳедру запаяно-европей
скихъ литературъ въ 1886 г.

Въ засѣданіи 8-го ноябри состоялся выборъ това
рищей секретаря.

Выбранными оказались: Замысловскій (правый), 
Челноковъ (кадетъ), Еникеевъ (кадетъ), Н. А. Мель
никовъ (октябристъ), В. С. < околовъ (октябр.).

Шпнгаревъ, отъ имени Фракціи народной свободы, 
заявляетъ, что избранные въ товарищи секретаря ка
деты лишь въ томъ случаѣ останутся въ президіумѣ, 
если одинъ изъ нихъ займетъ должность старшаго то
варища (изо всѣхъ товарищей секретаря въ совѣща
ніяхъ президіума съ правомъ голоса участвуетъ толь
ко старшій). Ораторъ, возражая Келеповскому, гово
ритъ, что результаты произведенныхъ сейчасъ выбо
ровъ опровергаютъ, будто думское большинство дер
жится принципа—гоко за око, зубъ за зубъ;‘ (во вто
рой Думѣ никто изъ октябристовъ и правыхъ въ пре
зидіумъ не прошелъ).

На каѳедрѣ вновь появляется еще болѣе возбуж
денный Келеповскій и кричитъ:

— Я не буду спорить съ Шингаревымъ. Я хочу 
говорить о роли союза 17-го октября. Этотъ союзъ 
въ третьей Думѣ займетъ мѣсто тѣхъ (ораторъ обра
щается къ лѣвымъ скамьямъ), которые весною были
здѣсь цареубійцами...

Въ залѣ разомъ поднимается страшный шу мъ. Въ 
центрѣ, на скамьяхъ союза 17-го октября и -лѣва 
слышатся крики: ,, Вонъ! Довольно! У ходите/4!

Предсѣдатель (обращаясь къ оратору). Если вы 
будете въ дальнѣйшей рѣчи вызывать такой безпоря
докъ, то я лишу васъ слова...

Келеповскій удаляется на свое мѣсто, сопрово̂ -
ждаемый негодующими возгласами. Производятся выбо
ры ставшаго помощника секретаря. Выбраннымъ ока
зывается Замысловскій. Челноковъ и Енпьеевь лань 
л я ютъ о своемъ отказѣ войти въ составъ президіума.

Наибольшее вниманіе возбуждало предполагаемой 
обсужденіе отвѣтнаго адреса Думы на прииіпсипе Іо 
сударя Им11ератора.

Однако обсужденія не было, и составленіе адреса 
подавляющимъ большинствомъ голосовъ поручено о< 
бой комиссіи изъ 18 членовъ, въ составъ которой во- 
шли, между прочимъ: А. II Гучковъ, О. Н. іі.ісвам», 
іМ. Я. Капустинъ, И. II* Милюковъ и Ару г*-
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шорвтъ

Большой интересъ возбудило первое появленіе на 
ірибунѣ А. II, 1 учкова, но лидеръ союза 17 го октяб- 
ра ограничился нѣсколькими слонами о необходимости 
составить адресъ къ ближайшему засѣданію.

11редсѣдатель докладываетъ, что поступило заяв- 
леніе объ образованіи 24 комиссій, между прочимъ по 
государственной оборонѣ, по рабочему и переселенче
скому вопросамъ, бюджетная. Далѣе Н. А. Хомяковъ

что поступила жалоба на дѣйствія предсѣ
дателя. Согласно Наказу, жалоба эта оглашенію 
подлежитъ и прилагается къ журналу засѣданія, гдѣ 
съ ней могутъ ознакомиться всѣ желающіе. Въ это-мъ 
заявленіи (оно исходить отъ кадетовъ) сказано, что 
предсѣдатель поступилъ неправильно, не принявъ ни
какихъ мѣръ къ воздѣйствію по отношенію къ Келе- 
повскому, оскорбившему значительную часть Госуд. 
Думы.

На повѣсткѣ засѣданія 10 числа первымъ было 
поставлено обсужденіе доклада комиссіи 18. по соетав-

не

кта
ператору. Но въ виду того, что комиссіи не достави
ла результатовъ своихъ работъ и не сообщила пред
сѣдателю Гос, Думы о назначеніи особаго докладчика, 
вопросъ этотъ былъ отложенъ.

Приступили къ выбору двухъ товарищей секрета
ря вмѣсто отказавшихся представителей лѣваго врыла 
М. В. Челнокова и Г. X. Еникеева. На этотъ разъ 
октябристы не предлагали кандидатуры никакой партіи 
и провели своихъ представителей, М. А, ІІекрицкаго — 
165 голосами и Н. И. Антонова—142.

Затѣмъ производились выборы въ Финансовую, 
библіотечную, редакціонную комиссіи, а также въ ко
миссію по исполненію государственной росписи дохо
довъ и расходовъ.

Далѣе на обсужденіе Гос. Думы было предложено
іе 30 членовъ Фракціи союза 17 октября, объ

образованіи ц лаго ряда новыхъ комиссій, частью 
предусмотрѣнныхъ Наказомъ, какъ напр.. бюджетная 
но въ составѣ не 33 лицъ по Наказу, а пзъ 66, а 
частію и непредусмотрѣнныхъ, но необходимыхъ по
существу дѣла немедленнаго обсужденія поступив
шихъ и поступающихъ въ Гос. Думу законопроектовъ.

Вопросъ объ учрежденіи продовольственной ко
миссіи вызвалъ нѣкоторыя возраженія, сводящіяся къ
гому, что въ настоящемъ году предвидится тѣхъ
тяжелыхъ послѣдствій голода, какъ въ предшествую
щую продовольственную кампанію, а потому съ уч
режденіемъ такой комиссіи можно было бы и повре
менить.
•  Противъ такого положенія возражали, указывая 

на то, что прежде всего совершенно необходимо учре
жденіе таковой комиссіи въ виду поступленія уже въ 
Гос Думу законопроектовъ, касающихся продоволь
ственнаго дѣла, а сверхъ того и въ текущую продоволь
ственную кампанію возможно ожидать крупныхъ ослож
неній, въ виду отсутствія осеннихъ дождей, что помѣ
шало засѣять озимые на всемъ югѣ Россіи.

Корреспондентъ „Россіи** сообщаетъ слѣдующія 
подробности о своей бесѣдѣ съ предсѣдателемъ Г. Ду
мы Н. А. Хомяковымъ.

На вопросъ нашъ, какія задачи, по его мнѣнію 
должна преслѣдовать Государственная Д у м а й  ч т о  ди 1Ж 
но быть разсмотрѣно .и рѣшено въ первую очереді 
Н. А. Хомяковъ отвѣтилъ: по моему мнѣнію, Госу* 
дарственная Дума прежде всего должна работать. ;,а. 
ботать и работать.

Первымъ, конечно, Государственной Думой доі- 
женъ быть разсмотрѣнъ Наказъ. Затѣмъ, изъ воир;> 
совъ большой государственной важности являются во
просы бюджетный и вопросъ о разсмотрѣніи и Пр0. 
веденіи въ общемъ законодательномъ порядкѣ законо ъ 
дѣйствующихъ на основаніи 67 статьи, законовъ, дѣй
ствующихъ на основаніи этой статьи довольно мно
го и разобраться въ нихъ нужно немало времени. Я 
думаю,— сказалъ Николай Алексѣевичъ, что если Го
сударственная Дума справится сь этой задачей удач
но, то и это дастъ очень и очень многое.

Коснувшись въ частности государственнаго бюд
жета, Н. А Хомяковъ высказался въ томъ смыслѣ, 
что разсмотрѣть детально и всесторонне бюджетъ на 
1908 годъ не представляется возможнымъ за недостат
комъ времени и что на

нятьея массой теку

годъ Государственной 
Думѣ, по всей вѣроятности, придется утвердить бюд
жетъ, уже составленный министерствомъ, можетъ быть, 
внеся незначительныя поправки.

Кромѣ этихъ главнѣйшихъ и неотложныхъ работъ 
Государственной Думѣ, по мнѣнію Н. А., должно за

дѣлъ, которыхъ накопилось 
очень много и которыя, хотя и не представляютъ ни
чего выдающагося, однако въ обыденной жизни имѣютъ 
большое значеніе. Напримѣръ, вопросъ объ ассигно
ваніи 500 руб. на какую-либо прогимназію для Петер
бурга—кажется очень мелкимъ, между тѣмъ какъ на 
самомъ дѣлѣ этотъ вопросъ для этой прогимназіи чуть- 
ли не вопросъ ея будущности. Такими вопросами руе 
ская жизнь изобилуетъ и игнорировать ихъ нельзя.

На вопросъ нашъ о настроеніи населенія на мѣ
стахъ и о томъ, можно-ли считать, что населеніе ус-7 *
покоилось и больше не поддастся вліянію и пропаган
дѣ крайнихъ ученій, Николай Алексѣевичъ отвѣтилъ: 
что ,. населеніе спокойнѣе, это. конечно, не подлежитъ 
сомнѣнію^ но . что мы вошли окончательно въ
нормальную колею, теперь врядъ-ли можно. Дальнѣй
шее зависитъ отъ очень многихъ причинъ. Несомнѣнно
только одно, что если Государственная Дума станетъ 
на путь практической законодательной дѣятельности и 
будетъ проводить дѣйствительно нужныя и практичныя 
реформы, то это будетъ имѣть огромное вліяніе на 
дѣйствительное успокоеніе страны. Въ данномъ слу
чаѣ печать также могла бы сыграть извѣстную роль, 
оповѣщая населеніе о работѣ Думы, но, конечно, щч: 
условіи, если печать будетъ совершенно объективна. 
Во всякомъ случаѣ населеніе въ самыхъ широкихъ 
его слояхъ всегда прекрасно узнаетъ вее то, что ему 
нужно, и разберется въ дѣйствительно существуюш іхь 
Фактахъ, такъ что оно при всякихъ условіяхъ будетъ

дѣлаетъ
но-лп она навстрѣчу : іямъ и стремленіямъ

занимаете
Въ заключеніе мы поинтересовались, каково мнѣ

ніе Николая Алексѣевича о вліяніи на аыборы вь 
третью Думу закона 8 іюня, на что йоду чили !
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ото*

отт*гь. - .З м о п  3 ІЮНЯ, конечно, с ы гр а й  ИЗВѣстну 
,^ ь .  но говорить о то что опъ о п р е м и л ъ  со- 

третьей Думы,  совершенно «елью,. Никакъ нель-

** 0Т|'" ;тТЬ 14,(41 " ЯКТ"- ЧТ0- "«примиръ. крестьяне
выборахъ къ т,>етью Думу выбирали болѣе со 

знатслыто. избавившись отъ крикуновъ, наобѣщавшихъ 
злотый горы. Крестьяне, съ одной стороны, поняли 
чт0 посулы не при юлятъ къ практическимъ результа
т ъ .  а съ другой стороны и избавились отъ насилія 
пропаганды. Конечно* и сейчасъ крестьяне отъ землп- 
ы не прочь, но я то уже совсѣмъ не то, что прежде'1.

Коснувшись злободневнаго вопроса о штатахъ кан. 
целнріп настоящей Думы, Н. А. сказалъ: „по моему
мнѣнію, платы оудутъ пересмотрѣны, ибо оклады слу
жащимъ. назначенные второй Думой, не вполнѣ от-
р̂ чяь'ть дѣйствительнымъ требованіямъ. Съ одной
|х»ны, оклады въ нѣкоторыхъ случаяхъ преувеличены, 
я съ другой —преуменьшены. Л знаю, что даже мно
гіе и во второй Думѣ не былп довольны рѣшеніемъ 
вопроса объ окладахъ4*.

Изъ бесѣдъ съ крестьянскими депутатами корреепон- 
іенгь той же газеты дѣлаетъ выводъ, что крестьяне 
ваіѣются, что третья Дума непосредственно займется 
воп|*осомъ о землѣ п возьмется за его разрѣшеніе со
вершенно иными средствами, чѣмъ первая и вторая, 
что ош займется разработкой и всестороннимъ освѣ
щеніемъ земельнаго вопроса, не пытаясь уклоняться 
отъ указаній Государя.

Крестьяне теперь въ большинствѣ понимаютъ, 
что искать помощи въ земельной нуждѣ слѣдуетъ толь
ко законнымъ путемъ44.

Де}*>вня теперь хорошо поняла, на что ее толкали 
Фальшивые , ,товарищи 
совершенно не знающіе 
нихъ соотношеній въ той или другой мѣстности.а

, Землеустроительныя комиссіи пользу населенію 
принесли, но онѣ будутъ еще болѣе полезны, если въ 
составъ ихъ войдетъ больше мѣстныхъ крестьянъ, и 
члены оцѣночной комиссіи отъ банка будутъ правиль
нѣе производить ОЦѢНКУ4\

Иногда изъ-за

% і въ большинствѣ случаевъ 
истиннаго положенія земель-

этого разстраивается 
гстройства комиссій Ду

возможная

разсмотритъ, а сами по себѣ комиссіи представляю!ь 
единственный удобный и законный способъ у регу лиро-

Ф

вать вопросъ.
„Въ Думѣ мы будемъ стоять за нихъ". Но тому 

т  вопросу деп. Гос. Думы П. Е. Б а з и л и і ш ч ъ  доба- 
илъ. что ему крестьяне кромѣ того наказывали хло

потать за дальнѣйшее уравненіе крестьянства съ осталь
ными сословіями въ вопросахъ образованія и налого
вомъ. Центръ тяжести желаній крестьянъ черниговской 
ѵберніи— это облегченіе отъ гнета общины и міра. 

„Это вопросъ Общій, этимъ всѣ тяготятся, а что ка
сается до земли, то въ нѣкоторыхъ мѣстахъ губерніи,
напр., въ Новгородъ-сѣверскомъ уѣздѣ желателенъ оы
-Ополнвтельный надѣлъ".

вопросъ о взглядахъ депутата на волостной
.ъ и желательность судебной реформы въ деревнѣ 
Е Базилевичъ отвѣтилъ, что ему кажется цѣлесооб- 

;шымъ и справедливымъ замѣнить волостной судъ 
щимъ. который устранитъ возможность произвола
стороны писарей.

На

Противоположное мнѣніе пришлось услышать отъ 
члена Гос. Думы И. А. Ѳомкина, оказавшагося сто
ронникомъ временнаго сохраненія волостного суда. 
При теперешнемъ невысокомъ уровнѣ развитія кресть
янъ волостной судъ—свой судъ, изъ своихъ людей, 
больше понимаетъ крестьянъ п въ нѣкоторыхъ про
ступкахъ мягче отнесется, чѣмъ судъ общій, который 
будетъ судить ,,ио всей строгости законовъ". Наказа
нія волостного суда хоть и кладутъ пятно, все жъ
гакп не такое несмываемое, какъ наказанія городскимъ 
судомъ.

Нели въ приговорахъ волостного суда и случаются 
несправедливости, это происходитъ отъ необразован
ности его участниковъ.

На предложеніе высказать свои взгляды на рабочій 
вопросъ полученъ былъ отвѣтъ, что за послѣдніе 
годы матеріальное положеніе рабочихъ очень подня
лось. Претензіи революціонныхъ Фабричныхъ нелѣпы 
и крестьяне пмъ въ Думѣ потакать 
Крестьяне будутъ поддерживать только истинныя нужды 
рабочихъ, которыя должны осуществляться только 
мирнымъ путемъ. Захватное право не должно имѣть 
мѣста въ Россіи и Дума не допуститъ его проявленій.

не намѣрены.

емъ

Златоустъ въ русскомъ православномъ народѣ.
(Библіоірафи ческа я замѣтка).

Великое просвѣтительное значеніе твореній св. 
Іоанна Златоуста для русскаго народа съ древняго 
времени извѣстно Русскій православный человѣкъ еще 
въ х и  вѣкѣ просвѣщался и назидался „Златостру- 

, сборникомъ изъ 136 словъ его. Вообще главное 
мѣсто въ древнихъ сборникахъ русской церковной 
литературы занимали творенія (слова) Златоуста. Вели
кій проповѣдникъ назидалъ русскихъ людей посред
ствомъ своихъ твореній, извѣстныхъ въ древне-славян
скихъ переводахъ и въ храмахъ и въ домахъ; чтеніе 
его твореній было въ древнее время любимѣйшимъ 
чтеніемъ русскаго православнаго человѣка. „Мы долж
ны, пишетъ прОФ. Пономаревъ, вспомнить о великомъ 
златословесномъ Учителѣ Церкви, св. Іоаннѣ Златоустѣ, 
чтобы затѣмъ съ высокимъ благоговѣніемъ и сынов- 
не-пргізнательной благодарностію молитвенно прекло
ниться и почтить его святую память въ наступившую 
достопамятную годовщину тысяча пятисотлѣтія со дня 
его блаженной кончины, почтить, какъ одного изъ сво
ихъ великихъ и славныхъ учителей и просвѣтителей. 
Памъ, русскимъ сынамъ Православной Вселенской 
Церкви,’ по преимуществу принадлежитъ онъ, потому 
что его ученіемъ и словомъ наша Церковь іі церков
ное учительство, предпочтительно предъ всѣми другими 
отцами и учителями вселенскаго православія, воспиты
вала и просвѣщала русскій народъ*4... („Церк. Вѣсти.
№ 37). Въ виду такого значенія твореній св. Златоуста
редакція „Церк. Вѣстника* и „Христ. Чтенія44 предпри
няла новое общедоступное изданіе избранныхъ, паи- 
болѣе любимыхъ на Руси твореній вселенскаго Святи
теля, но самымъ общедоступнымъ цѣнамъ. Изданіе 
будетъ вестись небольшими и по объему и по Формату
(въ 1/ів долю листа) книжками подъ общимъ названіемъ
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Златоустъ*. Въ это изданіе будутъ включены всѣ

наиболѣе любимыя среди православнаго нашего парода 
творенія Златоуста. Въ настоящее время поступили въ 
продажу и продаются въ редакціи гЦерк. Вѣстника14 
(С.-ІІ.-Ь. Невскій пр., 182) слѣдующія книжки означен
наго общедоступнаго изданія:

I. О покаяніи 9 бесѣдъ. 161 стр. Ц. 15 коп.
П. О предательствѣ Іуды. 47 стр. Ц 6 коп.

III. О Крестѣ и разбойникѣ. 44 стр. ц. 6 коп.
IV. О Воскресеніи мертвыхъ. 33 стр. Ц 5 коп. 

Кромѣ вышедшихъ книжекъ, будутъ впредь отпечата
ны творенія Златоуста: „Книга о дѣвствѣ44, „О священ
ствѣ41, „Противъ іудеевъ восемь словъ", „О Лазарѣ 
семь словъ44, „Бесѣды къ Антіохійскому народу44, „Бе
сѣда о д і аволѣ„Се мь бесѣдъ о св. апостолѣ Павлѣ44, 
«Бесѣды о мученикахъ",«О жизни но Богу», „Письма 
къ Олимпіадѣ44, „Объ утѣшеніи при смерти44 и „Боже
ственная Литургія"; впослѣдствіи редакція намѣрена 
издать и болѣе крупныя творенія (толкованіе на Еван
геліе Матѳея, Іоанна, на посланіи ап. Павла), чтобы 
дать возможность всякому простолюдину пріобрѣтать 
за ничтожную цѣну эти безсмертныя сокровища хри
стіанскаго поученія... Прекрасное дѣло общедоступнаго 
изданія твореній Златоуста было отчасти осуществлено 
много лѣтъ раньше (въ 1892 году) редакціей „Бого-. 
словскаго Вѣстника", издавшей подобнымъ образомъ 
четырнадцать книжекъ „бесѣдъ* св. Златоуста: „О томъ, 
кто самъ себѣ не вредитъ, тому никто вредить не мо
жетъ", „(1 чтеніи Священнаго Писанія % „О кротости", 
„На слова: Вся во славу Божію творите", „О томъ, 
что мысля, а не бѣдствія возмущаютъ жизнь нашу 
„Протиігь тѣхъ, которые неблагопристойно ведутъ 
себя въ недѣлю Св. Пасхи", „Объ утѣшеніи при смер
ти44 и др. Изданіе это было дешевое и вмѣстѣ изящ
ное (хорошая бумага н крупный шрифтъ). Позабо
тимся о популяризаціи этихъ изданій.

Священникъ Петръ Алъбицкій.

1

ОФФиціальныя извѣстія по епархіи.

Ж У Р Н А Л Ы

съѣзда о.о. депутатовъ Починковскаго цчилищ-
паю округа•

23-го августа сего 1907 года началъ свою дѣя
тельность съѣздъ духовенства Починковскаго училищ
наго округа. На съѣздъ къ назначенному числу явп 
лось десять о.о. уполномоченныхъ, именно: священни
ки: Іоаннъ Миловскій, Василій Рувимовъ, Василій Ан
ненковъ, Михаилъ Коринѳскій, Іоаннъ Добротворскій, 
Василій Радаевъ, Петръ Воскресенскій, Іоаннъ Добро- 
славинъ, Іоаннъ Веселовъ, Константинъ Захарьевскій.

По журналу № 1-й, отъ 23-го августа, предсѣ
дателемъ съѣзда о.о, депутатовъ закрытою баллоти
ровкою (7 шаровъ избирательныхъ противъ 2 непзби- 
рательныхъ) избраннымъ оказался священникъ села 
Кочку рова Іоаннъ Миловскій; дѣлопроизводителемъ 
единогласно выбранъ с. Пузской Слободы Константинъ 
Захарьевскій.

Баллотировочный листъ при семъ прилагается.

Резолюція Его Преосвященства на журналѣ э т о м ъ

послѣдовала такая: „Читалъ. Е. Ни.
По журналу № 2-й отъ 23 августа о.о. д е п у т а т ы  

подъ предсѣдательствомъ священника Іоанна Милевска
го избирали членовъ правленія духовнаго училища ни 
трехлѣтіе съ 1 9 0 7 / в  по 1909/ю учебные годы. Закры
тою баллотировкою, большинствомъ голосовъ, избран
ными оказались священникъ с. Пузской Слободы Кон
стантинъ Захарьевскій (8 избнр., І неизб.) и священ
никъ Петропавловской церкви з. г. Починокъ Н и к о л а й  

Мерцаловъ (7 изо., 3 неизб.) Кандидатомъ къ н и м ъ  

священникъ Коннозаводской Слободы з. г. П о ч и н о к ъ  

Іоаннъ Нестеровъ.
Баллотировочный листъ при семъ прилагается.
Резолюція Его Преосвященства на журналѣ этомъ 

послѣдовала такая: „Исполнить. Е. Н44.
Но журналу Л* 3-й отъ 24 августа о.о. депутаты 

разсматривали смѣту прихода п расхода епархіальныхъ 
суммъ по содержанію училища и общежитія въ 1908 
году и нашли оную составленною правильно и соглас
но съ дѣйствительными потребностями и нуждами учи
лища, кромѣ нижеслѣдующихъ статей: 1)  въ первомъ 
отдѣлѣ расхода статьей 12 положено на ученическую 
и Фундаментальную библіотеки 200 руб., о.о. депута
ты, но скудости средствъ, ассигновали 100 руб.; 2) по 
сему же отдѣлу добавить: въ виду выбора на должность 
члена Правленія съ 1907/8 учебнаго года священника 
Константина Захарьевскаго, живущаго въ селеніи, по
ложить ему на путевыя издержки 30 руб. въ годъ; 
3; въ томъ же отдѣлѣ, ст. 22, учителю русскаго языка 
за чтеніе тетрадей положено 200 руб.; по той же при
чинѣ, скудости средствъ, ассигновать по сей статьѣ 
100 р.; 4) членамъ ревизіонной комиссіи на расходы 
но поѣздкѣ въ училище назначить 25 руб.

За сдѣланными сокращеніями расхода по смѣтѣ 
оказывается дефицитъ въ размѣрѣ 1129 р. 20 коп., 
для покрытія котораго о.о. депутаты постановили: 
увеличить плату за содержаніе учениковъ въ общежи
тіи на 6 руб. въ годъ, взимая съ родителей учащих
ся въ училищѣ дѣтей съ 1908 гражданскаго года 66 р., 
вмѣсто прежнихъ 60 руб. Увеличеніе платы за содер
жаніе въ общежитіи пансіонеровъ на 6 р. дастъ Прав
ленію отъ 400 до 450 руб.; остальные 700 руб раз
ложить на церкви училищнаго округа равномѣрно съ
каждои души.

Резолюція Его Преосвященства на журналѣ 
этомъ послѣдовала такая: „Исполнить, кромѣ расхода 
въ 25 руб. членамъ ревизіоннаго комитета, какового 
расхода прежде не было. Е. IIй.

По журналу № 4 отъ 24 августа съѣздъ о.о. де
путатовъ, заслушавъ журналъ ревизіонной комиссіи по 
обревизованію экономическаго отчета Починковскаго 
духовнаго училища за 1906 годъ, изъявляетъ желаніе, 
чтобы экономическое хозяйство училища и общежитія 
и годичная отчетность на будущее время стояли на 
должной высотѣ, а членовъ комиссіи за груды благо
дарить.

Резолюція Его Преосвященства на журналѣ этомъ 
послѣдовала: „Читалъ, Е. Н.“

По журналу Ле 5 отъ 24 августа о.о. депутаты, 
въ видахъ болѣе успѣшнаго поступленія взносовъ за

й

содержаніе учениковъ вгь общежитіи, постановили: Про-
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,гп> Правленіе училища объявитъ духовенству округа 
Ч,*Я'  о.о. благочинныхъ, чтобы деньги за содержаніе
' ' " П 6ылн вио<‘пмм ,і’ь Правленіе полноетію за на- 
гтупаюшую треть одновременно съ пріѣздомъ дѣтей
щѵдѣ вякящй лѣтахъ, рождественскихъ и пасхаль
ныхъ, подъ опасеніемъ въ противномъ случаѣ вепри- 
нятія ихъ въ общежитіе. ѵ»

Резолюція Нго Преосвященства послѣдовала: „ Ис
полнить. К. Н.и *

По Журналу л» 6 отъ 24 августа о.о. депутаты
избирали членовъ ревизіонной комиссіи на наступающій
ІРО̂ в учебный годъ. Избранными оказались ѳдпігоглас-
1 священникъ с. I у л ясна Іоаннъ Веселовъ, закры
тою баллотировкою большинствомъ голосовъ: священ
никъ с. ПІишадѣева Константинъ Муравьевъ (8 пзб.,
2 ю*изб,) и священникъ Георгіевской церкви з. г. По- 
чпнокъ Іоаннъ Нестеровъ (7 изо., .3 непзб.). Избранная 
комиссія имѣетъ разсмотрѣть отчетъ экономическихъ 
суммъ за 1906 п 1907-й гражданскій годъ.

Баллотировочный листъ при семъ прилагается. 
Резолюція Его Преосвященства на журналѣ этомъ 

послѣдовала: „Исполнять. Е.
По журналу .V 7 отъ _Ч августа о.о. депутаты

ш  ^

имѣли сужденіе по содержанію отношенія смотрителя 
училища отъ 23 августа с/г за Л? 130. Принимая во 
вниманіе, что отчетъ за 1906 годъ, подлежащій раз- 
нотрѣнію на съѣздѣ 1907 года, представленъ 24 ав 

густя, т. е. на второй день открытія занятій о.о. де
путатовъ окружнаго духовенства безъ провѣрки его 
;«евизм<нно$ комиссіей и даже безъ подписи помощни
ка смотрителя, члепа Правленія отъ училищной кор- 
пм рація и двухъ членовъ отъ духовенства—протоіерея 
Іыи}*енскаго и священника Бѣльскаго (противъ озна- 
ч чныхъ словъ Его Преосвященствомъ замѣчено: „ Под
писи имѣются*) постановили: разсмотрѣніе отчета за 
1906 годъ отложить, поручить вновь избранному ре
визіонному комитету Провѣрить оный по возможности 
въ скорѣйшемъ времени и, по провѣркѣ, сей отчетъ 
и вой журналъ, на основаніи существующихъ узако
нь іій. представить непосредственно на усмотрѣніе Его 
Цре -̂священства. Самый же экономическій отчетъ и 
л \ :іналы съѣзда желательно, чтобы были отпечатаны 
въ мѣстномъ епархіальномъ органѣ для освѣдомленія 
духовенства округа. ‘

Резолюція Его Преосвященства на журналѣ семъ 
і • лѣдовала такая: „Исполнить. Журналы съѣзда мо* 
Г) гъ быть напечатаны по соглашенію съ редакціей.
Е. 11.в

[Іо журналу .V 8-й отъ 24 августа о.о. депутаты 
\ша.ш словесное заявленіе г-на смотрителя училища 

И. И. Крылова о томъ, что исправлять должность 
казначея при постройкѣ училища ему затруднительно, 
почему онъ и просить съѣздъ духовенства передать 
Управленіе обязанностей казначея особому лицу. 
> іь на себя обязанности казначея согласился помощ
никъ смотрителя С. А. Лебедевъ. Съѣздъ о.о. дену іатомъ 

іаноенлъ; предложеніе г-на смотрители принять, 
ь и г нова въ изъ суммъ строительна] о ьашпал«і 180 р. 
въ годъ за труды по должности казначея г-ну помощ
нику смотрителю С. А. Лебедеву ед времени утвержденія

Резолюціи Его Преосвященства на журналѣ атомъ 
послѣдовала: „Исполнить. Е. Н.и,

По журналу До 9 отъ 24 августа о о. депутаты 
слушали словесное заявленіе г-на смотрителя училища 
о необходимости, для болѣе успѣшнаго веденія дѣлъ по 
постройкѣ новаго училищнаго зданія, произвести заемъ 
изъ суммъ Святѣйшаго Синода 30000 руб. изъ 5°/0 
годовыхъ и 35^-37 тысячъ изъ Государственнаго б а н 
ка ,  тоже изъ 5°/0 годовыхъ, въ послѣднемъ случаѣ подъ 
залогъ имѣющейся ренты.

Постановили: Въ виду важности сего вопроса по
ручить Правленію разослать подробно мотивирован
ный докладъ посему предмету черезъ о . о .  благочинныхъ 
для обсужденія его на благочинническихъ собраніяхъ, 
съ тѣмъ, чтобы журналы собраній по содержанію до
клада были представлены въ Правленіе. Въ случаѣ со
гласія всѣхъ благочинническихъ собраній округа на пред
лагаемый заемъ, Правленіе можетъ произвести оный; 
въ случаѣ же разногласія ихъ, Правленіе имѣетъ про
сить Его Преосвященство о созывѣ экстреннаго 
окружного съѣзда для рѣшенія какъ вопроса о займѣ, 
такъ и другихъ могущихъ возникнуть по постройкѣ 
новаго зданія училища.

Резолюція Его Преосвященства на журналѣ этомъ 
послѣдовала: „Исполнить. Е. Н.“

По журналу V 10 отъ 24 августа о.о. депутаты 
имѣли сужденіе о времени слѣдующаго очередного 
съѣзда. Назначили оный на 26 е августа 1908 года.

Резолюція Его Преосвященства на журналѣ по
слѣдовала: .Исполнить. Е. Н.а.

Отвѣтственный редакторъ Н. Боголюбовъ.

ШКОЛА КРОИКИ И ШИТЬЯ '
сущ- сь 1888 г, іо новѣише

К О Л Ь Ч Е В С К О И
Присяжн. экзамен. Моск. Рем. Управы.

Т>_ Въ Мѣсяцъ выучиваю полному курсу кройки 
і и  шитья платьевъ и верхи, вещей при школѣ и °
.3заочно съ ручательствомъ за успѣхъ; практика 2 т |
Змѣс. при мастерской. Оканчиваютъ на закройщицъ
\ и учительницъ. Есть и вечернія занятія. Выдер-^

ь

С А М О У Ч И Т Е Л Ь &

| жавшимъ экзаменъ при школѣ дипломъ изъ ре- 
|| месленной управы на открытіе мастерскихъ и школъ.

Принимаю на пансіонъ. Программы по гре-
о в а и і ю. бреігь 

прдвЗ
кройки и шитья дамск., Дѣтек. н верхнихъ <$> 
платьевъ по французской методь, соетлвлон.
Кольчевской. Цѣна съ альбомомъ че

р. 50 к., съ нерее.—3 р. Ирод. въ школѣ.
*  Москва. Пименовская ул., близъ Сущевской час- 
Іітн, свой домъ и въ магазин. модн. журн. и кнкжн. ?

^*#ѴХ‘**><*И№>*** В4»*ЖѴЖ*Ж*** *** *•>*?****** ** &

л-\рн&іа Его Преосвященствомъ.
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1)
в ъ  н о в о м ъ  1 9 0 8  г о д у .

» КОЛОКОЛЪ“ первая и единственная въ Россіи 
ежедневная политическая, а вмѣстѣ и церковная лпте-

ратурная газета.
При ш Колоколѣ въ 1908 г. будетъ издаваться осо- 
бымъ приложеніемъ иллюстрированный еженедѣльникъ

(52 №Ле), по заглавіемъ
„ К ъ

КОЛОКОЛЪ
с с к о м у  Н

(З'іІ годъ изданія)—органъ ира- 
воіі, національной, монархической печати, иоставлнетъ 
своей задачей вѣрнопреданное служеніе Церкви, Царю 
и Родинѣ въ великомъ дѣлѣ мирнаго обновленія и 
устроительства церковно-ооіцественноЙ и государствен
ной жизни Родины на исконныхъ творческихъ нача
лахъ йодъ девизомъ: господства на св. Руси правос
лавія, первенства русской народности и царственной 
свободы Самодержавія, покоюшагося на неразрывно
сти союза и единенія Царя съ Народомъ, чрезъ на
родное представительство въ лицѣ ,,лучшихъ русскихъ 
людей14 въ Государственной Думѣ и Совѣтѣ безъ сре- 
достѣній и стараго бюрократизма, и новаго для Россіи 
конституціоннаго парламентаризма.

Чуждаясь всякихъ партійныхъ крайностей, храня 
христіанскую терпимость, памятуя евангельскіе завѣ
ты о правдѣ Божіей, ,.Колоколъ1* будетъ отмѣчать все 
то достойное вниманія, полезное и доброе, что будетъ 
находить у людей другихъ партій и убѣжденій и звать 
къ единенію политически и духовно-разрозненныя чест
ныя русскія силы.

Въ этомъ отношеніи „Колоколъ44 является орга
номъ безпартійнымъ іі безпристрастнымъ.

Вмѣстѣ съ тѣмъ редакція охотно открываетъ столб
цы газеты духовенству и мірянамъ для свободнаго 
обмѣна мнѣній по вопросамъ нуждъ церкви п клпра.

Въ -Колоколѣ иоудутъ сооощаться подрооные 
своевременные отчеты собственныхъ корреспонден
товъ о засѣданіяхъ Гос. Думы н предстоящаго Цер
ковнаго Собора.

Въ общественно-политическомъ отдѣлѣ газеты— 
помѣщаются руководящія статьи по вопросамъ поли
тики, церковной и общественной жизни, телеграммы, 
новостп дня п всѣ прочія газетныя свѣдѣнія о жизни 
столицъ и провинціи, ' '

Въ церковномъ отдѣлѣ ведутся ежедневныя сооб
щенія о дѣйствіяхъ іі распоряженіяхъ высшей и епар
хіальныхъ властей, хроника церковно-приходской жиз
ни православной Россіи, лѣтопись религіозно-білтовоіі 
жизни расколо-сектантства, инославія и иновѣрія. Свѣ
дѣнія пзъ епархіи получаются отъ собственныхъ кор
респондентовъ, которыми редакція нынѣ располагаетъ 
во всѣхъ епархіяхъ.

Еженедѣльникъ яКолокола44 „Къ Русскому Народу44 
предназначается для пастырей, въ качествѣ пособія въ 
ихъ многотрудномъ дѣлѣ духовнаго іі политическаго 
водительства паствою, а для народа— какъ путеводи
тель среди темныхъ распутій современной жизни п 
мысли. Будучи честнымъ словомъ, еженедѣльникъ на * 
основаніи слова Божія, исторіи іі истинно-научнаго 
знанія, дастъ популярные авторитетные отвѣты на 
поднятые смутою переживаемаго нами времени запро 
сы религіозной, политической и соціальной жизни и 
мысли, а также будетъ обслуживать другія духовныя 
и мірскія нужды ищущихъ свѣта, истины и разумѣнія
правды Божіей.

Въ еженедѣльникъ ,,Къ Русскому Н а р о д у в о й 
дутъ церковно-апологетическія бесѣды, религіозно-бы
товые очерки и беллетристическіе разсказы 
родной и военной жизни, критическій популярный раз-

пзъ на

боръ пропагандистской и политической соціальной ли
тературы. Нѣсколько выпусковъ, а также и отдѣль
ныхъ листковъ будутъ посвящены необходимымъ въ 
народномъ быту сельскохозяйственнымъ вопросамъ и 
народной медицинѣ и гигіенѣ, отвѣты на запросы чи
тателей и проч.

Въ Фельетонахъ „Колокола1* будутъ печататься
критическіе очерки общественной и церковной жизни,
разсказы и повѣсти изъ жизни общества и народа, а
также изъ жизни православнаго и инославнаго духо
венства.

Съ начала года начнетъ печататься въ ,Колоко
лѣ4* новый бытовой романъ В. И. Крыжиновс кой Т/Бо
лотный цвѣтокъ44, который мереносіпъ читателя нъ 
интимную жизнь высшаго польскаго общества, съ при
сущими ему чванствомъ и предразсудками, а также на
ціональной и религіозной нетерпимостью. Героиня — 
молодая русская женщина, прихотью судьбы, забро
шена въ польскую семью, гдѣ ей приходится за пре
данность своей вѣрѣ и народности нести мучительный
гнетъ Фанатичной католической среды.Богатство и драма
гичность сюжета, въ связи съ тонкимъ психологическимъ 
анализомъ характеровъ дѣйствующихъ лицъ, дѣлаетъ это 
произведеніе захватывающе интереснымъ; а съ быто
вой стороны правдивое описаніе русско-польскихъ от
ношеній придаетъ новому роману В. // . Ярыжанов- 
ской и большое общественное значеніе, особенно въ 
наше время неустойчиваго національнаго самосознанія 
въ русскомъ обществѣ.

Блестящее, своеобразное и разностороннее лите
ратурное дарованіе 13. И. Крыжановскпй (Рочестеръ) 
давно пользуется громкой, вполнѣ заслуженной из
вѣстностью не только у насъ, въ Россіи, но и за гра
ницей, а въ текущемъ году авторъ награжденъ за ли
тературныя заслуги Французской Академіей званіемъ 
сотрудника (оШсіег сі4 Асабетіе).

Каждый романъ В. //. Крыжановской вноситъ въ 
литературу что-нибудь новое, и кто прочелъ хоть 
одинъ пзъ нихъ, неизбѣжно отдастъ должную дань за
нимательности сюжета, глубокой наблюдательности и 
живости описаній, характеризующихъ, вообще произ
веденія этого автора.

Въ портфелѣ редакціи имѣется также бытовая по
вѣсть: „Обращеніе еврейки14, принадлежащая перу на
шей даровитой постоянной сотрудницы изъ Америки 
М. .Алексѣевой; и романъ - „Восходящая Звѣзда44— 
извѣстнаго писателя А. Д. Апраксина.

Подписная годовая цѣна на газету „Колоколъ14 
съ еженедѣльникомъ „Къ Русскому Народу41 — шесть 
рублей, на полгода 3 руб., на 4 мѣсяца 2 р. 50 к., 
на 3 мѣсяца 2 руб., на 1 мѣсяцъ 70 коп.

Вносящіе при подпискѣ годовую плату единовре
менно уплачиваютъ только 5 руб.

Редакторъ А • В. Фелонинъ.
Издательница Ю- А. Скворцова.

ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА

НА Е Ж Е Д Н Е В Н У Ю  Г А З Е Т У

55 Р у с с к і й а р о д ъ
и

П о д п и с н а я  ц ѣ н а :
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