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О П Р Е Д Ѣ Л Е Н ІЕ  С В Я Т Ѣ Й Ш А Г О  СИН
Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода отъ 24 

марта с. г. за № 3590 согласно докладу Г-на Оберъ— Прокурора 
Святѣйшаго Синода постановлено оставить на прежнемъ мѣстѣ 
секретаря Кишиневской духовной консисторіи Введенскаго, со
гласно прошенію.

Р А С П О Р Я Ж Е Н ІЯ Е П А Р Х ІА Л Ь Н А Г О  Н А Ч А Л Ь С Т В А
Объявляется благодарность Епархіальнаго Начальства:

Жителямъ села Кислицы, Измаильскаго уѣзда: Аврааму 
Немченко и Трифону Кривому за пожертвованіе ими для свое
го приходскаго храма пасхальнаго облаченія, стоимостью въ 65 
руб; поселянину Дороѳею Н.шеову за пожертвованіе иконы пре
подобнаго Серафима, Саровскаго чудотворца, и Петру Гончару 
за пожертвованіе одной пары подсвѣчниковъ, стоимостью въ 45 р.

НАЗНАЧЕНІЯ.
Мѣщанинъ Стефанъ Кн.шнчукъ допускается къ исправле

нію должности псаломщика при Единовѣрческой г. Кишинева цер- 
кви (26 марта 1908 года). Заштатному священнику Стефану Хан
дру временно поручается завѣдываніе приходомъ с. Кацаленъ
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Кишиневскаго уѣзда (28 марта). Заштатный псал. Давидъ Па
щенко назначается на должность псаломщика къ Богородичной
ц. г. Киліи Изм. у. (27 мар.).

ПЕРЕМѢЩЕНІЯ.
ф

Перемѣщаются: священникъ церкви села Гулбоки, 5-го окру
га Оргѣевскаго уѣзда, Владимиръ Логинъ— на второе священни
ческое мѣсто къ церкви села Волканештъ. 2-го округа Измаиль
скаго уѣзда, согласно прошенію (26 марта); священникъ церкви 
села Гура-Кайнаръ, Сорокскаго уѣзда. Анастасій Д импѵіріі/—на 
второе священническое мѣсто къ церкви села Кирсово, Бендер-

Ф

скаго уѣзда, согласно прошенію (28 марта); священникъ церкви 
села Валя-Руссулуй, 3-го округа Бѣлецкаго уѣзда, Ѳеодоръ Рот
ка—къ церкви села Путинештъ, Сорокскаго уѣзда, согласно про* 
шенію (28 марта); священникъ Свято-Алексѣевской церкви при 
Миренской исправительной для малолѣтнихъ преступниковъ ко
лоніи Іоаннъ Платоновъ—на настоятельское мѣсто къ Арханге- 
ло-Михаиловской церкви пос. Турлакъ, Аккерманскаго уѣзда, 
согласно прошенію (28 марта); псал. ц. с. Купаранъ Акк. у. Васи
лій Поли не кііі — къ ц. психіатрической лечебницы въ Костюже- 
нахъ, предм. г. Кишинева (27 мар.); псалом. св. Алексѣевской 
церкви при Миренской исправит. колоніи Георгій Поповичъ пе
ремѣщается къ ц. с. Нелипоуцъ Хогинскаго у. (29 марта).

УТВЕРЖДЕНІЕ.
И. л. псал. ц. с. Флорицой Бѣл. у. Іоаннъ Поповичъ утвер

ждается въ должности псаломщика (27 мар ).

III. .
Епархіальныя извѣстія.

ВАКАНТНЫЯ МѢСТА,
а) Снященническія.

С. /Ѵчеіит и, 4 окр. Бѣл. уѣзда, съ прип. Загорно, 432 д. 
м. п . 33 дес земли, церковный домъ (съ 17 февр), с- Чсііи- 
ка.пм, Бендерскаго уѣзда, церковный домъ, 758 д. м. п., 121 д. зе*-



ли и 450 руб. обществ. жалованья (съ 3 марта); с. Б о г и ч е н и ,
3-го округа Кишиневскаго уѣзда, 457 д. м. пола, 34 дес. земли 
и 300 руб. каз. жалованія, общественный домъ (съ 14 марта,);
с. П о м п ы , 2-го округа Оргѣевскаго уѣзда, 309 д. м. п., 30 дес. 
земли и 300 руб. казеннаго жалованья, общественный домъ,
(съ 17 марта); с. Г у м о о к п , 5 окр. Оргѣевскаго уѣзда, 552 д. 
м. п., 33 дес. земли, обществ. домъ (съ 27 марта): с. Г у р а - І \а й н а р ъ

съ прип. д. Ивановкой, 597 д. м. п., 33 д. земли, церковный домъ 
(съ 28 марта); с. И а л м -Р у с с у .іу й , 3 окр. Бѣлецкаго уѣзда, 424 д. 
м. п., 66 дес. земли и 111 руб и 91 коп. жалованія изъ суммъ 
Синода (съ 28 марта); с. Б у  ж а р ы , 3-го округа Кишиневскаго 
уѣзда, 932 д. м. п., 66 дес. земли (съ 25 марта); Свяго-Алексѣ- 
евская церковь при М и р с н с к о іі исправительной колоніи, домъ 
(съ 28 марта).

б) Діаконскія.
При Оргѣевск. соборѣ и при Сорокскомъ соборѣ.

в) Псаломщическія.
При Георгіевской церкви г. Кишинева: въ г. Хотинѣ при

соборной и Царе-Константиновской церкви: Хотин. у. с.с. Табаны, 
Шарбанецъ, Коржеуцы, м. Единцы и с. Каплевка; Бенд. у. с. 
Салкуца: с. Купаранъ Аккер. уѣз.; при Миренской исправит. 
колоніи.

УМЕРШІЕ.

_  Священникъ церкви села Б у ж о р ъ , Кишиневскаго уѣз
да, Евграфъ М аѵ івісѵ ичъ  ф 25 марта; сверхштатный псал. 
ц. с. Гертопъ Сор. у. Николай Р о т к и  (ф 27 марта).
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IV.
Отъ Кишиневскаго Отдѣла Императорскаго Пра

вославнаго Палестинскаго Общества.
По прочтеніи А. М. ІІсірхомовичемь на духовной бесѣдѣ ЗО-го 

марта т. г. въ залѣ Городской Думы статьи «Смыслъ и значеніе русска
го паломничества въ Св. Землю», собрано въ пользу II. П. Палестинскаго 
Общества добровольныхъ пожертвованій 33 р. к. Кишиневскій От
дѣлъ II. 11. Палестинскаго Общества усердвѣйше благодаритъ пожертвовав
шихъ °).

V .
Отъ редакціи.

На стипендію имени преосвященнаго Аркадія, бывшаго епископа 
Аккерманекаго, поступило отъ исаломщика-учителя Іоанно-ІІредтеченекой 
ц. г. Аккермана Матвея Ананасьевича Цау 3 руб: отъ иричтовъ церквей
3-го благочинническаго округа Горокскаго у., чрезъ благочиннаго о. Ва
силія Гуна, 14 р. 62 коп. (въ томъ числѣ отъ причта м. Флорештъ 4 р.,
с. с. Черепкова 1 р., Водянъ 1 р., Кайнарвеки 1., ІІзворъ 1 р., Фру- 
мушики 1 р., Гу ра-Каи наръ 1 р. 30 коп., Иутинештъ 1 р. 32 к., Ку- 
болты 1 р., Аснашанъ 1 щ  Иадуншты 1 р.): а съ прежде поступив
шими на тотъ же предметъ 104 р., внесенными въ государственную 
сберсг. кассу при Кишив. Отд. Госуд. Банка по кн. № 4КД02-, всего 
имѣется при редакціи 121 р. 62 коп.

Отъ свящ. с. Гура-Кайнаръ Сороке, у. Анастасія Димнтріу посту- 
пило въ редакцію 4 рубля для распредѣленія въ равной части на слѣд. 
фонды: стипендіи имени Андрея Михайловича ІІархомовича, классныхъ 
библіотекъ при Кишиневской дух. семинаріи и для памятника бывшей 
начальницы Кишин епарх. женск. уч. А. Д. Ризо. *)

*) Прим. См. .V 87 газ. «Другъ». Подсчетъ денегъ произведенъ былъ 
прот. М. М. Чакиромъ, старостой каѳед. собора Д. Кара-Стояновымъ и 
діакономъ И. Чакиромъ.
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Родительское слово къ уволеннымъ ученикамъ Ки
шиневской духовной семинаріи *).

Дѣти наши, для которыхъ мы снова въ мукахъ рожденія, 
доколѣ не изобразится въ васъ Христосъ! 1). Какъ мучительно 
для насъ, какъ тяжело и горько ваше удаленіе изъ семинаріи, 
гдѣ особенно и очень многому еще учиться надо! Кто, какъ не 
мы, всѣмъ существомъ своимъ желали, чтобы вы преуспѣвали 
тамъ въ премудрости и возрастѣ, въ любви у Бога и людей!
Не всякіе-ли родители съ великимъ нетерпѣньемъ ждутъ, чтобы 
сыновья ихъ были, какъ разросшіяся растенія въ ихъ молодости, 
дочери ихъ, какъ искусно изваянные столпы въ чертогахъ ). 
И вдругъ, радостная картина нашихъ радужныхъ надеждъ смѣ
няется противоположною, печальной. Мы видимъ уже сотни васъ 
какъ-бы недоношенными, безвременно выкинутыми, полумертвыми, 
полуживыми. Ьыть-можетъ, наши страданія не такъ долги: для 
тѣхъ, которые уже на исходѣ жизни,—но ваши на всю жизнь, 
въ которую вы лишь вступили, и путь которой, столь неровный, 
скользкій и обманчивый, приводить уже васъ въ тѣ пропасти 
открытыя,гдѣ раньше васъ погибли многіе, гдѣ разобьется ваше *)

*) Это обращенье къ уволеннымъ воспитанникамъ мѣстной семина
ріи уже было напечатано въ Д& 40 «Друга» за  т. г. и вновь перепеча
тывается какъ въ уваженіе къ желанью автора, такъ и въ вид> нынѣш
няго положенія дѣлъ въ семинаріи.

*) Гал. 4, 19;
’ ) Лук. 2, 52;
3) Пс. 143, 12;
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слабое, какъ не выжженная еще глина, товарищество и откуда 
нѣкоторые едва-ли выберутся дальше.

Благо, если господинъ духовной нивы не допуститъ слугъ 
своихъ выполоть до жатвы плевелы, которые теперь съ собою 
исторгнутъ и пшеницу. Еслибы путеводительница-школа стала 
хвалиться своею властью, которую Господь далъ ей къ созида
нію, а не къ разстройству вашему, то не осталась-бы въ стыдѣ *). 
Заботливые, предусмотрительные виноградари, собравъ молодое 
вино свое, открываютъ, на время броженія его, сосуды, а потомъ, 
безъ замедленія, обратно собираютъ разлившееся вино и тща
тельно закупориваютъ, чтобы сберечь его все, предохранить его 
достоинство отъ порчи.

Не мѣсяцы-ли уже, какъ вы отвержены,—хотя и не со
всѣмъ еще,—за ваше-же нечестіе, за неистовство въ собраніяхъ, 
въ зданіи, даже извнѣ отличенномъ отъ обыкновенныхъ зданій 
священными на стѣнахъ изображеніями креста,—этого символа 
благочинія и порядка; за то, что, какъ нѣкогда Исавъ, вы сами 
уклоняетесь отъ самаго высокаго поведенія и призванія перво
родства. За это время могли вы измѣнить мысли о себѣ вашихъ 
воспитателей—отцовъ, разсѣять то немалое недоумѣніе о нашей 
недавно самой славной семинаріи, въ которомъ находится вся 
Бессарабія, посодѣйствовать успокоенію больного сердца нашей ма- 
тери-Россіи. освободить и насъ, вовсе непричастныхъ къ печаль
ному происшествію, отъ вашего позора, отъ отвѣтственности за все 
то. что будетъ съ вами,—хотя, скажутъ, дерево узнается по 
плодамъ, а наши плоды—это вы.

Пока еще не поздно, будьте послушными дѣтьми, не от
вращайте отъ насъ слуха своего; ищите скорѣйшаго возобновле
нія прерванныхъ занятій, чтобы нисколько не отставать отъ до
рогой науки. Съ прихотями болѣе не сообразуйтесь, о случив
шемся всегда жалѣйте. Перемѣнитесь прежде сами, до святости 
во всѣхъ поступкахъ, по примѣру призывающаго васъ къ па
стырству Пастыреначальника Христа 2). Всѣхъ просите, даже со
■ м в ѵ -  •  •  • •  • • • • •  I ■ ■ —  ■

') 2 Кор. 10, V
*) 1 Петр. 1. 15;



531

слезами, пока не получите; стучите, пока не отворятъ вамъ, 
какъ ученики, какъ слуги, которые не выше учителя и госпо
дина своего И семинарія да подвижется отнынѣ не бурнымъ 
волненіемъ, а волненьемъ радости и ликованія 2).

А если вы и впредь, вмѣсто духовной выдержки и благо
видности, проявите общую распущенность, которая далеко не 
то же, что духъ времени, много извиняющій васъ: если вы, въ 
мелководьѣ испытавъ опасность, поспѣшите не на прибрежную 
скалу, а необдуманно на глубину,—то тогда чего хотите, съ ч*мъ 
придти къ вамъ? съ любовью-ли и духомъ кротости, или-же 
съ родительскимъ жезломъ?2).

Священникъ Василій Гуна.

По поводу письма о. Николая Гепецкаго.
«Либерализмъ отдѣльныхъ лицъ нашего правительства про 

рвался... въ область права православной Церкви, обезпеченнаго 
ей основными законами (разумѣется право миссіи и пропаганды), 
проще говоря,—прорвался въ сторону наименьшаго сопротивле
нія»; «фанатикамъ-изувѣрамъ» министерскимъ вѣроисповѣд
нымъ законопроектомъ предоставляется возможность «къ совра
щенію православныхъ—элемента наиболѣе с.іабаго... совсѣмъ 
чсподготов. геннаго противоборствовать въ тѣхъ случаяхъ, ко
гда искушенный опытомъ фанатикъ станетъ предъ нимъ 
(православнымъ народомъ) иллюстрировать истинность своего вѣро
ученія искусно подтасованными фактами дѣйствительности и 
фантазіи».

Вдумавшись уже въ одни эти слова достоуважаемаго дум
скаго депутата нашего—о. Ник. Гепецкаго, невольно поддаешься 
мучительной грусти; тяжело становится на душѣ, когда, присмо
трѣвшись къ почти дѣтской еще религіозной жизни нашего на
рода, убѣждаешься въ дѣйствительной неподготовленности его

‘) Мѳ. 10, 24;
г) Златоѵст. на 93 пс.;
*) 1 Корі 4, 21.
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къ самостоятельному отпору соблазнамъ лжеучителей, всячески 
стремящихся получить право свободной пропаганды своего лож
наго вѣроученія; намъ предуказываютъ, что православная Цер
ковь наша, «сыгравшая въ исторіи собиранія земли русской роль 
матери, роль крѣпкаго цемента»,—теперь въ опасности,—а на
стоящая жизнь нашего народа, повторяю, только подтверждай 
етъ дѣйствительность, серьезность приближающейся опасности,— 
и нами просто инстинктивно овладѣваетъ страхъ за будущее 
православнаго «слабаго» и «малопросвѣщеннаго» народа. Да 
минуетъ же православныхъ опасность сія! Вѣчны и непреходящи 
слова Божественнаго Основателя Церкви: се. дохъ предъ то
бою Овери отверсты, и ншппоже можетъ мппвориши ихъ 
(Апок. 3, 8)! Нѣтъ, непоколебимымъ должно остаться наше пра
вославіе и впредь, ибо сила его—не въ прспрѣте.іьныхъ чело
вѣческія премудрости словесѣхъ. но въ явленіи Д уха  и силы 
(1 Кор. 2, 4); къ тому-же вѣрится, что и доселѣ православная 
Церковь была непоколебима, была столпомъ истины не пото
му лишь, что незыблемость ея ученія охраняется основными го
сударственными законами, а потому, главнымъ образомъ, что 
сущность православной вѣры - вѣчная, божественная истина. 
Конечно, нельзя отрицать того положенія, что наша Церковь по 
своимъ несомнѣннымъ, исторіей доказываемымъ, услугамъ госу
дарству дѣйствительно достойна не одного названія Церкви въ 
государствѣ господствующей, первенствующей, но и права, что
бы ея установленія постоянно пользовались живою любовью, из-. 
вѣстнымъ покровительствомъ и матеріальнымъ обезпеченіемъ отъ 
нашего правительства: мать всегда должна быть въ почтеніи и̂  
обезпеченности у своихъ дѣтей! Но вѣдь надѣяться на полное 
и искреннее къ себѣ сочувствіе со стороны кого-нибудь всякій

#

(а слѣдов. и Церковь) можетъ только въ томъ случаѣ, когда 
тотъ, въ коемъ онъ ищетъ для себя этого сочувствія, вполнѣ 
понимаетъ и искренно-непритворно любитъ его. Въ настоящее 
же время среди многихъ «чадъ» Церкви появилась опасная ѵип- 
.н»пи нѣ/іи (Апок. 3. 16)—мертвящая индиферентность по от
ношенію кь ученію нашей матери, православной Церкви, и ея
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историческимъ заслугамъ,—эта любовь къ ней только изъ-за 
«интересовъ самого государства», это отсутствіе во многихъ убѣ
жденности и любви къ ея дѣйствительнымъ достоинствамъ; вслѣд
ствіе чего только и стало, конечно, возможнымъ заключеніе о 
«чисто альтруистическихъ побужденіяхъ (послѣдователей ино
вѣрныхъ и инославныхъ исповѣданій) широко распространять 
истины своего вѣроученія, укалывающія правильный путь ко 
спасенію»! Какъ будто истина, указывающая путь ко спасенію, 
не одна! Забыта заповѣдь Спасителя о неусыпномъ бодрствова
ніи (Мат. 26, 41), забыто и предопредѣленіе Его—понеже теплъ 
еси, и ни студенъ оси, ниже горячъ, имамъ тя плат ат н  
ш ъ устъ Моихъ (Апок. 3, 16). Безразличіе, безпечность, двое
душіе всегда и во всякомъ дѣлѣ опасны и вредны, въ религіи 
же въ особенности;— религіозный индиферентизмъ—опасная ган
грена (2 'Гим. 2, 17). А въ чемъ, какъ не въ нашей религіоз
ной безпечности, лежитъ настоящее основаніе угрожающей пра
вославному народу опасности; не въ мертвящей ли безпечности 
кроется причина «слабости» и «малопросвѣщенности въ поле
мическихъ словопреніяхъ и діалектикѣ» нашего православнаго 
крестьянина? не злоупотребляли ли мы своею исключительною 
привилегіею? находясь подъ покровительствомъ гражданскихъ 
законовъ, не предавались ли мы излишней безпечности—до при
вычки дѣлать все безъ должной любви и вниманія къ соверша
емому дѣлу? воспользовались ли мы «пѣстуна» покровитель
ствомъ, да—достигнемъ вси въ соединеніе, вѣры, въ мужа со
вершенна (Еф. 4 ,13),—условія столь необходимаго всегда, въ на
стоящее же время—послѣ историческихъ 17 апр. и 17 окт.—
въ особенности необходимаго для успѣшности отраженія соблаз-

%

новъ лжеучителей? Христіанство бывало въ презрѣніи и гоне
ніяхъ у народовъ и властей, но оно побѣдило міръ (Іоан. 5, 4): 
тогда буя я  міра были непобѣдимы, ибо у нихъ была твердая, 
живая, дѣятельная вѣра! Что-же мы видимъ въ настоящее время.— 
время не только толерантности, но и покровительства государ
ственнаго? < Народъ нашъ совсѣмъ не подготовленъ противобор
ствовать въ тѣхъ случаяхъ, когда искушенный опытомъ фана
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тикъ станетъ предъ нимъ иллюстрировать истинность своего 
вѣроученія искусно подтасованными фактами дѣйствительности 
и фантазіи». Грустный фактъ! Какъ на причину этого печаль
наго явленія обыкновенно указываютъ на темноту народа, на 
его необразованность. Но вѣдь это еще не все: развѣ на каж
домъ почти шагу мы не встрѣчаемъ интеллигенцію, людей обра- 
.ювпнныхъ, и какова большая часть ихъ? что они представля
ютъ собою въ религіозномъ отношеніи? не безразличны ли они. 
очень часто къ исповѣдываемой ими религіи? да и способны ли 
они «въ полемическихъ словопреніяхъ» съ изувѣрами—фанати
ками устоять?! А эти же «фанатики-изувѣры», послѣдователи 
инославныхъ ученій,—-неужели они всѣ образованы? А между 
тѣмъ они сильны, способны къ религіозной полемикѣ; они ока
зываются сильными, хотя и находятся внѣ защиты государствен
ной,— и сильны, именно, отсутствіемъ у нихъ индиферентизма, 
безпечности, сильны постояннымъ бодрствованіемъ да живою 
солидарностью въ религіи, даже при всей ложности послѣдней. 
Нѣтъ, не въ «малопросвѣщенности» лежитъ центръ тяжести 
нашей неподготовленности къ побѣдоносной борьбѣ съ врагомъ, 
а въ многолѣтней досадной нашей безпечности религіозной; и 
вотъ теперь мы боимся за участь своихъ пасомыхъ,—и на
ша боязнь основательна, ибо, дѣйствительно, все возможно, все 
до «воскресенія тѣхъ религіозныхъ побоищъ, которыя стали до
стояніемъ исторіи».—Что-же дѣлать? Безъ сомнѣнія, всѣ мы, па
стыри народа, сейча^ь должны отозваться прежде всего на при
зывъ нашего депутата, употребивши все съ нашей стороны воз
можное къ утвержденію того государственнаго положенія въ от
ношеніи къ нашей Церкви, какое проектируется о. Н. Гепец- 
кимъ; а какъ все это сдѣлать—укажутъ намъ лица болѣе ком
петентныя, укажетъ общій голосъ. А тѣмъ временемъ намъ, 
пастырямъ, слѣдуетъ доискаться истинной причины слабости и 
неподготовленности нашего народа и дружно взяться за иско
рененіе ея. Найти-же эту причину не трудно, ибо она близко 
нась. въ насъ она кроется пастыряхъ народа: это тотъ-же всю
ду распространяющійся и все ші.ш иріінпніііраку, (2 Гим. 2, 17)—
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ностямъ,—въ чемъ въ настоящее время очень часто открыто об
виняетъ насъ наша паства въ лицѣ разныхъ газетныхъ и жур
нальныхъ сотрудниковъ и не безъ основанія. Чѣмъ доселѣ боль
шинство изъ насъ заняты были? Думаю, что не въ большую 
ошибку впаду, если скажу—заботой, какъ бы лучше обставить 
свою матеріальную сторону, забывая, въ своемъ увлеченіи, со
вѣтъ апостола—навыкохъ—въ нихъ же семь, доволенъ быти 
(Фил. 4, 11); а отсюда уже естественно можетъ происходить, 
проявляться то уменьшеніе въ насъ ревности въ дѣлѣ ученія 
и постояннаго увѣщанія пасомыхъ, которое осудилъ Христосъ 
еще въ ангелѣ церкви Ефесской (Апок. 2, 4) и къ которому не 
непричастны и мы. Заботиться, конечно, мы должны и о мате
ріальной жизни своей, ибо въ мірѣ живемъ, но если эта забот
ливость становится для моихъ пасомыхъ поводомъ—да похвалу 
мою кто испра.іднитъ (1 Кор. 9, 15), то она уже вредитъ моему 
пастырскому дѣлу, дѣлая меня въ глазахъ пасомыхъ наемникомъ, 
и меня, какъ такого, уже чуждаются: нашему слову не довѣря
ютъ и проповѣдь наша становится приточнымъ сѣменемъ, на 
камень, если не на дорогу, павшимъ; а отсюда недалеко и до 
потери охоты трудиться болѣе,—и вырабатывается изъ тебя акку
ратный требоисправитель и письмоводитель—не болѣе. А какъ 
далекъ сей пастырь отъ образца, Христомъ и апостоломъ на
чертаннаго! Посему очень своевременнымъ и весьма желатель
нымъ оказывается, чтобы правительство наше, признающее, что 
«съ точки зрѣнія государственной пользы религія должна быть 
охраняема, какъ цѣнный интересъ всего государственнаго еди
ненія», чтобы оно скорѣе положило конецъ нищенскому и вред
ному способу кормленія нашего духовенства— «доброхотнымъ 
даяніемъ» отъ прихожанъ, назначивъ православному духовен
ству, служителямъ истинной и господствующей въ государствѣ 
Церкви, опредѣленное, но достаточное жалованіе; послѣ чего, безъ 
сомнѣнія, можетъ исчезнуть царящее нынѣ между пастыремъ 
и пасомыми недовѣріе и недружелюбіе, и явятся у насъ насто
ящіе пастыри, душу свою за овецъ готовые положить, ибо пере
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станутъ быть въ постоянной погонѣ за увеличеніемъ (добро
хотнаго даянія-, да и пасомые тогда станутъ болѣе вниматель
ны къ гласу своего пастыря. Правда, это только проектъ, при 
настоящихъ государственныхъ рессурсахъ легко могущій ока
заться неосуществимымъ, но я думаю, что правительство могло бы 
найти исходъ изъ этого положенія, установивши взиманіе съ 
прихожанъ опредѣленнаго налога въ пользу причта (вѣдь и такъ 
они обязаны дѣлать «доброхотное даяніе»!), но съ условіемъ, 
чтобы жалованіе нами было получаемо не непосредственно, а 
чрезъ государственное казначейство. А пока все это перемелет
ся, намъ слѣдуетъ пробудиться и постоянно бодрствовать; серьез
но слѣдуетъ взяться за дѣло ученія и приготовленія своихъ 
пасомыхъ къ свободной и безбоязненной встрѣчи ихъ съ вра
гами ^фанатиками—изувѣрами*; научить своихъ овецъ къ 
распознаванію гласа своего пастыря отъ чужого, наемничья
го гласа: дѣлать же все это мы должны не по принужденію, а 
руководствуясь искренней любовью къ меньшей о Христѣ братьи 
нашей. Всѣ мѣры употребимъ на то, чтобы довести своихъ па
сомыхъ до вѣры— въ мужа совершенна, и тогда исчезнетъ въ 
насъ опасеніе, что «волки» могутъ расхитить овецъ нашихъ.

Свящ. Г. С—ней.

О церковной живописи.
Недавно дирр'торъ-учредитель школы художественнаго ре

месла. художникъ Павелъ Алексѣевичъ Пискаревъ, обратился къ 
Его Преосвященству, Преосвященнѣйшему Владимиру, Епископу 
Кишиневскому и Хотинскому, съ прошеніемъ слѣдующаго содер
жанія.

«На дняхъ я возвратился изъ Петербурга, куда ѣздилъ для 
доклада Высочайше учрежденному Комитету попечительства о 
русской иконописи о состояніи религіозной живописи въ Бесса- 
рабіи вообще и цѣляхъ учрежденной мною школы въ особенно
сти. Предсѣдатель Комитета, Его Сіятельство графъ С. Д. Шере
метьевъ, весьма сочувственно отнесся къ моимъ идеямъ, снабдивъ
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меня здѣсь-же всѣми имѣющимися изданіями Комитета лицевыхъ 
подлинниковъ и обѣщалъ на первомъ же засѣданіи Комитета 
возбудить вопросъ о выдачѣ денежной субсидіи моей школѣ.

Въ виду вышеизложеннаго обращаюсь съ почтительнѣйшей 
просьбой къ Вашему Преосвященству притти на помощь идеѣ 
процвѣтанія религіозной живописи и направлять поступив
шіе на Ваше благоразсмотрѣніе вопросы о заказахъ на религіоз
ную живопись въ мою школу. Всѣ работы будутъ исполнены по 
подлинникамъ, изданнымъ Высочайше учрежденнымъ Комитетомъ 
попечительства о русской иконописи, согласно его задачамъ».

Владыкѣ благоугодно было начертать на этомъ прошеніи 
слѣдующую резолюцію, за № 1593: «Если найдутся желающіе 
заказывать иконы у художника Пискарева, препятствій съ моей 
стороны не имѣется. Епископъ Владимиръ».

Считаемъ долгомъ замѣтить, что заботиться о благопри
личной церковной живописи это прямой долгъ пастырей, и вся
кая попытка правильнаго разрѣшенія въ епархіи вопроса о цер
ковной живописи имѣетъ право разсчитывать на сочувст”-'»

О журналѣ «Луминъторюл»*).
Считаю необходимымъ поставить въ извѣстность редакцію 

молдавскаго журнала «Луминъторюл» о томъ, какъ усердно нѣ
которые изъ прихожанъ-молдаванъ церкви села Копанки, Бен
дерскаго уѣзда, въ воскресеніе 2 марта слушали чтеніе мною 
«Луминъторюл», приговаривая во время чтенія; «Вотъ поученіе, 
вотъ какія молдавскія книги теперь вышли, такого чтенія мы до 
сихъ поръ не слышали». Одинъ же изъ моихъ слушателей Про
копій Спыну, несмотря на мой отказъ принять отъ него деньги, 
все-таки далъ мнѣ за чтеніе пять коп., которыя я отдалъ перво
му встрѣтившемуся бѣдному прихожанину.

*) Письмо было адресовано въ ред. журнала «Луминъторюл» и пе
чатается въ Еп. Вѣд. съ благословенія Его Преосвященства, Преосвящен
нѣйшаго Владимира, Епископа Кишиневскаго и Хотинскаго.
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Это первое чтеніе мною «Луминъторюл», противъ моего 
ожиданія, было для слушателей моихъ очень интереснымъ, хотя 
я читалъ не въ церкви или школѣ, а на дому у одного изъ при
хожанъ на дворѣ, сидя на скамейкѣ.

Полагаю, что если журналъ «Луминъторюл» будетъ выпи
сываться не только для одного пополненія церковныхъ библіотекъ, 
а для чтенія его прихожанамъ въ церкви, школѣ или просто у ко
го либо изъ прихожанъ на дому, такъ какъ прихожане по празд
ничнымъ днямъ собираются, конечно, для пересудовъ или празд
ныхъ разговоровъ,—то «Луминъторюл», несомнѣнно,осуществитъ 
тѣ благія цѣли, которыми его редакція задалась для просвѣщенія 
братьевъ молдаванъ.

Псаломщикъ Іоаннъ Гавриловичъ.

О духѣ жизни.
Спаситель міра сказалъ: «Азъ есмь путь, истина и жи

вотъ»!
Въ настоящее тревожное время, когда жизнь человѣческая 

исковеркана до послѣдней крайности, необходимо для оздоро
вленія ея вспомнить вышеприведенныя слова.

Всѣ пути человѣческаго блужданія въ исканіи счастія внѣ 
Христа, истины внѣ Христа и жизни внѣ Христа.—всѣ эти 
пути привели человѣчество къ самоуничтоженію, къ самоубій
ству и духовному и физическому.

Вотъ почему ежедневно читаемъ въ газетахъ, что кончаютъ 
самоубійствомъ студенты университетовъ и вообще такъ назы
ваемая интеллигенція, не имѣющая никакой опоры ни въ вѣрѣ, 
ни въ надеждѣ, ни въ любви ко Христу.

Въ особенности нынѣ, когда человѣческій духъ, блуждая, 
желаетъ остановиться на твердомъ основаніи, полезно вспомнить 
слова Христа: «пріидите ко Мнѣ всѣ труждающіеся и обременен
ные и Я упокою васъ»...

Это упокоеніе необходимо для всѣхъ: и для образованныхъ
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и необразованныхъ, и для богатыхъ и бѣдныхъ, и для счастли
выхъ, а въ особенности для несчастныхъ.

Если мятущаяся душа человѣка не обратится ко Христу, 
то никогда и ни въ чемъ она не можетъ найти, ни идеала 
жизни, ни полнаго успокоенія.

Жизнь простыхъ, необразованныхъ людей исковеркана пьян
ствомъ, развратомъ и тупоуміемъ; но все-же эта жизнь чув
ствуетъ надъ собою Бога и Его безконечное милосердіе къ по
каявшимся.

Что же представляетъ изъ себя жизнь интеллигентнаго 
класса? Къ сожалѣнію, то же самое, но въ болѣе утонченной и 
какъ бы въ возвышенной формѣ: то же пьянство, тотъ же развратъ 
и то же тупоуміе въ препровожденіи времени за картами.

А тонкій ядъ театровъ, танцевъ и маскарадовъ въ послѣд
нее время развѣ зачастую не есть тотъ же развратъ въ конеч
номъ результатѣ?

Всѣ эти увеселенія, если они чисты, не богопротивны; а 
для лого, чтобы они были таковыми, мы должны быть вѣ
рующими и искать прежде всего Царствія Божія и правды Его, 
то есть быть истинными послѣдователями Христа, чего на са
момъ дѣлѣ нѣтъ. Аминь.

Священникъ С т е ф а н ъ  К и р с а н о в ъ .

Епархіальная хроника.
24 марта, наканунѣ праздника Благовѣщенія Пресв. Богородицы 

преосвященнымъ Никодимомъ, Епископомъ Аккерманскимъ, было отслу
жено всенощное бдѣніе въ Кишиневскомъ каѳедральномъ соборѣ.

Бо вторникъ 25  марта въ Кишиневскомъ каѳедральномъ собо
рѣ литургію  служилъ преосвященный Епископъ Аркадій. Во время при-
4

частнаго стиха протоіереемъ Кирилломъ Гинкуловымъ сказано было по
ученіе.

Въ тотъ же день, но случаю храмового праздника Благовѣщенской 
церкви, литургію служилъ преосвященный Никодимъ. Послѣ литургіи 
предъ чудотворной иконой Божіей Матери былъ отслуженъ молебенъ.
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Въ пятницу 28  марта преосвященнымъ Никодимомъ нъ Ки- 
інішепскомъ канедральномъ соборѣ предъ иконой „Похвала Божіей Ма- 
те]ш‘; была отслужена утреня съ положеннымъ на утрени ака»истомъ.

30 марта преосвященнымъ Никодимомъ нъ Кишиневскомъ ка- 
оедральиомъ соборѣ была отслужена литургія снятого Василія Великаго, 
за которой былъ рукоположенъ діаконъ Успенскаго Собора г. Сороки Ііал- 
линикъ ІІогореинчъно свящ енника. Во время причастнаго стиха протоіереемъ
о. Георгіемъ Дынгоіі было произнесено поученіе о жизни Маріи египетской 

Въ 4 часа пополудни того же дня въ крестовой архіерейскаго до
ма церкви Епископомъ Никодимомъ предъ Гербовецкон чудотворной ико
ной Божіей Матери былъ нрочитапъ аканистъ. По окончаніи аканиста 
свящ енникъ Кишиневскаго Вознесенскаго собора о. Іоаннъ Впіюлъ произ
несъ слово о томъ, какъ  направить свой путь ко спасенію души.

30-го же марта въ залѣ городской думы въ 7 часовъ вечера 
состоялась пятая духовная бесѣда, .Преосвященный Никодимъ, Енископъ 
Аккерманскій, прочелъ о христіанской вѣрѣ, въ безсмертіе, дѣйств. ст. 
сов. Андреи Михайловичъ Пархомовичъ— о смыслѣ и значеніи русскаго 
паломничества въ  святую землю, Георгій Алексѣевичъ Евопмовъ— о хри
стіанскомъ служеніи русской женщины. Въ началѣ чтенія было испол
нено архіерейскимъ хоромъ йодъ управленіемъ свящ. Михаила Березов
скаго собственное его переложеніе со знаменнаго распѣва «Совѣть нре- 
нѣчный». Въ промежуткахъ между чтеніями были исполнены концерт
ныя ніесы— «Приклони. Господи, ухо твое» А. Львова и «Во іорданъ 
рѣкѣ отъ грѣховъ омылись», Сѣрова. Послѣ чтенія была исполнена 
«Молитва», (муз. К Ф. Хршановской), исполнявшаяся па первой духовной 
бесѣдѣ. Послѣ второго чтенія былъ произведенъ сборъ среди публики въ 
пользу Императорскаго Палестинскаго общества. Приводимъ болѣе подроб
но содержаніе всѣхъ 3 -хъ  чтеній и прежде всего-•Е пископа Никодима 
о безсмертіи души.

Вѣра нъ безсмертіе— жизненный нервъ христіанства, чѣмъ оно 
прежде всего отличается отъ не имущихъ упованія, т. е. язычниковъ. .,Не 
хоіцу васъ, братіе, невѣдѣти о умершихъ, да не скорбите, якоже и прочій, 
не имущій упованія**, гов. ап. Павелъ въ своемъ 1 носл. къ солуеянамъ 
(IV, |3 ) .  Безсмертіе душ и— не только предметъ вѣры, но и предметъ глу
бокаго убѣжденія, нс чуждаго людямъ точны хъ знаній, свѣтиламъ нау
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ки. Современная психологія, научно разработанная, приходитъ къ выво
ду, что нс можетъ быть сомнѣній въ самостоятеЛности духовныхъ 
явленій и несводнмости ихъ къ  однимъ физическимъ матеріальнымъ от
ношеніямъ. Въ мартѣ 189Г> года професс. Арманъ Сабатье въ центрѣ 
науки, въ  Парижскомъ университетѣ, прочелъ рядъ лекціи въ защ иту 
христіанскаго ученія о личномъ безсмертіи. Но христіанство не только 
теоретически можетъ обосновывать идею безсмертія души человѣческой; 
оно фактически на ней созидается; оно покоится па твердомъ фактѣ вос
кресенія Іисуса Христа, начатка умершихъ, первенца изъ умершихъ 
(1 Кор. XV, 2 0 ). Если Христосъ воскресъ, то и умершихъ въ Іисусѣ 
Богъ приведетъ съ Нимъ (1 Гол. IV , 14). Но и самый ф актъ  зтотъ  все 
же лишь доказательство безсмертья души для разума; чувство же наше, 
протестуя противъ смерти, развѣ не содрогается отъ нея У

Что можетъ дать человѣку силу противоборствовать факту смерти? 
Такимъ фактомъ, предъ которымъ стуш евывается самая смерть, являет
ся жизнь, которую имѣетъ вѣрующій въ Сына Божія. Для ж ивущ аго 
истинною жизнью, которую даровалъ намъ Богъ въ Сынѣ Своемъ, нѣтъ 
смерти таково ученье христіанское, ярко отличающееся отъ обыденнаго. 
Для большинства людей смыслъ жизни здѣсь, на землѣ; въ наукахъ , 
искусствахъ, въ предметахъ страсти и увлеченіяхъ или, наконецъ, въ 
служеніи ближнимъ. Но ища ж изни  въ тлѣнномъ мірѣ, а не въ Богѣ, 
человѣкъ дѣлаетъ ошибку, которая приводитъ рано или поздно къ  со
знанію пустоты цѣлей его жизни. Какъ нелѣпо было бы искать свѣта 
не въ солнцѣ, а  въ отраж еніяхъ его, такъ  нелѣпо было бы искать 
жизни настоящей, неувядающей въ иномъ источникѣ, кромѣ Бога, Кото
рый всему даетъ жизнь. Человѣкъ же не имѣетъ жизни въ себѣ, лишь 
о Немъ, т. е. о Богѣ мы и живемъ, и движемся, и осмы (Д. А. XVII, 
2 8 ). Эту жизнь міру явилъ  Христосъ. «Ж изнь я в и л ас ь ,. говоритъ апо
столъ, мы видѣли, и свидѣтельствуемъ, и возвѣщаемъ сію вѣчную жизнь, 
которая была у Отца и явилась» (I Іоан. I., 2). Чтобы не бояться смер
ти , надо пріобщиться этой вѣчной жизни, надо жить, для чего необхо
димо быть христіанами.

А. М. Пархомоничъ сказалъ приблизительно слѣдующее.—
Приближаются къ  намъ великіе дни. Великіе— по важности воспо

минаемыхъ въ эти дни событіи изъ послѣдняго времени пребыванія на
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землѣ Спасителя нашего... 11 мы л ш с л с н м о  будемъ переноситься въ 
Палестину, въ тѣ  # ѣ е т а  святы я, гдѣ совершились эти событія. Но есть 
въ  нашемъ отечествѣ не мало и такихъ , которые будутъ участвовать 
въ  приближающихся торжествахъ, и радостныхъ, и печальны хъ, и снова ра
достныхъ, на тѣ х ъ  самыхъ мѣстахъ, гдѣ эти міровыя событія совершились; 
л и ч н о ,  будутъ видѣть воочію и мѣста эти и торжества. Много такихъ  уже и 
теперь въ Іерусалимѣ, а вотъ и послѣдніе сегодня высаживаются съ парохода 
въ  Яффѣ, перевозятся съ парохода на утлыхъ ладьяхъ арабами лодочниками 
на берегъ, сядутъ на желѣзнодорожный поѣздъ и чрезъ нѣсколько ча
совъ будутъ въ Іерусалимѣ же... Всѣ такіе вмѣстѣ, держа въ рукахъ 
своихъ пальмовыя вѣтви въ слѣдующую субботу, будутъ радоваться, слуш ая 
въ  церковныхъ пѣсноп ѣніяхъ и въ евангельскомъ чтеніи тѣ  радостныя 
восклицанія, съ которыми вѣрую щ ая народная толпа встрѣчала Господа, 
торжественно вступавш аго въ  Іерусалимъ, и плакать будутъ, выслу
шивая потомъ трогательпы я печальныя церковныя пѣснопѣнія и повѣ
ствованія евангелистовъ, указывающ ія на неистовые крики книжниковъ 
н фарисеевъ и ихъ прислужниковъ «распни, распни Кго»... Но потомъ 
снова сердца ихъ возрадуются въ день Носкр. Христова. Нельзя не по
завидовать этимъ счастливцамъ. Но нѣкоторые не одобряютъ ихъ... Въ 
гам. дѣлѣ, хорошо ли поступили оставившіе родныя мѣста и сторонив
шіеся въ  страну далекую, хотя и святѵю; наши паломники/

Что они ушли отъ нашей предпраздничной и праздничной суто
локи. отъ нашей бѣготни съ заботами о нарядахъ, о яствахъ и пи
тьях ъ , съ заботами объ измышленіи разныхъ праздничныхъ развлеченій 
и увеселеній,— это в ѣ д а л и  паломники хорошо.

Но есть у многихъ изъ нихъ родныя семьи и близкіе знакомые. 
И вотъ въ радостный день пасхи ни они, ушедшіе, ни тѣ, которые оста
лись дома, не услышатъ другъ отъ друга на родинѣ радостнѣйшаго 
привѣтствія: Христосъ воскресе, воистину Христосъ воскресе. При томъ 
ж е у многихъ изъ нихъ есть семьи, родные, ближніе, которые, быть мо
ж етъ, нуждаются въ ихъ услугахъ, въ ихъ помощи.

Не эгоизмъ ли это паломниковъ, а  м. б. еще что нибудь и худ
шее? Не осудимъ ли ихъ и мы за это? Отвѣтомъ на это и входящіе сюда 
вопросы да послужитъ предлагаемое вниманію вашему настоящее размыш
леніе на тему «Смыслъ и значеніе русскаго паломничества въ св. землю».
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Затѣмъ А. Иархомовичъ вкратцѣ передалъ содержаніе статьи В. 
Яновскаго еГмыслъ и значеніе русскаго паломничества въ святую  зем
лю », напечатанную  въ «Сообщеніяхъ Ими. ІІрав. Палестинскаго обще
ства- за 1907 г. (вып. 1-й). Въ л то и статьѣ выяснены внутренніе мо
тивы паломниковъ: 1) желаніе поклониться святы мъ мѣстамъ, духомъ 
объединиться съ тѣми священными воспоминаніями, которыми напитана 
душа паломника; 2) желаніе духовно отдохнуть отъ той будничной де
ревенской нравственной грязи, которая такъ  же тяж ела, какъ  и та  фи
зическая грязь, среди которой простолюдину приходится ж ить; 3) жела
ніе очистить свою душу отъ грѣховнаго ярма, тяготящ аго своимъ бре
менемъ душ у паломника. Нравственная польза для другихъ отъ палом
ничества та. что 1 0 ,0 0 0  душевно просвѣтленныхъ въ подвигѣ паломни
чества душ ъ, возвратившись на родину, много духовной бодрости и вну
тренняго свѣта разнесутъ по закоулкамъ Руси святой.

Вотъ краткое резюме послѣдняго чтенія о х р и с т іа н с к о м ъ  с л у 
ж е н іи  р у с с к о й  ж е н щ и н ы .  Изъ большого числа русскихъ женщ инъ 
воскресимъ и оживимъ въ памяти образы только нѣкоторыхъ, нашед
шихъ идеагь свой въ христіанскомъ служеніи ближнимъ.

Перенесемся мысленно вглубь исторіи нашей.

Древняя Русь не питала особаго уваж енія къ  женской личности. 
Ж енщина считалась честною только тогда, когда сидѣла дома взаперти 
и никуда не выходила.

Ксди же она позволяла видѣть себя другимъ и постороннимъ .ти
намъ, то ея поведеніе становилось зазорнымъ. Запертая въ теремѣ, она 

лиш ена была возможности принимать участіе въ какомъ либо обществен
номъ дѣлѣ и • совершенно была отрѣзана отъ всякихъ общественныхъ 
интересовъ. При такихъ  условіяхъ дѣятельное служеніе русской женщ и
ны ближнему было почти невозможно.

Но иногда сила христіанской любви, таивш аяся въ русской жен.- 
щинѣ, какъ  бы опрокидывала всѣ препятствія, и женщина выходила за 
рамки семьи, дабы любовно откликнуться на нужды окружающаго стра
ждущаго люда.
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На печальномъ фонѣ древнерусской жизни отрадно выдѣляется 
свѣ тлая  личность св. ІОліаніи Лазаревской.

Это была простая добрая женщина древней Руси, отличавш аяся 
отъ другихъ тѣмъ, что чувство жалости къ  бѣдному и убогому било 
у ней тоньше и глубже, обнаруживалось напряженнѣе, чѣмъ во многиѵь 
другихъ и, развиваясь отъ непрерывной практики, стало основнымъ дви
гателем ъ ея нравственной жизни, ежеыииутпыиъ влеченіемъ ея вѣчно 
дѣятельнаго сердца.

Она глубоко усвоила христіанскую заповѣдь о тайной милосты
н ѣ . Она много пряла и шила, рукодѣлье свое продавала и выруч
ку тайкомъ раздавала нищимъ, которые приходили къ  ней по ночами. 
Но особенно широка была ея благотворительность во время голо іа, ко
гда она для голодныхъ, продавъ все, сама осталась нищей.

Замѣчательны и ея человѣчныя, гуманныя отношеніи къ  своимъ 
холопамъ, чѣмъ она возвысилась надъ глубочайшими предразсудками свое- 
го времени. Преданія нашего прошлаго не сохранили намъ болѣе воз
вышеннаго и трогательнаго примѣра благотворительной любви.

Изъ женщ инъ нашего времени остановимся на инокинѣ Анастасіи, 
въ мірѣ В. Кн. А. II. и «мірской черницѣ», сестрѣ Варварѣ.

Вел. Княгиня съ раннихъ лѣтъ отличалась широкой благотворитель
ностью. Переселившись же въ Кіевъ, она приступила къ  осуществленію 
своей возвышенной идеи живого монашества. Эта идея нашла свое во
площеніе. въ  учрежденіи Покровскаго монастыря съ его многочисленными 
лѣчебными и благотворительными учрежденіями.

Всѣ свои обширныя, многомилліонныя средства она отдала на это 
благое дѣло, сама довольствуясь монастырскимъ столомъ и скромною 
одеждою сестры милосердія. Но не въ этомъ только сказалось величіе ея 
души; она рѣшилась отдать свои личныя силы на служеніе страждущимъ 
и .практически доказать возможность осуществленія совершенно новой 
идеи соединенія монастыря и лѣчебницы въ одно учрежденіе. Несмо
тря на болѣзнь и тѣлесныя немощи, она съ рѣдкимъ самоотверженіемъ 
дѣятельно служила страждущимъ ближнимъ своимъ.
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Изъ этой школыл юбвп выш ла и сестра Варвара, отдавшая ж изнь 
свою на служеніе бѣдному, безпріютному люду. «Неужели» говорила она, 
мы должны навсегда отвернуться отъ этихъ  горемыкъ/ Неужели мы должны 
забыть, что и они носятъ образъ Божій. Развѣ глаза ихъ не плачутъ / 
Развѣ т !; л а ихъ не страдаютъ отъ холода и желудокъ ихъ не проситъ 
пищ и/ О, Боже мой, вѣдь это же люди, люди!» II къ  этимъ бездомнымъ 
и безпріютнымъ людямъ она приходитъ, сестра Варвара, приходитъ съ 
словами мира и облегченія ихъ физическихъ и нравственныхъ стра
даніи.

Теперь она горитъ желаніемъ разсчитаться съ долгами построен
наго ею «Ночлежнаго Дома», и надежда на помощь добрыхъ людей не 
покидаетъ ее*).

Наша художественная литература давно оцѣнила эту чистоту и 
возвышенность порывовъ и стремленіи русской женщины. Она полна 
возвыш енныхъ и христіански-самоотверженпыхъ образовъ русскихъ жен
щ инъ.

Вспомнимъ кроткій и дѣвственно-чистый образъ Лизы, героини 
Тургеневскаго романа «Дворянское гнѣздо». Глубокая религіозность прони
каетъ все ея существо. Она вся проникнута и просвѣтлена ею, я в л я 
ясь предъ нами озаренной какимъ-то внутреннимъ свѣтомъ, придающимъ 
ей несказанную прелесть. Ея основное чувство— любовь,—  ш ирокая, все
человѣческая, христіанская: она всѣхъ любитъ, какъ  дѣтей Божіихъ, 
какъ  членовъ Царствія Божія. Такая любовь не отъ міра сего, и Лиза 
уходитъ въ  монастырь, дабы молиться за грѣшный міръ. Лиза— это типъ 
праведницы.

На ряду съ очерченными женщинами вырастаетъ типъ новой р у с 
ской женщ ины, которая уже не ограничивается узкими рамками жизни,
а жаждетъ дѣятельности болѣе широкой, которой она могла бы отдаться
до самозабвенія.

Таковы Клена Тургеневская, ІЧаІаІіе Чехова. И никакія препят
ствія не въ  состояніи побѣдить этой жажды дѣятельнаго осуществленія

*) Адресовать пожертвованія можно въ с. Любань Новгородск. гѵб., 
сестрѣ Варварѣ.
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добра, что прекрасно отмѣчено Тургеневымъ въ его стихотвореніи  ̂Пи
рогъ ».

I! по завѣтамъ ихъ жизни будутъ дѣйствовать даже тогда, когда 
ихъ забудутъ. А завѣтъ ихъ жизни таковъ: жить —значитъ любить ближ
няго. т. е. помогать ему жить: больше ничего не значитъ жить и боль
ше не дли чего жить.

Духовенство 3 округа Сорокскаго уѣзда 20 марта н. 
г. на окружномъ съѣздѣ въ селѣ Куболтѣ, по поводу перехода 
священника с. Путинештъ Н. Макареско на другой приходъ, 
другого округа и уѣзда, по иниціативѣ мѣстнаго благочиннаго
о. Василія Гума, преподнесло о. Макареско адресъ слѣдующаго 
содержанія:

«По настоянію нужды, Вы, дорогой товарищъ нашъ, къ 
искреннему нашему сожалѣнію, уже выбываете изъ нашей окруж
ной семьи, въ которой, въ теченіе семи лѣтъ, были участни
комъ совмѣстныхъ съ нами заботъ, трудовъ, радостей, печалей.—  
этихъ постоянныхъ спутниковъ общественной жизни и, особен
но, служенія Церкви Божіей и отечеству.

Уносите нынѣ съ собою отъ насъ, на мѣсто новаго Ваше
го назначенія, ту добрую память, любовь и уваженіе, которыя 
Вы здѣсь себѣ снискать успѣли.

Цѣлованіемъ святымъ цѣлующіе Васъ».
О. Макареско состоялъ въ округѣ помощникомъ благочин

наго и членомъ нѣскольки- 'мссій.
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Иноепархіальная хроника церковно-обществен
ной жизни.

Н о в а я  с п р а в о ч н а я  к н и г а .  Печатается и въ скоромъ вре
мени выйдетъ въ свѣтъ составленная по офиціальнымъ даннымъ, не
обходимая справочная книга, подъ заглавіемъ: Епархіальные съѣзды ". 
Настоящее изданіе является первою справочною книгой объ епархіальныхъ 
съѣздахъ и состоитъ изъ 3 -хъ  частей: 1) сборникъ дѣйствующихъ по
ложеніи о съѣздахъ (уставы дух.-учеои. заведеній, опредѣленія, цирку
ляры  Си. Синода съ 1867  г. но 1 ноября 1007 г.): 2) постановленія 
епархіальны хъ съѣздовъ за послѣднее пятилѣтіе (руководство»ныя ука
зан ія  изъ практики съѣздовъ по возбуждавшимся и рѣшавшимся на нихъ во
просамъ}: 3) предложенные епарх. преосвященными и предсоборн. присут
ствіемъ проекты реформы съѣздовъ. Въ концѣ приложенъ алфавитный 
предметный указатель. Цѣна при подпискѣ 60  кои. (можно марками*, за 
5 экз. 2 р. Г>0 к., за  10  экз. 4 руб. Выписывать изъ книгоиздатель
ства Берегъ, СПБ., Невскій 40 . (Астрах. Кпарх. Вѣд. ] ) .

Ц ерш ніь н а  вО()а.гь. Астраханскимъ мѣщаниномъ Н. П еко
вымъ составленъ оригинальный проектъ устройства, въ интересахъ право

славной миссіи, плавающей на водахъ церкви для удовлетворенія ду«* 
ховны хъ нуждъ тѣ хъ  многочисленныхъ рыбаковъ, которые, занимаясь 
рыболовствомъ, принуждены весною и лѣтомъ скитаться, не имѣя посто
яннаго мѣста жительства, по берегамъ Каспійскаго моря и низовьямъ 
Волги. Какую умилительную и поятнчески-величсственную картину пред
ставитъ  хотя-Оы, напримѣръ, пасхальная служба въ  церкви, покоящейся 
на массѣ лазуревы хъ волнъ, отражающ ихъ въ себѣ ярк ія  звѣзды небес
наго небосклона, и окруженной, какъ  матка ульями, десятками и сот
нями лодокъ, полныхъ счастливыми рыбаками и сіяю щ ихъ цѣлою сѣтью 
мигающихъ огоньковъ! Какая божественно-очаровательная мелодія див
ны хъ пасхальныхъ пѣснопѣній раздастся въ  поднебесья на лонѣ вѣч
ны хъ водъ! Проектъ Я нкова утвержденъ астрах. епарх. начальствомъ 
3 января с. г. и для приведеніи его въ исполненіе прпступлено к ъ  оты
сканію  необходимыхъ средствъ. Какъ отрадно и с т и н н о  материнское попе
ченіи Церкви, въ лицѣ ея вѣрныхъ чадъ, о тѣхъ  ея членахъ, которые,
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въ силу извѣстныхъ обстоятельствъ, на время лишаются необходимаго 
удовлетворенія своихъ религіозныхъ нуждъ! (Астрах. Кпарх. І'ѣдом. Л» 4).

-ф- Ц .-п р н х о г іс к и я  б*тготвО}ште.ѵ>насть. Вологодскимъ пре- 
освященнымь утвержденъ докладъ Вологодской духовной консисторіи объ 
открытіи во всѣхъ приходахъ Вологодской епархіи „ вспомогательныхъ для 
развитія приходской жизни и благотворительности учрежденій'*1. „Святое 
дѣло призрѣнія безпомощныхъ14, говорится въ докладѣ: „есть дѣло Ц ерк
ви, завѣтъ Христа Спасителя и Его св. Апостоловъ (Лук. К. 36 , Іак. 
2, 13— 17 и мн. др.)“ . Ш ирокая благотворительность древняго времени 
уш ла изъ Церкви въ города, и отсутствіе1 ея въ деревняхъ весьма пе
чально сказывается па бѣдномъ крестьянскомъ людѣ. Ііолѣе освѣдомлен
нымъ въ печальны хъ условіяхъ приходской жизни и по своему пастыр
скому званію обязаннымъ заботиться о бѣдствующихъ членахъ своей па
ствы является приходскій свящ енникъ, который, руководя приходскою 
благотворительностью, могъ бы, вмѣстѣ съ тѣмъ, найти утѣш еніе и 
ободреніе въ своихъ трудахъ, возвысить свой пастырскій авторитетъ и 
заслужить уваж еніе"... Вологод. Ни. Вѣдом. №  1).

Не мѣшало бы и нашему духовенству призадуматься надъ этимъ 
первостепенной важности вопросомъ, так ъ  к ак ъ  благотворительность 
является одной изъ главныхъ функцій нравственно-практическихъ отпра
вленій Церкви, и проявленіе ея указы ваетъ на активность духа любви/ 
живущаго въ истинныхъ послѣдователяхъ Христа. Не надо забывать и 
того, весьма важнаго обстоятельства, что кумиры нашего времени, со
ціалисты. часто упрекаютъ Церковь въ ея индііферентиости къ  матері
альнымъ нуждамъ обездоленнаго класса людей: и мы своею безпечностью 
и нерадѣніемъ о наш ихъ несчастныхъ, голодныхъ и нищихъ братіяхъ, 
только подтвердимъ такое принципіально и исторически несправедливое 
обвиненіе.

ІІрііотъ~оогт)іі>.п>ня <). /л  и н ва м іО о въ  (Іу.говнпго .м а н ія .  
Гвищении-цорковііо-служителп городского округа, Заславскаго уѣзда, Во
лынской епархіи, постановили на окружномъ соберикѣ ходатайствовать 
предъ епархіальнымъ начальствомъ объ открытіи для инвалидовъ духов
наго званія іі|)ін»та-богаіѣ.іьни. Учрежденіе сословной богадѣльни, о чемъ 
поднимался вопросъ и въ нашей епархіи, составляетъ насущность, по
требность, святой юлгъ духовенства, обязаннаго ію заповѣди Спасителя
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иещись о своихъ присныхъ. Каждый крестьянинъ имѣетъ спои земель* 
нын надѣлъ, свой уголъ; горожане имѣютъ городскія богадѣльии и 
пріюты; только -духовенство лишено возможности прожить спокойно оста
токъ дней своихъ, если болѣзни, бѣдность прихода и другія условія по
мѣшали обезпечить свою старость, или если до выслуги непсін болѣзнь 
или преждевременная немощь заставляю тъ выйти за ш татъ . Всего не
счастнѣе положеніе вдовъ и сиротъ духовнаго званія. Нели бы человѣкъ, 
незнакомый съ нуждой, заглянулъ  въ тѣ лачуги , въ которыхъ ютятся 
безродные и безпріютные свяіценно-церковио-служителп и ихъ несчастныя 
вдовы н сироты, если бы онъ разсмотрѣлъ ихъ годовой бюджетъ, то при
шелъ бы въ уж асъ при мысли, к ак ъ  могутъ жить люди въ подобныхъ 
условіяхъ. (Волынск. Кнарх. Вѣдом. №  4).

Но опредѣленію Си. Синода, отъ 27-го  іюля пр. г., и указу, 
отъ 7 ноября 19(17 г., обратный пріемъ въ Вятскую дух. семинарію 
уволенныхъ изъ нея за  бойкотъ экзаменовъ въ маѣ 1907 года воспи
танниковъ въ настоящемъ учебномъ (1 9 0 7/ ч) году не можетъ быть до
пущ енъ. (Вятск. Кнарх. Вѣд. № 2).

Отповѣдь о. Іоанна Кронштадтскаго въ отвѣтъ на письмо съѣз
да 3-го благочинническаго округа, Малмыжскаго уѣзда, Вятской губ., 
съ  сообщеніемъ о появленіи въ ихъ округѣ личностей, именующихъ се
бя его послѣдователями („ іоавн и ты 11), смущающихъ православный на
родъ н разоряющихъ его; „Имѣю честь немедленно отвѣтить достопоч
тенному съѣзду моей возлюбленной о Христѣ братіи, что я не имѣю 
никакой солидарности или общенія съ тѣми проходимцами, которые по
явились среди ваш ихъ пасомыхъ, и, злоупотребляя моимъ именемъ, учатъ 
народъ тому, чему я  не училъ ихъ, и обираютъ отъ моего имени народъ 
православный. Говорю но священнической моей совѣсти и прошу посту
пить по закону съ этими пройдохами, смущающими народную совѣсть и 
разоряющими и безъ того бѣдныхъ поселянъ1*. (Вятск. Кнарх. Вѣдом. №  2 у.

З а и г р ы в а н іе  р и м с к а г о  п а п ы  съ с т и р о о б р я б а а л іи . Ни
жегородскій старообрядческій „епископъ11 Иннокентій Усовъ, 7 августа 
1307 года, получилъ отъ паны, чрезъ католическаго митрополита Ли- 
дрея Ш ентицкаго. „благословеніе съ грамотой'4 и отношеніе съ предложе
ніемъ соединиться съ римско-котолическою Церковію, при чемъ дается обѣ
щ аніе призвать австрійскую іерархію законною и принять ея нредетави-
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телей въ сущемъ санѣ. Польщенный такимъ неожиданнымъ вниманіемъ 
„непогрѣшимаго въ дѣлахъ вѣры “ римскаго папы, Иннокентій настолько 
расчувствовался, что призналъ католическую Церковь православною н 
поспѣшилъ отвѣтить митр. Ш ептицкому, что онъ не находитъ никакихъ 
ересей въ католической Церкви (5Іс!!). Сообщивъ своимъ послѣдователямъ 
о грамотѣ и посланіи папы, Иннокентій въ августѣ мѣсяцѣ устроилъ 
въ Н.-Новгородѣ собраніе, на которомъ на всѣ лады судили, нельзя ли 
воспользоваться обѣщаніемъ папы такъ , чтобы и православная Церковь 
признала ихъ священство законнымъ и благодатнымъ. Рядили так ъ  и сякъ, 
наконецъ додумались. II ловко же выдумали: одинъ изъ австрійскихъ 
свящ енниковъ перейдетъ сначала въ католичество, и, конечно, согласно 
панскому обѣщанію, въ сущемъ санѣ, затѣмъ въ сущемъ же санѣ пере
к о ч у етъ ’ въ православіе и, наконецъ, возвратится на лоно старообряд
чества; и тогда православные миссіонеры не будутъ болѣе утверждать, 
что старообрядческое священство безблагодатно н неспасительно. Хитеръ 
и пана, но не менѣе хитры и старообрядцы! нѣтъ, братіе-старообрядцы, 
чѣмъ беззаконно и безстыдно размѣнивать свою совѣсть, вдумайтесь луч
ше въ то, куда, въ какую  религіозную пропасть, ведутъ васъ ваши ду
ховные руководители, въ родѣ „влады ки:‘ Иннокентія, который принялъ 
„семьдесятъ днѣ римскихъ ереси“ (кн. Кирил., 236  л .), бросьте своихъ 
вождей слѣпыхъ, пока еще не поздно, и вернитесь въ о б ъ я т ія  о т ча  
истинной Христовой Церкви— Православной! (Донск. Енарх. Вѣдом. №  5).

Ц о . і с . і н о с  п р е д п р ія т іе .  На родительскомъ совѣщаніи при 
Вятскомъ духовномъ училищ ѣ рѣшено ввести для воспитанниковъ учи
лища ручной тр \д ъ , въ видѣ цвѣтоводства и садоводства, столярнаго 
мастерства, переплетнаго п картонажнаго ремесла. Ручной трудъ явля
ется важнымъ воспитательнымъ средствомъ: онъ даетъ исходъ потребно
сти дѣтскаго организма въ движеніи и особенно въ работѣ руками,— ра
зумно заполняетъ свободное отъ учебныхъ занятій время для учащихся, 
— дастъ пріятное и полезное для дѣтей развлеченіе и. наконецъ, можетъ 
имѣть даж> практическое значеніе для многихъ изъ нихъ въ будущемъ. 
Одинъ діаконъ нъ Вяткѣ имѣетъ собственную слесарную мастерскую и 
приіотопляетъ для земства разныя учебныя пособія. (Вятск. Кнарх. Вѣ- 
дом .V 3).

Ни.і]>гытіін вопросъ . При Томской духовной семинаріи



учреждается должность классны хъ наставниковъ изъ преподавателей семи
наріи. Для каждаго класса назначается одинъ классный наставникъ, глав
нѣйшею задачею котораго является содѣйствіе поднятію благоиоведеиія, 
умственнаго развитія и успѣховъ обученія воспитанниковъ въ своемъ 
классѣ. Вопросъ о введеніи въ семинаріи института классныхъ настав
никовъ давно назрѣлъ; необходимость его немедленнаго разрѣш енія, въ 
положительномъ смыслѣ, все болѣе и болѣе ощ ущ ается, особенно въ ви
ду печальны хъ событій семинарской жизни послѣдняго времени; а между 
тѣмъ, когда Правленіе нашей семинаріи представило, въ  началѣ ны нѣш 
няго учебнаго года, епархіальному съѣзду духовенства докладъ о необ
ходимости учрежденія при семинаріи классны хъ наставниковъ, съѣздъ, 
почему-то, равнодушно отнесся къ  этому вопросу, имѣющему, безспорно, 
первостепенное значеніе и въ образовательномъ и, главнымъ образомъ, 
въ воспитательномъ отношеніи. Никто не станетъ отрицать той аксіомы, 
что воспитаніе и образованіе должны быть тѣсно и нераздѣльно соеди
нены между собою, должны, так ъ  сказать, слиться вмѣстѣ, чтобы соста
вить единую могущественную педагогическую силу, естественнымъ и 
логически м'ь слѣдствіемъ чего является необходимость соединенія ігь л и 
цѣ педагоговъ и образовательныхъ и воспитательныхъ функцій. Въ на
ш ихъ же семинаріяхъ, к а к ъ  и вообще, въ духовныхъ и въ  большин
ствѣ свѣтскихъ учебныхъ заведеній, дѣло обстоитъ совершенно наобо
ротъ. Обученіе воспитанниковъ предоставлено группѣ спеціалистовъ 
преподавателей, воспитаніе ж е поручено 3 — 4 членамъ инспекціи, обык
новенно взятымъ только что со школьной скамьи и, слѣдовательно, не 
имѣющимъ еще ни навы ка, ни такта, ни педагогическаго опыта, ни долж
наго авторитета въ глазахъ  воспитанниковъ, да при томъ еще матері
ально скудно обставленнымъ, слѣдствіемъ чего является естественное не
преодолимое желайіе каждаго изъ нихъ но возможности поскорѣе 
„удрать*4 съ инспекціонной службы. Да, слишкомъ тяжело и ненормально 
ноставлено воспитаніе въ наш ихъ ш колахъ, и горькіе плоды подобнаго 
небреженія самой главной задачи всякаго культурнаго общества весьма 
печально сказываются какъ  на самихъ учащ ихся и обществѣ, такъ , осо
бенно, и на бѣдныхъ отцахъ и сердобольныхъ матеряхъ. Не избѣжало 
этой несчастпой участи и наше епархіальное духовенство. Мы не спо
римъ, что причины горькой участи, постигшей нашу епархіальную
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а і т а  т а г е г  лежатъ, быть можетъ, гораздо глубже того, на что мы ука
лывали. и одной своей сторовой коренятся въ общественной основѣ не
урядицъ нашею времени. Но это ничуть не даетъ намъ права ш* испол
нять своею нравственнаго долга,— несправедливо и грѣховно игнориро
вать то. что намъ, между прочимъ, кажется цѣлесообразнымъ и необхо
димымъ для спасенія нашихъ юношей.

Мучительно переживая тяжелый результатъ ненормальной школь
ной постановки воспитанія на злосчастной участи своихъ дѣтей,
о.**, духовные, подумайте надъ этимъ вопросомъ и вмѣсто тою, 
чтобы еще болѣе разграничивать между собой воспитательную и 
образовательную функціи единаго педагогическаго дѣла, какъ это было 
вт ноп|и>сѣ о преподавательствѣ помощниковъ инспектора, и иридержи- 
наті'си устарѣлыхѣ и отжившихъ способовъ воспитанія лишь посредствомъ 
Усиленія одного надзора, лучше поглубже вникните въ запросы нашею 
времени, любовію разсмотрите, какъ быть въ нагрянувшей бѣдѣ, общей 
какь гамъ, гакъ и членамъ корпораціи, основной жизненной задачей 
коіорыхъ служитъ воспитаніе н образованіе вашихъ дѣтей въ духъ и 
по завѣтамъ Хряста и Кго Святой Православной Церкви, и, идя на
встрѣчу опредѣленію «‘в. Г инода отъ И) августа 1!МН» года, за .V 4409, 
и извѣстному вамъ сердечному желанію Правленія семинаріи, постарай
тесь иікрыть институтъ классныхъ настлипнконі! Послѣдніе, являясь 
вмѣстѣ и воспитателями и преподавателями, будутъ истинными педаго
гами. опытными и авторитетными руководителями воспитанниковъ, со- 
іѣ інтнчош ічи  какъ поднятію ихъ умственнаго развитія и успѣховъ обу
ченія. такъ и ноеинмнію иь нихъ и словомъ, и дѣломъ, и сердечнымъ 
убѣжденіемъ, отцонгкнмъ внушеніемъ и, главнымъ образомъ, собствен
нымъ нрпм {.[юнъ добраго христіанскаго настроенія и пріученію ихъ къ 
Адаюііряетойному іювеіенію въ семинаріи И ИНѢ еЯ стѣнъ. IIОДЪ блаГО- 
тюірнымъ же воспитательнымъ вліяніемъ юноши наши духовно окрѣп
нутъ иракпиенно разовьются, іакалягь гною волю, станутъ цѣльными, 
ярая* Г Не НВ'# МОЩНЫМИ личностями и, по окончаніи курса, ЯВЯТСЯ у стой- 
** и г имъ. «оамдаюімимъ. а не рзлрчнлюшнм ъ элементомъ общества и истин- 
нымО т а ъ  сильно Требуемыми НАСТОЯЩИМЪ временемъ, пастырями свѣ- 
ТМЛіНЯКАМІ \ | И «"Г оной Ц ' р К И М .  Це лакрЪІИЛЙТ*' же гладъ, о.О. духовные. 
V *  «Г'чаегчую а ( г  отрадную долю вашихъ дѣтей! ф .
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М и с с іо н е р с к а я  в а к а н с ія .  Въ Харьковской епархіи вакантна 
должность Противосгктантскаго миссіонера съ содержаніемъ 2 0 0 0  рубл. въ 
годъ. Желательно замѣщ еніе этой должности лицомъ съ высшимъ бого
словскимъ образованіемъ и извѣстпымъ своею миссіонерской дѣятельно
стью и опытностью въ дѣлѣ ведоніл миссіонерскихъ собесѣдованій. Вели 
не найдется подходящее лицо съ высшимъ образованіемъ, вакансія мо
ж етъ быть замѣщена и лицомъ со среднимъ богословскимъ образованіемъ, 
зарекомендовавшимъ себя уже плодотворной миссіонерской дѣятельностью. 
Желающіе, занять эту должность должны адресовать свои прошенія съ 
приложеніемъ документовъ на имя высокопреосвященнаго Арсенія, архі
епископа Харьковскаго и Ахтырскаго (Кол. №  (>1Г>).

Ж а л о в а н ь е  ,п к о н о у ч т п е л я м ъ . При обсужденіи вопросовъ 
по народиому образованію въ Государственной Думѣ, былъ предложенъ 
однимъ изъ бессарабскихъ депутатовъ проектъ увеличенія жалованья о.о. 
законоучителямъ народныхъ ш колъ до 100  р. въ годъ. Противъ этого 
предложенія возразили нѣкоторые члены Госуд. Думы, исходя изъ 2-хъ  
положеній: 1) такое увеличеніе обременитъ слишкомъ государственный 
бюджетъ, 2) будетъ допущена несправедливость по отношенію къ учи
телямъ, т а к ъ  к ак ъ  вознагражденіе будетъ неравномѣрно распредѣлено 
сравнительно съ количествомъ труда учителя и закопоучителя. Прислу
ш иваясь къ  голосамъ земствъ, можно найти и 3-е, болѣе скрытое, такъ  
сказать, затаенное основаніе такихъ  разсужденіи, ( ’терлнтамакскос зем
ство г>ъ прошломъ году отказало о.о. благочиннымъ и духовнымъ слѣ
дователямъ въ открытыхъ листахъ для взиманія почтовыхъ лошадей при 
разъѣздѣ по служебнымъ дѣламъ. Съ 1-го иив. т. г. оно уже прекра
тило выдачу жалованья всѣмъ законоучителямъ народныхъ школъ безъ 
объясненія причинъ (Іѵол. №  0 1 4 ). Земство это, очевидно, начинаетъ 
совершенно игнорировать интересы духовенства, идетъ по стопамъ Комба 
во Франціи, какъ  выражается газета «Колоколъ».

Н ео т ло ж н о е  ()ѣ ло . Просвѣтитель Японіи, архіепископъ Ни
колай, въ обычномъ годовомъ отчетѣ своемъ констатируетъ дефицитъ по 
миссіи въ 2 3 ,0 0 0  іенъ (около 24 ты сячъ  рубл.). Приходится распускать 
катихизаторовъ, сокращать ассигнованія свящ енникамъ, совсѣмъ закрыть

4
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к&тихіізаторскую школу (оставленъ одинъ выпускной курсъ). Печально»* 
положеніе! Въ отчетѣ между прочимъ есть любопытная подробность: въ  
Токійской семинаріи обучается 15 юношей русскихъ, дѣтей заброшенныхъ 
на Дальній Востокъ родителей, отданныхъ въ эту семипарію для изу
ченія японскаго язы ка. Отчетъ переписанъ рукою святителя: значитъ, у 
него даже нѣтъ сноснаго русскаго писца! Православные, откликнитесь; 
пошлите свои ленты на Божье дѣло великому труж енику, японскому 
апостолу. Деньги можно направлять въ Петербургъ, Михайловскій замокъ 
на имя сотрудника Японской миссіи о. протоіерея Быстрова (Колоколъ 
№  6 1 9 ).

П ер ес еле н іе  ст ароооряО новъ  въ С пбпръ . Но иниціативѣ 
всероссійскаго съѣзда старообрядцевъ была учреждена старообрядческая пере
селенческая организація для изученія колонизаціоннаго вопроса Даль
няго Востока и переселенческаго дѣла вообще, такъ  какъ  съѣздъ вы ска
зался за желательность выселенія изъ центральныхъ губерній въ Сибирь 
своихъ единовѣрцевъ. Обслѣдованіе новыхъ земель было поручено'старо
обрядческому свящ еннику Смирнову, проведшему около года въ разъѣз
дахъ по Сибири, съ цѣлью найти подходящее мѣсто для поселенія. Вем- 
ли найдены въ Амурской области и Уральскомъ краѣ въ количествѣ 2 0  
ты сячъ участковъ, и, кромѣ того, Смирновымъ заявлено желаніе занять 
нѣсколько рыболовныхъ пунктовъ въ приморской полосѣ для ры баковъ- 
старообрядцевъ. Съ весны этого года начнется движеніе старообрядцевъ' 
на Востокъ. Во избѣжаніе неудобствъ, испытываемыхъ теперь переселен
цами. старообрядческія организаціи намѣрены поставить дѣло переселенія 
своихъ сочленовъ возможно лучше, нс жалѣя на это средствъ. Пере
селенцы будутъ перевозиться въ пассажирскихъ вагонахъ, и, въ  первую 
очередь, поѣдутъ мастеровые, плотники и столяры, чтобы выстроить на 
каждомъ участкѣ но жилому, вполнѣ оборудованному дому. Вообще, пере
селеніе старообрядцевъ представляетъ собою грандіозное по замыслу и 
совершенно новое для Россіи явленіе. Старообрядцы предполагаютъ въ те
ченіе 3 лѣтъ переселить на облюбованныя въ Сибири землидо 100 ты 
сячъ семей, нс ограничиваясь сельскимъ контингентомъ, но и мастеро
выхъ, техниковъ и ремехлШишковъ. Для переселенія намѣчены старо
обрядцы, разбросанные по 28 губерніямъ Европейской Россіи. Старообряд
ческія организаціи поставили себѣ задачею помочь новоселамъ найти за
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работокъ і:ъ новомъ а пезнакомомь краѣ . (Священникъ Смирновъ вошелъ 
еъ ходатайствомъ къ  пріамурскому генералъ-губернатору о передачѣ старо
обрядцамъ всѣхъ инженерныхъ работъ военнаго вѣдомства, обѣщая 
выставить 10  тыс. трезвыхъ и надежныхъ работниковъ на артельныхъ 
началахъ со своимн руководителями— инженерами и техниками. Въ обез
печеніе интересовъ казны старообрядцы готовы представить соотвѣтству
ющій денежный залогъ. Въ связи съ переселеніемъ русскихъ старообряд
цевъ стоитъ возникшее въ Румыніи движеніе къ  переселенію въ Россію 
румынскихъ старообрядцевъ Добруджи. Они подали ходатайство русскому 
правительству, чтобы имъ были предоставлены въ Сибири мѣста для по
селенія. Въ виду этого было возбуждено совѣтомъ министровъ предъ Го
сударемъ Императоромъ о разрѣшеніи состоящимъ въ иностранномъ под
данствѣ старообрядцамъ, желающимъ переселиться на казенны я земли въ 
Сибирь, вступать въ русское подданство безъ соблюденія установленна
го въ  законѣ иятилѣтняго срока для окончательнаго водворенія въ  Рос
сіи. Государь Императоръ это положеніе совѣта министровъ утвердилъ.

ІІр о б уж О сн і<■ К и т а я .  Въ парижской „ш колѣ психологіи** 
недавно однимъ молодымъ ученымъ, китайцемъ Ш е-тон-фа, прочитана бы
ла лекція, въ  которой разсматривался вопросъ о близкомъ столкновеніи 
между Востокомъ и Западомъ. Если съ обѣихъ сторонъ возьметъ верхъ 
разумъ, то, вмѣсто титанической войны, произойдетъ лишь обмѣнъ двухъ 
культуръ: Европа дастъ Китаю всю сумму выработанныхъ ею знаній, а 
Китай Е вропѣ--чистую  высокую мораль, при чемъ китаецъ далъ понять, 
что отъ такого обмѣна Европа только выиграетъ. Лекторъ увѣряетъ, чти 
въ настоящее время Китай быстро усваиваетъ военную и гражданскую 
культуру Европы и недалеко то время (въ 1 0 31 г .), что Китай смо
ж етъ выставить армію въ 10 милл. хорошо обученныхъ солдатъ.

Б о го с л о в с к а я  л е к ц ія .  Въ большой залѣ московскаго епар
хіальнаго дома 10  марта была прочитана лекція магистромъ богословія 
Дм. Нв. Введенскимъ на забытую въ наше время тему: „о материнствѣ**. 
Чтеніе, пиш утъ, произвело на публику глубокое впечатлѣніе. Нора бы и 
бессарабскому духовенству подумать объ основаніи епархіальнаго дома и 
соединить въ  немъ разнообразныя функціи просвѣтительной дѣятельно
сти бессарабскаго духовенства.
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Письмо въ редакцію *).
Милостивый Государь Г. Редакторъ.

Въ Л- 13 Кишиневскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей напечатана 
рѣчь И. Зубкова, сказанная имъ въ пастырскомъ собраніи: ,,Вѣра, какъ  
источникъ пастырской энергіи*4. Н апечатана эта рѣчь несомнѣнно въ на
зиданіе всѣмъ прочимъ пастырямъ Кишиневской епархіи, которые, но 
мнѣнію автора, не знаю тъ, откуда пастырь Христіанской Церкви дол
ж енъ черпать свою энергію?

Рѣчь Н. Зубкова (іерей ли онъ? почему то онъ скрылъ это; на
столько выдѣляется по своему характеру, что требуетъ надлежащей 
оцѣнки.

Содержаніе рѣчи Зубкова таково (сохраняемъ подлинныя выраже
нія авто р а /

„Старцы**, свящ енники, люди безъ будущаго, ж ивутъ прошлымъ, 
характерная черта прошлаго -э т о  порядокъ, стройная организація дѣй
ствующихъ силъ: „наш а семинарія ежегодно выпускала по нолсотни моло
дыхъ людей4* (въ  этомъ ли только порядокъ и организація прошлаго?;

Если прошлое характеризуется такими „симпатичными*4 чертами, 
то чѣмъ объяснить, спрашиваетъ Н. Зубковъ, въ настоящее время ф актъ 
„внутренняго** распада прихода?— Свящ енникъ правитъ службу Божію 
регулярно, прихожане церковь посѣщаютъ и вообще „приходъ имѣетъ 
видъ приличный", и вдругъ услышишь, что совершилось убійство, что 
чуть ли не каждую ночь воруютъ или что прихожане ведутъ весьма н е
вѣжественную, языч окую жизнь? Чувствуется, что* тотъ самый прихо
ж анинъ, который регулярно посѣщаетъ церковь Божію, „ в ъ  глубинѣ сво
ей душ и" способенъ на преступленіе...

Отчего это? Авторъ отвѣчаетъ, что подавляющее большинство длин-
•

*) П о м ѣ щ а я  о т п о в ѣ д ь  . .Собрата** Ѳ.  З у б к о в у ,  з а  к о т о р у ю  р е д а к ц ія  в ы р а 
ж а е т ъ  а в т о р у  и с к р е н н ю ю  п р и з н а т е л ь н о с т ь ,  к а к ъ  з а  с е р ь е з н у ю  к р и т и ч е с к у ю  
о ц ѣ н к у  р ѣ ч и ,  п р о и з н е с е н н о й  н а  п а с т ы р с к о м ъ  с о б р а н і и  и,  в ѣ р о я т н о ,  о с т а 
в ш е й с я  в ъ  с в о е  в р ем я  н е о п р о в е р г н у т о ю .  р е д а к ц ія  с ч и т а е т ъ  д о л г о м ъ  п р е д у 
п р е д и т ь  с о т р у д н и к о в ъ ,  ч т о  в п р е д ь  р ед ак ц ія  Е п а р х .  В ѣ д о м о с т е й  б у д е т ъ  п о д 
в е р г а т ь  у р ѣ з ы в а н і я м ъ  и и з м ѣ н е н і я м ъ  п р и с ы л а е м ы я  ей  с т а т ь и ,  не с ч и т а 
я с ь  с ъ  п р о с ь б а м и  и ж е л а н і я м и  а в т о р о в ъ .
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ной шеренги семинаристовъ, которыхъ онъ наблюдалъ, но знаютъ, ни что 
есть вѣра, ни что есть невѣріе, что они— воспріимчивая ко всякимъ 
вліяніямъ матерія и что, ставъ свящ енниками, занимаются одни успѣш
но земледѣліемъ, другіе— еще успѣш нѣе коммерціей, третьи бываютъ 
весьма гостепріимными хозяевами, у четверты й, преобладаютъ ..спортив
ныя эмоціи" и они держатъ хорошихъ лошадей. И. Зубкомъ согласенъ 
съ мнѣніемъ какого-то , ,Н ѣкто", что со временемъ всѣ богатства Бесса- 
рабій перейдутъ ,,въ  руки духовенства". Отсюда для него иоііяіеііі. фактъ 
внутренняго распада прихода. Священники вліяю тъ на прихожанъ „сво
ею внѣшностью, фактомъ своего существованія н прекрасной организаціей 
всего богослужебно—пастырскаго дѣла".

Но это вліяніе, продолжаетъ авторъ, даетъ только внѣшніе резуль
таты . Этого внѣш няго „ и к о н о о б р а зн а го  іи ія н і .ч "  мало. Нужна ж и
вая вѣра въ Христа, „духовный міръ и Церковь С вяты хъ", т о п а  ,,/Ъ/- 
с к о о б р а зн ы я  г р а н и ц ы , т а к ія  с у х ія  а л и р т а и я " .  раздѣляющія 
Царство Славы отъ Церкви воинствующей, исчезнуть.

Гдѣ же, спраш иваетъ онъ, взять такую  горячую і*ѣ|»у> II отвѣчаетъ:
„Прежде всего нужно замѣтить, что вѣра зависитъ оть индивиіх- 

альпоети и есть даръ Божій.

„Я  же, съ своей стороны, изъ своего личнаго опыта, могу ука
зать на одно средство, способное возбудить вѣру: .»то русская литерато
ра. Коли кто проникнетъ въ духъ русской литературы съ ея жаждой 
живого Бога, съ ея Бѣлинскимъ, Гоголемъ, Достоевскимь, Львомъ Тол
стымъ, Соловьевымъ и цѣлой плеядой писателей русскаго возраждлюща- 
гося идеализма, тотъ несомнѣнно возжаждетъ вѣры, а затѣмъ и обрѣ
тетъ  ее" .

Итакъ, тезисы рѣчи Й. Зубкова таковы:
1) Подавляющее большинство бессарабскихъ свящ енниковъ не зн а

ютъ, что есть вѣра и что есть невѣріе; они вхо іятъ  въ жизнь, какъ  
воспріимчивая ко всякимъ вліяніямъ матерія.

2) По принятіи свящ енства они занимаются торговлею, спорны ь 
и проч. и, какъ  люди трезвые, умные и прекрасно в еш н іе  свои іѣлл, 
скоро захватятъ  всѣ богатства Бессарабіи въ свои р \к п .

3) Священники вліяютъ на приходъ только внѣшне, но это в іл ш - 
нее < иконообразное* в. іія н іе *  недостаточно; необходимо > сграш пь



«доскообразныя границы», дать свящ еннику вѣру; но при этомъ свящ ен
ники должны знать, что вѣра индивидуальна, есть даръ Божій и что ее 
способна возбудить русская литература Гоголь, Достоевскій, Толстой Левъ, 
Бѣлинскій и др.

Что сказать но поводу этой рѣчи, которую авторъ преподнесъ ч л е -‘ 
намъ пастырскаго собранія своего округа и на страницахъ Кпарх. Вѣ
домостей— всему духовенству Бессарабской епархіи?

Поражаетъ прежде всего въ рѣчи Н. Зубкова его неспособность 
оріентироваться въ  явленіяхъ окружающей его жизни. Но отдѣльнымъ 
единичнымъ фактамъ онъ дѣлаетъ общія конкретныя заключенія характе
ра клеветническаго по адресу своихъ собратьевъ. Откуда онъ взялъ, что 
подавляющее большинство семинаристовъ не знаетъ, что такое вѣра н 
невѣріе? что это большинство занимается только успѣшной коммерціей, 
спортивными эмоціями и скоро завладѣетъ всѣми богатствами Бессарабіи?

Если нѣкоторая часть Бессарабскаго духовенства сравнительно 
обезпечена, то въ общемъ большая часть духовенства, живя только на 
даянія прихожанъ, кое-какъ влачитъ свое существованіе и, пока есть 
трудоспособность, они ж ивутъ, а  въ случаѣ инвалидности или смерти 
отца ихъ семьямъ грозитъ нищенство. Въ какомъ иномъ христіанскомъ 
исповѣданіи положеніе духовенства столь необезпечено и подвержено вся
каго рода случайностямъ? Обратите вниманіе на вдовъ и сиротъ боль
шинства духовенства въ какомъ они положеніи? А вѣроятно ихъ мужья, 
пока были живы, тоже владѣли одной или даже парой лошадей, обра-^ 
батывали землю, принимали гостей— и какой-либо весельчакъ, въ родѣ 
Ѳ. Зубкова, имѣль, конечно, право и ихъ винить въ увлеченіи «спор 
тявными эмоціями», въ занятіи коммерціей и проч.

О бращ аетъ  на себя вним аніе д ѣ тск а я  идеализація В . Зубковы м ъ  

х р и стіан ско й  вѣры . « Ч ѣ м ъ  о б ъ ясн и ть , сп р аш и в аетъ  онъ , ч то в ъ  приходѣ, 

гдѣ св я щ е н н и к ъ  ж и ветъ  давно, П равитъ служ бу Божію регулярно, пр и 

хожане церковь посѣ щ аю тъ  и вообще приходъ им ѣетъ  приличны й видъ  

(!!\ вдругъ усл ы ш и ш ь, что соверш илось уб ій ство , что ч у ть  ли не каж -  

дую НОЧЬ н о р )ю тъ ... Ч у в ств у е тся , что то тъ  сам ы й пр и хож ан ин ъ , КОТО- 
р Ы І регулярно п о сѣ щ аетъ  церковь Бож ію , в ъ  г л у б и н ѣ  О у  і и  и  с п о с о 

б е н ъ  н и  п і * г щ у п . ѵ  н і е * ‘ .  Н о тв ѣ ч аетъ : все .»то оттого , что свящ ен -  

■■кн не ія а ю г ъ  вѣры !



559

Г

Задался ли Ѳ. Зубковъ вопросомъ, отчего апостолы, очевидцы чу
десъ Господа и слушатели Его Божественнаго ученія, оставили Его, по
чему Петръ отрекся, а Іуда предалъ? 1. Златоустъ о Павлѣ говоритъ: «хо
тя онъ былъ и Павелъ, но онъ былъ человѣкъ».

Вѣрующій свящ енникъ въ состояніи ли убить въ пасомомъ п а - 
клонноспѵ*  ко злу? и самый идеальный свящ енникъ нравственно (ко
нечно) отвѣтственъ ли за все, что совершается въ его приходѣ? Кромѣ 
глубокой испорченности каждаго человѣка, почему не считаться съ 
вліяніемъ подчасъ враждебной свящ еннику сельской интеллигенціи, пе
чати. подпольныхъ враждебныхъ Церкви агитаторовъ, которые обильно 
сѣютъ па нивѣ Христовой плевелы зла?

3) Еще болѣе удивительны въ рѣчи Ѳ. Зубкова выраженія, что 
наше духовенство имѣетъ внѣшпее и конообразное а. г ія н іе  на приходъ, 
что необходимо раздвинуть « доспообра ,ш ы я г р а н и ц ы , т а к ія  с у х ія  
и м е р т в ы я отдѣляющія Царство Славы отъ церкви воинствующей».

Н. Зубковъ пожелалъ въ своей рѣчи пооригинальничать но части 
остроумія, но получились безсмыслица. Въ самомъ дѣлѣ, какъ  понимать, 
что духовенство наше имѣетъ «іш о н о о б р а зн о с  в л ія н іе » на. приходъ? 
Что ято въ устахъ священника?— иронія? Надь кѣмъ?— духовенствомъ 
ли? Пли— святыми иконами? II въ томъ и другомъ случаѣ получилось 
только какое то «доскообразное, такое сухое, мертвое» остроуміе.

4) Но верхомъ нелѣпости слѣдуетъ признать заключеніе рѣчи Ѳ. 
Зубкова. Гдѣ же взять такую  горячую вѣру, спрашиваетъ онъ? Преж
де всего нужно замѣтить, говорить онъ, что вѣра зависитъ отъ инди
видуальности каждаго, а въ окончательномъ счетѣ есть даръ Божій.

Если зто такъ , если вѣра есть даръ Божій, то невѣрующій чѣмъ 
виноватъ, что не получилъ этого дара? Стало быть, будь каждый при 
томъ, что получилъ отъ Бога. Но далѣе авторъ, противорѣча себѣ, 
утверждаетъ, что вѣру можетъ возбудить русская литература съ ея Гого
лемъ, Бѣлинскимъ, Л. Толстымъ и др...

Задался ли авторъ вопросомъ, гдѣ почерпнули свою вѣру и свя
тое воодушевленіе аиостолы и множество самыхъ великихъ дѣятелей 
христіанства? Въ литературѣ? Но вѣдь греческіе поэты и философы объ
явили вѣру въ Наснятаго безуміемъ. Позднѣйшіе мудрецы, и въ томъ 
числѣ и* наши отечественные, проповѣдуютъ свою вѣру, отличную отъ
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евангельской. Хотѣлось бы такж е знать, о какой вѣрѣ говоритъ ав
торъ— о вѣрѣ съ точки зрѣнія психологическихъ основъ ея или онъ 
говоритъ о вѣрованіяхъ, т. о. религіозныхъ убѣжденіяхъ христіанина?

Христосъ Спаситель говорить: С ія  ест ь ж и з н ь  в ѣ ч н а я , д а  
з н а ю т ъ  М 'н я  н п о с л а в ш а го  М е н я  Отца. М оего.

Н ѣ р у іп п е  въ  М я ...
И ж е в ѣ р у  и .ч п п ъ — сп а с ет ся .
/7 гс  іа, п у т ь  и  и с т и н а  и ж и з н ь ....
Въ личности Христа, въ Кго Евангеліи, въ искупительномъ Кго 

дѣлѣ человѣчество нашло спасеніе. Н. Зубковъ посылаетъ насъ за  иска
ніемъ вѣры къ  русской литературѣ. Задался ли онъ вопросомъ, гдѣ великіе 
русскіе писатели Гоголмі Достоевскій сами черпали вѣру? Почему онъ проти
вопоставляетъ ихъ произведеніи первоисточнику христіанства—  Божествен
ному откровенію? Знакомъ.іи онъ съ ихъ произведеніями? Едва ли. Иначе 
оы і. не писалъ бы итого. Если бы онъ вчитался и вдумался въ произведенія 
Досгогвекаго— «Гіратья Карамазовы», «Преступленіе и Н аказаніе», то не 
сталъ бы гдѣ то внѣ Христа и Его Церкви искать подъема для своей вѣры.

< ь другой стороны, какое отношеніе имѣютъ къ  возбужденію и 
возрожденіи» вѣры свящ енника, для достойнаго прохожденія имъ пастыр
скою  сложенія, сочиненія Ьѣлинскаго, особенно Льва Толстого и новѣй
шихъ писателей/ Читалъ ли авторъ религіозныя сочинсн. Толстого: «Въ 
чемь моя вѣра .«то  объясненія Евангеліи, романъ «Воскресеніе» и др.? 
Чі»»»вящ еіінпкь іы я іеть  въ нихъ, кромѣ издѣвательствъ надъ Церковью, 
историческийь христіанствомъ, таинствами, духовенствомъ и ир.?

II зіѣ сь  И. Зубковъ. выражаясь его же языкомъ, даетъ совѣтъ 
«І«м*к(и»6р.ізный, гакой сухой и мертвый»* устраняющій здравый смыслъ.

II ііево.іьнн .іодумаешь, стоило ли собратьямъ собираться за де
сятки перстъ. чтобы выслушать подобную рѣчь, и была ли нужда Вамъ, 
г. Реы кторъ. нане'ыт.іть во всеобщее свѣдѣніе этотъ плодъ недоношен
ной мысли ). Собратъ.

• і  Н а р ы в ъ  м о ж н о  в с к р ы т ь  и гной  в ы п у с т и т ь ,  е с л и  е г о  п о к а ж у т ъ .  
Или.  м о А г т» .  б ы г ь ,  иы п о л а г а е т е ,  у в а ж а е м ы й  с о б р а т ъ ,  ч т о ,  с к р ы в а я  н а ш и  
'м в ы ,  мы і  !.м ь ѵ . ім ы м ь  и х ъ  и з б а в л я е м с я ' "  Н и к о г д а .  В н ѣ ш н і я  п о б у ж д е н і я  
*«*гѵ і ь  меня,  рі*дакіі»р.і, і а с г д в и т ь  и ;б ѣ г : і т ь  р а с к р ы т і я  г л у б о к о й  г а н г р е 
ны • •» б.і ікм..м і. т ѣ л ѣ  нашей р од ин ы ,  но в н у т р е н и с е  у б ѣ ж д е н і е  м н ѣ  под-  
і м  ш м ' - і ь .  «го я д о  н Ь к о г о р о и  с т е п е н и  п р а в ь  б ы л ъ ,  в ы н о с я  н а  с в ѣ т ъ ,  
мд г  г м4р**4,»ын о ч и  гая ім чеч  но и г л ѣ  д е р е в е н с к а г о  з а х о л у с т ь я  ч у в с т в а  
и ім і . іи .  Ред

-  В »  -  -  « и

Редакторъ, преподаватель духовной семинаріи
Василій Курдииовскій.
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ОБЪЯВЛННШ.
ш е с т о й  г о д ъ  и з д а н і я .

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА ІІЛ.ІІОГтіРОПЛІІІІЫІІ Ж.ѴРІІЛ.І I,

ДРУЖЕСКІЯ РЪЧИ
м а  Н)()с> г о д 'і . .

в ы х о д и т ъ  о д и н ъ  р а з ъ  в ъ  н е д ѣ л ю  п о  в о с к р е с е н ь я м ъ .

Всѣ новости и всѣ выдающіяся статьи, появляющіяся іп, дорогичь мзда 
ніяхъ, будутъ помѣщены на страницахъ «Дружескихъ РЬчеіі». Въ к.чле

домъ номерѣ рисунки.

Въ каждомъ номерѣ подробные отчеты о засѣданіяхъ Гос \ да реіиенноіі Д \м и .

Редакція даетъ подписчикамъ отвѣты на интере
сующіе ихъ вопросы; лицамъ, приложившимъ къ во
просу І5 двухкопеечныхъ марокъ, посылаетъ отвѣты 
отдѣльными письмами почтою.
Въ 1900 и 1907 г.г. было дано около Ю.ООо отвѣтовъ.

Ж у р н а л ъ  с л у ж и т ъ  исключительно н у ж д а м ъ  и инте
ресамъ небогатыхъ людей,  преимущественно же с е л ь 
скаго населенія.
Въ 1іЮк году редакція также даетъ ТІ’И ЬК.ИІ.ІЛ ГІІЫѴІ» ІІІ’ІІ.ІпіККІІІН.І-я премій. Подробныя правила покупки земель у 
казны и Крестьянскаго банка съ разъясненіемъ 

порядка залога надѣльныхъ земель.
2- й премій. Сборникъ сира ночныхъ онѣ. гі.пііі 
по всѣмъ отраслямъ сельскаго хозяйства.
3- й премій. Сборникъ разсказовъ изъ микубшей русско-

японской Войны.% • 
Журналъ «Дружескія Рѣчи», освѣщая текущія событія, давая ин. * 
ное чтеніе, знакомить читателей съ такими снѣіѣніями. прямѣй 
которыхъ нъ жизни наиболѣе способствуетъ улучшенію матеріальна*»»
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благосостоянія. Печатаемые в ь  ж урналѣ научные и историческіе очер
ки удовлетворяютъ естественному стремленію каждаго человѣка расш и
рить и обогатить запасъ своихъ знаній. Такимъ образомъ, наш е изданіе, 
служа интересамъ сельскаго хозяйства, способствуетъ вмѣстѣ съ  тѣмъ

самообразованію наш ихъ читателей.
Всѣ три преміи получатъ только ГОДОВЫЕ подписчики, прислав

шіе деньги до I марта 19ич года.

Н  А  Г О Д Ъ  I руб. 45 и.
52 ";,ЛН,СТ ом ераМНЫХЪ 3 безплатныя преміи.

Разсрочка платы не допускается, и редакція просятъ г.г. подпис
чиковъ присылать доііьг! I руб. 4Л кои. полностью.

Адресъ конторы и редакціи: С.-Петербургъ, Фонтанка !>9.
3 3. Редакторъ-издатель Г. И. Б аф таловсн ій .

е  великимъ постомъ е
рюмка нина <• СЕНЪ-РАФАЭЛЬ съ успѣхомъ по

полняетъ всѣ дефекты пос гной гжщи.
в и н о

I
I
I
I

\„СЕНЪ-РАФАЭЛЬ" ;
лучшій друга, желудка, возстанавливаетъ силы, 
освѣжаеть и укрѣпляетъ, а главное въ высшей 

степени полезно для пищеваренія.

ЪсОУЙіе ІОЛЬНО СЬ ЭТОИ
Тл эмаонои. У>

ОСТЕРЕГАЙТЕСЬ
поддълоиъ

Сотракше сіи ѵіп 8(.-ВаИаеІ, Ѵаіепсе, Оготе
2  - I .

П е ч а т а т ь  д«мвѵ>ляегся. Киш иневъ 6-го  апрѣля 1 9 0 8  года. 
Цен .ю рь  д с. с. Андрей Пархомовичъ.



о т ч е т ъ
о д ѣ ятельн ости  К иш иневскаго О тдѣла И мператорскаго 
П равославнаго П алестинскаго Общества за врем я съ 1

м арта 1907 года по 1 м арта 1908 го д а .
*

1 марта текущаго 1908 года окончился ХІ-іі, отчетный, 
годъ существованія Кишиневскаго Отдѣла Императорскаго Пра
вославнаго Палестинскаго Общества, открытаго и начавшаго 
свою дѣятельность со 2-го января 1897 года.
А., Личный состав5 должностныхб лицв Отдѣла 
и происшедшія вз теченіе отчетнаго іода псреллѣ-

ны в5 составѣ членовв Отдѣла.
В ъ  сост авѣ  ()о .іж н о ст н ы .і л и ц ъ  Отдѣла перемѣнъ не про

изошло. П р ед сѣ д а т елем ъ  Отдѣла состоялъ Преосвященнѣйшій В л а д и 
миру*, Епископъ Кишиневскій и Хотинскій, Т о в а р и щ е м ъ  П редсѣ да -  

т е .оч— Преосвященнѣйшій А р к а д іи ,  бывшій епископъ Аккерманскій, 
К а зн а ч е ем ъ  -  д.<\ с. А н д р е и  П а р х о м о в и ч ъ . к а н д и д а т о м ъ  къ казна
чею— свящ енникъ В вгсн ііі П а ш к еви ч ъ , а  и д. д ѣ л о п р о и зв о д и 
т е л я — діаконъ И л ія  Ч и к и р ъ . Членами ревизіонной Комиссіи были: про
тоіереи - Н и к о л а и  В а с и л е в с к ій , Н и к о л а и  Л а ш к о в ъ  и с. с. Іосиф ъ  
П а р х о м о в и ч ъ . Составъ Комиссіи по выемкѣ и счету пожертвова
ній изъ 14 круж екъ, находящихся въ 1-4 церквахъ г. Кишинева, состо
явшій изъ архимандрита Л н о и м а  и протоіерея Г е о р г ія  Д ы ш и ,  уве
личенъ, въ цѣляхъ облегченія труда но атому дѣлу, д іа к о н о м ъ  И л ь е й  
Ча п и р о м ъ .

В новь в с т у п и л о  въ  О т д ѣ лъ  членомъ-сотрудникомъ только 
одно лицо (съ ежегоднымъ взносомъ 10 рублей) --супруга г. Бессарабска
го Губернатора Н а т а л ія  В а с и л ь е в н а  Х а р у т н а .

Списокъ членовъ, состоящихъ въ Отдѣлѣ къ 1-му марта 190Н г. 
въ  концѣ отчета прилагается особо. По нему значится членовъ: иочет-
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ныхъ 2 , ѵЬйетш ітелыш хъ— пожизненныхъ 4 , сотрудниковъ— пожизнен
ныхъ <», членовъ-сотрудннковъ съ ежегоднымъ взносомъ 10  рублей— 42 . 
Всѣхъ членовъ Отдѣла 44 (однимъ членомъ, противъ ІОО'Ѵ, г., больше).

Б., Засѣданія и Общія Собранія Отдѣла.
Отдѣлъ въ отчетномъ году имѣлъ 7 засѣданіи и 1 общее, годичное, 

собраніе. Въ засѣданіяхъ 2!)-го мая, 28-го августа и 21-го  декабря 1907 
года и 29  февраля 1 9 0 8  года должностныя лица Отдѣла провѣряли приходо- 
расходную книгу Отдѣла въ связи съ документами, по которымъ получались 
и расходовались денежныя въ Отдѣлъ поступленія. Ж урналы по этимъ за 
сѣданіямъ не составлялись, а  дѣлались толъко въ самой книгѣ соотвѣт
ственныя записи, за  подписью присутствовавшихъ въ засѣданіяхъ. Въ 
засѣданіямъ 22-го марта и 19 іюля 1907 года н 15-го февраля 1908  
года разсматривались разныя текущ ія и срочныя бумаги. Т акъ, между 
прочимъ, 22-го марта (жури. Де МО) разсмотрѣнъ отчетъ казначея о дѣ
ятельности Отдѣла за  19()';/ 7 годъ и назначенъ день Общаго годичнаго 
собранія, 29-е апрѣля 19(17 г.; 19-го іюля (жури. Л* 92) ш ла рѣчь 
объ уплатѣ типографіи 27 руб. 94 кои. за  напечатаніе выш еупомянута
го отчета, отдѣльныхъ оттисковъ съ него и пригласительныхъ билетовъ 
на годичное собраніе, бывшее 29 апрѣли 1 9 0 7  г.: 15-го февраля 1908  го
да 1 жур. Л» 99) разсмотрѣнъ и утвержденъ представленный при рапортѣ 
казначея Отдѣла списокъ лицъ, изъявивш ихъ готовность вести въ Киши
невѣ въ 190*/,, г. чтенія о Си. Землѣ, съ показаніемъ мѣстъ, гдѣ этн 
лица намѣрены вести упомянутыя чтенія, при чемъ, между прочимъ, 
постановлено сообщить лекторамъ и послѣдовавшую на рапортѣ резолю
цію. Преосвященнѣйшаго Владимира, Кпискоиа Кишиневскаго и Хотинска- 
го, отъ 9 февраля 1908  года: «Влагословляется»: еще: но поводу до 
кладноіі записки казначея о назначеніи Комиссіи для выемки, въ февра
лѣ 1908  г., изъ кружекъ, находящихся въ 14 церквахъ Кишинева, п о -, 
жертвованій, постановлено: «согласно резолюціи Преосвященнѣйшаго Вла
димира, назначить вь  составъ Комиссіи: архимаидрита А н а п м и ,  прото
іерея Г е о р г ія  Д ы н г ц  и діакона И л ію  Ч а к и р и ,  временемъ выемки 
назначить 17— 20 февраля,, а мѣстомъ для этого— помѣщеніе арх. Ан- 
нима>. Наконецъ заиесеио въ ж урналъ словесное заявленіе казначея От
дѣла о томъ, что согласно резолюціи Преосвященнѣйшаго Владимира, по
слѣдовавшей на его, казначея, рапортѣ, Преосвященнѣйшимъ Н и к о д и г
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•ном ъ, Епископомъ Лк керманскимъ, совершена была въ  каѳедральномъ 
соборѣ, 3-го февраля (въ воскресенье), сооорне, послѣ литургіи, панихи
да по въ  Бозѣ почивающемъ Великомъ князѣ  Сергіи Александровичѣ, и 
что, вслѣдствіе сдѣланнаго своевременно оповѣщенія, при посредствѣ го
родскихъ газетъ и особыхъ письменныхъ приглашеніи, кромѣ присут
ствія на панихидѣ лицъ высокопоставленныхъ и членовъ Отдѣла, ка
тар ал ьн ы й  соборъ былъ переполненъ молящимися.

Общее, годично*9, со б р а н іе  членовъ мѣстнаго Отдѣла и дру
гихъ лицъ, сочувствующ ихъ цѣлямъ Императорскаго Православнаго Па
лестинскаго Общества, за болѣзнью Преосвященнѣйшаго Владимира, Епи
скопа Кишиневскаго и Хотинскаго, состоялось 29-го апрѣля 1907 іода, 
йодъ предсѣдательствомъ Товарища Предсѣдателя Отдѣла, Преосвященнѣй
шаго Аркадія, Епископа (нынѣ уже бывшаго) Аккерманскаго. На немъ 
прежде всего былъ пропѣтъ присутствовавшими пасхальный тропарь. За
тѣмъ, въ началѣ засѣданія собранія, выслуш анъ былъ Рескриптъ Ея 
Императорскаго Высочества, Предсѣдателя И. И. Палестинскаго Общества, 
Великой Княгини Елисаветы Неодоровны, на имя предсѣдателя Кишинев
скаго Отдѣла, Преосвященнѣйшаго Владимира, въ  коемъ выражена глу
бокая благодарность Ея Императорскаго Высочества Его Преосвященству 
и всѣмъ ближайшимъ Его Преосвященства сотрудникамъ какъ  за свое
временно принятыя мѣры но сбору пожертвованій въ Вербное воскресе
ніе, так ъ  равно и за плодотворную дѣятельность въ 1 9 0 :>Л; г. Киши
невскаго Отдѣла, и съ убѣдительной просьбой о содѣйствіи со стороны 
Его Преосвященства, но примѣру прежнихъ лѣтъ, приращенію вербнаго 
сбора въ  1907 (1 9 0 7/*) году.

Заслуш авъ резолюцію Преосвященнѣйшаго Владимира, иослѣдовав-. 
шую, но поводу итого Рескрипта, 2-го января 1907  года, въ коей Его 
Преосвященство «просилъ духовенство Бессарабіи съ  усердіемъ позабо
титься объ увеличеніи сбора въ пользу православнаго Палестинскаго Об
щества, собранію было заявлено казначеемъ Отдѣла отношеніе Совѣ,та 
И. II. II. Общества въ Кишиневскій Отдѣлъ. Въ отношеніи атомъ сказа
но, что Совѣтъ Общества почитаетъ себя счастливымъ довести до окѣ- 
дѣнія Отдѣла, что на представленномъ Государю Императору Августѣй
шимъ Предсѣдателемъ Общества, Великою Княгинею Елисаветою Неодоров- 
ною Всеподданнѣйшемъ отчетѣ о состояніи учрежденій Общества въ.
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1 9 0 %  г., въ  связи съ указаніемъ на полезную дѣятельность епархіаль
ныхъ отдѣловъ Общества но распространенію въ народѣ свѣдѣній о Св. 
Землѣ путемъ устройства чтеній и по привлеченію, особенно цѣнны хъ 
въ  переживаемые всею Россіею трудное время, доброхотныхъ пожертвова
ніи на удовлетвореніе неотложныхъ нуждъ Общества, Его ІІмператорско- 
М) Величеству благоугодно было въ 19 день января 1907 года собствен
норучно начертать: « Д а й  Б о гъ  д а л ь н ѣ й ш а го  п р е у с п ѣ я н ія  П а л е 
с т и н с к о м у  О бщ ест ву въ  его п л о д о т в о р н о й  д ѣ я т е л ь н о с т и » .

По поводу «Рескрипта» и «Высочайшей резолюціи», собраніе по
становило: «Со всепочтительнѣйшею, всеподданнѣйшею радостію выслу
ш авъ Всемнлостивѣйшую резолюцію Государя Императора, съ сердечною 
признательностью принять благодарность Ея Императорскаго Высочества 
и употребить возможныя мѣры къ  дальнѣйшему преуспѣянію дѣятельно
сти Отдѣла какъ ръ отношеніи увеличенія количества сборовъ, так ъ  а 

въ умноженіи мѣстъ и числа чтеній о Св. Землѣ въ предѣлахъ Бесса
рабіи». На собраніи выработаны были и нѣкоторыя мѣры къ  преуспѣя
ніи» дѣятельности Отдѣла. Мѣры эти подробно изложены въ журналѣ 
собранія (.V: 31 , 29 апрѣля 1907 г.). Объ нихъ напечатано въ «Киши
невскихъ Кн. Вѣдомостяхъ» въ замѣткѣ «Общее, годичное, собраніе членовъ 
Киш. Отдѣла И. II. II. Общества (Л* 2 4 ,1 9 0 7  г.)»  и отдѣльные оттиски 
этой замѣтки, какъ  и журналъ собранія, своевременно препровождены въ 
Совѣтъ Общества.

Затѣмъ, по заслуш аніи отчета за 1 9 0 ';/ 7 г. вѣдомости о приходѣ 
и расходѣ денегъ, ноггѵпившихъ въ отдѣлъ за отчетный годъ, и 
доклада ревизіонной комиссіи и утвержденіи Собраніемъ таковы хъ, съ 
выраженіемъ казначею Отдѣла благодарности за его дѣятельность, произ
ведено избраніе на 1 9 0 %  годъ членовъ ревизіонной комиссіи, о чемъ 
упомянуто въ отд. «А» настоящаго отчета. При этомъ, бывшій нѣсколь
ко лѣтъ членомъ ревизіонной комиссіи, членъ-сотрудникъ Отдѣла, прото
іерей / / / / ку/ И ва н о ви ч ъ  /Іа и с к о в ъ  и членъ-сотрудникъ, свящ енникъ 
Д и м и т р ій  Н и к о л а е в и ч ъ  Д а в и д о в ъ , къ 1900 г. въ Бозѣ почившіе, 
почтены членами Собрапія вставаніемъ и пѣніемъ «вѣчная память».

Послѣ этого собраніемъ постановлено: «Благодарить всѣхъ лицъ, 
коюрыя потру іилнсь какъ  въ сборѣ вербнаго и другихъ пожертвованій^ 
такъ  и по уст|юйству чтеній о Св. Землѣ, а равно о но распростране
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нію, посредствомъ печати, свѣдѣній о задачахъ и дѣятельности Обще
ства н его Отдѣла и объ изданіяхъ Общества. Въ частности: л<7 у в е л и 
чен іе  сво р а  въ  190 7 7 г. постановлено вы р а .т т ь  б ла го д а р н о ст ь  
О т дѣ .ш  о. о. благочиннымъ и духовенству 3 окр Измаильскаго уѣзда, 
1 окр. Оргѣевскаго у. и 3 окр. Лккерманскаго уѣзда: ,т  усер д н о е  веде
н іе  ч т е н іи  о Св. Землѣ, въ теченіе нѣсколькихъ лѣтъ , вы р а .т т ь  
т а к ж е  б ла го д а р н о ст ь  О т дпкіа  слѣд. лицамъ: смотрителю Киши
невскаго Дух. училищ а, с. с. I I .  А . С л а д к о п ѣ в ц е в у , помощнику его 
с. с. М . В . С м и р н о в у  и преподавателю того же училищ а прот. М . 
М . Ч а к а р у :  смотрителю Кдинецкаго д. училища, с. с. I I .  А . С ем ей 
к и н у , помощнику его, с. с. А . I I . Ф и л а т о в у  и преподавателямъ того 
же училища: с. с. В . I I . І и ш н а к л і ю  и с. с. А . I I .  К р а ско вско -  
м у:  законоучителю Киш. реальн. училищ а прот. Я . А . Р а н и н с к о м у ,  
законоучителю 2-й Киш. Ж . гимназіи нрот. С. Н . К у л ь ч и ц к о м у  и 
благочинному -  свящ еннику м. Флорештъ В. 7 / .  Г ули ъ :  и и с х о д а т а и -  
ст вовт пь  б ла го д а р н о ст ь  С овѣ т а О бщ ест ва  свящ еннику ц. с. 
ІІандакліи, Лккерм. уѣзда, члену-сотруднику Отдѣла, В . И . Б а л ж а - 
м ір с к о м у ,  предложившему за 4 года 112 чтеній о Св. Землѣ и собравшему 
на чтеніяхъ, за то же время, пожертвованій 00  руб., а такж е— несшимъ, 
въ  теченіи Н дѣтъ, обязанность членовъ ревизіонной комиссіи, членамъ-сотруд- 
ыикам ь Отдѣла: протоіерею Н. В . Л а ш к о в у  и с. с. / .  М . І Іа р х о м о в а ч у .

Вмѣстѣ съ атимъ, выражая благодарность членамъ— сотрудникамъ, 
мсправно вносящимъ свои членскіе взносы, общее собраніе постановило: 
с Покорнѣйше просить не представившихъ не, отставать отъ Отдѣла и 
продолжать свои членскіе въ оный взносы, не охладѣвая въ ревности ио- 
еіуж ить высокимъ цѣлямъ Общества.

За симъ объявлена была резолюція Преосвященнѣйшаго Владимира 
на р а й о н ѣ  казначея Отдѣла о лицахъ изъявивш ихъ готовность вести 
чтенія о Св. Землѣ въ наступившемъ» 1 9 0 7/„ году, слѣдующаго содержа
нія (12  февраля 1907  г.): «Н а предстоящій трудъ указанны хъ въ ра
портѣ лицъ призываю Божье благословеніе».

Наконецъ заслушано заявленіе казначея Отдѣла о том ъ, что Импе
раторское Православное Палестинское Общество 21-го  мая 1 9 0 7  г. 
празднуетъ ХХѴ-лѣтіе своей просвѣтительной и благотворительной дѣя-
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т ім ы іо с т й . По этому поводу, въ собраніи, съ соизволенія Преосвящен
нѣйшаго Владимира, хотя и болѣвшаго, но дѣлами занимавшагося и рас
поряженія дѣлавшаго, составленъ проектъ празднованія Кишиневскимъ 
Отдѣломъ упомянутаго юбилея. Свѣдѣніе о выполненіи Отдѣломъ этого 
проекта мы считаемъ долгомъ своимъ занести на страницы этого отче
та , только нѣсколько ниже.

Засѣданіе общаго, годичнаго, собранія закончились пѣніемъ торже
ственной пасхальной пѣсни: «Свѣтися, свѣтися»...

Дѣлопроизводство въ отчетномъ году велось такъ  же, какъ  и въ 
прежніе годы (см. отчетъ НИ)2/ ,  г., стран. 5). Въ теченіе отчетнаго го
да препровождено въ канцелярію Общества 4 выписки изъ приходо-рас
ходной книги Отдѣла и .ыдано казначеемъ онаго 117 квитанцій, съ 
№  ж г и  по .V ЯОЗВО включительно, присылавшимъ и вносившимъ 
членскіе взносы и разныя пожертвованія, а  равно и ве р б н ы й  сборъ*).

По мѣрѣ заполненія квитанціонныхъ книж екъ, корешки выдан
ны хъ квитанцій своевременно препровождались въ Канцелярію Общества. 
Статей прихода по книгѣ было 117 , а расхода-- 2 8  входящихъ 
бумагъ было л З . а исходящихъ— 233  ДІАк.

Сказанъ о томъ, чѣмъ занимался Отдѣлъ въ засѣданіяхъ своихъ 
и въ общемъ, годичномъ, собраніи, сообщимъ теперь свѣдѣніе о томъ, 
чѣмъ почтилъ онъ ХХѴ-лѣтіе дѣятельности И. И. Палестинскаго Обще
ства. Кще 28 апрѣля въ Кишиневской газетѣ «Другъ» (№  1 1 0 ) были 
помѣщены свѣдѣнія объ имѣющемъ состояться въ  Петербургѣ и въ про- 
виніііа.іьных ь городахъ празінованіи юбилея II. II. И. Общества, съ со- 
общеніемь результатовъ его дѣятельности за первую четверть вѣка его 
существованія. Затѣмъ, во постановленію общаго собранія членовъ Ки- 
ш ииевікаю  И м ѣла, состоявшагося 20-го аирѣля, предсѣдатель Отдѣла 
Преосвященнѣйшій Владимиръ, К ш і с к о і г ь  Кишиневскій н Хотинскій, 
<п правилъ въ Совѣтъ Общества заблаговременно (отъ 10  мая) письмен
ное привѣтствіе но поводу его юбилея (напеч. въ «Киш. Кн. Вѣд.» 
.V 24 за Г.н»; г. и въ  особомъ оттискѣ статьи «Общее, годичное, 
собраніе членовъ Кишин. и п .  II. II. II. Общества», а  также въ «Сообщ. 
И. II. !І. <»бщ > томъ ХѴЦІ, кып. 3 и 4. Г.И)7 г., стр. 4 * 2 — 483).

•» ІѢ»:і\чсн.е и отсылка въ Совѣтъ Общества и шумна*о спора  
проло.іжа исі. и вь отчетномъ году, въ облегченіе Консисторіи, казначе
емъ Отд! .а (по гиктен Отд ).
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Кромѣ того, Преосвященнѣйшій Владимиръ, 1-го мая письменно предло
ж илъ Бессарабскому духовенству устроить 20  мая, въ воскресеніе (въ  
виду того, что 21 мая надаетъ на будничный день), чтенія о Св. Землѣ, 
съ выясненіемъ полезной, просвѣтительной и благотворительной, дѣя
тельности Общества въ  Палестинѣ и Сиріи (Л» 1 9 , «Киш. Кп. Вѣд.» отд. оф. 
стр. 1 2 0 ). Вмѣстѣ съ  этимъ, по благословенію Преосвященнѣйшаго Владими
ра, казначей Отдѣла д. с. с. А . М . П и р х о м о в и ч ъ , съ цѣлью подроб
нѣе ознакомить мѣстное населеніе съ Палестинскимъ Обществомъ и его 
дѣятельностью, велъ— до юбилея Общества и послѣ него— народныя бе
сѣды въ церквахъ г. Кишииева, пріурочивая ихъ къ  вечернему богослу
женію или литургіи, въ  воскресные, и праздничные дни. Бѣсѣды были 
произнесены въ слѣдующихъ церквахъ: въ  Крестовой церкви архіерей
скаго дома, куда всегда, но праздникамъ и воскреснымъ днямъ и на 
канунѣ  ихъ, стекается громадное количество молящихся, въ св. Ильин
ской, св. Хараламніевскоіі, св. Георгіевской, въ св. Ѳеодоро-Тнроновской, 
въ  Кладбищевской, въ  с. Ииколаевской-больвнчііой, въ св. Троицкой, 
въ  градскомъ Вознесенскомъ соборѣ и въ старомъ соборѣ но имя Арх. 
Михаила (см. «Киш. Кп. Вѣдомости;» 22 , 2(5 и 2 9 — 30, 1907  г.).

. Въ самый день юбилея, 21 мая, въ  понедѣльникъ, въ  храмѣ во 
имя святы хъ равноапостольныхъ Константина и Клены, находящемся 
при 2-й  Киш. мужской гимназіи, Преосвященнѣйшій Аркадій, (дѣйствитель
ны й— пожизненный членъ Общества), епископъ Аккерманекій (ны нѣ уже 
бывшій, к ак ъ  ушедшій на покой), совершилъ божественную литургію, въ со
служеніи настоятеля греческой церкви арх. Софронія (ч.іен. Отд.), канедраль- 
наго протоіерея Н. Василевскаго (чл. Отд.), ключаря ка»едр. собора нрт. С. 
Кульчицкаго и свящ енниковъ— С. Челана, Д. Рупенина и М. Березов
скаго (чл. Отд.). Самъ Преосвященнѣйшій Владимиръ, вслѣдствіе бо
лѣзни, не могъ участвовать въ богослуженіи. За литургіей пѣли два хо
ра— архіерейскій и гимназическій. Въ храмѣ находились многіе изъ чле
новъ Палестинскаго Общества, заранѣе извѣщенные объ этомъ церков
номъ торжествѣ. По распоряженію Преосвященнѣйшаго Владимира, зако
ноучитель 2 й муж. гимназіи свящ енникъ Г а о р ін  п , А л ч н о е 7, про
изнесъ, во время «причастна», посвященное Палестинскому Обществу 
слово. Изложивъ въ этомъ словѣ исторію возникновенія ІІал. Общества 
при участіи Великаго Князя Сергія Александровича п ближайшаго его



сотрудника В. Н. Хитрово, проповѣдникъ подробно изобразилъ его про
свѣтительную и благотворительную дѣятельность въ теченіе первой чет
верти вѣка его существованія и закончилъ свое слово приглаш еніемъ 
всѣхъ, сочувствующихъ высокимъ задачамъ Общества, придти къ  нему 
на помощь своими носильными пожертвованіями.

Но окончаніи литургіи, былъ совершенъ благодарственный молебенъ 
съ  возглашеніемъ многолѣтія Государю Императору, всему Царствующему 
Дому, Великой Княгинѣ Елисаветѣ Оеодоровпѣ, Св. Синоду и всѣмъ чле
намъ и благотворителямъ Общества и вѣчной памяти въ Бозѣ почиваю
щимъ Государю Императору Александру III и Великому Князю Сергію 
Александровичу. Послѣ молебна присутствовавшимъ въ храмѣ были роз
даны Палестинскіе листки, брошюры и картины.

Раздача листковъ и картинъ производилась и на тѣхъ  бесѣдахъ, 
которыя были предложены казначеемъ Отдѣла .-I. М . І Іи р х о л ю в и ч е м ъ  
въ церквахъ г. Кишинева до и послѣ юбилея Общества. В ъ . общемъ, 
такихъ  картинъ и листковъ было роздано до 0 0 0 0  экзем. На проповѣ
ди н бесѣдахъ поступили и денежныя пожертвованія.

Наконецъ, въ «Киш. Еи. Вѣд.» (Лг 2 0 , 1 9 0 ?  г.) была помѣщена 
замѣтка о томъ, к ак ъ  отпразднованъ юбилей II. II. II. Общества въ Пе
тергофѣ, 21-го мая, и въ Петербургѣ, 22 мая, 1907 года.

По слухамъ, многіе и изъ духовенства Бессарабіи исполнили упо-
%

минутое выше распоряженіе Преосвященнѣйшаго Владимира: вели чте
нія и раздавали на нихъ картины и листки 20-го  мая, въ воскресеніе, 
хотя письменныя сообщенія объ этомъ представлены только отъ слѣду
ющихъ лицъ: свящ енника ц. с. Флорештъ, Сор. уѣзда, В а с и л ія  Г і/м ы ,  
свяіц. ц. с. Иандакліи, Аккерм. уѣзда, В а с и л ія  Б а л ж а л а р с к а г о  и 
свящ. ц. с. Чимишенъ, Киш. уѣзда, С т еф а на  Х а р и т о н о в а ,  на чте
н іяхъ  которыхъ также поступили пожертвованія.

В., Мѣры, принятыя Отдѣлоллв К б  устройству 
чтеній и собесѣдованій о Св. Землѣ и Об
ществѣ сб указаніемб тѣстб, гдѣ таковыя проис
ходили, количества произведенныхв чтеній и 
кѣллб таковыя производились, с5 указаніемб ко
личества посѣтителей и собранныхв лекторами

пожертвованій.
Послѣ мѣръ, практиковавшихся въ прежніе годы (см. печ. отч. 

з а  190Ѵв г > СТР* 12.), и послѣ особой замѣтки казначея Отдѣла, на-
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печатанной въ № 7 «Кшн. Ни. Вѣд.» за 1906-іі годъ, въ которой онъ 
отъ лица отдѣла просилъ о.о. и г.г., изъявившихъ готовность вести 
чтенія о Св. Землѣ, съ усердіемъ выполнить заявленную готовность и 
не забывать о возможномъ сборѣ на чтеніяхъ добровольныхъ со стороны 
слушателей пожертвованій, въ отчетномъ году только напоминалась зта 
просьба, и лично, при свиданіи еъ нѣкоторыми лекторами, и нечатно 
(см. Л« 3 «Киш. Кп. Вѣд.» за 1908 годъ, стр. 18 отд- оф.). Побужде
ніемъ лекторовъ къ усердію должны были послужить, по мысли Отдѣла, 
и напечатанные въ № 3 «Киш. Кг. Вѣд.» за 1908 г. (стр. 13— 15. 
отд. оф.)— Рескриптъ Ея Императорскаго Высочества Великой Княгини 
Елисаветы Ѳеодоровны и резолюція Преосвященнѣйшаго Владимира, Епи
скопа Кишиневскаго н Хотняскаго, написанная но поводу Рескрипта”), 
а также Всемилостивѣйшая резолюція Государя Императора, собственно
ручно, въ 19 день января 1907 года, начертанная на отчетѣ» Общества

%
за 1905/г; г. и напечатанная въ «Киш. Кп. Вѣд.» (см. № 24 за 1907 
г. стр. 791 отд. неоф.). При этомъ выслано и выдано 68 лицамъ, на
ходящихся въ разныхъ мѣстахъ Кишиневской епархіи, 36 лицамъ, на
ходящимся въ Кишиневѣ и препровождено въ 4 гор. училища достаточное 
количество брошюръ, для чтеній, и листковъ и картинъ, для безплатной 
разіачи слушателямъ. Кромѣ того, въ Кишиневѣ и въ отчетномъ году, 
по примѣру прежнихъ лѣтъ, для правильной организаціи чтеній, Казна
чеемъ Отдѣла составлялось, а затѣмъ утверждалось Преосвященнѣйшимъ 
Предсѣдателемъ Отдѣла, съ особою резолюціею, и членами его особое рос- 
ппсаніе такихъ чтеній. Въ нижеслѣдующей таблицѣ указываются1 міЦ 
ста, гдѣ велись чтеніи, количество ихъ, лекторы, собранныя ими по
жертвованія и количество слушателей:

.ѴЛ
? 

пу
нк

т. 
по

 п
ор

яд
ку.

Мѣста, 
гдѣ велись 

чтенія.-
У С Т Р О И Т Е Л И  Ч Т Е Н І Й .

Чтеніи
н ршікнод ІІЛИСІ,.

; "ГП з  
й ■ а ! $аЗ 1 и ОІ х ; =
Г  : ? 1 &
* 1 -  ; *  | -

• 1_ *ТІ Г-• г- у*
2 с . ^.5 = -а ~ • о - • >-  ̂ _ : о о г - • и С
= * !  ! § 
і * Ъ 12 4~ - • г Iе О
- :  § і о і  *
11 В ! * = с
~ ; 1*. К.

Г. Кишиневъ і і

1 Город. Дума Преосвященный Вла- |
димирь, Епископъ Ки-
шиневкій и Хотинскій і 700 -----

*) И прежде (см. Рескриптъ и резолюцію въ <№ 0, -Киш. Еп. Вѣд.» 
1907 г. стр. 33—35 отд. оф.).
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2 Дух. Семин.

3 Еп. Ж. Уч.

4І Дух. и. ѵчил.

3 Каѳ. соборъ.

(> Ѳсод. Тир. ц. 

?! Георгіевск. ц.

N Харлам. церк.

І). Ильинск. ц.

10 Воаеесен. соб.

Свящ. М. Г. Чеканъ 
ІІрот. К. Е. Поповичъ 
Свящ. 1. Д. Биволъ .

ІІрот. П. 1!. Каван
скій, рек. сем. . . .

Ст. сов. Н. II. Коло 
коловъ, нреи. сем. .

Кол. Сов. В. Г. Кур- 
дшювскій, нреи. сем. .

Ь. И. Сучеванъ, нреи. 
учил...........................

Ст. сов. II. А. Сладко
пѣвцевъ, см. уч. . .

Ст. сов. М. І>. Смир
новъ, иомсщ. смот. уч. 

ІІрот. М. М. Чакпръ.

| [Скяіц. Н. С. Воловей, 
епарх. мие..................

Прот. I. С. Бутукъ. .
і.

Свящ. М. Г. Чекань.
» 0. X. Дубневичъ.

Оняіц. Н. ]'. Биволъ. .
 ̂ В. 0. Гобжнла. . .

Прот. Г. В. Дынга. . 
Свящ. И. II. Щука. .

Прот. С. Я. Муране-
вичъ...........................

Свящ. I. В. Биволъ. 
Діаконъ В. ,К. Тур

кинъ......................

1
1 1 7 0 0 .* V

; і; 6 5 0 :
; 1 6 5 0

р. к:

I .

—  9 0  —

■і во;—
—  , 2Iк
—  2
_  2 — в о - - : -! I! ; 1

• І 1 Iе)
—  \  —  50; 3 27

I

—  : 1
і

-  : 2
—  і 2

3! • 

25 •

I
ЗІ —  
2! —

1

— ! 6 0 -

1
80І-

1300!

5!
2!

1
8

3 ; 10
2І —г*

і
1 —
I
!

300 |II
2500!

;
20о:-
200;

і

105І
і)б!

3 6 0
4 0 0

- I  7 5 0  
200

I
ЗІ 300

21

*) За прош. 190е/. г- 
**) Представ. 4 марта 190Н г. 3 руб оО к. зап. въ 1909Д году.
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11! Благовѣщ. ц.

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

Троицк. церк.

Ник. больн. ц.

Кладб. Скорб. 
церк.

Рожд. Богор. 
церк.

Арх.-Мих. ц. 

Кон. Ел. Р. ц.

1- й м. г. ц.

2- й и. г. ц.

10 разныхъ 
ц. ц. г. Киш.

Реальн. учил.

22 2-я женск. г.

23

24

25

2-я пр. и. уч.

1-е 3-хъ кл. 
училище

Ц. с. Боюк. 
(предм. Киш.)

Св. К. Д. Нарееньевъ.

Прот. К. Топаловъ. . 
Свящ. А. Л. Брагуца.

Свящ. С. И. Челанъ.

Прот. К. И. Гивку-
ловъ............................

Свящ. I. 0. Савва. .

Свящ. .И. Н. Фила
то въ............................

Свящ. 'Г. Сушицкій. .

Свящ. Г. Абаджеръ. .

Прот. Н. В. Лашковъ.

Свящ. Г. Ѳ. Златовъ.

Д. е. с. А. М. ІІар- 
хомовичъ (казначей 
Отд.).........................

•

Прот. Н. А. Ранин-
скій............................

Прот. С. Н. Кульчиц-
• Мкіи...............................

А. В. Финкель (зав. 
уч.).............................

Н. с. В. Г. Михайли
ченко (инспек.-учит. 
учил.)........................

Свящ. М. II. Игяать-*
с ВЪ............................

І !
5

4
2

I

10 ! 7;

2
4

I '

2' 4 —

3 — Г
2і —

1

1і

12

3 —

1

в.

750

500
200

700;-

к.

150
250

350|—  

90!—

—  200— —

1 — ! 350!—  —

300! 9І15

3X00 26І44

104:— !—

40;— !—

120— 1—
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26

Кишиневскій
уѣздъ.

С. Чимишены.

Бендерскій
уѣздъ.

9-!2 /| М. Чимишлія
»

28І С. Кицканы

Бѣлецкій
уѣздъ.

29І С. Корвешты

30' С. Братушаны
Аккерманскій 

уѣздъ
311 С. ІІандаклія

32

33

34

С. Галица 

С. Павловка

(’. Ташлыкъ

35} С. Александ
ровка

1
ЗС,. Тѵдорово

і
37 С. Исерлія

I
I

Зц М. Татарбѵнары
«

Оргѣевскій 
уѣздъ.

39 С. Резина

Свяіц. С. Н. Харито
новъ....................... ....

Свящ. Петръ Хохоръ 

Іером. Гурій, еп. мис.

Прот. П. С Флоровъ. 

» Е. С. Георгіявовъ.

Свяіц. В. Н. Балжа- 
ларскій.......................

» Т. Е. Бѣлодановъ.

» I. В. ІІославскій.

» I. В. ІІославскій.

» Е. А. Гирля . . .

» А. М. Щука . . . 

ІІрот . Г .  Чакнръ. . 

Св. Г. II. ІПарбановичъ

Свящ. Г. М. ІІ.іаиадя.іа

1! 2

—  4

1

б!

2І

64

—  і 10!—

О!- --I
5) —  I—

21 —  I-
і

і

і

г . : к.

380} 1 Г>6

500І 1І80 

350 —  —
I I

1050 3} —  

120; 1150

5780 34}89 
; 7 ’ ) 

1000 3 45

—і оно;
ь 35

800 

400 —  —

15, 2І— і 2075 5} 7

4' —  !— ! 250 —

2 — 1 500 —  —

я ) 7 р. отъ свчщ. В. Н. Балжаларскаго
••) за 190е/: г.

—  — 1 1650 5*10
получены за ИіО*/7 г.
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г •
1

,

! V- І к.; і’оо С. Рсстсо- Свящ. Мих. Полян-
і

90|— —
Атаки. скій............................ 1

49 1 1

50
С. Кормань. : » Авт. Жушковъ. . 3 7 1020! 2,

| І і
С. Бѣлоуцы. » Ант. Полторацкій.

1
Ц  -

<1
1500!------

! : ,
50 71

И т о г о .

>45| Ю1|27| 42756 ' 9

| 973 *)

Не иокторяя сказаннаго въ отчетахъ за прежніе годы (въ томъ 
числѣ и за прошлый, 190г,/7 г > стр. иеч. отч. 12— 13), о матеріалѣ 
для чтеній, о томъ, чѣмъ предварялись п сопровождались чтенія и т. п., 
упомянемъ здѣсь, что одинъ изъ священниковъ (ц. с. Корманя, Хот. у
А. Жушковъ) въ отчетномъ году, велъ чтеніи не только въ приходской цер
кви, но въ своемъ, просторномъ, домѣ и даже лѣтомъ, въ хорошую погоду, 
въ своемъ дворѣ: что нѣкоторые изъ священниковъ предлагали своимъ слу
шателямъ бесѣды на языкѣ молдавскомъ, для нихъ природномъ и толь
ко нѣкоторыя выдержки изъ брошюръ изданія Палестинскаго Общества 
прочитывались по-русски, но и то съ поясненіемъ на языкѣ молдав
скомъ. «Такого рода собесѣдованія», сообщаетъ священникъ С. Харито
новъ (с. Чимишены Киш. уѣзда), «особенно съ чтеніемъ изъ молдав
ской библіи повѣствованій, относящихся къ содержанію бесѣды, всегда 
оказываютъ благотворное, умиротворяющее вліяніе на слушателей и, по
тому, остается пожелать возможно большаго, съ Божіей помощію, распро
страненія ихъ въ такомъ видѣ и характерѣ». Священникъ Ае. Щука 
(с. Тудорово, Аккерм. уѣзда) видитъ въ Палестинскихъ чтеніяхъ удобное 
средство для наученія прихожанъ общему церковному цѣнно: «слушате
ли въ началѣ и по окончаніи чтеній пѣли но-нѣсколько церковныхъ 
пѣснопѣній, преимущественно изъ литургіи. Благодаря такой постановкѣ 
дѣла съ 1906 года, стало возможнымъ завести общее церковное пѣніе 
въ храмѣ всей литургіи, а также молебновъ и акаоистовъ, и съ этого 
времени не только чтенія, но и богослуженія прихожане стали носѣ-

*) Несомнѣнно и чтеній и слушателей было гораздо больше; но, къ 
сожалѣнію, многіе изъ получившихъ брошюры н картины не прислали 
своихъ свѣдѣній о своихъ чтеніяхъ, ко времени составленія отчета.
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щать гораздо усерднѣе. Къ настоящее время всѣ, молящіеся во храмѣ, 
ноютъ богослужебныя пѣсни довольно стройно и гармонично. Пріятно 
отъ такихъ, сравнительно малыхъ, трудовъ, пожинать такіе обильные
плоды».

По отзывамъ устроителей чтеній, послѣднія привлекали значитель
ное количество слушателей и производили на нихъ глубокое впечатлѣ
ніе, возбуждая живой интересъ кт. исторіи и современной жизни Св. 
Я р и л и . Слушатели проникались благоговѣніемъ къ важности читаемаго» 
выслушивали внимательно и благоговѣйно, съ благоговѣніемъ и бла- 
годарностью Палестинскому Обществу получали раздаваемые на 
чтеніяхъ листки и картины, но въ то же время одни изъ слу
шателей спѣшили предвосхищать у другихъ полученіе картинъ и ли
стковъ, боясь, что для кого нпбудь можетъ не оказаться таковыхъ. И, 
не смотря на то, что Отдѣлъ разослалъ и раздалъ въ отчетномъ году 
болѣе 30000 листковъ и картинъ, кромѣ брошюръ для чтеній, не всѣмъ 
слушателямъ пришлось, получить что-либо изъ таковыхъ. Отрадно и то, 
что, какъ видно изъ вышеприведеппой таблицы, получались на чтені
яхъ, при раздачѣ листковъ и картинъ, и пожертвованія (въ отчетномъ 
году такихъ пожертв. получено 120 руб. 9 коп.).
Г .  М ѣ р ы , п р и н я т ы я  О т д ѣ я о м б  К 5  р а с п р о с т р а н е 

н і ю  и з д а н і й  О б щ е с т в а .

По напечатаніи объявленія о «новыхъ изданіяхъ Общества? въ 
мѣстныхъ Кпархіалыіыхъ Вѣдомостяхъ въ 1905 и 1906 г.г. и въ га
зетѣ «Другъ» за тѣ же годы, Отдѣлъ для распространенія изданій Об
щества. помѣстилъ объявленіе о подпискѣ на «сообщенія II. II. Пале
стинскаго Общества» на 1908 годъ въ «Кипшн. Кпарх. Вѣдом.» 2 раза 
(К 51 — 52, декабр. 1907 и Де !>, яни. 1908 г.) и въ газетѣ «Другъ» 
7 разъ (№& 321, 324 и 327, 1907 г., и 2, 5. 14 и 17, 1908 г.). 
Это же объявленіе препровождено: въ Правленіе мѣстной семинаріи, 
Кпш. духов, муж. училища, въ Совѣтъ Христо-Рожд. Братства и въ Со
вѣтъ Кпарх. жен. училища и 1 О экз. Кпарх. наблюдателю Бессараб. 
церковно-приходскихъ школъ, для разсылки въ нѣкоторыя школы.
Д .  М ѣ р ы , п р и н я т ы я  О т д ѣ я о м б  К б  п о д ю т о в я е н і ю  

м ѣ с т н о ю  н а с е я е н і я  К б  в е р б н о м у  с б о р у .
* * 9

На рескриптѣ Кя Императорскаго Высочества Великой Княгини 
Клисаветы Ѳеодоровны, отъ 4 декабря 1906 г., Д? 13, Преосвященнѣй
шій предсѣдатель Отдѣла, Епископъ Кишиневскій и Хотинскій Влади

• / .
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миръ, 2 января 1907 г., положилъ слѣдующую резолюцію: «прошу ду
ховенство съ усердіемъ позаботиться обь увеличеніи сбора вь пользу 
Православнаго Палестинскаго Общества». II Рескриптъ и резолюція, а 
также правила о вербномъ сборѣ напечатаны въ «Киш. Кп. Вѣі.» за- 
благовременно (въ .V О, II февр. 1 !Мі7 г.Ѵ, своевреме нно также было 
напечатано вь мѣстныхъ галетахъ и «объявленіе» о сборѣ. ||, ш* смот
ря на обстоятельства, неблагопріятныя для отечества, вербный сборъ 
1!Иі7 г. получился вь иѣсколько-увеличенномъ противъ прошлаго. 1 9н|> 
года размѣрѣ (подобно тому, какъ и въ 1906 г. вербный сборъ былъ 
нѣсколько больше 1 !Ю;> г.), именно: топа какъ вербный сборь І!Мі.% 
года равнялся 1171 р. 2Н к., въ Ими» г. получено его І2Р»4 р. 66 к., 
а въ 1907 году онъ равняется П І И  р. чі к. Можно наіѣяться. чго, 
послѣ сдѣланныхъ уже новыхъ распоряженій и революцій ІІреосвящен- 
нѣіішаго предсѣдателя Отдѣла, сборъ вербный будущаго Н о 4,., г. уве
личится больше. Желательно, чтобы мѣстная Консисторія во время ра
зослала по благочиніямъ и церквамъ ксе, касающееся этого сбора.

Е .  О  К р у ж е ч н о м ъ  с б о р ѣ —
но 14 кружкамъ, находящимся въ 14 церквахъ юр. Кишинева, 

равняющемся 72 р. 49 к., подробно упомянуто къ приходо-расходной 
книгѣ Отдѣла подъ 2Г» февр. «V 1 1Г>, ккит. А» :»0Г.Г>ч, и въ актѣ комиссіи.

Ж . ,  З а м ѣ т к и , к а с а ю щ і я с я  О б щ е с т в а  и  О т д ѣ л а ,  

в ъ  м ѣ с т н ы х ъ  п е р і о д и ч е с к и х ъ  и з д а н і я х ъ .

Въ «Киш. Еп. Вѣд.» напечатано слѣдующее: «Отчеть о іѣятель- 
ностн Іьііш. Отдѣла за 190% г. (А* А* 16 -17 за 1907 г.); «Общее, го
дичное, собраніе членовъ Киш. Отд. II. II. Палестинскаго Общества» 
(А? 24 за 1907 годъ); «Празднество во 2-й муж. гимназіи» («V 22 за 
1907 годъ): «Юбилей II. И. Палестинскаго Общества въ Петергофѣ и 
С.-ІІетербургѣ» (Де 26 за 1907 годъ) и разныя оффиціальныя бумаги н 
извѣстія. Въ газетѣ «Другъ» напечатано было о «годичномъ собраніи 
Отдѣла», о «сборѣ въ недѣлю Ваій» и «о юбилеѣ И. И. Палестинска
го Общества» (послѣднее— А» 110 за 1907 г.). Новый Рескриптъ и ре
золюцію Преосвященнѣйшаго Владимира, Епископа Кишиневскаго и Хо- 
тинскаго, хотя то и другое напечатано въ «Киш. Ни. Вѣд.» въ & 3,
20 янв. 1908 г., (въ отд. оф.), относимъ къ 190% г.
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Приложенія къ отчету.
а. Вѣдомость о приходѣ и расходѣ денежныхъ суммъ 
гго Кишиневскому Отдѣлу съ 1 марта 1907 года по

1 марта 1908 года.
А. ПРИХОДЪ,

] .  Ч л е н с к і е  в з н о с ы .

Отъ Агапіева А. Н., священника— 10 р., Артамоновой Л. А., вдо- 
ны генералъ-лейтенанта--! О р., Балжаларскаго В. Н.. священника- -1 о 
руб., Березовскаго М. А., священника— »— . Василевскаго Н. В., кан. 
протоіерея— 10 р.. Вдовичака И. В., священника— »— , Галушки I. I., 
священника— 10 р., Георгіянова Е. С., протоіерея— 10 р.. Гннвулова 
К. II., протоіерея— 10 р., Гдавана А.,-священника— 10 р., Гурія, 
іеромонаха, миссіонера Киш. еиарх.— 10 р., Иннокентія, архим. 
Іоакима, архим. -10 р., Іову, 0. И., однодворца— Ю р., Казанскаго
11. П., нрот., ректора Киш. семинаріи— 10 р., Киранова Д. священ
ника— 10 р., Кирлига В. Г., протоіерея -10 р., Кирсанова Г. Н., свя
щенника— »—•, Кіятскаго М‘ И., канд. богос.і., секретаря Киш. губ. 
Вем. Управы— 10 р., Козака В. Г., священника— »— , Лашкова Н. В., 
протоіерея, законоуч. 1 Киш. муж. гимназіи— 10 р., Нархомовича I. М., 
ст. совѣтника— 10 р., Парненьева К. Д., священника— 10 р., Попови
ча К. К., протоіерея— 10 р., Саввы 1. Н., священника— 3 р., Гербовой 
А. А., вдовы Бес. землевл.--10 р., Степанова А. 11., ремесл. головы г. 
Кишинева--10 р., Сѣроцинскаго М. С., гражд. инжен.— »— , Чакира 
Д. Г., протоіерея 10 р., Чакира М. М.. протоіерея— 10 р.. Чихана Н. 
К., учителя Ноно-Карагач. мин. шк.,— »— и Харузнной Н. В., супруги 
г. Бессарабскаго Гуоернат«.[»а (ветуп. въ 190;/ц году)— 10 р. Всего—  
243 руб.

Примѣчаніе. Членскіе взносы не представлены отъ слѣдующихъ 
Лицъ: Вдовичака II. В., священника— за 1907.\ г., Березовскаго М. А.. 
священника, Иннокентія, архим., Кирсанова С. Ѳ., свящ., Козака В. Г., 
священ.— за Г90'УТ н 1907/к г.г., Сѣроцпнскаго М. С., гражд. инжене
ра, и Чихана Н. К.. учителя Ново-Ііаригач. М. школы, за 190’;,., 190я/7 
ы 190т/8 г.г. Послѣдніе два, какъ не представившіе членскихъ взно
совъ за три года, подлежатъ, на основаніи устава Общества, исключе
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нію изъ сниека членовъ Общества. Кронѣ того, Савва I. Н., священ
никъ, представилъ вмѣсто 10 р. только 3 руб.

2 . ,  П о ж е р т в о в а н і я  ч а с т н ы я  ( о т ъ  р а з н ы х ъ  л и ц ъ ) . .

Отъ Преосвященнѣйшаго Аркадія, Епископа (бывшаго) Аккернан-
скаго.................................................................................... 25 р. —  *
— » слѣд. лицъ: протоіереевъ— С. Кульчицкаго 3 руб.,
Г. •Дынги 3 р., священника— Е. Кншкуцы 3 р., священ
ника М. Чекана 3 р., священника В. Гобжилы 3 р., свя
щенника Вас. Гѵмы 3 р., с. с. II. А.. Сладкопѣвцева 3 р., 
жителя г. Сорокъ Н. К. Хомицчаго 5 р. и прихожанъ ц. м.
Флорештъ— В. Недѣли 3 р., II. Бордіяна 3 р. и Нл. Колон
ка™— 3 руб. Всего........................................ . . . . .  . . 35 * —  >

Итого......................... 00 р. »

3 . ,  П о ж е р т в о в а н і я ,  с о б р а н н ы я  н а  б е с ѣ д а х ъ  и  ч т е 

н і я х ъ  о  С в .  З е м л ѣ .

Такихъ пожертвованій собрано................................ 12о р. 1» к.
О ни п о к а за н ы  въ т а о .т т ъ  о 'п и т ія х ъ .

4 . ,  С б о р ъ  п о ж е р т в о в а н і й  в ъ  В е р б н о е  в о с к р е с е н ь е :

а) Отъ церквей.
аи ., П о  Л к к е р .и п н е к о .н у  уіъ.іду:

1 о к р у г и — 63 р. 02 к., ‘і  о к р .— Т І  р. 8!) к., 3 окр . 59 р. 
48 к., 4 окр .- -25 р. 18 к. Всего 172 р. 47 к.

<ю) П о  Б е н д е р с к о м у  уѣ зду:

[  о к р у г а — 48 р. 12 к„ : і  окр . 31 руб. 89 к., 3 о кр . 44 р. 
76 к. Всего 123 р. 77 к.

вв., П о  Б ѣ л е ц к о м у  уѣ .к)у:
1 о к р у г а — 52 р. 26 к., 2 о к р . 20 р. 6 к., :і окр . 27 р. 29 к* 

4 о к о .— 9 п 10 к. Всего 108 руб. 71 к.
гг., П о  П .ім п г и ь с к о м у  уѣ ід у :

1 о к р у г и — 31 р. 40 к., 3  о к р .— 12 р. 41 к., 3  о к р .— 82 р. 
78 к., и носада Тропокло— 13 р. 83 к., 4 о кр . 44 р. 8 кои. Все
го 184 руб. 50 коп.
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дд.. П о  К и ш и н е в с к о м у  гр а д ск . б .іи го ч н н ію :
Но 12 ц. ц.— 51 р. 12 к., по Ов. Никол.— 2 руб. 12 к.. по се

минарской ц.— 12 р. 42 к., по ц. 1 Киш. иуж. г.— 1 р. 65 к., и но 
Кпш. каоедр. собору— 17 р. 90 к., всего: 85 р. 21 к.

се., П о  К и ш и н е в с к о м у  у-ѣл'ду:
1 о к р у г а  21 руб. 83 к., 2 окр . 26 р. 39 к., с. Ново-Ру- 

сештъ— 5 р. 35 к., с. Миренъ —17 р., .7 о к р .— 19 р. 82 к.. 4 окр . 
- 22 р., и 4 р. 55 коп., всего: 115 руб. 94 и.

м еж ., П о  О р гѣ евско м у  уім О у.
]  о к р у г и — 43 р. 9 к., : і  о к р .— 25 р. 9(5 к., .7 о к р .— 27 р.

15 к., 4 о к р .— 40 руб. 90 к., .7 о к р .— 37 р. 29 к. Всего 174 р. 39 к.
.и .. Н о  ( 'орококо  м у  у ш д у .

1 о к р .— 37 р. 86 к., 2 о к р .— 37 р. 64 к., .7 о к р .— 45 руб. 
27 к., 4 о к р .— 28 р. 60 к., всего: 149 р. 37 к.

н и .,  П о  Х о т и  н с  к о м у  уѣ.к)у:
1 о к р у г и — 20 р. 6 к., 2 о к р .— 32 р. 28 к., .7 окр.~  -22 р.

13 к., 4  о к р .— 34 |». 19 к., б о к р .— 18.р. 47 коп. Всего: 122 р. 13 к.
іі., О т ъ  ц ер квей  во ен н ы хъ :

— Церкви 207 пѣх. Киш. полка— 2 р. 6 к., церкви 206 пѣх. 
резервн. Ларго-Кагул. полка— 2 р. 25 к. всего 4 р. 31 к.

Итого отъ церквей . . . 1240 руб. 80 коп.
Г*., Отъ монастырей.

Отъ благочиннаго монастырей и скитовъ въ Кишиневской епархіи, 
архим. Германа, представлено полученныхъ имъ отъ находящихся въ 
его вѣдѣніи монастырей и скитовъ- -49 р. 23 ь-., отъ намѣстника Кур- 
ковскаго монастыря— 5 р. 15 к., отъ намѣстника Гиржавскаго монасты
ря— 2 |). 40 к., отъ настоятеля Ново-Нямецкаго монастыря— 8 р. 45 к., 
и отъ аконома Кишиневскаго архіерейскаго дома -отъ Кишиневской 
Крестовой и’ загородной церквей--4 р. 78 к. (2 р. 12 к. отъ церкви 
Измаильскаго епископальнаго дома благочиннымъ 1 окр. Изм. уѣзда 
включены въ общую сумму отъ церквей его округа).

Всего отъ монастырей . . .70  руб. 1 коп.

А всего вербнаго сбора отъ церквей и монастырей 1310 руб. 81 коп. 
(на 77 руб. 15 кои. больше противъ 190% года).
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5 . ,  П о ж е р т в о в а н і я ,  в ы н у т ы я  и з в  І 4 к р у ж е к б , н а х о 

д я щ и х с я  в д  1 4  ц е р к в а х в  і .  К и ш и н е в а .

Такихъ пожертвованій получено............................ 72 р. 49 к.
(См. подъ букв. «Е» отчета,).
II того всего въ Кишиневскій Отдѣлъ въ 190т/« году на приходъ

поступило................................................................  1806 руб. 39 коп.
Б., РАСХОДЪ.

1., Выслано въ Совѣтъ Общества въ 1907/н году: 1728 р. 39 к.
2., Уплачено типографіи за напечатаніе отчета за 190е/- годъ, 

7Г> зкз. оттисковъ его, приглашеній на годичное собраніе 190й/7 года 
(27 р. 34 к.) п редакіци за ЗГ> оттисковъ замѣтки «Годичное собраніе 
членовъ Отдѣла 29 апрѣля 1907 г. (1 руб. 55 к.), всего: 28 р. 89 к.

3., Жалованье и. д. дѣлопроизводителя (ЗБ р.), вознагражденіе 
разсыльнымъ (4 р. 55 к.), переводъ въ Совѣтъ Общества денегъ и пе
ресылка туда же переводныхъ билетовъ въ заказныхъ пакетахъ и со- 
піюводнтельные бланки для посылокъ*) (2 р. 24 к.), всего: 42 р. 79 к.

4., Пересылочные матеріалы (холстъ, шпагатъ, сургучъ и т. п.),
извозчики, канцелярскіе матеріалы, корреспонденція разнаго рода и раз
ные мелкіе, расходы— всего:.................................................... Б р. 32 к.

Итого всего въ 1907/* г. употреблено въ расходъ: 180Б р. 39 к.
6., Списокъ членовъ Общества, входящихъ въ составъ Ки
шиневскаго Отдѣли къ 1 марта 1908  (1 9 0 8/ 9) года, состав- 
лсііныі'і въ алфавитномъ порядкѣ, съ указаніемъ членскаго

ихъ званія.
Почетные члены:

1., Преосвященнѣйшій Н .ш О и м и р ъ , Епископъ Кишиневскій и 
ХотннекіО; 2: Высокопреосвященный Неофитъ, бывшій Архіепископъ Ки
шиневскій и Хотинскій (на покоѣ въ г. Измаилѣ).

Дѣйствительные-пожизненные члены:
1., Преосвященный А р к а д ій , Епископъ (бывшій Аккерыанекій); 

Буту къ Іоаннъ Степановичъ, протоіерей Св. Неодоро-Тироновской, г. Ки-
* ) Посылки съ брошюрами и нѣкоторые пакеты въ Совѣтъ и Кан

целярію Общества препровождались за казенною печатью изъ канцеля
ріи мѣстнаго Преосвященнаго.



—  21

ш и н р в .і . церкви: 3., Мслитовъ, іеромонахъ; 4., Пархомовичъ Андрей Ми
хайловичъ, д. с. с. (Казначеи Отдѣла).

Члены-сотрудники-пожизненные:
I., Германъ, арміи. Ноио-ІІлмецкаго монастыря: 2., Козакевичъ, 

Евгеній Васильевичъ, священникъ кладб. г. Кишинева церкви (канди
датъ къ казначею); 3., Пронинъ Георгій Александровичъ, Кишиневскій 
1-й гильдіи купецъ: 4., Скороднискій Александръ Ивановичъ, с. с., ди
ректоръ 7 к.і. Киш. Кочмерч. училища: Софроній, архим. Киш. гре
ческой церкви: (!., Чайковскій Василій Никапдровичъ, свящ. ц. с. Бакча- 
ліп, 1 окр. Бендерскаго уѣзда.
Члены-сотрудники съ  ежегоднымъ взносомъ по ІО р.

1., Агаііывъ Александръ Николаевичъ, нрот. ц. с. Пененъ, Сор. 
уѣзда; 2., Артамонова Любовь Александровна, вдова генералъ-лейтенанта, 
живущая въ г. Кишиневѣ: 3., Балжаларскій Василій Никодимовичъ, 
свяіц. ц. с. Павдакліи, Аккерм. уѣзда; 4., Березовскій Михаилъ Андрее
вичъ, свящ. Киш. канедр. собора; А., Василевскій Николай Васильевичъ, 
каиедральный протоіерей: Б., Вдоничакъ Иванъ Васильевичъ, свяіц. ц. 
с. ІІндереііничь, Орг. уѣзда: 7, Галушко Іоаннъ Іаковлевичъ, свящ. нос. 
Тронокло, Измаильскаго уѣзда; 8., Георгіяиовъ Клисей Степановичъ, нрот. 
ц. с. Ьратушавъ, Нѣлец. уѣзда: 9., Гинкуловъ Кириллъ Ивановичъ, нрот. 
кладб. г. Кишинева церкви; 10., Главанъ Стефанъ Александровичъ, свя
щенникъ ц. с. Каменки, Бѣл. уѣзда; II., Гурій, іеромонахъ, миссіонеръ 
Киш. епархіи; 12., Иннокентій, архим., бывшій настоятель Гербовецкаго 
монастыря: 1!$., Іоакимъ, арх. Гинкульскаго монастыря; 14., Іову Нео- 
до ръ Ивановичъ, однодворецъ с. Иаиадеігь, Вѣлецк. уѣзда; ІА., Казан
скій Павелъ Петровичъ, протоіерей, ректоръ, Киш. семинаріи; 1(і., Ки- 
рановъ Димитріи Степановичъ, священникъ ц. с. Гасанъ-Батырь, Аккер. 
уѣзда; 17., Кирлигъ Вавила Григорьевичъ, нрот. ц. с. Димитровки, Ак
керм. уѣзда; 18., Кирсановъ Стефанъ Ѳеодоровичъ, свящ. ц. с. Старой- 
Кобуски, Бенд. уѣзда; 19., Кіятскій Михаилъ Іаковлевичъ, канд. богосл. 
секретарь Киш. губ. Земской управы; 20., Козакъ Василій Георгіевичъ, 
свящ. м. Скулинъ, Бѣлецкаго уѣзда; 21., Лашковъ Николай Василье
вичъ, протоіерей, законоучитель 1-й Киш. мужск. гимн.; 22., ІІархомо- 
вичъ Іосифъ Михайловичъ, бывш. старш. прснод. Киш. сем., ст. сои.;
23., Нароеньевъ Константинъ Димитріевичъ, свящ. Благов. г. Кишинева,



церкви; 24., Поповичъ Константинъ Егоровичъ, іірепод. Киш. д. гемин., 
протоіерей; 25., Савва Іоаннъ Ѳеодоровичъ, свящ. кладб. г. Кишинева 
церкви; 26., Се.рбова Александра Арсеньевна, вдова Вес. землевладѣльца 
живущая въ г. Кишиневѣ: 27., Степановъ Андрей Ивановичъ, купецъ, 
Кишиневскій рем. голова; 28., Сѣроципскій Михаилъ Степановичъ, гра
жданскій инженеръ; 20., Харузнна Наталія Васильевна, супруга Вессар. 
губернатора (вст. съ 1907Д г.); НО., Чакиръ Димитрій Георгіевичъ, про
тоіерей ц. с. ІІсерліи, Акксрм. уѣзда; 31., Чакиръ Михаилъ Михайловичъ, 
протоіерей, члепъ мѣстной Консисторіи; 32., Ч и ханъ Николай Константи
новичъ, учитель Ново-Карагачскаго мин. училища, Изм. уѣзда.

Всѣхъ членовъ Отдѣла 44.
1!., Списокъ книгъ и брошюръ, имѣющихся въ библіотекѣ 
Отдѣли, а также списокъ принадлежащихъ Отдѣлу туманныхъ

картнлъ къ чтеніямъ о Си. Немлѣ.
Кромѣ перечисленныхъ, въ отчетахъ за 1900— 1901 но 1906-- 

1907 г.г. книгъ, брошюръ и др. вещей, принадлежащихъ Отдѣлу, въ 
библіотеку его, находящуюся въ вѣдѣніи и. д. дѣлопроизводителя Отдѣ
ла, въ отчетномъ! 1907/.ч) голу поступило еще нѣсколько брошюръ и 
книгъ. Вновь поступившія брошюры, книги и др. печатныя изданія, 
какъ за прошлый, і90':/:, такъ и за отчетный, 1907/8, годы, перечисле
ны только въ подлинныхъ, рукописныхъ, отчетахъ за эти годы.

Казначей Отдѣла д. с. с. Андрей Пархомовичъ.
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К о п ія .

Въ Совѣтъ Императорскаго Православнаго Палестин
скаго Общества.

Ч леновъ  Р е в и з іо н н о й  К о м и с с іи :  к а 
ѳ ед р а льн а го  п р о т о іе р е я  Н и к о л а я  В а с и 
л е в с к а го , п р о т о іе р е я  Н и к о л а я  Л а ш к о в а  
и  с т а т с к а го  со в ѣ т н и к а  Іо си ф а  І І а р х о -  
м е в а ч а .

Д О К Л А Д I».
1908 года марта 16 дня, мы, нижеподписавшіеся, члены ревизі

онной Комиссіи, разсмотрѣвъ нриходорасходную книгу Кишиневскаго От
дѣла Императорскаго Православнаго Палестинскаго Общества, за время 
съ 1 марта 1907 г. по 28 февраля 1908 года,включительно, «сличивъ 
ее съ отчетомъ Отдѣла за то же время и ^лежащими документами, 
нашли:

1., приходъ и расходъ суммъ Отдѣла правильно;
2., Приходо-расходная книга, какъ въ запь. такъ и въ стра- 

ничныхъ и другихъ итогахъ, ведена правильно и аккуратно;
3., Всѣ расходныя статьи засвидѣтельствованы оправдательными 

документами, при чемъ въ кассѣ Отдѣла къ 1 марта 190* года остат
ка не осталось никакого.

4., Отчетъ во всемъ согласенъ съ книгою и документами:
и 5., Шнуръ и печать книги цѣлы. Помарокъ, подчистокъ въ кни

гѣ не окалалось. Вообще веденіе дѣла г. Казначеемъ Отдѣла найдено въ 
надлежащемъ порядкѣ и полной исправности.

Подлинный подписали: Члены ревизіонной Комиссіи— каѳед
ральный протоіерей Николай Василевскій, протоіерей Ни
колай Лашковъ, ст. сов. Іосифъ Пархомовичъ.
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