
ЕПАРШЛЬНЫН

 

ИЗВѢСТШ.
ЧАСТЬ

   

ОФФИДІАІЬНАЯ.
Выходить

 

два

 

раза

 

въ

иФсяпъ:1

 

п

 

15

 

числа.

 

Го-
довая

 

плата

 

за

 

24

 

нумера

съ

 

«Прибавлениями» — *

 

p.
60

 

к.

 

безъ

 

персе,

 

и

 

(отчи-
сляя

 

въ

 

укупорочный

 

ра-
сход*

 

S3

 

к.

 

и

 

пересылоч-

ный

 

«S

 

к.)

 

4

 

p.

 

so

 

к,

съ

 

укуиорк.

 

и

 

перес.

         

(ГОДЪ

  

ПЯТНАДЦАТЫЙ).
1-го

 

ОКТЯБРЯ

Подписка

 

прини-

мается

 

въ

 

редакціи

«Черішговскихъ

 

Епар-

хіальныхъ

 

Пзвѣстій»,

въ

 

зданіи

 

Духовной

Семинаріи,

 

въ

 

Черни-

говѣ.

1875

 

ГОДА.

Содержаше:

 

I.

 

Распоряжение

 

Епархіальнаго

 

Начальства. — II.

 

Разныя

 

извѣстія

по

 

епархін. —III.

 

Отъ

 

правленія

 

семинарін:

 

а)

 

Списокъ

 

учеші-

ковъ

 

духовпыхъ

 

учцлпщъ,

 

прпнятыхъ

 

въ

 

первый

 

клаесъ

 

сени-

наріп,

 

вслѣдствіе

 

пріемнаго

 

экзамена

 

бывшаго

 

2 — 11

 

сентября

 

.

1875

 

г.

 

б)

 

Журналъ

 

сеыннарскаго

 

правленія

 

отъ

 

11.

 

сентября

 

о

переводѣ

 

учениковъ

 

въ

 

высшіе

 

классы

 

по

 

переэкзаменовкѣ.

Распорязкеніе

 

духовной

 

консисторіи

 

о

 

блан-
кахъ

   

для

  

метрическихъ

  

выписей,

   

требую-
щихся

 

по

 

уставу

 

о

 

воинской

 

повинности.

Черниговская

 

духовная

 

консис-орія,

 

при

 

отношеніи

 

отъ

28

 

августа

 

за

 

Л°

 

7244,

 

препроводила

 

въ

 

редакщю

 

Чернигов-
скихъ

 

епархіальныхъ

 

пзвѣетій

 

отношеніе

 

конторы

 

Московской
сѵнодальной

 

типографіи

 

отъ

 

26

 

іюля

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

2851

 

и

присланный

 

при

 

ономъ

 

образенъ

 

бланка

 

для

 

метрическихъ

выписей

 

требующихся

 

по

 

уставу

 

о

 

воинской

 

повинности,

 

для

напечатанія

 

въ

 

Извѣстіяхъ,

 

со

 

включеніемъ

 

въ

 

образцѣ

 

и

 

каран-

дашныхъ

 

добавлены,

 

ко

 

всеобщему

 

свѣдѣнію

 

и

 

руководству

духовенства

 

Черниговской

 

епархіи.



—

 

380

Не

 

зависимо

 

отъ

 

сего

 

конспсторія

 

но

 

настоящему

 

отноше-

нію

 

конторы

 

Московской

 

сѵнодальной

 

типографіи,

 

постановила

слѣдующее

 

опредѣленіе

 

V25

 

мкнувшаго

 

августа:

 

такъ

 

какъ

на

 

собраніе

 

въ

 

настоящее

 

время

 

изъ

 

епархіп

 

свѣдѣній

 

о

потребномъ

 

количеетвѣ

 

для

 

церковпыхъ

 

причтовъ

 

упоми-

наемыхъ

 

въ

 

отношенін

 

конторы

 

бланковъ,

 

по

 

числу

 

линь

прнзывнаго

 

возраста

 

въ

 

каждомъ

 

приходѣ,

 

конечно

 

съ

 

при-

сылкою

 

въ

 

конснсторію

 

вмѣстѣ

 

съ

 

свѣдѣніями

 

и

 

денегъ

подлежащих*

 

на

 

выписку

 

тѣхъ

 

бланковъ,

 

считая

 

по

 

2

 

коп.,

за

 

экземыляръ,

 

потребуется

 

довольно

 

продолжительное

 

время

чрезъ

 

что

 

причты

 

въ

 

этомъ

 

году

 

лишены

 

будутъ

 

возможности

воспользоваться

 

своевременно

 

тѣмп

 

бланками

 

къ

 

облегченно
трудовъ

 

ихъ

 

при

 

составленіи

 

метрнческихъ

 

выписей

 

о

 

лицахъ

призываемых*

 

къ

 

исполненію

 

воинской

 

повинности;

 

а

 

между

тѣмъ

 

по

 

справкѣ

 

въ

 

консисторіи

 

оказалось,

 

что

 

въ

 

оной

 

хра-

нится

 

въ

 

настоящее

 

время

 

205

 

р.

 

50

 

коп.,

 

полученныхъ

 

отъ

причтовъ

 

въ

 

1873,

 

1874

 

п

 

1875

 

годахъ

 

на

 

выписку

 

листовъ:

а)

 

по

 

3

 

коп.,

 

для

 

отчетныхъ

 

церковиыхъ

 

вѣдомостен

 

по

 

фор-
мамъ

 

изданнымъ

 

въ

 

1872

 

году

 

подъ

 

литерами

 

А,

 

Б,

 

В

 

и

 

Г.
и

 

б)

 

по

 

1

 

коп.,

 

за

 

листъ

 

о

 

пожертвованіяхъ

 

и

 

похищеніяхъ,
которыхъ

 

въ

 

конторѣ

 

Московской

 

синодальной

 

тинографіи,
какъ

 

увѣдомило

 

консисторію

 

хозяйственное

 

управленіе

 

при

св.

 

Синодѣ,

 

не

 

печатается

 

въ

 

ожиданіи

 

утвержденія

 

таковыхъ

формъ

 

въ

 

измѣненномъ

 

видѣ,

 

то

 

посему

 

консисторія

 

въ

 

силу

указа

 

св.

 

Синода

 

отъ

 

25

 

мая

 

1855

 

года

 

за

 

№

 

5934

 

о

 

томъ,

чтобы

 

въ

 

мѣ^тахъ

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

не

 

задеряшвалось

 

нап-

расно

 

такихъ

 

суммъ,

 

которыя

 

подлежатъ

 

выдачѣ

 

или

 

отсылкѣ

по

 

принадлежности

 

и

 

въ

 

виду

 

своевременнаго

 

удовлетворенія
въ

 

настоящемъ

 

году

 

причтовъ

 

блапковыми

 

листами

 

для

 

состав-

ленія

 

призывнаго

 

списка

 

къ

 

исполпенію

 

воинской

 

повинности,

положило:

 

изъ

 

числа

 

хранящихся

 

въ

 

консисторіи

 

205

 

р.

 

50

 

к.;

на

 

выписку

 

листовъ

 

для

 

отчетныхъ

 

вѣдомостей

 

по

 

3

 

коп.,

 

и

 

о

ножертвованіяхъ

 

и

 

похшценіяхъ

 

но

 

1

 

к.,

 

204

 

р.

 

66

 

к.

 

отос-

лать

 

въ

 

контору

 

Московской

 

синодальной

 

типографіи

 

и

 

про-

сить

 

выслать

 

на

 

оные

 

10.233

 

экземпляра

 

по

 

2

 

к.,

 

бланковъ
для

 

метрнческихъ

 

выписей,

 

требующихся

 

по

 

уставу

 

о

 

лицахъ

призываемыхъ

 

въ

 

исполненію

 

воинской

 

повинности

 

для

 

сндб-
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женія

 

оными

 

причтовъ

 

на

 

ту

 

сумму,

 

которая

 

по

 

вѣдомостн

составленной

 

казначеемъ

 

копсисторіи,

 

получена

 

въ

 

три

года

 

отъ

 

благочинныхъ

 

на

 

выписку

 

трехъ

 

коп.

 

и

 

одной

 

коп.

листовъ;

 

о

 

каковомъ

 

распоряженіи

 

консисторіи

 

поставить

 

въ

извѣстность

 

и

 

духовенству

 

епархіи

 

чрезъ

 

припечатаніе

 

въ

Извѣстіяхъ

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

на

 

будущее

 

время,

 

начиная

 

съ

1876

 

года

 

листы

 

эти

 

по

 

2

 

к.,

 

для

 

метрнческихъ

 

выписей

 

о

лицахъ

 

призываемыхъ

 

къ

 

отбытію

 

воинской

 

повинности

 

выпи-

сываемы

 

были

 

одновременно

 

съ

 

выпискою

 

листовъ

 

для

 

цер-

ковнаго

 

письмоводства

 

и

 

такимъ

 

же

 

самымъ

 

порядком*,

 

какъ

выписываются

 

сіи

 

послѣдніе.

Отношеніе

 

Конторы

 

Московской

 

Сѵнодальной

Типографіи,

 

отъ

 

26

 

іюля1875

 

года

 

за

 

№

 

2851,
въ

 

Черниговскую

 

духовную

 

консисторію.

Въ

 

№

 

40

 

«Правительственнаго

 

Вѣстника»

 

за

 

1874-й

 

годъ

напечатанъ

 

цпркуляръ

 

Министерства

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ

Губернаторам^

 

отъ

 

8-го

 

февраля

 

JV»

 

3,

 

о

 

принятіи

 

зависящихъ

мѣръ

 

къ

 

своевременному

 

доставленію

 

въ

 

подлежащая

 

учрежденія
требующихся

 

106

 

и

 

107

 

ст.

 

Устава

 

о

 

воинской

 

повинности

метрнческихъ

 

выписей

 

о

 

лицахъ,

 

призываемыхъ

 

къ

 

исполнение

воинской

 

повинности;

 

при

 

чемъ

 

приложена

 

и

 

самая

 

форма,
по

 

которой

 

выписи

 

эти

 

должны

  

быть

 

составляемы.

По

 

уставу

 

о

 

воинской

 

повинности,

 

метрическія

 

выписи

 

слу-

жатъ

 

основаніемъ

 

для

 

составленія

 

призывныхъ

 

списковъ

 

(ст\
105);

 

ио

 

метрическимъ

 

выписям*

 

означается

 

возраст*

 

въ

 

сви-

детельствах*

 

о

 

припискѣ

 

къ

 

призывному

 

участку

 

и

 

въ

 

призыв-

ныхъ

 

списках*

 

(ст.

 

108);

 

при

 

разнорѣчіи

 

въ

 

показаніяхъ

 

о

возрастѣ

 

по

 

метрической

 

выписи

 

и

 

по

 

ревизской

 

сказкѣ

 

и

другимъ

 

документамъ,

 

возрастъ

 

определяется

 

по

 

метрикѣ

(ст.

 

ПО).
Обязанность

 

составленія

 

означенныхъ

 

выписей

 

о

 

лицахъ

православнаго

 

исновѣданія,

 

по

 

ст.

 

106

 

Устава

 

о

 

воинской
повинности,

 

возлагается

 

на

 

приходскихъ

 

священниковъ

 

и

настоятелей

  

церквей,

  

от*

  

которых*

  

въ

 

1874

   

году

 

не

 

раз*



382

 

—

присылаемы

 

были

 

письменныя

 

и

 

заявляемы

 

личныя

 

требованія
о

 

снабженіи

 

ихъ

 

печатными

 

формами, —такъ

 

какъ

 

по

 

не-

имѣнію

 

готовых*

 

бланковъ,

 

соотвѣствующихъ

 

приложенной
къ

 

помянутому

 

циркуляру

 

формѣ,

 

въ

 

которыя

 

можно

 

было

 

бы
вписывать

 

требуемыя

 

отъ

 

выписей,

 

по

 

ст.

 

107

 

Устава,

 

свѣдѣнія,

составители

 

должны

 

сами

 

заниматься

 

разлиневаніемъ

 

этихъ

выписей,

 

что,

 

требуя

 

времени

 

не

 

менѣе,

 

чѣмъ

 

самое

 

вписываніе
свѣдѣній,

 

не

 

мало

 

затрудняетъ

 

ихъ

 

въ

 

исполненіи

 

этой

 

обязан-
ности.

 

Въ

 

виду

 

сихъ

 

заявленій,

 

а

 

также

 

и

 

того,

 

что

 

составленіе
метрнческихъ

 

выписей

 

на

 

печантныхъ

 

бланкахъ

 

съ

 

Государ-
ственнымъ

 

гербомъ

 

болѣе

 

соответствовало

 

бы

 

ихъ

 

документаль-

ной

 

важности

 

и,

 

въ

 

тоже

 

время,

 

могло

 

бы

 

быть

 

исполняемо

съ

 

большею,

 

чѣмъ

 

при

 

графленіи

 

рукою,

 

тщательностію

 

и

аккуратностію,. —что

 

для

 

столь

 

важнаго

 

документа,

 

какъ

 

выпись,

является

 

необходимым*,- —Контора

 

Типографіи,

 

составив*

образецъ

 

такого

 

бланка,

 

представляла

 

оный

 

на

 

благоусмотрѣніе

Хозяйственнаго

 

Управленія

 

при

  

Святѣйшемъ

 

Синодѣ.

Святѣйшій

 

Синодъ,

 

принявъ

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

представленный
Конторою

 

Типографіи

 

образецъ

 

бланка

 

для

 

метрическнхъ

 

выпи-

сей,

 

требующихся

 

по

 

уставу

 

о

 

воинской

 

повинности,

 

составленъ

по

 

формѣ,

 

сообщенной

 

Министромъ

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ

 

и

 

при-

менительно

 

къ

 

утвержденной

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

новой
формѣ

 

метрнческихъ

 

листовъ,

 

въ

 

видахъ

 

облегченія

 

духовных*

лиц*,

 

обязанных*

  

выдавать

 

выписи

 

изъ

 

метрнческихъ

 

книг*,

опредѣленіемъ

   

отъ

 

28

 

"^-

 

сего

 

года

 

(JB

 

801),

 

утвердилъ

 

сей

образецъ

 

и

 

поручилъ

 

сдѣлать

 

надлежащее

 

распоряженіе

 

о

напечатаніи

 

въ

 

Московской

 

Синодальной

 

Типографіи

 

по

 

сему

образцу

 

бланокъ

 

на

 

полулистахъ,

 

съ

 

выпускомъ

 

ихъ

 

въ

 

продажу

по

 

двѣ

 

коп.

 

за

 

экземляр*.

 

Почему

 

Контора

 

съ

 

приложеніемъ
утвержденнаго

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

бланка

 

для

 

метрической
выппсп,

 

проситъ,

 

чтобы

 

по

 

собраніи,

 

отъ

 

кого

 

слѣдуетъ,

 

свѣ-

дѣнія

 

о

 

потребномъ

 

количествѣ

 

сихъ

 

бланковъ,

 

по

 

числу

 

лпцъ

призывнаго

 

возраста

 

въ

 

каждомъ

 

приходѣ,

 

увѣдомить

 

о

 

томъ

Контору,

 

для

 

высылки

 

ихъ

 

въ

 

Консисторію

 

па

 

основаніяхъ,
изложенныхъ

 

въ

 

указѣ

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

оіъ

 

7-го

 

марта

1871

 

г.

 

№

 

9,

 

по

 

предмету

 

выписки

 

метрических*

 

листовъ.



МЕТРИЧЕСКАЯ

 

ВЫПИСЬ

для

 

составлѳнія

 

призывнаго

 

списка

 

къ

 

испол-

иенію

 

въ

 

18

      

году

 

воинской

 

повинности

 

по

Черниговской

 

губерніи,
уѣзду,

                                    

волости,



выпись

 

изъ

 

метрической

 

книги

о

 

родившихся

 

вд

 

18

        

году

 

по

со
ста

Мѣсяцъ

И

■день

  

рож-
книгѣ.

    

г

        

•

денія.

J\'°no

 

мет-

рической Имя

 

родившагося.

Званіе,

 

имя

 

отчество

и

 

прозваніе

 

(фамплія)
отца,

   

а

 

у

 

незаконно-

рожденная —-матери.

Если

 

родивішйся
умеръ,

 

то

 

годъ,

 

мѣ-

сяцъ

 

и

 

день

 

его

 

кон-

чины.

і

Составлена

 

тогда-то

 

(годъ,

 

мѣсяцъ

 

и

 

ч:ісл))

  

такимъ-то

  

приходскимъ

  

свящешшкомъ,

настоятолемъ

 

такой-то

 

церкви

 

и

 

т.

 

под.
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Черниговская

 

духовная

 

консисторія

 

сообщеиіемъ

 

своимъ

отъ

 

22

 

августа

 

за

 

Ш

 

7016,

 

просила

 

редакцію

 

епархіальныхъ

извѣстій

 

напечатать

 

въ

 

извѣстіяхъ

 

для

 

свѣдѣнія

 

духовенства

слѣдующее:

Во

 

исполненіе

 

указныхъ

 

предшісаній

 

консисторіи

 

по

 

во-

просу

 

о

 

принятін

 

участія

 

со

 

стороны

 

монастырей

 

во

 

взносѣ

ежегодно

 

части

 

изъ

 

свѣчнаго

 

дохода

 

на

 

содержаніе

 

духовно-

учебныхъ

 

заведеній,

 

настоятели

 

монастырей:

 

Новгородсѣ-

верскаго

 

архимандритъ

 

Фэтій

 

и

 

Козелецкаго

 

архимандрита

Ѳеодосій

 

донесли —первый,

 

что

 

всего

 

свѣчнаго

 

дохода

 

въ

 

годъ

по

 

Новгородсѣверскому

 

монастырю

 

около

 

300

 

рублей.

 

При

преобразованіи

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній,

 

Новгородсѣвер-

скій

 

монастырь

 

изъ

 

суммы

 

300

 

руб.

 

годпчнаго

 

свѣчпаго

 

до-

хода,

 

обязался

 

50

 

руб.

 

вносить

 

на

 

содержапіе

 

Черниговскаго

епархіальнаго

 

женскаго

 

училища,

 

а

 

изъ

 

суммы

 

250

 

рублей

остающегося

 

ежегодиаго

 

свѣчнаго

 

дохода

 

монастырь,

 

въ

 

виду

крайнихъ

 

нуждъ

 

епархіальнаго

 

духовенства,

 

согласепъ

 

еще

отчислить

 

25

 

руб.,

 

которые

 

и

 

обязывается

 

вносить

 

ежегодно

въ

 

консисторію

 

для

 

составленііі

 

того

 

капитала;

 

ивторый —о.

настоятель

 

Козелецкаго

 

монастыря,

 

что

 

въ

 

ввѣрепномъ

 

ему

монастырѣ

 

свѣчной

 

доходъ

 

такъ

 

малъ,

 

что

 

не

 

покрываетъ

расходовъ

 

на

 

освѣщепіе

 

церквей

 

при

 

ежедневномъ

 

отправле-

нін

 

богослужепія.

—

 

Настоятель

 

Батуринскаго

 

Николаевскаго

 

монастыря

архимандритъ

 

Ѳеофплъ

 

р п портомъ

 

отъ

 

11

 

іюля

 

1875

 

года

за

 

№

 

61-мъ

 

донесъ

 

консисторіи,

 

что

 

ввѣреннаго

 

ему

 

Бату-

ринскаго

 

монастыря

 

іеродіаконъ

 

Проклъ,

 

по

 

прнсылЕѣ

 

его

въ

 

монастырь

   

священнпкомъ

  

села

 

Мптченокъ,

   

въ

 

непродол-
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жительномъ

 

времени

 

опять

 

тайком ъ

 

ушелъ

 

изъ

 

монастыря

не

 

пзвѣстио

 

куда,

 

не

 

смотря

 

на

 

бдительный

 

за

 

шшъ

 

Прокломъ

присмотръ

 

и

 

по

 

пастоящее

 

время

 

въ

 

монастырь

 

не

 

явился.

Въ

 

слѣдствіе

 

сего

 

Черниговская

 

духовная

 

консисторія,

 

сог-

ласно

 

оиредѣленію

 

своему

 

13

 

сего

 

августа

 

состоявшемуся,

просила

 

редакцію

 

припечатать

 

въ

 

епархіальныхъ

 

извѣстіяхъ

статью

 

о

 

розыскаиіи

 

іеродіакона

 

Прокла

 

и

 

препровоагденіи

его

 

въ

 

Батуринскій

 

монлетырь.

II.

■

    

РІЗНЫЯ

 

ПЗВШІЯ

 

ш

 

ЕйАРхга,

 

■

Черниговская

 

духовная

 

консисторія,

 

сообщеніемъ

 

отъ

 

20

августа

 

за

 

№

 

6999

 

просила

 

редакціго

 

епархіальныхъ

 

извѣстій

объявить

 

чрезъ

 

прппечатаніе

 

въ

 

своемъ

 

издапіи

 

священникамъ

Черниговской

 

епархіи

 

и

 

окоичнвшимъ

 

курсъ

 

семииаріи,

 

имѣю-

щимъ

 

уже

 

право

 

на

 

полученіе

 

священническаго

 

сана,

 

пе

 

по-

желаетъ

 

ли

 

кто

 

изъ

 

нихъ

 

поступить

 

на

 

вакантное

 

священ-

ническое

 

мѣсто

 

при

 

Рождество

 

-

 

Богородичной

 

церкви

 

села

Форостовичъ,

 

Новгородсѣверскаго

 

уѣзда,

 

на

 

уловіяхъ

 

изъяснен-

ныхъ

 

въ

 

данномъ

 

прихожанами

 

означеннаго

 

села

 

приговорѣ

давать

 

священнику

 

съ

 

причетникомъ

 

въ

 

годъ

 

по

 

шесть

 

сотъ

двадцать

 

три

 

рубля

 

матеріальныхъ

 

доходовъ.

—

 

Священникъ

 

села

 

Бѣлаго

 

-

 

Колодезя,

 

Новозыбковскаго

уѣзда,

 

Василій

 

В.іадимірскій

 

1-го

 

іюля

 

сего

 

года

 

перемѣщенъ

въ

 

село

 

Кожаны,

 

Суражскаго

 

уѣзда;

 

поэтому

 

священническое

мѣсто

 

въ

 

селѣ

 

Бѣломъ-Колодезѣ

 

объявляется

 

вакаптнымъ.
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Священникъ

 

мѣстечка

 

Лѣтокъ

 

Остерскаго

 

уѣзда

 

Іаковъ

Алексапдровскій,

 

согласно

 

выбору

 

духовенства,

 

по

 

опредѣде-

нію

 

консисторіи

 

12-го

 

августа

 

сего

 

1875

 

года

 

состоявшемуся,

утвернденъ

 

благочиннымъ

 

2-го

 

округа

 

Остерскаго

 

уѣзда

 

на

второе

 

шестилѣтіе.

—■

 

Священникъ

 

села

 

Врянецъ

 

Мглинскаго

 

уѣзда

 

Павелъ

Кибальчпчъ,

 

согласно

 

выбору

 

духовенства,

 

опредѣленъ

 

духов-

никомъ

 

5-го

 

благочинническаго

 

округа

 

Мглинскаго

 

уѣзда.

■—■

 

Согласно

 

выбору

 

духовенства,

 

по

 

опредѣленію

 

консисторіи

19-го

 

августа

 

сего

 

1875

 

года

 

состоявшемуся,

 

священники:

села

 

Истобокъ

 

Іоаннъ

 

Фарбовскій

 

утвержденъ

 

членомъ

 

благо-

чинническаго

 

совѣта

 

2-го

 

округа

 

Новозыбковскаго

 

уѣзда,

 

а

священникъ

 

села

 

Катошнна

 

Петръ

 

Цыганковъ

 

депутатомъ

по

 

слѣдственнымъ

 

дѣламъ.

Избраніе

   

членовъ

   

въ

   

нриходсжія

   

попечи-

тельства.

Въ

 

открытое

 

попечительство

 

прп

 

Николаевской

 

церкви

 

г.

Конотопа

 

избраны

 

на

 

три

 

года

 

предсѣдателемъ

 

надворный

совѣтникъ

 

Стефанъ

 

Лодонко

 

и

 

членами:

 

коллежскій

 

секретарь

Павелъ

 

Просолъ,

 

коллежскій

 

регистраторъ

 

Василій

 

Щербац-

еій,

 

козаки:

 

Иванъ

 

Гернишъ,

 

Даніилъ

 

Бурда,

 

Савва

 

Матюхъ,

Наумъ

 

Зимовецъ

 

и

 

мѣщанинъ

 

Стефанъ

 

Довгаль,
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Списокъ

   

учшивовъ

   

духовныхъ

   

училищъ,

принятыхъ

   

въ

   

первый

   

классъ

   

семинаріи

вслѣдствіе

 

пріемнаго

 

экзамена,

 

бывшаго

 

2—11
сентября

 

1875

 

года.

1.,

  

Григоріи

 

Вербицкій.

Виталій

 

Слюсаревскій.

Петръ

 

Баранъ.

Герасимъ

 

Смолнчевъ.

Митрофанъ

 

Никольскій.

Макарій

 

СмѣлъницкШ.

Семенъ

 

Россиневичъ.

Петръ

 

Кашпуревъ.

Николай

 

Рклицкій.

10.,

  

Василіп

 

Ягодовскій.

Іоакимъ

 

Доброгаевъ.

Петръ

 

Горбатовскій.

Иванъ

 

Бутырскій.

Иванъ

 

Бѣлявскій.

Николай

 

Барановскій.

Иванъ

 

Богдановскій.

Иванъ

 

Величко.

Владиміръ

 

Христочевскій.

Александръ

 

Ягодовскій.

20.,

  

Михаилъ

 

Кузьмннскій.

Михаилъ

 

Лапчпнскій.

Георгій

 

Россинскій.

Александръ

 

Добронравовъ.

Петръ

 

Давидовскій.

Алексѣй

 

Чистилинъ.

Ѳедоръ

 

Крыясановскій.

Александръ

 

Бурневскій.

Василій

 

Лосицкій.

Матвей

 

Полонскій.

30.,

 

Порфирій

 

Покровскій.

Димитрій

 

Бабіевскій.

Николай

 

Симоптовскій.

Петръ

 

Сидоровъ.

Евѳимій

 

Слюсаревскій.

Николай

 

Цуймановъ.

Петръ

 

Лебедевъ.

Михаилъ

 

Тоцкій.

Иванъ

 

Шендерей.

Николай

 

Борзаковскій.

40.,

 

Сергѣй

 

Нечаевъ.

Макснмъ

 

Барзыловичъ.

Иванъ

 

Болдовскій.

Иванъ

 

Крыловскій.

Иванъ

 

Кибальчичъ.
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Евгеній

 

Лѣсовпцкій.

                 

Иванъ

 

Буримовъ.

Гурій

 

Троцкій.

                          

Александръ

 

Макаріевскій.

Николай

  

Бутырскій.

                 

Венедиктъ

 

Россинскій.

Иванъ

 

Добрянскій.

                    

Николай

 

Соловьевъ.

Николай

 

Ивановъ.

                     

Андрей

 

Подгорскій.

50.,

   

Ѳедоръ

 

Христочевскій.

     

56.,

  

Николай

 

Шугаевскій.

Журналъ

  

общаго

   

педагогическаго

   

собранія
правленія

 

Черниговской

 

духовной

 

семинаріи
отъ

 

11

 

сентября

 

сего

 

1875

 

года.

Ст.

 

П.

 

Разсматривали

 

вѣдомость

 

объ

 

учешікахъ

 

семинаріи,

допущенныхъ,

 

согласно

 

л;урнальному

 

постановленію

 

общаго

педагогическаго

 

собранія

 

правленія

 

семинаріи

 

отъ

 

"/«

 

іюля

сего

 

года,

 

къ

 

переэкзаменовкѣ

 

по

 

одному

 

и

 

двумъ

 

предметамъ,

по

 

которымъ

 

они

 

получили

 

пе

 

удовлетворительные

 

баллы

 

на

нспытаніяхъ

 

въ

 

іюнѣ

 

и

 

іюлѣ

 

мѣсяцахъ

   

сего

 

1875

 

года.

Справка

 

1.

 

Изъ

 

втораго

 

разряда

 

допускаются

 

къ

 

переводу

только

 

тѣ

 

воспитанники,

 

которые

 

по

 

каясдому

 

предмету

 

имѣютъ

не

 

менѣе

 

балла

 

3,

 

въ

 

среднемъ

 

выводѣ

 

изъ

 

общей

 

годовой

 

и

экзаменной

 

отмѣтокъ;

 

получившіе

 

по

 

одному

 

предмету

 

баллъ

2

 

и

 

поставленные

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ,

 

въ

 

видахъ

 

поощренія,

прилежные

 

воспитанники,

 

по

 

усмотрѣнію

 

семинарскаго

 

прав-

ленія,

 

па

 

основаніи

 

141

 

§

 

сем.

 

уст.,

 

или

 

оставляются

 

въ

томъ

 

же

 

классѣ

 

на

 

второй

 

годъ,

 

пли

 

исключаются

 

изъ

 

семи-

нарін,

 

съ

 

показаніемъ

 

разряда,

 

къ

 

которому

 

они,

 

во

 

время

обученія

 

въ

 

семинаріп,

 

были

 

причислены.

 

(Опред.

 

св.

 

Сгнода
18

 

чевраля

    

1

 

„„„

           

N

2т^г- 1872

 

г °да)-
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Справка

 

2.

 

Опредѣленія

 

св.

 

Синода

 

относительно

 

переэкза-

меновки

 

при

 

неудовлетворительныхъ

 

баллахъ

 

(менѣе

 

3)

 

и

дробей

 

при

 

выводѣ

 

средняго

 

балла

 

должны

 

быть

 

примѣняемы

къ

 

воспитанникамъ

 

всѣхъ

 

классовъ

 

семинаріи,

 

не

 

исключая

и

 

послѣдняго.

   

(Опред.

  

св.

 

Сгнода

      

^Ур"

 

1873

 

года).

Справка

 

3.

 

Подвергавшіеся

 

переэкзаменовкѣ

 

ученики

 

полу-

чили

 

слѣдующіе

 

баллы:

 

"VI

 

класса:

 

Левъ

 

Юницкій —по

 

свя-

щенному

 

писанию— 2,

 

по

 

нравственному

 

богословію — 3;

 

У

класса:

 

Владиміръ

 

Шейновъ —по

 

священному

 

писанію— 3;

Александръ

 

Россинскій —1;

 

діаконъ

 

Владиміръ

 

Трощановскій —■

по

 

священному

 

писанію —3,

 

и

 

по

 

общей

 

церковной

 

исторіи —-3;

ІУ

 

класса:

 

Алексий

 

Бурневскій

 

и

 

Иванъ

 

Мазуревскій —по

греческому

 

языку—3,

 

Митрофанъ

 

Лисовскій —по

 

греческому

языку—2;

 

Иванъ

 

Бабичевъ,

 

по

 

причинѣ

 

болѣзни

 

не

 

сдававшій

экзамена

 

изъ

 

трехъ

 

предметовъ

 

получилъ

 

по

 

священному

 

пи-

еанію—4

 

по

 

физикѣ —4,

 

по

 

латынскому

 

языку—3;

 

III

 

класса:

Яковъ

 

Парнасовъ —по

 

французскому

 

языку—3,

 

Василій

 

Вдо-

виченко

 

и

 

Василій

 

Раевскій —по

 

логикѣ—3,

 

Ѳедоръ

 

Бордо-

носъ

 

и

 

Алексѣй

 

Подгорскій —по

 

гражданской

 

исторіи —4,

Петръ

 

Курганскій —по

 

гражданской

 

исторіи —3,

 

по

 

тригоно-

метріи—3;

 

Михаилъ

 

Величко

 

по

 

логикѣ—2,

 

по

 

французскому

языку—3;

 

Петръ

 

Покащевскій —по

 

логикѣ—3,

 

по

 

гражданской

исторіи — 3;

 

Прокофій

 

Самоквасовъ

 

по

 

нѣмецкому

 

языку—3;

II

 

класса

 

Василій

 

Лебедевъ,

 

Тимоѳей

 

Евѳимовскій,

 

Василій

Гусаковскій,

 

по

 

Геометріи —2,

 

Арсеній

 

Храмцовъ

 

по

 

священ-

ному

 

писанію —3,

 

Владиміръ

 

Чернышевъ

 

по

 

Геометріи —3,

Николай

 

Тищенко,

 

Иванъ

 

Лисовскій

 

и

 

Василій

 

Шугаевскій

по

 

греческому

 

языку— 3,

 

Викторъ

 

Крачковскій

 

по

 

гражданской



—

 

391

 

—

исторіи —3;

  

Виталій

 

Бугославскій

   

по

 

латинскому

 

языку—3,

по

 

греческому

  

языку—3;

   

Николай

  

Глядиковскіи

  

не

 

явился

на

 

переэкзаменовку;

 

Николай

 

Щегловъ —по

 

граждапской

 

исто-

ріи—з,

   

по

 

геометріи —-1;

   

I

 

класса:

   

Александръ

 

Бугаевскій,

Илья

 

Сербпновичъ,

 

Петръ

 

Левитскій,

 

Леонидъ

 

Галаганъ,

 

Сергій

Зюковъ—по

 

греческому

 

языку—3,

   

Веніаминъ

   

Троицкій —по

греческому

 

языку—2,

 

Василій

 

Филоновичъ —по

 

французэкому

языку—3,

 

Семенъ

 

Голосовъ,

 

Григорій

 

Волевачъ,

 

Алексѣй

 

По-

меранцевъ —по

 

словесности —3,

 

Василій

 

Рклицкій —по

 

граж-

данской

  

исторіи —3,

   

Николай

 

Короткевичъ

  

по

 

гражданской

исторіи — 2,

   

Яковъ

 

Имшенецкій

 

по

 

греческому

 

языку— 1,

 

по

нѣмецкому— 3;

 

Семенъ

 

Величковскій —по

 

греческому

 

и

 

немец-

кому

 

языкамъ—3,

 

Михаилъ

 

Пригоровскій —по

 

словесности

 

и

гражданской

 

исторіи —3,

   

Алексѣй

 

Бакуревичъ

 

не

 

явился

 

на

переэкзаменовку,

 

Михаилъ

 

Вишневскіи —по

 

греческому

 

языку

и

 

по

 

гражданской

 

ксторіи—3;

   

Александръ

 

Хохловъ

 

по

 

гре-

ческому

 

языку—2,

 

по

 

французскому —2.

Постановили:

 

Ученика

 

VI

 

класса

 

Льва

 

Юницкаго

 

причис-

лить

 

ко

 

2-му

 

разряду

 

кончившихъ

 

курсъ

 

воспитанниковъ

 

се-

минаріи,

 

на

 

что

 

и

 

выдать

 

ему

 

надлежащее

 

свидетельство;

 

уче-

никовъ

 

V

 

класса:

 

Владиміра

 

ПІейнова

 

и

 

Владиміра

 

Троща-

новскаго

 

перевести

 

въ

 

VI

 

классъ,

 

а

 

Александра

 

Россинскаго

оставить

 

въ

 

томъ

 

же

 

V

 

классѣ

 

на

 

повторительный

 

курсъ,

учениковъ

 

IV

 

класса:

 

Алексѣя

 

Бурневскаго,

 

Ивана

 

Мазурев-

скаго

 

и

 

Ивана

 

Бабичева

 

перевесть

 

въ

 

V

 

классъ;

 

а

 

Митро-

фана

 

Лисовскаго

 

оставить

 

въ

 

IV

 

классѣ

 

на

 

повторительный

курсъ,

 

учениковъ

 

III

 

класса

 

Якова

 

Парнасова,

 

Василія

 

Вдо-

виченко,

   

Алексѣя

   

Подгорскаго

  

Ѳедора

 

Бордоноса,

   

Василія
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Раевскаго,

 

Петра

 

Курганскаго,

 

Петра

 

Покащевскаго,

 

и

 

Про-

кофія

 

Самоквасова

 

перевести

 

въ

 

IV

 

классъ,

 

а

 

Михаила

 

Ве-

личко

 

оставить

 

въ

 

III

 

классѣ

 

на

 

повторительный

 

курсъ.

II

 

класса:

 

Арсенія

 

Храмцова,

 

Владиміра

 

Чернышева,

 

Николая

Тищенко,

 

Виктора

 

Крачковскаго,

 

Ивана

 

Лисовскаго,

 

Василія

Шугаевскаго,

 

Виталія

 

Бугославскаго,

 

перевести

 

въ

 

III

 

классъ,

а

 

Василія

 

Лебедева,

 

Тимоѳея

 

Евѳимовскаго,

 

Василія

 

Гусаков-

скаго,

 

Николая

 

Глядиковскаго

 

и

 

Николая

 

Щеглова

 

оставить

во

 

II

 

классѣ

 

на

 

повторительный

 

курсъ;

 

I

 

класса:

 

Александра

 

'

Бугаевскаго,

 

Илью

 

Сербиновича,

 

Василія

 

Филоновича,

 

Семена

Голосова,

 

Васплія

 

Рклицкаго,

 

Григорія

 

Волевача,

 

Петра

 

Ле-

вицкаго,

 

Леонида

 

Галагана,

 

Сергіл

 

Зюкова,

 

Алексѣя

 

Поме-

ранцева,

 

Семена

 

Величковскаго,

 

Михаила

 

Прйгоровскаго

 

и

Михаила

 

Вишневскаго

 

перевести

 

въ

 

II

 

классъ,

 

а

 

Веніамина

Троицкаго,

 

Николая

 

Короткевича,

 

Якова

 

Имшенецкаго,

 

Алек-

сея

 

Бакуревича

 

и

 

Александра

 

Хохлова

 

оставить

 

въ

 

I

 

классѣ

на

 

повторительный

 

курсъ.

Резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

на

 

семъ

 

журналѣ

 

последо-

вали

 

12

 

сентября:

 

«Исполнить».

Редакторы.'

 

Ректоръ

 

Семннаріи

 

Протоіерей

 

В,

 

Розовъ.

Инспекторъ

 

Семинаріи

 

J1.

 

Бѣлоусовичъ.

Дозволеио

 

цензурою.

   

Черниговъ.

 

23

 

Сентября

 

1875

 

года.

Гуверпская

 

Типографія.



апвдшшвлвшх
къ

ЧЕРВОГОВДОІМЪ

 

ЕПАРШШШЪ

  

||tff ШІІЪ,
ЧАСТЬ

 

НВОФФИЩАЛЬНАЯ.

1-го

 

ОКТЯБРЯ

          

.

    

^

   

19.

               

1875

 

■ГОДА.

(ГОДЪ

 

МШДЦАТЫЙ).

Содержаще:

 

I.

 

Ученіе

 

Іиеуса

 

Хрпста

 

о

 

Себѣ,

 

какъ

 

о

 

Шессіи

 

и

 

Сынѣ

 

Вожіемъ.
(Продолэюеиіе) .—П.

 

Веиіашінъ

 

(Сыирновъ),

 

Архпмаидрптъ

 

Глу-
хосскаго

 

Петропавловска™)

 

монастыря,

 

ііросвѣтитель

 

Мезсн-
сшіхъ

 

самоѣдовъ.

 

(Продолоісенів). —III.

 

Праздноваіііе

 

юбилея

 

Вы-
сокопреосвященнѣйшаго

 

Исидора,

 

Митрополита

 

С.-Петербург-
скаго,

 

въ

 

Чернигов*;. —ГУ".

 

Воззваніе

 

въ

 

пользу

 

пострадавшихъ

въ

 

Герцеговинѣ.—

 

У.

 

Объявленіе

 

объ

 

нзданіп

 

Астраханскихъ
епархіальныхъ

 

вѣдомостей.

I.

Ученіе

 

Іисуса

 

Христа

 

о

 

Себѣ,

 

какъ

 

о

 

Мессіи
и

 

Сынѣ

 

Божіемъ.

(Продояоюете).

Хотя

 

іудеи

 

не

 

возражали

 

по

 

поводу

 

ученія

 

Спасителя

 

о

равенствѣ

 

Его

 

съ

 

Отцемъ

 

небеснымъ,

 

но

 

въ

 

душѣ,

 

какъ

 

мож-

но

 

судить

 

по

 

далънѣйншмъ

 

словамъ

 

Господа,

 

сомнѣвались

 

въ

истинности

 

сего

 

ученія.

 

По

 

ихъ

 

мнѣнію,

 

тутъ

 

можно

 

заподо-

зрить

 

самооболыценіе,

 

самолюбіе

 

и

 

другія

 

побужденія,

 

какъ

вообще

 

въ

 

свидѣтельствѣ

 

каждаго

 

человѣка

 

о

 

самомъ

 

себѣ.

Разоблачая

 

тайную

 

мысль

 

своихъ

 

слушателей,

 

Спаситель

 

какъ

бы

 

отъ

 

нихъ

  

дѣлаетъ

   

себѣ

  

такое

   

возраженіе:

   

(по

 

вашему)
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«если

 

Я

 

свидетельствую

 

Самъ

 

о

 

Себѣ;

 

то

 

свидетельство

 

Мое

не

 

есть

   

истинно»

   

(ст.

 

В1).

   

Съ

 

формальной

   

стороны

   

іудеи

были

 

правы.

 

Законъ

 

Моисеевъ

 

для

 

подтвержденія

 

истинности

извѣстнаго

 

дѣла

 

требовалъ

 

не

 

менѣе

  

двухъ

 

свидѣтелей.

 

Такъ

какъ

 

личное

 

свидетельство

   

Христа

 

о

 

Себѣ

 

не

 

удовлетворяло

слушателей,

   

то

 

имъ

 

даются

   

стороннія

 

свидетельства.

   

«Есть

другой,

 

свидетельству

 

юшій

   

о

 

Мне;

   

и

 

Я

 

знаю,

   

что

 

истинно

то

 

свидетельство,

 

которымъ

 

онъ

 

свидетельствуетъ

 

о

 

Мне.

 

Вы

посылали

 

къ

 

Іоанну,

 

и

 

Онъ

 

засвидетельствовалъ

 

объ

 

истинне»

(32—33).

 

Спаситель

 

прежде

  

всего

 

останавливается

   

на

 

Кре-

стителѣ.

 

Извѣстно,

   

какое

   

сильное

 

возбужденіе

   

въ

 

современ-

никахъ

 

произвелъ

  

Креститель

   

своею

 

проповедію

  

н

 

крещені-

емъ.

 

Народъ

 

пришелъ

 

къ

 

мысли,

 

что

 

это—Мессія.

 

Самый

 

си-

недріонъ

 

былъ

 

въ

 

недоумѣніи

   

касательно

 

достоинства

   

заме-

чательная

   

проповедника

   

и

 

отправлялъ

   

къ

 

нему

  

нарочитое

посольство

 

для

 

формальнаго

 

допроса.

   

Креститель

 

ясно

 

и

 

по-

ложительно

 

училъ,

 

что

 

Онъ—не

 

Мессія,

   

а

 

предтеча

 

его,

 

что

Мессія

   

уже

 

есть

 

на

 

земле,

   

что

 

онъ—существо

 

вѣчное,

 

■

 

бу-

детъ

 

крестить

 

Духомъ

   

святымъ;

 

поэтому

   

онъ,

 

Іоаннъ,

   

такъ

малъ

 

и

 

ничтоженъ

   

въ

 

сравненіи

   

съ

 

Нимъ,

 

что

  

не

 

достоинъ

быть

 

самымъ

 

послѣднимъ

 

рабомъ

 

Его.

 

Вследъ

 

за

 

этимъ

 

Кре-

ститель

 

прямо

 

сказалъ,

   

что

 

этотъ

 

Мессія

 

есть

   

Іисусъ,

 

кре-

щенный

 

имъ,

   

что

 

онъ

   

есть

 

истинный

   

искупитель

   

людей

   

и

вечный

 

Сынъ

 

Божій.

 

Все

 

это

 

онъ

 

говорилъ

 

не

 

самъ

 

по

 

себѣ,

а

 

по

 

откровенію

 

Божію,

   

такъ

 

что

 

свидетельлтво

 

его—непре-

ложная

 

истина

   

(Іоан.

 

1,

 

19—:34).

   

Креститель

 

такимъ

 

обра-

зомъ

 

также

 

училъ

 

о

 

Христе,

 

какъ

 

и

 

Самъ

 

Христосъ

 

о

 

Себе.

«Впрочемъ

 

Я

 

не

 

отъ

  

человека

 

принимаю

   

свидетельство;

   

но

говорю

 

это

 

для

   

того,

 

чтобы

   

вы

 

спаслись»

 

(34).

   

Свидѣтель-
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ство

 

Крестителя

 

о

 

Спасителе

 

въ

 

виду

 

непосредственныхъ

 

бо-

жественныхъ

 

свидѣтельствъ

 

о

 

Немъ

 

не

 

имѣетъ

 

существенной

важности

 

для

 

Спасителя;

 

но

 

оно

 

весьма

 

важно

 

для

 

іудеевъ.

Совесть,

 

какъ

 

голосъ

 

Божій,

 

говорила

 

іудеямъ,

 

что

 

Іоаннъ —■

пророкъ,

 

которому

 

следуетъ

 

во

 

всемъ

 

доверять.

 

По

 

требова-

нію

 

совести

 

состоялось

 

и

 

торжественное

 

посольство

 

къ

 

нему*

ЧтоЖе?

 

Повѣрили

 

ли

 

они

 

ученію

 

его

 

о

 

Мессіи?

 

Уверовали

 

ли

они,

 

по

 

слову

 

его,

 

въ

 

Агнца

 

Божія,

 

вземлющаго

 

грехи

 

всего

міра?

 

Это—вопросъ

 

жизни

 

или

 

смерти

 

для

 

іудеевъ.

 

По

 

любви

къ

 

нимъ,

 

изъ

 

желанія

 

имъ

 

вѣчяаго

 

спасенія

 

Спаситель

 

и

 

на-

поминаетъ

 

имъ

 

о

 

Крестителе.

 

По

 

той

 

ясе

 

причине

 

Онъ

 

изо-

бражаем

 

имъ

 

нравственный

 

характеръ

 

Крестителя.

 

«Онъ

былъ

 

свѣтильникъ,

 

горящій

 

и

 

светящій», —горящій:

 

пламе-

не.іъ

 

ревностію

 

о

 

Боге

 

и

 

святомъ

 

законе,

 

всецело

 

былъ

 

про-

никнута

 

любовію

 

къ

 

тому

 

служенію,

 

на

 

которое

 

былъ

 

при-

званъ;

 

светягцій:

 

своимъ

 

ученіемъ

 

и

 

добродетелями

 

разливалъ

вокругъ

 

себя'-

 

духовное

 

просвещеніе

 

и

 

нравственное

 

освеже-

ніе.

 

Такой

 

человекъ

 

величайшій

 

изъ

 

пророковъ,

 

заслуживалъ

полнаго

 

доверія.

 

«А

 

вы

 

хотели

 

малое

 

время

 

порадоваться

при

 

свете

 

его»

 

(35).

 

Но

 

странное

 

явленіе!

 

Іудеи,

 

подобно

непостояннымъ

 

детямъ,

 

только

 

подъ

 

вліяніемъ

 

перваго

 

впе-

чатленія

 

обратили

 

вниманіе

 

на

 

лице

 

и

 

служеніе

 

Крестителя.

Затемъ,

 

вместо

 

того,

 

чтобы

 

воспользоваться

 

его

 

уроками

 

и

 

по

указанію

 

его

 

идти

 

въ

 

наступающее

 

царство

 

Мессіи,

 

они,

 

по-

добно

 

дѣтямъ,

 

которыя

 

бросаютъ

 

наскучившую

 

имъ

 

игрушку,

скоро

 

ввергли

 

наскучившаго

 

имъ

 

строгаго

 

проповедника

 

въ

темницу.

«Я

 

же

 

имею

   

свидетельство

   

больше

   

ІоаПнова:

   

ибо

 

дела,

которыя

 

Отецъ

 

далъ

 

мне

 

совершить,

 

самыя

 

дела

 

сіи,

  

Мною



—

 

568

 

—

творимыя,

 

свидетельствуют!

   

о

 

Мне,

 

что

 

Отецъ

 

послалъ

 

Ме-

ня»

 

(ст.

 

36).

   

Другое

   

доказательство

 

равенства

   

Сына

 

Божія

съ

 

Отцемъ

 

небесным!,

 

важнейшее

  

свидетельства

 

Крестителя,

въ

 

чудесахъ

 

Спасителя.

   

Чудо,

 

какъ

 

действіе

  

не

 

вытекающее

изъ

 

законовъ

 

природы

 

и

 

силъ

 

человека,

 

возможно

 

только

 

для

Бога.

 

Оно

 

есть

  

чрезвычайное

   

(для

 

высшихъ

   

нравственныхъ

целей)

 

проявлепіе

 

воздействія

 

Бога

 

на

 

міръ

 

и

 

человека.

 

Все

чудотворцы

 

суть

 

только

 

орудія

 

божественнаго

 

всемогущества.

Лично

  

для

 

нихъ

   

чудеса

   

слуя?атъ

   

фактическимъ

   

свидетель-

ствомъ

 

истинности

 

ихъ

 

ученія

 

и

 

чрезвычайнаго

 

полномочія.

 

И

 

чу-

деса

 

Спасителя*были

 

поразительнымъ

 

доказательством!

 

того,

 

что

Онъ—истинный

 

посланникъ

 

Божій.

 

Само

 

собою

 

понятно,

 

что,

 

со-

образно

 

прежнему

   

ученію

 

Спасителя

   

о

 

Себе,

 

Онъ—чудотво-

рецъ,

 

действующи

 

совместно

   

съ

 

Отцемъ

 

собственною

 

всемо-

гущею

 

силою,

   

и

 

такой

 

посланникъ

   

Божій,

 

какимъ

   

не

 

былъ

никто

   

изъ

 

людей;

   

иначе

 

сказать,

   

по

 

чудесамъ

 

своимъ

   

Онъ

является

 

нстиннымъ

 

Сыномъ

 

Божіимъ,

 

равнымъ

 

Отцу

 

небесному.

«И

 

пославшій

   

Меня

  

Отецъ

  

Самъ

   

засвидѣтельствовалъ

   

о

Мнѣ.

 

А

 

вы

 

ни

 

гласа

 

Его

 

никогда

 

не

 

слыхали,

 

ни

 

лица

 

Его

Не

 

видали.

   

И

 

не

 

имеете

 

слова

  

Его

 

пребывающаго

   

въ

 

васъ,

потому

   

что

   

вы

   

не

 

веруете

   

тому,

   

котораго

   

Онъ

   

послалъ»

(37—38).

 

Не

 

о

 

свидетельстве

 

Бога

 

Отца

 

при

 

крещеніи

 

Спа-

сителя

 

идетъ

 

здесь

 

рѣчь:

   

то

 

было

 

не

 

для

 

народа,

   

а

 

для

 

од-

ного

 

крестителя,'—и

 

оно

 

имелось

 

уже

 

въ

 

виду

 

при

 

изложеніи

свидетельства

 

Крестителя

   

о

 

Христе,

 

основаннаго

   

на

 

откро-

веніи

 

Отца

 

небеснаго.

 

Спаситель

  

разумеет!

 

здесь

 

свидетель-

ство

 

св.

 

писанія

 

ветхаго

 

завета.

 

Известно,

 

что

 

основною

 

сти-

хіею

 

ветхаго

 

завета

   

служитъ

 

ученіе

   

о

 

Мессіи.

  

Оно

 

излага-

лось

 

или

 

прямо

   

въ

 

положительных!

  

пророчествах!

 

о

 

лицѣ,
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свойствах!

 

и

 

дѣйствіяхъ

 

Мессіи,

 

или

 

прикровмшо

 

в!

 

про-

образах!,

 

когда

 

замечательнейшими

 

лицами

 

и

 

событіями

 

вет-

хозаветной

 

церкви

 

указывалось

 

на

 

лице

 

Богочеловека

 

и

 

со-

бытия

 

новаго

 

завета.

 

Іудеям!

 

достаточно

 

с!

 

полным!

 

внима-

ніемъ

 

отнестись

 

к!

 

этому

 

божественному

 

свидетельству

 

о

Мессіи,

 

и

 

для

 

нихъ

 

доказываемая

 

Спасителем!

 

истина

 

будет!

очевидна.

 

В!

 

каясдой

 

почти

 

книге

 

ветхаго

 

завета

 

они

 

най-

дут!

 

наглядное

 

подтверждение

 

божественности

 

Спасителя

 

и

равенства

 

Его

 

С!

 

Отцем!

 

небесным!.

 

Но,

 

по

 

ожесточенно

сердецъ,

 

іудеи

 

заложили

 

уши,

 

чтобы

 

не

 

слышать

 

божествен-

наго

 

наученія,

 

закрыли

 

глаза,

 

чтобы

 

не

 

видеть

 

очевидной

истины.

 

Слова

 

Божіи

 

не

 

задержались

 

въ

 

сердцах!

 

их!

 

и

 

не

принесли

 

никакого

 

плода

 

въ

 

ашзни

 

ихъ.

 

Очевиднымъ

 

дока-

зательствомъ

 

этого

 

служитъ

 

то,

 

что

 

они

 

не

 

веруютъ

 

въ

 

Спа-

сителя

 

міра,

 

о

 

котором!

 

так!

 

много

 

и

 

ясно

 

сказано

 

въ

 

сло-

ве

 

Божіем!.

«Изследуйте

 

писанія:

 

ибо

 

вы

 

думаете

 

чрезъ

 

нихъ

 

иметь

жизнь

 

вечную;

 

и

 

они

 

свидетельствуют!

 

о

 

Мне»

 

(39).

 

Стран-

ное

 

противоречіе!

 

Фактически

 

отрицая

 

писапіе,

 

или,

 

по

 

край-

ней

 

мере,

 

не

 

прилагая

 

его

 

к!

 

жизни

 

своей,

 

іудеи,

 

однако,

совершенно

 

правильно

 

думали,

 

что

 

в!

 

писаніи

 

содержится

указаніе

 

и

 

раскрытіе

 

тех!

 

средств!,

 

чрез!

 

которыя

 

дости-

гается

 

жизнь

 

вечная,

 

что

 

в!

 

нем!

 

начало

 

и

 

средоточіе

 

ду-

ховной

 

жизни

 

человека.

 

Если

 

бы

 

они

 

-ота

 

мысли

 

перешли

К!

 

делу:

 

поглубже

 

вншшули

 

бы

 

в!

 

содержаніе

 

и

 

основную

стихіго

 

ветхаго

 

завета;

 

тогда

 

бы

 

они

 

несомненно

 

убедились,

что

 

сначала

 

до

 

конца

 

там!

 

содерасатся

 

ясныя

 

указанія

 

на

 

бо-

жественную

 

сущность

 

Христа

 

и

 

Его

 

спасительное

 

служеніе,

и

 

уверовали

 

бы

 

в!

 

Него.

 

По

 

любви

 

къ

 

іудеямъ,

 

изъ

 

желанія
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имъ

 

вечной

 

жизни

 

въ

 

новомъ

 

царстве

 

Божіемъ,

 

Спаситель,

предлагаете

 

имъ

 

добросовестное

 

нзследованіе

 

писанія.

 

Въ

тоже

 

время

 

для

 

Него

 

ясно

 

было,

 

что

 

что

 

эти

 

огрубевшіе

 

лю-

ди

 

останутся

 

навсегда

 

верными

 

себе

 

и,

 

поэтому,

 

не

 

восполь-

зуются

 

благами

 

вечной

 

жизни

 

въ

 

царстве

 

Мессіи

 

(40).

Таким!

 

образом!

 

Спаситель

 

доказал!

 

іудеям!

 

равенство

свое

 

С!

 

Отцем!

 

небесным!

 

божественными

 

свойствами

 

сво-

ими,

 

свидетельством!

 

Крестителя,

 

чудесами

 

своими

 

и

 

сло-

вом!

 

Божіим!.

 

Теперь

 

Онъ

 

объясняете

 

причины

 

неверія

 

іу-

деевъ.

 

«Вы

 

не

 

имеете

 

въ

 

себе

 

любви

 

къ

 

Богу»

 

(42).

 

Все

 

ре-

лигіозное

 

служеніе

 

іудеевъ

 

состоите

 

въ

 

бездушныхъ

 

формахъ,

проникнуто

 

своекорыстіем!,

 

лицемеріемъ

 

и

 

другими

 

внеш-

ними

 

побужденіями;

 

сердца

 

же

 

ихъ

 

далеки

 

отъ

 

Бога.

 

Дру-

гая

 

причина— извращенный

 

взглядъ

 

на

 

Мессію.

 

«Я

 

пришелъ

во

 

имя

 

Отца

 

Моего,

 

и

 

не

 

принимаете

 

Меня;

 

а

 

если

 

иной

придетъ

 

во

 

имя

 

свое,

 

его

 

примете»

 

(43).

 

Когда

 

явился

 

къ

нимъ

 

истинный

 

Мессія

 

съ

 

подлинною

 

волею

 

Божіею,

 

они

 

от-

вергаютъ

 

Его,

 

потому

 

что,

 

вследствіе

 

превратныхъ

 

понятій,

имъ

 

нуженъ

 

не

 

Спаситель

 

душъ,

 

а

 

освободитель

 

отъ

 

римскаго

ива,

 

не

 

царь

 

небесный

 

съ

 

благами

 

въчной

 

жизни,

 

а

 

царь

земной,

 

который

 

доставил!

 

бы

 

имъ

 

золото,

 

честь

 

и

 

господ-

ство

 

надъ

 

всемъ

 

міромъ.

 

Поэтому

 

всякій

 

самозванецъ

 

(«во

имя

 

свое»),

 

ложный

 

мессія,

 

который

 

станете

 

льстить

 

народ-

ным!

 

страстям!,

 

непременно

 

будет!

 

иметь

 

успех!.

 

Так!

 

дей-

ствительно

 

и

 

случилось.

 

Со

 

времен!

 

Христа

 

более

 

шестиде-

сяти

 

ложных!

 

мессій

 

перебывало

 

у

 

евреевъ,

 

и

 

каждаго

 

изъ

нихъ

 

они

 

принимали

 

съ

 

распростертыми

 

объятіями.

Третья

 

причина

 

певерія —'Своекорыстная

 

гоньба

 

за

 

славою

человеческою.

 

«Какъ

 

вы

 

можете

  

веровать,

 

когда

 

другь

   

отъ
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друга

 

принимаете

 

славу,

 

а

 

славы,

 

которая

 

оте

 

единаго

 

Бога,

не

 

ищите»

 

(44)?

 

У

 

этих!

 

мнимых!

 

праведников!

 

непомерно

развиты

 

самолюбіе

 

и

 

честолюбіе.

 

Они

 

любята

 

только

 

тех!,

кто

 

льстпт!

 

им!,

 

угождает!

 

им!

 

и

 

раболепствует!

 

пред!

ними.

 

Ради

 

пустой"

 

славы

 

оте

 

людей

 

они

 

жертвуют!

 

истин-

ным!

 

прославленіем!

 

оте

 

Бога.

 

Неудивительно,

 

поэтому,

 

что

они

 

не

 

хотят!

 

признать

 

Мессіею

 

того,

 

кто

 

разоблачает!

 

их!

пороки,

 

проповедует!

 

самоотреченіе,

 

обещает!

 

не

 

почести

 

и

известность,

 

а

 

гоненія

 

отъ

 

міра.

«Не

 

думайте,

 

что

 

Я

 

буду

 

обвинять

 

васъ

 

предъ

 

Отцемъ:

есть

 

на

 

васъ

 

обвинитель

 

Моисей,

 

на

 

котораго

 

вы

 

уповаете»

(45).

 

Следствіем!

 

неверія

 

іудеев!

 

в!

 

истиннаго

 

Мессію

 

бу-

дет!

 

суд!

 

Божій

 

надъ

 

ними

 

и

 

наказаніе.

 

Напрасно

 

они

 

счи-

тают!

 

себя

 

учениками

 

Моисея

 

и

 

за

 

свою

 

ревность

 

к!

 

его

 

за-

кону

 

надеются

 

на

 

милость

 

Божію.

 

Они

 

извратили

 

религію

Моисея

 

и

 

закон!

 

его.

 

Поэтому

 

Моисей,

 

как!

 

проповедникъ

правды

 

Божіей,

 

будет!

 

вызывать

 

на

 

мщеніе

 

правду

 

Божію

против!

 

іудеев!

 

за

 

все

 

ихъ

 

беззаконія.

«Ибо

 

если

 

бы

 

вы

 

верили

 

Моисею;

 

то

 

поверили

 

бы

 

и

 

Мне:

потому

 

что

 

он!

 

писал!

 

о

 

Мне»

 

(46).

 

Что

 

іудеи

 

действитель-

но

 

извратили

 

закон!

 

Моисеев!,

 

это

 

видно

 

изъ

 

отношенія

 

ихъ

к!

 

истинному

 

Мессіи.

 

Въ

 

Монсеевомъ

 

законе

 

есть

 

пророче-

ство

 

самаго

 

Моисея

 

о

 

пророкѣ,

 

подобномъ

 

ему,

 

который

 

бу-

дете

 

открывать

 

людямъ

 

непосредственную

 

волю

 

Божію

 

и

 

ко-

тораго

 

во

 

всемъ

 

следуете

 

слушаться

 

(Втор.

 

18,

 

18— 19).

Пророкъ

 

этотъ—Мессія

 

(Деян.

 

3,

 

22,-23.

 

7,

 

37).

 

Прини-

маютъ

 

ли

 

и

 

слушаются

 

ли

 

Его

 

іудеи?

 

Отрицаютъ

 

они

 

исто-

рію

 

грехопаденія

 

первыхъ

 

людей

 

и

 

первое

 

обетованіе

 

Божіе

о

 

Мессіи:

 

иначе

   

съ

 

благоговеніемъ

 

приняли

 

бы

  

Явившагося
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сокрушить

 

главу

 

змія.

 

Не

 

вѣрятъ

 

они

 

обетованіямъ

 

Божіимъ,

даннымъ

 

Аврааму,

 

Исааку

 

и

 

Іакову:

 

иначе

 

уверовали

 

бы

 

въ

знамешітаго

 

Потомка

 

пхъ,

 

имѣющаго

 

доставить

 

счастіе

 

всему

человечеству.

 

Не

 

верятъ

 

они

 

и

 

пророчеству

 

Іакова

 

о

 

при-

мирителе;

 

иначе

 

съ

 

радостію

 

приняли

 

бы

 

ожпдаемаго

 

всеми

народами.

 

Предразсудкн

 

затемнили

 

въ

 

уме

 

іудеевъ

 

подлинный

смыслъ

 

писаиій

 

Моисеевых!;

 

вслѣдетвіе

 

этого

 

мнимые

ревнители

 

закона

 

отказываются

 

отъ

 

Спасителя,

 

возвѣщеннаго

Моисеемъ,

 

пе

 

хотят!

 

доверять

 

Его

 

ученію

 

и

 

даже

 

слушать

Его

 

(47)

 

*).
Священ.

 

М.

 

Златоверховникоиъ.

(Продолжение

 

будете),

II'.

Веніаминъ

 

Омирновъ,

 

Архимандритъ

 

Глухов-
скаго

 

Петропавловскаго

  

монастыря,

  

просвѣ-

титель

 

Мезенскихъ

 

самоѣдовъ.

(Продолженье),

Преосвященный

 

архіеппскомъ

 

Игиатій,

 

изъявляя

 

свое

 

со-

гласіе

 

и

 

готовность

 

принять

 

участіе

 

въ

 

устроеніи

 

приличной

решетки

 

для

 

Креста

 

Господня

 

въ

 

Оиежскін

 

Крестный

 

мона-

стырь,

 

убедительно

  

настапвалъ,

 

чтобы

   

при

 

производившемся

*)

 

Раціоналвсты

 

съ

 

разных!

 

сторонъ

 

пападаютъ

 

на

 

изложенную

нами

 

рѣчь

 

Спасителя.

 

Иамъ

 

понятно,

 

почему

 

она

 

не

 

нравится

 

пмъ.

Штраус!

 

находить

   

нротнворѣчіе

 

между

 

ев,

 

Іоанпомъ

   

и

 

сішоптц-
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архпмандритомъ

 

Веніаминомъ

 

исправленіи

 

монастырскихъ

 

зда-

ній,

 

не

 

было

 

допущено

 

имъ

 

никакихъ

 

перемѣнъ

 

во

 

всемъ

томъ,

 

что

 

устроено

 

было

 

въ

 

этомъ

 

монастырѣ

 

патріархомъ

Никономъ.

 

Письмо

 

его

 

отъ

 

22

 

тогожъ

 

іюля,

 

писанное

 

къ

архимандриту

 

Веніамину

 

нзъ

 

Петрозаводска,

 

достойно

 

вни-

кали

 

въ

 

томъ,

 

что

 

«у

 

послѣднпхъ

 

Іисусъ

 

защищаетъ

 

свое

 

право

творить

 

дѣла

 

милосердая

 

въ

 

субботу

 

прішѣромъ

 

Давида

 

и

 

священ,

никовъ,

 

а

 

также

 

дѣпствіемъ

 

саыихъ

 

іудеевъ

 

во

 

отпопіенію

 

къ

 

до-

ыашнимъ

 

жнвотпымъ,

 

тогда

 

какъ

 

у

 

Іоанна

 

онъ

 

прпводитъ

 

мета"

физическое

 

доказательство

 

непрерывной

 

божественной

 

деятельности»

(Leb

 

lesu

 

I,

 

стр,

 

672).

 

Какъ

 

будто

 

Спаситель,

 

часто

 

вынуждае-

мый

 

защищаться

 

противъ

 

рѣзкихъ

 

укоровъ

 

со

 

стороны

 

іудеевъ

 

за

ыннмое

 

нарушение

 

субботы,

 

всегда

 

должепъ

 

былъ

 

повторять

 

одно

и

 

тоже?

 

Странное

 

зашѣчаніе!

 

Внрочемъ,

 

есть

 

и

 

въ

 

евангеліи

 

Іоанна

случай,

 

когда

 

Спаситель

 

пользуется

 

прпмѣроыъ

 

пзъ

 

практической

жизни

 

для

 

устраненія

 

фарисейекпхъ

 

нападеній

 

на

 

Него

 

за

 

мни-

мое

 

нарушеніе

 

субботы

 

(Іоан.

 

7,

 

23).—

 

Штраусъ,

 

далѣе,

 

не

 

видитъ

связи

 

между

 

17

 

п

 

далыіѣйшими

 

стихами

 

изложенной

 

нами

 

главы

(ibid

 

стр.

 

673).

 

Изъ

 

этого

 

мы

 

можемъ

 

правильно

 

заключить,

 

что

онъ

 

или

 

не

 

понялъ

 

глубочапшаго

 

смысла

 

рѣчп

 

Спасителя,

 

или

злонамѣренно

 

умаляетъ

 

достоинство

 

ея.

 

Точно

 

тоже

 

должно

 

ска-

зать

 

и

 

о

 

Бауерѣ,

 

который

 

находить

 

эту

 

рѣчь

 

неопредѣленною,

 

вы-

сокопарною

 

н

 

безсодержательпою

 

(Krifc.

 

evang.

 

loah.

 

202 — 214).

ЕЬзакой

 

добросовѣстнын

 

крптикъ,

 

со

 

впимапіемъ

 

прочнтавшій

 

эту

рѣчь,

 

не

 

скажетъ

 

такнхъ

 

пустыхъ

 

словъ.

 

Мнѣніе

 

Гпльгенфельда,

что

 

эта

 

рѣчь

 

есть

 

заыѣчательное

 

выраженіе

 

собственно

 

Іоаннова

богословія

 

(Evang.

 

стр.

 

273),

 

вытекаетъ

 

пзъ

 

той

 

неосновательной

гипотезы,

 

что

 

четвертое

 

евангеліе

 

есть

 

сочиненіе

 

на

 

задуманную

тему,

 

и

 

опровергается

 

пашпмъ

 

предварнтельньшъ

 

замѣчапіемъ

 

о

еваигелін

  

Іоанна.
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манія,

 

какъ

 

по

 

проевѣщенному

 

уважению

 

его

 

къ

 

памятникамъ

древности,

 

такъ

 

и

 

по

 

безъискусствешюму,

 

прямодушному

 

нз-

ложенію

 

своихъ

 

воззрѣпій

 

п

 

сужденій

 

по

 

этому

 

предмету.

Вотъ

 

это

 

любопытное

 

письмо

 

Олоиецкаго

 

архипастыря.

Любезный

 

братъ,

 

почтенпѣйшій

 

отецъ

 

архимандритъ!

 

На

письмо

 

ваше

 

отъ

 

13

 

сего

 

іюля

 

спѣшу

 

отвѣчать,

 

что

 

я

 

готовъ

принять

 

участіе

 

въ

 

поручаемомъ

 

мнѣ

 

дѣлѣ

 

для

 

Креста

 

Гос-

подня

 

съ

 

совершеннымъ

 

моимъ

 

удовольствіемъ.

 

Нокорнѣйше

прошу

 

прислать

 

мѣру

 

или

 

чертежъ

 

не

 

рѣшетіш

 

только,

 

но

и

 

всего

 

кивота,

 

въ

 

котороиъ

 

стоитъ

 

Животворящи

 

Крестъ

въ

 

Крестномъ.

 

Въ

 

рисункѣ

 

нужно

 

означить

 

съ

 

точностію

 

всѣ

мѣста—ширину,

 

высоту,

 

глубину,

 

карнизъ,

 

пьедесталъ,

 

сло-

вомъ

 

все,

 

что

 

занимаетъ

 

кивотъ,

 

сь

 

означеніемъ,

 

не

 

можетъ

ли

 

быть

 

еще

 

увелнченъ

 

онъ

 

по

 

мѣстному

 

положенію.

 

Въ

 

осо-

бенности

 

надобно

 

означить

 

мѣсто

 

въ

 

кивотѣ,

 

занимаемое

 

са-

мымъ

 

Крестомъ.

 

Нуженъ

 

чертежъ

 

и

 

катафалка

 

или

 

амвона,

на

 

которомъ

 

стоитъ

 

Крестъ.

 

Незнаю,

 

кѣмъ

 

устроенъ

 

этотъ

кивотъ

 

и

 

амвонъ

 

ЗЕ ).

 

Если

  

святѣйшимъ

 

патріархомъ;

  

то

 

ка-

36 )

 

Противъ

 

этого

 

вопроса

 

въ

 

подлшшозіъ

 

ппсыиѣ

 

написано

 

архнмандритомъ

Веніамнномъ

 

«непзвѣстно»;

 

а

 

на

 

особомъ

 

лоскуткѣ

 

бумаги

 

написана

 

имъ

 

же

слѣдующая

 

замѣтка:

 

«на

 

вопросъ

 

мой,

 

находящейся

 

нынѣ

 

около

 

Жнвотворя-

щаго

 

Креста

 

кіотъ

 

кѣмъ

 

устроенъ,

 

саішмъ

 

ли

 

патріархомъ

 

Ниеономъ,

 

пли

послѣ

 

его,

 

Онегскаго

 

собора

 

отед/ь

 

протоіерей

 

Іоаниъ

 

Томпцкій

 

объясшілъ,

что

 

покойный

 

Крестнаго

 

монастыря

 

настоятель,

 

отецъ

 

архимандрптъ

 

Амвро-

сій

 

скааывалъ,

 

ему

 

что

 

одинъ

 

пзъ

 

пренппхъ

 

настоятелей

 

древній

 

въ

 

Крест-

номъ

 

монастырѣ

 

съ

 

выступомъ

 

пкоиостасъ

 

въ

 

соборной

 

Крсстовоздвпженской

церкви

 

передѣлалъ

 

на

 

прямой,

 

по

 

каковому

 

случаю

 

святѣйшияъ

 

сішодомъ

требовалось

 

отъ

 

него

 

объяснение,

 

на

 

что

 

онъ

 

объпенплъ,

 

что

 

онъ

 

вновь

пконостасъ

 

гдѣлалъ

 

лучше,

 

чѣмъ

 

дѣло

 

и

 

кончилось.

 

ІІаъ

 

чего

 

заключить

можно,

 

что

 

и

 

кіотъ

 

около

 

Жнвотііорящаго

 

Креста

 

въ

 

тоже

 

время

 

былъ

 

нмъ

нередѣланъ,

 

какъ

   

потому,

 

что

   

оный

 

находится

 

нынѣ

   

въ

 

прямой

 

лшііп

   

ст.
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саться

 

нельзя,

 

хотя

 

бы

 

въ

 

какое

 

улучшеніе.

 

Л

 

если

 

послѣ,

то

 

я

 

полагалъ

 

бы

 

кивотъ

 

устроить

 

изъ

 

нашего

 

Тнвдійскаго

мрамора.

 

Казенная

 

мраморная

 

ломка,

 

съ

 

которой

 

доставлялся

іганѣ

 

мраморъ

 

на

 

обновленіе

 

дворца,

 

находится

 

въ

 

75

 

вер-

стахъ

 

36 ).

 

Я

 

могъ

 

бы

 

заказать

 

устроить

 

тамъ

 

приличный

 

ков-

чегъ

 

изъ

 

мрамора

 

разныхъ

 

цвѣтовъ,

 

коихъ

 

у

 

насъ

 

до

 

15-тн,

кромѣ

 

отличнаго

 

чернаго

 

аспида.

 

Каменное

 

вмѣстилище

 

со-

отвѣтствовало

 

бы

 

своею

 

вещественностію

 

тому

 

самому

 

укра-

іпенію,

 

какое

 

находится

 

при

 

великомъ

 

подлинннкѣ

 

Бреста

 

и

Гроба.

 

Тамъ

 

мраморъ. —Здѣшній,

 

конечно,

 

ниже

 

несравненно;

однакожъ

 

дѣлать

 

надобно,

 

что

 

гдѣ

 

можно.

 

Коллекція

 

мрамо-

ровъ

 

здѣшпихъ

 

у

 

меня

 

есть

 

не

 

въ

 

одномъ

 

экземплярѣ.

 

Рису-

нокъ

 

или

 

чертежикъ

 

на

 

рѣшетку

 

ожидаю.

 

Впрочемъ

 

я

 

совѣ-

товалъ

 

бы

 

лучше

 

устроить

 

желѣзную,

 

нежели

 

чугунную.

 

Чу-

гунный

 

рѣшетки

 

уличныя;

 

онѣ

 

въ

 

садахъ,

 

при

 

монументахъ

и

 

прочемъ,

 

а

 

внутри

 

зданія

 

ставится

 

рѣшетка

 

желѣзная,

 

если

сдѣлать

 

ее

 

съ

 

деликатностью.

 

У

 

меня

 

въ

 

соборѣ

 

предъ

 

ик'о-

ностасомъ

  

и

 

около

 

плащаницы

   

со

 

святыми

 

мощами

 

37 )

   

же-

иконостасомъ,

 

такъ

 

и

 

по

 

тому,

 

что

 

рѣзныя

 

колоны,

 

какъ

 

у

 

Животворящаго

Креста,

 

такъ

 

п

 

мѣстныхъ

 

об^азовъ

 

сходны

 

между

 

собою,

 

а

 

равно

 

и

 

по

 

тому,

что

 

рѣзьба

 

на

 

оной

 

кіотѣ

 

не

 

показываетъ

 

никакой

 

особой

 

древности,

 

а

 

на-

против*

 

того

 

относится

 

къ

 

недавнимъ

 

временамъ,

 

дая:е

 

нзвѣстныхъ

 

Онег-

скихъ

 

рѣщшювъ,

 

которые

 

въ

 

прежнемъ

 

деревяиномъ

 

Опегскоыъ

 

соборѣ

 

и

большую

 

часть

 

Онегскихъ

 

церквей

 

тою

 

рѣзьбою

 

наполнили».

зе )

 

Тивдійскія

 

мраморныя

 

ломки

 

находятся

 

въ

 

Петрозаводскомъ

 

уѣздѣ

близь

 

деревни

 

Тпвдіп.

 

Здѣзь

 

въ

 

болыномъ

 

количеств!;

 

выламывается

 

мра-

моръ

 

и

 

Шокшпнскій

 

порФпръ,

 

высоко

 

цѣнимый

 

и

 

за

 

границею.

 

Изъ

 

Шок-

шпнскаго

 

порфира

 

высѣченъ

 

памятнпкъ

 

эксъ-императору

 

Наполеону

 

I,

 

на-

находящійся

 

въ

 

Парижскомъ

 

домѣ

 

ннвалпдовъ.

 

(Нива

 

1874

 

г.

 

As

 

17,

 

стр.

 

270).

■ п )

 

Въ

 

каѳедральномъ

 

Петрозаводскомъ

 

соборѣ,

 

во

 

нмя

 

сошествія

 

Святаго

Духа

 

плащаница

 

съ

 

частицами

  

мощей

 

Кіевскихъ

   

и

 

Новгородскпхъ

 

угоднн-
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лѣзная

 

же,

 

хотя

 

нашъ

 

заводъ

 

подлѣ

 

чугуненъ.

 

Желѣзо

 

выра-

ботать

 

можно

 

тоньше

 

и

 

нѣжнѣе.

 

Оно

 

и

 

прочнѣе,

 

особенно

тамъ,

 

гдѣ

 

можетъ

 

быть

 

сильный

 

натискъ,

 

какъ

 

у

 

васъ

 

во

время

 

прикладываиія

 

къ

 

Кресту

 

при

 

стеченіи

 

народномъ

 

въ

храмѣ

 

33 ).

 

Цѣна

 

той

 

и

 

другой

 

рѣшетки

 

будстъ

 

одна.

 

Чугунъ

дешевле;

 

но

 

въ

 

массивности

 

нуяшо

 

его

 

болѣе

 

желѣза.

 

Осо-

бенно,

 

если

 

позолотить

 

рѣшетку

 

желѣзную,

 

будетъ

 

красивѣе.

Если

 

вы

 

имѣете

 

въ

 

Архангельскѣ

 

мастеровъ;

 

то

 

доставьте

 

и

рисунокъ

 

на

 

рѣшетку;

 

съ

 

тѣмъ

 

однако

 

же,

 

чтобы

 

предостав-

лено

 

было

 

намъ

 

дозволеніе

 

и

 

свои

 

сдѣлать,

 

если

 

мы

 

призна-

емъ

 

за

 

лучшее.

 

У

 

насъ

 

заводъ

 

па

 

это:

 

дѣлаетъ

 

модели

 

и

 

для

государственныхъ

 

заведеній.

 

Вкусъ

 

нынѣшніп —простота

 

изящ-

ная.

 

Вы

 

изволили

 

упомянуть

 

въ

 

письмѣ

 

о

 

поправкахъ,

 

что

иное

 

тамъ

 

н

 

измѣняется.

 

Бога

 

ради

 

не

 

перемѣняйте

 

ничего:

въ

 

этомъ,

 

что

 

тамъ

 

все

 

патріаршее,

 

вся

 

слава

 

и

 

честь

 

ва-

шего

 

мѣста.

 

Нужно

 

только

 

поддержать

 

въ

 

томъ

 

видѣ

 

все,

какъ

 

было,

 

безъ

 

пыли,

 

безъ

 

грязи,

 

плѣсени,

 

перхалости

 

(?)

 

и

т.

 

д.,

 

а

 

перемѣнять

 

ни

 

на

 

что

 

ничего

 

не

 

слѣдуетъ.

 

Вы

 

отни-

мете

 

самый

 

характеръ

 

вашего

 

монастыря,

 

если

 

что

 

нибудь

перемѣните.

 

Особенно

 

древность

 

церковная

 

не

 

терпитъ

 

пере-

мѣнъ.

 

Нынѣ

 

уже

 

и

 

гражданскія

 

древности

 

охраняются

 

какъ

ничто

 

болѣе.

 

Вы

 

знаете,

 

что

 

разрываютъ

 

горы,

 

для

 

того

 

что-

бы

 

отыскать

 

что

 

либо

 

старинное

  

въ

 

тогдашнемъ

 

видѣ.

   

При-

ковъ

 

Божіпхъ,

 

устроена

   

въ

 

1829

 

году

   

при

 

преосвященкомъ

  

Игнатіц

   

и

 

ча-

стицы

 

мощей,

 

для

 

вложешя

 

въ

 

плащаницу,

 

пиъ

 

же

 

даны.

3S )

 

Не

 

натискъ

 

народнаго

 

сточенія,

 

а

 

страшпый

 

пожаръ,

 

случигшійсн

 

8

іюня

 

1855

 

года,

 

въ

 

Крестном:,

 

монастырѣ

 

истрсбилъ

 

не

 

только

 

всѣ

 

украше-

ния

 

въ

 

храмахъ.

 

по

 

а

 

всѣ

 

почти

 

зданія

 

в

 

храмы

 

монастыря

 

обратплъ

 

пъ

пспе.іъ

 

и

 

груды

 

разиалшіъ.
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помните,

 

что

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

и

 

указъ

 

былъ

 

съ

 

Вы-

сочайшимъ

 

повелѣніемъ

 

о

 

соблюдены

 

всего

 

стариннаго.

 

Я

 

съ

своей

 

стороны

 

столько

 

чту

 

древность,

 

что

 

по

 

примѣиенію

 

къ

упомянутому

 

повелѣнію

 

испросилъ

 

дозволеніе

 

поддерживать

 

и

деревянныя

 

часовни

 

по

 

селамъ,

 

какъ

 

скоро

 

какія

 

изъ

 

нихъ

признаны

 

будутъ

 

мною 'должными

 

къ

 

поддержанію.

 

Въ

 

пред-

ставленіи

 

было

 

прямо

 

прописано,

 

что

 

сін

 

священные

 

памят-

ники

 

предковъ

 

для

 

каждаго

 

мѣста,

 

не

 

смотря

 

па

 

свою

 

про-

стоту,

 

не

 

мевѣе

 

стоятъ

 

увалгенія,

 

какъ

 

и

 

памятники

 

знаме-

нитые,

 

устроенные

 

по

 

силамъ

 

каядаго.

 

Л

 

если

 

что

 

у

 

васъ

неудовлетворяетъ

 

изъ

 

стараго

 

настоящимъ

 

нуждамъ

 

по

 

вре-

мепи,

 

то

 

лучше

 

строить

 

вновь,

 

а

 

древняго

 

тронуть

 

никакъ

нельзя.

 

Извините,

 

любезный

 

отецъ

 

архимандритъ,

 

что

 

я

 

забы-

ваюсь

 

предъ

 

вами

 

въ

 

пользу

 

старины.

 

Олонецкому

 

епископу

особенно

 

это

 

позволено

 

и

 

необходимо.

 

Онъ

 

знаетъ

 

съ

 

болѣз-

нію,

 

что

 

значитъ

 

церковная

 

старина

 

39).

 

При

 

дозволеніи

 

по-

правокъ

 

церковныхъ

 

зданій,

 

онъ

 

всегда

 

пишетъ,

 

чтобы

 

отъ

сдѣланнаго

 

прежде

 

ни

 

въ

 

чемъ

 

отступлено

 

не

 

было,

 

дабы

 

со-

хранять

 

такимъ

 

образомъ

 

въ

 

потомкахъ

 

самую

 

назидательную

память

 

къ

 

предкамъ

 

нхъ.

 

Но

 

у

 

меня

 

дѣла

 

касаются

 

пред-

ковъ,

 

только

 

крестьянъ:

 

и

 

тутъ

 

я

 

горой

 

за

 

нихъ.

 

Вотъ

 

мои

обыкновенныя

 

слова

   

просителямъ,

 

которые,

 

насмотрясь

   

Пи-

м )

 

Выгорѣцкіе

 

или

 

Виговскіо

 

скиты

 

съ

 

давнихъ

 

временъ

 

извѣстны,

 

какъ

главные

 

притоны

 

раскола

 

въ

 

Олонецкой

 

епархіи.

 

Внтегра,

 

Повѣнецъ,

 

Оло-

нецъ

 

и

 

уѣзды

 

ихъ

 

нанолнены

 

ссктаторанп

 

безпоповщинскнхъ

 

толковъ:

 

Да-

нилова

 

и

 

Филиппова.

 

Въ

 

позднѣйшее

 

время

 

появились

 

здѣсь:

 

бѣгуны

 

или

странники

 

и

 

аристовцы,

 

отрасль

 

посдѣдователей

 

Лужковской

 

секты.

 

Послѣд-

ніе

 

гнѣздятся

 

въ

 

уѣздахъ

 

Петрозаводскомъ

 

и

 

Лодейиопольскомъ.

 

Преосвя-

щенный

 

Игнатій

 

въ

 

15

 

лѣтъ

 

своего

 

прав.іенія

 

Олонецкою

 

енархіею

 

своими

неутомимыми

 

трудами

 

весьма

 

много

 

успѣлъ

 

тамъ

 

ослабить

 

расколъ.
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тера,

 

устремляются

 

къ

 

исправленіямъ

 

церковныхъ

 

ветхостей

въ

 

новомъ

 

вкусѣ:

 

«что

 

сами

 

будете

 

строить

 

вновь,

 

стройте

по

 

нынѣшнему

 

времени; .

 

а

 

трудовъ

 

отцевъ

 

своихъ

 

не

 

измѣ-

няйте;— не

 

дамъ.

 

Я

 

увѣренъ,

 

что

 

послѣ

 

насъ

 

въ

 

свое

 

время

также

 

говорить

 

будутъ

 

потомкамъ

 

ватнимъ

 

о

 

заведеніяхъ

 

ва-

шихъ,

 

если

 

не

 

ослабѣетъ

 

между

 

людьми

 

заповѣдь

 

почтенія

 

къ

родителямъ».

 

Припомните,

 

отецъ

 

архимандритъ,

 

съ

 

какою

ревнивою

 

любовью

 

къ

 

предкамъ

 

пзволилъ

 

разсуждать

 

бывало

отецъ

 

нашъ,

 

преосвященнѣйшій

 

Парѳеній.

 

Весь

 

контрактъ

на

 

окраску

 

и

 

прочія

 

починки

 

архіерейскаго

 

дома

 

заключался

въ

 

семъ

 

словеси,

 

воеже

 

возлюбит

 

нхъ:

 

«сдѣлать

 

все

 

точно

въ

 

томъ

 

видѣ,

 

какъ

 

было

 

сдѣлано

 

прежде

 

при

 

преосвящен-

нѣйшемъ

 

Веніаминѣ».

 

Для

 

меня

 

и

 

тогда

 

крайне

 

назидательны

были

 

подобный

 

разсужденія

 

святаго

 

старца.

 

Я

 

думалъ

 

бы,

что

 

домъ

 

въ

 

Архангельскѣ

 

Крестный

 

еще

 

пе

 

уйдетъ,

 

а

 

при-

сутствие

 

ваше

 

въ

 

Крестномъ

 

при

 

обновленіи

 

монастыря,

гдѣ

 

всякая

 

черта

 

есть

 

черта

 

историческая,

 

по

 

моему,

 

необ-

ходимо.

 

Тамъ

 

безъ

 

васъ

 

перепачкаютъ

 

не

 

возвратно

 

подъ

предлогомъ

 

улучшеній.

 

Христа

 

ради

 

утѣшьте

 

меня

 

увѣдомле-

ніемъ,

 

что

 

тамъ

 

ничего

 

пе

 

перемѣнятъ,

 

а

 

прпведутъ

 

только

въ

 

тотъ

 

видъ

 

обратно,

 

въ

 

какомъ

 

что

 

было

 

въ

 

началѣ,

 

когда

великій

 

Никоиъ

 

видѣлъ

 

и

 

сказалъ,

 

что

 

вся

 

добра

 

суть.

 

Изви-

ните

 

въ

 

моемъ

 

къ

 

вамъ

 

дерзновенін

 

изъ

 

любви

 

къ

 

вамъ

 

и

отцамъ.

 

Не

 

писалъбы

 

этого,

 

еслибъ

 

я

 

истиннымъ

 

не

 

былъ»!

Окончаніе

 

письма

 

обычное;

 

по

 

въ

 

безъискуственномъ

 

не

цвѣтистомъ

 

изложеніи

 

содержанія

 

его

 

сколько

 

задушевной

искренности,

 

сколько

 

назиданія,

 

прямодушія

 

и

 

тонкихъ

 

предо-

стережены

 

и

 

совѣтовъ!

 

Впрочемъ,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

какъ

 

и

 

что

отвѣчалъ

 

на

 

это

 

письмо

 

архимандритъ

 

Веніаминъ,

 

неизвѣстно;
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извѣстно

 

только,

 

что

 

въ

 

августѣ

 

мѣсяцѣ

 

преосвященнѣйшій

Игнатій

 

разомъ

 

получилъ

 

отъ

 

него

 

три

 

письма!

 

О

 

содержа-

ніи

 

ихъ

 

можно

 

судить

 

только

 

по

 

ответному

 

письму

 

преосвя-

щеннаго

 

Игнатія,

 

что

 

архимандритъ

 

просилъ

 

у

 

него

 

способ-

ныхъ

 

иноковъ

 

для

 

Крестной

 

обители

 

и

 

писалъ

 

что-то

 

о

 

риз-

нице,

 

но

 

на

 

письмо

 

преосвященнаго

 

о

 

мраморѣ

 

для

 

кивота

ко

 

Кресту

 

Господню,

 

ничего

 

не

 

отвѣтствовалъ.

 

При

 

чтеніи

писемъ

 

преосвященнаго

 

Игнатія

 

приходятъ

 

на

 

мысль

 

слова

мудраго:

 

печаль

 

въ

 

сердцѣ

 

мужа

 

удручаетъ,

 

но

 

слово

 

дру-

жеское

 

увеселяетъ

 

(притч.

 

Солом.

 

XII,

 

25,

 

по

 

переводу

 

съ

латинскаго),

 

а

 

такое

 

слово

 

и

 

нужно

 

было

 

для

 

о.

 

Веніамина,

какъ

 

настоятеля

 

обители

 

запущенной

 

и

 

разстроенной

 

при

 

об-

новленіи

 

и

 

благоустройствѣ

 

ея,

 

и

 

преосвященный

 

Игнатій

послалъ

 

третье

 

письмо

 

къ

 

архимандриту

 

Веніамину

 

отъ

 

3-го

сентября

 

того

 

жъ

 

1839

 

года,

 

въ

 

которомъ

 

при

 

той

 

же

 

заду-

шевности,

 

какая

 

видна

 

въ

 

первыхъ

 

двухъ

 

письмахъ,

 

онъ

 

уаге

много

 

употребилъ

 

дидактическаго

 

резонерства

 

и

 

предостере-

гательныхъ

 

намековъ,

 

но

 

не

 

слѣдуетъ

 

выпускать

 

изъ

 

виду,

что

 

оно

 

писано

 

къ

 

другу,

 

нуждавшемуся

 

въ

 

совѣтѣ

 

и

 

ободреніи.

Въ

 

третьемъ

 

письмѣ

 

своемъ

 

архіепископъ

 

Игнатій

 

писалъ

вотъ

 

что:

«Высокопреподобнѣйпгій

 

отецъ

 

архимандритъ,

 

любезный

братъ!

 

Три

 

письма

 

ваши

 

съ

 

Семеномъ

 

посланныя

 

получнлъ

я

 

уже

 

въ

 

августѣ,

 

и

 

потому

 

спѣшу

 

отвѣчать

 

съ

 

исполненіемъ

только

 

теперь.

 

Искренно

 

озаботился

 

я

 

о

 

квасѣ

 

монашескомъ

для

 

Крестнаго,

 

но

 

при

 

всемъ

 

моемъ

 

желаніи

 

и

 

стараніи

 

на

сей

 

разъ

 

уснѣть

 

еще

 

не

 

могъ.

 

У

 

строителя

 

Ѳеофана

 

нѣтъ

монаха,

 

котораго

 

можнобъ

 

было

 

отправить

 

къ

 

назначенію.

 

И

потому

 

я

 

прямо

 

обращался

  

къ

 

монаху,

 

котораго

  

и

 

отвѣтное
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письмо

 

при

 

семъ

 

къ

 

вамъ

 

препровождаю.

 

Въ

 

приписной

 

къ

Свирскому

 

Никифоровской

 

пустыни

 

живетъ

 

у

 

меня

 

монахъ

тотъ,

 

годовъ

 

съ

 

девять,

 

съ

 

семью

 

братами

 

по

 

духу.

 

Онъ

 

по-

стриженникъ

 

Аѳонскій,

 

родомъ

 

нашъ

 

старорусецъ.

 

Поселился

у

 

меня

 

по

 

особенному

 

сношенію

 

преосвященнѣйшаго

 

митро-

полита

 

Московскаго

 

н

 

князя

 

Александра

 

Николаевича

 

Голи-

цына.

 

Общество

 

ихъ

 

по

 

возможности

 

точно

 

монашеское.

 

Исаія

у

 

нихъ

 

управляющимъ

 

и

 

управляетъ

 

тѣмъ,

 

что

 

первѣе

 

всѣхъ

на

 

всякое

 

дѣло —съ

 

топоромъ

 

и

 

косою

 

и

 

сѣтью

 

и

 

проч.

 

Мо-

лодые

 

монахи

 

преданы

 

ему

 

какъ

 

отцу

 

*°).

 

Въ

 

сей

 

годъ

 

по-

стрижено

 

ихъ

 

четыре:, одинъ

 

уже

 

произведенъ

 

во

 

іеромонаха,

другій

 

во

 

іеродіакона;

 

іеродіакона-то

 

Митрофана

 

и

 

хотѣлъ

 

я

къ

 

вамъ.

 

Смотрите,

 

что

 

пишетъ

 

Исаія,

 

котораго

 

я

 

чту.

 

Ино-

гда

 

я

 

ѣзжу

 

къ

 

нему

 

и

 

бываю

 

тамъ

 

съ

 

искуснымъ

 

утѣшені-

еыъ.

 

Онъ

 

меня

 

любитъ,

 

похвалюсь.

 

Изъ

 

такого

 

объясненія

изволите

 

видѣть,

 

что

 

я

 

не

 

хочу

 

дѣлать

 

никакихъ

 

принужденій

старцу,

 

и

 

что

 

онъ

 

пишетъ

 

ко

 

мнѣ

 

на

 

упованіи.

 

Признаюсь,

я

 

и

 

по

 

разсужденію

 

согласенъ

 

съ

 

нимъ,

 

касательно

 

пригла-

шенія.

 

Монахи

 

у

 

него

 

рабы

 

Христовы,

 

но

 

еще

 

молоды,

 

а

 

по-

тому

 

не

 

безсомнительно

 

еще

 

отпустить

 

ихъ

 

съ

 

идеями

 

таки-

ми,

 

по

 

какимъ

 

они

 

нужны,

 

хотя

 

бъ

 

и

 

необъяснять

 

ихъ

 

впол-

нѣ.

 

О

 

выгодахъ

 

я

 

не

 

писалъ

 

старцу

 

ничего,

 

хотя

 

и

 

объ

 

нихъ

славно

 

отвѣчаетъ

 

онъ

 

ко

 

мнѣ.

 

Я

 

побаиваюсь

 

его.

 

Онъ

 

почти

не

 

грамотенъ,

 

а

 

толкуетъ

 

апокалипсисъ

 

сердечно

 

съ

 

крайнею

иногда

 

удовлетворительностью.

10 )

 

Воепоминанія

 

о

 

старцѣ

 

Исаіи,

 

возобновптелѣ

 

Никіьюровской

 

пустыиіі.

Ивана

 

Шевелкпна.

 

(Душеполези.

 

Чт.

 

1864

 

г.

 

декабрь,

 

отд.

 

извѣстія

 

и

 

за-

мѣтки

 

стр.

 

111—119.



—

 

581

 

—

Наконецъ

 

въ

 

объясненіе

 

предъ

 

вами,

 

какъ

 

искренно

 

я

 

же-

лалъ

 

бы

 

вамъ

 

посланца

 

оттуда

 

и

 

какъ

 

мало

 

захотѣлъ

 

бы

 

я

сдѣлать

 

вопреки

 

совѣта

 

Исаіи,

 

скажу

 

только

 

то,

 

что

 

недавно

велѣлъ

 

я

 

ему

 

написать,

 

о

 

доставлены

 

іеромонаха

 

его

 

пустыни

на

 

вакансію

 

строителя

 

въ

 

монастырѣ

 

приписномъ

 

къ

 

моему

дому

 

и

 

собственно

 

мною

 

возстановленному

 

изъ

 

сельской

 

церк-

ви,

 

Исаія

 

отвѣтствовалъ,

 

что

 

сдѣлать

 

этого

 

не

 

можетъ,

 

и

 

я

замолчалъ.

 

Добро

 

вездѣ

 

мнѣ

 

нравится

 

и

 

есть

 

досточтимо,

 

гдѣ

бы

 

оно

 

ни

 

было.

 

Вы

 

удивитесь,

 

что

 

тутъ

 

исчезаетъ

 

харак-

теръ

 

послушанія:

 

ко

 

не

 

забудьте

 

на

 

другой

 

сторонѣ

 

и

 

обѣща-

нія,

 

чего

 

также

 

повелѣно.

 

Монашество

 

любитъ

 

духовный

 

про-

сторъ

 

и

 

надобно

 

ограничивать

 

только

 

то,

 

что

 

выходитъ

 

изъ

этого

 

круга.

 

Видѣвъ

 

множество

 

монастырей

 

цвѣтущихъ,

 

я

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

созерцательно

 

схватилъ

 

опытныхъ

 

о

 

немъ

примѣчаній.

 

Я

 

начиналъ

 

было

 

кое-что

 

въ

 

этомъ

 

родв

 

гово-

рить

 

съ

 

преосвященнымъ

 

нашимъ

 

въ ..... ,

 

при

 

свиданіи

съ

 

вами;

 

но

 

ему

 

не

 

показался,

 

примѣтно,

 

и

 

приступъ,

 

а

 

по-

тому

 

рѣчь

 

не

 

достигла

 

еще

 

и

 

предложенія.

 

Впрочемъ

 

по

 

люб-

ви

 

къ

 

вамъ

 

я

 

долженъ

 

сказать,

 

что

 

если

 

у

 

васъ

 

есть

 

уже

 

въ

виду

 

два

 

кандидата

 

иночества

 

въ

 

Крестномъ,

 

то

 

и

 

довольно.

Вы

 

будете

 

составлять

 

имъ

 

полнаго

 

наставника.

 

Правила

 

из-

вѣстны.

 

Въ

 

Новгородскихъ

 

монастыряхъ

 

такъ

 

точно

 

живутъ

настоятели,

 

что

 

дѣлятъ

 

жизнь

 

съ

 

братіею.

 

Они

 

всегда

 

съ

 

ни-

ми

 

и

 

въ

 

церкви

 

и

 

за

 

трапезою

 

непремѣнно.

 

Тамъ

 

полны

 

мо-

настыри

 

живущихъ.

 

Я

 

иногда

 

нарадоваться

 

не

 

могъ.

 

Впро-

чемъ

 

если

 

вамъ

 

угодно,

 

я

 

еще

 

озабочусь

 

написать

 

къ

 

Тих-

винскому

 

о.

 

архимандриту

 

Иларіопу,

 

великому

 

иноку,

 

не

 

сы-

щется

 

ли

 

у

 

него

 

послушливый

 

старецъ.

 

Думаю

 

трудно.

 

Со-

образите

  

сами—идти

  

съ

 

тѣмъ,

 

чтобъ

   

наполнить

   

весь

 

недо-
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статокъ

 

монашескій

 

въ

 

одномъ

 

пзъ

 

монастырей,

 

даже

 

безъ

примѣчаній.

 

Исаія

 

пишетъ

 

истину;

 

конечно,

 

намъ

 

иногда

 

не

пріятную,

 

но

 

полезную,

 

коли

 

ищемъ

 

ее.

 

Господь

 

сказалъ,

 

что

царствіе

 

Божіе

 

не

 

приходитъ

 

съ

 

усмотрѣніемъ,

 

и

 

оно

 

спѣетъ

такъ,

 

что

 

человѣкъ

 

не

 

вѣсть,

 

какъ

 

не

 

видитъ

 

всхода

 

и

 

роста

посѣяннаго

 

зерна.

 

Видите,

 

по

 

слову

 

евангельскому,

 

нужно

зерно,

 

а

 

не

 

растѣніе.

 

Бросьте

 

зерно:

 

оно

 

само

 

выростетъ.

Мнѣ

 

привелось

 

теперь

 

говорить

 

объ

 

этомъ

 

съ

 

вами,

 

о

 

кото-

ромъ

 

иначе

 

я

 

никогда

 

не

 

думалъ.

 

Признаюсь,

 

въ

 

объяснені-

яхъ

 

моихъ

 

я

 

хожу

 

все

 

нѣсколько

 

около;

 

но

 

вы

 

увидите

 

сами

точку

 

зрѣнія,

 

съ

 

которой

 

надобно

 

вамъ

 

составить

 

размышле-

нія

 

ваши

 

о

 

монастырѣ.

 

Да,

 

необходимы

 

размышленія:

 

иначе

нельзя

 

вникнуть

 

и

 

въ

 

готовня

 

вещи.

 

Увѣдомьте

 

меня,

 

писать-

ли

 

къ

 

о.

 

Иларіону?

 

Успѣха

 

ждать

 

тамъ

 

трудно,

 

по

 

вышеска-

занному.

 

Вы

 

знаете,

 

что

 

избранныхъ

 

мало,

 

даяіе

 

когда

 

зоветъ

самъ

 

Господь!

 

У

 

меня,

 

какъ

 

я

 

упомянулъ

 

выше,

 

возстанов-

ляется

 

монастырь,

 

и

 

нерѣдко

 

приводилось

 

также

 

говорить

про

 

себя:

 

человѣка

 

не

 

имамъ,

 

хотя

 

и

 

имѣлись

 

люди,

 

по

 

отзыву

другихъ

 

и

 

даже

 

моему

 

гласному,

 

способные.

 

Собрано

 

не-

сколько

 

добрыхъ

 

стариковъ

 

священниковъ,

 

и

 

я

 

на

 

первый

разъ

 

доволенъ

 

очень.

 

Не

 

вдругъ.

 

И

 

съ

 

самими

 

нами

 

намъ

самимъ

 

несладить

 

бы,

 

когда

 

бы

 

все

 

высилось!

 

Что

 

Богъ

 

дастъ,

того

 

и

 

довольно.

 

Исаія

 

упоминаетъ

 

о

 

временахъ:

 

онъ

 

правду

пишетъ.

 

А

 

съ

 

чего

 

онъ

 

писалъ

 

и

 

о

 

выгодахъ,

 

я

 

не

 

нахожусь

объяснить.

 

Вить

 

(вѣдь)

 

и

 

Исаія

 

очень

 

проста

 

и

 

еще

 

не

старъ —лѣтъ

 

пятидесяти

 

пяти.

 

Письмо

 

его

 

обратите

 

ко

 

мнѣ.

Онъ

 

не

 

самъ

 

пишетъ:

 

ибо

 

онъ

 

умѣетъ

 

читать

 

только

 

псал-

тирь.

 

Признаюсь,

 

много

 

бы

 

мояшо

 

было

 

Поговорить

 

съ

 

вами,

какъ

 

струнѣ;

   

но

 

письму

   

ввѣрить

   

всего

 

невозможно:

   

я

 

уже
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епрашивалъ

 

васъ

 

о

 

свиданіи;

 

но

 

видно

 

неугодно

 

Господу.

Поспѣшите

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

въ

 

исполненіе

 

моихъ

 

недоразу-

мѣній.

 

Вы

 

не

 

отвѣчали

 

мнѣ

 

на

 

письмо

 

о

 

мраморахъ:

 

вотъ

это

 

всѣмъ,

 

кто

 

захочетъ,

 

легко

 

исполнить.

 

За'

 

рыбу

 

весьма

благодарю:

 

дошла,

 

какъ

 

нельзя

 

лучше,

 

къ

 

удивленію

 

моему.

О

 

ризницѣ

 

Крестной

 

толковалъ

 

я

 

и

 

лично

 

ректору;

 

онъ

 

обѣ-

щался

 

исполнить;

 

но

 

слышу,

 

.еще

 

не

 

все

 

исполняете.

 

Потер-

пите:

 

я

 

и

 

такъ

 

уже

 

считаюсь

 

строгимъ

 

донельзя,

 

не

 

смѣю

больше.

 

Крайне

 

многаго

 

не

 

понимаю

 

въ

 

нашею

 

времени

 

41 ).

Поручаю

 

себя

 

святымъ

 

молитвамъ

 

вашимъ

 

предъ

 

лицемъ

Спасительнаго

 

Животворящаго

 

Креста

 

Господня,

 

быть

 

имѣю

честь

 

съ

 

искреннимъ

 

почтеніемъ

   

къ

 

вамъ

 

и

 

любовію

 

и

 

проч.

Этимъ

 

письмомъ

 

оканчиваются

 

свѣдѣнія

 

о

 

заботахъ

 

и

 

дѣя-

тельности

 

архимандрита

 

Веніамнна

 

по

 

возобновленію

 

и

 

внут-

реннему

 

благоустройству

 

Крестнаго

 

монастыря,

 

неудовлетво-

ряющая

 

любознательности,

 

чѣмъ

 

кончилось

 

желаніе

 

преосвя-

щеннаго

 

Игяатія

 

объ

 

устройствѣ

 

въ

 

храмѣ

 

св.

 

Креста

 

мра-

морнаго

 

кіота

 

для

 

Креста

 

и

 

прекращается

 

переписка

 

его

(преосвященнаго

 

Игнатія)

 

съ

 

архимандритомъ

 

Веніаминомъ

болѣе,

 

чѣмъ

 

на

 

восемъ

 

лѣтъ.

 

Въ

 

продолженіи

 

этого

 

времени

преосвященный

 

архіепископъ

 

Игнатій

 

иолучилъ

 

два

 

новыя

назначеніа

 

послѣ

 

паствы

 

Олонецкой:

 

одно

 

14

 

ноября

 

1842

 

го-

да

 

на

 

каѳедру

 

епархіи

 

Донской

 

и

 

Новочеркасской

 

и

 

13

 

ян-

варя

 

1847

 

года

 

на

 

каѳедру

 

епархіи

 

Воронежской

 

и

 

Задон-

ской,

 

прославленную

 

первосвятительствомъ

  

святителя

 

Митро-

41 )

 

Тяжелыя

 

воспоминания

 

остались

 

въ

 

Олонецкой

 

епархіи

 

о

 

времени

 

прав-

ленія

 

преосвященнаго

 

архіеппскопа

 

Игпатія,

 

и

 

въ

 

настоящее

 

даже

 

время

оглашаются

 

печатно.

 

Церковно-общественный

 

Вѣсти.

 

1874

 

г.

 

Лгэ

 

40,

 

Коррес-

пондента

 

цзъ

 

Каргополя,

                                                                             

:

 

.
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фана

 

и

 

нетлѣніемъ

 

мощей

 

его

 

и

 

святителя

 

Тихона

 

*').

 

Въ

продолженіе

 

этого

 

же

 

времени

 

послѣдовала

 

перемѣна

 

іерар-

ховъ

 

и

 

въ

 

Архангельской

 

епархіи:

 

преосвященный

 

епископъ

Георгій

 

30

 

іюня

 

1845

 

года

 

назначенъ

 

архіепископомъ

 

То-

больскимъ

 

п

 

Сибирскимъ,

 

а

 

4

 

декабря

 

того

 

жъ

 

года

 

въ

 

Ар-

хангельскъ

 

на

 

епископскую

 

каѳедру

 

перемѣщенъ

 

викарій

 

Кі-

евской

 

митрополіи,

 

преосвященный

 

Варлаамъ

 

(Успенскій),

епископъ

 

Чигиринскій.

Прот,

 

Л.

  

Стпрадомсній.

(Лродолженіе

 

будете).

-------- &о>фп;о-о" -------

ш.

Празднованіе

 

юбилея

 

Высокопреосвященнѣй-

шаго

  

Исидора,

   

Митрополита

   

О.-Петербург-
скаго

  

въ

 

Черниговѣ.

5

 

сентября

 

сего

 

1875

 

года

 

совершилось

 

50

 

лѣтъ

 

служенія

Высокопреосвященнѣйшаго

 

Исидора,

 

Митрополита

 

С.-Петер-

бургскаго,

 

первенствующаго

 

члена

 

Св.

 

Сунода,

 

въ

 

санѣ

 

свя-

щеннослужителя

 

православной

 

церкви.

 

Духовенство

 

Чернигов-

* 2)

 

Воспоминания

 

о

 

высокопреосвященнѣйшемъ

 

Йгнатій,

 

архіепископѣ

 

Во-

ронежскомъ

 

и

 

Задонскомъ,

 

архимандрита

 

Иринея.

 

Санктпетербургъ

 

1854

 

г.

Въ

 

восноминаніяхъ

 

этихъ

 

на

 

стр.

 

156-й,

 

помѣщено

 

и

 

описаніе

 

мраморнаго

великолѣпнаго

 

кивота,

 

устроеннаго

 

преосвященнымъ

 

Игнатіемъ,

 

на

 

собствен-

ное

 

иждивеніе

 

въ

 

Крестный

 

монастырь,

 

для

 

св.

 

Креста,

 

сооруженнаго

 

усер-

діемъ

 

святѣйшаго

 

патріарха

 

Никона

 

и

 

описаніе

 

этого

 

Креста.

 

Сооруженіе

кивота

 

для

 

Креста

 

стоило

 

жертвователю

 

около

 

1000

 

руб.

 

сер.
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ской

 

епархін

 

по

 

иниціативѣ

 

Преосвященнѣйшаго

 

Серапіона,

Епископа

 

Новгородсѣверскаго,

 

викарія

 

Черниговской

 

епархіи,

сочло

 

своимъ

 

долгомъ

 

выразить

 

въ

 

этотъ

 

знаменательный

 

для

доблестнаго

 

іерарха

 

русской

 

церкви

 

день

 

свои

 

чувства

 

глубокаго

къ

 

нему

 

уваженія

 

и

 

свои

 

благожеланія.

 

Еще

 

30

 

августа

Преосв.

 

Серапіономъ,

 

членами

 

духовной

 

консисторіи

 

и

 

попе-

чительства

 

о

 

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

званія,

 

настоятелями

 

церк-

вей,

 

а

 

также

 

начальствующими

 

лицами

 

всѣхъ

 

духовно-учеб-

ныхъ

 

заведеній

 

г.

 

Чернигова

 

подписанъ

 

бьыъ

 

почтительный

адресъ,

 

который,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

иконою

 

Черниговской

 

Богоматери,

тогда

 

же

 

переданъ

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

о.

 

каѳедральному

протоіерею

 

Евѳимію

 

Пучковскому

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

тотъ

 

не-

медленно

 

отправился

 

въ

 

С.-Петербургъ

 

для

 

личнаго

 

представ-

летя

 

адреса

 

Высокопр.

 

Исидору

 

въ

 

день

 

его

 

юбилея.

 

Между

тѣмъ

 

въ

 

Чернпговѣ

 

5

 

сентября

 

въ

 

самый

 

день

 

юбилея,

 

Пре-

освящ.

 

Серапіонъ,

 

въ

 

сослуженіи

 

ректора

 

семинаріи

 

прот.

В.

 

Розова,

 

двухъ

 

членовъ

 

консисторіи,

 

протоіерея

 

каѳедраль-

наго

 

собора,

 

Андрея

 

Страдомскаго

 

и

 

священника

 

того

 

же

собора

 

Іоанна

 

Бурнмова

 

и

 

одного

 

іеромонаха

 

изволилъ

 

со-

вершить

 

литургію,

 

а

 

по

 

окончанін

 

литургіи —благодарный

 

мо-

лебенъ

 

въ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ.

 

Такъ

 

какъ

 

къ

 

1-му

 

сентяб-

ря

 

въ

 

Черниговѣ

 

собранъ

 

былъ

 

епархіальный

 

съѣздъ

 

духо-

венства,

 

то

 

въ

 

служеніи

 

молебна,

 

кромѣ

 

градскихъ

 

протоіе-

реевъ

 

и

 

священниковъ,

 

приняли

 

участіе

 

всѣ

 

депутаты

 

съѣзда,

такъ

 

что

 

въ

 

слул«еніи

 

молебна

 

участвовало

 

съ

 

Его

 

Преосвя-

щенствомъ

 

болѣе

 

80

 

протоіереевъ

 

и

 

священниковъ.

 

На

 

экте-

ніяхъ,

 

какъ

 

на

 

литургіи,

 

такъ

 

и

 

на

 

молебнѣ,

 

послѣ

 

Св.

 

Си-

нода,

 

присоединялось

 

имя

 

виновника

 

празднества,

 

Высоко-

преосвященнѣйшаго

 

Исидора,

 

Митрополита

 

С.-Петербургскаго;
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при

 

окончаніи

 

молебна

 

провозглашено

 

ему

 

многолѣтіе.

 

Въ

этомъ

 

молитвенномъ

 

празднованіи

 

приняли

 

участіе

 

всѣ

 

пре-

подаватели

 

и

 

воспитанники

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній

 

г.

 

Чер-

нигова.

 

Отъ

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

духовенства,

 

тотчасъ

 

же

по

 

окончаніи

 

молебна,

 

отправлена

 

была

 

поздравительная

 

те-

леграмма

 

Высокопреосвященнѣйшсму

 

юбиляру.

Воззваніе

 

въ

 

пользу

 

пострадавншхъ

 

въ

 

Гер-
цеговинѣ.

Часть

 

православнаго

 

сербскаго

 

народа,

 

намъ

 

единовѣрнаго

и

 

едігаокровнаго,

 

вынужденная

 

взяться

 

за

 

оружіе

 

для

 

охраненія

своей

 

жизни,

 

вѣры

 

и

 

своего

 

семейства

 

противъ

 

турокъ,

 

въ

 

на-

стоящее

 

время

 

находится

 

въ

 

самомъ

 

бѣдственномъ

 

и

 

тяжкомъ

положеніи.

 

Старцы,

 

жены

 

и

 

дѣти

 

храбрыхъ

 

сподвижниковъ

бѣгутъ

 

отъ

 

угрожающей

 

имъ

 

смерти

 

изъ

 

своей

 

собственной

земли;

 

плѣнныхъ,

 

взятыхъ

 

въ

 

сраженіи,

 

турки

 

подвергаютъ

истязапіямъ,

 

рубятъ

 

на

 

куски,

 

которые

 

бросаютъ

 

въ

 

лагерь

оставшихся.

 

Каждый

 

православный

 

преданъ

 

во

 

власть

 

мусуль-

манина,

 

который

 

имѣетъ

 

право

 

не

 

только

 

отнять

 

у

 

него

имущество,

 

но

 

и

 

лшзнь.

 

Святыя

 

обители,

 

храмы

 

и

 

дома

 

жителей

разграблены,

 

и

 

многіе

 

изъ

 

нихъ

 

разрушены

 

или

 

сожжены.

Кто

 

можетъ

 

носить

 

оружіе,

 

предпочитаетъ

 

смерть

 

жизни;

прочіе

 

же

 

спасаются

 

куда

 

могутъ.

 

Столь

 

великія

 

бѣдствія

 

народа

въ

 

Босніи

 

и

 

Герцеговинѣ

 

возбудили

 

не

 

только

 

между

 

славя-

нами

 

]і

 

греками,

 

по

 

и

 

между

 

французами

 

и

 

англичанами

 

живое
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участіе.

 

Въ

 

Сербіи

 

и

 

Черногоріп,

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

митрополитовъ,

 

открыты

 

добровольныя

 

подписки,

 

которыя

 

идутъ

успѣшно.

 

Въ

 

виду

 

столь

 

тяжкаго

 

страданія

 

нашихъ

 

братьевъ,

мы,

 

отъ

 

лица

 

православнаго

 

сербскаго

 

народа,

 

обращаемся

къ

 

православнымъ

 

русскимъ

 

и

 

усерднѣйше

 

просимъ

 

ихъ

вспомоществовать

 

бѣдствующимъ,

 

приснымъ

 

въ

 

вѣрѣ,

 

ибо

 

этимъ

они,

 

по

 

ученію

 

Апостола,

 

исподнятъ

 

христіанскій

 

долгъ.

Братіе!

 

не

 

ожесточите

 

сердецъ

 

вашнхъ,

 

но

 

приложите

 

слухъ

ихъ

 

къ

 

стонамъ

 

и

 

воплямъ

 

своихъ

 

несчастныхъ

 

братьевъ,

 

пятое

столѣтіе

 

стонущихъ

 

подъ

 

игомъ

 

магометанскимъ.

 

Облегчите

безотрадное

 

страданіе

 

семействъ

 

храбрыхъ

 

воиновъ,

 

подняв-

шихъ

 

оружіе

 

за

 

вѣру

 

православную

 

и

 

свое

 

отечество,

Пожертвованія

 

просятъ

 

адресовать

 

въ

 

Москву,

 

на

 

сербское

подворье,

 

что

 

на

 

Солянкѣ,

 

архимандриту

  

Саввѣ.

Всѣ

 

пожертвованія

 

будутъ

 

немедленно

 

отправляться

 

на

мѣсто

 

чрезъ

 

митрополита

 

сербскаго.

Желающіе

 

же

 

могутъ

 

опускать

 

пожертвованія

 

въ

 

кружку,

находящуюся

 

у

 

церкви

 

Благовѣщенія,

 

что

 

при

 

подворьѣ

 

на

Солянкѣ.

Архимандрита

 

Савва,

.*^~—•
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ОБЪЯВЛЕНІЕ

ОБЪ

 

ИЗДАНІИ

«Астраханскихъ

 

Епархіадышхъ

 

ВѢдомостѳё».

Съ

 

сентября

 

текущаго

 

года

 

будутъ

 

издаваться

 

«Ашраханскія

Епархіальныя

 

Ведомости»

 

по

 

слѣдующей,

 

утвержденной

 

Свя-

тѣйшнмъ

 

Синодомъ,

 

программѣ,

А.)

 

ОТДѢЛЪ

  

ОФФІЩІАЛЬНЫП-

/.

 

Высгиія

 

Правительственны

 

я

 

распоряженья.

1.,

 

Высочайше

 

манифесты

 

и

 

повелѣнія,

 

грамоты

 

и

 

рескрип-

ты,

 

касающіеся

 

духовенства.

2.,

 

Указы

 

и

 

распоряагенія

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

относящіеся

къ

 

епархіальному

 

и

 

духовно-училищному

   

вѣдомствамъ.

Л.

   

Распоряженья

   

Епархіальнаю

 

и

  

духовно-у

 

чилищнаю

   

На-

чальстве.

1.,

 

Указы

 

и

 

распоряжения

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

2.,

 

Распоряженія

 

Семинарскаго

 

Правленія,

 

Правленія

 

ду-

ховнаго

 

училища

 

и

 

Совѣта

 

женскаго

 

Епархіальнаго

 

учили-

ща,

 

подлежащія

 

опубликованію

 

по

  

епархіи,

III.

 

Ваты

 

я

 

извпстія.

1.,

 

О

 

новыхъ

 

духовныхъ

 

учрежденіяхъ

 

въ

 

отечественной

Церкви.

 

2.,

 

О

 

назначеиіи

 

и

 

увольненіи

 

высшихъ

 

Правитель-

ственныхъ

 

лицъ

 

духовнаго

 

вѣдомства.

 

3.,

 

О

 

наградахъ

 

лицамъз
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служащимъ

 

по

 

епархіальному

 

и

 

духовно-учебному

 

вѣдомствамъ

Астраханской

 

епархіи

 

и

 

объ

 

изъявленіи

 

благодарности

 

разнымъ,

лицамъ

 

со

 

стороны

 

мѣстнаго

 

епархіальнаго

 

Начальства,

 

а

 

так-

же

 

семинарскаго

 

и

 

духовно-училищнаго

 

Правленій.

 

4.,

 

Объ

опредѣленіи

 

и

 

увольненіи

 

должностныхъ

 

лицъ

 

по

 

епархіаль-

ному

 

вѣдомству

 

и

 

по

 

духовно-учебнымъ

 

заведеніямъ

 

епархіи

5.,

 

Объ

 

открытіи

 

и

 

состояніи

 

духовно- церковныхъ

 

учрежде-

ній

 

въ

 

епархіи,

 

какъ-то:

 

монастырей,

 

общинъ,

 

школъ

 

и

 

прію-

товъ

 

при

 

нихъ,

 

воскресной

 

школы

 

при

 

Семинаріи,

 

школъ

 

при

церквахъ

 

приходскихъ,

 

церковно-приходскихъ

 

попечительствъ,

церковныхъ

 

библіотекъ

 

и

 

проч-

 

6.,

 

О

 

деятельности

 

Астрахан-

ская

 

Епархіальнаго

 

Комитета

 

Православнаго

 

Миссіонерскаго

Общества

 

и

 

обнародованіе

 

отчетовъ

 

сего

 

комитета.

 

7.,

 

О

 

по-

становленіяхъ

 

обще-епархіальнаго

 

и

 

окружно-училищнаго

 

съѣз-

довъ.

 

8.,

 

О

 

деятельности

 

мѣстныхъ

 

мнссіонеровъ.

 

9.,

 

Изве-

ченія

 

изъ

 

отчетовъ

 

Г.

 

Синодальнаго

 

Оберъ-Прокурора

 

и

 

епар-

хіальнаго

 

Начальства.

 

10.,

 

Извлеченія

 

изъ

 

отчетовъ

 

по

 

уче-

бно-воспитательной

 

части

 

семинаріи

 

и

 

училшцъ

 

епархіи.

 

П.,

Извлеченія

 

изъ

 

отчетовъ

 

мѣстнаго

 

Попечительства

 

о

 

бѣдныхъ

духовнаго

 

званія.

 

12.,

 

Экономическіе

 

училищные

 

отчеты.

 

13.,

Разрядные

 

списки

 

учениковъ

 

семинаріи

 

и

 

духовнаго

 

училища,

составляемые

 

Правленіями

 

той

 

и

 

другаго

 

послѣ

 

годичныхъ

испытаній

 

14.,

 

О

 

праздныхъ

 

мѣстахъ:

 

а)

 

священноцерковно-

служительскихъ,

 

и

 

б)

 

учительскихъ

 

въ

 

Семинаріи,

 

духовныхъ

училищахъ

 

и

 

сельскихъ

 

церковно-приходскихъ

 

школахъ.

Б.)

 

ОТДѢЛЪ

 

НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.
.

1.,

 

Слова,

 

бесѣды

 

и

 

поуіенія

 

доховныхъ

 

лицъ

 

Астраханской

епархіи.
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2.,

 

Статьи

 

догматическаго,

 

нравственнаго

 

и

 

церковно-йс-

торическаго

 

содержанія

 

и

 

по

 

практическому

 

пастырскому

 

ру-

ководству.

3.,

 

Историко-полемическія

 

статьи

 

и

 

замѣтки

 

по

 

расколу

 

и

молоканству.

4.,

 

Статьи

 

и

 

замѣтки

   

педагогическія.

5.,

 

Историко-статистическія

 

свѣдѣнія

 

объ

 

Астраханской

епархіи

 

вообще

 

и

 

о

 

церквахъ

 

и

 

учрежденіяхъ

 

ея

  

въ

 

частности.

6.,

 

Свѣдѣнія

 

и

 

замѣтки:

 

а)

 

о

 

нравственно-религіозномъ

 

бытѣ

вародномъ, —о

 

мѣстныхъ

 

добрыхъ

 

и

 

благочестивыхъ

 

обычаяхъ

и

 

нравахъ,

 

а

 

также

 

о

 

предразсудкахъ,

 

суевѣріяхъ

 

и

 

повѣрьяхъ,

съ

 

указаніемъ

 

наилучшихъ

 

практическихъ

 

мѣръ

 

къ

 

искорене-

нію

 

въ

 

народѣ

 

сихъ

 

послѣднихъ,

 

и

 

б)

 

о

 

религіозно-нравствен-

номъ

 

бытѣ

 

инородцевъ

 

Астраханской

 

епархіи.

7.,

 

Разныя

 

извѣстія,

 

извлекаемыя

 

изъ

 

періодическихъ

 

изда-

ній

 

какъ

 

духовныхъ,

 

такъ

 

и

 

свѣтскихъ:

 

а)

 

о

 

бытѣ

 

и

 

дѣятель-

ности

 

духовенства

 

въ

 

другихъ

 

епархіяхъ,

 

и

 

б)

 

вообще

 

о

 

важ-

нѣйшихъ

 

событіяхъ

 

въ

 

нашей

 

русской

 

церкви

 

и

 

замѣчатель-

нѣйшихъ

 

явленіяхъ

 

въ

 

нашей

 

церковно-релнгіозной

 

жизни,

8.,

 

Некрологи

 

и

 

біографіи

 

пастырей

 

Астраханской

 

епархіи.

9.,

 

Объявленія

 

о

 

разныхъ

 

періодическихъ

 

изданіяхъ

 

и

 

кни-

гахъ

 

и

 

о

 

другихъ

 

предметахъ,

 

имѣющихъ

 

интересъ

 

для

 

епар-

хіальнаго

 

духовенства.

« Астраханская

 

Епархіалъныя

 

Ведомости-»

 

будутъ

 

выходить

въ

 

Астрахани

 

при

 

Духовной

 

Семинаріи

 

еженедельно,

 

по

 

Вос-

кресеньямъ,

 

непрерывнымъ

 

рядомъ

 

ШМ

 

съ

 

Сентября

 

настоя-

щаго

 

года

 

до

 

Января

 

1876

 

года,

 

а

 

съ

 

этого

 

времени

 

начнет-

ся

 

уже

 

годовое

 

изданіе.
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Годовая

 

цѣна

 

«.ведомостей»

 

съ

 

пересылкою

 

и

 

доставкою

пять

 

рублей,

 

а

 

за

 

Четыре

 

мѣсяца

 

текущаго

 

года

 

1

 

руб.

 

67

 

коп.

Подписка

 

принимается

 

исключительно

 

въ

 

редакціи

 

Астрахан-

скихь

 

Епархіалъныхъ

 

Ведомостей,

 

при

 

Астраханской

 

Духовной

Семинары,

 

въ

 

г.

 

Астрахани,

 

куда

 

слѣдуетъ

 

адресовать

 

денеж-

ныя

 

посылки,

 

письма,

 

корресподенціи

 

и

 

проч.

Редакція

 

проситъ

 

подписчиковъ

 

избирать

 

пути

 

пересылки

Вѣдомостей

 

болѣе

 

для

 

нихъ

 

удобные

 

и

 

вѣрные

 

и

 

обозначать

свои

 

адресы

 

определенно,

 

обстоятельно,

 

ясно

 

и

 

четко,

Редакторъ,

 

Ректоръ

 

Семинаріи,

 

Архимандритъ

 

Александре.

■—«>}«;«■

Редакторы:

 

Ректоръ

 

Семипаріи
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Ъѣ лоусовичъ.

Дозволено

 

цензурою.

   

Чернитовъ.

 

23

 

Сентября

 

1875

 

года.

Губернская

 

Типограф ія.


