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ill
Выходлт'ь

 

два

 

раза

 

въ

 

зіѣсяцъ.

   

1

    

О

   

^?

   

О

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Каза-

                      

'
ни,

 

въ

 

редакціи

 

Православна™.
Собеседника

 

при

 

духовной

 

ака-

демии

 

отъ

 

всѣхъ

 

мѣстъ

 

и

 

лидъ.

1

   

АВГУСТА.

g

 

15.

Дѣна

 

для

 

мѣстъ

 

и

 

лицъ

 

дру

гихъ

 

епархіГі

 

и

 

вѣдомствъ

 

:

 

от

дѣльно

 

отъ

 

Православна™

 

Со

бееѣдника

 

4

 

РУ*5->

 

a

 

вмѣстѣ

 

ci

нимъ

  

10

 

руб.

 

съ

 

пересылкою

РСПОРЯЖЕНІЯ

 

ЕШРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.
I

1)

 

Изъявленіе

 

благодарности

 

жертвователямъ

 

въ

 

пользу

 

церквей.

і-э ,:
Указъ

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества

 

Самодержца.

 

Все
россійскаго

 

изъ

 

казанской

  

духовной

 

консисторіи

   

вастояте-;

лямъ

 

монастырей,

  

и

 

церквей

 

казанской

 

епархіи.

 

Казанская^
духовная

   

консисторія,

   

разсыотрѣвъ

   

дѣло

   

о

 

пожертвовані-;
яхъ,

   

иоступившихъ

   

въ

 

1877

   

году

   

отъ

 

разныхъ

   

лицъ

   

въ

монастыри

   

и

   

церкви

   

казанской

   

епархін

   

и

   

вѣдоыость

   

о

жертвователяхъ,

   

приказали

   

и

 

Его

 

Высокопреосвящен-
ство

 

утвердилъ:

   

вѣдомость

 

о

 

лицахъ

 

и

   

общинахъ,

   

сд&лав-
шихъ

 

пожертвовапія

 

въ

 

пользу

 

церквей

 

и

 

монастырей, '

 

пре-

проводить

 

въ

 

редакцію

 

Извѣстій

   

по

 

казанской

 

епархіи

 

для

напечатанія.

 

При

 

чемъ

 

поручить

 

настоятелямъ

 

тѣхъ

 

церквей;
и

   

монастырей,

   

въ

 

которыя

 

сдѣланы

 

пожертвованія

 

отъ,упо-1
мянутыхъ

   

въ

 

вѣдомости

   

лицъ,

 

объявить

 

жертвователямъ

 

за'
йхъ

 

усердіе

 

благодарность

 

епархіальнаго

 

начальства.

И.

 

К.

 

È

   

1878.
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m

ВѢДОМОСТЪ

о

 

лнцахь

 

евѣтскаго

 

зваиія,

 

сдѣлавшихь

 

въ

 

пользу

 

церквей

 

ііо-

жеитвоваиія,

 

за

 

которыя

 

объявляется

 

имъ

 

благодарвость

 

Епаи-
хіальнаго

 

Начальства.

№№
по

 

по-

ряд-

ку.

Должность,

 

чинъ,

 

званіе,
имя

 

и

 

фамилія.

Наставвикъ

 

иркутской
духовной

 

семинаріи

 

іеро-
монахъ

 

Гурій.

Пятигорскій

      

купецъ

Иванъ

 

Емельяновъ

 

Эринъ.

Купеческая

 

жена

 

Сапу

 

■

гольцева.

Купеческая

 

дочь

 

Марья
Герасимова

  

Мельникова.

Казанскій

 

купецъ

 

Гри-
горій

 

Спепановъ.

Въ

 

чемъ

   

состоятъ

 

оказан-

ныя

 

отличія.

Пожертвовалъ,

 

по

 

духов-

ному

 

завѣщанію,

 

въ

 

казан-

скій

 

Кизическій

 

монастырь

сребро-позлащенные

 

сосуды,

вѣсомъ

 

3

 

фунт.

 

83

 

золотник.,

цѣною

 

въ

 

200

 

руб.
Пожертвовалъ

 

въ

 

козмо-

демьянскій

 

черемисскій

 

мо

настырь

 

130

 

рублей;

 

кромѣ

того

 

изъявилъ

 

согласіе

 

со-

держать

 

на

 

свой

 

счетъ

 

учи-

теля

 

при

 

монастырскомъ

 

учи-

лищѣ

 

въ

 

продолженіе

 

7-ми
лѣтъ.

Пожертвовала

 

въ

 

казан-

скій

 

Богородицкій

 

первоклас-

сный

 

монастырь

 

золотую,

 

съ

бриліантовыми

 

каменьями,

 

цѣ-

почку

 

въ

 

200

 

р.

Пожертвовала

 

въ

 

казан-

скій

 

женскій

 

монастырь

 

ико-

ну

 

Смоленской

 

Божіей

 

Ма-
тери,

 

въ

 

отдѣланной

 

разными

каменьями

 

ризѣ,

 

цѣною

 

въ

150

 

рублей.
Пожертвовалъ

 

въ

 

казан-

скую

 

Варлаамовскую

 

церковь

150

 

рублей.



■ш

   

403

   

sea

№№
по

 

по-

ряд-

ку-

10

11

12

Должность,

 

чинъ,

 

звавіе.
имя

 

и

 

фамилія.
Въ

 

чемъ

   

состоятъ

 

оказан-

ныя

 

отличія.

Казанскій

 

купецъ

 

По-
ликарпъ

 

Матвѣевъ

 

Рома-
новъ.

Казанскій

 

мѣщанинъ

Николай

 

Михайловъ

 

Ка-
менскій.

Крестьянинъ

 

казавока-

го

 

уѣзда

 

деревни

 

Клы-
ковъ

 

Василій

 

Ивановъ
Жирновъ.

Чебоксарскій

    

купецъ

Андрей

 

Астрахапцевъ.

Начальника

 

VI

 

окру-

га

 

путей

 

сообщения

 

Вале-
ріанъ

 

Капитоновъ

 

Добро-
нравовъ.

Настоятель ,

 

священ-

никъ

 

села

 

Карамышева,
чебоксарскаго

 

уѣзда,

 

Іо-
аннъ

 

Смирновъ.
Купецъ

 

Маріинскаго
посада

 

Михаилъ

 

Атлаш-
кинъ.

Пожертвовалъ

 

въ

 

казан-

скую

 

Варлаамовскую

 

цер-

ковь

 

150

 

рублей.
Пожертвовалъ

 

въ

 

туже

 

ка-

занскую

 

Варлаамовскую

 

цер-

ковь

 

І00

 

рублей.
Пожертвовалъ

 

въ

 

свою

 

Ду-
хосошественскую

 

приходскую

церковь

 

св.

 

Евангеліе,

 

обло-
женное

 

мѣдпымъ

 

окладомъ

 

съ

густою

 

позолотою,

 

цѣною

 

во

100

 

рублей.
Ш/кертвовалъ

 

въ

 

чебоксар-
скую

 

Успенскую

 

церковь

 

свя-

щенническое

 

и

 

діаконское
облачепіе

 

малиноваго

 

барха-
та,

 

цѣяою

 

во

 

150

 

рублей.
Пожертвовалъ

 

въ

 

Преобра-
женскую

 

села

 

Кугиннкова.
чебоксарскаго

 

уѣзда,

 

церковь

парчевыя

 

одѣянія

 

напрестолъ

и

 

жертвенникъ

 

,

 

цѣеою

 

во

100

 

рублей.
Пожертвовалъ

 

въ

 

свою

 

при-

ходскую

 

Іоанно-Богословскую
церковь

 

100

 

рублей.

Пожертвовалъ

 

въ

 

Казан
ско-Богородицкую

 

села

 

Бѣло-

волжскаго,

 

чебоксарскаго

 

уѣ-

зда,

 

два

 

болынихъ

 

подсвѣч-

нпка

 

накладнаго

 

серебра,

 

съ

металлическими

 

свѣчами

 

и

подъемное

   

паникадило

  

нак-

29*
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DO

 

ПО-

РЯД-

КУ-

Должность,

 

чинъ,

 

званіе,
имя

 

и

 

фамилія.
Въ

 

чемъ

  

состоять

   

оказан-

ные

 

отличія.

13

U

15

1С

Казанскін

 

купецъ

 

Алек-
сий

 

Яковлевъ

 

Тихановъ.

Управляющей

 

имѣніемъ

гг.

 

Лихачевыхъ

 

Павелъ
Васильевъ

 

Мал.

Церковный

 

староста

 

се-

ла

 

Мансурова

 

лаишев-

скаго

 

уѣзда

 

крестьявивъ

Григ.

 

Ивановъ

 

Матакинъ.
Изъ

 

чувашъ

 

крещенный
крестьянинъ

 

села

 

Торае-
ва

 

ядринскаго

 

уѣзда

 

Ва-
силій

 

Ѳеодоровъ.

ладнаго

 

же

 

серебра,

 

стоющія
175

 

рублей.
Пожертвовалъ

 

въ

 

Покров-
скую

 

церковь

 

села

 

Кокіпай-
ска,

 

царевококшайскаго

 

уѣз-

да,

 

105

 

рублей.
Пожертвовалъ

 

при

 

исправ-

лены

 

Владимірской

 

церкви

села

 

Шумбута,

 

лаишевскаго

уѣзда,

 

разныхъ

 

матеріаловъ
на

 

150

 

рублей.
Пож,ертвовалъ

 

въ

 

приход-

скую

 

церковь

 

хоругви

 

во

100

 

рублей.

Пожертвовалъ

  

100

 

рублей
въ

 

церковь

 

села

 

Тораева.

)

 

О

 

томъ,

   

чтобы

   

пѣвческіе

   

хоры

   

неуклонно

 

исполняли

   

Высо-

чайшія

 

повелѣнія,

 

отосительно

 

ихъ

 

изданныя.

Казанская

 

духовная

 

консисторія

 

слушали

 

отношеніе

 

гос-

подина

 

директора

 

придворной

 

пѣвческой

 

капеллы

 

отъ

 

24-го
мая

 

за

 

Л°

 

320,

 

иослѣдовавшее

 

на

 

имя

 

Его

 

Высокопреосвя-
щенства,

 

при

 

коемъ,

 

въ

 

дополненіе

 

къ

 

отношенію

 

своему

отъ

 

31

 

января

 

сего

 

года,

 

препровождая

 

извлеченіе

 

изъ

 

Вы-
сочайшихъ

 

повелѣній

 

о

 

церковномъ

 

пѣніи

 

и

 

цензурѣ

 

ду-

ховно-музыкальныхъ

 

сочинепій,

 

которое

 

въ

 

настоящее

 

время,

онъ,

 

господинъ

 

директоръ,

 

принялъ

 

за

 

веобходимое

 

печа-

тать

 

на

 

аттестатахъ,

 

выдаваемыхъ

 

изъ

 

придворной

 

капеллы

на

 

право

 

регентства,

 

просить

 

приказать

 

регентамъ

 

пѣвчес-

кихъ

 

хоровъ

 

казанской

 

епархіи

 

принять

 

къ

 

руководству

упомянутыя

   

въ

 

извлеченіи

   

Высочайпіія

   

повеѣнія

   

для

   

точ-

 

'



—

 

406

 

—

наго

 

и

 

неуклоинаго

 

исполненія

 

ихъ.

 

Если

 

же

 

кто

 

изъ

 

ре-

гентовъ

 

пожелаетъ

 

перемѣнить

 

имѣющіеся

 

у

 

нихъ

 

аттес-

таты,

 

то

 

предоставляется

 

имъ

 

обращаться

 

въ

 

канцелярию

придворпой

 

капеллы.

 

Резолюціею

 

Его

 

Высокопреосвящеи-.
ства

 

по

 

сему

 

отношенію

 

30-го

 

мая

 

предписано:

 

„препро-

вождается

 

въ

 

консисторію

 

для

 

надлежащего

 

распоряже-

нія".

 

Копсисторіею

 

же

 

опредѣлено:

 

приложенное,

 

при

 

отно-

шеніи

 

господина

 

директора

 

пѣвческой

 

капеллы

 

извлече-

ніе

 

изъ

 

Высочайшихъ

 

повелѣній

 

отпечать

 

въ

 

Епархіаль-
ныхъ

 

Извѣстіяхъ

 

съ

 

иредписаніемъ

 

настоятелямъ

 

церквей,
въ

 

которыхъ

 

имѣются

 

пѣвческіе

 

хоры,

 

неуклонно

 

иснол-

полнять

 

Высочайшія

 

повелѣнія

 

подъ

 

опасеніемъ

 

строгой
ответственности

 

за

 

нарушеніе

 

Высочайшей

 

воли,

 

а

 

благо-
чиннымъ

 

не

 

опустительно

 

наблюдать,

 

чтобы

 

кавъ

 

настоя-

тели

 

церквей,

 

такъ

 

и

 

регенты

 

хоровъ

 

отнюдь

 

не

 

дерзали

поступать

 

вопреки

 

оной

 

и

 

о

 

тѣхъ,

 

кто

 

рѣшится

 

нарушить

Высочайшія

 

повелѣнія,

 

немедленво

 

доносили

 

по

 

надлежа-

щему.

 

Резолюціею

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

по

 

сему

 

опре-

дѣленію

 

9-го

 

іюня

 

предписано:

 

„исполнить,

 

и

 

сверхъ

 

того

предписать

 

еще,

 

дабы

 

настоятели

 

церквей,

 

если

 

пожелаютъ

имѣть

 

у

 

себя

 

пѣвчихъ,

 

не

 

иначе

 

допускали

 

ихъ

 

къ

 

пѣнію,

какъ

 

предъявивши

 

имъ

 

и

 

обязавши

 

регента

 

ихъ

 

въ

 

точности

исполнять

 

означенныя

 

Высочайшія

 

повелѣнія

 

подъ

 

онасе-

ніемъ

 

высказанія

 

по

 

законамъ,

 

въ

 

случаѣ

 

нарушепія

 

ими

тѣхъ

 

повелѣній".

 

Приказали:

 

Опредѣленіе

 

духовной
консисторіи,

 

состоявшееся

 

31-го

 

мая

 

по

 

огношенію

 

госпо-

дина

 

директора

 

придворной

 

пѣвческой

 

капеллы

 

и

 

резолю-

цію

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

9-го

 

іюня,

 

послѣдовавшую

объявить

 

пастоятелямъ

 

и

 

благочиннымъ

 

казанской

 

епархіи,
въ

 

должному

 

исполнение,

 

чрезъ

 

Епархіальныя

 

йзвѣстія.

ИЗВЛЕЧЕНИЕ

изъ

 

Высочайшихъ

 

повелѣній.

Высочайшее

 

повелѣніе,

 

объявленное

 

Правптельствующеиу

 

Сенату.

1846

  

г.

Сентября

 

4-го.

 

*

 

(Г-мъ

 

мияистромъ

 

юстиціи)

 

Г-нъ

 

геие-

раль-адъютантъ

 

Адлербергъ

 

отъ

 

23

 

минувшаго

 

августа

 

со-

общилт.

 

ему,

 

г.

 

министру

 

юстпціи,

 

что

 

для

 

превращенія
произвола

   

въ

 

употребленіи

 

при

 

богослуженіи

 

такихъ

 

музы-



-Mi-

кальныхъ

 

сочиненій

 

и

 

переложееій

 

съ

 

простаго

 

напѣва,

 

кои

никакою

 

цензурою

 

не

 

были

 

одобрены,

 

равно

 

для

 

устране-

нія

 

измѣненій

 

въ

 

сочиненіяхъ

 

уже

 

одобренныхъ

 

къ

 

пѣнію, —

въ

 

январѣ

 

мт.сяцѣ

 

1816

 

года

 

Высочайше

 

повелѣно

 

было:
строжайше

 

запретить

 

пѣаіе

 

по

 

рукописпымъ

 

нотнымъ

 

те-

традямъ,

 

вновь

 

же

 

печатать

 

и

 

нѣть

 

только

 

тѣ

 

духовно-му-

зыкальныя

 

сочинеиія ,

 

кои

 

одобрены

 

будутъ

 

директоромъ

придворной

 

пѣвческой

 

капеллы.

 

Высочайшее

 

сіе

 

повелѣ-

иіе,

 

сообщенное

 

Святѣйшему

 

Синоду

 

тайнымъ

 

совѣтникомъ

княземъ

 

Голицынымъ,

 

помѣщено

 

въ

 

ХХХШ

 

томѣ

 

Полпаго
Собранія

 

Закововъ

 

(ст.

 

498

 

§

 

26,

  

143)
ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРАТОРЪ

 

Высочайше

 

повелѣть

 

соиз-

волилъ:

Нигдѣ

 

въ

 

православвыхъ

 

церквахъ

 

не

 

вводить

 

новыхъ

духовно-музыкальныхъ

 

сочиненій

 

безъ

 

предварительнаго

 

одо-

бреяія

 

оныхъ

 

директоромъ

 

придворной

 

пѣвнеской

 

капел-

лы,

 

одобренныя

 

же

 

имъ

 

употреблять

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

въ

 

пе-

чатныхъ

 

экземплярахъ

 

и

 

притомъ

 

съ

 

разрѣшенія

 

Святѣй-

шаго

 

Синода.
Во

 

время

 

присутствія

 

Особь

 

Высочайшей

 

фамиліи
въ

 

еиархіальныхъ

 

соборахъ

 

или

 

церквахъ,

 

во

 

всѣхъ

 

случаяхъ,

употреблять

 

всегда

 

при

 

боюслуженіи

 

придворное

 

пѣніе,

за

 

исключеніемъ

 

только

 

церквей,

 

въ

 

коихъ

 

искони,

 

ведутся
друъіе

 

иапѣвы;

т.

 

е.

 

въ

 

церквахъ:

 

греческихъ.

 

грузинскихъ

 

и

 

молдавскихъ;

а

 

также:— столповое

 

въ

 

московскомъ

 

Успенскомъ

 

и

 

нов-

городскомъ

 

Софійскомъ

 

соборахъ;

 

демественное—въ

 

монас-

тыряхъ

 

и

 

единовѣрческихъ

 

церквахъ;

 

кіевское — въ

 

Кіевопе-
черской

 

лаврѣ.

Указъ

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

   

изъ

 

Свягѣйшаго

ІІравительствующаго

 

Синода.

Іюня

 

30

 

дня

 

1849

 

года.

Московскаго

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

конторѣ

 

и

 

преосвя-

щенньшъ

 

епархіальпымъ

 

архіереямъ

 

подтвердить

 

указами,

чтобы

 

обученіе

 

хоровъ

 

ихъ

 

поручаемо

 

было

 

непремѣнво

 

тѣмъ

токмо

 

лицамъ,

 

кои

 

получили

 

уже,

 

или

 

впредь

 

получатъ,

 

ат-

тестаты

 

отъ

 

придворной

 

капеллы,

 

и

 

чтобы

 

объ

 

успѣхѣ

 

въ

таковомъ

 

обученіи

 

доставляемы

 

были

 

Святѣйшему

 

Синоду
надле?кащія

 

донесенія

 

по

 

истеченіи

 

каждаго

 

года.



-407

 

-

Указъ

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

  

изъ

 

Святѣйшаго

Правительствующаго

 

Синода.

Лпрѣля

   

19-го

 

дня

 

1850

   

года.

По

 

Высочайшему

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕ-
СТВА

 

поЕелѣнію:

недопускать

 

пѣнія

 

въ

 

церквахъ,

 

во

 

время

 

божественной

 

ли-

тургіи,

 

вмѣсто

 

причастаго

 

стиха,

 

музыкальныхъ

 

произведе-

ній

 

новѣйшаго

 

времени,

 

печатныхъ

 

или

 

рукописныхъ,

 

во-

торыя

 

существуютъ

  

подъ

 

названіемъ

 

вонцертовъ.

Указъ

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

   

изъ

 

Свягѣйшаго

Правительствующаго

 

Синода.

26-го

 

мая

 

1850

 

года.

ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРАТОРЪ

 

Высочайше

 

повелѣть

 

соиз-

волилъ:

 

а)

 

оставить

 

въ

 

своей

 

силѣ

 

объявленную

 

въ

 

1846

 

г.

Высочайшую

 

волю,

 

чтобы

 

не

 

вводить

 

въ

 

употребленіе

 

новыхъ

сочиненій

 

безъ

 

одобренія

 

оныхъ

 

директоромъ

 

капеллы,

б)

 

Продолжать

 

обученіе

 

въ

 

придворной

 

капеллѣ

 

регентовъ

и

 

выдавать

 

установленные

 

атестаты;

 

директору

 

же

 

капел-

лы

 

поручить

 

по

 

сношенію

 

съ

 

епархіальнымъ

 

начальствомъ

и

 

съ

 

полковыми

 

командирами,

 

повѣрять

 

по

 

временамъ

 

дѣй-

ствія

 

этихъ

 

регентовъ.

Указъ

 

Святѣйшаго

 

Синода.

Августа

 

20-го

 

дня

   

1852

 

года.

Подтвердить

 

по

 

всему

 

духовному

 

вѣдомству,

 

чтобы,

 

во

избѣжаніе .

 

народнаго

 

соблазна, .

 

не

 

были

 

отнюдь

 

пѣты

 

въ

церквахъ

 

такія

 

переложенія

 

церковныхъ

 

пѣснопѣній,

 

кото-

рыя

 

не

 

одобрены

 

Св.

 

Синодомъ

 

къ

 

употребленію,

 

и

 

чтобы
виновные

 

въ

 

неисполненіи

 

сего

 

регенты

 

подвергаемы

 

были
строжайшему

 

взысканію

 

и

 

удаленію

 

отъ

 

ихъ

 

должностей.

Указъ

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

   

изъ

 

Свягѣйшаго

Правительствующаго

 

Синода.

Сентября

   

21-го

 

дня

   

1852

 

рода

Подтвердить

 

по

 

всему

 

духовному

 

вѣдомству

 

о

 

строжай-
шемъ

 

наблюденіи,

 

чтобы

 

въ

 

церквахъ

 

не

 

производилось

 

не-

л



одобренныхъ

   

пѣсноиѣній,

   

и

 

что

 

циркулярное

   

предаисаніе
Св.

 

Синода

 

отъ

 

14

 

февраля

 

1816

 

года

 

не

 

отмѣняется.

Указъ

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

изъ

 

Святѣйшаго

Правительствующаго

 

Синода.

Сентября

 

12-го

 

дня

 

1869

 

года.

О

 

точномъ

 

исиолпеніи

 

Высочаишаго

 

повелѣнія

 

1846

 

г.,

(Втор

 

Волн.

 

Собр.

 

Зак.

 

1846

 

года

 

Т.

 

XXI

 

Ш

 

20325)

 

въ

коемъ

 

между

 

прочимъ

 

постановлено:

 

„Нигдѣ

 

въ

 

православ-

пыхъ

 

церввахъ

 

не

 

вводить

 

повыхъ

 

духовно-музыкальныхъ

сочиненій

 

безъ

 

предварительнаго

 

одобренія

 

оныхъ

 

директо-

ромъ

 

придворной

 

пѣвческой

 

капеллы,

 

одо'бренныя

 

же

 

упо-

треблять

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

въ

 

печатныхъ

 

экземплярахъ

 

и

 

при

томъ

 

съ

 

разрѣшенія

 

Святѣйшаго

 

Синода"

 

Приказали:
Дать

 

зпать

 

подлежащимъ

 

мѣстамъ

 

и

 

лицамъ

 

духовнаго

 

вѣ-

домства

 

печатными

 

указами,

 

чтобы,

 

въ

 

точное

 

исполненіе
Высочаишаго

 

повелѣнія

 

23

 

августа

 

1816

 

года

 

(Втор.

 

Поли.
Собр.

 

Закон.

 

Т.

 

XXI,

 

.Y?

 

'20325),

 

музыкальныя

 

сочиненія,
предназначенвыя

 

для

 

употребленія

 

въ

 

православныхъ

 

цер-

квахъ,

 

кои

 

'не

 

получатъ

 

предварительнаго

 

одобренія

 

отъ

 

на-

чальства

 

придворной

 

пѣвческой

 

капеллы,

 

впредь

 

въ

 

раз-

смотрѣнію

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

не

 

обращали,

 

и

 

всякія

 

прось-

бы

 

о

 

разсмотрѣніи

 

подобныхъ

 

сочиненій,

   

буде

 

таковыя

 

по-

ступятъ,

 

оставляли

 

безъ

 

дѣйствія.
...)ШіЭ

 

от/шгііалнаО

 

ù;.

О

 

РЕГЛАМЕНТАЦИИ

  

ОТЫОШЕННІИ ,

  

ЗАКОНО-
УЧИТЕЛЕЙ

 

КЪ

 

НАРОДНЫМЪ

 

ІІЖОЛАМЪ.
іадоп

   

ытпот

                                           

.

    

:

Благочинный

 

священникъ

 

Маріискаго

 

Посада

 

Петръ

 

Ва-
сильевскій

 

нри

 

рапортѣ

 

отъ

 

29-го

 

іюля

 

1876

 

года

 

за

 

№

 

237
представилъ

 

Его

 

Высокопреосвященству

 

читанную

 

на

 

благо-
чинническомъ

 

съѣздѣ

 

докладную

 

записку

 

священника

 

села

Кошекъ

 

Василія

 

Смѣлова

 

съ

 

постановленіемъ

 

съѣзда,

 

под-

лежащимъ

 

обсуждению

 

Совѣта

 

законоучителей,

 

слѣдующаго

содержанія:



Изъ

 

сообщеній

 

газетъ

 

видно,

 

что

 

въ

 

послѣднее

 

время

многія

 

земства

 

обратили

 

вниманіе

 

на

 

преподаваніе

 

Зако-
на

 

Божія

 

въ

 

сельскихъ

 

школахъ,

 

на

 

лучшую

 

обстанов- .

ку

 

какъ

 

самаго

 

предмета,

 

такъ

 

и

 

преподавателей

 

онаго.

По

 

степени

 

сочувствія

 

земствъ

 

къ

 

Закону

 

Божію

 

и

 

къ

 

за-

коноучителямъ

 

и

 

принятая

 

этими

 

земствами

 

мѣры

 

болѣе

или

 

менѣе

 

соотвѣствуютъ

 

намѣченной

 

цѣли

 

и

 

обѣщаютъ

 

въ

будущемъ

 

хорошіе

 

результат

 

ы.

 

Не

 

осталось

 

внѣ

 

этаго

 

дви-

женія

 

и

 

чебоксарское

 

земство,

 

которое

 

на

 

послѣднемъ

 

со-

браніи

 

тоже

 

разсуждало

 

о

 

прёподаваніи

 

Закона

 

Божія

 

и

законоучителяхъ.

 

Но,

 

мудрствуя

 

лукаво,

 

оно

 

ограничило

свою

 

дѣятельность

 

извѣстнымъ

 

распоряженіемъ,

 

крайне

 

ос-

корбительнымъ

 

для

 

законоучителей

 

всего

 

уѣзда,

 

и

 

потому

 

ко-

нечно

 

нисколько

 

не

 

соотвѣтствующимъ

 

своей

 

цѣли— воз-

вышенію

 

уровня

 

религіозно-нравственнаго

 

образованія

 

въ

шволахъ.

 

Выписываемъ

 

это

 

замѣча:ельное

 

распоряженіе:
„Такъ

 

какъ

 

извѣстно,

 

пишетъ

 

отъ

 

16-го

 

марта

 

сего

 

года

за

 

№

 

692

 

исполнительный

 

органъ

 

земства—управа,

 

что

 

нѣко-

торые

 

изъ

 

законоучителей

 

къ

 

крайнему

 

сожалѣнію

 

не

 

всег-

да

 

аккуратно

 

посѣщаютъ

 

училища

 

во

 

время

 

влассныхъ

 

за-

няли

 

для

 

преподаванія

 

ученикамъ

 

Закона

 

Божія

 

въ

 

назна-

ченные

 

(кѣмъ?)

 

въ

 

каждой

 

недѣлѣ

 

два

 

дня"....

 

Насколь-
ко

 

справедливы

 

свѣдѣнія

 

о

 

неавкуратномъ

 

посѣщеніи

 

за-

коноучителями

 

училищъ,

 

намъ

 

неизвѣстпо,

 

но

 

думаемъ,

 

что

если

 

бы

 

управа

 

стояла

 

на

 

почвѣ

 

фавтовъ

 

и

 

приложила

 

бы
поболѣе

 

вниманія

 

къ

 

фактамъ

 

и

 

желанія

 

обобщить

 

ихъ,

 

то

она

 

не

 

пришла

 

бы

 

къ

 

такимъ

 

выводамъ.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

если

 

также

 

къ

 

сожалѣнію

 

извѣстно,

 

что

 

учитель

 

запираетъ

шволу,

 

поздно

 

собираетъ

 

и

 

рано

 

предъ

 

праздниками

 

распус-

ваетъ

 

школу,

 

рѣдко

 

посѣщаетъ

 

школу

 

и

 

тѣмъ

 

вынуждаетъ

мальчиковъ

 

разойтись

 

по

 

домамъ,

 

если

 

это,

 

говоримъ,

 

из-

вѣстно,

 

то

 

скажите

 

ради

 

Бога—можно

 

ли

 

по

 

совѣсти,

 

безъ
задней

 

мысли

 

обвинять

 

законоучителей

 

въ

 

неаккуратномъ

посѣщеніи

 

школы,

 

заподозрѣвать

 

ихъ

 

въ

 

нерадѣніи

 

и

 

несо-

чувствіи

 

къ

 

образованію

 

народа. —„То, —выписываемъ

 

даль-

ше, —управа

 

определила

 

въ

 

нынѣшнемъ

 

году

 

производить

 

за-

воноучителямъ

 

жалованье

 

не

 

овладной

 

суммой,

 

а

 

за

 

каждый
урокъ

 

по

 

60

 

коп.

 

съ

 

тѣмъ,

 

что,

 

такъ

 

какъ

 

поурочная

 

плата

не

 

составить

 

полной

 

суммы

 

40

 

руб.,

 

то

 

тѣмъ

 

законоучите-

лямъ,

 

которые

 

аккуратно

 

будутъ

 

заниматься

 

въ

 

училищѣ

два

 

раза

 

(а

 

если

 

3

 

и

 

4

 

раза)

   

въ

 

недѣлю,

 

выдавать

 

сверхъ

ч



—

 

410

 

—

слѣдующихъ

 

за

 

уроки

 

и

 

тѣ

 

деньги,

 

которыя

 

будутъ

 

оста-

ваться

 

отъ

 

ассигнованныхъ

 

40

 

руб.;

 

тѣмъ

 

же

 

законоучите-

лямъ,

 

которые

 

не

 

аккуратно

 

посѣщаютъ

 

классы,

 

будетъ

 

вы-

даваемо

 

вознагражденіе

 

только

 

по

 

числу

 

уроковъ".

 

А

 

если

помимо

 

воли

 

законоучителя,

 

занятіе

 

въ

 

школѣ,

 

исключая

праздниковъ,

 

продолжится

 

только

 

14,

 

16

 

недѣль,

 

тогда

 

упра-

ва

 

сколько

 

выдастъ

 

законоучителю?

 

Назначая

 

поурочно

 

пла-

ту

 

за

 

труды

 

по

 

60

 

к.

 

за

 

уровъ,

 

управа

 

показываетъ

 

тѣмъ,

что

 

она

 

оцѣниваетъ

 

труды

 

законоучителей

 

по

 

ихъ

 

действи-
тельной

 

стоимости,

 

и

 

что

 

по

 

этой

 

оцѣнкѣ

 

она

 

оказывается

не

 

выше

 

20 —40

 

р.

 

въ

 

годъ.

 

Учитель,

 

трудящійся

 

въ

 

той
же

 

школѣ,

 

получаетъ

 

болѣе

 

1

 

р.

 

за

 

урокъ.

 

Церковный

 

сто-

рожъ

 

въ

 

с.

 

Кошкахъ

 

получаетъ

 

40

 

р.

 

въ

 

годъ

 

при

 

готовой
квартирѣ.

 

Не

 

оскорбительна

 

ли

 

такая

 

оцѣнка

 

трудовъ

 

за-

коноучителей?..

 

Скажутъ,

 

что

 

и

 

прежде

 

законоучители

 

по-

лучали

 

не

 

больше

 

и

 

однако

 

же

 

не

 

оскорблялись...

 

Правда.,
Но

 

тогда

 

законоучители

 

смотрѣли

 

на

 

деньги

 

40

 

руб.,

 

какъ

на

 

награду,

 

а

 

не

 

какъ

 

на

 

плату

 

за

 

трудъ.

 

A

 

вѣдь

 

цифра

 

воз-

награжденія

 

за

 

трудъ,

 

предлагаемая

 

въ

 

различвыхъ

 

формахъ,
измѣняетъ

 

положеніе

 

самаго

 

дѣла.

 

Но,

 

такъ

 

сказать,

 

квинтъ-

эссенцію

 

управа

 

приберегла

 

къ

 

концу.

 

„Законоучитель,—за-

канчиваете

 

управа

 

свое

 

распоряженіе, — для

 

полученія

 

воз-

награжденія

 

долженъ

 

представить

 

въ

 

управу

 

копію

 

съ

 

клас-

снаго

 

журнала

 

за

 

нодписомъ

 

своимъ

 

и

 

наставника".

 

На-
ставникъ

 

получаетъ

 

жалованье

 

безъ

 

всякаго

 

удостовѣреція

и

 

безъ

 

копіи

 

съ

 

класснаго

 

журнала.

 

А

 

законоучитель?

 

Ну
онъ

 

другое

 

дѣло.

 

Неуяіели

 

законоучители

 

такъ

 

изолгались

предъ

 

управой,

 

что

 

имъ

 

однимъ

 

и

 

вѣры

 

нѣтъ?

 

Подумали
ли

 

земскіе

 

люди,

 

что

 

такимъ

 

распоряженіемъ

 

они

 

не

 

только

наносятъ

 

оскорбленіе

 

законоучителямъ,

 

во

 

и

 

иричиняютъ

вредъ

 

школьному

 

дѣлу.

 

Вѣдь

 

весьма

 

вероятно,

 

что

 

другой
наставникъ

 

не

 

вполвѣ

 

развитой,

 

а

 

такихъ

 

большинство,
возмечтаетъ

 

о

 

себѣ

 

и

 

Богъ

 

знаетъ

 

что,

 

подумаетъ,

 

что

 

попъ

безъ

 

его

 

подписа

 

и

 

денегъ

 

не

 

получитъ

 

и

 

свою

 

думу

 

для

эффекта

 

передастъ

 

и

 

школярамъ.

 

А

 

тогда

 

что?

 

Исторія

 

по-

нятна.

 

А

 

между

 

тѣмъ

 

преподананіе

 

Закона

 

Божія

 

и

 

сами

законоучители

 

въ

 

наше^ъ

 

уѣздѣ— уѣздѣ

 

инородческомъ— сто-

ятъ

 

въ

 

исключительномъ

 

положеніи,

 

и

 

потому

 

заслуживали

 

бы
большаго

 

вниманія

 

и

 

сочувствія

 

со

 

стороны

 

земства,

 

ч^.мъ
каковыя

 

оказаны

 

имъ

 

доселѣ.

 

Земство,

 

не

 

выходя

 

изъ

 

уэкой
рамки

   

дѣйствій,

   

указанныхъ

   

закономъ,

   

могло

 

бы

 

оказать



—

 

411

 

—

существенную

 

услугу

 

и

 

заковоучителямъ

 

и

 

преподаванію

 

За-

кона

 

Божія.

 

По

 

нашему

 

крайнему

 

разуыѣнію

 

земство

 

могло

бы

 

сдѣлать

 

слѣдующее

 

весьма

 

важное:

 

1)

 

Снабдить

 

школы

руководствами

 

и

 

учебниками

 

по

 

Закону

 

Божію.

 

Въ

 

настоя-

щее

 

время

 

въ

 

школахъ

 

нѣтъ

 

лучшихъ

 

руководствъ

 

по

 

За-
кону

 

Божію,

 

нѣтъ

 

достаточнаго

 

количества

 

и

 

учебниковъ.
Въ

 

Чурашевской

 

напр.

 

школѣ

 

книги:

 

„Начальное

 

наставле-

ніе

 

въ

 

православной

 

вѣрѣ"

 

Соколова

 

въ

 

настоящемъ

 

году

было

 

по

 

одному

 

экземпляру

 

на

 

двоихъ—троихъ

 

мальчиковъ.

Желательно

 

бы

 

имѣть

 

въ

 

каждой

 

школѣ

 

слѣдующія

 

книги:

Руководство

 

къ

 

преподаванію

 

Закона

 

Божія

 

свящ.

 

Ветве-
ницкаго,

 

Объясненіе

 

заповѣдей

 

Еикольскаго,

 

Объяснепіе

 

cym-

вола,

 

молитвъ

 

и

 

зановѣдей

 

Чельцова,

 

Законъ

 

Божій

 

для

народныхъ

 

школъ

 

прот.

 

Романова,

 

Ученіе

 

о

 

вѣрѣ

 

и

 

нрав-

ственности

 

Соколова,

 

О

 

богослуженіи

 

Михайловскаго,

 

О

 

пре-

подавании

 

Закона

 

Божія

 

свящ.

 

Мышкина,

 

Исторія

 

ветхаго

и

 

новаго

 

завѣта

 

протоіерея

 

Богословскаго,

 

Начальное

 

на-

ставленіе

 

въ

 

православной

 

вѣрѣ

 

Соколова

 

(въ

 

достаточномъ

количествѣ),

 

Объясненіе

 

воскресныхъ

 

и

 

праздничныхъ

 

Еван-
гелій

 

Свирѣлина,

 

Курсъ

 

Закона

 

Божія

 

въ

 

начальныхъ

 

на-

родныхъ

 

учшшщахъ

 

и

 

приготовительпыхъ

 

классахъ

 

духов-

ныхъ

 

училищъ

 

Свирѣлина,

 

Объясненіе

 

апостоловъ

 

Николь-
ская,

 

Примѣры

 

благочестія

 

изъ

 

жизни

 

Святыхъ

 

Баженова,
Жизпь

 

Божіей

 

Матери

 

и

 

праздники

 

въ

 

честь

 

Ея

 

Соколова,
Первые

 

вѣка

 

христіанства

 

и

 

распространеніе

 

его

 

въ

 

Россіи
Опатовича,

 

Жизнь

 

св.

 

Николая

 

чудотворца

 

Проценко,

 

Учи-
лище

 

благочестія,

 

Картины

 

изъ

 

священной

 

исторіи

 

Шнор-
ра,

 

Картины

 

для

 

объясненія

 

богослуженія

 

и

 

молитвъ,

 

из-

даніе

 

московскаго

 

комитета

 

грамотности.

 

—

 

2)

 

Не

 

стѣснять

законоучителей

 

числомъ

 

уроковъ

 

по

 

Закону

 

Божію

 

и

 

пред-

оставить

 

имъ

 

полную

 

свободу

 

брать

 

два,

 

три

 

или

 

четы-

ре

 

класса

 

въ

 

недѣлю. — 3)

 

Сдѣлать

 

съѣздъ

 

законоучителей,
пригласивъ

 

въ

 

руководители

 

съѣзда

 

или

 

директора

 

казан-

ской

 

учительской

 

семинаріи,

 

или

 

другое

 

лице,

 

компетент-

ное

 

въ

 

дѣлѣ

 

образованія

 

инородцевъ.

 

4)

 

Къ

 

ревизіямъ

 

учи-ін
лищъ,

 

дѣлаемымъ

 

особенно

 

лицами,

 

командируемыми

 

земст-

вомъ,

 

приглашать

 

асспстентовъ

 

изъ

 

духовенства.

 

Чрезъ

 

это

отчеты

 

объ

 

училищахъ,

 

хотя

 

будутъ

 

не

 

тенденціозны,

 

но

 

не

односторонпи,

 

будутъ

 

изобиловать

 

фактами

 

и

 

послужатъ

 

бо-
гаты

 

мъ

 

матеріаломъ

 

для

 

заоятій

 

предполагаемаго

 

съѣзда. —

и

 

5)

 

Увеличить

 

гкаловапье

 

законоучителямъ

 

пропорціонально
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—

жалованью

 

наставниковъ.

 

Если

 

же

 

у

 

земства

 

не

 

окажется

средствъ,

 

то

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

измѣнить

 

настоящую

 

форму
вознагражденія —не

 

оцѣнивать

 

трудъ

 

законоучителя,

 

какъ

трудъ

 

послѣдняго

 

поденыцика

 

и

 

выдавать,

 

хотя

 

и

 

40

 

руб.
въ

 

годъ,

 

но

 

какъ

 

награду

 

по

 

окончапіи

 

года,

 

и

 

безъ

 

удо-

стовѣреній

 

наставника.

 

—

 

Вотъ

 

что

 

слѣдовало

 

бы

 

сдѣлать

земству,

 

по

 

мнѣнію

 

свящ.

 

Смѣлова.

Представляя

 

вниманію

 

съѣзда

 

настоящую

 

записку,

 

онъ,

священ.

 

Смѣловъ,

 

проситъ

 

обсудить

 

её

 

и

 

представить

 

епархі-
альному

 

начальству

 

съ

 

просьбою

 

довести

 

высказанный 'въ

 

ней
соображенія

 

до

 

свѣдѣнія

 

чебоксарскаго

 

земства.— По

 

выслу-

шаніи

 

сей

 

записки

 

священники-законоучители

 

отозвались,

 

что

указаннымъ

 

въ

 

запискѣ

 

распоряженіемъ

 

земской

 

управы

 

дей-
ствительно

 

они

 

стѣснены

 

и

 

унижены

 

предъ

 

сельскими

 

учи-

телями

 

и

 

вообще

 

предъ

 

всей

 

школой,

 

единогласно

 

желаютъ

отмѣны

 

такого

 

оскорбительнаго

 

распоряженія,

 

желаютъ

 

так-

же,

 

чтобы

 

обращено

 

было

 

надлежащее

 

вниманіе

 

на

 

выска-

занный

 

Смѣловымъ

 

соображепія

 

къ

 

лучшей

 

постановкѣ

 

дѣ-

ла

 

преподаванія

 

Закона

 

Божія

 

въ

 

сельсвихъ

 

гаколахъ.

 

По-
чему

 

постановили:

 

довести

 

до

 

свѣдѣнія

 

Его

 

Высокопреосвя-
щенства,

 

не

 

благоугодяо

 

ли

 

будетъ

 

сообщить

 

о

 

соображе-
ніяхъ

 

Смѣлова

 

чебоксарскому

 

земскому

 

собраиію

 

на

 

обсуж-
деніе

 

и

 

заключеніе.

 

—

 

Резолюціею

 

Его

 

Высокопреосвящен-
ства

 

по

 

сему

 

рапорту

 

благочиннаго

 

Васильевскаго

 

съ

 

за-

пискою

 

священника

 

Смѣлова

 

1-го

 

августа

 

1876

 

года

 

пред-

писано:

 

„Совѣтъ

 

законоучителей

 

имѣетъ

 

разсмотрѣть

 

и

 

пред-

ставить

 

съ

 

своимъ

 

заключеніемъ".
Вслѣдствіе

 

сего

 

члены

 

законоучительскаго

 

Совѣта--про-

тоіерей

 

Ираклій

 

Лепоринскій,

 

протоіерей

 

Василій

 

Береж-
ковскій

 

и

 

священники:

 

Никавдръ

 

Переверзевъ,

 

Петръ

 

Ма-
ловъ,

 

Михаилъ

 

Акрамовскій

 

и

 

Навелъ

 

Воздвиженскій

 

на

предписаніе

 

консисторіи

 

отъ

 

19-го

 

ноября

 

прошедшаго

 

го-

да

 

за

 

№

 

5

 

донесли

 

оной,

 

что,

 

выслушавъ

 

записку

 

свя-

щенника

 

села

 

Кошекъ

 

Василія

 

Смѣлова,

 

они

 

имѣли

 

сужде-

ніе

 

по

 

предмету

 

содержашя

 

сей

 

записки,

 

при

 

чемъ

 

пришли

къ

 

слѣдующему

 

заключенію:

 

1)

 

Священникъ

 

Смѣловъ

 

плату,

назначенную

 

чебоксарскою

 

земскою

 

управою

 

за

 

труды

 

за-

коноучителей

 

въ

 

количествѣ

 

40

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

находитъ,

 

въ

сравнении

 

съ

 

платою

 

учителю

 

школы,

 

малою

 

и

 

для

 

законо-

учителей

 

оскорбительного.

 

Совѣтъ

 

законоучителей

 

съ

 

своей

стороны,

 

хотя

 

и

 

находитъ

 

таковую

 

плату

 

неудовлетворитель-
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Мою

 

и

 

не

 

можетъ

   

йе

 

желать

 

увеличепія

 

существующей

 

ци-

фры

 

вознагражденія

 

за

 

труды

 

законоучителей;

 

но

 

если

 

плата

законоучителю

 

и

   

учителю

 

за

 

усердіе

   

назначена

   

равная,

 

и

исчислена

 

управою

 

пропорціонально

 

числу

 

уроковъ,

 

которые

имѣютъ

 

законоучители

 

въ

 

школѣ,

 

то

 

нѣтъ

 

основанія

   

такую

плату

 

законоучителю

 

считать

 

для

 

себя

 

оскорбительною.

 

Если
учитель

 

въ

 

недѣлю

 

имѣетъ

 

въ

 

школѣ

 

примѣрно

 

15

 

уроковъ,

а

 

законоучитель

 

только

 

3

 

урока,

 

то

 

само

 

собою

 

понятно,

 

что

вознагражденіе

 

за

 

труды

 

учителя

 

должно

 

въ

 

5

 

разъ

 

превы-

шать

 

вознагражденіе

 

законоучителя.

 

Но,

   

если

 

за

 

урокъ

 

за-

коноучителю

 

назначено

 

управою

 

60

 

копѣекъ,

   

а

 

урокъ

 

учи-

теля

   

оцѣнивается

   

въ

   

1

 

рубль ,

   

то

 

действительно

   

таковая

оцѣнка

 

уроковъ

 

по

 

Закону

 

Божію

 

несправедлива

   

и

 

обидна
для

 

законоучителя.

 

—

 

Что

 

же

 

касается

 

выраженнаго

 

въ

 

за-

писи

 

о.

 

Смѣлова

 

желанія,

 

чтобы

 

сія

 

малая

 

плата

 

выдавае-

ма

 

была

 

не

 

помѣсячно,

 

или

 

по

 

третямъ

 

года,

 

—что

 

онъ

 

так-

же

 

почитаетъ

 

для

 

законоучителя

 

оскорбительнымъ, —

 

а

 

вдругъ

по

 

истеченіи

 

года

   

въ

 

видѣ

   

вознагражденія;

   

то

 

Совѣтъ

 

за-

коноучителей

   

не

 

находитъ,

   

чтобы

 

помѣсячная

 

плата

 

могла

унижать,

 

а

 

получаемая

   

вдругъ

   

по

 

окончавіи

   

года —возвы-

шать

  

законоучителя.

   

Да

   

и

   

едва

 

ли

   

сами

   

законоучители,

особенно

 

многосемейные,

 

находящіеся

 

въ

 

небогатыхъ

 

прихо-

дахъ

   

и

   

потому

 

постоянно

 

нуждающееся

   

въ

 

деньгахъ,

 

най-
дугъ

 

такой

  

способъ

 

выдачи

 

имъ

  

платы

 

для

 

себя

 

удобнымъ.
2)

 

Удерживать

   

плату

 

у

 

законоучителей,

  

неаккуратно,

  

какъ

выражено

   

въ

 

запискѣ

   

о.

 

Смѣлова,

 

занимающихся

   

въ

 

учи-

лищѣ,

   

если

 

понимать

   

эту

  

неаккуратность

   

въ

 

смыслѣ

 

опу-

щенія

 

безъ

 

основательныхъ

 

причинъ

 

урока,

 

управа

 

конечно

имѣетъ

 

полное

 

право,

   

соразмѣрно

 

стоимости

  

каждаго

 

уро-

ка

 

пропущеннаго.

 

Но

 

при

 

семъ

 

управа

 

не

 

должна

 

была

 

опус-

кать

 

изъ

 

виду

 

того

 

особениаго

 

положенія,

  

въ

 

которомъ

 

на-

ходятся

 

священники-законоучители.

  

Имъ

 

нерѣдко,

  

особенно
въ

 

малолюдныхъ

 

приходахъ,

 

случается

   

быть

 

въ

 

такихъ

 

об-
стоятельствах^

   

что

 

двѣ

 

обязанности

  

одновременно

 

должны

быть

 

ими

 

исполнены.

   

Такъ,

 

священнику-законоучителю

 

на-

ступаете

 

время

 

идти

   

въ

 

школу,

   

а

 

между

 

тѣмъ

   

въ

 

это

 

же

время

 

пріѣзжаютъ

 

за

 

нимъ

 

изъ

 

приходской

 

деревни

 

съ

 

тре-

бованіемъ

 

исповѣдывать

 

и

 

пріобщить

 

больнаго,

 

или

 

крестить

слабаго

 

младенца.

 

Въ

 

подобныхъ

 

обстоятельствахъ,

   

очевид-

но,

 

священникъ,

 

даже

 

вопреки

 

своему

 

желанію

 

быть

 

всегда

исправнымъ

   

по

 

школѣ,

   

долженъ

 

сдѣлать

   

опущеніе

   

урока,

назначеннаго

 

ему

 

въ

 

сіи

 

именно

 

часы

 

для

 

преподаванія

 

За-
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—

кона

 

Божія,

   

и

  

конечно

 

управа

  

не

 

должна

 

ставить

 

ему

 

въ

вину

 

сего

 

независящаго

   

отъ

 

его

 

воли

 

опущенія.

   

Впрочемъ
съ

 

другой

 

стороны

 

и

   

священникъ,

   

дорожащій

 

своимъ

 

уро-

комъ

 

и

   

желающій

   

духовной

   

пользы

  

ученикамъ

   

своимъ,

 

и

въ

 

семъ

 

случаѣ

 

не

 

сдѣлаетъ

 

въ

 

собственномъ

 

смыслѣ

   

опу-

щенія

 

урока,

 

а

 

только

 

вмѣсто

 

однихъ

 

часовъ

 

для

 

урока

 

по

Закону

 

Божію

 

займетъ

  

другіе,

   

что

 

удобно

 

можетъ

 

сдѣлать,

согласившись

 

разъ

 

навсегда

 

съ

 

учителемъ

 

шиолы

  

на

 

счетъ

того,

 

чтобы

 

въ

 

подобныхъ

 

обстоятельствахъ

   

учитель

 

въ

 

эти

часы

 

вмѣсто

 

его

 

занимался

 

своими

 

предметами,

   

а

 

онъ,

  

за-

коноучитель,

   

или

   

въ

 

этотъ

 

же

   

день

   

или

   

въ

 

слѣдующій —

вмѣсто

 

учителя

   

въ

 

его

  

часы

   

займется

 

преподаваніемъ

   

За-
кона

 

Божія,

 

каковымъ

 

образомъ

 

и

 

предписано

 

въ

 

подобныхъ
случаяхъ

 

поступать

 

законоучителямъ

 

и

 

учителямъ

 

въ

 

одномъ

изъ

 

циркуляровъ

 

г.

 

попечителя

 

казанскаго

 

учебнаго

 

округа

за

 

1874

 

годъ.—3)

 

Земская

 

управа,

  

какъ

 

изъяснено

   

въ

 

за-

пискѣ

   

О.

 

Смѣлова,

   

съ

 

цѣлію

 

побудить

   

законоучителей

   

къ

исправному

 

посѣщенію

 

уроковъ

 

постановила,

 

16

 

марта

 

1876
года

 

за

 

№

 

692,

   

вмѣсто

 

годовой

 

платы

 

производить

 

законо-

учителямъ

 

плату

   

поурочно,

   

а

 

деньги

 

за

 

уроки,

   

пропущен-

ные

  

однимъ

   

законоучителемъ,

   

выдавать

   

другому,

   

который
исправно

 

проходилъ

 

свою

 

должность;

 

для

 

полученія

 

же

 

пла-

ты

 

законоучитель

 

долженъ

 

представить

 

въ

 

управу

 

копію

 

съ

класснаго

 

журнала

   

за

 

подписомъ

   

своимъ

   

и

 

учителя

   

сель-

ской

   

школы.

   

Если

 

подлинно

  

состоялось

 

такое

 

постановле-

ніе

  

въ

 

чебоксарской

 

земской

 

управѣ,

   

то

 

совѣтъ

 

законоучи-

телей

   

не

 

можетъ

   

не

 

признать

   

подобнаго

   

постановленія

   

и

для

 

законоучителей

   

оскорбительнымъ,

   

и

 

для

 

самой

 

школы,

а

 

чрезъ

 

нее

   

и

   

для

 

прихода

   

нбблагопріятнымъ

   

и

   

неполез-

нымъ.

 

а)

 

Производить

  

законоучителямъ

   

вмѣсто

 

годовой

 

по-

урочную

   

плату

 

никакъ

   

не

 

слѣдуетъ,

  

ибо

 

это

   

ставитъ

   

за-

коноучителя

 

въ

 

положеніе

 

наемника

 

и

 

поденщика,

 

каковаго

униженія

 

священниковъ

 

управа,

 

въ

 

видахъ

  

религіозно-нрав-
ственнаго

 

преуспѣянія

 

ввѣреннаго

 

ея

 

попеченію

 

народа,

 

до-

пускать

 

не

 

должна.

 

Помѣсячное

 

же

 

полученіе

 

платы,

   

какъ

она

 

ни

 

ничтожна,

 

нисколько

 

не

 

роняетъ

 

священника,

 

и

 

онъ

наравнѣ

   

съ

 

другими

   

должностными

   

лицами

 

получаетъ

 

.её,
какъ

 

заслуженное

 

за

 

свою

 

должность

 

жалованье,

 

б)

 

Распо-
ряженіемъ

  

управы,

   

чтобы

 

деньги

   

за

 

пропущенные

   

однимъ

законоучителемъ

 

уроки

 

выдавать

 

другому

 

болѣе

 

исправному,

поСѣявается

 

сѣмя

   

неудовольствія

   

и

 

непріятныхъ

 

отношеній
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Между

 

законоучителями,

 

что

 

ни

 

для

 

кого

 

не

 

можетъ

 

при-

нести

 

добрыхъ

 

плодовъ.

 

в)

 

И

 

для

 

самыхъ

 

исправныхъ

 

за-

коноучителей

 

сіе

 

распоряженіе

 

о

 

выдачѣ

 

имъ

 

поурочной

 

пла-

ты

 

не

 

можетъ

 

быть

 

благопріятно.

 

Ибо

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

сель-

скихъ

 

училищахъ

 

ученіе

 

начинается

 

позднею

 

осенью

 

и

 

окан-

чивается

 

самою

 

раннею

 

весною.

 

И

 

такъ

 

какъ

 

не

 

отъ

 

воли

законоучителей

 

зависитъ

 

продлить

 

годовой

 

курсъ

 

ученія

 

въ

сихъ

 

школахъ,

 

то

 

можетъ

 

случиться,

 

что

 

они

 

при

 

всей

исправности

 

не

 

опустивши

 

ни

 

одного

 

урока,

 

при

 

расчитан-

ной

 

поурочно

 

платѣ,

 

не

 

заработаютъ

 

и

 

сполна

 

не

 

получатъ

даже

 

и

 

своего

 

скуднаго

 

40-рублеваго

 

жалованья,

 

г)

 

Распо-
ряженіе

 

управы

 

относительно

 

того,

 

чтобы

 

законоучитель

 

для

полученія

 

жалованья

 

представлялъ

 

въ

 

управу

 

копію

 

съ

класснаго

 

журнала

 

за

 

подписомъ

 

своимъ

 

и

 

учителя

 

школы

Совѣтъ

 

законоучителей

 

согласно

 

съ

 

О.

 

Смѣловымъ

 

и

 

отзы-

вомъ

 

чебоксарскаго

 

окружнаго

 

училищнаго

 

съѣзда,

 

не

 

мо-

жетъ

 

не

 

признать

 

дѣйствительно

 

для

 

законоучителей

 

оскор-

бительными

 

Ибо

 

извѣстно,

 

что

 

не

 

одними

 

законоучителями,

но

 

не

 

рѣдко

 

и

 

учителями,

 

пропускаются

 

безъ

 

основательныхъ

причинъ

 

уроки

 

:

 

почему

 

же

 

управою

 

игнорируются

 

про-

пуски

 

уроковъ

 

учителей,

 

и

 

они

 

могутъ

 

безъ

 

всякаго

 

конт-

роля

 

получать

 

свое

 

жалованье,

 

а

 

законоучитель,

 

чтобы

 

по-

лучить

 

заслуженное

 

имъ

 

жалованье,

 

долженъ

 

заручиться

предварительно

 

чѣмъ-то

 

въ

 

родѣ

 

рекомендаціи,

 

дозволенія

 

и

засвидѣтельствованія

 

отъ

 

учителя

 

школы?

 

Ни

 

для

 

кого

 

не

тайна,

 

что

 

въ

 

настоящее

 

время

 

въ

 

составѣ

 

учителей

 

сель-

скихъ

 

школъ

 

есть

 

еще

 

не

 

мало

 

недоучившихся

 

и

 

ни

 

ум-

ственно,

 

ни

 

нравственно

 

недоразвитыхъ

 

молодыхъ

 

людей,

 

и

также

 

извѣстно,

 

что

 

въ

 

иныхъ

 

школахъ

 

должность

 

учителя

исполняютъ

 

только-что

 

окончившія

 

курсъ

 

въ

 

учительской
семинаріи

 

молодые

 

дѣвочки.

 

По

 

силѣ

 

сего

 

постановленія
управы

 

пастырь

 

церкви,

 

духовный

 

отецъ,

 

онъ

 

же

 

и

 

законо-

учитель,

 

подчиняется

 

контролю

 

и

 

наблюденію

 

лицъ,

 

за

 

ко-

торыми

 

самъ

 

онъ,

 

по

 

праву

 

даннному

 

ему

 

церковными

 

и

гражданскими

 

законами,

 

долженъ

 

наблюдать

 

и

 

коихъ

 

обя-
занъ

 

руководить

 

въ

 

религіозно-нравственномъ

 

отношеніи.
Нужно

 

ли

 

говорить,

 

что

 

подобнымъ

 

постановленіемъ

 

упра-

вы

 

низвращаются

 

нормальяыя

 

отношенія,

 

въ

 

которыхъ

 

пас-

тырь

 

долженъ

 

стоять

 

къ

 

школѣ,

 

парализуется

 

вліяніе

 

его

на

 

школу,

 

а

 

чрезъ

 

неё

 

и

 

на

 

приходъ,

 

что

 

очевидно,

 

не

можетъ

 

остаться

 

безъ

 

неблагопріятныхъ

 

въ

 

религіозно-
нравственномъ

    

отношеніи

   

послѣдствій

 

?

    

А

   

между

   

тѣмъ



религіозно-нравственное

 

нреепѣяніе,

 

на

 

основаніи

 

Высочай-
шаго

 

рескрипта,

   

даннаго

 

на

 

имя

 

министра

 

народнаго

 

про-

свѣщенія,

   

графа

 

Д.

 

А.

 

Толстаго

   

декабря

   

25-го

 

дня

   

1873
года,

 

долженствуетъ

 

быть

 

главною

 

цѣлію,

 

къ

 

которой

 

долж-

ны

   

быть

   

устремлены

   

совокупныя

   

усилія

   

какъ

 

законоучи-

теля

 

и

 

учителя,

   

такъ

 

и

 

всѣхъ

   

земскихъ

   

дѣятелей.—4)

 

Съ
желаніемъ

   

о.

 

Смѣлова,

   

чтобы

   

законоучителямъ

   

сельскихъ

школъ

 

предоставлено

   

было

 

право

   

давать

   

большее

  

противу

росписанія

 

число

 

уроковъ,

 

согласиться

 

нельзя.

 

Ибо

 

это

 

мо-

жетъ

 

стѣснить

 

другаго

 

учителя

   

въ

 

преподаваніи

   

его

 

пред-

метовъ

 

и

 

нарушить

 

стройный

 

и

 

опредѣленный

 

порядокъ

 

за-

нятій

 

въ

 

школѣ.

 

Выше

  

было

 

замѣчено,

   

въ

 

какихъ

   

обстоя-
тельствахъ

 

и

   

по

 

какимъ

   

случаямъ

   

законоучитель

   

можетъ

мѣняться

   

своими

 

уроками

 

съ

 

учителемъ

  

школы,

   

чрезъ

 

ка-

ковую

 

мѣну

 

у

 

него

 

сохранится

 

полное

 

число

 

назначенныхъ

по

 

росписанію

 

для

 

Закона

 

Божія

 

уроковъ.

   

Впрочемъ,

 

если

и

   

затѣмъ

   

законоучитель

   

находитъ,

   

что

   

для

   

преподаванія
Закона

 

Божія

 

уроковъ

 

назначено

   

недостаточно,

   

то

 

можетъ

чрезъ

 

г.

 

инспектора

 

народныхъ

 

школъ

 

испросить

 

себѣ

 

при-

бавочный

 

урокъ,

   

въ

 

чемъ,

   

вѣроятно,

   

ему

 

отказано

   

не

 

бу-
детъ.

 

Но

 

тогда

 

урокъ

 

сей

 

долженъ

  

быть

 

введенъ

 

въ

 

роспи-

саніе

 

и

 

занять

 

извѣстные

 

определенные

 

часы.— 5)

 

Изъ

 

ука-

занныхъ

   

о.

 

Смѣловымъ

   

книгъ

   

и

 

пособій

 

однѣ

   

весьма

 

по-

лезны,

 

a

 

другія

 

даже

 

необходимы

  

для

 

сельской

 

школы.

 

За-
коноучитель

   

о

 

выпискѣ

   

сихъ

 

книгъ

   

и

 

руководствъ

  

въ

 

по-

требномъ

 

количествѣ

 

экземпляровъ

   

имѣетъ

 

полное

   

право

 

и

даже

 

обязанъ

   

заявлять

   

г.

 

инспектору

  

народныхъ

 

школъ

 

и

чрезъ

 

него

 

просить

 

о

 

своевременномъ

 

снабженіи

 

библіотеки
училища

   

сими

 

книгами.

   

6)

 

Назначить

   

особые

   

съѣзды

  

за-

коноучителей,

 

при

 

бывающихъ

 

ежегодно

 

въ

 

учительской

 

се-

минаріи

   

съѣздахъ

   

законоучителей

   

и

   

учителей

   

народныхъ

школъ,

   

гдѣ

 

могутъ

 

быть

 

удовлетворительно

  

разрѣшены

 

всѣ

вопросы

 

и

   

недоумѣнія

   

по

 

части

  

преподаванія

   

Закона

 

Бо-
жія,

 

какъ

 

въ

 

русскихъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

инородческихъ

 

школахъ,—

нѣтъ

 

никакой

 

надобности.

 

Вѣроятно,

 

и

  

письменные

   

запро-

сы

 

и

 

заявленія,

 

представленные

 

сюда

 

законоучителями,

 

если

они

   

дѣйствительно

   

важны

   

въ

 

педагогическомъ

   

отношеніи,
и

   

требуютъ

   

обсужденія,

   

не

   

будутъ

   

оставлены

   

безъ

   

раз-

рѣшенія

   

на

   

сихъ

   

съѣздахъ.

    

Сверхъ

   

сего

   

въ

   

настоящее

время

 

такъ

 

много

   

выходитъ

  

хорошихъ

 

руководствъ

 

по

  

За-
кону

 

Божію,

 

книгъ

   

и

 

журналовъ

   

по

 

педагогикѣ,

   

что

 

едва

.
.
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ли

 

нужно,

 

для

 

разрѣшенія

 

какйХъ

 

либо

 

общихъ

 

педагогй-

ческихъ

 

вопросовъ,

 

прибѣгать

 

къ

 

подобнымъ

 

съѣздамъ.

 

Да

и

 

средствъ

 

для

 

таковыхъ

 

съѣздовъ

 

въ

 

виду

 

не

 

имѣется;

 

зем-

ство

 

же

 

едва

 

ли

 

согласится

 

дать

 

йхъ. — 7)

 

Къ

 

ревизіамъ

 

учи-

лищъ,

 

дѣлаемымъ

 

директоромъ

 

и

 

инспекторомъ

 

народныхъ

училищъ,

 

а

 

также

 

членами

 

земства,

 

всякій

 

разъ

 

пригла-

шать

 

лицъ

 

духовнаго

 

сана

 

нельзя,

 

потому

 

что

 

ревизіи

 

сіи
бываютъ

 

не

 

въ

 

извѣстное

 

и

 

опредѣленное

 

какое

 

либо

 

время,

а

 

внезапно.

 

Но,

 

если

 

не

 

къ

 

ревизіямъ,

 

то

 

по

 

крайней

 

мѣ-

рѣ

 

на

 

производство

 

экзаменовъ,

 

полезно ,

 

для

 

устраненія
иноі^да

 

ни

 

на

 

чемъ

 

не

 

основанныхъ

 

и

 

несправедливыхъ

 

от-

зывовъ

 

о

 

преподавании

 

и

 

трудахъ

 

законоучителей,

 

назна-

чать

 

въ

 

экзаменаторы

 

или

 

сосѣднихъ

 

законоучителей

 

или

благочинныхъ

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

они:

 

а)

 

представляли

 

отзывы

о

 

результатахъ

 

сихъ

 

экзаменовъ

 

Его

 

Высокопреосвященству,
и

 

б)

 

сообщали

 

также

 

о

 

сихъ

 

результатахъ

 

г.

 

директору

 

на-

родныхъ

 

училищъ

 

казанской

 

губерніи,

 

каковыя

 

сообщения

и

 

должны

 

послужить

 

для

 

директора

 

данными

 

при

 

составле-

ние

 

отчета

 

о

 

преподаваніи

 

Закона

 

Божія

 

въ

 

народныхъ

училищахъ.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

хотя

 

присутствуютъ

 

на

экзаменахъ

 

по

 

Закону

 

Божію

 

въ

 

народныхъ

 

школахъ

 

оо.

благочинные

 

и

 

депутаты

 

отъ

 

духовенства,

 

но

 

о

 

результатахъ

симъ

 

экзаменовъ

 

они

 

доносятъ

 

только

 

Его

 

Высокопреосвя-
щенству,

 

сообщеній

 

же

 

г.

 

директору

 

о

 

результатахъ

 

сихъ

испытаній

 

не

 

дѣлаютъ,

 

отъ

 

чего

 

въ

 

отчетахъ

 

о

 

преподава-

ния

 

Закона

 

Божія

 

въ

 

училищахъ

 

и

 

бываютъ

 

иногда

 

иевѣр-

ныя

 

свѣдѣнія,

 

основанныя

 

на

 

отзывахъ

 

лицъ,

 

коихъ

 

мнѣнія

въ

 

семъ

 

дѣлѣ

 

не

 

могутъ

 

быть

 

признаны

 

компетентными.

По

 

разсмотрѣніи

 

сего

 

донесенія

 

членовъ

 

законоучитель-

скаго

 

Совѣта,

 

консисторіею

 

25-го

 

мая

 

1877

 

года

 

опредѣле-

но:

 

Совѣтомъ

 

законоучителей

 

въ

 

городѣ

 

Казани

 

сдѣланы

положенія:

 

1)

 

о

 

сравненіи

 

платы

 

для

 

законоучителей

 

съ

 

пла-

тою

 

для

 

другихъ

 

учителей

 

школъ

 

по

 

числу

 

уроковъ;

 

2)

 

о

выдачѣ

 

жалованья

 

законоучителямъ

 

помѣсячно,

 

какъ

 

оно

производится

 

и

 

другимъ

 

учптелямъ;

 

3)

 

о

 

пеудерживапіи

 

пла-

ты

 

за

 

пропущенные

 

уроки,

 

если

 

эти

 

опущенія

 

происходятъ

не

 

отъ

 

нерадѣнія

 

законоучителя,

 

за

 

которое

 

онъ

 

долженъ

 

быть
удаляемъ

 

отъ

 

должности,

 

а

 

отъ

 

какихъ

 

либо

 

уважительныхъ

иричинъ—

 

напримѣръ,

 

исправленія

 

требъ

 

или

 

отъ

 

болѣзни;

4)

 

о

 

занятіи

 

по

 

Закону

 

Божію

 

въ

 

школахъ

 

въ

 

другіе

 

учеб-

И.

 

К.

 

Е

   

1878.
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ные

 

часы

 

вмѣсто

 

цропущенныхъ,

 

по

 

обоюдному

 

согласік»

съ

 

другимъ

 

учителемъ;

 

о)

 

о

 

награждена

 

законоучителей

 

не

поурочно,

 

а

 

за

 

цѣлый

 

учебный

 

годъ;

 

6)

 

о

 

необязательствѣ

законоучителей

 

представлять

 

при

 

полученіи

 

жалованья

 

ко-

иіи

 

съ

 

класснаго

 

журнала

 

за

 

подписомъ

 

учителя,

 

чтобы
не

 

унижать

 

исправныхъ

 

законоучителей-пастырей

 

и

 

не

 

ста-

вить

 

йхъ

 

въ

 

зависимость

 

отъ

 

учителя,

 

отъ

 

чего

 

могут

 

ь

 

про-

исходить

 

непріятныя

 

отношения

 

учителя

 

къ

 

законоучителю,

который

 

долженъ

 

имѣть

 

нравственное

 

вліяніе

 

и

 

надъ

 

са-

мимъ

 

учителемъ;

 

7)

 

о

 

выпискѣ

 

книгъ

 

по

 

заявленію

 

законо-

учителя

 

г.

 

директору

 

народныхъ

 

училищъ;

 

8)

 

о

 

томъ,

 

что

не

 

настоитъ

 

надобности

 

назначать

 

съѣзды

 

законоучителей
для

 

обсужденія

 

педагогическихъ

 

вопросовъ

 

при

 

учреЖденіи
каждоднихъ

 

съѣздовъ

 

учителей

 

и

 

законоучителей

 

при

 

учи-

тельской

 

семинаріи,

 

гдѣ

 

обращается

 

вниманіе

 

и

 

на

 

вопро-

сы

 

по

 

Закону

 

Божію;

 

9)

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

назначать

 

при

 

реви-

зіи

 

училищъ

 

особыхъ

 

духовыхъ

 

лицъ

 

для

 

болѣе

 

правильной
оцѣнки

 

законоучительской

 

дѣятельпости,

 

и

 

наконецъ

 

10)

 

о

сообщеніи

 

г.

 

директору

 

народныхъ

 

училищъ

 

депутатами

 

отъ

духовенства

 

о

 

результатахъ

 

испытанія

 

по

 

Закону

 

Божію

 

для

удаленія

 

произвола

 

свѣтскихъ

 

чиповъ

 

при

 

обсуждении

 

дѣла

закопоучительскаго.

 

По

 

разсмотрѣніи

 

всего

 

вышеизложен-

наго,

 

консисторія

 

находитъ

 

озтаченвыя

 

положения

 

основа-

тельными

 

и

 

признаетъ

 

ненужными

 

только

 

9

 

и

 

10

 

положе-

нія

 

относительно

 

назначеяія

 

особыхъ

 

депутатовъ

 

при

 

экза-

менахъ

 

въ

 

школахъ,

 

потому

 

что

 

при

 

этихъ

 

экзаменахъ

 

при-

сутствуют

 

благочинные

 

или

 

другія

 

духовныя

 

лица,

 

кото-

рымъ

 

уже

 

вмѣнено

 

въ

 

обязанность

 

доносить

 

о

 

результатахъ

веденія

 

дѣла

 

по

 

Закону

 

Божію

 

епархіальному

 

начальству,

 

и

которые

 

оцѣниваютъ

 

успѣхи

 

законоучителей

 

и

 

учениковъ,

 

на-

вѣрпо

 

заодно

 

по

 

согласно

 

съ

 

членами—экзаменаторами,

 

и

 

пѣтъ

сомнѣнія,

 

этидонесенія

 

экзаменующихъ

 

должны

 

быть

 

спра

ведливы;

 

въ

 

противномъ

 

случаѣ

 

неправильность

 

можетъ

 

быть
обличена

 

другими

 

членами.

 

А

 

потому

 

постановила:

 

отнес-

тись

 

въ

 

казанскій

 

губернскій

 

училищный

 

Совѣтъ

 

и

 

просить

его

 

о

 

томъ,

 

не

 

найдетъ

 

ли

 

онъ

 

возможнымъ

 

снестись

 

съ

земскими

 

управами

 

и

 

съ

 

дирекціею

 

училищъ

 

объ

 

утвержде-

ніи

 

первыхъ

   

восьми

   

пунктовъ

   

положенія.
На

 

опредѣленіе

 

сіе

 

воспослѣдовало

 

согласіе

 

Его

 

Высоко-
преосвященства,

   

и

 

потому

   

о

 

содержаніи

   

вышеизложеннаго

О

 

К .&ш

 

а

 

.я

 

.и
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сообщено

 

было

 

г.

 

предсѣдателю

 

казанскаго

 

губернскаго

 

учи-

лищнаго

 

совѣта

 

отъ

 

7-го

 

іюля

 

1877

 

года

 

за

 

Л»

 

2061.
Казанскій

 

губернски

 

училищный

 

совѣтъ

 

въ

 

отношеніи
отъ

 

5

 

сентября

 

1877

 

года

 

за

 

№

 

62

 

на

 

имя

 

Его

 

Высоко-
преосвященства,

 

прописадъ

 

слѣдующее:

 

Въ

 

засѣданіи

 

Со-
:вѣта

 

24-го

 

августа,

 

по

 

выслушаніи

 

отношенія

 

Его

 

Высоко-
преосвященства,

 

на

 

имя

 

г.

 

предсѣдателя

 

Совѣта

 

отъ

 

7-го
іюля

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

2061,

 

постановлено

 

признать

 

полез-

ными

 

слѣдующія

 

положенія:

 

1)

 

сравненіе

 

платы

 

за

 

уроки

законоучителей

 

съ

 

платою

 

для

 

другихь

 

учителей

 

школъ

 

было
бы

 

вполнѣ

 

справедливо,

 

и

 

въ

 

тѣхъ

 

школахъ,, гдѣ

 

урокъ

 

за-

коноучителя

 

цѣнится

 

менѣе

 

въ

 

сравненіи

 

съ

 

урокомъ

 

учи-

теля,

 

слѣдовало

 

бы

 

сдѣлать

 

оцѣнку

 

йхъ

 

одинаковою;

 

2)

 

жа-

лованье

 

законоучителямъ

 

слѣдовало

 

бы

 

выдавать

 

помѣсячно,

или

 

|

 

по

 

прошествіи

 

каждой

 

трети

 

года,

 

какъ

 

это

 

произво-

дится

 

другпмъ

 

учителямъ;

 

3)

 

плату

 

за

 

пропущенные

 

законо-

учителями

 

уроки

 

не

 

слѣдовалр

 

бы

 

удерживать,

 

но

 

съ

 

тѣмъ,

чтобы

 

эти

 

уроки

 

но

 

соглашенію

 

съ

 

учителями

 

были

 

замѣ-

няемы

 

уроками

 

въ

 

другіе

 

учебные

 

часы;

 

4)

 

въ

 

классныхъ

журналахъ,

 

которые

 

должны

 

вестись

 

исправно

 

въ

 

каждой
школѣ,

 

слѣдуетъ

 

отмѣчать

 

въ

 

особой

 

графѣ

 

законоучителю

и

 

учителю

 

о

 

томъ,

 

чѣмъ

 

они

 

занимались

 

въ

 

продолженіе
каждаго

 

урока.

 

Такіе

 

журналы

 

при

 

осмотрахъ

 

училищъ

 

мо-

гутъ

 

служить

 

указа.чіемъ

 

исправнаго

 

-веденія

 

уроковъ

 

какъ

законоучителями ,

 

такъ

 

и

 

учителями.

 

Затѣмъ

 

требованіе,
чтобы

 

законоучители

 

представляли,

 

при

 

полученіи

 

жало-

ванья,

 

копіи

 

съ

 

класснаго

 

журнала

 

за

 

подписомъ

 

учителя,

изложенное

 

въ

 

постановлена

 

чебоксарскаго

 

уѣзднаго

 

зем-

скаго

 

собранія,

 

губернскій

 

училищный

 

совѣтъ

 

находитъ

 

не-

нужныхъ

 

и

 

несоотвѣтствующимъ

 

съ

 

положеніемъ

 

священ-

никовъ-законоучителей;

 

относительно

 

выписки

 

книгъ

 

по

 

за-

явленіямъ

 

законоучителей

 

желательно

 

было

 

бы,

 

чтобы

 

учи-

лища

 

были

 

снабжены

 

земскими

 

управами,

 

по

 

мѣрѣ

 

средствъ,

книгами,

 

одобренными

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

п

 

министер-

ством!,

 

народнаго

 

просвѣщенія.

 

О

 

постановленіяхъ

 

этихъ

сообщено

 

уѣзднымъ

 

училищнымъ

 

совѣтамъ

 

для

 

приведенія
йхъ

 

въ

 

исполненіе

 

по

 

сношенію

 

съ

 

земскими

 

собраніями

 

и

управами.

 

1К э

    

йнвэщш

 

н

 

кі
Резолюціею

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

на

 

семъ

 

отноше-

ніи

 

губернскаго

 

училищнаго

 

Совѣта

 

9-го

 

сентября

  

предпи-

30*
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сано:

 

„препровождается

 

въ

 

конснсторію

 

Ш

 

свъдѣяііо,

 

fed*

торая

 

сообщите

 

чрезъ

 

напечатаніе

 

въ

 

Епархіальпыхъ

 

Из-
вѣстіяхъ,

   

вообще

 

законоучителямъ

 

по

 

епархіи".
Казанская

 

духовная

 

консисторія.

 

по

 

выслушаніи

 

выше-

изложеннаго,

 

опредѣлили

 

:

 

статью

 

объ

 

этомъ

 

припечатать

въ

 

казанскихъ

   

Епархіальныхъ

   

Извѣстіяхъ

   

къ

 

свѣдѣнію

 

и

руководству

 

духовенства

 

казанской

  

епархіи.
он

ОТЪ

 

ИШЕРАТ0РСКАГ0

 

ВОЛЬНАГО

 

ЭКОНОМИЧЕСКАЯ
ОБЩЕСТВА.

Императорское

 

вольное

 

экономическое

 

общество,

 

желая

уснѣшнѣе

 

слѣдить

 

за

 

сельскохозяйственными

 

и

 

экономиче-

скими

 

вопросами,

 

возникающими

 

внутри

 

Россіи

 

и

 

имѣть

возможность

 

ближе

 

вникать

 

въ

 

нужды

 

хозяйства,

 

проявля-

ющаяся

 

въ

 

той

 

или

 

другой

 

мѣстности

 

нашего

 

обширнаго

 

оте-

чества,

 

постановило

 

между

 

прочимъ,

 

войти

 

чрезъ

 

посред-

ство

 

своего

 

литературнаго

 

органа

 

„Труды"

 

въ

 

сношеніе

 

какъ

можно

 

съ

 

болынимъ

 

числомъ

 

сельскихъ

 

и

 

земскихъ

 

деяте-
лей

 

разныхъ

 

губерній.

 

собирать

 

чрезъ

 

нихъ

 

свѣдѣнія

 

о

 

со-

стояніи

 

и

 

нуждахъ

 

мѣстнаго

 

хозяйства,

 

указывать,

 

по

 

воз-

можности,

 

какъ

 

иособить

 

имъ,

 

—

 

однимъ

 

словомъ,

 

устано-

вить

 

между

 

Обществомъ

 

и

 

сельскохозяйственными

 

дѣятелями

болѣе

 

тѣсную

 

связь

 

и

 

приходить

 

имъ

 

на

 

помощь

 

своими

совѣтами,

 

мнѣніями

 

и

 

т.

 

u..

 

a

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

способство-
вать,

 

посредствомъ

 

своего

 

литературнаго

 

органа,

 

сближерію
сельскихъ

 

хозяевъ

 

между

 

собою

 

сообщеніемъ

 

другъ

 

другу

своихъ

 

мыслей,

 

наблюденій

  

и

 

опытовъ

Съ

 

этою

 

цѣлію

 

Общество

 

открываете

 

съ

 

1878

 

года

 

въ

„Трудахъ

 

особый

 

отдѣлъ:

 

„Корреспонденція

 

Общества",

 

ку-

да

 

войдутъ

 

небольшая

 

и

 

отрывочныя

 

сообш.енія

 

по

 

предме-

тамъ

 

занятій

 

Общества

 

изъ

 

провинціи,

 

разнаго

 

рода

 

запро-

сы

 

землевладѣльцевъ

 

и

 

отвѣты

 

на

 

нихъ

 

со

 

стороны

 

Обще-
ства,

 

или

 

непосредственно

 

отъ

 

редакціи.
Болѣе

 

обширныя

 

сообщенія

 

и

 

описанія,

 

смотря

 

по

 

йхъ

содержание ,

 

найдутъ

 

мѣсто

 

въ

 

другихъ

 

отдѣлахъ

 

„Тру-
довъ".



—

 

4SI

 

—

Статьи,

 

имѣющія

 

особый

 

и

 

насущный

 

сельскохозяйствен-
ный

 

и

 

вообще

 

экономически

 

интересъ,

 

будутъ

 

печатаемы

изъ

 

„Трудовъ"

 

отдѣльными

 

оттисками

 

и

 

разсылаемы

 

въ

 

зем-

скія

 

управы

 

и

 

предводителямъ

 

дворянства,

 

для

 

безплатной
раздачи

 

членамъ

 

земства,

 

между

 

коими

 

встрѣчается

 

немало

лицъ

 

духовеаго

 

званія.

Препровождая

 

при

 

семъ

 

3

 

экземпляра

 

программы

 

„Тру-
довъ

 

Императорскаго

 

Вольнаго

 

Экономическаго

 

Общества"
на

 

1878

 

годъ

 

и

 

предлагаемыхъ

 

Обществомъ

 

примѣрныхъ

вопросовъ,

 

на

 

которые

 

было

 

бы

 

желательно

 

обратить

 

вни-

мавіе

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

Совѣтъ

 

Общества

 

имѣетъ

 

честь

покорнѣйше

 

просить

 

Ваше

 

Высокопреосвященство

 

прика-

зать

 

напечатать

 

означенные

 

вопросы

 

и

 

программу

 

въ

 

мѣст-

ныхъ

 

„Епархіальныхъ

 

вѣдомостяхъ".

программа

«Трудовъ»

  

Императорскаго

  

Вольнаго

  

Экономическаго

  

Общества

п

 

примѣрные

 

вопросы.

IIF.H

    

Й

                                        

"

   

ОНТЭІЗ
,

 

Императорское

 

Вольное

 

Экономическое

 

Общество,

 

желая

успѣшнѣе

 

слѣдить

 

за

 

сельскохозяйственными

 

и

 

экономиче-

скими

 

вопросами,

 

возникающими

 

внутри

 

Россіи,

 

и

 

имѣть.

возможность

 

ближе

 

вникать

 

въ

 

нужды

 

хозяйства,

 

проявля-

ющіяся

 

въ

 

той

 

или

 

другой

 

мѣстности

 

нашего

 

обширнаго
отечества,

 

постановило

 

войти,

 

чрезъ

 

посредство

 

своего

 

ли-

тературнаго

 

органа

 

„Труды",

 

въ

 

сношеніе

 

какъ

 

можно

 

съ

большимъ

 

числомъ

 

сельскихъ

 

и

 

земскихъ

 

дѣятелей

 

разныхъ

губерній,

 

собирать

 

отъ

 

нихъ

 

свѣдѣнія

 

о

 

состояніи

 

и

 

нуж-

дахъ

 

мѣстнаго

 

хозяйства,

 

указывать,

 

по

 

возможности,

 

какъ

пособить

 

имъ,

 

—

 

однимъ

 

словомъ,

 

установить

 

между

 

Обще-
ствомъ

 

и

 

сельскохозяйственными

 

дѣятелями

 

болѣе

 

тѣсную

связь

 

и

 

приходить

 

имъ

 

на

 

помощь

 

своими

 

совѣтами,

 

мнѣ-

ніями

 

и

 

т.

 

п.;

 

a

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

способстовать,

 

посред-

ствомъ

 

своего

 

литературнаго

 

органа,

 

сближенію

 

сельскихъ

хозяевъ

 

между

 

собою

 

сообщеніемъ

 

другъ

 

другу

 

своихъ

 

мыс-

лей,

 

наблюденій

 

и

 

опытовъ.



Съ

 

этою

 

цѣлію

 

Общество

 

открываетъ

 

съ

 

1878

 

года : въ

„Трудахъ"

 

особый

 

отдѣлъ:

 

„Корреспонденция

 

Общества",

 

куда

войдутъ

 

небольшія

 

и

 

отрывочныя

 

сообщенія

 

по

 

предметамъ

занятій

 

Общества

 

изъ

 

провинціи,

 

разнаго

 

рода

 

запросы

землевладѣльцевъ

 

и

 

отвѣты

 

на

 

нихъ

 

со

 

стороны

 

Общества,
или

 

непосредственно

 

отъ

 

редакціи.

Болѣе

 

обширныя

 

сообщенія

 

и

 

описанія,

 

смотря

 

по

 

ихъ

содержанію ,

   

найдутъ

   

мѣсто

   

въ

 

другихъ

   

отдѣлахъ

   

„

 

Тру-
довъ' й .Ч ,і[

                         

!І) у
.ітптлс|оо

 

опсіг.')'!

            

m
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oi.iqoTOH
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Статьи,

 

имѣющія

 

особый

 

и

 

насущный

 

сельскохозяйствен-
ный

 

и

 

вообще

 

экономическій

 

интересъ,

 

будутъ

 

печатаемы,

изъ

 

„Трудовъ"

 

отдельными

 

оттисками

 

и

 

разсылаемы

 

въ

 

зем-

скія

 

управы

 

и

 

предводителямъ

 

;Дворяднства г

 

для

 

безплатной
раздачи

 

членамъ

 

земства.

Чтобы

 

положить

 

начало

 

помянутому

 

сближенію

 

и

 

сно-

шенію

 

Императорскаго

 

Вольнаго

 

Экономическаго

 

Общества
съ

 

сельскохозяйственными

 

дѣятелями,

 

Общество

 

предлагаетъ

рядъ

 

примѣрныхъ

 

вопросовъ,

 

па

 

которые

 

было

 

бы

 

жела-

тельно

 

получить

 

ответы.

 

Вотъ

 

эти

 

вопросы:

1)

  

Какъ

 

ведется

 

большею

 

частію

 

хозяйство

 

въ

 

той

 

или

другой

 

мѣстности:

 

при

 

личномъ

 

управленіи

 

имѣніяміі 1

 

хо-

зяевъ,

 

или

 

при

 

помощи

 

долгосрочной

 

аренды,

 

или

 

сдачи

угодій

 

мѣстнымъ

 

крестьянамъ

 

на

 

слѣтье,

 

или

 

какими

 

ины-

ми

 

способами.
■онтэ.Фм

   

йотсад

  

інан
2)

  

Если

 

хозяйство

 

ведется

 

лично,

 

или

 

при

 

помощи

 

у-

иравляющаго,

 

прикащика

 

и

 

т.

 

п.,

 

то

 

какіе

 

больше

 

держат-

ся

 

рабочіе,

 

—

 

годовые,

 

мѣсячные,

 

или

 

поденные.

 

Не

 

встрѣ-

чается

 

ли

 

затрудненій

 

при

 

пріисканіи

 

рабочихъ.

 

Какъ

 

боль-
ше

 

нанимаются

 

послѣдніе, —по

 

контрактамъ

 

или

 

по

 

словес-

нымъ

 

договорамъ.

 

Не

 

нарушаются

 

ли

 

при

 

этомъ

 

условія
со

 

стороны

 

рабочихъ,

 

т.

 

е.

 

не

 

уходятъ

 

ли

 

они,

 

не

 

дожив-;

ши

 

до

 

срока;

 

и

 

въ

 

какое

 

время

 

года

 

чаще

 

случаются

 

та-

кія,

 

нарушенія.

 

Цѣны

 

рабочихъ

 

годовыхъ

 

и

 

поденныхъ.

3)

  

Гдѣ

 

хозяева

 

не

 

живутъ

 

сами

 

въ

 

имѣніямъ

 

и

 

не

 

ве-

дутъ

 

никакого

 

хозяйства,

 

что

 

въ

 

такихъ

 

имѣніяхъ

 

дѣлает-

ся

 

съ

 

землею, —разбирается

 

ли

   

она

 

мѣстньши

   

поселянами
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на 'покосы,

 

подъ

 

распашку,

  

или

 

земли

 

окончательно

 

пусту-

ютъ.

4)

  

Не

 

было

 

ли

   

примѣровъ,

   

что

  

совершенно

   

заброшен-
ныя

 

хозяйства

 

снова

 

оживали,

 

и

 

при

 

какихъ

 

условіяхъ.
і

     

'

5)

  

Не

 

замѣчается

 

ли

 

среди

 

мѣстнаго

 

крестьянскаго

 

на-

селения

 

стремленія

 

къ

 

пріобрѣтенію

 

земель,

 

принадлежащихъ

заброшеннымъ

 

помѣстьямъ,

 

и

 

какъ

 

распоряжаются

 

кресть-

яне

 

подобными

 

землями,

 

если

 

ііріобрѣтаютъ

 

ихъ

 

цѣлымъ

обществомъ:

 

на

 

правахъ

 

ли

 

мірскаго

 

землевладѣнія,

 

или

 

же

дѣлятъ

 

такія

 

земли

 

участками.

6)

  

Замѣчается

 

ли

 

въ

 

крестьянахъ

 

сознаніе,

 

что

 

ихъ

 

хо-

зяйство

 

идетъ

 

большею

 

частію

 

не

 

удовлетворительно,

 

или

 

они

остаются

 

въ

 

полномъ

 

убѣжденіи,

 

что

 

какія

 

либо

 

измѣне-

нія

 

въ

 

сельскохозяйственныхъ

 

пріемахъ

 

для

 

нихъ

 

вовсе

 

из-

лишни.
■

7)

   

Нѣтъ

 

ли

 

какихъ

 

нибудь

 

улучшеній

 

въ

 

общинномъ

 

хо-

зяйств

 

крестьянъ.

 

Не

 

удлиннены

 

ли

 

гдѣ

 

нибудь

 

сроки

 

пере-

 

:

дѣловъ

 

угодій.

 

Нѣтъ

 

ли

 

въ

 

креоъянскомъ

 

хозяйствѣ

 

тако -ir

го

 

рода

 

явленій,

 

что

 

крестьяне

 

производятъ

 

нѣкоторыя

 

ра-

боты

 

цѣлото

 

общиною,

 

въ

 

видахъ

 

корепныхъ

 

улучшеній

 

уго-

дій,

 

напр.

 

осушки

 

болотистыхъ

 

мѣстъ,

 

устройства

 

большихъ
запрудъ,

 

рытья

 

на

 

большомъ

 

пространствѣ

 

канавъ

 

и

 

т.

 

п

8)

  

Нѣтъ

 

ли

 

стремленія

 

среди

 

крестьянъ

 

къ

 

переселені-
ямъ

 

въ

 

отдаленныя

 

губерніи,

 

и

 

именно

 

въ

 

какія.

 

На

 

какихъ

основаніяхъ

 

совершаются

 

такія

 

переселенія

 

и

 

какъ

 

они

 

осу-

ществляются:

 

благопріятно

 

или

 

неблагопріятно

 

для

 

пересе-

ляющихся.

9)

  

Не

 

вводятся

 

ли

 

гдѣ

 

нибудь

 

самовольные

 

заказы,

 

что-

бы

 

въ

 

извѣстные

 

дни,

 

не

 

считаемые

 

повсемѣстными

 

празд-

никами,

 

не

 

работать,

 

и

 

если

 

бываютъ

 

такіе

 

заказы,

 

то

 

по

какимъ

 

преимущественно

 

случаямъ.

10)

  

Охотно

 

ли

 

крестьяне

 

идутъ

 

на

 

„помощь".

 

Доставля-
ем

 

ли

 

эта

 

форма

 

труда

 

дѣйствительную

 

помощь

 

хозяйству
и

 

не

 

обходится

 

ли

 

она

 

дороже

 

работы

 

наемной.
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.11)

 

Не

 

распространены

 

ли

 

въ

 

мѣстности

 

отхожіе

 

про-

мыслы,

 

какіе

 

именно,

 

какъ

 

они

 

отзываются

 

на

 

мѣстномъ

земледѣліи.

;;■

12)

  

Если

 

нѣтъ

 

отхожихъ

 

промысловъ,

 

то

 

чѣмъ

 

занима-

ется

 

мѣстное

 

населеніе,

 

особенно

 

зимой,

 

когда

 

дома

 

мало

сельскохояйственныхъ

 

занятій.

 

Нѣтъ

 

ли

 

занятій

 

среди

 

на-

селенія

 

въ

 

родѣ

 

кустарныхъ

 

и

 

какъ

 

они

 

отзываются

 

въ

 

бы-
тѣ

 

поселянъ.

                

щ

 

<пи>н

;

 

г

 

HjiT<lqAoiqu

   

мЫ

   

лі:

                        

ч.он

   

оик
13)

   

Кѣмъ

 

исполняются

   

въ

 

хозяйства

   

разныя

  

ремеслен-

ныя

 

работы,

 

какъ

 

напр.

 

поправка

 

печей,

 

вставка

 

стеколъ,

разныя

 

починки,

 

работы

 

столярныя,

 

шютничныя,

 

кузнечныя

и

 

т.

 

п.

 

Нечувствуется

 

ли

 

недостатокъ

 

въ

 

подобныхъ

 

ре-

месленникахъ.

                   

ijfêu

 

онтэві?

 

оіэшаг.бй

 

~àv

14)

  

Какъ

 

рано

 

весною

 

приступаюсь

 

къ

 

хозяйственнымъ
работамъ;

 

входитъ

 

ли

 

въ

 

употребленіе

 

подъемъ

 

яровыхъ

 

по-

лей

 

съ

 

осени,

 

мѣняются

 

ли

 

посѣвныя

 

сѣмѣна;

 

не

 

замѣтны

ли

 

какія

 

нибудь

 

отступленія

 

отъ

 

обычныхъ

 

способовъ

 

въ

обработкѣ

 

земли,

 

посѣвѣ,

 

времени

 

уборки

 

травъ

 

и

 

хлѣбовъ

и

 

т.

 

п.

■'

   

■••••■

                   

■

    

■
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15)

  

Не

 

дѣлаются

 

ли

 

пробы

 

съ

 

посѣвомъ

 

новыхъ

 

какихъ

нибудь

 

растеній,

 

которыя

 

прежде

 

въ

 

мѣстности

 

не

 

воздѣ-

лывались,

 

и

 

какой

 

результата

 

такихъ

 

пробъ.

16)

  

Не

 

преобладаетъ

 

ли

 

въ

 

мѣстномъ

 

хозяйствѣ .

 

какое

нибудь

 

исключительное

 

растеніе,

 

по

 

его

 

особой

 

выгодности,

какъ

 

напр.

 

ленъ,

 

табакъ,

 

подсолнечникъ,

 

бѣлотурка,

 

рапсъ

и

 

т.

 

п.

 

Какъ

 

въ

 

такихъ

 

мѣстностяхъ

 

относятся

 

къ

 

хлѣбнымъ

растеніямъ.

 

Какъ

 

велика

 

доля

 

земли,

 

отводимая

 

подъ

 

наз-

ванные

 

посѣвы.

„,

 

£іі:

                

ouuiUi')

 

адѵіЗыв

 

<гм

 

hi.

 

i

      

v

    

.

 

oil

 

(£
17)

  

Распространяется

 

ли

   

въ

 

краѣ

   

травосѣяпіе ,

   

сѣютъ

ли

 

постояно

 

однѣ

 

и

 

тѣже

 

травы,

 

или

 

онѣ

 

мѣняются.

 

Сѣют-

ся

 

ли

 

попреимуществу

 

растенія

 

бобовыя

 

(клеверъ,

 

люцерна

и

 

т,

 

п.),

 

или

 

злаковыя

 

(тимофеевка,

 

пырей

 

и

 

т.

 

п.),

 

или

тѣ

 

и

 

другія.

18)

  

Ее

 

выработаны

 

ли

 

практикой

 

какія

 

нйбудь

 

особые
пріемы

 

при

 

посѣвѣ

 

травъ

 

и

 

ихъ

 

уборкѣ.
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19)

  

Не

 

вызвало

 

ли

 

гдѣ

 

нибудь

 

распространеніе

 

сѣти

 

же-

лѣзиыхъ

 

дорогъ

 

какихъ

 

либо

 

новыхъ

 

культуръ,

 

или

 

боль-

шаго

 

развитія,

 

вслѣдствіе

 

увеличившагося

 

спроса,

 

старыхъ,,

особенно

 

въ

 

области

 

огородничества

 

и

 

садоводства.

 

Какъ
отзывались

 

такія

 

неремѣны

 

на

 

производителяхъ

 

и

 

на

 

цѣн-

ности

 

поземельной

 

собственности,

 

прилегающей

 

къ

 

подоб-
нымъ

 

мѣстностямъ.

■

20)

  

Въ

 

какомъ

 

состояніи

 

находится

 

мѣстное

 

скотовод-

ство:

 

улучшается

 

ли

 

оно,

 

или

 

становится

 

хуже

 

прежпяго;

увеличивается,

 

или

 

уменьшается.

 

Какъ

 

часто

 

появляется

 

въ

стадахъ

 

чума

 

и

 

другія

 

заразительныя

 

болѣзни

 

Нѣтъ

 

ли

 

на-

блюдение,

 

которыя

 

служили

 

бы

 

доказательствомъ,

 

что

 

улуч-

шеніе

 

въ

 

содержаніи

 

скота

 

или

 

своевременное

 

примѣненіе

простыхъ

 

полицейскихъ

 

мѣръ

 

(загонъ

 

скота

 

съ

 

пастбища
въ

 

хлѣва,

 

раздѣленіе

 

его

 

на

 

группы

 

и

 

разстановка

 

по

 

раз-

нымъ

 

мѣстамъ

 

и

 

т.

 

п.)

 

способствуютъ

 

къ

 

предохранение

стадъ

 

отъ

 

заразы.

 

Вѣрятъ

 

ли

 

крестьяне

 

въ

 

силу

 

этихъ

 

мѣръ,

или

 

предоставляютъ

 

все

 

на

 

волю

 

Божію,

 

или

 

прибѣгаютъ

къ

 

какимъ

 

нибудь

 

мѣрамъ

 

кудесничества, —опахиванію

 

за-

раженныхъ

 

селъ,

 

зарываиію

 

павшихъ

 

животныхъ

 

подъ

 

во-

ротами

 

и

 

т.

 

п.

2р

 

Помогаютъ

 

ли,

 

въ

 

случаѣ

 

общественныхъ

 

бѣдствій,

мѣстному

 

населенію

 

земства,

 

и

 

въ

 

чемъ

 

выражается

 

ихъ

помощь.

 

Въ

 

чемъ

 

особенно

 

рельефно

 

выразилось

 

содѣй-

ствіе

 

земства

 

къ

 

улучшенію

 

сельскаго

 

хозяйства

 

среди

 

по-

селянъ.

22)

  

Входятъ

 

ли

 

въ

 

употребленіе

 

въ

 

той

 

или

 

другой

 

мѣст-

ности

 

усовершенствованныя

 

земледѣльческія

 

орудія

 

и

 

ма-

шины.

 

Если

 

входятъ,

 

то

 

какіе

 

существуютъ

 

мѣстные

 

спо-

собы

 

для

 

ихъ

 

починки.

 

Какія

 

изъ

 

орудій

 

оказались

 

наибо-
лѣе

 

пригодными

 

для

 

мѣстнаго

 

хозяйства.

 

Какъ

 

относятся

къ

 

новымъ

 

орудіямъ

 

и

 

машинамъ

 

рабочіе

 

и

 

т.

 

п.

23)

   

Существуютъ

 

ли

 

по

 

близости

 

какія

 

нибудь

 

сельскія
техническія

 

производства:

 

винокурни,

 

пивоварни,

 

маслобой-
ни,

 

заводы

 

крахмальные,

 

кирпичные

 

и

 

т.

 

п.

 

Какое

 

вліяніе
оказываютъ

 

эти

 

заведенія

 

на

 

заработки

 

поселянъ

 

и

 

вообще
на

 

мѣстное

 

хозяйство.



—

 

426

 

—

'24)

 

Какъ

 

ведутся

   

мелкія

 

отрасли

  

сельскаго

   

хозяйства:
пчеловодство,

   

шелководство,

   

разведеніе

  

птицъ

   

и

 

т.

 

и.

 

До-
ставляютъ

 

ли

 

эти

 

отрасли

 

дѣйствительную

 

прибыль.
<гл£.< :

                                                                                          

'

25)

  

Какъ

   

относятся

   

хозяева

 

къ

 

лѣсамъ:

   

стараются

 

ли

беречь

 

ихъ

 

и

 

правильно

 

ими

 

пользоваться,

 

или

 

больше

 

рас-

пространено

 

лѣсоистребленіе,

 

чѣмъ

 

лѣсовозобновленіе.

 

Су-
ществуютъ

 

ли

 

попытки

 

къ

 

искусственному

 

лѣсоразведенію,

и

 

какимъ

 

путемъ

 

оно

 

достигается.

:оата
26)

  

Условія

 

соыта

 

сельскихъ

 

произведеній:

 

куда

 

преиму-

щественно

 

произведенія

 

сбываются,

 

въ

 

какомъ

 

количествѣ

и

 

въ

 

какое

 

время

 

года;

 

дѣляется

 

ли

 

разсчетъ

 

при

 

отпускѣ

товара,

 

или

 

получаются

 

задатки,

 

и

 

разница

 

цѣнъ

 

въ

 

томъ

и

 

другомъ

 

случаѣ;

 

какъ

 

купленный

 

товаръ

 

перевозится

 

отъ

производителя

 

къ

 

мѣсту

 

назначенія, —железными

 

дорогами,

гуѵкомъ

 

и

 

проч.

Къ

 

предыдущему

 

Совѣтъ

 

Вольнаго

 

Экономическаго

 

Об-
щества

 

считаетъ

 

долгомъ

 

присовокупить,

 

что

 

въ

 

ожидае-

мыхъ

 

отвѣтахъ

 

не

 

требуется

 

ни

 

литературной

 

отдѣлки,

 

ни

научнаго

 

изложенія,

 

а

 

желательны

 

главнымъ

 

образомъ

 

про-

стая,

 

голыя

 

данныя,

 

взятая

 

изъ

 

сельскохозяйственной

 

жиз-

ни

 

и

 

провѣренныя

 

опытомъ.

 

Само

 

собою

 

разумѣется,

 

что

всякія

 

другія

 

сообщенія,

 

кромѣ

 

указаниыхъ

 

въ

 

вопросахъ,

а

 

равно

 

и

 

разнаго

 

рода

 

запросы

 

со

 

стороны

 

самихъ

 

сель

скихъ

 

дѣятелей,

 

требуісщіе

 

разъясненія,

 

будутъ

 

приняты

Обществомъ

 

съ

 

благодарностію,

 

и

 

оцо

 

не

 

оставитъ

 

ихъ

 

безъ
отвѣта

  

въ

 

своемъ

 

повременномъ

 

изданіи.

ооъ

 

изданіи

„ТРУДОВЪ"

   

ИМПЕРАТОРСКАГО

   

ВОЛЬНАГО

   

ЭКОНОМИЧЕСКАГО

   

ОБЩЕСТВА

въ

 

1878

 

году.

„Труды"

 

И.

 

В.

 

Э.

 

Общества

 

въ

 

1878

 

году

 

будутъ

 

из-

даваться

 

по

 

новой

 

утвержденной

 

Обществомъ

 

13

 

января

1877

 

года,

 

программѣ,

 

которая

 

состоитъ

 

изъ

 

слѣдующихъ

отдѣловъ:



—
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Щ.

 

^Сельское

 

Хозяйство,

 

куда

 

входятъ

 

статьи,

 

относящія-
ся

 

къ

 

сельскому

 

хозяйству

 

и

 

главнѣйшимъ

 

его

 

отраслямъ,

предметы

 

естественво-историческаго

 

содержанія,

 

ваправлен-

паго

 

къ

 

разъяспенію

 

вопросовъ

 

земледѣльческихъ,

 

докла-

ды

 

и

 

журналы

 

засѣданій

 

I

 

Отдѣленія.

 

Сюда

 

же

 

будетъ
отнесенъ

 

прежде

 

бывшій

 

въ

 

„Трудахъ"

 

особый

 

отдѣлъ

 

„Пче-
ловодство",

 

статьи

 

котораго

 

будутъ

 

помѣщаться

 

въ

 

видѣ

особой

 

рубрики,

 

подъ

 

тѣмъ

 

же

 

заглавіемъ

 

„Пчеловодство".

II.

   

Техническія

 

производства,

 

тѣсно

 

связанпыя

 

съ

 

сель

 

-

скимъ

 

хозяйствомъ,

 

какъ

 

то:

 

обработка

 

льна

 

и

 

другихъ

волокнистыхъ

 

растееій,

 

маслобойное

 

дѣло,

 

сыровареніе,

 

кар-

тофельно-паточное

 

производство

 

и

 

т.

 

п.,

 

земледѣльческая

механика,

 

доклады

 

и

 

журналы

 

засѣданій

 

II

 

Отдѣленія.

III.

  

Политическая

 

эконом? и

 

и

 

статистика,

 

гдѣ

 

помѣ-

щаются

 

статьи

 

политико-экономическаго

 

и

 

статистическаго

содержанія

 

по

 

предметамъ,

 

касающимся

 

круга

 

деятельности

Общества,

 

доклады

 

и

 

журналы

  

засѣданій

 

Ш

 

Отдѣленія.

TV.

 

Сельско-хозяйственное

 

обозрѣніе,

 

гдѣ

 

дается

 

ежемѣ-

сячный

 

обзоръ

 

экономическихъ

 

явленій

 

русскаго

 

народнаго

хозяйства

 

вообще

 

и

 

сельскаго

 

по

 

преимуществу,

 

а

 

также

сообщаются

 

свѣдѣнія

 

о

 

болѣе

 

замѣчательныхъ

 

явленіяхъ

 

и

открытіяхъ

 

по

 

сельскому

 

хозяйству

 

за

 

границею.

V.

   

Вибліографическое

 

обозрѣніе

 

посвящается

 

оцѣнкѣ

появляющихся

 

въ

 

свѣтъ

 

сельско-хозяйственныхъ

 

и

 

вообще
экономическихъ

 

отдѣльныхъ

 

сочинеяій

 

и

 

журнальныхъ

 

ста-

тей

 

на

 

русскомъ

 

языкѣ,

 

a

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

дѣлаются

 

ука-

занія

 

на

 

болѣе

 

замѣчательныя

  

иностраннныя

 

сочиненія.

VI.

   

Еоррсспонденція

 

Общества,

 

куда

 

входятъ

 

неболь-
шая

 

и

 

отрывочный

 

сообщенія

 

по

 

предметамъ

 

занятій

 

Обще-
щества

 

изъ

 

провинцій,

 

разнаго

 

рода

 

запросы

 

землевладѣль-

цевъ

 

и

 

отвѣты

 

на

 

нихъ

 

со

 

стороны

 

Общества,

 

или

 

непо-

средственно

 

отъ

 

Редакціи.

Въ

 

концѣ

 

каждой

 

книжки

 

помѣщаются

 

„Объхвленія"

 

о

продажѣ

 

сельскохозяйственныхъ

 

орудій

 

и

 

машинъ,

 

сѣмяаъ,

растеній,

 

книгъ

 

и

 

т.

 

п.,

 

о

 

предстоящихъ

 

сельскохозяйствен-
ныхъ

 

выставкахъ,

  

съѣздахъ

 

и

 

проч.
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„Труды"

 

Императорскаго

 

Вольнаго

 

Экономическаго

 

Об-
щества

 

будутъ

 

выходить

 

разъ

 

въ

 

мѣсяцъ

 

книжками,

 

каж-

дая

 

отъ

 

семи

 

до

 

восьми

 

печатныхъ

 

листовъ.

.гтЦѣна

 

за

 

годовое

 

изданіе

 

„Трудовъ"

 

остается

 

прежняя:

 

безъ
пересылки ........... 3

 

руб.

 

50

 

коп.,

съ

 

пересылкою

 

по

 

почтѣ

 

внутрь

 

импе-

ріи,

 

а

 

равно

 

и

 

съ

 

доставкою

 

на

 

домъ

 

въ

С.-Петербургѣ

 

.

    

.

    

• ....... 4

 

руб.

 

—

 

%

 

т

Подписка

 

на

 

„Труды"

 

на

 

1878

 

годъ

 

принимается

 

въ

 

С--
Петербургѣ

 

(на

 

углу

 

4

 

й

 

роты

 

Измайловскаго

 

полка

 

и

 

Цар-
скосельскаго

 

проспекта)

 

въ

 

домѣ

 

Императорскаго

 

Вольна-
го

 

Экономическаго

 

Общества

 

и

 

въ

 

сѣменной

 

торговлѣ

 

А.

 

В.
Запѣвалова

 

(за

 

Казанскимъ

 

соборомъ,

 

въ

 

домѣ

 

Лѣсникова).

Инородные

 

благоволятъ

 

адресоваться

 

въ

 

С.-Петербургъ,

 

въ

домъ

 

Имиер.

 

Вольн.

 

Эконом.

 

Общества.

отъ

 

рѳдакціи

«ТРУДОВЪ»

   

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВОЛЬНАГО

 

ЭКОНОМИЧЕСКАГО

ОБЩЕСТВА.

Главная

 

основа

 

народнаго

 

богатства

 

Росс'ш

 

несомнѣн-

но

 

заключается

 

въ

 

земледѣліи,

 

такъ

 

какъ

 

9/10

 

русскаго

 

на-

родонаселенія

 

посвящаютъ

 

почти

 

исключительно

 

свой

 

трудъ

этой

 

промышленности

 

и

 

цѣлая

 

треть

 

европейской

 

Россіи
владѣетъ

 

безнримѣрною

 

по

 

плодородію

 

почвою

 

—

 

чернозе-

момъ.

 

Поэтому,

 

чѣмъ

 

больше

 

будетъ

 

внесено

 

улучшеній

 

въ

эту

 

отрасль

 

нашего

 

народнаго

 

труда,

 

чѣмъ

 

этотъ

 

трудъ

 

бу-
детъ

 

производительнѣе,

 

тѣмъ

 

Россія

 

естественно

 

должна

быть

 

богаче.

Но

 

русскій

 

землевладѣлецъ

 

переживаетъ

 

въ

 

настоящее

время

 

критическій

 

періодъ:

 

отъ

 

одного

 

берега

 

отсталъ,

 

а

 

къ

другому

 

не

 

нристалъ.

 

Ему

 

еще

 

трудно

 

оторваться

 

отъ

 

не-

давняго

 

прошлаго,

 

когда

 

условія

 

землевладѣльческаго

 

тру-

да

 

были

 

совсѣмъ

 

не

 

тѣ,

 

какія

 

настали

 

теперь,

 

по

 

отмѣнѣ

крѣпостяаго

   

права,

   

когда

   

можно

   

было

   

заниматься

   

сель-
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скимъ

 

хозяйствомѣ

 

безъ

 

всякой

 

къ

 

тому

 

Подготовки,

 

безѣ

оборотнаго

 

капитала,

 

безъ

 

инвентаря,

 

не

 

имѣя

 

даже

 

ни

 

од-

ного

 

хозяйственная

 

орудія.

 

Теперь

 

разомъ

 

понадобился
капиталъ

 

и

 

умственный,

 

и

 

вещественный.

 

Но

 

такъ

 

какъ

капиталы

 

составляются

 

только

 

временемъ ,

 

долголѣтнимъ

сбереженіемъ

 

и

 

усиленнымъ

 

трудомъ,—къ

 

чему

 

русскіе

 

хо-

зяева,

 

по

 

самому

 

строю

 

ихъ

 

прежней

 

жизни,

 

не

 

имѣли

 

до-

статочно

 

навыка,—то,

 

естественно,

 

большинство

 

изъ

 

нихъ

крестьянскою

 

реформою

 

было

 

застигнуто

 

въ

 

расплохъ

 

и

очутилось

 

въ

 

весьма

 

печальномъ

 

положении.

 

Послѣдствія

такого

 

кризиса

 

хорошо

 

извѣстны:

 

они

 

выразились

 

въ

 

забро-
сѣ

 

множества

 

усадебъ,

 

въ

 

продажѣ

 

родовыхъ

 

земель

 

кресть-

янамъ

 

и

 

купцамъ,

 

въ

 

огульномъ

 

залогѣ

 

за

 

весьма

 

высокіе
проценты

 

имѣній

 

поземельнымъ

 

банкамъ,

 

въ

 

растратѣ,

 

отъ

незнанія

 

сельскохозяйственна™

 

дѣла,

 

нослѣднихъ

 

сбереже-
ній

 

на

 

пріобрѣтеніе

 

разиыхъ

 

малогодныхъ

 

для

 

Россіи

 

чуже-

земныхъ

 

земледѣльческихъ

 

орудій

 

и

 

машинъ

 

и

 

т.

 

под.

 

Во-
обще

 

много

 

крушеній

 

пришлось

 

вынести

 

нашимъ

 

хозяевамъ

въ

 

послѣднія

 

два

 

десятилѣтія

 

и

 

не

 

даромъ

 

наше

 

время

 

счи-

таютъ

 

періодомъ

 

переходнымъ.

Тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

теперь

 

многое

 

уже,

 

какъ

 

пережитое,

 

такъ

сказать,

 

улеглось,

 

а

 

черезъ

 

то

 

и

 

выяснилось.

 

Есть

 

въ

 

раз-

ныхъ

 

мѣстностяхъ

 

Россіи

 

хозяева,

 

которые

 

даже

 

довольны

совершившимся

 

переворотомъ

 

нашего

 

аграрнаго

 

строя.

 

Та-
кіе

 

уже

 

успѣли

 

примѣниться

 

къ

 

новой

 

обстановкѣ,

 

обзаве-
лись

 

и

 

инвентаремъ,

 

и

 

рабочею

 

силою,

 

перестроили

 

свои

полевыя

 

системы

 

и

 

ведутъ

 

дѣло

 

не

 

безъ

 

выгоды.

 

За

 

то

 

боль-
шинство

 

,

 

—

 

особенно

 

въ

 

нечерноземной

 

полосѣ

 

,

 

считаетъ

сельское

 

хозяйство, — по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

на

 

свой

 

вѣкъ—дѣ-

ломъ

 

потеряннымъ.

 

Но

 

и

 

на

 

благодатномъ

 

черноземѣ,

 

лич-

но

 

или

 

черезъ

 

управляющихъ,

 

ведутъ

 

хозяйство

 

сравнитель-

но

 

очень

 

не

 

многіе,

 

большинство

 

даже

 

изъ

 

живущихъ

 

въ

'имѣніяхъ

 

занимаются

 

болѣе

 

раздачею

 

земель

 

крестьянамъ

на

 

слѣтье,

 

или

 

другихъ

 

условіяхъ.

 

Въ

 

Заволжскомъ

 

краѣ

дѣло

 

идетъ

 

еще

 

хуже:

 

тамъ

 

принимаетъ

 

болыпіе

 

размѣры

съемъ

 

громадеыхъ

 

пространствъ

 

спекулянтами-купцами,

 

съ

цѣлію

 

раздачи

 

земли

 

иоселянамъ

   

по

 

частямъ.

JOIILHXIii.HOI!

      

OB

      

J
Изъ

 

такихъ

 

фактовъ,

  

повидимому,

 

можно

 

заключить,

 

что

лично

 

вести

 

хозяйство

 

нѣтъ

 

разсчета

 

даже

 

и

 

на

 

такой

 

пло-
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дородной

 

ночвѣ,

 

какъ

 

пашъ

 

зерноземъ.

 

Такъ

 

обыкновенно

многіе

 

и 1

 

думаютъ,

 

оставаясь

 

въ

 

ожиданіи,

 

что

 

наступятъ

'же

 

когда

 

нибудь

 

болѣе

 

благопріятныя

 

условія

 

для

 

русскаго

земледѣлія.

 

Такое

 

ожиданіе

 

было

 

бы

 

понятно,

 

еслибы

 

хозяева

могли

 

быть

 

увѣрены,

 

что

 

ихъ

 

поземельная

 

собственность,

 

на-

ходясь

 

въ

 

чужихъ

 

рѵкахъ,

 

не

 

растрачивается,

 

не

 

теряетъ

 

сво-

ихъ

 

производительныхъ

 

силъ

 

и,

 

если

 

не

 

улучшается,

 

то

 

не

ухудшается.

 

Но,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

этого

 

то

 

и

 

нельзя

 

ожидать

оітъ

 

русскихъ

 

арепдаторовъ.

 

Это

 

не

 

англійскіе

 

фермеры,

 

кото-

рые

 

большею

 

частью

 

надслѣдственны

 

и

 

которые

 

поэтому

берегутъ

 

доставшіеся

 

имъ

 

участки,

 

какъ

 

свое

 

собственное

добро.

 

У

 

насъ

 

съемъ

 

земель

 

бываетъ

 

большею

 

частью

 

или

по

 

нуждѣ,

 

напр.

 

со

 

стороны

 

стѣсненныхъ

 

земельными

 

на-

дѣлами

 

крестьянъ,

 

или

 

изъ

 

чисто

 

спекулятивныхъ

 

разсче-

товъ—нажиться

 

поскорѣе

 

на

 

счетъ

 

чужой

 

собственности.

При

 

такомъ

 

взглядѣ

 

на

 

аренду,

 

понятно,

 

не

 

можетъ

 

быть

и

 

рѣчи

 

о

 

правильпомъ

 

раціональномъ

 

хозяйствѣ

 

въ

 

арен-

дуемыхъ

 

имѣніяхъ.

 

Оно

 

у

 

насъ

 

пока

 

возможно

 

только

 

при

личномъ

 

распоряженіи

 

своею

 

собственностью,

 

къ

 

каковому

убѣжденію

 

и

 

приходятъ

 

мало

 

по

 

малу

 

мыслящіе

 

хозяева.

Но

 

имъ

 

часто

 

не

 

достаетъ

 

главнаго

 

руководителя

 

—

 

опыта,

при

 

томъ

 

изъ

 

русской

 

жизни

 

и

 

практики,

 

опыта,

 

по

 

кото-

рому

 

можно

 

было

 

бы

 

смѣло

 

идти

 

на

 

встрѣчу

 

новымъ

 

усло-

віямъ

 

нашего

 

аграрнаго

 

строя.

 

Извѣстно,

 

что

 

всякія

 

ново-

введенія, —а

 

безъ

 

нихъ

 

теперь

 

обойтись

 

нельзя,

 

потому

 

что

старый

 

порядокъ

 

отжилъ

 

свой

 

вѣкъ,

 

—

 

невольно

 

смущаютъ

веякаго,

 

особенно

 

на

 

первыхъ

 

порахъ

 

приступа

 

къ

 

новому

дѣлу.

 

За

 

слѣпое

 

же

 

подражаніе

 

заграничнымъ

 

пріемамъ

сельскохозяйственной

   

техники

 

уже

 

достаточно

   

поплатились

-(йЛ&аШі

                                                                 

:

   

ФП'Ш.,



Штъ

 

надобности

   

говорить,

   

гсакимъ

 

бы

   

было

 

благодѣя*

ніемъ,

 

особенпо

 

для

 

начинающих!,

 

если

 

бы

 

они

 

могли

 

знать

д

 

ÇTf\ r\

 

"'

           

'

     

T'y

  

Д

 

'U^LJ

 

л

 

С'
напередъ,

 

что

 

уже

 

успѣли

 

продѣлать

 

первые

 

піонеры

 

рус-

ского

 

сельскохозяйственнаго

 

дѣла,

 

въ

 

теченіе

 

переживае-

мыхъ

 

нами

 

лѣтъ,

 

затѣмъ

 

постоянно

 

слѣдить

 

за

 

новыми

 

опы-

тами,

 

а

 

въ

 

концѣ

 

концевъ

 

и

 

самимъ

 

дѣлиться

 

плодами

 

сво-

ихъ

 

трудовъ.

 

Гг.

 

хозяева,

 

конечно,

 

не

 

откажутся,

 

во

 

имя

общаго

 

блага,

 

въ

 

минуты

 

досуга,

 

описать

 

пройденный

 

ими

трудный

 

путь

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

отживающими

 

пріемами

 

сельско-

хозяйственной

 

техники

 

и

 

тѣ

 

результаты,

 

которыхъ

 

они

 

мало

по

 

малу

 

достигли.

 

Это

 

была

 

бы

 

съ

 

ихъ

 

стороны

 

не

 

жертва

своимъ

 

трудомъ,

 

а

 

прямая

 

выгода,

 

насколько

 

личная,

 

на-

столько

 

же

 

и

 

общая.

Такимъ

 

образомъ

 

собрались

 

бы

 

во

 

едино

 

разбросапныя

теперь

 

по

 

разнымъ

 

краямъ

 

нашего

 

обширнаго

 

отечества

сельскохозяйственные

 

опыты

 

и,

 

чрезъ

 

посредство

 

журнала

„Труды

 

Императорскаго

 

Вольнаго

 

Экономическаго

 

Общества",

сдѣлались

 

бы

 

достояніемъ

 

всѣхъ

 

русскихъ

 

хозяевъ.

 

Будемъ

падѣяться,

 

что

 

попытка

 

соединить

 

русскихъ

 

хозяевъ

 

въ

 

од-

ну

 

дружную

 

семью,

 

которая

 

бы

 

помогала

 

своимъ

 

членамъ

взаимными

 

совѣтами

 

и

 

обмѣномъ

 

мыслей,

 

не

 

пройдетъ

 

без-

слѣдно.
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m
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А.
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вдягг.э

 

оппр.отэоп
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,jt;ix

 

гшвн

 

j /ык

принимаетъ

 

денежные

  

вклады,

  

по

 

которыми;

 

.hmjbt

платить:

Но

 

текущему

 

счету ...... \ЩФщ

 

Ф

    

7%

 

годовыЩ"'

На

 

вклады

 

на

 

6

 

мѣсяцевъ

    

......

      

8°/0

        

d°

»

 

вклады

 

на

 

1

 

годъ ........ 10%

       

d°
■'•:>

   

,Т/!,1С

                                                            

ВМННХ9Т

            

°
»

 

вклады

 

на

 

2

 

года

  

........

    

12%

        

d°

На

 

срочные

 

вклады

 

проценты

 

за

 

три

 

мѣсяца

 

выдаются

впередъ.

Операціи

 

Коммиссіонерской

 

Конторы

 

Товарищества

 

обез-
печены

 

залогомъ,

 

хранящимся

 

въ

 

Государственномъ

 

Казяа-
чействѣ.

Отдѣленія

 

Конторы

 

во

 

Саратовѣ

  

и

 

Екатеринбцріѣ.
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