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МОСКВА 1-го НОЯБРЯ.
Въ нѣкоторыхъ газетахъ высказана была вскользь 

мысль объ одной очень важной мѣрѣ, касающейся на­
шей начальной народной школы. Мы разумѣемъ—обез­
печеніе школы земельнымъ участкомъ» Мѣра эта, но 
нашему разумѣнію, заслуживаетъ полнаго вниманія н 
па ней стоитъ серьезно остановиться именно теперь.

И правительство и общество въ лицѣ земскихъ свѣ­
дущихъ людей усиленно заиягы теперь изысканіемъ мѣръ 
къ поднятію народнаго благосостоянія. Но никто конечно 
не будетъ спорить, что единственно прочный фундаментъ 
народнаго благоденствія —  народное образованіе, безъ 
котораго всѣ другія мѣры будутъ имѣть только палліа­
тивное значеніе; всякая самая разумная и цѣлесооб­
разная мѣра легко можетъ парализоваться (и дѣйстви­
тельно парализуется) народнымъ невѣжествомъ и ос­
таться безплодной. Поэтому слѣдуетъ желать и вся­
чески стремиться къ тому, чтобы шире распростра­
нить въ народѣ разумную и добрую школу и сдѣлать 
ее источникомъ просвѣщенія народнаго, изъ котораго 
сильнымъ и широкимъ потокомъ разливалось бы оно 
но всей родной странѣ нашей. И объ этомъ надобно 
позаботиться теперь же, сейчасъ, не откладывая дѣла 
въ дальній ящикъ, потому что народиое образованіе 
такое дѣло, которое—съ одной стороны настоятельно 
нужно, а съ другой—сразу оно не дѣлается, но соз­
дается десятками лѣтъ и продолжительными, настой­
чивѣй трудами и усиліями цѣлыхъ поколѣній; но 
этому съ б и м ъ  надобно торопиться, и всякій даромъ 
иотрачевный годъ здѣсь тяжелая и трудно вознагра- 
димая потеря.

Между тѣмъ распространеніе и успѣхи нашей на­
родной школы встрѣчаютъ неодолимое препятствіе въ 
пашей бѣдности, въ недостаткѣ тѣхъ громадныхъ! 
средствъ, какія потребуются для того, чтобы опа мо­

гла по возможности вмѣстить всѣхъ нуждающихся въ 
ученіи и сдѣлаться дѣйствительнымъ источникомъ про­
свѣщенія для всей громадной массы народной, И всѣ 
усилія, всѣ затраты, сдѣланныя съ этою цѣлію, какъ 
правительствомъ, такъ и земствами и частными лица­
ми, це больше, какъ капля въ морѣ. Но если мы бѣд­
ны деньгами, то мы не бѣдны землей, и намъ ду­
мается, что изъ этого источника можно извлечь очень 
значительныя средства на распространеніе народнаго 
образованія и прочно обезпечить существованіе школы 
если не вездѣ, то въ очень многихъ мѣстностяхъ. 
Обратить вниманіе на этотъ пунктъ особенно благовре­
менно и удобно теперь,— когда приводятся въ точную 
извѣстность наличныя казепныя земли, съ цѣлію бо­
лѣе правильной организаціи переселенческаго движе­
нія*— и когда, по газетпычъ извѣстіямъ, коммиссія, 
обсуждающая переселенческій вопросъ предположила 
объявить всѣ свободныя теперь казенныя земли неот­
чуждаемымъ фондомъ для крестьянскихъ переселеній. 
Нѣтъ никакого сомнѣнія въ томъ, что количество при­
надлежащихъ казнѣ земель и угодій равнаго рода и 
въ настоящее время еще очень велико, и но приведе­
ніи ихъ въ точную извѣстность во многихъ мѣстно­
стяхъ несомнѣцно представится возможность, за удо­
влетвореніемъ переселенческихъ нуждъ, отдѣлить часть 
изъ нихъ въ школьный также пи подъ какимъ видомъ 
не отчуждаемый земельный фопдъ. Нужно думать, что 
такимъ иутемъ можетъ быть обезпечено совершенно 
достаточно, а главное дѣло прочно— очень значитель­
ное количество начальныхъ школъ. Кромѣ казенныхъ 
земель, школьные участки могли бы быть выдѣлены 
изъ земель, принадлежащихъ разнымъ обществамъ и 
учрежденіямъ; наконецъ, они могли бы образоваться изъ 
земельныхъ пожертвованій частныхъ лицъ, которыхъ 
всячески надобно располагать къ подобпаго рода жерт­
вамъ. Есть всѣ основанія думать, что такимъ иутемъ
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при надлежащей энергіи правительственной и обще­
ственной, при надлежащемъ усердіи частныхъ лидъ, 
понимающихъ всю важность пароднаго образованія и 
ближайшимъ образомъ заинтересованныхъ въ его успѣ­
хахъ, составился бы очень значительный земельный 
школьный фондъ, который далъ бы громадныя средства 
для того, чтобы энергически двинуть впередъ великое 
дѣло народнаго образованія, отъ котораго зависятъ 
вся сила, все могущество и благосостояніе народное,— 
въ которомъ, можно сказать, заключается вся жизнь 
и будущность народа. Въ этомъ случаѣ весьма поучи­
тельный и внушительный примѣръ представляютъ памъ 
Американскіе Соединенные Штаты. Практическіе аме­
риканцы, несравненно болѣе насъ богатые деньгами, 
нашли главпый источникъ матеріальныхъ средствъ на 
свои школы именно въ общественныхъ земляхъ, уступ­
ленныхъ на содержаніе школъ самимъ правитель­
ствомъ. Какъ громадпы почерпнутыя изъ этого источ­
ника средства, можно судить потому, что въ 1861 г. 
общая масса школьныхъ земель простиралась па нашу 
мѣру въ круглыхъ цифрахъ до 525.273.333 десятинъ: 
въ одномъ 1849 г. сѣверо-американское правитель­
ство подарило около 4.197.721 десятинъ школамъ, и 
217.614 десятины университетамъ. Можно судить по 
этому, какъ широко и прочно обезпечиваютъ эти 
участки существованіе школъ. Мы вполнѣ увѣре­
ны, что нѣчто подобное, при доброй волѣ и энергіи, 
можетъ быть сдѣлано и у насъ.

Мы пе имѣемъ здѣсь въ виду предлагать подробнаго 
проекта организаціи школьныхъ земельныхъ участ­
ковъ, и считаемъ только нужнымъ замѣтить, что онн 
должны считаться ни въ какомъ случаѣ и ни кѣмъ не 
отчуждаемою собственностью той отдѣльной школы, 
или того школьнаго округа, къ которымъ они будутъ 
причислены; всѣ доходы тѣмъ или другимъ способомъ 
съ нихъ получаемые должны всецѣло идти на школь­
ныя нужды и никуда больше, за исключеніемъ той 
части земли, которая предоставлена будетъ въ непо­
средственное и безплатпое пользованіе самой школы, 
или учителя (еапр. подъ садъ, огородъ и т. п.); упра­
вленіе и завѣдываніе школьной землей должны быть 
организованы какъ можпо благоразумнѣе и цѣлесооб­
разнѣе, съ цѣлью извлеченія изъ нея наибольшей до­
ходности, —  и лучще всего его предоставить земству, 
или тому обществу, которое наиболѣе заинтересовано 
въ благосостояніи и процѣтаніи школы.

Если бы удалось учредить предполагаемый земельный 
школьный фондъ, то отсюда получилось бы множество са­
мыхъ благопріятныхъ для успѣшнаго развитія пароднаго 
образованія условій. Школа нашла бы въ немъ безъ отя­
гощенія народа особымъ новымъ налогомъ, обильный 
и совершенно опредѣленный и прочный источникъ для 
своего существованія; тогда ея существованіе пе ви­
сѣло бы на волоскѣ, какъ это сплошь и рядомъ бы­
ваетъ теперь, условливаясь эѳемернымъ мірскимъ при­
говоромъ, который въ большинствѣ случаевъ испол­
няется только въ самое первое время, благоволеніемъ 
сельскаго начальства, или вообще вліятельнаго въ селѣ 
лица къ учителю, и тому подобными случайными об­
стоятельствами. Во всякомъ же случаѣ доходъ съ зе-

] мельнаго школьнаго участка, даже и въ такомъ слу- 
і чаѣ, когда онъ будетъ не вполнѣ достаточенъ для 
содержанія школы, можетъ служить для нея значитель­
нымъ подспорьемъ и въ соединеніи съ другими сред­
ствами болѣе или менѣе удовлетворительно обезпечи­
вать ея существованіе.

Возможность имѣть въ своемъ распоряженіи нѣко­
торый участокъ земли, возможность пользоваться имъ 
для хозяйственныхъ цѣлей — чтобы развести напр. въ 
немъ садъ, огородъ —  великое благо для учителя. Во 
1-хъ для учителя, особенно женатаго и семейпаго — 
это не маловажный источникъ дохода, потому что онъ 
получаетъ возможность имѣть для своего хозяйства 
нѣкоторые собственные продукты, нанр. овощи изъ 
своего огорода, молоко отъ своей коровы п т. п. Въ 
сельскомъ обиходѣ это вещь чрезвычайно важная, и 
при этомъ условіи теперешнее учительское жалованье, 
вообще говоря, довольно мизерное—можетъ сдѣлаться 
достаточнымъ для удовлетворенія потребностей такого 
скромнаго и невзыскательнаго человѣка, какъ нашъ сель­
скій учитель. А тогда паша начальная школа привлечетъ 
и прикрѣпитъ къ себѣ хорошихъ учителей, они не 
будутъ уже смотрѣть на нее, какъ на переходную 
станцію, на которой приходится по поводѣ останавли­
ваться только на самое короткое время, пока некуда 
больше дѣваться, и съ которой слѣдуетъ уѣзжать при 
самой первой возможности. Учительство можетъ сдѣ­
латься тогда постоянной профессіей, которой могутъ 
посвящать себя на всегда люди вполнѣ достойные и 
пригодные для этого дѣла. И мы думаемъ, что тогда 
скоро измѣнится и самый типъ теперешняго учителя 
народной школы— этого бездомнаго, безхозяйственнаго 
скитальца, который ничего не имѣетъ, живетъ бивуач­
нымъ, походнымъ способомъ, ни гдѣ пе пускаетъ кор­
ней, и съ величайшею легкостью снимаетъ свой лагерь, 
всегда готовый перекочевать на другое мѣсто, а равно 
и совсѣмъ оставить свою должность для всякаго дру­
гаго, болѣе выгоднаго дѣла. Тогда,— думается намъ,— 
скорѣе народится болѣе постоянный, осѣдлый, хозяй­
ственный и семейственный учитель, какой именно и 
желателенъ для нашей школы, который только и можетъ 
внести свое просвѣщающее вліяніе не только въ школу, 
по и въ жизнь народную. Даже и помимо матеріальной 
выгоды, возможность ваняться землей, хотя бы только 
въ видѣ развлеченія и охоты (напр. разбить садикъ, 
посадить цвѣты), безъ сомнѣнія подѣйствуетъ самымъ 
благодѣтельнымъ образомъ на учителя въ его трудной 
и монотонной по роду занятій дѣятельности, дастъ ему 
полезный отдыхъ и много чистыхъ и пріятныхъ удо­
вольствій, оживляющимъ и облагороживающвГмъ обра­
зомъ дѣйствующихъ на человѣка среди его ежеднев­
ной дѣятельности. Имѣя свой земельный участокъ, са­
мая школа наша не будетъ уже имѣть того сиротли­
ваго и тоскливаго вида, какой обыкновенно представ­
ляетъ теперь всякая ночти, даже и благоустроенная 
относительно школа, стоя гдѣ нибудь на отлетѣ, ни­
чѣмъ не защищенная, неогороженная и необсажснная, 
общипанная и предоставленная всѣмъ вѣтрамъ и сти­
хіямъ. А вѣдь никто не будетъ, конечпо, оспаривать 
того могущественнаго воспитательнаго вліянія, какое
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можетъ имѣть на учениковъ наша школа своимъ ви­
домъ и внѣшнимъ благоустройствомъ,— и всякій пой­
метъ и согласится съ тѣмъ, что школа домовитая, 
уютная, чистая и съ хорошимъ хозяйственнымъ по­
рядкомъ, съ чистымъ дворомъ, съ тѣнистымъ сади­
комъ, съ небольшимъ, но благоустроеннымъ огородомъ 
была бы пріятпымъ о поучительнымъ мѣстомъ не толь­
ко для маленькихъ своихъ учениковъ, но и для всего 
окрестнаго крестьянства,— и этою своею стороной она 
просвѣщала бы простой народъ никакъ не менѣе, чѣмъ 
преподаваемымъ въ немъ ученіемъ.

Наконецъ, отъ школы нашей требуютъ, чтобы она 
сообщала своимъ ученикамъ полезныя въ быту народ­
номъ свѣдѣнія, и преимущественно сельско-хозяй­
ственныя, такъ какъ главное занятіе нашего народа и 
главпый источникъ его благосостоянія составляетъ зем­
ледѣліе. И  этого требованія нельзя не признать резон­
нымъ и основательнымъ. Но условіямъ нашей жизни, 
при нашемъ отсутствіи какихъ-либо доступныхъ народу 
средствъ, изъ которыхъ онъ могъ бы пріобрѣтать хоть 
какія нибудь полезныя свѣдѣнія для улучшенія своего 
хозяйства, народная паша школа, помимо своихъ об­
щеобразовательныхъ цѣлей,'должна придти на помощь 
народу съ этой именно стороны,— и чѣмъ скорѣе, тѣмъ 
лучше. Этою помощью она, между прочимъ, вѣрнѣе и 
скорѣе всего пріобрѣтетъ себѣ довѣріе и расположе­
ніе народное. Въ какой бы формѣ и какимъ бы спо­
собомъ ни было признано возможнымъ распространять 
полезныя и здравыя хозяйственныя свѣдѣнія въ народѣ, 
во всякомъ случаѣ школьные участки могли бы оказать 
въ этомъ случаѣ существенную и ничѣмъ не замѣнимую 
пользу во многихъ отношеніяхъ.

• _ ! __ ;__

ОТНОШЕНІЯ БЕЛЛЕТРИСТИКИ КЪ ДУХОВЕНСТВУ.

Д уховенство сильно стало  и п тересовать свѣ тскую  печать. 
Я вилось множество повѣстей , р азск а зо в ъ , отдѣльн ы хъ  эиизо- 
довъ изъ  жизни духовен ства . Этому сословію  посвящ аю тся 
ц ѣ лы я  внутреннія  обозрѣн ія  въ  ж у р н а л ах ъ , отдѣльны я статьи 
и вам ѣтки . И такъ вопросъ  о духовномъ сословіи , очевидио, 
поставленъ на очередь и поставленъ  прям о, рѣш ительно въ  
свѣтской ли тератур ѣ . Не о твѣ ч ать  на это т ъ  воп росъ  и не 
содѣй ствовать его рѣш енію  плп, по крайней м ѣ р ѣ , р а зъ я с ­
ненію , было бы  со стороны  духовной ж урналистики непрости­
тельн о . Это-то и побудило н асъ  изучить свѣтскую  ли тературу  
о духовен ствѣ , опредѣлить ея  н ап равлен іе  и вы яснить его 
причины.

П иш ущ іе о духовенствѣ  беллетристы  рѣзко дѣ лятся  на два 
л а гер я . Одинъ изъ  ни хъ строго держ ится стараго  идеалисти­
ческаго н ап равлен іи , а другой —  реали стическаго. Первый 
еще вѣри тъ  в ъ  хорош ія стороны  духовен ства, особенно ж и­
вущ аго въ  глуш и , в ъ  сел ах ъ . П исатели этого  направленія 
оты ски ваю тъ  стар в ч к о в ъ -св ящ еп н и к о в ъ , искренно набож ны хъ, 
ум ны хъ и , главн о е, простодуш ны хъ , добросердечны хъ, какъ 
это  видимъ у к ііяэя  М ещ ерскаго (в ъ  его  «Т айнахъ соврем ен­
наго  П етерб у рга» ), или же вы ставл яю тъ  м олоды хъ, энергич­
н ы хъ  свящ ен н и ко въ , горячихъ дѣятелей  въ  пользу развитія 
народа в освобож денія его отъ  эксп лоатац іи  си льны хъ міра 
сего (сы. напр. ж изнь сельскаго  свящ енника соч. Л иван ова). 
Н о это тъ  лагерь  слиш комъ незначителенъ въ  сравиеиін  со

всѣм ъ числомъ п и ш ущ и хъ , сочиняю щ ихъ и разсказы ваю щ ихъ 
о духовенствѣ . Главною  силою въ  совремеппой литературѣ  
являю тся , б езъ  сом нѣ иія , реалисты  только нестараго  добраго 
времени, а новаго съ  больш ею развязностію  и беззастѣ н чи ­
востію . Общій то н ъ  и направленіе произведеній этого рода 
«лиш комъ ясно  вы сказан ы  въ н и хъ , чтобы сом н ѣ ваться  въ 
ихъ см ы слѣ. Б ъ  какое произведеніе ни поглядите, вездѣ  вы 
увидите гр я зь , которую  хотятъ  вы стави ть  на п о к азъ , ск аб рёзъ  
и уродство. С вѣ тская  ли тература этого  направленія  какъ  то 
особенно полюбила все скабрезное изъ жизни духовенства; 
да и вы ставляю тъ-то  эту  грязь  не т а к ъ , к ак ъ  она попадается; 
п ѣ тъ , ее сначала отш ли ф ую тъ , обдѣ лаю тъ , п р и к р асятъ , а 
потомъ уже и в ы п у стя тъ  гул ять  по св ѣ ту . Т акъ -то  вы ходптъ 
гораздо остроум нѣе и заб авн ѣ е . Д уховенство  р угаю тъ  даже 
заднимъ числом ъ, за дѣда вѣ к о в ъ  давно м и н увш и хъ , какъ 
это д ѣ лаетъ  г . М ордовцевъ съ  п а тр іар х о м ъ  Н икономъ.

Если ыы станем ъ п ри стальн ѣе всм атри ваться  въ  ли тератур ­
ны я произведенія, то найдемъ в ъ  частности и тѣ  стороны , 
которы я въ  особенности пораж аю тъ перо беллетристовъ. 
О бы кновенны я, т а к ъ  сказать  зау ряд н ы я о б ви н ен ія , ставш ія  
въ наш е время каким ъ-то  общ имъ м ѣ стом ъ , можпо резю миро­
вать  т а к ъ : духовенство неумѣренно предается п ь ян ств у , сли ш ­
комъ требовательн о  га  своп тр уд ы , слиш комъ много заботится 
о п о вы ш ен іяхъ  н н аград ахъ  и вообщ е не вы п олн яетъ  своихъ 
прям ы хъ обязан н остей . Но и это  «вообще» в ъ  послѣднее 
время наш ло для себя болѣе полное и точное вы раж еніе. 
Д уховенство стали обви нять в ъ  то м ъ , что оно не заботится 
о религіозно-н равственном ъ просвѣщ еніи и воспитаніи  п асо ­
м ы хъ , не им ѣетъ в л іян ія  и авто ри тета , слиш комъ удалилось, 
изолировалось отъ  общ ества; оно обви няется даже в ъ  н а р у ­
ш еніи церковнаго  благочинія («Н аш е духовенство» Р у с . Р ѣчь 
ію нь 1 8 8 0  г .) .  П ервый разрядъ  обвпиепій —  в ъ  п ь ян ств ѣ , 
лихоим ствѣ, честолю біи— затро ги ваетъ  слабы я стороны  д у х о ­
венства безъ отнош енія къ  вы полненію  имъ своихъ  прям ы хъ 
обязан н остей , кас ается  только человѣческой вообщ е личности 
духовны хъ пасты рей ; второй родъ обвиненій , н ап роти въ , 
прямо говори тъ  о несоотвѣтствіи  соврем еннаго духовенства 
прямы мъ задачамъ и цѣ лям ъ  его. Мы дѣлаем ъ это  различіе 
въ  виду то го , что см ѣш еніе ихъ  ведетъ обы кновенно къ  п у ­
тан и ц ѣ  я не даетъ  возможности ясно  и точно отвѣ чать  па 
обвинепіе. О бвиненія в ъ  перваго  рода недостаткахъ  имѣю тъ 
дѣло съ  н равствен ны м ъ обликомъ духовиаго сословія; поэтому 
исправленіе въ  подобныхъ н едостаткахъ  мож етъ идти путем ъ 
гласнаго обличенія и устран ен ія  т ѣ х ъ  при чи н ъ , которыми 
вы зван ы  были эти  недостатки . Обвиненія в ъ  недостаткахъ  
другаго рода гово рятъ  уж е о то м ъ , что духовенство  в ъ  с в о ­
емъ пастоящ ем ъ видѣ не мож етъ вы п олн ять  своихъ прям ы хъ 
обязанностей , а потому для искоренен ія  ихъ  уже недостаточно 
только  однихъ обличеній ; нуж но ворениое преобразованіе 
духовиаго сослов ія , изм ѣненіе ш кольн аго  восп и тан ія  его п 
со ц іальн аго  полож енія. Л и тература хотя  и смутно поняла эт о , 
и потом у, кас аясь  недостатковъ  д уховен ства , то  огр ан и чи ­
вается  только о д н и м и  обличеніями и обви нен іям и , то  п р и ­
дум ы ваетъ  разли чны е проэкты  п реобразован ія  духовиаго  со­
слов ія .

Скаж емъ сн ачала нѣсколько словъ  объ  обличителяхъ . Намъ 
мѳ дум ается, чтобы оин см отрѣли на это дѣло серьезно, и 
ихъ обличенія в ы зв ан ы , каж ется , совсѣм ъ не желаніемъ 
исправлен ія  и помощи духовенству  в ъ  этомъ исправлен іи . За 
это  говори тъ  прежде всего тенденціозность обвиненій . О тчего,
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и а и р ., ни одно произведеніе реалистическаго н ап равл ен ія  пе 
обмолвилось пи однимъ добрымъ словомъ о д уховен ствѣ  в ъ  
настоящ ее время? Ужели въ самомъ дѣлѣ въ числѣ духовн ы хъ 
лицъ и ихъ дѣтей нѣтъ ни одного хорош аго человѣка? Ужели 
только одною грязью  и можно пом януть духовны хъ отц овъ ?

изъ всего духовнаго сословія? Этому положительно нельзя 
вѣрить! А между тѣ м ъ  ни одпого хорош аго человѣка въ числѣ 
духовиы хъ ли цъ ли тература не показала. В прочемъ, мы в и ­
н оваты : есть и полож ительны е типы  и авторы  отн осятся  къ  
нимъ очень сочувственно. В отъ , и а и р ., г . М ордовцевъ о 
протопопѣ А ввакумѣ вѣдь к ак ъ  сочувственно п и ш етъ . По его 
словамъ зак лю чать , что это бы лъ не человѣ къ , а ан гелъ  во 
плоти: у А ввакума и теп лое , лю бящ ее сердце, и не истощ и­
мое тер п ѣ н іе , соединенное съ  духомъ христіанской лю бви и 
см иренія , и необы кновенное нравствен ное мужество и проч. 
и проч. Всего и не перечтеш ь, что написалъ  хорош аго объ 
А ввакум ѣ г. М ордовцевъ! Н о , читатель , А ввакум ъ уж е нѳ 
бы лъ духовны мъ лицомъ в ъ  то  врем я, в ъ  какое описы ваетъ 
его ав то р ъ ; оиъ бы лъ уже зап рещ енъ соборомъ и въ  ром анѣ  
Мордовцева является  во всеоруж іи раскольн ически хъ тен ден­
ц ій . А о раскольи и кахъ-то  можно говорить к ак ъ  угодно со ­
чувственно: это не запрещ ается! Другое дѣло— православны е! 
Т утъ  уже дорош аго ничего не ищите! Возьмите в ъ  том ъ же 
романѣ хоть самого патріарха Никона и вы увидите, что это 
былъ необы кновенный гордецъ, эгоистъ  и даже полоумный 
развратникъ  какой-то . В ы ходитъ , г. М ордовцева въ сочувствіи  
православному духовенству  даже въ отдаленную  эпоху ц ер ­
ковно-исторической жизни обви нять н е л ьзя .— Н асъ  пораж аетъ  
в ъ  обличеніяхъ литературы  и еще одинъ ф актъ : это — отсут­
ствіе всяки хъ  разъясн ен ій  причинъ, породивш ихъ ук азы вае­
мыя ими грустны я явлен ія  въ  духовенствѣ . Давно извѣстно 
каж дому, что однимъ смѣхомъ и обличеніями нельзя и сп ра­
вить н р авовъ  даже частнаго ли ц а , а тѣ м ъ  болѣе многочислен­
наго  сословія. Для этого  нужно устранить причины этихъ 
явлен ій . В о тъ , если бы ли тература позаботилась оты скать 
эти причины и удалить ихъ , а затѣ м ъ  показала бы и новый 
п у ть , по которому должно было бы идти обновленное духо­
вен ство , тогда мы повѣрили бы въ благія  нам ѣреи ія обли­
чителей и обвинителей. Но этого н ѣ тъ  и потому мы не вѣрим ъ, 
чтобы вы кап ы ван іе  всей этой грязи  было дѣломъ серьезны мъ. 
Мы склонны  см отрѣть  на дѣло гораздо проще. Не помнимъ, 
какой-то публицистъ охарактери зовалъ  современное настрое­
нія больш ей части общ ества исканіем ъ зан ятн аго . «Въ силу» 
такого  настроенія  общ ество полюбило всякіе  курьезы , с к а н ­
далы , всякую  грязь  и т . п. н еблагоухан н ы я вещ и. Этимъ 
только  и можно о б ъ я сн и ть , почему публика так ъ  благосклонно 
приняла ром апъ  Э. Зола «Н ана» . Хотя въ ли тературѣ  мимо­
ходомъ и поговорили о грязи и непристойности этого  романа, 
однако публика всеж ъ  таки  его читала и читала с ъ  большимъ 
ап петитом ъ . У довлетворяя этому настроенію , ли тература такж е 
пош ла въ  поиски ку рьезовъ  и грязи , грязи  и курьезовъ . Въ 
этом ъ  исканіи она заходи тъ  часто даже далѣе, чѣмъ ожидала 
это го  публика, и вы ставл яетъ  даже т о , что не всякому при ­
лично чи тать . Гдѣ ж е, сп р аш и вается , найти столько курье- 
іовъ , скандаловъ и грязи , сколько нуж но для удовлетворенія 
публики? Однихъ ку п ц о въ , да частны хъ  ли цъ для этого не­
достаточно. П ритомъ же съ  нихъ немного и сп раш и вается .

ственной нравствен ности . А чтобы бы ть порядочнымъ чело­
вѣком ъ , значитъ  иужпо и того м еньш е. А извѣстны й ф ак тъ , 
что к у рьезъ  и скандалъ п орази тельн ѣ е, забори стѣе т а к ъ  
ск а зать , там ъ , гдѣ больш е не соотвѣ тств ія  между идеальнымъ 
и дѣйствительны м ъ. В отъ  почему, думается намъ, литература

Ужели ни одного полож ительнаго ти п а нельзя п р ед стави ться  направила свѳи стрѣлы  на духовенство . Идеалъ духовнаго
пасты ря очепь в ы со къ . Понизить эти идеальныя требован ія  
отъ него и убавить тяж ести пикто не хотѣ лъ . Между тѣ м ъ  
въ пасты ри избираю тся так іе  ж е, какъ и всѣ  прочіе люди, 
самые п росты е, обы кновенны е. З н ач и тъ , н есоотвѣтствіе в е ­
лико. О ттого-то уклоненія духовны хъ лицъ т а к ъ  рѣзко а 
бросаю тся въ  глаза . Б росаю тся въ  глаза даже и не уклоне­
н ія , а вообщ е обы денная ж изнь духовнаго ли ц а, если только  
оно ж и ветъ , к ак ъ  всякій  см ертиы й, не особенною какою -ни­
будь ангельскою  ж изнію . Это нужно сказать  въ  особенности 
о ли цахъ  вы сш ей духовной іерарх іи . Посмотрите въ «мелочи 
архіерейской жизни» Л ѣснова и вы  увидите, что онѣ обязаны  
своимъ появленіем ъ и своимъ успѣхомъ*ыменно этому обстоя­
тел ьству . т . е . том у , что архіереи  ж и вутъ , к ак ъ  и другіе 
люди съ  потребностями п и тан ія , удовлетворенія голода, жажды 
и т . п. Зам ѣ ть авторъ  эти  ф акты  въ другой сф ерѣ, а не въ  
сферѣ высш ей іерарх іи , п ему всѣ  сказали  бы , какъ  Аммосъ 
Ѳедоровичъ Тяпкинъ-Л япкинъ:*  «и не остроум но». А н ап и салъ  
онъ свою  книжицу объ ар х іер еяхъ  и пош ла оиа въ ходъ, да 
еще возбудила интересъ во всей публикѣ. А вѣдь въ книжкѣ
г. Л ѣскова только и е с т ь , что однѣ мелочи  ̂ да и мелочи-то 
довольно заурядн ы я. Собственно гово ря , этим ъ мелочамъ т а к ъ  
и слѣдовало бы о статься  мелочами, к ак ъ  и всѣмъ тѣ м ъ  
скабрезны м ъ сл уч аям ъ , к ак ія  вы ставила ли тература изъ жизни 
духовенства. Но этого  не случилось. А случилось нѣчто дру­
гое. Мелочамъ придали несвойственны й имъ х ар ак тер ъ , пора- 
зукрасили и х ъ , частное возвели в ъ  общее и выдали за нѣчто 
не обы кновенное, пораж аю щ ее гл азъ . А отсюда не далеко 
уже до обвиненія въ  поголовной деморализаціи духовенства.

Что же за причина то го , что ли тература так ъ  поверхностно 
отнеслась къ духовенству? Мы думаемъ, что причина этого  
явленія заклю чается въ  незнаніи духовенства. Н ельзя отри­
ц ать  то го , что наш лись бы люди, которы е могли бы честно 
отнестись къ  духовенству  и показать его въ  истинномъ св ѣ тѣ . 
А между тѣм ъ ихъ н ѣ тъ . Что это  зави си тъ  именно отъ  не­
зн ан ія  духовен ства, ыожно видѣть изъ того , какъ п и ш утся 
различны е разсказы  и повѣсти изъ жизни духовенства. Со­
временны я требован ія  критики отъ  беллетристическаго про­
изведенія так о в ы , чтобы оно отличалось глубоким ъ психоло­
гическимъ ан ализом ъ, та к ъ  к ак ъ  ан али зъ  есть самое лучш ее 
средство опредѣлять тѣ  или иныя в л іян ія , при которы хъ 
слагается  извѣстиы й х ар ак тер ъ . Чтобы этотъ  анализъ бы лъ 
удаченъ, автору  необходимо зн а ть  своего героя вполнѣ , до 
мельчайш ихъ подробностей; ему необходимо поэтому наблю ­
дать надъ той средой, въ  которой восп и ты вался , жилъ и 
дѣ йствовалъ  его герой. Таким ъ образомъ точность и ясп ость  
психологическаго анализа можетъ служ ить отчасти даже м ѣ р­
кой степени наблю дательности автора и знан ія  имъ своего 
предмета. Э того-то психологическаго ан али за  мы не видимъ 
ни в ъ  одномъ произведеніи , гдѣ вы ставляю тся  лица изъ ду­
ховнаго зван ія  Авторы эти хъ  произведеній описы ваю тъ 
только  внѣш ніе поступки и дѣ ян ія  своихъ  героевъ и только 
съ  этой стороны  и вы ставляю тъ  ихъ . О психологическихъ же 

Г. Л ѣ сковъ , н ап р . охотно п ри зн аетъ  даже п равед н и ком ъ : состоян іяхъ  дѣйствую щ ихъ л и ц ъ , о вліян іи  на ихъ х арак теръ  
то го , кто «стоитъ нѣсколько  вы ш е обы кновенной, посред- различны хъ внѣш нихъ обстоятельствъ  и о самомъ п роц ессѣ >
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которымъ склады вался нравствен ны й образъ  гер о я , никто не 
говори лъ . А почему? Да, очевидно, потом у, что самъ авто ръ  
объ этомъ ничего не зн а етъ . Потому то всѣ  суж денія о духо 
венствѣ  обы кновенно и основы ваю тся только на внѣш нихъ 
п оступ кахъ . В идятъ , н а п р ., что нѣ которы я лица духовнаго 
зван ія  часто позволяю тъ себѣ  но в ъ  мѣру употреблять сп и рт­
ные напитки ; ну , и заклю чаю тъ, что с ъ  батю ш ками ничего 
не подѣлаеш ь: они всегда пили и будутъ  нить не въ мѣру. 
У зиалн, что нѣкоторы е свящ енники облагаю тъ требы  и звѣ ст­
ными пош линами и строго требую тъ ихъ съ  прихож анъ; з н а ­
чи тъ , «поповы глаза завидущ іе, руки загребущ ія» . Л учш ій 
то изъ  эти х ъ  писателей зн аток ъ  духовенства едвали зн а етъ  
о немъ больш е, чѣмъ т о тъ  приснопамятны й Л ук а , который 
хвалилъ поповское ж итье за то , что:

П оповы щ и-то ж ирны я,
П опова каш а съ  масленом ъ,
Попова дочка т о л с т а я ,—
П опова лош адь сы тая  и т . д.

Мы не сп орим ъ , что в се , что написано дурнаго о духовен­
с т в ѣ , встрѣчается  среди н его , х отя  и не въ  таком ъ видѣ и 
пе въ  так и хъ  разм ѣ рахъ . Но что за причины э т я х ъ  явленій? 
Само ли духовенство вин овато  въ  этом ъ? О быкновенно обли­
чители безусловно почти обви няю тъ его , та к ъ  как ъ  оно не 
сумѣло бороться съ  условіями и не удерж алось на надлежащей 
вы сотѣ . И странн ое дѣло! Чѣмъ ли беральнѣе извѣстны й „лите­
ратурны й о р ган ъ , тѣ м ъ  строж е и неумолимѣе онъ относится 
къ духовенству . Для него не б ы ваетъ  уже ни каки хъ  извиненій . 
Конечно, строгость приговоровъ можетъ оправды ваться тѣ м ъ , 
что свящ енникъ долженъ бы ть свѣтом ъ міру и сл ѣ д ., въ .н ем ъ  
должно бы ть всего меньш е недостатковъ ; она находитъ для 
себя  оправданіе такж е и въ  то м ъ , что духовенство  ср авн и ­
тельно образованны й классъ  и слѣд. ему не простительны  
грубы я удовольствія и порокп. Но при всем ъ томъ этотъ  
приговоръ заб ы ваетъ  то обстоятельство , что свящ ен н и къ  —  
человѣ къ , а не ан гелъ , и что у каж даго могутъ бы ть так ія  
обстоятельства , которы я необходимо в лек утъ ^аа  собойвтѣ  или 
иные пороки.

ПО ПОВОДУ ТРЕХСОТЛѢТІІЯГО ЮБИЛЕЯ СИБИРИ.

Въ Московскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ (Ха ^18. 29 
ап рѣля 1879  г . )  нами бы ла помѣщ ена библіограф ическая за ­
м ѣтка по поводу вы ш едш ей въ то  время брош уры  М. П. 
П уцилло: Указатель дѣламъ и рукописямъ,  относящимся до 
Сибири и принадлежащимъ Москов. иав. Архиву Мин. 
Ин. Дѣлъ (іп  6 ° 123 стр. ц. 75 к . )  и мы вы сказались 
тогд а , что это  превосходный трудъ  и драгоцѣнны й вкладъ 
въ  библіограф ію  къ  предстоящ ему юбилею Сибири, который 
не только р аскр ы ваетъ  драгоцѣ нны е матеріалы  в ъ  различны хъ 
отнош еніяхъ  того  кр ая , ио и сообщ аетъ  много сокровенны хъ 
н н еразработан н ы хъ  по сіе  врем я м атеріаловъ  для исторіи 
х ри стіан скаго  просвѣщ енія  Сибири со времени покоренія ея 
въ  1581  году по настоящ ее врем я. П росм атривая превосход­
ный трудъ г. П уцилло, мы но его указателю  просмотрѣли все 
т о , что необходимо, чтобы сд ѣ лать  краткій  нсторико-библі 
ограф ичеекій очеркъ м атеріаловъ  для исторіи христіанскаго  
просвѣщ ен ія  помянутой отдаленной страны  къ  предстоящему 
3 0 0  лѣтнему юбилею ея.

Въ представляемомъ намп кратком ъ очеркѣ  мы сообщ аемъ 
о состоян іи  церкви въ Сибири до учреж денія еп арх іи , объ :

основаніи е п ар х іи , свѣдѣн ія  вкратц ѣ  о распростран ен іи  
христіанства въ  Сибири, о числѣ церквей , основаніи м он а­
сты рей и н ѣкоторы я историческія данны я о сущ ествовав­
ш ихъ н ны нѣ сущ ествую щ ихъ сем и н аріяхъ . П редставляемый 
нами ны нѣ очеркъ почтеннымъ читателям ъ далеко не объем- 
летъ  всѣ хъ  важ н ы хъ  церковны хъ событій ю билейной стр ан ы , 
и сообщ аетъ  только  въ  сам ы хъ краткихъ св ѣ д ѣ н іях ъ  о в аж ­
нѣйш и хъ сл уч аях ъ ; а потому и не можетъ виолнѣ удовле­
творить историка того к р а я , ищ ущ аго откры тія  церковно- 
историческихъ подробностей. В сѣмъ хорошо извѣстн о, какъ  
трудно одпому лицу собрать много м атеріаловъ , так ъ  к ак ъ  
помянуты е м атеріалы  раскинуты  по различны мъ архи вам ъ  
и книгохранилищ амъ наш его обш ирнаго отечества; кромѣ того 
принимая во вниманіе краткость свободнаго времени отъ  
служ ебн ы хъ зан я т ій , но в ъ  то  же время ж елая и съ  своей 
стороны  внести что нибудь въ  общую сокровищ ницу н ауч ­
ны хъ знаній  къ предстоящ ему юбилею Сибири, мы ограни чи­
лись только составлен іем ъ  означеннаго очерка по м атеріалам ъ 
указан ны м ъ въ брош ю рѣ г. Пуцилло и въ  то  же время дер­
ж ались сокращ ениости въ излож еніи; сообщ ая, только  что 
вы сказан н ое, покорнѣйш е просимъ просвѣщ енны хъ читателей 
о благосклонномъ воззрѣніи  на посильный трудъ н а ш ъ , в ъ  
уваж еніи того , что въ  немъ больш ею частію  помѣщ ены 
свѣ дѣн ія  и у к азан ія  на источники доселѣ мало нзвѣ сти ы е, 
и собраны  въ одно цѣлое отры вки рукоп и сей , разбросан н ы хъ  
въ разн ы хъ  дѣлахъ  ном яиутаго учреж денія.

И сторическій очеркъ Сибирской епархіи  слѣдовало бы иа- 
чать съ  учреж денія архіерейской каѳедры в ъ  Т обольскѣ ; т а к ъ  
к ак ъ  безъ архіерея  н ѣ тъ  еп арх іи , но водвореніе х ри стіан ства  
въ  Сибири началось при самомъ завоеван іи  ея . П окоритель 
Сибири Е рм акъ Т и м оѳееви чъ , в ъ  1580  и 1 58 1  г г . ,  во время 
похода в ъ  эту  страну  идолопоклонства и исламизма имѣлъ 
подвижную часовню  съ иконами и свящ еннослуж ителей , к о ­
торы е отправляли церковную  служ бу; вскорѣ эа Е рм аком ъ 
отваж ны е казаки и стрѣльцы  шли для дальнѣйш аго  покоренія 
Сибири и подраж ая примѣру Е р м ак а , имѣли такж е иконы и 
свящ ен никовъ . Съ постепеннымъ завоеван іем ъ Сибирской 
стр ан ы , умнож ались въ  ней и русск іе приш ельцы ; кромѣ к а ­
зак о в ъ  и стрѣльц овъ  она населялась разной вольницей, т а к ъ  
к ак ъ  страна эта для внутреннихъ губерній наш его отечества 
сдѣлалась символомъ б огатства; пуш ны е зв ѣ р и , больш ія про­
стран ства полей и лѣ совъ  привлекали сюда многихъ изъ  
К аргополя, С ольвы чегодска, В ятки , У стю га и другихъ м ѣ стъ . 
Въ 1 5 9 0  г . 3 мая по царской грам отѣ прислано по волѣ въ 
Сибирь изъ^С ольвы чегодска 30  сем ействъ . Въ 1 5 9 7  году по 
указу  повелѣно было бѣж авш им ъ за ш есть и болѣе л ѣ т ъ , 
чьи бы опп не бы ли , о ставаться  въ  своихъ убѣ ж и щ ахъ . З а ­
селеніе Сибири равном ѣрно соверш алось и въ  христіанском ъ 
отнош еніи чрезъ сооруж еніе часовень, церквей и монасты рей . 
Первыми церквами въ  Сибири были: въ  Тю мени, церковь 
Рож дества Б огородицы , л ѣ т н я я  и св . Н иколая, съ  придѣломъ 
Ѳеодора С тратилата, зи м н яя , основанная при залож еніи этого  
п ерваго  города въ  1 58 6  году; при увеличеніи народонасе­
лен ія  н устрой ствѣ  Тюмени; означенны я небольш ія церкви 
уничтож ены  и на мѣсто ихъ въ 1 60 0  и 1 60 1  гг . построены 
простран ны я.

Въ 1600  году по возвращ еніи  изъ Москвы Обдорскаго 
О стяц каго  князя В аси л ія , гдѣ онъ принялъ св. крещ еніе, п о ст­
роена въ  Обдорскѣ церковь во имя св . Василія Великаго. 
Въ О стяцком ъ кн яж ествѣ  Кодѣ, на берегу О би, там ош и им ъ
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князем ъ И гичееиъ Алачевымъ въ  1602  г. построена церковь 
во  имя св . Зоспмы  и С авватія , Соловецкихъ чудотворцевъ , 
вско рѣ  послѣ того , как ъ  мать его л одинъ изъ сы новей , а 
послѣ  и сам ъ , бы въ въ Москвѣ, приняли христіанскую  вѣру.

Т аким ъ образомъ въ періодъ до учреж денія в ъ  Сибири еп ар ­
х іи , построены были церкви при основаніи  городовъ: Т ар ы , 
С ургута , Я ары м а, К ем ска, Т ом ска, К узнецка и Е нисейска. 
При построеніи церквей въ  Сибири, вскорѣ  основались и мо­
насты ри . Иноки шли изъ  Россіи въ  новопокоренную  стр ан у , 
заводили святы я обители, для п ри п ятія  въ  нихъ стары хъ  и 
безпомощ ныхъ людей, а вм ѣ стѣ , с ъ  эти м ъ  я для р асп р остра­
ненія ц арств ія  Христова среди язы ческ и хъ  племенъ; таким ъ 
образомъ оспованы  въ  1601  году въ  Т обольскѣ  первы й мо­
н асты рь во имя св . Зоспмы и С авватія  и за  тѣ м ъ  постепенно 

с т а л и  строиться и прочіе монасты ри, историческій  свѣдѣн ія  о 
построеніи  которы хъ имѣю тся въ  библіотекѣ Моемое, глав , 
архи ва М инистерства И ностранны хъ Д ѣлъ.

В ъ  первы я сибирскія церкви ц ерковн ы я принадлеж ности 
присы лались изъ Москвы отъ государей . По духовны мъ д ѣ ­
лам ъ Сибирь зави сѣла отъ  архіепископа Вологодскаго и В е­
ликоперм скаго, которому поручено было отп ускать  сюда изъ 
своей епархіи  духовенство; по этом у в ъ  слѣдъ за возвращ ав­
ш имся изъ М осквы атаманомъ И ваномъ К ольцомъ, котораго 
Е рм акъ  посы лалъ къ  царю  Іоанну І^Г с ъ  донесеніемъ о п о ­
кореніи  Сибири, изъ  Вологды п У стю га въ  Сибирь было о т ­
правлено десять свящ енниковъ съ  сем ействами; при п острое­
ніи вновь церквей  умнож алось и число присы лаемаго д ух о ­
вен ства.

Д уховны е первоначально переселявш іеся изъ Россіи в ъ  Си­
б и рь, сами обучали своихъ дѣтей грам отѣ  по церковной а з ­
б у к ѣ , написанной уставом ъ , псалты ри и другимъ Б огослу ­
ж ебнымъ кн и гам ъ , и съ  тѣ м ъ  вм ѣстѣ  нотному церковному 
пѣнію ; монахи же при заводимы хъ м онасты ряхъ  отъ  б лаго ­
честивы хъ своихъ упраж неній удѣляли время на обученіе 
грам отѣ  ю н ош ества, особенно духовнаго  и приготовляли ц ер ­
ковнослуж ителей.

И нтересно состоян іе Сибири въ  періодъ см утнаго  времени, 
когда враги  дѣйствовали в ъ  Россіи , сибирскіе п равители , не 
поддаваясь ни слухам ъ , пи внутренним ъ или внѣш ним ъ п о ­
куш ен іям ъ , единодушио пребы вали тверды ми долгу, престолу 
и отечеству; въ  1 61 2  г* когда получались окруж ны я посла­
нія объ очищеніи Москвы отъ  враговъ  о течества , Сибирь съ 
полными слезъ глазами воздавала хвалу  Богу  и пѣла молеб­
с тв ія  во всѣ хъ  храм ахъ по три дня съ  колокольны м ъ звоном ъ. 
З ап и сь  М осковскаго зем скаго совѣта 6 ф евраля 1 61 3  г . р а ­
зослан н ая  во всѣ  города объ избраніи на царство  Михаила 
Ѳеодоровича, разлила радость но Сибири. Смутное время 
прояснилось, народное разореніе остановилось и наступила 
пора благоустройству .

Ц арь М ихаилъ Ѳ еодоровичъ, оградивъ  Россію  отъ  внѣш нихъ 
непріятелей , терзавш и хъ  ее во время сам озванцевъ  и между—  
ц а р с т в ія , началъ съ  кротостію  и муж ествомъ устроять  граж ­
данское благоденствіе и ревностно заботи лся  о благосостояніи 

русской  церкви. Онъ видѣ лъ , что в ъ  обш ирном ъ пространствѣ  
заво еван н ы хъ  м ѣ стъ  Сибири не достаетъ  ж езла ар хи п асты р ­
ск а го , не д остаетъ  свѣтильника для великой страны  съ р аз­
нородными ея племенами; по этому посовѣтовавш ись съ  
родителемъ своимъ п атріархом ъ  Ф иларетомъ, въ  1620  г . царь 
учредилъ въ Сибири особую  епархію ; мѣсту каѳедры  назначено

бы ть в ъ  Т обольскѣ , который еще в ъ  1 59 0  г . вмѣсто Тюмени 
былъ иазначеп ъ  главны м ъ городомъ Сибири. Здѣш ніе іерархи 
сначала именовались сибирскими и Т обольскими, а съ  1721 
г . по учрежденіи въ И ркутскѣ особой еп а р х іи ,— Тобольскими 
и Сибирскими. Съ 1621 по 1668 г. были архіеп ископы , по­
томъ до 1 7 6 8  г . митрополиты и панонецъ архіеп ископы .

Въ составленном ъ и изданномъ паки еще въ  прош ломъ 
1 8 8 0  году к атало гѣ  рукописям ъ, относящ имся до церковной 
исторіи (хранящ . въ  библіотекѣ Моск. Глав. Архива Мин. 
И ностранны хъ Д ѣлъ , (іп 8 е. 25 стр . ц. 40  к .) ,  историкъ и 
почтенный чи татель  усмотритъ как іе  драгоцѣнны е м атеріалы  
скры ваю тся въ  означепном ъ богатомъ и старѣйш ем ъ книго­
хранилищ ѣ, которы е м огутъ  раскры ть всю исторію  х р и ст іан ­
скаго просвѣщ енія в ъ  Сибири за 3 00  л ѣ т ъ ; изъ составленной 
нами описи видно, что въ  этом ъ книгогранилищ ѣ имѣю тся 
дѣла и вѣдомости о построеніи церквей и монастырей въ  Си­
бири съ ж алованны ми грам отами, перечень бы вш ихъ въ  Си­
бирской епархіи  преосвящ енны хъ (с ъ  1621  — 1721  г г . )  съ  ихъ 
б іограф іей, краткій  исторпч. очеркъ И ркутской іерархіи  отъ 
ея начала до 1 8 3 5  г . ;  нѣкоторы е изъ означен ны хъ м атер іа ­
ловъ представляю тъ даже сам остоятельно обработанны й трудъ ; 
все это не мѣш ало бы собрать цѣликом ъ н издать въ свѣ тъ  къ 
предстоящ ему юбилею въ  видѣ особаго сб о р н и к а . Такж е есть 
весьма достаточно матеріала и въ  а р х и ва х ъ : М инистерства 
Ю стиціи , Св. И равптельств. Синода, сен атском ъ , но к ъ  с о ­
ж алѣнію  пе только таковы е матеріалы  еще не разработан ы , 
но даже имъ не им ѣется элем ентарны хъ описей.

И. Токмаковъ.

ЗАМѢЧАТЕЛЬНЫЯ ГАТЧИНСКІЯ СВЯТЫНИ.

Въ Г атчинѣ , тепереш ней резиденціи Государя, 12  октября  
происходило церковное торж ество . Еж егодно в ъ  это т ъ  день 
со верш ается  въ Гатчинѣ  торж ественное принош епіе в ъ  г а т ­
чинскій соборъ , для поклоненія п равославн ы хъ  вѣрую щ ихъ, 
древнихъ ^святы н ь , храним ы хъ в ъ  церкви Зимняго дворца 
в ъ  П етербургѣ— части древа Ж ивотворящ аго  Креста Господня, 
чудотворной иконы Филермской Бож іей М атери, писанной св . 
еван гелистом ъ Л укою , и десной руки св . Іоанна К рестителя. 
Эти драгоцѣнны я святы н и  съ  н езап ам ятн ы х ъ  временъ нахо­
дились въ  обладаніи іоан п и товъ , —  впослѣдствіи  рыцарей 
м альтій скаго  о р д ен а ,—  которы е, к а к ъ  гласи тъ  преданіе, п р і­
обрѣли эти святы ни въ  разное врем я: часть Ж ивотворящ аго  
К реста —  в ъ  1187 году, въ Іерусалим ѣ , когда, вм ѣстѣ  съ 
храм овни кам и , іоаннпты  были хранителям и Креста Господня; 
Ф илермская икона Бож іей Матери досталась во время к р е­
сто вы хъ  походовъ, около 1 20 0  года; десная рука Іоанна Кре­
сти тел я , о б р ѣ тав ш ая ся , по завоеван іи  В изантіи туркам и , въ 
сокровищ ни цѣ  су л тан о в ъ , пр іобрѣтен а іоанннтами по договору 
о т ъ  султан а Б ая зета  II в ъ  1 4 8 4  году. В ступивъ в ъ  облада­
ніе поим енованны м и святы иям и, іоаннпты  уже не р а зс т а в а ­
ли сь  съ  ними въ  теченіе всего м н оговѣ коваго  сущ ествован ія  
ордена. Но въ  концѣ  прош лаго сто л ѣ т ія , въ  1 7 9 8  году, 
когда М альта бы ла завоевана Б он ап ар том ъ , ры цари были 
принуж дены  покинуть островъ  и искали покровительства и 
защ иты  у р усск аго  И мператора П авла I. Государь п ринялъ, 
к ак ъ  и звѣ стн о , зван іе  великаго м агистра ордена, и въ  благо ­
дарность за оказан ное покровительство  ры цари принесли въ
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даръ русскому Царю все, что было самаго дорогаго въ  и х ъ | 
орденѣ: таким ъ (образомъ древнѣй ш ія святы н и  христіанства 
стали достояніемъ русской православной церкви . Въ первый 
раэъ  онѣ были привезены  въ Россію  в ъ  1 7 9 9  году и но волѣ 
И м ператора Иавла доставлены в ъ  торж ественной процессіи 
прямо в ъ  Гатчину, в ъ  придворный х рам ъ , 12 октября 1799  
года. В ъ этотъ  день происходило въ  гатчиискомъ храмѣ б р а ­
косочетаніе великой княж ны  Елены  П авловны  съ  наслѣдны мъ 
принцемъ М екленбургь-Ш верин свим ъ, и Государь, в зя в ъ  д е­
сницу К р ести теля , благословилъ ею новобрачную  чету; н ѣ ­
сколькими днями позж е, именно 19  о к тя б р я , въ  том ъ же 
храм ѣ происходило другое бракосочетаніе —  великой княж ны  
Александры П авловны  съ  Іосиф ом ъ, Палатиномъ В енгерскимъ, 
и такж е сопровож далось благословеніем ъ новобрачны хъ де­
сницею П ред теч и .. Однако не долго Гатчина была мѣстомъ 
хран ен ія  с в я т ы н ь , привезенны хъ съ М альты . Осенью того же 
года, съ  отъѣздом ъ царской сем ьи, онѣ были взяты  въ  Пе­
тер б ур гъ  въ  храм ъ Зимняго дворца, гдѣ и сохранились безъ 
вы носа 52  года слиш ком ъ. Только въ  1 8 5 2  г . ,  И мператоръ 
Николай П авлови чъ , п осѣ ти въ  вновь имъ отстроенны й г а т ­
чинскій соборъ и , уступ ая  просьбам ъ ж ителей Гатчины , п о ­
велѣ лъ —  еж егодно, 1 2  о к тяб р я , переносить святы ни  изъ 
Зимняго дворца въ  гатчинскій  соборъ н праздновать этотъ  
день въ Гатчинѣ. Съ той поры еж егодно, н акан ун ѣ  12 о ктяб ря , 
святы ни п ривозятся изъ П етербурга на ло ш ад яхъ , соп утствуе­
мыя сакелларіем ъ придворной церкви Зимняго дворца и вн о ­
сятся  въ  придворную  церковь Гатчинскаго дворц а. Въ самый 
же день 1 2  октября  крестн ы м ъ ходомъ онѣ  п ерен осятся въ 
гатчинскій соборъ , гдѣ п ребы ваю тъ  до 2 2  о ктяб ря , —  дия 
п разднован ія  К азанской иконы Бож іей М атери, послѣ чего 
онѣ  снова отвозятся  изъ Гатчины  обратно въ  П етербургъ . 
Соборъ въ  эти дни откры тъ  съ  утра до вечера для м оля­
щ и х ся , я не только ж ители Гатчины  приходятъ па поклоненіе 
с в . м ощ ам ъ, но и изъ окрестны хъ  селеній и изъ П етербурга 
п р іѣзж аю тъ  вѣрую щ іе прилож иться къ с в я т ы н я м ъ , а въ  с о ­
борѣ цѣлы й день не прекращ аю тся молебны.

МОСКОВСКАЯ ХРОНИКА.
Празднованіе дваддатдпятилѣтія въ должности благочиннаго. Съѣздъ 
представителей русскихъ исправительныхъ заведеній для малолѣтнихъ 
преступниковъ. Болішевскій исправительный пріютъ. Дѣйствія коммиссіи 

по безплатному снабженію книгами школъ.

—  2 5  м и нувш аго  о ктября  въ  Н овонпмеповской церкви 
происходило торж ество по случаю  исполнивш агося двадцатп- 
пяти д ѣ тія  служ ен ія  н астоятеля этой церкви о. протоіерея А. 
Г. Н икольскаго  въ  должности благочиннаго Н икитскаго со­
рока. Л итургію  соверш алъ  сам ъ ю биляръ въ  сослуж еиіи с т а ­
рѣ й ш аго  духовен ства своего благочинія и двухъ  зя т ь е в ъ : бла­
гочиннаго тогожѳ Н икитскаго  сорока , другой половины , Б ла­
говѣщ енской , на Т верской , церкви  протоіерея Н. Н. Свѣто- 
видова— П латонова и свящ енника Б огоявлен ской , въ  Е лоховѣ, 
церкви 1. Я . Б ерезкин а при пѣн іи  Ч удовскаго хора. Вновь 
богато отдѣланная огром ная  церковь бы ла соверш енно полна 
молящ имися. Бо время причастнаго  стиха протоіерей Басидіе- 
К есарійской церкви , въ  Т верской Я м ской , А. А. Романовскій 
произнесъ слово , в ъ  которомъ восп ользовавш и сь дневнымъ 
Е вап гел іем ъ , предлагаю щ имъ притчу С пасителя о сѣмени 
указал ъ  на усердное въ  разли чны хъ видахъ сѣ я н іе  словю Бо-

| ж ія  ю биляромъ и многоплодныя послѣдствія трудовъ  его . 
Предъ благодарны м ъ молебномъ протоіерей Н иколаевской, в ъ  
новой слободѣ , церкви П. Б . П риклонскій произнесъ рѣчь 
ю би ляру , в ъ  которой такж е описалъ его заслуги и поднесъ 
ему золотой украш енны й цѣниымп камнями наперсны й крестъ  
— даръ призн ательности  къ  своему начальнику подвѣдом­
ственнаго  ему духовенства. П рихож ане Н овопименовской 
церкви поднесли ему икону П ресвятой Троицы в ъ  дорогой 
ри зѣ . Ю биляръ о твѣ чалъ  духовенству  и прихож апамъ п р о ­
странною  и гдубо прочувствованною  рѣчью . Бромѣ иконы  
прихожанами поднесена ю биляру —  такж е свящ ен ническая 
трость чернаго дерева с ъ  золотомъ въ  верхиемъ концѣ и 
надписью . На молебнѣ, въ  котором ъ учавствовали всѣ  с в я ­
щ еннослуж ители Н овопнм еновскаго благочинія были провоз­
глаш ены  м ноголѣтія Государю И м ператору, Государы нѣ Импе­
р атри ц ѣ , Н аслѣднику и всему царствую щ ем у дому, В ы соко­
преосвящ еннѣйш ему М акарію , митрополиту М осковскому и 
ю биляру; бы ла возглаш ен а и вѣчн ая пам ять в ъ  Б озѣ  почив­
шему митрополиту Ф иларету , вы звавш ем у ю биляра на благо- 
чиш іическіе труды .

—  2 0-го  о к т я б р я , въ  М осквѣ, откры лся съ ѣ зд ъ  п редста­
вителей русскихъ исправи тельны хъ заведеній  для м алолѣт­
н и х ъ  п реступ н и ковъ . П роектъ програм м ы , предложенный мо­
сковскимъ Р укави ш н и ковски м ъ  прію том ъ, по ин иціати вѣ  
котораго  и образовался н ы н ѣ ш н ій  съ ѣ зд ъ , очень скроменъ*, 
онъ  обнимаетъ собою : возрастъ  м а л о л ѣ т н и х ъ , которы хъ 
нельзя не прини м ать; срокъ  содерж анія , необходимый для 
нравствен наго  п еревосп и тан ія  и о бучен ія  ремеслу: мѣры  ис­
п равлен ія ; способы  обученія м алол ѣ тн и х ъ  ремеслу и грам о ­
т ѣ . П равлен іе  харьк овскаго  общ ества и сп рави тельн ы хъ  п р і­
ю товъ сдѣлало дополненіе этого  проекта трем я воп ро сам и , 
изъ  которы хъ  слѣдую щ ій наиболѣе зам ѣчательны й: «не с л ѣ ­
дуетъ  ли ж ел ать , чтобы законодательны м ъ путем ъ бы ла о т ­
кры та возм ож ность п оступ ать  в ъ  исправи тельны я зав е д еп ія , 
взам ѣн ъ  тю рьм ъ , и для т ѣ х ъ  несоверш еи нодѣ тни хъ , которы е 
подвергаю тся тю ремному заклю ченію  въ  качествѣ  состоящ ихъ 
подъ слѣдствіем ъ и судом ъ».

С ъѣздъ о стави лъ  еще очень много откры ты х ъ  воп росовъ , 
важ н ы хъ  для усп ѣ ш н аго  дѣда исправленія  м алол ѣ тн и х ъ  п ре­
сту п н и к овъ , и необходима періодическая повторяем ость эти хъ  
с ъ ѣ зд о в ъ , для постепенной, экнпериментальной вы работки 
полож еній, долж енствую щ ихъ лечь въ  программу такой  ш и ­
рокой и трудиой задачи, к а к ъ  перевоспитаніе ч ел овѣ к а . П у б ­
л и к ац ія  отчетовъ эти х ъ  с ъ ѣ зд о в ъ , и т ѣ х ъ  свѣ д ѣ н ій , которы я 
м огутъ  доставлять  всѣ  сущ ествую щ ія и сп рави тельн ы я з а в е ­
д ен ія , привлечетъ къ  этом у дѣлу вним аніе и участіе  общ е­
ст в а . Слѣдующій съ ѣ зд ъ  предполож енъ в ъ  К іевѣ  в ъ  1 8 8 4  году .

—  В ъ воскресенье 24  о к тяб р я , въ  12 час. д п я , по п р и ­
глаш енію  члена общ ества П оощ ренія Трудолю бія в ъ  М осквѣ
С. II. Я к о влева , члены съ ѣ зд а  представителей и с п рави тель­
н ы хъ  учрежденій в ъ  12  человѣ къ  собрались вм ѣ стѣ  съ  пред­
сѣдателем ъ съѣзда на станц іи  Я рославской ж елѣзной дороги, 
гдѣ ихъ ожидалъ экстренны й поѣздъ съ  двумя директорскими 
вагон ам и . Б ъ  этом ь поѣздѣ съ ѣ зд ъ  о тп рави лся  на станцію  
М ытищ и, и оттуда иа н ѣ скольки хъ  с а н я х ъ  в ъ  Б ольш евскій  
исправительны й для нищ енствую щ ихъ дѣвочекъ п р ію тъ , р а с ­
положенный въ 6 верстахъ  отъ  станціи  и окруж енны й р ѣ д ­
кимъ березовы м ъ лѣ сом ъ . Больш евскій  прію тъ принадлеж итъ 
к ъ  числу сам ы хъ  полезны хъ учрежденій общ ественной благо-
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твори тельи ости . У ставъ  его утверж денъ в ъ  концѣ 1873  года. 
П рію тъ осн ован ъ  на ж ертвованиы я ден ьги , причемъ земля въ 
количествѣ  2 десятинъ вмѣстѣ съ  одноэтаж ны мъ деревянны м ъ 
домомъ уступлена пріюту въ безотчетное пользованіе на все 
врем я его сущ ествованія П опечительнымъ о бѣдны хъ комите­
то м ъ . Земля эта составляетъ  часть им ѣн ія  П опечительнаго о 
бѣдны хъ комитета состоящ аго при селѣ  В ольш евѣ . У частокъ 
этотъ  находится въ сосѣдствѣ съ  К лязьм ой , в ъ  весьма здо­
ровой мѣстности н не в ъ  далекѣ о тъ  церкви. П рію тъ при 
надобности можетъ получать скорую  медицинскую помощь 
и зъ  сосѣдней богадѣльни, словомъ полож еніе его  чрезвы чайно 
удобно во в с ѣ х ъ  о тн ош ен іяхъ . П рію тъ осн ован ъ  въ  1874  
году.

Мы подъѣхали, пиш етъ корреспондентъ «М осковскихъ В ѣ­
домостей», къ  новому двухъэтаж ном у деревянному дому, о к р у ­
женному забором ъ , и вступила съ  кры льца въ небольш ую  
пріемиую  начальницы  прію та. Тамъ встрѣти ли  гостей н а ­
чальница прію та и его попечительница г-ж а К иричько. П ер­
в ая  любезно предложила намъ п оказать  п р ію тъ . Нижній этаж ъ  
зданія зан ятъ  пріемною начальницы  и ея собственною  сп ал ь ­
ней, классными комнатами, общею столовой и кухней. На 
столахъ  столовой были размѣщ ены  разны я дѣтскія  раб оты , 
преимущ ественно ш итье п в я зан ье . Изъ конца корридора 
ш ирокая лѣстница ведетъ въ дортуары , двѣ чрезвычайно 
в ы со к ія , во всю длину здан ія , ком наты . С тѣны  ничѣм ъ не 
оби ты , пзъ сосновы хъ б ру сьевъ , вслѣдствіе чего воздухъ 
спалень пропитанъ здоровымъ смолисты мъ зап ахом ъ . У к а ж ­
дой дѣвочки по желѣзной к р о в атк ѣ , на которой постлапы  
соломенный м атрац ъ , просты ня, байковое одѣяльце и н е­
больш ая подуш ка набитая ш ерстяны м ъ клопом ъ . Между кро­
ваткам и помѣщ аю тся бѣлы е сосновы е ш капнки для разн ы хъ  
принадлеж ностей. В сѣхъ мѣстъ в ъ  прію тѣ 7 0 , ио дѣтей въ 
немъ въ  настоящ ее время 4 3 . Д ѣвочки вм ѣ стѣ  съ  учи тель­
ницей встрѣтили насъ  во второмъ дортуарѣ . Дѣти были одѣты 
в ъ  тем ны я п латьи ц а, чисто умы ты  ік  имѣли веселый видъ. 
Старш ей около 14  л ѣ т ъ , а самой младшей чы тере года. Между 
ними вы давались своею .миловидностью п типичностью  К ал­
мычка л ѣ тъ  ш ести, завезен н ая  въ  Москву и брош енная здѣсь 
кѣмъ т о , и Т урчанка пяти л ѣ т ъ , худенькая дѣвочка, брю ­
н етка , съ огромиыми черными глазам и, привезенная пзъ Бол­
гар іи , родители которой были убиты  или бѣж али. Дѣвочка 
уже хорош о говоритъ  но русски и прочла громко и отчет 
л и б о  молитву къ  П ресвятой Богородицѣ. Б олы ш ш стео  дѣтей 
буквально подобраны съ  улицы или съ  церковны хъ папертей. 
Н ѣкоторы хъ общ ество силой отбирало о тъ  ш арм анщ иковъ, 
нищ ихъ и т . и. Больш инство дѣтей не имѣю тъ иикакой родни, 
у немногихъ лиш ь есть родители, а нѣкоторы е знаю тъ н пом­
н я т ъ  одну м ать . П ятеры хъ , сам ы хъ счпотливы хъ посѣщ аю тъ 
родные. Дѣти очевидно были намъ очень рады . Они обступали 
и а с ъ , охотно и безъ всякой боязни отвѣчали на наш и вопро­
сы . Но словамъ учи тельниц ы , они ведутъ себя очень скромио 
и послуш но, хотя пн къ какимъ строгимъ мѣрамъ относи­
тельно ихъ не прибѣгаю тъ.

Главное подспорье прію та составляю тъ  въ  настоящ ее время 
деньги добы ваемы я охъ продажи ж ертвуем ы хъ въ Общество 
иегодиы хъ вещ ей, причемъ нр ію ть вы ручаетъ  до 1500 руб. 
Трудно повѣрить что та к ія  вещи какъ напри м ѣръ битая п о ­
суда. кости, тряп к и , подметки, п у зы рьки , нробкп, даже про­
волока отъ буты локъ и коробки отъ спичекъ принимаю тся

отъ  ж ертвователей , и при томъ съ  благодарностью . К ъ со ж а­
лѣнію , не всѣ  Москвичи знаю тъ объ этомъ* и н аче , конечно, 
эти ничего пѳ стою щ ін пож ертвованія еще болѣе умнож и­
лись бы . С тоитъ только завести  каждому ящ икъ в ъ  который 
кидать весь ненуж н ы й домаш ній хлам ъ, а по его наполненіи 
написать откры тое письмо въ  Общество; тотчасъ  же явится 
артельщ и къ , заб еретъ  вещи и вы дастъ  квитанцію . Благодаря 
этой разум ной вы дум кѣ , десятки дѣтей сп асаю тся  ежегодно 
отъ нищ еты , голода и пороковъ . Для того чтобы дѣйство­
вать усп ѣ ш н ѣ е на исправленіе дѣтей, Общество вы хлопотало 
себѣ право не с тѣ с н я ть с я  сроками и содержать дѣтей въ 
прію тѣ столько времени сколько оно сочтетъ необходимымъ, 
ио не позже 16 лѣ тн яго  возраста.

—  Въ засѣдан іи  общ ества распростран ен ія  полезны хъ кни гъ , 
происходивш емъ въ квартирѣ  предсѣдательницы А. Н. Стре­
каловой, 20  октября 1881  года, по поводу Всемнлостпвѣй- 
ш аго п ри н ятія  Государемъ И мператоромъ общ ества подъ Свое 
А вгустѣйш ее п окровительство , читанъ былъ барономъ Н . В. 
Корфомъ, предсѣдателемъ коммпссін по безплатному снабж е­
нію ш колъ книгами, краткій  отч етъ , пзъ  котораго видно что 
коммнссія не оставляла ни одного требован ія  неисполненны мъ, 
хоть п ие всегда въ  том ъ р азм ѣ рѣ  въ  капом ъ эти требован ія  
заявл ял и сь , Главная цѣль коммиссіи снабж ать ш колы книгами 
для внѣ класнаго  чтенія учащ ихся, а такж е для раздачи въ 
награду окончивш имъ курсъ  въ  пародиы хъ ш колахъ . Къ со­
ж алѣнію , денеж ныя средства коммиссіи въ  истекш емъ году 
не соотвѣ тствовали  ш иротѣ  ея  задачи. Изъ денеж ны хъ по­
ж ертвованій  можио у к азать  лиш ь на даръ  И вана Алексѣевича 
Я ковлева въ  2 0 0  р. п на увеличенны е проти въ  трехрублевой 
нормы членскіе взносы  предсѣдательницы  общ ества А. Н. 
Стрекаловой, а такж е С. В. Ж арковой , С. С. П одгорѣцкаго 
и др. К ингъ пож ертвовано въ  коммиссію за истекш ій годъ 
до 4 .0 0 0  э к з . ,  вклю чая въ это  число присланны е разными 
лицами и учрежденіями брош ю ры и отдѣльны е дпеткп. Самыя 
крупн ы я пож ертвован ія  были слѣдую щ ій: отъ  неизвѣстны хъ 
болѣе 2 .0 0 0  эк з . брош ю ръ религіозно-н равственнаго  содерж а­
н ія ; 1 .0 0 0  э к з . предисловія къ брош ю рѣ г-жи Толычевой: 
«И збави , Б ож е, отъ  грѣха и о т ь  недобраго человѣка»; отъ 
Коммиссіи Н ародны хъ Чтеній въ М осквѣ 1 62  экз. книгъ н 
брош ю ръ, больш ею  частью  годны хъ для ш колъ ; отъ  И. Ю. 
Н екрасова 1 00  экз. дѣтскихъ к н и гъ ; о тъ  И. II. Д еркачева 60 
эк з . изданны хъ имъ «Ш кольны хъ Ступеней» и 10  экз. его 
же «П одспорья» и т . п. Просьбы о присы лкѣ кни гъ  п осту ­
пили изъ  36 гу б ер н ій , въ  том ъ числѣ пзъ весьма дальнихъ, 
как ъ  н ап ри м ѣ ръ: А рхангельской, А страханской, Вологодской, 
В ятской . Гродиеиской, Лнфляидской, Л ю блинской, Подольской, 
С .-П етербургск ой , С увадкской, Сѣдлецкой, Эстляндской, а —  
такж е изъ  разн ы хъ  мѣстъ Сибири, между прочимъ отъ а л ­
тай скаго  миссіонера отца Ф иларета С ниьвовскаго. П ож ертво­
в а н ія , как ъ  книгами т а к ъ  и деньгами, принимаю тся въ  кни ж ­
номъ м агазинѣ  общ ества (товарищ ество  П етровскимъ линій), 
а такж е у предсѣдателя коми песій барона Н. В. Корфа (К а ­
ретны й р яд ъ , 1 -й  Волконскій н ср ., свой домъ).
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ВНУТРЕННІЯ ИЗВѢСТІЯ,
Дѣятельность „Общества распространенія релагіозно-нравсгвеннаго про­
свѣщенія": публваиыя чтенія н частныя собесѣдованія. Учрежденіе жен­
скаго общежитія „Убѣжища". Учрежденіе частныхъ дружныхъ попе* 
чительствъ на Волыни. Постановленіе Ярославскаго епархіальнаго съѣзда 
объ изданіи протоколовъ съѣзда особою брошюрой. Обложеніе церков­
ной земли, какъ источнихъ дохода на епархіальныя нужды. Примѣры 
почетной дѣятельности духовныхъ лицъ въ земствѣ. Открытіе въ Ниже­
городской семинаріи миссіонерскаго противораскольничьяго класса. Нѣ­
которыя изъ рѣшеній совѣщанія земскихъ экспертовъ по питейному 
воаросу. Простая мѣра противъ пьянства мастеровыхъ и рабочихъ. 
Общественныя запашки. Измѣненіе правилъ пріема незакоонорождеп- 
ннхъ дѣтей въ воспитательные дома. 300-лѣтній юбилей завоеванія

Сибири. ..1*8ГП

—  С .-П етербургское «Общ ество распострапеп ія  релпгіозпо- 
иравствен наго  просвѣщ енія въ  духѣ православной церкви» 
18 октября  откры ло свои чтепія для образованной публики, 
въ  помѣщ еніи городской думы.* Ч тенія началъ  протоіерей 
З арк еви ч ъ , предполож ивш ій въ 5 чтен іяхъ  излож ить очень 
важ ны й п лю бопытный предметъ— ученіе православной церкви 
о ''«человѣ кѣ »  въ связи  съ  воззрѣніям и соврем еннаго м ате­
р іализм а. Другой рядъ чтен ій , по четвергам ъ , откры вается 
съ  2 9  октября в ъ  Соляномъ го р о д к ѣ ;1 здѣсь протоіерей 
Тихом іровъ предлож итъ нѣсколько апологетическихъ чтеній 
о религіи вообще.

—  Тоже обпіестйо избрало еще особый способъ для дости­
ж енія своей цѣ ли— частны я собесѣдован ія о предметахъ р е­
лигіозно-нравственнаго  содерж анія. П ервый опы тъ такихъ 
собесѣдованій описанъ въ  «Ц ерковно-О бщ еств. В ѣ стн и кѣ» , 
гі М авѣевою , присутствовавш ею  на собесѣдованіи . Вечеръ 
происходилъ 21 сен тяб р я , въ  домѣ кп. Д олгорукаго, куда 
собрались нѣсколько ч е л о в ѣ к ъ , сочувствую щ ихъ цѣлям ъ 
общ ества, въ  том ъ числѣ дамъ п молодыхъ дѣвігцъ. Вечеръ 
начался молитвой. Потомъ протоіерей З арк еви ч ъ  прочиталъ 
Е вангел іе  о тал ан та х ъ  и сказалъ  по поводу прочитаннаго 
въ назиданіе нѣсколько прочувствован н ы хъ  с л о в ъ . З а  тѣ м ъ  
онъ же изъ книги «Минуты уединенны хъ разм ы ш леній с прео­
свящ еннаго Кирилла прочи талъ  статью : « Ч ело вѣ к ъ » , кото ­
рая прослуш аиа бы ла съ больш им ъ вним аніем ъ и подала 
поводъ к ъ  ож ивленной бесѣдѣ . З ам ѣ ти въ  общее увлечен іе, 
протоіерей З аркеви чъ  прочелъ еще статью  [Амфитеатрова: 
«о матерниской заботливости  церкви о н а с ъ , съ  минуты н а ­
ш его рож денія». К азало сь , все это  мы зн аем ъ , но как ъ  по­
лезно обновленіе эти хъ  знан ій  въ  памяти [и сер д ц ѣ !— зам ѣ ­
чаетъ  авто ръ  и звѣ ст ія . П рисутствовавш ій  въ  собран іи  прот. 
Б ѣ л явск ій , коспувш ись благости Промысла по отнош енію  къ 
намъ и великой силы таи н ств а  причащ енія р азсказалъ  по 
этом у поводу два знам ен ательны е случая и зъ  йвоей п асты р­
ской практи ки , а монахъ о. АѳоНасгЙ, бы вш ій до монаш ества 
артиллерійским ъ оф ицером ъ, провож авш ій ссы льн ы хъ  на С а­
хали н ъ , разсказалъ  нѣсколько случаевъ  проявлен ія  добрыхъ 
н равствен н ы хъ  качествъ  изъ жизііи осуж денны хъ на каторгу 
преступни ковъ . Духовны й вечеръ закончи лся молитвой. На 
вечера эти предположено со б и раться  еж енедѣльно4 по п о н е­
дѣ льн и кам ъ , въ  6 7 *  вечера. С остоялся уже н 2-й  вечеръ 
въ том ъ же родѣ.

Н ельзя не отнестись съ  полны мъ сочувствіем ъ къ  этой со ­
верш енно новой у насъ формѣ религіозно нравствен наго  н а ­
зиданія. Эти вечера, давая возмож ность къ  соверш енно с в о ­
бодному обмѣну мыслей между присутствую щ ими о т ѣ х ъ  
предм етахъ , какіе ихъ интересую тъ и на как іе  и х ѵ н а г а л к и -

ваетъ  ж ивая дѣйствительн ость , не стѣ сн яясь  никакою  заран ѣ е 
составленною  программой, м огутъ служ ить прекрасны м ъ и 
главное дѣло и соверш енно практическим ъ и ж изненнымъ 
средствомъ религіозно-н равственнаго  н ази дан ія  и просвѣщ е­
нія1, предлагая его не въ  общей формѣ, а в в о д я ,— т а к ъ  с к а ­
з а т ь ,— въ текущ ую  жизні», въ  ея обыденііыя яв л ен ія . Очень 
бы было ж елательно , чтобы подобные вечера хотя отчасти 
замѣнили тѣ  со б р аи ія , гдѣ все время проводится въ  к ар теж ­
ной и грѣ , иустЬіхъ разговор ах ъ  и пересудахъ и т . п.

—  Въ той же газетѣ  н апечатано  извѣстіе о новом ъ благо­
творительномъ учреж деніи, —  ж енскомъ общ еж итіи, которое 
устраивается  въ  К урской г у б ., въ  2 0  вер стах ъ  отъ  г. К ур­
ска , подъ назван іем ъ «У бѣж ищ е*. Въ это учрежденіе будутъ 
принимаемы христіанки всѣ хъ  вБронсповѣданіЙ  и зв ан ій , ко- 
тО рыя, недаваи вѣчнаго  о б ѣ та , могутъ провести в ъ  немъ 
нѣкоторое врем я, а если полю бятся, то н всю ж изн ь. Онѣ 
должиы будутъ зан и м аться  по своему образованію  и сп особ­
ностям ъ: однѣ— воспитаніемъ и образован іем ъ  дѣтей; д ру г ія— 1 
хозяйством ъ и разведеніемъ разн ы хъ  породъ сл о т а ; и н ы я —  
работами в ъ  рунодѣлы іѣ , гдѣ могутъ производиться разн ы я  
работы  отъ  п росты хъ до и зящ н ы хъ . Ж енское общ еж итіе, 
имѣя въ виду [общ ественную  п о льзу , заботи тся  въ  тож е 
врем я, чтобы все нуж ное для ж и тельн и ц ъ , «убѣж ищ а* приго­
товлялось имн самими; а чтобы оііо всегда оставалось  общ е­
полезны м ъ, народны мъ и ие^нревратнлось бы въ  учрежденіе 
зам кнутое, живущ ее только для себ я , оно им ѣетъ своихъ 
передовыхъ двигателей  въ  лицѣ  благотворителей и попечи­
телей , съ  которы ми и со ставл яетъ  одно общ ество. Б л аго т в о ­
рительная д ѣ ятельн ость этого общ ества состоитъ7 изъ тр ехѣ  1 
разнородны хъ С пособовъ, раздѣленн ы хъ между его членами: 
1}> члены благотворители и благотво 'рнтельіш цы ; 2) члены 
попечители и попечительницы  и 3) члены д ѣ ятеля , б еѣ  за* 
веденія общ ества предполагается располож ить въ  ж ертвуемой 
пбдъ «убѣж ищ е» усадьбѣ  г . М акѣевой, которая представляетъ  
всѣ  благоп р іятн ы я къ  тому удобства. У ставъ  <Убѣжища» 
пока еще находятся  на разсм отрѣніи  прави тельства , но ж е­
лаю щ іе принять участіе  въ  этом ъ  дѣлѣ м огутъ  обращ аться 
къ учредительницѣ  г . М акѣевой, въ  С .-П етербургѣ . Л и тей н ая , 
д. М  5 7 , и в .5 22 .

— ' Въ Волынской е п ., к ак ъ  сообщ аю тъ м ѣ стн ы я «Е п арх . 
В ѣд .* , учреждены ч астн ы я^гіру ж н ы я п опечи тельства, которы я 
составляю тъ  как ъ  бы отдѣленія обще еп арх іальн аго  попечи­
тел ь ств а , на Слѣдующихъ о сн о ван іяхъ : 1 ) въ  каждомъ благо­
чинническомъ округѣ  епархіи  со ставл яется  й зь  благочиннаго , 
егб помощ ника и члеиа благочинническаго со вѣ та  попечи­
тельство  для призрѣн ія  состоящ ихъ въ округѣ  безпомощ ныхъ 
свящ енно и ц ер к о в н о с л у ж и тел е й , ихъ вдовъ и си ротъ ; 2 ) для 
участія  в ъ  со вѣ щ ан іяхъ  по болѣе важ ны м ъ дѣламъ могутъ 
бы ть п риглаш аем ы  кромѣ того  и другія  духовны я л и ц а, и з ­
вѣстн ы я въ  округѣ  по дѣлу благотворен ія; 3 )  предметы з а ­
нятій  окруж паго  п опечи тельства: а )  изы скан іе денеж ны хъ 
ср ед ствъ  ііа призрѣн іе бѣдн ы хъ, въ  предѣлахъ указан н ы хъ  
закон ом ъ , и б) въ  раздачѣ эти хъ  пособій бѣднымъ- 4 ) о к ру ж ­
ны я попечительства могутъ р асп о лагать : **а) сборомъ отъ 
доброхотны хъ пож ертвованій на бѣдны хъ духовиаго  зв ан ія , 
посредствомъ ожидаемаго в ъ  каждое полугодіе взноса отъ  
свящ ен никовъ  по 2 р у б ., д іаконовъ  по 1 р , и ирнчетипковъ 
по 50  к.-, 6 ) доходами отъ  кладбищ енскихъ церквей ; в ) о с т а т ­
ками отъ  ц ерковны хъ сум м ъ; г )  доходами отъ  ц ерко вн ы хъ  
зданій и зем ель, отдаваем ы хъ въ аренду; Д) сборами в ъ  гл а в -
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пѣйш іе и храмовы е праздники, а такж е сборами при тр еб ах ъ ; I
е ) выгодами отъ празднаго м ѣста , в ъ  сл у ч аях ъ , у казан н ы хъ  
в ъ  II. 4  §§ 2 8  и 29 прав. 1873  г. о средствахъ  содерж анія 
духовен ства. Что же касается круж ечнаго п кош ельковаго  
сб о ра , а такж е сбора по подписнымъ ли стам ъ , о тъ  е п а р х іа л ь ­
наго попечительства разсы лаем ы м ъ, и ш траф ны хъ денегъ , то  
т ак о в ы я , по прежнему, представляю тся благочинными въ  е п а р ­
хіальное попечительство; 5) окруж ны я попечительства т щ а ­
тельно собираю тъ подробнѣйш ія свѣ д ѣ н ія  о в с ѣ х ъ  ли ц ахъ  
о круга , нуждаю щ ихся въ  пособіи , и н азн ачаю тъ  имъ колаче 
ство пособія; списки так и х ъ  ли цъ представляю тся въ  е п ар х і. 
альиоеш опечительство два раза въ  годъ: къ 1 ян в ар я  и 1 іюль?
6) по разсм отрѣніи  и утверж деніи сп исковъ  еп арх іальн ы м ъ  
архіереем ъ они разсы лаю тся к ъ  исполненію  въ окруж ны я 
п опечи тельства, при чемъ, въ  случаѣ  недостатка м ѣстн ы хъ 
ср ед ствъ , дѣлается пособіе изъ средствъ  еп арх іальн аго  попе 
чи тельства ; 7 ) окруж ная сумма х ран и тся  въ  мѣстной риз 
ш іцѣ ; въ  разеходованіи  ея п редставляется еп арх іальн ом у  
попечительству отчетъ еж егодно, причемъ п о статки , свы ш е 
50  руб . отсы лаю тся туда же для причисленія къ  с п е ц іа л ь ­
ны м ъ его ср ед ствам ъ .— Н амъ дум ается , что таким ъ  порядкомъ 
правильнѣ е и цѣлесообразнѣе будетъ распредѣляться помощь 
нуж даю щ имся, а потому м ѣра, п ри н ятая  въ Волынской епар 
х іи , могла бы , каж ется , бы ть съ  пользою введеиа и въ  дру ­
ги хъ  еп ар х ія х ъ .

—  Въ протоколахъ Л рославскаго  епарх іальн аго  съ ѣ зд а , 
напечатанны хъ въ м ѣстны хъ еп арх іальн ы хъ  вѣдомостяхъ^ 
записано одно заслуж иваю щ ее вниманіе опредѣленіе съѣзда . 
Н аходя, что хорош о было бы имѣть подъ руками постанов 
леп ія  обще еп арх іальн ы хъ  съѣздовъ  отдѣльными за каждый 
съ ѣздъ  брош ю рами, потому что э т о д а в а л о  бы возмож ность де­
путатам ъ  будущ ихъ съѣздовъ св я зы в ать  свою дѣятельн ость съ 
однородными трудами прош едш аго времени, съ ѣ зд ъ  п остан о­
вилъ возлож ить на редактора оффиціальной части «Е п лрхіал . 
Вѣдом.о обязанность вы давать брош ю рами протоколы  епарх . 
съ ѣ зд о въ , начи н ая  съ  ны нѣш няго  года, въ  количествѣ, со 
размѣрномъ числу наличны хъ принтовъ , на что духовенство 
обязы вается  къ  подписной ц ѣ н ѣ  за вѣдомости приплачивать 
особо 25  коп. О тносительно прош логодныхъ съ ѣ зд о въ  предло­
жено было возлож ить на членовъ  сем. п равлен ія  отъ^духо 
вепства составленіе сбориика протоколовъ общ еепархіальны хъ 
и окруж ны хъ съѣздовъ  въ  хронологическомъ порядкѣ н о т ­
печатать его особою  брош ю рой, назначивш и за иего соотвѣт 
ственную  ц ѣ н у , но послѣднее предложеніе не было принято 
съѣздом ъ . А ж а л ь ,— иодобпые сборники, помимо ихъ п р ак­
тической пользы , были бы очень важ н ы , как ъ  историческій 
м атеріалъ  дѣятельности с ъ ѣ зд о в ъ .— Было бы ж елательно и 
полезно, еслибы съѣзды  и другихъ епархій  послѣдовали этому 
прим ѣру.

—  Б ъ  «К іевскихъ Е п ар х іал . В ѣ дой .« одинъ свящ енникъ 
у казы ваетъ  на обложеніе церковной земли извѣ стн ы м ъ с б о ­
ром ъ, какъ  источникъ, [изъ котораго можно получить сред­
ства на устройство въ Кіевѣ 2 -го  женскаго духовнаго  учи ­
лищ а. Б ъ К іевской епархіи сельское духовенство им ѣетъ въ 
своемъ пользован іи  церковной пахатной и сѣнокосной земли, 
кромѣ усадебной, 5 5 ,4 7 6  десяти нъ. Обложеніе десятины  въ 
38 коп. дало бы  въ  10 лѣ тъ  1 6 6 ,4 2 8  р. Э тотъ источникъ 
дохода, каж ется , нигдѣ еще не п ракти куется , а между тѣ м ъ  
въ  экстренны хъ сл уч аях ъ  имъ можно бы воспользоваться .

—  Д уховенство наш е помимо отправленія своихъ  прямы хъ

обязанностей несетъ еще и земскую  общ ественную  служ б у ,—  
въ  качествѣ  гласп ы хъ , членовъ училищ наго совѣта и нроч. 
Въ корреспонденціи изъ Бѣж ецкаго уѣзда Тверской гу б ., 
напечатанной в ъ  «Церковномъ В ѣстни кѣ», сообщ ается, что 
одинъ изъ свящ еипиковъ (о. М итропольскій) избранъ бы лъ 
единогласно секретарем ъ уѣзднаго земскаго собрац ія и т а к ъ  
удовлетворительно исполнилъ свои  обязанности , что по окои^я 
чаніи со б ран ія , при всеобщемъ одобренія, ему вы раж ена 
особымъ постановленіем ъ благодарность собран ія . Другой 
свяш епнпкъ (о. Гроздовъ), видный мѣстный общ ественный 
дѣ ятель, кромѣ ыиоголѣтііихъ трудовъ по наблюденію и руко­
водству народнымъ образованіем ъ въ качествѣ члена учи­
лищ наго со в ѣ та , зам ѣчателенъ еще тѣ м ъ , что въ его при­
ходѣ, при его т р у д а х ъ , терп ѣ н іи  и умномъ руководствѣ , от­
крыта и находится въ  ц вѣтущ ем ъ состояніи волостиая ссудо- 
сберегательная к а с с а , кап и талъ  которой простирается до
4 0 ,0 0 0  руб. Т ретій— о. д іаконъ О бразцовъ вдовы й, одинокій 
и но болѣзии о тказавш ій ся  отъ  долж ности, пож ертвовалъ 
земству пріобрѣтенную  имъ усадьбу въ 4 0 0  десятииъ и 
устроилъ здѣсь богадѣльню  и пр ію тъ] для си ро тъ , иаличиое 
число которы хъ предположено увеличить до 5 0 . 0 .  д іаконъ 
сдѣлалъ представленіе земскому собранію  объ устроеніи  гірп 
богадѣльнѣ домовой церкви съ  причтом ъ, при чемъ указалъ  
и средства для этого .

—  Опредѣленіемъ еп арх іальн аго  съѣзда Нижегородской 
еп арх іи , какъ видно изъ протоколовъ его , напечатанны хъ 
въ «Нижегород. Е п ар х . В ѣ д .* , постановлено, по предложенію 
преосвящ еннаго Н иж егородскаго М акарія, откры ть въ Н иж е­
городской (^емпнаріи миссіонерскій протовураскольническій  
классъ  иа о сн о ван іяхъ , у казан н ы хъ  для подобныхъ классовъ 
въ у казѣ  Св. Синода 19  ф евраля сего года Ля 7 8 5 .

—  С овѣщ аніе зем скихъ свѣдущ ихъ людей по питейному 
вопросу продолж аетъ свои за н я т ія . Ц зъ послѣднихъ его р ѣ ­
ш еній заслуж и ваю тъ  вним анія слѣдую щ ія: 1) корчмы учреж ­
даю тся только на дорогахъ , гдѣ сущ ествуетъ  больш ой про­
ѣ зд ъ , и въ  селахъ  то ргсвы х>  и м ноголю дны хъ, гдѣ найдемъ 
необходимымъ зем ство; 2) чай н ы я, постоялы е дворы безъ 
продажи крѣп кихъ н а п и тк о в ъ , равно п и вн ы я, особо р а зр ѣ ­
ш енны я земствомъ лавки и т . и. заведенія в ъ  уѣздахъ  о т ­
кры ваю тся не ин аче, какъ  с ъ  р азрѣ ш ен ія  уѣздны хъ земскихъ 
у п р а в ъ , при чемъ управа собираетъ  сп равки : а ) о личности 
ж елаю щ аго откры ть торговлю  и 6 ) о м ѣ стѣ , гдѣ предпола­
гается заведеніе. Р азрѣ ш ен іе  не можетъ бы ть выдано: 1 )  ли­
ц ам ъ  состоящ имъ подъ судомъ или слѣдствіем ъ но уголов 
ны м ъ преступленіям ъ или оставленны м ъ по суду въ  подо­
зрѣн іи  по так и м ъ  преступ лен іям ъ , за которы я опредѣлены 
въ  зак ои ахъ  н а к а за н ія , соединенны я съ  потерею  правъ со ­
с т о я н ія , равно исклю ченны мъ и удаленны мъ изъ общ ествъ 
установлен ны м ъ порядком ъ , а такж е ж енамъ ихъ и неотбѣ­
ленны м ъ членамъ сем ействъ; 2) лицам ъ содерж авш имъ ііи - 
тейпы  л закедеиія , трактиры  и т . п. и лиш ивш им ся этого 
н рава за наруш енія  питейнаго устава о о бязательн ы хъ  по 
питейной торговлѣ  правилъ изданны хъ общ ественными учреж ­
деніям и, ихъ ж енамъ и не отдѣленны м ъ членамъ сем ействъ;
3 ) всѣ м ъ ли ц ам ъ , опороченны мъ по суду и подвергнуты мъ 
за краж у; и 4 ) безусловно у стран и ть  евреевъ-талм удистовъ 
отъ  питейной торговли раздробителы ю  въ  селен іяхъ , горрг 
дахъ  и м ѣстечкахъ .

—  «Всеобщ ая Газета», сообщ аетъ  о слѣдую щ ей м ѣ р ^  про­
т и в ъ  п ь я н с т в а , принятой однимъ заводчикомъ,. ІІрцздішчные
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дігя дл* наш ихъ рабочихъ, какъ  извѣ стн о , в ъ  то  же время 
п дни р азгула , въ  которы е больш инство  ихъ пропиваетъ 
свои недѣльпые заработки . О бстоятельство это  навело одного 
изъ  наш ихъ заводчиковъ— г. Н обеля— па мысль съ  цѣлью  
умепьш еиія между рабочими п ь ян ства , р аздавать  заработную  
плату  не въ  субботу , к ак ъ  это заведено почти на всѣ хъ  
ф абрикахъ  и зав о д ах ъ , а въ понедѣльникъ. П ослѣдствія этой 
И ір ы  ‘Оказались сам ы я благодѣтельны я: пьяп ство  между р а ­
бочими завода г. Н обеля ум еньш илось до такой степени, что 
ньяп п н ы , пропиваю щ іе свои зар аб о тк и , составляю тъ  между 
йймп рѣдкое исклю ченіе.

—  Въ «Москов. Т елеграф ъ» сообщ аю тъ изъ К урска, что 
ц и ркуляръ  мѣстнаго губ ер н атор а , которы мъ онъ предлагалъ 
сельскимъ общ ествам ъ, въ  видахъ обезпеченія исправнаго 
содерж анія х лѣбн ы хъ  зап асн ы х ъ  м агази н о въ , завести  у себя 
общ ественны я зап а ш к и ,— принесъ весьма отрадные р езу л ь­
таты . Отъ 15 волостны хъ правленій  уже получены донесенія^ 
что кр естьян е, п он явъ  пользу м ірскихъ зап а ш е к ъ , обратили 
на этотъ  предметъ надлежащ ее вни м ан іе . Въ семи уѣздахъ  
К урской губерніи  ш естидесяти семью сельскими общ ествами 
отведено земли подъ общ ественны я м ірскія  зап аш ки  2 7 0 1/* 
д есяти н ъ , и тремя волостями изъявлено  согласіе  ввести та* 
новы я съ  будущ аго года. Таким ъ о бразом ъ , зам ѣчаетъ  к о р ­
р есп о н д ен тъ ,— одпа изъ наиболѣе обезпечиваю щ ихъ мѣръ къ  
исправному содержанію  хлѣбн ы хъ зап асо в ъ  уже сознана са- 
мпми крестьянам и . Въ т ѣ х ъ  м ѣ стн остях ъ , гдѣ общ ественны я 
зап аш ки , х отя  и въ  незначительном ъ р азм ѣ рѣ , п ракти кую тся  
уже давно, опѣ принесли несомнѣнную  пользу к р естьян ам ъ , 
давъ  имъ возмож ность не только содерж ать въ  исправности 
хлѣбны е зап асы  натурою , но продаваемы ми излиш ками отъ 
урож аевъ  составлять  общ ественны е продовольственны е к а ­
пи талы .

—  Въ газета х ъ  сообщ ается слухъ  о пересмотрѣ правилъ 
пріема незаконно рож денны хъ дѣтей въ И мператорскіе восп и ­
тательн ы е дома. Между прочимъ предполагается при н ять  на 
будущее время за правило не только  не ск р ы в ать  отъ ма 
терей о мѣстонахож деніи ихъ дѣ тей , но и устан о ви ть  выдачу 
премій тѣ м ъ  м атерям ъ , которы я со гл асятся  взять  ребенка 
обратно и восп и ты вать  его дома. Г о в о р я тъ , что иниціатива 
этого  гум аннаго  проекта принадлеж итъ министру народнаго 
п росвѣ щ ен ія , барону Н иколаи.

—  26 октября исполнилось 3 00  л ѣ тъ  со времени взятія  
Ерм акомъ Тимофѣевичемъ въ Сибири города И скера, которымъ 
положено прочное начало завоеван ію  Сибири и присоедииепія 
ея къ  Р оссійской держ авѣ.

МИССІОНЕРСКІЙ ОТДѢЛЪ.
ВОТЯКИ.

Языческія моленія н жертвоприношенія вотяковъ, ихъ нравственное 
состояніе н домашній бытъ.

Со времени зав о ев ан ія  К азани при ц арѣ  Н ваиѣ В асильевичѣ 
Грозном ъ началось обращ еніе в ъ  хри стіан ство  т а т а р ъ , чере­
мисъ и в о т як о в ъ . Послѣ того  въ  различное врем я предприни­
м а л ся  цѣлы й рядъ попы токъ къ  ихъ обращ ен ію ; особенно 
энергично употреблялись разнаго  рода понудительны я мѣры 
в ъ  прош ломъ столѣ тіи , результатом ъ  коихъ было крещ еніе 
многочисленны хъ инородческихъ массъ. Но ие говоря  о м аго- 
м етаиствѣ  т а т а р ъ , отличаю щ ихся особенны мъ упорством ъ

въ  отстаиван іи  своей в ѣ р ы , язы чество  черемисъ и вотяк овъ  
до сего времени сохраняется въ  пародны хъ нравахіТ, обы чаяхъ , 
п раздн ествахъ , ж ертвоп рин ош еп іяхъ  и М оленіяхъ. Зам ѣ чатель­
ною ж ивучестію  и устойчивоетік) отличается вотяц кое я зы ­

ч е с т в о , оказы ваю щ ее свое вредное вл іян іе  ие только  ііа ір ё -  
1 щ ены хъ т а т а р ъ , но даже на русск и хъ , ж ивущ ихъ среди в і-  
т я к о в ъ . «Крещ ены е т а т а р ы , говори тъ  миссіонеръ о. д іакон ъ  

:А п аковъ , зараж ен ы  вотяц ко  язы ческим ъ духом ъ. Отш п рини­
маю тъ участіе во всѣ х ъ  язы ческихъ ж ертвоп рин ош ен іяхъ  
во тяк о в ъ , и всѣ обычаи и п о вѣ р ья  у нихъ тѣ  ж е, что и у 
в о т я к о в ъ » 1) ,

«Въ старин у  вотяки молились въ дремучихъ л ѣ сах ъ , в ъ  н а ­
стоящ ее время этп лѣса истреблепы  и обращ ены въ поля, и 
только  въ нѣкоторы хъ м ѣ стахъ  по нѣ скольку  деревьевъ  о став ­
лено несрубленны м и. Эти-то мѣста и въ  настоящ ее время 
считаю тся у нихъ свящ енны ми и назы ваю тся по-вотяцки  
« л у тъ » , п о-татарски  «кирям ять или кнрем еть» . Все общ ест­
во, которому принадлеж итъ «лутъ»  пли «кирем еть», ежегодно 
послѣ лѣтней рабочей поры прииоситъ здѣсь по нѣскольку 
домаш нихъ ж ивотны хъ . Т ак ія  обильны я жертвопрпноіііеігі'я 
на свящ ен ны хъ м ѣ ста х ъ , см отря по числу жителей б ы в а е т ъ  
не одинъ р а зъ , а два три и болѣе. Кромѣ того ^  вотяйоѣъ 
есть еще общ ія для всѣ хъ  м олен ія, и звѣ стн ы я подъ Общимъ 
именемъ —  «мерень-вю сь» , а но татарск и  —  « о іо ^ -Л я у л я р ь » , 
т . е. великія моленія. Т акихъ моленій въ зд ѣ ш п ем і краю , 
т  е . въ М амадышскомъ уѣздѣ  К ззаиской губерніи т о іь к о  три:
1 ) въ селѣ Н ы р ьѣ ; 2) въ  деревнѣ Студеной Ключъ и 3) въ  
деревнѣ В ерхп ихъ-К ум орахъ . Ж ертвоприпош ен іе въ  эти х ъ  
селен іяхъ  б ы ваетъ  но очередно, ны нѣш ній  годъ , напр. въ  
одной деревн ѣ , въ  слѣдую щ ій въ  другой и т . д. Оно со вер ­
ш ается  обы кновенно за три дня до Петрова праздника. Ж и ­
тели в ъ  ч'бсть «меренъ вюсъ» п рп п лсятъ  въ  я^ёртвуг р азн ы х ъ  
дом аш нихъ ж и в о тн ы х ъ ,— кто к о р о в у ,— кто —  ж еребц а, овцу 
и проч. Въ урож айны е годы щ едрость вотяк овъ  ие знаемъ 
предѣловъ п тогда число ж и в о тн ы х ъ , приносим ы хъ в ъ  аіе|Іт- 
ву доходитъ до тр ехъ  сотъ  и болѣе. Мер'ень-вюсь возбуж даетъ 
суевѣрны й стр ах ъ  не только  въ  в о т я к а х ъ , крещ ены хъ и не 
крещ ены хъ т а т а р а х ъ , но и въ  русск и хъ . П роѣзж ать мимо 
мерень-вю сь счи тается  опасн ы м ъ; т а та р и н ъ  и русскій  дум аетъ , 
какъ  бы м ерепь-вю сь, осердивш ись, ие коспулся п х ъ , не на- 
иесъ вреда имъ сам им ъ, или ихъ лош адям ъ . Въ сл уч аях ъ  
болѣзни они обы киовеепио го в о р я тъ , что это онъ ихъ 

| трон улъ  н обѣщ аю тъ ему въ  ж ертву какое либо домаш нее 
ж ивотное, которое потомъ отдается вотяк ам ъ  для ж ертво ­
при н ош ен ія» .

Не смотря на вредное вл іян іе  вотяц каго  язы чества на окрест­
н ы хъ  ж ителей , не смотря на т о , что въ м олен іяхъ вотяк овъ - 
язы чии ковъ  участвую тъ  русск іе крещ еные и ие крещ ены е т а ­
т а р ы , все  же м агометанство въ  здѣш нем ъ к р а ѣ — си льнѣе я зы ­
чества . К рещ еные и пе крещ ены е вотяк и , исполняя свои 
язы ческ іе  обряды , придерж иваю тся м агом етанства въ такой 
значительной степ ен и , что, если бы уничтож ить язы ческія 

! ж ертвои ри и ош ен ія , то они походили бы на татаръ -м агом етаи ъ .
; В прочемъ язы чество  все-такн  им ѣетъ ие маловаж ное значеніе 

въ  жизни в о т я к о в ъ ,— оио удерж иваетъ ихъ отъ  отпаденія въ  м а­
гом етанство .

К рещ ены е вотяк и , равно какъ  п крещ еные т а т а р ы , по от-

!) Извѣстія по Казав, епархіи Ж 13-8.
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зы ву м и ссіонера, плохіе христіане «В ъ церковь ходитъ они принимаю тъ христіанство . Н ѣ тъ  почти никакой надобности 
весьма рѣдко , только въ  больш іе праздники, въ  П асху , Рож- ихъ убѣж дать и склонять къ  том у , к ак ъ  это видио изъ  мяссі- 
дество , Б огоявлен іе , Благовѣщ еніе и нѣкоторы е другіе боль- оцерскаго отчета за 1879-й  годъ ; ,они упраш иваю тъ  наш ихъ 
ш іе прадники, крторы е, слѣдуетъ отм ѣтить, праздную тся и миссіонеровъ дать имъ время подумать и разсудить, чтобы 
язы чнпкам и-вотякам и. Эти послѣдніе ходятъ въ  эти дни въ  рѣш и ться  на перемѣну в ѣ р ы ,-и л и  же прямо вы раж аю тъ  же- 
ц ерковь , ставятъ  предъ иконами свѣчи и , не о сѣ н яя  себя лаиіе принять христіанство  и крестивш ись усердно и рев- 
крестнымъ знаменіемъ дѣлаю тъ поясиы е поклоны п цѣ лую тъ 1 ностио нснолияю тъ христіанскія  обязанности , ^ а к а я  готов- 
полъ . Въ воскресиы е же дни и другіе праздиики, кромѣ вы ш е- постъ корейцевъ къ принятію  христіанства о б ъ ясн яется , какъ  
у к а за н н ы х ъ , въ церкви иногда никого не б ы ваетъ  из> при- увидитъ ниже ч и татель , крайнимъ упадкомъ религіозны хъ 
х ож ап ъ . Грѣхи проти въ  7-й  заповѣди вотяки  и крещ ены е вѣрован ій  в ъ  К ореѣ , гдѣ оффиціальною  религіею  считается 
татары , живущ іе среди ни хъ, считаю тъ пи во что. ІІѣкото- буддизмъ, почти соверш енны м ъ отсутствіемъ храм овъ , а  глав- 
рые изъ  нихъ ведутъ супруж ескую  ж изнь внѣ  х ри стіан скаго  нымъ обрдеомъ дурны м ъ образомъ жизни и крайнею  распу- 
брака п ж и вутъ  съ  женами безъ  церковнаго  благословеніи* , ш еннностію  буддійскаго духовен ства, принадлеж ащ аго поэтому 
Въ оправданіе с все они ссы лались на то , что будучи людьми къ самому низш ему н презрѣнному классу общ ества. Псре- 
темны ми, неучены м и, не зн ая  закона Бож іи, грМ латъ  по не- дадимъ лю бопы тны я и интересны я свѣдеиія о ж ителяхъ пе- 
вѣденію , и потому Б огъ  проститъ  и х ъ . На воспитаніе дѣтей извѣстной иочти у иасъ стр ан ы , о религіозномъ состояніи ихъ 
своихъ вотяк и  мало обращ аю тъ вним анія и не см отрятъ  за и корейскомъ духовенствѣ  
нхъ  поведеніемъ и образомъ ж изни. Они съ  м алолѣтства прі 
уча ю тъ своихъ дѣтей пить так ъ -н азы ваем ую  ку мыш ку и випо.
К умыш ка ослабляетъ  ум ственны я способности человѣка и дѣ- нельзя давать  никакой вѣ р ы . Т ак ъ  как ъ  каждое селеніе обла­
даетъ  его какъ бы дремлющимъ и неразвязн ы м ъ . Д ѣти , упо-1 гается податьми но числу ж ителей , то в ъ  ин тересахъ  вы сш ихъ 
требляю ш іе кум ы ш ку , и въ  училищ ѣ рѣзко отличаю тся отъ  чиновниковъ скр ы вать  дѣйствительное число жителей съ  т ѣ м ъ , 
д р у ги х ъ ,— см отрятъ  как ъ  нолуньяны е или угорѣ лы е, б ы ваю тъ  * чтобы ум еньш ить, елкко возмож но, сумму податей, платим ы хъ

«По послѣдней оффиціальной народной переписи число ж и­
телей въ  Кореѣ показано  въ  8 .0 0 0 ,0 0 0 ;  но этом у исчисленію

туны  и плохо учатся. в ъ  казну  о побольш е полож ить въ  свой карм ан ъ . По част-
Въ домаш немъ бы ту вотяки и крещ ены е тата р ы  чистоты  „ы м ъ свѣ д ѣ н іям ъ , число жителей на полуостровѣ  и прииад- 

с опрятности не соблю даю тъ; полъ ихъ  домовъ г р я з н ы й ,1 леж ащ ихъ къ нему остро вахъ  простирается  до 1 6 .0 9 0 ,0 0 0 ;  
п ары , лавки  и столы  не мы ты е и покры ты  п ы л ь ю ,— стѣны  1 цо эт о , число скорѣ е ниж е, чѣмъ вы ш е д ѣ й с т в и т е л ь н а го .т г  
за к о р т ѣ л н я , на полкахъ рааныЯд тряп ки  и посуда съ  съ ѣ ст- Отличительную черту общ ественнаго устройства илемепъ, насе^ 
пыми припасам и’,  духота и ж ара въ  домахъ стоитъ ц е в ы ц о - ' ляю ш ихъ Корею , составляетъ  строгое подраздѣленіе на касты , 
сим ая. Иконы опи вѣш аю тъ  падъ окпами и только изрѣдка Н епосредственно за королем ъ, имѣющимъ неограниченную  
въ  переднемъ углу; во многихъ домахъ икону зам ѣ н яетъ  м а -* ВЛасть цадЪ своими подданными и членами королевской фа- 
ленькій  мѣдный крести къ , привѣш анны й к ъ  стѣнѣ  на лос- миліи, которы е впрочем ъ с то ятъ  внѣ всяки хъ  кастъ  и вы ш е 
куткѣ  бум аги, а в ъ  иныхъ и безъ пей, отчего трудно ридѣть 1 Пх ъ , идутъ та к ъ  назы ваем ы е дворяне, пли благородны е, рае- 
его. Въ т ѣ х ъ  вотякски хъ  дом ахъ, въ  которы хъ ж ивутъ  татары -1  издаю щ іеся на два класса —  граж данскихъ и военны хъ. З а  
рѣш етн ики , ие имѣется и мѣдны хъ крестиковъ и внутреннее особенны я заслуги  король ж алуетъ  дворянское достоинство
устройство ихъ соверш еипо тата р ск о е ,то л ьк о  безъ чуланчиковъ .

КОРЕЙЦЫ.

Общественное’, устройство въ Кореѣ. Корейское духовенство. Рели­
гіозное состояніе корейцевъ и нхъ сехсйиый бытъ.

Въ числѣ многочисленны хъ инородцевъ , населяю щ ихъ об ­
ширную Приморскую область , находятся корейцы , — выходцы 
изъ сосѣдней съ наш ими отдаленными восточными владѣніями 
стр ан ы . П ереселеніе корей цевъ  въ Приморскую  область н ач а­
лось со времени присоединенія къ намъ Амурской области п 
продолж ается до настоящ аго времени. Корейцы —  народъ 
ти х ій , трудолю бивы й и земледѣльческій, п потому заселеніе 
обш ирн ы хъ, п усты хъ и плодоносныхъ земель было бы весьма 
ж елательно въ  виду недостаточности мѣстнаго производства 
хлѣба для прокормленія ж ителей области. Корейское; п рави ­
тельство  употребляетъ разн ы я  средства, чтобы задерж ать 
переселен іе къ намъ своихъ подданны хъ. Но скученность 
народонаселенія въ  отечествѣ , притѣснен ія  чин овни ковъ , ка* 
стическое государственное устройство , что читатель ниже у в и ­
дитъ изъ  оп и сан ія  путеш ествія  въ  почти неизвѣстную  памъ 
страну Э рнста О п п ерта, побуж даетъ ихъ пренебрегать п р е ­
пятствіям и п опасностям и и стрем иться въ  наш и владѣиія.

П оселивш іеся у н асъ  по течеиію  Уссури п Амуру корейцы , 
по отзы вам ъ н аш и хъ  м иссіонеровъ, съ  охотою  и готовностію

лицам ъ другихъ сословій; о а  дворянам и идутъ касты  полу? 
дворянъ  и городскихъ обы вателей , за пими собственно народъ , 
т . е. поселяне, зем ледѣльцы , охотники , рыбаки и нроч. и н а ­
конецъ крѣ п остн ы е, но между этими послѣдними и народомъ 
есть ещ е соверш енно особая к а с т а — « п резрѣ и п ая» , р асп а ­
даю щ аяся па нѣсколько степеней. К ъ этой-то  кастѣ  принад­
леж итъ между прочимъ и духовенство , занимаю щ ее чуть не 
послѣднюю ступень въ  общ ественной лѣ стн ицѣ  и #  нужно 
ск а зать  правду, по своему х арак теру  а  н р авам ъ , и не стоющее 
лучш аго  полож енія». • ; • Л  п  пэ

«Оффиціальной религіей въ  Кореѣ нужно признать буддизмъ, 
проникш ій туда первоначально въ  373  г. по Р . Хр. Вообще же 
въ  религіозном ъ отнош еніи  корейцы  сто ятъ  немыого вы ш е 
соверш енны хъ дикарей , и во всякомъ случаѣ  ниже китайцевъ  
и яп о н ц евъ . У китайцевъ  соблюденіе и звѣ стн ы хъ  религіоз­
ны хъ обрядовъ хотя и не вы текаетъ  изъ внутренней потреб­
ности , но во всяком ъ  случаѣ  имъ присущ е нѣкоторое у в а ­
женіе къ  обрядамъ древпости; в ъ  корей цахъ  ничего подобнаго 
н ѣ т ъ . С вящ енники и бонзы въ  Китаѣ тож е невы соко стоятъ  
по образованію  и не пользую тся особы мъ уваж епіем ъ въ н а ­
родѣ; там ъ это о бъ ясн яется  т ѣ м ъ , что они пользую тся своимъ 
полож еніемъ для того только , чтобы жить на чужой счетъ и
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нечего  не д ѣ лать; но во Всякомъ случаѣ  на нихъ см отрятъ  
далеко не т а к ъ  презрительно, как ъ  на духовенство  въ К ореѣ . 
Причина этого  явлен ія  заклю чается прямо въ  испорченности 
духовен ства, а никакъ не въ отсутств іи  нравствен наго  чув 
ства  въ  народѣ. То соверш енное униж епіе и полиое н р ав ст  
венн ое безобразіе , до котораго  довело себя корейское д у х с  
вен с тв о , понятное дѣло, но можетъ внуш ить народу никакого 
у в а ж е н ія  къ  той рели гіи , представителям и которой являю тся 
подобные пасты ри . П равительство  не разъ  пробовало п р и н и ­
мать равны я мѣры  для поднятія духовен ства, но всѣ  его ста - 
ран ія  исправи ть его и постави ть въ  болѣе приличное поло 
ж еніе были н а п р а сн ы , а потому н ѣ тъ  ничего удивительнаго , 
что духовенство постоянно остается на самой послѣдней об ­
щ ественной ступен и . И это  было всегда т а к ъ . Ф ранцузскій 
м иссіонеръ Дежи давно еще п и салъ , что бонзы въ Кореѣ 
п рези раю тся до такой  степени , что имъ не дозволяется даже 
ж ить въ городахъ и какъ  ж илы е, т а к ъ  п м оли твен н ы е, дома 
они м огутъ  строи ть только за городомъ. Въ столицѣ ж иветъ  
вы сш ее духовен ство , обязанное наблю дать за своими подчи­
ненны ми, но оно не лучш е своихъ  со б рат ій  и не можетъ с л у ­
ж ить для нихъ примѣромъ и имѣть какое либо вл іян іе . Одежда 
корей скихъ бонзъ похож а па одежду ихъ китайскихъ собра- 
т ій ; они н о сятъ  длиниы я ш ирокія р ясы  и ход ятъ  съ  бритой 
головой . Вообще ихъ наруж ность соверш енно гарм он ируетъ  
съ  ихъ х арак теро м ъ ; всѣ  они безъ исклю ченія неряш ли вы  и 
грязн ы  до н ельзя . Очень естествен н о , что , при подобныхъ 
у с л о в ія х ъ , въ  Кореѣ нечего искать ни х р ам о в ъ , ни молит­
вен н ы хъ  дом овъ, подобн ы хъ, т ѣ м ъ , как ія  сущ ествую тъ  въ 
К итаѣ и Я п он іи . Тамъ въ каж дой, самой бѣдной деревуш кѣ 
непрем ѣнно есть свой молитвенны й дом ъ, или покрайней мѣрѣ 
ш к аф ъ , предъ которы м ъ народъ молится и в ъ  каждомъ домѣ, 
даже у послѣднихъ б ѣ дн яковъ , находится уголокъ  для дом аш ­
ни хъ п е н ато в ъ ; здѣсь же ничего подобнаго . Даже въ сам ы хъ 
зн ач и тел ьн ы х ъ  сел ен іях ъ , и то  далеко не во в с ѣ х ъ  больш ая 
рѣдкость в стр ѣ ти ть  какой нибудь несчастны й изломаный к іо тъ ; 
достаточно на него в згл я н у т ь , чтобы п о н ять , съ  какимъ п ре­
небреж еніем ъ относятся къ нему. В ъ сам ы хъ  болыниэд, селе 
н ія х ъ  мнѣ случалось видѣть как іе -то  грубы е деревянны е ч у р ­
баны  равной величины , торчавш іе  на дорогѣ ; я не обращ алъ 
на иихъ сн ачала никакого вн и м ан ія ; но каково  же было мое 
уди влен іе , когда я у зн ал ъ , что обрубки этв  были мѣстными 
идолам и, и зам ѣняли храмы  и м олитвенны е дома. Воткнули 
ихъ  прямо въ землю и потомъ дум ать о ни хъ заб ы л и , ед и н ст­
вен н ая  отдѣлка эти х ъ  безобразны хъ  о б р у б к о в ъ , отъ  2  до 4 
ф утовъ  вы ш иною , состояла въ то м ъ , что они были очиІДОЫ 
отъ  коры  и на верхнем ъ концѣ было вы рублен о  топоромъ 
подобіе какого-то  уродливаго л и ц а ; многіе изъ ни хъ покоси­
лись на б ок ъ , другіе валял и сь  на зем лѣ . М ѣстные жителя 
видѣли въ  нихъ свою п о тѣ х у , и обступивш и ихъ гурьбой , 
оо см ѣхом ъ перекаты вали  в хъ  съ  м ѣста на м ѣсто . Но было 
бы  въ вы сш ей степени несправедливо заклю чить изъ этого , 
что корейцам ъ вовсе недоступно никакое религіозное чувство- 
С оверш енно н а п р о ти в ъ , съ  увѣ рен н остію  можно ск а за ть , что 
изъ в с ѣ х ъ  азіатски х ъ  пародовъ  ни одинъ т а к ъ  не воспріим ­
чивъ  к ъ  истинно-религіозном у ч у в с тв у , какъ* корей ц ы , а 
о п ы тъ  п о к а за л ъ , что р азъ  обращ енны й въ  христіанскую  вѣру 
тораздо глубж е и искреннѣе прон икается ею и б ы ваетъ  в ъ  ней 
много твер ж е, чѣм ъ напрпм ѣръ к и таец ъ » . Н аш и миссіонеры 
въ  своихъ о тры вк ах ъ  о корей цахъ такж е съ  большими по­

хвалам и го в о р ятъ  объ ихъ  набож ности и усердіи къ  бого­
служ енію  и вообщ е въ  христіански м ъ  храм ам ъ .

«Въ Б ореѣ  преобладаетъ полигам ія л положеніе женщины 
там ъ  мало чѣмъ разнится отъ  полож енія ея въ К и таѣ . Число 
ж енъ зави си тъ  о тъ  общ ественнаго полож енія и состоян ія муж­
чины; а та к ъ  к ак ъ  в ъ  средиихъ и низш ихъ клссахъ  богаты хъ 
людей (Почтя не в стр ѣ ч ается , то у нихъ рѣдко б ы ваетъ  больш е 
одной ж ены . Н икакихъ формальностей и празднествъ при 
вступленіи въ  б р а к ъ  корейцы  ие зн а ю тъ ; ж ен и хъ , услови в­
ш ись съ отцомъ или другими родными невѣсты  на счетъ при­
датка го или вознаграж денія за ж ен у, беретъ дѣвуш ку къ  себ ѣ ; 
она дѣлается его женой и онъ  мож етъ расп олагать  ею по 
произволу, как ъ  своею собственностію . Ж ены  ж и вутъ  въ о т ­
дѣльны хъ для ни хъ назначен ны хъ ком н атахъ ; чѣмъ вы ш е 
общ ественное положеніе муж ей, чѣмъ они зн а тн ѣ е , тѣ м ъ  
строже держ атъ ихъ въ заклю чен іи , строж е чѣмъ китайскихъ 
ж енщ инъ. Въ деревн яхъ , гдѣ женщ ины заним аю тся нолевыми 
работами, онѣ пользую тся нѣсколько больш ею  свободою ».

В ъ  домаш немъ бы ту , въ устройствѣ  свои хъ  ж илищ ъ н всей 
вообщ е житейской обстановкѣ  корейцы имѣю тъ много общ аго 
съ  китайцам и, но отличаю тся отъ сихъ послѣднихъ больш ею 
чистотою  и оп рятн остію , что вполнѣ  подтверж дается свѣде­
ніями и наш ихъ  м иссіонеровъ. ({ л .< , , /  ,
І І Ы Э Т Н П  (М У 7 П Ш Ы П 1 П  < Х 7 ! І І 1 б & 0 Ш ] ( Ь / ! . 0 П  БН Ь І і І П І І М  .008 '»  ВГЛ Ь

м в и т н 'н р  *(*№<№ эн ,доГг/«г 
ИЗЪ СЛАВЯНСКИХЪ ЗЕМЕЛЬ.

Въ Сербіи соверш илось на дняхъ  дѣло возм утительной н е­
правды . Кому на Руси неизвѣстно имя митрополита [Михаила? 
Кто ие помнитъ его воззван ій , п рон и кавш и хъ  во глубину 
Р усскаго  народа, о помощи Сербіи во дни горя и нужды? И 
во т ъ , митрополита М ихаила, ревностнаго сербскаго  патріота 
и вѣрпаго  друга Россіи , этого  цѣлителя ранъ  наносимы хъ 

'п р ав о сл ав ію  в> сербскихъ зем аяхъ  подъ игомъ Т урціи и Ав- 
'с т р іп ,  сгон яетъ  съ  его свящ еннаго  поста какое то м инистер­

ств о , крторое вчера родилось и зав тр а  быть мож етъ исчез­
н е т ъ , гово рятъ  «М осковскія Вѣдомости*.

М итрополитъ М ихаилъ, окончивъ курсъ  в ъ  Кіевской ду­
ховной академіи со степенью  магистра и прослуж ивъ н ѣ ­
сколько л ѣ тъ  профессоромъ въ  Бѣлградской духовной семи­
н ар іи , еще въ 1 85 4  году бы лъ хиротонисанъ во епископа 
Ш абацкой еп арх іи . Въ 1 8 7 9  году 14 октября исполнилось 
25  л ѣ тъ  съ  т ѣ х ъ  поръ к ак ъ  онъ  служ итъ сербской церкви 
въ  сан ѣ  еп ископа. Тогда праздновался юбилей его  служ ен ія , 
вся Сербія восторженно, чествовала своего архи п асты р я . Изъ 
р азн ы х ъ  концсв.ъ Россіи и славянскаго  міра летѣли п р и в ѣ т ­
с т в і я .  Русскій Государь, которы й среди всѣ хъ  п р авослав­
н ы хъ  народовъ востока и славян скаго  ю га и м ен у ется[П р аво ­
славны м ъ Ц аремъ сопричислилъ тогда митрополита Михаила 
к ъ  ордену св . А лександра Н евскаго. , !( • ;

М итрополитомъ сталъ  епископъ М ихаилъ въ  то: самое 
время когда династія  Обреновичей была вновь призван а п а ­
родомъ на сербскій престолъ . Съ т ѣ х ъ  п о ръ , в ъ  теченіе бо­
лѣ е  чѣм ъ двадцати трехъ л ѣ т ъ , омъ ваиималъ этотъ  высокій 
н многотрудный н о е т ъ ...

Онъ иомогадъ всякому приходивш ему въ  нему сербу , онъ  
поддерж ивалъ падавш ій духъ у ж ителя Босніи и Герцоговины  
когда то ть  являлся к ъ  нему съ  горькими жалобами на т у ­
рецкія  го н е н ія , а въ  послѣдствіи на а в стр ій ск ія , омъ под-
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держ пвалъ надежды сербскаго народа, онъ постоянно указы - объяви ть  князю  М илану, что Р оссія  нс одобряетъ п ѣ ­
валъ  своей паствѣ  на великое славянское ц арство , откуда ли- щ енія миаронолита М ихаила, и вслѣдствіе этото князь Мя­
лись благодѣянія на сербскій народъ во всѣ временя с ъ  тѣ х ъ  1 ланъ на время пріостановилъ смѣщ еніе митрополита, а
поръ какь начались связи  между Р оссіей  и Сербіей. Всякій 
русскій находилъ у него пр ію тъ, помощ ь, ласковое, одобряю ­
щее слово. Русскіе люди вѣрили въ  Сербіи ли ш ь ея м итро­
политу, и главная помощь сербамъ изъ Россіи  шла чрезъ 
него.

Могъ ли быть благоугоденъ и п р іятен ъ  Австріи такой чело­
вѣкъ? Попытки низлож ить его дѣлались уже давно. Ещ е въ 
1875  году произош ло столкновеніе между митронолитомъ Ми­
хаиломъ и тогдаш ним ъ м инистерством ъ, въ  которомъ зани- 
налъ  мѣсто ;т о т ъ  же г. Стоянъ Новаковичъ-, по тогда дѣло 
уладилось. Тогда было говорятъ  «Моск. Вѣдом.» сильно 
паш е вліяніе на всемъ Балканском ъ полуостровѣ , тогда не 
было еще и въ  виду берлинскаго конгресса, тогда сербы

министръ исповѣданій подалъ въ отставку» .
Сообщаемъ подлинный текстъ  протеста сербскаго митропо­

лита Михаила къ князю  Милану противъ кияж ескаго декрета, 
увольняю щ аго его отъ  должности:

«Ваш е высочество! О с т а в л е н іе  меня отъ должности а р х і­
епископа бѣлградскаго и митрополита сербскаго и послѣдо­
вавш ее въ  тоже время назначен іе управляю щ имъ церковными 
дѣлами М оисея, епископа неготинскаго, есть вопіющее п р аво ­
наруш еніе по отнош енію  какъ  къ  сербской конституц іи , так ъ  
и православной церкви. П равославная церковь признается 
конституціею  государственною  церковью  кн яж ества, а послѣд­
н яя , въ силу основны хъ кан он овъ  православной церкви, под­
вѣдомственна исклю чительно патріарху константинопольскому.

были еще вѣрны  народнымъ преданіям ъ и сербскіе министры Достоинство епископскаго сана и принесенная мною пу блично 
боялись оскорбить народное чувство заи скиваньям и у А в с т р іи ,1 торж ественная п р и с я г а — о хр ан ять  свято сть  вѣры  и права 
и разсчиты вали на поддержку Россіи . Съ т ѣ х ъ  поръ многое церкви— вм ѣняю тъ мнѣ въ обязан н ость , какъ  главѣ  сербской 
перемѣнилось въ  жизни Б алкан ски хъ  сл ав я н ъ . З ан ят іем ъ  церкви, не оставлять  своей резиденціи , а распоряж ен іе свѣ т- 
Босніи  и Герцеговины А встрія не только пріобрѣла новы я 1 ской власти , лиш аю щ ее меня сан а и назначаю щ ее на мое мѣсто 
страны  для эк сп луатац іи , но и откры ла новый пути для сво- епископа М оисея, предат» ан аѳем ѣ , какъ  а к т ъ  насилія , 
пхъ интригъ на всемъ Б алканском ъ полуостровѣ . Она у с и - ' направленны й п роти въ  сущ ествую щ ихъ церковны хъ зако- 
лила свое вліян іе на полуобразованную  славянскую  интелли-1 н овъ . Р ѣш еніе моей судьбы зави си тъ  о тъ  т ѣ х ъ , кто 
гепц ію , опа съ ум ѣ ла , не брезгуя средствам и, овладѣть лег- • имѣетъ право расп олагать  ею , а именно отъ п атр іарха  кон- 
кпын умам и, то  прельщ ая блескомъ богатства и ари стокра- стан ти н оп ольскаго , к ак ъ  главы  восточнаго синода, отъ  рус- 
тизм а, т о ,у в л е к а я  либеральны ми ф разами слабы я душ и вы . скаго синода, какъ  главы  русской государственной церкви , отъ 
родивш ихся ю наковъ сербскихъ войнъ за независим ость. [ патр іарховъ  А нтіохійскаго іерусалим скаго и александрійскаго и 
Австріи нужно было очистить Сербію отъ  всѣ хъ  сильны хъ отѣ  митрополитовъ черногорскаго, румы нскаго п Греческаго, 
народны хъ л ю д е й .... і Къ этим ъ  членамъ и верховны м ъ главам ъ православной церкви

М итрополитъ М ихаилъ горячій  сербскій п атр іотъ , и вотъ я ап елли ровалъ  и лиш ить меня сапа могутъ только  соборы 
чего Австріи ему простить ие м ож етъ. Во всѣ хъ  его р ѣ ч а х ъ ; православной церкви , а отнюдь не совѣ тъ  м и н и стровъ , не 
и п роп овѣ дяхъ , во всѣ хъ его убѣ ж ден іяхъ , слы ш енъ п а т - : имѣющій права принимать к ак ія  бы то  ни было рѣш еи ія  но 
р іо гь  сербской земли. Оиъ одпако не величался своимъ па церковны мъ дѣлам ъ. К акъ  сербскій граж данинъ п человѣкъ, 
тр іотизм ом ъ, нс вы ставлялъ  своихъ за с л у гъ , онъ скромно 1 прослуж ивш ій государству  двадцать восемь л ѣ т ъ , я ссылаю сь 
несъ тяготы  своего полож енія, п въ  минуты горя и пе-1 сверхъ  того на ст . 2 6  сербской консти туц іи , по которой никто 
чальны хъ думъ о дѣлахъ  родной страны  искалъ утѣш ен ія  не мож етъ бы ть осужденъ безъ суда, и не будучи вы слуш анъ 
въ вѣ р ѣ  въ  Россію , въ  надеждѣ на русскую  помощ ь. Въ по взводимому па него обвиненію*, дабы имѣть возможность 
этом ъ отнош еніи миѣрополптъ М ихаилъ бы лъ вѣрны м ъ вы- защ и щ аться . Между тѣ м ъ  никакого  обвиненія проти въ  меия
разптелемъ духа* балканскихъ сл ав я н ъ .

О смѣщеніи сербскаго  митрополита М ихаила, В ѣнская гезёта: 
«Ргеззе» сообщ аетъ слѣдую щ ія свѣдѣн ія  изъ Б ѣлграда: «Ми­
нистръ исповѣданій г. С тоялъ  Н оваковичъ отправилъ  митро­
политу Михаилу письмо, въ  которомъ п отребовалъ , что­
бы преосвящ енны й отказался  отъ Своего поста. Мит; 
р оп оли тъ , подавш ій формальный протестѣ  противъ домо­
ваго  обы ска, произведеннаго по приказанію  министра Нова- 
ковича и прокурора И роповпча, к а к ъ  п роти въ  незаконнаго 
д ѣ й ств ія , и просивш ій по телеграф у заступ ничества Р оссіи , 
о тказал ся  исполнить тр еб ован іе  и остался въ  своемъ дворцѣ. 
В слѣдъ за тѣ м ъ  министръ Н оваковичъ послалъ митрополиту 
министерскій декретъ , въ  силу котораго  митрополитъ М ихаилъ 
отставлял ся  отъ своего иоста и его преемникомъ назначался 
еп ископъ М оисей, а сам ъ митрополитъ ссы лался  въ  заточеніе 
въ  м онасты рь св . Н етка въ  округѣ  Н арачиііѣ . На другой день 
при огром ном ъ стеченіи  народа, митрополитъ служ илъ обѣдню 
въ своей церкви и ск азалъ  проповѣдь. М итрополитъ намѣренъ 
ѣ іа т ь  въ  П етербургъ , в ъ  с л у ч а й  если правительство  н аси ль­
ствен н о  вы нудитъ его  вы йти в ъ  отставку . Между тѣмъ 
р усск ій  министръ-резидентъ П ерсіанп получилъ приказаніе

пе было предъявлено, и я не бы лъ преданъ компетентному 
суду . П оступокъ ваш его министерства есть самое вопіющее 
наруш ен іе  зак о н о в ъ , вслѣдствіе чего и у казъ  лищ епъ всякой 
силы . О тказы ваясь  подчиниться распоряж енію  объ обложеніи 
ли ц ъ  духовнаго зван ія  особымъ н алогом ъ, я исполнилъ только 
свой долгъ и свою о бязан н ость . Мѣра эта  я зл я е тся  симоніей 
по отнош енію  къ православной церкви, а так ъ  к ак ъ  по этому 
вопросу не испрош ено было мнѣніе ни епископскаго синода, 
ни мое собственное,* то  синодъ отвергн улъ  ее постаповле ііем ъ, 
подписанны мъ епископами. В икторомъ киш ским ъ, Викентіемъ 
уж пцки м ъ, Моисеемъ иёготнпгкям ъ и Іеронимомъ ш абац ким ъ, 
и призналъ ее недѣйствительною . О твѣтственность эа расколъ 
въ сербской церкви я отъ  себя  отклоняю .

« Б ѣ лград ъ , 20 о ктября  1 88 1  г.
«Глава сербской церкви митрополитъ сербскій* . м  і.
П ротестъ въ  э т о т ъ  же день бы лъ врученъ кн язю , котораго 

в ъ  то же время увѣдом или, что митрополитъ рѣш ительно 
отк азы вается  остави ть  архіепископскій  дворецъ и отправиться 
на заточен іе  в ъ  монасты рь св . Н етка.
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скій В икторъ, Н еготинркій М оисей, Ужицкій .В и к ен т ій  и 
Ш абацкій  Іеронимъ подали кн . Милану п р отестъ , въ  кото ­
ромъ онп, как ъ  члены сербскаго Синода, возстаю тъ противъ 
низлож енія митрополита Михаила и ходатай ствую тъ , чтобы 
М иланъ новы мъ укааом ъ возстановилъ митрополита въ  его 
долж ности. Въ прогивѵомъ сл уч аѣ , не ж елая взять  на себя 
отвѣтственности  эа возмож ность раскола въ сербской церкви 
они считаю тъ себя вы нуж денными удалиться отъ  дѣлъ.

—  Н ѣтъ надобности расп ростран яться  о то м ъ , какъ  страдаетъ 
несчастное населеніе М акедоніи отъ свирѣпости ту ро к ъ : даже п 
въ Восточной румеліи п роти вославянская аги тац ія  доходитъ до 
так и хъ  разм ѣ ровъ , что часть болгарской интеллигенціи уже явно 
вы раж аетъ  неблагодарность къ Р оссіи , безъ  помощи которой 
и В осточная Рум елія испы ты вала бы теп ерь участь Македоніи.

Съ одной стороны , подъ видомъ "либерализма, съ  другой, 
разсчиты вая на кроткій харак теръ  болгаръ , ^имѣющихъ сла 
боеть къ чуж естранцам ъ, которые недавно еще безчестнымъ 
образомъ преслѣдовали б ол гаръ , разны е здѣш ніе п іж е р ы  ц и в и ­
лизацій  пріобрѣтаю тъ такое вліяніе на правительство  и между 
н аселен іем ъ , что оно угрож аетъ больш ою  опасностью  сл а­
вянскому дѣлу и интересам ъ страны  и народа Одинъ только 
бодрый сельскій  народъ неиспорченъ, преданъ тѣлом ъ и ду­
шей своему освободителю-—русскому народу— и не обращ аетъ 
вним анія на льсти вы я внуш енія  чуж езем цевъ.•Чй»" .4ХйИИіыиО*-м;-і О л м л и ч  * и ьни >г>Р ' ш щ ч ; .  и-.и * к .1

БИБЛІОГРАФИЧЕСКІЯ ЗАМѢТКИ.
Воскресныя и праздничныя внѣбоіослужсбныя собесѣдованія, 
какъ особый видъ церковно народной проповѣди, Миврицкаіо.

Воронежъ 1 88 0 .

Не мало, даже много, в ъ  настоящ ее время имѣется у насъ 
печатны хъ проповѣдей, сл о в ъ , поученій и разнаго  рода посо­
бій для свяіцеіш и ковъ , чтобы вести с в о и гь  пасом ы хъ по 
правому пути къ вѣчному спасен ію . Между этими пособіям и, 
п готовыми печатными поученіями есть  не мало очень умны хъ, 
дѣльны хъ и вообщ е зам ѣчательн ы хъ  по удобопонятности и 
удобонримѣнимости къ простому народу. В о , къ  сож алѣнію  
нужно со зн аться , что отъ  всѣ хъ  нихъ дѣло народной пропо­
вѣди туго  подвигается впередъ. II это  п о н я т о .

Сколько р азъ  и свѣ тск іе  и духовны е ж урналы  говорили уже, 
что слово, поученіе, напиганиое ран ѣ е и произнесенное въ 
церкви съ  каоедры никогда не мож етъ так ъ  животворцо-дѣй 
ство вать  на слуш ателей , к ак ъ  тож е самое слово или поученіе, 
предложенное тѣ м ъ  же самы мъ слуш ателям ъ въ  обы кновен­
н ы хъ  бесѣдахъ пасты ря съ  пасомыми, бесѣдахъ п росты хъ, 
б езъ и ску ствен и ы хъ , разговорны м ъ язы ко м ъ , гдѣ в ся к а я  мы сль, 
а особенно трудиая для пониманья, мож етъ у яс н яться  чрезъ 
совопросную  форму бесѣды , чрезъ неоднократное повтореніе 
одного и того же иѣсколько р азъ  и так и м ъ  образомъ быть 
доводима до возмож наго пониманія и ііераеви ты хъмслуш ателей . 
Но доселѣ преобладаю щ ею , а въ  н ѣ которы хъ  отдаленны хъ 
у го л к ах ъ , и зах о л у стьях ъ , гдѣ всего нуж нѣ е именно так ая  
ж ивая  ирои овѣдь— въ  формѣ собесѣ дован ія , даже исклю читель­
ною фрр#рю  проповѣди служ итъ оказы ван іе  по тетрадкѣ  го ­
то в ы х ъ , т . е. заран ѣ е написанны хъ ироновѣдей во время Б ого­
служ ен ія . П райда, эо многихъ еп арх іяхъ  заводятся  внѣ  Б огослу ­
ж ебны я воскресно-праздничиы я собесѣдованія въ  формѣ ж иваго

разговора. Н ачавш ись еще въ  началѣ 6 0-хъ  годовъ въ  видѣ 
воскресны хъ к л ассо въ , этя  собесѣдованія в ъ  послѣднее время 
въ нѣ которы хъ особенно во Владимірской н Таврической еп ар ­
х іях ъ  развились очень широко (въ  80  году 127 свящ енниковъ 
Владимірской епархіи  вели таким ъ образом ъ собесѣдованія) 
и получили уже полную организацію . Н ельзя ск а зать , что въ 
Московской еп архіи  н ѣ тъ  ничего подобнаго. Въ М осквѣ не 
первы й уже годъ ведутся та к ія  внѣ Б огослуж ебны я воскрес­
ны я собесѣдован ія . Е сть подходящее мѣсто, врем я, вы рабо­
тан а  даже опредѣленная программа (см. М. Ц. Вѣд. 1881 г. 
Хе 2 2 . 2 5 ) . Но едва ли можно съ гордостію у к азать  на что 
лпбо подобное въ сельски хъ  приходахъ М осковкой еп арх іи . 
Коиечио попытки и т у г ь  бы вали н б ы ваю тъ ; а многіе изъ 
сельски хъ батю ш екъ , если не ведутъ еще так и х ъ  виѣбого- 
служ ебны хъ праздничны хъ и воскресны хъ собесѣдован ій , то 
несомнѣнно ж елаю тъ и намѣрены  вести та к ія  бесѣды. Но 
многіе ли изъ нихъ думаю тъ объ этомъ безъ б о я з п и ,с ъ  зн а ­
ніемъ дѣла? Не на оборотъ ли? Не оттого ли многіе и не 
взялись еще доселѣ за это  дѣло, что не знаю тъ  к ак ъ  при сту ­
пить въ  цему? Не имѣю тъ пли лучш е сказать не умѣю тъ в ы ­
брать мѣста для так и хъ  собесѣдованій . Не зн аю тъ , когда—  
передъ обѣдней или пос,лѣ обѣдни утромъ или вечеромъ лучш е 
вести так ія  бесѣды , какую  внѣш ню ю  обстановку дать имъ 
и, главн ое, о чемъ говорить . О бласть вѣро и нравоучен ія  т а к ъ  
ш ирока и оби льн а, что зат ер я ть ся  въ  выборѣ предметовъ для 
собесѣдован ія не трудно и не новичку въ  этом ъ дѣлѣ. Н то 
хорош о, ц другое не лиш не. Н аконецъ не маловаж ный вопросъ 
составляетъ и то , какъ  отиесутся къ  собесѣдованіям ъ п р и ­
хож ан е, к ак ъ  привлечь и х ъ , за с т а в и т ь , побудить и т . п .— Гдѣ 
найти отвѣты  па всѣ  эти и подобные вмъ чисто— практи че­
скіе вопросы  въ области народной проповѣди? Конечно и 
собственны я соображ енія , и то , что помнится изъ когда-то 
ученаго и грворенаго  въ сем инаріи , и совѣ ты  сосѣдей— с в я ­
щ енниковъ могутъ помочь в ъ  этом ъ дѣлѣ . Но самое лучш ее, 
что хорош о было бы имѣть свящ ен нику , думающему о так и хъ  
собесѣ дован іяхъ , и даже уж е ведущему и хъ , это  так ая  книж ка, 
гдѣ даны  были бы о твѣ ты  на всѣ эти  воп росы , гдѣ иодробио 
и ясно  говорилось бы и о важ ности , и означеніи так и х ъ  со б е­
сѣдован ій  и о способѣ ведеиія ихъ .

Т акая  книж ка и есть т а , заглав іе  которой мы вы писали 
въ началѣ . Г. М аврнцкіЙ, к ак ъ  опы тны й и разумны й п репо­
даватель  гомилетики, неустаиио слѣдящ ій за исторіею  и л и ­
тературой  своего предмета, имѣющій въ виду главиы м ъ об ­
разом ъ будущ ую — пасты рскую  дѣятельность своихъ пи том цевъ , 
м ногим ъ уже заяви лъ  себя въ  качествѣ пособника н р у к о ­
водителя пасты рей въ  дѣлѣ народной проповѣди. Т акъ  ему 
принадлеж итъ сборникъ народн ы хъ проповѣдей, сѣ ятель  и 
др. К акъ человѣ ку , зорко слѣдящ ій за ходомъ своего дѣ ла, 
онъ  хорош о понимаетъ что нуж но сельскому п асты рю , потому 
что онъ  зи а етъ , что есть у того и чего и ѣ т ъ . К акъ такой 
ч ел о в ѣ к ъ , онъ  рѣш ился помочь и дѣлу внѣ  богослуж ебнаго 
воскреснаго  и праздничнаго собесѣдованія пасты рей съ  наро­
домъ и дать посильны е отвѣты  на поставленны е вы ш е н 
подобные имъ вопросы  касательно этого  вида народной про­
повѣди. Не считая собственны я свои единоличны я суж денія 
по этим ъ  вопросам ъ вполнѣ  ноипетентны ми, онъ задум алъ 
дать свои отвѣты  т а к ъ  ск а зать  в ъ  исторической ф ормѣ. Длд 
этого  онъ  собралъ  в се , что въ т ѣ х ъ  или другихъ еп а р х іа л ь ­
ны хъ вѣдом остяхъ и ины хъ газетахъ  и ж урналахъ  говорилось 
и говорится объ это м ъ , касается  ли то вопроса о важ ности
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и значеніи  так и х ъ  собесѣдованій , или представляетъ собою 
п ракти ческій , взяты й конечио изъ дозианііаго  опы та со вѣ тъ  
о способѣ  веденія к х ъ , и, си стем атизи ровавъ  все э т о , со ста­
вилъ книжку подъ вы ш еозначенны мъ заглав іем ъ . Въ пей с о ­
общ аю тся извѣстія  касательно то го , гдѣ и к ак ъ  ведутся 
так ія  внѣбогослуж ебны я собесѣдован ія , излагаю тся и сообра­
ж енія на счетъ того , о чемъ и при какой обстановкѣ  вести 
бесѣды, указано много п р о гр а м м ъ  и приведено не мало о б ­
разц овъ  такихъ бесѣдъ.

Въ виду всего этого мы и считаем ъ не лиш нимъ обрати ть 
впям аіііе пасты рей ц еркви , особенно сельски хъ проходовъ на 
эту  книж ку. Авось кото-лпбо изъ нихъ она и подвигнетъ , 
покрѣпче и поэнергичнѣе в зя ть с я  за такое святое дѣло, какъ 
народная проповѣдь. Ц ѣпа книги 1 р . ,  съ  пересылкою  1 р. 
25 кои.

Сборникъ законовъ о расколѣ. Извлеченіе изъ свода законовъ 
статей, относящихся до расколу. Составилъ А. Боъосмвскій, 

членъ Московскаго окружною суда. Москва 1881.
Въ послѣднее время р асколъ , ослабѣваю щ ій и в ъ  числѣ 

своихъ  адептовъ и въ  своей хотя бы то каж ущ ейся только 
состоительпости , при всем ъ том ъ к ак ъ  то ож илъ. В осполь­
зовавш ись нѣкоторы ми льготам и, дапн лми по Берлинскому 
тр ак тату  бессарабским ъ раскольн и кам ъ , раскольники стали 
предъявлять претензіи на т а к ія  же льготы  и внутри Рос 
сіи . Подстрекаемые и поддерживаемые либеральной печатью  
онн сам оувѣренно го в о р ятъ , как ъ  о чемъ то несомнѣи 
но имѣющемъ б ы ть , объ откры том ъ разрѣ ш ен іи  с т а р о ­
обрядчества съ  его іерархіей и Богослуж еніем ъ, особей 
но послѣ т о г о , 'к а к ъ  были дозволены имъ по исклю чи­
тельны м ъ случаям ъ откры тое Богослуж еніе при погребеніи 
раскольн ика, убитаго при взры вѣ  1 -го  марта и торж ествен­
ная присяга па П реображенскомъ и Р огож ском ъ ' кладбищ ахъ 
въ М осквѣ при вступленіи  новаго Государя [на престолъ . 
П равда, въ  С вятѣйш ем ъ Синодѣ рѣш ено по этому случаю  и 
бессарабскихъ р аск о л ьн и к о в і ср авн ять  съ  раскольниками 
внутри имперіи, т . е. воспретить имъ все служ ащ ее в ы р а ­
женіемъ свободнаго раскола*, тѣ м ъ  не менѣе если когда, то 
особенно теперь лю дямъ, обязанны м ъ т а к ъ  или иначе в ѣ ­
даться съ раскольникам и, нужно зорко слѣдить за всѣмъ 
соверш аю щ имся у н и хъ ; потому что теп ерь  именно имъ 
больш е предлоговъ къ  свободному игнорированію  разными 
законными ограниченіями и запрещ еніям и, касаю щ имися и х ъ , 
чѣмъ они, пож алуй, и нс преминутъ восп ользоваться . По­
этом у теп ерь именно особенно благовремепиою  является  книга 
г , Б огословскаго, заглав іе  которой мы вы писали.

Книжка эта  въ  109  страни цъ убористой печати (больш ая 
половина ся напечатана мелкимъ ш риф том ъ) представляетъ 
собою въ полномъ смыслѣ сбориикъ законовъ  о расколѣ , 
извлеченны хъ изъ свода законовъ  съ присовокупленіем ъ к а ­
ноническихъ п рави лъ , указовъ  С вятѣйш аго Синода, вы держ екъ 
изъ  у става  духовны хъ консисторій , и рѣш еній Государствен­
наго С овѣта ■ П равительствую щ аго С ената, служ ащ ихъ къ 
разъясн ен ію  т ѣ х ъ  законовъ  о расколѣ . С обственны хъ р а з ­
сужденій а р азъясн ен ій  автора и ѣ т ь , кромѣ систем атизаціи 
и группировки предметовъ. Вся киига раздѣляется на двѣ 
части . П ервая часть заклю чаетъ  въ себѣ самое извлеченіе 
изъ свода зак он о въ  статей , относящ ихся до раскола, при 
чёмъ законы  и с т а т ь и  излож ены въ  том ъ порядкѣ; въ  какомъ 
они заклю чаю тся въ сводѣ зак о н о в ъ . З ак о н ы , вош едш іе въ

составъ этой части , касаю тся сам ы хъ разнообразны хъ сто­
ронъ ж изни: сюда входятъ законы  о п о д атяхъ , п а с п о р та х ъ ? ' 
общ ественномъ положеніи н отнош еніяхъ  раскольн иковъ , <УІ 
судопроизводствѣ, о при сягѣ , о метрическихъ зап и ся х ъ , б р а ч - : 
ны хъ, —  и главны м ъ образомъ бракоразводны хъ я наслѣд­
ственны хъ д ѣ л ах ъ , о совращ еніи в ъ  р аско лъ , о  моленны хъ 
домахъ, иконахъ , Богослуж еніи ихъ и множество другихъ т . п ^ ; 
Самая больш ая и важ ная  часть законовъ  падаетъ на т . X* * 
XIV и XV. Съ 39-й  страни цы  начинается вторая часть, ваклимо 
чающ ая въ себѣ  прим ѣчанія и прилож енія, служ ащ ія къ р а з ъ ­
ясненію  т ѣ х ъ  закон овъ . Этн примѣчанія и приложеній с о ­
ставляю тъ  иапр. формы различны хъ метрическихъ записей о 
родивш ихся или браком ъ сочетавш и хся раскольн икахъ  или 
переходящ ихъ изъ  раскола ли то , или въ  расколъ, весьма важ ­
ныя какъ  для полицейскихъ и волостны хъ управлен ій , так ъ  
и для свящ енниковъ въ  д ѣ лахъ  бракоразводны хъ и наслѣд-ц 
ствсн иы хъ . Здѣсь же приведено не мало разны хъ канониче­
скихъ правилъ н статей устава  духовны хъ консисторій и 
указовъ  С вятѣйш аго  Синода, служ ащ ихъ не только къ  р азъ ­
ясненію  а и главны м ъ образомъ къ обоснованію  съ церковно- 
религіозной точки зрѣ н ія  т ѣ х ъ  или ины хъ законовъ  о расколѣ . 
Сюда между прочимъ входятъ указы  С вятѣйш аго  Синода о 
том ъ , к ак ъ  и когда долж енъ поступать свящ енникъ при 
встрѣчаю щ ихся случаяхъ  совращ енія  въ  расколъ и т . п . Н а­
конецъ не мало приведено въ  этой части разны хъ рѣш еній 
Государственнаоо С овѣта и П равительствую щ аго  С ената но 
тѣ м ъ  или другимъ частны м ъ дѣлам ъ о раскольн и кахъ , иапр. 
по дѣлам ъ П роскуряковой, С услова, У ткин ѣ , устроивш ихъ у 
себя молельни, или иапр. по дѣлу о Т ихом іровѣ—ск р ы в ш ем ъ  
принадлеж ность къ  сек тѣ  скопц евъ .

Т аково содерж аніе разбираемой нами книги , касаю щ ейся 
раскольн и ковъ , и не исклю чительно только старообрядц евъ , 
а я другихъ сек таи то в ъ , каковы  духоборцы , молокане, скопцы 
н др. Это содерж аніе само говоритъ  за себя и лучш е в с я ­
кихъ словъ п о казы ваетъ , что кни га эта пригодна не для 
однихъ і т .  стан овы хъ  п р и ставовъ , полицейскихъ и волост*'1 
ны хъ правлен ій , а и для свящ ен н и ковъ . ' м /  1 і !і

С вящ еннику ие р ѣ ж е, чѣмъ приставу  или волостному п р ав -:‘ 
лепію , приходится сталки ваться  съ расколыгиКОми, особенно 
по дѣламъ б рачи и ы ъ , п р и сяж н ы м ъ, касаю щ имся совращ енія 
въ  расколъ и- обращ енія изъ раскола въ п р авослав іе , о с а - ’ 
бенно въ  приходахъ обильны хъ раскольникам и. П ослѣдніе, 
т . е . п р и става , полицейскія л волостны я правлен ія  имѣю тъ 
предъ свящ енниками то преим ущ ество, что біім больш е зн а ­
комы съ  сам ы мъ сводомъ зак о н о в ъ , изъ котораго сдѣлано 
извлеченіе въ разбираемой кн и гѣ , чѣмъ свящ енники. Для 
ни хъ эта  ьиига важ на потом у, что собираетъ всѣ  этн  з а ­
коны въ  одно мѣсто. С вящ енникам ъ же эта кни га важ на не по 
одной сгрупп ровкѣ  эти х ъ  законовъ  о расколѣ  въ  одной 
кн и ж кѣ , а и потом у, что она вообще даетъ свящ епиику воз­
можность познаком иться съ  самыми законам и; ибо н ѣтъ  со- 
м и ѣ и іи , что свящ ен н и къ  меньш е чѣмъ другіе виаю тъ законы  
особенно граж данскіе. Памъ лично приш лось видѣть, какъ 
свящ ен никъ тер ялся  и не зн алъ  как ъ  поступить по дѣлу 
о совращ еніи  въ  р асколъ , куда донести объ этом ъ , калъ 
ЙрЯМФІНК**^11 , иішніоа**>эоол змцоф ая  —д о а  іпо^о наанж

Поэтому то мы и считаем ъ нуж ны мъ обратить на разб и ­
раемую  книжку вииманіе духовенства, особенно т ѣ х ъ  при­
ходовъ , гдѣ есть  раскольн и ки , и в ъ  частности молодыхъ с в я ­
щ ен никовъ . Ц ьп а кни га одинъ р у б л ь /  : і и .і к лп » ...
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Можно бы пож елать, чтобы цѣпа эта  сб ави лась  покрайней 

м ѣ рѣ  при новомъ изданіи кни ги , если ему суждено будетъ
' я в и т ь с я . |'а __ іГКбЯГИІНВГ іГЯ і і я п Ѵп п о і! 9П іЛГ. ■ ;[■

И хорош о было бы , если г . Богословскій  позаботился
уогда не собрать только зак он ы , а и сколько возможно си ­
стематизировать и х ъ , или покрайией мѣрѣ въ предисловіи 
объясни ть порядокъ, чтобы зн а т ь , гдЬ объ чемъ искать; 
потому что теперь для этого  приходится перелисты вать всю 
кни ж ку; въ  ней н ѣ тъ  даже о главлен ія , въ которомъ нужда 
больш ая ,особеино для людей несвѣдущ ихъ.# 01іЖ|( йояо-пмі/' иалоѴл .га М г ю І л І

•*Х« в і и а і н Л ч т и  л * * т в 8  . » т . т н  Й о к о іт т і іл э  к ін э м о Ы т ; аг
ПЕРІОДИЧЕСКАЯ ПЕЧАТЬ.г.тъ в *а отг умбтол ;Ѣііпдіиі)СВЯ «гя лао^Ц атіінпяйо кбЛ№н|<гя 

ІІо  поводу опредѣленія Соятѣйгиаю Синода о дополненіи нѣ­
которыхъ пунктовъ правилъ единовѣрія.

Вы сочайш е утверж денны я в ъ  4  й день ію ля сего 1 § 8 1  г. 
предлож енны я С вятѣйш им ъ Синодовъ дополиеиія нѣкоторы хъ 
п ун ктовъ  прави лъ  един овѣ рія , изданны хъ 2 7 -г о  октября 
1 Ь80 г. вы звали , к ак ъ  и слѣдовало ож идать, сужденія о нихъ 

в ъ  свѣтской печати. Сужденія эти , опять к ак ъ  и слѣдовало 
ожидать ио крайней мѣрѣ но отнош енію  к ъ  либеральной 
п рессѣ , п е со ч у в п в ен н аго  х ар ак тер а ; свѣ тскіе  люди видятъ 
ьъ  этвхъ  дополненіяхъ вы раж еніе  клерикализма и .дом ам и 
православной церкви и считаю тъ ихъ даже логически— несос­

тоятельн ы м и . К онечно, не стоило бы уди вляться такому о т ­
нош енію  въ  м ѣ роп р іят іям ъ  Свлт. Синода со стороны именно 
либеральной п рессы , которой т а к ъ  свойствен но  н привычно 
судить о иевѣдомы хъ ей и еще болѣе нелю бы хъ ей церков­
н ы хъ  дѣлахъ  въ осуж даю щ емъ православную  церковь тонѣ; 
точно такж е не нуж но было бы и о тв ѣ ч ать  на так ія  суж де­
н ія . Но та к ія  суж денія к ъ  уди влен ію  вы сказы ваю тся  лицами 

.приверженными кт, православной церкви , радѣю щими объ инте- 
ресахъ  ея и покрайией м ѣрѣ  претендую щ ими на знаком ство 
с ъ  дѣлами и духомъ е я . Мы разум ѣем ъ суж денія газеты , 
Р у с ь , которая въ  Хе 4 6 : посвятила вопросу о разсм атри вае­
мы хъ ндми синодскихъ, доп олненіяхъ  длинную передовую 
статью  в ъ  осуж даю щ емъ православную  ц ерковь  тои ѣ , Газета видитъ в ъ  эти х ъ  дополненіяхъ проти ворѣчіе  церкви самой 
себ ѣ , так ъ  как ъ  в ъ  то  врем я, к ак ъ  п р авославн ы й  архіерей 
пріобщ ается в ъ  единовѣрческой ц еркви , при соверш еніи въ 
ней ли тургіи , м ірянин ъ не и м ѣетъ  на это  права* С тараясь 
далѣе д ок азать , что дополненія эти  страдаю тъ • отсутствіемъ 
въ  ыпхъ духа любви и снисхож денія к ъ  иемощ иыыъ, именно 
к ъ  раскольн и кам ъ , которы е видѣли и видятъ  в ъ  клятвахъ  
собора 1667 г. клятвы  на самы е обряды  ста р ы е , а не иа,-; 
с о п р о т в л в к щ в х с я  церкви, газета говоритъ о необходимости 
р азъ ясн ен ія  эти х ъ  кл ятвъ  не таким ъ  казенны м ъ указом ъ , 
что старообрядцы  должны де зн ать  то и т о , а новы мъ со­
борны мъ опредѣленіем ъ, въ  духѣ кротости и лю бви; такъ  
какъ  собориое опредѣленіе 1 66 7  г. отличается односторон­
ностію  и страстиостію . Не только  раскольн ики, а и нѣкото- 

~ры е неудачные борцы п равославія  противъ  раскола, какъ 
Ц и т р и н ъ  Н ижегородскій понимали эти  к л я т в ы , какъ  клятвы  
налож енны я на самый о б р яд ъ , и сам а православная церковь 
лиш ь 133  года сп устя послѣ налож енія  эти х ъ  кл ятвъ  пришл 
ла къ мысли объ учрежденіи ед и н овѣ р ія ,— о допущ енія и в ъ  
единеніи съ  церковію  стары хъ  обрядовъ . Отъ лица же Свято 
Синода эта мы сль разъясн яю щ ая к л ятвы  соборны я собора

1667 г . является  въ первы й р азъ  только теп ерь . «В сѣ , д у ­
мается н ам ъ , погрѣш или р авн о , заклю чаетъ  свои разсуж денія 
газета: церковны я власти 1667  г. согрѣш или Т ѣм ъ, что т а ­
кимъ н асильственн ы м ъ грубы м ъ способомъ исправляли ф ор­
мы Древняго благочестія , съ  такою  неразумною  строгостію  
отнеслись къ заблуж давш имся и съ таким ъ  неразумны мъ 
пристрастіем ъ ‘къ исправленному обряду; погрѣш или и р ев ­
нители древняго благочестія , поставивш іе суемудро о.брддъ 
не только на равц ѣ  съ догм атом ъ, форму съ содерж аиіецъ , 
б у к в у , которая ио слову Х риста м ертви тъ , съ  духомъ кото ­
рый ж и ви тъ , нетолько повторяем ъ на р ав н ѣ , но чуть ли не 
вы ш е нхъ — поправш іе братство , разорвавш іе цѣлость церкви , 
обманомъ и плутнями восхищ авш іе таи нствен ную  благодать 
рукоп олож ен ія ... Д ѣлая отсюда выводъ ио отнош енію  къ  пред­
стави телям ъ  православной церкви , газета говоритъ : Выходъ 
казалось бы одинъ, по крайней мѣрѣ для т ѣ х ъ , кто разум- - 
ц.Ѣе и сильнѣе д ух овъ : это искреннее исповѣданіе своихъ 
ош ибокъ и прегрѣ ш ен ій , соборное п о каян іе , соборная молит­
ва о ниспосланіи духа премудрости п лю бви и соборное вновь 
разсм отрѣніе дѣяній М осковскаго собора 1667  г . в ъ  смыслѣ 
умиротворенія и объ ед и н ен ія» ...

Справедливо конечно гадета гово ри тъ , что приверж енцы  
древняго  благочестія погрѣш или , отдавъ предпочтеніе б у к ­
вѣ  и обряду цред'|> догм атом ъ; но вина старообрядц евъ  вре­
менъ собора 1 66 7  г . не въ  этом ъ  только , а главны м ъ о б р а­
зомъ въ  непокорности, въ  противленіи ц еркви , въ  сам оволь­
номъ отверж еніи ея , какъ  православной. Конечно вт  ̂ дѣлѣ 
вѣры  всего менѣе должно заботи ться  о престижѣ\ но н ѣ тъ  
резоновъ для церкви и ронять свое достоинство, уступкою  
отвергаю щ имъ ея благодать, потворством ъ. Конечно едниеніе 

, вѣры  въ  ^ою зѣ лю бви — это главн о е, в ъ  чему должна стр е­
миться ц ерковь; но мож етъ ли бы ть т а к а я  цѣль дѣ ятельн ос­
ти но отнош енію  къ тѣ м ъ , которы е считаю тъ церковь заб л у ­
дивш ею ся, оскверіш вш ею сн и въ гордости отриц аю тся  ея? 
Къ таким ъ непослуш ны мъ должио, ио слову Господа, этаго  
В ы сочайш аго и неизсякаем аго  источни ка лю бви отн оси ться, 
к ак ъ  къ  язы чникам ъ и м ы тарям ъ (Мѳ. 1 8 , 17). Т акъ по сло­
ву Господа, учили поступ ать  н поступали и св . отцы  древ­
ней христіанской  церкви, отлучавш іе отъ  общ енія съ  церко­
в ію , предававш іе ан аоем ѣ—-отлутенію — самовольно отдѣляв­
ш ихся отъ  церкви и устроивш ихъ изъ  себя особую  церковь 
(см . 3 0  прав. св . ан о с т ,, 10 е и рав . Каро, собора; 5 -е  прав. 
соб. А итіох; 7 — 8  п р ав . собора Гаигрскаго  по староп еч . К орм­
чей: толкован іе  Іоан и а З л а т . в ъ  старореч. же лис. 5 4 8  па 
150  зачало  и д о , др .) П ослѣ этого  можно ли гово ри ть , что 
соборъ 1667  г . поступилъ по отнош енію  к ъ  непокорливы мъ 
старообрядц ам ъ , налож ивъ на ли хъ  к л ятву , отлученіе отъ 
ц еркви , съ  неразумною строгостію ? Въ таком ъ сл уч аѣ , мы 
должны в ъ  этом ъ  же обвинить и Спасителя и св . отцевъ 
древней христіанской ц ерк ви .. Послѣ этого  что зн ач атъ  умныя 
рѣчи газеты  о соборном ъ п о каян іи , о, собориой молитвѣ, о 
ниснослаиіи духа премудростію о новомъ соборном ъ разсм от­
рѣніи  дѣяній  М осковскаго собора 1667. г .?  Неужели въ  с а ­
момъ дѣлѣ серьезно можно гово ри ть , о то м ъ , что тогда 

і (1 6 6 7 ) церковь на соборѣ  ош иблась, что новый соборъ испра- 
, ви тъ  ош ибку! Но это не зн ачи тъ  ли дум ать, что п р ав о с л ав ­

н ая  р усск ая  церковь н о  и м ѣетъ  въ ербѣ Духа премудрости, 
которы й обѣщ ан ъ истинной церкви для н а став л е н ія  ея 

• всяк о й  и сти н ѣ , к ак ъ  н думаю тъ р аскольн и ки ? ., Между 
і тѣ м ъ  это  говоритъ  сы иъ  православной ц ерк ви , дерзаю щ ій
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учить ее , руководимую  Духомъ святы м ъ? Логически не м ы с­
лимо при прязнёМіи православною  и Русевой церкви 17  стол. 
іі предполагаемаго собора, дум ать, что новый соборъ о тм ѣ ­
н и тъ  опредѣленіе Моск. собора 1667  г. Это еще вѣроятн о  
было бы , если б й  клятва «іобора 106^7 г . положена бы ла на 
сам ы е обряды, По не на лю дей, ПротіГвящігхсй собору. На с а ­
момъ же дѣлѣ дѣло было ке т а к ъ . Р асколъ  осужденный Ц ер­
ковію появился тогд а , когда еЩе не бы ло новаго об^'йда, 
когда только рѣш ено еще было исправлять кни ги— Въ 1 0 5 4 , 
что между прочимъ видно изъ скриж али, изданной 1 65 0  и 
и&ъ раскольничьихъ книгъ Павла Б ѣлокрини цкаго  и др. Съ 
другой стороны нем ѣніаетъ припомнить и то , что и сп равлять 
богослуж ебныя книги велѣлъ и стоглавы й соборъ , какъ  это 
видно изъ 2 0 , 27 и 2 8  пр. его и первы е п ять  п атр іарховъ  
до Ннкоііа Іи раскола Псге-тккп не было. Стало бы ть соборъ 
1667  г .  дѣйствительно пВло&илъ к л й т в у н е п а  самый стары й 
обрядъ, не на держащ ихся еГо вообщ е, а на неповиную іцнх- 
ся ц еркви , на отступниковъ отъ нея. Сама газета  Р у с ь , 
требуюЩ ая покаян ія  дЛя православнЬЙ церкви , наш ла в о з ­
можнымъ скакать противъ соборнаго Опредѣленія собора 1 6 6 7  г. 
только т о , что редакція его До того  не точна и стр астн а , 
что д оп уск аетъ  двойное пониманіе его, что не только р а с ­
кольники попинали и понимаю тъ это  Опредѣленіе, к ак ъ  к л я т ­
ву наложенную  на самый о бр яд ъ , а и П равославны е. П усть 
Пнтпрпмъ Нижегородскій въ  своемъ увлеченіи могъ понимать 
то опредѣленіе т а к ъ  сказать  по раскольничьи*, вина в ъ  этом ъ 
леж итъ на п ё к ъ , но уж ь пи какъ не па церкви которая  не 
въ  ИДеѣ только , а и на дѣ лѣ , въ  лицѣ  своихъ  соборовъ не 
мож ётъ бш пбйтьсй. Что же к асается  р аск о л ьн и к о в ъ ;, которые 
будто бы оттого и удаляю тся церковнаго общ енія , что пони 
маю тъ клятву  какъ наложенную  на излюбленный ими с т а ­
рый обрядъ; то и О Пи не Имѣютъ теп ерь права оправды ваться 
въ  своемъ уклоненіи отъ единеній съ  Церковію неточностію  
соббрпаго опредѣленія 1 6 6 7  г . П усть І 33 г . не было въ 
Русской церкви рѣчи  объ един овѣ ріи , к ак ъ  допущ енія ие 
и сп равлен н ы хъ  обрядовъ съ  благословеній самой же церкви 
При едппёній съ  него въ д у іѣ ;  но накои ецъ явилось и оно 
въ 1 8 8 0  г .  рйстолкова'ио было потомъ мптроп. Ф иларетомъ, 
и Теперь явйяетсй разъясн ён н ы м ъ отъ  лица Св. Синода. И 
если не офф иціальны мъ п у тем ъ , то путемъ періодической не 
чати это  опредѣленіе въ  своемъ истинномъ н ясномъ смыслѣ 
должно сдѣлаться И звѣстны м ъ во всѣ хъ  зак оу лк ах ъ  Р оссіи . 
И если сТарообрядцй с то ятъ  лиш ь за обряды , за внѣш ность 
придавая ей важ ное значен іе , тб ктож ь п р еп ятствуетъ  имъ 
теп ерь держ аться эти хъ  обрядовъ на п р авах ъ  единовѣріи и 
ста въ  чрезъ это въ  общ еніе съ  Него п о льзоваться  и свободою 
вѣрои сповѣдан ія  и граж данскими правам и? Е сли  же опи ие 
идутъ, то стало бы ть оии непросто заблуж даю щ іеся, а им ен­
но раскольники, оглуш аю щ іеся ц е р к в и , к ъ  Которымъ должно 
относиться к ак ъ  к ъ  язы чникам ъ и м ы тарям ъ , отлучая ихъ 
отъ  общ енія съ  собою.

Правда газета  Р усь видитъ въ правилахъ  единовѣрія к ак ъ  
1 8 0 0 , т а к ъ  даже и настоящ аго  года разнаго  рада стѣспй нія , 
п р еп ятств ія  къ  Итону переходу и отсюда заклю чаетъ объ ихъ 
логической н есостоятельности . Но та к ъ  ля? СишУдское о п ре­
дѣленіе не ста ви тъ  лк какихъ ограниченій дли ‘Перехода въ 
единовѣріе настоящ и м ъ раскольн и кам ъ , и звѣ стн ы м ъ за т а к о ­
вы хъ и по оф ф иціальны м ъ бум агам ъ . КЬпеЧко, есть не мало 
раскольн и ковъ , т а к ъ  ск а за т ь  тай н ы х ъ , которы е по р азн о м ъ  
практическим ъ разсчетамъ числились православны м и хотя и не

бьіЛп таковы м и. Для такихъ есть ограниченіе, но такбе , лег­
че котораго и бы ть не мож етъ. Если они никогда йли бчёНь 
долго не приступали къ таи нствам ъ  церкви— къ НОкйяпГю, 
причащ енію ; то  для нихъ ііѣтъ  препятствій  къ переходу въ 
едииовѣріе; переходъ йхѣ очевидно есть присоединеніе къ  
церкви Х ристовой , радующ ейся о всякомъ грѣш никѣ  к&Ю- 
Щемся. Газетѣ  странны м ъ каж ется то , что и такой переходъ 
кож етъ быть соверш енъ не иначе, Какъ съ  разрѣш ен ій  еп ар ­
хіальной власти; по это разрѣш еніе необходимо не потому, 
что такого  разрѣ ш ен ія  Можетъ и не послѣдовать; а ПоТбк'у, 
что все въ  церкви Х ристовой должно соверш аться  съ  б л а ­
гословенія епископской власти. Затѣ м ъ  это разрѣш еніе нуж ­
но для соблю денія формы п о ряд ка ; но ва э.’уу формальность 
нельзя обвинять церковь въ  казенщ инѣ; потому что вся эта 
ф ормальность, всѣ эти переписки и зап и ски — положимъ не 
нужиы для сп асен ія  душ и, но они необходимы для граж дан­
ской власти, тоже православной , и вообще, для болѣе п р а ­
вильнаго и удобнаго регули рован ія  положеній и отнош еній 
членовъ православной Ц еркви. Ц ерковь преслѣдуетъ небесны  я 
цѣли , но оіга Поставлена в ъ  мірѣ и пе можетъ уйти Изъ 
этаго  міра в ъ 1 пусты ню , к ак ъ  не можетъ жить въ н астоя ­
щей жизни душ а безъ тѣ л а . Что же касается  т ѣ х ъ  ЧёсЛя- 
щ пхоя православны м и, а на саком ъ дѣлѣ ііепринадлежаЩ кхъ 
къ церкви , которы е пе только Числились православны м и но 
метрикам ъ, а п дерзали приступать къ  таи н ствам ъ  п р авос­
лавной церкви, иепридавая имъ зн ач ен ія , к а к ъ  таигсствёыъ 
и даже благодать сію  п р е л а г а я 'в ъ  скверику; то пятилѣтиій 
срокъ лиш енія ихъ участія  въ  Т аинствахъ церкви , Для те*го, 
чтёбы  пбслѣ э іа г о  срока присоединиться к ъ  прайоёла-вной Цер­
кви , хотя бы  то на п р ав ах ъ  единовѣріи , еіце; мёньш ё Предыдуща­
го мож етъ ‘свидѣ тельствовать о жестокости катери  наш ей Пёр­
кой. Въ этом ъ случаѣ  о п а ‘поступаетъ  подлинно, кап ъ  м ать , у м ѣ ­
ю щ ая не лю бить только , а и восп и ты вать , Прачевать болѣли н 
язвы  сЫ повъ сво и хъ ; пусть это  лѣ к ар ство — гбрькое; іііуеТь это 
какъ  бы нам ѣренное оТогяаніе ею отъ  себ я , хотящ аго  бы ть 
чадомъ ея ; но это  для ло льзы  этаго  же чада, для его боль­
ш аго вы здоровленія и укрѣ п лен ія . И ап . П авелъ велѣ лъ п ре­
дать йорпиёскяго кровосмѣсника с а т а н ѣ  во изможденіе шКГги, 
да духъ сп асётся  (1 ГСор. 5 , :6 ). Это своего рода эш ичімія 
на так и х ъ  лю дей, к е к ъ  врачество  для и*ъ горделивой Дер­
зо сти ; это т о , что оглаш еніе, которое вбегДа Дольше продол­
ж алось и состояло  не въ  наученіи  только йечйнвмъ «вѣры, а 
и в ъ  пріученіи вступаю щ аго в ъ  церковь Смиренію духа; ‘по­
тому что не пристіуПавшіе к ъ  ѵайнствааіъ , хоти и числив­
ш іеся православны м и фаСКбльники до присоединенія своего, 
не вторгали сь сам овольно въ ограду ея та к ъ  ск азать  тѣлом ъ 
т в о к м ъ ; послѣдніе ж е, принимая таи н ства  щерквіи съ  хулою 
на в и х ъ , тѣ м ъ  самы мъ вторгали сь  в ъ  самую  ограду церкви 
Х ристовой, не только  к ак ъ  т ати , а и к а к ъ  волки, и тѣм ъ 
сам ы мъ хулили церковь Х ристову, къ  общ енію съ которой 
они теп ерь  п ри ступ аю тъ . Если прежде церковь требовала для 
присоединеніе къ  единовѣрію  только числящ ихся п р авослав­
ны м и, что бы они до сего времени никогда пе приступали  
къ  таи н ств ам ъ ; т а к ъ  что р азъ  приступи вш ій  къ таи нствам ъ 
не Придавай имъ значенія пеудостоивался вовйс п р и н ятія  въ 
ц ерковь  за свою  хулу  на Духа св я таго ; то  ото была стр о ­
гость и вполнѣ согласн ая  с ъ  правилами святы х ъ  Апостоловъ 
и Отцейъ церкви объ еп итим іяхъ  и оглаш еніи (с* , эти п р а ­
вила в ъ 'сб о р н й ѣ ѣ  п р ав и л ъ ). Т еп ерь же щ вриовь, какъ  во 
всѣ хъ  другихъ случаяхъ  ж изни, та к ъ  и здѣ сь , снисходя не-
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мощи лю дей, сократила эту  эцптпмію  или о глаш ен іе , до пя 
тилѣтн яго  срока. Въ таком ъ постановленія церкви есть и 
правда н а т з у ю щ а я , есть и лю бовь м илую щ ая. Это ли ж ес­
токость , эгоизмъ? ДІ видѣть ту тъ  оскорбленіе совѣсти ищ у­
щ аго единенія значитъ  цецоиимать духа церкви , въ  самомъ 
наказан іи  воспиты ваю щ ей н аказуем аго , научаю щ ей его см и­
р ен ію .— Еще меньш е наконецъ можио видѣть въ гинодскомъ 
опредѣленіи отсутствіе правды и лю бви и даже внутреннее 
противорѣчіе въ  то м ъ , что по нему дозволяется православ 
ному м ірян и н у , обращ аться къ  единовѣрческому свящ еннику 
для исповѣди и с в я т . причастія  лиш ь въ  особенны хъ слу 
чаяхъ  и въ  крайней нуж дѣ. П равда, для церкви едиио»ѣр 
ческой, дорожащей обрядом ъ, ода доп ускаетъ  не правленый 
п потому цесмысленпый яб ряд ъ , лиш ь бы дорожащ іе имъ 
соблюдали единеціе духа съ  православною  церковію ; и ктож ь 
не согласится видѣть въ этом ъ со стороны  православной церк 
ви къ  немощ нымъ чадамъ свопмъ м атери нскую — лю бовь н 
снисхожденіе? Но если человѣкъ считается православны м ъ 
и на самомъ дѣлѣ так о в ъ  слѣдователы ю  крѣп кій  и сильный 
духомъ н разум ом ъ; то  какой р езон ъ , какое побужденіе мо­
ж етъ бы ть для него обращ аться к ъ  единовѣрческому свящ ен ­
нику для соверш енія таи н ствъ ? П олож имъ, церковь не при­
даетъ  обряду значеи ія  па равнѣ  съ  догматомъ и равно допус­
каетъ  тотъ  и другой обряды — и обрядъ правильны й и обрядъ 
не правлены й, слѣдовательно неп рави льн ы й ; но этотъ  пос­
лѣдній обрядъ она доп ускаетъ  по снисхожденію  пъ немощ ­
н ы м ъ , которы е соблазняю тся правы м ъ обрядом ъ. Сама же 
ц ерковь , хотя и не придаетъ обряду важ наго зн ач ен ія , все 
таки  заблагоразсудила, во исполненіе прям ы хъ завѣщ аній  
своихъ  о тц ев ъ , дѣйствовать и соверш ать правильно Въ н еваж ­
номъ в потому зам ѣнила для себя не правы й обрядъ правы м ъ. 
И кто же осудитъ ее за это  в ъ  неблагоразум іи  н не правдѣ! 
Если же т а к ъ , то имешю допущ еніе п равославн ы м ъ , слѣдова- 
тсдьио какъ сильны м ъ духомъ держащ имся правленаго обряда 
безразлично употреблять то тъ  и другой обряды , было бы внут 
реш ш мъ противорѣчіем ъ со стороиы  церкви: Съ одной сто- 
роды  вводить новый обрядъ , к ак ъ  болѣе п р авы й , д съ  дру 
гой иа так и хъ  же п р авах ъ  доп ускать  равно для всѣ хъ  даже 
для сам ихъ п р авославн ы хъ , раздѣляю щ ихъ , предполагается, 
вѣру  церкви въ  неиравость стараго  обряда— сущ ествованіе 
и атаго  неправаго  обряда— это внутреннее п роти ворѣ ч іе ;— 
сдмое обращ еціе въ  такому обряду со  стороны  православны хъ 
безъ иужды должно быть на на чемъ не основанны м ъ кап ри ­
зо м ъ , ж еланіемъ п ользоваться  для своего спасен ія  средствами, 
которы я сами же счи таю тъ не правы м и , употреблять так ъ  
ск а зать  орудія н есоверш ен н ы я, когда есть и сп равлен н ы я, у со ­
верш ен ствован н ы я. Д ругее дѣло нуж да, край н ость , когда 
н ѣ тъ  цо блиаости православнаго  свящ ен н и ка , а непремѣнно— 
по болѣзци, н ап р . нужно пр іобщ иться; ту тъ  обращ еніе къ 
единовѣрческому свящ еннику не будетъ проти ворѣчіем ъ, к ак ъ  
в ъ  первом ъ случаѣ . И если православны й архіерей  соверш а 
етъ  обѣдню въ единовѣрческой церкви ; то не потом у, что 
ему хочется так ъ  п онъ все равно сам ъ для себя считаетъ 
обряды едаи овѣ рія  правы м и ; в ъ  так ом ъ  случаѣ  отчего и всег­
да неслуж ить т а м ъ , ио по,снисхожденію къ немощ ны мъ, для 
возбуж денія въ  ни хъ больш аго едии ен ія , для то го , чтобы 
п о казать , что церковь православн ая  не о твращ ается  единенія 
съ  нрми изъ за обряда и счи таетъ  ихъ единовѣрными съ 
одбой.,..

Питейиый водуосъ  вы двинувъ на сцену врпроръ о прилич­
номъ препровождепіи крестьянами воскресны хъ и празднич­
ныхъ дней. Чаще другихъ газетъ  вы сказы вался  по этому 
поводу «П орядокъ», которы й, конечно, избѣ галъ  разсм отрѣн ія  
этого воп роса, тад ъ  ск азать , съ  ццціоцальной точки зр ѣ н ія . 
11а первомъ планѣ т у х ъ , конечно, сначала «что въ  Е вропѣ  
скаж утъ® , а потомъ узко-экоуоцичесіре интересы : о религіозно- 
нравственном ъ же развитіи  въ  духѣ  н ац іональн ы хъ  началъ 
здѣсь и помина н ѣ т ь . «Если признано полезны мъ, говорить 
«Порядокъ®, для удаленія соблазн а, отдалить кабаки  другъ  
отъ друга, т . е . ум еньш ить ихъ число, до не менѣе было бы 
выгодно ум еньш ить въ  году и число дней, которы е, б лаго ­
даря народной привы чкѣ , п реврати ли сь , но истинѣ , въ  дни 
к аб ак о в ъ . Намъ трудно въ этомъ отношеніи сравниться съ 
протестантскою Гер.наніею, но ц католическая Франція не 
предепшвляетъ такою процента праздничныхъ дней, какъ у 
насъ ° ) .  Съ другой сторои ы , ум еньш еніе праздниковъ повлекло 
бы за собою и прямое увеличеніе задѣльиой п л аты , т . е. 
народнаго благосостоянія® . О ставимъ у ж ь и  говорить о том ъ , 
какъ  бы вредно отозвалось па религіозности наш его народа 
уменьш еніе числа праздничны хъ дн ей ,— это для наш ихъ  п у б ­
ли цистовъ  не писано, —  возможно ли на п ракти кѣ  подобное 
уменьш еніе и какъ бы посмотрѣли на это дѣло сами к р есть­
яне? Не придется ли вы гон ять  крестьян ъ  на работу въ  празд­
ничные дни, какъ  на барщ ину , вли за подобную лѣность 
сѣчь розгами въ волостиомъ правленіи? К акъ это  красиво , 
и не зн аем ъ , ужь в ъ  «европейскомъ» ли вкусѣ  подобныя 
средства к ъ  поднятію  уровн я умственнаго разви тія  и экон о­
мическаго благосостоян ія  народа. «Повое Время» въ  р азр ѣ ­
ш еніи этого вопроса смотрить въ  туж е сторон у , хотя и не 
р ѣ ш ается  в ы ск азы ваться  та к ъ  прямо Не о сп ари вая  дѣйстви­
тельности такой м ѣ р ы , т . е . уменьш енія числа п раздни ковъ , 
говоритъ  это  газета , нельзя но зам ѣ ти ть , что осущ ествлен іе ея 
можетъ встрѣти ть  серьезное препятствіе въ  народны хъ при­
вы чкахъ  (да не въ  привы чкахъ  то л ьк о , а въ  самомъ народ­
номъ д ухѣ ) и въ  устан ови вш и хся  о б ы ч аях ъ , которы е едва-ли 
можио отмѣиить синодскимъ распоряж ен іем ъ . Здѣсь многое, 
говоритъ  газета , «могло бы бы ть достигнуто , сверхъ  цер­
ковн ы хъ  разъясн еи іЙ , н равствен ны м ъ вліяніем ъ духовен ства, 
если бы такое вл іян іе  всегда сущ ествовало . Сокращ еніе числа 
п раздни ковъ , сдѣланное од церковио-иравительелвенном у р а с ­
поряж енію , если и окаж ется дѣ йствительн ы м ъ, то только при 
разум номъ вы борѣ  подлеж ащ ихъ отмѣнѣ праздни ковъ».

ПРОГРАММА БЕСѢДОВАНІЯ ВЪ ЕПАРХІАЛЬНОЙ 
БИБЛІОТЕКѢ * *).

(Послѣ объясненія дневнаю Евангелія и Апостола).

НОЯБРЬ.

1) Недѣля 22 я по Пятдесятницѣ.

Гоненіе Нерона и Домиціана. Знаменитые мученики. 
Подвиги 12 апостоловъ и Боговдохновенныхъ пропо­
вѣдниковъ: въ особенности —  Петра, Андрея, Іоанна

*) Какъ, дескать, ретроградна наша православная церковь!... Курсива 
въ подлинникѣ нѣтъ.

• )  Продолженіе см. >в 25 „Моск. Церк. Вѣд.“ 1881 г.
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Богослова, Іакова Алфеова и проч. изъ 12-ти; Ѳаддея 
и евангелистовъ Марка и Луки.

Бесѣдовать будетъ: Протоіерей Александръ Рома­
новскій.

8; Недѣля 23-я по Пятдесятницѣ.
Священное Писаніе Новозавѣтной церкви: четверо 

Евангеліе и Дѣянія св. Аностоловъ*, соборныя Посланія 
Іакова, Петра, ІбЬнпа и Іуды; посланія апостола Павла.

Бесѣдовать будетъ: Священникъ Василій Рудневъ.
15) Недѣля 24-я по Пидесятницѣ.

Судъ Божій надъ Іерусалимомъ. Предопредѣленіе, 
энаменія, война, паденіе Іерусалима п разсѣяніе на­
рода іудейскаго по всЬмъ странамъ міра.

Бесѣдовать будетъ: Протоіерей Стефанъ Пѣляниновъ.
Руководствомъ для бесѣдъ по предлагаемой программѣ 

можетъ служить Священпая исторія Новаго Завѣта, 
состав. протоіереемъ Богословскимъ.

КОРРЕСПОНДЕНЦІЯ.
ГОЛОСЪ ИЗЪ СЕЛА.

С вѣтская ли тература дѣлаетъ  постоянно уп рекъ  сельскому 
духовенству на полож ительное оскудеиіб живой проповѣди, 
приспособленной къ  народному пониманію , къ  потребностямъ 
современнаго общ ества. С праведливъ ли упрекъ  со стороны  
свѣтской л и т е р а т у р ы , что ж ивая проповѣдь оскудѣла, —  
сельское духовенство не учитъ народъ ни догм атам ъ, ни п р а­
виламъ нравствен ности , н онъ погрязъ въ  н е вѣ ж ес тв ѣ ? ... 
Оскудѣла не проповѣдь, ио оскудѣло число слуш ателей Слова 
Б ож ія . Отъ чего ж е, и кто виною сего оскудѣнія? Въ этомъ 
не вин овато  ни сельское духовенство , которое о семъ глубоко 
скорби тъ , ни народъ, который такж е самъ душ евно скорбитъ 
о сем ъ, онъ даже просилъ и молилъ, чтобы ему дали в о з­
можность поучаться въ  словѣ  Бож іем ъ въ  день Господень, 
день воскресны й, по ему отказали , к ак ъ  отказали въ  заявленіи  
о семъ и духовенству . —  О твѣтъ  покаж ется странны м ъ и 
непонятны м ъ для жителей М осквы, а въ  особейностп тѣ м ъ , 
кто не б ы валъ  въ  сельскомъ храм ѣ въ день воскресны й. 
Въ воскресны е дни сельскіе  храмы  почти п усты , кромѣ пѣ 
которы хъ пож илы хъ женщ инъ и дѣтей. Мужчины положи­
тельно всѣ въ  М осквѣ на б аза р ѣ . П усть г г . обличители 
сельскаго духовенства въ оскуденіп проповѣди потрудятся 
въ  день воскресны й заглян уть  на всѣ  московскіе рынки и 
они въ  очію уви дятъ  весь сельской лю дъ. П такъ сельскій 
народъ всѣ  почти 52  воскресны е дня проводятъ не въ  храм ѣ, 
а на базарѣ  въ М осквѣ. Чрезъ это неправильное уклоненіе 
отъ посѣщ енія храм овъ Бож іихъ онъ ли ш ается молитвеннаго 
общ енія съ  Б огом ъ , слы ш анія  закоиа Б ож ія и убѣжденій къ 
исполненію  онаго. Грустно за народъ , прискорбно и очень 
прискорбію  пасты рям ъ за п асом ы хъ, что они въ  день Госпо­
день не въ храм ѣ , не отдыхаю тъ своею душ ею , для нихъ 
всѣ  эти дни почти потеряны  не возвратпо въ  ихъ духовномъ 
н нравственном ъ отнош еніи. ■ Но еще грусти ѣ е того , когда 
съ  потерею  сего , они отправляясь на б азаръ  истрачи ваю тъ 
и часть физическихъ силъ, не давая въ эти дни отдыха ни себѣ , 
ни своему ск о ту , заурядъ  изъ дия въ  день р аб отая . (Обще 
ство покровительства ж ивотны хъ и видитъ, что рабочія л о ­
ш ади и въ  праздникъ не отды хаю тъ, но пе возвы ш аетъ  
своего голоса?!) По —  продавш и то варъ  на базарѣ  въ день 
воскресн ы й , народъ волею или не волею п ьетъ  впно пе въ  
м ѣ р у . ІІотерявш н соэнаніе отъ излиш няго употребленія в и н а,

онъ тер яетъ  и друтія силы для поддержки семейнаго б ы та ,—  
добытый к ап и тал ъ , а съ  нимъ часто п лош адь съ сбруею и
нравствен ность. '

Вотъ причина невѣж ества наш его п арода, 'э то  базаръ въ  
день воскресный въ Москвѣ и въ  городахъ. Вотъ причина и 
того, почему въ народѣ усилились пьянство и бѣдность. 
Уничтожьте базамъ въ день воскресны й, перенесите его на 
день будничный — на вторн и къ , а другіе базарны е дии пусть 
будутъ четвергъ и суббота. Перемѣна духовная и н равствен ­
ная въ пародѣ произойдетъ бы стро. Отмѣны же базара въ 
день воскресны й и самъ народъ л желалъ и просилъ.

Въ 1866  г. Московское губернское земское собраніе под­
нимало вопросъ о уменьш еніи пьян ства  въ  народѣ. Чрезъ 
Московскую земскую  уѣздную  управу  оно обращ алось къ  сель- 11 
скому духовенству объ оказан іи  содѣйствія къ уменьш енію  сего 
гибельнаго порока (ЛЪ 2 4 0 7 , 1 86 6  г . 10 ав гу с т а ) , в ы с т а ­
вивъ текстъ  доклада коммпссіи: 4и безъ того уже слабое 
чувство уваж ен ія  к ъ  закону стан ови тся  ш атко» . На предло­
женіе земства тогда поступило слѣдующее заявлен іе: х р ан и ­
тельница закона есть церковь, въ  церкви объясн яется  зак о н ъ , 
въ церкви и должно н ауч аться  исполненію оиаго. А какъ  
народъ во всѣ воскреспыо дни не бы ваетъ  въ храм б, а на 
б азарѣ , почему ж пваго слова слы ш ать не мож етъ , то самы мъ 
благотворны мъ дѣломъ къ искорененію  п ь ян ства , къ  упроче­
нію его благосостоянія и доброй нравственности  полага­
лось: 1) отмѣнить базарны й день въ  Москвѣ и всюду, н а з ­
начивъ на вторни къ . 2 )  В озобновить п усилить уже сущ е­
ствую щ ій зам ѣн ъ запрещ енія торговать  въ  праздники виномъ 
въ к аб акахъ  и т р а к т и р а х ъ , а съ  вечера подъ праздники во 
время и послѣ всенощ ной. 3 )  С ократить сам ы я питейны я 
заведенія т а к ъ , чтобы одно отъ  другаго  отстояло отъ 8 — 12 
верстъ ; трактиры  такж е но таковом ъ же разстояніи  съ  з а ­
прещ еніемъ продажи хм ѣльны хъ напитковъ . Съ отмѣненіемъ 
базара въ воскресны й д и іь , съ  сокращ еніем ъ випо-пптейны хъ 
заведеній и тр акти р н ы х ъ  в ъ  основаніе трезвости  былъ бы 
положенъ прочный кам ень. Н ародъ посѣщ алъ бы в ъ  воскрес­
ные дни храмы  Б ож іи , которы е п ы лѣ  п у сты , поучался б ь г  
въ закон ѣ  Господнемъ Х рамъ для христіанина благотворное 
училищ е. Почему и духовенство , «упрекаемое въ  оскуденіп 
ж иваго слова» и призы ваемое къ содѣйствію  ж ивымъ словом ъ, 
могло бы усп ѣ ш н ѣ е содѣйствовать к ъ  улучш енію  и облаго­
роженію  нравовъ  общ ествен ны хъ , народны хъ м ассъ , —  къ  
упроченію  трезвости  въ  пародѣ , —  его благосостоян ія  и наве­
денія изъ тьмы  н евѣ ж ества . Т аковая  м ѣра, даж е, въ  ги гіе­
ническомъ отнош еніи принесла бы народу громадную  пользу, 
даровавъ  в ъ  дни воскресны е отдыхъ ему п его скоту , чего, 
по мимо сего , и сан и тарн ы я общ ества, если бы пош ли на 
помощ ь къ  народу при его обезсплеііін , не могутъ ни д ать , 
ни придумать чего-либо иного. Седьмой день, день воскресны й 
день покоя, день Господень, тогда вполнѣ бы лъ бы исполпепъ 
хри стіан и н ом ъ, к ак ъ  древле и ны нѣ исполняется іудеемъ 
день субботній .

Вслѣдствіе сего за я в л е н ія , управа поручила Коломенскому 
волостному правленію  спросить па волостномъ сходѣ объ  отмѣ- 
неніи  базара въ  воскресенье п тогда 6 ,0 0 0  я волость едино­
гласн о  заяви ла п усердно просила отмѣнить базаръ въ день 
воскресны й.

Губернское земское собран іе разсм атривало  заявл ёп іё , но 
дума не изъявила на это  своего согласія только  потом у, что 

, о сем ъ нуж но было исп раш и вать  Высочайш ее р азрѣ ш ен іе .
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И такъ мѣры к ъ  искорененію п ьян ства в ъ  народѣ , къ 
упроченію его благосостоян ія , его доброй н р авствен н ости , 
сознанны я и заявлен н ы я сам им ъ, народомъ полож ены ' вовста 
новленіемъ дня Господня, дия в о с к р с с и а г о * у н и ч т о ж е н іе м ъ  
базара въ это тъ  день въ М осквѣ с ъ  перенесеніемъ его па 
вторн и къ , а потомъ базара въ  четвергъ  и субботу , зап ре­
щ еніемъ торговли въ этотъ  день виномъ въ  кабакахъ  и трак 
ти р а х ъ , —  дабы бѣдный сельскій  людъ могъ въ  воскресенье 
свободно слави ть , х вали ть , величать имя Бож іе въ храм ѣ, 
молиться эа Ц аря п равославнаго  и за в с я , иже во власти 
су ть , поучаться въ законѣ  Господнемъ ж ивы мъ словомъ отъ 
пасты рей с в о и іъ , и этотъ  святой  день Господень проводить 
тихо, безмятеж но и благочестиво.

Въ настоящ ее врем я, когда всесторонне обсуж дается в о ' 
вросъ  о м ѣ рахъ  в ъ  нскореиенік) пьян ства въ народѣ, было 
бы болѣе, чѣмъ благовременію  возвы си ть  голосъ о во зста ­
новленіи дня Господня, во всей его силѣ. П усть отдадутъ 
намъ и народу всецѣло день Господень, тогда и наш ъ живой 
голосъ будетъ р аздаваться  не въ  п усты хъ  х рам ахъ , а предъ 
сонмомъ слуш ателей , ж аж дущ ихъ Слова Б ож ія, я тогда н е­
справедливы е упреки в ъ  оскуденіи ж иваго слова исчезнутъ 
сами собой. А народъ будетъ на вѣки благословлять в о зста­
новителей дня воскреснаго. С. II. К.

Объ изданіяхъ Общества любителей духовнаго просвѣщенія 
въ 1882 году:

!!<

1881 г. 26 октября. 
С. Вол. Д*. В., церковь.

В|І1

*' , .г . """"ПО Ж ЕРТВО ВА Н ІЯ. *

На построеніе въ память въ Бозѣ почившаго Государя 
Императора, Александра Николаевича храма во пмя свя- 
таю Благовѣрнаго Князя, Александра Невскаго

Ч резъ благочиннаго Р узск аго  у ѣ зд а , села П орѣчья свящ ен ­
ника Іакова М иролюбова, при слѣдую щ емъ пи сьм ѣ : «Импе- 
ратор ск ага  м осковскаго воспитательнаго  дома, восп и тан н и ­
ки обучаю щ іеся въ  Моревской ш колѣ , состоящ ей въ  Р у з ­
скомъ уѣ зд ѣ , П орѣченскаго благочинія въ  пам ять въ  Б озѣ  
почивш аго Государя И мператора Александра Н и колаеви ча, 
на постройку храма во имя с в . Б лаговѣ рн аго  К нязя Александра 
Н евскаго, и зъ  дѣтскихъ скудны хъ средству своихъ оказали 
свое пож ертвованіе^ и каж ды й подписью  своей руки означилъ 
свою  ж ертву , при семъ присоединили свое пож ертвован іе , 
как ъ  учитель и х ъ , та к ъ  и наблю датель ш колы  приходскій 
свящ ен н и къ , и представили своему мѣстному благочинному 
бумагу и деньги шесть руб. 71 коп. На постройку же сего 
св . храма собрано прихож анами того  ж е Р узскаго  уѣзда села 
П орѣчья денегъ 1 руб. 80 коп. при сем ь и приходскимъ свя 
щ енникомъ и благочпипы м ъ пож ертвовано 1 руб., всѣ хъ  де­
негъ девять руб.іеіі 51 коп.

Деньги переданы въ  Редакцію  «М осковскихъ Вѣдомостей* 
для передачи ихъ  согласно иазпачепію  ж ертвователей .

Пожертвованія погорѣвшимъ.
Отъ свящ енника Д митровскаго у ѣ зд а , села Ц арева, Н ико­

лая Х авскаго три рубля погорѣвш ем у —  П одольскаго уѣзда 
села Ж охова свящ еннику Всеволоду К азанцеву .

Чрезъ духовника К линскаго уѣзда П речистенскаго Бла 
гочпн ія свящ синика Аркадія А рхангельскаго  собранны я отъ 
причтовъ П речистенскаго благочинія что въ  Клннскомъ уѣздѣ 
въ  пользу  п огорѣ льц евъ , двадцать рублей; изъ нихъ діакону 
Д митровскаго уѣзда , с . Р а м е н ь я , Іоанну Надеждину; десять 
рублей а другіе десять свящ еннику Подольскаго уѣзда с. Ж о­
хова 0 . Всеволоду Кнзанцеву. .ЙО.' ѵг •

ЕЖЕНЕДѢЛЬНАЯ ГАЗЕТА
МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫЯ вѣдомости

имѣетъ своею задачей доставлять чтеніе какъ для духовныхъ, 
такъ и для свѣтснихъ лицъ. Для сего, кромѣ московской хрони­
ки и внутреннихъ извѣстій, газета будетъ давать по болѣе важ­
нымъ вопросамъ русской жизни передовыя статьи. Явленія ино­
земной жизни будутъ освѣщаться въ иностранныхъ обозрѣніяхъ, 
при чемъ особенное вниманіе будетъ посвящено славянскимъ на­
родамъ. Будучи единственнымъ органомъ православной духовиой 
миссіи, газета, вромѣ свѣдѣній о миссіонерской дѣятельности 
среди иновѣрцевъ, постарается ввести описаніе ихъ исторіи, воз­
зрѣній, обычаевъ и преданій, а также обозрѣнія дѣйствій ино­
странныхъ миссій. Кромѣ того въ «Церковиыя Вѣдомости» вой­
дутъ: московсная церковная каѳедра, отзывы о книгахъ н жур­
налахъ по преимуществу духовныхъ и педагогическихъ, статьи по 
вопросамъ жизни духовенства и духовной и рактн кі, корреспон­

денціи, слухи и замѣтки и т . д.
*МГ 3 р 5 0 ЦБНА 4 50

Подписка принимается въ Еиархіальпой библіотекѣ, въ Высоко- 
Петровскомъ монастырѣ, н въ редакція— на Донской улицѣ въ д. Рнз- 
положенской церкви, въ квартирѣ протоіерея В.Д1.Рождественскаго.

Тамъ же принимается подписка и на слѣдующія издапія Общества 
любителей духовнаго просвѣщенія;
Д У Х О В Н Ы Й  У Ч К Н О - Л И Т К Р А Т У Р Н Ы й  Ж У Р Н А Л ЪЧТЕНІЯ ВЪ ОБЩЕСТВЪ 

Любителей духовнаго просвѣщенія.
Ж урналъ: «Чтенія въ Обществѣ Любителей духовнаго просвѣ­

щенія» будетъ издаваться въ 1 8 8 2  году по слѣдующей программѣ:
а) Священное Ннсаиіе Ветхаго и Новаго Завѣта. Въ этотъ от­

дѣлъ войдутъ статьи исагогическаго и истолковатедьиаго содер­
жанія: с т а т ы  истолковательныя будутъ какъ научнаго, такъ и 
общедоступнаго характера.

б) Церковная исторія всеобщая и русская. Статьи этого отдѣла 
будутъ знакомить съ внѣшнею іі внутреннею жизнію какъ пра­
вославной вселенской н русской, церкви, такъ и обществъ нио* 
славныхъ.

в) Православная христіанская апологетика.
г )  Церковная хроника.
д) Отдѣлъ критико библіографическій. Сюда войдутъ; 1) кри­

тико-библіографическія статьи, касающіяся сочиненій какъ ино­
странной, такъ и отечественной богословской литературы; 2 )  об­
зоръ русскихъ духовныхъ журналовъ и 3 ) обзоръ статей въ жур­
налахъ свѣтскихъ, въ  тѣ хъ  случаяхъ, когда статьи эти будутъ 
такъ или иначе касаться церкви.

По всѣмъ указаннымъ отдѣламъ редакція имѣетъ постоянныхъ 
сотрудниковъ, ч Ьмъ обезпечивается успѣшное выполненіе программы.

Въ 1 8 8 2  г. въ «Чтеніяхъ» будетъ продолжаемо начатое съ 
1 87 5  г. печатаніе, въ приложеніи, перевода оъ греческаго языка 
правилъ апостольскихъ соборныхъ и св. отецъ съ  толкованіами 
Зонары, Аристина н Вальсамоня и съ присовокупленіемъ къ нимъ 
текста Славянской Кормчей. Въ 1 8 8 2  году будутъ переводимы 
правила св. отецъ.

Цѣна годоваго изданія «Чтеній въ Обществѣ любителей духов­
наго просвѣщенія» 6  р 50  к . ,  съ пересылкою ша города и до­
ставкою въ Москвѣ 7 р.
Лица подписывающіяся на оба изданія на « Чтенія• и «Мо­

сковскія Церковныя Вѣдомости» въ Гпархіазъной Библіо­
текѣ или редакціи изданіи Общества, безъ пересылки и 
доставки п.гапглтъ за оба изданія 9 руб., а съ (Іоставкою и

і т и і р і і А П  п э ш д я п н  4-ппгы
Воскресныя бесѣды.

«Воскресныя Бесѣды» будутъ издаваться н въ 1 88 2  году и 
выходить еженедѣльно. Въ нихъ будутъ помѣщаемы житія святы хъ.

Цѣна годоваго изданія изъ 5 2  листовъ съ персс. 1 р . 10 и .,
за Полтода съ перес. 6 0  к .;  за 
мѣсяцъ 10  к .,  съ перес. 20  к.

три мѣсяца съ перес. 35 и .; за
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Прежнія изданія общества
Чтенія въ обществѣ любителей духовнаго просвѣщенія за 

прежніе года, за 10 киигъ, выходившихъ до 1871 года отдѣль­
ными выпусками, В р ., оь перес. 4  р .; за 42 книгъ 1871 года
2 р , ,  <п перес. 3 р,.; за 42 книгъ 1&72 года 2  р . ,  съ перес.
3 р .; за  12 кп ігъ  Ш 3 года 2  р ., Съ перес. 3 р ., за 12 книгъ 
1874  г. 2 р ., съ перес. 3 р . ,  съ 1 8 7 5 , 1 8 7 6 , 1 8 7 7 , 1878  
1 87 9  и 1880 «я родовое издаиіе безъ перес. 4 р , с ъ  перес. 5  р. за 
каждый годъ; 1881 года за 12 киигъ безъ перес. 6 р . 50 п.] 
еъ перее. 7 руб.

Записки на книгу Бытія митрополита Московскаго Филарета 
безъ перес. 5 0  к ., съ перес. 7 5  к.

Воскресныя Бесѣды 4 87 0 , 1 8 7 4 , 4 8 7 5 , 4 8 7 6 , 1 8 7 7 , 1 8 7 8 , 
1 8 7 9 , 1880 и 1881 г г ., за каждый годъ 52 бесѣды но 5 0  к. 
съ перес. 70  к.

Бесѣды о говѣній по уставу правос.гавной церкви 5 к ., 
съ перес. 1 0  к.

Избранныя бесѣдъ* 18Т1 і* 1872 іода въ одной книжкѣ по 
5 0  к ., съ нерес. 70  к.

Если количество бесѣдъ одного и того же года, а не разныхъ 
годовъ, будетъ выписываемо не менѣе 50  экз. въ  одинъ разъ, 
то Редакція можетъ уступить ихъ ио 50  коп. за экз., принимая 
и пересылку на свой счетъ; тоже и бесѣды о говѣній могутъ 
бытъ уступлены по 5 к. за экз. съ перес., если требованіе ихъ 
въ одинъ разъ будетъ не меиѣе 50 экз.

Воскресныя Бесѣды, издаваемыя въ 1882  году, если количество 
нхъ будетъ требуемо не меиѣе 50 экз. но одному адресу могутъ 
быть уступлены вмѣсто 1 р. 1 0  к . ,  по 50 к. за экз.

Московскія Епархіальныя Вѣдомости 1 869 , 1 8 7 1 , 1 8 7 2 , 
1 8 7 3 , 1 8 7 4 , 1 8 7 5 , 1 8 7 6 , 1 8 7 7 , 1878  к 1879 гг. по 2  р . за 
годовой э к з ., съ пер. 2  р. 50  к ,;  Московскія \\ерковнъ*я Вѣ  
домоши за 1880  и  1881 годы 3 р. 50  к .,  съ перес. 4  р. 
5 0  к. за каждый годъ.

Программа Закона Божія для преподаванія въ начальныхъ 
шко.гахъ 5 к . ,  съ нер. 10 к.

Указатель статей, помѣщенныхъ въ журналѣ: < Чтенія 
въ Обществѣ любителей духовнаго просвѣщенія за 17 ля>ть, 
съ 1863 по 1880 г. Ц. 2 5  к .,  съ пер. 3 0  к.

Первый выпускъ Правилъ святыхъ помѣстныхъ соборовъ съ 
толкованіями. Цѣна 1 р .,  съ нер. 1 р. 2 5  к ., на веленевой 
бумагѣ 2  р. 25  к . ,  съ пер. 2  р. 50  к.

Вторый выпускъ правилъ святыхъ помѣстныхъ соборовъ 
съ толкованіями. Цѣна 1 р . ,  съ перес. 1 р. 25  к .,  на веле­
невой бумагѣ 2 р. 2 5  к ., съ перес. 2 р. 5 0  к.

Правила святыхъ апостоловъ, святыхъ соборовъ вс&генскихъ 
и помѣстныхъ святыхъ отцевъ съ толкованіями. Въ первомъ 
томѣ заключаются правила апостоловъ и святы хъ седьмн вселен­
скихъ соборовъ съ толкованіями. Н а вегеневой бумагѣ цѣна 1-го 
тома 5 р ., съ перес. 5 р. 5 0  к ., отдѣльно каждый выпускъ 2 р . ,  
съ пер. 2 р. 50  к . Всѣхъ отдѣльныхъ выпусковъ три. На про 
стой бумагѣ: 1-го выпуска н ѣ тъ ; 2 й и 3-й на простой бумагѣ 
имѣются м продаются по 8 0  к. каждый, съ перес. по 1 руб.

Ж итія святыхъ съ назидательными поученіями и уроками изъ 
жизни святыхъ— 5 2  житія (изъ Воскресныхъ бесѣдъ 1879  года). 
Цѣна 5 0  к . ,  съ перес. 70 к.

Изложенье Божественной литургіи св. Іоанна Зштоустаго. 
Состав. 0 .  Н. Рахманиновымъ. Цѣна 1 0  к . ,  съ нер. 15  к.

Пногородные благоволятъ съ требованіями своими исключительно 
обращаться въ редакцію изданій Общества любителей духовнаго 
просвѣщенія въ Москвѣ, на Донской улицѣ, въ квартирѣ прото­
іерея Ризположенской церкви, Виктора Петровича Рождественскаго.

ПОСТУПИЛИ ВЪ ПРОДАЖУ
С О Ч И Н Е Н І Я

Архимандрита АМФИ710ХІЯ:
1) ИЗСЛѢДОВАНІЕ 0 ПАНДЕКТѢ АНТІОХА XI ВѢКА, въ

большую четвертку 184 стр ., съ таблицею оттнсиутыхъ буквъ, 
рѣзанныхъ на иільмѣ въ 1 84 9  году, удостоенное Демидовской

преміи въ 714  руб. въ 1883 году. Цѣиа 5 руб., съ Словаремъ 
изъ него въ большую чств ртку 166 стр. Цѣна 8 руб., отдѣльно 
Словарь 3 рув.

2) „ Третій томъ ДРЕВЛЕ-СЛАВЯНСНОИ ПСАЛТИРИ СѴМОНОВ- 
СКОЙ ДО 1280 ГОДА, гдѣ помѣшены: 1 Молитвы вредъ Псал­
тирью н послѣ каждой каѳизмы и краткія поученія. II. ІІокаяииые 
тропари и молитвы послѣ каѳизмъ. III. Утреннія иѣсни. IV. Описаніе 
миніатюръ. О переводѣ Псалтири съ греческаго языка V I. Съ латин­
скаго. VII. Съ нѣмецкаго. VIII. Объ исправленіи дренле елавяйской 
Псалтири. IX. Древле славяно греко-русскій Словарь, въ 8-ю д. л* 
4 52  стр ., второе изданіе, дополненное десятью таблицами миніа­
тюръ и снимковъ почерка, съ изображеніемъ царя Давида еъ его 
пѣвцами, вырѣзаннаго на пальмѣ и оттнсиутаго. Цѣна 3 р. 50  і .  
съ пересылкою. По той же цѣнѣ продаются 1-й и 2-й томы 
Древле-Славянской Снмоиовской Псалтири до 1 28 0  года, второе 
изданіе, дополненное сличеніемъ: 1) изъ Псалтири Кипріановской 
XIV в .; 2 ) Толковой Ѳеодоритовой Псалтири по списку 1472  годи;
3) Толковой .Псалтири Максима Грека по спиецу 1&92 года; 4) 
Бруионовской Псалтири XVI в .,  и 5 ) Псалтири Фирсовой 1683 года.

3) Четвертый томь ДРЕВЛЕ-СЛАВЯНСКОЙ ПСАЛТИРИ СѴМО 
НОВСКОЙ ДО 1280 ГОДА, общепонятной для всѣхъ, сличенной 
но церковно славянскимъ и русскимъ переводамъ, съ греческимъ 
и еврейскимъ текстомъ, съ примѣчаніями въ большую четвертку. 
I— V III, 1— 288  стр. Второе изданіе, дрполнеаное покаянными 
тропарями и молитвами послѣ каждой каѳизмы, изображеніемъ 
Царя Давида и буквами изъ Пандекта Антіоха XI в ., Юрьевскаго 
Евангелія 1 1 1 8 — 28 г. и Ирмолоя XII — XIII в . ,  рѣзанными на 
пальмѣ въ 1859  году, въ концѣ приложенными на 11 тн стр а­
ницахъ. Цѣна четвертому тому съ примѣчаніями, тропарями, мо­
литвами и приложенными буквами въ черной краскѣ 2  р 5 0  к. 
съ пересылкою, а въ киноварной краскѣ 3 р. 50  к.

4) Четвертый же томъ ДРЕВНЕ-СЛАВЯНСКОИ ПСАЛТИРИ СѴ- 
М0Н0ВСН0Й ДО 1280 ГОДА, общепонятной для всѣхъ, сличенной 
съ греческимъ и еврейскимъ текстомъ, съ изображеніемъ Царя 
Давида и покаянными тропарями и молитвами послѣ каждой ка­
ѳизмы, въ 4-ю  д. листа 164  стр ., безъ примѣчаній, въ черной 
краскѣ цѣна 1 руб. 50 коц , а съ киноварью 2  руб. 50 коп. 
съ пересылкою. Книгопродавцамъ дѣлается обыкновенная уступка.

Съ требованіями обращаться, безъ обыкновенной уступки книго­
продавцамъ, въ книжный магазинъ Алексѣя Андреевича Ѳера- 
понтова, на Никольской улицѣ, а съ уступною въ Даниловъ 
монастырь въ Москвѣ, къ архимандриту АМФИЛОХІЮ.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е

отъ фабриканта парчей торговаго дома Ильи 
Семеновича СЫТОВА наслѣдника.

Въ магазинѣ  паш емъ можно получать по уменьш енной цѣ п ѣ  
п роти въ  ц ѣ н ъ  другихъ ф аб ри кан товъ , ризницу изъ золотаго 
гл азета , согласно образц ам ъ , примятымъ въ  Москвѣ по расп о­
ряж енію  духовнаго начальства, для крестнаго хода при пред­
стоящ емъ освящ епіи храма Христа С пасителя и для другихъ 
крестн ы хъ  ходовъ.

П окорнѣйш е просимъ в с ѣ х ъ  настоятелей М осковскихъ мо* 
п асты рей , церквей и церковны хъ стар о стъ , желаю щ ихъ имѣть 
таковую  ризницу пож аловать въ м агази н ъ , гдѣ м огутъ полу­
чать и образцы всѣ хъ  трехъ  сортовъ глазета , для сравнен ія  
ихъ с ъ  образцами утверж денны ми, которы е находятся у Мо­
сковски хъ  отц евъ  благочиниы хъ.

М агазинъ н аш ъ находится на И лы ш кѣ рядомъ съ  м агази ­
номъ Рож нова и К оролева.

Ф абрика на Донской ули ц ѣ , въ  приходѣ Ризн олож енія , въ  
собственном ъ домѣ, въ  М осквѣ.

Просимъ не см ѣш и вать наш ъ м агазинъ с ъ  магазиномъ Ивана 
Егоровича С ы това, находящ имся на И льинкѣ, ио ведущ имъ 
отдѣльную  отъ и асъ  торговлю  а ие имѣю щимъ съ  нами ви- 
чего общ аго.

При семъ п ри лагается  Хм 21 й О ффиціальнаго отдѣла.
Редакторъ прото ерей 
Р о ж д е с т в е н с к і й .

Т ипограф ія  4 .  О. С негнрева.
На Остоженкѣ, Савеловскій пер., д. Снегиревой.

Цензоръ
А р х и м а н д р и т ъ  А м ф н л о х і й .


