
шггевші

ШШІАЛШЫЯ

   

ИЗВШІЯ.
ЧАСТЬ

 

рФФИЩАЛЬНАЯ.

Быходятъ

 

два

 

раза

   

въ

                                               

Подписка

    

принимаемое
мѣсяцъ.

                                            

Tin

    

17

 

П

               

въ

 

Р е ДакцІ п

  

„Черниговских*
Годовая

 

цѣна

   

4

 

p.

   

50

 

к.

             

Jg

    

ОС.

             

Е"Ч«іальны Х ъ

 

Швѣстій",

 

въ
съ

 

пересылкою.

           

.

                       

*

                           

«*™

  

Черниговской

  

Духо*-
г

                                                                             

ноіі

 

Консисторш.

is

 

Дйнабря

  

^

             

(го дъ

 

ххіі).

                  

тя9

 

года.

Содержанік:

    

1.

 

Распор яжепія

 

Высшаго

 

Прапительства. — II.

   

Награды. — III.

    

Разння

нзвѣстія. — IV.

 

Объявление.

I.

 

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ВЫСШАГО

 

ПРАВИТЕЛЬСТВА.

ОПРЕДѢЛЕНІЯ

 

СВЯТѢЙПГАГО

 

СИНОДА.

Отъ

 

3-го— 17-го

 

ноября

 

1882

 

года

 

8а

 

№

 

2344,

 

объ

измѣненіи

 

существующаго

 

порядка

 

повѣрки

 

эконо-

мическихъ

 

Отчетовъ

 

по

 

еодѳрэканію

 

духовныхъ

 

учти-

лищъ.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣй-

шіи

 

Правитѳльствуіощій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложеніе
г.

 

синодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

21-го

 

октября
1882

 

года

 

за

 

№

 

205,

 

съ

 

заклвэченіешь

 

контроля

 

при:

Святѣйшемъ

 

Синодѣ,

   

объ

 

измѣненіи

 

существующаго
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порядка

 

повѣрки

 

экономичѳекихъ

 

отчотовъ

 

по

 

содер-

жанію

 

всѣхъ

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

кромѣ

 

рижскаго,

варшавскаго,

 

новочеркасскаго

 

и

 

усть-медвѣдицкаго,

 

а

равно

 

училищъ

 

закавказскаго

 

края.

 

Приказали:

 

По

выслушаніи

 

заключенія

 

контроля

 

при

 

Святѣйпгѳмъ

Синодѣ

 

объ

 

измѣненіи

 

существувщаго

 

порядка

 

по-

вѣрки

 

экономичесішхъ

 

отчотовъ

 

по

 

содержанію

 

всѣхъ

духовныхъ

 

училищъ,

 

за

 

исключеніемъ

 

вышепоимено-

ван

 

ныхъ,

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

опрѳдѣляетъ:

 

ревизію
отчотовъ

 

по

 

названнымъ

 

учебнымъ

 

заведеніямъ

 

на

будущее

 

время

 

установить

 

на

 

слѣдующнхъ

 

основа-

жіяхъ:

 

1)

 

для

 

документальной

 

повѣрки,

 

на

 

основаніи
еуществующихъ

 

правилъ

 

(18—23

 

октября

 

1865

 

г.

 

и

10

 

го

 

Іюля

 

1871

 

г.)

 

ипо

 

примѣнѳнііо

 

къ

 

правиламъ

счотнаго

 

устава,

 

отчетности

 

по

 

каждому

 

духовному

училищу,

 

равно

 

для

 

наблюдѳнія

 

въ

 

продолженіи
года

 

за

 

производствомъ

 

расходовъ,

 

ежегодно

 

учре-

ждается

 

на

 

мѣстѣ

 

нахожденія

 

училиша

 

рѳвизіонный

комитетъ

 

изъ

 

трехъ

 

свѣдущихъ

 

въ

 

счетной

 

части

 

и

не

 

участвовавшихъвъ

 

производстве

 

расходовъ

 

духов-

ныхъ

 

лнцъ,

 

избираемыхъ

 

для

 

исполненія

 

сей

 

обязан-

ности

 

съѣздомъ

 

духовенства

 

училищнаго

 

округа

 

и

утверждаемыхъ

 

епархіадьнымъ

 

архіереемъ.

 

Въ

 

число

трехъ

 

членовъ

 

ревизіоннаго

 

комитета

 

могутъ

 

быть

избираемы

 

съѣздомъ

 

духовенства

 

такъ

 

же

 

участвовав-

шее

 

въ

 

производствѣ

 

расходовъ

 

наставники

 

духовнаго

училища,

 

но

 

только

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

когда,

 

по

 

недо-

статку

 

духовныхъ

 

лпцъ

 

на

 

мѣстѣ

   

нахожденія

 

учи-
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лпща

 

и

 

въ

 

близкихъ

 

къ

 

тому

 

мѣсту

 

сельскихъ

 

при-

ходахъ,

 

встрѣтится

 

затрудненіе

 

въ

 

образованіи

 

реви-

зіоннаго

 

комитета

 

изъ

 

однихъ

 

духовныхъ

 

лицъ;

 

2)
члены

 

рѳвизіоннаго

 

комитета

 

избираются

 

на

 

съѣздѣ

духовенства

 

училищнаго

 

округа

 

въ

 

продолженіе

 

от-

чотнаго

 

года;

 

но

 

въ

 

отправленіѳ

 

своихъ

 

обязанностей
ревизіонный

 

комитетъ

 

вступаетъ

 

только

 

съ

 

1-го

 

января

слѣдующаго

 

за

 

отчотнымъ

 

года;

 

3)

 

отчеты

 

въ

 

суммахъ^

ассигнуемыхъ

 

изъ

 

духовно-учебнаго

 

капитала

 

на

жалованье

 

начальникамъ

 

и

 

наставникамъ

 

духовныхъ

училищъ,

 

по

 

повѣркѣ

 

оныхъ

 

ревизіоннымъ

 

комитетомъ

и

 

по

 

утвѳржденіи

 

епархіальнымъ

 

преосвященнымъ

журнала

 

и

 

заключенія

 

комитета

 

о

 

послѣдствіяхъ

повѣрки,

 

отсылаются

 

ревизіоннымъ

 

комитетомъ,

 

со-

гласно

 

§

 

13

 

правилъ

 

18

 

—

 

23

 

октября

 

1865

 

г.,

 

на

окончательную

 

ревизію

 

въ

 

контроль

 

при

 

Святѣйшемъ

Синодѣ;

 

отчоты

 

же

 

въ

 

расходахъ

 

по

 

всѣмъ

 

прочимъ

статьямъ

 

училища,

 

производимыхъ

 

на

 

счетъ

 

суммы,

ассигнуемой

 

духовенствомъ,

 

хотя

 

бы

 

въ

 

дополнѳніе

къ

 

этой

 

суммѣ

 

отпускалось

 

какое-либо

 

пособіе

 

изъ

духовно-учебнаго

 

капитала,

 

по

 

повѣркѣ

 

оныхъ

 

ре-

визіоннымъ

 

комитетомъ,

 

вносятся

 

симъ

 

комитетомъ,

вмѣстѣ

 

съ

 

его

 

журналами

 

и

 

замѣчаніями,

 

на

 

разсмо-

трѣніе

 

съѣзда

 

духовенста

 

училищнаго

 

округа

 

и,

затѣмъ,

 

представляются,

 

съ

 

журналами

 

ревизіоннаго

комитета

 

и

 

заключеніемъ

 

съѣзда,

 

ѳпархіадьному

архіерею,

 

по

 

рѳзолюціи

 

коего

 

утвержденный

 

имъ

замѣчанія

 

ревизіонпаго

 

комитета

 

и

 

заключенія

 

съѣзда,
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окончательно

 

приводятся

 

въ

 

исполненіе.

 

Сообразно
сему

 

правилу,

 

ревизіонный

 

комптетъ

 

обязанъ

 

окан-

чивать

 

повѣрку

 

отчотовъ

 

въ

 

ассигнуемыхъ

 

духовен-

ствомъ

 

на

 

училище

 

и

 

на

 

постройки

 

суммахъ

 

за

предшествовавшей

 

открытію

 

'его

 

дѣйствій

 

годъ

 

ко

временп

 

созванія

 

съѣзда

 

духовенства

 

училищнаго

округа

 

того

 

года,

 

въ

 

который

 

производится

 

повѣрка;

4)

 

изъ

 

экоиомическаго

 

отчета

 

по

 

содержанію

 

духов-

наго

 

училища

 

на

 

счотъ

 

мѣстныхъ

 

суммъ,

 

по

 

утвѳр-

жденіи

 

ѳпархіальнымъ

 

архіѳреемъ

 

журнала

 

реви-

зіоннаго

 

комитета

 

и

 

заключенія

 

съѣзда,

 

правленіѳмъ

училища

 

составляется

 

и

 

представляется

 

въ

 

контроль

при

 

Святѣйшѳмъ

 

Синодѣ

 

къ

 

1

 

января

 

слѣдующаго

года

 

вѣдомость

 

объ

 

оборотѣ

 

суммъ,

 

по

 

прилагаемой
при

 

семъ

 

формѣ,

 

со

 

включеніемъ

 

въ

 

число

 

тѣхъ

 

суммъ

и

 

пособія

 

изъ

 

духовно-учебиаго

 

капитала,

 

гдѣ

 

таковое

было

 

отпущено,

 

и

 

5)

 

повѣрка

 

отчотовъ

 

по

 

рижскому,

варшавскому,

 

новочеркасскому,

 

усть-мѳдвѣдицкому

духовнымъ

 

училищамъ,

 

а

 

равно

 

по

 

училищамъ

Закавказскаго

 

края,

 

оставляется

 

на

 

существующем*

основаніи;

 

о

 

чемъ,

 

для

 

зависящихъ

 

распоряженій

 

ж

исполненія,

 

епархіальпымъ

 

преосвящѳннымъ

 

сообщить,
установленнымъ

 

порядкомъ,

 

чрезъ

 

«Церковный

 

Вѣст-

никъ»,

 

съ

 

приложеніемъ

 

формы

 

вѣдомости

 

о

 

приходи

и

 

расходѣ

 

суммъ

 

по

 

содѳржанію

 

духовныхъ

 

училищъ.
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ВЕДОМОСТЬ

о

 

ириходѣ

 

и

 

расходѣ

 

суммъ,

   

употребленпыхъ

 

на

 

содержаніе

NN

 

духовнаго

  

училища

 

изъ

 

мѣстныхъ

 

источниковъ

за

 

188

  

іодъ.

Оставалось
въ

 

1

 

япваря

1881

 

г.

Въ

 

1881

 

г.

поступило.
ИТОГО.

Въ

 

1881

 

г.

употреблено

 

въ

расходъ.

Къ

 

1

 

Яиааря
1882

 

года

 

оста-

лось.

|

   

Рубли. К. Рубли. к. Рубли. К. Рубли. К. Рубли. К.

1 *

Отъ

 

29-го

 

октября— 12-го

 

ноября

 

І882

 

года

   

за

 

№

 

22,

о

 

газетѣ

 

«Вѣстникъ

   

россійекаго

 

общества

 

Краснаго

Креста».

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Овятѣй-

шій

 

Правительствующій

 

Оинодъ

 

слушали

 

предложеніе

*

 

г.,

 

синодальнаго

 

Оберъ

 

Прокурора,

 

отъ

 

14-го

 

октября
1882

 

года

 

за

 

Л»

 

5073,

 

о

 

томъ,

 

что

 

предсѣдатѳль

 

рос-

еійскаго

 

общества

   

Краснаго

 

Креста,

   

увѣдомляя

 

объ
изданіи

 

въ

 

1883

   

году

 

газеты

 

«Вѣстникъ

 

россійскаго
общества

 

Краснаго

 

Креста»,

 

просить

 

о

 

распростране-

на

 

этого

  

изданія

 

среди

   

духовенства

 

и

 

духовныхъ

училищъ,

 

причѳмъ

 

приложѳнъ

 

экзѳмпляръ

 

программы

означеннаго

   

изданія.

 

И,

  

по

 

справкѣ,

   

приказали:

для

 

содѣйстія

 

въ

 

райпространенію

 

среди

 

духовенства

тазеты

   

«Вѣстдикъ

   

россШскаго

   

общества

   

Краснаго

Дреега»,

 

напечатать

  

въ

 

офиціальной

 

части

 

журнала
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«Церковный

 

Вѣстникъ»

 

объявленіе

 

объ

 

изданіи

 

въ

1883

 

году

 

газеты

 

«Вѣстникъ

 

россійскаго

 

общества
Краснаго

 

Креста».

II.

 

НАГРАДЫ.

За

 

усердную

 

службу,

 

при

 

весьма

 

хорошемъ

 

повѳде-

ніи,

 

Его

 

Преосвященствомъ,

 

17

 

Ноября

 

1882

 

года»

награждены

 

набедренниками

 

слѣдующіе

 

священники:

Козелецкаго

 

уѣзда,

 

села

 

Еулажинецъ,

 

Михайловской
церкви,

 

свящѳнникъ

 

Петръ

 

Горбачевскій;

 

Еозелецкаго.

уѣзда,

 

мѣстѳчка

 

Новой-Басани,

 

Вознесенской

 

церкви,

священникъ

 

Даніилъ

 

Полонскій;

 

города

 

Новгородсѣ-

вѳрска,

 

Воскресенской

 

церкви,

 

священникъ

 

Ѳеодоръ

Левицкій;

 

Еозелецкаго

 

уѣзда,

 

селаВѳнрика,

 

Троицкой
церкви,

 

священникъ

 

Василій

 

Діаковскій;

 

Суражскаго
уѣзда,

 

села

 

Барковки,

 

Іоакимо-Аннинской

 

церкви,

 

свя-

щенникъ

 

Павѳлъ

 

Барзиловичъ;

 

Чѳрниговекаго

 

уѣзда,

села

 

Куликовки,

 

Михайловской

 

церкви,

 

священникъ

Ѳеодоръ

 

Лубенцовъ,

 

Стародубскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Рахма-

нова,

 

Михайловской

 

церкви,

 

священникъ

 

Михаилъ

Лукашевичъ;

 

Остерскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Гнѣдина,

 

Нико-
лаевской

 

церкви,

 

священникъ

 

Василій

 

Ериницкій;

Остерскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Требухова,

 

Покровской

 

церкви*

священникъ

 

Михаилъ

 

Галаганъ;

 

Стародубскаго

 

уѣздау

села

 

Душкина,

 

Троицкой

 

церкви,

 

священникъ

 

Алексѣй

Яновскій;

 

Новозыбковскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Рогова,

 

Михай-

ской

 

церкви,

 

священникъ

 

Александръ

 

Еарповъ;

 

города*
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Кролѳвца,

 

Варваринской

 

церкви,

 

священникъ

 

Петръ
Нвашутичъ;

 

Еролевецкаго

 

уѣзда,

 

села

 

Мутина,

 

Нико-
лаевской

 

церкви,

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Матвіѳвскій;

Сосницкаго

 

уѣзда,

 

мѣстечка

 

Мѣны,

 

Троицкой

 

церкви,

священникъ

 

Стефанъ

 

Красновскій;

 

Черниговскаго

 

уѣзда,

села

 

Борисоглѣбовки,

 

Николаевской

 

церкви,

 

священ-

никъ

 

Ѳѳодоръ

 

Еостенецкій;

 

Остерскаго

 

уѣзда,

 

села

Борокъ,

 

Покровской

 

церкви,

 

священен

 

къ

 

Александръ

Нмшенецкій;

 

Остерскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Ерехаева,

 

Троиц-
кой

 

церкви,

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Барзаковскій;

 

Остер-
скаго

 

уѣзда,

 

села

 

Тарасовичъ,

 

Воскресенской

 

церкви,

священникъ

 

Гавріилъ

 

Любовичъ;

 

города

 

Сосницы,

соборной

 

Троицкой

 

церкви,

 

священникъ

 

Андреи

 

Бури-
мовъ,

 

Остерскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Смолина,

 

Николаевской
церкви,

 

священникъ

 

Николай

 

Максимовича

III.

 

РАЗНЫЙ

  

ИЗВЬСТІЯ.

Нѳрковно-приходское

 

попечительство

 

и

 

общество

казенныхъ

 

крестьянъ

 

села

 

Зазимья,

 

Остерскаго

 

уѣзда,

вошли

 

къ

 

Его

 

Преосвященству

 

съ

 

прошеніемъ

 

слѣ-

дующаго

 

содержанія:

 

Бывшій

 

псаломщикъ

 

Николай

Мыславскій,

 

зная

 

хорошо

 

пѣніѳ,

 

завѳлъ

 

у

 

насъ

 

пре-

красный

 

хоръ.

 

Въ

 

настоящее

 

же

 

время,

 

хоръ

 

нрншѳлъ

въ

 

совершенное

 

разстройство

 

такъ,

 

что

 

церковное

 

нѣ-

ніѳ

 

до

 

того

 

неудовлетворительно,

 

что

 

многіе,

 

всдѣд-

ствіе

 

этого,

 

перестали

 

посѣщать

 

храмъ.

 

Желая

 

имѣть

хорошій

 

хоръ

 

на

 

будущее

 

время,

   

какой

 

былъ

 

при

і
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прежнемъ

 

псаломщикѣ,

 

мы

 

имѣемъ

 

честь

 

всепокор-

нейше

 

просить,

 

Ваше

 

Преосвященство,

 

назначить

 

на

должность

 

псаломщика

 

въсело

 

Зазимье

 

кого

 

либо

 

изъ

окончившихъ

 

семинарію

 

и

 

хорошо

 

знающихъ

 

пѣніѳ.

Еромѣ

 

того

 

до

 

насъ

 

дошелъ

 

слухъ,

 

что

 

на

 

должность

псаломщика

 

въ

 

с.

 

Зазимье

 

желаетъ

 

поступить

 

псалом-

щикъ

 

села

 

Троещины

 

Иванъ

 

Петровичъ

 

Ренскій,

человѣкъ

 

незнающій

 

нотнаго

 

пѣнія,

 

почему

 

мы

 

все-

покорнейше

 

просимъ

 

оставить

 

его

 

просьбу

 

безъ

 

послѣд-

ствій.

 

На

 

подлинномъ

 

подписались

 

прихожане

 

с.

Зазимья.

На

 

этомъ

 

прошеніипослѣдовала

 

слѣдующаярѳзолюція

Его

 

Преосвященства:

 

„Объявить

 

о

 

прописанномъ

 

въ

дрошеніи

 

окончившимъ

 

курсъ

 

семинарскаго

 

ученія

чрезъ

 

напечатаніе

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Извѣстіяхъ".

Отчетъ

 

о

 

состояніи

 

Черниговскаго

 

епархіальнаго

 

женскаго

училища,

 

за

 

1881 —1882

 

учебный

 

годъ

 

въ

 

учебно-воспи-

тателькомъ

 

отношеніи.

I.

 

Личиый

  

ссставъ

 

служащихъ

  

въ

 

училищѣ

въ

 

теченіи

 

отчетнаго

 

года

а)

 

Начальствующъя

 

лица:

Начальница

 

училища

 

окончившая

 

курсъ

 

Смольнаго
института,

 

вдова

 

падворнаго

 

совѣтника

 

Юлія

 

Степа-

новна

 

Дейшъ,

 

съокладомъ

 

годоваго

 

содѳржаніябООр.;

инспекторъ

 

классовъ

 

кандидата

 

академіи

 

протоіѳрѳй



—

 

689

 

—

Григорій

 

Діаконовъ,

   

яолучающій

  

за

 

сію

 

должность

жалованья

 

250

 

р.

 

въ

 

годъ.

б)

 

Совѣтъ

 

училищный.

Еромѣ

 

начальницы

 

и

 

инспектора

 

классовъ,

 

какъ

непремѣнныхъ

 

члѳновъ,

 

постоянными

 

членами

 

совѣта

<)ыли

 

два

 

священника,

 

по

 

выбору

 

отъ

 

духовенства:

священникъ

 

Черниговской

 

Вознесенской

 

церкви,

 

сту-

дѳнтъ

 

семинаріи

 

А.

 

Виницкій

 

и

 

священникъ

 

Черни-
говской

 

Покровской

 

церкви

 

Іоаннъ

 

Деонтовичъ,

 

окон-

чивпіій

 

курсъ

 

семинаріи,

 

изъ

 

коихъ

 

первый

 

прѳдсѣ-

дательствовалъ

 

въ

 

совѣтѣ,

 

согласно

 

17

 

§

 

устава.

Примпшпіе

 

1-е.

 

Избранные

 

духовѳнствОмъ

 

члены

совѣта

 

жалованья

 

не

 

получаютъ.

Примѣчаніе

 

2-е.

 

Для

 

обсужденія

 

воцросовъ

 

по

 

учеб-
ной

 

части,

 

въ

 

засѣданія

 

совѣта

 

были

 

приглашаемы

преподаватели

 

и

 

преподавательницы

 

съ

 

правомъ

 

го-

лоса,

 

согласно

 

18

 

§

 

училищнаго

 

устава.

Дѣлопроизводителѳмъ

 

въ

 

совѣтѣ

 

состоялъ

 

коллѳжскій

ассесоръ

 

Алѳксѣй

 

Митькѳвичъ,

 

у чившійся

 

въ

 

семинаріи,
нонеокончившійкурса,

 

съ

 

жалованьем^

 

150

 

р.

 

въ

 

годъ.

в)

 

Преподавателями

 

при

 

училищѣ

 

были:

По

 

закону

 

Божію

 

во

 

2

 

классѣ

 

въ

 

обоихъ

 

отдѣле-

ніяхъ

 

и

 

въ

 

3

 

классѣ

 

инспекторъ

 

классовъ

 

съ

 

жало-

ваньемъ

 

по

 

сей

 

должности

 

540

 

руб.;

 

а

 

въ

 

1

 

классѣ

~въ

 

обоихъ

 

отдѣленіяхъ

 

студѳнтъ

 

семинаріи

 

священ-

никъ

 

Андрей

 

Виницкій

 

съ

 

окладомъ

 

годоваго

 

содѳр-

■жанія

 

320

 

руб.;

 

по

 

русской

 

грамматикѣ

 

въ

 

1

 

и

 

2жъ



—

 

690

 

—

классахъ

 

1

 

отдѣленій

 

и

 

по

 

словесности

 

въ

 

3

 

классѣ

кандидата

 

духовной

 

академіи

 

Василій

 

Дорошенко,

 

съ

окладомъ

 

годоваго

 

содержанія

 

600

 

руб:;

 

по

 

русской

грамматикѣ

 

въ

 

1

 

и

 

2-мъ

 

классахъ

 

параллельныхъ

отдѣлѳній

 

кандидатъ

 

духовной

 

академіи

 

Василій

 

Гро-
маковскій,

 

съ

 

жалованьемъ

 

420

 

р.;

 

по

 

ариѳмѳтикѣ,

геометріи

 

и

 

фпзикѣ,

 

кандидатъ

 

д.

 

академіи

 

Макарій
Васютинскій,

 

съ

 

окладомъ

 

годоваго

 

содержанія

 

900

 

р.;.

по

 

ариѳметикѣ

 

въ

 

1

 

классѣ

 

параллельнаго

 

отдѣленія

дѣвица

 

Вѣра

 

Дейшъ,

 

окончившая

 

курсъ

 

Черниговской
женской

 

гимназіи,

 

съ

 

жалованьемъ

 

160

 

р.;

 

по

 

исторіи
гражданской,

 

всеобщей

 

и

 

русской

 

въ

 

3

 

классѣ

 

и

 

по

пѳдагогикѣ

 

кандидатъ

 

академіи

 

Иванъ

 

Лебѳдевъ,

 

съ

окладомъ

 

годоваго

 

содержанія

 

300

 

р.;

 

а

 

во

 

2

 

классѣ

обоихъ

 

отдѣленій,

 

по

 

исторіи

 

кандидатъ

 

академіи

Александръ

 

Бѣляковскій,

 

съ

 

жалованьемъ

 

360

 

р.;

 

по

географіи

 

во

 

всѣхъ

 

классахъ

 

окончившая

 

курсъ

 

Чер-
ниговской

 

гймназіи

 

Вѣра

 

Романова,

 

съ

 

жалованьемъ

360

 

руб.;

 

французскій

 

языкъ

 

въ

 

3

 

и

 

во

 

2-мъ

 

классѣ

обоихъ

 

отдѣленій

 

преподавала

 

Екатерина

 

Проценкова*
окончившая

 

курсъ

 

въ

 

уЧилищѣ

 

св.

 

Екатерины,

 

съ

жалованьемъ

 

360

 

р.,

 

а

 

въ

 

1

 

классѣ

 

обоихъ

 

отдѣ-

леній

 

дѣвица

 

Дейшъ,

 

съ

 

жалованьемъ

 

240

 

руб.

 

По
чистописанію

 

окончившая

 

курсъ

 

въ

 

епархіальномъ

женскомъ

 

училищѣ

 

Елизавета

 

Васютинская

 

съ

 

жало-

ваньемъ

 

180

 

р.

 

въ

 

годъ;

 

по

 

церковному

 

нѣнію

 

отстав-

ной

 

капитанъ

 

Иванъ

 

Шейновъ

 

съ

 

платою

 

120

 

рублей

въ

 

годъ.

 

Учительницами

 

музыки

 

были:

 

вдова

 

подпо-



—

 

691

 

—

ручика

 

Елисавета

 

Еролицкая

 

и

 

жена

 

коллѳжскаго

секретаря

 

Надежда

 

Жигачова,

 

съ

 

платою

 

20

 

руб.

 

отъ

ученицы

 

въ

 

годъ.

г)

  

При

 

училищѣ

 

дляпостояннаго

 

надзора

 

за

 

воспи-

танницами

 

состояли

 

восемь

 

воспитательницъ:

 

Марія

Сизенгъ,

 

получившая

 

домашнее

 

достаточное

 

образова-
ніе

 

съ

 

жалованьемъ

 

300

 

руб.,

 

она

 

же

 

завѣдываетъ

 

и

библіотекою,

 

за

 

что

 

получаетъ

 

добавочнаго

 

жалованья

25

 

руб.

 

въ

 

годъ;

 

Екатерина

 

Бубликъ-Ногорѣльская,

окончившая

 

курсъ

 

ученія

 

въ

 

Архангельскомъ

 

учи-

лищѣ

 

для

 

образованія

 

дѣвицъ,

 

съ

 

жалованьемъ

 

240

 

р.

въ

 

годъ;

 

окончившія

 

въ

 

Черниговскомъ

 

епархіальномъ
женскомъ

 

училищѣ:

 

Марія

 

Полуянова,

 

Елисавета

 

Пок-
ровская,

 

Серафима

 

Марачевская,

 

Марія

 

Миньтюкова»

Марія

 

Орловская

 

и

 

Еапитолина

 

Покровская,

 

первыя

двѣ

 

съ

 

жалованьемъ

 

по

 

240

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

апослѣднія—

по

 

180

 

руб.

 

въ

 

годъ.

ІІргишчаніе.

 

Изъ

 

послѣднихъ,

 

три

 

воспитательницы

определены

 

были

 

совѣтомъ

 

училища,

 

съ

 

утвѳржденія

Преосвященнаго

 

Сераніона,

 

на

 

оспованіи

 

постановлѳ-

нія

 

бывшаго

 

въ

 

Августѣ

 

1879

 

г.

 

общеепархіальнаго
съѣзда,

 

ходатайствовавшего

 

о

 

прибавкѣ

 

къ

 

пяти

 

вос-

литательницамъ

 

при

 

учнлищѣ

 

еще

 

трехъ,

 

для

 

болѣе

успѣшнаго

 

воспитательнаго

 

надзора

 

за

 

воспитанницами.

д)

  

Экономомъпри

 

училищѣ

 

состоядъ

 

діаконъ

 

Петръ

Давидовичъ,

 

съ

 

жалованьемъ

 

240

 

р.

 

при

 

казенной

квартирѣ

 

до

 

Марта

 

мѣсяца,

 

а

 

съ

 

сего

 

времени,

 

до

конца

 

отчетнаго

 

года— священникъ

 

Василій

 

Самбу

 

р-



—

 

692

 

—

скій,

 

который

 

былъ

 

и

 

свящѳнникомъ

 

училищной

 

цер-

еви,

 

съ

 

добавкою

 

ему

 

жалованья

 

за

 

сівз

 

послѣдннш

должность

 

по

 

10

 

руб.

 

въ

 

мѣсяцъ.

ѳ)

 

Врачѳмъ

 

состоялъ

 

действительный

 

етатскій

 

совѣт-

никъ

 

Василій

 

Степановичъ

 

Гортынскій,

 

съ

 

жаловань-

емъ

 

200

 

руб.

 

въ

 

годъ.

II.

 

Составъ

 

учащихся.

1)

  

На

 

основаніи

 

6

 

§

 

училищнаго

 

устава,

 

училище

состояло

 

въ

 

отчѳтномъ

 

году,

 

какъ

 

и

 

въ

 

прежніѳгоды,

вмѣсто

 

6

 

классовъ

 

съ

 

одногодичныхъ

 

курсомъ,

 

изъ

трѳхъ

 

классовъ

 

штатныхъ

 

съ

 

двумя

 

параллельными

отдѣленіями

 

въ

 

первомъ

 

и

 

во

 

второмъ

 

классахъ,

 

при

двугодичномъ

 

курсѣ.

2)

  

Общее

 

число

 

воспитанницъ

 

въ

 

училищѣ

 

въ

 

от-

четномъ

 

году

 

было

 

236,

 

изъ

 

нихъ

 

въ

 

3

 

классѣ

 

60

воспитанницъ,

 

во

 

2

 

классѣ

 

1отдѣленія41,

 

во

 

2классѣ

2

  

отдѣленія

 

45,

 

въ

 

1

 

классѣ

 

1

 

отдѣленія

 

45,

 

въ

 

1-мъ

классѣ

 

2

 

отдѣленія

 

45.
3)

  

Содѳржаніе

 

воспитанницъ:

 

А)

 

На

 

средства

 

цер-

ковно-епархіальныя

   

содержалось

   

82

  

воспитанницы:

3

  

класса

 

26;

 

2

 

штатнаго

 

класса

 

8;

 

2

 

класса

 

парал-

лельного

 

19;

 

1

 

класса

 

штатнаго

 

7;

 

1

 

класса

 

парал-

лелънаго

 

22.

 

Б)

 

Стипѳндіями

 

пользовались:

 

аа)

 

отъ

духовнаго

 

попечительства

 

1 1

 

воспитанницъ:

 

изъ

 

нихъ

3

 

класса

 

1,

 

2

 

класса

 

штатнаго

 

3;

 

2

 

параллѳльнаго

класса-

 

1;

 

1

 

штатнаго

 

класса

 

1;

 

1

 

парадлѳльнаго

класса

 

3.

   

бб)

  

Отъ

 

Новгородсѣверскаго!

 

монастыря

 

1



—

 

693

 

—

воспитанница

 

2

 

параллѳльнаго

 

класса.;

 

вв)

 

отъ

 

г.

Познякова

 

1

 

воспитанница

 

1

 

класса

 

и

 

гг)

 

отъ

 

свя-

щенника

 

Богдановскаго

 

1

 

воспитанница.

 

В)

 

Насвоѳмъ

содержаніи

 

въ

 

общежитіи

 

было

 

108

 

воспитанницъ;

 

изъ.

нихъ

 

3

 

класса

 

26;

 

2

 

класса

 

1

 

отдѣленія

 

22;

 

2

 

клабса

2

 

отдѣленія

 

23,

 

1

 

класса

 

1

 

отдѣленія

 

20;

 

1

 

класса

2

 

отдѣленія

 

17.

 

Г)

 

Приходящихъ

 

было

 

32;

 

3

 

класса

 

2;

2

 

штатнаго

 

класса

 

5;

 

2

 

параллѳльнаго

 

класса

 

4;

 

1-го

штатнаго

 

класса

 

18;

 

1

 

паралельнаго

 

класса

 

3.

4)

 

Изъ

 

общаго

 

числа

 

воспитанницъ

 

было

 

только

8

 

свѣтскаго

 

званія;

 

всѣ

 

же

 

прочія

 

дѣвицы

 

изъ

 

Духов-

наго

 

званія,

 

преимущественно

 

дѣти

 

священнослужи-

телей.

III

 

Учебно

 

воспитательная

 

часть.

1)

 

Учебное

 

дѣло

 

было

 

поставлено

 

совершенно

 

согла-

сно

 

Синодальному

 

указу

 

отъ

 

14

 

Мая

 

1872

 

г.

 

за

 

№25,
съ

 

точнымъ

 

примѣненіемъ

 

приложенной

 

къ

 

нему

таблицы

 

распрѳдѣленія

 

уроковъ.

 

При

 

этомъ

 

нельзя

неупомянуть

 

о

 

томъ

 

обстоятѳльстѣ,

 

что

 

въ

 

виду

 

не-

достаточности

 

положеннаго

 

по

 

программѣ

 

одного

урока

 

по

 

педагогикѣ

 

въ

 

трѳтьемъ

 

классѣ,

 

журналом*

совѣта

 

16

 

Августа

 

1878

 

г.

 

утвержденнымъ

 

Епархіаль-
вымъ

 

Архіѳреѳмъ

 

положено

 

было

 

прибавить

 

еще

одинъ

 

урокъ

 

по

 

этому

 

предмету,

 

на

 

основаніи

 

Сино-
дальнаго

 

указа

 

отъ

 

17

 

Мая

 

1878

 

г.

 

за

 

№

 

686.

 

Та-
кимъ

 

образомъ

 

недѣльныѳ

 

уроки

 

въ

 

отчетномъ

 

году

распрѳдѣлены

 

были

 

по

   

росписанію,

 

составленному



—

 

694

 

—

инспѳкторомъ

 

классовъ,

 

совмѣстно

 

съ

 

начальницею

училища,

 

разсмотрѣнному

 

въ

 

Оовѣтѣ

 

и

 

утвержден-

ному

 

Преосвященнымъ

 

въ

 

слѣдуьощемъ

 

порядкѣ:

 

Въ
Понедѣльникъ

 

(отъ

 

7*9

 

до

 

7»

 

10)

 

въ

 

1

 

классѣ

 

1

 

отдѣленія

ф^ацузскій

 

языкъ,

 

во

 

2

 

отдѣленіи

 

1

 

класса

 

чтеніе,

 

во

2

 

классѣ

 

1

 

отдѣленія

 

диктовка,

 

во

 

2

 

отдѣленіп

 

чистопи-

саніе,

 

въ

 

3

 

классѣ

 

Законъ

 

Божій;

 

(отъ

 

10

 

до

 

11

 

ч.)

 

въ

1

 

классѣ

 

1

 

отдѣлѳнія

 

ариѳметика,

 

во

 

2

 

отдѣленіи

 

1

 

клас-

са

 

чистописаніе,

 

во

 

2

 

классѣ

 

1

 

отдѣленія

 

географія,
во

 

2

 

отдѣленіи

 

Законъ

 

Божій,

 

въ

 

3

 

классѣ

 

исторія;

(отъ

 

7*

 

12

 

до

 

V2

 

1)

 

въ

 

1

 

классѣ

 

1

 

отдѣленія

 

Законъ
Божій,

 

во

 

2

   

отдѣлѳніи

   

1

 

^класса

 

русскій

 

языкъ,

 

во

2

  

классѣ

 

1

 

отдѣлѳнія

 

ариѳметнка,

 

во

 

2

 

отдѣленіи

гѳографія,

 

въ

 

3

 

классѣ

 

словесность;

 

(

 

отъ 3/*

 

1

 

до

 

s/i'i)
въ

 

1

 

классѣ

 

1

 

отдѣлѳнія

 

чистописаніѳ,

 

во

 

2

 

отдѣле-

ніи

 

1

 

класса

 

Законъ

 

Божій,

 

во

 

2

 

классѣ

 

1

 

отдѣлѳнія

русскій

 

языкъ,

 

во

 

2

 

отдѣлѳніи

 

французкій

 

языкъ,

 

въ

3

  

классѣ

 

ариѳметика.

 

Во

 

вторникъ

 

(отъ

 

72

 

9

 

до

 

72

 

10)
въ

 

1

 

классѣ

 

1

 

отдѣлѳнія

 

Законъ

 

Божій;

 

во

 

2

 

отдѣ-

леніи

 

1

 

класса

 

ариѳметика,

 

во

 

2

 

классѣ

 

1

 

отдѣленія

Законъ

 

Божій,

 

во

 

2

 

одѣлѳніи

 

чтеніѳ

 

французское,

 

въ

3

  

классѣ

  

географія;

   

(отъ

   

10

 

до

 

11

 

ч)

 

въ

 

1

 

классѣ

1

  

отдѣленія

 

рукодѣльѳ,

 

во

 

2

 

отдѣлѳніи

 

1

 

класса

 

За-
конъ

 

Божій,

 

во

 

2

 

классѣ

 

1

 

отдѣленія

 

ариѳметика,

 

во

2

  

отдѣленіи

 

Законъ

 

Божій,

 

вь

 

3

 

классѣ

 

рукодѣліѳ.

(отъѴз

 

12

 

до

 

72

 

1ч)

 

въ

 

1

 

классѣ

 

1

 

отдѣлѳнія

 

чи-

стописаніѳ,

 

во

 

2

 

отдѣленіи

 

1

 

класса

 

русскій

 

языкъ»

во

 

2

 

классѣ

 

1

 

отдѣлѳнія

 

русскій

 

языкъ,

 

во

 

2

 

отдѣде-



—

 

695

 

—

ніи

 

исторія,

 

во

 

3

 

классѣ

 

геометрія;

 

отъ 3/4

 

1

 

до

 

3Д

 

2

 

ч)
въ

 

1

 

классѣ

 

1

 

отдѣленія

 

русскій

 

языкъ,

 

во

 

2

 

отдѣлѳ-

ніи

 

1

 

класса

  

чистописаніе,

 

во

 

2

  

влассѣ

 

1

 

отдѣлѳнія

исторія,

 

во

 

2

 

отдѣленіи

 

ариѳметика,

 

въ

 

3

 

вдассѣ

 

фран-

цузски

 

языкъ.

 

Въ

 

Среду

 

(отъ7 2 9

 

до

 

72 10)

 

въ

 

1

 

клас-

сѣ

 

1

 

отдѣлѳнія

 

чистописаніѳ,

 

во

 

2

 

отдѣленіи

 

1

 

клас-

са

 

французскій

 

языкъ,

  

во

 

2

 

классѣ

 

1

 

отдѣленія

 

ру-

кодѣлье,

 

во

 

2

  

отдѣленіи

 

рукодѣльѳ,

  

въ

 

3

 

классѣ

 

За-
конъ

 

Божій;

 

(отъ

 

10

 

до

 

11)

 

въ

 

1

 

классѣ

 

1

 

отдѣленіяфран-

цузскій

 

языкъ,

 

во

 

2

 

отдѣленіи

 

1

 

класса

 

русскій

 

языкъ,

во

 

2

 

классѣ

 

1

   

отдѣленія

  

географія,

  

во

 

2

 

отдѣленіи

Законъ

 

Божій,

 

въІЗ

 

классѣ

 

педагогика,

 

(отъ

 

72

 

12

 

до

Ѵа

 

1)

 

въ

 

1

 

классѣ

 

1

 

отдѣленія

 

ариѳмѳтика,

 

во

 

2

 

отдѣ-

леніи

 

1

 

класса

 

Законъ

 

Божій,

  

во

 

2

   

класеѣ

 

1

 

отдѣ-

нія

 

исторія,

 

во

 

2

 

отдѣлѳніи

 

русскій

 

языкъ,

 

въ

 

3

 

клас-

сѣ

  

французскій

   

языкъ;

   

(отъ

 

3А

  

1

 

до

 

3Д

 

2)

   

въ

 

1

классѣ

 

1

  

отдѣлѳнія

 

Законъ

 

Божій,

 

во

 

2

 

отдѣлѳніи

 

1

класса

 

чтѳніе,

 

во

 

2

 

классѣ

  

1

 

отдѣлѳнія

 

французскій

языкъ,

 

во

 

2

 

отдѣленіи

 

исторія,

 

въ

 

3

 

классѣ

 

ариѳмѳ-

тика.

   

Въ

   

Чѳтвергъ

   

(отъ729

 

до

   

7=10)

 

въ

 

1

 

классѣ

1

 

отдѣленія

 

чтѳніе,

 

во

 

2

 

отдѣлѳяіи

 

1

 

класса

 

ариѳмѳ-

тика,

 

во

 

2

 

классѣ

 

1

 

отдѣленія

 

чистописаніѳ,

 

во

 

2

 

от-

дѣлѳніи

 

ариѳметика,

 

въ

 

3

 

классѣ

 

педагогика;

 

(отъ

 

10

до

 

11

 

ч)

 

въ

 

1

   

классѣ

 

1

 

отдѣлѳнія

 

ариѳметика,

 

во

 

2

отдѣленіи

 

1

 

класса

 

французскій

 

языкъ,

 

во

 

2

 

классѣ

1

 

отдѣлѳнія

   

Законъ

 

Божій,

  

во

   

2

 

отдѣлѳніи

 

русскіи

языкъ,

 

въ

 

3

 

классѣ

 

исторія;

 

(отъ

 

72

 

1 2

 

до

 

72

 

1)

 

въ

 

1

кдассѣ

 

1

 

отдѣлѳнія

   

Законъ

 

Божій,

   

во

 

2

  

отдѣленіи
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1

  

класса

 

чтеніѳ,

 

во

 

2

 

классѣ

 

1

 

отдѣленія

 

Географія,
во

 

2

 

отдѣленіи

 

чтеніе

 

французе-

 

°,

 

въ

 

3

 

классѣ

 

сло-

весность;

 

(отъ

 

V*

 

1

 

до

 

5/і

 

2)

 

въ

 

1

 

кдассѣ

 

1

 

отдѣленія

русскій

 

языкъ,

 

во

 

2

 

отдѣленіи

 

1

 

класса

 

Законъ

 

Бо«
жій,

 

во

 

2

 

вдассѣ

 

1

 

отдѣленія

 

французекій

 

языкъ,

 

^во

2

  

отдѣлѳніи

 

чистописаніе,

 

въ

 

3

 

классѣ

 

законъ

 

Божій.
Ъъ

 

пятницу

 

(отъ

 

7й

 

9

 

до

 

V2

 

10)

 

въ

 

1

 

классѣ

 

1

 

отдѣ-

ленія

 

чистописаніѳ,

 

во

 

2

 

отдѣленіи

 

1

 

класса

 

ариѳме-

тика,

 

во

 

2

 

клаесѣ

 

1

 

отдѣлѳнія

 

чтеніе

 

французское,

 

во

2

 

классѣ

 

2

 

отдѣленія

 

диктовка,

 

въ

 

3

 

классѣ

 

законъ

Божін;(отъ

 

10

 

до

 

11)

 

въ

 

1

 

классѣ

 

1

 

отдѣленія

 

фран-

цузокій

 

языкъ,

 

во

 

2

 

отдѣлѳніи

 

1

 

класса

 

чистописаніе,
во

 

2

 

классѣ

 

1

 

отдѣлѳнія

 

законъ

 

Божій

 

во

 

2

 

отдѣле-

ніи

 

русскій

 

языкъ,

 

въ

 

Зклассѣ

 

исторія,

 

(отъ

 

1 /%

 

12

 

до

72

 

1)

 

въ

 

1

 

классѣ

 

1

 

отдѣлѳнія

 

чтеніѳ,

 

во

 

2

 

отдѣленіи

1

 

класса

 

русскій

 

языкъ,

 

во

 

2

 

влассѣ

 

1

 

отдѣленія

 

рус-

скій

 

языкъ,

 

во

 

2

 

отдѣленіи

 

французскій

 

языкъ,

 

въ

 

3
классѣ

 

географія;

 

(отъ

 

3А

 

1

 

до

 

зД

 

2)

 

въ

 

1

 

классѣ

 

1

 

от-

дѣленія

 

русскій

 

языкъ,

 

во

 

2

 

отдѣленіи

 

1

 

класса

 

ру-

кодѣльѳ,

 

во

 

2

 

классѣ

 

1

 

отдѣлѳнія

 

ариѳмѳтика,

 

во

 

2

отдѣленіи

 

гѳографія,

 

въ

 

3

 

классѣ

 

французскій

 

языкъ.

Въ

 

Субботу

 

(отъ

 

72 9

 

до

 

72

 

Ю)въ

 

1

 

классѣі

 

отдѣлѳнія

рукодѣлье,

 

во

 

2

 

отдѣленіи

 

1

 

класса

 

ариѳмѳтика,

 

во

 

2
классѣ

 

1

 

отдѣленія

 

рукодѣлье,

 

во

 

2

 

отдѣденіи

 

руко-

дѣлье,

 

въ

 

3

 

классѣ

 

географія;^

 

(отъ

 

10

 

до

 

11

 

ч)

 

въ

 

1
классѣ

 

1

 

отдѣленія

 

ариѳметика,

 

во

 

2

 

отдѣлѳніи

 

1
класса

 

французскій

 

языкъ,

 

во

 

2

 

классѣ

 

1

 

отдѣленія

чистописаніе,

 

во

 

2

 

отдѣленіи

 

2

 

класса

 

географія,

 

въ
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3

 

классѣ

 

рукодѣлье,

 

(отъ

 

Уз

 

12

 

до

 

ѵ/%

 

1)

 

въ

 

1

 

классѣ

 

1
отдѣленія

 

чистописаніе,

 

во

 

2

 

отдѣленіи

 

1

 

класса

 

ру-

кодѣлье,

 

во

 

2

 

классѣ

 

1

 

отдѣлѳнія

 

исторія,

 

во

 

2

 

отдѣ-

леніи

 

ариѳметпка,

 

въ

 

3

 

классѣ

 

словесность;

 

(отъ

 

3Д 1

 

до

зА2)

 

въ

 

1

 

классѣ

 

1

 

отдѣленія

 

русскій

 

языкъ,

 

во

 

2

 

от-

дел

 

еніи

 

1

 

класса

 

чистописаніе,

 

во

 

2

 

классѣ

 

1

 

отдѣ-

ленія

 

французский

 

языкъ,

 

во

 

2

 

отдѣленіи

 

исторія,

 

въ

3

 

классѣ

 

физика.
По

 

каждому

 

учебному

 

предмету

 

выполнено

 

было
все

 

то

 

что

 

положено

 

по

 

утвержденной

 

Святѣйшимъ

Синодомъ

 

программѣ:

 

Въ

 

первомъ

 

классѣ

 

въ

 

обоихъ
отдѣленіяхъ:

 

а)

 

по

 

закону

 

Божію

 

пройдены

 

начатки

христіанскаго

 

учепія

 

и

 

было

 

чтѳніе

 

Евангелія

 

по

славянски,

 

съ

 

объясните льнымъ

 

переводомъ

 

на

 

рус-

скій

 

языкъ;

 

б)

 

по

 

русскому

 

языку

 

упражненія

 

въ

 

чтѳ-

ніи

 

и

 

расказъ

 

прочитаннаго,

 

изученіе

 

на

 

изустъ

 

кра-

ткихъ

 

стихотворныхъ

 

и

 

прозаическихъ

 

статей

 

и

 

раз-

бирали

 

предложенія;

 

в)

 

по

 

ариѳметпкѣ

 

занимались

начертаніемъ

 

и

 

произношеніемъ

 

цифръ,

 

сложеніемъ
и

 

вычитаніемъ

 

цѣлыхъ

 

чиселъ,

 

съ

 

умственными

упражненіями

 

въ

 

спхъ

 

дѣйствіяхъ;

 

г)

 

по

 

француз-

скому

 

языку

 

преподаны

 

были

 

первоначальныя

 

правила

чтенія

 

и

 

произношенія

 

и

 

дѣлаемы

 

были

 

лѳгкіе

 

пе-

реводы

 

ИЗЪ

 

C0lil' s

 

elementaire

 

de

 

Margot

   

СЪ

 

объЯСНвНІеМЪ

лравилъ

 

относящихся

 

къ

 

понятію

 

о

 

числѣ

 

и

 

родѣ

образованіи

 

множественнаго

 

числа

 

въ

 

именахъ

 

суще-

ствительныхъ,

 

о

 

согласованіи

 

имени

 

прилагательнаго

съ

 

существительнымъ

 

и

 

о

 

мѣстоименіи

 

личномъ,

 

при
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чемъ

 

упражнялись

 

въ

 

чтеніи.

 

Кромѣ

 

сего

 

занимались

чистописапіемъ

 

(4

 

урока

 

въ

 

недѣлвэ) '

 

музыкою

 

и

рукодѣльемъ.

 

Во

 

второмъ

 

классѣ

 

въ

 

обоихъ

 

отдѣ-

леніяхъ:

 

а)

 

по

 

закону

 

Божію

 

пройдены

 

свящеппая

исторія

 

новаго

 

завѣта

 

и

 

занимались

 

чтѳніемъ

 

дѣяній

апостольскихъ

 

по

 

славянски,

 

съ

 

указапіемъ

 

грам-

матическихъ

 

особенностей

 

славянскаго

 

языка;

 

б)

 

но

 

-

русской

 

грамматикѣ

 

упражнялись

 

въ

 

чтеніи,

 

раз-

сказѣ

 

и

 

диктовкѣ

 

и

 

пройдешь

 

синтаксисъ

 

съ

 

прак-

тическимъ

 

разборомъ;

 

в)

 

по

 

ариѳметикѣ

 

пройдены

именованныя

 

числа,

 

сложеніѳ

 

и

 

вычитаніе

 

дро-

бей;

 

г)

 

по

 

географіи

 

даны

 

свѣдѣнія

 

объ

 

АзіинАфрикѣ,

при

 

чемъ

 

воспитанницы

 

занимались

 

указаніемъ

географическихъ

 

мѣстностей

 

на

 

лапдкартѣ

 

ичерчені-

емъ;

 

д)

 

по

 

гражданской

 

исторіи

 

пройдена

 

древняя

 

исто-

рія

 

до

 

расдаденія

 

македонской

 

монархіи

 

включительно;

е)

 

по

 

французскому

 

языку

 

занимались

 

переводомъ

 

съ

русскаго

 

нафранцузкійязыкъ

 

и

 

обратно,

 

съобъясненіемъ
грамматическихъ

 

правилъ

 

относительно

 

снряженія
лравпльныхъ

 

глаголовъ

 

н

 

употребления

 

времѳнъ,

 

при

чемъ

 

упражнялись

 

въ

 

чтеніи

 

разсказовъ

 

изъ

 

2

 

части

Morqot;

 

Еромѣ

 

сего

 

занимались

 

чистописаніемъ

 

(2

урока

 

въ

 

недѣлю)

 

церковнымъ

 

пѣніѳмъ

 

(2

 

урока

 

въ

недѣлю)

 

музыкою

 

и

 

рукодѣльемъ.

 

Въ

 

третьемъ

 

классѣ.

а)

 

по

 

закону

 

Божію

 

пройдены

 

2

 

и

 

3

 

части

 

простран-

наго

 

катихизиса

 

съ

 

объясненіемъ

 

Богослуженія,

 

а

также

 

производилось

 

и

 

объяснительное

 

чтеніе

 

изъ

посданій

 

апостольскихъ

 

пославянски

 

и

 

написано

 

было
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воспитанницами

 

два

 

сочиненія;

 

б)

 

по

 

русской

 

сло-

весности

 

продолжили

 

практическое

 

изученіе

 

родовъи

видовъ

 

и

 

поэзіи,

 

съ

 

письменными

 

упражпѳніями,

которыхъ

 

было

 

четыре;

 

в)

 

по

 

ариѳметикѣ

 

преподано

тройное

 

правило,

 

съ

 

разными

 

его

 

примѣчаніями

 

г)

по

 

географіи

 

сообщены

 

свѣдѣнія

 

о

 

Европѣ,

 

съ

 

пока-

заніемъ

 

на

 

ландкартахъ

 

и

 

черченіемъ;

 

д)

 

по

 

граж-

данской

 

исторіп

 

пройдены

 

исторія

 

среднихъ

 

вѣковъ

и

 

исторія

 

Россіи

 

до

 

воцаренія

 

дома

 

Романовыхъ

 

и

написано

 

было

 

два

 

сочиненія;

 

е)

 

но

 

физикѣ

 

сообщены
понятія

 

объ

 

общихъ

 

свойствахъ

 

тѣлъ

 

п

 

равновѣсіи

тѣлъ

 

жидкихъ

 

и

 

газообразныхъ,

 

о

 

теплотѣ

 

о

 

звукѣ

 

съ

нѣкоторыми

 

физическими

 

опытами;

 

ж)

 

по

 

геомѳтріи

общія

 

понятія

 

объ

 

углахъ,

 

о

 

линіяхъ

 

пѳрпепдику-

лярныхъ

 

и

 

косвенныхъ,

 

о

 

линіяхъ

 

параллѳлльныхъ,

о

 

треугольникахъ

 

и

 

многоугольпикахъ

 

и

 

объ

 

окруж-

ности;

 

з)

 

по

 

педагогикѣ

 

введете

 

о

 

воспитаніи

 

и

обученіи

 

и)

 

по

 

французскому

 

языку:

 

занимались

переводами

 

устными

 

и

 

письменными

 

съ

 

француз-
скаго

 

языка

 

на

 

русскій

 

и

 

обратно,

 

съ

 

объясненіями
грамматическихъ

 

лравилъ;

 

для

 

чтенія

 

употреблялась
2

 

часть

 

Morgot;

 

сверхъ

 

сего

 

занимались

 

музыкою,

церковнымъ

 

пѣніемъ

 

(2

 

урока

 

въ

 

недѣлю)

 

и

 

рукодѣль-

емъ.

3)

 

Письменный

 

упражнѳнія

 

воспитанницъ

 

раздѣля-

имънадвѣкатегоріи:

 

воспитанницы

 

1

 

и

 

2

 

классовъ,

 

по

-русскому

 

языку

 

французскому

 

и

 

ариѳметикѣ

 

зани-

мались

 

ими

 

илп

 

на

 

доскѣ

 

или

 

на

 

бумагѣ,

 

въ

 

своихъ
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тетрадкахъ;

 

первое

 

дѣлалосъ

 

въ

 

классѣ,

 

совмѣстно

 

съ.

устными

 

занятіямп

 

и

 

отвѣтами

 

воспитанницъ

 

при

урокахъ,

 

а

 

послѣднее

 

по

 

русскому

 

языку

 

и

 

фран-

цузскому— въ

 

предѣлахъ

 

грамматики,

 

внѣ

 

класса;,

тетрадки

 

ученицъ

 

бралиеь

 

на

 

домъ

 

преподавателями

и

 

исправлялись

 

ими.

 

Воспитанницы

 

же

 

трѳтьяго

класса

 

писали

 

свои

 

сочиненія,

 

не

 

по

 

одной

 

словес-

ности,

 

какъ

 

это

 

было

 

до

 

187 6А

 

учебнаго

 

года,

 

а

 

и

по

 

другимъ

 

предметамъ,

 

какъ

 

то:

 

по

 

закону

 

Божію,

по

 

гражданской

 

исторіц,

 

по

 

географіи

 

и

 

педагогикѣ,

согласно

 

журнальному

 

постанов ленію

 

совѣта

 

20

 

Ок-

тября

 

1877

 

года.

 

Сочиненія

 

по

 

означеннымъ

 

пред-

метамъ

 

писались

 

согласно

 

установленному

 

росписанію^
па

 

основаніи

 

помянутаго

 

журнала.

 

По

 

сему

 

роспи-

санію

 

положено

 

было

 

написать

 

по

 

разнымъ

 

предметамъ

два

 

сочиненія

 

въ

 

учебный

 

мѣсяцъ

 

(одно

 

сочинѳніе

въ

 

теченіе

 

двухъ

 

недѣль)

 

за

 

искдючѳніемъ

 

отсюда

рождественскихъ

 

и

 

пасхальныхъ

 

каникулъ,

 

а

 

также

послѣднихъ

 

дней

 

сырной

 

недѣдп

 

и

 

всей

 

нѳдѣли

велнкаго

 

поста;

 

съ

 

Мая

 

мѣсяца,

 

т.

 

е

 

со

 

времени

общаго

 

повторения

 

положено

 

было

 

не

 

писать

 

сочинѳній.

Такимъ

 

образомъ

 

воспитанницамъ

 

третьяго

 

класса

назначено

 

было

 

написать

 

въ

 

отчетпомъ

 

году,

 

по

закону

 

Божію

 

2

 

сочиненія,

 

по

 

словесности

 

4,

 

по

 

исто-

ріи

 

гражданской

 

2

 

по

 

гѳографіи

 

2,

 

по

 

пѳдагогикѣ

 

1
и

 

на

 

экзаменѣ

 

1

 

по

 

словесности.

Успѣхи

 

воспитанницъ

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

 

хотя

 

были

 

удов-

летворительны,

 

но

 

нижеуспѣховъ

 

по

 

устнымъ

 

отвѣтамъ
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такъ

 

что

 

почти

 

каждая

 

воспитанница

 

на

 

сочиненіи

 

по

 

из-

вѣстному

 

предмету

 

имѣетъ

 

баллъ

 

ниже

 

противъ

 

балла
на

 

устныхъ

 

отвѣтахъ.

 

Впрочемъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

сравнительно

 

съ

 

прошлыми

 

годами,

 

сочиненія

 

уче-

ницъ

 

выходили

 

вообще

 

нѣсколько

 

лучше.

 

Это

 

обстоя-

тельство

 

можно

 

объяснить

 

тѣмъ,

 

что

 

ученицы

 

стали

больше,

 

сравнительно

 

съ

 

прежнимъ,

 

заниматься

 

внѣ

класснымъ

 

чтеніемъ

 

книгъ.

4)

  

Ученіевъ

 

отчетномъ

 

году

 

началось

 

съ

 

16

 

Августа
и

 

продолжалось

 

до

 

1

 

Іюля.
5)

  

Окончанія

 

курса

 

и

 

перехода

 

въ

 

высшіе

 

классы

въ

 

отчетномъ

 

году

 

не

 

было;

 

такъ

 

какъ

 

это

 

былъ

 

пер-

вый

 

учебный

 

годъ

 

по

 

третьеклассному

 

устройству

 

съ

двухгодичнымъ

 

курсомъ.

 

Уволено

 

изъ

 

училища

 

по

долговременной

 

неявкѣ

 

и

 

по

 

прощеніямъ

 

7

 

воспи-

танницъ.

6)

  

Успѣхи,

 

поведеніе

 

и

 

состояніе

 

здоровья

 

воспитан-

ницъ,

 

за

 

немногими

 

пеключеніямп,

 

были

 

вообще

 

очень

удовлетворительны,

 

такъ

 

а)

 

воспитанницъ

 

отмѣчен-

ныхъ

 

въ

 

общей

 

курсовой

 

вѣдомости

 

по

 

успѣхамъбал-

ломъ

 

5

 

въ

 

3

 

классѣ

 

оказалось

 

3,

 

во

 

2

 

классѣ

 

1

 

отдѣ-

ленія

 

1,

 

во

 

2

 

классѣ

 

параллельнаго

 

отдѣленія

 

1,

 

въ

1

 

классѣ

 

1

 

отдѣлепія

 

1,

 

2

 

отдѣленія

 

1;

 

отмѣчепныхъ

по

 

успѣхамъ

 

балломъ

 

4— въ

 

3

 

классѣ

 

17,

 

во

 

2

 

классѣ

1

 

огдѣленія

 

10,

 

2

 

отдѣленія

 

16,

 

въ

 

1

 

классѣ

 

1

 

оп-
летя

 

12,

 

2

 

отдѣленія

 

16,

 

отмѣченныхъ

 

балломъ

 

3—
въ

 

3

 

классѣ

 

38;

 

во

 

2

 

классѣ

 

1

 

отдѣленія

 

22,

 

2

 

отдѣ-

ленія

 

19;

 

въ

 

1

 

классѣ

 

1

 

отдѣлѳнія

 

26,

 

2

 

отдѣлѳнія

 

23;
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отмѣчѳнныхъ

 

балломъ

 

2,

 

оказалось

 

въ

 

3

 

классѣ

 

2;

во

 

2

 

классѣ

 

1

 

отдѣленія

 

8,

 

2

 

отдѣленія

 

2,

 

въ

 

1

 

классѣ

1

 

отдѣленія

 

6,

 

2

 

отдѣленія

 

5.
Малоуспѣшными

 

оказались

 

воспитанницы

 

въ

 

слѣ-

дующежъ

 

количествѣ

 

и

 

по

 

слѣдующимъ

 

предметамъ

въ

 

1

 

классѣ

 

1

 

отдѣленія

 

по

 

закону

 

Божію

 

1,

 

по

 

рус-

скому

 

языку

 

7,

 

по

 

ариѳметпкѣ

 

7,

 

по

 

французскому

языку

 

2,

 

по

 

чистонисаніго

 

3,

 

порукодѣлью

 

4;

 

во

 

2-мъ

отдѣленіи

 

1

 

класса

 

по

 

закону

 

Божію

 

1,

 

по

 

русскому

языку

 

11,

 

по

 

ариѳметикѣ

 

4,

 

по

 

французскому

 

языку

 

2,

по

 

чистописанію

 

11,

 

по

 

рукодѣлыо

 

5,

 

во

 

2

 

классѣ

 

1

отдѣленія

 

по

 

закону

 

Божію

 

3,

 

по

 

русскому

 

языку

 

Ну

но

 

ариѳметикѣ

 

4,

 

по

 

гѳографіи

 

1,

 

по

 

исторіи

 

11,

 

по

французскому

 

языку

 

4,

 

во

 

2

 

классѣ

 

2

 

отдѣленія,

 

по

закону

 

Божівэ

 

1,

 

по

 

русскому

 

языку

 

8,

 

поариѳметикѣ

7,

 

по

 

географіи

 

4,

 

по

 

исторіи

 

4,

 

по

 

французскому
языву

 

6,

 

по

 

чистописанію

 

1,

 

въ

 

3

 

классѣ

 

по

 

закону

Божівэ

 

2,

 

по

 

словесности

 

9,

 

поариѳметикѣ

 

2,

 

поисто-

ріи

 

И,

 

по

 

французскому

 

языку

 

4,

 

по

 

сочиненіямъ5.
Причинами

 

малоуспѣшностп

 

были:

 

малоспобность

 

и

продолжительная

 

болѣзнь.

б)

 

Въ

 

годичной

 

о

 

поведеніи

 

вѣдомости

 

поданной

 

въ

совѣтъ

 

начальницею

 

училища,

 

отмѣтки

 

по

 

повѳденію

были

 

слѣдующія:

 

въ

 

3

 

классѣ

 

воспитанницы

 

числомъ-

52

 

отмѣчены

 

поведенія

 

отличнаго

 

(5);

 

4

 

отмѣчены

поведенія

 

очень

 

хорошаго

 

(4)

 

и

 

3

 

отмѣчены

 

хоро^

шаго

 

(3);

 

во

 

2

 

классѣ

 

1

 

отдѣленія

 

4t

 

отмѣчены

 

по-

ведѳнія

 

отличнаго

 

(5);

  

въ

 

параллельномъ.

 

отдѣленіж
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2

 

класса

 

39

 

съ

 

отличнымъ

 

поведеніемъ

 

(5)

 

и

 

6

 

съ

очень

 

хорошимъ

 

(4);

 

1

 

классѣ

 

1

 

отдѣлевія

 

47

 

съ

 

от-

личныхъ

 

поведеніемъ

 

(5)

 

въ

 

параллельномъ

 

отдѣле-

ніи

 

1

 

класса

 

44

 

съ

 

отличнымъ

 

воведеніемъ

 

(5),

 

1

 

съ

очень

 

хорошимъ

 

(5)

 

и

 

1

 

съ

 

хорошимъ

 

(3).
в)

 

Заботы

 

и

 

уходъ

 

за

 

воспитанницами

 

въ

 

тигіени-
ческомъ

 

отношеніи

 

были

 

удовлетворительны,

 

тѣмъ

 

не

менѣе

 

многія

 

изъвоспитаниицъболѣли;

 

число заболѣв-

шихъ

 

доходило

 

до

 

249,

 

въчислѣ

 

пхъ

 

Ьзболѣла

 

корью.

6)

 

Обстоятельства

 

благощгіятныя

 

въ

 

училищной
жизни:

а)

 

По

 

учебной

 

части:

 

преподаватели

 

въ

 

исполненіи
своихъ

 

обязанностей

 

были

 

вообще

 

исправны

 

и

 

не

 

дѣлали

продложительныхъ

 

унущеній;

 

въ

 

классы

 

ходили

 

вообще

аккуратно

 

и

 

въ

 

свое

 

время.

 

Пропущено

 

было

 

ими

 

уроковъ

незначительное

 

количество

 

и

 

то

 

по

 

болѣзни

 

или

 

по

другимъ

 

какимъ

 

либо

 

уважительнымъ

 

причинамъ,

 

а

именно

 

въ

 

продолженіи

 

года

 

опушено

 

преподавателями

во

 

всѣхъ

 

классахъ

 

уроковъ

 

по

 

закону

 

Божію

 

15,

 

по

русскому

 

языку

 

и

 

словесности

 

34,

 

по

 

исторіи

 

граж-

данской

 

18,

 

по

 

географіи

 

13,

 

во

 

педагогмкѣ

 

2,

 

по

ариѳметикѣ

 

37,

 

по

 

физикѣ

 

2,

 

но

 

французскому

 

языку

14,

 

по

 

геометріи

 

1.

 

Каждый

 

изъ

 

преподавателей

 

пред-

ставилъ

 

по

 

своему

 

предмету

 

годичную

 

вѣдомость

 

объ

успѣхахъ

 

воспитанницъ

 

и

 

конспектъ

 

своего

 

препо-

даванія.

Пріемы

 

употребляемые

 

наставниками

 

при

 

препо-

даваніи

  

своихъ

   

предметовъ

   

и

   

при

   

спрашиванін
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уроковъ

 

имѣли

 

одну

 

общую

 

цѣль:

 

направлять

 

къ

 

тому,

чтобы

 

воспитанницы

 

какъ

 

можно

 

лучше,

 

основательнѣе

и

 

отчетлиБѣе

 

усвояли

 

преподанное

 

и

 

могли

 

свободно
передать

 

оное,

 

а

 

не

 

заучивать

 

только

 

механически

читать

 

заученное.

 

Въ

 

такомъ

 

же

 

характерѣ

 

произво-

дились

 

экзаменаторами

 

испытапія

 

воспитанницъ,

 

какъ

годичный

 

въ

 

копцѣ

 

года,

 

такъ

 

и

 

пріемныя,

 

при

 

по-

етунленіи

 

воспгтапницъ

 

въ

 

училище,

 

предъ

 

началомъ

учѳбнаго

 

года.

 

Классы

 

были

 

посѣщаемы

 

инспекторомъ

и

 

начальницею

 

училища,

 

и

 

эти

 

посѣщенія

 

сопровож-

дались

 

объяснепіями

 

съ

 

преподавателями,

 

направляв-

шимися

 

къ

 

лучшему

 

ходу

 

дѣла.

 

Успѣхп

 

воспитан-

ницъ

 

определялись

 

или

 

отмѣтками

 

письменными

 

или

баллами,

 

а

 

также

 

самымъ

 

норядкомъ

 

и

 

мѣстомъ,

какое

 

занимаѳтъ

 

извѣстная

 

воспитанница

 

въ

 

вѣдомо-

сти

 

или

 

снискѣ.

 

Сначала

 

отиѣтки

 

сіи,

 

по

 

каждому

предмету

 

и

 

въ

 

каждомъ

 

классѣ,

 

показывались

 

въ

Елассныхъ

 

журналахъ,

 

потомъ

 

въ

 

двухмѣсячномъ

итогѣ,

 

въ

 

вѣдомостяхъ,

 

представляемыхъ

 

въ

 

совѣтъ

инспекторомъ

 

классовъ,

 

чрезъ

 

каждые

 

два

 

мѣсяца,

далѣе

 

въ

 

годичяыхъ

 

вѣдомостяхъ

 

или

 

спискахъ

 

пре-

подавателей,

 

и

 

наконецъ

 

какъ

 

общій

 

послѣдній

 

вы-

водъ,

 

въ

 

общей

 

годичной

 

вѣдомости.

 

Всѣ

 

эти

 

вѣдо-

мостибыли

 

разсматриваемы

 

въ

 

совѣтѣ,

 

и

 

дѣлались

по

 

нимъ

 

иадлѳжащія

 

заключенія.

 

Порядокъ

 

произ-

водства

 

экзаменовъ

 

въ

 

концѣ

 

отчетнаго

 

года,

 

какъ

 

и

въ

 

шрѳжяЧе

 

годы,

 

былъ

 

слвдующій:

 

дни

 

испытанія
были

 

расположены

 

такъ,

 

чтобы

 

каждая

 

воспитанница
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была

 

спрошена

 

по

 

каждому

 

предмету;

 

на

 

каждомъ

 

экза-

мене

 

присутствовали,

 

кромѣ

 

преподавателя,

 

по

 

пред-

мету

 

коего

 

производился

 

экзамѳнъ,

 

начальница

 

учи-

лища,

 

инспекторъ

 

классовъ

 

и

 

одинъ

 

членъ

 

отъ

 

духо-

венства;

 

каждый

 

изъ

 

присутствующихъ

 

отмѣчалъ

 

для

себя

 

баллъ

 

отвѣта

 

воспитанницы,

 

и

 

потомъ

 

изъ

 

всѣхъ

этихъ

 

балловъ

 

дѣлался

 

средній

 

выводъ,

 

съ

 

соблю-
деніемъ

 

правилъ,

 

постановлепныхъ

 

для

 

сѳминарій

 

и

мужскихъ

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

это

 

и

 

былъ

 

дей-

ствительный

 

баллъ

 

отвѣта,

 

который

 

заносился

 

въ

общую

 

вѣдомость

 

о

 

результахъ

 

испытанія;

 

такимъ

 

же

норядкомъ

 

и

 

съ

 

соблюденіемъ

 

установлѳнныхъ

 

пра-

вилъ,

 

производились

 

дредъ

 

началомъ

 

года

 

назначен-

ныя

 

для

 

нѣкоторыхъ

 

воспитанницъ

 

переэкзаменовки,

а

 

равно

 

и

 

пріемныя

 

испытанія

 

для

 

новопоступавшихъ

въ

 

училище.

б)

 

По

 

нравственно-воспитательной

 

части:

Воспитанницы

 

живя

 

всѣ

 

въ

 

зданіяхъ

 

училища,

 

и

 

въ

наемномъ

 

для

 

параллѳлънаго

 

отдѣлѳнія

 

домѣ,

 

были

почти

 

постояипо

 

на

 

глазахъ

 

начальницы

 

и

 

воспита-

тельнпцъ

 

подъ

 

бдптельнымъихънадзорѳмъпруковод-

ствомъ;

 

ежедневно

 

слушали

 

положенный

 

молитвы

утромъ

 

и

 

вечеромъ,

 

прѳдъ

 

обѣдомъ

 

и

 

послѣ

 

обѣда,

 

и:

въ

 

началѣ

 

и

 

но

 

окончаніи

 

каждаго

 

урока

 

въ

 

классѣ;

въ

 

воскресные

 

и

 

праздничные

 

дни

 

присутствовали

при

 

Богослуженіи

 

въ

 

своей

 

домовой

 

училищной

церкви,

 

занимались

 

чтеніѳмъ

 

и

 

пѣніемъ

 

на

 

клиросѣ;

говѣли,

   

исповѣдывались

  

и

  

пріобщались

 

Св.

 

Таинъ
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два

 

раза

 

въ

 

годъ,— въ

 

посты

 

Св.

 

четыредесятницы

 

и

лредъ

 

Рождествомъ

 

Христовьшъ.

 

Кромѣ

 

общаго

 

надзо-

ра

 

за

 

поведеніемъ

 

воспитанницъ,

 

каждый

 

классъввѣ-

ренъ

 

былъ

 

ближайшему

 

надзору

 

одной

 

изъвоспита-

тельницъ,

 

которая

 

постоянно

 

находилась

 

съ

 

воспи-

танницами

 

днемъ

 

въ

 

классахъ,

 

а

 

ночью

 

въ

 

ихъ

 

спа-

льняхъ;

 

вмѣстѣ

 

съ

 

ними

 

была

 

на

 

молитвѣ

 

и

 

въ

 

цер-

кви

 

и

 

во

 

время

 

обѣда

 

и

 

ужина

 

въ

 

столовой.

 

Состо-
яніе

 

воспитанницъ

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

требованіямъ

приличія

 

вѣжливости

 

и

 

наружной

 

опрятности

 

во-

обще

 

очень

 

удовлетворительно.

 

Въ

 

рѣдкихъ

 

случаяхъ

очень

 

немногія

 

изъ

 

воспитанницъ

 

дозволяли

 

себѣ

невежливые

 

отвѣты

 

воспитатедьницамъ,

 

за

 

что

 

имъ

дѣлаемы

 

были

 

отъ

 

начальницы

 

внушенія

 

и

 

выгово-

ры,

 

а

 

иногда

 

виновыя

 

лишаемы

 

были

 

удовольствія
пользоваться

 

своимъ

 

рекрѳаціоннымъ

 

временемъ

 

и,

смотря

 

по

 

винѣ,

 

отдельно

 

отъ

 

подругъ

 

стояли

 

въ

 

сво-

ихъ

 

классахъ;

 

такія

 

миры

 

имѣли

 

свое

 

дѣйствіе

 

на

воспитанницъ

 

къ

 

исправленію

 

ихъ.

 

Послѣ

 

учебныхъ
занятій,

 

въ

 

определенные

 

часы,

 

воспитаницы,

 

кромѣ

собственно

 

рукодѣдья,

 

кройки,

 

шитья

 

вязанья,

 

подъ

руководствомъ

 

воспитательницъ

 

и

 

наблюденіемъ

 

на-

чальницы,— пріу

 

чаемы

 

были

 

также

 

вообще

 

къ

 

дома-

шнему

 

хозяйству,

 

какъ

 

то:

 

мытью

 

и

 

глаженью

 

мел-

кихъ

 

вещей,

 

воротничковъ,

 

кофточекъ

 

и

 

т.

 

п;

 

уборкѣ

вомнатъ,

 

по

 

очередно

 

участвовать

 

въ

 

приготовленіи

кушанья

 

на

 

кухнѣ,

 

накрывать

 

на

 

столъ

 

и

 

подавать

кушанье

 

въ

 

столовой

 

н

 

заниматься

 

садкою

 

и

 

полив-
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кою

 

разныхъ

 

овощей

 

и

 

садовыхъ

 

растеній

 

въ

 

учи-

лищномъ

 

саду

 

и

 

огородѣ.

в)

 

Въ

 

гигіеническомъ

 

отношеніи.

Состоящій

 

при

 

училищѣ

 

врачъ

 

ежедневно

 

носѣщалъ

больницу,

 

для

 

леченія

 

больныхъ

 

и

 

осмотра

 

слабыхъ

здоровьемъ

 

воспитанницъ,

 

слѣдилъ

 

за

 

чистотою

 

и

порядкомъ

 

въ

 

оной,

 

а

 

также,

 

согласно

 

72

 

§

 

Устава

наблюдалъ

 

съ

 

своей

 

стороны

 

по

 

училищу,

 

чтобы
все,

 

касающееся

 

помѣщенія,

 

содержанія

 

и

 

образа

 

жиз-

ни

 

воспитанницъ,

 

соотвѣствовало

 

охранѳнію

 

ихъ

здоровья;

 

ближайшій

 

и

 

ностояный

 

уходъ

 

за

 

больны-
ми

 

воспитанницами,

 

согласно

 

74

 

§

 

Устава,

 

ввѣренъ

быдъ

 

особой

 

надзиратѳльницѣ,

 

при

 

руководствѣ

 

и

указаніяхъ

 

училищнаго

 

врача

 

и

 

начальницы!

Обстоятельства

 

препятствующая

 

лучшему

 

Ее-

денію

 

дѣла.
і

Въ

 

жизни

 

училища

 

и

 

именно

 

въ

 

учебпомъ

 

отно-

шеніи,

 

нельзя

 

было

 

не

 

замѣтить

 

и

 

нельзя

 

не

 

занес-

ти

 

въ

 

настоящій

 

отчетъ

 

п

 

неблагояріятныхъ

 

обстоя-
тельствъ

 

препятствующихъ

 

болѣе

 

успѣшному

 

ведѳнію

дѣла,— это

 

не

 

совсѣмъ

 

удовлетворительное

 

въ

 

общемъ
уровнѣ

 

умѣнье

 

воспитанппцъ

 

писать

 

свои

 

сочиненія,
и

 

значительные

 

недостатки

 

въ

 

устной

 

ихъ

 

рѣчи,

 

при

передачѣ

 

чего

 

лпбо

 

своими

 

словами.

 

Опричинахъ

 

озна-

ченнаго

 

недостатка,

 

которыя

 

и

 

ныпѣ

 

существуютъ,

 

и

 

о

возможныхъ

 

мѣрахъ

 

къуетраненію

 

его

 

подробно

 

изло-

жено

 

было

 

въ

 

отчетѣ

 

совѣта

 

за

 

187 8А>

 

учебный

 

годъ.
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ГѴ*.

 

Библіотека

 

и

 

физич:ескій

 

кабинетъ

Существующая

 

при

 

училищѣ

 

библіотека

 

удовлет-

воряете

 

требованіямъ

 

учебнаго

 

дѣла

 

въ

 

училищѣ;

 

учеб-

никовъ

 

и

 

тѣхъ

 

учебныхъ

 

пособій,

 

какія

 

указаны

 

въ

программѣ

 

утвержденной

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

было
достаточное

 

количество

 

по

 

всѣмъ

 

прѳдметамъ,

 

которые

преподовались

 

въ

 

истекшемъ

 

году;

 

кромѣ

 

учебниковъ
ииособійуказанныхъвъ

 

синодальной

 

программѣ,

 

въ

 

би-
бдіотѳкѣ

 

училищной

 

имѣютсявъ

 

довольно

 

значитель-

номъ

 

количествѣ

 

и

 

другія

 

разныя

 

книги,

 

какъ

 

учеб-

наго

 

такъ

 

и

 

литтературнаго

 

характера,

 

пріобрѣтенныя

по

 

заявленіямъ

 

разныхъ

 

лицъ,

 

и

 

служивпшхъ

 

при

училищѣ;

 

а

 

также

 

пріобрѣтены

 

совѣтомъ

 

училища

отъ

 

С.-петербургскаго

 

фпзпко— механика

 

Вѳзбѳрга

 

необ-
ходимѣйшіо

 

физическіе

 

приборы.

 

Наибольшее

 

коли-

чество,

 

какъ

 

книгъ

 

для

 

внѣкласснаго

 

чтенія,

 

такъ

 

и

фнзическихъ

 

приборовъ

 

пріобрѣтено

 

въ

 

187 8/э

 

учеб-
номъ

 

году,

 

перечень

 

таковыхъ

 

книгъ

 

и

 

приборовъ

помѣщенъ

 

въ

 

отчетѣ

 

совѣта

 

за

 

тотъ

 

годъ.

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

выписывались

 

журналы:

 

семья

и

 

школа,

 

дѣтское

 

чтеніе,

 

церковный

 

вѣстникъ

 

и

 

се-

мейные

 

вечера.

 

Изъ

 

учебныхъ

 

пособій

 

выписаны

 

бы-
ли

 

слѣдующія:

 

по

 

словесности

 

учебникъ

 

Стоюнина

замѣнѳнъ

 

учебникомъ

 

Бѣлорусова

 

съ

 

наступающая

1882—1883

 

года.

 

По

 

педагогикѣ

 

родное

 

слово

 

Ушян-

скаго,

 

обучѳніе

 

грамотв

 

Миропольскаго,

 

обучѳніѳ

 

гра-

мотѣ

 

Бунакова,

 

руководство

 

для

 

учащихъ

 

по

 

буквлрю



—
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для

 

совмѣстнаго

 

обученія

 

чтенію

 

и

 

письму

 

Тихоми-
рова,

 

букварь

 

его

 

же,

 

два

 

экземпляра

 

подвижныхъ

буквъ,

 

руководство

 

къ

 

преподаванію

 

ариомѳтики

 

для

учителей

 

и

 

учительницъ,

 

по

 

географія

 

Смирнова.

 

По
музыкѣ

 

1,

 

гаммы

 

съ

 

аккордами

 

въ

   

2

 

экземплярахъ.

2)

 

Les

 

ondines

 

de

 

la

 

Vistul — Grocia

 

op.

 

]

 

16.

 

3)

 

Polka

 

militaire—

Acher.

 

4)

 

ХорваТСКІЙ

 

марШЪ.

 

Щ

 

L es

 

cloches

 

du

 

monastere

 

—

Lefebur

 

"Xely.

 

G)

 

Melodie

 

champetre

 

Meltzer.

 

7)

 

La

 

Lavisella

chan

 

son

 

Napolitaine

 

— Blumenthal

 

S)

 

ДругЪ

 

ДѢтвЙ

 

СОЧ.

ІЮТНСа

 

31

  

1—

 

Ш

  

2.

    

9)

   

lps

 

enfants

 

au

 

piano

  

]-ячаСТЬВЪ

4

 

руки— Бернарда.

   

Щ

 

Martha

 

въ

 

4

 

руки.

 

Щ

 

Dix

 

mor -

ceaux

 

elegants— Beyer.

 

12)

 

Collection

 

d'ouvertures

 

a

 

4

 

mains.

13)

 

Valce— Beyer.

  

СверХЪ

 

СѲГО

 

ПреДПОЛОЖѲНО

 

ПрІобрѢСТЬ

для

 

училищной

 

библіотѳки

 

книги

 

подъ

 

заглавіемъ
„права

 

и

 

значеніе

 

женщины

 

въ

 

христіанствѣ

 

и

 

б)
двѣ

 

картииы

 

изображающая

 

въ

 

послѣдовательномъ

норядкѣ

 

Богослуженіе

 

православной

 

церкви

 

снабжен-
ныя

 

тѳкстомъ.

V.

 

Средства

 

училища.

Источниками

 

прихода

 

были:

 

1)

 

процентный

 

деньги

по

 

бидетамъ

 

Банка

 

246

 

р.

 

15

 

к.,

 

2)

 

сборы

 

по

 

кни-

гамъ

 

попечительскимъ

 

1091

 

р.

 

50

 

к.

 

3)

 

сборы

 

зазвонъ

по

 

умершимъШбр.

 

80

 

к;

 

4)

 

отъ

 

кладьбищныхъ

 

цер-

квей

 

49

 

р.

 

69

 

к.

 

5)

 

пожертвованія

 

по

 

разнымъ

 

слу-

чаямъ

 

1067

 

р.

 

32

 

к.

 

6)

 

сборъ

 

отъ

 

церквей

 

и

 

духовен-

ства

 

на

 

содержаніе

   

училища

 

и

 

церковно

 

коштныхъ



—
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воспитанницъ

 

9014

 

p.

 

38

 

к.

 

7)

 

отчислѳнныхъ

 

рѳдак-

ціею

 

за

 

ѳпархіальныя

 

извѣстія

 

93

 

7р;

 

8)

 

отчисленяыхъ

ггзъ

 

процѳнтныхъ

 

суммъ

 

епархіальнаго

 

попечительства

на

 

содержаніе

 

И

 

воспитанницъ

 

824

 

руб;

 

9)

 

стипен-

діатскія

 

дьньги

 

на

 

2

 

воспитанницъ

 

130

 

р.;

 

10)

 

взносы

на

 

содержаніе

 

114

 

воспитанницъ

 

своекоштныхъ

 

8550
p.;

 

11)

 

взносы

 

за

 

правоученіе

 

11

 

свѣтскихъ

 

воспитан-

ницъ

 

330

 

р;

   

12)

 

взносы

   

за

 

обученіе

 

музыкѣ

 

862

 

p.

13)

  

взносы

 

за

 

обучѳніе

   

французскому

 

языку

 

605

 

р.

14)

   

доходъ

 

по

 

домовой

 

училищной

 

церкви

 

60

 

р.

Авсего

 

25644

 

р.

 

84

 

к.

 

Послучаю

 

же

 

начатой

 

постройки
новаго

 

каменнаго

 

трехъ-этажнаго

 

корпуса

 

для

 

епар-

хіальнаго

 

женскаго

 

училища,

 

по

 

постановленію

 

ѳпар-

хіальнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

черниговской

 

епархін

получено:

 

а)

 

отъ

 

епархіальнаго

 

свѣчнаго

 

завода

55040

 

р.

 

б)

 

отъ

 

церквей

 

чрезъ

 

мѣстныхъ

 

благочин-
ныхъ

 

9010

 

р.

 

33

 

к.

 

всего

 

64051

 

р.

 

9

 

коп.

Дополнительныя

 

свѣдѣнія.

Училище

 

не

 

рѣдко

 

посѣщаѳмо

 

было

 

Черниговскими

Преосвященными

 

Серапіономъ

 

и

 

Вѳніаминомъ,— и

 

эти

посѣщеиія,

 

сопровождаемый

 

Архипастырскими

 

ука-

заніями

 

разнымъ

 

служащимъ

 

въ

 

училищѣ

 

лицамъ,

не

 

оставались

 

безъ

 

послѣдствій,

 

болѣѳ

 

или

 

мѳнѣѳ

 

по-

лѳзныхъ

 

для

 

училищной

 

жизни

 

и

 

уиравлѳнія

 

его,

въ

 

томъ

 

иди

 

другомъ

 

отношеніи-

 

Въ

 

мартѣ

 

мѣсяцѣ

сего

 

1882

 

года,

 

оно

 

было

 

обозрѣваѳмо

 

по

 

веѣмъ

 

час-

тямъ,

 

г.

 

Ревизоромъ-Членомъ

 

Учебнаго

 

Комитета

 

при



—
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Св.

 

Стнодѣ

 

статскимъ

 

совѣтпикомъ

 

С.

 

Ж.

 

Мирополь-
скимъ.

 

Нѣкоторыя

 

словесныя

 

его

 

замѣчанія,

 

въ

 

быт-
ность

 

въучилищѣ,

 

и

 

одно

 

письменное— въ

 

разсуждѳніи

постройки

 

новыхъ

 

училпщныхъ

 

зданій— приняты

кѣмъ

 

сдѣдуеть

 

къ

 

свѣдѣнію

 

и

 

исполненію.

 

Но

 

распо-

ряженія

 

и

 

узаконенія

 

со

 

стороны

 

высшей

 

власти

 

по

этой

 

ревизіи

 

еще

 

не

 

послѣдовало.

 

30

 

Января

 

въ

 

хра-

мовой

 

праздникъ,

 

въ

 

который

 

совершено

 

было

 

Архіѳ-

рейское

 

служеніе

 

въ

 

домовой

 

училищной

 

церкви,

 

учи-

лище

 

посѣщепо

 

было

 

Чорниговскимъ

 

Губѳрнаторомъ

Еняземъ

 

С.

 

В.

 

Шаховскимъ,

 

его

 

супругою

 

и

 

супру-

гою

 

губернскаго

 

предводителя

 

дворянства

 

А.

 

Н.

 

Нѳп-

люева.

 

18

 

Апрѣля

 

происходила

 

закладка

 

и

 

освященіе

Преосвящѳннымъ

 

Серапіономъ

 

мѣста

 

для

 

постройки

новаго

 

училищнаго

 

зданія

 

съ

 

церковью,

 

каковая

 

по-

стройка

 

разрѣшена

 

Св.

 

Синодомъ-

 

Постройка

 

эта

 

уже

начата

 

и

 

продолжается

 

въ

 

надлежащемъ

 

порядкѣ,

при

 

дѣйствіяхъ

 

строительнаго

 

комитета

 

и

 

архитек-

тора,

 

согласно

 

синодальной

 

инструкціи

 

1868

 

года.

При

 

означенной

 

закладкѣ

 

и

 

освященіп

 

мѣста

 

присут-

ствовали

 

начальникъ

 

губерніи

 

Князь

 

Шаховской,
губернскій

 

предводитель

 

дворянства

 

Н.

 

И.

 

Неплюѳвъ,

ихъ

 

супруги

 

и

 

многіе

 

другіѳ

 

сановники

 

и

 

свѣтскія

лица

 

г.

 

Чернигова,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

духовенствомъ

 

и

 

ду-

ховно-училищнымъ

 

вѣдомствомъ.

 

Въ

 

тотъ

 

же

 

день

говорѳна

 

была

 

инспекторомъ

 

классовъ

 

Протоіѳреемъ

Діаконовымъ

 

рѣчь

 

о

 

значеніи

 

для

 

училища

 

сказан-

наго

 

праздника

 

и

 

самаго

 

дѣла,

 

а

 

также

 

и

 

о

 

заботахъ
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понѳсѳнныхъ

 

для

 

этого

 

преимущественно

 

Прѳосвящен-

нымъ

 

Сѳрапіономъ.

 

Въ

 

первыхъ

 

числахъ

 

Іюня

 

мѣсяца

 

по-

сѣтилъ

 

училище

 

бывшій

 

въ

 

то

 

время

 

въ

 

Черниговѣ

Еіевскій

 

Генѳрадъ-Губернаторъ

   

Генѳралъ-Адыотантъ

Дрентѳльнъ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

ЧерниговсЕимъ

 

Губернаторомъ,
губѳрнскимъ

 

предводителемъ

  

дворянства,

  

иачальни-

еомъ

   

дивизіи,

   

Евартирувлцимъ

   

въ

   

Черниговѣ,

 

и

лицами

   

изъ

 

свиты

 

его,

 

Генералъ -Губернатора.

   

По-
жертвованія

 

въ

 

пользу

 

училища

 

и

 

воспптанницъ

 

въ

отчетномъ

 

году

 

были

 

преимущественно

 

отъ

 

Яреосвя-
щеннаго

 

Серапіона,

   

именно:

 

1)

 

деньгами

  

въ

 

разное

время

 

а)

 

дано

 

на

 

нужды

 

всѣхъ

 

воспитанницъ

 

300

 

р.

б)

 

100

 

руб.

 

въ

 

училище

 

по

 

случаю

 

закладіи

 

новаго

дома;

 

в)

 

оставлено

 

350

 

руб.

 

наличными

  

и

 

переданы

Росписей

 

должниеовъ

 

Преосвященному

  

Серапіону

 

на

1000

 

руб.

 

съ

 

тѣмъ,

   

чтобы

   

Еапиталъ

  

оставался

  

въ

пользу

 

училища,

 

а

 

проценты

 

.съ

 

него

 

ежегодно

 

были
выдаваемы

 

бѣднѣйпгимъ

 

воспитапницамъ

 

при

 

выпусЕѣ

изъ

 

заведенія.

   

Вещами:

 

а)

 

два

 

образа

 

Спасителя

 

изъ

еоихъ

 

одинъ

 

большей

 

величины

 

для

 

горняго

  

мѣста;

б)

 

серѳбгяный

 

ЕубоЕЪ

 

для

 

запивЕи

 

теплоты,-

 

в)

 

сереб-

ренная

   

чарва

 

для

 

елея;

   

г)

 

Еорзинва

   

апплиЕе

 

для

антидора.

 

3

 

Еннгами:

  

60

 

енигъ

 

Новаго

 

Завѣта,

 

Свя-
щенная

 

лѣтопись

   

первыхъ

 

врѳменъ

  

міра

 

и

 

челове-

чества,

 

ЕаЕЪ

 

путеводная

 

нить

 

при

 

научныхъ

 

изысва-

ніяхъ,

 

СборниЕЪ

 

ИмпЕРАторсЕАго

 

руссЕаго

 

историчес-

Еаго

 

общества,

  

УроЕи

 

христіансЕОй

 

нравственности

лротоіерея

 

БогдановсЕаго,

 

Священная

 

исторія

 

Ветхаго



—

 

tflB

 

—

та

 

новаго

 

Завѣта

 

«ъ

 

хромо- литографированными

 

рг-

сунЕами,

 

11

 

свящѳниыхъ

 

Енигъ

 

ветхаго

 

завѣта

 

ъ%

руссЕомъ

 

пѳреводѣ,

 

Духовенство

 

Крутицвой

 

Епархіж
въ

 

еонцѢ

 

XYII

 

вѣЕа,

 

Мосеовсеоѳ

 

Епархіальное

 

управ-

лѳніе

 

съ

 

1721

 

no

 

1821

 

годъ,

 

РасЕрытіе

 

главнѣйшихъ

догматичѳсЕихъ

 

истинъ

 

христіанства

 

въ

 

пиеаніяхъ
Апостоловъ,

 

Оглавление

 

четіихъ

 

миней

 

Св.

 

Іоаниа
Милютина,

 

матеріалы

 

для

 

біографіи

 

Филарета

 

Митро-

полита

 

МосковсЕаго,

 

исторія

 

ТридѳнсЕаго

 

Собора.

 

Феь

ревизора

 

члена

 

учебнаго

 

Еомитета

 

при

 

Св.

 

Оинѳдѣ

•С.

 

Ж.

 

МиропольсЕаго

 

Енига:

 

музыЕальноѳ

 

образована

народа

 

въ

 

Россіи

 

и

 

Западной

 

Европѣ.

 

Отъ

 

НѢжинсеой

Игуменіи

 

Смарагды

 

двѣ

 

бронзовыя

 

досей

 

въ

 

60

 

р.

съ

 

вырѣзкою

 

на

 

одной

 

изъ

 

нихъ

 

событія

 

закладки

 

и

освящѳнія

 

мѣста

 

для

 

церкви

 

и

 

зданія

 

училища.

Настоящій

 

отчетъ

 

по

 

училищу,

 

состоявшему

 

до

юнца

 

отчетнаго

 

года

 

изъ

 

трехъ

 

классовъ,

 

съ

 

двухго-

дичнымъ

 

Еурсомъ,

 

можетъ

 

быть

 

заЕОнчѳнъ

 

упомина-

ніемъ

 

о

 

томъ

 

фаЕтѣ,

 

что

 

это

 

училище,

 

просущество-

вавшее

 

долгіе

 

годы

 

съ

 

трѳхЕласснымъ

 

устройствомъ,

предъ

 

началомъ

 

нынѣшпяго

 

188 2 /з

 

учебнаго

 

года,

преобразовано

 

уже

 

изъ

 

трѳхЕласснаго

 

въ

 

шестиЕлас-

сноѳ.

 

Совершеніѳ

 

этого

 

дѣла,

 

отЕладываемаго

 

прежде

до

 

времени

 

устройства

 

новыхъ

 

училищныхъ

 

зданій,

имѣвшихъ

 

быть

 

приспособленными

 

къ

 

шестиклассному

устройству

 

училища,

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

съ

 

нача-

ломъ

 

помянутой

 

постройки,

 

признано

 

возможнымъ,

хотя

 

и

 

не

 

съ

 

такими

 

удобствами

 

относительно

 

помѣ-



—
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щѳнія,

 

какія

 

ожидаются

 

по

 

ея

 

окончаніи.

 

Прѳобразо-

ваніе

 

совершилось

 

на

 

началахъ

 

выработанныхъ

 

въ

совѣтѣ

 

и

 

раньше

 

яроэЕтированныхъ

 

инспѳЕторомъ

Елассовъ,

 

что

 

изложено

 

въ

 

журналѣ

 

совѣта

 

отъ

 

3

 

іюля
1882

 

года,

 

утвержденномъ

 

Его

 

Преосвященствомъ,

Лреосвященнымъ

 

Вѳніаминомъ,

 

и

 

напечатанномъ

 

въ

хѣстныхъ

 

епархіальныхъ

 

извѣстіяхъ.

 

Исполненіѳ

 

из-

ложенная

 

въ

 

этомъ

 

журналѣ

 

проэЕта

 

преобразованія
училища

 

признавъ

 

возможнымъ

 

съ

 

экономической
стороны

 

и

 

обще-епархіальный

 

съѣздъ

 

депутатовъ

духовенства,

 

бывшій

 

въ

 

Августѣ

 

мѣсяцѣ

 

сего

 

года,

ассигновалъ

 

добавочную

 

потребную

 

для

 

сего

 

сумму.

Вслѣдствіѳ

 

чего,

 

25

 

числа

 

Августа

 

мѣсяца,

 

послѣ

 

мо-

лебствія

 

„прѳдъ

 

началомъ

 

учѳнія",

 

было

 

объявлено
училище

 

преобразованнымъ,

 

съ

 

распрѳдѣлѳніемъ

 

всѣхъ

воспитанницъ

 

на

 

шесть

 

классовъ,

 

съ

 

Еавоваго

 

времени

отЕрыты

 

были

 

всѣ

 

Елассы

 

и

 

началось

 

ученіе

 

по

 

шести-

жлассному

 

устройству.

Вѣдомость

 

объ

 

успѣхахъ

 

и

 

поведеніи

 

учениновъ

 

Чернигов-
скаго

 

оиружнаго

 

духовнаго

 

училища

 

за

 

Онтябрь

 

мѣсяцъ

18

   

88

 

учебнаго

 

года.
м

 

Числ.
щ

 

опущ.

>,

     

урок.

Н

 

t=*

          

о

 

ьз

 

и

 

?

Имена

 

и

 

фамиліи

 

учениковъ.

          

Ясё^ч^

    

х°о^ н.

IV

 

штатнаго

 

класса.

І.Бакуревить

 

Егоръ

    

.

   

.

   

.

   

.

   

4

   

.4^3*3

 

ГзТб

63

 

в

 

«

 

fci

 

я

 

ч

 

-g

 

g

 

н

 

«

*

 

8

 

Ш

 

1

 

g

 

>§<

 

|

 

н

 

Щ

 

§

р>»

 

Рч

 

се

  

<=*се

  

§

 

S

  

cs

 

о

 

о
Рн

 

-^

 

W

 

Рч

 

И

 

Рн

 

а

 

ffl

 

Н

 

Н



—

 

715

 

—

Бакуринъ

 

Василій

 

.

   

.

   

.

   

.

•

   

Баптидаиовъ

 

Павелъ

 

.

   

.

   

.

Барановичъ

 

Павелъ

   

.

   

.

   

.

5.

 

Бугаевскій

 

Павелъ

    

.

   

.

   

.

Бѣлоусовичъ

 

Меѳодій

    

.

   

.

Гаймановскій

 

Иванъ

 

.

   

.

   

.

Григоренко

 

Алексѣй

 

.

   

.

   

.

Григоровскій

 

Евгеній

 

.

   

.

   

.

10.

 

Діаконовъ

 

Григорій

 

.

   

.

   

.

Зборовскій

 

Алексѣй

   

.

   

.

   

.

Калюжный

 

Рафаилъ

 

.

   

.

   

.

Котляровъ

 

Юлій

    

.

   

.

   

.

   

.

ТСрачковскій

 

Сергѣй

 

.

   

.

   

.

15.

 

Крещановскій

 

Порфирій

    

.

Крутиковъ

 

Петръ

 

.

   

.

  

.

   

.

Медвѣдевъ

 

Тпхонъ

 

....

Михальченко

 

Михаилъ

 

.

   

.

Мозолевскій

 

Гриторій

    

.

   

.

"20.

 

Нагорскій

 

Николай

   

.

   

.

   

.

Новиковъ

 

Антонъ

 

.

   

.

  

.

   

.

Ромаскевичъ

 

Иванъ

   

.

   

.

   

.

Савичъ

 

Иванъ

   

.....

Садовскій

 

Ѳедоръ

 

.

   

.

   

.

   

.

25.

 

Сахновскій

 

Ѳедоръ

    

.

  

.

   

.

Синдаровбкій

 

Сеиенъ

 

.

  

.

   

.

Хайневскій

 

Павелъ

   

.

  

.

   

.

Шіяновъ

 

Иванъ

 

.....

29.

 

Ягодовскій

 

Петръ

 

.

   

.

   

.

   

.

IT

 

параллельный

 

классъ..

1.

 

Андріевскій

 

Василій

 

.

   

.

   

.

.443 3

 

4 о 5

 

5

   

.

.222 2 3 3 3

 

5

   

.

.232 о 3 • 3

 

5

 

30

.332 2 3 3 3

 

ь

 

.

.232 2 4 3 2

 

2

 

14

.333 3 3

 

4

 

3

 

4.

3 4 3 2

 

5

   

.

.343 о
о 3 4 2

 

5

   

.

.323 3 5 3 4

 

4

    

8

.333 3 4

 

4

 

4

 

5

 

13
.332 2 О 3 2

 

5

   

.

2 3 4 4

 

5

   

.

.333 3 5 4 2

 

5

   

.

.343 2 3 4 5

 

4

   

.

.333 3 4 3 3

 

5

 

18

.343 Q
О 5 4 4

 

5

   

.

.222 1 4 3 2

 

4

   

.

.443 3 4 5 3

 

5

   

.

.333 О 4 4 4

 

5

   

.

.222 2 3 3

 

5

 

11

.332 2 3 3 о

 

а

   

.

.2

 

3

 

2 2 4 3 3

 

4

   

.

.3

 

4

 

2 3 4 4 5

 

5.

3 3 3 3

 

5

 

15

.4

 

3

 

3 3 4

 

4 4

 

5

   

.

.333 3 5 3 4

 

4

    

8
.344 3 4 4 4

 

5

   

.

.343 3 3 4 4

 

4

   

.

4444545

 

5

   

..



-

 

716

 

-

Бантидановъ

 

Евграфъ ..... 343

 

4

 

4445

Барановичъ

 

Андрей ...... -22223324

Барановичъ

 

Григорій ...... 2

 

2

 

2

 

2

 

3

 

3

 

3

 

4

5.

 

Гуляницкій

 

Михаилъ ...... 3

 

4

 

I

 

'4

 

5

 

4

 

5

 

5
Домарчукъ

 

Михаилъ ...... 323

 

4

 

4445

Захвалинекій

 

Иванъ

 

.

  

.

  

.

  

.

  

.

   

.33334355
Колесниковъ

 

ѵКонстантинъ

 

.

  

.

  

.

  

.33345345
Котляровъ

 

Ананій ..... .

  

.

      

боленъ

10.

 

Кузубовъ

 

Василій ....... 3433

 

4

 

355

Лапшюковъ

 

Евгеній ...... 3

 

4

 

3

 

3

 

4

 

4

 

4

 

5

Лашшоковъ

 

Иванъ ...... 33445555

Лобановскій

 

Николай

 

.

   

.

   

.

  

.

  

.

  

.33334345

Макмшовъ

 

Михаилъ

 

.

   

.

   

.

  

.„

 

.

   

.44344345

15.

 

Некрашевичъ

 

Лука

   

.

   

.

   

.

  

.

   

...

 

3' 4434455

Павловскій

 

Владиміръ ..... 3

 

3

 

3

 

3

 

4

 

4

 

4

 

5

Пекуръ

 

Петръ ..... ....34334445

Петровскій

 

Василій ...... 33

 

233335

Платоновъ

 

Яковъ ....... 3334

 

4

 

445

20.

 

Радченко

 

Паліевктъ ...... 3

 

33-45445

Семеновъ

 

Леонидъ ..... ..33344345

Скварскій

 

Павелъ ....... 33223435

Сѣчко

 

Димитрій ..... ..3333434

 

5

Тарасевичъ

 

Иванъ

 

.'.

   

.

  

.

   

..

   

.43345555

25.

 

Ходоромкій

 

Йванъ

   

......33334354

Элланскій

 

Михаилъ ...... 33334445

Элланскій

 

Трифонъ

   

......

       

боленъ

Ярошевекій

 

Стефанъ

 

.

   

.

   

.

  

.

  

.

   

.32324445

29,

 

Ячнпцкій

 

ЛеонтІй ....... 3

 

2

 

323434
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фамиліи

 

учениковъ,
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^
4

 

нйя
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2
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s
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й

 

S
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и

 

*
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S

 

£**»
О

   

н

    

Р

   

t»

   

g

   

lT4

   

^й
>>*=НСб

    

(Зн

 

ев

    

g

    

свОО

2JJ

 

шшатиаю

 

класса.

1.

 

Боідановсвій

 

Ксевофонтъ ..... 3333445

   

.

Буррвс-кій

 

Ваеилій ....... 4

 

5

 

4

 

4

 

5

 

5

 

5.

Бфдецкій

 

Адріанъ ....... .3433435

   

.

Вакуловекій

 

Викторъ ...... 3322435

   

.

5-

 

Главинскій

 

феодоръ ..... ..3333435

   

.

Грабовскій

 

Андрей ......

   

.

   

.3433545

   

.

Деподовичъ

 

Сергѣй ....... 4434445

   

.

Доброгаевъ

 

Цван^ ....... .4433445

   

.

Елинскій

 

Григорій

 

........

 

2

 

3

 

2

 

2

 

3

 

3

 

5

   

.

10.

 

Захарченко

 

Сергѣй ....... 2221325

 

25
Иванищевъ

 

Александръ ...... 332334519

Квитнинкій

 

Ваеилій ...... ,2323435

   

.

Корейша

 

Вадопй ........ 44345

 

45

   

.

Лаврущевъ.

 

Ваеилій ....... 2322245

   

.

15.

 

Мо,розовъ

 

Михаилъ ....... 3333444.

Нрвиковъ

 

Ѳѳодоръ ........ 332

 

3

 

3

 

44.
Н'^жинцевъ Алѳксандръ ...... 4544555

   

.

Осмоловвкій

 

Павелъ ......

   

,2

 

2

 

22234

   

.

Петріщкій

 

Неонъ ........ 3322443

   

.

:20.

 

Радчѳнко

 

Цванъ ........ 3332445

   

.

Рербодо^винъ

 

Штр^ь ..... ,

  

.3.434344

   

.

Ящяуь

 

ЩтЩ

 

.........

 

3

 

4

 

3

 

3

 

4

 

4

 

4

   

.



—

 

718

 

—

Соломаха

 

Павелъ .......

  

.4344445

Тимошевскій

 

Адександръ

   

.

  

.

  

.

  

.

  

.3332435

25.

 

Элланскій

 

Ѳеодоръ ....... 2322335

III

 

параллелънаго

 

класса.

1.

 

Барзаковскій

 

Иванъ ...... .3333435

Бриліанковъ

 

Александръ

   

.....3334435

Балевачъ

 

Трофимъ ....... 3333

 

3

 

35

Гойденко

 

Александръ

    

.

   

.

   

.

   

..

   

.4434545

5.

 

Григоровскій

 

Иванъ ....... 2333

 

4-33

Дегтеревъ

 

Николай ....... 4434555

Еаминскій

 

Александръ

 

.

  

.

  

....'3332444

Еибальчичъ

 

Егоръ ........ 3434

 

4-55

Комаровскій

 

Александръ

   

.

  

.

   

.

  

.

  

.3423445

10.

 

Короткевичъ

 

Александръ

  

.

   

.

  

.

  

.'."3333344

Любовичъ

 

Ѳеодоръ

    

.

  

.

  

.

  

.

  

...

  

.33334-44

Малинка

 

Александръ .

  

.

  

.

  

..

  

.

  

.'3443

 

5-45

Марченко

 

Владиміръ

 

.

   

.

   

.

   

.

   

.

   

..23224-35

Мурашковскій

 

Михаилъ

    

...

  

...

 

3

 

5

 

3

 

3

 

5-5

 

5

15.

 

Нагорскій

 

Иванъ

 

.

 

.

 

.

 

.".

 

.

 

.

 

.

 

.2322

 

345

Ромаскевичъ

 

Алексѣй

  

........

 

4

 

4

 

4

 

4

 

5-

 

5

 

5

Рубановскій

 

Ѳедоръ

  

. ....... 4423455

Самойловичъ

 

Иванъ ....... 3323

 

4-35

Слоницкій

 

Димитрій..

   

...

  

...2222235

20.

 

Тарасевичъ

 

Илья

 

...

  

.

   

.

  

.

  

»

 

.

  

.4433445

Тишковецъ

 

Евгеній.

  

........

 

4

 

2

 

2

 

2

 

4-3

 

5

Филоновскій

 

Александръ ..... 3

 

4

 

3

 

3

 

5

 

3

 

5

Фіалковскій

 

Владииіръ

 

...

  

..

  

.

 

.4434455

Холодный

 

Алексѣй

   

..'....

  

.

  

.

  

.3322335

Щегловитовъ

 

Григорій

 

........

 

2

 

3

 

2

 

2

 

2

 

3

 

4

26.

 

Хрѣновскій

 

Иванъ

    

.........

 

б

 

б

 

4

 

б

 

3

 

б

 

5
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' я
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ев •§

     

ч

 

«
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^
*

 

«
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а

   

я

 

«

 

§

 

g

 

g
W-SSH

      

•

   

°

   

?§

     

.

    

ев

   

fc-»

g

  

>-.P,Bg

  

се

  

ййсо

©т

 

Рй.

 

<5

 

Р* 'ft

 

Н

 

.Сн-

 

ф

 

« .Н
ZJ

 

штатнаю

 

класса.

1.

 

Базилевичъ

 

Христофоръ ..... 43453445.

   

.

Барановичъ

 

Павелъ ...... 23333233

   

28

 

1

Григоровичъ

 

Михаилъ ...... 33333415

    

.

   

1
Добронравовъ

 

Митрофанъ

 

.

   

.

   

.

   

.23331445

    

.

5.

 

Захарченко

 

Евгеній .......33333225

  

16

Корейша

 

Яковъ ..... ...54433345

    

1

Королевъ

 

Андрей........33453335

    

.

Ляхницкій

 

Петръ.

 

.

   

.

   

,

   

.

   

.

   

.

   

.54445555

    

.

Матвіевскій

 

Викторъ

 

.......33453444

    

2

10.

 

Михальченко

 

Александръ.

 

..

   

.

   

.233413

 

3

 

5

    

.

Морэчевскій

 

Стефанъ.

   

.....33333235.

Неаполитанскій

 

Василій ..... 22331222

    

.

Орловскій

 

Иванъ........533434

 

3

 

5

    

.

Рубдевскій

 

Петръ

 

.

 

• ...... 43343345

    

.

15.

 

Рублевскій

 

Иванъ .......43442345

    

.

Русановичъ

 

Александръ ..... 55444445

    

.

Сербиновичъ

 

Василій ...... 43434335

    

.

Синдаровскій

 

Александръ

 

.

   

.

   

.

   

. 443

 

5f

 

14459

Скварскій

 

Василій .......32

 

3

 

33225

    

.

20.

 

Скварскій

 

Михаилъ ...... .22333225

    

.

Смѣльницкій

 

Иванъ .......54454345

     

1.

Стонановскій

 

Николай ...... 43443235

    

.

•



—

 

720

 

*-

Техановскій

 

Леонидъ ...... 43431335

Чикилевскій

 

Владиміръ ..... 434

 

5

 

3325

25.

 

Шекунъ

 

Александръ ...... 23451334

II

 

параллельный

 

классъ.

.

   

.4332 13

 

4

 

5

.224

.

  

.

  

.3222 3

 

2

 

3

 

4

.

   

.4334 4

 

2

 

3

 

5

Глаголевъ

 

Митрофанъ

   

.

   

.

   

. »

    

•

    

•

 

о

   

О

   

о

   

о 1

 

3

 

3.4

Добровольскій

 

Николай

 

.

   

.

   

. •

     

a

   

D

   

о

   

О

   

о 13

 

4

 

3

.

   

.3444 3

 

3

 

3

 

5

.

   

.5344 4

 

3

 

4

 

5

5

 

3

 

3

 

5

'

 

.

   

.4243 13

 

3

 

5

.

   

.4335 4

 

3

 

3

 

5

.

   

.3333 4

 

2

 

2

 

5

.

   

.4434 4

 

4

 

3

 

5

.

  

.4343 12

 

3

 

3

.

   

.5535 4

 

4

 

4

 

5

.

   

.4333 13

 

2

 

5

13

 

2

 

5

.

     

3

 

3

 

2

 

3 13

 

2

 

5

.

  

.4332 3

 

3

 

4

 

5

.

   

.3333 4

 

2

 

2

 

5

.

   

.3324 13

 

3

 

5

5

 

3

 

3

 

3
12

 

2

 

2

1 •



-

 

721,—

Имена

 

и:

 

фамиліи

 

учѳниковъ.

I

 

іитатнаго

 

класса.

1.

 

Барзнловичъ

 

Даніилъ

   

.

Барзщовнчъ

 

Диштрій

 

.

Барзыловичъ

 

Филиппъ

 

.

Бѣлецкій

 

Николай

    

.

   

.

5.

 

Голобуцкій

  

Ваеидій

 

.

   

.

Гоголовъ

 

Тихонъ

  

.

  

.

   

.

Головачевскій

 

Ипполитъ

Гурскій

 

Александръ

 

.

   

.

Доброжанскій

 

Евлампій

10.

 

Добровольскш

 

Петръ

Евфимовскш

 

Акимъ.

 

.

   

.

Козленке

 

ГригорШ

 

' .

  

.

Кояесниковъ

 

Николай. .

Корейша-

 

Александръ

 

.

   

.

15.

 

Ковменко

 

Николай.

   

.

   

.

Кочеруилъ

 

Игнатій

   

.

  

.

Кравченко ;

 

Афанасій

 

.

   

.

Круглевскій

 

Кавидій

 

.

   

.

Жевковецъ^

 

Александръ.

 

.

20.

 

Любавичъ

 

Андроя. .

  

.

  

.

Машягшеь.

 

Павелъ

    

.

  

.

МіюлдвбкЩ

 

Алексу

   

. , .
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Йо

 

g

 

.

н

 

9

 

«

Н '

 

t>»

 

и

5

 

4

3

 

4
4.3

5.5

2

  

2

3

  

3
3

 

2

4

  

3
4

  

3

3

  

2

5

  

4

2

  

3

3

  

4:

2

  

4

,4

 

44

 

В-

.

   

.

   

.33

...6,4?

 

3-5

.

 

1

 

3,4>

 

2;

.

 

5

  

3

  

4;

 

3

,

 

4,а,з>а,
,12

 

3

 

2

,

 

5

 

4-4

 

5

4*3,4тЗ;

•

 

Do

  

о

 

о

3

 

4

 

4

 

3

43

 

3

 

3

3

 

3

 

4

 

3
2.2,373.,

,2

 

а

 

ЗлЗ

18

51

5

2

5

5

4

5

5

5

.

 

5

2

 

5,17

4

 

3

   

.

1,

 

4,

 

5,

 

.

4

  

3

 

5.

1,

 

3,

 

4,

 

.

5

  

4

 

5

во

 

4

 

( 4-.

   

,

4т

 

2

 

5

Uv,

 

О.

 

О

D

   

о

  

О

     

.

2-.

 

3.4,

 

.

да

 

o^^

 

о

     

.

1

 

4,5,3

18



—

 

722

 

—

Новиковъ

 

Ѳеодоръ ....... 3433335

Платоновъ

 

Ѳеодосій.

 

.

  

.

  

.

  

.

   

.

  

.

   

.

 

б.

 

б

 

4

 

3

 

б

 

б

 

5

25.

 

Полонсій

 

Александръ ..... .44333

 

3

 

4

Полуботко

 

Андрей

    

.

  

.

  

.

   

.

  

.

   

.

   

.113

 

3

 

112

Радченко

 

Павелъ ........ 3433324

Рожаливъ

 

Василій ....... 5444545

Силичъ

 

Даніилъ ....... .5434

 

5

 

45

30.

 

Слюсаревскій

 

Егоръ ....... 2343433

Смиринскій

 

Леонид........ 3334334

Сотниковъ

 

Кириллъ ....... 3334535

Снровашко

 

Егоръ ........ 1232512

Товстолѣсъ

 

Иванъ ........ 1232314

Трощановскій

 

Александръ ..... 22

 

3

 

3423

36.

 

Хайневскій

 

Иванъ

    

.

   

.

   

.

   

.

   

.

   

.

   

.4333335

1

 

параллелънаго

 

класса.

1.

 

Александровичъ

 

Александръ

 

.

 

.

 

.4343235

Богдановскій

 

Иванъ

 

.

   

.

   

..

   

.

   

.

   

.4344334

Бугаевскій

 

Василій ....... 3342135

Гаймановскій

 

Александръ

 

.

   

..

   

.

   

.33443

 

3

 

5

5.

 

Григорьевъ

 

Семенъ ....... 3324224

Имшенедкій

 

Михаилъ ....... 3

 

2

 

3

 

4

 

2

 

4

 

4

Еиселевъ

 

Иванъ ........ 4354444

Еовалевскій

 

Николай ....... 3232325

Крещановскій

 

Александръ

 

1-й.

 

.

 

.4444135

10.

 

Крещановскій

 

Александръ

 

2-й

 

.

   

.

   

.3233135

Девицкій

   

Вячеславъ ....... 2122123

Медвѣдевъ

 

Осипъ ........ 4344445

-

   

Миткевичъ

 

Иванъ

 

.

   

.

   

.

   

...

   

..4343525

Михайловскій

 

Андрей ...... 3342535



—

 

723

 

—

15.

 

Михайловскій

 

Иванъ

 

.......

 

4

 

4

 

3

 

3

 

1

 

3

 

3

   

.

Одинцовъ

 

Василій

 

........3343134.

Омельяненко

 

Адексѣй ...... .3224225.

Омельяненко

 

Илларіонъ .

   

.

   

.

  

.

  

.'

  

.3342535

   

.

Прокоповичъ

 

Алексаннръ

 

.

   

.

   

..

   

.3443335

   

.

20.

 

Ремболовичъ

 

Владим....... 323

 

2125.

Романовскій

 

Павелъ .......

     

боленъ

    

89

Савичъ

  

Ѳеодоръ

    

.

   

.

   

.

   

.".

   

.

   

.

   

.2232134

   

.

Сачава

 

Анатолій ......

   

.

   

.'4233425

   

.

Сачава

 

Сергѣй

 

.

   

.

   

.

  

.

  

.

   

..

  

..3333225

   

.

25.

 

Соломаха

 

Иванъ ......... 3334335

   

.

Свѣтовъ

 

Иванъ ......... 2

 

2

 

2

 

2

 

5

 

2

 

3

 

18

Товстолѣсъ

 

Иванъ

 

........4333224

   

8
Туноковъ

 

Конст......... 3434334.

Цыбульскій

 

Григорій ....... 4544335

   

.

30.

 

Чудновскій

 

Василій ..... .'.3333335

   

.

Элланскій

 

Евгеній

 

........4332335.

Ярошевскій

 

Андрей ....... 2

 

3

 

2

 

2

 

4

 

2

 

3

 

26

33.

 

Ячницкій

 

Геннадій

    

.......

 

4

 

3

 

4

 

4

 

3

 

3

 

5

   

.

Имена

 

н

 

фаииліи

 

учениковъ.

Чим.

.2

                        

урок.

2

 

8а

 

:

      

s

 

а
я

 

S

   

...»

      

и:

 

и

 

а

2

 

8а"

     

§

 

ёте»

         

ц

    

с

         

S

    

-^

    

^Л

§,

 

м

  

Э

 

о

 

»*

 

^

  

я

 

S»
■^

 

Р<Н*

  

се

  

о

  

оg

 

>,

 

&

 

и

 

Й

 

«в

 

^S

 

^
.

     

о

 

Рч -<)

 

tr<

 

Н

 

PQ

 

Я

 

В

2Zjpm.

 

класса,

 

і"

 

отдѣленія.

1. Бнвалькевичъ

 

Евгеній..... .

  

♦

 

.554345

   

.

 

.



—

 

ш-

Гойденко

 

Вачесдавъ ...... ,.332335

   

.

Гуляницкій

 

Шкодай.....•

   

.

  

.

  

,333424

    

3

Давидодскдй

 

Дциірій...... ,,553415

   

.

о.

 

Елинскій

 

ДОихадлъ.........

 

4

 

5

 

4

 

4

 

4

 

5

   

.

Затворнидкій

 

Игнатій........ 2.33235

   

.

Каблфковъ

 

Митрофанъ ....... 3,

 

43445

   

.

'

 

Карпенко

 

Осипъ.........

   

.

   

.

 

5

 

5

 

4

 

4

 

5

 

5

 

12

Кончаловсріц

 

Иванъ ........ 333314.

10.

 

Еорвоуховъ

 

Иванъ.

   

.

  

. ...... 443435

 

12

Красногорск

 

ій

 

Никита. ....... 333324

   

3

Кочерга

 

Дарръ .......... 333

 

бол.

 

5

 

42

Левццкій

 

Алексѣй ......... 554554

   

.

Жозовскій

 

Андрей ......... 33

 

3345

   

.

15.

 

Жинькевияъ

 

Иванъ......... 555334.

Нагорскій

 

Иванъ, ........

  

.444424

   

.

Одинцовъ

 

Михаидъ......... 4424356

Пекуръ

 

Николай. ........ .444

 

3

 

35

   

3
Петровскій

 

Николай ....... .322244

   

.

20.

 

Полозецкід

 

Детръ ......... 33-4325

   

.

Пясецкій

 

Ѳедоръ.......... 343445

   

.

Римаревскій

 

Стефанъ........ 43435.5

   

.

Синдаровскій

 

Семенъ ........ 444335

   

.

Сотниковъ

 

Петръ.......... 553455

 

10

25-

 

Стишковскій

 

Іосифъ....... ...342335

   

.

Отротодовичъ

 

Алексѣй........ -232345

   

.

Сущин«кій

 

Максииъ ......

  

.

   

.

 

2

 

3

 

2

 

3

 

5

 

5

 

13

ТищипевсЕІй

 

Михаилъ.

 

.......

 

3

 

3

 

2

 

3

 

1

 

4

   

.

Улезло

 

Иванъ...... .....554434.

30.

 

Шихуцкій

 

Николай......... 4

 

'3

 

8

 

3

 

6

 

4

   

.

Щкууаяовл.

 

Михаилъ ........

 

2

 

3

 

2

 

4

 

$

 

5

 

,12

 

3



—

 

725

 

—

"

    

Элланскій

 

Михаилъ......... '2

 

22424

33.

 

Ячницкій

 

Митрофанъ. ....... 444435

Жриг.

 

класса.

 

II

 

отдѣленія.

І.

 

Веійчко

 

Николай ....... ,.

 

'2

 

'3

 

3

 

2

 

2

 

4

Грабовскій

 

Мйхаилъ

 

.

  

.

  

.

  

..-.'.;.

   

.

   

.

 

3

 

4

 

4

 

4

 

8

 

5
Григоровскій

 

Никандръ ....... 222325

Григорьевъ

 

Иванъ ..... ,,..344344

5.

 

Зборовскій

 

Николай ........ 344345

Кисель

 

Ѳедоръ .......... 333335

Калашниковъ

 

Александръ ...... 444435

Колесовъ

 

Николай ......... 344345

Королевъ

 

Доремидонтъ ....... 33233

 

5

10.

 

Корсакевичъ

 

Александръ ...... 2

 

22433

Крутиковъ

 

Алексѣй

  

.

  

.

  

.

 

-.

  

.

 

>.

 

>.

  

.333235

Лаврушовъ

 

Александръ ....... 233245

Лазаренко

 

Петръ

 

, ........ 334345

Мироновичъ

 

Николай ....... 444345

15.

 

Нагорскій

 

Николай

   

........433235

Оглоблинскій

 

Егоръ

   

........443545

Осмоловскій

 

Никод......... 444445

Раевскій

 

Павелъ ......... 555555

Радченко

 

Валентинъ........ 343245

20.

 

Рублевскій

 

Стефанъ ........ 222225

Самойловичъ

 

Павелъ ........ 344354

Скварскій

 

Стефанъ ......... 333335

Соловецкій

 

Михаилъ ........ 444245

Столица

 

Николай ......... 333225

25.

 

Терещенко

 

Виктеръ .......

   

.555445

Томашевскій

 

ѲеодоссШ ..... ..432335



—

 

726

 

—

Тупатиловъ

 

Михаилъ ...... .555445

   

.

Холодный

 

Сергѣй

 

.

   

.

   

.

  

...

   

.

   

.

   

.3443359

Шекунъ

 

Андрей ....... ..232325

   

.

30.

 

Шунькевичъ

 

Николай

   

.

   

..

   

.

  

..

   

.343454

   

.

Элланскій

 

Никифоръ ......... 33335

 

42

33.

 

Яковлевъ

 

Николай ......... 344445.

«>•&»

IV.

 

ОБЪЯВЛЕНІЕ.

При

 

редащіи

 

Ч&рнтовскшъ

 

Епаухіальныхъ

 

Изтстгй

имѣется

 

въ

 

продажѣ

 

ЖИЗНЕОПИСАНІЕ

 

СВЯТИТЕЛЯ

ѲЕОДОСІЯ

 

АРІІЕІШСКОПА

 

ЧЕРНИГОВСКАГО,

 

съ

 

ли-

тографированными

 

портретомъ.

 

Ціъна

 

25

 

к.

 

за

 

экземпляра

безъ

 

пересылки,

 

а

 

съ

 

пересылкою

 

29

 

к.

Редакторъ

 

ВОЩИНИНЪ.

Печ.

 

дозв.:

   

14

 

Декабря

 

1882

 

г.

  

За

 

Цензора,

  

Священникъ

  

Іооннв

 

Буримові.

Черниговъ.

 

Губернская

 

Типографія.



ПРИБАВЛЕНІЕ
къ

ЯЕРНИГОВШІМЪ

 

ЕПАРХШЬНЫМЪ

 

ИЗВЪСТІЯМЪ
ЧАСТЬ

 

НБОФФЖЦШЬНАЯ.

къ

 

№

 

36

 

" у
15-го

 

декабря

         

(ГОДЪ

 

XXII).

               

1882

 

года.

Содврж&ніе:

 

I.

 

Чѳрниговъ,

 

6

 

Декабря.— II.

 

Ириосы

 

канона

 

па

 

Рождество

 

Христов»

въ

 

русской*

 

переводѣ. —III.

 

Божіе

 

вездѣприсутствів.

 

А.

 

Впшневокаю. —

IV.

 

Чудесное

 

исцѣленів

 

ребвнка-калѣки. —V.

 

Необъягашиов

 

по

 

аак»-

намъ

 

природы

 

явлѳніе.—уі.

 

Объявленія.

I.

 

Черниговъ,

 

6

 

Декабря.

6

 

Декабря,

 

въ

 

день

 

Тевоимѳнитства

 

Его

 

Император-
скаго

 

Высочества,

 

Государя

 

Наследника

 

Цесаревича
Николая

 

Александровича,

 

Прѳосвящѳннѣйшій

 

Вені-
аминъ,

 

ЕпископъЧѳрниговскійиНѣжинскій,

 

изводилъ

совершить

 

литургію

 

въ

 

каѳѳдральномъ

 

Борисо-Глѣб-

скомъ

 

соборѣ,

 

вь

 

сослужѳніи

 

Настоятеля

 

Елецкаго

 

мо-

настыря,

 

Архимандрита

 

Тихона,

 

ректора

 

семинаріи,
протоіерея

 

В.

 

Розова

 

и.соборныхъ

 

священниковъ:

 

кдн>-

чаря

 

I.

 

Буримова

 

и

 

I.

 

Кибальчича,

 

а

 

молебѳнъ— при

участіи

 

всего

 

городскаго

 

духовенства.

 

На

 

литургіи

 

и

 

мо-

лебнѣбыли

 

всѣ

 

высшіѳ

 

чиновники

 

гражданской

 

и

 

воен-

ной

 

администраций.

 

Соборъ

 

былъ

 

полонъ

 

молящихся.



—

 

900

 

—

II,

 

Ирмосы

 

канона

 

на

 

Рождество

 

Христово

 

въ

 

русскомъ

переводѣ

 

(*).

Пѣснь

 

1.

Ирмосъ

 

1.

 

іХрисгосъ

 

рождается,

 

славте!

 

Христосъ

 

съ

небесъ,

 

срѣтайте!

 

Христосъ

 

наземлѣ,

 

возноситесь!

 

Вся

земля

 

пой

 

Господу,

 

и

 

люди

 

воспойте

 

съ

 

веселіемъ,
штому

 

что

 

Онъ

 

прославился.

Ирмосъ

 

2.

 

Вдрѳвности,

 

Владыка

 

чудеснымъ

 

образоиъ

-спасъ

 

людей,

   

осушивъ

 

мокрыя

 

волны,

 

моря;

   

родив-

шись

 

же

 

по

 

Своей

 

волѣ

 

отъ

 

<Дѣвы,

 

пролагаетъ

 

намъ

удобопроходимый

 

путь

 

къ

 

вебу.

 

Мы

 

славимъ

 

Его,

 

по

'

 

существу

 

равнаго

 

Отцу

 

и

 

людямъ.

Пѣснь

 

3.

Дрмосъ

 

1.

 

Будемъ

 

пѣтьСыпу,

 

нетдѣнно

 

рожденному

отъ

 

Отца

 

прежде

 

вѣковъ,

 

и

 

Христу

 

Богу,

 

въ

 

посдѣд-

лее

 

время,

 

безсѣменно

 

воплотившемуся

 

отъ

 

Дѣвы:

Святъ

 

Ты,

 

Господи,

 

возвысившій

 

естество

 

наше.

Ирмосъ

 

2.

 

Благодѣтѳдь!

  

Внимай

 

пѣсноцѣніямъ

 

ра-

бовъ

 

и

 

смири

 

надменную

 

гордость

 

врага,

  

поющихъ

же

 

Тебѣ,

   

Всѳвидѣцъ

  

Блаженный,

   

вознеси

   

превыше

/а?рѣха,

   

непоколебимо

  

утвердивъ

  

ихъ

 

на

 

основаніи
вѣры.

(*)

 

Получивъ

 

заявленіе

 

отъ

 

многихъ

 

лицъ,

 

что

 

ирмосы

 

канона

 

на

 

Рождество

 

Хри-

'

 

втово,

 

которые

 

теперь

 

часто

 

ноютея

 

въ

 

церкви,

 

не

 

понятны

 

Для

 

народа,

 

редайція

ломѣщаетъ

 

эти

 

ирносы

 

въ

 

русскоиъ

 

переводѣ.



—

 

901
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Пѣснь

 

4.

Ирмосъ

 

1.

 

Христосъ!

 

Ты

 

жезлъ

 

изъ

 

корня

 

Іесѳева

и

 

цвѣтъ

 

отъ

 

него,

 

Ты

 

прозяблъ

 

отъ

 

Дѣвы;

 

ІІрепро-

слав ленный,

 

Невещественный

 

и

 

Боже,

 

воплотившійся

отъ

 

безмужной,

 

Ты

 

пришелъ

 

отъ

 

горы,

 

осѣненной

 

ча-

щею.

 

Господи!

 

Слава

 

силѣ

 

Твоей.

Ирмосъ

 

2.

 

Вдрѳвности,

 

посрѳдствомъ

 

пѣснопѣнія,

пророкъ

 

Аввакумъ

 

предвозвѣстилъ

 

обновденіе

 

человѣ-

ческаго

 

рода,

 

сподобившись

 

неизреченно

 

видѣть

 

его»

образъ:

 

ибо

 

новый

 

младенѳцъ— Слово,

 

для

 

обновлѳнія

людей,

 

произошелъ

 

отъ

 

горы— Дѣвы.

Нѣснь

 

5.

Ирмосъ

 

1.

 

Богъ

 

мира,

 

Отецъ

 

всякаго

 

добра!

 

Ты

 

по-

слалъ

 

намъ

 

великаго

 

Твоего

 

совѣта

 

Ангела,

 

дарую-

щаго

 

миръ:

 

мы,

 

будучи

 

приведены

 

Имъ

 

къ

 

свѣту

боговѣдѣнья,

 

послѣ

 

ночной

 

тьмы,

 

съ

 

утреннею

 

дѣя-

тельностію,

 

славословимъ

 

Тебя,

 

Человѣколюбецъ.

Ирмосъ

 

2.

 

Пробудившись

 

отъ

 

дѣлъ

 

мрачнаго

 

заблуж-
денія

 

ночи,

 

мы

 

теперь

 

совершаемъ

 

пѣснь

 

Тебѣ,

 

какъ

благодѣтедю;

 

прійди

 

къ

 

намъ,

 

Христосъ,

 

подающій

очищеніе

 

и

 

благонадежный

 

путь,

 

восходя

 

по

 

кото-

рому,

 

найдемъ

 

славу.

Пѣснь

 

6.

Ирмосъ

 

1.

 

Морскій

 

звѣрь

 

выбросилъ

 

изъ

 

своей

 

утробы

Іону,

 

какъ

 

младенца,

 

такимъ,

 

какимъ

 

принядъ

 

его.

Слово

 

же,

 

вселившееся

 

въ

 

Дѣву

 

и

 

принявшее

 

плоть,



—

 

9

 

>2

 

—

прошло,

 

сохранивъ

 

ѳѳ

 

нетлѣнною.

 

Нбо

 

Само,

 

не

 

под-

лавъ

 

тлѣнію,

 

родившую

 

сохранило

 

неврѳжденною.

Ирмосъ

 

2.

 

Іона,

 

находясь

 

въ

 

глубинѣ

 

моря,

 

молилъ

Бога,

 

чтобы

 

Онъ

 

пришелъ

 

и

 

оотановилъ

 

бурю;

 

я

 

же,

уяз ленный

 

етрѣлою

 

мучителя,

 

молю

 

Тебя,

 

истреби-
тель

 

зла,

 

Христосъ,

 

чтобы

 

Ты

 

скоро

 

пришелъ

 

ко

 

мнѣ

лѣнивому.

Пѣснь

 

7.

Ирмосъ

 

і:

 

Вмѣстѣ

 

воспитанные

 

въ

 

благочестіи

 

отро-

ки,

 

презрѣвъ

 

злочестивое

 

повелѣніе,

 

не

 

убоялись

 

на-

казания

 

огнемъ,

 

но

 

пѣли,

 

стоя

 

среди

 

пламени:

 

Боже
отцовъ,

 

Ты

 

благословенъ!

Ирмосъ

 

2.

 

Огроки,

 

объятые

 

любовію

 

ко

 

Вседержи-

телю,

 

презрѣлн

 

безбожное

 

злорѣчіе

 

безмѣрно

 

раздра-

женнаго

 

мучителя,

 

и

 

сильный

 

огонь

 

повиновался

 

имъ,

говорившимъ

 

Вдадыкѣ:

 

благословенъ

 

Ты

 

во

 

вѣки.

Пѣснь

 

8.

Ирмосъ

 

1.

 

Росоносная

 

печь

 

представила

 

образъ
свѳрхъестѳственнаго

 

чуда:

 

ибо

 

она

 

не

 

опаляетъ

 

юно-

шей,

 

которыхъ

 

приняла,

 

такъ.

 

какъ

 

и

 

огонь

 

Божества-

утробы

 

Дѣвы,

 

въ

 

которую

 

вошѳдъ.

 

Поэтому,

 

совер-

шенно

 

будѳмъ

 

пѣть:

 

пусть

 

вся

 

тварь

 

благословить

Господа

 

и

 

превозносить

 

во

 

вси

 

вѣка.

Ирмосъ

 

2.

 

Ветхозавѣтныѳ

 

юноши,

 

объятые

 

огнемъ

неопалимо,

 

образуютъ

 

утробу

 

отроковицы,

 

сверхъесте-

ственно

 

рождающую,

  

запечатлѣнную:

 

и

 

то

 

п

 

другое
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[Ішощая

 

одна

  

чудодейственная

  

благодать

 

возбуж-

ретъ

 

людей

 

къ

 

пѣяію.

Пѣснь

 

9.

Ирмосъ

 

1.

 

Вижу

 

таинство

 

странное

 

и

 

преславное:

іебо— вертепъ,

 

престо лъ

 

херувимскій— Дѣву,

 

ясли—

іѣстплище,

 

въ

 

которомъ

 

возлѳжитъ

 

невмѣстимый

[ристосъ

 

Богъ,

 

Котораго

 

пѣніемъ

 

величаемъ.

Ирмосв

 

2.

 

Ради

 

страха

 

приіичнѣе

 

намъ

 

хранить

поташе,

 

какъ

 

безопасное;

 

отъ

 

любви

 

же

 

къ

 

Тѳбѣ,

[ѣва,

 

не

 

легко

 

сочинять

 

пѣснп,

 

стройно

 

сложенныя:

ю

 

дай

 

намъ,

 

Матерь,

 

и

 

силу

 

по

 

нашезіу

 

усердію.

III.

 

Божіе

 

вездѣприсутствіе.

(Окончаніе).

Разсмотримъ

 

ближе,

 

какія

 

чувства

 

пробуждаетъ

 

эта

ешна

 

въ

 

непримирениомъ

 

съ

 

Боюмъ

 

сердцѣ

 

и

 

въ

 

сердцть

щмирепномъ.

Когда

 

мы

 

говоримъ

 

о

 

непримиренномъ

 

съ

 

Богомъ

ірдцѣ

 

чедовѣка,

 

то

 

мы

 

должны

 

всегда

 

различать

 

лю-

I,'

 

духовно

 

спящихъ,

 

и

 

людей,

 

пробудившихся

 

отъ

іа

 

духовнаго.

 

Для

 

сердца,

 

которое

 

мертво

 

для

 

боже-
вѳнной

 

истины,

 

и

 

божественная

 

истина'

 

мертва.

 

Но
і

 

говоримъ

 

здѣсь

 

о

 

такой

 

истннѣ,

 

для

 

которой

 

по

іайнѳй

 

мѣрѣ

 

среди

 

христіанъ,

 

кажется,

 

нигдѣ

 

не

йдется

   

совершенно

 

мертваго

 

духа.

  

Быть

 

можетъ,
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впрочемь,

 

что

 

и

 

среди

 

христіанъ

 

находятся

 

такіе

 

щ

которые,

 

по

 

крайней

 

жѣрѣ,

 

устами

 

своими

 

высказі

ваютъ,

 

что

 

они

 

о

 

вездѣприеутствующемъ

 

ничего

знаютъ,

 

потому

 

что

 

они

 

своими

 

чувственными

 

и

зами

 

не

 

видятъ

 

Его

 

и

 

своими

 

рунами

 

не

 

могутъ

 

схі

тить

 

Его.

 

Такіе

 

христіане

 

похожи

 

на

 

тѣхъ

 

нераз]

ныхъ,

 

которые

 

не

 

вѣрятъ

 

въ

 

сущѳствованіе

 

окружа

щаго

 

ихъ

 

воздуха,

 

потому

 

что

 

ихъ

 

глазъ

 

не

 

-вида

его

 

и

 

ихъ

 

руки

 

не

 

осязаютъ

 

его;

 

но

 

пусть

 

подии

ся

 

буря

 

въ

 

природѣ

 

и

 

невидимая

 

сила

 

пріобрѣте

образъ

 

предъ

 

ихъ

 

глазами!

 

Пусть

 

поднимется

 

бу

въ

 

жизни

 

человѣка,

 

пусть,

 

напр.,

 

поразить

 

его

 

сощ

шительная

 

болѣзнь,

 

пусть

 

смерть

 

лишить

 

его

 

ші

мыхъ

 

родныхъ

 

или

 

друзей,

 

пусть

 

горе

 

и

 

нищ

обезеидятъ

 

его

 

тѣло

 

п

 

удручать

 

его

 

духъ,

 

пусть

правда

 

людей

 

и

 

собственный

 

его

 

грѣхъ

 

поверп

его

 

въ

 

мрачное

 

разочарованіе,

 

во

 

всѣхъ

 

лодобш
состояніяхъ

 

жизненнаго

 

бытія

 

человѣка,

 

гдѣ

 

раз

шается

 

цѣльность

 

и

 

бодрость

 

силъ

 

тѣлесныхъ

 

л

ховныхъ

 

и

 

гдѣ

 

человѣческая

 

помощь

 

становится

сильною,

 

невидимое

 

Существо

 

пріобрѣтаетъ

 

об]
предъ

 

человѣкомъ,

 

отрицающимъ

 

Бога,

 

о

 

столь

 

і
щественный

 

и

 

дѣиствительный

 

образъ,

 

что

 

все

 

то,

прежде

 

въ

 

видимомъ

 

мірѣ

 

представлялось

 

ему;

ствительностію,

 

станетъ

 

для

 

него

 

призракомъ

 

и

нью,

 

и

 

на

 

противоположной

 

сторонѣ

 

этой

 

тѣни,

 

і

единственная

 

истина,

 

прѳдстанетъ

 

предъ

 

его

 

душе

Богъ!

 
Человѣкъ

 
можетъ

 
только

 
забывать,

 
а

 
не

 
он
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т

 

Вѳздѣприсутствующаго.

 

Такъ

 

забыли

 

Его

 

сотни

тысячи

 

людей,

 

которые

 

ходятъ

 

по

 

землѣ

 

и

 

до-

шьны

 

тѣмъ,

 

что

 

забавляются

 

при

 

свѣтв

 

земнаго

іднца.

 

Но

 

подобно

 

тому,

 

какъ

 

несчастный,

 

котораго

іренній

 

восходъ

 

солнца

 

пробуждаѳтъ

 

для

 

казни

 

на

іафотѣ,

 

одну

 

минуту

 

дремлетъ

 

безпѳчно

 

и

 

потомъ

разу

 

съ

 

испутомъ

 

пробуждается,

 

когда

 

прозвучитъ

охоронный

 

колоколъ;

 

такъ

 

съ

 

испугомъ

 

пробуждается
ібывшій

 

Бога,

 

когда

 

коснется

 

его

 

уха

 

голосъ:

 

чело-

ю/

 

Я,

 

Святый

 

Израилевъсуществую.—Т&сшжв

 

можно

іѳдположить,

 

что

 

между

 

христіанами

 

нѣтъни

 

одного

акого,

 

который

 

отрицаіъ

 

бы

 

Вездѣприсутствующаго,

0

 

мы

 

спрашиваѳмъ

 

тѣхъ,

 

которые

 

безъ

 

Христа

 

хо-

атъ

 

явиться

 

предъ

 

судомъ

 

Божіимъ,

 

спрашиваемъ

 

во

ия

 

вездѣприсутствующаго

 

Существа,

 

которое

 

всегда

йжду

 

Нами,

 

которое

 

всегда

 

видитъ

 

насъ,

 

которое

ютритъ

 

въ

 

наше

 

сердце,

 

и

 

которое

 

говорить

 

изъ

 

на-

пего

 

сердца,— во

 

первыхъ:

 

таковъ

 

ли,

 

христіанинъ,

вой

 

образъ

 

жизни,

 

каковъ

 

должѳнъ

 

быть

 

образъ

 

жи-

и

 

человѣка,

 

которому

 

на

 

каждомъ

 

его

 

шагу

 

сопут-

ітвуетъ

 

открытое

 

око

 

Божіе?

 

Во

 

вторыхз:

 

твои

 

мысли

[

 

чувства,

 

желанія

 

и

 

стремленія

 

таковы

 

ли,

 

какъ

 

у

шіовѣка,

 

въ

 

душу

 

котораго

 

святое

 

око

 

Божіе,

 

въ

 

каж-

(оѳ

 

мгновеніѳ,

 

смотритъ

 

и

 

въ

 

темнотѣ,

 

которою

 

ты

акрываешся

 

отъ

 

людей?

 

Въ

 

трвтьихг:

 

твои

 

мысли

 

и

тремленія,

 

твои

 

желанія

 

и

 

поступки

 

таковы

 

ли,

 

какъ

1

 

чѳювѣка,

 

который

 

знаѳтъ,

 

что

 

невидимое

 

Существо
«зпрестанно

 

невидимымъ

 

перомъ

 

нишѳтъ

 

твой

 

счетъ?
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Если

 

бы

 

жизнь

 

христіанина

 

была

 

видима

 

и

 

вѣдож

только

 

людямъ,

 

то,

 

быть

 

можетъ,

 

ты,

 

христіанинъ,

 

отважился

 

бы

 

сказать:

 

да,

 

мой

 

образъ

 

жизни

 

таковъ

Но

 

жизнь

 

каждаго

 

чедовѣка

 

обнажена

 

прёдъ

 

всеви

дящими

 

очами

 

Вездѣприсутствующаго

 

и,

 

въ

 

Его

 

при

сутствіи,

 

на

 

твои,

 

христіанинъ,

 

дрожащія

 

уста

 

не

 

Щ
жетъ

 

взойти

 

никакое

 

другое

 

слово,

 

кромѣ

 

отчаяннап

пѣтъ\

 

О

 

человѣкъ!

 

ты

 

часто

 

употребляешь

 

слово

 

цемтъръ"

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

тѣмъ

 

людямъ,

 

образъ

 

m

зни

 

которыхъ

 

ихъ

 

собственное

 

сознаніе

 

изобличает

во

 

лжи,

 

и

 

не

 

безъ

 

осяованія

 

ты"

 

ихъ

 

такъ

 

называ

ешь,— но

 

каковъ

 

же

 

ты

 

самъ,

 

когда

 

ты

 

знаешь,

 

чті

ты

 

вѣришь

 

въ

 

Вездѣприсутствующаго?

 

Вотъ

 

твое

 

соб

ственное

 

сознаніе

 

изобличаетъ

 

во

 

лжи

 

все

 

твое

 

еже

дневное

 

поведеніе.

 

Лицемѣръ\— вотъ

 

что

 

должен

возвѣщать

 

тебѣ

 

провозвѣстпикъ

 

слова

 

Божія.

 

Лицелщ

вотъ

 

годосъ,

 

который

 

слышится

 

изъ

 

твоего

 

собствен
наго

 

сердца.

 

Лицемѣрй

 

вотъ

 

что

 

воскликнетъ

 

нѣкогі

тебѣ

 

Вездѣприсутствующій,

 

когда

 

бнъ

 

придетъ

 

и

 

сі
детъ

 

на

 

судъ

 

съ

 

Своими

 

святыми

 

ангелами.

 

Допус
тимъ,

 

что

 

христіанинъ

 

могъ

 

бы

 

всѣ

 

свои

 

діъла

 

собрат;

вмѣстѣ

 

и

 

представить

 

предъ

 

невидимое

 

Око;

 

но

 

і

какомъ

 

состояніи

 

находится

 

міръ

 

его

 

склонностей,

 

і
океланігі

 

и

 

мыслей

 

Мы,

 

христіане,

 

ожидаемъ

 

времени,

 

когда

 

въ

 

царствѣ

 

нашего

 

возлюбленнаго

 

пода

 

Его

 

дѣти

 

не

 

будутъболѣе

 

нуждаться

 

въ

 

посре;

ствѣ

 

человѣческаго

 

слова

 

для

 

того,

 

чтобы

 

узнать,

 

происходить

 

въ

 

тайномъ

 

жилищѣ

 

сердца,

 

мы

 

ожидаеі
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Если

 

бы

 

жизнь

 

христіанина

 

была

 

видима

 

и

 

вѣдош

только

 

людямъ,

 

то,

 

быть

 

можетъ,

 

ты,

 

христіанинъ,

 

і

отважился

 

бы

 

сказать:

 

да,

 

мой

 

образъ

 

жизни

 

таковъ

Но

 

жизнь

 

каждаго

 

человѣка

 

обнажена

 

предъ

 

всеви

дящими

 

очами

 

Вездѣприсутствующаго

 

и,

 

въ

 

Его

 

при

сутствіи,

 

на

 

твои,

 

христіанинъ,

 

дрожащія

 

уста

 

не

 

мо

жетъ

 

взойти

 

никакое

 

другое

 

слово,

 

кромѣ

 

отчаяннап

ттъ\

 

0

 

человѣкъ!

 

ты

 

часто

 

употребляешь

 

слово

 

„л

цемтьръ"

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

тѣмъ

 

людямъ,

 

образъ

 

жі

зни

 

которыхъ

 

ихъ

 

собственное

 

сознаніѳ

 

изобличает

во

 

лжи,

 

и

 

не

 

безъ

 

осяованія

 

ты"

 

ихъ

 

такъ

 

называ

ешь,— но

 

каковъ

 

же

 

ты

 

самъ,

 

когда

 

ты

 

знаешь,

 

чті

ты

 

вѣришь

 

въ

 

Вездѣприсутствующаго?

 

Вотъ

 

твое

 

соб

ственное

 

сознаніѳ

 

изобличаетъ

 

во

 

лжи

 

все

 

твое

 

еже

дневное

 

поведеніе.

 

Лицемѣрд\—ъотъ

 

что

 

должен'

возвѣщать

 

тебѣ

 

провозвѣстпикъ

 

слова

 

Божія.

 

Лицемщ

вотъ

 

голосъ,

 

который

 

слышится

 

изъ

 

твоего

 

собствен

наго

 

сердца.

 

ЛщемѣръА

 

вотъ

 

что

 

воскликНетъ

 

нѣкогі

тебѣ

 

Вездѣприсутствующій,

 

когда

 

Онъ

 

придетъ

 

и

 

са

детъ

 

на

 

судъ

 

съ

 

Своими

 

святыми

 

ангелами.

 

Допус

тимъ,

 

что

 

христіанинъ

 

могъ

 

бы

 

всѣ

 

свои

 

діъла

 

собрат

вмѣстѣ

 

и

 

представить

 

предъ

 

невидимое

 

Око;

 

но

 

в

вакомъ

 

состояніи

 

находится

 

міръ

 

его

 

склонностей,

 

$
желаній

 

и

 

мыслей?

 

Мы,

 

христіане,

 

ожидаемъ

 

такоі

времени,

 

когда

 

въ

 

царствѣ

 

нашего

 

возлюбленнаго

 

Гоі

пода

 

Его

 

дѣти

 

не

 

будутъболѣе

 

нуждаться

 

въ

 

посрѳд

ствѣ

 

человѣческаго

 

слова

 

для

 

того,

 

чтобы

 

узнать,

 

чі

происходить

 

въ

 

та'йиомъ

 

жилищѣ

 

сердца,

 

мы

 

ожидаем
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примиренномъ

 

съ

 

Богомъ

 

сердцѣ

 

человѣка,

 

такъ

 

это,

безъ

 

сомнѣнія,

 

страхъ,

 

подобно

 

тому

 

какъ

 

и

 

въ

 

сер-

дцѣ

 

нѳпримирѳнномъ

 

съ

 

Богомъ.

 

Знать,

 

что

 

повсюду

вокругъ

 

насъ

 

смотритъ

 

открытое,

 

святое

 

Око:

 

и

 

здѣсь

внизу,

 

на

 

зѳмлѣ,

 

и

 

вверху,

 

когда

 

ты

 

взойдешь

 

подъ

тихія

 

звѣзды,

 

повсюду

 

видитъ

 

Богъ

 

явное

 

и

 

тайное

и

 

предъ

 

очами

 

Его

 

все

 

обнажено,

 

знаніѳ

 

этого

 

не

 

дол-

жно

 

ли

 

наполнять

 

страхомъ

 

вѣрующеѳ

 

сердце,

 

кото-

рое

 

притомъ

 

знаетъ,

 

что

 

въ

 

немъ

 

самомъ

 

есть

 

много

лазеекъ

 

для

 

удовольствій

 

міра

 

и

 

грѣховныхъ

 

нечис-

тотъ?

 

Но,

 

благодареніе

 

Богу,

 

этотъ

 

страхъ

 

не

 

есть

страхъ

 

рабскій,

 

а

 

страхъ

 

сыновній.

 

Это

 

благоговѣйный

страхъ,

 

когда

 

мы

 

знаемъ,

 

что

 

огорчаемъ

 

высочайшее

Существо,

 

Еоторое,

 

будучи

 

столь

 

обильно

 

богато

 

мило-

сердіемъ,

 

снисходить

 

къ

 

тому,

 

кто

 

есть

 

прахъ

 

и

 

пе-

мелъ,

 

и

 

принимаетъ

 

его

 

къ

 

Себѣ

 

какъ

 

свое

 

дитя.

 

Ни-
кто

 

между

 

христіанами

 

пусть

 

не

 

пѳретолковываетъ

апостольскаго

 

слова

 

о

 

томъ,

 

что

 

совершенная

 

любовь

изгоняете

 

страхъ

 

(I

 

Іоан.

 

4,

 

18),

 

такъ

 

что

 

и

 

святой

страхъ

 

и

 

благоговеніе

 

предъ

 

Богомъ

 

этимъ

 

выраже-

жіемъ

 

апостола

 

изъ

 

чувства

 

любви

 

исключаются.

 

Нѣтъ,

святой

 

страхъ

 

и

 

благоговѣніѳ

 

настолько

 

мало

 

нахо-

дятся

 

въ

 

противорѣчіи

 

съ

 

совершенною

 

любовью

 

къ

высочайшему

 

Существу,

 

что

 

они,

 

именно,

 

этою

 

лю-

бовію

 

необходимо

 

предполагаются.

 

Любовь

 

къ

 

Высо-
чайшему

 

должна

 

заключать

 

вмѣстѣ

 

и

 

страхъ

 

предъ

Его

 

величіемъ

 

и

 

святостію.

 

Къ

 

такому

 

страху

 

призы-

ваетъ

 

насъ

 

и

 

слово

  

апостола:

 

если

 

вы

 

называете

 

Ом-
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целъ

 

тою,

 

который

 

нелицёпріятно

 

судить

 

каждаго

 

по

діьламъ;

 

то

 

со

 

страхомъ

 

проводите

 

время

 

странство-

вапія

 

вашего

 

(I

 

Петр.

 

1,

 

17).

 

И

 

опять:

 

со

 

страхомъ

 

и

трепетомъ

 

совершайте

 

свое

 

спасете,

 

увѣщѳваѳтъ

 

апос-

толъ

 

Филиппінскихъ

 

христіанъ

 

(2,

 

12).

Но

 

этотъ

 

страхъ

 

предъ

 

Вездѣприсутствующимъ,

 

жи-

вущій

 

въ

 

примиренномъ

 

съ

 

Богомъ

 

сѳрдцѣ,

 

соединя-

ется

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

съ

 

блаженною

 

надеждою.

 

Соб-

ственное

 

седце

 

человѣка,

 

какъ

 

мы

 

это

 

видѣли,

 

было
у

 

язычника

 

тѣмъ

 

свѣтлымъ

 

мѣстомъ,

 

гдѣ

 

чѳловѣку

 

въ

голосѣ

 

совѣсти

 

всего

 

яснѣе

 

открывался

 

Вездѣприсут-

ствующій,

 

какъ

 

Судія,

 

собственное

 

сердце

 

является

опять

 

у

 

вѣрующаго

 

человѣка

 

тѣмъ

 

свѣтлымъ

 

мѣстомъ,

гдѣ

 

Вездѣприсутствующій

 

открывается

 

ему,

 

какъ

 

при-

мирившийся

 

съ

 

нимъ

 

Отецъ.

Это

 

есть

 

свидетельство

 

Духа

 

Божія

 

въ

 

духѣ

 

чело-

вѣчеекомъ

 

и

 

въ

 

этомъ

 

свидѣтельствѣ

 

вѣрующій

 

усмат-

риваете

 

близость

 

къ

 

себѣ

 

своего

 

Бога.

 

Богъ

 

съ

 

своею

отеческою

 

любовію

 

можетъ

 

близко

 

приходить

 

къ

 

сер-

дцу

 

человѣка

 

и

 

въ

 

этомъ

 

сердцѣ

 

слышимымъ

 

голо-

сомъ

 

говорить

 

человѣку:

 

„не

 

бойся,

 

съ

 

тѣхъ

 

поръ,

какъ

 

Я

 

приблизилъ

 

тебя

 

къ

 

Оебѣ

 

въ

 

воздюбленномъ

Сынѣ

 

Моемъ,

 

и

 

ты

 

сталъ

 

Моимъ

 

любимымъ

 

сыномъ,

въ

 

которомъ

 

Мое

 

благоволеніе".

 

Ж

 

если

 

Богъ

 

ходить

съ

 

нами

 

на

 

всѣхъ

 

путяхъ

 

нашей

 

жизни,

 

Богъ,

 

Кото-

рый

 

говорить

 

душѣ

 

нашей

 

столь

 

утѣшительныя

 

слова,

то

 

не

 

должна

 

ли

 

на

 

всѣхъ

 

путяхъ

 

нашей

 

жизни

 

со-
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провождать

  

насъ

 

блаженная

 

уверенность

 

въ

 

Божіей

любви

 

къ

 

намъ?
Съ

 

этою

 

увѣронностію,

 

которую

 

вселяетъ

 

въ

 

вѣру-

ющаго

 

внутрѳнее

 

общеніѳ

 

съ

 

Вѳздѣприсутствующимъ,

соединяется

 

и

 

мужество.

 

Вѣра

 

въ

 

Вѳздѣприсутсвующаго,

живущая

 

въ

 

примирившемся

 

съ

 

Богомъ

 

сердцѣ,

 

да-

етъ

 

мужество,

 

мужество

 

въ

 

жизни,

 

мужество

 

въ

 

смерти.

Чѣмъ

 

болѣе

 

сердце

 

человѣка

 

отчуждено

 

отъ

 

Бога,

тѣмъ

 

болѣе

 

чувствуетъ

 

оно

 

Его

 

отдаленнымъ

 

въ

 

от-

нопіеніи

 

къ

 

сѳбѣ:

 

облака —завгьса

 

Ею,

 

такъ

 

что

 

От

не

 

видитъ,

 

а

 

ходитъ

 

только

 

по

 

небесному

 

круіу

 

(Іов.

22,

 

14),

 

такимъ

 

языкомъ

 

говорить

 

человѣкъ

 

нечес-

тивый.

 

Такъ

 

холодный

 

сердца

 

всегда

 

поселяли

 

Бога

далеко

 

отъ

 

себя,

 

по

 

ту

 

сторону

 

облаковъ,

 

и

 

имъ

 

во

дни

 

нужды,

 

скорбей

 

и

 

бѣдъ

 

всегда

 

недоставало

 

бод-
раго

 

духа

 

надежды

 

на

 

этаго

 

отдаленнаго

 

для

 

нихъ

Бога.

 

Примирившееся

 

съ

 

Богомъ

 

сердце

 

имѣетъ

 

невы-

разимо

 

близкаго

 

Бога,

 

да

 

и

 

какъ

 

этого

 

не

 

должно

быть,

 

когда

 

Отецъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Сыномъ

 

устрояютъ

 

въ

этомъ

 

сердцѣ

 

жилище

 

Себѣ?

 

Близкаго

 

къ

 

себѣ

 

Бога

имѣетъ

 

сердце

 

вѣрующаго

 

и

 

въ

 

жару

 

борьбы

 

съ

 

сво-

ими

 

врагами.

 

Такъ

 

нѣкогда

 

слуга

 

Елисея

 

пророка

 

уви-

двлъвокругъ

 

города,

 

въ

 

котрромъ

 

былъ

 

пророкъ,

 

ВОЙСЕО,

коней

 

и

 

колесницы

 

и

 

сказадъ:

 

увы!

 

господинъ

 

мой,

что

 

намъ

 

дѣлать?

 

Пророкъ

 

помолился

 

Богу

 

и

 

Господь

открЫлъ

 

слугѣ

 

пророка

 

глаза

 

и

 

онъ

 

увидѣдъ,

 

и

 

вотъ

вся

 

гора

 

наполнена

 

конями

 

и

 

колесницами

 

огненныжи

вокругъ

 

Елисея

 

(4

 

Цар.

 

6,

 

15).

  

Вотъ

 

такія

 

открытие



—

 

911

 

—

глаза

 

получаетъ

 

примирившееся

 

съ

 

Богомъ

 

сердце

 

во

всякой|своей

 

борьбѣ,

 

и

 

созерцаетъ

 

очами

 

вѣры

 

неви-

димый

 

огненный

 

силы,

 

которыя

 

на

 

защиту

 

его

 

рас-

положились

 

во

 

кругъ

 

него

 

и

 

восклицаютъ

 

громко

 

вмѣ-

стѣ

 

съ

 

пророкомъ:

 

,тѣхъ

 

которые

 

съ

 

нами,

 

больше

нежели

 

тѣхъ,

 

которые

 

съ

 

ними

 

(ст.

 

16).

 

И

 

это

 

муже-

ство

 

остается

 

до

 

послѣдней

 

борьбы

 

жизни

 

со

 

смертію.

 

Это
темная

 

долина,

 

долина

 

тѣни

 

смертей

 

холодная,

 

мрачная

долина,

 

которую

 

долженъ

 

пройти

 

всякій

 

чѳловѣкъ

 

на

Пути

 

къ

 

будушей

 

жизни.

 

Тотъ,

 

Ето

 

существуеТъ

 

по-

всюду,

 

Кто

 

нанолняетъ

 

небо

 

и

 

землю,

 

наподнЯетъ

 

И

темную

 

долину

 

своимъ

 

присутствіемъ.

 

Въ

 

тотъ

 

часъ,

когда

 

все

 

подъ

 

тобою,

 

христіанинъ,

 

будѳтъ

 

разрушать-

ся,

 

ты

 

почувствуешь,

 

что

 

подъ

 

тобою

 

распростерты

отеческія

 

руки

 

и

 

онѣ

 

будутъ

 

нести

 

тебя,

 

и

 

какъ

буднишнее

 

платье

 

ты

 

перемѣняѳшьи

 

надѣваешь

 

праз-

дничное

 

платье,

 

такъ

 

перемѣнишь

 

ты

 

время

 

На

 

вѣч-

ность.

Л.

 

Вишне'вскш.

IV.

 

Чудесное

 

исцѣленіе

 

ребенка-налѣки.

Повинуясь

 

голосу

 

святой

 

церкви,

 

которая

 

зановѣ-

дуѳтъ:

 

я пе

 

скрывать

 

словесе

 

Вожіл,

 

но

 

возвѣщатъ

 

чудеса

Ею,

 

я

 

рѣшился

 

поместить

 

на

 

страницахъ

 

Донскихъ

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостѳй"

 

разсказъ

 

очѳвидицъ-жен-

щинъ,

 

моихъ

 

прихожанокъ,

 

о

 

чудесномъ

 

исцѣленіи
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одной

 

казачьей

 

дѣвочки,

  

случившемся

 

28

 

числа

 

мѣ-

сяца

 

августа

 

настоящаго

 

года.

Вдова

 

Гусева,

 

жительница

 

нашей

 

Казанской

 

станицы,

вмѣстѣ

 

съ

 

другими

 

богомольцами

 

отправилась

 

съ

 

своей

больной

 

8

 

лѣтней

 

падчерицей

 

на

 

богомолье

 

въ

 

сосѣд-

ній

 

Донѳцкій

 

Воронежем!

 

монастырь.

 

Подъ

 

29

 

число

Августа

 

вечѳромъ

 

эта

 

вдова— казачка

 

пришла

 

въ

 

мо-

настырскую

 

церковь

 

и

 

принесла

 

съ

 

собой

 

свою

 

пад-

черицу-калѣку.

 

Приложившись

 

къ

 

св.

 

иконамъ,

 

мачиха

положила

 

ребенка

 

у

 

подножія

 

чудотворной

 

иконы

 

св.

Іоанна

 

Крестителя

 

и

 

затѣмъ,

 

послѣ

 

вечерни,

 

попро-

сила

 

очереднаго

 

іеромонаха

 

отлужить

 

молебенъ

 

св.

Іоанну

 

Крестителю,

 

сама

 

же

 

стала

 

горячо

 

молиться

объ

 

исцѣленіи

 

дочери.

 

Ребенокъ

 

съ

 

сухими

 

руками

 

и

сведенными

 

назадъ

 

ножками

 

кое

 

какъ,

 

лежа,

 

началъ

переворачиваться

 

и

 

касаться

 

спущенной

 

съ

 

иконы

пелены.

 

Іеромонахъ

 

же

 

продолжалъ

 

служить

 

молебенъ,
и

 

когда

 

вышелъ

 

читать

 

евангеліѳ,

 

то

 

лежавшая

 

на

полу

 

дѣвочка-калѣка,

 

прежде,

 

со

 

времени

 

рождѳнія

своего,

 

не

 

могшая

 

сдвинуться

 

съмѣста,

 

вдругъ

 

встала

и

 

одна

 

безъ

 

посторонней

 

помощи

 

начала

 

ходить.

 

Пора-

женный

 

вмѣстѣ

 

съ

 

другими

 

молившимися

 

этимъ

 

чу-

домъ

 

надъ

 

калѣкою,

 

іѳромонахъ,

 

въ

 

благоговѣйныхъ

чувствахъ

 

къ

 

такому

 

необычайному

 

событію,

 

послѣ

молебна

 

взялъ

 

просфору

 

и

 

подозвалъ

 

къ

 

себѣ

 

нет-

ленную:

 

она

 

свободно

 

подошла

 

къ

 

нему

 

и

 

взяла

 

прос-

фору.

 

Потомъимногіе

 

изъ

 

присутствующихъ

 

въ

 

храмѣ

лачали

 

поочередно

 

подзывать

  

дѣвочку

 

и

 

она

 

также
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свободно

 

къ

 

нимъ

 

подходила.

 

Всѣ

 

дивились

 

такому

очевидному

 

проявленію

 

чудодѣйственной

 

силы

 

Божіей

и

 

благодарили

 

Господа

 

за

 

Его

 

неизреченныя

 

милости,

изливаемыя

 

на

 

всѣхъ,

 

съ

 

искренною

 

вѣрою

 

къ

 

Нему

прибѣгающихъ.

Священникъ

 

X.

 

С—въ.

V.

 

Необъяснимое

 

по

 

законамъ

 

природы

 

явленіе.

Разбирая

 

свой

 

архивъ,

 

янижеподписавшійся

 

нашелъ

между

 

прочими

 

рукописями

 

„Описаніе

 

чудесной

 

льди-

ны,

 

найденной

 

въ

 

Нижегородскомъ

 

Архіерейскомъ
домѣ

 

въ

 

1823

 

году,

 

марта

 

14

 

дня".

 

Въ

 

это

 

время

 

я

былъ

 

ученикомъ

 

Нижегородской

 

духовной

 

семинаріи
и;

 

былъ

 

очевидцемъ

 

сей

 

льдины.— Представляю

 

на

судъ

 

читателей

 

необъяснимое

 

по

 

законамъ

 

природы

явленіе.
„1823

 

года

 

марта

 

15

 

дня,

 

въ

 

Богоспасаемомъ

 

Ниж-
немъ

 

Новѣгородѣ,

 

въ

 

домѣ

 

Архіерейскомъ,

 

между

 

Льди-

нами,

 

привезенными

 

съ

 

рѣки

 

Волги

 

11

 

и

 

13

 

числа

въ

 

оный

 

домъ

 

для

 

погребовъ,

 

преосвящѳннымъ

 

Мот-
сеемъ,

 

епископомъ

 

Нижегородскимъ,

 

усмотрѣны

 

въ

 

сре-

ди^

 

одной

 

изъ

 

нихъ

 

кубической

 

фигуры

 

слѣдующія

чудесный

 

изображенія:
1)

 

Церковь

 

необыкновенной

 

и

 

прекрасной

 

фигуры
съ

 

лучшими

 

и

 

пропорціонадьными

 

архитектурными

принадлежностями,

 

съ

 

главою

 

и

 

четвероконечнымъ

 

на
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ней

 

крестомъ,

 

что

 

конечно

 

посду.кнтъ

 

еъ

 

обличенію
расвольниЕОвъ,

 

во

 

множествѣ

 

находящихся

 

въ

 

Нижѳ-

городсЕой

 

губерніи.

 

2)

 

Подлѣсей

 

церкви

 

колокольня,

отдѣльно

 

изображенная,

 

подобной,

 

но

 

въ

 

менынемъ,

видѣ

 

фигуры,

 

съ

 

таковымъ

 

же

 

пропорціональнымъ
верхомъ

 

и

 

главою,

 

какъ

 

церковь.

 

3)

 

За

 

церковівэ

 

у

алтаря

 

видны

 

четыре

 

человѣка

 

какъ

 

бы

 

на

 

нѣкоемъ

возвышенномъ

 

мѣстѣ,

 

стоящіе

 

на

 

колѣняхъ

 

и

 

съ

 

по-

никшими

 

къ

 

олтарю

 

главами,

 

коихъ

 

почти

 

всѣ

 

зри-

тели

 

почитали

 

за

 

Евангелистовъ,

 

а

 

нѣкоторыѳ

 

за

 

мо-

натествующихъ.

 

4)

 

При

 

церкви

 

видны

 

два

 

блюдца,

принадлежащая

 

къ

 

потиру

 

и

 

дискосу,

 

на

 

коихъ

 

изоб-
ражены

 

неболыпія

 

круглыя

 

фигуры

 

въ

 

видѣпросфоръ

или

 

благословенныхъ

 

хлѣфовъ.

 

5)

 

По

 

сторонамъ

 

сихъ

видовъ

 

отдѣльно

 

и

 

очень

 

явственно

 

изображены

 

виды

прекрасныхъ

 

и

 

пропорціональныхъ

 

подсвѣчниковъ

 

съ

свѣчами,

 

изъ

 

коихъ

 

на

 

одномъ

 

зрится

 

даже

 

угасающая

свѣча

 

и

 

густой

 

дымъ

 

выходящій,

 

какъ

 

обыкновенно

при

 

угашеніи

 

свѣчи

 

бываѳтъ.

 

6)

 

Вверху

 

сихъ

 

видовъ

такъже

 

отдѣльно

 

и

 

явственно

 

открывается

 

видъ

 

пани-

кадила

 

лучшей

 

фигуры,

 

также

 

съ

 

горящими

 

свѣчами,

а

 

подлѣ

 

онаго

 

двѣ

 

неболыпія

 

ѳлѳйныя

 

лампадки.

 

7)

На

 

одномъ

 

основаніи

 

съ

 

большими

 

видами

 

отдельно

и

 

явственно

 

усматривается

 

продолговатая

 

фигура,
какъ

 

бы

 

на

 

четырехъ

 

малыхъ

 

подножіяхъ,

 

которую

большая

 

часть

 

зрителей

 

почла

 

за

 

гробницу,

 

а

 

другіѳ

за

 

купель.

 

8)

 

Съ

 

одной

 

стороны

 

льдины,

 

именно

 

съ

наружной,

 

изображенъ

 

видъ

 

высокой

 

и

 

отдѣльно

 

отъ
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прочихъ

 

видовъ

 

стоящей

 

башни,

 

а

 

подъ

 

нею

 

какъ

 

бы
во

 

внутренность

 

льдины

 

или

 

въ

 

ограду

 

церковную

входныя

 

врата,

 

имѣющія

 

верхъ

 

полуциркульный,

 

а

подъ

 

ними

 

чрезъ

 

нѣсколько

 

линій,

 

служащихъ

 

вмѣсто

карниза,

 

.

 

представляются

 

другія

 

подобный

 

пѳрвымъ

врата,

 

только

 

въ

 

меныпемъ

 

видѣ,

 

что

 

нѣкоторые

 

изъ

зрителей

 

почитали

 

за

 

впадину

 

надъ

 

вратами

 

еъ

 

ико-

ною.

 

Недоставало

 

къ

 

симъ

 

утварямъ

 

цѳрковнымъ

 

по-

тира

 

съ

 

дискосомъ,.

 

но

 

и

 

сіи

 

виды

 

найдены

 

были

 

и

принесены

 

къ

 

Его

 

Преосвященству

 

однимъ

 

свящѳнни-

комъ

 

въ

 

одной

 

небольшой

 

льдинѣ.

 

9)

 

Въ

 

срѳдинѣ

 

сей

льдины

 

явственно

 

изображается

 

потиръ

 

правильной

фигуры,

 

покрытый

 

дискосомъ,

 

съ

 

какой-то

 

вещію,

 

на

немъ

 

лежащею.

 

10)

 

Вокругъ

 

сего

 

потира

 

отдѣльно

 

за-

мѣчены

 

виды

 

подсвѣчниковъ,

 

подобныхъ

 

тѣмъ,

 

кои

изображены

 

въ

 

большой

 

первой

 

льдинѣ,

 

только

 

въ

меныпемъ

 

видѣ.

 

Таковыхъ

 

подсвѣчниковъ

 

шесть,

 

изъ

коихъ

 

съ

 

одной

 

стороны

 

потира

 

три,

 

и

 

съ

 

другой
столько

 

же,

 

еои

 

всѣ

 

расположены

 

правильно

 

и

 

про-

порционально.

„При

 

воззрѣніи

 

на

 

сіи

 

изображенія

 

представляются

они

 

зрителямъ

 

не

 

односторонними,

 

какъ

 

изображаютъ
виды

 

на

 

картинахъ,

 

но

 

какъ

 

бы

 

вылитыми

 

изъ

 

чис-

тѣйшаго

 

серебра,

 

и

 

каждая

 

фигура

 

имѣетъ

 

собственно
ей

 

принадлежащую

 

округлость

 

и

 

толстоту.

 

Притаяніи
сихъ

 

льдинъ

 

отъ

 

теплоты

 

открылось,

 

что

 

внутренность

всѣхъ

 

оныхъ

 

изображеній

 

пуста

 

и

 

наполнена

 

однимъ

чистымъ

 

воздухомъ.
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Всѣ

 

сіи

 

изображенія

 

при

 

удареніи

 

прямо

 

въ

 

нпхъ

соднечныхъ

 

лучей

 

казались

 

для

 

взора

 

еще

 

болѣе

 

ве-

ликодѣпными

 

и

 

какъ

 

бы

 

облеченными

 

въ

 

разнообраз-

ные

 

цвѣты,

 

такъ

 

что

 

невозможно

 

было

 

не

 

ощущать

при

 

видѣ

 

ихъ

 

особеннаго

 

благоговѣнія.

 

Народъ

 

вскорѣ

узналъ

 

о

 

семъ

 

чудесномъ

 

явленіи

 

и

 

цѣлую

 

недѣлю

отъ

 

6-го

 

часа

 

утра

 

до

 

7-ми

 

часовъ

 

вечера

 

непрестанно

приходидъ

 

толпами

 

въ

 

Архіѳрейскій

 

домъ

 

смотрѣть

оныя

 

чудныя

 

въ

 

льдинѣ

 

изображенія,

 

и

 

всѣ

 

съ

 

благого-
вѣніѳмъ

 

удивлялись

 

сему

 

дивному

 

строенію

 

творче-

скихъ

 

рукъ

 

верховнаго

 

Художника

 

и

 

Строителя

 

небес-
наго

 

Іерусалима,

 

манію

 

коего

 

вся

 

природа

 

повинуется.

„Преосвященный

 

Мотсей

 

епископъ

 

Нижегородски,

во

 

смиреніи

 

духа,

 

съ

 

сердечнымъ

 

умиленіемъ

 

взирая

на

 

сіи

 

изображенія,

 

приказалъ

 

оныя

 

срисовать

 

сколько

возможно

 

вѣрнѣѳ

 

и

 

ближе

 

къ

 

подлиннику

 

и

 

прѳдста-

вилъ

 

о

 

семъ

 

явлѳніи

 

г.

 

министру

 

Духовныхъ

 

Дѣлъ

и

 

Народнаго

 

Просвѣщенія,

 

испрашивая

 

дозволелія

представить

 

къ

 

нему

 

г.

 

министру

 

оный

 

рисуиокъ

означенныхъ

 

видовъ

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

по

 

выгравиро-

ваніи

 

его

 

въ

 

Академіи

 

Художествъ

 

напечатать

 

его

 

въ

потрѳбномъ

 

числѣ

 

экземпляровъ

 

съ

 

краткимъ

 

описа-

ніѳмъ

 

его

 

происхожденія

 

и

 

съѳпиграфомъ

 

изъ

 

псалма

144-го:

 

Хвалите

 

Господа

 

отъ

 

земли,

 

огнь,

 

градъ,

 

снѣгъ,

годоть,

 

духъ

 

буренъ,

 

творящія

 

слово

 

Его,— и

 

прода-

вать

 

въ

 

пользу

 

вдовъ

 

и

 

сиротъ

 

духовнаго

 

званія,

 

по

предварительнѳмъ

 

испрошеціи

 

на

 

это

 

Высочайшаго

соизводенія,

   

какъ

 

и

 

на

 

то,

  

дабы

 

сія

 

картина

 

была
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посвящена

 

Его

 

Императорскому

 

Величеству

 

и

 

укра-

шалась

 

вѳдикимъ

 

именѳмъ

 

Его.

 

Ибо

 

извѣстно,

 

что

оная

 

льдина

 

вынута

 

изъ

 

рѣки

 

Волги

 

двѣнадцатаго

числа

 

марта,

 

т.-е.

 

въ

 

самый

 

всѳрадостный

 

деньВосше-
стія

 

на

 

Престолъ

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества.

Въ

 

дѣйствительвости

 

и

 

вѣрности

 

описанія

 

сего

 

собственноручно

удостовѣряю

 

самовидецъ

 

вышеозначенной

 

чудесной

 

льдины,

 

бывшіі

въ

 

томъ

 

]

 

823

 

г.

 

учониЕъ

 

Нижегородской

 

семинаріи,

 

нынѣ

 

же,

 

Бо-

жіею

 

милостію

 

недостойный

 

протоіерей

 

Арзамасского

 

Николаевскаго

женскаго

 

монастыря,

 

Авраамій

 

Некрасовъ.

(Душеполезн.

 

Чтт.~)

VI.

 

Объявленія.

Только

 

что

 

отпечатана

 

и

 

поступила

 

въ

 

продажу

книга

 

ДПОСТОЛЪ

 

ІАЕОВЪ,

 

БРАТЪ

 

ГОСПОДЕНЬ".
(Изсдѣдованіе

 

о

 

личности

 

его,

 

жизни

 

и

 

дѣятельности).

Священника

 

Іоанна

 

Кибальчича.

 

Цѣна

 

1

 

руб.

 

сереб-
ромъ

 

съ

 

пересылкою.

 

Адресъ:

 

въ

 

г.

 

Черниговъ.

 

Въ

редакцію

 

Нерниговскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Извѣстій-

Мли:

 

соборному

 

священнику

 

ІоаннуЕибальчичу.

 

Тамъ

же

 

продается:

 

„ОПЫТЪ

 

ОБОЗРѢНІЯ

 

СОБОРНАГО

 

П0-

СІАНІЯ

 

СВ.

 

АПОСТОЛА

 

ІАКОВА,

 

БРАТА

 

ГОСПОДНЯ,

съ

 

объясненіемъ

 

всего

 

посланія.

 

С.

 

I.

 

Е.

 

Цѣна

 

1

 

руб-

сер.

 

съ

 

пересылкою.

 

Обѣ

 

книги

 

вмѣстѣ

 

1

 

рубль

80

 

копѣекъ.
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Изъ

 

устава

 

богоявленскаго

 

братства

 

при

 

Кіевской

 

духов-

ной

 

Академіи

 

для

 

вспомоществования

 

нуждающимся

 

сту-

дентамъ

 

ея.

§

 

1.

 

Возставовляемое

 

подъ

 

своимъ

 

древвимъ

 

названіемъ
Богоявленское

 

Братство

 

имѣетъ

 

цѣлію

 

доставлять

 

денежный

 

и

другія

 

'матеріальныя

 

пособія,

 

прежде

 

всего,

 

нуждающимся

студентамъ

 

Шевской

 

духовной

 

Академіи,

 

затѣмъ

 

нуждающимся

бывпшмъ

 

воспитанникамъ

 

Академіи.

 

'

§

 

2.

 

Сообразно

 

съ

 

этою

 

цѣлію

 

Братство:

 

а)

 

даетъ

 

свое-

коштнымъ

 

нуждающимся

 

студентамъ

 

единовременный

 

денеж-

ныя

 

пособія;

 

снабжаетъ

 

ихъ

 

книгами,

 

платьемъ

 

и

 

другими

вещами;

 

помѣщаетъ

 

заболѣвшихъ

 

въ

 

больницы,

 

или

 

отправ-

ляетъ

 

ихъ

 

на

 

родину,

 

или

 

же

 

въ

 

мѣста,

 

указанныя

 

вранами;

принимаетъ

 

на

 

себя

 

плату

 

за

 

столъ

 

студентовъ,

 

за

 

квартиры,

за

 

полное

 

содержаніе

 

студентовъ

 

въ

 

Академіи;

 

устрояетъ

 

для

нихъ

 

общежитія;

 

б)

 

съ

 

развитіемъ

 

своихъ

 

средствъ

 

Братство
даетъ

 

казеннокоштнымъ

 

студентамъ

 

единовременнныя

 

іюсобія
въ

 

случаяхъ,

 

которые

 

имѣютъ

 

быть

 

опредѣлены

 

общимъ

 

собра-
ніемъ

 

Братства;

 

в)

 

при

 

значительномъ

 

распіиреніи

 

своихъ

средствъ

 

Братство

 

даетъ

 

нуждающимся

 

бывпшмъ

 

воспитан-

никамъ

 

Академіи

 

единовременные

 

пособія

 

въ

 

случаяхъ,

 

ко-

торые

 

имѣютъ

 

быть

 

определены

 

общимъ

 

собраніемъ

 

Братства.
Дримѣчанге.

 

Братства

 

можетъ

 

оказывать

 

помощь

 

и

 

не-

доетаточнымъ

 

воспитанникамъ

 

семинарій

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

они

 

подвергаются

 

повѣрочнымъ

 

испытаніямъ

 

для

 

поступления
въ

 

число

 

студентовъ

 

духовной

  

Академіп.
§

 

5.

 

Членами

 

Братства

 

могутъ

 

быть

 

лица

 

обоего

 

пола,

всѣхъ

 

званій

 

и

 

состояпій,

 

кромѣ

 

учащихся

 

въ

 

учебныхъ

 

за-

веденіяхъ.
§

 

6.

 

Члены

 

Братства

 

раздѣляются

 

на:

 

а)

 

почетныхъ,

 

въ

число

 

которыхъ

 

избираются

 

лица,

 

содѣйствіе

 

которыхъ

 

Брат-
ство

 

признаетъ

 

для

 

себя

 

весьма

 

полезнымъ;

 

б)

 

пожизненныхъ,

единовременно

 

пожертвовавпшхъ

 

въ

 

пользу

 

Братства

 

не

 

менѣе

ста

 

руб.;

 

в)

 

дѣйствительныхъ,

 

въ

 

число

 

которыхъ

 

вступаютъ

лица,

 

обязавпгіяся

   

ежегоднымъ

   

взиосомъ

 

не

 

менѣе

 

пяти

 

р.;
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г)

 

соревнователей,

 

которые,

 

не

 

обязываясь

 

членскимъ

 

взносомъ,

оказываютъ

 

Братству

 

содѣйствіе

 

или

 

пожертвованіями,

 

или

 

же

своими

 

трудами

 

по

 

дѣламъ

 

Братства.
§

 

8.

 

Почетные

 

члены

 

избираются

 

Общимъ

 

Собраніемъ
Братства

 

посредствомъ

 

баллотировки;

 

прочіе

 

же

 

члены

 

при-

нимаются

 

Совѣтомъ

 

Братства

 

по

 

заявленіи

 

ими

 

желанія

 

вы-

полнить

 

условія,

 

соотвѣтствующія

 

тому

 

разряду

 

членовъ,

 

въ

который

 

они

 

желаютъ

 

вступить.

Членскіе

 

взносы

 

и

 

пожертвованія

 

могутъ

 

быть

 

адресуемы

въ

 

Совѣтъ

 

Богоявленскаго

 

Братства

 

при

 

Академін,

 

въ

 

г.

 

Кіевъ.

Открыта

 

подписка

 

на

 

журналъ

„СТР

 

АННИКЪ"
Ва

 

1883

 

годъ

 

(третій

 

годъ

   

пзданія

 

подъ

 

новою

 

редакціей)

Журналъ

 

«Страникъл

 

съ

 

октября

 

1880

 

года

 

издается

 

но-

вою

 

редакціей,

 

по

 

утвержденной

 

св.

 

Синодомъ

 

новой

 

про-

грамѣ,

 

и

 

выходить

 

ежемѣсячно,

 

книгами

 

отъ

 

10-ты

 

до

 

12-ти
и

 

болѣе

 

листовъ.

 

Въ

 

журналѣ

 

помѣщаются:

1)

  

Общедоступныя

 

статьи,

 

изслѣдованія,

 

замѣтки

 

и

 

необна-
родованные

 

матеріалы

 

по

 

всѣмъ

 

отдѣламъ

 

русской

 

церковной
исторіи.

2)

  

Общедоступныя

 

статьи

 

по

 

разнымъ

 

отраслямъ

 

богослов-
скаго

 

знанія,

 

преимущественно

 

по

 

общей

 

церковной

 

исторіи.
3)

  

Церковныя

 

слова,

 

поученія,

 

рѣчи,

 

бесѣды

 

и

 

другія

 

нраво-

учительный

 

произведенія.
4)

  

Разсказы,

 

повѣсти,'

 

характеристки,

 

очерки

 

изъ

 

прошлаго

и

 

современнаго

 

быта

 

нашего

 

духовенства.

5)

  

Бытовые

 

очерки

 

и

 

характеристики

 

изъ

 

области

 

рели-

гіознаго

 

строя

 

и

 

нравственныхъ

 

отношеній

 

нашего

 

образован-
ная

 

общества

 

и

 

простаго

 

народа.

6)

  

Стихотворенія.
7)

  

Ежемѣсячное

 

внутреннее

 

обозрѣніе.

8)

  

Отдѣльныя

 

статьи,

 

посвященыя

 

обсужденію

 

выдающихся
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дѣлъ

 

и

 

вопросовъ

 

отечественной

 

церкви,

 

духовенства

 

и

 

нрав-

ственной

 

стороны

 

русскаго

 

быта.

9)

  

Наблюденія,

 

записки

 

и

 

дневники

 

приходскихъ

 

священ-

никовъ,

 

сельскихъ

 

учителей

   

и

 

другихъ

  

народныхъ

 

дѣятелей.

10)

  

Хроника

 

важнѣйшихъ

 

правительственныхъ

 

и

 

церков-

ноадминистративныхъ

 

распоряженій

 

и

 

указовъ.

11)

  

Иностранное

 

обозрѣніе:

 

важнейшія

 

явленія

 

современной
цѳрковно-религіозной

 

жизни

 

православнаго

 

и

 

неправослав-

на™

 

міра

 

на

 

Востокѣ

 

и

 

Западѣ,

 

особенно

 

у

 

славянъ.

12)

  

Обзоръ

 

русскихъ

 

духовныхъ

 

журналовъ

 

и

 

епархіаль-
ныхъ

 

періодпческихъ

 

изданій

13)

  

Обзоръ

 

свѣтскихъ

 

журналовъ,

 

газетъ

 

и

 

книгъ;

 

отчеты

и

 

отзывы

 

о

 

помѣщаемыхъ

 

тамъ

 

статьяхъ,

 

имѣющихъ

 

отноше-

ніе

 

къ

 

программѣ

 

нашего

 

журнала.

14)

  

Библіографическія

 

и

 

критическія

 

статьи

 

о

 

новыхъ

 

про-

изведеніяхъ

 

русской

 

духовной

 

литературы,

 

а

 

также

 

и

 

о

 

важ-

нѣйшихъ

 

явленіяхъ

 

иностранной

 

богословской

 

и

 

церковно-ис-

торической

 

литературы.

15)

  

Книжная

 

лѣтопись:

 

ежемѣсячный

 

указатель

 

русскихъ

хнигъ,

 

выходящпхъ

 

въ

 

свѣтъ

 

подъ

 

духовной

 

цензурой;

 

крат-

кіе

 

отзывы

 

о

 

новыхъ

 

книгахъ.

16)

  

Разныя

 

отрывочныя

 

извѣстія

 

и

 

замѣтки

 

по

 

вопросамъ

жизни

 

общественной,

 

народнаго

 

обраэованія,

 

русскаго

 

раскола

и

 

единовѣрія,

 

миссіонерскихъ,

 

просвѣтительныхъ,

 

благотвори-
тельныхъ,

 

ученыхъ

 

и

 

др.

 

обществъ,

 

и

 

проч.,

 

новости;

 

корре-

спонденции;

 

отвѣты

 

редакціи;

 

объявленія.

Подписная

 

цѣна

 

зе

 

годовое

 

изданіе

 

1883

 

года

 

остается

прежняя:

 

съ

 

пересылкою

 

въ

 

Россіи

 

и

 

доставкою

 

въ

 

С.-Петер-
бурге

 

шесть

 

рублей;

 

съ

 

пересылкою

 

за

 

границу

 

восемь

 

руб.
Адресоваться:

 

въ

 

редакцію

 

журнала

 

«Странникъ»,

 

въ

 

С.Петер-
бургѣ

 

(Невскій

 

просп.,

 

д.

 

№

 

105).

Редакторы-издатели:

Л.

 

Василъковь—А.

 

Пономаревг—Е;

 

Прилежаевы
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ОБЪ

 

ИЗДАНІИ

„ЦЕРКОВНО-ОБЩЕСТВЕННАГО

 

ВМНИКА"
въ

 

1883

 

году.

Съ

 

1882

 

г.

 

«Церковно-Общественный

 

Вѣстникъ

 

превращенъ

въ

 

полуежедневное

 

изданіе

 

и

 

выходитъ

 

аккуратно

 

черезъ

.день,

 

исключая

 

времени

 

скопленія

 

нѣсколькихъ

 

праздниковъ

въ

 

недѣли

 

Св.

 

Пасхи

 

и

 

Рождества

 

Христова.

 

Увеличить

 

число

выпусковъ

 

нашей

 

газеты

 

побудило

 

насъ

 

съ

 

одной

 

стороны

желаніе

 

сообщить

 

газетѣ

 

ту

 

полноту

 

и

 

разнообразіе,

 

которыя

настойчиво

 

требовались

 

и

 

обиліемъ

 

событій

 

и

 

массой

 

матеріала,
отовсюду

 

поступающаго

 

въ

 

нашу

 

редакцію,

 

съ

 

другой

 

стороны,

неоднократно

 

выраженное

 

нашими

 

подписчиками

 

желаніе
такого

 

увеличенія.
Задача

 

нашего

 

изданія —отмѣчать

 

по

 

возможности

 

все,

 

такъ

или

 

иначе

 

касающееся

 

духовенства

 

и

 

могущее

 

интересовать

его

 

въ

 

жизни

 

церковно-общественной

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

дать

возможность

 

свѣтскамъ

 

людямъ

 

поближе

 

познакомиться

 

съ

духовной

 

средой

 

и

 

ея

 

нуждами

 

и

 

потребностями,

 

содѣйствуя

тѣмъ

 

сближенію

 

между

 

обществомъ

 

и

 

духовенствомъ.

 

Но
этимъ

 

не

 

ограничивается

 

задача

 

«Церковно-Общественнаго
Вѣстниеа»:

 

рядомъ

 

съ

 

вопросами

 

о

 

духовенствѣ

 

и

 

въ

 

томъ-же

объемѣ,

 

мы

 

принимаемъ

 

участіе

 

и

 

въ

 

обсужденіи

 

текущихъ

общественныхъ

 

и

 

политическихъ

 

вопросовъ,

 

въ

 

смыслѣ

 

упро-

ченія

 

принциповъ

 

правды,

 

законности,

 

свободы

 

и

 

общаго
преуспѣянія

 

человѣчества.

 

Откровенно

 

и

 

съ

 

полною

 

незави-

симости

 

сужденія

 

высказываясь

 

по

 

тѣмъ

 

или

 

инымъ,

 

выдвига-

емымъ

 

жизнію

 

вопросамъ,

 

существеннымъ

 

образомъ

 

затро-

гивающимъ

 

интересы

 

духовенства

 

и

 

общества,

 

мы,

 

вмѣстѣ

 

съ

хѣмъ,

 

всегда

 

охотно

 

даемъ

 

мѣсто

 

всякому

 

честному

 

голосу

изъ

 

среды

 

духовенства

 

и

 

общества,

 

особеноже

 

заявленіямъ

 

и

запросамъ

 

людей

 

опыта,

 

стараясь

 

содѣйствовать

 

постоянному

обмѣну

 

мыслей

 

между

 

читателями

 

газеты,

 

ея

 

редакцией

 

и

постоянными

 

сотрудниками.

 

Постоянная

 

и

 

горячая

 

нравствен-

ная

 

поддержка

 

со

 

стороны

 

нашихъ

 

многочисленныхъ

 

читателей
івъ

 

геченіе

 

9-ти

  

лѣтняго

  

существовала

 

газеты

   

и

  

сочувствіе
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къ

 

ней

 

въ

 

болыпннствѣ

 

органовъ

 

какъ

 

духовной,

 

такъ

 

и

свѣтской

 

прессы,

 

даетъ

 

намъ

 

увѣренность,

 

что

 

и

 

на

 

буду-
щее

 

время

 

они

 

не

 

откажутъ

 

намъ

 

въ

 

этой

 

поддержкѣ

 

и

сочувствии.

Для

 

лицъ,

 

незнакомыхъ

 

съ

 

нашимъ

 

изданіемъ,

 

считаемъ

нужнымъ

 

замѣтить,

 

что

 

«Цервовно-Общественный

 

Вѣстникъ»

неравнѣ

 

съ

 

другими

 

газетами

 

вы ходитъ

 

безъ

 

предварительной
цензуры

 

и

 

не

 

имѣетъ

 

никакого

 

отношенія

 

къ

 

духовному

ведомству.

 

Прпсимъ

 

также

 

не

 

смѣшивать

 

наше

 

изданіе

 

съ-

журналомъ

 

«Церковный

 

Вѣстникъ»,

 

издающимся

 

при

 

здѣшней

духовной

 

академіи.
По

 

примѣру

 

прежнихъ

 

лѣтъ

 

при

 

«Церк.-Общ.

 

Вѣстникѣ»

въ

 

1883

 

г.

 

будетъ

 

изданъ

 

въ

 

видѣ

 

безплатнаго

 

придоженія
«календарь

 

для

 

духовенства»,

 

въ

 

которомъ

 

кромѣ

 

необходимыхъ
календарныхъ

 

свѣдѣній,

 

будутъ

 

помѣщены

 

практическія
указанія

 

и

 

справочныя

 

свѣдѣнія

 

на

 

разнаго

 

рода

 

случаи

общественной

 

жизни

 

духовенства.

При

 

«Календарѣ»

 

будетъ

 

приложенъ

 

также

 

подробный'
адресъ-

 

календарь

 

лицъ,

 

служащихъ

 

по

 

духовному

 

вѣдомству,

преосвященныхъ

 

архіереевъ,

 

начальствующихъ

 

и

 

учащихъ

 

въ

духовныхъ

 

ваведеніяхъ

 

и

 

пр.

Условія

 

подписки

 

на

 

«Церк.-Общ.

 

Вѣстн.»

 

на

 

годъ

 

8

 

руб.,
на

 

полгода

 

4

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

на

 

три

 

мѣсяца

 

2

 

руб.

 

50

 

коп.,

на

 

мѣсяцъ

 

1

 

р.

 

Годовая

 

цѣна

 

за

 

границей

 

10

 

бур.— Отдель-
ные

 

Ж1

 

по

  

10

 

коп.

Въ

 

редакціи

 

имѣется

 

по

 

небольшому

 

количеству

 

экземпляровъ.

«Календаря

 

для

 

духовенства»

 

за

 

1875,

 

1881

 

и

 

1882

 

годы.

(Ьъ

 

«Календарѣ»

 

на

 

1882

 

годъ

 

помѣщены

 

подробныя

 

свѣдѣ-

нія

 

объ

 

устройствѣ

 

высшаго

 

церковнаго

 

управленія

 

въ

 

Россіи,.
о

 

Св.

 

Сииодѣ

 

и

 

учрежденіяхъ

 

при

 

немъ,

 

появившаяся

 

въ.

печати

 

въ

 

первый

 

разъ,

 

а

 

также

 

законопложенія

 

по

 

духовному

вѣдомству,

 

разбросанныя

 

по

 

всѣмъ

 

пятнадцати

 

томамъ

 

дѣй-

ствующаго

 

Свода

 

законовъ

 

Россійской

 

Имперіи.

 

Законополо-

женія

 

эти

 

изложены

 

въ

 

томъ

 

же

 

видѣ,

 

какъ

 

и

 

въ

 

самоыъ-

Сводѣ,

 

но

 

по

 

отдѣльнымъ

 

рубрикамъ,).—Желающіе

 

получить

календари

 

за

 

эти

 

годы

 

благоволить,

 

прилагать

 

за

 

каждый
выыисиваемый

 

экземпларъ

 

по

 

1

 

руб.

 

Календарей

 

за

 

другіе-
годы

 

въ

   

редакціи

   

нѣтъ

 

ни

  

одного.

  

Въ

 

редакціи

   

имѣютс»



—
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—

также

 

сброшюрованные

 

экземпляры

 

«Церк.-Общ.

 

Вѣстника»

за

 

1881

 

и

 

1882

 

годъ

 

(съ

 

безплатнымъ

 

приложеніемъ

 

«Кален-
даря

 

для

 

духовенства»),

 

Цѣна

 

7

 

руб.

 

съ

 

пересылкою.

Требования

 

на

 

газету

 

слѣдуетъ

 

адресовать:

 

въ

 

редакцію
«Церковно-Общ.

 

Вѣстника»,

 

въ

 

С.-Петербургѣ,

 

Троицкій

 

пер.,

домъ

 

№

 

3,

 

кварт.

 

Л»

 

5.
Объявленія

 

для

 

напечатайся

 

въ

 

газетѣ

 

принимаются

 

въ

конторѣ

 

редакціи

 

въ

 

размѣрѣ

 

10

 

к.

 

за

 

мѣсто,

 

занимаемое

строкой

 

петита.

 

За

 

разсылку

 

отдѣльныхъ

 

объявленій

 

взимается

по

 

5

 

р.

 

съ

 

тысячи

 

-экземпляровъ,

 

пря

 

чемъ

 

количество

энземпляровъ

 

определяется

 

по

 

предварительному

 

взаимному

соглашенію

 

съ

 

редакціей,

 

такъ

 

какъ

 

почтамта

 

принимаешь

отдѣльныя

 

объявленія

 

для

 

разсылки

 

только

 

по

 

количеству

всѣхъ

 

подписчиковъ

 

той

 

или

 

другой

 

газеты.

Редакторъ-издатель

 

Л.

 

И.

 

Поповицкій.

Х1У

 

годъ.

   

Открыта

   

подписка

   

на

 

1883

   

годъ

   

на

 

иллюстри-

■ ованный

   

журналъ

    

литературы,

   

политики

   

и

   

современной
жизни

и

 

ш

 

ш

 

а
Выходящій

 

еженедельно

 

т.

 

е.

 

52

 

номера

 

въ

 

годъ

 

(болѣе

2000

 

рисѵнковъ

 

и

 

чертежей,

 

2000

 

столбцовъ

 

текста)

 

съ

 

еже-

мѣсячнымъ

 

приложеніемъ

 

«парижскія

 

моды»

 

около

 

500

 

мод-

ныхъ

 

рисунковъ

 

въ

 

годъ,

 

400

 

выкроекъ

 

чертежей

 

въ

 

нату-

ральную

 

величину

 

и

 

300

 

рисунковъ

 

рукодѣлъныхъ

 

работъ).
Премія

  

на

   

1883

 

г.

   

большая

   

новая

   

картина

  

В.

 

И.

   

Якобія
подъ

 

заглавіемъ:

ДОРОІЬ-ЖЕНИХЪ"
Печатанная

 

масленными

 

красками.

 

Подписка

 

принимается

въ

 

СПБ.,

 

въ

 

Конторѣ

 

Редакціи,

 

по

 

Больш.

 

Морской,

 

д.

 

JV:

 

9.
Подписная

 

цѣна

 

за

 

годовое

 

изданіе

 

«Нивы»

 

съ

 

правомъ

на

 

полученіе

 

всѣхъ

 

безплатныхъ

 

премій

 

въ

 

теченіе

 

1883

 

г.

Безъ

 

дост.

 

въ

 

С.-Петербур.

 

Л

 

р.

  

Съ

 

доставкою

 

въ

 

С.-Петер.



—

 

924

 

-

§

 

p.

 

50

 

к.

 

Безъ

 

дост.

 

въ

 

Москвѣ

 

черезъ

 

Отд.

 

Конт.

 

а

 

Нивы»
у

 

Н.

 

Печковской

 

5

 

р.

 

Съ

 

дост.

 

въ

 

Москвѣ

 

и

 

друг,

 

город,

 

и

мѣстечкахъ

 

Имаеріи

 

6

 

р.

 

За

 

границу

 

8

 

p.

 

Въ

 

будущемъ
1883

 

году

 

кромѣ

 

множества

 

эаготовленныхъ

 

нами

 

художе-

ственно

 

исполненныхъ

 

гравюръ,

 

будетъ,

 

между

 

прочимъ,

 

ио-

мѣщена

 

Новая

 

Повѣсть

 

Ивана

 

Сергѣевича

 

Тургенева,

 

которую

онъ

 

надѣется

 

доставить

 

намъ

 

въ

 

редакцію

 

нынѣшнею

 

зимою.

Кртмѣ

 

того

 

мы

 

обѣщаемъ

 

нашкмъ

 

подписчикамъ

 

печатать

 

въ

«Нивѣ»

 

1883

 

г.

 

новый

 

исторический

 

романъ

 

Всеволода

 

Сер-
гѣевича

 

Соловьева

 

«Старый

 

домъ»

 

(Романъ.

 

Хроника

 

четырехъ

поколѣній)

 

Романъ

 

этотъ

 

составляетъ

 

продолженіе

 

ромавовъ:

«Сергѣй

 

Горбатовъ»

 

и

 

«Вольтерьянецъ»,

 

помѣщенныхъ

 

въ

«Нивѣ»

 

1881

 

и

 

1882

 

г.

 

и

 

имѣвшихъ

 

такой

 

успѣхъ

 

среди

нашихъ

 

читателей.

 

Дѣйствіе

 

новаго

 

романа

 

происходить

 

в*

послѣдніе

 

годы

 

царствованія

 

Императора

 

Александра

 

I.

Также

 

находится

 

уже

 

у

 

|насъ

 

въ

 

портфелѣ

 

прекрасная

новая

 

повѣсть

 

автора

 

«Переселенцы»

 

В.

 

Д.

 

Григоровича
«Гуттаперчивый

 

мальчикъ»

 

и

 

кромѣ

 

того

 

мы

 

имѣемъ

 

цѣлый

рядъ

 

капатальныхъ

 

литературныхъ

 

произведеній,

 

изъ

 

которыхъ

пока

 

поименуемъ

 

только

 

слѣдующія:

 

«Подъ

 

Колесомъ»,

 

новый
романъ

 

изъ

 

современной

 

жизни

 

Н.

 

Д.

 

Ахшарумова;

 

(автор
романа

 

«Во

 

чтобы

 

ни

 

стало»)

 

«Въ

 

Цввтахъ»,

 

большая

 

повѣсть

автора

 

«Купленное

 

счастье»

 

Н.

 

Морскаго;

 

«Багровая

 

Пыль»,
большая

 

повѣсть

 

П.

 

Петрова;

 

«Полковникъ

 

изъ

 

Золотоноши»,
историческій

 

романъ

 

изъ

 

эпохи

 

греческаго

 

возстанія

 

Н.

 

Ки-
рилова

 

л

 

многія

 

другія.

 

Сверхъ

 

того

 

на

 

будущій

 

1883

 

годъ

мы

 

выдадимъ

 

всѣмъ

 

годовымъ

 

подписчикамъ

 

очень

 

большую
роскошную

 

олеографію

 

съ

 

новой

 

картины

 

извѣстнаго

 

русскаго

художника

 

Профессора

 

В.

 

И.

 

Якобія

„КОРОЛЬ-ЖЕНИХЪ" .

Картина

 

эта

 

написана

 

по

 

заказу

 

«Нивы»;

 

сюже.тъ

 

заим-

ствовать

 

изъ

 

историческаго

 

романа,

 

помѣщеннаго

 

въ

 

«Нивѣ»

1882

 

года

 

«Волтерьянецъ»,

 

Вс.

 

С.Соловьева,

 

имѣвшаго

 

такой
большой

 

успѣхъ.

 

Великолѣппыя

 

копіи-олеографіи

 

будутъ
такогоже

 

огромнаго

 

размѣра,

 

какъ

 

и

 

премія

 

1882

 

г.,

 

именно

1 '

 

арш.

 

2уз

 

вершка

 

высоты

 

и

 

ШД

 

вершк.

 

ширины»



—

 

m-—

Желающихъ

 

подписаться

 

на

 

будуіцій

 

1883

 

г.

 

«Нивы»просятъ
заблаговременно

 

обращаться

 

въ

 

Главную

 

Контору

 

Редакців
іНива»

 

А.

 

Ф.

 

Марксу

 

въ

 

С.-Пет£рбургѣ,

 

Больш.

 

Морск;

 

ул.,

д.

 

№'9.

 

Издатель

 

«Нивы»

 

А.

 

Ф.

 

Марксъ.

Самое

 

доступное

 

по

 

цѣнѣ

 

изданіе

 

журналъ

„ГРАЖДАНИНЪ"
(безъ

   

предварительной

 

цензуры).

Еженедѣльная

 

газета,

 

не

 

менѣе

 

двухъ

 

листовъ

 

самого

 

раз-

побразнаго

 

содержанія,

 

и

 

ежемѣсячный

 

журналъ

 

(приложенія)
{формата

 

болъшихъ

 

журналовъ:

 

"Дѣло",

 

„Рускаго

 

Вѣстника",

„Отечественпыя

 

Записки").
За

 

8

 

рублей

 

въ

 

годъ

 

съ

 

пересылкою.

Съ

 

январской

 

книжки

 

начнутся

 

печатаніемъ

 

историческія
повѣсти

 

Be.

 

Соловьева

 

(автора

 

„Сергѣя

 

Горбатаго"),

 

„Старые
были',

 

(XYIII

 

столѣтія),

 

„Апостатъ"

 

(романъ)

 

и

 

другія

 

бел-
летристическія

 

произведенія.
Въ

 

каждой

 

книгѣ

 

будетъ

 

до

 

5

 

беллетристпческихъ

 

произве-

деній.
Главная

 

цѣлъ

 

журнала

 

„Гражданинъ"

 

давать

 

за

 

самую

дешевую

 

цѣну

 

много

 

ннтереснаго

 

чтенія.

 

Рекламъ

 

громкихъ

не

 

дѣлаемъ.

 

Читатели

 

сами

 

увидять,

 

надѣемся,

 

что

 

изданіе
«Гражданина»

 

въ

 

1883

 

году

 

превзойдетъ

 

ихъ

 

ожиданіе

 

и

 

бу-
детъ

 

первымъ

 

опытомъ

 

дешеваго,

 

но

 

интереснаго

 

и

 

цѣннаго

изданія.

 

Одно

 

лишь

 

скажемъ.

 

Такъ

 

какъ

 

количество

 

экземпля-

ровъ

 

январсной

 

книжки

 

(приложенія)

 

будетъ

 

опредѣлено

 

за-

ранѣе,

 

то

 

во

 

избѣжаній

 

замедленій

 

слѣдовало

 

бы

 

подписываться

заблаговременно,

 

а

 

не

 

то

 

можетъ

 

случиться,

 

что

 

съ

 

выходомъ

первой

 

книжки,

 

для

 

послѣдующихъ

 

подписчиковъ

 

можетъ

 

не

хватитъ

 

экземпляровъ.

Подписка

 

принимается:

 

въ

 

С.-Петербургѣ,

 

въ

 

Конторѣ

 

Ре-
дакции,

 

Малая

 

Итальянская,

 

21

 

въ

 

Москвѣ

 

въ

 

книжн.

 

Мага-
зинѣ

 

Карбасникова,

 

д.

 

Коха.
Подписка

 

для

 

служащихъ

 

допускается

 

съ

 

разерочкою

 

че-

резъ

 

казначеевъ.
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Для

 

желаюшихг,

    

допускается

   

разсрочка:

    

при

   

подпискѣ

платятся

 

2

 

р.;

 

въ

   

Мартѣ

 

2

 

р.;

 

въ

    

Ікмѣ

 

2

 

р.

   

и

 

въ

 

Сентя-
брѣ

 

1

 

р.

На

 

полгода

 

подписка

 

5.

 

р.

 

На

 

треть

 

года

 

4

 

р.

Открыта

  

подписка

  

на

  

1883

  

годь

  

на

  

литературный 4,

 

ученый

и

 

политически

  

журналъ

1111,
ГОДЪ

 

.ТОРОЙ.

Журналъ

 

будетъ

 

выходитъ

 

съ

 

!

 

Января

 

1883

 

г

 

по

 

про-

грамме

 

прошедшаго

 

года,

 

отъ

 

25

 

до

 

30-ги

 

печа.ныхъ

 

лн-

стовъ

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

12

 

книгами

 

въ

 

годь,

 

большого

 

Формата,

съ

 

историческимъ

 

и

 

славннскимъ

 

отдѣлами.

Для

 

1883

 

года

 

въ

 

|<;дак'шн

 

уже

 

умѣются

 

слѣдующія

произвѣдѣнія:

 

романы:

 

« г удъ

 

ua)

 

евича

 

Алексѣя» — II.

 

По-

лежаева;

 

«Каждому

 

свое»— К

 

Градовск

 

го;

 

«Искалечен-
ный»— В.

 

Никитина;

 

«Незаконный»—Н.

 

Шарченко

 

і автора

Станислава

 

Пшесбицкаг,);

 

«На

 

рубежѣ

 

двухь

 

столѣтій»—

Шардииа

 

(автора

 

кпяжга

 

Н<адимірская);

 

«Дворянин

 

ь

 

Ста-
ровѣръ» —М.

 

Филиппоі;;і;«

 

.ечаяниое

 

кумовство» —П.

 

Салма-
нова

 

и

 

много

 

псвѣстей,

 

разсказовъ

 

и

 

стат

 

й

 

КромЬ

 

т*

 

го,

обѣшалн

 

помѣстить

 

свои

 

цроизведенія

 

въ

 

«Вѣкѣ»:

 

Г.

 

Да-

нилевскій

 

(авторъ

 

Мировича),

 

Д.

 

Мордовиевъ,

 

академикъ

Дубровскій,

 

проФесоръ

 

О.

 

Ѳ.

 

Миллеръ,

 

поторіограФь

 

А.
Петровъ

 

и

  

многіе

 

другіе

 

ученые

 

и

  

беллеіристы

Подписная

 

цѣна

 

на

 

1883

 

год! :

 

годовая —съ

 

доставкой

въ

 

Петербургъ — 15

 

руб.

 

безъ

 

доставки — 14-

 

руб. ,

 

съ

 

пере-

сылкой

 

въ

 

другіе

 

города — 16

 

руб.

 

Полугодовая —безъ

 

до-

ставки—7

 

руб.,

 

съ

 

доставкой —7

 

руб.

 

50

 

коп.;

 

съ

 

пере-

сылкой

 

въ

 

другіе

 

города —8

 

руб.

Служащіе

 

въ

 

уиравленіяхъ— (духовныхъ,

 

военныхъ

 

и

граждавскихъ)

 

казенныхъ,

 

з^мскихъ,

 

городскихъ,

 

банковыхъ

я

 

желѣзнодорожнихъ,

 

и

 

вьшисывающіе

 

журналъ

 

чрезъ

 

сво-
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ихъ

 

казначеевъ,—могутъ

 

вносить

 

но

 

2

 

р.

 

сер.

 

въ

 

ыѣсяцъ—

впредь

 

до

 

погашенія

 

подписной

 

суммы,

 

причемъ

 

каждый
седьмой

 

экземпляръ

 

высылается

 

безплатно.

Редакція

 

и

 

Главная

 

Контора

 

жунала

 

въ

 

С.-Петербургѣ,

у

 

Обуховскаго

 

моста,

 

д.

 

Л«

 

93,

 

кв.

 

№

 

16.

Въ

 

журналѣ

 

участвовали

 

70

 

сотрудниковъ,

 

которые

 

бу-
дутъ

 

участвовать

 

въ

 

немъ

 

и

 

въ

 

будущемъ

 

году,

 

и

 

помѣ-

щены

 

въ

 

«1882

 

году:

 

10

 

романовъ,

 

4-

 

повѣсти,

 

4-

 

драмати-

ческихъ

 

произведенія,

 

16

 

ученыхъ

 

изслѣдованій,

 

множества

мелкихъ

 

статей

 

(стиховъ

 

псэмъ,

 

думъ

 

и

 

сатиръ).

При

 

журналѣ

 

были

 

приложены

 

въ

 

1882

 

году

 

портреты;

Митрополитовъ—Михаила

 

Сербскаго

 

и

 

Макарія

 

Московскаго,
Великой

 

княгини

 

Наталіи

 

Алексѣевны,

 

Герцеговинскаго
героя

 

Стояна

 

Ковачевича,

 

профессора

 

Н.

 

Я.

 

Аристова

 

н

хромолитограФврованная

 

карта

 

южныхъ

 

славянъ.

Издатель

 

Редакторъ

 

Ж.

 

Фалиппово.

Открыта

   

подписка

 

на

 

газету

„КІЕВЛЯНИНЪ"
на

 

1883

 

годъ.

  

(Девятнадцатый

 

годъ

 

изданія)

Подписная

 

цѣна: 'Съ

 

доставкой

 

и

 

пересылкой.

 

На

 

годъ

 

12

 

р.

на

 

6

 

мѣсяцевъ

 

7

 

р.,

 

на

 

3

 

мѣсяца

 

4

 

р.

 

50

 

к.

 

на

 

1

 

мѣсяцъ

1

 

р.

 

50

 

к.

 

Безъ

 

доставки

 

На

 

годъ

 

10

 

руб.

 

па

 

6

 

мѣсяцевъ

 

6

 

р.

на

 

3

 

мѣсяца

 

3

 

р.

 

на

 

1

 

мѣсяцъ

 

1

 

р.

Для

 

годовыхъ

 

подписчиковъ

 

городскихъ

 

допускается

 

раз-

срочка,

 

по

 

третямъ

 

и

 

по

 

мѣсячно,

 

по

 

соглашенію

 

съ

 

конто-

рой

 

дКіевлянива";

 

ивогородные

 

подписчики,

 

желающіе

 

вос^

пользоваться

 

разсрочкой,

 

могутъ

 

внесть:

 

къ

 

1-му

 

января —5
руб.,

 

къ

 

1-му

 

апрѣля— і

 

руб.

 

и

 

къ

 

1-му

 

іюля — 3

 

руб.

Нногородвыхъ

 

подписчиковъ

 

просять

 

адресовать

 

письма

 

ъъ

реданцію

 

„Кіевлявина";

 

для

 

городскихъ

 

подписчиковъ

 

подписка



—

 

928

 

—

принимается

 

въ

 

конторѣ

 

„Кіевлянина"

 

при

 

книжномъ

 

магазинѣ

Гинтера

 

и

 

Малецкаго,

 

въ

 

книжныхъ

 

магазинахъ

 

гг.

 

Корейво
и

 

Оглоблина.

Газета

 

будетъ

 

издаваться

 

въ

 

форматѣ

 

1882

 

года.

 

Съ

 

1-го
января

 

1882

 

года

 

печатаніе

 

газеты

 

переносится

 

въ

 

новую

 

па-

ровую

 

типографію

 

Кушнерова

 

и

 

К0 .

Открыта

 

подписка

 

на

 

1883

 

годъ

 

на

 

большую

 

ежедневную

 

по-

литическую,

 

литературную

 

и

 

коммерческую

 

газету

„НОВОСТИ"
и

БИРЖЕВАЯ

 

ГАЗЕТА.
Газета

 

«Новости»

 

выходитъ,

 

безъ

 

предварительной

 

цензуры,

ежедневно,

 

полными

 

нумерами,

 

а

 

въ

 

дни,

 

слѣдующіе

 

за

 

табель-
ными

 

праздниками,

 

полулистами

 

или

 

въ

 

видѣ

 

прибавленій

 

и

телеграфпыхъ

 

бюллетеней,

 

если

 

получаются

 

важныя

 

телеграммы.

Форматъ

 

газеты—самый

 

большой

 

изъ

 

существующихъ

 

у

 

насъ

газетныхъ

 

форматовъ

 

и

 

заключаетъ

 

въ

 

себѣ

 

28

 

столбцовъ

 

(по
семи

 

столбцовъ

 

на

 

страницѣ)

 

или

 

около

 

4,500

 

строкъ

 

убо-
ристаго

 

шрифта.

Условія

 

подписки:

 

въ

 

Петербургѣ:

 

на

 

12

 

мѣс.

 

9

 

р ,

 

на

 

11
—8

 

р.

 

50

 

к.,

 

на

 

10— 8

 

р.,

 

на

 

9 —7

 

р.

 

50

 

к.,

 

на

 

8 — 7

 

р.,

 

на

7—6

 

р.

 

50

 

к.,

 

на

 

6— 6

 

р.,

 

на

 

5— 5

 

р.,

 

на

 

4—4

 

р.,

 

на

 

3-4J
3

 

р..

 

на

 

2— 2

 

р.,

 

аа

 

1 — 1

 

р.

 

Въ

 

другихъ

 

городахъ:

 

на

 

12
мѣс.

 

10

 

р.,

 

на

 

11—9

 

р.

 

50

 

к.,

 

на

 

10— 9

 

р.,

 

на

 

9—8

 

р.

50

 

к.,

 

на

 

8—8

 

р.,

 

на

 

7 — 7

 

р.,

 

на— 6— 6

 

р.,

 

на

 

5—5

 

р.,

 

на

■4—4

 

р.,

 

на

 

3—3

 

р.,

 

на

 

2— 2

 

р.,

 

на

 

1—1

 

р.

 

Заграницею:
на

 

12

 

мѣс.

 

18

 

р.,

 

на

 

6— 10

 

р.,

 

на

 

3— 6

 

р.,

 

на

 

1 — 2

 

р.

 

На
другіе

 

сроки

 

подписка

 

не

 

принимается.

Разсрочка

 

платежа

 

подппсныхъ

 

денегъ

 

допускается:

 

для

служащихъ,

 

черезъ

 

ихъ

 

казначаеевъ,

 

по

 

третямъ,

 

а

 

для

 

не-

служащихъ—наслѣдующихъ

 

условіяхъ:

 

для

 

иногородныхъ:

 

4

 

р.

•ери

 

подпискѣ,

   

3

 

р.

 

въ

 

вонцѣ

 

марта

  

и

 

3

 

р.

 

въ

 

вонціЬ-

 

іюні;



—

 

929

 

—

для

 

городскихъ:

 

3

 

р.

 

при

 

подпискѣ,

 

3

 

р.

 

въ

 

концѣ

 

марта

 

в

3

 

р.

 

въ

 

концѣ

 

іюня.

 

Разсрочка

 

для

 

неслужащихъ

 

допус-

кается

 

по

 

соглашенію

 

съ

 

конторою.

 

Подписка

 

принимается

 

на

всѣ

 

сроки

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

съ

 

1-го

 

числа

 

каждаго

 

мѣсяца.

Письма

 

и

 

деньги

 

адресуются:

 

въС.-Петербургъ,

 

въ

 

контору

газеты

 

«Новости»

 

(Мойка,

 

90).

Въ

 

1883

 

году

 

газета

 

«Новости»

 

будетъ

 

издаваться

 

при

прежвемъ

 

составѣ

 

.сотрудниковъ.

Въ

 

текущемъ

 

году

 

въ

 

«Новоетяхъ»

 

принимали

 

участіе

 

слѣ-

дующіе

 

сотрудники:

 

Алферьевъ,

 

I.

 

В. —Андреевскій,

 

И.

 

Е.—
Боборыкинъ,

 

П.

 

Д.— Бобровъ,

 

В.

 

П.—Бѣловъ,

 

П.

 

Д.—Вейн-
бергъ,

 

П.

 

И.— Весинъ,

   

Л.

 

П.—Галлеръ,

  

К.

 

П.—Головачевъ,
A.

   

А. —Думашевскій,

 

А.

 

Б.—Забѣлпнъ,

 

А.

 

И. —Ильишъ,
Р.

 

Ѳ.— Коммиссаржевскій,

 

Ѳ.

 

П.—Ламанскій,

 

С.

 

И. —Лѣсковъ,

Н.

 

С.—Михневичъ,

 

В.

 

О.—(Коломенскій

 

кандидъ).—Никитинъ,
B.

  

Н. —Нотовичъ,

 

О.

 

К.—-Песковскій,

 

М.

 

Л.—Сементковскій,
Р.

 

И.

 

Филипповичу

 

Л.

 

П.

 

и

 

многіе

 

другіе.

Имена

 

еще

 

нѣкоторыхъ

 

извѣетныхъ

 

писателей,

 

обѣщавшихъ

намъ

 

свое

 

сотрудничество,

 

будутъ

 

объявлены

 

своевременно.

Подписавшимся

 

на

 

газету

 

на

 

1883

 

г.

 

предоставляется

 

право

пріобрѣсти

 

слѣдующія

 

книги

 

за

 

половину

 

ихъ

 

номинальной
стоимости:

Ном.

 

цѣна.

           

Со

 

скидкою

 

50°/о.

Заживо-погребенная,

 

ром.

 

Эмара

 

и

Кровавыя

 

ночи,

 

ром.

 

Мери

    

.

    

.

    

.

 

2

 

р.

 

—

 

к.

      

1р.

 

—

 

к.

Подъ

 

развалинами

 

Помпеи,

 

истор.

ром.

 

Курти ..... :

  

.

    

.

   

.

 

2

   

„

 

50

   

„

      

1

   

„

 

25

  

„

.

 

Аббатъ,

 

ром.

 

Галеви .....—

   

„

 

50

   

„

    

—■

   

„

 

25

   

„

Анджелла,

 

ром.

 

Шпильгагена

 

.

   

.1»

 

—

   

»

   

—

   

»50„
Мошенники

 

болыпаго

 

свѣта,

 

ром.

Вастъ

 

Рпкуара .......—

   

„

 

75 ѵ

 

„

   

—

   

„

 

40

   

„

Принцесса-акробатка,

 

ром.

 

Бувье

 

.1»

 

—

  

»

    

—

   

„

 

50

  

„

Лицо

 

и

 

изнанка,

 

ром.

 

Эм.

 

Зола

 

и

Сынъ

 

палача,

 

Ш.

 

Диге ..... 2

   

„

 

—

  

„

      

1

   

„

 

—

  

я

Пересылка

 

на

 

счетъ

 

конторы

 

газеты

 

«Новости».



—

 

930

 

—

3-й

 

годъ

 

изданія.

 

Ежедневная

    

политическая

 

и

 

литературная

гаэета.

„ЗАРЯ".
Открыта

 

подписка

 

на

 

1883-й

 

годъ.

Программа

 

изданія.

 

I.

 

Телеграммы.

 

Важнѣйшія

 

событія
русской

 

и

 

иностранной

 

жизни.

Кромѣ

 

телеграммъ

 

„Международн.

 

Телеграфнаго

 

Агентства
и

 

Севернаго

 

телеграфнаго

 

Агенства,

 

редакція

 

получаетъ

телеграфическія

 

извѣстія

 

отъ

 

спеціальныхъ

 

корреспондентов!

заграницей,

 

въ

 

Петербургѣ

 

(ежедневно),

 

Москвѣ

 

и

 

въ

 

главныхъ

городахъ

 

Юга

 

Россіп.
Этотъ

 

отдѣлъ

 

на

 

столько

 

расширенъ,

 

что

 

всѣ

 

болѣе

 

или

менѣе

 

выдающіяся

 

событія

 

иностранной

 

и

 

внутренней

 

жизни,

какъ

 

столичной,

 

такъ

 

и

 

провинціальной,

 

передаются

 

по

 

теле-

графу,

 

опережая

 

на

 

двое

 

сутокъ

 

извѣстія,

 

приходящіе

 

съ

петербургскими

 

и

 

московскими

 

газетами.

Кіевъ,

 

по

 

своему

 

географическому

 

положение,

 

имѣетъ

 

то

преимущество,

 

что,

 

какъ

 

центральный

 

пунктъ,

 

находится

 

на

полупута

 

между

 

Петербургомъ

 

и

 

Москвой

 

съ

 

одной

 

стороны

и

 

южными

 

окраинами—съ

 

другой.
Благодаря

 

желѣзнымъ

 

дорогамъ,

 

расходящимся

 

изъ

 

Кіева
на

 

Сѣверъ

 

и

 

на

 

ІОгъ

 

п

 

примыкающпмъ

 

къ

 

другимъ

 

вѣтвямъ,

а

 

также

 

пароходному

 

сообщенію

 

по

 

Днѣпру,

 

газеты

 

издаю-

щаяся

 

въ

 

Кіевѣ,

 

доходятъ

 

гораздо

 

раньше

 

петербургскихъ

 

и

московскихъ

 

гезетъ

 

въ

 

главные

 

центры

 

нашего

 

Юга:

 

въ

Одессу,

 

Николаевъ,

 

Елисаветградъ,

 

Кременчугъ,

 

Екатеринос-
лавъ,

 

Полтаву,

 

Черниговъ,

 

Курскъ

 

и

 

др.

П.

 

Отдѣлъ

 

внутреній.

 

А)

 

Извѣстія

 

о

 

дѣйствіяхъ

 

правитель-

ства,

 

о

 

законодательныхъ

 

мѣрахъ

 

и

 

предположеніяхъ;

 

Б)

 

руко-

водящія

 

статьи

 

по

 

важнѣйпшмъ

 

вопросамъ

 

общественной
жизни

 

Россіи,

 

какъ-то:

 

по

 

вопросамъ

 

государственнаго

 

хозяй-
ства,

 

путей

 

сообщенія,

 

народнаго

 

образованія,

 

земскаго,

 

город-

скаго

 

и

 

крестьянскаго

 

самоуправленія;

 

В)

 

корреспонденціи
изъ

 

столицъ

 

и

 

краевыя;

 

Г)

 

свѣдѣнія

 

изъ

 

другихъ

 

періодичес-



—

 

931

 

—

вихъ

 

изданій;

 

Д)

 

обозрѣніе

 

русской

 

и

 

иностранной

 

печати;

Е)

 

вопросы

 

хозяйства,

 

промышленности

 

и

 

торговли

 

въ

 

рай

 

>нѣ

южной

 

полосы

 

Россіи,

 

въ

 

губерніяхъ,

 

входащихъ

 

въ

 

составь

генералъ-губернаторствъ:

 

юго-западнаго,

 

одесскгго

 

и

 

харь-

ковскаго.

III.

  

Отдѣлъ

 

городской.

 

А)

 

Хроника

 

г.

 

Кіева,

 

Б)

 

вопросы

городскаго

 

благоустройства.
IV.

  

Огдѣлъ

 

судебный.

 

А)

 

Руков>дящія

 

статьи

 

по

 

юридиче-

скимъ

 

вопросамъ,

 

Б)

 

отчеты

 

о

 

судебныхъ

  

засѣдчніяхъ.

V.

  

Отдѣлъ

 

иностранный.

 

А)

 

Руководящіа

 

статьи

 

по

 

вопро-

самъ

 

внѣшней

 

политики;

 

Б)

 

корреспонденціи

 

изъ

 

иностран-

ныхъ

 

государствъ;

 

В)

 

извѣстія

 

о

 

важнѣйшихъ

 

событіяхъ
общественной

 

и

 

политической

 

жизни

 

заграницей.
Этотъ

 

отдѣлъ

 

значительно

 

расширенъ.

VI.

  

Фельетонъ.

 

Очеоки

 

и

 

разсказы

 

(оригинальные

 

и

 

пере-

водные).

 

Обозрѣнія

 

и

 

статьи

 

литерагурн

 

ѵкритич^скія,

 

рецензіи
театральныя,

 

музикальныя

 

ихудожественныа.

 

Научная

 

хроника.

VII.

  

Смѣсь.

 

Разные

 

извѣстія,

 

важеѣйгаія

 

изобрѣтенія

 

въ

области

 

наукъ,

 

искусствъ

 

и

 

промышленности

 

и

 

проч.

VIII.

  

Отдѣлъ

 

торговый.

 

Свѣдѣнія

 

объ

 

урожаяхъ,

 

о

 

цѣнахъ

на

 

зерновые

 

продукты

 

и

 

на

 

гдаваые

 

товары,

 

составляющіе
главный

 

предметъ

 

мѣстнаго

 

производства

 

или

 

местной

 

торговли

Торговыя

 

корреснонденціи

 

и

 

телеграммы

 

изъ

 

главныхъ

 

виутрен-

ныхъ

 

рынковъ.

 

Свѣдѣнія

 

о

 

сосгоаніи

 

полей.

 

Биржевыя

 

теле-

граммы

 

и

 

бюллетени.

 

Курсы

 

русскихъ

 

и

 

иностранныхъ

 

монетъ,

цѣнныхъ

 

бумагъ

 

и

 

проч.

 

Періодическія

 

торговыя

 

и

 

биржевыя
обозрѣнія. —Желѣзнодорожная

 

хроника.

Съ

 

настоящаго

 

года

 

предположено

 

дать

 

этому

 

отдѣлу

 

самое

широкое

 

развитіе

 

въ

 

виду

 

несомнѣнно

 

существующей

 

потреб-
ности

 

въ

 

органѣ

 

экономической,

 

торговой

 

и

 

финансовой

 

дѣятель-

ности

 

Юга

 

Россіи.
IV.

 

Отдѣлъ

 

справочный.

 

.Желѣзно-дорожное

 

и

 

пароходное

движенѣе.

 

Метеорологическій

 

бюллетень.

 

Судебный

 

указатель

по

 

суДебнымъ

 

учрежденіямъ

 

округа

 

кіевской

 

судебной

 

палаты:

списокъ

 

назыаченныхъ

 

къ

 

разсмотрѣнію

 

дѣлъ

 

и

 

резолюціи.
Ежедневные

 

списки

 

получателей

 

груза

 

по

 

юго-западн.

 

жел.

дор.

 

и

 

свѣдѣнія

 

о

 

наложенныхъ

  

платежахъ.



-Ш-

Шдписная

 

цѣна

 

съ

 

доставкой

 

пли

 

пересылкой.

 

На

 

годъ

10

 

р.г

 

на

 

бмъ-сяцевъ

 

6

 

р.,

 

на

 

3

 

мѣсяца

 

4

 

р.,

 

1

 

мѣсяцъ

 

1р.
50'

 

к.

 

Безъ

 

доставки.

 

На

 

годъ

 

8

 

р.,

 

на

 

6

 

мѣсяцевъ

 

5

 

р.,

 

на

•3

 

мѣсяца

 

3

 

р.,

 

на

 

1

 

мѣсяцъ

 

1

 

р.

Выписывающнмъ

 

газету

 

съ

 

1-го

 

января

 

1882

 

г.

 

на

 

цѣлый

 

годъ

допускается

 

разсрочка

 

годоваго

 

взноса,

 

причемъ

 

при

 

подпискѣ

вносится

 

3

 

р.,

 

1-го

 

марта

 

3

 

руб.,

 

1-го

 

Іюня

 

2

 

р.

 

и

 

І.го
сентября

 

2

 

р.

 

Подписывающееся

 

въ

 

ерединѣ

 

года

 

разсрочкой
не

 

пользуются.

Правительственныя,

 

общественная

 

и

 

частныя

 

учрежденія
ыогутъ

 

выписывать

 

газету

 

въ

 

кредитъ

 

по

 

письменнымъ,

 

на

бланвѣ

 

этихъ

 

учрежденій,

 

предложеніямъ.

 

Для

 

служащихъ

въ

 

правительственныхъ

 

и

 

общественныхъ

 

учрежденіяхъ

 

выписка

газеты

 

въ

 

кредитъ

 

допускается

 

черезъ

 

пхъ

 

казначеевъ.

Подписка

 

принимается:

 

Въ

 

Кіевѣ,

 

въ

 

Главной

 

Конторѣ

газеты

 

„Заря",

 

на

 

Крещатикѣ,

 

при

 

книжномъ

 

магазинѣ

 

Л.
В.

 

Ильницкаго.
йногородніе

 

благоволять

 

адресовать

 

свои

 

требования

 

исключи-

тельно

 

въ

 

Главную

 

Контору.

Редакторъ-издатель

 

Ц.

 

А.

 

Лндреевскій.

Открыта

 

подписка

 

на

 

1883

   

годъ

 

на

 

политическую

 

и

 

литера-

турную

 

газету

штттъ.
Вступая

 

въ

 

пятый

 

годъ

 

своего

 

существованія,

 

газета

 

Вос-
токъ

 

будетъ

 

издаваться

 

въ

 

томъ

 

же

 

православно-русскомъ

духѣ

 

и

 

направленіи.

 

Во

 

всѣхъ

 

государствахъ

 

Балканскаго
полуострова

 

и

 

въ

 

Австро-Венгріи

 

газета

 

имѣетъ

 

своихъ

 

соб-
ственныхъ

 

корреспондентовъ

 

и

 

по

 

этому

 

становится

 

далеко

не

 

излишнею

 

для

 

всѣхъ

 

интересующихся

 

судьбами

 

нашихъ

единовѣрцевъ.

 

Въ

 

церковныхъ

 

вопросахъ

 

Востокъ

 

стоить

 

за

возстановленіе

 

нашей

 

церкви

 

въ

 

древнемъ

 

ея

 

чинѣ

 

и

 

за

 

еди-

неніе

 

духовества

 

съ

 

народомъ.

 

Подписная

 

цѣна

 

за

 

годъ

 

съ

пересылкою

 

и

 

доставкою

 

8

 

р.

 

за

 

полгода

 

4

 

р.

 

50

 

к.,

 

за

 

гра-



—

 

933

 

—

яицей

 

10

 

руб.

 

за

 

годъ

 

и

 

5

 

р.

 

sa

 

полгода.

 

Подписка

 

прини-

иается

 

въ

 

Москвѣ,

 

въ

 

редакціи

 

Востока,

 

у

 

Малаго

 

Камен-
ваго

 

моста,

 

въ

 

д.

 

Полякова.

съ

 

1883

   

года

 

безъ

 

предварительной

 

цензуры,

 

новый

   

иллю-

стрированный,

 

литературно-политическій

 

журналъ

РАДУГА
іудетъ

 

выходить

 

въ

 

Москвѣ

 

еженедѣльно,

 

тетрадями

 

въ

 

20—30
страницъ.

Содержаніе

 

Радуги

 

обнимается

 

слѣдующею,

 

разрешенною
(ля

 

нея

 

программою.

I.

  

Часть

 

литтературная:

 

а)

 

Обозрѣніе

 

политической

 

и

ібщественной

 

жизни

 

въ

 

Россіи

 

и

 

за

 

границей;

 

б)

 

Изящная

мовесность.

 

Романы,

 

повѣсти,

 

драматнческія

 

піееы,

 

стихо-

шоренія;

 

в)

 

Научный

 

отдѣлъ.

 

Разсказы

 

и

 

описанія;

 

въ

 

обще-

(оступномъ

 

изложеніи

 

теоретическія

 

статьи

 

по

 

разнымъ

 

отра-

;лямъ

 

вѣдѣнія;

 

практическая

 

наставленія

 

въ

 

хозяйствѣ,

 

гигіенѣ,

гехвикѣ;

 

г)

 

Указатель

 

новостей,

 

ученыхъ,

 

библіографическихъ,
іудожественныхъ,

   

театральныхъ,

 

биржевыхъ,

   

сельскохозяй-

'

 

ігвенныхъ,

    

промышленныхъ.

   

Метеорологическія

 

наблюденія.
Поды,

 

д)

 

Альбомъ:

 

анекдоты,

 

шутки,

 

шарады,

 

загадки,

 

задачи.

II.

   

Часть

 

художествеаная,

 

внутри

 

текста

 

въ

 

видѣ

 

иллю-

ирацій,

 

и

 

внѣ

 

его,

 

въ

 

видѣ

 

приложеній

 

а)

 

Рисунки:

 

портреты,

иды,

 

бытовыя

 

сцены,

 

сцены

 

изъ

 

рамановъ

 

и

 

повѣстей,

 

иллю-

іграціи

 

къ

 

разсказамъ

 

и

 

описаніямъ,

 

снимки

 

съ

 

произведеній

швописи,

 

рисунки

 

произведеній

 

ваянія,

 

чертежи

 

архитектур-

іые

 

и

 

технпческіе,

 

рисунки

 

домашнихъ

 

рукодѣлій,

 

картины

іодъ,

 

шахматные

 

задачники,

 

ребусы;

 

б)

 

Музыка,

 

съ

 

словами

і

 

безъ

 

словъ,

 

для

 

итструментальнаго

 

и

 

вокальнаго

 

исполненія.
III.

  

Частныя

 

объявленія

 

и

 

рекламы.

Рисунки

 

(до

 

500

 

въ

 

годъ)

 

и

 

ноты

 

будутъ

 

въ

 

каждомъ

 

Щ

іраматическихъ

 

піэсъ

 

не

 

менѣе

 

20

 

въ

 

теченіе

 

года;

 

картины

годъ,

 

съ

 

описаніями

 

(то

 

и

 

другое

 

изъ

 

Парижа)

 

ежемѣсячно.

[раматическія

 

и

 

музыкальныя

 

піэсы

 

предполагаются

 

преиму-

щественно

 

удобныя

 

для

 

домашняго

 

исполненія.

 

Въ

 

числѣ

 

пра-
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ктическихъ

 

наставленій

 

не

 

послѣднее

 

мѣсто

 

займут*

 

указанія

 

по

постановкѣ

 

піэсъ

 

на

 

сцену.

И

 

литтературная

 

и

 

художественная

 

части

 

будутъ

 

посвящены

главнымъ

 

образомъ

 

русскому

 

міру:

 

русская

 

природа,

 

русская

исторія,

 

русскій

 

бытъ

 

будутъ

 

главными

 

предметами

 

опйСаній,
разсужденій,

 

изображеній,

 

исполненныхъ

 

русскими

 

силами.

Содѣйствія

 

отъ

 

русскихъ

 

художниковъ

 

и

 

техниковъ

 

и

 

вообще
родныхъ

 

умственпыхъ

 

силъ

 

ожидаемъ

 

и

 

просимъ.

Пятнаддатидѣтняя

 

публицистическая

 

дѣятельность

 

издателя

увол.ьняетъ

 

его

 

отъ

 

обязанности

 

подробно

 

пояснять,

 

въ

 

какомъ

духѣ

 

поведется

 

Радуга

 

мы

 

небудемъ

 

тѣшить

 

грязнаго

 

вообра-
женія,

 

давать

 

пищу

 

озлобленному

 

глумленію,

 

или

 

поощрять

умничанье,

 

самодовольное

 

и

 

ограниченное.

 

Хотимъ

 

служить

чистымъ

 

вкусамъ,

 

невиннымъ

 

удовольствіямъ,

 

тихимъ

 

развле-

ченіямъ,

 

вдумчивой

 

любознательности.

 

Назвали

 

бы

 

свой

 

жур-

налъ

 

Семейнымъ

 

отдыхомъ,

 

если

 

бы

 

уже

 

не

 

было

 

взято

 

дру-

гими

 

это

 

названіе.
Подписная

 

цѣна

 

Радуги,

 

съ

 

доставкою

 

и

 

пересылкою:

 

За
годъ

 

пять

 

рублей.

 

За

 

полгода

 

три

 

рубля.
Подписка

 

принимается

 

исключительно

 

въ

 

конторѣ

 

Радуги,
при

 

редакціи

 

Современныхъ

 

Извѣстій

 

(Москва

 

Воздвиженка,
ВаганьковскіЁ

 

переулокъ,

 

домъ

 

Александровскаго

 

подворья).
Издатель-редакторъ

 

Н.

 

Гшяровъ-Платоновъ.

Подписка

 

на

 

Едаемѣсячный

 

исторически

 

журналъ,

ДІЕВСКАЯ

 

СТАРИНА",
издаваемый

 

въ

 

г.

 

Кіевѣ.

   

1883-й

 

годъ

 

(второй

 

годъ
изданія).

Журналъ

 

«Кіевская

 

Старина»,

 

посвященный

 

исторіи

 

юж-

ной

 

Россіи,

 

преимущественно

 

бытовой,

 

будетъ

 

издаваться

и

 

въ

 

слѣдущемъ

 

1883-мъ

 

году,

 

ежемѣсячно,

 

по

 

той

 

же

программѣ,

 

и

 

при

 

участіи

 

тѣхъ-же

 

и

 

нѣкоторыхъ

 

новыхъ
сотрудниковъ,

 

съ

 

приложепіемъ,

 

время

 

отъ

 

времени,

 

портре-

товъ

 

замѣчательныхъ

 

южно-русскихъ

 

дѣятелей

 

и

 

снимковъ

со

 

всякзго

 

рода

 

памятнщовъ

 

южно-русской

 

старвщы.
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Годовое

 

пз.іаніе

 

журнала

 

изъ

 

двенадцати

 

книгъ

 

нрнзнаемъ

бблѣё

 

удобиымъ

 

раздѣлить

 

не

 

на

 

четыре,

 

какъ

 

въ

 

этомъ

году,

 

а

 

на

 

три

 

тома,

 

изъ

 

которыхъ

 

каждый

 

будетъ

 

заклю-

чать

 

въ

 

себѣ

 

до

 

50-ти

 

печатныхъ

 

листовъ.

Каждая

 

книжка

 

«Кіевской

 

Старины»

 

выходитъ

 

ежемѣсяч-

по,

  

1-го

 

числа,

 

и

 

одновременно

 

разсылается

 

иодписчикамъ.

Преодолѣвъ

 

главныя

 

трудности

 

основанія

 

провинціальнаго
журнала,

 

дальнѣйшія

 

наши

 

усплія

 

мы

 

посвятішъ

 

улучщенію
изданія,

 

усматривая

 

надежду

 

на

 

успѣхъ

 

въ

 

сочувствии

 

мѣст-

ной

 

и

 

вообще

 

отечественной

 

публики

 

и

 

того

 

кружка

 

кіев-
скихъпроФессоровъ

 

и

 

другихъ

 

ученымъ

 

и

 

литераторовъ,

 

при

содѣйствіи

 

которыхъ

 

ведется

 

изданіе.

 

Сознавая,

 

что

 

даже

начато

 

нами

 

далеко

 

не

 

все,

 

можемъ

 

сказать

 

одно:

 

не

 

все

разомъ:

Для

 

будушаго

 

года

 

въ

 

распоряженіи

 

редакціи

 

находятся,

между

 

прочими,

 

слѣд.

  

статьи:

 

Жндотрепаніе

 

XVIII

 

в.

 

(хро-

ника),

 

Н.

 

И.

  

Костомарова,

 

П.

 

А.

  

Куликъ

 

и

 

его

 

послъ-іняя'
литературная

 

деятельность,

 

его-же,

 

Печерскіе

 

антики,

 

Н.

 

С.
Лѣскова,

 

Задунайская

 

Сѣчь,

 

съ

 

нортрствмъ

 

живущаго

 

доселѣ

запорожца,

  

120

 

лѣтъ,

   

и

 

картою

 

Сѣчи,

    

Ѳ.

    

Кондратовича,
Украинскія

 

поселенія

 

вь

 

низовьяхъ

 

Дуная,

    

его

 

же,

    

Анна
Алоиза

 

княжна

 

Острожская,

   

съ

 

ея

 

портретомъ,

 

О.

  

И.

 

Ле-
вицкаго,

 

Револгоція

 

волынская

  

1-й

 

четверти

 

XIX

 

ст.,

 

обіпир-
ный

   

современный

 

мемуаръ,

    

Исторія

   

изысканій

   

кіевскихъ

древностей,

 

проф.

 

В.

 

Б.

  

Антоновича,

 

Мнимый

 

бунтъ

 

на

 

Во-
лыни

 

1789

 

г.,

   

его-же,

    

Изъ

 

бытовой

   

исторіи

   

Малороссіи
XVIII

 

в.

    

(Румянцевская

   

опись),

    

Д.

   

И.

   

Багаіѣя,

   

Южно
русскіе

 

архивы,

    

его-же,

    

Шпиталп

   

въ

 

Малороссіи

   

П.

 

С.
ЕФимеика,

 

Очерки

 

изъ

 

жизни

 

Кіева

 

начала

 

XIX

 

ст,,

 

проф.

Ф.

 

А.

 

Терновскаго,

 

Серапіонъ,

 

кіевскій

 

митрополитъ,

 

его-же,

Старосвѣтскіе

 

батюшки

 

и

 

матушки,

 

повѣсть

 

Ив.

 

Нечуя

 

(Лё-
впцкаго),

   

а

 

изъ

   

матеріаловъ:

  

Письма

 

Т.

 

Гр.

 

Шевченка

 

къ

Бр.

 

Залѣскому,

 

1854— 1857

 

г.,

 

Коллекція

 

ппсёмъ

 

къ

 

М.

 

А.
Максимовичу

 

отъ

   

разныхъ

  

литераторовъ,

   

ученыхъ

   

и

   

пр.,

Днеинпкъ

 

Н.

 

Ханенка,

 

Дневникъ,

 

свящ.

 

Фоки

 

Струтинскаго,
Разновидности

   

«Марцепаннъ

 

и

 

Ганвусковой

 

горМЬлкй,»

   

ру-

копись

 

XVIII

 

в.,

 

Ив.

 

Кулябки,

 

и

 

пр.

Цѣна

 

за

 

12-ть

 

книжекъ

   

«Кіевской

 

Старины,»

 

съ

 

прило*
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женіями,

 

на

 

1883

 

годъ,

 

съ

 

доставкою

 

на

 

домъ

 

или

 

пере-

сылкою

 

внутри

 

Имперіи

 

десять

 

рублей,

 

безъ

 

пересылки

 

и

доставки

 

восемь

 

рублей

 

пятьдесятъ

 

коп.

 

На

 

заграничную

пересылку

 

прибавляется

 

одинъ

 

рубль.
Гг.

 

иногородпые

 

обращаются

 

исключительно

 

въ

 

редак-

цію

 

«Кіевской

 

Старины»:

 

Кіевъ,

 

Софійскэя

 

площадь,

 

д.

 

Се-
вастьяновой.

  

Тамъ-же

 

и

 

контора

 

редакціи.
Подписка

 

на

 

текущій

 

1882

 

г.

 

продолжается

 

по

 

указан-

ной

 

сейчасъ

 

цѣнѣ

 

и

 

адресу.

 

Вышедшія

 

книжки

 

немедленно

высылаются.

объ

 

открытіи

 

новой

 

подписки

годъ

 

третгй.

Наизданіѳ

 

12

 

книгъ:

 

„Онытъ

 

естественнаго
богосювія"

 

безъ

 

предварительной

 

цензуры.
Въ

 

трехъ

 

выпуксахъ:

1)

   

„Современное

 

общество."
2)

   

„Религія

 

и

 

современное

 

знаніе."
3)

   

„Естественная

 

религія

 

и

 

Откровеніе,,,
Подписная

 

цѣна

 

остается

 

прежняя

 

4

 

р.,

 

съ

 

перес.

 

5

 

р.,

въ

 

продажѣ

 

6

 

р.

 

за

 

всѣ

 

12

 

книгъ.

Во

 

второмъ

 

году

 

изданія

 

вмѣсто

 

обѣщанныхъ

 

4

 

книгъ

до

 

1,000

 

нач.

 

стран.,

 

подписчики

 

получили

 

5

 

книгъ

 

до

 

1,400
стр.

 

Въ

 

третьемъ

 

годѣ,

 

при

 

обиліи

 

матеріаловъ,

 

представляется

возможность

 

на

 

столько

 

же

 

удовлетворительно

 

вести

 

наше

изданіе.
Подписка

 

принимается:

 

въ

 

С.-Петербургѣ,

 

въ

 

центральномъ

складѣ

 

книгъ

 

Товарищества

 

«Общественная

 

Польза»,

 

Большая
Подъяческая,

 

39,

 

куда

 

высылаются

 

деньги

 

и

 

адрессы,

 

и

у

 

книгопродавцевъ:

 

Эмиль

 

Гартье,

 

Тузова,

 

Карбасникова,
Цылова.

 

Въ

 

москвѣ,

 

у

 

Ѳерапонтова,

 

Карбасникова

 

и

 

въ

 

кон-

торѣ

 

А.

 

С.

 

Ушакова,

 

Рыбный

 

переулокъ.

 

Въ

 

Кіевѣ,

 

у

Іогансона,

 

на

 

Крещатикѣ

 

Ж

 

41.

 

Въ

 

Харьковѣ,

 

у

 

Ив.

 

Ив.
Куколевскаго

 

младшаго.
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При

 

выписки

 

полнаго

 

нзданія,

 

за

 

всѣ

 

три

 

года,

 

высылается

11

 

р.

 

и

 

3

 

р.

 

на

 

пересылку

 

всего

 

14

 

рублей.
Прибавка

 

третьяго

 

выпуска

 

даетъ

 

возможность

 

выполнить

главную

 

часть

 

нашей

 

программы,

 

для

 

которой

 

два

 

выпуска

служили

 

лишь

 

подготовительпымъ

 

матеріаломъ.

 

Въ

 

нихъ

разобраны

 

вопросы

 

въ

 

какомъ

 

состояніи

 

находится

 

наше

общество

 

въ

 

вравственно-релпгіозвомъ

 

отношеніи

 

и

 

какимъ

образомъ

 

при

 

критическомъ

 

разборѣ

 

естественныхъ

 

наукъ,

онѣ,

 

на

 

основаніи

 

доказавныхъ

 

данныхъ

 

и

 

въ

 

сопоставленіи
съ

 

религіозными

 

истинами,

 

даютъ

 

сильное

 

пособіе

 

для

 

борьбы
съ

 

распрострапеннымъ

 

въ

 

наше

 

время

 

невѣріемъ.

 

И

 

теперь

мы

 

будемъ

 

слѣдовать

 

тѣмъ

 

же

 

путемъ

 

къ

 

разоблаченію

 

лож-

ныхъ

 

гипотезъ,

 

проводимыхъ

 

нашею

 

реальною

 

прессою

 

и

нѣкоторыми

 

изъ

 

нашпхъ

 

ученныхъ,

 

придеривающихся

 

напра-

вленно

 

матеріялизма.
Если

 

при

 

сочувствіи

 

общества

 

наши

 

усилія

 

останутся

 

не

безнлоднымн,

 

если

 

правильно

 

понятая

 

наука

 

просвѣтитъ

 

умъ

на

 

столько,

 

чтобы

 

приблизиться

 

къ

 

уразумѣвію

 

своего

 

Творца,
то

 

мы

 

будемъ

 

вполнѣ

 

вознаграждены

 

за

 

нашъ

 

трудъ.

 

Простые
сердцемъ,

 

но

 

сильные

 

своею

 

любовію

 

къ

 

Богу,

 

наши

 

отцы

приходили

 

къ

 

этому

 

разумѣнію

 

по

 

духу

 

вѣры.

 

При

 

колебаніи
вѣры

 

тоже

 

достигается

 

знаніемъ,

 

тоторое,

 

при

 

безпрпстра-
стномъ

 

отношеніи

 

къ

 

ваукѣ,

 

возводитъ

 

умъ

 

человѣка

 

на

 

вы-

сокую

 

степень

 

разумѣнія

 

таинъ

 

природы,

 

освѣщаемыхъ

 

открове-

ніемъ

 

къ

 

познанію

 

премудрости,

 

предвѣдѣнія

 

и

 

благости

 

Ви-
новника

 

нашего

 

бытія.

„БЛАГОВ-БСТЬ".
Съ

 

1883

 

года,

   

въ

   

г

   

Хнрьковѣ,

    

будетъ

    

издаваться

    

обще-
доступный,

 

духовно-нравственный,

   

журналъ,

 

подъ

 

названіемъ
„Благовѣсть",

 

по

 

нижеслѣдующей

 

програымѣ

I

 

Обозрѣніе

 

текущей

 

церковно-общественнпй

 

жизни

 

въ

 

Россіи
и

 

за

 

грані-цею,

 

въея

 

совремевныхъпроявленіяхъ,

 

мѣрпріятіяхъ

и

 

пр.

 

II.

 

Корреспондевціи

 

о

 

замѣчательныхъ

 

по

 

чему

 

либо
новостяхъ

 

и

 

событіяхъ

 

въ

 

области

 

духовно-нравственной.

 

III.
Очерки,

 

разсказы,

 

жизнеописанія,

 

путсшествія,

 

краснорѣчіе,

церковная

 

старина,

   

стихотворевія

 

и

 

пр.

   

IV.

 

Обозрѣніе

 

со-



—

 

938

 

—

временной

 

печати,

 

отечественной

 

и

 

иностранной,

 

по

 

вопросамъ

духовно-нравственными,

 

рецевзіи

 

книгъ

 

и

 

т.

 

п.

 

У.

 

Отвѣты

редакціи

 

и

 

объявленія.
Журналъ

 

„Благовѣсть"

 

будетъ

 

выходить

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ

въ

 

объемѣ

 

отъ

 

одного

 

до

 

двухъ

 

листовъ.

 

Цѣна

 

за

 

годовое,

изданіе

 

пять

 

руб.

 

сер.,

 

съ

 

доставкою

 

городскгшъ

 

подписчикамъ

и

 

съ

 

пересылкою

 

пногороднпмъ,

 

а

 

за

 

полугодовое

 

три

 

руб.
сер.

 

Объявленія

 

.для

 

напечатанія

 

въ

 

журналѣ

 

„Благовѣсть"

оплачиваются

 

дешевле,

 

нежели

 

въ

 

другихъ

 

изданіяхъ;

 

объ-
явленія

 

учащейся

 

молодежи

 

о

 

пріисканіи

 

труда

 

и

 

объявленія
объ

 

изданіи

 

другихъ

 

журналовъ

 

и

 

газетъ

 

каковые

 

переиеча-

таютъ

 

у

 

себя

 

настоящее

 

объяв

 

іеніе,

 

печатаются

 

въ

 

Журналѣ

„Благовѣсть"

 

безплатно.
Редакція

 

журнала

 

„Благовѣсть"

 

предлагаетъ

 

Редакціямъ
другихъ

 

повременныхъ

 

изданій

 

обмѣниваться

 

съ

 

нею

 

своими

изданіями

 

и

 

приглашаетъ

 

„пишущую

 

братію"

 

принять

 

участіс
въ

 

этомъ

 

изданіи,

 

и

 

точно

 

обозначать

 

свои

 

условія,

 

прл

 

ко-

торыхъ

 

можетъ

 

быть

 

напечатано

 

присланное

 

произведеніе,

 

а

равно—и

 

свой

 

адресъ.

Подписка

 

на

 

издааіе

 

жаряала

 

„Благовѣсть"

 

принимается

въ

 

Хэрьковѣ,въ

 

церковно-свѣчныхъ

 

лавкахъ:

 

Монастырской,
у

 

св.

 

воротъ

 

и

 

въ

 

таковыхъ-ж«,

 

при

 

Николаевской

 

и

 

Еди-
новѣрческой

 

церквяхъ,

 

а

 

равно

 

въ

 

Конторѣ

 

Редакціи

 

журнала

„Благовѣсть",

 

которая

 

помѣщается,

 

какъ

 

и

 

сама

 

Редакція,
въ

 

Харьковѣ,

 

по

 

Ивановской

 

ул.,

 

ва

 

Пескахъ,

 

въ

 

домѣ

Захарьева;

 

ходъ

 

со

 

двора.

 

Контора

 

открыта

 

ежедневно

 

отъ

9-ти

 

час.

 

утра,

 

до

 

4-хъ

 

пополудни.

 

Личныя

 

объясненія

 

по

дѣламъ

 

Редакціи

 

могутъ

 

быть

 

ежедневно,

 

отъ

 

12

 

ч.

 

двя

 

до

4

 

ч.

  

пополудни.

Всякую

 

корреспонденцію

 

(письма,

 

деньги,

 

посылки)

 

просимъ

адресовать

 

исключительно

 

на

 

имя

 

Редактора-Издателя.
Редакторъ-Издатель

 

Тр.

 

Ив.

 

Кулжцнскт.

------M.SKO— -----

Редакторъ,

 

Свящ.

 

I.

 

КИБАЛЬЧИЧЪ.

Печ.

 

доев.:

 

13

 

Декабря

 

1882

 

г.

 

За

 

Цензора,

   

Священникъ

   

Іоанне

 

Буримом.
Черниговъ.

 

Губернская

 

Типографія.



СВЯТЫИ

 

АПОСТОЛЪ

 

ІАКОВЪ,

БРАТЪ

  

ГОСПОДЕНЬ.

Было

 

время,

 

когда

 

языческій

 

міръ,

 

обоготворивъ
почти

 

всю

 

видимую

 

природу,

 

погибалъ

 

въ

 

нолнѣй-

шемъ

 

безвѣріи,

 

а

 

іудейство

 

нѳ

 

представляло

 

уже

 

на-

дежнаго

 

оплота

 

для

 

огражденія

 

истинной

 

религіи

 

отъ

религій

 

дожныхъ

 

боговъ.

 

Хранители

 

синайскихъ

 

гла-

годовъ

 

Божіихъ

 

уже

 

не

 

старались

 

извлекать

 

изъ

 

нихъ

живительныя

 

начала

 

для

 

своей

 

жизненной

 

дѣятель-

ности,

 

полагая,

 

что

 

вся

 

польза

 

закона

 

заключается

только

 

въ

 

храненіи

 

книгъ

 

закона

 

въ

 

рукотворенномъ

храмѣ,

 

а

 

не

 

въ

 

сердцахъ

 

людей.

 

Исполненіе

 

закона

обусловливалось

 

однимъ

 

только

 

наружнымъ

 

формализ-

момъ,

 

столь

 

тягостнымъ

 

для

 

всякаго

 

истиннаго

 

дея-

теля.

 

И

 

формализмъ

 

этотъ

 

развился

 

до

 

скропулезности.

Законъ

 

же

 

Божій

 

былъ

 

загроможденъ

 

чѳловѣческими

приставками.

 

Тогда

 

казалось,

 

что

 

осязательный

 

мракъ

безвѣрія

 

тяготѣлъ

 

надъ

 

всемъ

 

родомъ

 

чѳловѣчѳскимъ

и

 

пороки

 

людей

 

сдѣлали

 

сердца

 

ихъ

 

неспособными

для

 

принятія

 

глаголовъ

 

Духа

  

жизни

 

Божіеп.

   

Родъ

Св.

 

an.

 

Іаковъ,

 

6р.

 

Госп.

    

•

                                                                                      

1



—
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—

чѳловѣческій

 

казался

 

стоящимъ

 

на

 

краю

 

погибели.
Нуженъ

 

былъ

 

новый

 

потопъ

 

для

 

обновленія

 

устарѣв-

шаго

 

міра.

 

Дѣйствительно,

 

въ

 

то

 

время

 

никто,

 

кромѣ

Бога,

 

не

 

могъ

 

спасти

 

міръ.

 

Такъ

 

глубоко

 

палъ

 

родъ

чедовѣческій.

 

Вотъ

 

въ,это

 

то

 

время,

 

для

 

обновленія

міра,

 

и

 

явилось

 

въ

 

міръ

 

солнце

 

правды,

 

явился

 

Гос-
подь

 

нашъ

 

I.

 

Хрпстосъ.

 

Принявъ

 

на

 

Іорданѣ

 

креще-

ніѳ

 

отъ

 

Іоанна,

 

Онъ

 

тотъ

 

часъ

 

же

 

вступилъ

 

на

 

попри-

ще

 

общественнаго

 

служенія

 

Своего

 

роду

 

человѣческому.

Но

 

такъ

 

какъявлѳніѳ

 

Его

 

было

 

недляоднихъ

 

іудеѳвъ,

а

 

для

 

всего

 

міра,

 

то

 

и

 

просвѣтительное

 

ученіѳ

 

Его —

проповѣдь

 

евангелія

 

должна

 

была

 

пройти

 

во

 

всѣ

 

концы

вселенпыя,

 

чтобы

 

всѣ

 

народы

 

могли

 

принять

 

участіе
въ

 

примирительной

 

крестной

 

жертвѣ

 

Христовой.

 

По-
чему,

 

для

 

пронесенія

 

во

 

весь

 

міръ

 

проповѣди

 

Еванге-
лія,

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

и

 

избралъ

 

изъ

 

народа,

 

окружав-

шаго

 

Его,

 

двѣнадцать

 

Апостоловъ— сѣятелей

 

слова

Божія.

Изъ

 

лика

 

двѣнадцати

 

апостоловъ

 

два

 

носятъ

 

имя

Іакова

 

( х).

 

Одинъ

 

Іаковъ

 

былъ

 

родной

 

братъ

 

Еванге-

листу

 

Іоанну

 

Богослову,

 

сынъ

 

Зеведея

 

и

 

Ооломіи,

обезглавленный

 

Продомъ-Агриппою

 

(Дѣян.

 

12,

 

1—2),

въ

 

44

 

году

 

по

 

Рождествѣ

 

Христовомъ

 

( 3).

 

Этотъ

 

Іаковъ

( х)

 

Климента

 

Алегссандрійскій

 

у

 

Евеев.

 

Церк.

 

Ист.

 

кн.

 

2

 

гл.

 

I

стр.

 

55—56

 

Спб.

  

1S58

 

г.

( 2 )

 

Jbid

 

кн.

 

2

 

гл.

 

IX,

 

стр.

 

63—69.

 

Chroaolog

 

Calmefc.

 

p.

 

71.

322.

 

Argontorati,

    

1734

 

an.

 

Иродъ

 

Агриппа

 

былъ

 

внукъ

 

Ирода



—

 

3

вмѣстѣ

 

съ

 

б.ратомъ

 

своимъ

 

Іоанномъ

 

называются

 

еще

JBoampiecd,—

 

сыны

 

Громовы

 

(Map.

 

3,

 

17).

 

Другой

 

же

Іаковъ

 

извѣстенъ

 

подъименемъ

 

Іакова

 

31алаю—1а*ш$ои
■той

 

(itxpou,

 

Jacobi

 

minoris

 

(Map.

 

15,

 

40).

 

Онъ

 

есть

 

сынъ

Алфея

 

Клеопы,

 

-о

 

тоз

 

АХ&аіоо

 

(Матѳ.

 

10,

 

3.

 

Map.

 

3,

 

18.

Лук.

 

6,

 

15),

 

и

 

Маріи,

   

которая

 

называется

   

по

 

мужу

КлеОПОВа,

 

Марса

 

7]

 

той

 

КХштса,

  

Maria

 

Cleophae

 

conjux

 

(IoaH.

19,

 

25),

 

и

 

былъ

 

тоже

 

изъ

 

числа

 

12

 

апостоловъ,

Для

 

яснѣйшаго

 

уразумѣнія

 

сказаннаго

 

ппослѣдую-

щей

 

исторіи

 

Іакова,

 

покажемъ

 

счисленіе

 

апостоловъ

по

 

ѳвангеліямъ.

Матѳ.

 

10,

 

2-4.

Оимонъ,

 

иже

 

нари-
цается

 

Петръ,
Андрей,

 

братъ

 

его,

Іаковъ

 

Зеведеевъ,
Іоаннъ,

 

братъ

 

его,

Филиппъ

 

и

Варѳоломей,

Ѳома

 

и

Матвей

 

мытарь,

Іаковъ

 

Алфеевъ

 

и

Леввей,

 

наречен-

ный

 

Ѳаддей,

Симонъ Кананитъ
иІудаПскаріотск.

Map.

 

3,

 

17—19.

Симонъ— Петръ,
ІаковъЗеведеевъ,
Іоаннъ,

 

братъ
Іаковль,

Андрей,
Филиппъ,
Варѳоломѳй,

Матѳей,

Ѳома,

Іаковъ

 

Алфеевъ,
Ѳадей,

СимонъЕананитъ
и

 

Іуда

 

Искарі-
отскій.

Лун.

 

6,

 

14-16.

Симонъ— Петръ,
Андрей.братъ

 

его

Іаковъ,
Іоаппъ,
Филиппъ,
Варѳоломей,

Матѳей,

Ѳома,

Іаковъ

 

Алфеевъ,
Симонъ

 

Зилотъ,
Іуда

 

Іаковль
и

  

Іуда

 

Искарі-
отскій.

Великаго

 

и

 

Маріаины,

 

сынъ

 

Аристовула

 

п

 

Верояаки.

 

По

 

смерти

Іакова,

 

онъ

 

заключиъ

 

въ

 

темницу

 

и

 

Петра

 

(Дѣян.

 

12,

 

1 —6).

Пораженъ

  

онъ

 

былъ

 

аягелоиъ

  

за

 

присвоепіе

  

божеской

 

чести,

    

и



—
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—

Изъ

 

этого

 

Евангельскаго

 

счисленія

 

апостоловъ

 

мы

видимъ,

 

что

 

Іакововъ

 

действительно

 

было

 

два,

 

а

 

ни

какъ

 

не

 

болѣѳ.

 

Этому

 

не

 

только

 

ни

 

сколько

 

непроти-

ворѣчитъ

 

свидетельство

 

древности,

 

но

 

оно

 

вполнѣ

даже

 

согласно

 

съ

 

нимъ.

 

Такъ,

 

напримѣръ,

 

Климентъ
Александрійскій

 

пишетъ,

 

что

 

„Іакововъ

 

было

 

два,

одинъ

 

попрозванію

 

Праведный,

 

сброшенный

 

съ

 

кровли

и

 

до

 

смерти

 

убитый

 

скалкою

 

сукновала,

 

а

 

другой

обезглавленный.

 

Объ

 

Іаковѣ

 

Праведномъ

 

упоминаетъ

 

ж

Павелъ,

 

говоря:

 

„иною

 

же

 

отъ

 

апостоле

 

невидіъхг,

 

токмо

Іакова,

 

брата

 

Госііодня"

    

(Гад.

 

1,

 

19)

   

( 3).

    

Изъ

 

этого

умеръ,

 

бывъ

 

изъѣденъ

 

червями

 

(ст.

 

21 — 23).

 

Также

 

Іосифъ

 

Флавій

въ

 

SIX

 

кн.

 

Древн.

 

Церк.

 

Библ.

 

Ист.

 

стр.

 

449.

 

М.

 

1857

 

г.

Иродъ

 

царствовалъ,

 

по

 

Флавію,

 

три

 

года

 

надъ

 

всею

 

іудеею,

 

а

всего

 

царствованія

 

его

 

было

 

шесть

 

лѣтъ.

 

Церк.

 

Ист.

 

Евсев.

 

кн.

 

2.

гл.

 

10

 

стр.

 

70—71.

 

Спб.

 

1858

 

г.

( 3)

 

У

 

Евсев.

 

Церк.

 

Ист.

 

кн.

 

2

 

гл.

 

1стр.

 

55—56,

 

Снб.

 

1858г.

БъСтранникѣ,

 

за

 

Октябрь

 

1866

 

г.

 

отд.

 

2,

 

стр.

 

48—49,

 

эти

 

слова

Климента

 

приписываются

 

Евсевію.

 

Но

 

что

 

онѣ

 

дѣйствительно

 

при-

надлежатъ

 

Клименту,

 

а

 

неЕвсевію,

 

представимъ

 

свидѣтельство

 

изъ-

самаго

 

Евсевія,

 

изъ

 

той

 

же

 

самой

 

2-й

 

книги

 

его

 

исторіи,

 

только

ниже.

 

Вотъ

 

оно:

 

объ

 

образѣ

 

смерти

 

Іакова,

 

говоритъ

 

Евсевій,

 

мы

уже

 

знаемъ

 

изъ

 

прежде

 

приведенныхъ

 

словъ

 

Климента

 

(кн.

 

2,

 

гл.

 

1),

который

 

говоритъ,

 

что

 

Іаковъ

 

былъ

 

еброшенъ

 

съ

 

церковнаго

 

крыла,

и

 

убитъ

 

до

 

смерти

 

скалкою»

 

(гл.

 

23,

 

стр.

 

94,

 

Спб.

 

1858

 

г.),

Поелѣ

 

такого

 

свидѣтельства

 

самаго

 

же

 

Евсевія,

 

едва

 

ли

 

можно-

говорить,

 

что

 

сказанный

 

слова

 

(кн.

 

2

 

гл.

 

1)

 

принадлежать

 

Евсе-

вію,

 

а

 

не

 

Клименту.



•
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—

•свидетельства

 

Климента

 

мы

 

усматриваемъ

 

то,

 

что,

говоря

 

о

 

двухъ

 

Іаковахъ,

 

онъ

 

Іакова

 

Праведнаю

 

про-

тивополагаешь

 

Іакову

 

обезглавленному,

 

или

 

лучше,

приэнаетъ

 

равнымъ

 

Іакова

 

Праведнаю

 

Іакову

 

обезглав-

ленному,

 

какъ

 

апостола

 

апостолу,

 

какъ

 

равнаго

 

равно-

му,

 

а,

 

слѣдовательно,

 

того

 

п

 

другаго

 

относить

 

къ

 

лику

двѣнадцати

 

апостоловъ.

 

Но

 

далѣе,

 

въ

 

своей

 

исторіи,

Евсевій

 

приводить

 

свидетельство

 

Егезиппа

 

о

 

смерти

праведнаго

 

Іакова,

 

между

 

которымъ

 

свидѣтельствомъ

есть

 

указаніе

 

и

 

на

 

то,

 

что

 

Іакововъ

 

было

 

много.

 

Вотъ

оно:

 

„ управ леніѳ

 

церковію

 

вмѣстѣ

 

съ

 

апостолами

 

при-

нялъ

 

братъ

 

Господень,

 

Іаковъ,

 

отъ

 

временъ

 

Господа

и

 

до

 

селѣ

 

вмѣстѣ

 

признаваемый

 

Праведнымз,

 

такъ

 

какъ

имя

 

Іакова

 

носили

 

многіѳ".

 

Это

 

свидетельство

 

Еге-

зиппа

 

приводится

 

нѣкоторыми,

 

какъ

 

доказательство

того,

 

что

 

Іаковъ

 

Праведный

 

не

 

принадлежитъ

 

кълику

двѣнадцати

 

апостоловъ

 

( 4).

 

По

 

этому

 

разсмотримъ,

действительно

 

ли

 

въ

 

этомъ

 

свидѣтельствѣ

 

Егезиппа
есть

 

нѣкотораго

 

рода

 

указаніѳ

 

на

 

это?

Егезиппъ

 

говоритъ,

 

что

 

управленіе

 

церковію

 

тою

самою,

 

управленіѳ

 

которой

 

поручилъ

 

Іисусъ

 

Христосъ
въ

 

особенности

 

и

 

преимущественно

 

двѣнадцати

 

апо

 

сто-

ламъ,

 

какъ

 

представите лямъ

 

своей

 

церкви,

 

принялъ

братъ

 

Господень,

 

Іаковъ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

апостолами

 

осталь-

ными.

 

Если

 

Іаковъ

 

принялъ

 

управленіе

 

церковію,

 

то,

безъ

 

сомнѣнія,

 

принялъ

 

какъ

 

апостолъ,

 

какъ

 

равный

(4)

 

Странникъ

 

за

 

1866

 

г.

 

Октябрь.



—
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I

другимъ

 

апостоламъ

 

и,

 

слѣдовательно,

 

какъ

 

одинъ

 

изъ

двѣнадцати

 

и

 

еще

 

почетнѣйшій

 

изъ

 

ликадвѣнадцати,

считавшійся

 

етолпомъвѣры

 

(Гал.

 

2,

 

19),

 

а

 

ни

 

какъ

 

не

низшій

 

ихъ.

 

А

 

какой

 

это

 

Іаковъ,

 

то

 

далѣе

 

онъ

 

объ-
ясняем,

 

какой

 

именно:

 

„отъ

 

врѳменъ

 

Господа

 

и

 

до-

селѣ

 

всѣми

 

признаваемый

 

Нраведныж".

 

Отсюда

 

зна-

читъ,

 

что

 

Іакова

 

Праведнаю

 

и

 

Іакова,

 

управлявшая

церковію

 

Іерусалимсковэ,

 

по

 

апостольской

 

власти,

вмѣстѣ

 

съ

 

другими,

 

онъ

 

признаетъ

 

за

 

одно

 

лицо,

 

и

за

 

лицо,

 

принадлежащее

 

къ

 

лику

 

двѣнадцати;

 

почему

и

 

прибавилъ

 

слова:

 

„отъ

 

временъ

 

Господа

 

и

 

доселѣ".

Далѣѳ

 

же

 

прибавляетъ,

 

что

 

„имя

 

Іакова

 

носили

 

мно-

гіе".

 

Какіе,

 

именно,

 

многіе

 

онъ

 

не

 

показываетъ,

 

но ?

безъ

 

всякаго

 

сомнѣнія,

 

не

 

принадлежащее

 

къ

 

лику

двѣнадцати

 

апостоловъ.

 

Значитъ,

 

и

 

Егезиппъ

 

причи-

сляетъ

 

къ

 

лику

 

двѣнадцати

 

апостоловъ

 

Іакова правед-

наго,

 

а

 

не

 

отчпсляетъ

 

его

 

изъ

 

этого

 

лика.

„Имя

 

Іакова

 

носили

 

многіе".

 

Еакъ

 

бы

 

разъясненіе
этихъ

 

словъ

 

мы

 

находимъ

 

въ

 

Іерусалимской

 

рукописи,

написанной

 

не

 

извѣстнымъ

 

вскорѣ

 

послѣ

 

1566

 

года,

переведенной

 

Преосвященнымъ

 

Порфиріемъ,

 

по

 

кото-

рой

 

рукописи

 

значатся

 

четыре

 

Іакова,

 

Два

 

изъ

 

лика

двѣнадндти:

 

Іакоеъ,

 

сыт

 

Зеведея,

 

умерщвленный

 

ме~

чемъ

 

отъ

 

Ирода

 

Агриппы,

 

въ

 

Іудеѣ

 

( 5).

 

Ж

 

Іаковъ

 

Ал~

феевд,

 

братъ

 

Матѳея,

 

скончавшійся

 

повѣшеніемъ

 

отъ,

невѣрныхъ

 

на

 

крестѣ

 

( 6 ).

 

Ж

 

два

 

Іакова

 

изъ

 

лика

 

семи-

(5 )

  

Труды

 

Кіев.

 

Д.

 

Акад.

 

за

 

1867

 

г.

 

т.

 

3,

 

стр.

 

173.

(6)

  

Jb:d.

 

р.

 

174.
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десяти

 

апостоловъ:

 

Іаковв,

 

братъ

 

Господень,

 

сынъ

 

Іосифа

Обручника,

 

бывшій

 

пёрвымъ

 

Епископомъ

 

въ

 

Іеруса-

лимѣ

 

( 7).

 

И

 

James

 

Алфеевъ

 

(опять

 

Алфеевъ),

 

побитый

камнями

 

отъ

 

Іудеевъ

 

въ

 

Африкѣ

 

( s).

 

Б

 

о

 

этой

 

же

 

руко-

писи

 

въ

 

числѣ

 

семидесяти

 

поставляется

 

и

 

Іуда

 

апо-

столъ

 

и

 

братъ

 

Господень.

 

А

 

по

 

второй

 

рукописи

 

сто-

ить:

 

Худа,

 

братъ

 

Іакова

 

Алфеева

 

( 9).

 

На

 

сколько

 

здѣсь

правды

 

и

 

исторической

 

истины,

 

видно

 

всякому.

 

Здѣсь

изъ

 

двухъ

 

извѣстныхъ

 

Іакововъ

 

образовано

 

четыре:

одинъ

 

Зеведеевъ,

 

два

 

Алфеевыхъ

 

п

 

одпнъ

 

братъ

 

Гос-
подень.

 

Бсѣ

 

эти

 

дѣленія

 

полны

 

сбивчивости

 

и

 

чужды

всякой

 

исторической

 

истины.

 

Здѣсь

 

апостолъ

 

Іуда
причисляется

 

къ

 

лику

 

семидесяти,

 

вопреки

 

ѳвангель-

скимъ

 

сказаніямъ.

 

А

 

то,

 

что

 

этотъ

 

апостолъ

 

Іуда

 

на-

зывается

 

и

 

братомъ

 

Господнимъ

 

и

 

братомъ

 

Іакова

 

Ал-

феева

 

яснымъ

 

и

 

убѣдительнымъ

 

образомъ

 

указываетъ

уже

 

на

 

то,

 

что

 

изъ

 

одного

 

Іакова

 

неправнльно

 

обра-

зуются

 

два

 

Іакова:

 

Іаковъ,

 

братъ

 

Господень,

 

Правед-
ный,

 

и

 

Іаковъ

 

Алфеевъ;

 

потому

 

что

 

Іуда

 

считается

роднымъ

 

братомъ

 

того

 

и

 

другаго

 

вмѣстѣ.

 

Значить,
одно

 

лицо

 

принимается

 

за

 

два.

 

Поэтому

 

и

 

выходить,

что

 

Іакова,

 

брата

 

Господня,

 

нельзя

 

отдѣлять

 

отъ

 

Іа-
кова

 

Алфеева,

 

такъ

 

какъ

 

это

 

одно

 

лицо.

 

Бѣдь,

 

и

 

Іуда
есть

 

братъ

 

Господень

 

и

 

Іаковъ— братъ

 

Господень.

 

Зна-

(7)

  

Jbid.

 

р.

 

168.

(8)

  

Jbid.

 

р.

 

172.

( 9)

  

Jbid.

 

на

 

стр.

 

172

 

примѣч.

 

3.
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читъ,

 

Іуда

 

и

 

Іаковъ— родные

 

братья.

 

Но

 

Іуда

 

есть

вмѣстѣ

 

братъ

 

и

 

Іакову

 

Алфееву.

 

Отсюда

 

выходить,

что

 

Іаковъ

 

Алфеевъ

 

и

 

Іаковъ,

 

братъ

 

Господень,

 

есть

одно

 

лицо.

 

Показанная

 

множественность

 

Іакововъ

 

очень

далека

 

отъ

 

исторической

 

истины.

 

Указанная

 

Іеруса-
лимская

 

рукопись,

 

какъ

 

видно

 

по

 

времени

 

написанія
ея,

 

принадлежитъ

 

такому,

 

вѣроятно,

 

лицу,

 

которое

 

не

слишкомъ

 

интересовалось

 

о

 

вѣрности

 

своихъ

 

сказаній

съ

 

исторіею;

 

почему

 

и

 

построило

 

дѣленіе

 

Іакововъпо
эпитетамъ,

 

не

 

обусловивъ

 

этого

 

дѣленія

 

никакими

историческими

 

данными.

 

Если

 

же

 

взять

 

во

 

вниманіѳ,

что

 

эта

 

рукопнсь

 

съ

 

чего

 

бы

 

она

 

ни

 

была

 

писана,

 

но

писана

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

мракъ

 

непросвѣщенія

 

тя-

готѣлъ

 

не

 

только

 

надъ

 

Азіей^

 

но

 

и

 

надъ

 

всею

 

Евро-
пою,

 

то

 

по

 

неволѣ

 

приходится

 

извинить

 

эту

 

неточ-

ность

 

и

 

въ

 

сей

 

самой

 

неточности

 

находить

 

доказа-

тельство

 

для

 

истины.

Разсматривая

 

сопоставленіе

 

имепъ

 

въ

 

спискахъ

двѣнадцати

 

апостоловъ

 

по

 

евангелистамъ,

 

замѣчаемъ,

что

 

всѣ

 

апостолы

 

ставятся

 

по

 

порядку

 

призванія,

 

что

братья

 

апостолы

 

поставляются

 

вмѣстѣ;

 

что

 

если

 

Маркъ
лоставляетъ

 

Андрея

 

ниже,

 

нежели

 

другіѳ

 

евангелисты,

а

 

Матѳѳя

 

выше,

 

то

 

поставляетъ

 

по

 

тому,

 

что

 

онъ

изчисляетъ

 

апостоловъ

 

по

 

достоинству,

 

какъ

 

замѣчаетъ

Златоустъ

 

( 10).

 

Далѣѳ,

 

что

 

Матвей

 

и

 

Маркъ

 

имя

 

Іакова

10)

 

Толков,

 

на

 

Еванг.

 

Матвея,

 

ч.

 

2,

 

бес.

 

32,

 

стр.

 

58,

 

М.

1864

 

г.

      

.
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Алфеева

 

поставляютъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Лѳввеемъ

 

или

 

Ѳаддеемъ,

а

 

Лука

 

около

 

имени

 

Іакова

 

Алфеева

 

ставить

 

имя

Симона

 

Зилота.

 

Леввей

 

же

 

или

 

Ѳаддей

 

первыхъ

 

двухъ

евангелистовъ,

 

какъ

 

открывается

 

изъ

 

исличенія

 

спи-

сковъ

 

ихъ,

 

есть

 

одно

 

лицо

 

съ

 

Іудою

 

Іаковлевымъ
(bSac

 

ШЩв)

 

у

 

Луки,

 

который

 

поставилъ

 

его

 

около

Іуды

 

Искаріотскаго,

 

должно

 

думать,

 

въ

 

отличіѳ

 

двухъ

Іудъ,

 

тогда

 

какъ

 

первые

 

два

 

евангелисты,

 

по

 

той

 

жѳ

причинѣ,

 

назвали

 

его

 

общеизвѣстнымъ

 

именемъ

 

(").
Отсюда

 

мы

 

можемъ

 

усматривать

 

и

 

съ

 

достовѣрностію

положить

 

то,

 

что

 

Іуда

 

имѣетъ

 

нѣкотороѳ

 

родство

 

съ

Іаковомъ

 

Алфеевымъ.

 

Въ

 

своемъ

 

соборномъ

 

посланіи

Іуда

 

называетъ

 

себя

 

братомъ

 

Іакову

 

(ст.

 

1)

 

( 12 ).

 

Почему

и

 

становится

 

понятнымъ,

 

что

 

два

 

первые

 

евангелисты

Матвей

 

и

 

Маркъ

 

поставили

 

имя

 

Леввея

 

или

 

Ѳаддея

вмѣстѣ

 

съ

 

Іаковомъ

 

Алфеевымъ

 

не

 

по

 

другому

 

чему

нибудь,

 

а

 

дѣйствительно

 

по

 

родству

 

ихъ

 

между

 

собою,
подобно

 

какъ

 

поставлены

 

вмѣстѣ

 

братья:

 

Нетръ

 

и

Андрей,

 

Іаковъ

 

п

 

Іоаннъ

 

Зеведеевы.

Мать

 

Такова

 

Алфеева,

 

или

 

Іакова

 

Малаго,

 

Марія
у

 

Евангелиста

 

Іоанна

 

называется

 

по

 

мужу— Маріею
Клеоповою

 

(Іоан.

 

19,

 

25).

 

Удругихъ

 

же

 

евангелистовъ,

Й)

 

Jbidem,

12 )

 

Въ

 

книгѣ:

 

Святая

 

земля

 

во

 

время

 

земной

 

жизни

 

Госп.

 

нашего

I.

 

Христа

 

(Спб.

 

1864

 

г.),

 

на

 

стр.

 

33,

 

не

 

правильно

 

и

 

безъ

 

всякаго

основанія

 

Іуда

 

названъ

 

сыномъ

 

Іакова.

 

Тоже

 

самое

 

мы

 

читаеиъ

и

 

въ

 

книтѣ:

 

Земная

 

жизнь

 

I.

 

Христа.

 

Перев.

 

съ

 

нѣмец.

 

Орды,

стр.

 

189.

 

Еіевъ

 

1867

 

г.
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ъъ

 

томъ

 

же

 

случаѣ,

 

называется

 

она

 

по

 

дѣтямъ.

 

Такъ
у

 

Марка:

 

Марія

 

Іакоса

 

Малахо

 

и

 

Jcciu

 

мати

 

(15,

 

40.

47. 16, 1);

 

у

 

Матвея:

 

Ыаріяіигжа

 

и

 

Jcciu

 

мсти

 

(21,

 

56);

у

 

Луки:

 

Марля

 

Іакоеля

 

(24,

 

10);

 

Евангелистъ

 

же

 

Іоаннъ
называешь

 

ее

 

еще,

 

при

 

этомъ,

 

и

 

сестрою

 

Богоматери,
въ

 

смыслѣ

 

родственницы

 

( 13),

 

такъ

 

какъ

 

нзъпреданія

нзьѣсіно,

 

что

 

родители

 

Богоматери

 

Іоакнмъ

 

и

 

Авна

не

 

имѣли

 

болѣе

 

дѣтей,

 

кромѣ

 

одной

 

Марзи,

 

Матерп

Господа,

 

которая

 

родилась

 

у

 

вихъ

 

уже

 

во

 

время

 

ста-

рости,

 

и

 

при

 

томъ

 

была

 

плодомъ

 

молитвы

 

ихъ

 

( и ).
Стояху

 

же

 

при

 

крестѣ

 

Іисусовть,

 

говорить

 

Іоаннъ,

 

Mamu

ею,

 

и

 

сестра

 

матере

   

Его,

 

Шарія

 

К'леспоеа(1$,

 

25)

 

( 15 ).

Благочестнвыхъ

 

женщввъ

 

съ

 

нмевемъ

 

Марія,

 

какъ

можно

 

видѣть

 

изъ

 

евангельскаго

 

сказанія,

 

было

 

четыре,

именно:

 

Шарія

 

Еогсматеръ

 

(Лук.

 

1,

 

27.

 

30.

 

34.

 

38.

 

39.

13)

 

Она

 

была

 

женою

 

Клеопы,

 

брата

 

Іоскфа

 

Обручввка

 

(Епифаній

Aduer.

 

haer.

 

78,

 

с.

 

7,

 

р.

 

707

 

t

 

d.

 

Migne.

 

Paris.

 

]

 

858)

 

и

 

чрезъ

 

мужа

сна

 

была

 

какъ

 

бы

 

сестрою

 

Богоматери.

и)

 

Ч.

 

Мен.

 

9

 

Сентября.

 

Церков.

 

служ.

 

Мнн.

 

мѣсяч.

 

9

 

Сент.

Андрей

 

Еритскій

 

въ

 

словѣ

 

на

 

Рсждество

 

Пресв.

 

Богородицы

 

(въ

Собр.

 

поуч.

 

на

 

д.

 

в.

 

и

 

pp.

 

т.

 

2,

 

стр.

 

216—217.

 

Еіевъ

 

1853

 

г.)

Іоавнъ

 

Дамаскинъ.

 

Точн.

 

и?лсж.

 

прзвослав.

 

вѣр.

 

кн.

 

4,

 

гл.

 

14,

 

стр.

258.

 

М.

 

1844

 

г.

]5)

 

Еъ

 

греческомъ

 

стсетъ -

 

Еісг(хеіаам

 

ттаро

 

tu

 

сссорш

 

той

bjaou

 

7j

 

р.ч]Т7]р

 

Абтои,

 

хаі

 

7]

 

аЬгКщ

 

ѵц<;

 

|хтг)тр6;

 

Аотоо

 

Mccpt'a

 

т]

 

той

КХштга.

 

Въ

 

Латинскомъ

 

еще

 

яснѣе:

 

Adslabant

 

apud

 

lesu

 

crucem

Ejus

 

Mater,

 

et

 

Matris

 

soror,

 

Maria

 

Cleophae

 

conjux

 

(Bibl.

 

Sebast.

Castel.

 

ed.

 

1563

 

an.)
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41.

   

46.

   

56.

   

2,

   

5.

   

16.

   

19.

   

34.

   

Матѳ.

 

1,

 

16.

 

2,

11.

 

13,

   

55.

 

Map.

 

6,

 

3).

  

Марія

 

Магдалина

 

(Лук.

  

8,

 

2.

24,

 

10.

 

Мате,

  

27,

 

56.

 

61.

 

28,

 

1.

 

Map.

  

15,

 

40.

 

47.

 

16,

1.

 

10.

 

Іоан.

  

19,

 

25.

 

20,

  

1.

 

11.

 

16.

 

18).

  

Маргя

 

сестра

Іазаря

 

(Лук.

 

10,

  

39.

 

42.

 

Іоан.

 

11,

  

1.

 

2.

 

19.

 

20.

 

28.

31.

 

32.

 

45.

 

12,

 

3)

 

и

 

Марія

 

Іаковлева.

 

Были

 

же

 

(Матѳ.,

шгъ,

 

т.

 

е.,

  

на

 

Голгоѳѣ)

 

Марія

 

Магдалина

 

и

 

Марія

нать

 

Іакова

 

(Map.

 

Мевыпагб)

 

и

 

Іосіи

 

(Матѳ.

 

27,

 

55.

і6.

 

Map.

 

15,

 

40).

 

Этаже

 

самая

 

Марія

 

и

 

въ

 

томъ

 

же

яучаѣ,

 

по

 

Іоанну,

 

называется

 

Маріею

 

Клеоповою

 

(19,

!5).

 

Она

 

называется

 

и

 

отдѣльно

   

Маріею

  

Іаковлевою
Map.

 

16,

 

1.

 

Лук.

 

24,

 

10)

 

и

 

Маріей

 

Іосіѳвою

 

(Map.

 

15,

17).

 

Что

 

подъ

 

Маріею

 

Іаковдевою,

  

Іосіевою

   

и

 

Клео-

ювою

 

должно

 

признавать

 

одно

   

и

 

тоже

 

лицо,

   

то

 

въ

ітомъ

 

удостовѣряетъ

   

насъ

  

евангельское

 

сказаніе,

 

въ

рторомъ

 

одна

 

и

 

таже

 

Марія

 

называется

   

то

   

по

 

дѣ-

ръ,

 

то

 

по

 

мужу,

 

въ

 

одномъ

 

и

 

томъ

 

же

 

случаѣ,

 

при

дшхъ

 

и

 

тѣхъ

 

же

 

обстоятельствахъ.

 

А

 

раздѣлять

 

ихъ

р

 

двѣ

 

личности,

 

какъ

 

нѣкоторые

 

дѣлаютъ

 

< 1В),

 

нѣтъ-

іпкакого

 

основанія.

Но

 

изслѣдуемъ,

 

какъ

 

смотрѣли

 

другіѳ

 

на

 

это

 

лицо.

I

 

Іоаннъ

 

Златоустъ,

 

въ

 

толкованіи

 

Матвея

 

гл.

 

27,

 

о

[енахъ,

 

бывшихъ

 

при

 

страданіи

 

Спасителя,

 

говорить:

кто

 

же

 

онѣ

 

были?

 

Матерь

 

Его,

   

которую

   

называетъ

вваигелистъ)

 

Іаковлевою

 

и

 

проч."

 

п)

16)

 

Жит.

 

12

 

и

 

70

   

апост.

   

и

 

св.

 

женъ,

   

стр.

   

138,

 

141,

 

ч.

 

2.

I.

 

1864

 

г.

17)

 

Бесѣд.

 

88,

 

т.

 

3.

 

стр.

 

591,

 

М.

 

1864

 

г.
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„Марія

 

(т.

 

е.

 

Богоматерь),

 

пишетъ

 

Св.

 

ЕпифанЩ,

была

 

постоянною

 

спутницею

 

Христа.

 

Была

 

такаю

Марія

 

Магдалина,

 

и

 

Марія

 

Елеопова,

 

и

 

Марія,

 

мать

Руѳа,

 

и

 

другая

 

Марія

 

и

 

Соломія

 

и

 

другія

 

женщины"

 

18 ) (

Блаженный

 

Ѳеофилактъ

 

Болгарскій,

 

въ

 

толкование

на

 

27

 

главу

 

Матвея,

 

пишетъ:

 

„Маріѳю,

 

матерію

 

Іа-

кова

 

Малаго

 

и

 

Іосіи,

 

Евангѳлистъ

 

называетъ

 

Богоро-

дицу,

 

поелику

 

Іаковъ

 

и

 

Іосія

 

были

 

дѣти

 

Іосифа

 

отъ

первой

 

его

 

жены.

 

А

 

какъ

 

Богородица

 

называлась

 

же-

ною

 

Іосифа,

 

то

 

по

 

праву

 

называлась

 

и

 

Матѳрію,

 

т.

 

е.,

мачихою

 

дѣтей

 

его"

 

19).

Онъ

 

же

 

въ

 

объяснены

 

на

 

15

 

главу

 

Марка

 

пишетъ:

„Бяху

 

же,

 

говорить

 

Евангелистъ,

 

и

 

жены,

 

въ

 

mm

оке

 

біь

 

Марія

 

Маідалина,

 

и

 

ЗІарія

 

Іапова

 

малаю

 

и

Jociu

 

мати.

 

т.

 

ѳ.

 

Богородица,

 

которая

 

была

 

для

 

нихъ

матерію.

 

Поелику

 

она

 

обручена

 

была

 

Іосифу,

 

а

 

Іа-

ковъ

 

и

 

Іосія

 

были

 

дѣти

 

Іосифа:

 

то

 

она

 

называется

матерію

 

ихъ,

 

какъ

 

мачиха,

 

подобно

 

какъ

 

называлась

и

 

женою

 

Іосифа,

 

въ

 

образѣ

 

невѣсты"

 

20).

Въ

 

толкованіи

 

на

 

13

 

главу

 

Матвея

 

Ѳеофнлактъ

признаетъ

 

Марію

 

Елеопову

 

за

 

дочь

 

Клеены,

 

брата
Іосифова:

 

«братья

 

и

 

сестры

 

Христавы,

 

говорить

 

онъ,

были

 

дѣти

 

Іосифовы,

 

которые

 

родились

 

ему

 

отъ

 

жены

18)

  

Patrolog.

 

curs,

 

oompl.

 

Т.

 

42.

 

Op.

 

S.

 

Epiph,

 

Adu.

 

hacr.

 

78.

с

 

IS.

 

p.

 

718

 

ed

 

Mign<3

 

Paris

  

1858

 

an.

19)

  

Благовѣстн,

 

ч.

 

1

 

стр.

 

501.

 

Еаз.

 

1857

 

г.

*°)

 

Благовѣстн.

 

ч.

 

2

 

стр.

 

242.
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брата

 

его,

 

Елеопы.

 

Такъ

 

какъ

 

Елѳопа

 

умеръ

 

бездѣт-

шмъ,

 

то

 

Іосифъ,

 

по

 

закону,

 

взялъ

 

жену

 

его

 

за

 

себя

и

 

родилъ

 

отъ

 

нея

 

шестѳрыхъ

 

дѣтей,

 

четыре

 

сына

 

и

двѣ

 

дочери,

 

Марію,

 

которая,

 

по

 

закону,

 

называлась

дочерью

 

Елеопы

 

и

 

Соломію»

 

21).

Въ

 

толкованіи

 

на

 

19

 

главу

 

Іоанна

 

Ѳеофилактъ

 

пи-

шетъ:

 

„почему

 

Марія

 

Клеопова

 

называется

 

сестрою

Матери

 

Его

 

(Іисуса),

 

тогда

 

какъ

 

Іоакимъ

 

не

 

имѣлъ

другаго

 

чада?

 

Елеопа

 

былъ

 

братъ

 

Іосифу.

 

Еогда
леопа

 

умеръ

 

бездѣтнымъ,

 

то,

 

по

 

сказанію

 

ныоторыхъ,

Іосифъ

 

жену

 

его

 

взялъ

 

за

 

себя,

 

и

 

родилъ

 

брату

 

дѣтей.

Одна

 

изъ

 

нихъ

 

упоминаемая

 

теперь

 

Марія.

 

Она

 

назы-

вается

 

сестрою

 

Богородицы,

 

т.

 

е.,

 

родственницею.

 

Ибо

шсаніѳ

 

имѣѳтъ

 

обыкновеніѳ

 

называть

 

сродниковъ

братьями.

 

Напр.

 

Исаакъ

 

говвритъ

 

о

 

Ревѳккѣ,

 

что

 

она

сестра

 

ему,

 

хотя

 

она

 

была,

 

женою

 

его.

 

Такъ

 

и

 

здѣсь

анімая

 

дочь

 

Елеопы

 

называется

 

сестрою

 

Богородицы,
но

 

родству.

 

Въ

 

Евангеліяхъ

 

являются

 

четыре

 

Маріи:

№

 

Богородица,

 

которую

 

называетъ

 

матерію

 

Іакова

и

 

Іосіи;

 

ибо

 

они

 

были

 

дѣти

 

Івсифа,

 

родившіяея

 

отъ

первой

 

его

 

жены,

 

можетъ

 

быть,

 

жены

 

Клеоповогі.

Богородица

 

называется

 

матерью

 

ихъ,

 

какъ

 

мачпха;

Ш

 

ее

 

считали

 

женою

 

Іосифа.

 

Другая

 

Магдаина,

 

третья

Леонова,

 

четвертая

 

сестра

 

Лазаря

 

(22).

Въ

 

Синаксарѣ

 

Великаго

 

пятка

 

читаемъ:

 

„всѣмъ

 

от-

il)

 

Jbid

 

ч.

 

1

 

стр.

 

248—249.

Р

 

Благовѣсти.

 

Ч.

 

4.

 

стр.

 

452—453.

 

Еаз.

 

1870

 

г.
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шедшимъ,

 

Мати

 

Его

 

(Іисуса)

 

предстояще

 

у

 

креста,

 

и

сестра

 

ея

 

Марія,

 

юже

 

Іаковъ

 

роди

 

Клѳопѣ

 

безчадну
умершу".

 

АвъСинаксарѣ

 

женъ

 

мтроносицъ:

 

„ѳгдаслы-

ніиши

 

во

 

Евангеліи

 

Марію

 

Іакова

 

Малаго

 

и

 

Іосіеву
матерь,

 

Богородицу

 

пепщуй

 

быти,

 

яко

 

Матерь

 

Іосл-,
фовыхъ

 

чадъ

 

Богородица

 

вмѣняшеся".

Блаженный

 

Іеронимъ

 

въ

 

ппсьмѣ

 

къ

 

Гебидіѣ,

 

сопа-

тая

 

евангельскія

 

сказанія

 

и

 

доказывая,

 

что

 

одна

 

была
Марія

 

Магдалина,

 

а

 

недвѣ,

 

пишетъ:

 

„Въ

 

евангеліяхі
мы

 

читаемъ,

 

что

 

было

 

четыре

 

Маріп:

 

одна

 

Матерь

Господа

 

Спасителя,

 

другая— сестра

 

Матери

 

его,

 

которая

называлась

 

Маріею

 

Клеоповою,

 

третья— Марія,

 

жать

Іакова

 

и

 

Іосіи,

 

четвертая— Марія

 

Магдалина;

 

хотя

нѣкоторые

 

утверждаютъ,

 

что

 

Марія,

 

мать

 

Іакова

 

д

Іосіи,

 

была

 

сестра

 

Матери

 

Спасителя

 

(23).

Въ

 

толкованіи

 

же

 

на

 

евангеліе

 

Матвея,

 

гл.

 

27,

 

ст,

55—56,

 

Іеронимъ

 

пишетъ:

 

„Мы

 

видимъ

 

какихъ

 

Онъ

(Іисусъ)

 

имѣлъ

 

снутниковъ:

 

Марію

 

Магдалину,

 

ия

которой

 

изгналъ

 

семь

 

бѣсовъ,

 

и

 

Марію,

 

Іакова

 

иіосн-
фа

 

мать,

 

тетку

 

свою,

 

сестру

 

Маріи,

 

Матери

 

Господа,

и

 

мать

 

сыновъ

 

Зеведеевыхъ

 

и

 

другихъ,

 

о

 

который

читаемъ

 

въ

 

другихъ

 

евангеліяхъ"

 

(2і).

Въ

 

Ерминін,

 

написанной

 

неизвѣстно

 

кѣмъ

 

Bcsopi
послѣ

 

1566

 

года,

 

въчислѣженъ

 

мироносицъ

 

являются

(23)

 

Твор.

 

т.

 

2.

 

ппс.

 

96.

 

гл.

 

IV,

 

стр.

 

571.

 

Кіевъ.

 

1867

 

г.

(и)

 

Patrolog.

 

cuvs.

 

compl.

 

о. op.

 

S.

 

Hierpalmi,

 

T.

 

VII,

 

comment

in

 

Evang.

 

Matth.

 

1.

 

ІУ,

 

p.

 

214,

 

ed.

 

Migae.

 

Par.

 

1845

 

an.
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Марія,

 

помазавшая

 

Господа,

 

мѵрэмъ

 

предъстраданішъ

Его— сестра

 

Лазаря,

 

Марія

 

Магдалина,

 

Марія

 

Іакова
Меныпаго

 

и

 

Марія

 

Кжѳэпова

 

( 25).

Въ

 

исторіи

 

Евсевія

 

мы

 

находимъ

 

извѣстіѳ

 

о

 

Маріж

Еіеоповой.

 

Повѣствуяо

 

кончинв

 

Сѵмеона,

 

сродника

 

Гос-

под

 

аа,

 

онъ

 

пяшэть:

 

„можно

 

заключить,

 

что

 

этотъ

Стмеонъ

 

быяъ

 

самовидѣцъ

 

Господа,

 

и

 

лично

 

елушалъ

Его,

 

чему

 

служить

 

доказатзльствомъ

 

долголвтіѳ

 

его

жизни

 

и

 

уноминаніе

 

въ

 

евангельскомъ

 

писаніи

 

о

Маріи,

 

дочери

 

Клопа

 

(въ

 

подлиннике:

 

Маріа;

 

-щ^

 

той

KXw-a),

 

который

 

былъ

 

отецъ

 

Оѵиѳона"

 

( 26 ),

 

Въ

 

другомъ

мѣств

 

Евсевій

 

пишетъ

 

слѣдующеѳ:

 

„После

 

мучениче-

ской

 

кончины

 

Іакова

 

и

 

вскорѣ

 

за

 

тѣмъ

 

послѣдовав-

шаго

 

паденія

 

Іерусалина,

 

оставшіѳся

 

въ

 

живыхъ

 

апо-

столы

 

и

 

ученики

 

Господии,

 

по

 

свидетельству

 

преданія,

стеклись

 

отвсюду:

 

вмѣстѣ

 

съ

 

ними

 

пришли

 

и

 

род-

ственники

 

Его

 

по

 

плоти;

 

ибо

 

изъ

 

нихъ

 

мпогіѳ

 

тогда

были

 

еще

 

живы.

 

Всѣ

 

они

 

держали

 

совѣть

 

о

 

томъ,

 

кого

надобно

 

Признать

 

достойнымъ

 

пріемникомъ

 

Іакова, —

и

 

занять

 

престолъ

 

Іерусалимской

 

церкви

 

единодушно

удостоили

 

Сгмеона,

 

сына

 

Клопова,

 

о

 

которомъ

 

уноми-

наетъ

 

и

 

евангельское

 

писаніе

 

(Іоан.

 

19,

 

25),

 

п

 

кото-

рый,

 

говорить,

 

былъ

 

дядя

 

Спасителя:

 

ибо

 

этотьсьшъ

(25)

 

Іерусашм.

 

рукоп.

   

Въ

 

труд

    

Еіев.

  

д.

 

акад.

    

т.

 

3,

   

стр.

376—177.

 

1867

 

г.

(2G)

 

Цѳрк.

 

Ист.

 

Евсев.

 

кн.

 

3,

 

гл.

 

32,

 

стр.

 

153.

 

Саб.

 

1858

 

г.
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Клоповъ,

 

какъ

 

повѣствуѳтъ

 

Егезиппъ,

 

почитался

 

бра^
томъ

 

Іосифа"

 

(27).

 

'

Бъ

 

Ч.

 

Минеи,

 

27

 

Апрѣля,

 

въ

 

житіи

 

Стмеона,

 

срод-

ника

 

Господня,

 

находимъ,

 

что

 

Клеопа

 

есть

 

братъ

 

Іо-

сифа

 

Обручника,

 

что

 

Марія

 

Клеопова

 

есть

 

жена

 

его

(Клеопы),

 

и

 

что

 

Стмеонъ

 

есть

 

сынъ

 

ихъ

 

(Клеопы

 

и

Маріи).
Это

 

же

 

самое

 

находимъ

 

мы

 

и

 

въ

 

книгѣ:

 

„Житія
12-ти

 

и

 

70

 

апостоловъ"

 

(28 ).

Бъ

 

апокрифическомъ

 

евангеліи

 

Матѳея

 

читаѳмъ:

«Сходились

 

между

 

собою

 

Іисусъ

 

и

 

Марія,

 

Мать

 

Его,
съ

 

сестрою

 

своею

 

Маріею

 

Клеоповою,

 

которую

 

Господь
Богъ

 

даровалъ

 

отцу

 

ея

 

Елеопѣ

 

и

 

Аннѣ,

 

матери

 

ея>

за

 

то,

 

что

 

они

 

посвятили

 

Господу

 

Марію,

 

мать

 

Іисуса.
Ж

 

эта

 

Марія

 

названа

 

также

 

Маріею

 

для

 

утѣшенія»

 

( 29).

Другая

 

рецензія

 

того

 

же

 

апокрифа

 

гласить

 

сдъдую-

щеѳ:

 

„И

 

когда

 

Госифъ,

 

удрученный

 

старостію,

 

умеръ

и

 

погребенъ

 

съ

 

отцами,

 

Блаженная

 

Марія

 

находилась

съ

 

внуками

 

ижи

 

дѣтьмп

 

своихъ

 

сестеръ.

 

Поелику
Анна

 

и

 

Эмерина

 

были

 

сестры.

 

Отъ

 

Эмерипы

 

родилась

Елисавета,

 

мать

 

Іоанна

 

Крестителя.

 

Анна,

 

мать

 

Бла-

женной

 

Марін,

 

такъ

 

какъ

 

была

 

о

 

цепь

 

красива,

 

то,

 

по

смертп

 

Іоакима,

 

вышла

 

за

 

Клеопу,

 

отъ

 

котораго

 

имѣла

(27)

   

Jbid

 

гл.

 

11,

 

ст.

 

127.

(28)

  

См.

 

ч.

 

2,

 

стр.

 

35,

 

36,

 

38—39.

 

М.

 

1864

 

г.

( 29)

  

Evang.

 

аросг.

 

Pseudo-Matth.

 

с.

 

42,

 

р.

 

104,

 

ed.

 

Teschendorf.

Lipsiae.

 

1853

 

an.
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вторую

 

дочь,

 

п

 

назвала

 

ее

 

Маріею,

 

которую

 

отдала

въ

 

супружество

 

Алфею,

 

отъ

 

которой

 

родился

 

Іаковъ

Алфеевъ

 

и

 

Филиппъ,

 

братъ

 

его.

 

По

 

смертп

 

втораго

мужа,

 

Анна

 

вышла

 

въ

 

замужество

 

за

 

третьяго

 

мужа,

по

 

имени

 

Салома,

 

отъ

 

котораго

 

имѣла

 

третью

 

дочь,

тоже-Марію,

 

которую

 

отдала

 

въ

 

супружество

 

Зеведею,

отъ

 

которой

 

родился

 

Іаковъ

 

Зеведеевъ

 

н

 

Іоаннъ

 

Еванге-

лпстъ"

 

( 30).

 

Объ

 

этомъ

 

мнѣніе

 

Тишендорфа

 

следующее:

„Анна

 

и

 

Эмерпна

 

былп

 

сестры.

 

ОтъЭмѳрпиы

 

родилась

Еіпсавета,

 

мать

 

Іоавна

 

Ерестнтеля.

 

Анна

 

же

 

трехъ

имѣла

 

супруговъ:

 

Іоакима,

 

Елеопу

 

п

 

Салома.

 

Отъ

Іоакима

 

Анна

 

имѣла

 

Марію,

 

мать

 

Христа.

 

По

 

смертп

Іоакима,

 

она

 

вышла

 

за

 

Елеопу,

 

отъ

 

котораго

 

пмѣла

дочь,

 

по

 

имени

 

Марію,

 

которая

 

называется

 

Клеопова-

Клеопа

 

же

 

отдалъ

 

въ

 

супружество

 

Марію,

 

мать

 

Хри-

ста,

 

которая

 

была

 

ему

 

падчерица

 

(friiatra),

 

брату

 

сво-

ему

 

Іоснфу,

 

а

 

дочь

 

свою

 

Марію,

 

которую

 

имѣлъ

 

отъ

Анны,

 

отдалъ

 

въ

 

супружество

 

Алфею,

 

отъ

 

котораго

родился

 

Іаковъ

 

малый

 

и

 

Іосифъ

 

другой,

 

почему

 

и

называется

 

Іаковъ

 

Алфеевымъ.

 

Потомъ,

 

по

 

смертп

Елеопы,

 

Анна

 

вышла

 

въ

 

замужество

 

за

 

третьяго

 

мужа,

по

 

имени

 

Салома,

 

отъ

 

котораго

 

имѣла

 

дочь

 

также

Марію.

 

Эту

 

выдала

 

она

 

за

 

Зѳведея.

 

Отъ

 

нѳя

 

родились

Іаковъ

 

старшій

 

и

 

Іоаннъ

 

Евангелистъ.

 

Іѳронимъ

 

же

бъ

 

рѣчи

 

о

 

пасхальномъ

 

днѣ

 

тоже

 

говорить,

 

ппша:

 

мы

іптаемъ

 

въ

 

евангеліяхъ,

 

что

 

было

 

четыре

 

Маріп:

 

одна

■

 

( 30 )

 

Codex

 

Venetus

 

Marcianus,

 

X

 

saec.

 

Vid.

 

ibid,

 

ap.

 

Teschendorf.

Cb,

 

an.

 

Іаковъ,

 

бр.

 

Госп.

                                                                  

2
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мать

 

Господа

 

Спасителя,

 

другая

 

сестра

 

ея

 

по

 

матери,

которая

 

называется

 

Марія

 

Елеопова,

 

третья

 

Марія,
мать

 

Іакова

 

и

 

Іосифа,

 

четвертая

 

Марія

 

Магдалина.
Нѣкотория,

 

впрочемъ,

 

утверждаготъ,

 

что

 

Марія,

 

мать

Іакова

 

и

 

Іосифа,

 

была

 

сестрою

 

по

 

матери— матери

Господа"

 

( 31 ).

Жзъ

 

приведопныхъ

 

мнѣній

 

открывается,

 

въ

 

1-хъ

то,

 

что

 

Златоустъ

 

подъ

 

Маріею

 

Іаковлевою

 

разумѣеть

Богородицу.

2,

  

Св.

 

Еипфаній

 

говорить

 

о

 

Маріи

 

Клеоповой.

 

Въ

исчпсленіп

 

же

 

Маріи— Маріи

 

Іаковлевой

 

у

 

него

 

со-

всѣмъ

 

нѣтъ.

3,

  

Ѳеофилакть

 

разумѣеть

 

подъ

 

Маріею

 

Іакова

 

Ма-
лаго

 

и

 

Іосіи

 

Богородицу.

 

Марію

 

же

 

Елеопову

 

при-

знаеть

 

дочерью

 

Елеопы,

 

брата

 

Іосифа

 

Обручника,

 

по

закону

 

ужпчества,

 

которая

 

родилась

 

отъ

 

Іосифа

 

Обруч-
нпка,

 

вступпвшаго

 

въ

 

бракъ

 

съ

 

женою

 

Елеопы,

 

умер-

шаго

 

бездѣтнымъ,— слѣдовательно

 

падчирпцею

 

Бого-
матери.

 

И

 

говорить,

 

что

 

она,

 

Марія

 

Клеопова,

 

назы-

вается

 

сестрою

 

Богоматери

 

въ

 

смыслѣ

 

родственницы.

Но

 

говоря

 

такъ,

 

онъ

 

не

 

утверждаетъ

 

сказаннаго,

 

при-

бавляя

 

слова:

 

„по

 

сказапію-

 

нѣкоторыхъ".

 

Слова

 

же:

.дожетъ

 

быть",

 

уже

 

показываюгь

 

сомпѣніе

 

его

 

отно-

сительно

 

сказаннаго

 

пмъ.

 

По

 

этому,

 

пѣтъ

 

никакого

сомпѣнія

 

въ

 

томъ,

 

что

 

онъ

 

этп

 

свѣдѣнія

 

заимствуетъ

изъ

 

апокрпфовъ.

( 31 )

 

Euang

   

apocr.

 

ed

   

Tischend.

 

p.

  

104.

 

Lips.

 

1853.
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4,

  

ВъСинаксарѣ

 

великаго

 

пятка

 

подъ

 

Маріею

 

Іаков-
.

 

левою

 

разу

 

мѣетсяМарія,

 

рожденная

 

отъіакова,

 

женнв-

шагося

 

на

 

женѣ

 

Елеопы,

 

умершаго

 

бездѣтнымъ,

 

и

потому

 

принадлежащая,

 

позакопу

 

ужпчества,

 

Елеопѣ,

почему

 

она

 

и

 

называется

 

Маріею

 

Елеоповою.

 

А

 

Синак-
сарь

 

жѳнъ

 

Миропосицъ

 

подъ

 

Маріею

 

Іакова

 

малаго

 

и

Іосіи

 

уже

 

повелѣваетъ

 

Признавать

 

Богородицу.

5,

  

Іеронимъ,

 

въ

 

ппсьмѣ

 

къ

 

Гебидіѣ,

 

отдѣляетъ

 

Марію
Іаковлеву

 

отъ

 

Маріи

 

Клеоповой

 

съ

 

оговоркой,

 

чтонѣ-

которые

 

ярпзнаютъ

 

ихъ

 

за

 

одну

 

личность,

 

за

 

сестру

Матери

 

Господа.

 

Въ

 

толкованіп

 

же

 

на

 

Матѳея

 

прпз-

Наеть

 

Марію

 

Іаковлеву

 

и

 

Маріго

 

К

 

Леонову

 

за

 

одну

личность.

6,

  

По

 

Ермипіи

 

Марія

 

Іаковлова

 

отделяется

 

отъ

Жаріи

 

Клеоповоп.

7,

  

Евсевій

 

прнзнаетъ

   

Марію

   

Клеопову

   

дочерью

•

 

Елопа,

 

дяди

 

Господня,

 

отца

 

Стмеона,

 

брата

 

Господня.

Стмеонаже,

 

брата

 

Господня,

 

прйзнаетъ

 

братомъ

 

Іосифа
Обручника

 

съ

 

оговоркою,

 

впрочемъ,

 

по

 

сказанію

 

Еге-
зиппа.

и

 

8,

 

Въ

 

Ч.— Минеи

 

ивъкнпгѣ

 

Жнтія

 

12-ти

 

и

 

70-ти
апостодовъ

 

находимъ,

 

что

 

Стмеопъ

 

есть

 

сыиъ

 

Елеоіш,
путешествовавшаго

 

въ

 

Еммаусъ,

 

брата

 

Іосифа.

 

обруч-
ника,

 

и

 

жены

 

его

 

Маріи,

 

называемой

 

Елеоповою,

 

ко-

торая

 

была

 

дочерью

 

Іосифа,

 

но

 

называется

 

сестрою

Богоматери

 

патомъ

 

осповапіи,

 

что

 

когда

 

Іосифъвзя.ть
къ

 

себѣ

 

въ

 

домь

 

Богоматерь,

  

Марія

 

же

 

въ

 

это

 

вре.чя

2*
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не

 

была

 

еще

 

въ

 

замужествѣ,

   

то

 

онѣ

 

жили

 

вмѣстѣ

 

и

любили

 

другъ

 

друга,

 

какъ

 

родныя

 

сестры.

Въ

 

представленпыхъ

 

мнѣніяхъ

 

о

 

Маріи

 

Іаков левой
или

 

Клеоповой,

 

пропуская

 

даже

 

мнѣнія

 

апокрнфиче-
скихъ

 

евангелій,

 

мы

 

видимъ

 

очеиь

 

много

 

протпворѣ-

чій,

 

который

 

противорѣчія

 

согласить

 

довольно

 

трудно;

такъ

 

какъ

 

почти

 

всѣ

 

онѣ

 

расходятся

 

между

 

собою.

Въ

 

этихъ

 

мпѣніяхъ

 

мы

 

видимъ

 

то,

 

что

 

хотя

 

пѣкото-

рыя

 

пзъ

 

ппхъ

 

и

 

принадлежать

 

святымъ

 

мужамъ,

 

по

 

всѳ^

же

 

мужамъ,

 

какъ

 

людямъ,

 

жившпмъ

 

на

 

землѣ,

 

мыслив-

шимъ

 

по

 

человѣческп,

 

п

 

слѣдовательпо,

 

не

 

чуждымъ

человѣческихъ

 

слабостей

 

и

 

ошибокъ,

 

вовремя

 

земной

жизни.

 

Мы

 

это

 

говоримъ

 

не

 

въ

 

осуждоніе

 

ихъ

 

или

порицаніе.

 

Мы

 

глубоко

 

и

 

искренно

 

благоговѣемъ

 

прѳдъ

ихъ

 

святостію,

 

высоко

 

цѣнимъ

 

ихъ

 

ученыя

 

труды,

полезный

 

для

 

блага

 

церкви.

 

Но

 

все

 

же

 

скажемъ,

 

что,

святость

 

есть

 

достояніе

 

рая,

 

безгрѣшность

 

тоже

 

при-

 

.

надлежитъ

 

небу,

 

а

 

не

 

землѣ.

 

Слѣдовательно,

 

пока

 

че-

ловѣкъ

 

на

 

землѣ,

 

каковъ

 

бы

 

онъ

 

ни

 

былъ,

 

онъ

 

бу-
детъ

 

всегда

 

человѣкомъ,

 

не

 

чуждымъ

 

п

 

человѣческихъ

слабостей.

 

Послѣ

 

этого

 

и

 

всякое

 

мнѣніе,

 

чье

 

бы

 

оно

ни

 

было

 

( 32),

 

на

 

столько

 

должно

 

быть

 

цѣиимо

 

и

 

при-

нимаемо,

 

на

 

сколько

 

оно

 

согласно

 

съ

 

ѳвангеліемъ,

 

съ

(32)

 

Наприм.

 

Св.

 

Епифаній

 

пишетъ:

 

Joseph

 

virginem

 

Mariam

in

 

matrimonium

 

accepit

 

(Ancorat.

 

с

 

60.

 

p.

 

123.

 

Patrolog.

 

curs,

compl.

 

T.

 

43.

 

ed.

 

Migne),

 

вмѣсто

 

ТОГО.,

 

чтобы

 

написать:

 

Joseph-

Maviam

 

virginem

 

desponsavit.
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общнмъ

 

ученіемъ

 

церкви

 

( 33),

 

какъ

 

утвержденное

 

на

соборѣ,

 

и

 

чтобы

 

оно

 

пе

 

пмвло

 

никакпхъ

 

догичеекпхъ

противорѣчій,

 

если

 

оно

 

относится

 

къисторіи.

 

Большая

часть

 

лицъ,

 

мнѣнія

 

которыхъ

 

мы

 

представили,

 

жили

въ

 

такое

 

время,

 

когда

 

апокрифы

 

были

 

въ

 

большомъ
употреблении,

 

и

 

когда

 

различные

 

еретики,

 

для

 

соб-
лазна

 

истинныхъ

 

хрпстіанъ,

 

всевозможнымъ

 

образомъ

старались

 

распространять

 

эти

 

апокрифы.

 

Иужно

 

взять

вовииманіѳ

 

еще

 

и

 

то,

 

чтонѣкоторыо

 

апокрифы

 

очень

древни,

  

п

 

ихъ

 

чпталп

 

почтя

 

всѣ

 

мужи

  

церкви

 

( 31).

( 33)

 

Кто,

 

напр.,

 

прязнаетъ

 

правильным

 

мяЬніеев.

 

Ешфанія,

 

чго,

Spiritus

 

Sanctus

 

a

 

Patre

 

et

 

Filio

 

procedit ..,

 

ab

 

utroque

 

proaedlfc...

ab

 

ambobus

 

oritur

  

(Ancorat.

 

с

 

70.

 

71.

 

73.

 

p.

  

147.

 

154.

 

Op.

   

S.

Epiph у.

 

Сократъ

 

пишетъ,

 

что

 

Еппфаній

 

уяижалъ

 

Бога",

    

почитая

Его

 

человѣкообразнымъ

 

(Церк.

 

Ист.

 

кн.

 

6.

 

гл.

 

10.

 

стр.

 

47

 

3.

 

Спб.

1850

 

г.).

 

Ирпней

 

ппшетъ

 

вопреки

 

евангелію

 

п

 

общему

 

вѣрованію

церкви,

 

что

 

I.

 

Христосъ

 

пострада

 

лъ,

 

будучи

 

около

 

50

 

лѣтъ,

 

пчто

Онъ

 

проповѣдывалъ

 

около

 

20

 

лѣтъ

 

(Contr.

 

haer

 

1.

 

2.

 

с.

 

22.

 

§

 

5

 

и

 

G).

(34)

 

Возмемъ

 

для

 

примѣра

  

первоевангеліе

 

Іакова.

   

Его

 

читали

Іустинъ,

 

Елиментъ,

 

Оригепъ,

 

Іеронимъ,

 

Григорій

 

Нпескііі,

 

Ечлфа-

"ній

 

и

 

др.

 

Оно

 

-существует!

 

въ

 

арабскомъ,

 

копопскомъ

 

и

 

спрсконъ

дереводахъ,

 

что

 

служитъ

 

доказательством

  

его

 

распространенности

въ

 

греческой

 

церкви,

 

гдѣ

 

опо

 

употребляется

 

и

 

въ

 

церковныхъ

 

праз-

днествахъ

    

(Prolegom.

 

ad.

 

euang

 

apocryph.

 

p.

 

12 — 14.

 

ed.

 

Teschen-

dorf.

   

Lips.

   

1853

 

an.

   

Введ.

   

въ

 

Нов.

 

Зав.

 

кн.

 

Герике,

  

§

 

Н.
стр.

 

179.

 

зі.

 

1869

 

г.)

 

Въ

 

немъ

 

находится

 

все

 

то,

 

что

 

мы

 

знаемъ

о

 

личности

  

Богоматери

   

съ

 

самаго

 

младенчества

 

ея,

   

и

 

при

 

томъ

такъ,

   

какъ

 

принимается

 

православною

 

церковію,

   

хотя

 

тамъ

   

есть

довольно

 

евіонейскаго

 

и

 

гностическаго.

 

Читали

 

также

 

апокрпфпче-
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Можетъ

 

бить,

 

каквмъ

 

нибудь

 

мпѣніямъ

 

апокрифиче-

скимъ,

 

относительно

 

исторіи

 

лицъ,

 

уиоминаемыхъ

 

въ

евангеліи,

 

они

 

и

 

давали

 

некоторую

 

долю

 

вѣроятія,

которая

 

доля,

 

въ

 

послѣдствіп

 

времени,

 

пзъ

 

уважепія

къ

 

лицамъ

 

возведена

 

въ

 

аксіому

 

людьми

 

не

 

вполнѣ

зиакомыми

 

съ

 

псторіею.

Если

 

Златоустъ

 

подъ

 

Маріею

 

Іаковлевою

 

разумѣетъ

Богородицу, !

 

то

 

нельзя

 

еще

 

выводить

 

иолиаго

 

заклю"

ченія,

 

что

 

это

 

дѣйствительно

 

такъ.

 

Мнѣніе

 

это

 

выска.-

залъ

 

Златоустъ

 

не

 

въисторіи,

 

а

 

въ

 

бесѣдахъ

 

наеван-

геліе

 

Матвея,

 

цѣль

 

которыхъ

 

состояла

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

показать,

 

что

 

евангелисты

 

не

 

противорѣчатъ

 

другъ

другу

 

въ

 

пзложепіи

 

событій

 

олпцѣ

 

Іисуса

 

Христа

 

( 35);

что

 

ученіе

 

евангельское

 

выше

 

ученія

 

мудрецовъ

 

Mi-

pa

 

( 3G),

 

и

 

что

 

подлипность

 

событін

 

п

 

достоинство

 

еван-

гельскаго

 

учепія

 

апостолы

 

запечатлѣли

 

своею

 

кровію-

По

 

красотѣ

 

слога

 

и

 

глубпнѣ

 

мыслей

 

эти

 

бесѣды—

образцовый

 

бесѣды.

 

Но

 

въ

 

нихъ

 

Златоустъ

 

не

 

укло-

няется

 

въ

 

посторонности,

  

а

 

держится

 

строго

 

ирѳдпо-

скія

 

евангелія:

 

Матвея,

 

Ѳомы,

 

Рождества

 

Маріи,

 

Младенчества

Іисуса, —Златоустъ,

 

Ириней,

 

Іеронимъ,

 

Еириллъ,

 

Евсевій,

 

Оригедъ,

Амвросій,

 

Анастасіи,

 

Иннокентій

 

(Patrolog.

 

curs,

 

compl.

 

ser.

prim.

 

T.

 

26.

 

p.

 

18.

 

ed.

 

Migne.

 

Par.

 

1845).

 

Златоустъ

 

еванге-

ліе

 

Psudo-Maflhei

 

называетъ

 

исторіею

 

невѣроятною

 

и

 

не

 

разумною,,

а

 

Иннокентій

 

въ

 

писммѣ,

 

около

 

405

 

г.

 

по

 

Р.

 

Хр.,

 

зсѣ

 

таковыя

евангелія

 

отвергаете

 

и

 

осуждаете

 

(Uid.

 

ар.

 

Tischend.Prolegom.p.2G),

( 35)

  

Бесѣд.

 

1.

 

гл.

 

4.

(36)

   

jbid.

 

гл.

 

5.
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ложенной

 

цѣли,

  

почему

 

и

 

сказадъ:

   

„что

 

касается

 

до

мѣста,

  

гдѣ

 

каждый

  

евангелистъ

 

написалъ,

  

то

 

намъ

нѣтъ

 

нужды

 

входить

  

о

  

томъ

  

въ

  

большія

  

розыска-

нія

 

С 3"7).

 

Отсюда,

 

какъ

 

изслѣдованіемъ

 

о

 

личности

 

Маріи
Іаковлѳвой

 

Златоустъ

 

могъ

 

бы

 

нѣсколько

 

уклониться

отъ

 

задуманной

  

имъ

 

цѣли,

   

такъ

 

равнымъ

  

образомъ
это

 

у

 

него

 

могло

 

бы

  

занять

 

нѣсколько

  

бесѣдъ,

  

при

томъ

 

безъ

 

особенной

 

пользы

 

для

 

слушателей,

   

то

 

онъ

безъ

 

особеннаго

  

пзслѣдовапія

 

и

 

упомянулъ

  

такъ

  

въ

короткихъ

   

словахъ

   

о

  

мпроносицахъ:

    

„Кто

 

же

 

онѣ

были?

  

Матерь

 

Его,

 

которую

 

называетъ

 

(евангелистъ)
Іаковлевою

 

и

 

проч."

   

Такъ

  

мало

 

сказано

  

о

 

Матери,
а

 

о

 

прочихъ

 

ничего.

 

Значить,

 

подробное

 

изслѣдованіе

могло

 

вывести

 

его

 

за

 

черту

 

предположеннаго

 

имъ

 

из-

слѣдоваиія.

 

При

 

томъ,

 

соглашая

 

евангельскую

  

исто-

рію

 

по

 

евангелистамъ

 

и

 

Не

 

находя

 

прямыхъ

 

словъ

 

о

бытіи

 

Матери

 

Спасителя

 

при

 

крестѣ

 

у

 

Матѳея,

 

Марка
и

 

Луки,

   

подобно

 

какъ

 

у

 

Іоанна

  

(19,

 

25),

   

Златоустъ
легко

  

могъ

  

придти

   

къ

 

тому

   

умозаключение,

   

что

Матѳей

 

называетъ

   

Богородицу

  

Маріею

  

Іаковлевою.

Но

 

Іоаннъ

 

написалъ

 

евангеліе

 

свое

 

послѣ

 

всѣхъ.

 

О

 

чемъ

тѣ

 

умолчали,

 

онъ

 

дополнилъ.

 

Если

 

Матѳей,

 

Маркъ

 

и

Лука

 

умолчали

 

о

 

Богоматери,

 

то

  

написалъ

  

Іоаннъ.
Бпрочемъ,

 

хотя,

 

кромѣ

 

Іоанна,

 

и

 

не

 

написали

 

другіѳ

евангелисты

 

о

 

бытіи

 

Богоматери

 

у

 

креста,

 

но

 

во

 

всякомъ

случаѣ

 

могъ

 

всякій

 

думать,

 

что

 

она

 

тамъ

 

была.

  

Ибо

( 37)

 

Бес.

 

1.

 

стр.

 

11.

 

М.

 

1864

 

г.
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не

 

согласно

 

съ

 

чувствами

 

матери,

 

чтобы

 

покинуть

возлюбленнаго

 

Сына

 

въ

 

послѣднія

 

минуты

 

жизни.

Еогда

 

ппсалъ

 

евангеліе

 

Матвей,

 

предапіе

 

было

 

еще

живо,

 

и

 

всѣмъ

 

это

 

было

 

извѣстно.

 

По

 

чему,

 

и

 

могъ

онъ

 

умолчать

 

объ

 

этомъ.

 

Но

 

чтобы,

 

въ

 

послѣдствіп

времени,

 

не

 

было

 

сомнѣнія

 

въ

 

этомъ

 

и

 

чтобы

 

преданіе

не

 

исказилось,

 

Іоаннъ,

 

въ

 

своемъ

 

евапгеліп,

 

такъ

 

ясно

обозначплъ

 

словами

 

стояніе

 

Богоматери

 

у

 

креста:

 

при

крестѣ

 

Іпсусовомъ

 

стояли

 

Матерь

 

Его,

 

и

 

сестра

 

Матери
Его— Марія

 

Клеопова

 

(19,

 

25).

 

Далѣе

 

же

 

говорить

Іоаннъ

 

о

 

своемъ

 

усыновленіп

 

Богозіатери

 

Іпсусомъ

Хрпстомъ.

 

Матѳей,

 

напротивъ,

 

пишотъ,

 

что

 

тамъ

 

(на

Голгоѳѣ)

 

были

 

миогія

 

женщины,

 

которыя

 

слѣдовали

за

 

Іисусомъ

 

пзъ

 

Галилеи

 

и

 

служили

 

Ему

 

отъ

 

имѣній

свопхъ.

 

Бъ

 

чпслѣ

 

которыхъ

 

была

 

Марія

 

Магдалина

и

 

Марія,

 

мать

 

Іакова

 

и

 

Іосіи,

 

и

 

мать

 

сыновей

 

Зеведе-
евыхъ

 

(27,

 

55—56)

 

( 38).

 

Если

 

бы

 

Матѳей

 

разумѣлъ

подъ

 

Маріею

 

Іаковлевою

 

Богоматерь,

 

то

 

онъ

 

не

 

по-

ставплъ

 

бы

 

ее

 

ниже

 

Магдалины,

 

а

 

выше,

 

подобно
Іоанну,

 

и

 

не

 

назвалъ

 

бы

 

ее

 

женою,

 

которая

 

услуживала

Іпсусу,

  

чѣмъ

 

могла,

 

отъ

 

имѣиія

 

своего.

 

Согласивши

38)

 

Въ

 

славянскомъ

 

читается:

 

Бѣ

 

Марія

 

Магдалина,

 

и

 

Марья

Іаховля,

 

и

 

Іосіи

 

мати,

 

и

 

маты

 

сыну

 

Зеведееву.

 

Здѣсь

 

легко

принять

 

три

 

лица

 

за

 

четыре,

 

потому

 

что

 

послѣ

 

словъ:

 

Марія

Іаковля,

 

стоите

 

запятая,

 

то

 

можно

 

подумать,

 

что

 

здѣсь

 

говорится

о

 

двухъ

 

Маріяхъ

 

и

 

другихъ

 

двухъ

 

женщинахъ

 

безлично

 

подъ

именемъ

 

матери

 

Іосіи

 

и

 

матери

 

сыповъ

 

Зеведеевыхъ.

 

Такъ

 

не

 

со-

всѣмъ

 

то.ченъ

 

переводъ.



—

 

25

 

—

же

 

все

 

это,

 

мнѣнію

 

Златоуста

 

ни

 

какъ

 

нельзя

 

дать

значенія

 

исторической

 

аксіомы.

 

Оно

 

не

 

болѣе

 

какъ

личная

 

его

 

гипотеза.

 

Подъ

 

Маріею

 

Іаков левою

 

нужно

прямо,

 

безъ

 

всякихъ

 

оговорокъ,

 

согласно

 

евангелію,

разумѣть

 

и

 

признавать

 

Марію— мать

 

Іакова

 

и

 

Іосіп
въ

 

собствѳнномъ

 

смыслѣ,

 

а

 

не

 

въ

 

пѳреиосномъ

 

значеніи

подобно

 

объяенеиію

 

Ѳеофплакта

 

и

 

Никифора.
Св.

 

Енифапій,

 

исчисляя

 

Марін

 

и

 

тѣхъ

 

женщииъ,

который

 

были

 

у

 

креста

 

Спасителя,

 

упомииаетъ

 

только

о

 

Маріи

 

Клеоповой,

 

должно

 

полагать,

 

на

 

томъ

 

основапіи,

что

 

онъ

 

признаетъ

 

Марію

 

Клеоповуи

 

Марію

 

Іаковлеву
за

 

одну

 

личность;

 

потому

 

что

 

о

 

Маріи

 

Іаковлевой

 

онъ

совершенно

 

умалчпваетъ,

 

даже

 

исчисляя

 

Маріп.
Ѳеофилактъ

 

Болгарскій,

 

пиша

 

свои

 

толкованія

 

на

^вангелія,

 

пользовался

 

толковапіями

 

св.

 

Златоуста,
такъ

 

что

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

мѣстахъ

 

онъ

 

только

 

сокра-

щаете

 

ихъ.

 

Бнрочемь,

 

онъ

 

довольно

 

присоединяете

 

и

своего

 

суждепія.

 

А

 

такъ

 

какъ

 

Златоустъ

 

въ

 

своемь

толкованіи

 

на

 

27

 

главу

 

Матвея

 

высказалъ

 

мнвніѳ,

что

 

будто

 

бы

 

евангелистъ

 

подъ

 

Маріѳю

 

Іаковлевою

разумѣетъ

 

Богородицу,

 

то

 

Ѳеофилактъ

 

прииялъ

 

это

мнѣніе

 

за

 

аксіому,

 

прибавпвъ

 

и

 

свое,

 

почему

 

она,

именно,

 

можете

 

называться

 

Маріею

 

Іаковлѳвою.

 

Что,
будто

 

Іаковъ,

 

Іосія,

 

Симонъ

 

и

 

Іуда

 

суть

 

дѣтиіосифа,

которыхъ

 

Богоматерь

 

есть

 

мачпха,

 

или

 

мнимая

 

мать.

Это

 

мнѣніе

 

высказалъ

 

Ѳеофилактъ

 

и

 

въ

 

толкованіи
на

 

Марка.

 

Но

 

онь

 

же

 

самь

 

сѳбв

 

противорѣчигь

 

въ

толковапіи

 

13

 

главы

 

Матвея

 

и

 

19

 

главы

 

Іоанна,

 

гдѣ
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ожъ

 

счжтаетъ

 

Марію

 

Елеожову

 

за

 

дочь

 

Іосифа

 

Обру

 

чника,

за

 

падчерицу

 

Богоматери,

 

когда

 

евангедіе

 

называетъ

вту

 

Марію

   

сестрою

  

Богоматери,

  

а

 

не

 

дочерью.

 

Это
миѣніе

 

Ѳеофжлакта

 

и

 

св.

 

Димитрій

 

Ростовскій

 

ваходитъ

ме

 

вѣроятвымъ,

 

потому

 

что

 

Елеопа

 

пережилъ

 

Іосифа,
а

 

-Ж£>

 

Іосжфъ

 

Клеожу.

  

Ѳеофжлактъ,

 

какъ

 

урождежецъ

КонстантинопольскШ,

 

должно

 

положить,

 

пмѣлъ

 

хорошее

знакомство

  

съ

 

апокрифами,

  

которымъ

  

отдавалъ

  

нѣ-

которую

 

долю

 

вѣроятія

 

( Е9 ).

 

Этимъ

 

вмѣстѣ

 

онъ

 

платилъ

ж

 

нѣкоторую

 

долю

 

дани

 

своему

 

времени.

 

Онъ

 

былъ

 

хоро-

шаго

 

класспческаго

 

образованія:

 

но

 

и

 

самые

 

классики

же

 

чужбы

 

бываютъ

 

опшбокъ.

 

Еслижъ

 

взять

 

во

 

вниманіе,
что

 

это

 

мнѣніе

 

не

   

есть

 

догмата,

  

и

 

онъ

   

пишетъ

 

нѳ

жсторію,

 

а

 

толкованіе,

 

то,

 

слѣдовательно,

 

это

 

мнѣпіе

его

 

есть

 

не

 

болѣо

 

какъ

 

мнѣніе

 

частное,

 

а

 

не

 

историче-

ское

 

изслѣдованіе,

 

и

 

не

 

аксіома,

  

которое

 

мнѣніе

 

ни-

сколько

 

не

 

унижаетъ

 

его

 

трудовъ,

 

и

 

не

 

наводитъ

 

ни-

какой

 

мрачной

 

тѣнж

 

на

 

его

 

высокую

 

святую

 

личность.

Онъ

  

хотѣлъ

 

уяснить

 

личжость

 

Маріи

 

Іаковлевой,

  

и

уяснилъ

 

такъ,

 

какъ

 

ему

 

представилось

 

очевиднѣе

 

и

нагляднѣе.

  

Еслижъ

 

что

  

не

 

таково

 

на

  

самомъ

  

дѣлѣ,

товъ

 

этомъне

 

его

 

вина.

 

Въ

 

этомъ

 

мнѣніи

 

Ѳеофилакта

мы

 

виджмъ,

  

во

 

1-хъ

   

то,

 

что

  

преданіе

 

можетъ

  

отъ

времени

 

искажаться;

 

а

 

во

 

2-хъ

 

то,

 

что

 

объясненіе

 

прѳ-

39)

 

Въ

 

предиеловіи

 

къ

 

евангелію

 

Іоанна

 

Ѳеофиактъ

 

признаотъ

Іоавіа

 

плѣиянникоиъ

 

Христа,

 

рожденвьшъ

 

отъ

 

Саломіи

 

дочеря

Іоеифа

 

(апокрггфизмъ).
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данія,

 

безъ

 

надлежаще!

 

провѣрки

 

съ

 

исторіею,

 

лицамд

далекими

 

отъ

 

начала

 

факта,

 

бывает-ъ

 

часто

 

своеобразно
и

 

невѣрио.

 

Отъ

 

того-то

 

такъ

 

часто

 

и

 

въ

 

ходу

 

законъ

ужичества,

 

когда

 

нужно

 

объяспить

 

что

 

ппбудь

 

далекое

по

 

времени.

 

Марія,

 

мать

 

Іакова,

 

Іосіп,

 

Спмона

 

и

 

Іуды,
и

 

Марія

 

Елеопова

 

есть

 

одна

 

и

 

таже

 

личность,

 

а

 

не

двѣ.

Никифоръ

 

Каллпстъ

 

въ

 

Сипаксарѣ

 

женъ

 

Мтроиоспцъ
высказываетъ

 

мнѣніе,

 

что

 

подъ

 

Маріею,

 

матерью

 

Такова
и

 

Іосіп,

 

должно

 

разумѣть

 

Богородицу.

 

Мнѣніе

 

это

 

онъ

беретъ,

 

должно

 

полагать,

 

изъ

 

апокрпфическихъ

 

евап-

гелій:

 

Ыатѳея,

 

Ѳомы,

 

арабскаго

 

евангелія

 

младенчества

Іисуса

 

Христа

 

и

 

Исторіп

 

Іоспфа

 

древодѣля

 

( 40).

 

Но

 

такое

апокрифическое

 

мнѣніе

 

не

 

заелужкваетъ

 

внпманія
и

 

довѣрія.ОнъжевъСинаксарѣВелпкаго

 

Пятка,

 

соединяя

какъ

 

бы

 

двѣ

 

личности:

 

Марію

 

Іаковлеву

 

и

 

Марію
Елеонову

 

въ

 

одну,

 

очень

 

странно

 

объясняетъ

 

это,

 

и

нротиворѣчптъ

 

Синаксарю

 

женъ

 

Мироноспцъ,

 

плп

 

самъ

себѣ.

 

Онъ

 

пишетъ,

 

что

 

Таковлевою

 

она

 

называется

 

по

дѣйствцтельпому

 

отцу,

 

а

 

по

 

закону

 

ужпчества

 

она

прлпадлѳжнтъ

 

Клеопѣ;

 

потому

 

что

 

Іаковъ

 

женился

на

 

женѣ

 

Елеопы,

 

умершаго

 

бездѣтпымъ.

 

Ѳеофилактъ

же,

 

какъ

 

видѣли,

 

нишеть,

 

что

 

Марія

 

эта

 

есть

 

дочь

Іоспфа

 

действительная,

 

а

 

законная

 

Елеопы.

 

Отсюда
значитъ,

 

что

 

такое

 

противорѣчпвоо

 

мнѣпіо

 

Никифора

40)

 

См.

   

Etoang.

 

apocryph.

 

ed.

 

Teschendorf,

 

p.

 

103.

   

104.

 

119..

Ш.

 

169.

 

196.

 

Lips.

 

1853.
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нельзя

 

принимать

 

за

 

историческую

 

истину

 

( 41 ).

 

Іаков-
левою

 

Марія

 

называется

 

по

 

сыну

 

Іакову,

 

котораго

она

 

имѣла,

 

а

 

не

 

по

 

отцу.

 

Равно

 

какъ

 

другіѳ

 

еванге-

лиеты

 

называютъ

 

ее

 

Іаковлевою

 

и

 

Іосіевою

 

тоже

 

по

дѣтяиъ.

 

А

 

Елеопа,

 

братъ

 

Іоспфа,

 

быль

 

мужъ

 

ея,

 

а

 

нѳ

отецъ

 

законный.

Іеронимъ

 

въ

 

письмѣ

 

къ

 

Гебидіп

 

отдѣляѳтъ

 

Марію

Іаковлеву

 

отъ

 

Маріи

 

Елеоповой

 

съ

 

оговоркой,

 

что

пѣкоторые

 

прпзнаютъ

 

Марію,

 

мать

 

Іакова

 

Малаго

 

і

Іосіи,

 

сестрою

 

Матерп

 

Спасителя.

 

Значить,

 

онъ

 

вполиѣ

не

 

утверждаетъ

 

своего

 

личнаго

 

мнѣнія,

 

почему

 

и

 

не

входитъ

 

въ

 

разсужденіе

 

объ

 

этомъ

 

предметѣ.

 

Но

 

подъ

пестрою

 

Богоматери

 

значится

 

въ

 

евангеліи

 

Марк
Елеопова.

 

То

 

и

 

выходптъ,

 

что

 

Марія,

 

мать

 

Іакова

 

і

Іосіи,

 

и

 

Марія

 

Клеопова

 

есть

 

одна

 

личность.

 

Что
Іеронимъ

 

въ

 

толковапіи

 

на

 

Матѳея

 

утверждаетъ

 

уже,

называя

 

эту

 

Марію

 

даже

 

теткою

 

Спасителя

 

по

 

матерж

ж

 

сестрою

 

Богоматери.

 

И

 

такое

 

воззрѣніѳ

 

согласно

будеть

 

какъ

 

съ

 

евангеліемъ,

 

такъ

 

и

 

съ

 

преданіѳмъ

 

на

которое

 

Іеронимъ

 

указываете

 

А

 

Іеронпмъ

 

жилъ

 

долгое

время

 

и

 

на

 

востокѣ,

 

въ

 

Впѳлеемѣ,

 

и

 

ему,

 

по

 

этому,

восточныя

 

преданія

 

были

 

хорошо

 

извѣстны.

 

При

 

томъ

онъ

 

же

 

современникъ

 

и

 

великихъ

 

мужей.

По

 

Ерминіи

 

Марія

 

Іаковлева

 

отделяется

 

отъ

 

Маріи
Елеоиовой.

 

Но

 

рукопись

 

эта

 

по

 

цѣти

 

наппсанія

 

не

претѳндуеть

 

на

 

историческую

 

достовѣрность,

 

а

 

потому

41)

 

Синаксарь

 

Великаго

 

Пятка

 

очень

   

невѣренъ

 

и

 

исторически.
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и

 

не

 

можетъ

 

имѣть

 

особеннаго

 

какого

 

нибудь

 

значенія.

Она

 

принадлежим

 

не

 

пзвѣстному

 

лицу.

 

Но

 

самое

 

время

написанія

 

ея

 

уже

 

мало

 

говорить

 

въ

 

пользу

 

этого

 

лица,

а

 

тѣмъ

 

болѣѳ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

свидѣтельствомъ

 

за

спорное

 

историческое

 

лицо.

Въ

 

Жсторіп

 

Евсевія,

 

по

 

русскому

 

переводу,

 

Марія

Клеопова,

 

или

 

Елопова,

 

называется

 

Елоповою

 

по

 

отцу,

а

 

не

 

по

 

мужу

 

(42 ).

 

Въ

 

Греческомъ

 

же

 

это

 

мѣсто

 

чи-

тается:

 

Mapta

 

ту]?

 

той

 

Kko>-a.

 

На

 

основаніи

 

того

 

что

менъ

 

^?

 

стоить

 

предъ

 

[??з

 

кХожа,

 

переведено:

 

„Маріи

дочери

 

Елопа".

 

Но

 

членъ

 

щ

 

не

 

выражаетъ

 

еще

 

того,

что

 

она

 

есть

 

дочь

 

Елопы.

 

Скорѣѳ

 

онѵ

 

выражаетъ

принадлежность

 

Маріи

 

Елопѣ,

 

какъ

 

мужу,

 

а

 

не

 

отцу.

Въ

 

священяомъ

 

писанін

 

и

 

классическихъ

 

греческихъ

ппсателяхъ

 

всегда

 

пишется:

 

М« ТГІР— дочь

 

(43),

 

а

 

нѳ

членъ

 

fi\

 

Принадлежность

 

же

 

жены

 

мужу

 

обозначается
піп

 

словомъ

 

-р^

 

или

 

членомъ

 

t

 

По

 

этому,

 

правпльнѣѳ

было

 

бы

 

выразиться:

 

„о

 

Маріи

 

женѣ

 

Клопа",

 

или

прямо:

 

о

 

Маріи

 

Елеоповой,

 

подобно

 

какъ

 

выражено

&

 

въ

 

евангеліи

 

Іоанна

 

19,

 

25.

 

Потому

 

что

 

всѣми

 

при-

знается,

 

что

 

отецъ

 

Стмеона

 

имѣлъ

 

жену

 

Марію,

 

которая

называется

 

Маріею

 

Елеоповою.

 

Въ

 

противномъ

 

случаѣ,

будетъ

 

совершенно

 

не

 

сообразное

 

противорѣчіе:

 

Марія
Попова

 

есть

 

дочь

 

Елопы

 

и

 

жена

 

его;

 

такъ

 

какъ

 

Марія
Попова

 

есть

 

мать

 

Стмеона,

 

а

 

Елопа

 

отецъ

 

его.

43)

 

Тоже

 

говорится

 

и

 

въ

  

апокрифическомъ

 

евангеліи

 

Матѳея..

!м.

 

выше.

iS)

 

Лук.

 

2,

 

36.

 

Hut.

 

Т,

 

2.

 

р.

 

240.
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Другое

 

же

 

мѣсто,

 

въ

 

которомъ

 

Стмеонъ

 

признается,

по

 

русскому

 

переводу,

 

братомъ

 

Іосифа

 

(44),

 

какъ

 

бы

 

по

свидетельству

 

Егезиппа,

 

противоречить

 

какъ

 

Кгезнппу,
такъ

 

и

 

самому

 

Евсевію.

 

Въ

 

греческомъ

 

оно

  

читается

Такъ:

   

тбѵ

 

"(ар

 

КХоітшѵ

 

аогХ^бѵ

 

too

 

Iu)3Yjcp

 

(жіругѵ)

 

Нуу]аітг— о;

іа-ооіі.

 

Отсюда

 

впдпо,

 

что

 

братъ

 

Іоспфа

 

Клопа,

 

а

 

не

Стмеонъ.

 

Это

 

Не

 

будетъ

 

протпворѣчить

 

какъ

 

Евеѳвію,

такъ

 

и

 

Егезиппу.

 

Ибо

 

Егезпппъ

 

свпдѣтельствуетъ,

 

что

этотъ

 

Стмеонъ

 

былъ

 

двоюродный

 

братъ

 

Господу.

 

Вотъ

его

 

слова.

 

Всѣ

 

предпочли

 

его

 

(Стмеопа

 

и

 

избрали

Еппскопомъ

 

Іерусалимскпмъ),

 

потому

 

что

 

опъ

 

былъ

двоюродный 3

 

братъ

 

Господа

 

О

 

тфоЭёэ-ев

 

кШ£

 

ъ-а

 

ШгЩ

тоо

 

Корів

 

Bsu-apov)

 

(і5 ).

 

Въ

 

другомъ

 

же

 

мѣСтѣ

 

Егезиппъ

пазываетъ

 

Клопу

 

дядею

 

Господа:

 

^Отмеонъ,

 

сынъ

 

Клоиа,

дядп

 

Господня"

 

( 4С ).

 

Съ

 

этимъ

 

свидѣтельствомъ

 

Еге-
зиппа

 

пЕвсевія,

 

какъ

 

въподлинпИёѢ

 

греческомъ

 

зна-

чится,

 

мы

 

вполиѣ

 

согласны,

 

п

 

это

 

пе

 

будетъ

 

проти-

ворѣчпть

 

какъ

 

евангелію,

 

такъ

 

и

 

правильному,

 

не

обезображенному

 

апокрифическими

 

миѣніями,

 

прѳда-

нію.

                                                                                

I

Въ

 

Четь— Минеи,

 

27

 

хѴпрѣля,

 

и

 

въ

 

книгѣ:

 

Житія

 

12-ти

и

 

70-ти

 

апостоловъ

 

говорится;

 

Что

 

Елеопа

 

есть

 

братъ

4і)

 

По

 

Московскому

 

изданію

 

Новаго

 

Завѣта,

 

л.

 

3.

 

1733

 

г.

Клеопа

 

и

 

Сѵмеонъ

 

соединяется

 

въ

 

одно

 

лицо

 

подъ

 

Ж

 

2-мъ

 

„Елеопа,

иже

 

и

 

Сглеонъ,

 

братъ

 

Господень"'

 

Новая

 

неточность!

( 45)

 

У

 

Евсев.

 

Церв.

 

Ист.

 

Ея.

 

4.

 

гл.

 

22.

 

209.

 

Спб.

 

1858

 

г.

(«)

 

Jbid

 

р .

 

153.
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Іосифа

 

Обручника,

 

а

 

Марія

 

Кдеопова

 

есть

 

жена

 

его.

Съ

 

этимъ

 

мы

 

вполнѣ

 

согласны.

 

Но

 

не

 

можемъ

 

согла-

ситься

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

говорится

 

тамъ,

 

будто

 

жена

 

Еле-

оны,

 

Марія,

 

есть

 

дочь

 

Іосифа

 

Обручпика

 

и

 

названа

сестрою

 

Богоматери

 

на

 

томъ

 

основаніи,

 

что

 

когда

Богоматерь

 

взята

 

была

 

Іосифомъ

 

въ

 

домъ

 

свой,

 

а

 

въ

то

 

время

 

Марія

 

была

 

еще

 

дѣвушкою

 

(ие

 

въ

 

замужѳ-

«твѣ);

 

то

 

онѣ

 

жили

 

между

 

собою

 

хорошо

 

и

 

любили

другъ

 

друга,

 

какъ

 

сестры,

 

почему

 

и

 

названа

 

она

 

се-

строю

 

Богоматери.

 

Это

 

мнвиіѳ

 

мы

 

паходимъ

 

и

 

невѣ-

роятнымъ

 

и

 

противорѣчащихъ

 

яснымъ

 

указаніямъ

 

въ

писаніи

 

ппреданіи

 

о

 

личности

 

МаріиКлеоповой.

 

При

томъ,

 

если

 

бы

 

Марія

 

Елеопова

 

была

 

дочерью

 

Іосифа,
Обручника,

 

то

 

въ

 

силу

 

закона

 

(Лев.

 

18, 14.

 

20, 19—20),

она

 

не

 

могла

 

быть

 

женою

 

Елеопы,

 

родного

 

дяди

 

сво-

его,

 

какъ

 

родная

 

плѣмянница,

 

дочь

 

родного

 

брата
Елеопы— Іосифа

 

Обручника.

 

Безъ

 

сомнѣиія,

 

Св.Димит-
рій,

 

разбирая

 

различный

 

мяѣнія

 

о

 

Маріи

 

Клеоповой,
очшцая

 

ихъ

 

оть

 

неправпльныхъ

 

мнѣній

 

пришелъ

 

по»

своему

 

усмотрѣнію,

 

какъбыкъ

 

болѣѳвѣроятномумнѣнію,

и

 

выразилъ

 

его

 

такъ.

 

Порицать

 

его

 

за

 

это

 

нисколько/

нельзя.

 

Онъ

 

трудился

 

очень

 

добросовѣстно.

 

Ж

 

таков

сомнительное

 

мнѣніе— не

 

его

 

вина.

 

Въ

 

этомъ

 

мнѣніж

Св.

 

Димитрія

 

яснѣѳ

 

усматривается

 

личность

 

Маріж
Елеоповой,

 

но

 

все

 

же

 

еще

 

она

 

довольно

 

обставлена
апокрифическою

 

легендарностію,

 

отбросивъ

 

которую,

пстпна

 

явится

 

въ

 

полномъ

 

свѣтѣ.

А

 

что

 

составитель

 

книги

 

житія

 

12-ти

 

и

 

70-ти

 

апос-
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толовъ

 

внесъ

 

это

 

мнѣніе

 

о

 

Маріи

 

Елеоповой

 

въсвою

книгу,

 

то

 

и

 

его

 

тоже

 

нельзя

 

впнпть

 

за

 

это.

 

Онъ

 

безъ
всякаго

 

критическаго

 

изслѣдованія

 

исторіи

 

внесъ

 

въ

свою

 

книгу

 

только

 

все

 

то,

 

что

 

нашелъ

 

или

 

въ

 

писа-

піп

 

о

 

лицахъ,

 

упоминаемыхъ,

 

нлп

 

преданіи,

 

безъ

 

над-

лежащаго

 

изслѣдовапія

 

сего

 

преданія.

 

Еслп

 

же

 

здѣсь.

отдѣляется

 

Марія

 

Клеопова

 

отъ

 

Маріп,

 

матери

 

Іакова
п

 

Іосіи,

 

то

 

это

 

отдѣленіе

 

не

 

правильно.

 

Неправиль-
ность

 

эта

 

усматривается

 

въ

 

очень

 

краткомъ

 

изложеніи

о

 

Маріи

 

Іаковлевой.

 

Объ

 

ней

 

сказано

 

только

 

то,

 

что

находится

 

въ

 

55

 

и

 

56

 

стпхахъ

 

27

 

главы

 

Евангелиста
Матѳея

 

( 4Т).

 

А

 

какъ

 

она

 

поставлена

 

отдѣльно

 

и

 

при-

знается

 

матерью

 

Іакова

 

и

 

Іосіи,

 

то

 

этимъ

 

отклоняется

то

 

мнѣніе:

 

что

 

подъ

 

Маріею

 

Іаковлевою

 

должно

 

разу-

мѣть

 

Богородицу.

Апокрифическое

 

евангеліе

 

Матѳея

 

называетъ

 

Марію

Клеоповою

 

по

 

отцу,

 

а

 

Алфеевою— по

 

мужу,

 

родною

сестрою

 

Богоматери— но

 

матери

 

Аннѣ,

 

которая

 

будто -

бы

 

выходила

 

въ

 

замужество

 

за

 

трехъ

 

мужей,

 

по

 

своей
красотѣ

 

и

 

молодости,

 

и

 

отъ

 

каждаго

 

мужа

 

имѣла

 

по

одной

 

дочери,

 

Маріи.

 

Отъ

 

Іоакима— Марію

 

Богоматерь,
отъ

 

Клеопы— Марію,

 

матьіакова

 

Алфеева

 

и

 

Филиппа,
отъ

 

Солома

 

Марію,

 

мать

 

Іакова

 

Зеведеева

 

и

 

Іоанпа.
Здѣсь

 

спорная

 

личность

 

Маріи

 

Елеоповой

 

выставляется

какъ

 

бы

 

яснѣе.

 

Отсюда

 

какъ

 

бы

 

и

 

понятно,

 

почему

Марія

 

Клеолова

 

называется

 

евангелистомъ

 

Іоанномъ
>■

                              

... .—

  

.

        

—

   

. . _____

Н

 

См.

 

ч.

 

2.

 

стр,

 

141—142.
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сестрою

 

Богоматери

 

(19,

 

25).

 

Но

 

эта

 

ясность

 

только

кажущаяся,

 

а

 

не

 

дѣйствйтельная.

 

Припомнимъ

 

пра-

вославное

 

прѳданіѳ,

 

что

 

Марія— Богоматерь

 

родилась

у

 

Іоакима

 

и

 

Анны

 

въ

 

глубокой

 

старости

 

и

 

была

 

пло-

домъ

 

молитвы

 

ихъ,

 

и

 

что,

 

кромѣ

 

ея,

 

у

 

нихъ

 

не

 

было
болѣе

 

дѣтѳй

 

(Четь

 

Минея,

 

Андрей

 

Еритскій,

 

Іоаннъ

Дамаскинъ.

 

См.

 

примѣч.

 

14).

 

Почему,

 

православная

церковь

 

и

 

воспѣваетъ,

 

что

 

Іоакимъ

 

и

 

Анна

 

чрѳзъ

рожденіѳ

 

Богоматери

 

освободились

 

отъ

 

поношенія

 

за

безчадство,

 

что

 

не

 

плодная^тесра)

 

рождаетъ

 

Богородицу

(кондакъ

 

Рожд.

 

Богород.

 

8

 

Сѳнт.).

 

Подобно

 

и

 

въ

 

тро-

парѣ,

 

9

 

Сентября:

 

Радуется

 

нынгь

 

Анна,

 

неплодства

разрешившая

 

связь.

 

Ж

 

9

 

Декабря

 

тропарь:

 

Дніьсь

 

безча-

дія

 

узы

 

разрешаются,

 

Іоакима

 

бо

 

и

 

Анну

 

услышавъ

 

Бою,

паче

 

надежды,

 

родититѣмъ

 

явѣ

 

обѣщаваетъ

 

Богородицу .

Слово

 

же

 

неплодная —атеіра

 

означаѳтъ

 

именно

 

причину

неплодства

 

и

 

состояніе

 

старости.

 

Такъ

 

говорится

 

и

 

о

Елисаветѣ

 

въ

 

евангеліи

 

Луки,

 

гл.

 

1,

 

ст.

 

7:

 

о&фабтейг
"

 

техѵоѵ,

 

ха&о&і

 

ЕХсаа(Зёт7^ат5сра.Почему

 

ЗНаЧИТЪ,

 

ЧТО

 

ѲСЛИ

дать

 

какое

 

нибудь

 

значеніе

 

этому

 

апокрифическому

мнѣнію,

 

то

 

это

 

будетъ

 

униженіѳмъ

 

и

 

ущербомъ

 

для

православнаго

 

прѳданія.

 

Отсюда

 

выходить

 

то,

 

что

такое

 

апокрифическое

 

свѣдѣніѳ

 

недостойно

 

вѣроятія.

А

 

что

 

оно

 

действительно

 

недостойно

 

вѣроятія,

 

это

подтверждается

 

тѣмъ,

 

что

 

апокрифическія

 

евангелія
осуждаются

 

отцами

 

церкви

 

и

 

ими

 

отвергаются

 

совсѣми

своими

 

свѣдѣніями.

 

(Евангѳліе

 

Ѳомы

 

Златоустъ

 

назы-

ваетъ

 

исторіею

 

невѣроятною

 

и

 

неразумною.

 

Іеронимъ
вв.

 

ап.

 

Іаковъ,

 

бр.

 

Госп.

                                                                                         

3
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осуждаетъ

 

апокрифы,

 

а

 

Папа

 

Нниокентій

 

осуждаетъ

 

и

отвергаетъ

 

всѣ

 

апокрифы

 

съ

 

перечисленіемъ

 

ихъ).

Въ

 

мнѣніи

 

Тишендорфа

 

личность

 

Маріи

 

Клеоповой

выставляется

 

какъ

 

бы

 

яснѣе

 

и

 

нагляднѣе:

 

Клеопова—
по

 

отцу,

 

Алфеева— по

 

мужу,

 

сестра

 

Богоматери

 

чрезъ

мать

 

свою

 

Анну,

 

Іаковъ

 

Малый

 

и

 

Іосифъ

 

признаются

дѣтьми

 

ея.

 

Но

 

эта

 

ясность

 

и

 

наглядность

 

только

 

ка-

жущіяся,

 

а

 

не

 

дѣйствительныя.

 

Мнѣніѳ

 

Тишендорфа
противорѣчитъ

 

православному

 

преданію

 

1)

 

тѣмъ,

 

что

выставляетъ

 

Анну,

 

мать

 

Богоматери,

 

за

 

тремя

 

мужами,

согласно

 

апокрифическимъ

 

евангеліямъ.

 

Православное
же

 

мнѣніе

 

то,

 

что

 

Анна

 

въ

 

старости

 

родила

 

Богома-

терь—Марш

 

и

 

другихъ

 

дѣтей

 

не

 

имѣла.

 

Это

 

гово-

рится

 

и

 

въ

 

пѳрвоевангеліи

 

Іакова,

 

которое

 

есть

 

луч-

шее

 

изъ

 

апокрифовъ.

 

Подругимъже

 

апокрифическимъ
евангеліямъ

 

и

 

по

 

мнѣнію

 

Тишендорфа,

 

Анна

 

молода,

красива

 

собой

 

и

 

выходитъ

 

въ

 

замужество

 

за

 

одного,

другого

 

и

 

третьяго

 

мужа,

 

имѣетъ

 

трѳхъ

 

дочерей,

 

и

всѣ

 

онѣ

 

Маріи,

 

и

 

всѣхъ

 

ихъ

 

выдаетъ

 

въ

 

замужество.

2)

 

Тѣмъ,

 

что

 

будто

 

второй

 

мужъ

 

Анны,

 

Елеопа,

 

вы-

даетъ

 

въ

 

замужество

 

Марію

 

Богоматерь

 

за

 

брата

 

сво-

его

 

Іосифа,

 

когда

 

извѣстиоизъ

 

достовѣрнагопреданія,

что

 

Іосифъ

 

получилъ

 

Богоматерь

 

отъ

 

священниковъ

нзъ

 

храма,

 

будучи

 

уже

 

старъ,

 

и

 

былъ

 

хранителемъ

ея

 

дѣвства.

 

Согласно

 

съ

 

православнымъ

 

преданіемъ

говорится

 

и

 

въ

 

первоевангеліи

 

Іакова

  

( /£СР

 

IX.

 

р.

 

18.
Uid.

 

ар.

 

ed.

 

Tischend).

 

ВпроЧѲМЪ,

 

ПО

 

МНѣПІЮ

 

ТиШѲНДОрфа

и

 

по

 

апокрифическимъ

 

евангеліямъ,

 

Марія,

 

мать

 

Іакова
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Малаго,

 

или

 

Алфеѳва,

 

и

 

Марія

 

Елеопова

 

признаются

за

 

одну

 

личность

 

и

 

это

 

мнѣніе

 

Тишѳндорфъ

 

подкрѣп-

ляетъ

 

мнѣніемъ

 

Іеронима

 

изъ

 

письма

 

къ

 

Гебидіѣ.

 

3)

 

Тѣмъ,

что

 

Тишендорфъ

 

считаетъ

 

Клеопу

 

отцемъ

 

Маріи,

 

а

.Алфея

 

мужемъ

 

ея,

 

тогда

 

какъ

 

это

 

одна

 

личность —

мужъ

 

Маріи— Клеопа— Алфей.
Изъ

 

всѣхъ

 

этихъ

 

мпѣній

 

мы,

 

при

 

свѣтѣ

 

Слова

Божія,

 

можѳмъ

 

высказать

 

о

 

Маріи

 

Іаковлевой

 

то,

 

что

она

 

есть

 

одна

 

и

 

та

 

же

 

личность,

 

о

 

которой упомпнаютъ

евангелисты:

 

Матвей

 

(27,

 

56),

 

Маркъ

 

(15,

 

40),

 

и

 

Лука
(24,

 

10),

 

и

 

которую

 

Іоаннъ

 

въ

 

этомъ

 

же

 

случаѣ

 

назы-

ваете

 

МаріеюКлѳоповою

 

и

 

сестрою

 

Богоматери,

 

должно

полагать,

 

не

 

въ

 

собственномъ

 

смыслѣ,

 

но

 

какъ

 

род-

ственницу,

 

какъ

 

жену

 

Елеопы,

 

брата

 

Іоспфа

 

Обруч-
ника,

 

которая

 

тремя

 

евангелистами

 

названа

 

по

 

дѣтямъ,

а

 

однимъ

 

по

 

мужу

 

( 48).

(48)

 

Въ

 

Подробность

 

сравнительнонъ

 

обзорѣ

 

Четвороевангелія,

Прот.

 

Гречулевича,

 

ч.

 

2,

 

стр.

 

90.

 

Спб.

 

1S59

 

г.,

 

о

 

Жарін

 

Елеопо-

вой

 

находится

 

слѣдующее

 

мнѣніе:

 

„Маріл

 

Іаков.гева,

 

которая,

 

по

свидетельству

 

Св.

 

Марка

 

(15,

 

40),

 

была

 

въ

 

числѣ

 

жешцинъ,

 

сиот-

рѣвшихъ

 

издали

 

на

 

распятіе

 

Спасптеля, —есть

 

то

 

же

 

самое

 

лицо,

которое

 

Св.

 

Іоаннъ

 

называешь

 

Маргею

 

Клешовою,

 

сестрою

 

Матери

Божіей,

 

говоря,

 

что

 

она

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Нею,

 

и

 

съ

 

Маріею

 

Магдали-

ною,

 

стояла

 

у

 

креста

 

Господня

 

(Іоан.

 

19,

 

25).

 

Клеоповою

 

на-

звана

 

сія

 

Марія

 

по

 

имени

 

своего

 

отца,

 

аіаковлевою

 

по

 

имени

 

стар-

шаго

 

изъ

 

своихъ

 

сыновей;

 

такъ

 

что

 

ее

 

счптаютъ

 

дочерью

 

Клсопы,

женою

 

Алфея

   

и

 

матерью

 

Іакова

   

Меньшаго,

   

Св.

 

Іуды

  

апостола

*(который

   

называетъ

 

себя

 

братомъ

   

Іакова)

 

и

 

Іосифа

   

пли

   

Іосіи
з*
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Теперь,

 

когда

 

уяснена

 

личность

 

Маріи

 

Іаковлѳвой,,,

для

 

насъ

 

становится

 

совершенно

 

яенымъ

 

то,

 

почему

Апостолъ

 

Іаковъ

 

называется

 

братомъ

 

Господними
(Гал.

 

1,

 

19)

 

по

 

плоти

 

( 49).

 

А

 

въ

 

іакомъ

 

смьіслѣ

 

иотно-

шѳніи

 

называется

 

Іаковъ,

   

въ

 

такодъ

 

же

  

смыслѣ

  

и

(Іоат], —ибо

 

это

 

одно

 

м

 

тоже

 

имя

 

только

 

проийношеніе

 

различно)".

Впрочемъ

 

это

 

мнѣніе

 

сазінмъ

 

Гречулевичемъ

 

признается

 

требующимъ

провѣрки

 

и

 

исправленія

 

(См.

 

Стран.

 

1866

 

г.

 

Октябрь,

 

отд.

 

2.

 

на

стр.

 

12

 

приыѣч.

 

2).

 

Съ

 

мнѣніемъ

 

Гречулевича

 

о

 

Марк

 

Іаковле-

вой

 

мы

 

согласны,

 

исключая

 

того,

 

что

 

не

 

признаемъ

 

ее

 

за

 

дочь

Клеопы

 

и

 

того,

 

что

 

будто

 

бы

 

по

 

отцу

 

называется

 

Клеоповою.

 

Она

не '

 

дочь

 

Клеопы,

 

а

 

жена,

 

и

 

Клеопова

 

по

 

мужу,

 

а

 

не

 

по

 

отцу;

 

ибо

въ

 

латинскомъ

 

текстѣ

 

стоитъ:

 

Cleophae

 

conjux.

(49)

 

Евсев.

 

Церк.

 

Ист.

 

кн.

 

2.

 

гл.

 

23,

 

стр.

 

93.

 

Спб.

 

1858

 

г.

Іерон.

 

Cathalog.

 

script,

 

eccl.

 

lib.

 

1.

 

Митр.

 

Амврос.

 

Руковод.

 

къ

чтен.

 

кн.

 

В.

 

и

 

Н.

 

Зав.

 

ч.

 

2.

 

стр.

 

83.

 

М.

 

1826

 

г.

 

Церк.

 

Биб.

Ист.

 

Филарет.

 

М.

 

стр.

 

429,

 

примѣч.

 

а

 

и

 

стр.

 

453,

 

прим.

 

б.

 

М.

1857.

 

Въ

 

сочиненіяхъ

 

нѣкоторыхъ

 

протестантовъ

 

встрѣчается

 

увѣ-

реніе,

 

что

 

будто

 

Іаковъ,

 

братъ

 

Господень,

 

былъ

 

братъ

 

Спасителя

родной,

 

а

 

что

 

Апостолъ

 

Іаковъ

 

Алфеевъ

 

есть

 

другая

 

личноеть.

Ренанъ

 

во

 

второй

 

главѣ

 

своей

 

книги

 

„Жизнь

 

Іисуса"

 

пишетъ,

 

что

Іаковъ

 

былъ

 

братъ

 

Спасителя

 

родной,

 

и

 

при

 

томъ

 

меныпій.

 

Но

мы

 

при

 

этомъ

 

замѣтимъ,

 

что

 

Ренанъ,

 

уклоняясь

 

отъ

 

добросовѣст-

наго

 

труда —понять

 

истинный

 

смыслъ

 

писанія,

 

пишетъ

 

свои

 

ком-

пиляціи,

 

какъ

 

ученикъ

 

Сальвадора

 

и

 

Штрауса.

 

Эти

 

компиляціи

суть

 

ничто

 

иное,

 

какъ

 

пересадка

 

нѣмецкаго

 

раціонализма

 

на

 

фран-

цузскую

 

почву.

 

Подобно

 

Ренану

 

говорили

 

Іудеи

 

(Іосифа

 

Флав.

Древн.

 

Іуд.

 

кн.

 

XX),

 

и

 

еретики:

 

,Евіонеи,

 

Назореи

 

и

 

Антиди-

комаріане.
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отношеніи

 

называются

 

ипрочія

 

дѣтиМаріи

 

и

 

Клеопы

—Алфея

 

братьями

 

Іисуса

 

Христа:

 

Іосій,

 

Симонъ

 

и

Іуда— ѲаддейилиЛеввѳй(Матѳ.

 

13,

 

55.

 

Map.

 

6,

 

3)

 

( 50).

Ж

 

изъ

 

яихъ,

 

Еромѣіакова,

 

былъ

 

въ

 

числѣ

 

двѣиадцати

апостоловъ

 

и

 

Іуда— Ѳаддей

 

(Матѳ.

 

10,

 

2—4;

 

Map.

 

3,

17—19.

 

Лук.

 

6,

 

14—16

 

( 51 ).

 

А

 

что

 

подлинно

 

Іаковъ,

братъ

 

Господень,

 

называемый

 

иначе

 

Іаковомъ

 

Малыми
или

 

Ллфеевымв

 

былъ

 

апостолом.ъ,

 

то

 

это

 

засвндѣтель-

ствовалъ

 

иАп.

 

Павелъ,

 

говоря:

 

иного

 

оке

 

отъ

 

апостолъ

не

 

видѣхъ,

 

токмо

 

Іакова,

 

брата

 

Господня

 

(Гал.

 

1,

 

19).

„Какъ

 

же

 

Іаковъ

 

л

 

другіе,

 

пишетъ

 

Златоустъ,

 

на-

зываются

 

братьями

 

Іисуса

 

Христа?

 

Такъ

 

же,

 

Еакъ

 

и

самъ

 

Іосифъ

 

почитаѳмъ

 

былъ

 

мужѳмъ

 

Маріи"

 

( 52 ).

 

Зна-
чить,

 

какъ

 

Іосифъ

 

былъ

 

мужемъ

 

Маріи

 

по

 

имени,

 

а

не

 

по

 

правамъ,

 

(онъ

 

былъ

 

хранителемъ

 

ея

 

дѣвства);

такъ

 

и

 

Іаковъ

 

и

 

братья

 

Іакова

 

не

 

суть

 

родные

 

братья
Іисуса

 

Христа,

 

и

 

при

 

томъ

 

меныпіѳ

 

Его,

 

какъ

 

гово-

рятъ

 

злонамѣренные

 

люди.

 

Они

 

братья

 

Іисуса,

 

но

братья

 

какъ

 

родственники.

 

Ибо

 

слово

 

братъ— tievlbz—
часто

 

принимается

 

писателями

 

въ

 

смыслѣ

 

родствен-

ника

 

(см.

 

Быт.

 

14,

 

14.

 

29,

 

15).

 

Іаковъ

 

и

 

братья

 

его

-суть

 

дѣти

 

Маріи

 

и

 

Клеопы— Алфея.
Кто

 

же

 

такой

 

Клеопа?

 

Почему

 

онъ

 

называется

 

и

Елепою

 

и

 

Алфѳемъ?

(50)

 

Евсев.

 

Церк.

 

Истор.

 

кн.

 

3.

 

гл.

 

19,

 

стр.131,

 

Спб.

 

1858

 

г.

(5і)

 

Jbid.

 

кн.

 

4.

 

гл.

 

22.

 

стр.

 

209.

 

Церк.

 

Библ.

 

Истор.

 

стр.

442.

 

491—492.

 

М.

 

1857

 

г.

(52)

 

Бес.

 

на

 

Матѳ.

 

5,

 

стр.

 

94.

 

ч.

 

1.

 

М.

 

1864

 

г.
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Клеопа

 

Святый,

 

какъ

 

говорить

 

преданіе,

 

былъ

 

род-

ной

 

меньшій

 

братъ

 

Іосифа

 

Обру чннка

 

отъ

 

одного

 

отца

и

 

матери

 

( 53).

 

А

 

что

 

онъ

 

называется

 

и

 

Клеопою

 

и

Алфеемъ,

 

то

 

это,

 

по

 

изслѣдованію

 

ученыхъ,

 

одно

 

имя

только

 

различнаго

 

произношенія

 

(Петтавій,

 

Филаретъ
Черниговскій,

 

Чѳльцовъ

 

и

 

Богословскій).

 

Вся

 

трудность

заключается

 

въ

 

томъ,

 

что

 

Іаковъ,

 

братъ

 

Господень,
называется

 

сыномъ

 

Алфея,

 

а

 

Марія,

 

мать

 

его,

 

Маріею
Клеоповою.

 

Но

 

это

 

произошло

 

отъ

 

того,

 

что

 

обыкно-
венное

 

домашнее

 

еврейское

 

имя

 

нірпаі

 

можно

 

произно-

сить

 

двоякимъ

 

образомъ:

 

и

 

Халфай

 

и

 

Клеофай.

 

Гре-

ческими

 

же

 

или

 

латинскими

 

толкователяки

 

въ

 

одномъ

мѣстѣ

 

прочитано

 

это

 

имя:

 

Халфай

 

или

 

Алфай,

   

а

 

въ

(53)

 

Епифаній

 

aduer.

 

haeres.

 

78.

 

p.

 

707.

 

Patrolog.

 

curs,

 

compl.

ed.

 

Migne.

 

T.

 

42.

 

Paris.

 

1858-

 

M

 

оисей

 

Хоренскій.

 

См.

 

въПравосл.

Обозр.

 

1874

 

г.

 

Генварь.

 

стр.

 

152.

 

Кн.

 

Апостолъ.

 

Кіевъ.

 

1695

 

г.

Нов.

 

Зав.

 

М.

 

1738

 

г.

 

Жит.

 

12

 

и

 

70

 

аност.

 

ч.

 

2.

 

стр.

 

35.

 

М.

1864

 

г.

 

При

 

этомъ

 

замѣчается

 

нѣкоторая

 

странность,

 

именно:

 

по

Кіевскому

 

изданію,

 

изъ

 

числа

 

70

 

апостоловъ

 

4-мъ

 

поставляется

Клёопа,

 

5-мъ

 

Сѵмеонъ,

 

сродникъ

 

Господень;

 

а

 

по

 

Московскому

 

эти

два

 

лица

 

соединены

 

въ-

 

одно

 

подъ

 

№2:.

 

„Клеопа,

 

иже

 

и

 

Стмеонъ,

братъ

 

Господень".

 

По

 

Ерминіи

 

1566

 

г.,

 

этотъ

 

Клеопа

 

значится

плѣмянникомъ

 

Господнимъ,

 

зятемъіосифа

 

(новая

 

странность).

 

Вотъ

ея

 

слова:

 

Клеопа

 

плѣмянникъ

 

Господень,

 

зять

 

Іосифа

 

праведнаго,

на

 

бракѣ

 

которато

 

вода

 

была

 

претворена

 

въ

 

вино,

 

и

 

который,

 

по-

воскресеніи

 

Христовомъ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Лукою,

 

шелъ

 

въ

 

Еммаусъ,

былъ

 

епископомъ

 

въ

 

Іерусалимѣ".

 

•

 

Тр.

 

К.

 

Д.

 

Ак.

 

за

 

1867

 

г.

т.

 

3.

 

стр.

 

173,
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другомъ

 

Клеофай.

 

Съ

 

перемѣною

 

же

 

придыхательной-
буквы

 

ф

 

въ

 

твердую

 

п,

 

вышло

 

изъ

 

Клеофай— Клеопай

или

 

Клеопа.

 

А

 

что

 

это

 

действительно

 

произошло

 

отъ

 

«

различнаго

 

чтенія,

 

или

 

произношенія,

 

еврейскихъ

словъ,

 

это

 

мы

 

можемъ

 

видѣть

 

и

 

въ

 

слѣдугощемъ

 

еще.

Имя,

 

данное

 

паремъ

 

египетскимъ

 

Фараопомъ

 

Іосифу,

при

 

назначеніи

 

его

 

начальникомъ

 

всего

 

Египта,

 

по

греческому

 

переводу

 

прочитано:

 

Всопѳомфанихъ;

 

такъ

и

 

въ

 

славянскомъ

 

поставлено.

 

По

 

переводу

 

же

 

рус-

скому

 

читается:

 

Цафнаѳ-панеахг,

 

и

 

по

 

Кастелліоновой

библіи

 

удержано

 

чтеніе

 

ближе

 

къ

 

русскому

 

переводу:

Saphnathopaneam.

    

Д 0

 

БуЛЬГатѢ

 

ЖѲ

 

ПОСТаВЛвНО

 

ВЪ

 

ПѲрв-

водѣ:

 

Saivator

 

mundi.

 

Въ

 

каталогѣ

 

иностраниыхъ

 

словъ,

ломѣщенномъ

 

въ

 

концѣ

 

Елисаветинскаго

 

изданія

 

биб-
ліи

 

значится:

 

„Псонѳомфанихъ

 

слово

 

египетское,

 

по

сжвянски

 

толкуется:

 

истолкователь

 

таинъ,

 

или

 

мужъ,

ему

 

же

 

тайны

 

открываются;

 

по

 

переводу

 

же

 

Вульгаты:
Спаситель

 

міра".

 

Но

 

если

 

его

 

прочесть:

 

Цафнаѳ-пане-

ахъ,

 

то,

 

кромѣ

 

различнаго

 

чтѳнія,

 

можно

 

дать

 

еще

 

и

 

дру-

гое

 

значеніе.

 

Подобно

 

сему,

 

слова

 

12

 

стиха

 

2

 

псалма

по

 

гречески

 

переведены:

 

Apa£«a&s

 

хаіоіа?,

 

по

 

славянски:

прішште

 

Наказаніе,

   

ПО

 

БуЛЬГатѢ:

   

apprchenditedisciplinam

а

 

по

 

Русскому

 

переводу:

 

почтите

 

сына.

 

Ближе

 

къ

 

Рус-
скому

 

и

 

у

 

Кастелліона:

 

oscuiammi

 

natum.

 

Все

 

это,

 

разу-

мѣется,

 

произошло

 

отъ

 

различнаго

 

чтенія

 

словъ,

 

а

отъ

 

перѳмѣны

 

звуковъ

 

измѣнился

 

даже

 

самый

 

смыслъ

словъ.

 

Еще:

 

пятьдесятъ

 

два

 

псалма

 

по

 

греческому

 

и

славянскому

 

переводамъ

 

и

 

по

 

Вульгатѣ

 

надписываются:
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eg

 

кошщъ,

 

по

 

Русскому

 

же

 

переводу

 

эти

 

самые

 

псалмы

надписываются:

 

начальнику

 

хора.

 

Къ

 

Русскому

 

ближе
и

 

у

 

Кастѳлліона:

 

praecinenda.

 

Отсюда

 

выходятъ

 

какъ

будто

 

бы

 

различиыя

 

слова.

 

Между

 

тѣмъ,

 

одни

 

итѣже

еврѳйскія

 

слова,

 

только

 

прочитаны

 

различно.

 

А

 

по

различному

 

чтенію

 

вышли

 

и

 

различные

 

переводы.

Сравнительно

 

съ

 

показанными

 

словами,

 

слова:

 

Алфай
и

 

Клеофай

 

уже

 

ближе

 

сходны

 

между

 

собою

 

и

 

суть

только

 

различиыя

 

чтенія

 

одного

 

и

 

того

 

же

 

слова.

Подобное

 

словоизмѣнеиіе

 

всякій

 

можетъ

 

провѣрить

 

и

по

 

славянскому

 

языку,

 

въ

 

которомъ,

 

по

 

различію

 

на-

родностей,

 

измѣняются

 

въ

 

выгорѣ

 

собственныя

 

имена

до

 

того,

 

что

 

незнакомому

 

съ

 

этими

 

нарѣчіями

 

трудно

и

 

отличить

 

одно

 

и

 

тоже

 

имя,

 

только

 

иначе

 

произно-

симое,

 

по

 

мѣстнымъ

 

нарѣчіямъ,

 

илиязыкамъ.

 

Напрж-
мѣръ,

 

имена:

 

Георгій

 

и

 

Юрій

 

однозначущи;

 

но

 

маю

знакомый

 

съ

 

славянскими

 

нарѣчіями

 

легко

 

можетъ

принять

 

за

 

два

 

имена,

 

совершенно

 

отличныя

 

одноогъ

другого.

 

Подобно:

 

по

 

гречески— ]$4ущі

 

по

 

лашни—

Johannes j

 

до

 

руССКИ— ЖваНЪ,

 

ПО

 

СврбСКИ— І0В0

  

И

 

МН.

 

ДР-

Посему,

 

и

 

Марія

 

Клѳопова,

 

Марія,

 

мать

 

ІаковаМалаго

ж

 

Іосіи,

 

или

 

матерь

 

Іакова

 

Алфеева

 

есть

 

одна

 

и

 

таже

супруга

 

Клеопы— Алфея.

II.
Послѣ

 

уясненія

 

личностей:

 

Маріи

 

Іаковлевой

 

и

 

Кле-
опы

 

Алфея,

   

мы

 

опять

 

встрѣчаѳмся

  

съ

 

противорѣчи-

выми

 

мнѣніями

   

относительно

 

личности

   

Ап.

  

Іакова,
брата

 

Господня.

 

Всѣ

 

эти

 

противоречивый

 

мнѣнія

 

мы
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-

должны

 

выставить,

 

исчислить

 

и,

 

изслѣдовавъ,

 

найти

истину,

 

при

 

свѣтѣ

 

слова

 

Божія

 

и

 

православнаго

 

пре-

данія.

Было

 

мпѣніе,

 

что

 

Іаковъ,

 

братъ

 

Господень,

 

есть

родной

 

братъ

 

Спасителя.

 

Иизвѣстно,

 

чтомпѣніе,

 

будто
у

 

Спасителя

 

были

 

родные

 

братья,

 

первѣѳ

 

всего

 

при-

надлежите

 

еретикамъ:

 

евіонеямъ

 

и

 

назореямъ.

 

Они,

на

 

основаніи

 

распространяемыхъ

 

Іудеями

 

басней,
утверждали,

 

что

 

Іпсусъ

 

есть

 

сыпъ

 

Іосифа

 

н

 

Маріи,

 

н

что

 

Онъ

 

имѣлъ

 

дѣйствительно

 

родныхъ

 

братьевъ

 

(5і ).
Подобно

 

этимъ

 

еретикамъ,

 

ІосифъФлавій

 

еще

 

* n

 

Antiqu.

Ju(I -

 

XX,

 

9,

 

1,

 

иазываетъ

 

Іакова

 

прямо

 

братомъ

 

Іпсуса,
называемаго

 

Христа

 

(тбѵ

 

«ЗгХсрбѵ

 

ivjaou,

 

too

 

Хеуо[іёѵ«

 

Xpiarou).

Это

 

самое

 

утверждалъ

 

св.

 

Іустину

 

и

 

Трпфонъ

 

Іудеа-
нинъ

 

( 55 ),

 

доказывая,

 

что

 

мѣсто

 

у

 

Мсаіи

 

Пророка

 

пов-

реждено,

 

ЧТО

 

хрИСТІане

 

ЗамѢнИЛИ

 

СЛОВО:

 

ШЩ$

 

(adoles-
centula— молодая

 

ЖвНЩННа)

  

СЛОВОМЪ

 

T:ap&svo?

 

(rirgo—дѣ-

вица).

 

Между

 

тѣмъ,

 

какъ

 

еврейское

 

слово

 

alma— д&за

(Ее.

 

7, 14)

 

переведено

 

70.

 

толковниками

 

словомъ

 

тсар&ёѵо^

а

 

еврей

 

Акила

 

перевелъ

 

словомъ

 

vsavvj;.

 

Пѳреводомъ

же

 

Акилы,

 

къ

 

своему

 

соблазну,

 

и

 

пользовались

 

іудѳи,

(5*)

 

Епифаній

 

Adu.

 

haer.

 

30,

 

с.

 

13.

 

18.

 

Евсев.

 

Церк.

 

Ист.

кн.

 

3.

 

гл.

 

27.

 

стр.

 

145— 146.

 

Спб.

 

1858

 

г.

 

Тертудіянъ

 

Contr.

 

haer.

с.

 

33.

 

Оригенъ

 

Contr.

 

Gels

 

1.

 

2.

 

с.

 

1.

 

Ѳеодоритъ

 

Тв.

 

ч.

 

6,

 

стр.

45.

 

М.

 

1859

 

г,

 

Іеронимъ.

 

Пис.

 

къ

 

Августину

 

90.

 

Тв.

 

т.

 

2.

 

стр.

505—506.

 

К.

 

1867

 

г.

( 55)

 

Разговоръ

 

Іустина

 

философа

 

съ

 

Тркфономъ

 

Іудеанинояъ

м.

 

43.
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евіонеи

 

и

 

назореи.

 

Подобно

 

сему,

 

по

 

свидетельству
Св.

 

Епифанія,

 

еретики

 

Антидикоморіане,

 

основываясь

на

 

словахъ

 

евангелія

 

Луки:

 

Ж

 

дали

 

знать

 

Ему:

 

Мать

и

 

брамя

 

Твои

 

стоять

 

внѣ,

 

желая

 

видѣть

 

Тебя,

 

(8,20),

утверждали,

 

что

 

у

 

Богоматери

 

послѣ

 

Іисуса

 

были

 

еще

дѣти

 

( 5С).

 

Что

 

это

 

были

 

за

 

братья,

 

мы

 

покажемъ

 

ниже.

А

 

относительно

 

еретическаго

 

мнѣнія,

 

что

 

у

 

Богоматери
послѣ

 

Іисуса

 

были

 

еще

 

дѣти,

 

повторимъ

 

слова

 

Св.

Епифанія,

 

что

 

„Святѣйшая

 

Дѣва

 

Марія

 

была

 

не

 

при-

частна

 

другому

 

рожденію"

 

( 57).

Еѣкоторыѳ

 

изъ

 

христіанъ,

 

защищавшіе

 

чистоту

 

и

непорочность

 

Богоматери

 

и

 

то,

 

что

 

у

 

Спасителя

 

не

было

 

родныхъ

 

братьевъ

 

приходили

 

къ

 

тому

 

заключе-

нію,

 

что

 

Іаковъ,

 

Іосія,

 

Симонъ

 

и

 

Іуда,

 

упоминаемые

въ

 

евангеліи,

 

суть

 

дѣтиіосифа,

 

рожденныя

 

отъ

 

первой

жены

 

его,

 

и

 

потому

 

называются

 

братьями

 

Спасителя.
Но

 

этого

 

съ

 

точностію

 

нельзя

 

утверждать.

 

Евангеліе
нигдѣ

 

не

 

называетъ

 

ихъ

 

сынами

 

Іосифа,

 

а

 

словомъ

братъ,

 

которымъ

 

словомъ,

 

въ

 

священномъ

 

писаніи,

называются

 

и

 

прямо

 

только

 

родственники.

 

Бнрочемъ,

для

 

другихъ

 

казалось

 

болѣевѣроятнымъ,

 

что

 

онидѣти

Іосифа.

 

Почему,

 

Послѣ

 

еретическаго

 

указаннаго

 

мнѣ-

нія,

 

является

 

уже

 

въ

 

апокрифическихъ

 

евангеліяхъ,

что

 

Іаковъ,

 

Іосія

 

дѣти*Іосифа.

 

Выпишемъ

 

то,

 

что

 

мы

( Be)

 

Patrolog.

 

curs,

 

compl.

 

Т.

 

42.

  

Op.

 

Epiphan.

 

Adu.

 

haer.

 

78,

c.

 

9.

 

ed.

 

Migne.

 

Par.

 

1858.

(")

 

Jbid.

 

Adu.

 

haer.

 

78,

 

с

 

12.



нашли

 

въ

 

апокрифическихъ

 

евангеліяхъ

 

относительно

этого.

а)

  

Въ

 

Вервоеваілеліи

 

Іакова,

 

въ

 

двухъ

 

мѣстахъ,

 

Іосифъ

лредъ

 

обрученіемъ

 

съМаріею

 

и

 

предъ

 

отшествіѳмъ

 

въ

Виѳлеемъ,

 

для

 

вписанія

 

себя

 

въ

 

перепись,

 

представ-

ляется

 

говорящимъ,

 

что

 

онъ

 

имѣетъ

 

сыновей,

 

носколь-

ЕО

 

Ихъ,

 

не

 

говорится.

 

Равнымъ

 

образомъ,

 

какія

 

имена

ихъ— не

 

показано

 

( 58).
б)

  

Въ

 

евангеліи

 

Рождества

 

Маріи

 

и

 

младенчества

Спасателя,

 

или

 

Pseudo-Matthei ;

 

которое

 

Іѳронимъ,

 

въ

письмѣ

 

къ

 

Еромацію

 

и

 

Еліодору,

 

приписываетъ

 

Ма-

вихею

 

Левкію,

 

который

 

написалъ

 

подъложнымъ

 

имѳ-

НеМЪ

 

И

  

Gesta

 

apostolorum >

     

въ

 

прОЛОГѣ

    

ГОВОРИТСЯ!

     

Д

Іаковъ,

 

сынъ

 

Іосифа,

 

со

 

страхомъ

 

Божіимъ

 

написалъ

все

 

то,

 

что

 

видѣлъ

 

своими

 

собственными

 

глазами

 

во

время

 

рождества

 

Св.

 

ДѣвыМаріи

 

или

 

Господа

 

Спасителя.
(Ego

 

Iacobus,

 

filius

 

Josephi,

 

conversans

 

in

 

timore

 

Dei,

 

perscri-

psi

 

omnia,

 

quae

 

oeulis

 

meis

 

vidi

 

fieri

 

in

 

tempore

 

nativitatis

saDctae

 

Mariae

 

Uirginis

 

sive

 

Domini

 

Salvatoris),

  

ВъСвМЪвВаН-

геліи,

 

гл.

 

8:

 

Предъ

 

припятіемъ

 

Дѣвы

 

Маріи

 

для

 

хра-

НеНІЯ

 

(ad

 

cust,odiendum) j

   

ІосифЪ

  

ГОВОРИТЬ

 

ПерВОСВЯЩвН-

ннку:

   

Я

 

старъ

 

и

 

имѣю

 

сыновей:

   

возрастъ

 

ея

  

менѣѳ

ВОЗраСТа

 

ВПуКОВЪ

 

МОИХЪ

 

(Senex

 

sum

 

et

 

filios

 

habeo

 

..

 

cujus

etiam

 

aetas

 

minor

 

est

 

nepotibus

 

meis.

 

p.

  

G7)

  

Jjj.

 

41:

  

И

 

ПрИ-

дтли

 

въ

 

Капѳрнаумъ,

 

въ

 

городъ,

 

который

 

называется

(58)

 

Сар.

 

9.

 

17.

 

р.

 

18.

 

30.

 

Ар.

 

Teschendorf,

 

ocotk

   

S7">— filios. .

habeo,

 

p.

 

208.

 

209-

   

Алю^рщоры

 

too?

 

особ;

 

[xou,

    

p.

    

236,

    

ар.

Thilon.

 

Lips.

 

1832.
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Виѳлеѳмъ

 

(sic),

 

іосифъ

 

съ

 

Маріею

 

и

 

Іисусомъ.

 

И

 

въ

одинъ

 

день

 

Іоеифъ

 

послалъ

 

въ

 

садъ

 

сына

 

своего,

 

пер-

ворожденнаго

 

Іакова,

 

собрать

 

овощей

 

для

 

супа.

 

Во

время

 

собиранія

 

овощей,

 

ехидна

 

укусила

 

Іакова,

 

но

Іисусъ,

 

находясь

 

здѣсь,

 

дуновѣніѳмъ

 

иснѣлилъ

 

Іакова.
Другая

 

же

 

рецензія— этого

 

Іакова

 

называетъ

 

Іаковомъ

Адфеевымъ

 

л

 

братомъ

 

Іисуса

 

(р.

 

103).
Гл.

 

42.

 

Когда

 

ходилъ

 

Іосифъ

 

на

 

пиръ

 

съ

 

сыновьями

своими:

 

Іаковомъ,

 

Іосифомъ,

 

Іудою

 

и

 

Симономъ

 

і

двумя

 

дочерьми

 

своими,

 

ходили

 

Іисусъ

 

иМарія,

 

мать

Его,

 

съ

 

сестрою

 

своею,

 

Маріею

 

Елеоповою

 

(р.

 

104)

 

(59).

в)

  

Въ

 

исторіи

 

Іосифа

 

древодіъля,

 

гл.

 

11:

 

Юстъ

 

и

Симонъ,

 

старшіе

 

сыновья

 

Іосифа,

 

оженившись,

 

отде-

лились.

 

Равнымъ

 

образомъ,

 

обѣ

 

дочери

 

выданы

 

въ

замужество

 

и

 

находились

 

въ

 

своихъ

 

домахъ.

 

Но

 

оста-

лись

 

въ

 

домѣ

 

Іосифа:

 

Іуда

 

и

 

Іаковъ

 

Малый

 

(minor.

p.

 

119).

Гл.

 

20:

 

Іосифъ,

 

предъ

 

смертію,

 

созвавъ

 

сыновъ

 

и

дочерей

 

своихъ,

 

сказалъ

 

имъ...

 

Асія,

 

дочь

 

его,

 

отве-

чала

 

( 60 ).

г)

  

Въ

 

евангеліи

 

Ѳомы

 

(греческомъ

 

А)

 

говорится

 

объ
укушеніи

 

Іакова

 

ехидною

 

и

 

объ

 

исцѣленіи

 

его

 

Іису-
сомъ

 

чрезъ

 

дуновеніе.

   

Гл.

 

16:

  

Послалъ

 

Іосифъ

 

сына

СВОегО

 

IaKOBa

 

(Етсе^фе

 

Іи>ат]ср

 

тбѵ

 

оіоѵ

 

оштоо

 

тоѵ

 

Id-/.u)[3ov,

 

р.

147).

  

Ьъ

 

латинскомъ

 

же

  

Ѳомы

 

говорится

 

обь

   

Іаковѣ

( s9 )

 

Euang

 

apocryph.,

 

ed.

 

Tischendorf.

 

Lipa.

  

1853.

( 60 )

 

Jbid.

 

p,

 

126.

 

Ap.

 

Zoega:

    

Advocat

 

etiam

   

filios,

   

filiasc[ue

Joseph,

 

in

 

quibus

 

natu

 

maxima

 

Lysia

 

purpuraria.



—

 

45

 

—

бѲЗЪ

 

ПрибаВКИ

 

СЛОВЪ:

  

СЫНЪ

 

ІОСИфОВЪ.

 

Сар.

    

Ш

    

Dixerit
Ioseph

 

Iacob

 

ad

 

colligendam

 

stipulam,

 

et

 

secutus

 

est

 

eum

 

Iesus

 

( 61 ).

д)

 

Въ

 

евангеліи

 

младенчества

 

Спасителя

 

(арабскомъ)

говорится,

 

гл.

 

35:

 

Іаковъ

 

и

 

Іосія

 

отвели

 

младенца

Господа

 

Іисуса,

 

чтобы

 

Онъ

 

игралъ

 

съ

 

другими

 

дѣтьми

(р.

 

191).

 

Кто

 

же

 

этиіаковъ

 

и

 

Jocia— не

 

говорится.

 

Въ
главѣ

 

43,

 

говорится

 

объ

 

исцѣленіи

 

Іисусомъ

 

Іакова,

сына

 

Іосифова,

 

отъ

 

укушенія

 

змви

 

( 62 ).

Но

 

достойны

 

ли

 

вѣроятія

 

такія

 

апокрифическія
свѣдѣпія,

 

это

 

мы

 

видѣли

 

изъ

 

отзывовъ

 

объ

 

нихъ

 

Зла-
тоуста,

 

Іеронима

 

и

 

Иннокентія

 

1-го.

 

А

 

при

 

этомъ

видимъ

 

еще

 

и

 

то,

 

что

 

пѳрвѣе

 

всѣхъ

 

Іаковаи

 

братьевъ
его

 

называютъ

 

дѣтьми

 

Іосифа

 

апокрифическія

 

ѳван-

гелія.

 

Слѣдовательно,

 

это

 

подлѳжитъ

 

полнѣйшему

сомнѣнію.

Съ

 

тѳченіемъ

 

времени,

 

когда

 

истинное

 

преданіе

 

отъ

неблагопріятных^

 

внѣшнихъ

 

обстоятельетвъ,

 

вмѣстѣ

съ

 

лицами,

 

пресѣкалось

 

иди

 

искажалось,

 

апокрифи-
ческія

 

же

 

мнѣнія

 

подъ

 

громкимъ

 

и

 

почетнымъ

 

наз-

ваніемъ

 

еваніелій

 

распространялись

 

въ

 

народѣ,

 

который

трудно

 

отличалъ

 

истину

 

отъ

 

лжи,

 

эти

 

апокрифическія

мнѣнія

 

получаютъ

 

нѣкоторую

 

долю

 

вѣроятія

 

у

 

учи-

телей

 

и

 

отцовъ

 

церкви,

 

вѳвшихъ

 

борьбу

 

съ

 

еретиками,

и,

 

при

 

неопрѳдѣленности

 

еще

 

выражѳній

 

и

 

изслѣдова-

ній

 

истины,

   

допустившихъ

 

въ

 

свои

 

сочиненія

 

нѣко-

( 61 )

 

Jdid.

 

p.

 

168.

(")

 

Jbid.

 

p.

 

196.
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торыя

 

апокрифическая

 

мнѣнія,

 

конечно,

 

неумышленно.

Но

 

эти

 

же

 

мнѣнія,

 

на

 

основаніи

 

авторитетности

 

от-

цовъ,

 

впослѣдствіи,

 

получаютъ

 

уже

 

большее

 

значеяіе.

Это

 

самое

 

случилось

 

и

 

относительно

 

личности

 

Ал.

Іакова.

Оригенъ,

 

нанримѣр#,

 

пишетъ

 

въ

 

седмой

 

бесѣдѣ

 

на

Евангелиста

 

Луку:

 

„Не

 

знаю,

 

кто-то

 

обнаружилъ

 

такое

безуміе,

 

что

 

утверждало.,

 

что

 

Марія

 

была

 

отвергнута

Спасителемъ

 

за

 

то,

 

что,

 

послѣ

 

рожденія

 

Его,

 

она

 

была
соединена

 

съ

 

Іосифомъ.

 

И

 

сказалъ

 

это,

 

самъ

 

не

 

зная,

съ

 

какимъ

 

намѣреніемъ

 

онъ

 

сказалъ.

 

Ж

 

такъ,

 

если

когда

 

нибудь

 

еретики

 

предложатъ

 

вамъ

 

подобное,

 

то

отвѣ

 

чайте

 

имъ,

 

и

 

говорите:

 

Елисавета,

 

исполненная:

Ив.

 

Духа,

 

истинно

 

говорить:

 

.

 

благословенна

 

ты

 

въ

женахъ.

 

Если

 

же

 

Марія

 

воспѣвается

 

благословенною
€в.

 

Духомъ,

 

то

 

какимъ

 

образомъ

 

Спаситель

 

отвергъ

ее?

 

Далѣе,

 

что

 

утверждаютъ,

 

что

 

она

 

была

 

въ

 

заму-

жествѣ

 

(nupsisse)

 

послѣ

 

рожденія,

 

то

 

они

 

не

 

имѣють

доказательствъ

 

на

 

это.

 

Ибо

 

оные

 

самые

 

сыны,

 

которые

называются

 

Іосифовыми,

 

отъ

 

Маріи

 

не

 

были

 

рождены

и

 

никакое

 

писаніѳ

 

не

 

упоминаетъ

 

объ

 

этомъ

 

( 63).

Изъ

 

представленнаго

 

мѣста

 

мы

 

видимъ,

 

что

 

Орн-
генъ

 

не

 

упоминаетъ

 

ни

 

о

 

числѣ

 

дѣтѳи

 

Іосифа,

 

ни

 

объ
именахъ

 

ихъ.

 

Между

 

тѣмъ,

 

нѣкоторые,

 

на

 

основапіи
зтого

 

мѣста,

 

утверждаютъ,

   

что

 

Іаковъ,

   

братъ

 

Госно-

( 63)

 

Translafc.

 

homil.

 

Origen.

 

in

 

Luc.

 

Op.

 

s.

 

Hieron.

 

T.

 

VII.

 

P-

-233—234.

 

ed.

 

Migno.

 

Par.

 

1845

 

an.
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день,

 

есть

 

сынъ

 

Іосифовъ

 

отъ

 

первой

 

жены

 

его,

 

быв-
шей

 

у

 

него

 

прежде

 

Маріи

 

Богоматери.

 

Новѣйшіе

 

жѳ

раціоиалисты

 

и

 

иослѣдователи

 

тюбждгѳнской

 

школы

утверждаютъ,

 

чтоіаковъ

 

есть

 

родной

 

братъ

 

Спасителя.
Но

 

какъ

 

думалъ

 

объ

 

этомъ

 

самъ

 

Оригенъ

 

и

 

какую

долю

 

вѣроятія

 

давалъ

 

онъ

 

такому,

 

какъ

 

будто

 

бы

 

соб-
ственному

 

мнѣнію,

 

основанному

 

на

 

чѳмъ

 

нибудь

 

опрѳ-

дѣленномъ,

 

покажѳмъ

 

это,

 

представивши

 

другое

 

мѣсто

изъ

 

Оригена

 

же.

Въ

 

толкованіи

 

на

 

Евангелиста

 

Матвея,

 

Оригенъ

 

пи-

шетъ:

 

„нѣкоторые,

 

основываясь

 

на

 

прѳданіи

 

евангелія,

надписываемаго

 

по

 

Петру

 

или

 

книги

 

Іакова,

 

говорятъ,

что

 

у

 

Іисуса

 

были

 

братья,

 

которые

 

родились

 

ему

(Іосифу)

 

отъ

 

первой

 

жены,

 

бывшей

 

у

 

него

 

прежде

Маріи"

 

( 6І).

 

Это

 

то

 

мѣсто

 

и

 

показываетъ,

 

что

 

самъ

Оригенъ

 

сомните льнаго

 

мнвнія

 

о

 

томъ,

 

что

 

Іосифъ
есть

 

отѳцъ

 

Іакова,

 

брата

 

Господня,

 

-и

 

братьевъ

 

его.

Указавъ

 

источникъ

 

происхожденія

 

этого

 

мнѣнія,

 

Ори-
генъ

 

яснымъ

 

образомъ

 

показадъ

 

какую

 

долю

 

вѣроятія

должно

 

давать

 

этому

 

мнѣнію.

 

Отсюда

 

вытѳкаетъ

 

то,

что

 

если

 

вѣрить

 

апокрифамъ,

 

то

 

нужно

 

не

 

считать

ихъ

 

апокрифами,

 

а

 

нужно

 

признавать

 

ихъ

 

за

 

истину,

а

 

если

 

признавать

 

и

 

считать

 

апокрифы

 

за

 

апокрифы,
то

 

нужно

 

не

 

признавать

 

того,

 

что

 

они

 

говорятъ.

Нослѣ

 

Оригена

  

разсмотримъ

 

мнѣнія

  

св.

 

Епифанія

( б1)

 

Comm.

 

in

 

Matth.

   

Ill,

 

p.

 

463.

 

ed.

   

de

 

la

 

Rue.

 

p.

 

223,

   

ed.

Huet.

 

Ap.

 

Tischend.

 

Euang.

 

a,pocryph.

 

prolegom,

 

p.

 

B.

 

Lips.

 

1952.
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о

 

личности

 

An.

 

Іакова,

 

брата

 

Господня.

 

Но

 

для

 

ясности

и

 

полноты

 

вьшишѳмъ

 

все

 

то,,

 

что

 

мы

 

нашли

 

объ

этомъ

 

въ

 

его

 

твореніи.

„Іисусъ,

 

пишетъ

 

Св.

 

Епифаній,

 

не

 

поручилъ

 

бы

 

съ

креста

 

Мать

 

свою

 

Іоанну,

 

который

 

былъ

 

самъ

 

дѣв-

ственникомъ,

 

если

 

бы

 

Онъ

 

былъ

 

сыномъ

 

Іосифа.

 

Мбо,
въ

 

такомъ

 

случаѣ,

 

Онъ

 

долженъ

 

былъ

 

бы

 

поручить

ее

 

или

 

своимъ

 

родствѳнникамъ

 

пли

 

дѣтямъ

 

Іосифа,
если

 

таковыя

 

были

 

отъ

 

нея:

 

Іакову,

 

Іосіи,

 

Іудѣ

 

и

Симону,

 

которые,

 

я

 

полагаю,

 

родились

 

отъ

 

прежней

жены

 

Іосифа"

 

( 65).

Даковъ

 

онын,

  

называемый

 

братомъ

 

Господнимъ

 

и

аПОСТОЛОМЪ..

 

6ЫЛЪ

    

ДѢЙСТВИТеЛЬНЫЙ

    

(naturalis)

     

сынъ

Іосифа.

 

Еазванъ

 

же

 

братомъ

 

Господнимъ

 

по

 

причинѣ

его

 

сожительства

 

и

 

дружбы"

 

( 66).

Даковъ

 

былъ

 

сыномъ

 

Іоеифа

 

отъ

 

другой

 

жены

 

его,

но

 

не

 

отъ

 

Маріи.

 

Онъ

 

происходплъ

 

отъ

 

рода

 

Давидова:

такъ

 

какъ

 

былъ

 

сыномъ

 

Іосифа

 

и

 

притомъ

 

Назореемъ;
потому

 

что

 

онъ

 

былъ

 

первымъ

 

изъ

 

дѣтей

 

Іосифа,

 

и

былъ

 

посвященъ

 

Богу.

 

Притомъ

 

же

 

онъ

 

былъ

 

и

 

свя-

щенникомъ,

 

по

 

обычаю

 

древняго

 

священства"

 

( 67 ).

Досифъ

 

назывался

 

мужемъ

 

Маріи,

 

но

 

въ

 

действи-

тельности

  

не

 

былъ

 

имъ.

   

Онъ

  

взялъ

 

Марію,

   

имѣя

(")

 

Patrolog.

 

curs,

 

compl.

 

Т.

 

41.

 

Op.

 

S.

 

Epiphan,

   

ed,

 

Migne.

Paris.

 

1858

 

an.

 

Adu.

 

haer.

 

28.

 

с

 

7.

 

p.

 

386.

(")

  

Jbid.

 

Haer.

 

29,

 

с

 

3.

 

p.

 

394.

(")

 

Jbid.

 

Haer.

 

29.

 

с

 

4,

 

p.

 

394—395.
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отъ

   

роду

   

80

 

лѣтъ

   

и

   

шестеро

  

дѣтѳй

   

отъ

 

первой

жены"

 

( 68).

Умеръ

 

(decessit)

 

и

 

іаковъ,

 

первый

 

епископъ

 

Іеруса-

лимскій,

 

называемый

 

братомъ

 

Господнимъ,

 

былъ

 

жѳ

онъ

 

сыномъ

 

Іосифа

 

и

 

рожденъ

 

отъ

 

жены

 

его

 

съ

 

про-

чими

 

своими

 

братьями,

 

съ

 

которыми

 

братьями

 

нахо-

дился

 

Господь

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

рожденный

 

по

 

плоти

отъ

 

Дѣвы

 

Маріи,

 

чтобы

 

имѣть

 

ихъ

 

вмѣсто

 

братьевъ
и

 

взаимно

 

называться

 

братомъ

 

ихъ.

 

Умерли,

 

кромѣ

того,

 

и

 

всѣ

 

святые

 

собраты

 

(coiiegae)

 

Св.

 

Іакова

 

въ

ономъ

 

достоинствѣ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

ними

 

и

 

Симѳонъ,

 

сынъ

брата

 

отца

 

его,

 

сынъ

 

Клопа,

 

брата

 

Іосифова"

 

( 69).

Досифъ,

 

братъКлеопы,

 

былъ

 

сыномъ

 

Іакова

 

попро-

званію

 

Пантеры.

 

Они

 

оба

 

рождены

 

были,

 

я

 

говорю,

отъ

 

отца

 

Пантеры.

 

Впрочемъ,

 

Іосифъ

 

имѣлъ

 

первую

супругу

 

изъ

 

колѣна

 

Іудина,

 

отъ

 

которой

 

имѣлъ

 

шес-

теро

 

дѣтей,

 

четырехъ

 

мужей

 

и

 

двухъ

 

жѳнщинъ.

 

Объ
этомъ

 

говорятъ

 

Евангелія

 

Марка

 

и

 

Іоанна.

 

Первый

изъ

 

всего

 

потомства

 

родился

 

емуіаковъ,

 

попрозванію
Облика

 

(что

 

толкуется

 

стѣна

 

и

 

уврѣпленіе),

 

который

названъ

 

былъ

 

праведнымъ

 

и

 

онъ

 

былъ

 

назореемъ,

 

которое

слово

 

означаетъ

 

посвящѳннаго...

 

Онъ

 

называется

 

и

братомъ

 

Господнимъ!

 

О

 

чѳмъ

 

свидѣтѳльствуетъ

 

иапо-

столъ

 

сими

 

словами:

 

Другого

 

же

 

изъ

 

апостоловъ

 

янѳ

видѣлъ

 

никого,

   

вромѣ

 

Іакова,

  

брата

 

Господня

 

(Гал.

(••)

 

Jbid.

 

Haer.

 

51.

 

с.

 

10,

 

р.

 

907.

(")

 

Jbid.

 

Т.

 

42.

 

Haer.

 

66.

 

с.

 

19,

 

р.

 

58.

Се.

 

ан.

 

Ьковъ,

 

бр.

 

Госп.

                                                                                                

4



—

 

50-

1,

 

19).

 

Впрочемъ,

 

онъ

 

называется

 

братомъ

 

Господнимъ
по

 

причинѣ

 

совмѣстнаго

 

воспитанія,

 

не

 

по

 

природѣ,

а

 

по

 

благодати.

 

Ибо

 

Марія,

 

сопряженная

 

(conjuncta)

 

Съ

Іосифомъ,

 

казалось,

 

что

 

была

 

женою

 

мужа,

 

тогда

 

какъ

между

 

ними

 

не

 

было

 

никакихъ

 

супружескихъ

 

отно-

шеній.

 

Отъ

 

чего

 

и

 

произошла

 

оная

 

дружба

 

сближѳнія

дѣтей

 

Іоеифа

 

съ

 

Спасителемъ,

 

которая

 

удержала

 

брат-
ское

 

имя,

 

или

 

лучше,

 

она

 

произошла

 

изъ

 

необходи-
мости.

 

Ибо

 

самъ

 

Іосифъ

 

не

 

имѣлъ

 

ничего

 

общаго

 

по

плоти

 

съ

 

Спасителемъ.

 

Впрочемъ,

 

извѣстнымъ

 

опрѳдѣ-

лѳніемъ

 

провпдѣнія

 

онъ

 

почитался

 

вмѣстоотда,

 

когда

и

 

Лука

 

свидѣтельствуетъ

 

о

 

самомъ

 

Спасителѣ:

 

Онъ
былъ

 

сынъ,

 

какъ

 

казалось,

 

Іосифовъ

 

(Лук,

 

3,

 

23).

 

Но

исамаМарія

 

въ

 

Ёвангѳліи

 

ЛукиназываетъЕготѣмъже

именемъ,

 

говоря

 

къ

 

Нему:

 

вотъ

 

я

 

и

 

отецъ

 

твой

 

со

скорбію

 

искали

 

Тебя

 

(Лук.

 

2,

 

48).

 

И

 

такъ,

 

кто

 

осмѣ-

лится

 

называть

 

отцемъ

 

Господа

 

Іосифа,

 

который

 

не

имѣлъ

 

никакого

 

отношенія

 

къ

 

началу

 

Его,

 

или

 

при-

чини,

 

потому

 

что

 

воплощѳніѳ

 

совершилось

 

бѳзъ

 

вся-

каго

 

мужескато

 

сѣмени"

 

( 70 ) -

„Опять

 

возвращаюсь

 

къ

 

оному

 

Іакову,

 

котораго

 

ро-

дилъ

 

Іоспфъ,

 

пмѣя

 

отъ

 

роду

 

болѣе

 

40

 

лѣтъ.

 

Послѣ

сего

 

родился

 

ему

 

другой

 

сынъ,

 

котораго

 

имя

 

было
Іосія.

 

Потомъ,— Симеонъ

 

п

 

Іуда,

 

и

 

двѣ

 

дочери:

 

Марія
и

 

Соломія.

 

Потомъ,

 

по

 

смерти

 

жены,

 

будучи

 

вдовымъ,

вътеченіпмпогихълѣтъ,

 

онъбѳрѳтъМарію...

 

Чѳловѣкъ

(ТО)

 

Jbid.

 

Т.

 

42.

 

Haer.

 

78.

 

с.

 

7.

 

p.

 

707.

 

710.
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старикъ,

 

имѣя

 

отъ

 

роду

 

болѣе

 

80

 

лѣтъ,

 

взялъ

 

Марію
не

 

для

 

брачнаго

 

сожительства,

 

но

 

по

 

божественному
провидѣнію

 

былъ

 

приставленъ

 

къ

 

ней

 

хранитѳлемъ

ея"

 

( 71).

„

 

Очевидно,

 

пишѳтъ

 

Епифаній,

 

что

 

когда

 

мы

 

слышали

слова:

 

вотъ

 

Мать

 

Твоя

 

и

 

братья

 

Твоистоятъ

 

внѣ,

 

же-

лая

 

впдѣть

 

Тебя

 

(Лук.

 

8,

 

20),

 

(тослышимъ)

 

объіаковѣ

и

 

прочихъ

 

сынахъ

 

Іосифа,

 

а

 

не

 

Маріи,

 

у

 

которой,
какъ

 

извѣстно,

 

не

 

было

 

дѣтѳй.

 

Ибо,

 

нѣтъ

 

сомнѣнія,

что

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

Христосъ

 

находился

 

въ

 

мірѣ

СѲМЪ,

  

ІаКОВЪ

 

бЫЛЪ

  

уже

 

СТарЪ

 

ЛѣтаМИ

 

(provectior

 

aetate).

Впрочемъ,

 

Писаніе

 

называетъ

 

ихъ

 

братьями,

 

молча-

ливо

 

порицая

 

про'тивныя

 

ереси,

 

и

 

выставляя

 

имена

оныхъ:

 

Іакова,

 

Іосіи,

 

Симона,

 

Іуды,

 

Соломіи

 

и

 

Маріи.
ЭДмъ

 

желаѳтъ

 

показать,

 

чей

 

есть

 

сынъ

 

Іаковъ

 

и

 

отъ

"какой

 

матери

 

онъ

 

рождѳнъ,

 

и

 

кто

 

изъ

 

нихъ

 

былъ
старшій

 

по

 

возрасту.

 

Ибо

 

Христосъ

 

въ

 

33

 

года

 

былъ
лригвождѳнъ

 

ко

 

кресту"

 

С 2 ).

„Никогда

 

мы

 

не

 

слышали,

 

чтобы

 

Іосифъ

 

имѣлъ

дѣтѳй.

 

Но

 

послѣ

 

того,

 

какъ

 

возвратился

 

изъ

 

Египта,

долго

 

еще

 

жилъ.

 

По

 

возвращѳніи

 

изъ

 

Египта,

 

Хри-
стосъ

 

достигъ

 

чѳтырѳхлѣтняго

 

возраста,

 

аіосифъ

 

84-го.

Послѣ

 

же

 

сего

 

жилъ

 

еще

 

восемь

 

лѣтъ.

 

Ибо

 

Христосъ

былъ

 

въ

 

Іерусалимѣ

 

12-ти

 

лѣтъ,

 

когда

 

Его

 

искали

 

на

пути,

 

по

 

свидетельству

 

Евангелія

 

Луки

 

2,42,

 

Потомъ

< 71)

 

Jbid.

 

Haer.

 

78.

 

с.

 

8.

 

р.

 

710—711.

(И)

 

Jbid.

 

Haer.

 

78.

 

с.

 

9.

 

р.

 

711.

4*
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Іосифъ

 

умираетъ.

 

Іисусъ

 

же

 

былъ

 

только

 

воспитанъ.

въ

 

его

 

домѣ.

 

Почему,

 

въ

 

Евагеліл

 

не

 

говорится:

 

при-

шелъ

 

отецъ

 

Его,

 

и

 

мать

 

и

 

братья,

 

но:

 

вотъ

 

мать

 

твоя

и

 

братья

 

твои

 

стоятъ

 

внѣ.

 

И

 

это

 

сказано

 

не

 

въ

Галилеи"

 

(73).

Даковъ,

 

братъ

 

Господень,

 

96

 

лѣтъ

 

отошелъ

 

изъ

 

сей

жизни,

 

будучи

 

дѣвствѳнникомъ...

 

Іаковъ,

 

Сынъ

 

іосифа,
названъ

 

былъ

   

братомъ

 

Господнимъ,

 

потому

 

что

 

вмѣ-

СТѢ

 

СЪ

 

ННМЪ

 

бЫЛЪ

 

ВСКОрМЛѲНЪ

 

И

 

ВОСППТаНЪ

 

(nutritus-

atque

  

educatus),

    

и

 

ПОТОМУ

   

СЧИТаЛСЯ

   

ВМѢСТО

   

брата,

   

ЪЪ

томъ,

 

разумѣѳтся,

 

отношеніи,

 

какое

 

имѣлъ

 

Іосифъ

 

съ

Маріею,

 

которому

 

она

 

была

 

обручена"

 

(и).

Даковъ,

 

братъ

 

Господень,

 

сынъ

 

Досифа

 

умеръ

 

въ

Іерусалимѣ,

 

спустя

 

24

 

года

 

по

 

Вознѳсёніи

 

Господнемъ

 

( 75),
на

 

96

 

году

 

жизни...

 

Симѳонъ,

 

внукъ

 

сестры

 

его,

сынъ

 

Клеоны,

 

стоя

 

вдали

 

видѣлъ

 

мученическую

 

кон-

чину

 

его...

 

Если

 

же

 

сынъ

 

Іосифа

 

былъ

 

такь

 

старъ>

то

 

кто

 

сочтетъ

 

его

 

(Іосифа)

 

отцѳмъ"

 

(Іисуса)

 

(76).

Въ

 

книгѣ

 

Днкоратъ",

 

Епифаній

 

пишетъ,

 

что

 

Іосифъ
отъ

 

первой

 

женыимѣлъ

 

четырѳхъ

 

сыновей:

 

Іакова,

 

брата
Господня,

 

названнаго

 

такъ

 

потому,

 

что

 

вмѣстѣеъНимъ

(73)

 

Jbid.

 

Haer.

 

78.

 

с.

 

10.

 

р.

 

714.

(и)

 

Jbid.

 

Haer.

 

78.

 

с.

 

13.

 

р.

 

718—722.

(75)

  

Евсевій

 

въ

 

Хроникѣ

 

пишетъ,

 

что

 

Іаковъ

 

побить

 

камнями

въ

 

7

 

лѣто

 

Нерона,

 

повторяетъ

 

это

 

въ

 

Каталогѣ

 

и

 

Іеронимъ,

 

при-

бавляя,

 

что

 

Іаковъ

 

правилъ

 

церковію

 

30

 

лѣтъ.

 

Значить,

 

у

 

Ей-

фанія

 

число

 

лѣтъ

 

показано

 

не

 

вѣрно.

( 76)

  

Т.

 

42.

 

Adu.

 

Haer.

 

78.

 

с.

 

14.

 

р.

 

723.

 

е.

 

15.

 

р.

 

723,
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быЛЪ

   

ВОСПИТаНЪ

 

(cognominatum,

 

quod

 

cum

 

Fo

 

essetedueatus)

и

 

Симона,

 

и

 

Іуду,

 

и

 

Іоанна

 

(вмѣсто

 

Іосіи),

 

и

 

двухъ

.дочерей:

 

Анну

 

и

 

Соломію"

 

( 77).

 

Въ

 

другомъ

 

же

 

мѣстѣ

называѳтъ

  

Симеона

  

сыномъ

 

Елеопы

 

и

 

двороюднымъ

братОМЪ

 

Господа: — Sijacov

 

6

 

осо?

 

той

 

КХштса,

 

6

 

йѵефіо?

 

той

Кіріа

 

С 8).

Изъ

 

всѣхъ

 

прѳдставленныхъ

 

мѣстъ

 

изъ

 

Епифанія
жы

 

замѣчаемъ:

 

а)

 

что

 

восмидесятилѣтній

 

Іосифъ

 

взялъ

Марію— Богоматерь,

 

будучи

 

уже

 

долгое

 

время

 

вдовымъ

и

 

имѣя

 

отъ

 

первой

 

жены,

 

которая

 

была

 

изъ

 

кодѣна

Іудина,

 

шестеро

 

дѣтѳй:

 

Іакова,

 

Іосію,

 

Симона,

 

Іуду,
Марію

 

и

 

Соломію,

 

о

 

чемъ

 

говорятъ,

 

будто

 

бы,

 

Еван-
гелія

 

Марка

 

и

 

Іоанна.

 

Въ

 

другомъ

 

же

 

мѣстѣ,

 

Епифа-
ній

 

говорить:

 

л

 

полагаю,

 

что

 

Іаковъ

 

п

 

прочіѳ

 

роди-

лись

 

отъ

 

первой

 

жены

 

Іосифа.

 

Въ

 

третьемъ

 

вмѣсто

Іосіи

 

ставить

 

Іоанна,

 

а

 

вмѣсто

 

Маріи

 

Апну.

 

б)

 

Что
Іосифъ,

 

будучи

 

40

 

лѣтъ,

 

родидъ

 

перваго

 

сына

 

Іакова,

потомъ

 

Іосію,

 

Симона,

 

Іуду,

 

Марію

 

и

 

Соломію.

 

в)

 

Что
Іаковъ

 

есть

 

дѣйствительный

 

сынъ

 

Іосифа,

 

названъ

 

же

братомъ

 

Господнимъ

 

по

 

причинѣ

 

совмѣстнаго

 

сожи-

тельства,

 

вскормленія,

 

воспитанія

 

и

 

дружбы,— не

по

 

плоти,

 

а

 

по

 

благодати,

 

но

 

что

 

онъ

 

былъ

 

старъ,

 

когда

Христосъ

 

былъ

 

въ

 

мірѣ.

 

г)

 

Что

 

первый

 

сынъ

 

Іосифа
Іаковъ— назорей

 

и

 

священникъ,

 

по

 

обычаю

 

дрѳвняго

священства,

 

д)

 

Что

 

у

 

Іосифа

 

братъ

 

Клопа,

 

а

 

у

 

Клопы

С 1 !

 

Т.

 

43.

 

с.

 

60.

 

р.

  

121 —122.

  

Въ

 

другомъ

 

же

 

мѣстѣ

 

гово-

рить:

 

Марію

 

-и

 

Соломію.

 

См.

 

пр.

 

71.

(78)

 
Т.

 
43.

 
De

 
vita

 
proph.

 
p.

 
427.
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есть

 

сынъ

 

Симеонъ,

 

который

 

есть

 

двоюродный

 

братъ
Господа;

 

въ

 

другомъ

 

же

 

мѣстѣ

 

этотъ

 

Симеопъ,

 

сынъ

Кдеопы,

 

называется

 

внукомъ

 

сестры

 

Іакова.

 

ѳ)

 

Что
Христосъ

 

находился

 

съ

 

дѣтьми

 

Іосифа

 

для

 

того,

 

чтобы
имѣть

 

пхъ

 

вмѣсто

 

братьевъ

 

и

 

называться

 

братомъ
ихъ,

 

а

 

они

 

удержали

 

имя

 

братьевъ

 

Спасителя

 

чрѳзъ

дружбу

 

сближенія,

 

иди

 

лучше,

 

изъ

 

необходимости,

 

ж)

Что

 

писаніе,

 

называя

 

братьями

 

и

 

выставляя

 

имена:

Іакова,

 

Іосіи,

 

Симона,

 

Іуды,

 

Маріи

 

и

 

Соломіи,

 

желаѳтъ

показать,

 

чей

 

есть

 

сынъ

 

Іаковъ,

 

отъ

 

какой

 

матери

онъ

 

рожденъ

 

и

 

кто

 

изъ

 

нихъ

 

старшій

 

по

 

возрасту,

 

з)
Что

 

слова

 

Евангелія:

 

вотъ

 

мать

 

твоя

 

и

 

братья

 

твои

стоять

 

внѣ;

 

сказаны

 

не

 

въ

 

Галилеи,

 

н)

 

Что

 

Іаковъ
умеръ

 

96

 

лѣтъ.

 

И

 

і)

 

Еппфаній

 

пишетъ:

 

мы

 

никогда

не

 

слышали,

 

чтобы

 

Іосифъ

 

имѣлъ

 

дѣтей.

 

Контѳкстъ

рѣчи

 

въ

 

подлинники

 

показываѳтъ,

 

что

 

слова

 

эти

относятся

 

къ

 

тому,

 

что

 

Іосифъ

 

никогда

 

не

 

имѣлъ

дѣтѳй

 

отъ

 

Маріи— Богоматери.
Такпмъ

 

образомъ

 

въ

 

прѳдставленныхъ

 

мпѣніяхъ

Епифанія

 

мы

 

находимъ

 

довольно

 

апокрифическаго

 

и

противорѣчащаго

 

самому

 

себѣ,

 

не

 

говоря

 

уже

 

отомъ,

что

 

они

 

не

 

согласны

 

съ

 

Евангеліемъ

 

и

 

истиннымъ

прѳданіѳмъ.

Всѣ

 

Евангелія,

 

умалчивая

 

о

 

лѣтахъ

 

Іосифа,

 

и

 

о

томъ,

 

что

 

оиъ

 

былъ

 

вдовъ,

 

не

 

называютъ

 

прямо

 

и

дѣтьми

 

Іосифовыми:

 

Іакова,

 

Іосію,

 

Симона

 

и

 

Іуду,

 

а

только

 

братьями

 

Спасителя.

 

Имени

 

же

 

сестеръ

 

ни

 

одно

евангедіе

  

не

 

упоминаетъ.

 

Между

 

тѣмъ

 

какъ

 

Епифа-
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ній

 

ссылается

 

на

 

евангелія.

 

Далѣе,

 

говоря

 

въ

 

одномъ

мѣстѣ

 

утвердительно,

 

что

 

Іаковъ,

 

Іосія,

 

Симонъ,

 

Іуда,
Марія

 

и

 

Соломія

 

суть

 

дѣти

 

Іосифа

 

и

 

даже

 

ссылаясь

въ

 

этомъ

 

на

 

евангеліѳ,

 

въ

 

другомъ

 

мѣстѣ

 

Епифаній
пишетъ

 

уже

 

съ

 

сомпѣніемъ:

 

л

 

полагаю,

 

говорить

 

онъ,

чтоіаковъ

 

и

 

прочіе

 

родились

 

отъ

 

первой

 

жены

 

Іоси фа,
а

 

въ

 

третьемъ

 

мѣстѣ

 

ставить

 

вьдѣтей

 

Іосифу

 

вмѣсто

Іосіи— Іоанна,

 

а

 

вмѣсто

 

Маріи— Анну.

 

Чего

 

нельзя

допустить

 

припрямомь

 

и

 

пстинномъ

 

преданіи.

 

Далѣе,

Еппфаніи

 

называетъ

 

одного

 

Іакова

 

дѣйствптельнымъ

сыномъ

 

Іосифа,

 

а

 

о

 

прочихъ

 

уже

 

умалчиваетъ,

 

но

говорить,

 

что

 

онъ

 

названъ,

 

братомъ

 

Господнимъ

 

по

причинѣ

 

совмѣстнаго

 

сожительства,

 

воспптанія,

 

вскор-

мленія

 

п

 

дружбы,

 

и

 

здѣсь

 

же

 

говорить,

 

что

 

Іаковъ
былъ

 

уже

 

старъ,

 

когда

 

Хрпстосъ

 

родился

 

именно

 

40
лѣтъ.

 

Не

 

противоречить

 

лп

 

это

 

одно

 

другому?

 

Какое

совмѣстное

 

воспитаніѳ,

 

вскормлѳніе

 

и

 

дружба

 

40

 

лѣт-

няго

 

человѣка

 

съ

 

младенцемъ?

 

Обратимъ

 

вниманіѳ

еще

 

на

 

то,

 

что,

 

какъ

 

говорить

 

Епифаній,

 

цѣль

 

ппса-

нія

 

въ

 

показаніи

 

братьевъ

 

Спасителя

 

та,

 

чтобы

 

пока-

зать,

 

чей

 

сынъ

 

Іаковъ,

 

отъ

 

какой

 

матери

 

оньрожденъ

и

 

кто

 

изъ

 

нихъ

 

старшій?

 

Между

 

тѣмъ,

 

какъ

 

сказали

мы,

 

въ

 

Писаніи

 

нѣтъ

 

того,

 

чтобы

 

Іаковъ

 

и

 

прочіѳ

назывались

 

дѣтьми

 

Іосифа.

 

Пмя

 

же

 

матери

 

Іакова

есть.

 

Марія,

 

мать

 

Іакова,

 

находилась

 

въ

 

живыхъ

 

и

 

еще

присутствовала,

 

при

 

страданіи

 

Спасителя,

 

у

 

креста.

Если

 

Епифаній

 

говорить,

 

что

 

слова:

 

вотъ

 

мать

 

Твоя

и

 

братья

 

Твои,

 

сказаны

 

не

 

въ

 

Галилеи,

 

то

 

этимъ

 

по-
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казываетъ,

 

что

 

онѣ

 

сказаны

 

людьми

 

ничего

 

не

 

знаю-

щими,

 

не

 

знающими

 

чей,

 

именно,

 

сынъіаковъ

 

и

 

дру-

гіе;

 

названы

 

же

 

они

 

братьями

 

потому

 

только,

 

что

были

 

изъ

 

Галилеи.

 

Слѣдоватѳльно,

 

на

 

основаніи

 

этого,

можно

 

утверждать,

 

что

 

Іаковъ

 

и

 

братья

 

его

 

не

 

суть

действительно

 

дѣти

 

Іосифа

 

Обручника.

 

Называя

 

же

Симеона

 

сыномъ

 

Клопа,

 

брата

 

Іосифа

 

Обручника,

 

Епи-
фаній

 

называѳтъ

 

сего

 

самаго

 

Симеона

 

или

 

Симона
однажды

 

двоюродпымъ

 

братомъ

 

Господа,

 

а

 

въ

 

другой

разъ

 

внукомъ

 

сестры

 

Іакова,

 

но

 

какой

 

именно

 

сестры

 

не

говорить.

 

Въ

 

действительности

 

же

 

этотъ

 

Симеонъ

 

есть

родной

 

брать

 

Іакова,

 

а

 

следовательно,

 

и

 

Іаковъ

 

есть

сынъ

 

Клѳопы,

 

а

 

не

 

Іосифа.
То

 

же,

 

какъ

 

Еппфаній

 

пижѳтъ,

 

что

 

Іаковъ

 

быль
священиикомъ,

 

по

 

обычаю

 

дрѳвняго

 

священства,

 

со-

вершенно

 

несправедливо.

 

„Это,

 

пипгетъ

 

ученый

 

Пѳтта-

вій,

 

не

 

только-

 

несправедливо,

 

но

 

и

 

противно

 

даже

предположенію".

 

Дѣйствительно,

 

если

 

допустить,

 

что

Іаковъ

 

есть

 

сынъ

 

Іосифа,

 

а

 

Іосифъ,

 

какъ

 

извѣстно,

происходилъ

 

изъ

 

потомства

 

Давидова,

 

а

 

не

 

Левитскаго

и

 

священппческаго

 

пропсхожденія,

 

то

 

какимъ

 

образомъ,
послѣ

 

этого,

 

Іаковъ

 

могъ

 

быть

 

священиикомъ,

 

по

обычаю

 

древняго

 

священства?

 

И

 

если

 

бы

 

кто

 

могъ

сказать,

 

чтоонъ,

 

Іаковъ,

 

по

 

роду

 

матери

 

происходилъ

отъ

 

священническаго

 

рода,

 

такъ

 

какъ

 

родъ

 

царскій

соединялся

 

съ

 

священническимъ

 

и

 

священничѳскій

 

съ

царскимъ.

 

Если

 

и

 

такъ,

 

то

 

кто

 

же

 

не

 

знаетъ,

 

что

родъ

 

матери

 

не

 

ймѣлъ

 

никакого

 

значѳнія

 

по

 

отноше-
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нію

 

къ

 

дѣтямъ,

 

какъ

 

доказано

 

и

 

изслѣдовано

 

учеными

людьми.

 

Ибо,

 

на

 

основаніи

 

происхождѳнія

 

матери,

никто

 

и

 

никогда

 

не

 

имѣлъ

 

права

 

на

 

священство.

 

Но
Епифаній

 

говорить,

 

что

 

первая

 

жена

 

Іосифа,

 

отъ

 

ко-

торой

 

родился

 

Іаковъ,

 

была

 

изъколѣна

 

Іудина.

 

Сле-
довательно,

 

Іаковъ

 

никакимъ

 

образомъ

 

не

 

могъ

 

быть

п

 

не

 

былъ

 

священиикомъ,

 

по

 

обычаю

 

дрѳвняго

 

свя-

щенства.

Но

 

откуда

 

же

 

Епифаній

 

заимствовалъ

 

такія

 

свѣдѣ-

НІЯ?

 

ВЪ

 

началѢ

 

КНИГИ

 

Adversus

 

haereses,

 

саМЪ

 

ЕпифаНІЙ

добродушно

 

сознается,

 

что

 

„то,

 

что

 

мы

 

намѣрѳны

 

пе-

редать,

 

узнано

 

памичастію

 

посредствомъ

 

науки

 

ичте-

НІЯ,

  

ЧаСТІЮ

 

ПО

 

Слуху

 

ПОЛучеНО

 

(Partim

 

auditione

 

percepta)...

или

  

изъ

 

памятниковъ

   

древнихъ,

   

или

 

изъ

 

разсказа

ЛЮДеЙ

   

(ex

 

hominum

 

narratione)"

   

(79).

    

Въ

 

ДРуГОМЪ

 

МѣСТѣ

Енифаній

 

пишѳтъ:

 

„Что

 

онъ

 

получилъ

 

свѣдѣнія,

 

час-

тно

 

изъ

 

памятниковъ,

 

частію

 

отъ

 

людей,

 

достоиныхъ

ВѣрОЯТІЯ

   

(accepisse,

 

partim

 

ex

 

fide

 

dignorum

 

hominum)"

  

(8Э)

Далѣе,

 

что

 

Епифаній

 

читалъ

 

апокрифы

 

и

 

довѣрчивъ

былъ

 

къ

 

нимъ,

 

какъ

 

нѳофитъ,

 

можетъ

 

служить

 

дока-

зательствомъ

 

то,

 

что

 

онъназываѳтъ

 

апостола

 

Филиппа

Евангелпстомъ

 

( 81),

 

что

 

онъ

 

пишетъ,

 

что

 

„Восхожденіѳ

Петра"

 

читалось

 

въ

 

перквахъ

 

( 82 ).

 

Читалось

 

также

 

въ

(79)

  

Op.

 

Epiph.

 

Adv.

 

haer.

  

1—4.

 

с.

 

2.

 

p.

  

175.

,(80)

  

Haer.

 

27.

 

cap.

 

18.

 

p.

 

362.

(81)

  

Haer.

 

78.

 

cap.

 

16.

 

p.

 

726.

,{82 )

  

Haer.

 

30.

 

cap.

 

30.

 

p.

 

430—431.
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лерЕвахъиПервоевангеліеІакова.

 

Слѣдовательно,

 

Епи-
фаній

 

довѣрялъ

 

апокрифамъ

 

и

 

изъ

 

нихъ

 

заимствовалъ

нѣкоторыя

 

свѣдѣнія.

 

Іеронимъ,

 

лично

 

знавшій

 

Св.
Епифанія,

 

не

 

напрасно

 

говорить,

 

что

 

извѣстія

 

Епи-
фанія

 

требуютъ

 

осмотрительной

 

повѣрки

 

( 83 ).

 

Почему,
и

 

мнѣнія

 

Епифанія

 

объ

 

An.

 

Іаковѣ,

 

что

 

онъ

 

есть

 

сынъ

Іосифовъ,

 

какъ

 

увидимъ

 

ниже

 

изъ

 

свѣдѣній

 

и

 

мнѣніи

другихъ

 

отцовъ

 

и

 

учителей

 

церкви,

 

не

 

могутъ

 

быть
приняты

 

задостовѣрныя,

 

какъ

 

несогласныя

 

съистин-

нымъ

 

преданіемъ

 

церкви.

Считаетъ

 

Ап.

 

Іакова,

 

брата

 

Господня,

 

сыномъ

 

Іосифа
ж

 

Св.

 

Еириллъ

 

Александрійскій

 

въ

 

своихъ

 

Глафирахъ.
Вотъ

 

этомѣсто:

 

„Блаженный

 

Іоспфъ

 

приппсанъ

 

Христу
вмѣсто

 

отца,

 

хотя

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

онъ

 

не

 

былъ

 

от-

цемъ.

 

Были

 

же

 

у

 

него

 

сыновья

 

и

 

дочери

 

отъ

 

перваго

брака...

 

Они

 

въ

 

одно

 

время

 

приступили

 

къ

 

Неэіу

(Христу),

 

говоря:

 

Если

 

такія

 

дѣла

 

дѣлаешь,

 

то

 

объяви
Себя

 

міру.

 

Ибо

 

никто

 

не

 

дѣлаетъ

 

втайпѣ,

 

если

 

самъ

желаѳтъ

 

быть

 

въ

 

извѣстности

 

(Іоан.

 

7,

 

3.

 

4).

 

Еванге-

листа

 

же

 

присоединяетъ

 

къ

 

этому:

 

Ибо

 

и

 

братья

 

Его

не

 

вѣровали

 

въ

 

Него

 

(Іоан.

 

7,

 

5),

 

Впрочемъ

 

тѣ,

 

кото-

рые

 

въ

 

началѣ

 

говорили

 

такъ,

 

впослѣдствіи

 

времени

увѣровали...

 

Ибо

 

тѣ,

 

которые

 

нѣкогда

 

съ

 

другими

 

про-

тиворѣчили,

 

теперь,

 

собранные

 

въ

 

вѣрѣ,

 

говорить

 

о

Немъ

 

доброе.

 

Почему,

 

Блаженный

 

Іаковъ

 

12

 

колѣнамъ

пипгетъ,

 

говоря:

 

Іаковъ

 

Бога

 

и

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа

(8 *)

 

Contra

 

Ruffin

  

1.

 

1.
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рабъ.

 

И

 

такъ,

 

призванные

 

чрезъ

 

вѣру

 

и

 

освященіе
къ

 

братству

 

будутъ

 

хвалить

 

(Его),

 

какъ

 

Бога,

 

и,

 

не

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

дѣти

 

отца,

 

будутъ

 

поклоняться

(Ему)"

 

( 84).

 

Такъ

 

пишетъ

 

Св.

 

Кириллъ,

 

объясняя

 

покло-

неніе

 

сыновей

 

Іакова

 

въЕгиптѣ

 

своему

 

брату

 

Іосифу,
желая

 

найти

 

въ

 

этомъ

 

поклоненіи

 

прообразъ

 

поело-

ненія,

 

почтенія

 

и

 

вѣры

 

во

 

Христа

 

братьевъ

 

Спасителя,
т.

 

ѳ.

 

родственниковъ.

Но

 

этотъ

 

же

 

Еириллъ,

 

въ

 

прологѣ

 

къ

 

Глафирамъ,
(P a g.

 

15)

 

пишетъ

 

такъ:

 

„

 

Для

 

по льзы

 

будемъ

 

излагать

 

то,

что

 

исторически

 

совершилось...

 

Если

 

же

 

гдѣ

 

нибудь

 

слу-

чится

 

отступить

 

отъ

 

того,

 

что

 

болѣѳ

 

пршгачпо,

 

нахо-

димъ

 

справедливымъ

 

просить

 

снисхожденія

 

у

 

читателя

(Exponemus

 

utiliter

 

еа,

 

quae

 

hlstorice

 

gesta

 

sunt..

 

Si

 

vero

 

alicubi

contingat,

 

etiam

 

aberrare,

 

ut

 

veniam

 

apud

   

lectorem

 

inveniamus).

Слѣдовательно,

 

какъ

 

замѣчаетъ

 

одпнъ

 

изъ

 

учителей
современныхъ,

 

„Учитель

 

Алѳксандрійскій

 

самъ

 

созна-

вался,

 

что

 

въ

 

произвѳдѳніи

 

его

 

есть

 

довольно

 

произ-

вольная"

 

( 85).

 

А

 

слѣдовательно,

 

и

 

мнѣніе

 

Еирилла
о

 

томъ,

 

что

 

Іаковъ

 

есть

 

сынъ

 

Іосифа

 

не

 

достовѣрно..

Св.

 

Пларій

 

Пиктавійскій

 

пишетъ

 

такъ:

 

„У

 

Іосифа

дѣти

 

отъ

 

перваго

 

супружества,

 

(не

 

называя

 

ихъ

 

по

имени).

 

Злѣйшіѳ

 

люди

 

изъ

 

20

 

стиха

 

1

 

главы

 

Матвея

заимствуютъ

 

значеніе

 

своему

 

мнѣнію,

 

что

 

будто-бы
передано,

 

что

 

Господь

 

нашъ

 

имѣлъмногихъ

 

братьевъ.

( 84)

  

Cyrilli

    

Alexandr.

 

omn.

   

op,

 

Т.

 

2.

 

ed.

 

Miqne.

 

Paris.

 

185SK

Glaphyr.

 

in

 

Gen.

 

1.

 

VII.

 

p.

 

331

 

—

 

334.

(85)

  

Истор.

 

уч.

 

оСъ

 

отц.

 

ц.

 

т.

 

3.

 

стр.

 

105.

 

Спб.

 

1859

 

г.
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Но

 

если-бы

 

они

 

были

 

дѣтьми

 

Маріи,

 

а

 

не

 

Іосифа

 

отъ

перваго

 

брака,

 

то

 

никакимъ

 

образомъ

 

она

 

не

 

быда-бы
приписана

 

въ

 

матерь

 

Апостолу

 

Іоаниу

 

(loan.

 

19.

 

26

 

и

27)"

 

( 86).

Ученый

 

Петтавій

 

на

 

эти

 

слова

 

Иларія

 

замѣчаетъ:

„Епифаній

 

haer

 

77 -

 

n

 

7 -

 

Ѳеофилактъ

 

на

 

Матѳея

 

гл.

13

 

и

 

другіе

 

передаютъ,

 

что

 

Іосифъ

 

отъ- первой

 

жены

имѣлъ

 

сыновей

 

и

 

дочерей,

 

о

 

которыхъ

 

(передающихъ)
Оригенъ

 

m

 

Matth.,

 

ц 0

 

изданію

 

Huettii

 

p.

 

223,

 

замѣчаѳтъ,

что

 

они

 

доведены

 

до

 

этого

 

преданіемъ

 

евангелія,
которое

 

надписывается

 

по

 

Петру,

 

или

 

книги

 

Іакова-
Еъ

 

этому

 

и

 

самъ

 

присоединяетъ,

 

что

 

Іисусъ

 

былъ
начаткомъ

 

чистоты

 

мужей,

 

а

 

женъ— Марія.

 

На

 

противъ,

Іерониму

 

кажется

 

болѣѳ

 

сообразнымъ

 

(противъ

 

Гель-
бидія)

 

то,

 

что

 

самъ

 

Іосифъ

 

былъ

 

дѣвственникомъ,

чтобы

 

изъ

 

дѣвственнаго

 

супружества

 

родился

 

дев-

ств

 

ѳнникъ

 

( 87 ).

Подобно

 

Иларію

 

пишетъ

 

и

 

Ѳеодотъ

 

Анкиреній

 

( 8S ).

An.

 

Іаковъ

 

считается

 

сыномъ

 

Іосифа

 

и

 

у

 

Евсевія.

Вотъ

 

это

 

мѣсто:

 

„Іаковъ,

 

именуемый

 

братомъ

 

Господ-
нимъ,

 

(ибо

 

опъ

 

называется

 

сыномъ

 

Іосифа,

 

а

 

Іосифъ—
отцемъ

 

Іисуса:

 

обрученпей

 

бо

 

бывши

 

Дѣвѣ

 

Маріи

 

Іосифови,

говорить

 

Священное

 

евангельское

 

писаніе

 

(Матѳ.

 

1,

 

18),

(86)

  

Comment.

 

Matth.

 

с.

 

1.

 

p.

 

922.

 

Op.

 

S.

 

Hilar.

 

Pictav.

 

T.

 

1.

ed.

 

Migne.

 

Par.

 

1844.

(87)

   

Jbid.

(88)

   

Amph.il.

 

op.

 

ed.

 

Combef.

 

p.

 

56.
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прежде

 

даже

 

не

 

снитися

 

има,

 

обріътеся

 

имущи

 

во

 

чревѣ

отъ

 

Духа

 

Свята),— сей-то

 

самый

 

Іаковъ

 

за

 

прево-

сходство

 

добродѣтѳлей,

 

древними

 

называемый

 

правед-

ными,

 

первый,

 

какъ

 

повѣствуютъ,

 

подучилъ

 

престолъ

епископства

 

надъ

 

Терусалимскою

 

церковію

 

(89),

 

Но
сличая

 

текстъ

 

исторіи,

 

трудно

 

допустить,

 

чтобы

 

это

вставочное

 

мѣсто,

 

заключенное

 

скобками,

 

принадлежало

Евсевію.

 

Не

 

будѳтъ

 

ли

 

оно

 

вставкою

 

съ

 

полей?

 

Если

Іаковъ

 

былъ

 

сыномъ

 

Іосифа

 

дѣйствительно,

 

то

 

къ

 

чему

выражаться

 

такъ,

 

что

 

назывался

 

сыномъ?

 

А

 

если

 

на-

писать,

 

что

 

онъ

 

назывался,

 

то

 

можно

 

сомнѣваться

въ

 

томъ,

 

былъ

 

ли

 

онъ

 

дѣйствительно

 

сыномъ

 

Іосифа?
Ібо

 

въ

 

другомъ

 

мѣстѣ

 

своей

 

исторіи

 

Евсевій

 

назы-

ваѳтъ

 

іакова,

 

брата

 

Господня,

 

роднымъ

 

пжѳмянникомъ

Іосифа

 

Обручника

 

(90).

Моѵсей

 

Хоренскій,

 

ссылаясь

 

на

 

Епифанія,

 

кратко

говорить

 

объ

 

Ап.

 

Іаковѣ

 

тоже,

 

что

 

говорить

 

и

 

Епи-

Іаній

 

( 9І ).

Въ

 

Неть-Минеи

 

(26

 

Декабря),

 

на

 

основаніи

 

исторш

Никифора

 

(92 ),

 

говорится,

 

что

 

Іосифъ

 

отъ

 

перваго

 

су-

(89 )

 

Церк.

 

Истор.

 

кн.

 

2.

 

гл.

 

1.

 

стр.

 

55.

 

спб.

 

1858

 

г.

И

 

Jbid.

 

кн.

 

3.

 

гл.

 

32.

(91)

  

Правосл.

 

Обозр.

 

1874

 

г.

 

Генварь,

 

стр.

 

152—153.
(92 )

  

Кн.

 

2.

 

гл.

 

3.

 

Гавріилъ

 

М.

 

Спбургскій

 

въ

 

толков,

 

на

 

поел-

Іакова

 

на

 

л.

 

1.

 

говорить,

 

что

 

Іаковъ

 

есть

 

сынъ

 

Іосифа

 

Обручника..
М.

 

1794

 

г.

 

Въ

 

лѣтописи

 

церковныхъ

 

событій

 

вып.

 

1.

 

Спб.

 

1869

 

г.

на

 

стр.

 

22,

 

Іаковъ

 

называется

 

сыноиъ

 

Іосифа

 

Обручника,

 

а

 

Сѵмеонъ.
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пружества

 

имѣлъ

 

четырехъ

 

сыновей:

 

Іакова,

 

Симона,
Іуду

 

и

 

Іосіго,

 

и

 

двухъ

 

дочерей:

 

Есфирь

 

и

 

Ѳамарь

 

( 93),

которыхъ

 

Епифаній

 

и

 

Ѳеофилактъ

 

именуютъ:

 

Маріею

и

 

Соломіею.
Кромѣ

 

этого,

 

въ

 

Четь-Минеи

 

(23

 

Октября)

 

и

 

въ

Минеи

 

мѣсячной

 

(23

 

Октября),

 

въ

 

церковной

 

службѣ,

ви

 

2

  

и

 

3

  

стихирахъ

  

вечернихъ

 

на

 

стиховнѣ,

 

при-

преемникъ

 

его

 

по

 

каѳедрѣ

 

Іерусалииской

 

называется

 

сыномъ

 

Клеопы,

хотя

 

они

 

родные

 

братья.

(93)

 

Подобно

 

говоритъ

 

и

 

Синаксарь

 

въ

 

недѣлю

 

женъ

 

Мироиосицъ,

съ

 

тѣмъ

 

только,

 

отличіемъ,

 

что

 

онъ

 

приписываетъ

 

Іосифу

 

четырехъ

сыновей:

  

Іакова,

  

Іосію,

   

Симона

 

и

  

Іуду,

  

и

   

не

 

двухъ,

   

а

 

трехъ

дочерей:

 

Есѳирь

 

Ѳамарь

 

и

 

Соломію,

 

которая

 

была

 

въ

 

замужествѣ

за

 

Зеведеемъ,

 

отцомъ

 

Іакова

 

и

 

Іоанна.

 

Этотъ

 

же

 

самый

 

Синаксарь,

показывая

 

отдѣльно

 

Марію

 

Елеопову,

 

говоритъ,

 

чтоподъ

 

матерью

Іакова

 

Малаго

 

и

  

Іосіи

  

должно

  

разуіѣть

 

Богородицу.

 

Подобное

говоритъ

 

и

 

Рен'анъ

 

въ

 

своей

 

выдуманной

 

жизни

 

Іисуса

 

(Опроверж.

на

 

Ренана

  

Аббата

 

Гэто

  

ч.

 

2.

 

стр.

  

135 — 141.

 

Спб.

   

1865

 

г.).

Но

 

Евангеліе,

 

которое

 

мы

 

главнымъ

  

образомъ

 

имѣемъ

 

въ

 

виду,

ясно

 

отличаетъ

 

Богоматерь

 

отъ

 

сестры

 

ея,

 

Маріи,

 

матери

 

Іакова

Малаго

 

и

 

Іосіи

 

(Матѳ.

 

27,

 

55—56.

 

Map.

 

15,

 

40.

 

Лук.

 

24,

 

10),

супруги

 

Елеопы— Алфея

 

(Іоан.

 

19,

 

25).

 

Замѣтимъ

 

еще,

 

что

 

оМаріи

Елеоповой

 

и

 

другихъ

 

Мироносицахъ

 

сказано,

 

что

  

онѣ'

 

были

 

изъ

Галилеи,

 

ходили

  

за

 

Іисусомъ,

 

слушая

 

проповѣдь

 

его,

 

и

 

служили,

чѣмъ

 

могли,

 

отъ

 

инѣній

  

своихъ

 

(Матѳ.

  

27,

 

55.

  

Map.

   

15,

 

41.

Лук.

 

23,

 

49),

 

чего

 

никакъ

 

нельзя

 

отнести

 

къ

 

Богоматери.

 

Почему,

подъ

  

Маріею,

 

матерью

 

Іакова

  

Малаго

 

и

 

Іосіи,

  

никакъ

  

нельзя

разумѣть

  

Богородицу.

   

Подобный

 

вымыслъ

  

Ренана

 

опровергнуть

Аббатомъ

 

Гэтэ.
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ййсйвается

 

Іакову

 

путёшествіѳ

 

въ

 

Египетъ

 

вмѣстѣ

 

съ

Іоёифомъ,

 

Маріею,

 

матерью

 

Господа

 

и

 

младенцѳмъ

Іисусомъ.

 

Стихиры

 

эти

 

читаются

 

такъ:

 

2:

 

Еже

 

по

 

плоти

Господня

 

желанія,

 

мудрѳ,

 

братъ

 

показался

 

еси,

 

учѳникъ

и

 

самовидѳцъ

 

Божественныхъ

 

таинъ,

 

бѣгая

 

съ

 

Нимъ,

и

 

во

 

Египтѣ

 

бывъ

 

со

 

Іосифомъ,

 

матерію

 

же

 

Іисусовою.
Съ

 

ними

 

же

 

моли

 

спастися

 

намъ.

Стихира

 

3:

 

Апоетольскій

 

ликъ

 

тебе

 

избра

 

священно-

дѣйствовати,

 

первѣе

 

въ

 

сіонѣ

 

святѣмъ

 

Христу

 

благо-
детелю:

 

яко

 

суща

 

Того

 

по

 

плоти

 

сродствомъ

 

и

 

брата,
спутепгественника

 

и

 

наслѣдника

 

слѣдовъ

 

Того

 

Іакове.

Въ

 

Нѳть-Мйнеи

 

еще

 

говорится,

 

какъ

 

взятое

 

изъ

Пролога:

 

„егда

 

Іосифъ

 

Обручнйкъ

 

раздѣляшѳ

 

землю

свою

 

чадомъ

 

своимъ,

 

ихъ

 

же

 

имѳ

 

отъ

 

первыя

 

жены:

восхотѣ

 

удѣлити

 

часть

 

и

 

Христу

 

Іисусу

 

Господу,

 

отъ

Пречнстыя

 

Дѣвы

 

обрученный

 

ему

 

рожденному,

 

еще

малому

 

отроку

 

тогда

 

Іисусу

 

бывшему:

 

прочіи

 

убо
сынове

 

Іосифовы

 

не

 

соизволиша,

 

Іаковъ

 

же

 

прія

 

Его
къ

 

своей

 

части

 

наслѣдника,

 

того

 

ради

 

нарѣчѳся

 

братъ
Божій".

 

( 94).

Къ

 

этому

 

нрибавимъ

 

еще

 

то,

 

что

 

Синопсисъ,

 

извѣет-

(94)

 

Октября

 

23.

 

Не

 

лишнимъ

 

считаемъ

 

замѣтить

 

здѣсь,

 

что

Св.

 

Димитрій,

 

писавши

 

житія

 

святыхъ,

 

при

 

своемъ

 

свѣтломъ

 

умѣ

и

 

строгой

 

крйтнкѣ

 

многія

 

апокрифическія

 

сказанія

 

выбросилъ

 

изъ

нихъ;

 

но,

 

по

 

времени

 

своему,

 

онъ

 

не

 

могъ

 

еще

 

совершенно

 

отрѣ-

шитьея

 

Отъ

 

нйхъ;

 

что

 

не

 

только

 

отчасти,

 

но

 

и

 

много

 

доказываете

его

 

Лѣтопись.
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вый

 

подъ

 

именемъ

 

Дороѳея

 

Тирскаго

 

( 95)

 

и

 

П.

 

Минея
(23

 

Октября)

 

причисляютъ

 

Іакова,

 

брата

 

Господня

 

къ

70-ти,

 

а

 

не

 

къ

 

12-ти

 

апостол амъ.

Но

 

действительно

 

ли

 

справедливо

 

все

 

показанное

объ

 

Ан.

 

Іаковѣ?

 

Разсмотримъ

 

это

 

при

 

свѣтѣ

 

слова

Божія

 

и

 

правильнаго

 

преданія

 

церкви.

1)

 

Разсматривая

 

евангельскую

 

исторію,

 

мы

 

нахо-

димъ,

 

что

 

въ

 

ней

 

говорится

 

о

 

братьяхъ

 

Господа

 

Іису^-
са:

 

а)

 

безъ

 

указанія

 

имени

 

ихъ.

 

Такъ,

 

у

 

Матвея:

 

Еще
Ему

 

(Іисусу)

 

глаголющу

 

къ

 

народомь,

 

се

 

Мати

 

Ею

 

и

 

бра-
тья

 

Его

 

стояху

 

внѣ,

 

ищуще

 

глаюлати

 

Ему.

 

Ѵѣчеженѣкігі

Ему:

 

се

 

Мати

 

Твоя,

 

и

 

братія

 

Твоя

 

внѣ

 

стоять,

 

хотяще

глаюлати

 

Тебѣ

 

(12,

 

46—47).

 

У

 

Марка:

 

Пріидоша

 

убо
Мати

 

и

 

братія

 

Ею3

 

и,

 

вніь

 

стояще,

 

послаша

 

къ

 

Нему,
зовуще

 

Ею.

 

И

 

сѣдяше

 

народъ

 

окрестъ

 

Ею.

 

Ріьша

 

же

 

Ему :

се

 

Мати

 

Твоя

 

и

 

братія

 

Твоя

 

и

 

сестры

 

Твоя

 

внѣ

 

ищутъ

Тебе

 

(3,

 

31—32).

 

У

 

Луки:

 

Щіидоша

 

къ

 

Нему

 

Мати

 

и

братія

 

Ею,

 

и

 

не

 

можаху

 

бесіьдоватй

 

къ

 

Нему

 

народа

ради.

 

И

 

возвіъстиша

 

Ему,

 

глаюлюще:

 

Мати

 

Твоя

 

и

 

бра-

тія

 

Твоя

 

внѣ

 

стоять,

 

видіьти

 

Тя

 

хотяще

 

(8,

 

19—20).

У

 

Іоанна:

 

Спиде

 

въ

 

Капернаумъ

 

Самъ

 

(Іисусъ)

 

и

 

Мати

Ею

 

и

 

братія

  

Ею

 

(2,

 

12).

 

Ріыиа

 

убо

   

къ

 

Нему

  

братія

(95)

 

Бъ

 

книгѣ

 

Апостолъ:

 

избраніе

 

Св.

 

70

 

апостолъ.

 

Здѣсь

 

первымъ

доставленъ

 

Іаковъ,

 

братъ

 

Господень,

 

первый

 

Епископъ

 

Іерусалиму,

вже

 

Самемъ

 

Господемъ

 

поставленъ,

 

древомъ

 

бѣлильнымъ

 

главу

 

его

еокрушиша

 

и

 

скончася

 

(л.

 

2

 

на

 

обор.

 

Е.

 

1804

 

г.

 

Тоже

 

и

 

въ

 

Четь-
Минеи

 

23

 

Октября)
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Ею:

 

прейди

 

отсюду,

 

и

 

иди

 

во

 

Іудею.

 

На

 

братіл

 

бо

 

Его

вѣроваху

 

вь

 

Нею,

 

Еіда

 

взыдоша

 

братія

 

Его

 

въ

 

праздникь,

тогда

 

и

 

Самъ

 

взыде

 

(7,

 

3.

 

5.

 

10).

б)

 

Съ

 

указаніемъ

 

имени

 

братьевъ:

 

Не

 

Сей

 

ли

 

есть

тектоновъ

 

сыШ

 

Не

 

Мати

 

ли

 

Ею

 

нарицается

 

Иаріамъ,

и

 

братія

 

Ею,

 

Іаковъ,

 

и

 

Іосій,

 

и

 

Симонъ

 

и

 

Іуда?

 

И

 

сестры

Ею

 

не

 

вся

 

ли

 

вь

 

насъ

 

суть

 

(Матѳ-

 

13,

 

55 — 56)?

 

Не

 

сей

ли

 

есть

 

тептонь,

 

сыпь

 

Маргит,

 

брать

 

же

 

Іакову

 

и

Іоеіи,

 

и

 

Іудіь

 

и

 

Симону?

 

И

 

не

 

сестры

 

ли

 

Ею

 

здіъ

 

суть

вь

 

пасъ?

 

И

 

блажняхусл

 

о

 

Немъ

 

(Map.

 

3,

 

6).

Изъ

 

указанныхъ

 

мѣстъ

 

мы

 

видимъ

 

то,

 

что

 

братья

Господни

 

являются

 

какъ

 

бы

 

постоянными

 

сожителями

Богоматери,

 

сопутствуютъ

 

ей

 

и

 

содѣйствуютъ

 

къ

 

оты-

сканію

 

Іисуса,

 

и

 

они

 

же

 

иногда

 

не

 

понимаютъ

 

словъ

Господа

 

Іисуса

 

Христа

 

(Іоан.

 

7,5).
Отсюда

 

а)

 

если

 

признать,

 

что

 

Іаковъ,

 

Іосій,

 

Симонъ

и

 

Іуда

 

суть

 

дѣти

 

Іосифа,

 

то

 

можно

 

допустить

 

еще

 

и

нелѣпую

 

мысль

 

нѣкоторыхъ

 

ерѳтиковъ

 

и

 

современ-

ныхъ

 

раціоналистовъ,

 

что

 

они— и

 

дѣти

 

Матери

 

Гос-
пода

 

( 96 );

 

потому

 

что

 

у

 

Евангелистовъ

 

Матѳея

 

(13, 55—56)

( 96)

 

Такъ

 

говорили

 

еретики

 

Эвіонеи

 

и

 

Назореи.

 

"Vid.

 

ар.

 

Tischen-

dorf.

 

Euang.

 

apocryph.

 

prolegom.

 

p.

 

13.

 

Lips-

 

1853.

 

Это

 

самое

говоритъ

 

и

 

Ренаиъ

 

(pag.

 

23),

 

называя

 

Іисуса

 

старшимъ

 

изъ

 

своихъ

братьевъ

 

и

 

сестеръ,

 

злонамѣренно

 

подтверждая

 

свою

 

мысль

 

25

 

ст.

1

 

гл.

 

Матвея,

 

гдѣ

 

Матвей

 

называетъ

 

I.

 

Христа

 

первенцемъ,

конечно,

 

не

 

въ

 

смыслѣ

 

пониманія

 

означеннаго

 

слова

 

Ренаномъ,

который

 

въ

 

этомъ

 

и

 

многихъ

 

другихъ

 

случаяхъ,

 

выступая

 

за

 

гра-

ницы

 

логическаго

 

мышленія,

 

претендуетъ

 

на

 

то,

 

чтобы

 

своимъ

 

вы-

Св.

 

ап.

 

Іаковъ,

 

0р.

 

Госп.

                                                                  

*

                        

5
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и

 

Mapjca

 

(6,3)

 

они

 

поставляются

 

въ

 

тѣснои

 

связи

 

между

собою,

 

а

 

нераздельно.

 

Между

 

тѣмъ,

 

какъ

 

евангельская

исторія,

 

такъ

 

и

 

здравый

 

смыслъ

 

допустить,

 

не

 

могутъ

подобнаго

 

мнѣнія.

 

Напротивъ,

 

евангельская

 

исторія
свидѣтельствуетъ

 

еще,

 

что

 

матерь

 

Іакова

 

и

 

Іоеіи,

Марія,

 

находится

 

въ

 

живыхъ

 

при

 

страданіи

 

Спасителя

 

,

и

 

присутствуетъ

 

при

 

крестѣ

 

Его

 

съ

 

Матеріею

 

Его

(Map.

 

15,

 

40.

 

Матѳ.

 

27,

 

56.

 

Лук.

 

24,

 

10),

 

какъ

 

сестра

Богоматери '

 

(Іоан.

 

19,

 

25).

 

Она

 

приеутствуетъ

 

также

и

 

при

 

положеніи

 

тѣла

 

Іисуса

 

Христа

 

во

 

гробъ

 

(Map.

мысламъ

 

дать

 

характеръ

 

исторической

 

важности

 

и

 

достовѣрности, —

„Первенцезіъ

 

называется

 

перворожденный,

 

говоритъ

 

Св.

 

Дамаскинъ,

хотя

 

бы

 

онъ

 

быдъ

 

и

 

единородный.

 

Имя

 

первенецъ

 

означаем,

 

того,

кто

 

первымъ

 

родился,

 

и

 

не

 

указываем

 

необходимо

 

на

 

рожденіе

другихъ".

 

Точи,

 

излож.

 

правосл.

 

вѣры,

 

кн.

 

4.

 

гл.

 

14.

 

стр.

 

261

М.

 

1844

 

г.).

 

„Святѣйшая

 

Дѣва

 

Марія,

 

пишетъ

 

Св.

 

Епифаній,

была

 

не

 

причастна

 

другому

 

рожденію"

 

(Adv.

 

haer.

 

78.

 

с.

 

12,

 

p.

718),

 

„Если

 

бы

 

Марія

 

имѣла

 

дѣтей,

 

говоритъ

 

тотъ

 

же

 

Еппфаній,

или

 

былъ

 

бы

 

у

 

нея

 

мужъ,

 

то

 

за

 

чѣмъ

 

Спаситель

 

со

 

креста

 

пору-

чаетъ

 

Матерь

 

свою

 

Іоанну?

 

Ибо

 

она

 

не

 

была

 

Матерью

 

Іоанна

(Jbid.

 

с.

 

10,

 

р.

 

714).

 

Объясняя

 

25

 

ст.

 

1

 

гл.

 

Матвея,

 

Іерошмъ

пишетъ,

 

что

 

„изъ

 

этого

 

мѣста

 

нѣкоторые

 

очень

 

несправедливо

подозрѣваютъ,

 

что

 

Марія

 

имѣла

 

и

 

другихъ

 

дѣтей,

 

говоря,

 

что

того

 

только

 

называютъ

 

перворождсннымъ,

 

кто

 

шіѣстъ

 

и

 

братьевъ.

Обычай

 

же

 

священнаго

 

писанія

 

есть

 

тотъ,

 

чтобы

 

называть

 

перво-

рожденнымъ

 

не

 

того

 

только,

 

у

 

кого

 

есть

 

братья,

 

но

 

вообще

 

родив-

шагося

 

первымъ,

 

хотя

 

послѣ

 

него

 

и

 

не

 

было

 

братьевъ

 

(Patr.

 

cur.

com.

 

от.

 

op.

 

S.

 

Hieron.

 

Т.

 

VII.

 

ed,

 

Migne

 

Paris.

 

1845.

 

Comment,

in

 

Euang.

 

Matth.

 

c.

  

1,

 

p.

 

25).

».
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15,

 

47).

 

Равнымъ

 

образомъ

 

она

 

же,

 

мать

 

Іакова

 

и

Іосіи,

 

раздѣляеть

 

усердіе

 

ко

 

Господу

 

Іисусу

 

Христу
другихъ

 

блатонестивыхъ

 

женъ

 

мтроносицъ

 

покупкою

мтра

 

и

 

принѳсешемъ

 

его

 

ко

 

гробу

 

для

 

помазанія

 

тѣла

Іисуса

 

Христа

 

(Map.

 

16,

 

1),

 

видитъ

 

съ

 

другими

 

же-

нами

 

двухъ

 

ангѳловъ,

 

полуиаетъ

 

отъ

 

нихъ

 

радостную

вѣсть

 

о

 

воскресеніи

 

Господа

 

Іисуса

 

и

 

передаѳтъ

 

ее,

тоже

 

съ

 

другими

 

мтроносицамп,

 

одинадцати

 

апосто-

ламъ.

 

Евангелистъ

 

Лука

 

объ

 

этомъ

 

замѣчаетъ

 

такъ:

бяше

 

owe

 

Магдалина

 

Марія

 

и

 

Іоаііна,

 

и

 

Ыарія

 

Іаковля,

и

 

прочія

 

съ

 

ними,

 

яже

 

ілаюлаху

 

ко

 

апостоломъ

 

сія

(24,

 

10).

 

Или

 

иначе,

 

это

 

были

 

всѣ

 

тѣ

 

жены,

 

которыя

пришли

 

за

 

Іисусомъ

 

изъ

 

Галилеи,

 

которыя

 

слушали

Его

 

проповѣдь,

 

которыя

 

высоко

 

благоговѣли

 

къ

 

Нему
и

 

оказывали

 

Ему

 

матеріальную

 

помощь

 

изъ

 

собствен-

ных^

 

своихъсредствъ(Матѳ.

 

27,

 

55.

 

Map.

 

15,

 

41.

 

Лук.
23,

 

49.

 

55).

 

Послѣ

 

этого,

 

какъ

 

признать

 

Іакова,

 

Іосію
и

 

братьевъ

 

ихъ

 

за

 

дѣтей

 

Іосифа,

 

когда

 

мать

 

ихъ

Марія

 

находится

 

въ

 

живыхъ

 

во

 

все

 

время

 

вѳликаго

служенія

 

роду

 

человѣческому

 

Іисуса

 

Христа,

 

когда

она

 

сопутствуетъ

 

Іисусу

 

Христу

 

съ

 

своими

 

дѣтьми,

когда

 

она

 

называется

 

сестрою

 

Богоматери

 

и

 

женою

Елеопы— Алфея

 

( 9Т)?

(97)

 

Аббатъ

 

Гэтэ,

 

въ

 

опровержеціп

 

Ренана

 

на

 

выдуманную

„Жизнь

 

Іисуса",

 

говорить:

 

„Марія

 

женаКлеопова

 

и

 

сестра

 

Маріи,

Матери

 

Іисуса,

 

стояла

 

при

 

крестѣ

 

съ

 

Маріей

 

Магдалиной.

 

Она

то

 

и

 

обозначается

 

названіемъ

 

матери

 

Іапова.

   

Она

 

была

   

женою

5*
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б)

 

Изъ

 

того,

 

что

 

братья

 

Господни

 

являются

 

какъ-бы<
постоянными

 

сожителями

 

Богородицы,

 

сопутствуютъ

ей

 

и

 

содѣйствуютъ

 

къ

 

отысканію

 

Іисуса

 

Христа,

 

не'

только

 

не

 

ослабляется

 

та

 

мысль,

 

что

 

они

 

не

 

дѣти

Іосифовы,

 

а

 

напротивъ

 

еще

 

болѣе

 

утверждается,

 

осо-

бенно

 

въ

 

связи

 

съ

 

судьбою

 

Богоматери,

 

по

 

смерти

 

сына

ея

 

Іисуса

 

Христа.

 

Со

 

времени

 

вступленія

 

Спасителя
на

 

поприще

 

Своего

 

великаго

 

служенія

 

роду

 

человече-
скому,

 

не

 

видно

 

въ

 

живыхъ

 

Обручника

 

Богоматери
Іосифа.

 

Следовательно,

 

Богоматери

 

естественно

 

было
являться,

 

какъ

 

она

 

и

 

является,

 

въ

 

семеиствѣ

 

сестры

своей,

 

матери

 

Іакова,

 

Іосіи,

 

Симона

 

и

 

Іуды,

 

Маріи,
жены

 

Клеопы— Алфея,

 

брата

 

Іосифова.

 

При

 

этомъ

нужно

 

вспомнить

 

еще

 

и

 

то,

 

что

 

поручѳніе

 

Спасителемъ
со

 

креста

 

Матери

 

Своей

 

Іоанну

 

Богослову

 

(Іоан.

 

19,
26—27)

 

ясно

 

свидѣтельствуетъ,

 

что

 

братья

 

Господа

 

не

былп

 

родными

 

братьями— дѣтьми

 

Матери

 

Его,

 

а

 

слѣ-

Елеопы

   

и

 

ее

 

нельзя

 

смѣшивать

 

съ

 

Маріей,

 

Матерью

 

Іисуса,

   

ко-

торой

 

она

 

была

 

сестрой.

 

Марія,

 

женаЕлеопы,

 

мать

 

Іакова

 

иіосіи,

имѣла

 

еще

 

сыновей:

 

Симона

 

и

 

Іуду

 

и

 

нѣсколько

 

дочерей.

 

Этихъ-

то

 

Іакова

 

и

 

Іосію,

 

Симона

 

и

 

Іуду,

 

сыновей

 

Маріи,

 

жены

 

Елеопы

обыватели

 

Назарета

 

называли

 

братьями

 

Іисуса.

    

Слѣдовательно,

слово

 

братъ

 

не

 

должно

 

принимать

 

буквально,

   

а

 

надо

   

разумѣть

подъ

 

нимъ

 

двоюродныхь

 

братьевъ,

 

по

 

обычаю,

 

существующему

 

на

востокѣ

 

иунѣкоторыхъ

 

западаыхънародовъ...

 

Симонъ,

 

братъ

 

Гуды

и

 

Іакова

 

Малаго,

 

былъ

 

сыномъ

 

Елеопы,

 

какъ

 

свидѣтельствуютъ

 

о

 

>

томъ

 

всѣ

 

историки.

   

Стало

 

быть,

  

онъ

 

не

 

былъ

 

роднымъ

  

братомъ*

Іисуса,

 

равно

 

какъ

 

и

 

Іаковъ

 

(стр.

 

137.

 

140.

 

Сдб.

 

1865

 

г.).
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довательно

 

и

 

Іосифа.

 

Въ

 

противномъ

 

же

 

случаѣ

 

этого

никакъ

 

не

 

можно

 

было-бы

 

ожидать;

 

такъ

 

какъ

 

двое

изъ

 

братьевъ

 

Господа:

 

Іаковъ

 

и

 

Іуда,

 

находясь

 

въ

числѣ

 

12

 

апостоловъ,

 

а

 

слѣ довательно,

 

близкихъ

 

ж

преданныхъ

 

Господу

 

учениковъ,

 

были

 

полны

 

благо-

говѣйной

 

преданности

 

и

 

поклоненія

 

своему

 

Учителю

и

 

Господу;

 

почему

 

заслуживали

 

и

 

вниманіе

 

Господа

Іисуса.

 

Поручить

 

же

 

Матерь

 

свою,

 

по

 

мимо

 

братьевъ,
если

 

бы

 

они

 

действительно

 

были

 

детьми

 

Іосифа

 

и,

поэтому,

 

какъ

 

бы

 

братьями

 

Его

 

родными,

 

стороннему,

хотя

 

тоже

 

ученику

 

своему,

 

значило

 

бы,

 

явнымъ

 

обра-
зомъ,

 

или

 

отказаться

 

отъ

 

нихъ,

 

чего

 

не

 

возможно

 

ни

думать

 

ни

 

допускать

 

со

 

стороны

 

Іисуса

 

Христа,

 

или

засвидетельствовать

 

о

 

грубости

 

сердца

 

ихъ

 

и

 

испор-

ченности

 

нравовъ.

 

Но

 

такое

 

предположеніе

 

вполнѣ

уничтожается,

 

какъ

 

ѳвангельскимъ

 

сказаніемъ,

 

такъ

 

и

преданіемъ,

 

свидетельствующими

 

о

 

кроткихъ

 

нравахъ

ихъ

 

и

 

высокой

 

образцовой

 

преданности

 

своему

 

Учи-
телю

 

и

 

Господу

 

Іисусу

 

Христу.
в)

 

То,

 

что

 

братья

 

Господа

 

Іисуса

 

не

 

понимали

 

словъ

Его

 

и

 

имѣли

 

слабую

 

веру

 

въ

 

Него,

 

можно

 

относить

не

 

къ

 

однимъ

 

только

 

имъ,

 

но

 

и

 

къ

 

прочимъ

 

апосто-

ламъ,

 

иока

 

они

 

еще

 

не

 

были

 

просвѣщѳны

 

Св.

 

Духомъ.
Такъ,

 

это

 

можно

 

сказать

 

о

 

Петре,

 

не

 

понимавшѳмъ

великаго

 

дѣла

 

искуплѳнія

 

рода

 

чѳловѣчѳскаго

 

Госпо-
домъ

 

Іисусомъ

 

Христомъ

 

и,

 

после

 

исповѣданія,

 

полу-

чившемъ

 

выговоръ

 

(Матѳ.

 

16,

 

22— 23.

 

Map.

 

8,

 

32—33).
Лука

 

же

  

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

говорить

 

о

 

всехъ

 

апосто-
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лахъ,

 

что

 

они

 

не

 

разумѣша

 

глагола

 

сею

 

(9,

 

45).

 

Подоб-

ное

 

можно

 

сказать

 

о

 

сынахъ

 

Зеведеевыхъ:

 

Іаковѣ

 

и

Іоаниѣ,

 

искавшихъ

 

первенства

 

чести

 

и

 

власти

 

(Map.
10,

 

35—38.

 

Матѳ.

 

20,

 

20-22)

 

( 9S),

 

и

 

обо

 

всѣхъ

 

апо--

столахъ,

 

имѣвшихъ

 

споръ

 

о

 

первенствѣ

 

чести

 

и

 

власти

(Map.

 

9,

 

34.

 

Лук.

 

9,

 

46),

 

и

 

даже

 

въ

 

воскресшемъ

 

уже

Іисусѣ

 

Христѣ

 

думавгаихъ

 

все

 

еще

 

видѣть

 

политиче-

ского

 

Мессію— царя

 

возстановителя

 

израильскаго

 

цар-

ства

 

(Дѣян.

 

1,

 

6).

 

Отсюда

 

значить,

 

что,

 

прежде

 

освяще-

нія

 

благодатію

 

Св.

 

Духа,

 

всѣ

 

апостолы

 

были

 

далеки

отъ

 

истпннаго

 

взгляда

 

на

 

служеніе

 

Іисуса

 

Христа

 

и

не

 

были

 

чужды

 

господствовавшаго

 

въ

 

то

 

время

 

мнѣ-

нія

 

о

 

хиліазмѣ.

Наконецъ

 

г)

 

Если

 

допустить

 

ту

 

мысль,

 

что

 

Іосифъ

имѣлъ

 

Марію,

 

мать

 

Іакова

 

и

 

братьевъ

 

его,

 

первою

женою

 

и

 

въ

 

силу

 

кореннаго

 

закона

 

о

 

разводѣ

 

(Второзак.

24,

 

1)

 

развелся

 

съ

 

нею;

 

но

 

что

 

дети

 

эти

 

отъ

 

его

 

и

Маріи

 

родились

 

прежде

 

развода,

 

и

 

потому

 

суть

 

его

дѣти,

 

то

 

этого

 

предположенія

 

недопускаетъ

 

евангель-

ское

 

сказаніе,

 

которое,

 

называя

 

самаго

 

Іосифа

 

правед-
7шлгз(Матѳ.

 

1,

 

19),

 

свидѣтельствуетъ

 

равнымъ

 

образомъ

и

 

о

 

благочестіи

 

Маріи,

 

матери

 

Іакова

 

и

 

братьевъ

 

его,

и

 

ея

 

благоговѣйномъ

 

и

 

усердномъ

 

служеніи

 

Господу

Іисусу

 

Христу.

 

Жпослѣ

 

сего,

 

сказаніѳобъіосифѣ,

 

что

онъ

 

былъ

 

вдовъ,

   

не

 

будетъ

 

уже

 

имѣть

 

себѣ

  

мѣста;

(98)

 

Они

 

просили

 

пожаловать

 

имъ

 

высшія

 

мѣста

 

въ

 

земномъ

царствѣ

 

Месеіи

 

(Черн.

 

Епарх.

 

Изв.

 

за

 

1866

 

г.

 

приб.

 

стр.

 

333)..
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потому

 

что

 

развевшагося

 

съ

 

женою

 

нельзя

 

назвать

вдовымъ

 

до

 

того

 

времени,

 

пока

 

бывшая

 

жена

 

его,

 

или

находится

 

въ

 

живыхъ,

 

или

 

не

 

вышла

 

еще

 

въ

 

заму-

жество

 

за

 

другого

 

мужа,

 

чемъ

 

совершенно

 

прекрати-

лись

 

бы

 

права

 

его

 

на

 

нее

 

(Второзак.

 

24,

 

1—4).

 

Поло-
жимъ,

 

что

 

разводъ

 

мужа

 

съ

 

женою

 

допускаемъ

 

былъ
раввинскою

 

школою

 

Гиллеля

 

и

 

не

 

въ

 

силу

 

корѳннаго

закона

 

о

 

разводе

 

(Второзак.

 

24,

 

1),

 

но

 

по

 

самой

 

мало-

важной

 

причине,

 

по

 

одному

 

подозренію

 

жены

 

въ

 

не-

верности,

 

и

 

даже

 

по

 

одному

 

нерасположенію

 

къ

 

ней
мужа,

 

но

 

другая

 

раввинская

 

школа

 

Шаммая

 

думала

вернее,

 

когда

 

допускала

 

разводъ

 

только

 

въ

 

силу

 

ко-

реннаго

 

закона

 

о

 

разводе.

 

Объ

 

этомъ

 

школы

 

эти

 

силь-

но

 

спорили

 

во

 

времена

 

Жрода

 

(").

 

Почему,

 

если

 

до-

пустить

 

разводъ

 

Іосифа

 

съ

 

Маріею,

 

матерью

 

Іаковаи

братьевъ

 

его,

 

то

 

значить,

 

допустить

 

или

 

не

 

солидар-

ность

 

характера

 

въ

 

Іосифе

 

или

 

легкость

 

поведенія

 

въ

Маріи.

 

Но

 

евангельскія

 

сказанія,

 

какъ

 

объ

 

Іосифѣ,

такъ

 

и

 

о

 

Маріи,

 

далеки

 

даже

 

и

 

до

 

тени

 

намека

 

на

это,

 

а

 

не

 

только,

 

чтобы

 

закрепить

 

подобное

 

предпо-

ложеніе.

 

Следовательно,

 

подобныя

 

предположенія

 

не

ужѣстны,

 

и

 

тѣмъ

 

более

 

неуместны,

 

что,

 

какъ

 

видѣли

впереди,

 

евангеліе

 

называетъ

 

эту

 

Марію

 

женою

 

Еле-
опы— Алфея

 

и

 

сестрою

 

Богоматери

 

(Іоан.

 

19,

 

25).

 

По-

чему

 

и

 

мнѣніеобъ

 

Іакове

 

будто

 

онъесть

 

сынъіосифа,

(")

 

Glair,

 

iritrod.

 

Hist,

   

et

 

crit,

 

aux,

 

livr.

   

de

 

1'

 

ancr.

    

et

   

du

nouv.

 

test.

 

t.

 

11,

 

p.

 

257.
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после

 

этого,

   

далеко

 

оставляетъ

 

за

 

собою

 

какую

 

либо
достоверность

 

сказанія.

Обращаясь

 

къ

 

памятникамъ

 

времѳнъ,

 

следующихъ
за

 

временами

 

апостольскими,

 

мыможемъ

 

видеть,

 

что

они

 

подтверждаютъ

 

тоже

 

самое,

 

что

 

Іаковъ,

 

братъ

 

Гос-

подень,

 

небыль

 

сыиомъ Іосифа Обручника.

 

Такъ,

 

Егѳ-

зиппъ

 

( 10 °),

 

писавшій

 

свою

 

псторію

 

около

 

150

 

г.

 

по

Рожд.

 

Хр.,

 

следовательно,

 

только

 

спустя

 

50

 

лѣтъ

 

после

апостоловъ,

 

когда

 

живо

 

было

 

еще

 

преданіе

 

о

 

родстве

Богоматери

 

и

 

когда

 

можно

 

было

 

видеть

 

ещеблизкихъ
родственниковъ,

 

пишетъ:

 

„Еогда

 

Іаковъ

 

праведный,

 

по

той

 

же

 

причине,

 

какъ

 

и

 

Господь,

 

претеривлъ

 

муче-

ническую

 

кончину,

 

тогда

 

епископомъ

 

поставленъ

 

былъ
двоюродный

 

братъ

 

Его

 

(Господа)

 

Симеоиъ

 

( ш ),

 

сынъ

Елопа.

 

Все

 

предпочли

 

его

 

(и

 

пзбрали),

 

потому

 

что

 

онъ

былъ

 

двоюродный

 

братъ

 

Господа"

 

С" г ).

 

Кроме

 

этого,

онъ,

 

называя

 

сего

 

Іакова

 

братомъ

 

Господнпмъ

 

(""),

говорить,

 

что

 

изъ

 

родственниковъ

 

Господа

 

внуки

 

Іудн,

(Ш)

 

Егезиппъ

 

изъ

 

еврея

 

христіанинъ

 

(f

 

180

 

г.),

 

писавшій

исторію

 

въ

 

5

 

книгахъ.

 

Но

 

до

 

насъ

 

дошли

 

только

 

отривки.

 

Евеов.

Церк.

 

Ист.

 

кн. IF.

 

гл.22,

 

стр.209— 211.

 

Спб.

 

1858г.

 

Историч.

уч.

 

объ

 

отц.

 

цер.

 

Филарета

 

Чернигов.

 

Т.

 

1,

 

стр.

 

60,

 

примѣч.

38.

 

Спб.

 

1859

 

г.

С 101)

 

Симеонъ

 

или

 

Симонъ

 

это

 

будетъ

 

одно

 

и

 

тоже

 

имя

 

(Церк.

служб."

 

27

 

Аир.

 

п.

 

9,

 

ст.

 

2)

 

Подобно

 

и

 

Ап.

 

Симонъ-Петръ

 

назы-

вается

 

Спмеономъ

 

(Дѣян.

 

15,

 

14).

( 103 )

 

Евсев.

 

Церк.

 

Ист.

 

кн.

 

IV.

 

гл.

 

22.

 

стр.

 

209.

 

Спб.

 

1858

 

г.

(юз)

 

Jbid.

 

и.

 

2.

 

гл.

 

23.

 

стр.

 

94.

 

кн.

 

7 ѵ гл.

 

19.

 

стр.

 

389.
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называѳмаго

 

братомъ

 

Господнимъ

 

по

 

плоти,

 

остались

живы

 

въ

 

гоненіе

 

Домиціаново,

 

хотя

 

некоторыми

 

ере-

тиками

 

были

 

представляемы

 

для

 

суда

 

и

 

казни

 

самому

Домиціану,

 

но

 

имъ

 

были

 

пощажены,

 

какъ

 

личности,

не

 

имеющія

 

и

 

не

 

могущія

 

иметь

 

никакого

 

полити-

ческая

 

значенія

 

( ш ).

 

Ж

 

что,

 

при

 

ТроянЬ,

 

Симеонъ,
двоюродный

 

братъ

 

Господень

 

по

 

плоти,

 

сынъ

 

Клопа,

дяди

 

Господия,

 

оклеветанный

 

еретиками,

 

приведенъ

былъ

 

на

 

судъ

 

предъ

 

Аттика

 

и,

 

мучимый

 

имъ

 

въ

 

про-

долженіи.

 

многихъ

 

дней,

 

столь

 

непоколебимо

 

исповѣ-

далъ

 

вѣру

 

во

 

Христа,

 

что

 

и

 

Консулъ

 

и

 

всѣ

 

присут-

ствовавшіе

 

крайне

 

удивлялись

 

мужественному

 

терпѣ-

нію

 

стадвадцатилетпяго

 

старца,

 

и

 

наконецъ

 

приказали

пригвоздить

 

его

 

ко

 

кресту

 

( 105 ).

(ім=)

 

Jbid.

 

кн.

 

3.

 

гл.

 

19—20.

 

стр.

 

131—132.

( 105)

 

Jbid.

 

кн.

 

3.

 

гл.

 

32,

 

стр.

 

153—154.

 

Также:

 

Натерт.

Церк.

 

Истор.

 

Иднокентія

 

отд.

 

1,

 

стр.

 

8.

 

М.

 

1857

 

г.

 

Этотъ

Симеонъ

 

былъ

 

самовидѣдъ

 

Господа

 

и

 

лично

 

слушалъ

 

Его,

 

чему

доказательствомъ

 

служитъ

 

долголѣтіе

 

ег©

 

жизни

 

и

 

упоминаніе

 

въ

евангельскомъ

 

писаніи

 

о

 

Маріи

 

Клопа,

 

который

 

былъотецъ

 

Симе-

она,

 

говорить

 

Евсевій.

 

Не

 

понятно

 

только,

 

на

 

какомъ

 

основаніи

Иннокентий

 

сего

 

Симеона,

 

брата

 

Господня

 

по

 

плоти,

 

родного

 

брата

Іакову,

 

Іосіи

 

и

 

Іудѣ,

 

дѣтямъ

 

Алфея—Елеопы

 

иМаріи,

 

называетъ

братомъ

 

Іосифа

 

Обручника"?

 

Далѣе, .

 

по

 

свидѣтельству

 

Евсевія

 

и

Егезиппа,

 

Симеонъ

 

распятъ

 

Аттикомъ

 

при

 

Троянѣ,

 

а

 

по

 

Синопсису

Дороѳея

 

при

 

Домиціанѣ

 

(См.

 

Нов.

 

Зав.

 

ч.

 

2.

 

л.

 

3.

 

М.

 

1738

 

г.)

Simon,

 

Christi

 

secundum

 

carnem

 

cognatus,

 

erucifixus,

 

moritur

anno

 

Christ.

 

107.

 

Trajanus

 

regnat

 

ab

 

an.

 

98

 

ad

 

117.

 

Domitianus
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Другіѳ

 

учители

 

церкви,

 

строго

 

слѣдуя

 

яенымъ

 

ука-

заніямъ

 

евангелистовъ

 

опосредствѣ

 

родства

 

чрезъ

 

ма-

терь

 

братьевъ

 

Господнихъ

 

(Іоан.

 

19,

 

25),

 

или

 

чрезъ

отца

 

ихъ

 

Клеопы— Алфея,

 

родного

 

брата

 

ІосифаОбруч-
ника,

 

признавали

 

Іакова,

 

брата

 

Господня,

 

за

 

апостола

и

 

за

 

одно

 

и

 

то

 

же

 

лице,

 

которое

 

называется

 

Іаковомъ
Алфеевымъ

 

или

 

Клеоповымъ.

 

Такъ

 

"Іеронимъ

 

въ

 

тол-

ковании

 

на

 

Матѳея

 

пишетъ,

 

что

 

„некоторые

 

следуя

вымыслу

 

апокрифовъ,

 

считаютъ

 

братьетъ

 

Господа

детьми

 

Іосифа

 

отъ

 

другой

 

жены,

 

и

 

выдумываютъ

жену,

 

какую-то

 

Мелху

 

( 106)или

 

Есху.

 

Мы

 

же

 

считаеэгь

братьевъ

 

Господнихъ

 

не

 

детьми

 

Іосифа,

 

но

 

двоюрод-

regnat

 

ab

 

an.

 

81

 

ad

 

9G

 

(Chrolog.

 

Calmet.

 

p.

 

75 — 77.

   

Argentor.

1734).

( 106)

 

Маріаиъ

 

читалъ

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

экземплярахъ

 

Мэху,

 

а

 

не

Мелху.

 

И

 

такъ

 

нѣкоторыя

 

апокрифическія

 

книги

 

выдуманной

 

женѣ

Іосифа

 

даютъ

 

имя

 

дочерей

 

Арана.

 

Ибо

 

первой

 

дочери

 

Арана,

 

ко-

торую

 

взялъ

 

Нахоръ

 

было

 

имя

 

Мелха.

 

Вторая

 

же,

 

жена

 

Авраама,

названа

 

была

 

Есха

 

или

 

Сара.

 

По

 

двумъ

 

палатинскимъ

 

ману-

скриптам

 

ъ

 

Есху.

 

Бикторій

 

въ

 

другихъ

 

отыскалъ

 

только

 

Мэху.

Но

 

эти

 

вымыслы,

 

достойные

 

смѣха,

 

суть

 

вымыслы

 

первоевангелія

Іакова

 

гл.

 

17

 

и

 

слѣд.

 

и

 

Евангелія

 

Младенчества

 

Іисуса.

 

Однако

есть

 

преданіе,

 

хотя

 

испорченное,

 

что

 

вдовый

 

Іосифъ

 

отъ

 

первой

.жены

 

имѣлъ

 

шестеро

 

дѣтей,

 

когда

 

Марія

 

была

 

обручена

 

ему.

Этому

 

преданію

 

слѣдуетъ

 

и

 

Епифаній

 

и

 

Ипполптъ

 

Ѳивскій.

 

Они

лередаютъ,

 

что

 

четыре

 

сына

 

Іосифовы

 

и

 

двѣ

 

дочери

 

были

 

слѣдую-

щіе:

 

Іаковъ,

 

Симонъ,

 

Іуда

 

и

 

Іосія

 

и

 

дочери

 

Есфирь

 

и

 

Ѳамарь..

Но

 

не

 

прилично

 

слѣдовать

 

вымысламъ

 

апокрифовъ

 

(Comment.
ffieronimi

 

in

 

Euang.

 

Matth.

 

1.

 

1.

 

p.

 

84—86.

 

ed.

 

Migne.

 

1845).
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ными

 

братьями

 

Спасителя

 

(сопбоЪгіпов

 

Saivatoris),

 

детьми

Маріи,

 

тетки

 

Господней,

 

которая

 

называется

 

еще

 

ма-

терью

 

Іакова

 

Малаго,

 

и

 

Іосіи,

 

и

 

Іуды,

 

которые

 

въ

другомъ

 

месте

 

евангелія,

 

какъ

 

читаемъ,

 

названы

братьями

 

Господними.

 

Все

 

писаніе

 

свидетельств

 

уетъ,

что

 

двоюродные

 

братья

 

называются

 

братьями"

 

( ш ).

Въ

 

другомъ

 

месте

 

Іеронимъ

 

объ

 

этомъ

 

пишетъ

 

такъ:

„Іакова,

 

называемаго

 

братомъГосподнимъ,

 

по

 

прозва-

иію

 

праведнаю,

 

некоторые

 

считаютъ

 

за

 

сына

 

Іосифова

отъ

 

другой

 

жены,

 

но

 

мне

 

кажется,

 

онъ

 

есть

 

сынъ

Маріи,

 

сестры

 

Матери

 

Господней,

 

о

 

которой

 

Іоаннъ
воспоминаетъ

 

въ

 

своей

 

книги"

   

(т.

 

е.

 

евангеліи)

 

( 108).

Объясняя

 

12

 

стихъ

 

1

 

главы

 

посланія

 

An.

 

Павла

 

къ

Галатамъ,

 

Іеронимъ

 

пишетъ,

 

Даковъ

 

называется

 

бра-

томъ

 

не

 

въ

 

собственномъ

 

смысле,

 

но

 

какъ

 

предстоятель

первой

 

церкви

 

верующихъ

 

во

 

Христа,

 

которая

 

собрана
была

 

изъ

 

Іудеевъ.

 

Называются

 

же

 

братьями

 

Господ-

ними

 

и

 

все

 

остальные

 

апостолы,

 

такъ

 

въ

 

Евангеліи:

(m )

 

Patrolog.

 

cur

 

compl.

 

om.

 

op.

 

S.

 

Hieronimi

 

T.»VII.

 

ed,

Migne.

 

Paris.

 

1845.

 

Comment,

 

in

 

Euang.

 

Matth.

 

1.

 

2.

 

p.

 

84— 85.

De

 

vir.

 

illurtr.

 

с

 

2.

 

Въ

 

Свящ.

 

Исторіи

 

Богословскаго

 

(ч.

 

2.

 

стр.

308.

 

Спб.

 

1861

 

г.)

 

Іаковъ

 

называется

 

родпыыъ

 

плѣмянникомъ

Іосифа

 

Обручника,

 

должно

 

думать,

 

на

 

основаніи

 

сказанія

 

Евсевія

(Церк.

 

Истор.

 

кн.

 

3.

 

гл.

 

32).

( l08)

 

Cathalog.

 

script,

 

eccl.

 

lib.

 

1.

 

in

 

Bibl.

 

vulg.

 

ed.

 

1714

 

an.

477.

 

Confer,

 

contr.

 

Helbid.

 

с

 

12.



жди

 

еъ

 

братьямъ

 

Моимъ,

 

и

 

скажи

 

имъ:

 

восхожу

 

и

Отцу

 

Моему

 

и

 

Отцу

 

„вашему,

 

и

 

Богу

 

Моему

 

и

 

Бог

вашему

 

(Іоан.

 

20,

 

17).

 

I

 

въпеалмѣ

 

21:

 

возвѣщу

 

и,

Твое

 

братьямъ

 

моимъ

 

и

 

по

 

среди

 

церкви

 

буду

 

славят

Тебя

 

(ст.

 

22).

 

Но

 

въ

 

особенности

 

называется

 

этот'

(Іаковъ)

 

братомъ,

 

которому

 

Господь,

 

отходя

 

къ

 

Отц

своему,

 

поручилъ

 

дѣтей

 

матери

 

его

 

(т.

 

ѳ.

 

церкви).

 

]

хотя

 

Іовъ

 

и

 

всѣ

 

патріархи

 

названы

 

служителям!

 

Бо

жіпми,

 

но

 

Мотсей

 

имѣдъ

 

какъ

 

бы

 

нѣчто

 

особенное
какъ

 

пишется

 

о

 

немъ:

 

Но

 

не

 

какъ

 

Мотсей

 

служим

Мой(Числ.

 

12.

 

7.

 

Евр.

 

3.

 

5).

 

Такъ

 

и

 

блаженный

 

Іаков

называется

 

братомъ

 

Господнимъ

 

въ

 

особенности...

 

Ш
нему,

 

очень

 

ошибается

 

тотъ,

 

который

 

снелъ

 

Іаков

сего

 

изъ

 

евангелія,

 

что

 

онъ

 

апостолъ,

 

братъ

 

Іоаняі

о

 

которомъ

 

извѣстно,

 

что

 

онъ,

 

по

 

свидетельству

 

ДѢі

ніи

 

(гл.

 

12),

 

послѣ

 

Стефана

 

за

 

вѣру

 

во

 

Христа

 

пр<

лилъ

 

кровь.

 

Этотъ

 

же

 

Іаковъ

 

былъ

 

первымъ

 

Еппсш

помъ

 

Іерусалимскимъ,

 

по

 

прозваніьо

 

праведный,

 

муж

столь

 

великой

 

святости

 

и

 

славы

 

въ

 

народѣ,

 

что

 

напер

рывъ

 

желали

 

коснуться

 

края

 

одежды

 

его.

 

Который
самъ,

 

въ

 

послѣдствіи

 

времени,

 

Іудеями

 

сброшенны

съ

 

храма,

 

имѣлъ

 

преѳмникомъ

 

Симона,

 

котораго

самаго

 

распяли

 

за

 

Господа

 

на

 

крестѣ"

 

( 109 ).

Еще

 

гораздо

 

прежде

 

Іеронима

 

писалъ

 

Тертулліан
что

 

удивлявшимся

 

учѳнію

 

Христову

 

хорошо

 

извѣстн

были

 

и

 

плотникъ

 

Іосифъ,

 

считавшійся

 

Его

 

отцемъ,
.__________________

( ,и )

 

От.

 

op,

 

Comment,

 

in

 

Epist.

 

ad

 

Galat.

 

1.

 

1.

 

p.

 

330—33
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[арія,

 

Мать

 

Его

 

и

 

Его

 

братья

 

и

 

сестры

 

двоюродные

о

 

матери"

 

( ш).

Блаженный

 

Ѳеодоритъ,

 

объясняя

 

слово

 

Ап.

 

Павла

'ал.

 

1,

 

19),

 

говоритъ:

 

„Іаковъ

 

называется

 

братомъ
осподнимъ,

 

но

 

не

 

былъ

 

Его

 

братомъ

 

(т.

 

е.

 

роднымъ).

ш>

 

даже

 

былъ

 

не

 

сынъ

 

Іосифовъ,

 

рожденный

 

отъ

ерваго

 

брака,

 

какъ

 

предполагали

 

иные,

 

но

 

сынъ

іеопы

 

и

 

двоюродный

 

братъ

 

Господу;

 

потому

 

что

иерыо

 

имѣлъ

 

сестру

 

Матери

 

Господней"

 

( ш ).

Такое

 

же

 

мнѣніе

 

и

 

почти

 

тоже

 

самое

 

высказано

 

объ

иостолѣ

 

Іаковѣ,

 

братѣ

 

Господнемъ

 

Августиномъ

 

( U2 )?

сидоромъ

 

Севильскимъ

 

( 113),

 

Елиментомъ

 

Алѳксан-

ііяскимъ

 

( ш)

 

и

 

друг.

Въ

 

одномъ

 

дрѳвнѳмъ

 

мартирологѣ

 

читаемъ

 

лодь

 

22

шмъ

 

Іюня:

 

„Іакова

 

Алфеева

 

Апостола

 

и

 

Епископа
РУСаЛИМСКагО

   

(Jacobi

 

Alphei

   

apostoli

   

et

    

Jerosolymorum

scopi)

 

(us),

   

H0

 

Епископомъ

 

Іерусалимскимъ,

   

какъ

Ьиъ

 

извѣстно,

 

былъ

 

Іаковъ,

 

братъ

 

Господень.

Наши

 

русскіе

 

историки

 

христіанской

 

церкви

  

дер-

гея

 

того

 

мнѣнія,

  

что

 

Апостолъ

 

Іаковъ

 

Алфеевъ

  

и

"°)

 

De

 

carne

 

Christi.

 

cap.

 

VII.

'")

 

Твор.

 

ч.

 

УП.стр.

 

380—381.

 

М.

 

1861

 

г.

 

А

 

что

 

у

 

Бого-

Щ

 

не

 

было

 

родной

 

сестры,

  

то

 

объ

 

этомъ

 

уже'говорено

 

было.
" г)

 

Tract,

 

28

 

in'

 

Johan.

" 3 )

 

De

 

vita

 

sanct.

 

с.

 

68.

'")

 

См.

 

примѣч.

 

1

 

и

 

3.

")

 

Patrolog.

 

curs,

 

compl,

 

ser,

 

sec.

 

T,

 

124.

 

p.

 

183,

 

ed.

 

Migne;

».

 

1852.
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Іаковъ,

 

братъ

 

Господень,

 

бывшій,

 

ѳпископомъ

 

въ

 

Іеру-
салимѣ,

 

есть

 

одна

 

личность

 

и

 

что

 

онъ

 

есть

 

сынъ

Клѳопы— Алфея

 

и

 

Маріи,

 

а

 

не

 

Іосифа

 

Обручника.
Такъ

 

Московскій

 

Митрополитъ

 

Филаретъ

 

въЦѳрков-

но-Библейской

 

Нсторіи

 

говорить:

 

Іаковз

 

Малый— сыт

Алфеевъ,

 

братъ

 

Господень

 

(вѣроятно

 

двоюродный).

 

Ни-

которые

 

сіи

 

наименованія

 

раздѣляютъ

 

на

 

два

 

лица,

и

 

отличаютъ

 

Іакова,

 

брата

 

Господня,

 

Епископа

 

Іеру-

салимскаго:

 

но

 

ихъ

 

соединяетъ

 

въ

 

одно

 

Ап.

 

Паведъ

(Гал.

 

1,

 

19)

 

( ш ).

Извѣстный

 

всему

 

ученому

 

міру,

 

Черниговскій

 

Архі-

епископъ

 

Филаретъ,

 

на

 

осньваніи

 

историческихъ

 

дап-

ныхъ,

 

доказываетъ

 

и

 

утверждаетъ,

 

что

 

Апостолъ

 

Іаковъ
Алфеевъ

 

и

 

Іаковъ,

 

братъ

 

Господень,

 

есть

 

одна

 

лич-

ность

 

и

 

что

 

онъ

 

есть

 

сынъ

 

Клеопы— Алфея

 

и

 

Маріі
Клеоповой

 

(Іоан.

 

19,

 

25),

 

а

 

не

 

Іосифа

 

Обручника ( ш).
Въ

 

Священной

 

Исторіи

 

Новаго

 

Завѣта

 

Протоіерел
Богословскаго

 

читаѳмъ:

 

„Іаковд

 

Меныиій,

 

такъ

 

назы-

ваемый

 

въ

 

отличіе

 

отъ

 

Іакова

 

болыпаго,

 

сына

 

Зеве-
деева,

 

сынъ

 

Алфея,

 

или

 

иначе,

 

Елеопы

 

иМаріи,

 

име-

нуется

 

и

 

братомъ

 

Господнимъ,

 

какъ

 

родной

 

племяп-

никъ

 

Іосифа

 

Обручника.

 

Ап.

 

Павѳлъ

 

свидетельствуем,

что

 

на

 

равнѣ

 

съ

 

Петромъ

 

и

 

Іоанномъ

 

Іаковъ

 

почи-

тался

 

столпомъ

 

церкви".

 

Въ

 

другомъ

 

мѣстѣ:

 

„Клеопа,
о

 

которомъ

 

упоминаетъ

 

въ

 

евангеліи

 

Іоаинъ

 

(19,

 

25)

(И6)

 

р.

 

491.

 

М.

 

1857.

(ш)

 

Прибавл.

 

къ

 

Черниг.

 

Епарх.

 

Изв.

 

за

 

1863

 

г.

 

стр.

 

71— 73.
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и

 

который

 

у

 

прочихъ

 

евангѳлистовъ,

 

по

 

другому

 

про-

изношенію,

 

именуется

 

Алфеемъ,

 

отецъ,

 

Іакова,

 

Іосіи,

Іуды

 

и

 

Симона,

 

былъ

 

братъ

 

Іосифу

 

Обручнику

 

( 118).

Въ

 

Исторіи

 

Христіанской

 

церкви

 

Профессора

 

Ака-

деміи

 

Чѳльщжа

 

говорится:

 

„Іаковъ

 

Алфеевъ,

 

братъ
Господень^

 

Іуда

 

братъ

 

этого

 

Іакова...

 

Что

 

Ап.

 

Іаковъ

Праведный,

 

братъ

 

Гесподень

 

и

 

первый

 

Епископъ

 

Іеру-
салимскій,

 

есть

 

тоже

 

самое

 

лицо,

 

что

 

Ап.

 

Іаковъ

Малый

 

или

 

Алфеевъ,

 

т.

 

е.,

 

по

 

разному

 

произношенію
еврейскаго

 

слова

 

нірп^

 

Сынъ

 

Алфеевъ

 

или

 

Клеопы

 

и

Маріи

 

Клеоповой,

 

сестры

 

Матери

 

Господа,

 

это

 

видно

изъ

 

соображенія

 

слѣдующихъ

 

мѣстъ

 

Священ.

 

Писанія:
Дѣян.

 

15,

 

13-21.

 

21,

 

18-25;

 

Гал.

 

1,

 

19.

 

2,

 

9.

 

12.

Къ>

 

убѣжденію

 

въ

 

этомъ

 

приводятъ

 

свидѣтельства

Егезиипа

 

и

 

Климента

 

Александрійскаго.

 

(См.

 

Евсев.

Церк.

 

Истор.

 

кн.

 

2.

 

гл.

 

1

 

и

 

23).

 

Съ

 

своей

 

стороны

Евсевій

 

говорить:

 

„Іакововъ

 

было

 

два:

 

одинъ

 

правед-

ный,

 

а

 

другой

 

обезглавленный". 1

 

Возраженія

 

противъ

этого,

 

заимствованный

 

изъ

 

неправильнаго

 

толкованія
мѣстъіоан.

 

7,

 

5;

 

Дѣяи.

 

1,

 

14;

 

1

 

Кор.

 

9,

 

5;

 

по

 

нашему

мнѣпію,

 

весьма

 

слабы.

 

Жмѣетъ

 

смыслъ

 

и

 

то,

 

что

 

если

Ап.

 

Іаковъ

 

Алфеевъ

 

не

 

былъ

 

Епископомъ

 

Іерусалим-

скпмъ,

 

то

 

о

 

немъ

 

отъ

 

древности

 

не

 

сохранилось

 

рѣ-

шительно

 

никакого

 

нреданія"

 

( ш ).
Изъ

 

двухъ

 

апостоловъ,

  

пишетъ

 

Смарагдовъ,

  

кото-

(118 )

 

Стр.

 

30S

 

и

 

23.

 

Спб.

 

1861

 

г.

(Ц

 

Т.

 

1,

 

стр.

 

41.

 

78,

 

примѣч.

 

1.

 

Спб.

 

1861

 

г.

   

.
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рымъ

 

принадлежать

 

имена

 

Такова,

 

одинъ

 

называется

Малымъ

 

(Марк.

 

15,

 

40),

 

т.

 

е.

 

меньшими

 

или

 

младшим
(minor) 5

 

а

 

другой

 

Большими

 

или

 

старшимъ...

 

Младшш

Іаковъ

 

былъ

 

сынъ

 

Алфея— Клеопы

 

(Матѳ.

 

10,

 

3.

 

Марк.

3,

 

18.

 

Лук.

 

6,

 

15.

 

Іоан.

 

19,

 

25).

 

Мать

 

его

 

Марія

 

у

Еваяг.

 

Іоанна

 

называется

 

Клеоповою

 

по

 

мужу,

 

а

 

у

другихъ

 

евангелистовъ— мати

 

Такова

 

Малаіо,

 

или

Марія

 

Таковля,

 

также

 

Марія

 

Іосіева—ло

 

дѣтямъ

 

(Map.

15,

 

40.

 

16,

 

1.

 

15,

 

47.

 

Матѳ.

 

27,

 

56.

 

Лук,

 

24.

 

10.

 

18),

была

 

двоюродная

 

сестра

 

матери

 

Господа

 

Іисуса

 

(Іоан.

19,

 

25);

 

а

 

потому

 

Іаковъ

 

Младшій

 

называется

 

также

братомъ

 

Божіимъ

 

(aoeXcpoueos),

 

или

 

Господнимъ

 

(Гал.

1,

 

19)— по

 

плоти

 

(троюроднымъ).

 

Въ

 

этомъ

 

смыслѣ

братьями

 

Іисуса

 

называются

 

въ

 

евангѳліи

 

и

 

прочія

дѣти

 

Маріи

 

и

 

Клеопы— родные

 

братья

 

Іакова:

 

Тосій,

Симоиъ

 

и

 

Туда

 

(Матѳ.

 

13,

 

55.

 

Іоан.

 

7,

 

5).

 

Св.

 

Іаковъ

Мдадшій

 

принадлежитъ

 

къ

 

лику

 

12

 

апостоловъ...

Іудеи

 

почтили

 

его

 

именемъ

 

„Праведнаіо"

 

( ш).

Отсюда

 

усматриваемъ,

 

что

 

Іаковъ

 

братъ

 

Господень

есть

 

одно

 

и

 

то

 

же

 

лицо

 

съ

 

Ап.

 

Іаковомъ

 

Алфѳевымъ

и

 

онъ

 

не

 

есть

 

сынъ

 

Іосифовъ,

 

какъ

 

и

 

другіе

 

братья
его.

 

Если

 

же

 

нѣкоторые

 

и

 

называли

 

его

 

сыномъіоси-

фовымъ,

 

то

 

это

 

произошло,

 

какъ

 

говорить

 

Іеронимъ

и

 

другіѳ,

 

отъ

 

нѣкоторагодовѣріясказаніямъапокрифи-

иескихъ

 

сочиненій,

 

каковы

 

такъ

 

называемые

 

евангелія:

( 120 )

 

Пособ.

 

къ

 

добр.

 

чтеп.

 

и

 

слуш.

 

Слова,

 

Божія

 

въ

 

кн.

 

В.

 

и

Нов.

 

Зав,

 

стр.

 

104—105.

 

Спб.

 

1861

 

г.
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Младенчества

 

Іисуса

 

(Pseudo-Matthei) f

 

Ѳомы

 

и

 

другія,

какъ

 

видѣли

 

выше.

 

Эти

 

еваягелія

 

очень

 

древни

 

( 121),

потому

 

что

 

относятся

 

ко

 

2

 

и

 

3

 

вѣкамъ

 

ж

 

онѣ

 

первый

говорятъ

 

объ

 

этомъ.

 

Всѣ

 

же

 

сказанія

 

другихъ,

 

какъ

явившіяся

 

позже

 

ихъ,

 

изънихъ

 

уже

 

позаимствованы.

Замѣтимъ

 

при

 

этомъ

 

еще

 

то,

 

что

 

Іеронимъ

 

утверж-

даетъ,

 

будто

 

Іосифъ

 

Обручникъ

 

Пресвятой

 

ДѣвыМаріп

былъ

 

дѣвственникомъ.

 

Но

 

это

 

сказаніе

 

Іеронпма,

 

и

при

 

томъ

 

одного

 

только

 

его,

 

какъ

 

не

 

имѣющее

 

права

достовѣрности,

 

какъ

 

безосновательное,

 

можетъ

 

быть
подвергаемо

 

сомнѣпію.

 

Это

 

сказаніе,

 

должно

 

положить,

произошло

 

изъ

 

того

 

пристрастнаго

 

мнѣнія

 

Іеронима
о

 

дѣвствѣ,

 

по

 

которому

 

онъ

 

восхвалялъ

 

его

 

съ

 

уни-

женіемъ

 

даже

 

законнаго

 

брака.

 

Намъ

 

хорошо

 

извѣ-

стно,

 

что

 

евангельская

 

исторіяумалчиваетъ

 

объ

 

Іосифѣ.

Изъ

 

этого

 

же

 

умолчанія

 

можно

 

понять,

 

что

 

Іосифъ
Праведный

 

не

 

дожилъ

 

до

 

времени

 

великаго

 

служенія

Іисуса

 

Христа

 

роду

 

человѣческому.

2)

 

Разсматривая

 

церковный

 

службы,

   

находящіяся

( 121)

 

Оригенъ

 

говорите:

 

Multi

 

conati

 

sunt

 

scribere

 

euangelia,

sed

 

non

 

omnes

 

recepti...,

 

ut

 

sciatis,

 

non

 

solum

 

quatuor

 

euangelia

sed

 

plurima

 

esse,

 

conscripta,

 

e

 

quibus

 

haec,

 

quae

 

habemus,

 

electa

sunt

 

et

 

tradita

 

ecclesiis...

 

Ecclesia

 

quatuor

 

habet

 

euangelia,

haereses

 

plurima,

 

e

 

quibus

 

quoddam

 

scribitur

 

secundum

 

Aegyptios,

aliud

 

juxta

 

XII

 

apostolos.

 

Ausus

 

fuit

 

et

 

Basilides

 

seribere

euangelium

 

et

 

suo

 

illud

 

nomine

 

titulare..

 

Scio

 

quoddam

 

euange-

.

 

Hum,

 

quod

 

appellatur

 

secundum

 

Thomam,

 

et

 

juxta

 

Matthiam,

et

 

alia

 

plnra

 

legimus

 

(Homil,

 

1

 

in

 

Luc.)

Св.

 

ан.

 

Іаковъ,

 

бр.

 

Госп.

                                                                  

6



—

 

82

 

—

въ

 

Минея

 

Мѣсячной,

 

9

 

Октября,

 

An.

 

Іакову

 

Алфееву

и,

 

23

 

Октября,

 

Ап.

 

Іакову,

 

брату

 

Господню,

 

который,

по

 

надписи

 

каноновъ,

 

принадлежать

 

Ѳеофану

 

( 122 ),

замѣчаемъ,

 

что

 

въ

 

первой

 

службѣ

 

(9

 

Окт.),

 

какъ

 

въ

стихирахь,

 

такъ

 

и

 

въ

 

канонѣ,

 

воспѣваются

 

труды

 

и

подвиги

 

апостола

 

общими

 

чертами.

 

Тамъ

 

нигдѣ

 

нѣтъ

указанія

 

п

 

даже

 

намека

 

пи

 

на

 

мѣсто

 

проповѣди

 

апо-

стола,

 

ни

 

на

 

особенно

 

замѣчательныя

 

и

 

знаменатель-

ный

 

черты

 

жизни

 

его.

 

Не

 

показаны

 

даже

 

ни

 

мѣсто

страданія

 

апостола

 

Іакова

 

Алфѳева,

 

ни

 

родъ

 

страданій
его,

 

какъ

 

въ

 

канонахъ

 

другихъ

 

апостоловъ

 

и

 

даже

какъ

 

въ

 

канонѣ,

 

23

 

Октября,

 

Іакову

 

брату

 

Господню,

который

 

канонъ,

 

какъ

 

нзвѣстно,

 

есть

 

твореніе

 

то

 

же

Ѳеофана.

 

Почему,

 

и

 

большая

 

часть

 

стихиръ

 

службы
9

 

Октября

 

принадлежать

 

общей

 

Минеѣ

 

( ш).

Подобныя

 

сказанія

 

въ

 

общихь

 

чертахь

 

объ

 

апостолѣ

Іаковѣ

 

Алфеевѣ

 

находимъ

 

и

 

въ

 

Четь

 

Минеи,

 

9

 

Октяб-
ря.

 

Тамъ

 

жизнь

 

Ап.

 

Іакова

 

Алфеева

 

изложена

 

коротко

и

 

обще,

 

какъ

 

обыкновенно

 

говорится

 

о

 

святыхъ

 

му-

жахъ,

 

напримѣръ:

 

„тернів

 

бозбожіл

 

попали,

 

идолы

 

со-

(Ш)

 

г£

 

e>j

 

Ѳеофаяу

 

Начертанному,

 

Митрополиту

 

Никейскому,

IX

 

вѣка.

 

См.

 

Истор.

 

уч.

 

объ

 

отц.

 

церк.

 

Филарета

 

Архіепископа

Чернпг.

 

т.

 

III,

 

§

 

274,

 

на

 

стр.

 

299

 

примѣч.

 

13.

 

Спб.

 

1859

 

г.

Истор.

 

,Об:з.

 

пѣсиопѣвц.

 

и

 

пѣсшшѣн.

 

Греч.

 

церк.

 

стр.

 

244.

 

Спб.

1S60

 

г.

( 123)

 

Такъ.

 

нанрм.:

 

стихиры

 

вечернія

 

на

 

стиховнѣ

 

3,

 

тропарь,

утреннихъ

 

сѣдальныхъ

 

стихпръ

 

4,

 

по

 

поліелеи

 

сѣдалеиъ

 

и

 

хвалит-

ныхъ

 

стихиръ

 

со

 

славною

 

4.



—

 

83

 

—

круши,

 

различные

 

недуш

 

уврачева,

 

насади

 

віъру

 

и

 

возра-

сти

 

блаючестіе" .

 

Въ

 

четь

 

Минеи

 

хотя

 

и

 

говорится,

что

 

онъ

 

изъ

 

числа

 

12апостоловъ

 

ипострадалъ

 

крест-

ного

 

смертію,

 

но

 

не

 

говорится,

 

гдѣ

 

пострадалъ,

 

какъ

говорится

 

о

 

другихъ

 

апостолахъ

 

и

 

мученикахъ,

 

и

 

не

указано

 

даже

 

мѣсто

 

его

 

апостольскихъ

 

трудовъ,

 

такъ

что

 

утвердительно

 

можно

 

сказать,

 

что

 

прѳданіе

 

древ-

ности

 

ничего

 

не

 

оставило

 

намъ

 

объ

 

Ап.Іаковѣ

 

Алфе-

евѣ.

 

Такая

 

неопределенность

 

и

 

краткость

 

сказаній

 

объ

 

Ап.

Іаковѣ

 

Алфеевѣ,

 

какъ

 

въ

 

службѣ,

 

такъ

 

и

 

въописаніи
жизни

 

его,

 

произошли,

 

должно

 

полагать,

 

отъ

 

того,

что,

 

по

 

неясному

 

и

 

неточному

 

преданію

 

и

 

по

 

нѳрае-

пространенію

 

опрѳдѣленныхъ

 

и

 

вѣрныхъ

 

свѣдѣній,

одно

 

и

 

тоже

 

лицо

 

принимается

 

за

 

два

 

лица.

Во

 

второй

 

же

 

службѣ,

 

23

 

Октября,

 

Іакову

 

брату
Господню,

 

которая

 

написана

 

слогомъ

 

цвѣтистымъ

 

и

возвышеннымъ,

 

онъ

 

называется:

 

„Боюбратомъ,

 

первымъ

іерархомъ,

 

поставленнымъ

 

отъ

 

Господа

 

Терусалиму,

 

пас-

тырепачальникомъ

 

и

 

священнотаинникомъ,

 

пеизріьченно

священнодіъйствующимъ

 

таинства;

 

свягценно-мучениколіъ,

проповѣдникомъ

 

Бога

 

Слова,

 

Творца

 

суща

 

всего;

 

ученикомъ

Господнимъ,

 

свящеинодіьйствующимъ

 

въ

 

Сіоиѣ

 

святомъ;

Пастыреначальника

 

Христа

 

пріемникомъ

 

и

 

во

 

апостолѣхъ

знаменитымъ,

 

просвѣщающимъ

 

души,

 

сущія

 

во

 

тмѣ

 

лю-

тей;

 

безбожія

 

мілу

 

отюняющимъ

 

отъ

 

земли;

 

украсив-

шимъ

 

лит

 

апостольскій,

 

праведньімъ,

 

подражатвлемъ

страсти,

 

іерархомъ

 

Аарона

 

древняю

 

честніъйшимъ,

 

вѣр-

иымъ

 

строителем

 

таит

 

духовныхъ;

 

имѣющимъ

 

мудрость
б*



—

 

84

 

—

ѵпостасную

 

Учителя;

 

учащимъ

 

неизречепнымъ

 

и

 

неизгла—

голаннымъ

 

тайпамъ;

 

церкви

 

свіьтильникомъ,

 

благопріят-

пымъ,

 

богодухповеннымъ" .

 

Въэтойслужбѣ

 

полнѣѳ

 

ипод-

робнѣѳ

 

описаны:

 

самая

 

жизнь,

 

служеніѳ

 

Христовой
церкви,

 

плодотворная

 

и

 

полезная

 

дѣятельность,

 

мѣсто

кончины

 

и

 

родъ

 

смерти

 

сего

 

апостола.

 

Впрочемъ,

 

въ

этой

 

службѣ,

 

какъ

 

и

 

въ

 

апокрифическихъ

 

сказаніяхъ,
An.

 

Іаковъ

 

признается

 

сыномъ

 

Іосифа

 

Обручника,
спутешествующимъ

 

ему

 

въ

 

Египѳтъ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Мате-

ріѳю

 

Господа

 

и

 

Младенцемъ

 

Іисусомъ,

 

что,

 

какъ

 

извѣ-

стно,

 

не

 

имѣетъ

 

никакого

 

основанія

 

ни

 

въ

 

евангель-

ской

 

исторіи,

 

ни

 

въ

 

преданіи,

 

и

 

о

 

чѳмъ

 

не

 

говорится

въ

 

службѣ,

 

26

 

Декабря,

 

посвященной

 

памяти

 

Іосифа

Обручника,

 

Давида

 

Царя

 

и

 

Іакова

 

брата

 

Господня.

 

По

надписи,

 

служба

 

эта

 

принадлежитъ

 

монаху

 

Еосьмѣ

 

( 124).

Въ

 

ней

 

Ап.

 

Іаковъ,

 

братъ

 

Господень,

 

называется

 

только

„славнымъ

 

Боюбратомъ,

 

апостоломъ,

 

праведнымъ,

 

ходив-

шимъ

 

праведною

 

стезею,

 

избраннымъ

 

Таковомъ,

 

лучиыімъ

апостоловъ,

 

проповѣдпикомъ

 

Іисуса

 

Сына

 

Божія,

 

получив-

( 124)

 

Косьма

 

Монахъ

 

есть

 

Косьма

 

Епископъ

 

Моюмскій,

 

творецъ

иногихъ

 

каноновъ,

 

VIII

 

вѣка.

 

Истор.

 

уч.

 

объ

 

отц.

 

церк.

 

Филарета

Архіеп.

 

Черн.

 

т.

 

III.

 

263.

 

стр.

 

270—274.

 

Спб.

 

1859

 

г.

 

Ч.

Мин.

 

12

 

Окт.

 

Истор.

 

Обз.

 

пѣсяоп.

 

и

 

пѣснопѣн.

 

греч.

 

цер.

 

стр.

226.

 

Спб.

 

1860

 

г.

 

Не

 

понятно

 

только,

 

на

 

какомъ

 

основаніи

 

со-

чинитель

 

Историческаго

 

Обозрѣнія

 

богослужебиыхъ

 

книгъ

 

греко-

россійской

 

церкви

 

(Изд.

 

3.

 

стр.

 

68.

 

Кіевъ.

 

1857

 

г.)

 

службу

 

эту

приписываетъ

 

Георгію

 

Митрополиту

 

Никомидійскому,

 

современнику

Патріарха

 

Фотія.

\



—

 

85

 

—

гаимъ

 

престолъ

 

церкви

 

отъ

 

Христа,

 

порвоепископомъ

 

и

ученикомъ

 

Іисуса,

 

чертожникомъ

 

Божественныя

 

г^еркви,

богомудрымъ" ;

 

но

 

не

 

называется

 

ни

 

сыномъ

 

Іосифа,

ни

 

спутешествующимъ

 

ему

 

въЕгипетъ

 

съмладенцемъ

Іисусомъ

 

и

 

Матеріею

 

Его

 

Маріею.
Мы

 

разсмотрѣли

 

службу

 

Апостолу

 

Іудѣ,

 

брату

 

Гос-

подню,

 

19

 

Іюня.

 

По

 

надписп

 

канона,

 

она

 

принадле-

житъ

 

тому

 

же

 

Ѳеофану,

 

но

 

въ

 

ней

 

Ап.

 

Іуда

 

назы-

вается

 

только

 

сродникомъ

 

Господнпмъ,

 

а

 

сыномъ

 

Іоси-

фа

 

не

 

называется,

 

какъ

 

называется

 

родной

 

братъ

 

Іуды

Іаковъ.

 

Подобное

 

мы

 

находимъ

 

и

 

въ

 

службѣ,

 

27Апрѣ-

ля,

 

Симеону

 

или

 

Симону

 

брату

 

Господню.

 

По

 

надписи

канона,

 

она

 

принадлежптъ

 

Іосифу

 

пѣснописцу.

 

Въ
пей

 

Симеонъ

 

многократно

 

называется

 

сродникомъ

Господнимъ

 

по

 

плоти,

 

но

 

ни

 

разу

 

не

 

называется

 

сы-

номъ

 

Іосифовымъ.

 

А,

 

вѣдь,

 

онъ

 

родной

 

братъ

 

Іакова.
Это

 

показываетъ,

 

что

 

каноны

 

Іудѣ

 

и

 

Симеону

 

напи-

саны

 

безъ

 

предзанятаго

 

'

 

апокрифичеекаго

 

сказанія,
будто

 

Ап.

 

Іаковъ

 

и

 

его

 

братья

 

сыновья

 

Іосифа

 

Обруч-

ника.

Отсюда

 

усматриваемъ,

 

что

 

въ

 

одной

 

церковной

 

служ-

бѣ

 

Ан.

 

Іаковъ

 

именуется

 

сыномъ

 

Іосифа

 

и

 

какъ

 

бы
прпзпается

 

за

 

него,

 

а

 

въ

 

другой— не

 

именуется

 

сы-

номъ

 

Іосифа

 

п

 

не

 

признается

 

за

 

него.

 

То

 

п

 

другое,

разумѣется,

 

зависело

 

отъ

 

лицъ,

 

составлявшихъ

 

каноны,

или

 

лучше,

 

—отъ

 

тѣхъ

 

руководствъ,

 

какія

 

имѣли

 

подъ

руками

 

означенный

 

лица,

 

и

 

добытыхъ

 

ими

 

свѣдѣній

и

 

знаній.

 

Согласивши

 

же

 

все

 

это,

 

можно

 

вывести,

 

пра-



—

 

86

 

—

вильноѳ

 

заключѳніе

 

только

 

то,

 

чтоіаковъ,

 

именуемый
братомъ

 

Господнимъ,

 

не

 

есть

 

сынъ

 

Іосифовъ,

 

но

 

сынъ

Алфея— Клеопыи

 

Маріи,

 

именуемой

 

Клеопововэ,

 

что,

 

ко-

нечно,

 

будетъ

 

согласно

 

и

 

съ

 

евангѳльскимъ

 

сказаніемъ.

3.

 

О

 

путешествіи

 

въ

 

Египетъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Іосифомъ,
младѳнцемъ

 

Іисусомъ

 

и

 

Матеріею

 

Его

 

Маріею

 

нѳ

только

 

Богобратаіакова,

 

но

 

и

 

кого

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

дру-

гого,

 

мы

 

нигдѣ

 

не

 

находимъ

 

указанія,

 

кромѣ

 

еванге*

ЛІЯ

 

Pseudo-Matthei

    

и

     

АрабСКОЙ

 

ИСТОрІИ

 

ІОСИфа

 

ірвВО-

дѣля.

 

Въ

 

первой

 

изъ

 

нихъ

 

говорится,

 

что

 

вмѣстѣ

 

съ

Іосифомъ

 

путешествовали

 

какіѳ

 

то

 

три

 

отрока

 

и

 

съ

Маріѳю

 

какая

 

то

 

дѣвочка

 

( 135).

 

Во

 

второй

 

же,— что

какой

 

то

 

Саломъ

 

предложить

 

себя

 

въ

 

спутники

 

Іосифу

и

 

совершилъ

 

съ

 

нимъ

 

путешествіе

 

въ

 

Египетъ

 

( 126):

Показанные

 

апокрифы

 

хотя

 

и

 

древни,

 

но

 

такого

 

со-

держать,

 

что

 

не

 

заслуживаюсь

 

довѣрія

 

православнаго

христіанина.

 

При

 

томъ,

 

о

 

путешествіи

 

Іакова

 

въ

 

Еги-
петъ

 

съ

 

Іосифомъ

 

въ

 

нихъ

 

ничего

 

не

 

говорится.

 

Въ

одномъ

 

говорится

 

о

 

какихъ

 

то

 

трехъ

 

отрокахъ

 

и

 

дѣ-

вочкѣ,

 

а

 

въ

 

другой

 

о

 

какомъ

 

то

 

Саломѣ.

 

Но

 

было

 

ли

это

 

въ

 

дѣйствительности,

 

вполнѣ

 

можно

 

усумниться.

( ,2S )

 

Erant

 

autem

 

cum

 

Ioseph

 

tres

 

pueri

 

et

 

cum

 

Maria

 

quae-

dam

 

puella,

 

simul

 

iter

 

agentes.

 

(Euang.

 

Ps.—Mat.

 

cap.

 

18.

 

ed.

Tischendorf.

 

Euang.

 

Apocriph.

 

p.

 

81.

 

Lips.

 

1853).

( 126 )

 

Jbid.

 

Histor.

 

Joseph,

 

p.

 

119.

 

с

 

8:

 

Admonitus

 

fuit

 

Josephus'

Senex

 

ille

 

pius

 

per

 

somnium.

 

Jdeo

 

surgens,

 

accepit

 

Магіаш,

Matrem

 

Meam,

 

et

 

Ego

 

in

 

ipsius

 

sinu

 

(recubui),

 

comitem

 

etiam

 

itineris.

ipsius

 

se

 

praebuit

 

Salome.



'

    

—87

 

—

Вспомнимъ,

 

что

 

Іосифъ,

 

когда

 

получилъ

 

повелѣніе

отъ

 

ангела

 

удалиться

 

въ

 

Египетъ,

 

не

 

имѣлъ

 

ни

 

вре-

мени,

 

ни

 

возможности

 

отыскивать

 

спутниковъ.

 

Тогда
время

 

было

 

дорого

 

и

 

скорая

 

поспѣшность

 

необходима.
Іосифу

 

было

 

не

 

до

 

спутниковъ.

 

Прптомъ,

 

отыскива-

ніемъ

 

спутниковъ,

 

кромѣ

 

промедленія,

 

Іосифъ

 

могъ

бы

 

открыть

 

намѣреніе

 

свое

 

и

 

цѣль,

 

которыя

 

нужно

было

 

скрывать.

 

Слѣдовательно,

 

всякая

 

прибавка,

 

вся- 1

кое

 

сказаніе,

 

излишнее

 

противъ

 

истпннаго

 

повѣство-

ванія,

 

будетъ

 

не

 

у

 

мѣста.

 

Допустимъ,

 

что

 

путешествіе

Іакова

 

въ

 

Египетъ

 

съ

 

Іосифомъ,

 

Маріею

 

и

 

Іксусомъ
есть

 

истинное

 

преданіе.

 

Но

 

это

 

преданіе

 

является

 

въ

писаніп

 

только

 

въ

 

IX

 

вѣкѣ,

 

тогда,

 

какъ

 

извѣстно,

 

что

всѣ

 

преданія,

 

еще

 

въ

 

начѳлѣ

 

IY

 

вѣка,

 

были

 

уже

 

за-

ключены

 

въ

 

писанія.

 

Олѣдовательно,

 

эта

 

нсторія

 

сво-

имъ

 

поздниыъ

 

появленіѳмъ

 

не

 

только

 

подлежитъ

 

со-

мнѣнію,

 

но

 

и

 

совершенно

 

уничтожаетъ

 

себя

 

( 127).

О

 

путешествіи

 

въ

 

Египетъ

 

Іосифа

 

и

 

Богоматери

 

съ

Младенцѳмъ

 

Іисусомъ,

 

въ

 

Евангеліи

 

Матѳея,

 

мы

 

чи-

таемъ

 

слѣдующее:

   

По

 

отпгествіи

 

ихъ

 

(волхвовъ

 

изъ

( 127)

 

Мнѣніе

 

о

 

путешествіи

 

Іакова

 

въ

 

Египетъ

 

явилось

 

уже

 

и

на

 

страницахъ

 

Священной

 

Исторіи

 

Нов.

 

Завѣта,

 

Соколова.

 

(Изд.

4,

 

стр.

 

13.

 

Спб.

 

1872):

 

Іосифъ,

 

говорится

 

тамъ.

 

исполнилъ

 

нри-

казаніе

 

Ангела

 

и

 

ушелъ

 

въ

 

Египетъ,

 

взявъ

 

съ

 

собою,

 

какъ

 

гово-

ритъ

 

древнее

 

преданіе

 

(какое?)

 

сына

 

своего

 

отъ

 

перваго

 

брака

Іакова".

 

Для

 

насъ,

 

разумѣется,

 

преданіе

 

и

 

IX

 

вѣка

 

очень

 

древне.

Но

 

будетъ

 

ли

 

оно

 

древнимъ,

 

напр.,

 

для

 

YII

 

и

 

VIII

 

вѣка.

 

Въ

YIII

 

же

 

вѣкѣ,

 

это

 

преданіе

 

еще

 

не

 

было

 

нзвѣстно.
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Виѳлеема),

 

се

 

Ангедъ

 

Господень

 

является

 

во

 

снѣ

Іоспфу,

 

и

 

говорить:

 

встань,

 

возми

 

младенца

 

и

 

Матерь
Его,

 

и

 

бѣги

 

во

 

Египетъ,

 

и

 

будь

 

тамъ,

 

доколѣ

 

.не

 

скажу

тебѣ;

 

Жбо

 

Жродъ

 

станетъ

 

пскать

 

младенца,

 

чтобы

 

по-

губить

 

Его.

 

Онъ

 

всталъ,

 

взялъ

 

младенца

 

н

 

Матерь

Его

 

ночью,

 

п

 

отправился

 

въ

 

Египетъ.

 

Н

 

былъ

 

тамъ

до

 

смерти

 

Ирода

 

(2,

 

13—15).

   

.

Въ

 

Первоѳвангеліп

 

Іакова

 

и

 

въ

 

Арабскомъ

 

ованге-

ліи

 

Младенчества

 

Спасителя,

 

о

 

путешествіи

 

Іосифа
и

 

Богоматери

 

съ

 

Младенцемъ

 

Іисусомъ

 

въ

 

Египетъ
говорится

 

только

 

то,

 

что

 

и

 

въ

 

Евангѳліп

 

Матѳея( ш ).

Объ

 

удаленіп

 

Св.

 

Семейства

 

въ

 

Египетъ

 

св.

 

Епифа-
ній

 

пишетъ

 

такъ:

 

„

 

Маги

 

почтили

 

Іисусапоклоненіемъ

и

 

дарами,

 

когда

 

Ему

 

было

 

два

 

года.

 

Въ

 

ту

 

же

 

ночь,

Іосифъ,

 

предувѣдомленнып

 

во

 

снѣ

 

отъ

 

Ангела,

 

ухо-

дить

 

въ

 

Египетъ

 

съ

 

отрокомъ

 

и

 

Матерію"

 

( 129).

( 128)

  

Ар.

 

Tichendorf.

 

р.

 

42.

 

175.

 

По

 

нѣкоторымъ

 

спискамъ

Перзоевангелія

 

Іакова

 

говорится,

 

что

 

сопутствовали

 

Іосифу

 

въ

Впѳлеемъ

 

сынъ

 

его

 

Самуилъ

 

(по

 

тремъ

 

Парпжскимъ

 

и

 

одному

Ватиканскому),

 

Іаковъ

 

и

 

Спмонъ

 

(по

 

Вѣпскому),

 

а

 

по

 

другому —

Іосифъ

 

и

 

Симонъ

 

(ем.

 

у

 

Тилона

 

стр.

 

237).

 

Не

 

отсюда

 

ли

 

вышло

путешествіс

 

Іакова

 

въ

 

Египетъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Іоспфомъ

 

и

 

младенцемъ

Іисусомъ 1?

 

При

 

томъ,

 

на

 

основаиіи

 

этого

 

мѣста,

 

нужно

 

считать

спутешествепникомъ

 

не

 

одного

 

Іакова,

 

а

 

и

 

другихъ.

 

Впрочемъ,

здѣсь

 

говорится

 

о

 

путешествіи

 

въ

 

Виѳлеемъ.

 

О

 

путешествіи

 

же

 

въ

Египетъ,

 

кого

 

бы

 

то

 

ни

 

было,

 

не

 

говорится.

( 129)

  

Наег.

 

20,

 

С.

  

1.

 

р.

  

275.

 

Ыаег.

  

51,

 

С.

 

9.

 

р.

  

908.

    

Наег.

78,

 

с.

 

10.

 

р.

 

714.

                                                                      

•

   

■
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Сколько

 

намъ

 

приходилось

 

видѣть,

 

на

 

иконахъ

 

и

на

 

картинахъ,

 

на

 

которыхъ

 

изображается

 

бѣгство

 

Св.
Семейства

 

въ

 

Египетъ,

 

оно

 

изображается

 

такъ:

 

Іосифъ

ведетъ

 

осла,

 

на

 

которомъ

 

сидитъ

 

Богоматерь,

 

держа-

щая

 

на

 

рукахъ

 

младенца

 

Іисуса.

 

Болѣѳ

 

нпкакихъ

лпцъ

 

при

 

этомъ

 

не

 

рисуется.

О

 

возвращеніи

 

же

 

изъ

 

Египта .

 

читаемъ

 

у

 

того

 

же

Евенгелиста

 

Матѳея

 

слѣдующее:

 

По

 

смерти

 

же

 

Прода,
сѳАнгелъ

 

Господень

 

во

 

снѣ

 

является

 

Іоспфу

 

въ

 

Егип-
та,

 

и

 

говорить:

 

встань,

 

возми

 

Младенца

 

и

 

Матерь
Его,

 

и

 

иди

 

въ

 

землю

 

Пзраплеву;

 

ибо

 

искавшіе

 

души

Младенца

 

умерли.

 

Онъ

 

всталъ,

 

взялъ

 

Младенца

 

и

Матерь

 

Его,

 

и

 

прпшелъ

 

въ

 

землю

 

Пзраплеву.

 

Услы-
шавъ

 

же,

 

что

 

Архелаи

 

царствуетъ

 

въ

 

Іудеѣ

 

вмѣсто

Жрода

 

отца

 

своего,

 

убоялся

 

идти

 

туда;

 

но

 

получпвъ

повелѣніе

 

во

 

снѣ,

 

удалился

 

въ

 

предѣлы

 

Галилепскіе.

И

 

пришедшп

 

туда,

 

поселился

 

въ

 

городѣ,

 

называемомъ

Назарѳтѣ

 

(2,

 

19—26).

Пзъ

 

Евангелія

 

Матвея

 

мывпдпмъ

 

а)

 

то,

 

чтоіосифъ
получаетъ

 

повелѣніе

 

отъ

 

Ангела

 

о

 

бѣгствѣ

 

въЕтипетъ,

въ

 

Виѳлеемъ,

 

куда

 

пришелъ

 

Іосифъ

 

съ

 

Маріею

 

по

случаю

 

народной

 

переписи,

 

и

 

гдѣ

 

оставался

 

онъ

 

по

причинѣ

 

рожденія

 

Маріею

 

Іисуса,

 

пока

 

исполнятся

дни

 

законпаго

 

очищенія

 

ея.

 

Домъ

 

же

 

собственный
имѣлъ

 

Іоспфъ

 

въНазаретѣ.

 

Если

 

бы

 

у

 

него

 

былидѣти,

то

 

не

 

было

 

причины

 

удерживать

 

пхъ

 

здѣсь,

 

въ

 

Виѳ-

деемѣ,

 

не

 

въ

 

собственномъ

 

домѣ.

 

Они,

 

безъ

 

сомнѣнія,
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должны

 

были

 

бы

 

возвратиться

 

въ

 

Назаретъ,

 

какъ

 

и

самъ

 

Іосифъ,

 

по

 

возвращеніи

 

изъ

 

Египта,

 

опять

 

посе-

лился

 

въ

 

Назаретѣ.

 

Если

 

же

 

бы

 

дѣти

 

Іосифа

 

остава-

лись

 

въ

 

Виѳлеемѣ

 

при

 

Іосифѣ,

 

то

 

оставались

 

бы

 

всѣ,

а

 

не

 

одинъ

 

Іаковъ.

 

Въ

 

родите льскихъ

 

чувствахъ

 

по-

леченія,

 

заботы

 

иохраненія

 

семейства

 

отъ

 

возможнаго,

какого

 

бы

 

то

 

ни

 

было,

 

несчастія,

 

Іосифу

 

несвойствен-

но

 

было

 

бы

 

брать

 

съ

 

собою

 

въ

 

Египетъ

 

одного

 

только

Іакова,

 

а

 

другихъ

 

дѣтѳй

 

оставлять

 

въ

 

Іудеѣ,

 

за

 

жизнь

которыхъ

 

онъ

 

не

 

могъ

 

ручаться,

 

бывши

 

въ

 

дали

 

и

при

 

томъ

 

на

 

чужой

 

сторонѣ.

б)

 

Въ

 

Евангеліи

 

мы

 

читаѳмъ,

 

что

 

Іосифъ

 

удалился

въ

 

Египетъ

 

только

 

съ

 

Младенцемъ

 

Іисусомъ

 

и

 

Матерію

Его.

 

Другія

 

лица

 

нпкакія

 

здѣсь

 

не

 

упоминаются.

Следовательно,

 

мы

 

вправѣ

 

не

 

признавать

 

всякое

 

дру-

гое

 

апокрифическое

 

свѣдѣніе,

 

не

 

согласное

 

съ

 

Еванге-
ліемъ,

 

или

 

ему

 

противорѣчащее.

Отсюда

 

выходить

 

то,

 

что

 

и

 

спутешествіе

 

Іакова

 

въ

Египетъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Іосифомъ,

 

Младенцемъ

 

Іисусомъи

Матерію

 

Его

 

есть

 

не

 

достовѣрное,

 

лишнее

 

апокрифи-

ческое.

 

И

 

такъ,

 

какъ

 

Іаковъ

 

не

 

есть

 

сынъ

 

Іосифа,

 

а

Елеопы— Алфея

 

и

 

жены

 

его

 

Маріи

 

Клеоповой,

 

то

нельзя

 

допустить

 

и

 

того,

 

чтобы

 

Іаковъ

 

путешество-

валъ

 

въ

 

Египетъ

 

съіосифомъ

 

и

 

Младенцемъ

 

Іисусомъ;

потому

 

что

 

сказаніѳ

 

объ

 

этомъ,

 

какъ

 

видѣли,

 

нѳимѣ-

етъ

 

за

 

собою

 

ничего

 

достовѣрнаго

 

и

 

не

 

утверждается

 

ни
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на

 

какомъ

 

истинномъ

 

преданіи.

 

Оно

 

явилось

 

неранѣе

девятаго

 

вѣка

 

христіанскаго

 

лѣтосчисленія

 

( 1й0).

4)

 

Что

 

говорится

 

въ

 

Четь-Минеи,

 

будто

 

Іосифъ,

раздѣляя

 

своимъ

 

дѣтямъ

 

участокъ

 

земли,

 

емупринад-

лежавшій,

 

хотѣлъ

 

удѣлить

 

изъ

 

онаго

 

часть

 

и

 

Іисусу,

бывшему

 

тогда

 

еще

 

малымъ

 

отрокомъ,

 

и

 

что

 

на

 

это

желаніе

 

Іосифа

 

прочія

 

дѣти

 

его,

 

кромѣ

 

Іакова,

 

при-

нявшего

 

Іисуса

 

на

 

свою

 

часть

 

и

 

отъ

 

того,

 

какъ

 

бы,
получившаго

 

имя

 

Богобрата,

 

ив

 

изволиша,

 

т.

 

е.,

 

не

согласились,

 

воспротивились

 

волѣ

 

отца

 

своего,— то

это

 

уничтожается

 

само

 

собою,

 

какъ

 

неимѣющее

 

подъ

собою

 

никакой

 

исторической

 

почвы,

 

какъ

 

неимѣющее

никакой

 

силы

 

н

 

значенія,— не

 

согласное

 

со

 

многими

примѣрами

 

ветхозавѣтными

 

и

 

вовсе

 

противное

 

духу

кореннаго

 

закона

 

Моисеева,

 

того

 

закона,

 

который

 

вну-

шалъ

 

дѣтямъ

 

имѣть

 

почтеніе,

 

покорность

 

и

 

уваженіе

къ

 

родителямъ

 

(Исх.

 

20,

 

12.

 

Второзак.

 

5,

 

16.

 

Сир.

 

3,
3 — 16),

 

не

 

только

 

словомд,

 

но

 

и

 

дѣломз

 

(Сир.

 

3,

 

8),

 

и

строго

 

наказывалъ

 

дѣтское

 

ослушаніе

 

и

 

непокорность

родителямъ

 

и,

 

посему,

 

чуждое

 

всякаго

 

добраго

 

и

благочестиваго

 

семейства.

Законъ

 

Моисеевъ,

 

ограничивая

 

безусловное

 

право

родителей

 

надъ

 

дѣтьми,

 

какое

 

прежде

 

было

 

въ

 

обы-
чаѣ,

 

т.

 

е.,

 

право

 

жизни

 

и

 

смерти

 

(Быт.

 

21, 14.

 

38,

 

24),

( ш

 

Мяѣніе

 

о

 

путешествіи

 

Іакова

 

въ

 

Египетъ

 

съ

 

Св.

 

Семеи-

ствомъ

 

въ

 

первый

 

разъ

 

является

 

въ

 

канонѣ

 

Ѳеофана

 

Начертаннаго.

Объ

 

немъ

 

не

 

говорятъ

 

даже

 

и

 

апокрифическія

 

евангелія.



—

 

92

 

—

и

 

оставляя

 

ииъ

 

домашнее

 

легкое

 

наказаніе,

 

вмѣстѣ

съ

 

тѣмъ

 

внушаетъ

 

дѣтямъ

 

имѣть

 

глубокую

 

покорность,

почтеніе

 

и

 

уваженіе

 

къ

 

родителямъ,

 

и

 

это

 

почтеніѳ

и

 

уваженіе,

 

ставя

 

въ

 

числѣ

 

главнѣйшихъ

 

заповѣдей,

усиливаетъ

 

еще

 

обѣщаніемъ

 

отъ

 

Бога

 

счастіяидолго-

денствія.

 

Возмемъ

 

во

 

вииманіе

 

при

 

этомъ

 

еще

 

и

 

то,

что

 

благословеніе

 

родительское

 

считалось

 

для

 

дѣтей

всегда

 

велнкимъ

 

и

 

желательнымъ

 

счастіемъ

 

въ

 

жизни

,

 

и

 

лишеніе

 

онаго— велпкимъ

 

несчастіемъ

 

(Быт.

 

23,

34—38),

 

что,

 

конечно,

 

всегда

 

удерживало

 

дѣтей

 

въ

грапицахъ

 

должнаго

 

почтенія

 

и

 

уваженія

 

къ

 

родпте-

лямъ.

 

Далѣе

 

замѣтимъ,

 

что

 

законъ,

 

уничтожая

 

субъ-
ективный

 

деспотпзмъ

 

и

 

произволъ

 

родитедьскій

 

въ

самомъ

 

корнѣ,

 

не

 

упичтожалъ

 

его

 

въ

 

вѣтвяхъ.

 

Такъ,
еврей

 

отецъ

 

могъ

 

продавать

 

другпмъ

 

евреямъ

 

на

 

онре-

дѣленное

 

закономъ

 

число

 

лѣтъ

 

своихъ

 

дѣтей

 

въ

 

раб-

ство.

 

А

 

принявши

 

все

 

это

 

во

 

вниманіе,

 

мы

 

можемъ

навѣрное

 

олредѣлить,

 

что

 

дѣти

 

евреевъ

 

должны

 

были

быть,

 

какъ

 

и

 

были,

  

въ

 

страхѣ,

 

почтеніи

 

и

 

уваженіи

•

 

къ

 

родителямъ.

Подобный

 

дѣтскій

 

произволъ,

 

какъ

 

несоизволеніе
на

 

волю

 

родителя,

 

какъ

 

сопротивленіе,

 

какъ

 

ослуш-

ность,

 

не

 

можетъ

 

находить

 

для

 

себя

 

поддержку

 

и

 

въ

современныхъ

 

законахъ

 

и

 

обычаяхъ

 

язычниковъ,

 

съ

которыми,

 

во

 

времена

 

пршпествія

 

Іисуса

 

Христа,

 

евреи

были

 

перемѣшаны.

 

Такъ,

 

право

 

родителей

 

надъ

 

жизнію

и

 

смертію

 

дѣтей,

 

или

 

субъективный

 

родительскій

 

дес-

потпзмъ

 

былъ

  

отнять

 

закономъ

 

Моисея

 

у

 

родителей



—

 

93

 

—

евреевъ.

 

У

 

язычниковъ

 

же

 

онъ

 

былъ

 

законнымъ

 

пра-

вомъ

 

римскихъ

 

гражданъ

 

во

 

всѣ

 

времена

 

Римской

республики

 

и

 

даже

 

при

 

императорахъ

 

( 131 ).

 

И

 

это

жестокое

 

обыкновеніѳ

 

оставалось,

 

напримѣръ,

 

у

 

рим-

лянъ

 

до

 

времѳнъ

 

Траяна

 

и

 

Адріана

 

О.

Послѣ

 

этого,

 

приведемъ

 

положительный

 

законъ

 

Мот-

сеевъ,

 

внушавшій

 

дѣтямъ

 

почтеніе

 

и

 

уваженіе

 

къ

родителямъ

 

и

 

каравшій

 

дѣтскую

 

непокорность

 

и

 

ос лу-

шаніѳ.

 

Этотъ

 

законъ

 

говорить:

 

кто

 

злословите

 

отца

своего

 

или

 

свою

 

матерь:

 

того

 

должно

 

предать

 

смерти

(Исх.

 

21,

 

17).

 

Ето

 

будетъ

 

злословить

 

отца

 

своего

 

и

мать

 

свою,

 

тотъ

 

да

 

будетъ

 

предам

 

смерти

 

(Лев.

 

20, 9).

Проклятъ

 

порицающій

 

отгщ

 

своего

 

или

 

матерь

 

свою

(Второзак.

 

27,

 

16).

 

Если

 

у

 

кою

 

будетъ

 

сыт

 

упрямый

 

и

непокорный,

 

не

 

повинуюгцігіся

 

гласу

 

отца

 

своего

 

и

 

гласу

матери

 

своей,

 

и

 

они

 

наказывали

 

его,

 

но

 

онъ

 

не

 

слушаете

ихъ:

 

то

 

отецъ

 

его

 

и

 

мать

 

его

 

пусть

 

возьмутъ

 

егоипри-

ведутъ

 

его

 

къ

 

старѣйшинамъ

 

города

 

своего

 

и

 

къ

 

воротамъ

своего

 

міьстопребыванія

 

и

 

скажутъ

 

старіьйгиинамъ

 

города

своего:

 

сей

 

сынъ

 

нашъ

 

упрямъ

 

и

 

непокоренъ,

 

не

 

слушаетъ

словъ

 

нашихъ:

 

тогда

 

ест

 

окители

 

города

 

пусть

 

побьютъ

его

 

камнями

 

до

 

смерти,

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

истребгі

 

зло

изъ

 

среды

 

себя,

 

и

 

всгь

 

Израильтяне

 

услыгиатг

 

и

 

убоятся

(Второзак.

 

21,

 

18—21.

 

Под.

 

Притч.

 

20,

 

20).

 

Этотъ

 

жѳ

О 81)

 

Suet.

 

Octau.

 

66.

 

Calig.

 

5.

 

Senec.

 

de

 

Benef.

  

III.

 

31.

   

Sail

Cat,

 

39.

 

Римскія

 

Древн.

 

Моск.

 

1834.

 

стр.

 

249—251.

( m (

 

Dionis,

 

Halicarn.

   

11,

 

26,
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самый

 

законъ

 

запрещалъ

 

питать

 

ненависть

 

къ

 

брату
даже

 

и

 

въ

 

умѣ,

 

а

 

не

 

только

 

на

 

дѣлѣ

 

(Лев.

 

19,

 

17),

 

и

за

 

всякое

 

неисполнѳніе

 

закона

 

угрожадъ

 

проклятіѳмъ,

простирающимся

 

не

 

только

 

на

 

самаго

 

не

 

исполняю-

щаго(Второз.

 

27,

 

26),

 

но

 

и

 

на

 

все

 

принадлежащее

 

ему

(Вто.роз.

 

28,

 

16—19).

 

Правда,

 

законъ

 

о

 

почтеніи

 

роди-

телей

 

дѣтьми

 

во

 

времена

 

пришествія

 

Іисуса

 

Христа,

какъ

 

видно

 

изъ

 

евангѳлія,

 

былъ

 

ослабляемъ

 

преда-

ніемъ,

 

за

 

что

 

Спаситель

 

и

 

укорялъ

 

книжниковъ

 

и

фарисеевъ

 

(Матѳ.

 

15,

 

3—6.

 

Марк.

 

7,

 

9—13).

 

Впрочемъ,

это

 

послабленіе,

 

по

 

которому

 

дѣти

 

могли

 

не

 

послу-

шаться

 

родителей,

 

по

 

замѣчанію

 

св.

 

Златоуста

 

( ш )

 

и

Блажен.

 

Ѳеофилакта

 

( ш),

 

состояло

 

въ

 

томъ,

 

что

 

дѣти

могли

 

отказать

 

трѳбованію

 

родителей

 

тогда,

 

когда

 

ро-

дители

 

требовали

 

чего

 

нибудь

 

изъ

 

собственности

 

дѣ-

тѳй,

 

оградивъ

 

такой

 

отказъ

 

тѣмъ,

 

что

 

то,

 

чего

 

тре-

буѳтъ

 

родитель,

 

уже

 

посвяшено

 

Богу.

 

„Фарисеи

 

учили

юношей,

 

говорить

 

Златоустъ,

 

подъ

 

видомъ

 

благочестія,
презирать

 

отцовъ,

 

какимъжѳ

 

образомъРЕсли

 

кто

 

изъ

родителей

 

говорить

 

сыну:

 

дай

 

мнѣ

 

сію

 

овцу,

 

которую

ты

 

имѣѳшь,

 

или

 

тельца,

 

или

 

иное

 

что;

 

то

 

они

 

отвѣ-

чали:

 

то,

 

чѣмъ

 

ты

 

желаешь

 

отъ

 

меня

 

пользоваться,

 

я

отдаю

 

въ

 

даръ

 

Богу,

 

и

 

такъ

 

ты

 

не

 

можешь

 

получить

сего.

 

Отсюда

 

выходило

 

двоякое

 

зло:

 

и

 

Богу

 

не

 

прино-

(ш)

 

Толк,

 

на

 

Еванг.

 

Матѳ.

 

бес.

 

51.

 

стр.

 

370—372.

 

М.

 

1864

 

г.

(ш)

 

Толк,

 

на

 

7

 

гл.

 

Еванг.

 

Марка,

  

въ

 

Правосл.

 

Собесѣд.

   

за

1857

 

г.

 

кн.

 

2,

 

стр.

 

94.
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сили,

 

и

 

родителей

 

подъ

 

предлогомъ

 

приношенія

 

Богу
лишали

 

дара;

 

и

 

оскорбляли

 

родителей

 

подъ

 

предло-

гомъ

 

обязанности

 

къ

 

Богу,

 

и

 

Бога

 

подъ

 

предлогомъ

обязанности

 

къ

 

родителямъ"

 

( 135).

 

Собственность

 

же,

принадлежащая

 

отцу,

 

была

 

въ

 

полной

 

его

 

власти,

которая

 

власть

 

была

 

какъ

 

нравственная,

 

такъ

 

и

 

юри-

дическая

 

( 136);

 

а

 

потому

 

и

 

всякое

 

несоизволеніе

 

дѣтей

на

 

раздѣдъ

 

отца

 

былъ

 

бы

 

противень

 

закону,

какъ

 

противорѣчіе,

 

какъ

 

непокорность,

 

какъ

 

грубость,
и

 

потому

 

достойное

 

законнаго

 

наказанія.

 

Отсюда

 

видна

явная

 

несообразность

 

указаннаго

 

повѣствованія,

 

что

дѣти

 

Іосифа

 

не

 

соизволиша

 

на

 

раздѣлъ

 

его,

 

несообраз-

ность

 

съ

 

закономъ,

 

который

 

былъ

 

нзвѣстенъ

 

всѣмъ,

какъ

 

родителямъ,

 

такъ

 

и

 

дѣтямъ.

 

При

 

томъ

 

же

 

не

одинъ

 

Іаковъ,

 

на

 

основаніи

 

того,

 

что

 

будто

 

принялъ

на

 

свою

 

часть

 

Отрока

 

Іисуса

 

сонаслѣдникомъ,

 

назы-

вается

 

братомъ

 

Господнимъ,

 

но

 

называются

 

братьями

Господними

 

и

 

Іуда,

 

и

 

Іосій,

 

и

 

Симонъ

 

(Матѳ.

 

13,
55—56.

 

Map.

 

6,

 

3)

 

( ш),

 

тогда

 

какъ,

 

на

 

основаніи

 

этого

сказанія,

 

слѣдовало

 

бы

 

назвать

 

братомъ

 

Господнимъ

одного

 

только

 

Іакова,

 

а

 

Іуду,

 

Симона

 

и

 

Іосію

 

не

 

на-

( 135)

 

Бес.

 

на

 

Еванг.

 

Матѳ.

 

51.

 

стр.

 

370.

 

М.

 

1864

 

г.

\Щ)

 

Jrin-

 

adu.

 

haeres.

 

1.

 

IV.

 

с.

 

41.

 

§

 

3.

( Ш)-У

 

Евсев.

 

Нерк.

 

Ист.

 

кн.

 

3.

 

гл.

 

XX.

 

XXXII.

 

кн.

 

IV

 

г.

ХХП.

 

стр.

 

131.

 

152—153.

 

209.

 

Спб.

 

1858

 

г.

 

Сказ.

 

Дороѳея

Тирск.

 

въ

 

кн.

 

Апост.

 

л.

 

2

 

на

 

обор.

 

Кіевъ.

 

1804

 

г.

 

Ч.

 

Мин.

 

18

Іюня.

 

Опровержен.

 

на

 

Жизнь

 

Іисуса

 

Ренана,

 

состав.

 

Аббат.

 

Гэтэ.

Ч.

 

2.

 

стр.

 

135-141.

 

Спб.

 

1865

 

г.
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зывать.

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

мы

 

уже

 

знаѳмъ

 

изъ

 

предыду-

щаго,

 

что

 

Іаковъ,

 

Іуда,

 

Симонъ

 

ж

 

Іосій

 

не

 

суть

 

дѣти

Іосифа

 

Обручника,

 

но

 

Алфея

 

Клеопы

 

и

 

Маріи

 

Елео-

повой,

 

то

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ,

 

повѣствованіе

 

это,

 

Еакъ

апокрифическое,

 

кромѣ

 

того,

 

что

 

тѳряетъ

 

свою

 

досто-

вѣрность,

 

находится

 

уже

 

лишнимъ

 

и

 

неумѣстнымъ,

какъ

 

несогласное,

 

въ

 

особенности,

 

съ

 

повѣствованіемъ

евангелія.
Замѣтимъ

 

при

 

этомъ

 

еще

 

и

 

то,

 

что

 

Іаковъ

 

былъ
старшимъ

 

между

 

своими

 

братьями

 

и

 

онъ

 

умеръ

 

на

66

 

году

 

своей

 

жизни,

 

какъ

 

говорится

 

въ

 

Четь-Минеи,
около

 

65

 

года

 

по

 

Рожд.

 

Христ.

 

Олѣдоватѳльно,

 

онъ

самъ

 

былъ

 

почти

 

что

 

сверстникомъ

 

Іисуса

 

Христа,

 

и

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

былъ

 

малымъ

отрокомъ,

 

самъ

 

Іаковъ

 

былъ

 

тоже

 

не

 

болыпимъ

 

отро-

комъ,

 

а

 

братья

 

его

 

были

 

еще

 

меньшими

 

его.

 

Какого

же

 

сопротивленія

 

за

 

раздѣлъ

 

можно

 

было

 

надѣяться

отпу

 

отъ

 

дѣтей,

 

когда

 

они

 

еще

 

нѳ

 

вполнѣ

 

понимали

пользу,

 

отъ

 

земли

 

происходящую.

 

Подобное

 

сопротив-

лѳніе

 

или

 

несоизволеніе

 

нараздѣлъ

 

отца

 

трѳбуетъ

 

уже

довольно

 

зрѣлаго

 

разсудка,

 

которымъ

 

дѣти

 

и

 

отроки

еще

 

не

 

владѣютъ.

 

Принявши

 

же

 

во

 

вниманіѳ

 

это

 

и

многое

 

другое

 

и

 

согласивши

 

хорошо,

 

конечно,

 

нѳ

можно

 

найти

 

мѣста

 

въ

 

жизнеописаніи

 

Іакова

 

дляло-

добнаго

 

апокрифическаго

 

мнѣнія.

 

И

 

какъ

 

Іаковъ

 

былъ
почти

 

сверстникомъ

 

Іисуса

 

Христа,

 

а

 

братья

 

его

 

ещѳ

меньшими"

 

его,

 

а

 

слѣдоватѳльно,

 

и

 

Іисуса

 

Христа,

 

то

не

 

будетъ

 

ли

 

это

 

яснымъ

 

доказательствомъ

 

того,

 

что
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они

 

не

 

дѣти

 

Іосифа,

 

а

 

брата

 

его

 

Алфея— Клеопы

 

и:

Маріи,

 

именуемой

 

Клеоповою?

5.

 

Синопсисъ

 

съ

 

имонемъ

 

Дороѳея

 

епископа

 

Тир-

скаго:

 

Дзбрапіе

 

святыхъ

 

70

 

апостоловъ

 

и

 

списокъ

12

 

Апостоловъ

 

съ

 

изъясненіемъ",

 

появился

 

въ

 

нашей

церковной

 

книгѣ

 

Апостолъ

 

въ

 

первый

 

разъ,

 

въ

 

XYI

вѣкѣ.

 

Первая

 

книга

 

съ

 

таковыми

 

сказаніями

 

находится

въ

 

Московской

 

Стнодальной

 

библіотекѣ— Апостолъ

 

и

Четвероевангеліе

 

въ

 

8

 

д.

 

л.,

 

подъ

 

№

 

35

 

( 1М ).

 

Внесено

же

 

это

 

избраніе,

 

какъ

 

должно

 

полагать,

 

прежними

справщиками

 

книгъ,

 

которые

 

справляли

 

сдавянскія

 

кни-

ги

 

съ

 

текстомъ

 

греческимъ

 

и

 

латинскимъ.

 

И

 

чего

 

не

 

на-

ходили

 

въ

 

греческомъ,

 

то

 

вносили

 

изъ

 

латинскаго

 

тек-

ста.

 

Отъ

 

чего

 

нашъ

 

составь

 

библіи

 

и

 

расположеніе

 

книгъ

подходить

 

болѣе

 

къ

 

латинскому

 

составу

 

и

 

расположе-

нно,

 

нежели

 

къ

 

греческому.

 

Въ

 

греческомъ

 

же

 

текстѣ

„Избранія"

 

сего

 

съ

 

именѳмъ

 

Дороѳея

 

не

 

встрѣчалось;

потому

 

то,

 

до

 

16

 

вѣка,

 

оно

 

и

 

не

 

находилось

 

въ

 

сіа-

вянскихъ

 

библіяхъ

 

и

 

апостолахъ.

 

Вышло

 

же

 

это

 

Дз-

браніе"

 

подъ

 

именѳмъ

 

синопсиса

 

апостоловъ,

 

по

 

из-

слѣдованіго

 

ученыхъ,

 

изъ

 

подъ

 

пера

 

соименнаго

 

Доро-

ѳею

 

Тирскому

 

(IY

 

вѣка)

 

одного

 

писателя

 

аббата

 

и

приписывается

 

Дороѳею

 

Тирскому

 

неправильно

 

( 139).

Если

 

бы

 

оно

  

принадлежало

  

Дороѳею

 

Тирскому,

   

то

( 138)

 

По

 

прежнему

 

каталогу

 

№

 

810.

 

Описан.

 

Славян,

 

рукопис.

Москов.

 

Сѵнодальн.

 

библіот.

 

Отд.

 

1,

 

стр.

 

267 — 269.

 

М.

 

1855

 

г.

(ш)

 

Современность

 

за

 

1873

 

г.

 

Л°

 

84.
Св.

 

ап.

 

Іаковъ,

 

бр.

 

Госп,

                                                                                           

7
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ЕвсевійКесарійскій

 

зналъб-ы

 

его.

 

Оно

 

было

 

бы

 

извѣс-

тно

 

и

 

грекамъ

 

гораздо

 

ранѣе

 

16

 

вѣка.

 

Между

 

тѣмъ,

Евсевій

 

Кееарійскій

 

пишетъ,

 

что

 

списка

 

учениковъ

Спасителя

 

нпгдѣ

 

никакого

 

нѣтъ.

 

Вотъ

 

его

 

слова:

„Имена

 

Апостоловъ

 

Спасителя

 

всякому

 

пзвѣстны

 

изъ

евангелій.

 

Но

 

списка

 

70

 

учениковъ

 

Его

 

нигдѣ

 

ника-

кого

 

нѣтъ.

 

Говорятъ,

 

впрочемъ,

 

что

 

одинъ

 

изъ

 

нихъ

былъ

 

Варнава...,

 

Сосѳенъ...,

 

Кифа...,

 

Матѳій...

 

и

 

Ѳад-

дѳй к

 

( 110).

 

И

 

только.

Синопсисъ

 

этотъ,

 

пли

 

сказаніе

 

объ

 

Апостолахъ,

 

пе-

чатаемый

 

у

 

насъ

 

при

 

книгѣ

 

Апостолъ,

 

должно

 

пола-

гать,

 

внесъ

 

п

 

св.

 

Димитрій

 

въ

 

свою

 

Четь-Минею.
Нѣкоторые

 

думаютъ

 

(напр.

 

Deiitzscb^

 

что

 

это

 

повѣство-

ваніе

 

Дороѳея

 

объ

 

апостолахъ

 

имѣетъ

 

характеръ

устнаго

 

предаяія

 

и

 

что

 

его

 

передаетъ

 

и

 

Епифаній

Кипрскій

 

почти

 

слово

 

въ

 

слово

 

въсказаніи

 

о

 

^Апо-

столахъ

 

и

 

о

 

70

 

ученикахъ

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа.

 

Но

мы

 

скажемъ,

 

что

 

синопсисы

 

о

 

святыхъ

 

апостолахъ,

гдѣ

 

каждый

 

изъ

 

нихъ

 

проповѣдывалъ,

 

умеръ

 

и

 

погре-

бешь,

 

существуютъ

 

различные:

 

подъ

 

именемъ

 

Дороѳея,

Ипполпта,

 

Софронія,

 

Афанасія.

 

Находится

 

одинъ

 

и

съ

 

именемъ

 

Епифанія

 

( ш ).

 

Впрочемъ,

 

между

 

извѣст-

нымп

 

твореніямп

 

св.

 

Епифанія

 

мы

 

такого

 

синопсиса

( 140)

 

Церк.

 

Ист.

 

кн.

 

1.

 

гл.

 

12.

 

стр.

 

ІЬ.

 

Спб.

 

1858

 

г.

(ш )

 

Въ

 

кодексѣ

 

Парижской

 

библіотеки,.

 

№

 

2951,

 

стр.

 

233.

Отсюда

 

нѣкоторыя

 

выписки

 

беретъ

 

Кателлерій,

 

называя

 

анекдотами

Псевдо-Еппфанія

 

объ

 

апостолахъ

 

(Patrolog.

 

curs,

 

compl,

 

Т.

 

41.

p.

 

XIV.

 

ed.

 

Migne).
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не

 

нашли

 

и

 

онъ

 

не

 

существуете

 

Епифаній

 

говорить

только:

 

„кромѣ

 

12

 

апостоловъ,

 

I.

 

Христосъ

 

посла лъ

 

и

другихъ

 

72

 

проповѣдывать,

 

изъ

 

которыхъ

 

семь

 

были

тѣ,

 

которые

 

избраны

 

для

 

служенія

 

вдовамъ,

 

Стефанъ,
Филпппъ,

 

Прохоръ,

 

Никаноръ,

 

Тимонъ,

 

Парменъ

 

и

Николай.

 

И

 

прежде

 

сихъ—Матѳія,

 

который

 

причисленъ

къ

 

апостоламъ

 

на

 

мѣсто

 

Іуды.

 

Съ

 

оными

 

семью

 

и

Матѳіемъ

 

еще

 

Марка,

 

Луку,

 

Густа,

 

Варнаву,

 

Апелла,

Руфа,

 

Нигера

 

и

 

остальныхъ

 

изъ

 

72" .

 

(*).

 

Ж

 

только.

Другихъ

 

именъ

 

и

 

списка

 

у

 

Епифанія

 

нѣтъ.

 

Следо-
вательно,

 

избраніѳ

 

св.

 

70

 

апостоловъ,

 

извѣстное

 

съ

именемъ

 

Дороѳея,

 

какъ

 

не

 

имѣющее

 

характера

 

до-

стовѣрности,

 

нельзя

 

признать

 

за

 

дѣйствительноѳ,

 

за

подлинное,

 

принадлежащее

 

Дороѳею

 

Тирскому.

 

Почему

и

 

то,

 

что

 

въ

 

нѳмъ

 

говорится,

 

сомнительно.

Но

 

отъ

 

чего

 

же

 

по

 

показанному

 

синопсису

 

Дороѳея

Тирскаго

 

и

 

по

 

Неть-Минеи,

 

23

 

Октября,

 

Іаковъ,

 

братъ
Господень,

 

причисляется

 

къ

 

лику

 

70,

 

а

 

не

 

12

 

Апосто-

ловъ?

 

Это

 

произошло,

 

должно

 

признать,

 

изъ

 

раздвоен-

наго

 

понятія

 

и

 

сказанія,

 

не

 

имѣющаго

 

основательной

достовѣрности,

 

объ

 

одномъ

 

и

 

томъжѳ

 

лицѣ

 

( U2 ).

 

Еакъ

(*)

 

Haeres.

 

20.

 

С.

 

4.

 

p.

 

278—279.

 

Т.

 

4,1.

 

Patrolog.

 

curs,

 

compl.

fld.

 

Migne.

 

Par.

 

1858.

( 142 )

 

Подобное

 

раздвоенное

 

понятіе

 

мы

 

можемъ

 

представить

 

и

 

о

Петрѣ,

 

по

 

которому

 

онъ

 

съ

 

именемъ

 

Кифы

 

причисляется

 

уже

 

къ

лику

 

70,

 

а

 

не

 

12

 

Апостоловъ.

 

Въ

 

Церковной

 

Исторіи

 

Евсевіячи-

таешъ:

 

„Климента

 

(Александрійскій)

 

въ

 

пятой

 

книгѣ

 

Предначер-

таны

 

расказываетъ,

 

что

 

однимъ

 

изъ

 

70

 

апостоловъ

 

былъ

  

и

  

со-

7*
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мы

 

видѣли

 

въ

 

преждесказанномъ,

 

что

 

Іакова

 

брата

Господня

 

нельзя

 

отдѣлять

 

отъ

 

Іакова

 

Алфеева,

 

потому

что

 

это

 

одно

 

и

 

то

 

же

 

лицо

 

и,

 

слѣдовательно,

 

лицо,

принадлежащее

 

къ

 

лику

 

12,

 

а

 

не

 

70

 

апостоловъ.

 

Это

доказывается

 

евангельскимъ

 

счисленіемъ

 

апостоловъ

(Матѳ.

 

10,

 

2-4.

 

Map.

 

3,17-19.

 

Лук.

 

6.14-16.

 

Дѣян.

1,

  

13).

 

Это

 

подтверждается

 

еще

 

и

 

тѣмъ,

 

что

 

Апостолъ

Павелъ,

 

въ

 

посланіи

 

къ

 

Галатамъ,

 

говоря. о

 

первомъ

лутешествіи

 

своемъ

 

въ

 

Іѳрусалимъ,

 

которое

 

было

 

между

40

 

и

 

41

 

годами;

 

пишетътакъ:

 

по

 

тріехъ

 

лптпхъ,

 

т.е.,

спустя

 

три

 

года

 

по

 

обращеніи

 

его,

 

взыдохъ

 

во

 

Іеруса-

лимъ

 

соілядати

 

Петра,

 

и

 

пребыхз

 

у

 

нею

 

дній

 

пятша-

именный

 

Ап.

 

Петру

 

Еифа,

 

о

 

которомъ

 

Павелъ

 

говорптъ:

 

егдаоюе

прігіде

 

Кифа

 

въ

 

Антіохію,

 

въ

 

лице

 

ему

 

противу

 

стахъ

 

(Гал.

2,

   

И).

 

(Кн.

 

1.

 

гл.

 

12.

 

стр.

 

45.

 

Спб.

 

1858

 

года).

 

Приводя

 

слова

Климента

 

безъ

 

оговорки,

 

Евсевій

 

какъ

 

бы

 

соглашается

 

съ

 

нимъ.

И

 

этотъ

 

Кифа

 

является

 

въ

 

числѣ

 

70

 

апостоловъ

 

и

 

по

 

Дороѳею

(Нов.

 

Зав.

 

ч.

 

2.

 

л.

 

4

 

на

 

обор.,

 

подъ

 

.№48.

 

М.

 

1738

 

г.),

 

и

 

въка-

нонѣ

 

4

 

Генваря,

 

творен.

 

Іосифа;

 

въ

 

2-хъ

 

стихирахъ

 

на

 

Господи

 

воз-

звахъ

 

и

 

въ

 

3

 

стихѣ

 

7

 

пѣсни.

 

Но,

 

вѣдь,

 

хорошо

 

извѣстно,

 

что

Кифа,

 

въ

 

лице

 

которому

 

противусталъ

 

Ап.

 

Павелъ,

 

есть

 

именно

Ап.

 

Петръ-Кйфа,

 

принадлежатцій

 

къ

 

лику

 

12,

 

а

 

не

 

другой

 

какой

либо

 

Кифа.

 

Подобно

 

Симонъ

 

Кананитъ

 

(Матѳ.

 

10,

 

4.

 

Map.

 

3, 18),

котораго

 

Лука

 

называете

 

Зилотомъ

 

(6,

 

15),

 

принимается

 

за

 

два

лица:

 

„Здѣсь

 

(въ

 

Босфорѣ)

 

указываютъ

 

гробъ,

 

съ

 

надписью

 

имени

Симона

 

Зилота;

 

могила

 

же

 

Симона

 

Кананита

 

находится

 

въгородѣ

Никополѣ

 

(Христіан.

 

Чтен.

 

1869

 

г.

 

Августа,

 

стр.

 

165.)

 

Тоже
можно

 

сказать

 

и

 

объ

 

Ап.

 

Наѳанаилѣ —Варѳоломеѣ

 

(Черн.

 

Епарх.

Изв.

 

за

 

1873

 

г.

 

ч.

 

неоф.

 

Ж

 

14

 

и

 

15).



— 101

 

—

десять:

 

Иного

 

же

 

отъ

 

апостоле

 

не

 

видіьхъ,

 

токмо

 

Іакова,

брата

 

Господня.

 

Ж

 

справедливость

 

своего

 

сказанія

далѣѳ

 

утверждаѳтъ,

 

какъ

 

бы

 

клятвою:

 

а

 

яже

 

пишу

еамъ,

 

се

 

предъ

 

Боюмъ,

 

яко

 

не

 

лгу

 

(1, 18—20).

 

Изъ

 

этого

сказанія

 

An.

 

Павла

 

ясно

 

видно,

 

что

 

онъ

 

относить

Іакова

 

къ

 

лику

 

12

 

апостоловъ.

 

Говоря

 

о

 

Петрѣ,

 

онъ

говорить:,

 

иною

 

же

 

отъ

 

апостолъ,

 

т.

 

е.,

 

равныхъ

 

Ап.

Петру,

 

или

 

изъ

 

лика

 

12,

 

невидіъхъ,

 

токмо

 

Іакова

 

брата

Господня.

 

Эту

 

мысль

 

объіаковѣ

 

далѣе

 

An.

 

Павелъ

 

еще

болѣе

 

подкрѣпляетъ

 

и

 

утверждаетъ,

 

когда

 

называетъ

Іакова

 

столпомъ

 

церкви,

 

равнымъ

 

Петру

 

и

 

Іоанну:
Іаковъ,

 

и

 

Кифа,

 

и

 

Іоаннъ,

 

почитаемые

 

столпами

 

(оі

Soxoovxes

 

axuXoi

 

еГѵю,

 

2,

 

9);

 

Эти

 

слова

 

онъ

 

употребляѳтъ,

говоря

 

о

 

третьемъ

 

путешествіи

 

своемъ

 

въ

 

Іерусалимъ,

или

 

какъ

 

замѣчаетъ

 

самъ

 

въ

 

стихѣ

 

первомъ

 

главы

второй:

 

по

 

чернад'цати

 

лѣтпхъ,

 

т.

 

е.,

 

спустя

 

четыр-

надцать

 

лѣтъ

 

по

 

обращеніи

 

его,

 

что

 

можно

 

относить

къ

 

50

 

или

 

51

 

году

 

по

 

Рожд.

 

Христ.

 

А

 

въ

 

это

 

время,

какъ

 

извѣстно,

 

другого

 

Іакова

 

пли

 

Іакова

 

Зеведеѳва,

брата

 

Іоанна

 

Богослова,

 

уже

 

не

 

было

 

въ

 

живыхъ.

 

Олѣ-

довательно,

 

Ап.

 

Павелъ

 

говорить

 

о

 

томъ

 

Іаковѣ,

 

о

которомъ

 

упомипаетъ

 

въ

 

гл.

 

1,

 

ст.

 

19,

 

т.е.,

 

объ

 

Іаковѣ

братѣ

 

Господнемъ.

 

Отсюда

 

выходить

 

то,

 

что

 

онъ

 

изъ

числа

 

12,

 

а

 

не

 

70

 

апостоловъ.

 

Нѣкоторыя,

 

впрочемъ,

полагаютъ,

 

что

 

Ап.

 

Павелъ,

 

называя

 

Іакова

 

столпомъ

вѣры

 

и

 

церкви,

 

а

 

не

 

называя

 

его

 

Апостодомъ,'

 

исклю-

чаетъ

 

его

 

изъ

 

апостольскаго

 

лика.

 

Но

 

изъ

 

словъ

 

Павла
этого

 

невидно.

 

Выводя

 

такое

 

мнѣніеобъ

 

Іаковѣ

 

можно
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приложить

 

это

 

же

 

мнѣніе

 

къ

 

Петру

 

и

 

Іоанну.

 

Мнѣніѳ

это

 

совершенно

 

не

 

основательно

 

и

 

ложно.

 

Апостолъ
Іаковъ

 

такой

 

же

 

апостолъ,

 

какъ

 

Петръ

 

и

 

Іоаннъ.

Приведемъ

 

еще

 

одну

 

неправильность,

 

основанную

на

 

сбивчпвомъ

 

преданіи

 

о

 

личности

 

Ап.

 

Іакова,

 

брата
Господня.

 

Такъ,

 

напримѣръ,

 

въ

 

Четь-Минеи,

 

^Нояб-
ря,

 

въ

 

житіи

 

св.

 

Апостола

 

и

 

Евангелиста

 

Матвея,

 

вѣ-

роятно,

 

на

 

основаніи

 

сказанія,

 

извѣстнаго

 

подъ

 

име-

немъ

 

Епифанія

 

( ш ),

 

Матѳей

 

называется

 

братомъ

 

Іакова
Алфеева,

 

тогда

 

какъ

 

онъ,

 

въ

 

дѣйствптельпостп,

 

не

былъ

 

братомъ

 

Іакову

 

Алфееву,

 

и

 

никѣмъ

 

никогда

 

не

назывался,

   

подобно

 

Іакову,

   

родственникомъ

  

Іисуса

(ш)

 

Бъ

 

книгѣ

 

Апостолъ:

 

Сказаніе

 

св.

 

Епифанія

 

о

 

12

 

апосто-

лахъ,

 

гдѣ

 

Іаковъ

 

Алфеевъ

 

называется

 

братомъ

 

Матѳею,

 

купно

 

бо

Алфея

 

имуще

 

отца(.І.

 

1

 

на

 

обор.

 

К.

 

1804

 

г.).

 

Креднеръ,

 

считая

за

 

одно

 

лицо

 

Алфея,

 

отца

 

Матвея,

 

съ

 

Алфеемъ,

 

отцемъ

 

Іакова,

называете

 

Матвея

 

и

 

Іакова

 

братьями,

 

хотя

 

это

 

совершенно

 

неспра-

ведливо.

 

Ибо

 

нигдѣ

 

и

 

никогда

 

Матвей,

 

подобно

 

Іакову,

 

не

 

назы-

вался

 

родственникомъ

 

Іисуса

 

Христа

 

по

 

плоти.

 

Ф.

 

Фарраръ

 

гово-

рить:

 

„Если

 

Матвей

 

былъ

 

Девій,

 

то

 

онъ

 

былъ

 

сыномъ

 

Алфея,

 

а

потому

 

братомъ

 

Такова

 

Младшаго

 

и

 

Гуды".

 

Заключеніе

 

это

 

и

 

по-

спѣшное,

 

и

 

неосновательное,

 

и

 

невѣрное.

 

Далѣе

 

говоритъ

 

Фарраръг

„Они

 

были

 

двоюродными

 

братьями

 

Христа

 

Спасителя,

 

такъ

 

какъ

 

Ма-

рія,

 

вдова

 

Алфея

 

или

 

Клеопы

 

была

 

младшею'

 

сестрою

 

Богородицы".

Тоже

 

и

 

неосновательно

 

и

 

не

 

вѣрно:

 

1)

 

Извѣстно,

 

что

 

у

 

Богоматери

родной

 

сестры

 

не

 

было;

 

2)

 

были

 

братьями

 

Христа

 

двоюродными,

 

какъ

дѣти

 

Клеопы—Алфея,

 

брата

 

Іосифова,

 

Іаковъ

 

и

 

Іуда,

 

но

 

не

 

Мат-

вей

 

мытарь.

 

(Жизнь

 

Іисуса.

 

ч.

 

1.

 

гл.

 

18.

 

стр.

 

125.

 

М.

 

1876

 

г.).
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Христа

 

по

 

плоти.

 

А

 

третьяго

 

Іакова

 

между

 

апостолами,

какъ

 

извѣстно,

 

не

 

было

 

( ш).

 

Ошибка

 

эта,

 

должно

 

по-

лагать,

 

произошла:

 

а)

 

отъ

 

того,

 

что

 

Евангелиста

 

Маркъ,

говоря

 

о

 

призваніи

 

къ

 

апостольству

 

Матѳея,

 

называетъ

его

 

Левіемъ

 

Алфеевымъ

 

(2,

 

14),

 

тогда

 

какъ,

 

въ

 

томъ

же

 

случаѣ,

 

Лука

 

называетъ

 

его

 

просто

 

Левіемъ

 

(5,27),
а

 

самъ

 

Матѳѳй

 

называетъ

 

себя

 

Матѳеемъ

 

(9,

 

9)

 

( ш ).

б)

 

Можѳтъ

 

быть

 

и

 

отъ

 

того,

 

что

 

въ

 

спискѣ

 

апосто-

ловъ,

 

по

 

Матѳею,

 

Іаковъ

 

Алфеевъ

 

поставляется

 

вмѣстѣ

съ

 

Матѳеемъ,

 

подобно

 

братьямъ

 

апостоламъ:

 

Петру

 

и

Андрею,

 

Іакову

 

п

 

Іоанну

 

Зеведеевымъ

 

(10,

 

2—4),

чего

 

у

 

другихъ

 

евангелистовъ

 

нѣтъ.

Но

 

при

 

этомъ

 

мы

 

замѣтимъ:

 

1)

 

что

 

въ

 

этомъ

 

же

самомъ

 

спискѣ

 

апостоловъ

 

Андрей

 

называется

 

братомъ

Петра

 

и

 

Іоаннъ— братомъ

 

Іакова,

 

а

 

Матѳеи

 

не

 

назы-

вается

 

братомь

 

Іакова

 

Алфеева,

 

ни

 

Іаковъ

 

Алфеевъ—
братомъ

 

Матѳѳя,

 

хотя

 

стоять

 

и

 

вмѣстѣ.

2)

 

Матѳѳй

 

называетъ

 

себя

 

въ

 

спискѣ

 

апостоловъ

мытаремъ— именемъ

 

позорнымъ

 

и

 

презрѣннымъ

 

между

Іудеямп.

 

Симъ

 

именемъ

 

называютъего

 

п

 

другіе

 

еван-

гелисты,

 

хотя

 

не

 

въ

 

спискѣ

 

апостоловъ,

 

гдѣ

 

онъ

 

по-

ставляется

 

бѳзъ

   

этого

 

имени,

   

а

 

въ

 

томъ

 

мѣстѣ,

  

гдѣ

( ш)

 

См.

 

примѣч.

 

1.

( 145)

 

Извѣстно,

 

что

 

у

 

евреевъ

 

былъ

 

обычай

 

пмѣть

 

по

 

два

 

имени,

или

 

одно

 

имя

 

перемѣнять

 

на

 

другое,

 

въ

 

память

 

какого

 

нибудь

 

важ-

наго

 

событія

 

въ

 

жизни

 

человѣка.

 

Такъ

 

евангелистъ

 

Маркъ

 

назы-

вается

 

Іоанномъ

 

(Дѣяи.

 

12,

 

12),

 

Іуда —Ѳаддеемъ,

 

Савлъ

 

назы-

вается

 

Павломъ,

 

Симонъ—Петромъ —Кифою,

 

Аврамъ— Авраамомъ,

\
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говорятъ

 

о

 

призваніи

 

его

 

къ

 

апостольству.

 

Іаковъ

 

же,

по

 

спискамъ

 

всѣхъ

 

евангелистовъ,

 

называется

 

просто

„Іаковомъ

 

Алфеевымъ":

 

И

 

нигдѣ

 

нельзя

 

наЁти

 

даже

 

и

тѣни

 

намека

 

на

 

то,

 

чтобы

 

онъ

 

занимался

 

этимъ-

 

ко-

рыстымъ

 

и

 

позорнымъ

 

ремесломъ

 

мытарства

 

( 146).

Тогда

 

какъ,

 

если

 

бы

 

онъ

 

былъ

 

братомъ

 

Матвея,

 

то

 

не

упустилъ

 

бы

 

случая,

 

до

 

призванія

 

къ

 

апостольству,

пристать

 

къ

 

выгодному

 

занятію

 

брата

 

и

 

раздѣлять

его

 

съ

 

нимъ.

3.

 

Занятіе

 

мытарствомъ,

 

ложилось

 

чернымъпятномъ

на

 

человѣка,

 

служило

 

для

 

него

 

на

 

всю

 

жизнь

 

колкою

укоризною

 

п

 

навлекало

 

на

 

него

 

сильное

 

презрѣніе

со

 

стороны

 

Іудеевъ,

 

хотя

 

бы

 

онъ

 

п

 

оставилъ

 

это

 

заня-

тое,

 

въ

 

послѣдствіп.

 

И

 

если

 

бы

 

Ап.

 

Іаковъ

 

былъ

 

изъ

числа

 

людей,

 

занимавшихся

 

мытарствомъ

 

(сборомъ
податей

 

по

 

откупу),

 

то

 

онъ

 

никогда,

 

не

 

только

 

въ

дѣйствнтельпости,

 

но

 

даже

 

и

 

въ

 

мнѣніи

 

і.удеевъ,

 

не

получплъ

 

бы

 

и

 

не

 

заслужплъ

 

бы

 

того

 

почтенія

 

и

 

ува-

женья,

 

какимъ

 

онъ

 

пользовался

 

отъ

 

самихъ

 

даже

 

вра-

говъ

 

своихъ,

 

по

 

свидѣтельству

 

Флавія

 

( 147 ).

Отсюда

 

выходить

 

то,

 

что

 

Матѳей

 

или

 

Жевій,

 

хотя

тоже

 

имѣлъ

 

отиа

 

по

 

имени

 

Алфея,

 

какъ

 

говорить

Евангелиста

 

Маркъ

 

(2, 14),

 

но

 

другого

 

Алфея,

 

не

 

отца

Ап.

 

Іакова

 

и,

 

по

 

сему,

 

не

 

былъ

 

братомъ

 

Іакову,

 

кото-

( и6)

 

По

 

Іерусалимской

 

рукописи,

 

писанной

 

вскорѣ

 

послѣ

 

1566

года,

 

Іаковъ

 

и

 

Іуда

 

сыны

 

Алфея

 

называются

 

рыбарями

 

по

 

ремеслу.

(Тр.

 

К.

 

Д.

 

Ак.

 

1867

 

г.

 

т.

 

3.

 

стр.

 

173).

.

 

(ш)

 

Древн.

 

кн.

 

XX.

 

9.



—

 

105

 

—

рый

 

имѣлъ,

 

какъ

 

видѣли

 

выше,

 

другихъ

 

братьевъ

 

и

не

 

одного,

 

а

 

трехъ.

'

                        

III.

Сдѣлавъ

 

возможный

 

обзоръ

 

личности

 

св.

 

Апостола
Іакова,

 

брата

 

Господня,

 

нзложимъ

 

его

 

жизнь

 

и

 

дея-

тельность,

 

полезную

 

для

 

церкви

 

христіанской,

 

на

основаніи

 

слова

 

Божія

 

и

 

православнаго

 

преданія.

Разсматривая

 

евангельскую

 

нсторію,

 

мы

 

не

 

нахо-

димъ

 

въ

 

ней

 

того,

 

чтобы

 

до

 

торжествениаго

 

избранія
и

 

прпзванія

 

Іисусомъ

 

Христомъ

 

въ

 

число

 

двѣнадцати

апостоловъ

 

Іаковъ

 

былъ

 

бы

 

призванъ

 

Имъ

 

къ

 

апо-

стольству

 

частно

 

О,

 

подобно

 

Филиппу

 

(Іоан.

 

1,

 

43),
Петру

 

и

 

Андрею

 

(Матѳ.

 

4, 18—19.

 

Map.

 

16—17),

 

Іоанну
и

 

Іакову

 

Зеведеевымъ

 

(Матѳ.

 

4,

 

21.

 

Map.

 

1,

 

19—20),
Наѳанаилу— Варѳоломею

 

(Іоан.

 

1,

 

45—51)

 

и

 

Матѳѳю

(9,

 

9.

 

Map.

 

2,

 

14.

 

Лук.

 

5,

 

27).

 

Не

 

замѣчаемъ

 

равнымъ

образомъ

 

и

 

того,

 

чтобы

 

Іаковъ

 

Алфеевъ,

 

или

 

брата
Господень,

 

говорплъ

 

отъ

 

себя

 

лично

 

и

 

высказывался,

во

 

время

 

земной

 

жизни

 

Іисуса

 

Христа,

 

подобно

 

тому,

кокъ

 

высказывались

 

Пѳтръ

 

(Матѳ.

 

16,

 

16.

 

22;

 

14,

 

28.
30;

 

17,

 

4.

 

Map.

 

1,

 

36-37;

 

8,

 

29.

 

32.

 

Лук.

 

5,

 

5-6;

 

9,
20.

 

33;

 

22,

 

33.

 

Іоан.

 

6,

 

68-69;

 

13,

 

6.

 

8-9.

 

24. 36-37;
18,

 

10;

 

21,

 

10),

 

Іуда

 

(Іоан.

 

14,

 

22),

 

Іаковъ

 

и

 

Іоаннъ
Зеведеевы

 

(Матѳ.

 

20,-

 

22,

 

Map.

 

10,

 

35.

 

37.

 

39.

 

Іоан.
13,

 

25),

 

Филиппъ

 

(Іоан.

 

1,45-46;

 

6,

 

7;

 

12,

 

22;

 

14,8),

( ш)

 

Въ

 

Евангеліяхъ

 

нѣтъ

 

также

 

указанія

 

о

 

частномъ

 

призва-

ніи

 

къ

 

апостольству:

 

Ѳомы,

 

Симона

 

Зилота

 

и

 

двухъ

 

Іудъ.
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Андрей

 

(Іоан.

 

1,

 

38.

 

41;

 

6;

 

8—9;

 

12,

 

22)иѲома(Іоан.

11,

 

16;

 

14,

 

5;

 

20,

 

25.

 

28).

 

Евангельская

 

исторія

 

не

перѳдаетъ

 

намъ

 

по

 

этому

 

поводу

 

ничего,

 

хотя,

 

впро-

чемъ,

 

нѣтъ

 

никакого

 

сожнѣнія

 

въ

 

томъ,

 

что

 

Іаковъ
Адфеевъ,

 

находясь

 

въ

 

числѣ

 

двѣнадцати,

 

всегда

 

на-

ходился

 

съ

 

Іисусомъ

 

Хрпстомъ,

 

сопутствовала

 

Ему

 

по

Галилеи

 

и

 

Іудеи

 

и

 

говорилъ

 

съ

 

Нимъ.

 

Потому

 

что,

въ

 

этомъ

 

случаѣ,

 

хотя

 

не

 

упоминается

 

имени

 

Іакова
Алфеева,

 

повомпогпхъ

 

мѣстахъ

 

евангельской

 

исторіи
говорится,

 

что

 

приступили

 

къ

 

Іисусу

 

ученики

 

Его,
спроспли

 

Іисуса

 

ученики

 

Его.

 

Въ

 

нѣкоторыхъ

 

же

 

мѣс-

мѣстахъ

 

говорится,

 

что

 

приступилп

 

къ

 

Іисусу

 

двѣнад-

цать

 

учениковъ

 

Его,

 

и

 

говорили

 

Ему

 

(Лук.

 

9,

 

12).
Іаковъ

 

братъ

 

Господень,

 

какъ

 

Апостолъ

 

изъ

 

числа

12-ти,

 

былъ

 

свидѣтелемъ

 

чудесъ,

 

которыя

 

творилъ

Іисусъ

 

Христосъ,

 

былъ

 

участиикомъ

 

послѣдней

 

вечери

ж

 

установленія

 

Таинства

 

Причащеиія,

 

видѣлъ

 

страда-

нія

 

Іисуса

 

и

 

есть

 

истинный

 

свидѣтель

 

очевидецъ

 

вос-

кресшаго

 

изъ

 

мертвыхъ

 

Спасителя

 

міра.

Скромная

 

личность

 

Апостола

 

Іакова,

 

брата

 

Господня,

и

 

почти

 

незамѣтная

 

вовремя

 

проповѣди

 

Іисуса

 

Христа

на

 

зѳмлѣ,

 

повоскресеніиХристовомъ,

 

съ

 

самаго

 

начала

образованія

 

первенствующей

 

хрпстіанской

 

церкви,

дѣлается

 

не

 

только

 

рѳльефнѣѳ,

 

но

 

выстунаетъ

 

даже

иа

 

первый

 

планъ.

 

Онъ

 

дѣлается

 

почетнымъ

 

и

 

уважае-

мымъ

 

лицомъ

 

между

 

самими

 

апостолами

 

и

 

къ

 

нему,

какъ

 

столпу

 

церкви,

 

обращаются

 

взоры

 

всѣхъ

 

хри-

стіанъ

 

церкви

 

Христовой.

 

За

 

смирѳніѳ

 

и

 

преданность
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ко

 

Господу

 

Самъ

 

Іисусъ

 

Хрпстосъ

 

отличаетъ

 

Іакова
особеннымъ

 

вниманіемъ.

 

Вниманіе

 

это

 

Господа

 

къ

Іакову

 

выразилось

 

тѣмъ,

 

что

 

онъ

 

удостоился

 

особен-
наго

 

явлеиія

 

ему

 

Іисуса

 

Христа

 

по

 

воскресеніи

 

Его
изъ

 

мертвыхъ.

 

Обстоятельства

 

этого

 

явленія

 

и

 

мѣсто

его,

 

впрочемъ,

 

неизвѣстны

 

въ

 

точности

 

и

 

подробности.
О

 

немъ

 

говорить

 

только

 

одииъ

 

Апостолъ

 

Павелъ

 

въ

первомъ

 

послаиіи

 

своемъ

 

къ

 

Еорипѳянамъ,

 

свидѣтѳль-

ствуя

 

о

 

воскресеніи

 

Христовомъ

 

и

 

о

 

явленіи

 

Спасителя
Петру,

 

одинадцати

 

апостоламъ,въчислѣ

 

которыхъбылъ
иіаковъ,

 

потомъ

 

болѣѳ

 

пятистамъ

 

вѣрпымъ

 

братіямъ.
Пото.т

 

оке,

 

прпбавляетъ

 

онъ,

 

явился

 

Іаіту

 

отдѣльно

отъ

 

другихъ

 

(15,

 

4—7).

Евеевін

 

Кесарійскій

 

объ

 

этомъ

 

замѣчаетъ,

 

что

 

этотъ

Іаковъ

 

былъ

 

одинъ

 

нзъ

 

извѣстныхъ

 

учениковъ

 

и

братьѳвъ

 

Спасителя

 

( 1іЭ).

Изъ

 

апокрифическаго

 

евангелія

 

Евреевъ,

 

которымъ

часто

 

пользовался

 

и

 

Оригенъ,

 

Іеронлмъ

 

приводить

 

о

явленіи

 

Спасителя

 

Іакову

 

слѣдующее:

 

„Господь

 

(по

воскресеніи

 

Своемъ),

 

отдавши

 

плащаницу

 

рабу

 

свя-

щенника,

 

отправился

 

къ

 

Іакову

 

и

 

явился

 

ему.

 

Пбо
Іаковъ

 

поклялся,

 

что

 

онъ

 

не

 

будетъ

 

вкушать

 

хлѣба

отъ

 

самой

 

вечери

 

Господней

 

до

 

того

 

врѳменп,

 

пока

не

 

увидитъ

 

Господа

 

воскресшимъ

 

изъ

 

мертвыхъ.

 

Явив-

шись

 

Іакову,

 

Господь

 

говорить

 

ему:

 

приготовь

 

столъ

и

 

хлѣбъ.

 

(Приготовлено).

 

Господь

 

взялъ

 

хлѣбъ,

 

і

 

благо-

( U9)

 

Церк.

 

Ист.

 

кн.

 

1.

 

гл.

 

12.

 

стр.

 

45.

 

Спб.

 

1858

 

г.
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словилъ

 

его,

 

и

 

преломидъ

 

и

 

далъ

 

Іакову

 

Праведному,
говоря:

 

братъ

 

Мой,

 

ѣшьхлѣбъ;

 

ибо

 

сынъчеловѣчѳскгй

уже

 

воскресъ

 

изъ

 

мертвыхъ"

 

( 150).

 

Но

 

это

 

извѣстіе,

какъ

 

апокрифическое,

 

не

 

заслуживаете

 

вѣроятія.

Епископская

 

каѳедра

 

матери

 

церквей,

 

или

 

церкви

Іерусалимской,

 

ведетъ

 

свое

 

начало

 

отъ

 

святато

 

Апо-

стола

 

Іакова,

 

брата

 

Господня.

 

Онъ

 

былъ

 

первымъ

 

епис-

копомъ

 

въ

 

Іерусалимѣ

 

( ш ).

 

Принявъ

 

архипастырскій
санъ

 

отъ

 

Самаго

 

Іисуса

 

Христа,

 

какъ

 

говорить

 

пре-

даніе

 

( 152 ),

 

Іаковъ,

 

какъ

 

архипастырь

 

и

 

предстоятель

церкви,

 

которая

 

требовала

 

мудраго

 

руководительства

и

 

неусыпной

 

всесторонней

 

деятельности

 

и

 

на

 

кото-

рую,

 

какъ

 

па

 

образецъ,

 

были

 

обращены

 

глаза

 

всѣхъ

хрпстіанъ

 

и

 

невѣрныхъ

 

іудеевъ,

 

не

 

имѣлъ

 

уже

 

вре-

мени

 

и

 

возможности

 

отлучаться

 

куда

 

бы

 

то

 

ни

 

было
для

 

проповѣди

 

евангельской,

 

подобно

 

другимъ

 

апосто-

ламъ.

 

Почему,

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

другіе

 

апостолы

проносили

 

проповѣдь

 

оХристѣ

 

во

 

всѣ

 

концы

 

вселенным ,

Агіостолъ

 

Іаковъ

 

постоянно

 

находился

 

въ

 

Іерусалимѣ

 

( 153),

С 50 )

 

Cathalog

 

Script,

 

eccl.

 

lib.

 

1.

 

Vid.

 

inBibl.

 

Vulg.

 

ed.

 

1714

an.

 

p.

 

478.

( ш)

 

Церк.

 

Ист.

 

Евсев.

 

eh.

 

4.

 

гл.

 

Y.

 

стр.

 

172.

 

Спб.

 

1858

 

г.

Патріарха

 

Іерем.

 

Отвѣты

 

Лютеранамъ,

 

гл.

 

43.

 

стр.

 

77.

 

М.

 

1866

 

г.

Разгов.

 

Меж.

 

вспыт.

 

и

 

увѣреи.

 

изд.

 

3.

 

стр.

 

139.

 

М.

 

1841

 

г.

( 152 )

  

Евсев.

 

Церк.

 

Ист.

 

кн.

 

7.

 

гл.

 

XIX.

 

стр.

 

389.

 

Спб.

 

1858

 

г.

Епифаній.

 

Haeres.

 

78.

 

с.

 

7.

 

р.

 

707.

 

Т.

 

42.

 

ed.

 

Migne.

 

Церковн.

служба

 

23

 

Октября,

 

на

 

Господи

 

воззвахъ

 

вечерн.

 

стихира

 

3.

( 153)

  

Ч.-Мин.

 

15

 

Августа.
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съ

 

великою

 

любовію

 

и

 

ревностію

 

проповѣдуя

 

невѣр-

нымъ

 

Іудеямъ,

 

что

 

Іисусъ

 

есть

 

Спаситель

 

міра,

 

обѣ-

щанный

 

Самимъ

 

Вогомъ

 

Мессія— примиритель

 

чело-

вѣка

 

съ

 

Богомъ,

 

утверждая

 

и

 

укрѣпляя

 

вѣрныхъ

 

хри-

стіанъ

 

въ

 

вѣрѣ

 

во

 

Христа

 

и

 

благочестіи,

 

какъ

 

сло-

вомъ

 

истины,

 

такъ

 

и

 

видимымъ

 

живымъ

 

примѣромъ,

будучи

 

самъ

 

вѳликимъ

 

столпомъ

 

вѣры

 

и

 

благочестія.
Здѣсь

 

онъ.

 

заслужилъ

 

и

 

•

 

то

 

особенное

 

уваженіе

 

и

 

бла-

гоговѣніѳ

 

къ

 

себѣ

 

отъ

 

увѣровавшихъ

 

во

 

Христа

 

іуде-

евъ,

 

которымъ

 

они

 

отличали

 

его

 

преимущественно

предъ

 

всѣми

 

другими

 

апостолами

 

(Дѣян.

 

21,17—18).

Что

 

Апостолъ

 

Іаковъ

 

былъ

 

первымъ

 

епиекопомъ

Іерусалимской

 

церкви,

 

это

 

исторически

 

извѣстновсей

христіанской

 

церкви

 

востока

 

и

 

запада.

 

Равнымъобра-
зомъ

 

было

 

принимаемо

 

преданіѳ

 

во

 

всей

 

христіанской

церкви

 

и

 

о

 

томъ,

 

что

 

Ап.

 

Іаковъ

 

оставилъ

 

чинъ

 

ли-

тургіи,

 

извѣстной

 

подъ

 

его

 

именемъ,

 

которую

 

совѳр-

шалъ

 

онъ

 

въ

 

Іерусалимѣ.

 

Писатель

 

сочиненія

 

извѣст-

наго

 

подъ

 

именемъ

 

„Постановленій

 

Апостольскихь",
представляетъ

 

Ап.

 

Іакова,

 

брата

 

Господня

 

и

 

перваго

епискона

 

Іерусалимскаго,

 

устроителѳмъ

 

вечерняго,

утренняго

 

и

 

дневняго

 

богослуженія,

 

упоминая,

 

между

прочимъ,

 

и

 

о

 

лричащеніи

 

(гл.

 

35—44).

Св.

 

Епифаній

 

(f

 

403),

 

сказавши,

 

что

 

апостолы

 

были
лроповѣдниками

 

Евангелія

 

для

 

вселенной,

 

присово-

купляетъ:

 

„они

 

же

 

были

 

а^уу^Ыі

 

тйѵ

 

щащрт— уста-

новителями

   

таинъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Іаковомъ

 

братомъ

 

Гос-
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поднпмъ,

 

первымъ

 

епиекопомъ

 

Іерусалимскимъ"

 

( ге4).

Здѣсь,

 

подъ

 

именемъ

 

установителей

 

таинъ

 

должно

разуметь

 

совершителей

 

таинствъ;

 

потому

 

что

 

таинства

установлены

 

Самимъ

 

Господомъ

 

Іисусомъ

 

Христомъ.
А

 

подъ

 

словомъ

 

таинъ,

 

должно

 

полагать,

 

Епифаній

разумѣлъ

 

собственно

 

таинство

 

Евхаристіи,

 

или

 

чинъ

литургіи,

 

какъ

 

таинства

 

самаго

 

высокаго

 

и

 

торже-

ственнаго.

Св.

 

Проклъ

 

патріархъ

 

Константинопольскій,

 

уче-

никъ

 

св.

 

Іоанна

 

Златоуста

 

(f

 

447),

 

говорить,

 

что

 

сперва

Василій

 

Вѳликій,

 

а

 

иотомъ

 

и

 

Іоаннъ

 

Златоустъ

 

сокра-

тили

 

древнюю

 

литургію

 

св.

 

Апостола

 

Іакова( 155).

 

Сдѣ-

довательно,

 

св.

 

Проклъ

 

свидѣтѳльствуетъ

 

о

 

томъ,

 

что

ел

 

у

 

была

 

пзвѣстна

 

литургія

 

св.

 

Апостола

 

Іакова.

ІПестый

 

Вселенскій

 

соборъ,

 

называемый

 

Трульскимъ

(691—692),

 

въ

 

32

 

правилѣ,

 

обличаетъ

 

армянъ

 

литур-

гіею

 

св.

 

Апостола

 

Іакова,

 

употреблявшихъ

 

въ

 

Евха-

ристіи

 

вино,

 

не

 

растворенное

 

водою.

 

Въ

 

этомъ

 

лравилѣ

читаемъ:

 

„Іаковъ

 

Христа

 

Бога

 

нашего

 

по

 

плоти

 

брать,

коему

 

первому

 

ввѣренъ

 

престолъ

 

Іѳрусалимскія

 

церкви,

л'Василгй

 

Кѳсарійскія

 

церкви

 

Архіѳпископъ,

 

коего

«лава

 

протекла

 

по

 

всей

 

вселенной,

 

письменно

 

прѳдавъ

намъ

 

таинственное

 

священнодѣйствіѳ,

 

положили

 

въ

Божественной

 

литургіи

 

изъ

 

воды

 

и

 

вина

 

составлять

( 15і)

 

Haeres.

 

79.

 

п.

 

9.

 

Истор.

 

обз.

 

нѣснонѣвц.

 

и

 

пѣснопѣн.

греч.

 

церк.

 

стр.

 

3.

 

Спб.

 

1860

 

г.

( 155)

 

Сократа

 

Церк.

 

Ист.

 

7,

 

25—29.

 

34—41.

 

12,

 

41.
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*

божественную

 

чашу"

 

( 156).

 

Значить,

 

и

 

собору

 

Труль-

скому

 

была

 

извѣстна

 

литургія

 

св.

 

Апостола

 

Іакова.
Исаакъ

 

католикосъ

 

Великой

 

Арменіи,

 

жившій

 

въ

X

 

вѣкѣ,

 

говорить:

 

„что

 

чаша,

 

которую

 

Христосъ

 

по-

далъ

 

апостоламъ,

 

содержала

 

вино

 

и

 

воду,

 

тому

 

сви-

детель

 

святый

 

Апостолъ

 

Іаковъ,

 

брать

 

Божій,

 

и

 

еван-

гелиста

 

Маркъ,

 

которые

 

оба

 

въ

 

литургіяхъговорятътакъ:
также

 

и

 

чашу

 

послѣ

 

вечери,

 

взявъ

 

и

 

смѣшавъ

 

въней

вино

 

и

 

воду,

 

благодаривъ

 

и

 

благословивъ,

 

подалъ"

 

( 157).

Діонисій

 

Варсалиби,

 

митрополитъ

 

Амидскій,

 

толко-

ватель

 

литургіи

 

св.

 

Іакова,

 

жившій

 

въ

 

XII

 

вѣкѣ,

 

го-

ворить:

 

„мы

 

утверждаѳмъ,

 

что

 

всѣ

 

приношенія

 

прево-

сходить

 

древиостію

 

елужба

 

и

 

приношеніѳ

 

Іакова,

 

по

которой

 

прочія

 

установлены

 

и

 

какъ

 

бы

 

по

 

образцу
устроены.

 

Кбо

 

Самъ

 

(Христосъ)

 

первый

 

изъ

 

всѣхъ

 

на

вечери

 

сіонской

 

совершилъ

 

таинство

 

тѣла

 

и

 

крови

Господней...

 

Іаковъ,

 

братъ

 

Господа

 

нашего,

 

совершалъ

нриношѳніе,

 

которое

 

называется

 

его

 

именемъ

 

и

 

начи-

нается

 

такъ:

 

„Божевсѣхъ

 

и

 

Господи".

 

Еогда

 

же

 

спра-

шивали

 

у

 

него,

 

откуда

 

онъ

 

заимствовалъ

 

это,

 

онъ

отвѣчалъ:

 

„живъ

 

Господь,

 

ничего

 

не

 

прибавилъ

 

и

 

не

убавилъ

 

я

 

изъ

 

того,

 

что

 

слышалъ

 

отъ

 

Господа"

 

( 158).

( 156)

 

Книга

 

правилъ

 

св.

 

Апост.

 

и

 

св.

 

собор,

 

вселен,

 

и

 

поиѣст.

и

 

св.

 

отецъ,

 

стр.

 

137.

 

М.

 

1862

 

г.

 

Патріар.

 

іерем.

 

отв.

 

Лютеран,

стр.

 

89—91.

 

М.

 

1866

 

г.

( 15Т )

 

Daniel.

 

Cod.

 

IV.

 

80.

(ш )

 

Joseph.

 

Alois.

 

Asseman.

 

Cod.

 

liturg.

 

eocl.

 

uuiv.

 

IV*.

 

2.

238.

 

1749—1766

 

an.
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Патріархъ

 

Іеремія,

 

доказывая

 

Лютеранамъ,

 

что

 

та-

инства

 

полезны

 

и

 

спасительны

 

для

 

христіанина,

 

го-

ворить:

 

„все

 

то,

 

что

 

бываетъ

 

при

 

совершеніи

 

даровъ,

какъ

 

это

 

первый

 

установилъ

 

Іаковъ

 

братъ

 

Божіи,

наученный

 

Спасителемъ...,

 

относится

 

къ

 

домостроитель-

ству

 

Спасителя,

 

дабы

 

оно

 

посредствомъ

 

созерцанія,

какъ

 

бы

 

предстоя

 

предъ

 

нашими

 

очами,

 

святило

 

души

наши,

 

и

 

мы

 

такимъ

 

образомъ

 

сдѣлались

 

способными
къ

 

принятію

 

священныхъ

 

даровъ"

 

( 159).

 

Изъ

 

чего

видно,

 

что

 

патріархъ

 

Іеремія

 

въ

 

своемъ

 

сужденіи

 

сви-

детельствуется

 

литургіею

 

св.

 

Апостола

 

Іакова,

 

какъ

авторитетомъ

 

высокой

 

важности.

Что

 

дѣйствительно

 

литургія

 

св.

 

Апостола

 

Іакова
составлена

 

въ

 

Іерусалимѣ,

 

это

 

подтверждаем

 

слѣдую-

щая

 

молитва

 

ея:

 

„Приносимъ

 

Тебѣ,

 

Господи,

 

страшную

и

 

безкровную

 

сію

 

жертву

 

за

 

мѣста

 

Твои

 

святыя,

 

ко-

торыя

 

прославилъ

 

явлѳніемъ

 

Христа

 

Сына

 

Твоего,

 

осо-

бенно

 

же

 

за

 

Святый

 

(Лот,

 

матерь

 

всѣхъ

 

церквей,

 

и

за

 

всю

 

церковь

 

Твою

 

святую,

 

разсѣянную

 

по

 

всему

міру"

 

( 160).

Восточные

 

христіане:

 

якобиты,

 

копты

 

совершаютъ,

а

 

православные

 

сохраняютъ

 

и

 

до

 

настоящаго

 

времени

чинъ

 

литургіи

 

св.

 

Апостола

 

Іакова.

 

Она

 

совершается

( 159)

 

Отв.

 

Лютеран,

 

стр.

 

82.

 

М.

 

1866

 

г.

( ,60)

 

Собраніе

 

древн.

 

литургій,

 

стр.

 

137.

 

Спб.

 

1874.

 

Исторет.

обз.

 

пѣснопѣв.

 

и

 

пѣснопѣн.

 

грен.

 

церк.

 

стр.

 

10.

 

Спб.

 

1860

 

г.

Разгов.

 

меж.

 

испыт.

 

и

 

увѣрен.

 

изд.

 

3.

 

стр.

 

139.

 

М.

 

1841

 

г.
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и

 

православными,

 

въ

 

Сиріи

 

и

 

Еипрѣ,

 

ежегодно

 

23-го
Октября,

 

въ

 

день

 

памяти

 

св.

 

Апостола

 

Іакова.

 

Литур-
гія

 

Апостола

 

Іакова

 

была

 

до

 

1874

 

года

 

и

 

въ

 

русскомъ

переводѣ,

 

но

 

только

 

въ

 

рукописяхъ.

 

Въ

 

1874

 

году,

она

 

напечатана

 

въ

 

собраніи

 

древнихъ

 

лптургій

 

во-

сточныхъ

 

и

 

западпыхъ,

 

въ

 

русскомъ

 

лереводѣ

 

( ,б1 )-

Сказавъ

 

о

 

подлинности

 

и

 

достовѣрности

 

литургіи
Апостола

 

Іакова,

 

мы

 

не

 

будемъ

 

входить

 

здѣсь

 

въ

 

по-

дробный

 

разборъ

 

ея.

 

Намѣреніе

 

наше

 

и

 

цѣль

 

состоятъ

только

 

въ

 

раскрытіи

 

и

 

уясненіи

 

личности

 

и

 

обозрѣ-

ніи

 

жизни

 

и

 

деятельности

 

Апостола

 

Іакова.

Іаковъ

 

Праведный,

 

именуемый

 

братомъ

 

Божіимъ,
какъ

 

Апостолъ

 

и

 

предстоятель

 

матери

 

церквей,

 

церкви

Іерусалпмской,

 

пользовался

 

преимущественнымъ

 

уважѳ-

ніемъпголосомъмежду

 

самими

 

апостолами.

 

Это

 

видно

изъ

 

того,

 

что

 

когда

 

Апостолъ

 

Петръ

 

былъ

 

освобожденъ
Ангеломъ

 

изъ

 

темницы,

 

куда

 

посажепъ

 

.былъ

 

Иродомъ

Агриппою,

 

по

 

смертп

 

Іакова

 

Зеведеева

 

( 1<й ),

 

то

 

опъ,

 

прп-

шѳдши

 

въ

 

домъ

 

Маріп,

 

матерп

 

Іоанпа,

 

пазываемаго

 

Мар-

комъ,

 

гдѣ

 

вѣрующіе

 

собирались

 

и

 

молились,

 

прасказавъ

тамъ

 

объ

 

освобождепіи

 

его

 

Господомъ

 

пзъ

 

темнпцы,

новелѣлъ,

 

прежде

 

всего,

 

увѣдомпть

 

объ

 

этомъ

 

Іакова

и

 

братьевъ

 

(Дѣян.

 

12,

 

27).

 

И

 

Апостолъ

 

Павелъ,

 

по

обращеніи

 

своемъ

 

въ

 

хрпстіапство,

 

когда

 

прибыль

 

въ

( ш )

 

Переводъ

 

этотъ

 

сдѣланъ

 

съ

 

греческаго

 

текста,

 

по

 

инданіто

Даніеля.

 

Въ

 

пемъ

 

есть

 

позднѣйшія

 

прпбавпн

 

пѣснопѣшй

 

и

 

молптвъ.

( IG2)

 

44

 

года

 

по

 

Рожд.

 

Хрнетовоыъ,

 

в»

 

врезы

 

дпей

 

опресночныхъ.

Св.

 

ап.

 

Іаковъ,

 

Ср.

 

Госп.
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первый

 

разъ

 

въ

 

Іерусалимъ,

 

то

 

Варнавою

 

былъпред-
ставленъ

 

апостоламъ,

 

какъ

 

замѣчается

 

объ

 

этомъ

 

въ

книгѣ

 

Дѣяній

 

(9,

 

27).

 

Но

 

самъ

 

Павелъ,

 

въ

 

посланіи

къ

 

Галатамъ,

 

пишетъ,

 

что

 

онъ,

 

въ

 

это

 

время,

 

видѣлъ

въ

 

Іѳрусалимѣ

 

только

 

Петра

 

и

 

Іакова

 

брата

 

Господня
(1,

 

18—19).

 

Слѣдовательно,

 

An.

 

Павелъ

 

былъ

 

пред-

ставленъ

 

Варпавою

 

Іакову

 

брату

 

Господию

 

и

 

Петру.
.

 

О

 

чрезвычайно

 

важномъ

 

значеніи

 

личности

 

Св.

 

Апо-
стола

 

Іакова,

 

брата

 

Господня,

 

въ

 

самой

 

апостольской

средѣ

 

и

 

церкви,

 

высокомъ

 

уваженіи

 

и

 

довѣріи

 

къ

нему

 

всѣхъ

 

христіанъ

 

первенствующей

 

церкви,

 

какъ

пастырю

 

матери

 

церквей,

 

и

 

сдѣдовательно,

 

лицу

 

авто-

ритетному,

 

свидѣтельствуетъ

 

книга

 

Дѣяній

 

Апостоль-

скихъ,

 

особенно

 

въ

 

томъ

 

мѣстѣ,

 

гдѣ

 

говорится

 

о

 

со-

бор']}

 

апостольскомъ,

 

бывшемъ

 

въ

 

Іерусалнмѣ,

 

въ

 

50
пли

 

51

 

году

 

по

 

Рождествѣ

 

Христовомъ.

 

Повод омъ,

послужившимъ

 

для

 

этого

 

собора,

 

въ

 

книгѣ

 

Дѣяніи,

представляется

 

слѣдующее.

 

Въ

 

городъ

 

Антіохію,

 

гдѣ

проповѣдывали

 

о

 

Христѣ

 

An.

 

Павелъ

 

и

 

Варнава,
пришли

 

некоторые

 

Іудеи

 

изъ

 

увѣровавшихъ

 

во

 

Христа.
Здѣс-ь

 

они

 

узнали

 

и

 

убѣдились

 

дѣиствительпо,

 

что,

 

въ

Антіохіи,

 

многіе

 

изъ

 

язычниковъ,

 

по

 

проповѣди

 

Павла
и

 

Варнавы,

 

принялп

 

христіанство,

 

п

 

изъ

 

ппхъ

 

обра-
зовалась

 

уже

 

значительная

 

церковь

 

вѣрующихъ

 

во

Христа.

 

Они

 

узнали

 

также

 

и

 

то,

 

что

 

хрпстіане

 

изъ

язычниковъ

 

остались

 

при

 

своихъ

 

добрыхъ

 

обычаяхъ
нравственности,

 

не

 

подвергнувъ

 

себя

 

кровавому

 

обряду
обрѣзанія,

 

самой

 

существѳннѣйшей,

 

по

 

закону

 

Мотсея
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и

 

помнѣнію

 

Іудеевъ,

 

печати

 

поклоннпковъ

 

истипнаго

Бога.

 

Вслѣдстіе

 

этого,

 

пришедшіе

 

христіанеизъ

 

Іудеевъ,

будучи

 

исполнителями

 

обрядоваго

 

закона

 

отцовъ

 

сво-

ихъ,

 

были

 

возмущены

 

таковымъ

 

нарушѳніемъ

 

бук-

вальная

 

закона

 

Могсеева.

 

Они

 

въ

 

духъ

 

закона

 

не

проникали,

 

но

 

полагали,

 

что

 

для

 

христіанъ

 

изъ

 

языч-

никовъ

 

не

 

возможно

 

спасѳніе

 

безъ

 

исполненія

 

закона

Мо.тсеева.

 

И,

 

по

 

этому,

 

начали

 

учить,

 

вопреки

 

ученію

Павла

 

и

 

Варнавы,

 

что,

 

для

 

спасенія

 

человѣка,

 

не

 

до-

статочно

 

одной

 

вѣры

 

во

 

Христа

 

и

 

крѳщенія,

 

а

 

не-

обходимо

 

еще

 

и

 

обрѣзаніе.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

между

вѣрующими

 

пзъ

 

іудевъ

 

и

 

Павломъ

 

и

 

Варнавою
произошло

 

разпогласіе

 

въ

 

ученіи,

 

а

 

отсюда— состя-

заніе

 

и

 

споры.

 

Все

 

это

 

могло

 

оказать

 

чрезвычайно

вредное

 

послѣдствіе

 

на

 

увѣровавшихъ,

 

а

 

еще

 

бо-
лѣе— на

 

подготовленныхъ

 

къ

 

принятію

 

христіанства
изъ

 

язычниковъ.

 

Чтобы

 

положить

 

конѳцъ

 

такому

 

пре-

пирательству,

 

не

 

подать

 

соблазна

 

вѣрующимъ,

 

а

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

и

 

утвердить

 

ихъ

 

еще

 

болѣѳ

 

въ

принятомъ

 

ими

 

ученіи

 

и

 

вѣрѣ,

 

по

 

проповѣди

 

Павла
и

 

Варнавы,

 

рѣшено

 

было,

 

по

 

взаимному

 

соглаше-

нию,

 

отправиться

 

въ

 

Іѳрусалимъ

 

къ

 

апостоламъ,

считавшимся

 

столпами

 

вѣры

 

и

 

церкви,

 

и

 

представить

дѣло

 

это,

 

еще

 

надлежащимъ

 

образомъ

 

не

 

разсмотрѣн-

ное,

 

на

 

авторитетный

 

судъ

 

ихъ,

 

какъ

 

чрезвычайныхъ
сосудовъ

 

даровъ

 

благодати

 

Св.

 

Духа,

 

предъ

 

которыми

всѣ

 

благоговѣли,

 

преклонялись

 

и

 

никто

 

уже

 

не

 

смѣлъ

возражать

 

противъ

 

ученія

 

и

 

опредѣленія

 

ихъ;

 

потому
8*
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что

 

они

 

были

 

ближайшими

 

и

 

непосредственными

 

уче-

ниями

 

Самаго

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа.
Такимъ

 

образомъ,

 

Павелъ,

 

Варнава

 

и

 

нѣкоторыѳ

 

дру-

гіе

 

изъ

 

антіохійцевъ

 

пришли

 

въ

 

Іерусалимъ,

 

пред-

ставились

 

Апостоламъ,

 

пресвитерамъ

 

и

 

церкви

 

вѣрую-

щихъ,

 

и

 

передали,

 

въ

 

разсказахъ,

 

имъ

 

о

 

томъ,

 

чтоБогъ.

помогъ

 

сдѣлать

 

имъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

лроповѣди

 

о

 

Христѣ

 

и

что

 

язычники

 

приняли

 

вѣру

 

во

 

Христа,

 

крестились

и,

 

оставнвъ

 

свою

 

прежнюю

 

языческую

 

жизнь,

 

живутъ-

въ

 

добрыхъ

 

обычаяхъ

 

нравственности,

 

и

 

соетавляютъ

теперь

 

значительную

 

церковь

 

вѣрующихъ

 

во

 

Христа.
Разсказалп,

 

между

 

прочимъ,

 

и

 

то,

 

что

 

пришедшіе

 

изъ

Іудеп

 

вѣрующіе

 

во

 

Христа

 

посѣяли

 

уже

 

раздоръ

 

въ

этой

 

юной

 

еще

 

церкви

 

Христовой,

 

прояовѣдуя,

 

что

если

 

не

 

обрѣжутся

 

увѣровавшіе

 

изъ

 

язычниковъ,

 

то

не

 

могутъ

 

спастись.

 

Но

 

чтобы

 

достовѣрно

 

узнать,

 

за-

ключается

 

ли

 

въ

 

обрѣзаніи

 

спасеніе

 

для

 

христіанина

изъ

 

язычниковъ,

 

они

 

съ

 

некоторыми

 

изъ

 

братіи

 

церкви

Антіохійской

 

пришли

 

вопросить

 

Апостоловъ

 

и

 

церковь

Іерусалимскую.

 

Разсказывали

 

также,

 

прп

 

этомъ,

 

сколько

проповѣдіго

 

ихъ

 

обращено

 

язычниковъ

 

въ

 

христіанство
и

 

гдѣ.

 

Труды

 

Павла

 

и

 

Варнавы,

 

по

 

проповѣданію

Христа,

 

радовали

 

апостоловъ.

 

Но

 

здѣсь

 

же,

 

въ

 

самой

Іерусалимской

 

церкви,

 

нашлись

 

нѣкоторые

 

бывшіе
представители

 

и

 

учители

 

мертваго

 

формализма

 

обря-
доваго

 

закона

 

Мотсеева,

 

изъ

 

фарисейской

 

ереси

 

увѣ-

ровавшіе

 

во

 

Христа,

 

но

 

оставщіеся

 

при

 

прежнемъ

строгомъ

 

взгляде

 

на

 

обязательное

 

исполненіѳ

 

внѣш-
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нихъ

 

обычаевъиобрядовъ

 

закона

 

Мотсеева,

 

развитыхъ

школою

 

Гиллеля

 

въ

 

тончайшія

 

нити.

 

Этп-то

 

фари-

сеи-христіанѳ

 

уже

 

были

 

возмущены

 

въ

 

душѣ

 

своей

разсказами

 

Павла

 

и

 

Варнавы.

 

Они

 

никакъ

 

не

 

могли

допустить,

 

по

 

своему

 

узкому

 

понятію,

 

чтобы

 

необрѣ-

занныѳ

 

язычники

 

были

 

приняты

 

въ

 

христіанскую

церковь

 

безъ

 

обрѣзанія.

 

Вино

 

новое

 

не

 

могло

 

ещевмѣ-

щаться

 

въ

 

этихъ

 

ветхихъ

 

мѣхахъ.

 

По

 

понятію

 

ихъ,

христіанство

 

было

 

ничто

 

иное,

 

какъ

 

тоже

 

Іудейство,
но

 

только

 

болѣѳ

 

уясненное

 

въ

 

своей

 

цѣли

 

и

 

предна-

значеніи.

 

Они

 

открыто

 

выразили

 

свое

 

мнѣніе

 

Апосто-

ламъ

 

и

 

церкви,

 

что

 

должно

 

обрѣзывать

 

язычниковъ

 

и

заповѣдывать

 

имъ

 

соблюдать

 

обрядовый

 

законъ

 

Мот-

сеевъ.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

для

 

Апостоловъ

 

предстояло

изслѣдованіе

 

и

 

рѣшеніе

 

вопроса

 

о

 

важности

 

п

 

обяза-
тельномъ

 

исполненіи

 

обрядоваго

 

закона

 

Мотсеева

 

для

всей

 

христіанской

 

церкви

 

на

 

будущее

 

время,

 

на

 

всѣ

вѣка.

 

Для

 

христіанъ

 

изъ

 

Іудеевъ

 

этотъ

 

законъ

Мотсеевъ

 

хотя

 

былъ

 

и

 

тяжкимъ

 

игомъ,

 

но

 

они

были

 

уже

 

привязаны

 

къ

 

нему,

 

какъ

 

обычною

 

при-

вычкою,

 

такъ

 

и

 

унаслѣдованнымъ

 

отъ

 

отцовъ

 

своихъ

понятіемъ,

 

отъ

 

кѳтораго

 

не

 

могли

 

еще

 

отрѣшиться,

будучи

 

ужей

 

христианами.

 

Они

 

полагали,

 

что

 

обрядовый
-законъ

 

Мотсеевъ

 

составляетъ

 

обязательную

 

необходи-
мость

 

и

 

существенную

 

потребность,

 

подобно

 

нравствен-

ному,

 

въ

 

дѣлѣ

 

спасенія

 

души

 

человѣка.

 

Увѣровав-

шіѳ

 

же

 

во

 

Христа

 

изъ

 

язычниковъ

 

страшились

 

пред-

«тавитѳльнаго

 

мертваго

 

внѣшняго

 

формализма

 

Іудеевъ,
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б.езъ

 

всякаго

 

духа

 

жизни,

 

во

 

многихъ

 

отношеніяхъ

 

стѣс-

нительнаго,

 

но

 

обусловливающаго

 

обрядовый

 

законъ

Мотсея.

 

Но

 

здѣСь

 

то

 

свобода

 

во

 

Христѣ

 

и

 

восторже-

ствовала.

 

Прообразы

 

уже

 

потеряли

 

значеніе

 

при

 

самомъ

образѣ.

 

И

 

вино

 

новое

 

было

 

уже

 

въ

 

прочныхъ

 

новыхъ.

мѣхахъ.

 

Духъ

 

Святый,

 

говорилъ

 

Христосъ

 

апостоламъ,

научить

 

васъ

 

всему.

 

Такъ

 

и

 

сдѣлалось.

Апостолы

 

и

 

пресвитеры,

 

говорится

 

въ

 

книгѣ

 

Дѣяній,

собрались,

 

для

 

разсмотрѣнія

 

этого

 

дѣла.

 

Произошли,

разумѣется,

 

додгія

 

разсужденія.

 

Оно

 

и

 

естественно.

Здѣсь

 

находились

 

какъ

 

сторонники

 

и

 

защитники

обряд оваго

 

закона

 

Мотсеева,

 

такъ

 

и

 

проповѣдники

свободы

 

во

 

Христѣ,

 

столпы

 

церкви.

 

Встаетъ,

 

затѣмъ,

Петръ

 

и

 

говорить

 

собранію:

 

Мужи

 

братія!

 

вы

 

знаете,

что

 

Боъъ

 

отъ

 

дней

 

первыхъ

 

избралъ

 

изъ

 

насъ

 

женя,

 

чтобы

изъ

 

устъ

 

моихъ

 

язычники

 

услышали

 

слово

 

Евашелія,

 

и

увѣровали.

 

И

 

сердцевѣдецъ

 

Боіъ

 

далъ

 

имъ

 

свидетельство,

даровавъ

 

имъ

 

Духа

 

Святаю,

 

какъ

 

и

 

намъ;

 

и

 

не

 

положилъ

никакого

 

различія

 

между

 

нами

 

и

 

ими,

 

віьрою

 

очистивъ

сердца

 

ихъ.

 

Здѣсь

 

An.

 

Петръ

 

указываетъ

 

на

 

то,

 

какъ

онъ,

 

по

 

волѣ

 

Божіей,

 

отправился

 

къ

 

язычнику

 

Кор-

нилію

 

Сотнику,

 

какъ

 

онъ

 

проповѣдывалъ

 

ему

 

о

 

Христѣ,

и

 

что

 

Духъ

 

Святый,

 

прежде

 

крещенія,

 

сошелъ

 

на

Корнилія

 

и

 

домашнихъ

 

его,

 

чѣмъ

 

Петръ

 

былъ

 

удос-

товѣренъ,

 

что

 

для

 

Бога

 

нѣтъ

 

различія

 

между

 

обрѣ-

заніемъ

 

и

 

необрѣзаніѳмъ,

 

что

 

Богу

 

угодно,

 

чтобы

 

и

необрѣзанные

 

приняли

 

участіѳ

 

въ

 

спасительной

 

крест-
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ной

 

жертвѣ

 

Христовой

 

чрезъ

 

вѣру

 

во

 

Христа,

 

и

 

крестилъ

весь

 

доиъКорнилія.

 

Что

 

же

 

вы

 

ішпіъ

 

искушаете

 

Бога,

 

про-

должаетъ

 

Петръ,

 

желая

 

возложить

 

на

 

выи

 

учениковъ

 

иго,

которою

 

ле

 

могли

 

понести

 

ни

 

отцы

 

наши,

 

ни

 

мы?,

 

Но

 

мы

віьруемъ,

 

что

 

благодатію

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа

 

спасемся,

какъ

 

и

 

они.

 

Авторитетъ

 

Петра

 

былъ

 

важенъ.

 

Послѣ

 

рѣчи

его

 

задумываются

 

защитники

 

обрядности

 

закона

Мотсеева,

 

бывъ

 

убѣждены

 

нагляднымъ

 

примѣромъ,

что

 

для

 

Духа

 

Божія

 

нѣтъ

 

различія

 

между

 

обрѣзаніемъ

и

 

необрѣзаніемъ.

 

Умолкаетъ

 

и

 

все

 

собраніе

 

и

 

слушаетъ

разсказы

 

Варнавы

 

и

 

Павла

 

о

 

знаменіяхъ

 

и

 

чудесахъ,

которыя

 

сотворилъ

 

Богъ

 

чрезъ

 

нихъ

 

среди

 

язычниковъ.

Этимъ

 

еще

 

болѣе

 

убѣждаются

 

всѣ,

 

что

 

вся

 

внѣшняя

обрядность

 

Іудеевъ,

 

какъ

 

внѣшняя

 

временная

 

скорлупа

ядра,

 

когда

 

изъ

 

ядра

 

выросло

 

уже

 

дерево

 

жпзми,

когда

 

Христосъ

 

воскресъ

 

и

 

тѣмъ

 

положилъ

 

основаніе

спасенію

 

вѣрующихъ

 

въ

 

Него,— обрядность

 

эта

 

по-

теряла

 

уже

 

всякое

 

зяаченіе

 

для

 

вѣрующихъ

 

во

 

Христа.
Когда

 

оке

 

умолкли

 

Павелъ

 

и

 

Варнава,

 

пачалъ

 

ріъчь

 

Іаковъ

и

 

сказали:

 

мужи

 

братія!

 

Послушайте

 

меня.

 

Симонъ

изъяснили,

 

какъ

 

Богъ

 

первоначально

 

призріыъ

 

на

 

язычниковъ,

чтобы

 

составить

 

изъ

 

нихъ

 

народъ

 

во

 

имя

 

Свое.

 

Л

 

съсимъ

согласны

 

слова

 

пророковъ.

 

Вѣдомы

 

Богу

 

отъ

 

віьчности

всіъ

 

діьла

 

Его.

 

Посему

 

я

 

полагаю

 

не

 

затруднять

 

обра-

щаюгцихся

 

къ

 

Богу

 

изъ

 

язычниковъ,

 

а

 

написать

 

имъ,

чтобы

 

они

 

воздерживались

 

отъ

 

оскверненного

 

идолами*

отъ

 

блуда,

 

удавленины

 

и

 

крови,

 

и

 

чтобы

 

не

 

діьлали

 

дру-

щмъ

 

того,

   

чего

 

не

 

хотятъ

  

себгь.

 

Никто

   

не

 

возразилъ
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противъ

 

праведною.

 

Апостолы

 

и

 

пресвитеры

 

со

 

всею

цѳрковію

 

изъявили

 

согласіе

 

на

 

слова

 

Іакова

 

и

 

утвер-

дили

 

пхъ

 

словами:

 

Угодно

 

Святому

 

Духу

 

и

 

намъ

не

 

возлагать

 

на

 

нихъ

 

никакого

 

бремени

 

болѣе,

 

кромгь

 

сего

необходимаго.

 

(Дѣян.

 

15,

 

7—15.

 

18—20.

 

28).

 

Изъ

 

этого

видно,

 

что

 

Ап.

 

Іаковъ,

 

какъ

 

предстоятель

 

церкви,

какъ

 

предсѣдатель

 

на

 

соборѣ,

 

высказалъ

 

такія

 

слова,

которыя

 

приняты

 

въ

 

основу

 

опредѣленія

 

апостоль-

скаго

 

собора.

 

Такимъ

 

образомъ

 

разрѣшенъ

 

быль

 

весь-

ма

 

важный

 

и

 

спорный

 

вопросъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

вѣры.

 

Со-
мнѣвавпгіеся

 

и

 

защитники

 

обрѣзаніа

 

и

 

обрядности

 

за-

кона

 

Мотсеева

 

вышли

 

изъ

 

собора

 

съ

 

намѣреніемъ

отстать

 

отъ

 

своихъ

 

старыхъ

 

привычекъ

 

и

 

смотрѣть

на

 

это

 

дѣло,

 

согласно

 

съ

 

духомъ

 

христіанства,

 

со-

гласно

 

съ

 

опредѣленіемъ

 

собора.

 

Послѣ

 

такого

 

рѣше-

нія

 

собора

 

Апостольскаго

 

легко

 

и

 

свободно

 

вздох-

нули

 

не

 

одни

 

только

 

христіане

 

изъ

 

язычниковъ,

 

но

всѣ

 

христіанѳ

 

даже

 

и

 

изъ

 

Іудеевъ.

О

 

таковомъ

 

рѣшепіи

 

серіознаго

 

спора

 

An.

 

Іаковомъ

есть

 

замѣчательноѳ

 

свидетельство

 

древности,

 

не

 

со-

гласное

 

съ

 

мыслями

 

папистовъ.

 

Именно,

 

св.

 

Исихій,
пресвитерь

 

Іерусалимской

 

церкви

 

(|

 

432),

 

въ

 

слове

говорить:

 

Дакъ

 

восхвалю

 

раба

 

и

 

брата

 

Христова,

Архистратига

 

Новаго

 

Іерусалима,

 

вождя

 

іереевъ,

 

на-

чальная

 

О?архоѵ )

 

между

 

апостолами,

 

первоверховнаго

между

 

главами

 

(^

 

<Ь

 

"Ш

 

ЩШ$

 

xopucpvjv),

 

сіяющаго

между

 

светильниками,

 

блистающаго

 

между

 

звездами?
Петръ

 

прздлагаѳтъ

 

(8т](хе^бре'.),

 

Іаковъ

 

законополагаетъ
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(vojAoOexaO-

 

и

 

не

 

многія

 

слова

 

оканчиваютъ

 

важное

изследованіе"

 

( 163 ).

Особенную

 

важность

 

и

 

значѳніѳ

 

An.

 

Іакова,

 

брата
Господня,

 

засвидетельствовалъ

 

Ап.

 

Павелъ,

 

назвавъ

его

 

столпомъ

 

церкви,

 

хотя

 

имѳнемъ

 

общимъ

 

съ

 

Пет-
ромъ

 

и

 

Іоанномъ.

 

Узнавъ

 

о

 

благодати,

 

данной

 

мніъ,

говорить

 

Ап.

 

Павелъ,

 

Іаковъ,

 

и

 

Кифа,

 

и

 

Іоаинъ,

 

почи-

таемые

 

столпами,

 

подали

 

мніъ

 

и

 

Варнавіь

 

руку

 

оби^енгя

(Гал.

 

2,

 

9).

 

Здесь,

 

въ

 

словахъ

 

Аи.

 

Павла,

 

Іаковъ

 

по-

ставляется

 

даже

 

выше

 

Кифы-Петра,

 

что

 

не

 

по

 

вкусу

Римской

 

церкви

 

и

 

чего

 

видеть

 

не

 

хотелось

 

бы

 

ей.

„Когда

 

Павелъ

 

прибыль

 

въ

 

Іерусалимъ,

 

пишетъ

Златоустъ,

 

для

 

разсужденія

 

о

 

членахъ

 

веры,— тотъ

часъ

 

явился

 

къ

 

Іакову,

 

который

 

былъ

 

такъ

 

уважаемъ,

что

 

его

 

перваго

 

поставили

 

епископомъ...

 

Онъ

 

и

 

Павла,

который

 

после

 

опять

 

прнходилъ

 

въ

 

Іерусалимъ,

 

вра-

зумляетъ,

 

говоря:

 

видиши

 

ли,

 

брате,

 

колико

 

темъ

 

есгпь

вгьроеавшихъ

 

(Деян.

 

21,

 

20)?

 

( 16і ).

Далее,

 

когда

 

Ап.

 

Павелъ

 

посещалъ

 

Іерусалимъ

 

въ

последній

 

разъ,

 

что

 

было

 

после

 

второго

 

путешествія

его

 

на

 

проповедь,

 

то,

 

вместе

 

съ

 

другими

 

верующими,

прежде

 

всего,

 

онъ

 

представлялся

 

Іакову

 

и

 

какъ

 

бы
отдавалъ

 

ему

 

отчетъ

 

вь

  

своей

 

деятельности.

   

Что

 

и

( 163)

 

Эти

 

очень

 

важяыя

 

слова

 

сохранены

 

для

 

насъ

 

Патріархомъ

Фотіемъ.

 

Истор.

 

уч.

 

объ

 

отц.

 

церк.

 

т.

 

3

 

§

 

203.

 

стр.

 

59.

 

Снб.

1859

 

г.

                            

.

 

_

        

.

( ш)

 

Бесѣд.

 

на

 

Матѳ.

 

V.

 

ч.

 

1.

 

стр.

 

94.

 

М.

 

1864

 

г.
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замечено

 

въ

 

книге

 

Деяній,

 

какъ

 

особенность.

 

Именно,
тамъ

 

говорится:

 

По

 

прибытіи

 

иашемъ

 

въ

 

Іерусалимъ,

братія

 

радушно

 

приняли

 

насъ.

 

На

 

другой

 

день

 

Павелъ

пригиелъ

 

съ

 

нами

 

къ

 

Іакову-

 

пришли

 

и

 

всіъ

 

пресвггтеры.

Прггвнтствовавъ

 

ихъ,

 

Павелъ

 

разсказывалъ

 

подробно,

 

что.

сотворилъ

 

Богъ

 

у

 

язычниковъ

 

служепгемъ

 

его.

 

Они

 

же,

выслушавъ,

 

прославили

 

Бога

 

(21,

 

17—20).

 

После

 

этого-

то

 

свиданія

 

съ

 

Іаковомъ,

 

An.

 

Павелъ,

 

по

 

его

 

совету,

и

 

желалъ

 

расположить

 

къ

 

себе

 

христіанъ

 

изъ

 

Іудеевъ,
которые

 

были

 

превратнаго

 

мненія

 

о

 

проповеди

 

его

(Деян.

 

21,

 

21—24),

 

доверяясь

 

более

 

слуху,

 

ложно

распространяемому

 

о

 

немъ

 

фальшивыми

 

людьми,

нежели

 

самому

 

делу.

Мы

 

не

 

можемъ

 

пройти

 

молчаніемъ

 

и

 

того,

 

что

 

Ап.

Іаковъ

 

прпнималъ

 

возможное,

 

съ

 

его

 

стороны,

 

участіѳ

относительно

 

судьбы

 

Богоматери,

 

при

 

жизни

 

ея

 

на

земле,

 

предъ

 

успеніемъ

 

ея

 

и

 

по

 

успеніп.

Еакъ

 

известно

 

изъ

 

Писанія,

 

Богоматерь,

 

порученная

со

 

креста

 

Спасителемъ

 

Іоанну

 

Богослову,

 

находилась

въ

 

его

 

доме

 

(Іоан.

 

19,

 

26—27),

 

где

 

онъ

 

доставлялъ

 

ей

все

 

нужное

 

содержаніѳ

 

и

 

оказывадъ

 

самыя

 

вниматель-

ныя

 

услуги.

 

Во

 

время

 

же

 

краткихъ

 

отлучекъ

 

Іоанна
Богослова

 

изъ

 

Іерусалима,

 

для

 

благовествованія

 

слова

Божія,

 

бывшихъ

 

при

 

жизни

 

Богоматери

 

( 165),

 

вместо

его,

 

принималъ

 

на

 

себя

 

заботу

 

и

 

попеченіе

 

о

 

Бого-

( 105)

 

Напримѣръ,

 

отлучка

 

изъ

 

Іерусалима,

 

упоминаемая

 

въ-

Дѣяніи

 

8,

 

14—15.

 

25.

ч
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матери

 

и

 

услуживалъ

 

ей,

 

какъ

 

говорить

 

преданіе

 

( 1Ge),

Апостолъ

 

Іаковъ,

 

Епископъ

 

Іерусалимскій.

 

Когда

 

же

Богоматерь

 

была

 

извещена

 

Ангѳломъ

 

объ

 

отшествіи

ея

 

изъ

 

сего

 

міра,

 

то

 

она

 

сказала

 

объ

 

этомъ

 

Іоанну

Богослову.

 

Доаннъ

 

же

 

абіе

 

посла

 

ко

 

святому

 

Іакову,
брату

 

Божію,

 

первому

 

Іѳрусалимскому

 

іерарху,

 

возве-

щая

 

о

 

приближившемся

 

преставленіи

 

Божія

 

Матерѳ,

и

 

день

 

преставленія

 

сказуя.

 

Святый

 

же

 

Іаковъ

 

посла

ко

 

всемъ

 

веряымъ

 

не

 

точію

 

въ

 

Іерусалиме,

 

но

 

и

 

въ

окрестныхъ

 

градехъ

 

и

 

весехъ

 

бывшимъ.

 

Истекошася
со

 

Святымъ

 

Іаковомъ

 

вси

 

сродницы,

 

и

 

множество

 

мно-

гое

 

обоего

 

пола

 

верныхъ

 

отвеюду"

 

( 167).

По

 

престав леніи

 

же

 

Богоматери,

 

въ

 

доме

 

Іоанна
Богослова,

 

Іаковъ,

 

вместе

 

съ

 

другими

 

апостолами,,

чудесно

 

собравшимися,

 

участвовадъ

 

въ

 

погрѳбеніи

тела

 

ея,

 

по

 

непреложному

 

закону

 

правды

 

Божіей,
разлучившагося

 

съ

 

душею.

 

Телу

 

Богоматери

 

воздано

было

 

достойное

 

и

 

благоговейное

 

поклоненіе

 

апостолами

и

 

всеми

 

верными,

 

въ

 

великомъ

 

множестве

 

собравши-
мися.

 

Іаковъ,

 

вместе

 

съ

 

другими

 

апостолами,

 

на

 

своихъ

раменахъ

 

песъ

 

тело

 

Богоматери

 

изъ

 

дома

 

Іоанна

 

Бого-
слова,

 

которое

 

и

 

погребено

 

было

 

въ

 

Геѳсиманіи

 

С 168).

Самовидецъ

 

Богоматери

 

и

 

погребенія

 

ея,

 

Св.

 

Діони-

( 166)

 

Четь-Минея,

 

15

 

Августа.

("'}

 

Jbidem.

( 168 )

 

Jbid,

 

и

 

Церк.

 

Библ.

 

ист.

 

стр.

 

428.

 

М.

 

1867.
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сШ

 

Ареопагитъ

 

( т )

 

свидѣтельствуетъ

 

объэтомъ

 

такъ:

„сошедшеся

 

для

 

зренія

 

живоначальнаго

 

иБогопріим-
наго

 

тела,

 

Богобратъ

 

Іаковъ

 

и

 

Петръ

 

и

 

вси

 

священ-

ноначальники

 

воспевали

 

безконечную

 

благость

 

Бого-
началъственной

 

немощп,

 

т.

 

е.,

 

благость

 

Сына

 

Божія,
въ

 

воплощеніи

 

пріявшаго

 

на

 

Себя

 

немощь

 

естества

человѣческаго,

 

кроме

 

греха"

 

( 17 °).
Обращая

 

же

 

более

 

вниманіе

 

на

 

самую

 

жизиь

 

Апо-

стола

 

Іакова,

 

мы

 

узнаемъ

 

изъ

 

достовернаго

 

преданія,

что

 

онъ

 

былъ

 

жизни

 

самой

 

высокой

 

и

 

строгой,

 

такъ

что

 

его

 

можно

 

ставить

 

въ

 

примерь

 

строгимъ

 

христіан-

скимъ

 

аскетамъ.

 

Іаковъ,

 

какъ

 

говорить

 

Егезиппъ,

 

отъ

временъ

 

Господа

 

до

 

самой

 

смерти

 

былъ

 

известенъ

подъ

 

именемъ

 

праведного.

 

„Онъ

 

былъсвятъ

 

отъ

 

чрева

своей

 

матери,

 

непилъ

 

вина

 

и

 

сикера,

 

не

 

употреблялъ
въ

 

пищу

 

никакого

 

животнаго,

 

не

 

стригъ

 

волосъ,

 

не

умащался

 

елеемъ

 

и

 

не

 

мылся

 

въ

 

бане.

 

Отъ

 

безпре-
станныхъ

 

коленопреклонѳній,

 

во

 

время

 

молитвы

 

о

спасеніи

 

народа,

 

колени

 

его

 

ожестели,

 

какъ

 

у

 

вер-

блюда.

 

За

 

сіе

 

то

 

превосходство

 

своей

 

правоты

 

онъ

 

и

назвапъ

 

гграведнымъ

 

и

 

облъасомъ

 

( ш),

 

что

 

въ

 

переводе

 

на

( І69)

 

„Были

 

при

 

погребеніи Богоматери

 

со

 

св.

 

Павломъ

 

и

 

послѣ-

дователи

 

его:

 

Діонисій

 

Ареопагитъ

 

и

 

Іероѳей

 

дивный

 

и

 

Тимоѳей,

такождс

 

и

 

прочіи,

 

иже

 

отъ

 

семидесяти

 

апостоли,

 

всѣхъ

 

собравшу

св.

 

Духу"

 

(Ч.

 

Мин.

 

15

 

Августа).

( По)

 

Объ

 

имея.

 

Бож.

 

гл.

 

3.

 

См.

 

также

 

Ч.

 

Мин.

 

Окт.

 

3.

(ш)

 

Нѣкоторые

 

филологи

 

слово

 

и>[Ша<;

 

почитаютъ

 

испорченнымъ,

по

 

ошибкѣ

 

переписчика,

 

и

 

исправляютъ

 

текстъ

 

Евсевіятакъ:

 

sxa-
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греческій

 

языкъ

 

означаетъ

 

защиту

 

народа

 

и

 

правду'*

 

( 17°).

За

 

такую

 

добродѣтельную

 

и

 

святую

 

жизнь

 

уважали

Іакова

 

не

 

только

 

все

 

христиане,

 

но

 

даже

 

и

 

враги

христіанства— Іудеи.

 

Священники

 

Іудейскіе

 

одному

ему

 

только

 

не

 

возбраняли

 

входа

 

во

 

святилище

 

храма.

„Ему

 

одному

 

только

 

позволялось

 

входить

 

во

 

святая",

говорить

 

Егезинпь,

 

потому

 

что

 

онъ

 

носилъ

 

не

 

шер-

стяныя

 

одежды,

 

а

 

льняныя.

 

Въ

 

храмъ

 

вступалъ

 

онъ

одинъ,

 

и

 

его

 

находили

 

тамъ

 

стоящимъ

 

на

 

коленяхъ
и

 

молящимся

 

объ

 

очищеніи

 

греховъ

 

народу"

 

( 173).

О

 

жизни

 

Апостола

 

Іакова,

 

брата

 

Господня,

 

и

 

нрав-

ственныхъ

 

его

 

качествахъ

 

Епифаній

 

Кипрскій

 

пере-

даетъ

 

следующія

 

сведенія:

 

„Іаковъ

 

происходилъ

 

изъ

рода

 

Давидова;

 

былъ

 

назореемъ,

 

какъ

 

первенѳцъ,

 

по-

священный

 

Богу.

 

Притомъ

 

же

 

онъ

 

былъ

 

и

 

священ-

никомъ,

 

по

 

обычаю

 

древняго

 

священства.

 

Одному
этому

 

Іакову

 

воздана

 

была

 

такая

 

честь,

 

что

 

онъ

 

од-

нажды

 

въ

 

годъ

 

входилъ

 

во

 

святая

 

святыхъ,

 

какъ

предписано

 

было

 

закономъ

 

первосвященникамъ,

 

потому

что

 

онъ

 

былъ

 

назорей

 

и

 

съ

 

потомствомъ

 

свящѳнниче-

скимъ

 

былъ

 

связанъ.

 

Іаковъ

 

же

 

прѳвосходилъ

 

по

 

до-

Хгіто

 

odooix

 

xat

 

a>XXt'ajx,

 

6

 

sarp.v

 

St'-zato?

 

(т.

 

е.

 

праведный).

 

Впро-

чемъ,

 

слово

 

tbpXias

 

встрѣчается

 

и

 

у

 

Епифанія

 

Haeres,

 

78.

 

с.

 

1.

р.

 

707.

 

ed.

 

Migne.

( 172 )

  

Евсев.

 

Церк.

 

Ист.

   

кн.

 

2.

   

гл.

 

23.

   

стр.

 

94—95.

    

Спб.

1858

 

г.

( 173)

  

Jbid.

 

стр.

 

94,

 

кн.

 

2.

 

гл.

 

23.

 

Церк.

 

Библ.

 

Истор.

 

стр.

 

492.

М.

 

1857

 

г.

 

Ч:

 

Мин.

 

23

 

Октября.
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стоинству

 

священническому,

 

такъ

 

какъ

 

два

 

этнхъ

 

ио-

колѣнія

 

соединялись

 

взаимно

 

посрѳдствомъ

 

брачныхъ
узъ:

 

царское

 

съ

 

священническимъ

 

и

 

священническое

съ

 

царскимъ.

 

Ему

 

же

 

позвожено

 

было

 

носить

 

и

 

дощечку

на

 

головѣ,

 

какъ

 

засвидѣтельствовали

 

достовѣрныѳ

мужи:

 

Евсевій,

 

Елиментъ

 

и

 

др.

 

Ж

 

однажды,

 

когда

онъ,

 

во

 

время

 

засухи,

 

обработывалъ

 

землю,

 

помолился

съ

 

поднятыми

 

ввѳрхъ

 

руками,

 

то

 

тотчасъ

 

пошелъ

 

съ

неба

 

дождь.

 

Этотъ

 

Іаковъ,

 

по

 

прозванію

 

обліасъ,

 

что

толкуется

 

стѣна

 

и

 

укрѣплѳніѳ,

 

первый

 

принялъ

 

епи-

скопскую

 

каѳедру,

 

когда

 

Господь

 

предъ

 

всѣми

 

про-

чими

 

поручилъ

 

ему

 

Свой

 

тронъ

 

на

 

землѣ.

 

Головы
его

 

никогда

 

не

 

касалось

 

желѣзо.

 

Онъ

 

никогда

 

не

 

мылся

въ

 

банѣ,

 

не

 

принималъ

 

въ

 

пищу

 

ничего

 

животнаго

и

 

не

 

носилъ

 

сандалій.

 

Онъ

 

никогда

 

не

 

носилъ

 

шер-

стяной

 

одежды

 

и

 

не

 

надѣвалъ

 

двухъ

 

одѳждъ.

 

Упо-
треблялъ

 

онъ

 

только

 

льняный

 

плащъ,

 

какъ

 

свидѣ-

тѳльствуѳтъ

 

евангѳліѳ:

 

убѣжалъ

 

юноша,

 

оставивъ

 

по-

крывало

 

(smdon^

 

которымъ

 

былъ

 

покрыть

 

(Map.

 

14,

 

51).

Колѣна

 

его,

 

подобно

 

верблюжьимъ,

 

ожестѣли,

 

потому

что,

 

по

 

причинѣ

 

вѳликаго

 

благочѳстія,

 

онъ

 

постоянно

преклонялъ

 

ихъ

 

предъ

 

Богомъ.

 

Почему,

 

никто

 

не

 

на-

зывалъ

 

его

 

болѣѳ

 

его

 

собствѳннымъ

 

имѳнѳмъ,

 

но

 

всѣ

называли

 

его

 

праведными

 

( ш).

( 174)

 

Patrolog.

 

curs,

 

compl.

 

ed.

 

Migne.

 

Т.

 

41.

 

Haeres.

 

29.

с.

 

4.

 

p.

 

394—395.

 

Т.

 

42.

 

Haeres.

 

78.

 

с.

 

7.

 

p.

 

707.

 

с.

 

13

 

p.

720—722.

 

с.

 

14.

 

p.

 

722.

   

„Іаковъ,

 

говорить

 

Блаас.

   

Ѳеодоритъ,
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Отдавая

 

должную

 

дань

 

справедливости

 

повѣство-

ваніямъ

 

Егѳзиппа

 

и

 

Епифанія

 

о

 

личности

 

Апостола

Іакова,

 

брата

 

Господня,

 

и

 

его

 

замѣчательныхъ

 

нрав-

ственныхъ

 

качествахъ,

 

мы

 

нѣкоторыя

 

части

 

этого

повѣствованія

 

не

 

можемъ

 

признать

 

за

 

досто-

вѣрныя;

 

потому

 

что

 

онѣ

 

протяворѣчатъ

 

какъ

 

свя-

щенному

 

писанію,

 

такъ

 

и

 

другимъ

 

достовѣрнымъ

писателямъ.

 

Такъ,

 

во

 

1,

 

Епифаній

 

пишетъ,

 

что

Іаковд

 

быль

 

свлгценникомз,

 

по

 

обычаю

 

древняю

 

свя-

щенства.

 

Это

 

не

 

справедливо.

 

Іаковъ,

 

какъ

 

потомокъ

Давида

 

и

 

даже

 

не

 

левитъ,

 

никакимъ

 

образомъ

 

нѳ

 

могъ

быть

 

и

 

не

 

былъ

 

священниЕомъ,

 

по

 

обычаю

 

древняго

священства.

 

Онъ

 

былъ

 

епископомъ

 

новаго

 

завѣта,

 

но

не

 

ветхаго,

 

какъ

 

и

 

Епифаній

 

пишетъ,

 

что

 

Господь
предъ

 

всѣми

 

прочими

 

вручилъ

 

ему

 

своп

 

тронъ

 

на

землѣ

 

и

 

сдѣлалъ

 

его

 

епископомъ.

 

Самъ

 

Епифаній
чувствуетъ

 

слабость

 

своего

 

повѣствованія,

 

что

 

Іаковъ
былъ

 

свящѳнникомъ,

 

по

 

обычаю

 

дрѳвняго

 

священства;

потому

 

что,

 

въ

 

подтвержденіе

 

сказаннаго,

 

онъ

 

дѣлаетъ

неумѣстную

 

и

 

неосновательную

 

натяжку,

 

что

 

Іаковъ
былъ

 

назореи

 

и

 

былъ

 

связанъ

 

съ

 

потомствомъ

 

свя-

щенническимъ.

 

Но

 

какъ

 

былъ

 

связанъ,

 

не

 

говорить

этого.

 

Продолжаетъ

 

же

 

разсказъ

 

такъ:

 

Іаковъ

 

жѳ

 

пре-

былъ

 

значительным,

 

лицомъ

 

не

 

по

 

одному

 

родству,

 

такъ

 

какъ

назывался

 

онъ

 

братоиъ

 

Господнимъ,

 

но

 

и

 

по

 

собственной

 

своей

добродѣтели,

 

такъ

 

какъ

 

нарѣченъ

 

былъ

 

праведныиъ"

 

(Твор.

 

7.
VII.

 

стр.

 

278.

 

М.

 

1861

 

г.).
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восходилъ

 

но

 

достоинству

 

священническому,

 

такъ

 

какъ*

два

 

поколѣнія

 

соединялись

 

взаимно

 

лосредствомъ

брачныхъ

 

узъ:

 

царское

 

съ

 

священническимъ

 

и

 

свя-

щенническое

 

съ

 

царскимъ.

 

Но

 

и

 

этимъ

 

онъ

 

ничего

не

 

доказываетъ.

 

Если

 

мать

 

Іакова

 

и

 

была

 

изъ

 

свя-

щенническаго

 

рода,

 

то

 

это

 

не

 

имѣло

 

никакого

 

зна-

ченія

 

для

 

того,

 

чтобы

 

Іаковъ

 

былъ

 

священникомъ,

 

но

обычаю

 

древпяго

 

священства.

 

Всѣмъ

 

хорошо

 

пзвѣстно,

что

 

у

 

евреевъ

 

и

 

у

 

всѣхь

 

народовъ

 

древности

 

мать

никогда

 

не

 

передавала

 

своихъ

 

сословныхъ

 

правъ

 

дѣ-

тямъ

 

своимъ.

 

Права

 

переходили

 

всегда

 

по

 

мужскому

потомству,

 

а

 

не

 

по

 

женскому,

 

и

 

это

 

строго

 

сохраня-

лось.

 

Ж

 

Іаковъ,

 

будучи

 

потомкомъ

 

Давида,

 

никакимъ

образомъ

 

не

 

могъ

 

получить

 

права

 

на

 

священство,

 

по

древнему

 

обычаю

 

священства,

 

не

 

принадлежавши

 

даже

и

 

къ

 

колѣну

 

Іевіину.

 

Ж

 

самое

 

назорѳйство,

 

какъ

извѣстно,

 

не

 

давало

 

никакихъ

 

правъ

 

на

 

священство.

2,

 

По

 

словамъ

 

Егѳзиппа,

 

одному

 

только

 

Іакову

 

поз-

волялось

 

входить

 

во

 

святая

 

{ziQta

 

a-jra),

 

потому

 

что

 

онъ

носилъ

 

не

 

шерстяныя

 

одежды,

 

а

 

льняныя.

 

По

 

словамъ

же

 

Епифанія:

 

„одному

 

этому

 

Іакову

 

воздана

 

была
такая

 

честь,

 

что

 

онъ

 

однажды

 

въ

 

годъ

 

входилъ

 

во

святая

 

святыхъ

 

(вк

 

та

 

a^ta

 

тйѵ

 

dtywv)

 

( 175) ?

  

какъ

 

пред-

( 175)

 

Отсюда,

 

вѣроятно,

 

заимствовала

 

и

 

внесъ

 

въ

 

Четь-Минею

это

 

мнѣніе

 

и

 

Св.

 

Димитрій,

 

когда

 

онъговортъ:

 

„Восхождаше

 

убо

святый

 

Іаковъ

 

во

 

святая

 

святыхъ,

 

не

 

точію

 

во

 

дни,

 

но

 

и

 

въ

нощн,

 

и

 

надающи

 

ницъ

 

на

 

земли,

 

Богу

 

за

 

весь

 

міръ

 

съ

 

нлачемъ

лрипошаше

 

молитвы.

 

Бѣ

 

же

 

всему

 

народу

 

любимый

 

святыни

  

ради
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писано

 

было

 

закономъ

 

первосвященникамъ,

 

потому

что

 

онъ

 

былъ

 

назорей

 

и

 

съ

 

яотомствомъ

 

свящѳнни-

ческимъ

 

былъ

 

связанъ".

 

Скалигеръ

 

отвергаетъ

 

это

мнѣніе

 

Егезиппа

 

и

 

Еиифанія,

 

какъ

 

вымыслъ:

 

а)

 

по-

тому,

 

что

 

одному

 

только

 

Іакову

 

позволено

 

было

 

вхо-

дить

 

во

 

святая

 

святыхъ,

 

куда

 

дозволено

 

было

 

входить

одному

 

только

 

первосвященнику

 

и

 

то

 

однажды

 

въ

годъ.

 

б)

 

Потому,

 

что

 

выставляется

 

такая

 

причина

входа

 

во

 

святая

 

святыхъ,

 

что

 

онъ

 

употрѳблялъ

 

льняную,

а

 

не

 

шерстяную

 

одежду

 

и

 

что

 

онъ

 

былъ

 

назорей

 

( 176).

Съ

 

своей

 

стороны

 

мы

 

замѣтимъ

 

на

 

это,

 

что

 

у

 

Егезиппа
стоить

 

только

 

святая:

 

Тобтш,

 

^бѵо>,

 

говорится,

  

Щ*

 

&
та

 

я?іа

 

etacsvat,

 

ПОЗВОЛЯЛОСЬ

 

ему

 

ОДНОМУ

 

ТОЛЬКО

 

ВХОДИТЬ

во

 

святая,

 

а

 

не

 

во

 

святая

 

святыхъ,

 

или

 

тайное

 

оное

внутреннее

 

святѣйшее,

 

которое

 

называлось

 

иначе

Давирг,

 

которое

 

однажды

 

въ

 

годъ

 

открывалось

 

одному

только

 

первосвященнику,

 

въ

 

полномъ

 

его

 

пѳрвосвя-

щенническомъ

 

облаченіи,

 

но

 

въ

 

то

 

мѣсто

 

храма

 

доз-

волялось

 

входить

 

Іакову,

 

которое

 

называлось

 

только

святая

 

или

 

святилище

 

храма,

 

гдѣ

 

былъ

 

столъ,

 

хлѣбы

предложенія,

 

свѣщникъ

 

и

 

алтарь

 

кадильный.

 

Бъ

 

это

мѣсто

 

храма

 

священники

 

имѣли

 

обыкновеніе

 

входить

ежедневно.

 

И

 

если

 

сюда

 

Іаковъ

 

былъдопускаемъ,

 

какъ

своея:

 

мнози

 

же

 

отъ

 

старѣйшинъ

 

Іудейскихъ

 

вѣроваша

 

ученію

 

его,

и

 

вси

 

въ

 

сладость

 

послушаху"

 

(23

 

Окт.).

( П6 )

 

Jn

 

Animad.

 

ad

 

an.

 

2077.

 

Thesaur

 

temp,

 

complect.

 

Eusebii

Pamph.

 

chrontc.

Св.

 

an.

 

Іаковъ,

 

Op.

 

Гора.

                                                                     

9
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уважаемый

 

всѣмъ

 

народомъ

 

и

 

священниками,

 

котораго

всѣ

 

называли

 

праведнымъ

 

и

 

предъ

 

которымъ

 

всѣ

благоговѣли,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

онъ

 

носилъ

 

одну

 

только

льняную

 

одежду,

 

какъ

 

и

 

священники

 

храма,

 

хотя

 

онъ

не

 

былъ

 

левитомъ

 

и

 

священникомъ,

 

то

 

это

 

было

 

един-

ственно

 

изъ

 

почтенія

 

и

 

уваженія

 

къ

 

его

 

святости.

Пели

 

древніѳ

 

и

 

важнѣйшіѳ

 

писатели

 

утверждаютъ

этотъ

 

фактъ,

 

то

 

сомнѣніе,

 

цо

 

отношѳнію

 

къ

 

уважае-

мымъ

 

мужамъ

 

древности,

 

не

 

умѣстно.

 

Егезиппъ

 

гово-

рить

 

только:

 

святая,

 

другіе

 

же —святая

 

святыхъ,

 

какъ

Ппифаній

 

въэтомъ

 

мѣстѣ,

 

выставляя

 

неосновательныя

причины,

 

что

 

Іаковъ

 

былъ

 

назорей

 

и

 

съ

 

потомствомъ

священническимъ

 

былъ

 

связанъ.

 

Тогда

 

какъ

 

извѣстно,

что

 

назорей

 

не

 

имѣли

 

права

 

входа

 

во

 

святая,

 

какъ,

равнымъ

 

образомъ,

 

и

 

родственники

 

свящѳнниковъ.

Подобно

 

Епифанію,

 

говорить

 

иіеронимъ

 

въ

 

каталогѣ

н,ерковныхъ

 

писателей.

 

Впрочемъ,

 

слова:

 

святая

 

свя-'
тыхъ

 

употребляются

 

часто

 

вмѣсто:

 

святая.

 

Такъ,

 

на-

примѣръ,

 

Епифаній

 

въ

 

книгѣ

 

о

 

12

 

камняхъ,

 

въ

 

главѣ

объ

 

адамантѣ,

 

говорить,

 

что

 

первосвященникъ

 

трижды

въ

 

годъ

 

входилъ

 

во

 

святая

 

святыхъ:

 

въ

 

праздникъ

пасхи,

 

пятьдесятницы

 

и

 

сѣней.

 

Между

 

тѣмъ,

 

какъ

хорошо

 

всѣмъ

 

извѣстно,

 

что

 

во

 

святая

 

святыхъ

 

вхо-

дилъ

 

первосвященникъ

 

только

 

однажды

 

въ

 

годъ,

по

 

свидетельству

 

Ап.

 

Павла

 

(Евр.

 

9,

 

25)

 

и

 

по

 

словамъ

Тосифа

 

Флавія

 

( 177),

 

и,

 

при

 

томъ,

 

въ

 

полномъ

  

своемъ

(*")

 

De

 

Ъѳііо

 

Judaico

 

1.

 

VI.

 

с.

 

6.
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лервосвященническомъ

 

облачѳніи.

 

Ж

 

сюда

 

никому,

кромѣ

 

его,

 

не

 

дозволялось

 

входить.

 

Да

 

и

 

охранители

храма,

 

очередные

 

священники,

 

ни

 

за

 

что,

 

никого

 

не

допустили

 

бы

 

сюда.

 

Подобно

 

этому,

 

иЗлатоустъ

 

упо-

требляетъ

 

слова:

 

святая

 

святыхъ,

 

вмѣсто

 

святая

 

( 178),

 

и

Іеронимъ.

 

Но

 

Епифанію,

 

какъ

 

болѣѳ

 

знакомому

 

съ

 

обря-
дами

 

евреѳвъ,

 

не

 

слѣдовало

 

бы

 

употреблять

 

слова:

 

святая

святыхъ,

 

вмѣсто

 

святая,

 

да

 

еще

 

и

 

съ

 

прибавлѳніемъ

словъ:

 

однажды

 

въ

 

годъ.

 

Это

 

позволялось

 

одному

 

только

первосвященнику,

 

а

 

Іакову

 

не

 

могло

 

быть

 

позволено,

 

по-

тому

 

что

 

онъ

 

не

 

былъ

 

даже

 

и

 

свящѳнникомъ,

 

по

 

обычаю
ветхаго

 

завѣта.

 

Мы

 

допускаѳмъ

 

только,

 

что

 

Іакову
праведному,

 

за

 

его

 

всѣмъ

 

извѣстную

 

святость

 

жизни,

за

 

его

 

строгій

 

аскетизмъ,

 

за

 

его

 

смирѳиіе

 

и

 

незлобіе,
а

 

не

 

за

 

то,что

 

онъ

 

былъ

 

назорѳѳмъи

 

родственникомъ

священниковъ,

 

позволялось

 

входить

 

во

 

святая

 

или

святилище

 

храма,

 

когда

 

извѣстно,

 

что

 

онъ,

 

подобно
«вященникамъ,

 

носилъ

 

одну

 

льняную

 

одежду,

 

что

 

отъ

священниковъ

 

только

 

и

 

требовалось

 

для

 

входа

 

во

 

свя-

тилище

 

храма

 

или

 

святая.

 

Допустимъ,

 

что

 

Іаковъ,
какъ

 

епископъ,

 

бѳзгрѣшно

 

могъ

 

бы

 

входить

 

и

 

во

 

свя-

тая

 

святыхъ;

 

но

 

епископство

 

христіанскоѳ

 

не

 

имѣло

никакого

 

значѳнія

 

въ

 

глазахъ

 

ѳвреѳвъ,

 

и

 

они

 

входъ

Іакова

 

во

 

святая

 

святыхъ

 

скорѣѳ

 

сочли

 

бы

 

за

 

осквѳр-

неніе

 

своего

 

храма

 

и

 

лишили

 

бы

 

его

 

жизни

 

за

 

это,

нежели

 

допустили

 

бы

 

ему

 

свободный

 

входъ,

 

изъ

 

ува-

женія,

 

хотя

 

бы

 

къ

 

его

 

сану

 

и

 

святости

 

жизни.

("•)

 

Orat.

 

62.

 

Т.

 

6.

 

ed.

 

Saliv.

 

р,

 

644.
9«
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3,

  

Епифаній

 

пишетъ,

 

что

 

Іаковъ

 

носилъ

 

на

 

головѣ

дощечку,

 

какъ

 

носили

 

первосвященники.

 

Этого

 

извѣстія

объ

 

Іаковѣ,

 

кромѣ

 

Епифанія,

 

ни

 

у

 

кого

 

другаго

 

пе

находимъ.

 

Впрочемъ,

 

можно

 

согласиться

 

въ

 

этомъ

 

и

съ

 

Епифаніемъ;

 

потому

 

что

 

нѣкоторыѳ

 

изъ

 

христіан-

скихъ

 

епископовъ

 

употребляли,

 

при

 

служенія,

 

дощечку

на

 

головѣ,

 

какъ

 

видимый

 

знакъепиекопскаго

 

достоин-

ства.

 

Св.

 

Подикарпъ

 

Смирнскій

 

свидѣтельствуетъ

 

и

объ

 

Евангѳлистѣіоаннѣ,

 

что

 

онъ,

 

при

 

служеніи,

 

упот-

реблялъ

 

дощечку

 

на

 

головѣ

 

( 17Э),

4.

  

Что

 

Іаковъ

 

былъ

 

назореемъ,

 

не

 

принималъ

 

въ

пищу

 

ничего

 

животнаго,

 

не

 

пилъ

 

вина

 

и

 

сикера

 

и

былъ

 

строгимъ

 

аскетомъ

 

въ

 

жизни,

 

съ

 

этимъ

 

вполнѣ

возможно

 

согласиться.

 

Жбо

 

извѣстно,

 

что

 

постоянные

назорей

 

до

 

того

 

воздерживались

 

отъ

 

употребленія
мяса,

 

что

 

не

 

вкушали

 

даже

 

пасхальнаго

 

агнца,

 

не

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

вкушѳніе

 

его

 

строго

 

предписывалось

закономъ

 

всѣмъ,

 

безъ

 

изъятія.

 

Въ

 

частной

 

же

 

и

 

до-

машней

 

жизни

 

всегда

 

строго

 

воздерживались

 

они

 

отъ

употреблѳнія

 

вина

 

и

 

сикера.

Строгій

 

аскетизмъ

 

Ап.

 

Іакова,

 

чрезвычайное

 

воздер-

жаніѳ

 

въ

 

пищи,

 

незлобіѳ

 

и

 

смирѳніѳ

 

его,

 

непре-

станная

 

молитва

 

въ

 

храмѣ

 

за

 

народъ,

 

видимое

 

почте-

неніе

 

и

 

уваженіе

 

къ

 

нему

 

всей

 

апостольской

 

церкви,

какъ

 

къ

 

епископу

 

и

 

вождю

 

матери

 

церквей,

 

ставили

и

 

дѣлали

 

Іакова

 

нѣкоторымъ

 

чудомъ

 

въ

 

глазахъ

 

всего

( 179)

 

Церков.

 

Ист.

 

Евсев.

 

кн.

 

V.

 

гл.

 

23.
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народа

 

Іудѳйскаго.

 

Все

 

это,

 

вмѣстѣ

 

взятое,

 

кромѣ

 

устной
проповѣди

 

его

 

о

 

Христѣ,

 

уже

 

располагало

 

къ

 

нему

сердца

 

всѣхъ

 

Іудеевъ.

 

Самая

 

старость,

 

почтенная

 

въ

гдазахъ

 

бывшаго

 

народа

 

Божія,

 

и

 

додголѣтіѳ

 

жизни

Іакова,

 

на

 

глазахъ

 

котораго

 

выросли

 

цѣлыяпоколѣнія

людей,

 

чрезвычайно

 

располагали

 

сердца

 

всѣхъ

 

къ

 

нему.

Никто

 

иначе

 

не

 

называлъ

 

его,

 

какъ

 

только

 

правед-

нымъ.

 

Таковыя

 

внѣшнія

 

и

 

внутреннія

 

достоинства

и

 

преимущества

 

Апостола

 

Іакова

 

вызывали

 

у

 

на-

рода

 

іудейскаго

 

глубокое

 

почтеніѳ

 

и

 

уваженіе

 

къ

нему.

 

Слова

 

его

 

имѣли

 

огромное

 

вліяніѳ

 

на

 

народъ.

Почему

 

онъ

 

и

 

обратидъ

 

многихъ

 

въ

 

христіанство,

даже

 

пзъ

 

ерѳтиковъ,

 

каковы

 

были

 

въ

 

то

 

время:

 

Ессеи,
Галилеяне,

 

Жмероваптисты,

 

Масвоѳеи,

 

Самаританѳ,

Саддукеи

 

и

 

Фарисеи

 

( 180 ).

 

Объ

 

этомъ

 

Егезпппъ

 

гово-

рить

 

такъ:

 

иныя

 

изъ

 

семи

 

народныхъ

 

сѳктъ

 

спраши-

вали

 

уіакова:

 

что

 

такое

 

дверь

 

Іисуса?

 

(ш ).

 

Онъотвѣ-

чалъ,

 

что

 

Іисусъ

 

есть

 

Спаситель.

 

Тогда

 

нѣкоторыеизъ

нихъ

 

увѣровали,

 

что

 

Іисусъ

 

есть

 

Христосъ.

 

Упомяну-
тыя

 

же

 

секты,

 

какъ

 

бывшія

 

саддукѳйскаго

 

направлѳнія

по

 

ученію

 

и

 

понятію,

 

кромѣ

 

фарисеевъ,

 

не

 

вѣрили

ни

 

воскресенію,

 

ни

 

будущему

 

воздаянію

 

по

 

дѣламъ

каждаго;

 

а

 

которыя

 

и

 

повѣрили,

 

то

 

обязаны

 

были
этимъ

 

Іакову.

 

Такихъ

 

увѣровавшихъ

 

оказалось

 

много

( 180)

 

Евсев.

 

Церк.

 

истор.

 

кн.

 

4.

 

гл.

 

22.

 

стр.

 

210.
( ш)

 

Метафорическое

 

выраженіе

 

равное

 

тому,

   

если

 

бы

 

сказано

^ыло,

 

какое

 

нужно

 

и

 

должно

 

имѣть

 

понятіе

 

объ

 

Іисусѣ?
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даже

 

между

 

старѣйшинами,

 

такъ

 

что

 

Іудеи— книжники

и

 

фарисеи

 

негодовали

 

до

 

отчаянія,

 

боясь,

 

чтобы

 

весь

народъ

 

не

 

обратился

 

въ

 

христіанство

 

( 18S ).

Апостолъ

 

Іаковъ,

 

какъ

 

учитель

 

христіанской

 

церквиу

въ

 

назиданіе

 

вѣрующихъ,

 

написалъ

 

посланіе

 

(въ

 

осо-

бенности

 

0

 

вѣрѣ

 

дѣятельной),

 

извѣстное

 

у

 

насъ

 

подъ

его

 

именемъ

 

и

 

занимающее

 

между

 

соборными

 

посла-

ніями

 

первое

 

мѣсто.

 

Обозрѣніе

 

и

 

объясненіе

 

этого

 

пос-

ланія

 

сдѣлано

 

нами

 

отдѣльно

 

( ш).

 

Почему,

 

здѣсь

 

мы

и

 

не

 

будемъ

 

входить

 

ни

 

въ

 

какое

 

сужденіе

 

о

 

немъ.

Великій

 

подвижникъ

 

благочестія

 

и

 

проповѣдникъ

вѣры

 

во

 

Христа

 

Спасителя

 

міра,

 

Апостолъ

 

Іаковъ,

братъ

 

Господень,

 

окончилъ

 

поприще

 

своей

 

земной
жезни

 

на

 

мѣстѣ

 

своей

 

благотворной

 

и

 

полезной

 

дея-

тельности

 

для

 

юной

 

церкви

 

Христовой,

 

въіерусалимѣ.

Проповѣдь

 

свою

 

о

 

Христѣ

 

онъ

 

запечатлѣлъ

 

своею

 

му-

ченическою

 

кровію,

 

во

 

время

 

третьяго

 

гоненія

 

отъ

Іудеевъ

 

на

 

христіанъ,

 

бывшее

 

послѣ

 

смерти

 

правите-

ля

 

Іудеи

 

Феста

 

до

 

прибытія

 

въ

 

Іерусалимъ

 

новаго

правителя

 

Альбина,

 

назначеннаго

 

Римскимъ

 

импера-

торомъ.

 

Въ

 

это

 

время

 

былъ

 

первосвященникомъ

 

Іудей-
скимъ

 

саддукей

 

Анна

 

Младшій,

 

иди

 

Ананъ,

 

раціона-

листъ

 

въдушѣ,

 

бѳзъвсякихъ

 

редигіозныхъубѣжденій.

Какъ

 

саддукей,

 

онъ

 

отрицалъ

 

будущую

 

жизнь

 

и

 

всѣ

( 18S)

 

Еьсев.

 

Церк.

 

Истор.

 

кн.

 

2,

 

гл.

 

23.

 

стр.

 

95.

( ш)

 

Опытъ

 

обозрѣн.

 

соборн.

 

поел.

 

Ап.

 

Іакова,

 

брата

 

Господн%

съ

 

объясненіемъ

 

всего

 

посланія.

 

Черниг-

 

1873

 

г.

           

,
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нравственный

 

заслуги

 

человѣка,

 

но,

 

благодаря

 

могуще-

ству

 

своей

 

партіи,

 

онъ

 

былъ

 

видвинутъ

 

на

 

высокій

постъ

 

первосвященничества,

 

съ

 

званіежъ

 

котораго

 

сое-

динялись,

 

кромѣ

 

чести

 

и

 

власти,

 

значитѳльныя

 

ма-

теріадьныя

 

средства.

 

Хорошо

 

понимая,

 

что

 

онъпостав-

лѳнъ

 

былъ

 

не

 

на

 

своемъ

 

мѣстѣ,

 

что

 

ему

 

не

 

сочув-

ствовала

 

значительная

 

и

 

сильная

 

партія

 

фарисеѳвъ,

считавшихся

 

вождями

 

народа,

 

онъ

 

все

 

же

 

желалъ

удержаться

 

на

 

величественной

 

высотѣ

 

первосвященства.

Ананъ

 

знадъ,

 

что

 

въ

 

ненависти

 

къ

 

посдѣдователямъ

Іисуса

 

Христа

 

всѣ

 

секты

 

народа

 

Іудѳйскаго

 

сходятся

подъ

 

однимъ

 

угломъ

 

воззрѣнія.

 

Ж

 

желая

 

отклонить

отъ

 

себя

 

зависть

 

и

 

нѳрасподожѳніе

 

недозольныхъ

 

на

него

 

фарисеевъ

 

и

 

другихъ

 

сектъ

 

и,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

симъ,

какъ

 

бы

 

показать

 

и

 

представить

 

изъ

 

себя

 

ревнителя

вѣры

 

отцовъ,

 

онъ

 

направляетъ

 

эту

 

ненависть

 

и

 

злобу
всѣхъ

 

недовольныхъ

 

на

 

неповинныхъ

 

ни

 

въ

 

чемъ

христіанъ.

 

Ананъ

 

собираетъ

 

синѳдріонъ

 

и

 

на

 

немъ

осуждаетъ

 

на

 

казнь

 

всѣхъ

 

послѣдователей

 

Христа,

 

въ

томъ

 

числѣ

 

и

 

Іакова

 

праведнаго

 

( 184).

 

Ж

 

такъ

 

какъ

христіане

 

были

 

одинаково

 

ненавистны

 

всѣмъ

 

партіямъ
Іудеевъ,

 

то

 

и

 

объявлено

 

было

 

противъ

 

послѣдоватѳлѳй

Христа

 

гоненіе.

 

Гоненію

 

этому

 

много

 

содействовало

то,

 

что,

 

со

 

смертію

 

прокуратора

 

Іудеи

 

Феста,

 

не

 

было
въ

 

Іѳрусалимѣ

 

представителя

 

римской

 

власти

 

и

 

вся

высшая

 

власть,

 

можно

 

сказать,

 

находилась

 

въ

 

рукахъ

( 184)

 

Іосиф.

 

Флав.

 

Древности,

 

XX.

 

8.
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первосвященника.

 

Хотя

 

гоненіе

 

на

 

христіанъ

 

было
объявлено

 

синедріономъ

 

и

 

хотя

 

въ

 

то

 

время,

 

къ

 

празд-

нованію

 

дней

 

опресночныхъ,

 

въ

 

Іерусалимъ,

 

по.обы-
Еновенію,

 

собралось

 

много

 

народа,

 

раздуть

 

страсти

Еотораго

 

противъ

 

христіанъ

 

было

 

очень

 

легко,

 

но

Ананъ,

 

зная,

 

что

 

весь

 

народъ

 

почитадъ

 

и

 

почитаетъ

Апостола

 

Іаюва

 

за

 

вѳликаго

 

праведника,

 

не

 

могъ

рѣшиться

 

на

 

то,

 

чтобы

 

убпть

 

его

 

открыто,

 

такъ

 

сказать,

ни

 

за

 

что.

 

Для

 

этого

 

была

 

изобрѣтена,

 

"своего

 

рода,

хитрая

 

ловушка.

 

Книжники,

 

фарисеи

 

и

 

саддукеи

 

хорошо

знали

 

Іакова,

 

какъ

 

вождя

 

христіанъ,

 

много

 

еодѣйство-

вавшаго

 

распространен!»

 

христіанства,

 

знали

 

и

 

то,

что

 

поколебать

 

религіозныя

 

убѣжденія

 

его

 

нѣтъ

 

ни-

какой

 

возможности,

 

ни

 

совѣтомъ,

 

ни

 

прещеніемъ,

 

ни

угрозою.

 

Знали

 

они

 

также

 

и

 

то,

 

что

 

народъ

 

Іудейскій
лрѳданъ

 

вѣрѣ

 

отцовъ

 

своихъ

 

до

 

фанатизма

 

и

 

что

публичное

 

неодобрѣніе

 

этой

 

вѣры

 

можетъ

 

возставить

весь

 

народъ

 

противъ

 

его,

 

который

 

народъ,

 

будучи
возбужденъ

 

ихъ

 

словами,

 

рѣшится

 

убить

 

Іакова,

 

если

онъ

 

станетъ

 

порицать

 

вѣру

 

отцовъ

 

ихъ,

 

зная

 

при

томъ,

 

на

 

основаніи

 

опытовъ,

 

уже

 

бывшихъ

 

съ

 

другими

апостолами,

 

что

 

Іаковъ

 

едвали

 

измѣнитъ

 

новому

 

ученівэ
Христа.

 

Если

 

же

 

бы

 

Іаковъ,

 

запуганный

 

ими,

 

измѣ-

нилъ

 

новой

 

вѣрѣ,

 

то

 

они

 

думали

 

нанесть

 

этимъ

 

жест

токій

 

ударъ

 

и

 

пораженіе

 

новому

 

ученівэ

 

Христа.
По

 

этому,

 

они,

 

какъ

 

льстецы,

 

обращаются

 

къ

 

Ап.
Іакову

 

съ

 

просьбовэ,

 

чтобы

 

онъ,

 

при

 

много

 

числѳниомъ

собраніи

 

народа

 

у

 

храма,

 

какъ

 

праведный

 

и

 

уважаемый
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народомъ,

 

публично

 

рѣшилъ

 

споръ

 

о

 

вѣрѣ

 

и

 

съ

 

крыла

храма

 

сказалъ

 

къ

 

народу

 

рѣчь,

 

въ

 

отклонѳніѳ

 

народа

Іудѳйскаго

 

отъ

 

вѣры

 

во

 

Христа

 

и

 

отъ

 

слѣдованія

 

Его

ученіьо.

 

Пришѳдши

 

къ

 

Іакову,

 

они

 

говорили

 

ему:

„просимъ

 

тебя,

 

удержи

 

народъ.

 

Вѣдь,

 

онъ,

 

въ

 

заблуж-
дѳніи,

 

Іисуса

 

признаѳтъ

 

Христомъ.

 

Вотъ

 

теперь

 

со-

шлись

 

всѣ

 

на

 

праздпикъ

 

пасхи:

 

просимъ

 

тебя,

 

вразуми

ихъ

 

касательно

 

Іисуса.

 

Мы

 

довѣряѳмъ

 

тебѣ.

 

Это

 

по-

тому,

 

что

 

самивмѣстѣ

 

съ

 

народомъ

 

свидѣтельствуемъ

о

 

твоей

 

праведности

 

и

 

нелинёпріятіи.

 

Такъ

 

убѣдижѳ

людей

 

не

 

заблуждаться

 

въ

 

разсужденіи

 

Іисуса"

 

( Шб).
Книжники,

 

фарисеи

 

и

 

саддукеиполагали,

 

что

 

проповѣдію

Іакова

 

будетъ

 

оскорбленъ

 

рѳлигіозный

 

фанатизхъ

 

на-

рода

 

и

 

онъ

 

самъ,

 

помимо

 

ихъ,

 

покончить

 

съ

 

Іаковомъ.
Но

 

вышло

 

противное.

 

Іаковъ

 

началъ

 

утверждать

 

на-

родъ

 

въ

 

вѣрѣ

 

во

 

Христа,

 

и

 

въ

 

народѣ

 

послышалось

одобрѣніе

 

въ

 

пользу

 

Іакова.

 

Торжественное

 

исповѣданіѳ

Іаковомъ

 

Іисуса

 

Христа

 

истпннымъ

 

Мессіею,

 

Сыномъ
Божіимъ,

 

не

 

было

 

для

 

книжниковъ

 

и

 

саддукеевъ

 

со-

вершенною

 

неожиданностью.

 

Но

 

было

 

неожиданностію
то,

 

что

 

учѳніѳмъ

 

An.

 

Іакова

 

о

 

Христѣ

 

не

 

былъ

 

воз-

бужденъ

 

и

 

оскорбленъ

 

народный

 

фанатизмъ.

 

Народ-
ный

 

судъ

 

не

 

подвѳргъ

 

Іакова

 

ни

 

порицанію,

 

ни

 

осуж-

денію

 

за

 

это

 

исповѣданіе

 

Іисуса

 

Сыномъ

 

Божіимъ.
Напротивъ,

 

праведность

 

Ап.

 

Іакова,

 

извѣстная

 

всѣмъ,

и

 

уважѳніѳ

 

къ

 

нему

 

всѣхъ

 

умягчили

 

сердца

 

народа.

~~ --------- *~~- ---------- 1--------- :—г

                       

.....

               

.

( 185)

 

Церк.

 

Ист.

 

Евсев.

 

кн.

 

2,

 

гл.

 

23.
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Ж

 

въ

 

народѣ

 

послышалось

 

одобреніе

 

въ

 

пользу

 

Іакова.
Злонамѣренная

 

цѣль

 

Анана,

 

книжниковъ

 

и

 

фарисеевъ,
такимъ

 

образомъ,

 

не

 

была

 

достигнута.

 

И

 

потому

 

то-

они,

 

раздраженные

 

успѣхомъ

 

евангельской

 

проповѣди

An.

 

Іакова,

 

говорили

 

между

 

собою:

 

„Вѣдь,

 

мы

 

худо

сдѣлали,

 

что

 

приготовили

 

такое

 

свидетельство

 

Іисусу.
Взойдемъ

 

и

 

сбросимъ

 

Іакова,

 

чтобы

 

другіе,

 

по

 

крайней
мѣрѣ

 

отъ

 

страха,

 

не

 

повѣрили

 

ему"

 

( 186).

 

Взошли

 

и

сбросили

 

Іакова

 

съ

 

возвышенныхъ

 

ступеней

 

храма

на

 

землю

 

( ш).

 

Апостолъ

 

Іаковъ,

 

сброшенный,

 

не

 

умеръ

отъ

 

паденія,

 

но,

 

приподнявшись,

 

сталъ

 

на

 

колѣна

 

и,

воздѣвъ

 

руки

 

къ

 

небу,

 

подобно

 

своему

 

учителю

 

и

Господу,

 

молился

 

за

 

своихъ

 

убійцъ.

 

Саддукеи

 

и

 

фарисеи,,
видя,

 

что

 

сразу

 

цѣль

 

ихъ

 

не

 

достигнута,

 

начали

бросать

 

въ

 

Іакова

 

праведнаго

 

сначала

 

камнями,

 

а

 

по-

томъ

 

одинъ

 

суконщикъ

 

ударомъ

 

дерева

 

довершилъ

его

 

мученическую

 

кончину

 

< 188),

 

послѣдовавшую

 

около

( 186)

  

Jbid.

( 187 )

  

Кдтшентъ

 

у

 

Евсевія.

 

Церк.

 

Ист.

 

ен.

 

2.

 

гл.

 

1.

 

стр.

 

56.

 

гл.

23.

 

стр.

 

94.

 

Егезшшъ —ibidem

 

кн.

 

2.

 

гл.

 

23.

 

стр.

 

96 —97.

 

Церк.

служ.

 

23

 

Окт.,

 

на

 

Гесподи

 

воззвахъ

 

стихира

 

славная;

 

хвалитн.

стих.

 

1,

 

под

 

об.

 

2

 

и

 

4,

 

хотя

 

не

 

такъ

 

ясно,

 

какъ

 

первая.

 

Ч.

 

Мин.

23

 

Окт.

(188)

  

Церков.

 

служба

 

23

 

Окт.

 

хвалитн.

 

стихира

 

2.

 

По

 

Клименту,

Іаковъ

 

убитъ

 

скалкою

 

сукновала,

 

на

 

которую

 

наматываются

 

сукна.

У

 

Евсев.

 

Церк.

 

ист.

 

кн.

 

2.

 

гл.

 

1.

 

стр.

 

56.

 

гл.

 

23.

 

стр.

 

94.

Иодоб.

 

Егезиппъ

 

тамъ

 

же

 

гл.

 

23.

 

стр.

 

97.

 

Спб.

 

1858

 

г.



—
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—

63

 

года

  

по

 

Рождествѣ

  

Христовомъ,

 

на

 

66

 

году

  

его

жизни

 

и

 

30

 

году

 

епископства

 

О.
Евсѳвій

 

Кесарійскій,

 

передавая

 

слова

 

Егезиппа

 

о

смерти

 

Іакова,

 

пишетъ,

 

что

 

„на

 

томъ

 

мѣстѣ

 

(т.

 

е.,

около

 

храма)

 

и

 

погребли

 

его

 

(Іакова).

 

Надъ

 

его

 

могилою,

подлѣ

 

храма,

 

и

 

доселѣ

 

стоить

 

памятникъ"

 

( 190).

 

Но

 

эти

слова

 

Егезиппа

 

едвали

 

вѣроятны.

 

Іаковъ

 

никакими

образомъ

 

не

 

могъ

 

быть

 

погребенъ

 

около

 

храма,

 

такъ

какъ

 

Іудеи

 

хоронили

 

своихъ

 

умершихъ

 

всегда

 

за

городомъ,

 

чтобы

 

не

 

осквернить

 

костями

 

ихъ

 

святаго

мѣста.

 

Нзвѣстно,

 

что

 

и

 

Адіабенская

 

Царица

 

Елена,
сдѣлавшая

 

много

 

добра

 

Іудеямъ,

 

не

 

смотря

 

на

 

все

свое

 

желаніе

 

быть

 

погребенною

 

въ

 

городѣ,

 

погребена
была

 

въ

 

прѳдмѣстіи

 

города

 

( 191).

 

А

 

по

 

этому,

 

и

 

не

могло

 

быть

 

на

 

могилѣ

 

Іакова,

 

около

 

храма,

 

никакого

памятника,

 

поставденнаго

 

вскорѣ

 

по

 

смерти

 

его,

 

такъ

какъ

 

храмъ,

 

около

 

котораго,

 

по

 

представленію

 

Егезиппа,-

долженъ

 

былъ

 

стоять

 

этотъ

 

памятникъ,

 

былъ

 

разрушенъ

Римлянами

 

до

 

основанія.

 

Если

 

же

 

видѣдъ

 

памятникъ

Егезиппъ,

 

какъ

 

говорить

 

онъ,

 

на

 

могилѣ

 

Іакова,

 

то

это,

 

должно

 

признать,

 

былъ

 

памятникъ

 

не

 

на

 

могилѣ,

( 189)

   

Чет.

 

мин.

 

23

 

Окт.

 

Triginta

 

annos

 

Jerosolymia

 

rexit

ecclesiam,

 

нпшетъ

 

Іеринпмт,

 

in

 

Cathalog.

 

seript.

 

eccles.

 

1.

 

1.

Uid

 

Bibl.

 

Uulg.

 

ed.

 

1714

 

an.

 

478

 

p.

 

По

 

Калмету:

 

Jacobus

 

moritur
62

 

an.

 

Chronolog.

 

p.

 

73.

 

327.

 

Argentor.

 

1734

 

an.

 

Хвольсопъ

пишетъ

 

около

 

63

 

года.

 

Христ.

 

Чт.

 

1875

 

г.

 

&Х

 

9—10.

 

стр.

 

487.

( 190 )

  

Кн.

 

2.

 

гл.

 

23.

(Mi)

 

Jbid.

 

кн.

 

2.

 

гл.

 

12.
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но

 

на

 

мѣстѣ

 

убіенія

 

его,

 

чтобы

 

обозначить

 

въ

 

точ-

ности

 

это

 

мѣсто.

 

Ж

 

вѣроятно,

 

усердіе

 

и

 

благоговѣйное

почтеніѳ

 

христіанъ

 

къ

 

Іакову

 

устроили

 

памятникъ

этотъ

 

уже

 

послѣ

 

разрушенія

 

Іѳрусалима,

 

для

 

сохранѳ-

нія

 

этого

 

событія

 

въ

 

памяти

 

благочестивыхъ

 

вѣрую-

щихъ

 

во

 

Христа

 

и

 

для

 

обозначенія

 

мѣста

 

страданій
Іакова

 

праведнаго.

О

 

другомъ

 

вѣщѳственномъ

 

намятникѣ

 

Ап.

 

Іакова
Евсевій

 

свидѣтельствуетъ

 

уже,

 

какъ

 

очевидецъ.

 

Онъ

пишетъ,

 

что

 

„престолъ

 

Іакова,

 

который

 

первый

 

епи-

скопство

 

надъ

 

Іерусалимскою

 

церковію

 

получилъ

 

отъ

Самаго

 

Спасителя

 

и

 

Апостоловъ,

 

и

 

котораго

 

Божест-
венное

 

писаніе

 

нарицаетъ

 

братомъ

 

Христовымъ

 

(Гад.

1,

 

19),

 

сохранился

 

еще

 

доселѣ.

 

Тамошніѳ

 

братіе

 

пре-

емственно

 

блюдутъ

 

его

 

и

 

этимъ

 

ясно

 

показываютъ

всѣмъ,

 

какъ

 

древніе

 

и

 

нынѣшніе

 

христіане

 

благоговѣли

и

 

бдагоговѣютъ

 

прѳдъ

 

святыми

 

мужами

 

за

 

ихъ

 

любовь
къ

 

Богу"

 

( ш ).

 

Это

 

свидетельство

 

Евсевія

 

приходится,

по

 

времени,

 

къ

 

концу

 

3

 

вѣка

 

по

 

Рождѳствѣ

 

Христо-
вомъ.

 

Отрицательные

 

критики

 

сомнѣваются

 

въ

 

этомъ

свидѣтельствѣ

 

Евсевія

 

о

 

сохраненіи

 

престола

 

An.

 

Іакова

до

 

его

 

времени.

 

Они

 

говорятъ,

 

что

 

престолъ

 

Іакова
едвалп

 

могъ

 

сохраниться

 

до;

 

времени

 

Евсевія,

 

потому

что

 

Іерусалимъ

 

былъ

 

двукратно

 

разрушенъ

 

и

 

опу-

стошѳнъ

 

римлянами

 

до

 

основанія,

 

такъ

 

что

 

въ

 

немъ

не

 

осталось

 

камня

 

на

 

камнѣ.

 

Но

 

они

 

упускаютъ

 

изъ

( 192)

 

Евсев.

 

Церк.

 

Ист.

 

кн.

 

7.

 

гл.

 

19.

 

стр.

 

388—389.



—
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—

вида

 

то,

 

что

 

христіане,

 

предъ

 

разрушеніемъ

 

Іеруса-

лима,

 

удалились

 

изъ

 

Іерусалима

 

въ

 

Пелду,

 

и

 

что,

при

 

этомъ

 

удаленіи,

 

могли

 

спасти

 

и

 

у

 

несть

 

туда

 

же

престолъ

 

Іакова,

 

а

 

потомъ,

 

въ

 

послѣдствіи,

 

прннѳсть

его

 

въ

 

Іерусалимъ,

 

гдѣ

 

и

 

видѣдъ

 

его

 

Евсевій.

 

Такимъ

образомъ,

 

сомнѣніе

 

въ

 

этомъ

 

сдучаѣ

 

не

 

умѣстно.

Мученическая

 

кончина

 

Апостола

 

Іакова,

 

брата

 

Го-
сподня,

 

произвела

 

на

 

всѣхъ

 

глубокое

 

впечатлѣніе.

Ею

 

были

 

возмущены

 

всѣ

 

благонамѣренные

 

изъ.Іудѳевъ,

подъ

 

которыми

 

Хвольсонъ

 

разумѣетъ

 

фарисеевъ.

 

Они

видѣли

 

въ

 

такомъ

 

безчедовѣчномъ

 

поступкѣ

 

перво-

священника-

 

саддукея

 

Анапа

 

нарушеніе

 

правъ

 

личной
безопасности

 

каждаго

 

человѣка

 

и,

 

поэтому,

 

возбуждали
народъ

 

къ

 

отмщенію.

 

Нѣкоторые

 

же

 

изъ

 

ревностныхъ

чтителей

 

закона

 

отправили

 

тайно

 

къ

 

царю

 

прошеніѳ

съ

 

прописаніемъ

 

возмутитедьнаго

 

и

 

несправѳдливагб

поступка

 

Анапа-

 

Сдухъ

 

о

 

безчеловѣчномъ

 

поступкѣ

Анана

 

скоро

 

распространился

 

въ

 

окрестныхъ

 

странахъ

и

 

дошелъ

 

до

 

Египта.

 

Объ

 

немъ

 

говорили

 

всѣ

 

и

 

всѣ

осуждали

 

его.

 

Альбинъ,

 

назначенный

 

прокуратором!?

Іудеи,

 

бывъ

 

въ

 

Александры,

 

на

 

пути

 

къ

 

ІерусалимуІ
И

 

узнавъ

 

объ

 

этомъ,

 

отправилъ

 

гнѣвное

 

письмо

 

къ

Ацану,

 

въ

 

которомъ

 

угрожалъ

 

ему

 

наказаніемъ.

 

На-
родъ

 

Іудѳйскій,

 

недовольный

 

Ананомъ

 

и

 

раздраженный
безчедовѣчньгми

 

казнями

 

его,

 

обратился

 

съ

 

просьбой
къ

 

Царю

 

Агриппѣ

 

объ

 

освобожденід

 

его

 

отъ

 

такого

недостойнаго

 

и

 

жестокаго

 

первосвященника.

 

Агриппа,
опасаясь

 

водненія

 

народа,

  

уважидъ

 

его

 

просьбу

 

ш



—
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—

дишилъ

  

Анана

 

пѳрвосвящѳнничества,

  

которымъ

 

онъ

пользовался

 

всего

 

только

 

три

 

мѣсяца

 

(т).

По

 

свидетельству

 

Евсевія,

 

Іосифъ

 

Флавій

 

почитаѳтъ

даже

 

падѳніе

 

Іерусалима

 

казнію

 

за

 

смерть

 

An.

 

Іакова.

„Все

 

сіѳ

 

(т.

 

е.,

 

паденіе

 

и

 

разрушеніѳ

 

Іѳрусалима)

приключилось

 

Іудѳямъ

 

въ

 

отмщѳніѳ

 

за

 

Іакова

 

пра-

ведною,

 

(который

 

былъ

 

братомъ

 

Іисуса,

 

называѳмаго

Христомъ),

 

какъ

 

скоро

 

они

 

убили

 

этого

 

правѳднѣйшаго

мужа"

 

(т.

 

е.,

 

Ап.

 

Іакова)

 

(ш).

Такимъ

 

образомъ,

 

самые

 

враги

 

христіанства

 

засви-

детельствовали

 

о

 

святости

 

жизни

 

Св.

 

Ан.

 

Іакова,

 

брата
Господня.

Въ

 

нашей

 

православной

 

церкви

 

празднуется

 

намять

его:

 

отдѣльно

 

9

 

и

 

23

 

Октября,

 

съ

 

другими

 

Апостолами

(ш)

 

Іосифа

 

Флав.

 

Древн.

 

кн.

 

XX,

 

9.

 

Евсев.

   

Церк.

 

Ист.

 

кн.

2.

 

гл.

 

23.

 

стр.

 

98.

 

Церк.

 

Библ.

 

Ист.

 

стр.

 

449.

 

М.

 

1857

 

г.

(іэі)

 

У

 

Евсев.

 

Церк.

   

Ист.

 

кн.

 

2.

 

гл.

 

23.

 

стр.

 

97.

 

Hieronim.

Cathalog.

 

script,

 

eccl.

 

1.

 

l.

 

Отрицательная

 

критика

 

упрекаетъ

15всевія

 

за

 

помѣщеніе

 

въ

 

его

 

церковной

 

исторіи

 

этихъ

 

словъ

 

I.

Флавія

 

и

 

называешь

 

это

 

извѣстіе

 

Евсѳвія

 

ріа

 

fraus,

 

говоря,

 

что

этихъ

 

словъ

 

у

 

Іосифа

 

Флавія

 

нѣтъ.

 

Доцустииъ,

 

что

 

въ

 

нѣкоторыхъ

іннѣпгаихъ

 

изданіяхъ

 

Флавія

 

этихъ

 

словъ

 

нѣтъ,

 

но

 

въ

 

нѣкоторыхъ

они

 

находятся,

 

въ

 

20

 

книгѣ

 

его

 

Древностей.

 

И

 

Евсевій

 

читалъ

ихъ

 

у

 

ФлавіЯ.

 

Иначе

 

онъ

 

не

 

внѳсъ

 

бы

 

ихъ

 

въ

 

свою

 

исторію.

Скорѣе

 

можно

 

допустить

 

то,

 

что

 

нѣкоторые

 

рецензенты

 

усумнились

въ

 

этихъ

 

словахъ

 

Флавія

 

и

 

выбросили

 

ихъ.

 

Отчего

 

въ

 

нѣкоторыхъ

-ізданіяхъ

 

и

 

нѣтъ

 

ихъ.
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30

 

Іюня,

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Іосифомъ

 

обручникомъ

 

и

 

Царѳиъ

Давидомъ

 

26

 

Декабря

 

Os).

Свящѳнникъ

 

Іоант

 

Кибамчичз.

•ж»«—

(і95)

 

9

 

Октября

 

и

 

30

 

Іюня—подъ

 

ииенемъ

 

Іакова

 

Алфеѳв»

(по

 

отцу),

 

а

 

23

 

Октября

 

и

 

26

 

Декабря— подъ

 

именеіъ

 

Іакова,

брата

 

Господня.





ОГЛАВЛЕНІЕ
НЕОФФИЩАЛЬНОЙ

 

ЧАСТИ

ЧБРНІГОВСКИХЪ

 

БПАРХШЬНЫХЪ

 

ИЗВѢСТІЁ

ЗА

 

1882

 

ГОДЪ.

Страницы.
Слово

 

на-Новый

 

Тодъ.

 

Свящ.

 

I.

 

Кибальчича

 

.

         

1 — 5

О

 

построеніи

 

новой

 

церкви

 

во

 

имя

 

святаго

Благовѣрнаго-

 

Князя

 

Александра

 

•

 

Нѳвекагѳ,

въ

 

деревнѣ

 

Лопатняхъ,

 

Городницкаго

 

уѣзда.

Ею

 

от ............ • .....

       

5—12

Эмеритальная

 

касса

   

и

   

ея

 

значеніѳ

   

въ

жизни

 

и

 

деятельности

 

духовенства.

   

С.

 

Н.

Тихоповстіѳ

 

...

   

.

   

. ..........

     

12 — 22

Телеграмма

 

изъ

 

Гатчины ........

     

39—41

Слово

 

на

 

Новый

 

Годъ.

 

Солщ.

 

Ѳ.Хорошупооа

 

.

     

41—51

О

 

предохранительных!,

 

мѣрахъ

 

въ

 

борьбѣ

съ

 

дифтерптомъ .............

     

51—53
Плаваніе

 

экземпляра

 

Новаго

 

Завѣта

 

.

  

.

  

.

     

53—54
О

 

святой

 

Богоявленской

 

водѣ

 

......

     

54—55
Повѣренные

 

подѣламъ

 

о

 

проступкахъ

 

ду-

ховныхъ

 

днцъ .............

     

55 — 57



II

Страницы.
Должно-ли

  

служить

 

панихиду

  

по

 

усоп-

шѳмъ

 

иновѣрцѣ ......... •

   

...

     

57—62

Обличенный

 

медіумъ .........

    

62—65

Отечественная

 

церковь

 

въ

 

минувшѳмъ

 

году.

     

66—78

О

 

постронкѣ

 

и

 

освящѳніи

 

церкви

 

во

 

имя

святаго

   

Благовѣрнаго

   

Князя

   

Александра
Невскаго,

 

въ

 

селѣ

 

Сѳлищѣ,

 

Козѳлѳцкаго

 

уѣзда.

Священ.

 

I.

 

Кибальчича ..........

     

78 — 82

Адресы

 

Его

 

Величеству

 

Государю

 

Импе-
ратору:

 

а)

 

отъ

 

прихожанъ

 

с.

 

Селища

   

...

     

82—83
б)

 

Отъ

 

духовенства,

   

участвовавшая

   

въ

освященіи

 

храма,

 

въ

 

Селищѣ

 

.......

            

84

Празднованіе

 

годовщины

 

взятія

   

Геокъ-
Тепе.

 

Е.

 

С................

    

85-93

Списокълицъ,

 

прѳдставившихъ

 

взносы

 

въ

эмеритальную

 

кассу

 

.

  

.

 

93—95,

 

123—129,

 

497—498,
533-534,

 

700-702,

 

852-856
Краткое

 

свѣдѣніѳ

   

о

   

состояніи

   

свѣчнаго

завода

 

за

 

1881

 

годъ .........

  

.

  

.

            

95

Объявлѳніе

 

Товарищества

 

Мѳтахромотипін

 

.

   

96—102
Соображенія

 

о

 

мѣрахъ

 

къ

 

изученію

  

при-

хожанами

 

молитвъ

 

и

 

выполнѳнію

 

ими

 

испо-

вѣди

   

н

  

причастія

   

Св.

 

Таинъ.

    

Священ.

 

I.

Кибальчича

 

. .............

   

.

 

ЮЗ — ИЗ

Случай

 

изъ

 

практики

 

священника

 

....

 

113—114
Наказаніе

 

Божіе

 

за

 

ложную

 

клятву

 

.

 

.

 

.

 

114—116

Свѣдѣиіе

 

о

 

количествѣ

 

отпущѳнныхъ

 

свѣ-



Ill

Страницы,
чей

 

изъ

 

епапхіальнаго

 

свѣчнаго

 

завода,

 

въ

1881

 

году.

 

Священ.

 

I.

 

Кибальчича

 

.

   

.

   

.

   

.

   

.

 

117 — 121

Постановлеціе

  

благочинническаго

 

совѣта

2

 

округа

 

Суражскаго

 

уѣзда

 

.

  

.

  

.

  

.

  

.

  

.

  

.

  

.121—122
Журналъ

 

приходскаго

 

попечительства

 

Ни-
колаевской

 

церкви

 

г.

 

Чернигова ..... 130 — 131
Отъ

 

Демидовскаго

 

юридичѳскаго

 

лицея

   

.

 

132—134
J

 

Марта

 

1882

 

г.

 

Священ.

 

I.

 

Кибальчича

   

.

 

135 — 143

Слово

 

въ

 

день

 

рожденія

 

Государя

 

Импе-
ратора

 

Александра

 

Александровича.

 

Священ.
П.

 

Карпинскаго ............

   

.

 

143 — 150

О

 

назначеніц

 

Митрополитомъ

  

Кіѳвскимъ

Архіепиекопа

 

Платона .......... 150—152
Митрополитъ

 

Филофѳй.

 

(Некролога)

 

....

 

152—157

Протоіерей

 

I.

 

В.

 

Васильевъ.

 

{Иекролоіъ) .

 

.157—167
Послѣдствіѳ

 

цроповѣди ......... 167—168
Отъ

 

редакціи

 

газетѣ

 

Востокъ.

   

Священ.

 

I.
Либальчича ............... 169—171

Отъ

 

редакціи

 

газетѣ

 

Трудъ.

 

Ею

 

же

 

.

  

.

  

.

 

171—179

Рѣчь,

 

произнесенная

 

прѳдъ

 

совѳршѳніемъ

панихиды,

   

1

 

Марта

 

1882

 

года,

   

въ

 

каѳед-

ральномъ

 

соборѣ.

 

Е.

 

Серапіот ...... 181—183

Слово

 

въ

 

день

 

годичнато

 

поминовенія

 

по

въ

 

Бозѣ

 

почившемъ

 

Государѣ

 

Императорѣ

Алѳксандрѣ

 

JL

 

Священ.

 

M.

 

Затворницкаів

 

.

 

.

 

183 — 187

Отвѣтъ

 

на

 

статью

 

Л»

 

164

 

газеты

 

Востокъ.
Свящ,

 

Л.

 

Сл/учввскаіо

 

......

  

,~

 

.

  

, " ,

  

.

 

187—194



ТУ

Страницы.
По

 

поводу

 

той

 

же

 

статьи.

 

Іисовскаго

 

.

 

.

 

.

 

194—199

Рѣчь,

 

сказанная

 

въ

 

Городской

 

Думѣ

 

г.

Чернигова,

 

1

 

Марта

 

1882

 

года,

 

лредъ

 

па-

нихидой

 

по

 

въ

 

Бозѣ

 

почившемъ

 

Государѣ

Лмператорѣ

 

Александрѣ

 

II.

 

Священ.

 

II:

 

Кар-
тотекам ................ 201 — 203

Годовое

 

поминовеніе

 

Государя

 

Императора
Александра

 

Николаевича

 

въ

 

заштатномъ

 

г.

Березномъ.

 

Священ.

 

П.

 

Михалъченко

   

.

   

.

   

.

   

.201

 

—

 

204

Рѣчь

 

на

 

этой

 

же

 

панихидѣ.

 

Его

 

owe

 

.

   

.

   

.

 

204—207

Слово

   

въ

 

день

   

восжествія

  

на

 

лрестолъ

Хосударя

   

Императора

   

Александра

  

Алек-

сандровича.

 

Протоіерея

 

Тр.

 

Діаконова

 

.

   

.

   

.

 

206 — 214

Открытіе

 

общества

 

вспомоществованія

 

бѣд-

лшмъ

 

ученикамъ

 

мужеской

 

прогимназіи

 

въ

г.

 

Глуховѣ^,

 

Свягцен.

 

I.

 

Платонова ..... 214 — 215

Рѣчь,

 

сказанная

 

предъ

 

молебствіемъ

 

по

этому

 

случаю.

 

Ею

 

же ...........

 

215—218

Еъ

 

вопросу

 

о

 

распространен^

 

въ

 

народѣ

духовно-нравственныхъ

 

книгъ ...... 219—221

Отчетъ*

 

эмеритальной

 

кассы

 

духовенства

Черниговской

 

епархіп

 

за

 

1880

 

и

 

1881

 

г.

   

.

 

222—223
Журналъ

 

комитета

 

эмеритальной

 

кассы

1

 

Февраля

 

1882

 

года .......... 223—224

Извлечете

 

изъ

 

отчета

 

о

 

состояніи

 

Черни-
говской

 

епархіи .............

 

225—231



Страницы.
Объявленіѳ

 

объ

 

изданіи

 

„Опытъестествен-
наго

 

богосдовія". ........ 231—233,

 

936—937

Слово

 

въ

 

Великій

 

пятокъ.

 

Е.

 

Серапіона

   

.

 

233—236
Свѣдѣніѳ

 

о

 

жизни

 

и

 

деятельности

 

Митро-

полита

 

Кіѳвскаго

 

и

 

Галнцкаго

 

Платона

 

.

  

.

 

236—243
Лѣтопись

 

села

 

Ваганичъ.

 

Священ.

 

I.

Максимовича

 

.

 

. ............. 243 — 249

Объявленіѳ

 

объ

 

изданіи

 

Государи

 

и

 

пра-

вители

 

всего

 

свѣта

   

.

   

.

  

. ........ 249—250
Отъ

   

Московской

   

Синодальной

   

книжной

лавки

  

....*: ............. 250—256
Черниговъ,

 

'

 

25

 

Апрѣля

 

1882

 

г.

 

Священ.

I.

 

Кибальчича .............. 257 —264

Прощальная

 

рѣчь

 

Преосвящѳннаго

 

Сера-
шона

   

.................

 

264—265

Адресы

 

Преосвященному

 

Серапіону:

 

отъ

духовнаго

 

вѣдомства

 

г.

 

Чернигова.

 

Свлгцен.
I.

 

Кибальчича .............. 267—269

Отъ

 

приходскаго

 

попечительства

 

Вознесен-

            

,

ской

 

церкви

 

г.

 

Чернигова ........ 269—271

Прощальное

 

слово

 

отъ

 

священнослужите-

лей

 

г.

 

Чернигова.

 

Лрот.

 

Гр.

 

Діакоиова

 

.

 

.

   

.

 

271—273

Отъ

 

духовенства

 

2

 

округа

 

Черниговскаго
уѣзда .........

  

.

  

.

  

. ......... 273-276

Отъ

 

духовенства

 

1

 

округа

 

Городницкаго

уѣзда .................

  

.

 

276-277
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Отъ

 

священника

 

и

 

церковнаго

 

старосты

села

 

Ваганичъ

 

Городницкаго

 

уѣзда

 

....

 

278—279

Отъ

 

духовенства

 

1

 

округа

  

Стародубскагоі
уѣзда

   

.

   

.

  

. ..............

 

279—283

Отъ

 

духовенства

 

1

 

округа

 

Остерскаго

 

уѣзда

 

.

 

283—285
Отъ

   

духовенства

   

1

 

округа

   

Сосницкаго
уѣзда. ................. 285-287

Отъ

 

духовенства

 

2

 

октуга

 

Сосницкаго
уѣзда .................. 287-289

Отъ

 

духовенства

 

1

 

округа

 

Конотопскаго

уѣзда ................. 289—292
Отъ

 

духовенства

  

2

 

округа

   

Конотопскаго

уѣзда

   

.

   

.

   

.

   

.

 

• ............ 292-393
Отъ

 

причта

 

и

 

попечительства

 

Богоявлен-
ской

 

церкви

 

г.

 

Еонотопа

 

.........

 

293—295
Отъ

 

священника

 

села

 

Куриловки

 

Коно-

топскаго

 

уѣзда.

 

..;.... ...... 295—297
Отъ

 

духовенства

 

1

 

округа

 

Новгородсѣвѳр-

скаго

 

уѣзда

 

. ....... ' ..... .♦.297— 299

Современное

 

общество,

 

религія

 

и

 

современ-

ное

 

знаніе.

 

[Библгографгя] ........ 292—326

Рѣчь,

 

произнесенная

 

18

 

Апрѣля

 

1882

 

г.,

въ

 

домовой

 

церкви

 

епархіальнаго

 

женскаго

училища.

 

Е.

 

Серапіона ...... .

   

.

   

.

   

.

 

327—330

Адресы

 

Преосвященному

 

Серапіону:

 

отъ

корпораціи

 

Черниговскаго

 

д.

 

училища

 

.

 

.

  

.

 

330—333
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Отъ

 

епархіальнаго

 

женскаго

 

училища

 

.

 

.

 

333—336

Отъ

  

Черниговскаго

 

духовнаго

 

мужскаго

училища ................ 336—340

Отъ

 

комитета

 

эмеритальной

 

кассы

 

....

 

340—343

Отъ

 

благочиннаго

 

Богословскаго ..... 343—344
Отъ

 

православнаго

 

христіанина

 

.....

 

344—346

Отъ

 

духовенства

 

города

 

Нѣжина ..... 346—348
Отъ

 

духовенства

   

2

   

округа

  

Нѣжинскаго

уѣзда ..................

          

349
Отъ

 

духовенства

   

3

   

округа

  

Нѣжинскаго

уѣзда ................. 350-353
Отъ

 

духовенства

   

3

   

округа

   

Борзенскаго

уѣзда

   

. ................ 353-355
Отъ

 

сестеръ

 

Нѣжннскаго

 

Введенскаго

 

мо-

настыря ................ 355—357

Отъ

 

корпораціи

 

Черниговскаго

 

д.

 

училища

 

.

 

357—358
Отъ

 

общеепархіальнаго

 

съѣзда

 

депутатовъ

духовенства ............... 358—360

Отъ

 

депутатовъ

 

съѣзда

 

духовенства

 

Чер-
ниговскаго

 

уѣзда ............ 360—362
На

 

перепутьѣ.

 

Священ.

 

М.

 

Затворшщкаю

 

.

 

362 — 372

Рѣчь,

 

сказанная

 

Преосвященному

 

Серапі-
ону,

   

при

 

послѣднемъ

  

прощаніи

 

съ

 

нимъ.

Священ.

 

Ѳ.

 

Васютинскаю

 

.

   

.

   

.•

 

.' ..... 372 — 373

Рѣчь,

 

сказанная

 

по

 

тому

 

же

 

поводу.

 

Свнщ.
М.

 

Затворнгщкаю ............. 373 — 375
Послѣдніѳ

  

дни

 

пребыванія

 

Преосвящѳн-



YIII

Страницы,
наго

 

Серапіона

   

въ

 

г.

 

Черниговѣ.

   

Священ.
/.

  

Кибальчича .............. 375—389
Извѣщѳніе

 

о

 

прибытіи

 

въ

 

Чѳрниговъ

Прѳосвященнаго

 

Вѳніамина,

 

Епископа

 

Чер-
ниговскаго ...............

          

391
Слово

 

въ

 

день

 

Восшествія

 

на

 

престолъ

Государя

 

Императора

 

Александра

 

Алек-

сандровича.

 

Свяш,ен.

 

Ѳ.

 

Басютинснаш .

 

.

   

.

   

.

 

391 —398

Мѣстныя

 

событія.

 

Священ.

 

L

 

Кабальчича

 

.

 

398—400

Вѣдомость

 

о

 

долгахъ

 

свѣчному

 

заводу

 

.

 

.

 

401—446
Слово,

 

сказанное

 

Енископомъ

 

Веніаминомъ

при

 

вступленіи

 

на

 

каѳедру

 

Черниговской
паствы ..................

 

407—412

Рѣчь,

 

произнесенная

 

Преосвященнѣйіпему

Веніамину

 

Епископу

 

Черниговскому,

 

послѣ

слова

 

его.

 

Нрот.

 

I'p.

 

Діанонова ...... 412 — 313
Пріѣздъ

 

Прѳосвященнаго

 

Веніамина,

 

Епие-
жопа

 

Черниговскаго

 

п

 

Нѣжияскаго,

 

въЧер-
ниговъ.

 

Свягцен.

 

I.

 

Кибальчича

 

.......

 

413 —416

Первое

 

служѳніе

 

Преосвященнѣйшаго

 

Ве-

ніамина,

 

Епископа

 

Черниговскаго

 

и

 

Нѣжин-

скаго,

 

въ

 

Черниговѣ.

 

Ею

 

же ....... 416—418
Посѣщеніѳ

 

г.

 

Чернигова

 

Шевскпмъ

 

Гене-
ралъ-Губернаторомъ

 

А.

 

Р.

 

Дрентельномъ.
Ею

 

же ................

   

.

 

418-419

Лѣчѳніе

 

чахотки

 

и

 

золотухи

 

.....

  

.419—421
Еъ

 

вопросу

 

о

 

лѣченіи

 

водобоязни

 

....

 

421—427
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Лѣченіе

 

чумы

 

рогатаго

 

скота

 

......

 

427—429
Разный

 

извѣстія

 

и

 

замѣтки ....... 429—430

Похвала

 

женщииѣ.

 

А.

 

Виишевскаю

 

....

 

431—442

Панихида

  

по

 

Митрополитѣ

  

Московскомъ
Макаріѣ.

 

С

 

I.

 

К. ............ 442-443

Некрологъ

 

Митрополита

 

Макарія

 

....

 

443—446

Перенесете

 

тѣла

 

Митрополита

 

Макарія

 

.

 

446—450

Перевезете

  

тѣла

 

и

 

погребете

  

Митропо-

лхта

 

Макарія ...... '. ....... 450—456
-

 

Скорбь

 

священнослужителя ....... 456—461

Замѣчательноѳвидѣніѳ ......... 461—462
Розыскъ

 

о

 

свягитѳлѣ

 

Михаилѣ,

 

почиваю-

щемъ

 

нетлѣнно

 

въ.г.

 

Нѣжинѣ

 

Черниговской
губерніи.

 

Е,

 

Кулжинсішо

   

;.......

 

463 — 480

Іерархи

 

русской

   

церкви,

   

яочивпгіе

  

въ

1-й

 

половинѣ

 

1882

 

года.

 

ЗІихшловскаю

   

.

   

.

 

480—484

Помиповеніе

 

генерала

 

М.

 

Д.

 

Скобелева

 

въ

Черниговѣ.

 

С: '/.•

 

К............ 484—486
М.

 

Д.

 

Сколобевъ.

 

(Некролог) ...... 486—497

Братскій

 

совѣтъ

 

новорукоположенному

 

въ

сѳльскій

 

приходъ

 

свящеипику ...... 499—522
Обь

 

операціи

 

эмеритальной

 

кассы

   

духо-

венства

 

Черниговской

 

епархіи.

   

Священ.

   

Ѳ.

Сахновспаю ...............522 — 532

Извѣщѳніе

 

о

 

возвращеніи

   

въ

 

Чѳрниговъ

Прѳосвящаннѣйпгаго

 

Веяіямнна ......

          

535
Слово,

 

сказанное

 

Лрѳосвященнымъ

   

Вені-



X

Страницы,
аминомъ,

 

ЕпископомъЧерниговскимъ

 

и

 

Нѣ-

жинскимъ,

 

въ

 

Нтжинскомъ

 

соборномъ

 

храмѣ,

при

 

обозрѣніи

 

епархіи .......... 534—540

Библіотрафичесжая

 

замѣтка.

 

Протоіерея
Тр.

 

Діашюва .............. 540—545

По

 

поводу

 

отысЕанія,

 

такъ

 

называемаго,

дневвижа

 

святителя

 

Димптрія

 

Ростовскаго.
Священ.

 

I.

 

Кибальчича .......... 546—550

Записка

 

святителя

 

Димитрія

 

о

 

пріемѣ

Черниговскаго

 

Елецкаго

 

монастыря

 

....

 

550—552

Записка

 

его

 

же

 

о

 

сдачѣ

 

Черниговскаго
Елецкаго

 

монастыря

 

. .......... 552—554

Опись

 

монастырскихъ

 

имуществъ

 

....

 

544—558

Программа

 

внѣбогослужебньіхъ

 

чтенійвъ
г.

 

Нѣжинѣ ............... 558—563

Объявленіе

 

о

 

кннгѣ:

 

„За

 

истину

 

и

 

правду"

 

.

 

563—566

Отъ

 

магазина

 

Данюшевскаго

 

....

 

566,

 

598,

 

622

Поучепіе,

 

сказанное

 

въ

 

Нѣжинскомъ

 

жен-

скомъ

 

монастнрѣ

 

Епископомъ

 

Черниговскимъ
Веніаминомъ ...............

 

567—575

Новый

 

Митрополитъ

 

Московскій ..... 575—578
ПятидесятилѣтнійюбилейсвященнпкаАфа-

насія

 

Лисовскаго.

 

Свящ.

 

Д.

 

Стопановскаю

 

.

 

.

 

578—582

Рѣчь

 

при

 

поднесеніи

 

иконы

 

священнику

о.

 

Афанасію

 

Лисовскому.

 

Ею

 

же...... 582—586
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Рѣчь

 

въ

 

день

 

50

 

лѣтняго

 

юбилея

 

священ-

ника

  

о.

 

Афанасія

 

Лисовскаго.

   

Священ.

   

I.
Крыжановскаго ...... ;

   

.

   

. ..... 586 —

 

58&

Протоіерей

 

о.

 

Алексѣй

 

Лопуцкій.

 

(Некро-
логе).

 

Священ.

 

I.

 

Виницпаго ......... 589 — 595

Извѣстія

 

и

 

замѣтки:

 

предостережете

 

газетѣ

Востокъ ................. 595— 59&

Новое

 

средство

 

лѣчить

 

чахотку ..... 596—597

Объявленіе

 

о

 

первомъ

 

выпускѣ

 

сочиненій

Веніамина,

 

Епископа

 

Черниговскаго

 

и

 

Нѣ-

жинскаго ................

          

597

Объ

 

изданіи

 

Проповѣдническаго

 

Листка

 

.

 

597—598
Черниговъ,

 

30

 

Августа.

 

Свягц.

 

I.

 

Кибальчича

 

.

 

599

 

—

 

600
Слово

 

въ

 

день

 

Тезоименитства

 

Благочести-

вѣйшаго

 

Государя

 

Императора

 

Александра

Александровича.

 

Его

 

же ......... 600—606

Что

 

такое

 

Царская

 

Коронація? ..... 606—612
Рѣчь,

 

сказанная

 

при

 

встрѣчѣ

 

Преосвящен-

наго

 

Веніамина,

 

Епископа

 

Черниговскаго

 

и

Нѣжинскаго,

 

въ

 

церкви

 

с.

 

Кудровки.

 

Свящ.
I.

  

Острициаю .............. 612 — 613

Изъ

 

Еролевѳцкаго

 

уѣзда.

 

Сотц.

 

В.

 

Juncmio

 

.

 

614—618
О

 

штундизмѣ.

 

Священ.

  

I.

 

Кибальчича

 

.

   

.

   

.

 

618—621

Преосвященный

 

Впкторинъ.

 

[Некролоід]

  

.

 

621—622.

Слово,

 

сказанное

 

по

 

освященіиновоустроен-
наго

 

храма.

 

Епископа

 

Веніамина

   

.....

 

623 — 632
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Страницы.
Поучѳніе

 

на

 

нраздникъ

 

Рождества

 

Пресвя-
ты»

 

Богородицы.

 

Протоіерея

 

Г.

 

Діаконова

 

.

 

632 — 636

8

 

Сентября

 

въ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

училищѣ.

 

Ею

 

же ...........

   

.

 

636—639

Историческін

 

очеркъ

 

епархіальнаго

 

жен-

скаго

 

училища.

 

Ею.

 

же ..... .

 

.

  

.

   

.

   

.

 

640—649
Очеркъ

 

исторіи

 

Нѣжинскаго

 

Благовѣщен-

скаго

 

монастыря.

 

Иротоъе.рея

 

А.Хошшцкаіо

 

.

 

650—654

730-741
Поученіе,

 

сказанное

 

въ

 

Гамалѣевскомъ

женскомъ

 

монастырѣ,

 

при

 

обозрѣпіи

 

епар-

ХІИ.

 

Епископа

 

Веиіамина ...... .

   

.

   

.

 

655 — 660

Ты— тотъ

 

человѣкъ.

 

А .

 

Виишепскаю

 

...

 

660 — 675
ОБибліи(пзъпубличпойлекціи).ісдаа#?ша

 

.

 

675—686

Освященіе

 

иконостаса

 

въ

 

Николаевской
церкви

 

г.

 

Чернигова.

 

Саящ.

 

I.

 

Кибальчича

   

.

 

686—688

Столѣтній

 

юбилеи

 

уѣзднаго

 

города

 

Го-
родни.

 

Ею
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