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Распоряженія Правительства.

Высочайшее повелѣніе.
ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ въ n-й день минувшаго 

августа, Высочайше утвердить соизволилъ всеподданѣйшіи 
докладъ Святѣйшаго Синода объ учрежденіи въ Олонецкой 
епархіи на имѣющіяся въ распоряженіи Святѣйшаго Синода 
средства каѳедры викарнаго епископа, съ присвоеніемъ ему 
именованія Каргопольскій и о бытіи настоятелю Сгароголут- 
вииа, Московской епархіи, монастыря архимандриту Варнавѣ 
Епископомъ Каргопольскимъ, съ производствомъ нареченія и 
посвященія его въ епископскій санъ въ г. Москвѣ.

Постоянное мѣстопребываніе Епископу Каргопольскому 
Святѣйшимъ Синодомъ назначено въ Снасоиреображснскомъ 
Каргопольскомъ монастырѣ, съ возложеніемъ на него и ун- 
равленіи енмъ монастыремъ на правахъ настоятеля.
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Распоряженія Епархіальнаго Начальства.

Къ свѣдѣнію духовенства епархіи.

Святѣйшій Синодъ благословилъ совершить 4 сентября 
по всѣмъ церквамъ торжественную службу Святителю Іоа­
сафу Бѣлгородскому.

О чемъ и объявляется духовенству епархіи къ свѣдѣнію.

Отъ Олонецкой Духовной Консисторіи.
(До страховымъ дѣламъ).

Олонецкая Духовная Консисторія симъ напоминаетъ 
страхователямъ что въ силу § 52 инструкціи благочиннымъ 
или замѣняющимъ ихъ священникамъ по дѣламъ взаимнаго 
страхованія отъ огня строеній духовнаго вѣдомства, страхо­
вая премія взимается полностію за весь годъ за строенія по­
ступающія На страхъ въ первой половинѣ гбда и въ поло­
винномъ размѣрѣ за строенія, поступившія на страхъ во вто­
рой половинѣ года.

О присоединеніи къ православію.

Крестьянинъ Пермской губерніи, Красиоуфимскаго уѣзда, Уткннекоіі во­

лости и завода, Дометій Стефановъ Истоминъ, 26 лѣтъ--старообрядеці. 

Фнлипповекаго толка, по предварительномъ наставленіи въ истинахъ Си. Пра­

вославной вѣры, присоединенъ къ православію причтомъ Петрозаводскаго і;а- 

иедралыіаги собора.

Перемѣны ио службѣ.
Игуменъ Александро-Свирскаго монастыря Митрофанъ принять нъ 

Симоновъ ставропіігіальный монастырь Московской епархіи и назначенъ на 

должность намѣстника сего монастыря.

— Настоятель Каргопольскаго Сиасо-Проображснскаго моиаетыря игу­

менъ Владиміръ назначенъ Намѣстникомъ сего монастыря.

— Состоящій на псаломщической вакансіи въ Салмозорскомъ приходѣ, 

Пудожскаго уѣзда, священникъ Михаилъ Кобылинъ назначенъ на священни­

ческую вакансію въ Лелсмскій приходъ, Каргопольскаго уѣзда.
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— Діаконъ на вакансіи псаломщика Корбсзерскаго прихода, Вытсгор- 

гкаго уѣзда, Сергѣй Мархимвіічъ назначенъ на штатную діакоискую ва­

кансію въ Болыпешальскій приходъ, Каргопольскаго уѣзда.

— Іеромонахъ Алексаидро-Свирскаго монастыря Іоасафъ перемѣщенъ 

въ число братіи Ниловой пустыня Тверской епархіи.

— Окончившій курсъ Мятусовскоіі второклассной школы Константинъ 

Зотиковъ назначенъ па псаломщическую вакансію въ Толвуйскій приходъ, 

Петрозаводскаго уѣзда.

— Діаконъ на вакансіи пеаломшпка Шеменскаго прихода, Лодейнополь- 

скаго уѣзда, Іоаннъ Петровскій уволенъ за штатъ, согласно прошенію.

— Вывшій воспитанникъ IV класса семинаріи Василій Николаевскій 

назначенъ псаломщикомъ въ Олонецкій Николаевскій соборъ.

— Священникъ Сямозсрскаго прихода. Петрозаводскаго уѣзда, Іоаннъ 

Николаевскій, согласно прошенію освобожденъ отъ должности благочиннаго 

5 округа, а на его мѣсто назначенъ священникъ Лахтинскаго прихода Іоаннъ 

Успенскій-

О рукоположеніи въ санъ священника и діакона.
— Псаломщикъ Толвуйской церкви, Петрозаводскаго уѣзда, Василій 

ІІочезерскій рукоположенъ во священника на діакоискую вакаисію въ Салмс- 

пнцкій приходъ, того же уѣзда.
Псаломщикъ Согиаскаго прихода, Олонецкаго уѣзда, Сѵмоонъ Чижи­

ковъ рукоположенъ въ санъ діакона, съ оставленіемъ на занимаемомъ мѣстѣ.

О постриженіи въ монашество.
Послушникъ Яшсзерской пустыни Иванъ Семеновъ постриженъ въ мо­

нашество съ иарсчоніемъ имени «I о н и».

Объ утвержденіи въ должности духовника.
Священникъ Му’ромльскаго прихода, Петрозаводскаго уѣзда, Сѵмеонъ 

Крыловъ утвержденъ въ должности свлщснно-цсрковуо-служитсльскаго духов­

ника. ___________

Объ утвержденіи въ должности законоучителей.
Священникъ Кенозорскаго прихода, Пудожскаго уѣзда, Владиміръ Пер­

венцевъ назначенъ на должность законе; читоля Кѵнозерскаго двухкласснаго 

училища.
— И. об. псаломщика Пудожгорскаго прихода Василій Посадскій 

утвержденъ въ должности ирсиодавателя Закона Божія въ Пяломскомъ зем­

скомъ училищѣ. ___________
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Объ утвержденіи въ должности членовъ Благочинническаго совѣта. 

Членами Благочинническаго Совѣта по 7-му благочмнпвчесвому округу
утверждай священники: Ведикогубскаго прихода Ѳеодоръ Лавровъ, Куваранд- 
скаго-Іоаннъ Томановъ и кандидатами къ нимъ: священники Падмозср- 
скаго прихода Александръ Звѣро.ювмѣ и Тииппицкаго—Тоаинъ Свѣтловъ.

Объ утвержденіи въ должности церковныхъ старостъ.
Утверждены въ должности церковныхъ старостъ, на трехлѣтіе съ 1911

года къ церквамъ 30 округа енархін крестьяне; Даниловской - Васил.іі /<•«- 
мт, на второе трохлѣтіо, Лемшской-Матвѣй Печниковъ (ва)-о трехлѣ­
тіе), Николаевско-Ладожской—Стефанъ Барановъ (па 1-о трехлѣтіе), Іих- 
„иноборекой—Василій Кузьминъ (па вторре трехлѣтіе), Воренжскон-.Іуьа 
Чистиковъ (па 1-е трехлѣтіе) н Челмужской-Евопмъ Ѳепнминъ (на 

второе трехлѣтіе). ___________

Отъ Правленія ПетрозавоЭскаго Эухобхаго училища.
Симъ доводится до свѣдѣнія духовенства Петрозаводскаго училищнаго 

округа, что пріемные экзамены и переэкзаменовки дѣтямъ, поступающимъ въ 
училище, будутъ .произведены С—8 октября.

Ошъ Олонецкаго уѣзднаго ОтОѣлехія Епархіальнаго Училищ­
наго Совѣта.

' Олонецкое Уѣздное Отдѣленіе Епархіальнаго Училищнаго Совѣта, но 

шемстрѣяіи экзамснскаго дѣлопроизводства съ отзывами экзаменаторовъ за 
1910—11 учебный годъ и согласно отзыва о. уѣзднаго Наблюдателя, свящ. 
1. С. Броязова, считаетъ нравственнымъ долгомъ выразить глубокую благодар­

ность учащимъ проявившимъ особое усердіе и добросовѣстность въ учеоио-ио- 
спнтітельномъ дѣлѣ, а именно; о.о, ззконоучителянъ-свящеппикамъ: II. изы­
ском,, I. Туманову. В. Лаврову, Іі. Тихомирову, Л. Тихомірову. В. Iромо­
въ и' діаконамъ: I. Николаевскому и В. Хотѣновскому. 1 чзщимъ: Н. Стсфа- 
„овскон, К. Аристаровой, II. 1’утковской, А. Романовской Е. Исио™, 
3 (оловьсвоіі, Б. Романовскому, А. Красновскому, Я. I абучеву, В. Проску­
рякову, 11, Соловьеву, А. Рочакову и учителю гимнастики Алексаядро-Свир- 

скоіі шкоды г. Верясову.

Отъ ^ытегорскаго уѣзйнаго Отдѣленія Олонецкаго Епархіаль­
наго Училищнаго Совѣта.

Вытегорскос Отдѣленіе Олонецкаго Епархіальнаго Училищнаго Совѣта, 

на основаніи журввльнаго своего постановленія отъ И августа сего года за
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J6 1, выражаетъ глубокую свою благодарность учащимъ, отмѣченнымъ въ от­

чей о. уѣзднаго Наблюдателя особенно усердными къ дѣлу в достигшими хо­

рошихъ успѣховъ въ 1910—1911 учебномъ году:

а) О.о. законоучителямъ: свят. Филарету Громову, свят. Іоанну Испо- 

латову, свят. Владиміру Савобскому, свящ. Виталію Мегорскому, свит. Гри­

горію Чеснокову н свят. Іоанну Ильинскому.

б) Учащихъ общсобунізовательныхъ П|юдмстовъ: Ѳеодору Псполатову. Ка­

питону Попову, Екатеринѣ Николаевской. Елизаветѣ Гіергсръ, Насилію Самой­

лову, Александрѣ Гюгдаиовоіі, Серафимѣ Челмогорской, Евдокіи Исполатовоіі, 

Ивану Забнвкппу, Матронѣ Нсполатовоіі, Аннѣ Преображенской, Маріи Мо- 

інинскоіі, Павлу Красильникову, Людмил! Васильевской, Ивану Душсчквиу, 

Ольгѣ Сидоровой, Ольгѣ Дьяковой и Агрянин! Саповой.

На основаніи того-жо постановленіи выражается особая благодарность:

1) Надеждъ Ивановнѣ Исполатовоіі за усердное я успѣшное обученіе ру­

кодѣлью ученицъ Аннинской школы.

2) Учителю-столяру Вытегорской второклассной школы Арсенію Козлову 
за успѣшное обученіе учениковъ означенной школы столярному ремеслу.

3) Учащимъ Вытегорской городской двухклассной школы за труды по 

устройству праздника-елки, праздника весьма удачнаго и по исполненію уча­

щимися номеровъ декламаціи и пѣнія и по устройству елки украшеніями и 

помѣщенія зеленью.

При семъ номерѣ прилагается: «Отчета Отдѣла Императорскаго 
Православнаго Палестинскаго Общества за Г9І0—11 отчетный годъ».

СОДЕРЖАНІЕ: Оі/фиці/ільнын Отдплі: Распоряженія ІІранительстпа. Высо­

чайшее иоведѣніе—Распоряженія Епархіальнаго Начальства. Къ свѣдѣнію духовен­

ства епархіи. Отъ Олояецкой Духовной Консисторіи. 0 присоединеніи къ правосла­
вію. Перемѣны по службѣ. О рукоположенія въ санъ священника в діакова. О по­

стриженіи въ монашество. Объ утвержденіи въ должности луговинка. Объ утвержде­

ніи въ должности законоучителей. Списокъ свободныхъ мѣстъ. Объ утвержденіи въ 

должности членовъ Благочинническаго совѣта. Объ утвержденіи въ должности церков. 

выхъ старость. Отъ Олонецкаго Отдѣленія Епархіальнаго Училищнаго Совѣта. Отъ 

Вытегорскап) Уѣзднаго Отдѣленія Олонецкаго Епархіальнаго Училищнаго Совѣта.

Редакторъ Оффиціальнаго Отдѣли, Секретарь Консисторіи И. Борзецовскій.
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Викарій Олонецкой епархіи.
Обширность разстояній и неудобство путей сообщенія, затрудняю­

щія личное обозрѣніе епархіи епархіальнымъ архіереемъ побудили Св. 
Синодъ учредить въ Олоніи Каріономское викаріатство. Въ званіи 
викарія Высочайше избранъ и утвержденъ о. Архимандритъ Варнава. 

Въ мірѣ Василій Александровичъ Пакронпнъ, родился въ 1860 г. же­
натъ не былъ; обучался въ Петрозаводскомъ городскомъ училищѣ. 13 
іюля 1897 г. въ монашество постриженъ въ Клнмснскомъ монастырѣ; 

11 апрѣля 1898 года, Преосвященнѣйшимъ Памомъ рукоположенъ во 
іеродіакона; 12 апрѣля 1898 г.-во іеромонаха; 11 февраля 1899 г. 
опредѣленъ управляющимъ Клнмснпцкпмъ монастыремъ; 5 апрѣля 1899 
года награжденъ набедренникомъ; 30 сентября 1899 г., по ходатайству 

Еиархіальнаго Начальства, указомъ Святѣйшаго Синода назначенъ на 
должность настоятеля Климешшкаго монастыря. 6 мая 1902 г. награ­
жденъ наперстннмъ крестомъ отъ Святѣйшаго Синода выдаваемымъ. 
25 февраля 1904 г. указомъ Олонецкой Духовной Консисторіи объяв­
лена Высочайшая благодарность за доставленный для поднесенія ЕГО 
ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ ГОСУДАРЮ ИМПЕРАТОРУ
образъ Царицы Небесной, именуемой: 'Трехъ радостей». 18-го іюня 
1901 г. награжденъ саномъ игумена. Указомъ Святѣйшаго Синода 18 

февраля 1905 г. назначил. настоятелемъ Иалеостровскаго монастыря, 
съ возведеніемъ въ санъ архимандрита, каковой санъ получилъ 13 мар­
та 1905 г,—16 марта 1905 г. назначенъ благочиннымъ Клнменнцка- 
го монастыря.-Указомъ Олонецкой Духовной Консисторіи 16 марта 
1905 года объявлено, что ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ на всеподдан­
нѣйшей телеграммѣ съ выраженіемъ всеподданнѣйшаго привѣтствія съ 
праздникомъ Воскресенія Христова, изволилъ Собственноручно начер­
тать: чПоблаюдаринѣ».-\Э07 г. по вѣдомству Императрицы Марш
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утвержденъ въ званіи Почетааго Члена Олонецкаго Губернскаго Порс- 
читсльстна дѣтскихъ пріютовъ,—Указомъ Святѣйшаго Синода отъ 6 
марта 1908 года перемѣщенъ па должность настоятеля Коломенскаго 
Ноіюголутвііна моиаетыря, Московской епархіи. Съ 1910 г. былъ на­
стоятелемъ монастыря Старо-Голутвіша.

On. 12 августа 1911 г. состоялось Вычочайшее повелѣніо о бы­
тіи о. Варнавѣ епископомъ Каргопольскимъ, викаріемъ Олонецкой епар­
хіи—и управляющимъ Спасо-Нрсображенспимь въ г. Каргополѣ мона­
стыремъ.—Мѣстопребываніе Преосвященнаго викарія—г. Каргополь, 
Спасскій монастырь. 27-го августа было нареченіе, а 28-го состоялась 
хиротонія Архим. Варнавы въ епископскій санъ.

Хорепископы древней церкви, ихъ 
права и обязанности.

Въ настоящее время, когда въ нашей Олоніи открывает­
ся викаріатство,, небезъннтерссно. думаю, заглянуть въ «глубь 
вѣковъ» и посмотрѣть на тотъ институтъ, изъ котораго, 
но мнѣнію большей половины ученыхъ, и произошелъ ин­
ститутъ викаріевъ; мы разумѣемъ хорспискоиовъ древней 
церкви Христовой.

Церковно-историческая наука вообще, а русская въ част­
ности, до послѣдняго времени имѣла самыя проблематичныя 
свѣдѣнія о институтѣ хореи исколовъ, существовавшемъ въ 
древней церкви. Въ русской церковно-исторической научной 
литературѣ до послѣдняго времени вопросъ о хорепнекопахъ 
считался лучше выясненнымъ въ книгѣ іеро.чонаха Павла 
<0 должностяхъ и учрежденіяхъ въ древней церкви». (С.-Пе- 
тербургъ 1858 года).

Въ своемъ изслѣдованіи іеромонахъ Павелъ, говоря меж­
ду прочимъ о хорепнекопахъ, приходитъ къ такому заклю­
ченію: «хорепископы были надзирателями ссльскихч. церквей, 
имѣвшіе значительныя преимущества предъ подчиненными ищь 
сельскими священниками, однако стоявшіе па той же съ 
прочими пресвитерами степени священства» *).

Вслѣдъ за іеромонахомъ Павломъ, говоря объ устройствѣ
•) Іер. Павелъ, стр. 28.
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древней церкви, и другіе русскіе историки повторяли о хо- 
рспископахъ то же самое. (См. Ев. Смирнова и друг.).

По за послѣднее время въ Германіи появился новый 
трудъ доктора богословія Франца Гильмана, основательно из­
слѣдовавшаго вопросъ о древнемъ хорепископатѣ и проли­
вающій ' на этотъ темный вопросъ новое освѣщеніе, основан­
ное на научномъ изслѣдованіи церковныхъ каноновъ. Мы 
разумѣема, его книга' «Das Insiitut der chorbischofe ini Orient» (MOtt- 
Chen 1903 r.i.

Во Франціи немного позднѣе ученый Henri Bergere въ 
своей книгѣ «Etude Іііяіогіцие snr les clioreveques» (Paris 1905 г.) дѢ- 
лаетъ разборъ постановленіи разныхъ соборовъ, касающихся 
хореннскоповъ, а во 2-й части своего трѵда излагаетъ исто­
рію этого института на западѣ.

При свѣтѣ этихъ новѣйшихъ изслѣдованій, вопросъ о 
хорепископатѣ получаетъ повое освѣщеніе.

Имѣя въ виду эти новыя труды по вопросу о хорепи­
скопатѣ и не отступая въ тоже время и отъ историко-канони­
ческихъ данныхъ по этому вопросу, мы и попытаемся пред­
ставить здѣсь краткій историческій очеркъ этого института 
древней церкви и изложить права и обязанности хорепііекоповъ.

I.
Слово суоре—’’зхоіго;» у разныхъ ученыхъ имѣетъ различ­

ныя толкованія, большинство изъ нихъ объясняютъ это сло­
во, какъ сложное изъ словъ «уйрз» и «гхізмжо;», разумѣя 
подъ «уйра» цѣлую область, въ отличіе отъ городъ,
и такимъ образомъ объясняютъ с/оргизхо-», какъ епископа 
цѣлой области. Но въ болѣе тѣсномъ смыслѣ «уйра», какъ 
извѣстно означаетъ окрестности города-деревни. Поэтому 
слово „хБрёпнскопъ* употребляютъ и въ смыслѣ деревенска­
го епископа въ отличіе отъ городского.

Другіе (наир. Рабанъ Мавръ) слово «уоргкізхото;» произ­
водятъ отт, «уоро;* и <s”'.3z<j“o;>, сближая т. об. хорепік.ко- 
пбвъ съ управителями хоровъ.

Валезій въ своихъ толкованіяхъ на церковную исторію 
Ѳеодорита объясняетъ слово «хорепнекоиъ», какъ сложное 
изъ словъ: «сог» 'и «ерізсорі»—сердце епископа, и т. об. наз­
ваніе хореннскопа прилагаетъ къ архидіакону, который, какъ
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говорить онъ, былъ не только «ocules срізсорі», но и «сог еріз- 
сорі»

Наконецъ нѣкоторые производятъ это слово отъ сир- 
скаго «cur»—raqio»— страна и ,®к!.охоя«“.*Въ древнихъ же ма­
нускриптахъ встрѣчаются названія хорепископовъ—«соерізсорі».

Но. какое-бы изъ этихъ словопронзводствъ мы не при­
няли, все же, какъ говоритъ Гильманъ, .изъ одного только 
наименованія мы неможемъ вывести никакого вѣрнаго выво­
да относительно характера дѣятельности занимающей насъ 
личности (хореппскоиа)" *). Поэтому намъ необходимо перей­
ти къ историческому обзору интересующаго насъ института 
хорепископовъ.

Относительно времени возникновенія этого института 
взгляды ученыхъ расходятся. Въ первый разъ слово «-/_wos- 
-ікокос» мы встрѣчаемъ въ постановленіяхъ Неокесарійскаго 
собора 314 года, гдѣ въ правилѣ 14 читаемъ: „хорепвекопы, 
поставленные во образъ 70 апостолов!,, яко сослужители 
епископа, священнодѣйствуютъ и въ градской церкви, прі­
емля честь ради попеченія о нищихъ» (14 прав. Неокес. соб.).

Но правило это только констатируетъ фактъ существо­
ванія хорепископовъ въ сельскихъ приходахъ, разрѣшая имъ 
священнодѣйствіе и въ градской церкви, но оно не даетъ 
никакого основанія думать, какъ думаютъ это нѣкоторые, 
объ институтѣ хорепископовъ, какъ новоучрежлеиномъ.

Для того, чтобы рѣшить вопросъ о' появленіи института 
хорепископовъ въ древней церкви, намъ необходимо бросить 
взглядъ на распространеніе христіанства въ деревняхъ.

Извѣстно, что христіанство первоначально почти вездѣ 
появлялось прежде въ городахъ, а потомъ уже въ деревняхъ. 
Интересно посмотрѣть'на отношенія деревенскихъ христіан­
скихъ организацій къ городскимъ. Можетъ быть этимъ пу­
темъ намъ удастся установить интересующіе наст, вопросы о 
времени появленія хорепископовъ—деревенскихъ епископовъ 
и ихъ отношенія къ епископамъ городовъ.

Изъ писаній апостольскихъ видно, что апостолы прежде 
всего проповѣдывали. въ большихъ городахъ. Такимъ обра­
зомъ на первыхъ порахъ христіанство было, какъ говоритъ

>) Гильманъ, стр. 6.
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Гильманъ, религіей городовъ. Но въ то же время изъ «Дѣя­
ній Апостоловъ > (8, 25) извѣстно, что нѣкоторые апостолы 
проповѣдывали и „во многихъ селеніяхъ*. Оно и вполнѣ по­
нятно. Апостолы при своихъ переходахъ изъ одного города 
въ дрѵгой, гдѣ они имѣли болѣе-менѣе продолжительныя 
остановки для проповѣди, проходя черезъ различныя селенія, 
вѣроятно, п въ нихъ имѣли хотя непродолжительныя пропо­
вѣди. Кромѣ того, можно предпрдожить, что населеніе дере­
вень, бывая въ городѣ, имѣло возможность слышать пропо­
вѣдь апостольскую и приносить въ свои деревни слова про­
повѣди.

Какъ-бы-то не было, но изъ историческихъ памятниковъ 
начала II вѣка уже видно, что христіанство распространилось 
уже и въ деревняхъ. Объ этомъ свидѣтельствуетъ Евсевій 
въ своей исторіи; это-же видно и изъ историческаго письма 
Плинія младшаго къ Императору Траяну (около ш) года); 
Лукіанъ въ 170 году говоритъ, что вся страна наполнена 
безбожниками и христіанами. Если мы внимательно просмот­
римъ Церковную исторію Евсевія, то увидимъ дѣйствитель­
но массу доказательствъ того, что почти во всѣхъ провинці­
яхъ тогдашней Римской имперіи, какъ въ городахъ, такъ и 
въ деревняхъ было много христіанъ. Это-же видно и изъ со­
чиненій разныхъ писателен того времени. Діонисій Александ­
рійскій, Климентъ, Оригенъ, Игнатій Богоносецъ и другіе- 
всѣ свидѣтельствуютъ объ этомъ. Изъ разсмотрѣнія эпохи 
гоненій мы можемъ видѣть, что мученики за Христа были 
изъ всѣхъ областей. Слѣдовательно, христіанство къ III вѣку 
успѣло уже распространиться повсемѣстно. Христіане были 
въ деревняхъ Палестины, Аравіи, Финикіи, Египта, Месопо­
таміи, Арменіи, Малоазійскихъ провинцій—однимъ словомъ- 
вездѣ «Христіанство распространялось главнымъ образомъ при 
Императорахъ: Коммодѣ, Александрѣ Северѣ, Филиппѣ Ара­
витянинѣ и отъ 260 гола до послѣдняго гоненія Деоклетіа- 
на, т. е. въ тѣ времена, когда христіане пользовались сравни­
тельнымъ покоемъ» ’). Благодаря этому, какъ іоворнтъ Гиль­
манъ, „новая религія была оттѣснена въ глубь—въ провин­
ціи, а также въ сельскія мѣстности *).

Нам ъ необходимо освѣтить положеніе христіанской де­
ревенской общины, какъ со стороны ея организаціи, такъ и 
ея отношенія къ городской. Вотъ какъ объ этомъ говоритъ

1) Богос. Bf.rr.Mall, атр, 12. !) Гильманъ стр. 23.
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Гильманъ: «Когда христіанство вступало въ міръ, оно нашло 
въ обширныхъ областяхъ императорскаго государства город­
скія обишны, какъ основы гражданскаго управленія. Города 
образовали независимыя, обособленныя другъ отъ друга, 
общины съ соотвѣтственнымъ управленіемъ и судопроизвод­
ствомъ на мѣстахъ. Къ каждому городу принадлежалъ опре­
дѣленный, при этомъ большій или меньшій по количеству, 
въ сравненіи съ количествомъ городовъ, сельскій округъ, въ 
которомъ находились сельскія обишны безъ самостоятельна­
го устройства, со своими жителями, населявшими деревни, 
мѣстечки, вотчины, дворы. У крестьянских!, обшннъ были 
свои храмы и жертвенники; они владѣли собственнымъ об­
щиннымъ имуществомъ, выносили приговоры въ народныхъ 
собраніяхъ и избирали (общинныхъ) должностныхъ лицъ. 
Но въ тоже время должны были вносить подати для город­
скихъ обшинъ и подчинялись городскому суду. Эти обишны 
ие всегда были незначительными деревнями, но отчасти и 
мѣстечки, которые потеряли свою прежнюю независимость 
вслѣдствіе неблагопріятныхъ обстоятельствъ, отчасти селенія 
(слободы), которыя вслѣдствіе болѣе высокаго развитія въ 
конпѣ-концовъ превратились въ города. Въ бѣдныхъ города­
ми мѣстностяхъ иногда случалось, что соединяли многія со­
сѣднія мѣстечки въ одну коммуну, гдѣ каждое обладало 
одинаковыми правами и одно какое-либо мѣстечко станови­
лось главнымъ въ округѣ и мѣстомъ управленія» *).

Такова была гражданская организація. Что же касается 
церковной, те изображеніе ея мы находимъ въ первый разъ 
у Ѳедора Монсуетскаго (ум. 428 г.), который въ толкованіи 
на первое посланіе къ Тимофею, а именно V главы, объяс­
няетъ: почему апостолъ упоминаетъ только объ епископахъ 
и діаконахъ, умалчивая о пресвитерахъ.

(Продолженіе будетъ).

*) Гильманъ, стр. 26.

И. об. Редактора Іеромонахъ Іоаннъ.
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ОТЧЕТЪ-
Олонецкаго Отдѣла ИМПЕРАТОРСКАГО Пра­

вославнаго Палестинскаго Общества 
за 1910—И отчетный годъ.

А. Личный составъ должностныхъ лицъ Отдѣла и 
происшедшія въ теченіе отчетнаго года перемѣны.

Предсѣдателемъ Отдѣла состоялъ Преосвященнѣйшій МЙ- 
каноръ, Епископъ Олонецкій и Петрозаводскій. Должность 
Товарища Предсѣдателя, за выѣздомъ изъ предѣловъ Оло­
нецкой епархіи Тайнаго Совѣтника Н. В. Протасьева, остава­
лась и остается не занятою. Казначей—дѣлопроизводитель 
Отдѣла Секретарь Консисторіи И. С. Борзецовскій прошені­
емъ своимъ на имя Предсѣдателя Отдѣла въ январѣ сего го­
да просилъ освободить его отъ этихъ обязанностей, каковое 
прошеніе и было удовлетворено. На освободившуюся такцмъ 
образомъ должность дѣлопроизводителя Отдѣла Преосвящен­
нымъ Предсѣдателемъ былъ назначенъ законоучитель Петро­
заводской Учительской семинаріи (нынѣ Олонецкій Епархі­
альный Наблюдатель церковныхъ школъ) священникъ А. А. 
Крупкилъ. Ему же поручено ГІресѣдателемъ и исполненіе обя­
занностей Казначея Отдѣла.

Б. Засѣданія и общія собранія Отдѣла.
Въ отчетномъ году было одно годичное общее собраніе 

Членовъ Отдѣла. Оно происходило въ Братскомъ Назарісв- 
скомъ домѣ іб-го май 1910 г., подъ Пресѣдательствомъ Пре­
освященнѣйшаго Никанора, Епископа Олонецкаго и Петроза­
водскаго, въ.присутствіи должностныхъ лицъ Отдѣла, мѣст­
ныхъ Членовъ Палестинскаго общества: г. Начальника Оло­
нецкой губерніи, тайнаго совѣтника Н. В. Протасьева, г. Ви­
це-Губернатора Т- А. Липинскаго, о. Ректора семинаріи, ар­
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химандрита Никодима, г. Управляющаго Казенной Палатой 
С. Ѳ. Полянскаго, протоіереевъ: I. А. Богословскаго, H. К. 
Чукова, г. смотрителя Петрозаводскаго духовнаго училища П.
A. Лебедева, г. Инспектора Олонецкой Духовной семинаріи,
B. И. Лебедева, С. А. Тиккоева, казначея-дѣлопроизводнтеля 
Отдѣла, надворнаго совѣтника И. С. Борзецовскаго и дру­
гихъ лицъ, сочувствующихъ задачамъ Общества. Вниманію 
Общаго Собранія былъ предложенъ отчетъ о дѣятельности 
Отдѣла за 1909—10 отчетный годъ. По выслушаніи отчета 
Общее Собраніе постановило: е Отчетъ утвердить; подлинный 
препроводить въ Совѣтъ Палестинскою Отчества, а“котю напе­
чатать въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ». Затѣмъ собранію был ь 
предложенъ докладъ о томъ, что было-бы полезно органи­
зацію Палестинскихъ чтеній въ гор. Петрозаводскѣ поручить 
Комиссіи завѣдующей духовно-просвѣтительными чтеніями въ 
Назаріевскомъ Братскомъ Домѣ подъ предсѣдательствомъ о. 
Ректора Семинаріи, Архимандрита Никодима. По обсужденіи 
сего доклада собраніе постановило: Организацію Палестин­
скихъ чтеній въ г. Петрозаводскѣ поручить Комиссіи завѣду- 
юшей духовно-просвѣтительными чтеніями'.

Журнальное постановленіе собранія Отдѣла было пред­
ставлено въ Совѣтъ Палестинскаго Общества и своевременно 
имъ утверждено.

Въ началѣ, въ перерывѣ и по окончаніи чтенія хоръ ар­
хіерейскихъ пѣвчихъ исполнилъ нѣсколько пѣснопѣній.

В. Привлеченіе въ составъ Отдѣла новыхъ Членовъ 
Общества.

Къ началу отчетнаго года въ составъ Отдѣла входило 
ij членовъ. Въ теченіе года въ число членовъ вступили: игу­
менъ Евгеній, настоятель Александро-Свирскаго монастыря, 
протоіерей градо-Вытсгорскаго собора А. П. Лядинскій, про­
тоіерей градо-Повѣнецкаго собора I. А. Щеголевъ, Сергѣй 
Ѳедоровичъ Полянскій, управляющій Казенной Палатой.

Выбыли: члени Комиссіи по устройству Палестинскихъ 
чтеній въ г. Петрозаводскѣ: Протоіерей Н. К- Пуковъ, свя­
щенникъ'А. П. Воскресенскій и С. А. Левитскій—за упразд­
неніемъ самой Комиссіи.

Такимъ образомъ въ настоящемъ году Отдѣлъ имѣетъ въ 
своемъ составѣ іб членовъ (2 дѣйствительныхъ и 14 сотруд­
никовъ).
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Г. Мѣры, принятыя Отдѣломъ по устройству чтеній и 
собесѣдованій о Св. Землѣ и Обществѣ.

Главною мѣрою для распространенія чтеній и собесѣдо­
ваній о Св. Землѣ, какъ и въ прежніе годы, служила раз­
сылка брошюръ и листковъ, полученныхъ отъ Совѣта Об­
щества. Весь этотъ матеріалъ былъ разосланъ о.о. протоіе­
реямъ уѣздныхъ городовъ и о.о. Уѣзднымъ наблюдателямъ 
съ просьбою: і) организовать Палестинскія чтенія въ уѣзд­
ныхъ городахъ (первымъ) и селеніяхъ уѣзда (вторымъ); г) от­
нестись къ дѣлу устройства чтеній съ душевнымъ участіемъ, 
такъ, чтобы чтенія эти приносили дѣйствительную пользу 
слушателямъ.

Въ самомъ же городѣ Петрозаводскѣ, какъ уже сказано 
выше, устройство Палестинскихъ чтеній было поручено Ко­
миссіи, завѣдующей духовно-нравственными чтеніями въ Брат­
скомъ Назаріевскомъ Домѣ, каковая и выполнила порученіе 
Отдѣла, устроивъ 3-го Апрѣля Палестинское чтеніе по слѣ­
дующей программѣ: і) „Православное Палестинское Обще­
ство*, очеркъ о цѣли задачахъ и дѣятельности Общества, въ 
видѣ лекціи предложенный священникомъ А. А. Крупкинымъ, 
дѣлопроизводителемъ Отдѣла; 2) «Схожденіе Святаго огня 
на Гробъ Господень въ Великую Субботу», предложено А. 
М. Солнышковой, преподавательницей женской гимназіи и 
3) «Входъ Господень въ Іерусалимъ»—іеромонахомъ Іоан­
номъ, преподавателемъ Олонецкой духовной семинаріи. Кро­
мѣ того по предложенію Отдѣла мѣстный Уѣдный Комитетъ 
Попечительства о народной трезвости въ программу устраи­
ваемыхъ имъ народныхъ чтеній 30-го марта внесъ и «Чтеніе 
о Святой Землѣ», каковое и было проведено священникомъ 
А. А. Крупкинымъ. Чтеніе иллюстрировалось туманными кар­
тинами. Кромѣ Братскаго Дома Палестинскія чтенія происхо­
дили еше въ Никольской церковно-приходской школѣ гор. 
Петрозаводска. Здѣсь онѣ были организованы іеромонахомъ 
Іоанномъ (Братолюбивымъ) при участіи воспитанниковъ ду­
ховной семинаріи и происходили 27 и 29 марта. Слушателямъ 
предложено было здѣсь и номеровъ.

Изъ доставленныхъ въ Отдѣлъ отчетныхъ свѣдѣній вид­
но, что чтенія происходили въ 16 церк.-прих. школахъ Петро­
заводскаго уѣзда, а число чтеній въ нихъ было—45. Народъ, 
пишетъ о. Уѣздный Наблюдатель, любитъ слушать чтенія о 
Святой землѣ. Болѣе всего слушателямъ понравилась брошю­
ра протоіерея Миртова «Русскій богомолецъ на пути къ Жи-



воносному Гробу Господню». Число слушателей колебалось 
ОТЪ 20 ДО 200 человѣкъ.

Въ городѣ Олонцѣ чтенія были организованы членомъ- 
сотрудникомъ, протоіереемъ Василіемъ Громовымъ. Здѣсь бы­
ло 12 чтеній, изъ которыхъ з были проведены самимъ о. 
протоіереемъ. Чтенія производились въ помѣщеніи Съѣзда 
Земскихъ Начальниковъ и въ церковно-приходской школѣ 
.при большомъ стеченіи городского и сельскаго населенія, 
въ каждый разъ не менѣе 300 человѣкъ*. «Всѣ чтенія, пи­
шетъ о. протоіерей, начинались и оканчивались молитвою къ 
Богу». Во время чтеній, въ перерывѣ, соборнымъ хоромъ подъ 
управленіемъ учителя церковной школы Б. Романовскаго, 
дѣтями и любителями церковнаго пѣнія пропѣто было нѣ­
сколько священныхъ пѣснопѣній. Народъ все время съ осо­
беннымъ вниманіемъ слушалъ чтенія о той странѣ, гдѣ ро­
дился и жилъ Спаситель Нашъ, творилъ мнотіе чудеса, училъ 
народъ, пострадалъ и умеръ за грѣхи людей, воскресъ изъ 
мертвыхъ и со славою вознесся на небеса». Послѣ чтеній бы­
ло роздано свыше 2000 листковъ.

По Повѣнцкому уѣзду: въ городѣ Повѣнцѣ чтенія ве­
лись членомъ сотрудникомъ, протоіереемъ I. Щеголевымъ въ 
помѣщеніи городского училища. Всѣхъ чтеній было 5. Слуша­
телей на каждомъ чтеніи было отъ 120 до ібо человѣкъ. 
Въ ѵѣздѣ чтенія велись въ 9 школахъ. Всего было проведе­
но 23 чтенія. Въ большинствѣ школъ чтенія сопровождались 
общимъ народнымъ пѣніемъ болѣе извѣстныхъ молитвъ. На 
чтеніи въ деревнѣ Кимовары въ пользу Св. Земли собрано 
90 коп-

По Каргопольскому и Пудожскому уѣздамъ: Наблюда­
тель церковныхъ школъ, свящ. I. Венустовъ доноситъ, что 
чтенія велись въ 18 школахъ. А всѣхъ чтеній было устрое­
но 36. Число слушателей колебалось отъ 20 до 300 челов. 
Всѣ чтенія начинались и оканчивались пѣніемъ молитвъ. 
«Небольшое количество чтеніи (въ прошломъ году было 114) 
объясняется, какъ доноситъ о. Наблюдатель, позднимъ полу­
ченіемъ матеріала для чтеній (въ Отдѣлѣ транспортъ лист­
ковъ и брошюръ былъ полученъ изъ Петербурга только въ 
концѣ февраля, а именно 27-го числа), а также и недоста­
токъ этого матеріала для устройства большаго числа чтеній. 
Въ Шултукской школѣ чтенія иллюстрировалась туманными 
картинами, а въ Волосовской—благорасположенными слуша­
телями было собрано въ пользу Святой Земли і руб. 5 коп.,



изъ которыхъ ij кои. израсходовано на переводъ по почтѣ, 
а 90 коп. записаны, на приходъ Отдѣла.

Въ городѣ ІІѵдожѣ, какъ видно изъ отчета, представ­
леннаго членомъ-сотрудникомъ, протоіереемъ Пудожскаго со­
бора Владиміромъ Разумовымъ, было проведено 6 чтеній, изъ 
которыхъ 5 были нррведены самимъ О- протоіереемъ. Чтенія 
происходили въ, чайной Попечительства о народной трезво­
сти. Слушателей каждый разъ собиралось отъ 90 до 170 чел.

Изъ Лолейнопольекаго уѣзда сообщаютъ о чтеніяхъ въ 
и школахъ уѣзда, въ которыхъ было 18 чтеній. Чтенія боль­
шею частію велись учащими школъ. «Приходится пожалѣть, 
пишетъ одинъ учитель, что за позднимъ полученіемъ мате­
ріала для чтеній, не удалось устроить болѣе одного чтенія 
въ школѣ». Къ этому нужно добавить, что въ нѣкоторыя 
школы, находящіяся въ отдаленныхъ мѣстахъ,, матеріалъ для 
чтенія совершенно не могъ быть доставленъ своевременно. 
Мсжду-тѣмъ и населеніе любитъ послушать о Святой Зем­
лѣ, и чтецы—«учащіе п о.о. завѣдующіе иногда съ большою 
любовію относится къ устройству этихъ чтеній. Вотъ, напр., 
какъ прошло одно изъ’трехъ чтеній, въ Гонгинской школѣ 
3*го апрѣля- «Предъ началомъ чтенія, пишетъ о. Іоаннъ Ива­
новскій, учащими и учащимися' была пропѣта стихира .Днесь 
благодать Святаго Духа насъ собра“, ученицей Прониной 
прочтено изъ Евангелія отъ Матѳея о Входѣ I оепода въ Іе­
русалимъ. Пропѣтъ тропарь праздника «Общее воскресеніе», 
затѣмъ, законоучителемъ прочитана была брошюра .Русскій 
богомолецъ па пути къ Живоносному I робу 1 осподню». Въ 
срединѣ чтенія брошюры ученицей прочтено стихотвореніе 
«Кіевъ». Послѣ перерыва въ */* часа-пропѣтъ тропарь «Спо- 
гребшеся тебѣ крещеніемъ, Христе Боже Нашъ», далѣе про­
чтено «О пользѣ путешествія пр Святымъ мѣстамъ. Пропѣта 
стихира праздника «Прежде шести дней Пасхи». Ученикомъ 
II. прочтено стихотвореніе .Вѣтка Палестины“. Затѣмъ про­
пѣли величаніе праздника, Благообразный Іосифъ и др... На 
чтеніи было много слушателей и всѣ были положительно за­
интересованы". Да и немудрено заинтересоваться, скажемъ 
мы поэтому новодѵ, если чтеніе устроено такъ умѣло, съ 
такой любовью. Несомнѣнно, листочки Палестинскаго обще­
ства нс упали здѣсь на камень,.,

Изъ другихъ мѣстъ губерніи свѣдѣній о состоявшихся 
чтеніяхъ въ Отдѣлъ не поступало, но безъ сомнѣнія, тако­
выя производились ^1йе во многихъ мѣстахъ губерніи. Изъ 
разсмотрѣнія донесеній видно, что большинство чтеній были
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проведены о.о. завѣдующими школъ, учащими въ нихъ и, 
въ нѣкоторыхъ случаяхъ, принимали участіе и учащіеся подъ 
руководствомъ г.г. учащихъ. По отзывамъ о.о. Наблюдате­
лей церковныхъ школъ, народъ любитъ Палестинскія чтенія, 
любить слушать все, что касается той земли, гдѣ жилъ, 
училъ, пострадалъ, умеръ и воскресъ изъ мертвыхъ нашъ 
Божественный Спаситель. Только жаль, пишутъ нѣкоторые, 
что матеріала высылается очень мало—недостаточно для всѣхъ 
школъ епархіи и, кромѣ того, матеріалъ этотъ высылается до­
вольно поздно, такъ что въ отдаленныхъ приходахъ нашей 
обширной Олоніи онъ получается только на 4— 5-й недѣлѣ 
Великаго поста. Несомнѣнно, если будутъ устранены эти не­
желательныя явленія, дѣло пойдетъ еще лучше,

Послѣ всѣхъ чтеній вездѣ раздавались безплатно Пале­
стинскіе листки.

въдомость
о приходѣ и расходѣ суммъ въ 1910—11 году.

Приходъ. Руб. Кои.
Оставалось къ і-му марта 1910 года . . . 7' 47

Поступило въ 1910—и году: 

і) Членскихъ взносовъ отъ дѣйствительныхъ
членовъ и членовъ сотрудниковъ .... "5 —

2) Сбора во время чтеній............................. —• 68

Всего . . . і87 0

Расходъ.

Отослано въ Совѣтъ Общества..................... IOO —
За пересылку сихъ денегъ ............................. — 40
Въ Редакцію Епархіальныхъ Вѣдомостей за

напечатаніе отчета Отдѣла..................... 4 «7
Итого . . . ІО) 27

Остается на і-с марта 1911 года билетами 6 50
(книжка № 8559)

наличными 75 38
Итого . . . 8і 88
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СПИСОКЪ
Членовъ Общества входящихъ бъ составъ Общества.

Предсѣдатель Отдѣла Преосвященнѣйшій Никаноръ, Епи­
скоп ь Олонецкій и Петрозаводскій.

Дѣйствительный членъ: тайный совѣтникъ Николай Ва­
сильевичъ Иротасьевъ, Самарскій Губернаторъ.

Члены сотрудники: Олонецкій Вице-Губернаторъ, стат­
скій совѣтникъ Теофилъ Александровичъ Липинскій; инспек­
торъ Олонецкой духовной семинаріи, статскій совѣтникъ Ва­
силій Ивановичъ Лебедевъ *), Смотритель Петрозаводскаго 
духовнаго училища Петръ Алексѣевичъ Лебедевъ; протоіерей 
градо-Олонецкаго собора Василій Ивановичъ Громовъ; про­
тоіерей градо-Пудожскаго собора Владиміръ Ивановичъ Разу­
мовъ; протоіерей градо-Вытегорскаго собора Александръ 
Петровичъ Лядинскій; протоіерей градо-Повѣнецкаго собора 
Іоаннъ Алексѣевичъ Щеголевъ; настоятель Александро-Свир- 
скаго монастыря, игуменъ Евгеній; Управляющій Олонецкой 
Казенной Палатой Сергѣй Ѳедоровичъ Полянскій; директоръ 
народныхъ училищъ ОлонецКой губерніи Иванъ Львовичъ 
Волковичъ **); присяжный повѣренный Иванъ Ивановичъ 
Леви ***J; купецъ Иванъ Егоровичъ Аѳонькинъ и купецъ 
Степанъ Алексѣевичъ Тиккоевъ; и. об. Казначея—дѣлопро­
изводитель Отдѣла, священникъ Александръ Александрович!. 
Крупкинъ,—Олонецкій Епархіальный Наблюдатель церков­
ныхъ школъ.

Предсѣдатель Отдѣла Епископъ Никаноръ- 

Дѣлопроизводитель Отдѣла свящ. Ал. Крупкинъ-

•) Сдѣлавшіе послѣдній взносъ въ 1906 году.
"J » » » » 1909 году.
"*) » » » » 1909 году.
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Протоколъ.
кЗтчиЗО егЗк/гзоз ffJ d'xi/iiROOxd л'Япзэшйй j2oi(3i\F
і9Іігода 6-го мая избранная общимъ собраніемъ Чле­

новъ Отдѣла въ 1910 голу Ревизіонная Комиссія провѣряла 
кассовую книгу Отдѣла, сличая ее съ ПриходорасходннМи до­
кументами и нашла всѣ записи и итоги, сдѣланные за отчет­
ное время съ і-го марта 1910 года по і-е марта 1911 года 
правильными; къ началу отчетнаго года, і-го марта 1910 г. 
состояло на лицо въ кассѣ восемьдесятъ одинъ руб. 47 коп. 
(8і р. 47 к.); за годъ, т. е. по і-е марта 1911 г. поступило 
въ кассу сто пять руб. 68 к. (105 р. 68 к.); израсходовано за 
тоже время сто пять руб. 27 к. (105 р. 27 к.); на лицо къ 
і-му марта 1911 г. состояло восемьдесят!, одинъ руб. 88 коп. 
(8і р. 88 к.); послѣ же і-го марта 1911 г. поступило, въ кас­
су двѣнадцать р. 92 к. (12 р. 92 К.}; израсходовано два руб. 
40 к- (2 р. 40 к.), наличный остатокъ девяносто двар. 40 к., 
изъ коихъ 77 руб. 62 к. въ Сберегательной кассѣ и 14 руб. 
78 кон. на рукахъ, оказался въ наличности.

Члены Ревизіонной Комиссіи:
Управляющій Казенной Палаты,

коллежскій совѣтникъ С Полянскій.

Протоіерей I. БоюслооскіИ-

Іеромонахъ Іоаннъ (Брапюлюбовъ).
•аожг.ні ті и ■ ' очи.гі і : .пгоиог.О—..ПІНИНѴпЯ

Петрозаводскъ. Губернская Типографія. 1911


