
Выходить два раза въ м’Цѣна годовому изданію безъ пе
ресылки тр и  руб.' сер., съ 
пересылкой 3  р. 6 0  к  се р , 1  и  1 6  чиселъ.

1-го іюля. № 15-й . 1 8 1 0  года}
ОТДѢЛЪ ПЕРВЫЙ.

ПОСТАНОВЛЕНІЯ И РАСПОРЯЖЕНІЯ ПРАВИТЕЛЬСТВА.

Оберъ-прокуроръ Святѣйшаго Сѵнода, съ Высочайшаго Его 
Императорскаго Величества соизволенія, уѣзжая на нѣкоторое вре
мя изъ С.-Петербурга, донесъ правительствующему сенату, что 
исполненіе обязанностей Оберъ-прокурора Святѣйшаго Сѵнода, въ 
его отсутствіе, по волѣ Государя Императора, возложено на и с
правляющаго должность товарища его по сему званію, дѣйстви
тельнаго статскаго совѣтника ТОЛСТАГО.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.
Рукоположенъ учитель Кіево - Софійскаго училища Павелъ 

Саббатовскій во священника въ с. Толмачь, Звенигород, уѣзда  
(7  іюня).

Уволенъ въ число заштатныхъ священникъ с. Соболевки, 
Звенигород, у . ,  Петръ Шаревскій, согласно съ его прошеніемъ, 
по старости и болѣзни; а на его мѣсто переведенъ свящ. с . Вер
бовки, чигирин. у . ,  Василій Татаровъ ( 2 0  іюня).

Награждены, набедренникомъ— свящ. с. Дарьковки, ли- 
п о в ец к .-у ., Антоній Чернякъ, ьа попеченіе о благоустройствѣ 
своей приходской церкви (1 0  іюня); выданъ похвальный листъ  
церковному ключнику с. Лебединецъ, бердич. у . ,  Матѳею Суббо- 
тешу, за его усердное стараніе о благолѣпіи храма Божія (1 7 ію н я ).



О б ъ я в л е н а  а р х и п а с т ы р с к а я  п р и з н а т е л ь н о с т ь  и  б л а - 

го с л о в е н іе  Б о ж іе :  священнику с. Боярки, кіевс. у ., Василію 
П о п о в у  и тамошнему церковному старостѣ Филиппу С к и б іъ , за 
ихъ усердіе къ дому Господню; священнику с. великихъ Дмитро- 
вичъ, кіев. у., Стефану М а л я р е в с к о м у  и церковному старостѣ 
Евфимію Г а  л о т ѣ ,  священ, с. Ѳедосовки Павлу К а к о в с к о м у  и 
церковному старостѣ Петру П и к о л е н к у ,  свящ. с. Безродичъ Павлу 
Л е о н т о в и ч у  и церк. стар ;Лкову Г о р б а ч е н к у , свящ. с. Малыхъ 
Дмитровичъ Георгію Ш м и г е л ь с к о м у  и церковному старостѣ Тро
фиму М о т е т у , за ихъ стараніе и благоустройствѣ своихъ при
ходскихъ церквей- (.21 іюня); свящ. Кіевопечерской Воскресенской 
церкви Александру Б р я н ц е в у  за составленный имъ «путеводи
тель по святынѣ Кіевопечерской Лавры» (22 іюня).

Проживающій въ Мстиславлѣ И .  Я .  Н о с о в и ч ъ , представивъ 
высокопреосвященнѣйшему митрополиту А р с е н ію  экземпляръ .из
данной имъ книги: « П с а л о м с к ія  п ѣ с н и  и л и  с т о  п я т ь д е с я т ъ  

п с а л м о в ъ  Д а в и д а  п р о р о к а  и ц а р я ,» переложенныя имъ въ 
русскую стихотвориую рѣчь, проситъ архипастырскаго покрови
тельства и содѣйствія о предложеніи епархіальному духовенству 
выписывать означенную книгу'изъ 'Сгіб., изъ магазина Кораблева 
и Сирякова, по 1 р. за экземпляръ съ пересылкою-. Резолюція 
Его Высокопреосвященства на сіе послѣдовала таковая: «Въ кон
систорію, для. опубликованія по епархіи о сей дѣйствительно пре
красной книгѣ, съ приглашеніемъ на выписку оной желающихъ. 
О томъ же и длятого.жесообщитьвъСеминар. и Училищныя Правлен.»

. Другое изданіе г. Носовича « Историческое сочиненіе о борьбѣ 
истиннаго благочестія съ суевѣріемъ и заблужденіями во времена 
Ветхозавѣтной церкви (Спб.. 1867 г,)» продается тамъ же по 50 к.

О бъявлен іе;.  При новгородской дух. семинаріи имѣется вакансія 
преподавателя психологіи, обзора философ, ученій и педагогоки.

90

Печ. дозв Кіевъ. ВО іюня, Іл 7 0 г  Цензоръ // ЩеібЧ'Ъ. 
В ъ ти п огр аф іи  И . и А . Д а в и д е н к о .
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У К А З А Т Е Л Ь
ВОПРОСОВЪ ПРАВА И СУДОПРОИЗВОДСТВА,

разъясненныхъ рѣшеніями уголовнаго кассаціоннаго департамента правительству 
ющаго сената по отношенію ихъ къ православной Церкви п православному духо

венству.

I I .  О п о д с у д н о с т и  свѣ т ск и х ъ  л и ц ъ  с у д у  д у х о в н о м у .

51. Къ упоминаемымъ въ ст. 620 уст. угол. суд. дѣламъ 
о развратномъ поведеніи, подсуднымъ окружнымъ судамъ не от
носятся тѣ изъ этихъ дѣлъ, которыя подсудны судамъ духов
нымъ. (улож: о нак. изд. 1866 г. ст. 994, п. 1; уст. о нак., 
налаг. мир. суд., cm. 43,44; учу. суд. уст. cm. 2  и примѣч.; 
уст. угол. суд. ст. 1017; уст. дух. коне. ст. 158 , п. 1 ).

1868 г. октября 11, № 657.

52. Дѣла о противозаконномъ, по взаимному согласію, сожи
тіи, неимѣвшемъ никакихъ послѣдствій и подвергающемъ лишь 
церковному покаянію (улогк. о нак. изд. 1866 г. ст. 994, п. 1), 
подлежатъ исключительно суду духовному (уст. угол. суд. ст. 1002).

1868 г. октября 11, № 657.

53. Дѣла о противозаконномъ, по взаимному согласію, сожи
тіи, имѣвшемъ послѣдствіемъ прижитіе младенца (улож. о нак. изд. 
1866 г. ст. 994, п. 2), подлежатъ свѣтскому уголовному суду 
(уст. угол. суд. ст. 1003) во всемъ, что касается ббёзпеченія 
содержанія младенца и его матери. «

1868 г. октября 11, Л» 657 и 1868 г. ноября 1, № 691.

I I I .  О  п о р я д к ѣ  в о зб у ж д е н ія  д ѣ л ъ , п о д л еж а щ и х ъ  с у д у

д у х о в н о м у .

54. Дѣло, подлежащее исключительно суду духовному, не мо
жетъ быть возбуждено прокурорскимъ надзоромъ.

1^68 г. ноября 1, № 694.
55. Мировыя судебныя установленія, признавъ возникшее у 

нихъ дѣло подсуднымъ духовному суду, обязаны передать дѣ$о 
въ мѣстную духовную консисторію.

1867 Г. іюля 11,16 2 8 І  в  1869 г. нарта 12, № 260.
*
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5 6 . Мировыя судебны я установленія, признавъ возникш ее у 
нихъ дѣло подсудны мъ суду; духовному, обязы ваю тся дальнѣйшее
п р ои зв одств о ,у  с іір.еіт а ть.

1867 г. ноября 22, № 526.'■ ■ іло:. . . . . . . . . . . . . . ir-f
в д о в а г о  съ ѣ зда  о передачѣ въ консисторіюггяй ігоішх ’Doaeqir <п «з".ш «оітзшоита ождзкя•" Ѵ?/оіі-:-йг!о6алдп и 1Гя;77|ЗД ’ ]іОіГяТЛ::Тоа^фТ,7г-.Гл-'!ІГ«оіі'П.эвісшто'. -ои",£тіШэі> (Ti&Jn

на обсужденіе усмотрѣнны хъ щі;ъ  дѣла поступковъ діакона, п одсуд
и в ъ  н§г̂ .ѣ ^ д ,п р р и ф ь в д г а  основанія-, но не
можетъ служить поводомъ къ кассаціи приговора мирового съ ѣ зда .
- ’ ' Ш 8 ' г. октября 16, № 659.

Г. ОБЪ УЧРЕЖДЕНІИ СУДЕБНЫХЪ УСТАНОВЛЕНІЙ.
-яо/у.д «гйвдуэ ' и и д р д о и  кйдотоя ,<гі.Ад л ук то  <г.бн ѣт кэт-іййН

© Л*а1с ’Уідаііі!ях.,і» с у д о б и ы х т . іиІЩст.ть. .

: . 58л Воспрещ еніе стдтьц 148 - удр,. суд. у ст . судь я м ъ ,, срдто,-.
я д а м ъ  между собою въ свойствѣ;)до дтррай  степени вклюнитель- 
но, присутствовать въ одномъ и томъ ж е засѣданіи , имѣетъ въ  
ви ду лишь непосредственное или двухродное свойство; л и 
ца ж е, женаты я на дв ухъ  родны хъ сестр ахъ  и состоящ ія между  
собою ; -по церковнымъ правиламъ, въ посредственномъ или 
трехродномъ свойствѣ (0 ) ,  подъ дѣйствіе означеннаго прави
ла не п одходятъ .

1869 т.‘ октября 4, Л” 798.

I  О СУДОПРОИЗВОДСТВЪ ВЪ  СУДЕБНЫХЪ УСТАНОВЛЕНІЯМЪ,.

I. О порядкѣ возбужденія дѣлъ о нарушеніи, благочи
нія ‘-во время свящбинослуоюеніл.

5 9 . Мировой судья , усмотрѣвъ изъ  разобраннаго имъ дѣла 
наруш еніе., благочинія въ церкви, в правѣ возбудить о семъ п ре
слѣдованіе, согласно 3 п. 4 2  ст . у ст . угол . суд.

' • - 18^9 ,г.. арѣ ля  5,. J\”r 382 '

СД Примѣчаніе. Изъ Кормчей: Книги извѣстны у насъ три главные вида 
родства: а) родство однородное, или. кровное, которое есть въ тѣснѣйшемъ смы
слѣ родство, б) родство 'двуродное, которое, есть собственно свойство" (affinitas) 
и въ. отличіе отъ слѣдующаго, которое есть тоже свойство, именуется (въ Корм
ен) свойствомъ, или сватовствомъ во первыхъ, в) родство трехродное, иначе 

свойство, или сватовство во вторыхъ. См. О видахъ и степеняхъ родства, про- 
отіерея Сквориева, Изд, 4-е. Кіёвъ, 1864 г., стр'. 2. - '
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6 0 . Ж алоба xWiffltfa ДбМа, !въ которомъ произведено буйст
во во в'рШш Отправленія ^ёогОслу’жёИія, к&къ 'іклѣба ЛйДа, потер
пѣвш аго вредъ чрезъ і&рун{Ші№іРЙёЛфи^о%Швенности и спокойствія  
домашняго о,чага,-можетъ служить для мирорОго судьи законнй'мъ/йоЁв 
домъ къ возбуж денію  преслѣдованія, согласно 1 п . 4 2  ст. у ст . у г . с .

1869 г. октября 16, № 8ІЗ.
'6 1 . О за м ѣ Ш н ы х ъ  иаруШ ёніЖ ъ благбчйііія Во !ѣ |ем я І(ер к ов -  

"пыхъ тбрШ сѢВъ, тір'егтйьіхъ' ходовъ,ѣЬдбсвятій' и Іт. п . обря'дОвъ ;слѣ - 
дуетъ ¥аяйЖ Т ь ноліідіи , отъ котброй -и ^ Ш С й тъ 'в озбуди ѣ ь !о сем ъ  
дѣло у  мироваго судьи (Св. 1 8 5 7  г . Т. XIY. уст . npeft. 'к ТіресЧ н р е т .  
ст . 1 7 ;  у ст . угол. суд . е т .  4 2 ,  h . 2 ,%t . ' 4 9 ,  5 0 ,  1 2 1 5 ,  1 2 2 3 ) .

1/ѵ ■ " . ill 1J і] І І  (1 _ i j l i l ;
1868 г. августа 2, № 444.

іділазан он'вняоЕОау липнэитшшшхвдаоа ншіни. «axaaqn очвшюзшау л а а д о д  аавдотин- щ  <гтэ
I I . О приводѣ къ присягѣ въ судебныхъ засѣданіяхъ.
. 6 2 ,  На свящ енника, приводящаго присяжны хъ засѣдателей

къ присягѣ, положена статьею  6 6 6  у ст . угол , судоцр. обя зан 
ность объяснить Засѣ дателям ъ .,.святость, присяги,; но вовсе не пре
доставлено права касаться сущ ества дѣлѣ, подлежащаго рѣш енію , 

'й :ѣ(Ш 'уждать -Сочувствіе къ подсудимому.
1867 г. сентября 13, № .383. . , ... .■ . ■

6 3 . .Законъ наш ъ не воспрещ аетъ иновѣрцамъ приносить 
присягу по обрядамъ православной Церкви и чрезъ посредство  
православнаго свящ енника.. , :

1869 г., іюня 5, № 564.
''64 . Приведеніе въ судебномъ засѣданіи къ п р и ся гѣ 'в р а ч ей - 

экспертовъ римско-католическаго вѣроисповѣданія но обрядамъ п р а
вославной Цер !ви и чрезъ посредство православнаго свящ енника, 
въ слѣдствіе собственнаго и хъ  на то согласія и за неимѣніемъ, 
въ мѣстѣ засѣданія суда , духовнаго лііца и хъ  исповѣданія, не 

гШ Ш ъ ' !Ѣ 4Ш т£ей  паруш Ш бмъ предписаіш ы хъ :йо сему ’йрёдмету  
гнраі& йъ;1(у с т .'^ г б л . суд. с г . 7 1 51) . . . . . . . ;

хкіатдэш аподц „о г, 1№я'Л>,сл<і бег. наохуд ^'яінодіццрз ѵгн '
I I I .  О ‘иЬ'рШііѣ’̂ аШіірйтелъспті діЬШ. .

як /моатонквгвн ямиинохм ншошатіевд од литвншш «га 6 5 . доп р осъ , въ качествѣ свидѣтелей, подъ присягою двою- 
, .т а н и а  зшваодЩкоздп эр ц о іи т  лтеджубаоа ц& .атэувйѣэ икот родны хъ племянниковъ оовиияемаго "” ,,п —



Нинъ въ 5 -й  степени родства, не составляетъ наруш енія порядка 
судопроизводства (у с т . угол. суд. ст . 9 6 ,  п . 2 ,  ст . 7 0 7 ,  п . 4 . )

1869' г. октября 29, № 873.

1Y. О судопроизводствѣ по преступленіямъ противъ
вѣры.

6 6 .  Право возбуж дать уголовное преслѣдованіе по дѣламъ о 
совращеніи и зъ  православія или отступленія отъ христіанской вѣ 
ры принадлежитъ исключительно духовной власти (у с т . угол, су- 
допр. ст . 1 0 0 6 ) .

1868 г. апрѣля 19, № 233.
6 7 . Право разрѣш ать въ каждомъ данномъ случаѣ, требу

етъ  ли интересъ Церкви уголовнаго преслѣдованія совративш агося  
или совращаемаго и зъ  православія, не смотря на т о , что фактъ 
совращенія доказанъ, ила же надлеж итъ ограничиться мѣрами 
предупрежденія и пресѣченія преступленія, принадлежитъ исклю
чительно духовной власти (у с т . угол. суд. ст . 1 0 0 6 ) .

1868 г. апрѣля 19, № 233.
6 8 .  Свѣтская власть не въ правѣ возбуж дать судебнаго пре

слѣдованія по дѣламъ о совращ еніи изъ  православія или отступ 
леніи отъ христіанской вѣры безъ  формальнаго требованія о семъ 
духовнаго начальства, за исключеніемъ случаевъ, указанны хъ въ ст . 
1 0 0 7  уст . угол. суд. (уст. угол, судоггр. статьи 1006 , 1007).

1868 г. апрѣля 19, № 233.
6 9 . Духовное начальство, въ  сообщ еніяхъ своихъ  свѣтской  

власти требованія о возбуж деніи уголовнаго преслѣдованія н адъ  
обвиняемыми въ совращ еніи, обязано излагать эти  требованія с о 
вершенно опредѣлительно и точно.

1868 г. апрѣля 19, JVS 233.
7 0 . Обязанность свѣтской власти въ дѣлахъ о совращеніи изъ  

православія или отступленія отъ  христіанской вѣры заключается 
въ сообщеніи духовному начальству свѣдѣній о происш ествіяхъ, 
заключающихъ въ  себѣ признаки отступленія отъ вѣры, и за тѣмъ  
въ принятіи, до разрѣш енія духовны мъ начальствомъ вопроса о 
том ъ , слѣдуетъ ли возбуж дать уголовное преслѣдованіе или н ѣ т ъ ,



. . 0 . 1  ' .

указанны хъ въ XIY Т. Св. Зак. 1 8 5 7  года мѣръ предупрежденія  
и пресѣченія преступленій (у с т . угол. суд. ст . 1 0 0 5 ) .

Г868' т. апрѣля 19, Л1» 233. Ла Я ХЫ НТО ОН
7 1 . Указанный въ судебны хъ устав ахъ  порядокъ возбуж денія  

уголовнаго преслѣдованія но дѣламъ о совращеніи изъ  правосла
вія или отступленіи отъ христіанской вѣры , совершенно согла
сенъ съ  правилами, которыми судебны я мѣста должны были р у
ководствоваться и при преж нем ъ 'п орядкѣ  судопроизводства.

1868 г. апрѣля 19, № 233. ;

V. О судопроизводствѣ по преступленіямъ, соединен
нымъ съ нарушеніемъ церковныхъ правилъ. .

7 2 . Преданіе за кровосмѣшеніе, уголовному суду л и дъ , не со 
стоящ ихъ въ брачномъ сою зѣ , обусловливается предварительнымъ  
истребованіемъ отъ суда духовнаго надлеж ащ ихъ свѣдѣній (у с т . 
угол. суд . ст . 1 0 1 3 ) .

1869 г. мая 21, № 821.

VI. О судопроизводствѣ по преступленіямъ духовн. лицъ.
а ) О п о д с у д н о с т и  д у х о в н ы х ъ  л п ц ъ  с в Ъ т с к о л у  суд у.

7 3 . Когда въ противозаконномъ дѣяніи свящ енно-служ ителя  
по должности, независимо отъ наруш енія имъ пастырскаго долга 
или преступленія его по должности свящ еннослуж ителя, заклю 
чается и тяжкое уголовное преступленіе, преслѣдуемое уголов
нымъ судомъ всегда и вездѣ , кѣмъ бы оно ни было учинено, 
тогда дѣло объ этомъ противозаконномъ дѣяніи подлежитъ р аз
бору суда свѣтскаго уголовнаго (у с т . ду х . коне. ст . 1 5 8 .  1 5 9 ) .

1867 г, декабря 15, J6. 594.
7 4 . И зъ числа указанны хъ въ ст. 1 4 4 1  и 1 4 4 2  улож . о нак. 

изд. 1 8 6 6  г. нарушеній постановленій объ актахъ состояній , тѣ  
изъ  си хъ  наруш еній, которыя заклю чаютъ въ себѣ подлогъ,вѣдаю тся  
судомъ свѣтскимъ уголовнымъ (у с т . д у х . коне. ст . 1 5 8 ,  1 5 9 ) .

1867 г, декабря la, Xs 594.
7 5 . Подлогъ въ исполненіи обязанностей духовны хъ лицъ по 

содержанію метрическихъ книгъ составляетъ уголовное престу
пленіе, преслѣдуемое по ст. 1 4 4 1  улож . о нак. изд. 1 8 6 6  г.

1867 г. декабри 15, № 594.
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7 6 .  Священнослужители въ дѣлахъ объ  оскорбленіи ими долж 
ностн ы хъ  л и ц ъ , въ  томъ числѣ и полицейскихъ чиновниковъ и 
служ ителей , при отправленіи послѣдними служ ебны хъ и хъ  обя
занностей, подлежатъ свѣтскому уголовному суду (улож . о наказ, 
и зд . 1 8 6 6  г . ст 2 8 5 ,  2 8 6 ;  у с т . о п а к ., нал. мир. с у д ., ст 3 1 ) .

1868 г. января 10, Щ 12.
7 7 .  Статья 1 9 7  у с т . д у х . к о н е ., опредѣляющая наказаніе 

за  нанесеніе свящ еннослужителями оскорбленія, какъ менѣе тя ж 
каго— словами, такъ и болѣе тяж каго— дѣйствіемъ внѣ церкви, не 
относится къ случаямъ оскорбленія■священнослужителями должно
стн ы хъ  лицъ (ул ож . о нак. и зд . 1 8 6 6  г . ст . 2 8 5 ,  2 8 6 ;  у ст . о 
н а к ., налаг. мйр. с у д ., ст . 3 1 ) .

1868 г, января 10, № 12.
7 8 .  Церковнослужители, въ  дѣлахъ по оскорбленію ими че

сти , подлеж атъ, по ст . 1 0 1 7  уст . угол, с у д ., суду  свѣтскому  
уголовному, потому что въ Ст. 1 9 0  и 1 9 7  у ст . духов н . консист. 
опредѣляется наказаніе за оскорбленіе частны хъ лицъ въ церкви 
или внѣ оной только въ отнош еніи свящ еннослуж ителей, а о цер
ковнослужителяхъ въ эти х ъ  стать я хъ  не упоминается, что под
тверждается и приложеніемъ ст . 2 1 8  у л о ж .о н а к аз. изд. 1 8 6 6  г. *).

1869 г. октября 4, № 800.
7 9 . Церковнослужители, за преступленія, содержащ ія въ се

бѣ наруш енія служ ебны хъ обязанностей, подлежатъ суду свѣтско
му уголовному, потому что йодъ словомъ «духовенство» законъ  
въ ст . 1 0 1 7  уст. угол. суд. понимаетъ только свящ еннослужи
телей и монаш ествую щ ихъ; въ этомъ убѣж даетъ сравненіе 1 0 1 7  
ст . съ  слѣдующими статьями того ж е устав а , съ ст . 5 у ст . о . 
н ак аз., налаг. мир. с у д ., и ст . 86. улож . о нак. и зд . 1 8 6 6  г , ,  
и зъ  коихъ видно, что всѣ вообще и зъ я тія  и зъ  общаго порядка 
судопроизводства установлены  только относительно свящ еннослу
жителей и монаш ествую щ ихъ ( г)  ,

I860 г. октября 4, № 800.

1 8

(') См, выше § 43 и примѣчанія къ сему параграфу. 
(’) См. выше § 41 и примѣчанія къ Сему параграфу.



■ , : Г®
б) О н о р я д и Ь  в о з б у ж д е н ія  т. п о  п р с с т у іі л с н і я я ъ  ду«‘%'Аѵ,& . ’̂ (Жо и Л'ігіЯ'я ®.«агжпцжййкоіѵѵ . : : -ѵ-тѵ
ж о в н ы хъ  л и ц ъ , п о д л е ж я ід н ж ъ  еуду е в н і'е к о н у  у г о л о в в о н у .

8 0 . Первоначальное изслѣдованіе такого незаконнаго дѣйствія
свящ еннослужителя, которое подлежитъ свѣтскому уголовному с у . . . ' : ' ' , ’ ' • ■ 
д у , духовному начальству неподвѣдомственно (у с т . угол. су д . Вт.
1 0 1 9 — 1 0 2 9 ) .

1867 г. декабря 13, Л1» 59 і. ' " ,

8 1 . Указанный въ ст . 1 6 0  уст . ду х . К оне, и ст . 1 5 4  |1 к .  
су д . угол. (С в. 1 8 5 7  г. Т. X Y , Кн. I I ) ,  порядокъ преданія д у 
ховны хъ лицъ свѣтскому уголовному су ду , не иначе, какъ по 
предварительномъ изслѣдованіи и хъ  поступковъ въ духовномъ вѣ
домствѣ и по опредѣленію епархіальнаго начальства, не можетъ  
имѣть мѣста,какъ несогласный съ началами новы хъ судебны хъ у с 
тавовъ (у с т . угол. суд. ст . 1 0 1 9 — 1 0 2 9 ) .

1867 г. декабря 15, № 591.он ІОДО' д о п ДІЩІІ8 2 .  Для начатія судебны мъ слѣдователемъ предварительнагоГ<мішигда'аз ватоакврвн • о :ш ш охуд тип и «га иакнціш слѣдствія о противозаконномъ дѣйствій свящ еннослужителя доста- 
-  -  ’  і м ! і > . . о і і і ш е д а д о эточно, чтобы это дѣ й ствіе, по имѣющимся въ виду признакамъ,

точнѣйш ее опредѣленіе которы хъ есть, задача предварительнаго слѣд
ствія , могло подлежать свѣтскому уголовному суду (у с т . угол, 
суд. с т . 2 0 5 — 2 0 7 ,  2 1 5 ,  2 1 7 ,  1 0 3 3 ,  1 2 5 0 ,  1 2 5 1 ) .

1867 г. декабря 15, № 591.

8 3 . Свящ еннослужитель, обвиняемый въ к а к ^ ъ  либо^ одлб- 
гѣ по выдачѣ метрическихъ вы писокъ, подлежитъ привлеченію къ 
отвѣтственности въ опредѣленномъ въ уставѣ уголовнаго судо
производства порядкѣ (у с т . угол. суд. ст , 1 0 1 9 — 1 0 2 9 . )

1867 г. декабря 15, № 591. .

8 4 .  В ъ дѣ й ствіяхъ  свящ енника, выдавшаго двѣ ііротиворѣ- 
чащія метрическія выписки объ одномъ и томъ же лицѣ, можетъ  
оказаться умышленный подлогъ, а потому и опредѣленіе окруж-

' • • • • • • ' - . <і ' I ■:; г! -Л Н О Т О Іі)! ; -й /О
наго суда о подсудности дѣла но обвиненію означеннаго свящ ен-# .){У') .1.0 V/
ника въ выдачѣ ложной метрической выписки свѣтскому уголов
ному суду , оказы вается правильнымъ.

■ 1867 г. декабря 15, № 591,



в )  О б ъ  у ч а с т і и  д у х о в н а г о  н а ч а л ь с т в а  в ъ  д ѣ л а х ъ  о д у х о в 
н ы х ъ  л и ц а х ъ ,н о д л с я іа щ н х ъ  с в и т с к о м у  у г о л о в н о м у  суду-

8 5 .  Опредѣленное въ ст . 1 0 2 0 — 1 0 2 6  у ст . угол . суд. 
участіе духовнаго вѣдомства въ производствѣ предварительны хъ  
слѣдствій  по преступленіямъ свящ еннослуж ителей и въ преданіи  
и х ъ  суду  установлено въ виду то го , что всякое преступленіе  
свящ еннослуж ителя всегда соединяется съ  наруш еніемъ пасты рс- 
скаго долга и оскорбляетъ духовны й характеръ свящ еннослуж ителя.

1867 г. декабря 15, № 594.

8 6 .  При производствѣ въ свѣтском ъ уголовномъ судѣ  
дѣлъ о преступленіяхъ  духов н ы хъ  л и ц ъ , духовное начальство  
вправѣ разъяснять дѣло имѣющимися въ виду его свѣдѣніями (у с т .  
угол. суд. с т . 1 0 2 0 ) .

1S67 г. декабря 15, № 594

8 7 .  Если при производствѣ дѣлъ по обвиненіямъ духовн ы хъ  
лицъ въ  подлежащ ихъ уголовному суду  п о ступ к а хъ , какъ по имѣ
ющимся въ виду духовнаго начальства свѣдѣніям ъ , такъ и по
содержанію , предварительнаго слѣдствія окаж ется , что дѣйствія. . . ■
духовн ы хъ  лицъ не вы ходили и зъ  разряда т ѣ х ъ  п р оступ 
к ов ъ , отвѣтственность за которые опредѣляется по усмотрѣнію  д у 
ховнаго начальства, или но уставу духовн . консисторій , то отъ  
духовнаго н ачальстві будетъ  зави сѣ ть , при разрѣш еніи судебною  
палатою вопроса о преданіи обвиняемаго су ду , или о прекращ еніи  
о немъ д ѣ л а ,'за я в и т ь  свое требованіе о передачѣ этого дѣла въ  
духовное вѣдом ство, по принадлежности.

1867 г. декабря 15, Jte 594.
8 8 .  Требованія духовнаго начальства, заявляемыя судебной  

палатѣ при разрѣш еніи ею вопроса о преданіи суду духовн ы хъ  л и ц ъ , 
обвиняемы хъ въ подлеж ащ ихъ уголовному суду п оступ к ахъ , о п е
редачѣ си хъ  .дѣ лъ въ духовное вѣдомство по принадлежности, об 
суж даю тся въ п оря дк ѣ , указанномъ въ ст . 1 0 2 4 — 1 0 2 6  у ст . 
угол. суд.

1867 г. декабря 15, № 594.

8 9 .  По с т . 1 0 2 0  у с т . угол . су д . мировые судьи обязаны

2 0
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входить въ снош еніе съ  духовны мъ начальствомъ по дѣламъ, касаю
щимся свящ еннослуж ителей, а не церковнослужителей.

•1867 г. мая 31, № 220.

V II. О судопроизводствѣ по преступленіямъ и про
ступкамъ противъ общественнаго благоустройства и

благочинія.
9 0 . П реступленія и проступки, поименованные въ  ст . 1 8 1  и 

1 8 9  у л о ж .о н а к . и зд . 1 8 6 6  (какъ-то: дозволеніе себѣ въ печат
ныхъ,—или хотя, и письменныхъ, но какимъ-либо образомъ 
распространяемыхъ сочиненіяхъ богохуленія, поношенія Свя
тыхъ Господнихъ,—или порицанія христіанской вѣры или 
Церкви православной, или ругательства надъ Св. Писа
ніемъ и Св. Таинствами, а также усилія , въ проповѣди 
или сочиненіи, привлекать и совращать православныхъ въ 
иное, хотя го христіанское, вѣроисповѣданіе, или же ере
тическую секту, или раскольническій толкъ, равно какъ 
завѣдомое, и также съ намѣреніемъ совратить православ
ныхъ въ другое вѣроученіе, распространеніе такихъ пропо
вѣдей и сочиненій), подлеж атъ, на основаніи Высочайш е утвер ж 
деннаго 1 2  декабря 1 8 6 6  г . мн. гос. сов. о порядкѣ судопроиз
водства по дѣламъ печати, непосредственному разсм отрѣнію  судеб
ной палаты (уст. угол. суд. cm. 1000 дополн. no прод. 1868 г.)

1869 г. октября 24, Л? 861.

9 1 .  Д ѣла по преступленіям ъ, подходящ имъ п одъ  дѣйствіе 1 8 2  
с т . улож . о нак. и зд . 1 8 6 6  (кощунство), какъ не отнесенны я В ы со
чайше утверж денны мъ 1 2  декабря 1 8 6 6  мн. гос. сов. о порядкѣ  
судопроизводства по дѣламъ печати, ни къ вѣдѣнію  мировы хъ уч
реж деній, ни къ разсмотрѣнію  судебной палаты , подсудны  окруж 
ному суду  (уст. угол. суд. cm. 1000 дополн. no прод. 1868 г.

1869 г. октября 24, № 861.

Составахъ оберъ-сокретарь Св. Сѵнода 5S. І І о р д п і ш о в ъ .

(Д ухов н . Б есѣ да, № 1 5 )
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И З В Ѣ С Т І Я .

О бракѣ между міцами\ ШітШіімгі одну воспріемницу 
отъ св, кр&щеиія.,.Самарская ду х ,,^ к ^ с ^ г ^ ія ^ с д ѵ ш а ш  п д о е 
ніе о д но г о крестьян и н а , кои м ъ проситъ разрѣш ить приходскому ду хо 
вен ству  повѣнчать Дочь его 'съ  'б'ДяО’сёлйце»Д,'-‘йре'сГ^яаШЗШЩЩ* 
я сн ая , что причтъ отказалъ ем у въ просьбѣ, на томъ основаніи, 
что у  жениха: и н ев ѣ сти  была одна воспріемница отъ  ев , крещ е
н ія , и потому яіенихъ и невѣста находятся Ж жДу ' собокѵѴъ бли
жайш емъ. родствѣ , служащ емъ, препятствіемъ . ко вступленіи) (Щ ь  
между с о б а д ѵіг ь ,законный бра^ь,...Оправка. В ъ лр д з ѣ ур з .  С х Щ |,  
отъ 1 9  января 1 8 1 0  года, изображ ено, между прочимъ: «ежели
которую волпршметъ отъ святаго крещ енія, не можетъ оную  по 
семь пойти себѣ Въ ж ен у, понеже уж е ест ь  еійу ДЩерь, ийік'е 
матерь ея .»  П р и к а з а л и :  такъ какъ указомъ Св. СуиОдд,. отЪ 
1 9  я н щ я  1 8 1 0  года, воспрещ ается вступать въ бракъ^, тодько  
воспріемникамъ съ  родителями восприняты хъ и съ. самыми вбе- 
тгрййятыми, 'то, на основаніи сего указа Св. Оѵябда, 'п р ёдн ііс^ ь  
причту повѣнчать дочь просителеву с ь  крестьяниномъ, не считая  

препятствіем ъ т ого , что у  ж ениха и , нев.ѣсты г ѵбыда о д н а . вдецрі- 
е д н и ц а о д ъ  св. ^креще^щя, если по обыску не окажется к ъ  тому ка
кихъ-либо препятствій. -
, —  Нечерцяа,.гдзет,а указы ваетъ, на, замѣчательные, труды  д о ,щ -  
хозном у законодательству преосвящ еннаго А в густи н а , скончавш а
гося въ Трбйцко-Варницкомъ монастырѣ Ярославской епархій . Бб- 
л ѣ з . ‘1 0  лѣтъ занимался онъ разработкою церковны хъ зак он ов ъ , 
щ ересдотрѣдъ .всѣ памятники, наш его за к он о да т ед ь ст в д ,, всѣ акты  
постановленія и ук азы , и оставилъ послѣ себя слѣдую щ ія р у к о 
писи: 1 )  алфавитный сводъ , или ’памятникъ и зъ  духов н ы хъ  
.законовъ, въ 6 -т и  частяхъ;, 2.) сводъ духовн ы хъ  законовъ съ  
1 7 1 4  ицо 1 8 2 0  год-ь; 3J полный спстематпческііі сводъ ду ковш ахъ  
законовъ православной церкви, в ъ . 15-ти . том ахъ; 4 )  хронологиче
скій реестръ изъ 5 9 -ч н  томовъ полнаго собранія законовъ Р бс-  
сійскоіі имперіи; 5 )  примѣры епархіальнаго дѣ л оп рои зв одств а,1 въ  
2 -х ъ ,ч а с т я х ъ . Б ольш ая.часть рукописей си хъ  хранится въ б и 
бліотекѣ яродлдцедой духовной семинаріи, а нВкотрры.р:пр,.едс;тав.- 
ляемы были преосвященнымъ Августиномъ Святѣйшему С гноду.

. !  0 8  'if*' t i і і ф і м т й о  л  Ѳ 0 8 І  •

—  «Бирж. В ѣ д .» сообщ аю тъ, что при Святѣйшемъ Синодѣ п р ед
принято изданіе полнаго собранія постановленій и раейбряженій по 
вѣдомству.православнаго исповѣданія Россійской имперіи.



1-го іюля Ш 13. ИІТО года
0 , т д  І У Д Ъ  В Т О Р О Й .

jp "Sfe -чс

поі случаю іиго0*$й г о д о в щ ш  И м щ д а о р с ід а  Новорос
сійскаго Университета, 1-го мая. 18,70 года.

Азъ на сіе родихен и на сіе пріидохъ въ міръ, да сви
дѣтельствую истину, сказалъ  о Себѣ Т отъ, Кто былъ и на  
вѣки пребудетъ для человѣчества путемъ, истиною и оюизнію.

Я на то родился и на то приш елъ въ  міръ, чтооы 
свидѣтельствовать о и с ти н ѣ ,— въ извѣстном ъ смыслѣ мо
ж етъ и долженъ сказать  о себѣ всякій  человѣкъ— свидѣ
тельствовать всѣм ъ, что есть въ  человѣкѣ самаго вы сокаго, 
истинно человѣческаго— умомъ, сердцемъ, аш знію .

Если бы высш ему просвѣтительному учрежденію, н а 
шему университету , въ  настоящ ій день рожденія его былъ 
предложенъ вопросъ: зачѣм ъ онъ родился, зачѣм ъ онъ при
шелъ въ міръ? то и его о твѣ тъ  былъ бы тотъ яге: я на 
то родился и на то пришелъ въ  м ір ъ , чтобъ свидѣтель
ствовать объ истинѣ. О какой истинѣ и к ак ъ  свидѣтель
ствовать? На это тъ  вопросъ позвольте отвѣчать вам ъ сло
вами одного изъ  т ѣ х ъ , которы хъ имена высоко чтутся  
наукою , который къ  имени великаго геометра умѣлъ при
соединить и имя вы соко-нравственнаго человѣка и глубоко 
убѣжденнаго христіанина. Только 13 л ѣ тъ , к ак ъ  европей
ская наука оплакивала у трату  его, а христіанство , молясь



о нем ъ, утѣш алось тѣ м ъ , что глубокая н ау к а  даетъ  ему 
глубокихъ христіанъ . Только 2 года, к ак ъ  явилось полное 
начертаніе *) жизни и изум ительны хъ по количеству, качеству  
и разнообразію трудовъ ученаго Х ри стіан и н а ,— то начертаніе, 
н а  первы хъ страни цахъ  котораго читаем ъ: »Если ученые 
труды Коши (им я наш его ученаго Х ри стіан и н а), если уче
ные труды Коши дали ему такую  громкую славу  предъ 
людьми, то его добродѣтели и его вѣра сдѣлали его вели
ким ъ предъ Богомъ, и если немногіе м огутъ слѣдовать за  
нимъ въ  его глубоко - отвлеченны хъ р аб о тахъ , за  то всѣ 
м огутъ подраж ать тѣм ъ вы соким ъ примѣрамъ его ж изни, 
которые онъ оставилъ намъ!«

Ч тож ъ говор: тъ  объ истинѣ  это т ъ , одинаково великій 
предъ Богомъ, к ак ъ  и предъ наукою , человѣкъ?— Говоритъ 
так ія  возвы ш енны я мысли и так ъ  возвыш енно, что вы соты  
его мыш ленія и слова, надѣю сь, не ум алитъ  мой слабы й язы къ .

»Мы дожили, пиш етъ онъ, до эпохи необычайной: к и 
п у ч ая , непрерывно зэраж даю щ аяоя дѣятельность пож ираетъ 
всѣ  умы. Человѣкъ измѣрилъ небеса и глубину пропастей 
зем ны хъ, онъ стал ъ  допраш ивать развалины  древнихъ п а 
м ятниковъ и требовать, чтобы они повѣдали ему исторію 
поколѣній, непробуднымъ сномъ спящ ихъ въ прахѣ  могилъ- 
онъ посѣтилъ верш ины сам ы хъ неприступны хъ горъ и 
сам ы я отдаленныя стран ы , онъ побывалъ въ  палящ ихъ  
п у сты н яхъ , въ  которы хъ ц арятъ  тропическіе огни, онъ 
увидалъ кам енисты я скалы , опоясанны я ледяными полюсами, 
онъ поднялся въ области бурь и опустился въ  самы я нѣдра 
земли для того, чтобы присутствовать  та м ъ , еслибы воз
можно было, при самомъ твореніи наш ей планеты^ онъ 
разложилъ стихіи  и застав и л ъ .и х ъ  служ ить своимъ нуждамъ

*) La vie et les travaux du baron Cauchy, membre de l’Aca- 
demie des Sciences, par C A. Valson. Paris 1868.
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или своимъ прихотям ъ; онъ принудилъ паръ  и  газъ  управ
лять его кораблями на океанѣ или нести его ладью по 
воздуху; наконецъ, изучивш и природу, онъ перенесъ п ы т
ливый взоръ свой на самы я основы нравственнаго порядка 
и общества и призвалъ къ  суду своего разум а— Б ога, 
давшаго ему бы тіе. К аковъ же будетъ плодъ столькихъ 
далекихъ странствованій , столькихъ напряж енны хъ, изнури
тельны хъ трудовъ? Если я спрошу тѣ х ъ , кои предприни
маю тъ эти  тяж кія изы скан ія— к ак ая  у  ни хъ  цѣль? то безъ 
сомнѣнія получу отвѣтъ: завоеваніе истины . Въ самомъ 
дѣлѣ, не съ цѣлію ли овладѣть истиною одинъ зары вается 
въ  пыль книгохранилищ ъ для того, чтобы во всей подроб
ности у знать  законодательства древнихъ народовъ, или 
провѣрить числа и подтвердить Ф актъ, котораго не достаетъ 
у  данной исторіи прошедшихъ вѣковъ? Не съ  этою ли 
цѣлію другой переплы ваетъ моря, изучаетъ  ра т а л и н ы  Ѳивъ 
или П альмиры, нравы  и обычаи Е ги п та  и Сиріи? Не для 
того ли , чтобы овладѣть истиной , иной дѣлаетъ  тончайш ія 
изы скан ія въ Физикѣ и хим іи , и съ ножемъ въ  р укахъ  
въ  бездушномъ трупѣ оты скиваетъ  средства продлить жизнь 
подобныхъ себѣ? Не въ виду ли , наконецъ, истины , иной 
допраш иваетъ алгебру, истощ аетъ всѣ способы анализа  и 
хочетъ, чтобы формула вы яснила ему законы , управляющ іе 
теченіемъ свѣ ти лъ , или едва примѣтны я движенія м ельчай
ш ихъ части цъ  матеріи? Т акъ , н ѣ тъ  сомнѣнія въ том ъ , что 
истина ̂ -еди нствен ная цѣль всей н ау ки ; къ  ней направлены 
всѣ усилія ея и всѣ труды учены хъ. И будем ъ ли удив
ляться  этому? Умъ человѣческій, созданный для истины , 
внѣ ея не можетъ н ай ти  успокоенія ни въ  чемъ. Человѣкъ
йе можетъ обойтись безъ истин ы , онъ не можетъ ж ить безъ нея: она составляетъ одно изъ  условій его бы тія; 
это х л ѣ б ъ , которымъ онъ п и тается , это воздухъ, которымъ



ол;ь дыще.тъ. И стднаг—это неоцѣненное сокровище и при, 
топ ь такое , обладаніе, которымъ, не сопровождается угры зе
ніями совѣсти и нр: св^ущаетъ мира душ евнаго. Одного с,о-' 
зерцанія ея небесныхъ чертъ , еа божественной красоты  доста
точно для того, чтобы вознаградить насъ  за  тѣ  ж ертвы , 
которыя приносимъ м ы , чтобы найти  е е ,— и самое блажен
ство небесное есть не что иное, кар ъ  полное и всецѣдое 
обладаніе безсмерною и сти ц ей «!

Т акъ  уваж алъ , такъ-м ож но сказать-благоговѣлъ  предъ 
истиной наш ъ великій геометръ, и это благоговѣніе его
ко всему истинному внушало ему живое сознаніе п р авъ , 
которыя сам а истина им ѣетъ надъ умомъ человѣческимъ. 
Въ его глазах ъ  истин а не была предметомъ обыкновеннымъ, 
каким ъ  нибудь нѣмымъ и безчувственнымъ истуканом ъ, 
которому можете поклан яться, можете и не покланяться. 
Коль скоро человѣкъ ощ утилъ присутствіе ея въ  своемъ 
ум ѣ , онъ долженъ всего себя отдать ей: онъ всѣмъ долженъ 
пож ертвовать, чтобы овладѣть этим ъ сокровищемъ и , овла
дѣвш и, сохранить его за  собой навсегда. И если так ъ  
смотрѣлъ наш ъ учены й на всякую  научную  и сти н у , то
можете угады вать , съ каким ъ уваж еніемъ относился онъ к ъ  в а 
жнѣйш имъ истин ам ъ— къ истинѣ нравственной и религіозной.

Н аш ъ утены й не допускалъ въ  этомъ отношеніи н и 
к ак и х ъ  сдѣлокъ: у  него не било истин ъ  полны хъ и полу
истин ъ . Высоко строгій къ себѣ самому, онъ строго, или 
точнѣе, вы соко-нравственно относился къ истинам ъ рели
гіозны мъ. Произнесши такое исповѣданіе вѣры  своей: »я 
Х ристіанинъ, то есть , я вѣрую въ  Бояіество Іисуса Христа 
т а к ъ , какъ  вѣровалъ Т и х о -Б р аге , к ак ъ  вѣровалъ Коперникъ, 
к ак ъ  вѣровали Д екартъ , Нютонъ, Л ейбницъ, П аскаль, ЭйГ 
леръ , и всѣ великіе астроном ы , всѣ великіе ф изики , всѣ 
великіе геометры прошедшихъ вѣ к о въ « , произнесши такое
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исповѣданіе, наш ъ геометръ5-Х ристіанинъ ж еш ж ъ, чтобы всѣ , 
прямо или косвепно прикасающ іеся къ н ау к ѣ , были вѣ рую 
щими к ак ъ  онъ. Ревность непонятная и , можетъ бы ть, даже 
странная длятого, кто слабъ въ вѣрѣ , несоверш енно понятная 
тому, въ чьемъ сердцѣ есть то зерно вѣры , о которомъ г о 
воритъ Е вангеліе, приписывая этому зерну силу чудо
дѣйственную .

Прочитаемъ то, что пиш етъ наш ъ ученый Х ристіанинъ 
къ  тѣ м ъ , которые, пораж аясь мнимою ученостію невѣрую
щ и х ъ , если не сдѣлались уяіе, то готовы были, благодаря 
ихъ сочиненіямъ, сдѣлаться невѣрующими: читая это , мы 
ир очитаемъ бесѣду ученаго Х ристіанина— отца съ молодыми 
сы новьям и  своими.

«Чтоже, пиш етъ онъ им ъ, чтоже (скаж етъ  мнѣ ю нош а, 
изучивш ій христіанство  по одной книгѣ: о происхожденіи 
■религій) ,  неужели вы хотите довести меня до вѣрованія въ  
нелѣпыя таи н ства , въ ф акты , которымъ противорѣчатъ п а 
мятники древности? Да видно вы  не слѣдили за ходомъ че
ловѣческаго ума и прогрессомъ просвѣщенія? Да видно вы  
не знаете, что новѣйш ія науки  р а з с ѣ я л и ,, к ак ъ  пусты е 
призраки, всѣ эти стары е предразсудки, отум анивавш іе умы 
наш ихъ о тц о въ?— Н ѣ ть , отвѣчаетъ  геом етръ-хри стіан и н ъ , 
нѣтъ! я знаю всѣ ничтожные софизмы, которыми поверх
ностные умы старались поколебать самы я твердыя и почтен
ныя вѣрованія человѣчества. Я углубился въ  изученіе чело
вѣческихъ наукъ  и въ особенности т ѣ х ъ , которыя н азы в а 
ются точными наукам и , и , чѣмъ далѣе ухожу въ  глубь 
и х ъ , тѣмъ сильнѣе убѣждаюсь въ истинѣ слѣдую щ ихъ 
словъ Бэкона: если " немного философіи дѣлаетъ насъ не - 
вѣрующими, то много философіи дѣлаетъ христіанами . 
Я видѣлъ, какь  всѣ н ап адки , направленные, противъ откро
венія, вели только къ тому, чтобы доставить ему большую
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силу и доказательность. Я  знаю  исторію тѣхт. знамениты хъ 
Зодіаковъ, которые, к ак ъ  увѣряли , были воздвигнуты  за 
1 0 - т ь  или 1 2 -ть  ты сячь лѣ тъ  до того времени, когда, по 
сказанію  М оисея, вселенная вы ш ла и зъ  рукъ  Творца и ко
торые, послѣ учены хъ изслѣдованій В исконти, Т еста , Паравей, 
Б іо , Ш амполліона и другихъ , оказались имѣющими не болѣе 
2 0 - т и  вѣковъ своего сущ ествованія, т ак ъ  что въ  настоящ ее 
время ихъ  считаю тъ сооруженными при римскихъ им пера
т о р а х ъ ...  Я  знаю , чтб надобно думать и о другихъ разсуж 
деніяхъ въ  подобномъ же родѣ: творцы эти х ъ  разсуж 
деній надѣялись доставить неотразимы я доказательства 
противъ свящ енны хъ книгъ , между тѣм ъ  увидѣли , что всѣ 
разсужденія ихъ  въ  настоящ ее время потеряли всякое зн а
ченіе въ ум ахъ  людей истинно у ч ен ы х ъ , в сѣ , н ап р и м ѣр ъ ,- 
то разсужденіе, что человѣкъ происходитъ отъ  полипа, что 
потопъ— басня, что твореніе человѣка и ж ивотны хъ— про
стая  случайность и что въ наш е время можно видѣть по
явленіе человѣка на островахъ великаго о кеан а, что амери
канцы  составляю тъ породу людей совершенно отличную  отъ 
наш ей и проч. и проч.«

Обращаясь къ  своему ю нош еству, наш ъ учены й гово
рилъ ему: »Вы не раздѣляете эти х ъ  убѣжденій: это воз 
можно. Но я прошу васъ  теперь не о том ъ, чтобы в ы  ио 
повѣдывали религію, которой еще не зн аете , или чтобы въ 
принимали безъ всякаго изслѣдованія догм аты , которы е, ж 
противорѣча разум у человѣческому, превы ш аю тъ  однакожі 
его пониманіе- я , н апроти въ , прош у в а с ъ — съ особенным: 
тщ аніемъ изучать  все, что необходимо з н а т ь , прош у обратит 
серьезное вниманіе на все, что касается  гром адны хъ йнте 
ресовъ человѣчества. З а  симъ обработы вайте со всею ревно 
стію науки отвлеченныя и науки естествен н ы я , разлагайи  
м атерію , откры вайте наш им ъ изумленны мъ взорам ъ  чудес:
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н ату р ы , изслѣдуйте, если возможно, всѣ части  этой вселен
ной, переройте потомъ всѣ преданія древнихъ народовъ и 
племенъ, допраш ивайте на всей поверхности земнаго піара 
древніе п ам ятн ики  прош лы хъ вѣковъ . Нисколько не трево
ж ась этим и и зы скан іям и , я стан у  постоянно в ы зы вать  и х ъ , 
я буду ободрять и х ъ  в сѣ м ъ , чѣмъ могу- я не буду б о яться , 
чтобъ и стин а оказалась въ  противорѣчіи сам а съ  собой, 
или чтобы собранные вами ф акты  и документы могли когда 
нибудь бы ть въ  несогласіи съ  наш им и свящ енны ми кн и гам и . 
Я  еще буду просить в а с ъ — принести въ  изы скан іе  истины  
ту  простоту и довѣріе, кои у равн и ваю тъ  п уть  к ъ  и сти н ѣ , 
и , если вы  имѣли несчастіе  у вл екаться  заблужденіями мо
лодости, и скать  м инутнаго счастья  въ  п у сты х ъ  удоволь
с т в ія х ъ , я прош у в а с ъ — не п у гаться  громадности предла
гаемой мною вам ъ цѣли. Н ачните съ того , чтобъ не о тч а 
иваться въ  сам и хъ  себ ѣ , не сч и тать  себя худш им и, чѣм ъ вы  
на самомъ дѣлѣ. Е сли у  васъ- н ѣ тъ  бодрости сдѣлаться 
добродѣтельными, то им ѣйте смѣлость у в аж ать  добродѣтель: 
будьте готовы воздать должное истин ѣ  и тогда даж е, еслибъ 
она бы ла и не въ  ваш у  пользу. Если вы  допустили ваш ем у 
сердцу р азш а т а т ь ся , то не р азш аты вай те  р азсуд ка . Н ау чи 
тесь преодолѣвать сам и х ъ  себя: въ  этом ъ вся тай н а  геро
изм а. На п у ти , ведущ емъ къ  истинному счастію , одна по
бѣда ведетъ къ  другой, и кто зн аетъ?  мож етъ б ы т ь , тѣ 
изъ  в а съ , которые съ  увлеченіем ъ пили и зъ  чаш и заб л у ж 
денія и лж и , вы йдутъ  когда нибудь безстраш ны м и кормчими, 
великими глаш атаям и  и защ и тн и к ам и  истины ?»

Не м ы сли , а ц ѣ лая  проповѣдь ученаго Х ристіанина 
кончена. П ожелаемъ отъ  душ и, чтобы дѣйствіе  ея не кон
чилось настоящ им ъ днем ъ, но чтобы переш ло, вм ѣстѣ  съ 
нами, въ  новый наш ъ годъ и вы разилось въ  ж изни  дорогого 
всѣм ъ нам ъ у н и верси тета .

Протоіерей М. Павловскій. (Хере. Ей, вѣдо



ИЗЪ ПРОТОКОЛОВЪ КІЕВСКОЙ ДУХОВНОЙ АКАДЕМІИ.

Съ іюля м ѣсяца протекш аго 1 8 6 9  года, К іевская Духовная 
Академія подверглась преобразованію п о н о в ы м ъ -у став у  и ш та- 
т у , Высочайше утвержденнымъ въ  ВО день мая 1 8 6 9  года, и 
вотъ уже проходитъ первый учебный годъ обновленной жизни 
А кадеміи. Въ журналѣ ея , «Труды », п ечатаю тся , съ  тек у 
щаго года, протоколы засѣданій ея , представляющ іе немало 
матеріаловъ для очерка новой академической ж изни ; но въ  
трехъ  вы ш едш ихъ по настоящ ее время кн и ж кахъ  н ап еч а 
тан ы  протоколы пока еще за  ш есть м ѣсяцевъ (съ  іюля по 
декабрь вклю чительно). Т акъ  к ак ъ  книж ки «Трудовъ» вы ходятъ 
очень туго и поздно, то воспользуемся хотя изданными про
токолами за  первое полугодіе, чтобы о знаком иться , по край
ней мѣрѣ, съ^внѣш н ей  стороной академическаго обновленія, 
на сколько оно отразилось въ  протоколахъ.

И звѣстно, что и зъ  четы рехъ наш ихъ духовны хъ а к а 
демій К іевская и С .-П етербургская первыя подверглись пре
образованію въ  истекаю щ емъ 1 8 6 9 — 7 0  учебномъ году, так ъ  
к ак ъ  въ  нихъ  въ  это время окончился сущ ествовавш ій доселѣ 
двухгодичный курсъ ; Московской ate и Казанской это пре
образованіе предстоитъ только въ  ны нѣш нем ъ 1 8 7 0  году. 
Н ѣтъ  сом нѣнія, что нѣкоторыя обстоятельства самаго пре
образованія и опы тъ истекаю щ аго учебнаго года въ пер
вы х ъ  двухъ  академ іяхъ  послуж атъ полезнымъ указаніем ъ 
въ  дѣлѣ преобразованія двухъ  послѣднихъ, и потому преж
девременно было бы дѣлать окончательные выводы о з н а -



ченіи новаго преобразованія и его примѣненіи. Вслѣдствіе 
сего, удерживаясь отъ всякихъ заключеній, мы ограничимся 
только группировкою главнѣйшихъ явленій, которыя мало 
по малу вырабатывались въ засѣданіяхъ нашей Академіи.

Новый уставъ духовныхъ академій (см. 15— 19 № №  
Кіевск. Епарх. Вѣдом. за 1869 годъ) постановляетъ въ 
нихъ три отдѣленія: богословское, церковно-историческое 
и церковно-практическое (имѣющія другъ съ другомъ го
раздо болѣе тѣсное сродство, чѣмъ университетскіе факульте
ты). Соотвѣтственно сему, первою мѣрою Кіевской Академіи 
было опредѣлить личный составъ трехъ отдѣленій своихъ и из
брать для нихъ помощниковъ ректора . Выборъ каждымъ изъ про
фессоровъ каФедры для себя немедленно обозначилъ три от
дѣленія академіи; потомъ отдѣленія закрытою баллотировкою 
избрали изъ среды себя представителей своихъ— помощни
ковъ ректора по учебной части; такимъ образомъ явился 
слѣдующій составъ отдѣленій—

1 )  Богословское отдѣленіе: ректоръ и профессоръ ака
деміи архим. Филаретъ, помощникъ ректора профессоръ 
Д. В. Поспѣховъ, инспекторъ и профессоръ архим. Силь
вестръ, профессора: К. И. Скворцевъ, С. М. Вольскій, 
Н. Л. Зайцевъ; доценты: архим. Августинъ, П. И. Ли- 
ницкій и I. А. Олесницкій.

2) Церковно-историческое отдѣленіе: помощникъ ре- 
ктора-проф. И. И. Малышевскій, профессора: Н. И. Ще
голевъ, А. М. Вороновъ, Г. Д . Подгурскгй, Ф. А. Тер- 
новскій, А. М. Воскресенскій и доцентъ М. Г. Ковалъ- 
ницкій.

В) Церковно-практическое отдѣленіе: помощникъ ре- 
ктора-проФ. В. Ѳ. Пѣвницкій, профессора— Д. А. Под- 
гурскій, И. М. Бобровтщкій и П. А. Лашкаревъ *).

’") К ъ  этом у отдѣленію  присоединены  впослѣдствіи  ещ е три 
лектора новѣ йш ихъ язы к овъ .
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Итого, на первыхъ порахъ, явилось по первому отдѣленію 
девять преподавателей, по второму— семь, по третьему— че- 
тыре.

По новому уставу, Совѣтъ Академіи образуется изъ 
ректора, помощниковъ его, инспектора и изъ членовъ про
фессоровъ, по два отъ каждаго отдѣленія, выбранныхъ за
крытою баллотировкою. Такимъ образомъ въ члены Совѣта из
браны отъ 1-го отдѣленія профессора Скворцевъ. и С е л ь с к ій , 
отъ 2-го отд. П о д гур ск гп  и В о р о н о в ъ , отъ 3-го Л а ги к а -  
ревъ  и Б о б р о в н и ц к гй .

. Кромѣ засѣданій членовъ Совѣта, уставомъ Академіи 
положены общ ія  собранія, въ которыхъ участвуютъ всѣ 
ординарные и экстраординарные профессора, иногда же и 
доценты (послѣдніе съ правомъ только совѣщательнаго 
голоса).

Распредѣленіе каѳедръ совершилось слѣдующимъ образомъ:
1) Въ богословском ъ  отдѣленіи: ректоръ архим. Ф и

ларет ъ  излагаетъ Св. Писаніе Ветхаго Завѣта (4 урока 
въ недѣлю); помощи, ректора, проф. Б о сп ѣ х о в ъ  — философію 
(4  урока); архим. С и львест ръ— догматическое богословіе 
(4 ур); проф: С кворцевъ—-патрологію (5 ур.); проф. Соль- 
с к ій — Св. Писаніе (4 ур); проф. З а й ц е в ъ — нравственное 
богословіе и педагогику (4 урока); доцентъ архим А в г у с 

т и н ъ —  ̂обличительное богословіе (4 ур..); доцентъ Л и н и ц к ій  
исторію Философіи (4 урока) и доцентъ О л е с н и ц к ій — ев
рейскій языкъ и библейскую археологію (4 ур).

2) В ъ  ц ерко вн о —и с т о р ическом ъ отдѣленіи: помощникъ 
ректора, проф. М алы ш евск ій  читаетъ исторію русской Цер
кви (4 урока въ нед.); проф. Щ еголевъ— библейскую исто
рію {3 ур); проф. В о р о н о в ъ— церковную исторію (4 ур); 
про®. Г. П о д гу р с к ій — общую гражданскую исторію (4 ур); 
проф. Т ерн овскгй— русскую гражданскую исторію (4 ур);
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про®, Воскресенскій— исторію и обличеніе русскаго раско
ла (3 урока), доцентъ Еовалъницкгй— общую исторію хри
стіанской церкви (3 ур). -

3) Въ церковно-практическомъ отдѣленіи: помощникъ 
ректора проф. Пѣвницкгй преподаетъ гомилетику, съ при
соединеніемъ пастырскаго богословія (4  ур)- проф. Д. Под- 
гурскгй—латинскій языкъ и его словесность (4 ур); проф. 
Бобровницкгй— греческій языкъ и его словесность (4 ур); 
проф. Лашкаревъ— церковное право (4 ур). Профессора дре
внихъ языковъ читаютъ, по уставу, для студентовъ всѣхъ 
отдѣленій. ,

На вакантныя каѳедры избраны: доцентомъ по каѳедрѣ 
общей словесности (церковно-практичесскаго отдѣленія) ді
аконъ штутгартской православной церкви магистръ Пар- 
ѳеній Репловскій *); доцентомъ по каѳедрѣ основнаго бо
гословія (общеобязательнаго) магистръ священникъ Григорій 
Малеванскгй (избранъ 1-го сентября); каѳедра археоло
гіи и литургики поручена была временно (на полугодич
ный срокъ) прежнему преподавателю ея проф. Жашкареву, 
съ вознагражденіемъ, по уставу, половиннымъ окладомъ жа
лованья; во второмъ полугодіи каѳедра эта состоитъ вакан
тной. Сверхъ того остаются незамѣщенными каѳедры: а) рус
скаго языка и славянскихъ нарѣчій; б) всеобщей (древней) 
гражданской исторіи; послѣдняя имѣетъ открыться только 
съ половины августа 1870 года. Программы конкурса на 
вакантныя каѳедры составлены отдѣленіями, каждымъ по 
принадлежности, и напечатаны въ академическомъ журналѣ

*) Началъ чтеніе лекцій съ  1 ноября; по послѣднимъ свѣ дѣ ніям ъ , 
въ началѣ 1 8 7 0  года, онъ уж е оставилъ сл уж бу  при академіи, 
и на вакатную  каѳедру и збран ъ  учитель волынской духовной се 
минаріи маг. Николай Петровъ,



»'Труды«,' вт> Кіевлянинѣ, Московскихъ вѣдомостяхъ и Ду
ховной Бесѣдѣ. *)

Въ должности лекторовъ по новѣйшимъ языкамъ из
браны: лекторомъ нѣмецкаго языка учитель института бла
городныхъ дѣвицъ Р е д е л н н ъ , лекторомъ фраиц. языка пре
подаватель кіевской военной гимназій Вейль^ лекторомъ ан
глійскаго языка лекторъ университета Св. Владиміра Д а н іе л ь .

Такимъ образомъ въ первомъ полугодіи состояло въ 
Академіи преподавателей 25, въ томъ числѣ ординарныхъ 
профессоровъ 9 (4 на богосл. отд., 2 на церк. истории, и 3 па 
церк. практ); экстраординарныхъ профессоровъ 7 (2 на богосл. 
4 на церк. истории, и 1 на церк. практическомъ)- доцен
товъ 6 (4 на богосл , 1 на церк. истор., 1 на церковно-нрак- 
тич.) и лекторовъ 3.

Во избѣжаніе неравномѣрности распредѣленія профессор 
скихъ вакансій по отдѣленіямъ, проф. П ѣ вн и ц ки м ъ  предло
жено было Совѣту Академіи заявленіе о существенной необ
ходимости возможно-равномѣрнаго распредѣленія ихъ. Уста
вомъ всѣ отдѣленія поставлены въ Академіи какъ равно
правныя самостоятельныя единицы, равномѣрно представ
ленныя въ Совѣтѣ Академіи и равномѣрно пользующія
ся правами и преимуществами, принадлежащими Академіи. 
По этому каждое отдѣленіе должно бы расчитывать на опре
дѣленное число профессорскихъ вакансій и имѣть въ Роста-

”■) На каѳедру р. языка и слав, нарѣчій былъ рекомендованъ  
профессоромъ х а р ь к .,университета П. А Лавровскимъ (ны нѣ ре
кторомъ варш авскимъ) учитель 2 -й  харьковской гимназіи г . Лу
кьяновъ и Совѣтъ Академіи ходатайствовалъ объ его опредѣленіи; 
но Указомъ Св. Синода, отъ 1 7  ноября, дано зн ать , что хода 
тайство о допущ еніи кандидата Лукьянова къ занятію  каѳедры  
въ Академіи не можетъ быть удовлетворено.



вѣ своемъ нѣсколько избирателей и избираемыхъ. ’). Ка
ждое отдѣленіе должно вести съ равнымъ успѣхомъ дѣло 
образованіи и научнаго труда. Слабость отдѣленія какого 
бы то ни было должна заботить цѣлую Академію; потому что 
честь Академіи зависитъ отъ усиленнаго дѣйствія всѣхъ ея 
частей, а не одной какой либо, при безуспѣшіи другихъ,- 
Бъ полномъ вниманіи къ этому совершенно основательному 
предложенію, Совѣтъ Академіи постановилъ: нропорціадьно 
съ числомъ преподавателей, принадлежащихъ къ составу 
отдѣленій, вакансіи ординарныхъ и экстраординарныхъ про
фессоровъ распредѣлить но отдѣленіямъ такъ: шесть вакан
сій на богословскомъ отдѣленіи и по пяти на церковно
историческомъ и церковно-практическомъ. Это постановле
ніе Совѣта представлено высокопреосв. митрополитомъ на 
усмотрѣніе Св. Синода.

По новому уставу, ректоръ и ординарные профессоры 
Академіи должны имѣть степень доктора богословія; въ на
шей Академіи нѣтъ ни одного еще дѣятеля съ докторской 
степенью, и нынѣшніе ректоръ'и всѣ ординарные профессоры 
(архим. Сильвестръ, И. Малышевскгй, В. Пѣвницкт, 
Д. Потѣховъ, И. Бобровнгщкт, Е. Скворцевъ  ̂Д . Под- 
гурскгй й Н. Щеголевъ) признаны въ ихъ . настоящихъ 
должностяхъ съ обязательствомъ— представить въ теченіи 
трехъ лѣтъ диссертаціи на степень доктора, въ чемъ они и 
дали подписки.

Число уроковъ по отдѣленіямъ предположено въ недѣ-, 
лю (впредь до усмотрѣнія)'слѣдующее: въ 1-мъ отд. 56, въ 
томъ числѣ для перваго курса 18, для втораго 18, для 
третьяго 2Q; во 2-мъ отд. 66 уроковъ, по 22 въ каждомъ 
курсѣ; въ 3 отд. 56 уроковъ, въ томъ числѣ для перваго

1  А нынѣ напр. выборы въ немъ основывались на больш ин
ствѣ двухъ голосовъ противъ одного.
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курса 1 8 , для втораго 18, для третьяго 20. (Четвертый 
курсъ предназначается для практическихъ занятій).

Особыми коммисіями изъ профессоровъ, по порученію 
Совѣта академіи, составлены были, еще до начала лекцій, 
инструкціи для инспектора академіи, его помощника, библі
отекаря, врача и правила а) о пріемѣ студентовъ въ академію, 
о переходѣ ихъ изъ отдѣленія въ отдѣленіе и изъ другихъ 
академій въ Кіевскую, б) о допущеніи постороннихъ слушате
лей, в) объ обязанностяхъ учащихся и г) о взысканіяхъ за 
нарушеніе этихъ обязанностей (см. Труды К. Д. Ак. № 1, 
стр. 40— 49). .

Въ должность помощника инспектора академіи, согласно 
новому уставу, избранъ ректоромъ и инспекторомъ и утвер
жденъ его высокопреосвященствомъ священникъ Стефанъ 
Госсинскгй. Должность секретаря Совѣта и Правленія, послѣ 
того, какъ ни одинъ изъ кандидатовъ не получилъ абсо
лютнаго большинства избирательныхъ шаровъ, поручена 
была, временно, окончившему курсъ академіи студенту Павлу 
Преображенскому *); помощникомъ секретаря Совѣта и 
Правленія избранъ бывшій канцелярскій чиновникъ при к і
евской контрольной палатѣ Іосифъ Чугалинскіщ библіоте
каремъ утвержденъ учитель черниговской семинаріи Алек
сѣй Розовъ; помощникомъ библіотекаря— учитель кіево-со
ФІйскаго училища Василій Вышинскій.

Такъ образовался составъ Академіи, въ ея должностной 
части, по новому уставу. Обращаемся къ другой сторонѣ 
ея -к ъ  пріему и занятіямъ студентовъ.

Съ концомъ прошлаго учебнаго года, въ Кіевской Ака
деміи одни студенты были выпущены изъ нея, другіе пере

> *) Въ ноябрѣ онъ подалъ прошеніе объ увольненіи, а на
мѣсто его избранъ Совѣтомъ Академіи, въ  началѣ настоящ аго года, 
преподаватель кіевской семинаріи К. Д. Думитрашковъ.
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ведены въ старшій курсъ, продолжающійся два года. Вновь 
поступившіе студенты составили п ервы й  годичный курсъ 
академіи по новому уставу, а переведенные въ старшій 
образовали собою т р ет ій  курсъ.Въ слѣдующемъ 1870— 71 г. 
вновь «принятые студенты составятъ І-й курсъ, прошлогод
ніе—  П-й, а нынѣшніе третьекурсные— ІТ-й. Въ будущемъ 
1871— 72 г., съ новымъ пріемомъ, образуются три непре
рывные курса академіи, и только съ началомъ 1872— 73 
учебнаго года въ академіи сформируются всѣ четыре курса 
по новому уставу и будетъ совершаться ежегодный выпускъ 
окончившихъ курсъ.

И такъ, первый годъ нашей Академіи состоялъ изъ двухъ 
курсовъ— перваго и третьяго. Для перваго курса вызваны были, 
по распоряженію Св. Сѵнода 26 воспитанниковъ изъ 18-ти семи
нарій: кіевской, кишиневской, херсонской,харьковской, воро
нежской,орловской,курской и полтавской по 2 воспитанника, а 
изъ черниговской, екатериносдавской, подольской, минской 
тифлисской, костромской, рязанской, нижегородской, самар
ской и астраханской по одному * *) .Остальныя 4 вакансіи (изъ 
30) были предоставлены волонтерамъ. Весьма важныя права, 
даруемыя § § 6 и 8-мъ академическаго устава (по коимъ въ 
академію принимаются лида всѣхъ состояній [сословій?] при 
чемъ своекоштные студенты и посторонніе слушатели платы 
за слушаніе лекцій не вносятъ), давали поводъ ожидать 
немалаго наплыва молодыхъ людей въ академію; однако во
лонтеровъ явилось въ нее только 19 человѣкъ. Какъ осо
бенность, какъ своего рода новость, отмѣтимъ здѣсь, что
въ число постороннихъ слушателей поступили: одинъ пол-

■' : . _____________ ' .

*) Присемъ указомъ Св. Синода (о т ъ  2 4  іюля) предписано, 
чтобы на будущее время академія старалась комплектовать новые 
курсы преимущественно и зъ  воспитанниковъ семинарій, преобра-



новой священникъ ( М и х а и л ъ  Г еоргіевск ій  —по церковно- 
практическ. отдѣленію) и бывшій старшій учитель Соколов 
скаго двукласснаго училища (Сѣдлецкой дирекціи) Козьма  
З а с а д к е в и ч ъ , воспитанникъ семинаріи, по церковно-истори 
ческому отдѣленію (послѣдній въ декабрѣ уже выбылъ mil 
академіи) *). Кромѣ вызванныхъ изъ семинарій воспитании 
ковъ и явившихся волонтеровъ, въ академію прибыли ещі 
2 молдавскихъ уроженца, 2 болгарскихъ, 4 серба и 2 гре 
ка. Испытательный комитетъ академіи, составленный йзі 
депутатовъ, по два отъ каждаго отдѣленія, подъ очеред
нымъ предсѣдательствомъ помощниковъ ректора, подверг! 
всѣхъ прибывшихъ въ академію повѣрочному испытанію 
и на основаніи этого испытанія Совѣтъ принялъ въ акт 
деміш 35 воспитанниковъ изъ семинарій и отказалъ троима. 
Шесть иностранцевъ изъ южныхъ славянъ приняты и 
опредѣленію Св. Сгнода отъ 11 марта (5 апрѣля) 1869 года 
коимъ предложено начальствамъ всѣхъ духовно-учебныхі 
заведеній, чтобы они поступающимъ въ сіи заведенія иноі 
странцамъ оказывали возможное снисхожденіе, какъ на прі 
емныхъ и выпускныхъ экзаменахъ, такъ и во время прохо: 
жденія наукъ, не стѣсняясь требованіями уставовъ этих, 
заведеній. А два грека, изъ Халкинскаго богословскаго учи 
лища, совершенно незнакомые съ русскимъ^языкомъ, при 
няты въ академію безъ экзамена, во вниманіи къ отличном 
отзыву о нихъ г. русскаго полномочнаго Посла въ Констаи

зованны хъ по новому устав у  ( 1 8 6 7  г . ) .  Такихъ семинарій к 
1 8 6 9  году состояло уж е одиннадцать.

") По послѣднимъ свѣдѣніям ъ , въ  началѣ 1 8 7 0  іо д а ,  ̂ в 
Академію явился ещ е одинъ посторонній слуш атель— отставной res 
неральиаго ш таба полковникъ Краевскій, — п оц ер к . практическом] 
отдѣленію .
‘ • ' ’ ■ ■ м : - 'т ■ * ' ’ :

. . .' ' • . - • . . . _ - I
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тинополѣ, такъ какъ Совѣтъ Академіи не могъ (?) непосред
ственно удостовѣриться въ способностяхъ и степени разви
тія ихъ («Труды», №2, стр. 44) Изъ всего числа посту
пившихъ воспитанниковъ, ВО приняты на казенное содер
жаніе, одинъ— на стипендію, учрежденную Кіевопечерской 
Лаврой, въ память 4 апрѣля 1866 года'1), а четыремъ пре
доставлено учиться въ Академіи на своемъ содержаніи (одинъ 
изъ нихъ отказался); кромѣ того одинъ воспитанникъ пе
реведенъ сюда изъ Петербурской духовной академіи. Такимъ 
образомъ число студентовъ въліервомъ полугодіи было: ка
зеннокоштныхъ 92, своекоштныхъ 2, постороннихъ слуша
телей 1. По отдѣленіямъ академіи, на богословскомъ было 
(13—1—12) 25 человѣкъ, на церковно-историческомъ отдѣл. 
(15—1—20) 35 человѣкъ иіна церковно-практическомъ (1 4 + 
20) 34 человѣка на обоихъ курсахъ. По курсамъ— въ I 
курсѣ было (13-1-15-1-14) 42 человѣка; въ ІІІ-мъ (12+ 
20+20) 52 челов. на всѣхъ трехъ отдѣленіяхъ.

Учебный+одъ академіи, по-новому уставу, начинается 
съ 15 августа; нона сей разъ, вслѣдствіе многосложныхъ работъ 
но преобразованію, пріемныхъ экзаменовъ и приготовленій къ 

' юбилею, стекшихся въ одно и тоже время,‘'чтеніе лекцій от
крылось только со 2-го октября. Число уроковъ по акаде-

Імическому роописанію было для 1-го курса, по отдѣленію 
богословскому— 20, по церковно-историческому-24, по цер
ковно-практическому-20; а для третьяго курса/по отдѣл. бого-

I ~ л
словскому— 21, по церковно-историческому 27, по церков
но практическому— 22. Сверхъ предметовъ, причисленныхъ 
къ каждому отдѣленію, студенты слушали еще общеобяза
тельные предметы, указанные уставомъ: св. Писаніе,- основ

) Іочиѣе-полуказеннокош тньш ъ студентомъ, но недостато
чности стипендіатской суммы для производства полнаго казеннаго 
содержанія.



424

ное богословіе, философію, исторію Философіи, педагогику, 
древній язы къ , новый язы къ . (Древніе и новые язы ки слу
ш аются студентами по ихъ личному выбору).

Кромѣ слушанія уроковъ, студенты І-го курса въ те
ченіе года обязаны написать четыре сочиненія— 2 по обще
обязательнымъ и 2 по спеціальнымъ наукамъ отдѣленій; а 
студенты ІІІ-то курса— два сочиненія по спеціальнымъ на
укамъ, при чемъ студенты церковно-практическаго отдѣле
нія пишутъ только одно сочиненіе, но при ѳтомъ двѣ про
повѣди, по одной въ каждомъ полугодіи.

Составленіе проповѣдей положено обязательнымъ для 
студентовъ одного церковно-практическаго отдѣленія, во 
2-мъ и 3-мъ курсахъ, причемъ проповѣди считаются въ 
ряду сочиненій по другимъ наукамъ. Студентамъ прочихъ 
отдѣленій не возбранено составлять проповѣди, по собствен
ному ихъ избранію.

Изъ предыдущаго видно, что только тѣ студенты, ко
торые приняты въ академію въ прошломъ 1869 году, слу
шаютъ лекціи и переходятъ изъ курса въ курсъ, на осно
ваніи новаго устава; для студентовъ же прежняго пріема, 
образовавшихъ нынѣшній III-й курсъ, составлена особая 
программа академическихъ занятій на два года, съ тѣмъ, 
что всѣ общеобязательныя и спеціальный по каждому отдѣ
ленію науки будутъ пройдены въ.полномъ объемѣ, а при 
ъынускѣ студенты подвергнутся испытаніямъ на ученыя 
степени, согласно съ новымъ уставомъ. При этомъ нѣсколь
кимъ студентамъ церковно-историческаго отдѣленія, не слу
шавшимъ прежде общей гражданской исторіи, предоставлено 
изучать ее дом аш ним ъ способом ъ , по руководствамъ и по
собіямъ, указаннымъ для нихъ преподавателемъ (Труды, М 3, 
стр. 12).

- • Ф ' .
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Выборъ отдѣленій студентами совершенъ былъ съ за
мѣчательной осмотрительностію, если можно судить объ 
этомъ по тому, что въ теченіе перваго полугодія явилось 
слишкомъ мало случаевъ перехода студентовъ съ отдѣленія 
на отдѣленіе, именно—двое перешли съ церковно-историче
скаго на богословское и церковно-практическое, а одинъ съ 
церковно-практическаго на богословское.

Изъ другихъ явленій академической жизни за прошлое 
полугодіе отмѣтимъ слѣдующія:

1. По случаю пятидесятилѣтняго юбилея Академіи, 
бывшаго въ сентябрѣ 1869 г., Совѣтъ избралъ въ почетные 
члены Академіи высокопреосвященныхъ митрополитовъ: с. 
петербургскаго Исидора, московскаго Иннокентіи, серб
скаго Михаила• оберъ прокурора Св. Сѵнода и министра 
народнаго просвѣщенія графа Д. А. Толстаго; высокопре
освященныхъ архіепископовъ— Евсевія, экзарха Грузіи, Ма
карія литовскаго, Димитрія херсонскаго, Антонія казан
скаго, Антонія Кишиневскаго, Парѳенія иркутскаго; 
ректора москов. дух. академіи протоіерея А. В Горскаго, 
ректора московск. университета С. И. Варгаева, академи
ковъ Императорской Академіи Наукъ— И. И. Срезневскаго 
и М. П. Погодина, извѣстнаго изслѣдователя здѣшняго 
края и народности— М. А. Максимовича, графа М. В . 
Толстаго и настоятеля духовной миссіи нашей въ Іеруса
лимѣ архим. Антонина, обогатившаго академическую би
бліотеку пожертвованіями рѣдкой важности.

2. Пожертвованія, принесенныя Академіи разными ли
цами, по случаю ея пятидесятилѣтняго юбилея, составили 
капиталъ въ 12,280 р. наличными деньгами и 1500 р. въ 
5°/0 банковыхъ билетахъ; капиталъ этотъ употребленъ на
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пріобрѣтеніе 572 °/0 ренты (но 86 коп.), какъ не подлежа
щей тиражу погашенія, что очень важно для капитала не
прикосновеннаго на »вѣчныя времена*.- •

3. Изъ настоящаго состава профессоровъ академіи, про
фессоръ по ваг едрѣ латинскаго языка Д .  ІІо дгур ск ій  прослу
жилъ 40 лѣтъ; по этому поводу въ Совѣтѣ возбужденъ 
былъ вопросъ: могутъ ли быть подвергаемы баллотировкѣ 
преподаватели, прослужившіе на академической службѣ 35 и 
болѣе лѣтъ, на новое пятилѣтіе, или же считать крайнимъ 
предѣломъ академической службы 35 лѣтній срокъ. Вопросъ 
этотъ представленъ на разрѣшеніе Св. Синода.

4. Въ истекающемъ учебномъ году академическая би
бліотека обогатилась значительнымъ количествомъ книгъ по 
всѣмъ тремъ, отдѣленіямъ Академіи; за одно первое полуго
діе выписано по богословском у отдѣленію 84 названія книгъ 
(въ томъ числѣ на нѣмедк. языкѣ 30, франц. языкѣ 19, 
латинскомъ 5, англійскомъ 14 и русскомъ 16), на сумму 
около 300 р.; по ц ер к о в н о -и ст о р и ч еск о м у  отдѣленію-59 
названій (на русск. языкѣ-38, на нѣмедк. 16, на поль
скомъ 3, на латинск. 1, на франц. 1), на сумму около 
300.; но ц е р к о в н о -п р а к т и ч е ск о м у  отдѣленію выписано 
20 названій (на русск. яз. 13, на нѣмедк. 5, на франц. 
2), на сумму около 340 р.; всего 163 названія, нашести 
языкахъ, на сумму около 910 р. Кромѣ того, въ библіоте
ку пожертвованы: высоконреосв. А н т о н іем ъ , архіен. казан
скимъ— экземпляръ драгоцѣннаго изданія Т и ш ен до р ф и : «Ві- 
bliorum Codex Sinaiticus Petropolilanus», Высочайше пожало
ванный преосвященному; г. Батюшковымъ пожертвованы 
четыре выпуска »Памятниковъ русской старины въ запад
ныхъ губерніяхъ нмперіи«, прекраснаго изданія, предпри
нятаго по Высочайшему повелѣнію при министерствѣ вну
треннихъ дѣлъ; наконецъ, по давнему, общепринятому обы-



чаю, академіи присланы въ даръ нѣсколько равныхъ сп е
ціальныхъ сочиненій и брошюръ отъ у  ни вцр® и т ет о в ъ , -— щ вт ер - 
бургскаго и кіевскаго ж отъ Демидовскаго лицея. Періоди
ческія изданія на 187 0  годъ выписаны въ  числѣ 14 н азва
ній, на язы кахъ  русскомъ, французе ш щ ъ, нѣмецкомъ и гре
ческомъ. '

5. Новое устройство Академіи измѣнило нѣкоторыя 
прежнія особенности ея. Т акъ , по § 1 8 0  новаго у стажа, аца ■ 
деміадгъ: предоставлено право имѣть свою соб лведную  цен
зуру для тезисовъ, разсужденій и ины хъ ученр-Литератур- 
наго содержанія сочиненій и сборниковъ, им* издаваем ы хъ; 
посему Совѣтъ Академіи просилъ высокопреосв. митрополита 
ходатайствовать о закры тіи  прежняго цензурнаго ком итета 
при Академіи, какъ  ненужнаго для Академіи, обременитель
наго для чиновниковъ ея и вводящаго Правленіе Академіи 
въ  излишніе расходы по содержанію канцеляріи, на кото
рые окладовъ новыми ш татам и академій не полагается.

6 . По закры тіи  въ академіи ф и зико-м атем ати ческойка
ѳедры, сущ ествовавш ій при ней физическій кабинетъ  о к а 
зался ненужнымъ академіи и , цо опредѣленію Св. Синода, 
переданъ въ составъ физическаго кабинета кіевской духов
ной семинаріи.

7. . Періодическое издан іе  »Труды Кіевской Духовной 
Академик*, по опредѣленію С овѣта, постановлено продолжать 
по прежней, утвержденной Св. Синодомъ, программѣ, и п е
чатать въ немъ протоколы засѣданій Совѣта и м агистер
скія диссертаціи, употребляя на расходъ по печатанію ихъ  
сумму, ассигнованную на это,тъ  предметъ ( 3 ,0 0 0  р .) .  Г лав
ное завѣдываніе редакціею и отвѣтственность по изданію 
возложены на ректора Дкцдеміи, причемъ помощники его 
обязаны оказы вать ему содѣйствіе просмотромъ статей  и 
приготовленіемъ ихъ для печати ; ц  почему на каждой кнц-

з



жкѣ »Трудовъ« отнынѣ означается: »печатано по опредѣ
ленію Совѣта Академіи« и подпись ректора.

8 . По поводу отношенія Кіевской Духовной Консисто
ріи о назначеніи лицамъ служащимъ при Академіи говорить 
въ опредѣленные дни проповѣди своего сочиненія, Совѣтъ 
Академіи постановилъ: «увѣдомить Кіевскую Духовную Кон
систорію, что назначеніе ею проповѣдей лицамъ ей непод- 
вѣдомымъ Совѣтъ Академіи находитъ несовмѣстнымъ съ ихъ 
обязательными занятіями по службѣ, уставомъ опредѣлен
ной* (»Т руды «, № 3 , стр. 4 9 ).
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Таково существенное содержаніе, согласно избранной 
нами цѣли, академическихъ протоколовъ за первое полуго
д іе .— Судя но напечатаннымъ протоколамъ, видно, что со
браній Совѣта Академіи за это время было И ,  общихъ со
браній Академіи 17. При этомъ надо зам ѣтить, что не всѣ 
протоколы печатаются вцолнѣ, нѣкоторые помѣщены въ из
влеченіи. Да будетъ позволено пожелать, чтобы извлеченія 
эти были достаточно полны, чтобы р а з ъ . начатое дѣло не 
было прерываемо, иначе легко могутъ выйти нѣкоторыя не
доумѣнія. Т акъ , въ иныхъ протоколахъ встрѣчаются наме
ки на такія дѣйствія, о которыхъ, какъ  видно, шла рѣчь 
въ прежнихъ засѣданіяхъ Совѣта, межь тѣмъ какъ въ пред
шествующихъ протоколахъ не упомянуто объ нихъ ни еди
нымъ словомъ Пожелаемъ еще, чтобы поменьше встрѣчалось 
опечатокъ и неточностей; а то напр. въ засѣданіи Совѣта 
10 октября приводится ссылка на засѣданіе 12 октября 
(сентября?); въ протоколѣ собранія Совѣта Академіи 19-го 
декабря упомянуты профессора, участвующіе только въ об
щихъ собраніяхъ его (» Т р у д ы « , № 3 , стр. 4 8 ); нигдѣ не 
указано, къ какому отдѣленію причислены профессоръ пе-
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дагогики г. II. Зайцевъ и доцентъ 77. Линицкгщ въ про
токолѣ 1 сентября,— профессора Малышевскгй, Птпщкій  
и Старцевъ названы  исправляющими должность ректора. 
Не говоримъ уже о крупны хъ недосмотрахъ, спустя мѣсяцъ 
замѣченныхъ потомъ самой р едакц іей ... Н аконецъ, въ в ы 
сшей степени желательно было бы , чтобы книж ки »Трудовъ« 
не запаздывали так ъ  разительно: доселѣ, до 21 іюня, в ы 
шло ихъ только три — за январь, февраль и мартъ. П равда, 
(и мы это говоримъ съ истинной признательностію  къ  редакціи) 
книжки велики: въ тр ех ъ — слишкомъ 58 листовъ ' но вѣдь 
и своевременность выхода что нибудь да зн ач и тъ , и при
томъ редакція обѣщ ала, что »Труды « будутъ выходить 
ежемѣсячно, а не въ 2 0  ли стовъ . Сама но себѣ толщ ина 
книжекъ только замедляетъ выходъ дальнѣйш ихъ. Редакція 
съ дипломатическою скромностію не обозначаетъ ни числа, 
ни м ѣсяца, когда вы ходитъ к н и ж к а ,— вѣроятно для того, 
чтобы потомство не знало объ ихъ запоздалости- но вѣдь 
подписчики ж д у т ъ ... Почти въ ш есть мѣсяцевъ они полу
чили три книжки:, когдажъ они получаатъ остальн ы я?... 
Ж урналы Петербургской и Казанской Академіи вы ходятъ же 
и съ аккуратностію , достойною подражанія, и съ до
статочною полнотою. Силы нашей Академіи такж е позво
ляли бы надѣяться на своевременное изданіе журнала. А 
конечно, никто и нигдѣ не можетъ сом нѣваться, что сво
евременность выхода —достоинство необходимое во всякомъ 
изданіи, а въ корпоративномъ тѣм ъ болѣе, нелишнее для 
всякаго читателя, а для подписчиковъ тѣмъ болѣе, обяза
тельное во всякую пору, а при новыхъ средствахъ Акаде
міи - т ѣ м ъ  болѣе.

21 іюня. С, П.
«Ж »'---
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когда многолюдньімъ, укрѣіілі’ішъімъ городомъ, а поЛе ёго, 
н а  котбромъ насчиты вается болѣе 6 0 0  могилъ, или курга
новъ, *)—-было когда-то нолёмъ страш ной, международной 
бйтИѣі. По чьи кости тлѣю тъ подъ Этими высокими Н а с ы 
пями, преданія въ  народѣ о семъ не сохранилось. Преданіе 
г'Ш риТъ тоЛько, что въ  Ходорковѣ, въ старнНу, было йѢ- 
ШЩЩ православныхъ церквей, Но въ  послѣднее время т а к ъ  
были: одна православная церковь во имя Тож дества ЙЩ в® 
Богбрбдицы, Деревянная, цостроённа'я въ  1 7 2 4  г. ('какъ это 
видно изъ  ви зи ты , произведённой въ  і Ті і  г ) ,  съ  2 000  
душъ прихож анъ, и два католическихъ могіасіыря: каііу -

*) См. Обозрѣніе могилъ, валовъ и городищъ Кіевской губер
ніи, изд. И. И. Фундуклея. Кіевъ. 1848 г.



т

іцшскіГі и доминиканскій, 'построенные въ половинѣ прош
лаго столѣтія. Послѣдній изъ нихъ, за участіе монаховъ въ 
польскомъ мятежѣ 1$30 г., сокрытіемъ польскаго оружія, 
цо Высочайшему повелѣнію былъ закрытъ въ 1832 г., и 
съ того времени оставался въ запустѣніи, а приходъ его 
былъ причисленъ къ капуцішскому монастырю. Православ
ные Ходорковскіе приткано,имѣявъ виду, воі-хъ,что домшшк.. 
монастырь былъ построенъ тщаніемъ предковъ ихъ—-уніа
товъ, й сами они, бывши уніатами до 1815 г., ходя без
различно и въ свою уніатскую приходскую церковь и въ 
доминик. монастырь, часто на сей монастырь дѣлали зна- 
чптельныяпожертвованія -во 2-хъ,что послѣдній уніатскій, ихъ 
приходскій священникъ Ильницкій, не пожелавшій присое
диниться вмѣстѣ съ iiiiMff къ православію, узнавъ о назна
ченіи па мѣсто его православнаго священника, Ѳеодора Тур- 
шаиокаго, въ 1817 г. забралъ изъ церкви ихъ и перенесъ 
въ доминик. монастырь всю утварь церковную, священни
ческія облаченія, колокола и древнюю икону Божіей Матери, 
и въ 3-хъ, что приходская деревянная церковь ихъ, ио ветхости 
своей,оказывается уже не безопасною для служенія, а доминик, 
упраздненный монастырь, болѣе 10 лѣтъ, стоитъ въ запу
стѣніи, безъ всякой пользы для католиковъ,—рѣшились., 
въ 1842 г., просить ходатайства епархіальнаго и граждан
скаго начальствъ о предоставленіи имъ зданій упраздненнаго 
доминик. монастыря для устройства въ нихъ православ
ной церкви. Чтобы защитить зданія упраздненнаго мона-т 
стыря отъ притязаній со стороны православныхъ прихо
жанъ, католическое духовенство начало ходатайствовать у 
правительства о надѣлѣ капуцинскаго Ходорковскаго мона
стыря указною пропорціею земли, которой онъ до тотврс- 
мекиь но своимъ обѣтамъ нищенства, не имѣлъ; и въ1847 г.к., 
получивъ оную, оно присвоило на отомъ основаніи щ зданія
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упраздненнаго доминик. монастыря (съ  принадлежащею къ 
нему землею]. Православные же Ходорковскіе прихожане 1 
февр 186 2  г ., вновь прося ходатайства епархіальнаго н а 
чальства о передачѣ имъ зданій упраздненнаго доминик. 
монасты ря, писали: «мы на свои прошенія не получаемъ 
никакого о твѣ та , а церковь наш а между тѣ м ъ , по ветхо
сти своей, угрож аетъ паденіемъ. Помѣщ икъ наш ъ (като ли 
ческаго исповѣданія) Свидзинскій, чтобы отнять у н асъ  по
водъ просить зданія католическаго монасты ря, обѣщался 
починить наш у ветхую  церковь; израсходовалъ на починку 
ея всѣ собранныя для сего нами деньги, но прочности ея 
починкою не обезпечилъ и въ должное благолѣпіе ее не при
велъ. Мы скорбимъ, а католики , смѣясь въ  глаза н ам ъ , 
говорятъ: »Что за  бѣда, если церковь ваш а обруш ится?—  
О бруш ится,— будете ходить до костела: П анъ Богъ единъ«. 
По поводу ходатайства епархіальнаго начальства въ  силу 
сего прош енія, управленіе к іевскаго, волынскаго и подоль
скаго генералъ-губернатора отношеніемъ своимъ на имя 
высокопреосв. митрополита Арсенія отъ 20  м арта 1 8 6 3  г . ,  
сообщило, что о зданіяхъ упраздненнаго доминиканскаго мо
насты ря собираются нужныя свѣдѣнія. Ободренные симъ 
извѣстіем ъ Ходорковскіе православные прихожане, въ томъ 
же году, въ дополненіе къ  прежнимъ своимъ прош еніямъ, 
подали новое прошеніе съ  объясненіемъ нравъ  своихъ на зд а 
нія католическаго м онасты ря, вслѣдствіе сего прош енія, 
епарх. начальствомъ и начальникомъ здѣшняго края, во 
зобновлено было ходатайство объ удовлетвореніи просьбы 
Ходорковскихъ православны хъ прихож анъ. Но с т а т с ъ - с е -  
кретарь В алуевъ, имѣя въ виду, что сіи зданія находятся 
въ вѣдѣніи римско-католической церкви, не призналъ себя 
вправѣ ходатайство и х ъ  повергнуть на Монаршее воззрѣніе 
Государя Императора. Получивъ извѣстіе  о такомъ исходѣ
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дѣла, православные были въ отчаяніи, считая дѣло свое 
окончательно потеряннымъ. Но къ  счастію  и х ъ , новое польс
кое повстаніе въ 1 8 6 3  г. расположило обстоятельства въ  
ихъ пользу. Независимо отъ ихъ новаго прошенія., подан
наго 31 августа  1865  г . ,  уже состоялось Высочайшее по- 
велѣніе, которымъ предоставлялась власть генералъ-губерна^- 
торамъ западны хъ губерній разрѣш ать вопросы подобнаго 
рода по своему усмотрѣнію. Въ управленіе же здѣшнимъ 
краемъ вступилъ генералъ губернаторъ А. П. Б езакъ .О н ъ  при
нялъ живое участіе въ дѣлѣ православны хъ, и въ  1866 г. 
состоялось предположеніе о передачѣ зданій доминик. мона
стыря въ вѣдомство православнаго духовенства:, оставалось 
только разрѣш ить вопросъ о землѣ того монастыря (двѣ 
десятины  были подъ зданіями монасты ря, и двѣ десят подъ 
сѣнокосомъ), которая въ 1 8 4 7  г . ,  по Высочайшему пове- 
лѣнію будтобы отдана была капуцинскому монастырю въ 
числѣ отведенной ему указной пропорціи. Пока этотъ  во
просъ рѣш ался, всѣ зданія доминик. монасты ря въ томъ же 
186 6  г . истреблены были пожаромъ. Несмотря на э т о ,причтъ 
Ходорковской церкви, чтобы облегчить для правительства 
разрѣшеніе затруднявш аго его вопроса, изъявилъ согласіе 
выдѣлить для каиуцинскаго монастыря такое количество 
изъ своей церковной земли, какое окаж ется подъ сѣнокосомъ 
доминик. монастыря. Сообщая о семъ согласіи министру 
внутреннихъ дѣлъ и ходатайствуя у него вновь о передачѣ 
зданій означеннаго монастыря въ вѣдомство православнаго ду
ховенства,А .П . Б езакъ  присовокупилъ: «В ъвиду затрудненій , 
встрѣченныхъ статсъ  секретаремъ Валуевымъ въ передачѣ 
православному вѣдомству находящ ихся въ вѣдѣніи католи 
ческаго духовенства зданій Ходорковскаго доминик.монастыря 
(отнош. отъ 11 февр. 1 8 6 6  г . ,  №  1 0 8 ) ,  долгомъ считаю  
изложить здѣсь подробнѣе, каким ъ путемъ зданія сіи пере-



тт въ вѣдѣніе католическаго духовенст ва, основывая та  вое 
изложеніе ша отзы вѣ  л у ц к о -житомирской римоко — като 
лической; духовной консисторіи въ ЕіёВское Губернское У пра
вленіе отъ 24 окт. 1 8 6 2  г . з а  JVs 5 6 5 8 ,послѣдовавшимъ по пово
ду затребованны хъ отъ консисторіи свѣдѣній объ эти хь здан і
яхъ . В ъотзывѣэлю мъ католическая консисторія сообщила,, что
1 )  Ходорковскій доминик. м онасты рь, при коемъ состоялъ 
приходъ, н а  основаніи Высочайшаго повелѣнія, 19 іюня 1 8 3 2  
г . ,  упраздненъ п приходъ его причисленъ къ Ходорковско
му кап уц . монастырю. 2 ). Па основаніи того же понелѣвія 
и послѣдовавшаго в а  нимъ 30  ноября 1 8 3 2  г. Высочай
шаго повелѣнія, всѣ двиаш мыя им ущ ества и кап италы  у п 
раздненныхъ монастырей поступили въ распоряженіе ;като д .) 
епархіальны хъ начальствъ , первыя для распредѣленія но 
уемотрѣнію , а послѣдніе для пріобщенія къ  вспомогательному 
кап и талу , по силѣ каковаго Высочайшаго повелѣнія церковь 

■Ходорковскаго доминик. монастыря и находящ ійся въ ѳцѳй 
алтарь , на которомъ, по временамъ года, совершаютъ бого
служеніе, поступила въ распоряженіе тамошняго капуциц- 
скаго м онасты ря, и счи тается  филіальною приписною к а п 
лицею , сущ ествованіе коей извѣстно правительству  изъ  со
общ енныхъ вѣдомостей. 3 ) Земля бывш аго доминик. мона
сты ря поступила въ вѣдѣніе кап уц . Ходорковскаго монас
ты р я , ца основаніи Высочайшаго повелѣнія, объявленнаго 
министромъ внутреннихъ дѣдъ римско-католической ду 
ховной коллегіи 5 м ая, 1 8 4 7  г . ,  за  № 1 8 0 5 , о надѣлѣ 
третвекласспаго Ходорковскаго м онасты ря, подобно прочимъ 
м онасты рям ъ, указною пропорціею земли. И зъ этого, ваще 
сіятельство , изволите усм отрѣть, что здѣшнее католическое 
духовенство, въ  силу Высочайшаго повелѣнія о предостав
леніи въ  распоряженіе епархіальны хъ н ачальствъ  движимаго 
им ущ ества и капиталовъ  упраздненнымъ монастырей, при-

в
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знаю  возможнымъ принять въ свое распоряженіе церковь 
и алтарь доминик. монастыря, устроить там ъ каплицу, 
а затѣм ъ католическое духовенство успѣло присвоить себѣ 
негласно всѣ зданія и постройки доминикан. монастыря, 
подъ видомъ надѣла капуциновъ землею, принадлежащею 
доминик. монастырю» . ,*) На это послѣднее ходатай
ствоминистръ внутреннихъ дѣлъ, 11 м арта, 1 8 6 8 , г . ,  № 
5 4 2 0 , увѣдомилъ начальника здѣшняго края, что онъ, съ 

Iсвоей стороны, не встрѣчаетъ .препятствія къ передачѣ въ  
православное вѣдомство зданій упраздненнаго доминик. мона
сты рям ъ замѣною находящихся при нихъ двухъ десятинъ сѣно
косной земли, принадлежащей капуцинскому монастырю, на 
землю, принадлежащую тамошней православной церкви. 
27  м арта, 1868 г. состоялось распоряженіе гепераиъ-губер
натора о передачѣ сихъ зданій въ  вѣдомство православнаго 
духовенства и о составленіи смѣты и проекта на преобра
зованіе бывшаго доминик. храма но плану православныхъ 
храмовъ, а 24 іюня тогоже года, при депутатахъ  отъ пра
вославнаго и католическаго духовенствъ,, зданія сіи , по описи, 
помощникомъ сквирскаго исправника Грабовскимъ переданы 
были Ходорковскому приходскому свящ еннику о-. Павлу Л укі
анову подъ росписку. 28  м арта, 1 8 6 8  г. на основаніи вы ш е
сказаннаго предложенія генералъ-губернатора— составлены: 
проектъ, которымъ предполагалось преобразовать костелъ въ 
православную церковь, не разбирая наружныхъ стѣнъ его, 
а каменныя жилыя зданія, плотно примыкавш ія къ  нему, 
обратить— частію въ квартиры  для церковнаго причта, а 
частію для помѣщенія церковно-приходской ш колы -и  смѣта, 
по, которой, независимо отъ 1 ,0 0 0  р. находящ ихся въ  Хо
дорковской церкви и 4 0 0 0  р .,  обѣщанныхъ обществомъ 
Ходорковскихъ прихожанъ, пособіе отъ казны  на сіе преоб-
I—т— ---- - - - - - - - - - - - -- - - - . .

*) Дѣло о постр. церкви въ м. Ходор. нах. въ Консисторіи.



разованіе исчислено было въ  2 3 ,4 7 4  р. Но прихожане, з а я 
вляя, что зданіе доминик. костела временемъ и пожаромъ, 
бывш имъ въ  1 8 6 6  г . ,  сильно повреждено и во м н оги хъ .м ѣ 
стах ъ  им ѣетъ значительны я трещ ины , просили для прочно
сти  зданія будущей церкви своей разобрать костелъ до осно
ван ія  и на мѣстѣ его построить церковь изъ новаго м ате
р іала; архитекторъ Весманъ, который по порученію цер
ковно-строительнаго присутствія осматривалъ это зданіе, 
находя его непрочнымъ, такж е признавалъ необходимымъ 
разобрать его до основанія. Вслѣдствіе сего заявленія, по р а
споряженію генералъ-губернатора, состоявшемуся 28-го  фев
раля сего 1 8 7 0  г . , составленъ новый проектъ: — разобрать 
зданіе костела до основанія, а если и основаніе окаж ется 
непрочнымъ, то и основаніе разобрать и построить цер
ковь изъ  новаго матеріала съ употребленіемъ стараго , какой 
окаж ется для сего годнымъ по своей прочности; по атому 
послѣднему проекту и производится теперь постройка цер
кви  въ  м . Ходорковѣ, съ пособіемъ отъ казн ы , исчислен
ны мъ по см ѣтѣ , согласно сему проекту, въ  2 3 ,5 4 8  р. и 
3 2  3Л  коп. 2-го же іюня сего 1 8 7 0  г. начальникомъ здѣш 
няго края разрѣшено разобрать и самыя зданія, прим ы кав
шія къ костелу ,?для постройки изъ  матеріаловъ ихъ камен
наго дома для помѣщенія причта Ходорковской церкви. По 
утвержденіи сказаннаго проекта и см ѣты , немедленно было 
начато  разбираніе доминик. костела.

День 8-го м ая , когда въ  м. Ходорковѣ собираются жители со 
всѣ хъ  окрестны хъ селъ на ярмарку, былъ назначенъ для освя
щенія м ѣста и закладки новаго храма. Къ этому торж ествен
ному событію, поприглашенію приходскаго свящ енника, благо
чиннаго о. Л укіанова,прибы ли сквирскійуѣздны й протоіреейо. 
Іаковъ Сташевскі и и многіе окрестные свящ енники— съ своими 
причетниками. Торжество этого знаменательнаго для ход орков
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скихъ прихожанъ дня начато было литургіею , въ  старой 
деревянной церкви, которую совершалъ о. протоіерей Ста- 
шевскій, при участіи  приходскаго свящ енника о. Лукіанова 
и И  постороннихъ свящ енниковъ. По окончаніи литургіи , 
всѣ свящ еннослужители, въ  полныхъ облаченіяхъ, со кре
стами и свѣчами въ  р у к ах ъ , по два въ рядъ, въ предне
сеніи хоругвей, крестнымъ ходомъ, отправились на мѣсто 
постройки новаго храм а, съ пѣніемъ молебна Пресвятой Бо
городицѣ. Величіе сего крестнаго хода, неумолкавшій звонъ 
колоколовъ, стройное и звучное пѣніе множества пѣвцовъ 
приводили сердца молящихся прихожанъ въ радостное умиле
ніе. Путь лежалъ къ мѣсту постройки чрезъ торговую пло- 
щэдь ярм арки. Продающіе и покупающіе православные, увле
ченные торжественнымъ шествіемъ крестнаго хода, оставивъ 
зан ятія , послѣдовали на мѣсто постройки Не смотря на 
м н о г о ч и сл ен н о ст ь  народа, священная тиш ина и порядокъ 
крестнаго хода ничѣмъ не были нарушены. По прибытіи въ  
ограду бывшаго доминик. монастыря, совершенъ былъ чинъ 
освященія воды и окропленіе мѣста постройки. Окро
пивъ все мѣсто основанія церкви св. водою и прочитавъ 
назначенную молитву, о. протоіерей положилъ первый камень 
въ основаніе новаго храм а, а  за нимъ и прочіе 1 2  свящ ен
никовъ положили свои камни. Торжество сего свящ еннодѣй
ствія заключено было возглашеніемъ многолѣтія Государю 
Императору, высокопреосвященнѣйшему митрополиту Арсе 
нію и создателямъ св. храма сего. А въ  Бозѣ почившему 
начальнику здѣшняго края А. П. Б езаку , ходатайствам ъ 
котораго Ходорковскіе прихожане обязаны настоящ имъ тор
ж еством ъ ,— возглаш ена: вѣчная память!

Благое начало ручается за благополучное окончаніе 
постройки новаго храм а. Теперь постройка этого храма про- 
изводитбя церковно-приходскимъ попечительствомъ, которое
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вызвалось принять оную на себя хозяйственны м ъ образомъ, 
подъ надзоромъ архитектора Весмана, съ уступкою 2 0 0 0  р. 
противъ послѣдней ц ѣ н ы , объявленной на торгахъ и, со
гласно опредѣл іію церковно-строительнаго департам ента, 
окончить оную въ  теченіи двухъ лѣ тъ .

—  Обыскъ русскаго проф ессора Въ газетѣ  »Слово« ч и 
таем ъ: На сихъ  дняхъ проѣзжалъ черезъ Львовъ г. И И. 
М алыш евскій, профессоръ духовной академіи въ  К іевѣ , от
правляясь для излѣченія въ  Ш вейцарію и во Францію. Не 
смотря н а  то , что г. М алышевскій имѣлъ правильный им 
ператорско-русскій паспортъ и что онъ ничѣмъ не подавалъ 
повода къ какимъ-нибудь подозрѣніямъ, онъ на проѣздѣ, сво
емъ черезъ Броды подвергся самой строжайш ей ревизіи, отъ 
австрійскихъ чиновниковъ. Между его вещами найдено нѣ- 

’ сколько книж екъ русскихъ , именно русскій переводъ Библіи 
они аніе юбилея Кіевской Духовной Академіи .и  Записки 
московскаго университета. Книжки эти  назначены были въ 
подарокъ свящ еннику въ  Парижѣ о . Гете Книжки эти од
нако конфискованы подъ тѣм ъ предлогомъ, что будто онъ 
перевозятся въ Галичину для «московской пропаганды» 
(3 — 4 книж ки по одному экземпляру!]. Перетрясш и самыя 
малы я записочки г. М алыш евскаго, чиновники хотѣли кро
мѣ того конфисковать русскій орденъ г . М алышевскаго и 
даже двѣ фотографіи, изображающія 9 православныхъ ар 
хіереевъ, которыя везъ онъ на нам ять о. Раевскому въ Вѣ
нѣ и о. Гете въ  П ариж ѣ; рѣзкій протестъ г. Малышев
скаго противъ конфискаціи ордена и фотографій сохранилъ 
за  нимъ эти  вещ и. Примѣчательно, что заподозрили, якобы 
г. М алышевскій везъ съ собою русскій орденъ для удѣленія 
его кому и зъ  русскихъ гали чан ъ , а 2 фотографіи для рас
пространенія русской вѣры  между русинами въ  Галйчинѣ.

Содержаніе: а ) Р ѣ ч ь  в ъ  п я т у ю  го д о в щ и н у  Н ов о р о сс ій ск а го  у н и 
в е р си т ет а ; б )  И з ъ  п р о т о к о л о в ъ  К іев ск о й  Д у х . А кадем іи;  
в )  И зв ѣ с т ія  и  за м ѣ т к и .— В ъ  прил ож еніи: У к а за т ел ь  в о п р о 
со в ъ  п р а в а  и  с у д о п р о и зв о д ст в а , по о т н о ш ен ію  къ Ц ерк ви  
и  д у х о в ен ст в у  ( окончаніе) .
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