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Отъ редакціи Смоленскихъ Епархіальныхъ 
Ведом остей.

Ць свѣдѣнію причтовъ епархіи и отцовъ благочинны хъ.

Резолюціей Его П реосвящ енства, П реосвящ еннѣйш аг» 
Петра, ότι. 2 1  октября сего года № 7 9 5 5 ,  утверждено п о -  
становленіе октябръскаго енархіальнаго  съѣзда духовенства  
ст. 14 , п. 4 - й — увеличить годичную подписную плату 
за Епархіалъныя Ведомости съ 4 руб. jo  коп. д о  
5  р у б . ,  прибавивь 5 0  коп. изъ практиковавшагося 
доселѣ рублеваго взноса въ консисторію на пбчата- 
ніе циркулярныхъ указовъ.— Въ виду сего редакція по­
корнейш е нроситъ о.о. благочинныхъ и причты епархіи при 
подпискѣ на  1 9 0 7  годъ вы сы лать  ш іату  за  каждый экзем- 
пларъ  Смоленскихъ Е а .  Вѣіомостей /  рублей , а  ктовыслалт» 
уже поднисныя деньги, считая  но 4 руб. 5 0  коп. за  экзем - 
нляръ, дослать недостающую сумму.



й а р ш ь н и  р а ш р и е н і н  і  извѣстія.

Его Преосвященствомъ опредѣлены на мѣста: 2 3  н о я ­
бря бывшій и· д. псаломщика села Георгіевокаго, Сычевскаго  
у в з д а ,  Варѳоломей А ндреевь опредѣленъ временно и. д. п с а ­
лом щ и ка  въ село Вогдановщ ину, Вяземскаго у ѣ зда .

— 2 5  ноября д іаконъ на псаломщицкой вакансіи  Смо- 
ленскаго  Уепенскаго каѳедральнаго собора Георгій Чамовъ 
юиредѣленъ на ціаионское мѣсто к ъ  С вято-Д уховской  гор. 
Д ухов іц и н ы  церкви.

—  29  ноября псаломщ ику Одигитріевской гор. С молен­
ска  церкви, окончивш ем у ку р съ  Смоленской духовной  сем и - 
нар іа  Василію Конокотину предоставлено свящ енническое 
мѣсто при церкви села Григорьевскаго, Вяземскаго уѣзда .

— 3 0  ноября сы нъ  псаломщика села Мамошекъ, П о -  
рѣчскаго уѣ зда ,  Григорій К овалевъ  допущ енъ  къ и. д. п с а ­
ломщ ика при соборной гор. Порѣчья церкви.

—  3 0  ноября д іаконъ села  У святья , Дорогобужскаго 
у ѣ з д а ,  Іоавыт С тан кев и ч ъ  онредѣленъ къ церкви села  М и- 
тп ови чъ ,  К раснинскаго  уѣ зда ,  на свящ енническое мѣсто.

—  1 декабря д іакон у  Ильинской гор. Смоленска церкви, 
Іо ан н у  Войниловичу предоставлено свящ ен ническое  мѣсто 
при церкви села Досугова, К раснинскаго  уѣзда .

—  Того же числа псаломщикъ села К окуш кина , Доро- 
тобу ж скаго  у ѣ зда ,  ІІорфирій Ч еты ркинъ  опредѣленъ н а  діа- 
конское мѣсто къ  церкви села  Д уброва, Б ѣльскаго  у ѣ зда .

Перемещены.

2 2  ноября свящ ен инкъ  села  Самсонъ, Краснинскаго 
у ѣ з д а ,  Георгій Синявскій неремѣщенъ на  свящ ен ническое  
мѣсто к ъ  церкви села  Ц а р е в а -З а й м п щ а ,  Вяземскаго у ѣ зд а .

—  23  ноября д іакоп ъ  села Д уброва , Вѣльскаго у ѣ зда ,



М ихаилъ Соколовъ иерем ѣ щ ень на діаконское мѣсто къ церкви 
села  Ш оптова, того же уѣзда.

—  1 декабря свящ енпикъ  села Я рковичъ , Крэснинскаго 
у ѣ зд а ,  Владнміръ К ам ёйцевъ , перемѣщенный 2 0  ноября на 
свящ ен ническое  мѣбто къ  церкви села Досугова, К расни н­
скаго  у ѣ з д а ,  оставлен ъ  ыа прежнемъ мѣстѣ въ селѣ Я р -  
ковичахъ.

У в о л е н  ы-
2 5  ноября временно и. д. псаломщика села  А селья, 

Рославльскаго уѣзда , Петръ Соборновъ устран ен ъ  отъ зани- 
маемаго мѣста.

—  Ікалом іци къ  села  Воскресенскаго, Плещеева тожъ, 
Вяземскаго уѣзда, Миханлъ Л елюхинъ принятъ въ военную 
СЛуіКбу. '’ТП.М \Ь П Н ' |)  .гнннаі

Списокъ свободныхъ священно-церковно служительскихъ 
мѣстъ по Смоленской епархіи.

Священническія·.
При церквахъ  сель: Сверчкова, Смоленскаго уѣзда, Сам- 

с о ь ъ ,  Красницскаго ѵѣзда а при Серафимовской гор. Сы че- 
во къ  церкви.

Діаконскія:
ІІря Ильинской гор. Смоленска церкви и нри церкви 

с е л а  У святья , Дорогобужскаго уѣзда.
Исаломщицкія:

При церквахъ  селъ: Докудова, Ельцинского у ѣ зд а ,  Пле­
щ ее в а ,  Воскресенскаго тож ъ, Вяземскаго у ѣ зд а ,  Плай-Успен- 
скаго, Порѣчскаго у ѣ зд а ,  Ярилова, и Кокупікина, Дорогобуж­
скаго у ѣ зда ,  Аселья, Рославльскаго у ѣ зда ,  при Смоленскомъ 
Усненскомъ каѳедральномъ соборѣ и при Одигитріевской гор. 
Смоленска церкви.



Пожертвованія на храшы.
Церковно-приходское попечительство села  Субботниковъ,. 

Сычевскаго  у ѣ зд а ,  пожертвовало на  ремонтъ своего приход- 
скаго храм а  2 0 0  рублей; прихожане вдркви села Ж и л и н а ,  
Вяземскаго у ѣ зд а ,  пож ертвовали на ремонтъ своего приход- 
скаго  храма 4 1 5  рублей.

Утверждены Его Преосвященствомъ въ должности цер- 
новныхъ старость: къ церкви села П окрова-К урош ъ, С ы ч ев ­
скаго у ѣ зд а ,  крестьяп и н ъ  деревни Маркина, Курошевской во­
лости, И вап ъ  Ѳеодотовъ Б ай ди н ъ  на  5 -е  трехлѣ тіе  21  но­
ября; къ церкви села  Ю р е и е в а ,  Вяземскаго у ѣ з д а ,  Москов­
ский м ѣщ ап и н ъ  Алексапдръ Димитріевъ Борзенко на 2-е  т р ех -  
л ѣ т іе  21 ноября; къ  церкви села  Іоткина, Бѣльскаго у ѣ зд а ,  
Бѣльск ій  м ѣщ ани нъ Семенъ М атвѣевъ  Вѣринъ н а  9-е  трех-  
лѣтіе  2 4  ноября; къ церкви села  Горокъ, В яземскаго у ѣ з д а ,  
крестьян и н ъ  деревни О всян ако въ ,  Л еоатьевской  волости, 
И в а н ъ  И ван о въ  на 4 -е  трехлѣтіе  2 4  ноября; къ церкви с е ­
л а  Лосьмина, Ю хновскаго у ѣ зда ,  кр естьян и н ъ  сельц а  Сло­
бодки Сергѣй Ѳеодоровъ Анисимовъ н а  4-е тр ехлѣ т іе  2 6  но­
ября; къ церкви села Л уговъ , Рославльскаго  у ѣ зда ,  Рославль- 
скій купецъ, потомственный почетный граж дан и н ъ  С ергѣй 
Андреевъ Рыбниковъ н а  2 - е  тр ехлѣ т іе  2 8  ноября; к ъ  церкви 
села Соколина-Устья, С ы чевскаго  у ѣ з д а ,  крестьян и н ъ  дерев­
ни У стья , Соколино-С убботниковской волости, И в ан ъ  Терен- 
т іе в ъ  на 7 - е  трехлѣтіе  2 8  ноября сего 1 9 0 6  года.

Утверждены Смоленскимъ Епархіальнымъ Начальствомъ 
1 6  ноября 1 9 0 6  года церковно-приходскія  попечительства: 
при церкви села  И вановскаго , Рославльскаго  у ѣ зда ,  подъ 
предсѣдательствомъ Мценскаго м ѣ щ а н а н а  DeTpa И в ан о в и ч а  
С авельева  на первое трехлѣ тіе  п при церкви села  У спенска- 
го, Вяземскаго уѣ зда ,  подъ п редсѣдательством ъ кр есть я н и н а  
іо с и ф а  Гаврилова на четвертое трехлѣ т іе .



— 1 8 4 5

Отъ Смоленской Духовной Коноисторіі.
Д уховная  Консисторія слуш али опредѣлеше С в ятМ ш аго  

П рави тельствую щ его  Синода, отъ  23  іюня 1 9 0 6  года за  <Ν° 
3 4 0 1 ,  н ап ечатан ное  въ «№28 Ц ерковн ы хъ Ведомостей, из- 
д ав аем ы х ъ  при Святѣйщемъ Правительствую щем!. Сииодѣ, 
о т ъ  15 іюля сего года, коимъ постановлено: нъ удовлетворе­
ние х о датайства  П реосвященнаго Волынскаго разрѣш ить про­
извести 1 января  1 9 0 7  года на  раннихъ и позінихъ  ли тур-  
г іях ъ  по всѣмъ ц ерквам ъ  Имперіи сборъ пожертвованій на 
возстановленіе  въ  городѣ Овручѣ древняго Васильевскаго 
х р а м а ,  опредѣлили: настоящ ее  опредѣленіе С вятѣйш аго  С и ­
нода отпечатать  въ Е п ар х іал ь н ы х ъ  Вѣдомостяхъ съ  т ѣ м ъ ,  
чтобы собранный деньги была чрезъ благочинныхъ п ред ста­
влены въ Смоленскую Кицсисторію.

Отъ Смоленскаго Попечительства о бѣдныхъ духовнагозванія.

Въ виду того, что у почивпіаго настоятеля Гжатскаго 
Колочскаго м онасты ря, Архимандрита Порфврія есть  родствен­
ники въ  Епархіи  (племянники и нлемянницы — дѣти его брать- 
е в ъ ) ,  могущіе и не знать  о наслѣдствѣ, Енарх іальное  По­
печительство, съ  утвержденія Его П реосвящ енства , покор- 
нѣйше проситъ Редакцію  нап ечатать  въ Е п ар х іал ьн ы х ъ  Вѣ· 
домостяхъ, что, к а к ъ  видно изъ отношенія Московской Кон­
торы Г о с у д а р с т в е н н а я  Б ан к а ,  отъ 2 3  октября 1 9 0 6  г. 
Λ1» 1 4 2 2 3 ,  умерщимъ архимандритомъ ГІорфиріемъ внесено в ъ  
оную Контору 5 декабря 1 9 0 2  года на храненіе  на свое 
имя во вкладъ  з а  «Ν» 4 5 2 6 2 0  сто четыре свидетельства  4»/0 
Г осударственной  Ренты на номинальную сумму 5 6 . 6 0 0  р. 
(пй тьдесятъ  ш есть  т ы ся ч ъ  ш ес т іс о тъ  руб .) .



Отъ Смоленской Духовной Консисторіж.
Д уховная  Конспоторія ііокорнѣйгае просатъ  Редзкц ііо  

■припечатать въ Е п а р х іал ьн ы х ъ  Иѣдомостяхъ къ исііолненію 
ду х о вен ства  Смоленской епархіи , что Комитету, состо ящ ем у  
иодъ А вгустѣйш имъ покровительствомъ ИХЪ ИМ П ЕРА ТО Р- 
СК И Х Ъ  ВЕЛИЧЕСТВЪ, П опечительства Государыни Импера­
трицы МАР1И ѲЕОДОРОВПЫ о глухонѣм ы хъ, еп ар х іал ь п ь ш ъ  
начальствомъ разрѣш ено  произвести сборъ ножертвованій въ  
городокихъ и м онасты рскихъ ц ер к в ах ъ  Смоленской еиархіи 
в ъ  1 9 0 7  году 8 сентября въ день Рождества Богородицы 
я ъ  тѣм ъ , чтобы собранный деньги были представлены чрезъ  
благочинны хъ в ъ  консисторію.

ИЗВЛЕЧЕН1Е ИЗЪ ОТЧЕТА
о состояніи церковныхъ школъ Смоленской 

епархіи въ 1 9 0 4 — 1 9 0 5  учебномъ году,
(Продолженіе *).

По общему отзыву о. о. наблюдателей, чтѳнія пользовались 
бодьшимъ вниманіемъ среди населенін и охотно посѣщалнсь имъ. 
Помимо школьниковъ, которые считались какъ бы естественны­
ми слушателями, чтенія посѣщало много взрослыхъ, напр, до 
30— 100 челов. по Духовщин. у., до 50 — 200 по Бѣльскому и 
Рославльскому. Особенное зваченіе для уснѣха чтенііі имѣли 
удачный лодборъ статей и обстановка чтеній; такъ, въ Леонов- 
ской и Подсосонской школахъ свяіценникомъ II. Ширневымъ 
читались брошюры, высланныя уѣздяымъ комитетомъ попечи­
тельства о народной трезвости, полыын назидательности и инте­
реса, и эти чтенія имѣля рѣдкій для деревни успѣхъ: въ церков-

*. П р одол яен ів  см. J6  2 1  Е п . В ѣ д . за 1 9 0 6  годъ.



но-приходской іііколѣ собиралось 250 и болѣе, въ школѣ грамо­
ты до 200 чел. Вполнѣ подходящими для народныхъ чгеній бьт- 
ли также брошюры ГІ. Никольскаго, коими снабжены библиотеки 
всѣхъ церковпо-приходскихъ и многихъ гаколъ грамоты. Нагляд- 
нымъ примѣромъ успѣшпаго развитія хорошо обставленныхъ· 
чтеній служитъ ІІочинковская школа. Въ ней чтенія ведутся 
нѣсколько лѣтъ подъ рпдъ, и интересъ къ нимъ нисколько не 
ослабѣлъ. Въ отчетномъ году ихъ было 18, и число слушателей 
доходило временами до 300 челов. и болѣе. Свѣтовыя картины, 
по прежнему, выписывались о. Л. Максимовскимъ изъ Москоиска- 
го Иолитехническаго музея; картины отпускались безплатно, а 
на покрытіе раеходовъ по пересылкѣ устраивался слушателями 
добровольный сборъ послѣ каждаго чтенія.

Несомнѣнно, всѣ эти чтенія были очень полезны, распро­
страняя свѣтъ знанін въ массѣ, которой недоступна ни книга, ни 
школа, отвлекая мысль отъ будничныхъ интересовъ и злобы въ 
область вьісиіихъ понятій и чувствъ и скрашивая праздничный 
досугъ паселенія разумнымъ развлеченіемъ. Полезны они и для 
самыхъ щколъ, такъ какъ сближаютъ съ ними пародъ и распо- 
лагаютъ въ ихъ пользу.

Въ Кармановской двухклассной школѣ вмѣсто чтеній устра­
ивались литературно-вокальные вечера (21 ноября, 20 дека­
бря, 20 февраля и 11 мая), на которыхъ читались отрывки изъ 
Гоголя и Тургенева и басни Крылова, съ пѣніемъ гимновъ, 
русскихъ и малороссійскихъ пѣсенъ; по сообіценію завѣдываю- 
щаго, вечера пользовались симпатіями населенія. Подобный ве­
чера были въ Бехтѣевской и Зиловской школахъ. Во время 
святокъ во многихъ школахъ устраивались елки, на которыхъ 
дѣти читали стихотворенія и басни (въ лицахь), пѣли гимны, 
величальный и патріотическія пѣсни и въ заключение получали 
гостинцы.

Вечернихъ и воскресно-повторительныхъ классовъ, какъ 
самостоятельныхъ и расположенныхъ по извѣстной программѣ 
занятій, въ школахь не было; но какъ вспомогательный, они 
велись при всѣхъ школахъ съ правильными общежитіями. Обык-



яовенно они срстонли въ приготовленіи уроковъ къ слѣдующему 
дню или иовтореніи слабо усвоенныхъ отдѣловт» программы; при 
зтомъ учаіціе репетировали слабѣйшихъ, дѣлали разъясненія н 
вообще оказывали возможную помощь. Болѣе организованным 
повторительныя занятін, преимущественно по русскому языку 
(диктантъ) и ариѳметикѣ, велись въ школахъ Бѣльскаго у.: 
Быковской, Верховской, Глуховской, Знаменской жен., Николо· 
Ветлицкихъ муж. и жен., Новосельскоп, Татевской, Спасской, 
Щербатовской, Красногородищенской и Головенькопской (.въ 
послѣднихъ четырехъ школахъ 2 — 3 раза въ недѣлю); Порѣч- 
скаго : Елыианской и Пляй-Усиенской.

Лучшими школами по постановкѣ уиебн. дѣла были— Біъльска- 
20 у.: градская, Быковская, Верховская, Глуховская, Знаменскія 
мужская и женская, ІІпколо-Ветлицкія муж. и женская, Ново­
сельская, Татевская, Ново-Александровская и Головеньковская; 
Вяземскаго: Станищевская, Рыхловская, Духовская град., К ра­
сносельская-, Гж атскаго : Сосницкая, Коноплевская, Куршевская, 
Дровнинская женская и образцовая при Дровнинской второклас­
сной школѣ; Дорогобужскаго'. образцовая при [Золочковскоп вто­
роклассной школѣ и Кннщинская; Духовщинскаго: градская Ду­
ховская, Тяполовская, Мушковичская, Апольинскан муж., Ректен- 
ская и образцовая при Красносельской второклассной шкоіѣ; 
Ельнинскаго : Щербинская, градская, Фроловокаи и Богородицкая; 
Краснинскаго : образцовая при градской второклассной школѣ; 
Порѣчскаго·. градская соборная, Касплинская и План-Успеиская; 
Рославльскаго : Дубровская, Богородицкая град., Воскресенская 
град., Ладыжинская, образцовая при Луговской второклассной 
шкрлѣ, Навинская, Ивановская, Еловецкая, Бѣховскал, Елов- 
ска.и, ІІакиничская; Смоленскаго\ Вознесенская и Ильинская 
ірадскія; Сычевскаго'. Зиловская, Никитская; Юхновскаго: Ак- 
синьинская, Бутурлинская, Побитовская. Съ очень хоропіимъ успѣ- 
хомъ работали и многія другія школы.

Особенное усердіе и успѣхи по преподавание и заботли­
вость о благоустронствѣ школъ проявили слѣдующіе завѣдываю- 
щ іе—законоучители, учителя и учительницы школъ -Б ѣ ль с к а го



у.: Крюковской свящ. Михаилъ Медвѣдковъ, Михаилъ Труща- 
новскііі и Леонидъ Бѣлкинъ, градской свящ. Александра Бѣл- 
кинъ, Василій Бѣлкинъ и Ольга Кривицкан, Батуринской свящ. 
Георгій Мышляевъ, Быковской свящ. Левъ Залѣсскій, Борисов­
ской—учит. Андрей Жуковъ, Верховской свящ. Ковстантинъ 
Соколовъ и діанонъ Іоаниъ Волковъ, Головѳньковской свящ. 
Іоаннъ Граблинъ, Тлуховской свящ. Философъ Вородовскій и 
Корнилій Голосовъ, Знаменскихъ свшц. Николай Мясоѣдовъ, 
В&силій Цвѣтковъ и Николай ІІронинъ, образцовой при Корче- 
жинской второклассной школѣ -учит. Марія Усова, Николо-Вет- 
лицкихъ свящ. Сергііі Лызловъ, Пелагія Звѣрева и Евдокія Ра- 
читская, Ново-Александровской—діакоаъ Сергій Мороаовъ, Но­
восельской снящ, Сергій Звѣрѳвъ и Алексій Ольховиковъ, По­
кровской— свящ. Георгій Эльмановичъ, ІІоникольской— свящ. 
Алексій Колосовт,, Татевской свящ. Петрт> Крыловъ и Адександръ 
Романовъ, Щербатовской—свящ. Іоаннъ Медвѣдновъ;—Вязем ­
скаго'. град. Духовской—свящ. Іоанъ Чаусовъ и Софія Вишнев­
ская, град. Ямской свяіц. Николай Абрютинъ, Станищевской 
свяіц. Іоаннъ Соколовъ и діак. Василій Чаусовъ, Безсоновской 
свящ. Александръ Куркпнъ, Хмѣлитской свящ. Михаилъ Вино- 
градовъ, Городищенской — Анна Звѣрева и Краснинской—діаконъ 
Алексій Бѣлкинъ; Гжатскаго'. Скугоревской свящ. Евгеній 
Соколовъ (помимо общихъ заняхій, ревностно трудился по устрой­
ству народныхъ чтевій при школѣ), Сосницкой -П авелъ  До- 
ронинъ (кромѣ обычныхъ занятій, много и съ успѣхомъ трудился 
по управлению церковнымъ хоромъ, веденію вечернихъ занятій, 
устройству народныхъ чтеній, переплетному дѣлу и обра.боткѣ 
земельнаго участка) и Наталія Соколова ^преподавала рукодѣлье 
и завѣдывала общежитіемъ), Коноплевской свящ. Василій Сте- 
фановъ п пом. учит. Екатерина Дмитріева (вела классное препо­
давание пѣнія, управляла церковнымъ хоромъ, оргаиизованнымъ 
при помощи завѣдывающаго, и участвовала въ веденіи чтеній), 
Богоявленской град. Екатерина Обновленская (помимо общаго 
успѣшнаго преподаванія, обучала пѣнію и рукодѣлію), Вельмеж- 
ской— помощи, учит. Григорій Соколовъ (за перемѣщеніемъ учи-



теля—діакона въ другое село, съ отличнымъ успѣхомъ велъ за­
нятая во всѣхъ отдѣленіяхъ, не исключая и церковнаго пѣяія), 
Куршевекой —Ольга Солнцева и Капитолина Соколова, Вешков- 
ской ГОлія Смирягина, Клушинекой Александра Пономарева, ко­
торая, помимо обученія, съ особенною заботливостію слѣдила за· 
воспитаніемъ учащихся, -образцовой при Дровнинской второ­
классной школѣ и Дровнинской женской—законоучитель Николай 
Третьяковъ (онъ же и учитель рисованія), Коноплевской свящ, 
Василій Стефановъ и Уваровской — діаконъ с. Вегаекъ Сергій 
Смирновъ;—Дорогобужскаго: Образцовой при Волочковской вто­
роклассной школѣ свміц. Антоній Заруевъ и Иванъ Соловьевъ, 
Мытишинской свящ. Іоаннъ Медвѣдковъ и Ѳока Троіпкинъ, Ба- 
смановской Антонина Юдеаичъ и помощ. учит. А. Коробова, 
Высоковской Сергѣй Конокотинъ, Княіцинской Анва Торанская 
и Лелявинской Никита Каыенцевъ; Духовщинскаго: Апольин-
ской свяіц. Іоаннъ Головкинъ и Марія Жеглинская, град. Духов- 
ской Михаилъ Никольскій и помощи, законоучителя діак. Васи- 
лій Плаксинъ, Елисѣевичской свящ. Михаилъ Пряниковъ,

(Продолженіе слѣдуетъ).

Отъ свящ енника с. Меньшикова Вяземскаго уѣ зда  Ми­
хаила  Звѣрева  поступило чрезъ  редакціго Е парх . Вѣдомостей 
въ пользу голодающихъ 2 0  рублей, в ъ  томъ числѣ 1 0  руб. 
въ пользу духовенства и 1 0  рублей въ пользу народа. Д еньги  
отосланы по назначевію.



п т д ъ л г  Н Е О Ф Ф И Ц I ft л ь н ы й.

Историческая справка объ участіи въ собо- 
рахъ пресвитеровъ.

На имѣющемг быть Всероссійскомъ цомѣстномъ Соборѣ 
необходимо участ іе  представителей и отъ сельскаго право- 
славнаго  духовен ства ,  которое почти одно трудится  на п о -  
прищѣ религіозно-нравственнаго нросвѣщепія много милліоннаго 
крестьянства . Только въ  благоустроеніи церковно-приходской 
жизни, при у к а з а е ія х ъ  вы страданнаго опы та  бѣлаго д у х о в е н ­
ства ,  залогъ  величія св. Руси, Чѣмъ ближе было время къ 
н ач алу  Церкви Христовой, тѣмъ большее у ч аст іе  принимала 
въ соборахъ пресвитеры. Церковь является  во все® полнотѣ 
только тогда, когда на  лицо пастыри и пасомые, когда н а  
лицо всѣ  три чина богоучрежденной іерархіи.

У частіе  в ъ  соборахъ пресвитеровъ [опирается на сл ѣ -  
дую щ іе историчесвіе примѣры:

Въ 1 вѣкѣ на Апостольскомъ Іерусалимскомъ соборѣ при­
сутствовали не одни апостолы, но и <старцы»- пресвитеры, 
и даже «братія* — міряне, или вся церковь, на что у к а з ы -  
ваю тъ  вы раж еиія  изъ  книги Дѣяиій св. апостоловъ: « ІІавелъ 
а В арн ава ,  прашедше же во Іерусалимъ, пріяти бы ш а отъ  
церкве  п апостолъ и с т а р ц е а ъ »  (Дѣян. X T ,  «собраш ася 
апостолы и старцы вѣдѣти о словеси семъ». (ст .  6 .) ;  «умол- 
чаш е же все множество» (ст. 1 2 . ) ;  «тогда изволися апостоломъ 
и старцем ъ со всею церковію», (ст .  2 2 . ) ;  «апостолы и пре­
свитеры и братія  находящимся въ Антіохіи» (ст. 23  ) .  Апо- 
етольскій соборъ в ъ  Іерусалимѣ и его п о с т а н о р е н іе  есть  
первый примѣръ е прототипъ дальнѣйш ей законодательной



власти церкви въ самомъ точномъ емыслѣ этого слова. Для 
« а с ъ  въ высшей степени важно отмѣтить эту черту въ ж и ­
зни христіапъ апостольскаго вѣка особенно потому, что она 
определяла собою и существенный характеръ  того, что при­
нято н азы вать  церковнымъ уііравленіемъ. Церковное у п р а в -  
леніе апостольскаго вѣка было открытымъ, нублачнымъ, об· 
щественно-совѣщательнымъ (Дѣян. XV, 1 —  4 1 ) .  Трудно, 
едва ли даже возможно отыскать въ  дѣяніяхъ св. апостоловъ 
какой либо иамекъ на  то, чтобы они когда либо дѣйствовали 
секретно отъ вѣрующ ихъ, предпринимали какія-либо мѣры, 
не иосовѣтовавпіись предварительно со всею церковію дан- 
наго мѣста. Яанротавъ, въ Дѣяніяхъ апостольскахъ находит­
ся множество свидѣтельствъ въ пользу того,что она раскрывали 
предъ всѣмъ множествомъ свои планы и осущ ествляла ихъ при 
общей съ ними молитвѣ, совѣщаніи и содѣйствіи (Дѣян. VI, 5; 
XI, 29; XT гл. I Кор. T, 4 .) .  Въ послѣдующія времена пре­
свитеры, діаконы всегда принимала самое дѣятельное участіе  
въ соборахъ. B o l l  вѣг>Ь, по случаю ереси Монтана, *пресви- 
теры и всѣ вѣрующіе начали часто и во многихъ мѣстахъ 
Азіи собираться и, изолѣдовавъ новое ученіе, объявили его 
вечестивъшъ и отвергла какъ еретическое, тогда преданные 
ему отлучены были отъ церкви и лишены общенія с ъ н е ю » .  
(Церковн. Исторія Евоевія, изд. 1 8 5 8  г. Кн. Т, гл. 1 6 . ) .

Въ 111 вѣкѣ, когда возпикъ вопросъ о томъ, какъ по­
ступать  съ отрекшимися отъ Христа во время гоненій и по- 
томъ снова обращающимися къ церкви, св. Кипріанъ, архіепи- 
скопъ Карѳагенскій ,заяв0лъ:<!надлежитъ,составивъобщіёоовѣтъ 
съ епископами, пресвитерами, 0іаконамиі исповѣдникама a 
твердыми въ вѣрѣ мірянами, разбудить о дѣлѣ падшиХЪ.

На соборѣ, по вопросу о пере к реіц и в а н і и еритиковъ, 
кромѣ 87* епископовъ, принимало непосредственно участ іе
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много пресвитеровъ , д іаконовъ и міржіъ. «Съ самаго- н а ч а л а  
еп и скоп ства  моего, пішіетъ св. К ипріанъ  КароагенскіЙ пре- 
сви терам ъ  и д іаконам ъ, я положилъ за  правило ничего не 
д ѣ л ать  по одному моему усмотрѣнію  безъ  со вѣ та  ваш его  и 
б езъ  согласія  народа!> (Твор. св. Кппріана. т. 1 стр. 1 3 3 ,  
1 7 5 ,  1 6 5 ,  2 1 7 ,  2 2 1 . )  Бы ло-бы  заблуж деніемъ дум ать ,  что 
здѣсь  в ы с к а зы в а е т с я  только личное мнѣеіе  св. К ипріана от­
носительно со став а  собора: нѣтъ! Точно такж е разсуж дали  и 
представители  Римской церкви, с ъ  которыми своеи лся  по 
этому предм ету  св .  Кпгіріанъ.

Въ 2 6 4 — 2 6 5  годахъ въ Антіочіи собралось много 
епископовъ но дѣлу П а в л а  Самосатскаго; вм ѣстѣ  с ъ  ними на 
соборѣ присутствовали  пресвитеры и діаконы (Ц ерк. Мстор. 
Е всев ія ,  ΥΠ , 2 8 ,  стр. 4 0 8 . ) .

П а  соборѣ въ  А нтіохіи  въ 2 6 9  году принималъ сам о е  
дѣятельное у ч ас т іе  пресвитеръ М алхіонъ, м уж ъ у ч ен ѣ й -  
шіВ, который, не смотря на скры тность П авл а ,  особенно обличалъ  
его (там ъ-ж е стр. 408,).  З ъ  окружномъ нославіи , н ап и сан н о м ъ  
отъ имени А нтіохійскаго собора, имя пресвитера  М алхіона сто ­
ить  въ  числѣ епископовъ. Для большей наглядности хорошо б у -  
д етъ  привести здѣсь слѣдую щ ія  слова изъ  посланія  еписко­
повъ противъ П авла: <Посланіе  Діонисію, Максиму и всѣ м ъ  
сослуж ителям ъ наш имъ во вселенной, егіископамъ, иресвите-  
рамъ и д іаконамъ, всей поднебесной вселенской церкви — Еленъ*. 
Именей, Ѳеофилъ, Ѳ еотекнъ , Максимъ, П роклъ, Н иком асъ , 
Э л іан ъ ,  П авелъ , Волаіть, Протогенъ, Іе р а к с ъ ,  Е в т и х ій ,  Ѳео- 
доръ, Малхіонъ, Лукій  и прочіе епископы , пресвитеры и 
д іаконы бли ж айш ихъ  къ н ам ъ  городовъ и народовъ, и церкви 
Б ож іи — возлю блен н ы м ъо  Господѣ брат іям ъ  желаемъ з д р а в ія » .



(Ц ерк. Истор. Евсевія ,  изд. 1 8 5 8  г,> кн. VII, гл. 30 ) .
На помѣстномъ Эльвирскомъ соборѣ въ 3 0 9  году, из· 

давшемъ многія очень важный опредѣленія касательно цер­
ковной дисциплины, было 10  епископовъ, 2 6  пресвитеровъ, 
діаконовъ и великое множество народа. Въ подиисяхъ, со- 
бранныхъ на  Арелатскомь соборѣ 3 1 4  года, у Бинія есть 
нѣсколько подписей пресвитеровъ и діакоііовъ. подписавших­
ся вмѣстѣ со своими епископами. На Тирскомъ соборѣ тоже 
были пресвитеры и діаконы· Римскій помѣстный соборъ 4 6 5  
года, подъ предсѣдательствомъ паны Иларія, состоялъ изъ 9 8  
епископовъ и в с ѣ х ъ  пресвитеровъ и діаконовъ. Римскій по- 
мѣствый соборъ при папѣ Геласіи въ 4 9 5  году состоялъ 
изъ 5 5  епископовъ, 5 8  пресвитеровъ, 2 сановниковъ и не- 
опредѣленнаго числа діаконовъ. Весьма многочисленный по- 
мѣстный Константинопольскій соборъ въ 5 3 6  году при пат- 
р іархѣ Минѣ имѣлъ въ составѣ  своемъ между другими чле­
нами и весь клиръ столицы. (Профес. Н. А. Заозерскаго изъ 
статьи «о средствахъ усиленія власти нашего высшаго цер- 
ковнаго у п р а в л е н .» въ Богосдовскомъ Вѣстникѣ за  190В г. № 4).

Такимъ образомъ, помѣстный соборъ въ цвВтущее время 
вселенской церкви былъ всецерковнымъ собрапіемъ, какія бы 
темы не были предметомъ его разсужденій и оиред&леній. 
Это былъ свѣтлый праздникъ помѣстпой церкви, участ ія  въ 
которомъ не былъ лигаенъ ни одинъ полноправный (т .  е. 
неотлученный отъ общенія) членъ церкви— каждый въ своемъ 
чинѣ.

Если станемъ разсматривать составъ вселенокихъ собо- 
ровъ, то и тамъ увидимъ присутствіе  пресвитеровъ и діако- 
новъ, принимавшихъ дѣятельное у част іе  въ ооборныхъ совѣ- 
щ а н ія х ъ  и разсуж деш яхъ. Такъ:

На первый вселенскій соборъ в.мѣстѣ съ епископами



-прибыло много пресвитеровъ, діаконовъ, между которыми 
особенно извѣстенъ  діаконъ Алексанцрійской церкви А фанасій, 
прославившій себя въ состязаніи съ  аріанами, съ  особеннымъ 
искуствомъ, силою слова и мысля поражая хитросплетенный 
мудрованія аріанъ.> (Дѣян. I. Всел, Собор. Каз. 185У г., 
стр. 1 9 . ) ;  при чемъ ігодъ опредѣленіями Собора имѣется пять 
подписей пресвитеромъ на ряду съ подписями епископовъ.

Скрѣпленіе онредѣленій второго вселенскаго собора 
некоторыми пресвитерами, к а к ъ  самостоятельными лицами, 
служ и тъ  пеопровержимымъ доказательствомъ того, что пре­
свитеры допускались въ Соборахъ даже съ голосомъ р ѣ ш а -  
ющимъ. СДѣян. Вс. Соб. Йаз. 1 8 5 9  г., стр. 2 4 .) .

На шестомъ Соборѣ участвовалъ  Стефанъ, пресвитеръ и 
инокъ, ученикъ почтеннѣйшаго І а к а р ія ,  Архіепископа Ѳеополя 
Антіохіи. (Д ѣян . Всел, Собора, 1 8 7 8  г., т. Т І . ,  стр. 2 5 — 2 7 .)

На седьмомъ вселенскомъ Соборѣ вмѣстѣ съ епископами 
и предстоятелями императорской власти присутствовали «почтен- 
нѣйшіе архимандриты, пресвитеры и иноки». (Дѣян. Вс. 
Соб. 1 8 6 3  г. VII т. 71 с т р .)

Переходя къ практикѣ русской церкви, видимъ, что на 
соборѣ присутствовали царь и государственные чины (Дѣян. 
Моск. Соб. 1 6 6 6  года; Псковъ, 1 8 7 5  г., П стр .) ,  протоіереи, 
архимандриты, игумены.

Дѣянія Московскихъ Соборовъ 1 6 5 4  и 1 6 6 7  года под­
писаны многими архимандритами, игуменами, протоіереями. 
(Дѣян. Моск. Собора 1 6 5 4  г., Псковъ, 1 8 7 5  г., л. 1 5 — 16; 
и 1 6 6 7  г., Псковъ, 1 8 7 4  г., л. 7 3 ,  7 4 . ) .

Такимъ образомъ, практика церкви вселенской и русской 
показы ваетъ , что на соборахъ несомнѣнно присутствовали 
пресвитеры, діаконы, монахи а простые міряне съ  правомъ 
совѣщ ательнаго голоса. ‘).

*) Одинаково иротавно древвей канонической ирактакѣ , к а іъ  отніітіѳ у  ец асвоаа 
рѣш аю ідаго голоса , т а в і  и и р ед остав іен іе  его не ecu c iO D j— а р н и а н д р в т у , иротоіерею , 
а т ѣ и ь  б о л ѣ е — иіран вн у .



А потому весьма желательно для блага Церкви, чтобы 
π на руоскомъ помѣотномъ Соборѣ, имѣющемъ въ скоромъ 
времени быть, кромѣ непремѣнныхъ членовъ его— епархіаль- 
ныхъ архіереевъ, присутствовали и выборные отъ бѣлаго 
духовенства к мірянъ съ правомъ законо-совѣіцательнаго 
голоса, который виолнѣ достаточенъ для епископовъ по своей 
нравственной обязательности; при чемъ вполиѣ достаточно 
допустить на Соборъ по одному представителю отъ каждой 
епархіи изъ  среды оѣлаго духовенства, избранному епархі- 
альнымъ Съѣздомъ. Одни же епископы сами, безъ участія  
духовенства епархій, не могутъ быть на Соборѣ выразителями 
церковнаго сознанія, устами своей вѣрующей паствы , такъ  
какъ они, по нричинѣ обширности своихъ еиархій и много­
численности пасомыхъ и ч асты х ъ  перемѣщеній съ одной 
каоедры на другую, поставлены въ невозможность близко 
зн ать  не только свою паству , но даже и подвѣдомое 
имъ духовенство, а  потому не имѣютъ по той же причинѣ 
связи и съ  своею паствою. Слѣдовательно, они (епископы) 
не могутъ  быть сами по себѣ выразителями голоса своихъ 
паствъ; избранные же представители отъ духовенства епархій 
близко стоятъ къ народу, ж ивутъ его жизнію и хорошо· 
знаю тъ его религіозиое соотояпіе и духовныя нужды. И 
древняя каноническая практика и запросы современной жизни 
трѳбуютъ участ ія  на Соборѣ представителей бѣлаго духовен­
ства и мірянъ. (по выбору). Только въ этомъ случаѣ Соборъ 
нріобрѣтетъ нравственный авторитетъ и силу для обновленія 
церковной жизни. И основатель христіанской религіи— Господь 
ігашъ Іисусъ Христосъ такую  характерную  зацоввдь далъ 
своимъ истиннымъ послѣдователямъ: о *семъ познають вы, 
яко ученицы Мои есте, аіце любовь имате между
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собою» (іоан XIII, 3 5 ) :  любовь же другъ къ Другу в ы р а ­
ж ается  не только н а р у ж н о — чувствами участ ія ,  состраданія ,  
внимательности  ко внѣгавему положенію братій, къ  ихъ  
нуждамъ, страданіям ъ , затру  інен іямъ, но и въ оощеній всѣмй 
духошымп интересами.

Е лы ш н скаго  уѣзда, села Лучесы  свящ еннвкъ  Леонтій 
Максимовскгй.

Объ изжѣненіи гранидъ йриходовъ.
Въ наш ей Смоленской епархіи, как ъ  извѣстгіо, в с т р ѣ -  

ч ается  не мало првходовъ, р а с к и н у ты х ъ  на значительное р а з -  
стояніе птъ своего ц е н тр а — приходскаго храма. При ч ем ъ  
пути сообщенія ігь нихъ часто [отличаются большими неу­
д о б с тв а м ^  особенно во время весенняго разлива рѣ къ  в 
осеннихъ р аснутицъ . Сношенія православны хъ нрихбжанъ 
съ  своимъ мѣстнымъ храмомъ н приходскймъ причтомъ произ­
водятся довольно рѣдко, и то р азвѣ  только' вѣ особы хъ , 
исклю чительныхъ случаяхъ .

Это послѣднее обстоятельство происходить главнымъ об р а— 
зомъ не о тъ  того, чтобы у н асъ  было ма;то приходсКихъ храмовъ и 
чтобы они слИшкомч. далёко отстояли другъ отъ друга. З а  
рѣдкими развѣ исключеніями приходскія 'церкви сосѣднпхъ 
между собою сёлъ у іа л е и ы  одна отъ  другой в ер ен ,  на 10  — 
нй 1 2 .  Среднее разстоянІё между селами обычно не выш е 
5 или 6 верстъ . Разобщ енность прихожанъ отъ храма являет­
ся, главнымъ об'р’азомъ рёзультатомъ ічёреЗполосицш  іірихо- 
довъ. Селенія ojiirofo прихода часто врѣзы ёаю тся  въ цен тръ  
сосѣдйяго прихода разсѣ кая  его й а  части ; въ  свою 
очередь и этоТъ послѣдній, простираясь длинною, узкою 
полосой, нодходип. своими конечными селёйіями на весьма



-близкое разстоян іе  к ъ  чуж ому храм у . Ч уж іе  ж и вутъ  близъ 
хр ам а ,  а  свои прихожане Богъ в ѣ с т ь  гдѣ. Отсюда почти въ 
яяж дом ъ праходѣ , даже въ небольш ом у  всегда можно найти, 
т а к ъ  н азы ваем ы м , «дальн ія  деревн и» . Отъ приходскаго храма 
д о  н и х ъ  счи тается  7  —  1 0  в ер стъ ,  а храмъ сосѣдняго се л а —  
в ъ  д в у х ъ ,  много т р е х ъ  в е р с та х ъ .  Чтобы побы вать въ  своемъ 
приходскомъ х рам ѣ , ж и тел ям ъ  подобныхъ селеній сн ач ала  
надо иройдти деревнями чужого прихода и тогда только они 
д о с г и г а ю т ъ  родного села.

Не уди ви тел ьн а  поэтому отчуж денн ость  и холодность 
т а к и х ъ  при хож анъ  к ъ  своем у  приходскому храм у . Б ы в аеть ,  
к а к ъ  мы это з н а е м ъ ,  что она даж е о т н ѣ в а ю т с я  не в ъ  своемъ, 
а  в ъ  сосѣднемъ храмѣ, возлѣ когораго и погребаю тся. Въ 
рел в п о зн о -н р ав ств ен и о м ъ  отнош еніи  полож еніе т а к и х ъ  селеній  
в ъ  особенности з а с л у ж а в а е т ъ  сош алѣнія . От своимъ храмомъ 
а нричтомъ та к іе  прихожане не сродн ились , а въ чуж ом ъ, 
х о т я  и ближайш емъ к ъ  нимъ храм ѣ , они не свои, а  чуж іе . 
Поэтому и надлеж ащ аго  п асты р скаго  води тельства  они надъ 
собой не имѣютъ.

В с т р е ч а ю т с я  по м ѣ стам ъ  нерѣдко и т а к ія  деревни, гдѣ 
половина деревни п р и н адл еж ать  одному приходу, а д ругая  
п о л о в и н а — другом у приходу·

В озни кш ія  подъ вл іян іем ъ  б ы то в ы х ь  и прочихъ причинъ 
•своего времени, границы  нриходовъ теиерь для м ногихъ  селъ 
о к а з ы в а ю т с я  неудовлетворительны м и и н уж даю тся  в ъ  и з м ѣ -  
нен іи , конечно, не въ полномъ своемъ объемѣ, а  частично, 
й с к л ю ч и в ъ  села , гдѣ отдаленность прихода об условливается  
всецѣло неимѣніемъ вблизи дру ги х ъ  приходскихъ  церквей, н е ­
обходимо и зм е н и т ь  границ ы  в с ѣ х ъ  п рочихъ  приходовъ т а к ъ ,  
ч т о б ы  у с т р ан и т ь  у к а за н н ы е  территор іальн ы е недостатки.

Съ измѣненіемъ границ ъ  йриходовъ количество  нраходскихъ  
дом овъ  а число д у ш ъ  едва  въ  послѣднихъ ли рѣзко и зм ѣ н я т с я



оротивъ  настоящ его . Если же по мѣстамъ и окаж утся  как ія  
колебанія вверхъ или вн и зъ ,  то очень н езн ачительны я. Отда­
в а я  нѣкоторую ч асть  прихода другой церкви, почти каждая 
церковь в ъ  свою очередь получить  себѣ прихожанъ изъ  со­
став а  сосѣдняго прихода. Be слѣдуетъ  см ущ аться  и тѣмъ, 
что иногда изъ  большого прихода зн ачи тельн ая  ч асть  ирпхо- 
ж а н ъ  отойдетъ къ  маленькому приходу. Правда, въ  та к и х ъ  
е л у ч а я х ъ  могутъ страдать  матеріальные выгоды служ ащ его 
духовенства . Но нужно помнить т у  пользу, какую  эта мѣра должна 
принести при хож ан ам ъ ,а  не блюсти только матеріальные интересы 
духовен ства . Не слѣдуетъ  только при измѣненіи границъ  прихо- 
довъ у в л ек аться  мыслію о численномъ уравнен іи  нриходовъ 
в ъ  цѣ ляхъ  уравнен  ія м атеріальнаго  благосостоянія д у х о в ен ­
ства . Подобная мѣра, какъ  чисто м еханическая , кромѣ вреда, 
ед в а  л а  способна что-нибудь принести. Самое рѣшеніе во­
проса  объ измѣненіи границъ приходовъ, гдѣ то необходимо, 
т а к ж е  не представитъ  особой трудности. Намъ каж ется , что 
его вполнѣ правильно и справедливо можно рѣшить на  бла- 
гочинническихъ собр ан іях ъ  окружнаго ду х о в ен ств а  при у ч а-  
стіи  отъ каждаго прихода всего наличнаго п р а ч та ,  церков- 
ваго -  старосты и т р е х ъ ,  четы рехъ  представителей прихожанъ.

Въ заклю ченіе  всего нами сказан н аго  вы раж аемъ п о ж е -  
л а н іе ,  чтобы вопросъ, котораго мы только что коснулись, 
б ы лъ  подробно освѣіценъ въ печати  людьми опытными и 
мудрыми.

Бѣльскаго уѣзда , села  Голощакова свящ ен н и къ  Петрі  
З аболотскій.



Изъ шѣстной жизни.
Освяіценіе храма въ Верх. МалышкиШъ. 24-го октября 

в ъ  селѣ Верховьѣ-М алышкинѣ, Бѣльскаго у., съ  благослове­
нья Преосвящ. I істра, было совершено торжество освященія 
вновь устроеннаго каменнаго, придѣльнаго храма, взамѣнъ 
ранѣе существовавшаго деревяннаго, ветхаго. Не смотря на 
тѣ скудныя средства, съ которыми приходилось оріентиро- 
ваться строителю при постройкѣ дома Бож ьяго, храмъ и ко ­
локольня вышли довольно изящной архитектуры снаружи, а 
храм ъ не менѣе великолѣпенъ внутри. Освященіе началось нака- 
нунѣ всенощнымъ бдѣніемъ, которое соверш алъ настоятель 
храма свящ. М. П оповъ. На литію и величаніе выходили 
семь свящ енниковъ во главѣ съ Игуменомъ Красногоро- 
дишенской Пустыни о. Викториномъ. Чудное, стройное пѣ- 
ніе хора пѣвчихъ изъ  сосѣдняго села Львова, подъ управле- 
ніемъ священника о. Василія Богоявленскаго, торжественнай 
обстановка новаго храма, изящной рѣзьбы  и весь въ  зо- 
лотѣ иконостасъ, все это при вечернемъ освѣщеніи произ­
водило довольно сильное и пріятное впечатлѣніё на м о л я ­
щихся. Освяіценіе престола и храма на слѣдующій день 
было совершено мѣстнымъ благочиннымъ, священникомъ 
Георгіемъ Пляш кевичемъ при участіи о. Игумена и тѣхъ  же 
священниковъ. Послѣ довольно продолжительнаго чина 
освященія храма, началась Литургія. Всѣ пѣснопѣнія Бо- 
жест. Литургіи были исполнены стройно и съ б оль іш ш ъ 
умѣньемъ. Особенно ■■ орошо хоръ  исполпилъ „Во царствіи 
тво ем ъ“ —муз. Ли ,ына. За литургіей произнесено было 
три проповѣди: прсдъ началомъ литургіи, сей-часъ же по
освященіи храма, была произнесена проповѣдь священникомъ 
Воскресенской церкви этого же села о. Л ьвом ъ  Залѣсскимъ; 
послѣ „Буди имя Г осподне /1 настоятелемъ храма, свящ ен­
никомъ М. Поповымъ и по окончаніи литургіи, п редъ  молеб- 
номъ, мѣстнымъ благочинньімъ, священникомъ Георгіемъ П ляш ­
кевичемъ. Подобное, рѣдкое торжество въ  скромномъ угол г 
кѣ  Бѣ-льс. у. сильно подѣйствовало на молящихся кресть -  
янъ, собравшихся 'в ъ  громадномъ числѣ изъ  трехъ  прихо- 
д о въ  и вызвало во многихъ умиленіе. Да! еще крѣпка вѣра 
въ  Бога и церковь среди крестьянскаго населенія даже и въ  
настоящее время, время повсемѣсной антирелигіозной пропо- 
ганды! Радостно было слышать, съ какимъ глубоко религіоз- 
нымъ восторгомъ наслаждались они красотою выстроеннаго 
храма и его благолѣпіемъ. Значитъ для нихъ не безразлично, 
есть ли у нихъ храмъ, или нѣтъ, Значитъ онъ имъ нуженъ, 
онъ составляетъ необходимую потребность для выраженія 
ихъ  религіозныхъ чувствъ.



Храмовой праздникъ въ еп. ж. училшцѣ. 21 ноября 
■еп. училище съ торжественностію отпраздновало свой х р а ­
мовой праздникъ. Наканунѣ въ училищномъ храмѣ совер­
шено было всенощное бдѣніе о. ректоромъ семинаріи арх. 
Досиѳеемъ соборне: на самый праздникъ Литургію соверш алъ 
Преосвяіценнѣйшій Епископъ П етръ въ сослуженіи двухъ 
архимандритовъ, членовъ Совѣта и п р и гл аш ен н ая  духовен­
ства. По установившемуся порядку воспитанницы училища 
съ 18 ноября говѣли и въ день праздника пріобшдкись Св. 
Таинъ. Ко дню храмового праздника въ  училищную церковь 
йоступилъ щедрый д ар ъ  отъ церковнаго старосты Н. И. 
Шкляревскаго. По его заказу проживающимъ въ  Смоленскѣ 
художникомъ-академистомъ Антономъ Романовичемъ Заха- 
ревичемъ (музей кн. Тенишевой) написана запрестольная 
икона: „Введеніево храмъ Пр. Богородицы". Икона большихъ 
разм ѣровъ  (4 x 2  арш.) писана на холстѣ масляными красками 
и представляетъ вполнѣ художественное п р о и звед ете .  По 
рельефности изображенія, по гармоническому сочетанію и 
мягкому тону красокъ, а равно по чистотѣ отдѣлки, она 
является рѣдкостію среди мѣстной церковной живописи. 
Д ля означенной иконы г. Ш кляревскимъ сооружена и д о р о ­
гая рама изъ золоченаго багета на манеръ старинной бронзы. 
Стоимость иконы опредѣляется въ 300 рублей.

Св. С. Каверзневъ.
— 26 ноября въ  залѣ дворянскаго собранія состоялся 

духовный концертъ соединенныхъ хоровъ архіерейскаго и 
семинарскаго подъ управленіемъ новаго регента архіерей- 
скаго хора г-на Воронцова. Было достаточно посетителей 
по такъ назыв. почетнымъ билетамъ и много по простымъ. 
Концертъ сошелъ въ общемъ удачно, если не имѣть въ  виду 
нѣкоторыхъ шероховатостей въ 1-мъ его отд. и не считаться 
съ печальнымъ для Смоленска недостаткомъ въ  томъ и другомъ 
хорѣ хорошихъ голосовъ, особенно для солевыхъ партій.

— 29 ноября неожиданно для товарищей отъ язвы въ 
желудкѣ (по мнѣнію врача) умеръ воспитанникъ 3 кл. дух. 
семинаріи Михаилъ Березкинъ, единственный сынъ о. прот. 
г. П орѣчья Д. Березкина. Покойный юноша былъ очень хо- 
рошаго направленія и трудолюбивый. По желанію отца, тѣло 
его для погребенія было отправлено въ  Порѣчье. Заупокой­
ная литургія и отпѣваніе были совершены о. Ректоромъ 
семинаріи въ присутствіи товарищей покойнаго и всей семи- 
наріи, въ которой по этому случаю не было уроковъ. Гробъ 
покойнаго товарищи вмѣстѣ съ о. Ректором ъ проводили 
за городъ до послѣдней его черты по тракту въ Порѣчье.

— 3 декабря въ  покояхъ Его П реосвящ енства состо-



ялось общее собраніе братства Преп. Аврамія Смоленскаго.- 
П ослѣ обычнаго прочтенія годичнаго отчета былъ р ѣ ш ен ъ  
между прочимъ вопросъ о передачѣ въ пользованіе духовен­
ства братской библіотеки.

2 декабря въ 8 часовъ вечера было совершено поку- 
шеиіе на жизнь губернскаго предводителя дворянства, князя 
В. М. Урусова. Съ княземъ, шедшимъ въ  засѣданіе уголов­
ной судебной палаты, у крыльца помѣщенія редакціи Смо­
ленскаго Вѣстника встрѣтился молодой человѣкъ въ  корот- 
комъ пальто, который вскорѣ повернулся и пош елъ вслѣдъ  
за княземъ и на разстояніи 5— 6 ш аговъ сдѣлалъ одинъ за 
другимъ два выстрѣла въ  спину князя, а потомъ, когда 
князь, убѣгая ,упалъ  в ъ сн ѣ гъ ,  раздался 3-й выстрѣлъ, послѣ 
чего п реступнику  вѣроятно думая, что убилъ князя, не особен­
но спѣшно направился чрезъ  дорогу на Бдонье, гдѣ въ  это 
время было достаточно гуляющихъ, обычныхъ для суббот- 
няго дня посѣтителей, которые и не подумали его задер­
жать. Къ счастью князь остался невредимъ.

—  4 декабря въ  залѣ Дворянскаго Собранія при ог- 
ромномъ стеченіи публики состоялось публичное засѣданіе 
областного Съѣзда Союза 17 октября, съ участіемъ делега- 
товъ: отъ  Петербурга, Москвы, Варшавы, Минска, Двинска, 
Калуги, Ж издры , уѣздовъ  Смоленской губерніи и города 
Смоленска, П редъ  этимъ собраніемъ и потомъ были нѣ- 
сколько закрытыхъ засѣданій. Въ засѣданіяхъ принимали 
участіе делегаты Смоленскойпартіи „Свободы и порядка," 
которая состоитъ въ  единеніи съ союзомъ.

—  Назначенное на 28-е ноября судоговореніе по д ѣлу  
Голубева съ духовенствомъ отложено до весны за отсут- 
ствіемъ нужныхъ для рѣшенія дѣла  документовъ.

Іноепархіальныя извѣстія.
Священникъ Александръ Писарчикъ въ  „Минскихъ 

Епарх. В ѣд .“ (№ 20) справедливо указываете., что побѣдили 
на выборахъ въ Д ум у  не дѣйствительные представители боль­
шинства, а только представители хорошо съорганизованнаго, 
несомнѣнно весьма незначительнаго меньшинства, при апа- 
тичномъ или инертномъ, или, какъ  часто бывало въ кресть­
янской средѣ, основанномъ на недоразумѣніяхъ отношеніи 
къ  выборамъ подавляющаго большинства. То уговаривали 
крестьянъ не выбирать господъ, то проводили подъ видомъ 
представителей крестьянства революціонеровъ, давно забыв- 
шихъ о крестьянской страдѣ и землѣ. Духовенство не дол­
жно бросаться въ  засасывающую пучину политики. Но его 
прямой долгъ, по самому положенію его въ  деревнѣ, какъ



наиболѣе гіросвѣщенаго элемента, всѣми законными мѣра- 
ми стремиться къ тому, чтобы крестьяне отнеслись къ  
выборамъ сознательно, по совѣсти, и чтобы возможно боль­
шее часло крестьянъ приняло участіе въ великомъ дѣлѣ 
выборовъ „богатырей мысли и д ѣ л а “, и чтобы высокая честь 
стать таковыми выпала на долю людей мудрыхъ, честныхъ 
и притомъ исключительно русскихъ—хозяевъ своей родной 
земли.

-  Преосвященный Никаноръ, епископъ Пермскій, въ 
виду имѣющихъ вскорѣ наступить выборовъ въ Государ­
ственную Думу, обратился къ духовенству г. Перми съ осо- 
бымъ воззваніемъ, заканчивающимся такими словами: „Я счи­
таю своимъ долгомъ обратиться къ  подвѣдомому м н ѣ д у х о ­
венству г. Перми съ приглашеніемъ принять зависящія отъ  
него пастырскія мѣры къ уясненію своимъ прихожанамъ, 
какъ съ церковной каѳедры, такъ  и въ частной бесѣдѣ, важ ­
ности предстоящихъ выборовъ въ Государственную Думу и 
необходимости всѣмъ пользующимся избирательными п р ава­
ми гражданамъ г. Перми участвовать въ  этихъ выборахъ, 
памятуя, что гласъ народа—гласъ Божій, и чѣмъ больше 
будетъ выборщиковъ, тѣмъ скорѣе и легче избраны будутъ 
въ Думу лучшіе, облеченные народнымъ довѣ ріем ъ люди, 
и тѣмъ съ большею пользою они будутъ работать для блага 
своей родины въ будущей Думѣ". (Пермск. Еп. Вѣд. №  31).

—  Саратовскій Епархіальный съ ѣ здъ  призналъ, что 
духовенство не въ состояніи содержать дальш е учебныя за- 
веденія и командировалъ въ Петербургъ депутата, протоіе- 
рея Кречетовича, ходатайствовать о помощи въ этомъ дѣлѣ .

(Колок.)
О привлеченіи женщинъ къ участію въ собраніяхъ и 

съѣздахъ духовенства. Въ Вятскихъ Еп. Вѣдомостяхъ ано- 
нимнымъ авторомъ проводится новая мысль о привлеченіи 
женщинъ духовной среды къ активному участію вър ѣ ш ен іи  
вопросовъ, касающихся женскаго воспитанія и образованія. 
Кому, спрашиваетъ авторъ, всего ближе дѣло воспитанія и 
образованія дочерей духовенства, какъ не матерямъ, женамъ 
духовныхъ лицъ? и потому,— слѣдуетъ заключеніе,— «было 
бы весьма не безполезно, чтобы на собраніяхъ и- 
съ ѣздахъ  духовенства (благочинническихъ и епархіальныхъ)' 
при обсужденіи вопросовъ относительно епархіальныхъ 
училищъ непремѣнно участвовали жены духовенства, ма­
тери обучающихся-. Присутствіе женъ духовенства на 
съѣздахъ  необходимо для болѣе глубокаго, всесто- 
ронняго обсуждения означенныхъ вопросовъ, потому 
что, при рѣшеніи ихъ одними мужчинами, какъ мало посвя-



щ енньщ и вт? эт.о дѣло, неизбежно можетъ быть допущ ена 
односторонность и даже нѣкоторая поверхностность. Между 
тѣ м ъ  жены духовенства, сами прошедшія туже школу и зна- 
комыя опытно съ ея свѣтлыми и темными сторонами, могутъ 
дать вѣрный, безошибочный совѣтъ въ вопросахъ, касающихся 
улучшенія воспитательной и образовательной стороны жен- 
скихъ училищъ И съ внѣшней, юридической стороны авторъ 
не видитъ препятствій къ  дѣятельному участію и присутствію 
на съѣздахъ  женщ инъ духовной среды. Допускались на наши 
съ ѣ зды  и раньше выборныя постороннія лица изъ разныхъ 
учрежденій въ  качествѣ представителей интересовъ послѣд- 
нихъ; почему же не допустить ж енъ  духовенства, какъ  
представител^ницъ интересовъ собственныхъ дѣтей? А ны- 
нѣ присутствие на съѣздахъ  духовенства постороннихъ 
лицъ, напр, мірянъ. стало явленіемъ обыкновеннымъ. Нако- 
нецъ, отказывать женщинамъ духовной среды въ  правѣ при- 
сутствія и голоса на пастырскихъ собраніяхъ было бы и 
вообще страннымъ по настоящему времени, когда женши- 
намъ даю тъ мѣста почти на всѣхъ поприщахъ жизни: учебно- 
воспитательномъ, врачебномъ, чиновничьемъ, въ обіцествен- 
ныхъ учрежденіяхъ.

Училище для  глухо-шъмыхъ мальчиковъ. 31-го октября 
1906 года Высокопреосвяшеннѣйшимъ митрополитомъ Мо- 
сковскимъ Владимиромъ было совершено торжественное от­
крытие училища для глухо-нѣмыхъ мальчиковъ въ  Николо- 
Перервинскомъ монастырѣ. Училище имѣетъ цѣлью воспи- 
таніе и обученіе глухо-нѣмыхъ дѣтей мужского пола, преи­
мущественно епархіальнаго и иноепархіальнаго духовенства, 
а затѣ м ъ недостаточныхъ изъ другихъ сословій. Возрастъ 
поступаюіцихъ въ  училище опредѣленъ въ  8— 9 лѣтъ. Курсъ 
обученія 6 лѣтній. Открытіе этого училища для Россіи очень 
цѣнно и полезно, такъ  какъ такія училища требую тъ очень 
большихъ средствъ на свое содержаніе, почему въ  Россіи 
ощущается въ нихъ крайній недостатокъ. (Москов Церков. 
Вѣдом. №  46).

Къ вопросу о церковныхъ домахъ для  прцчтовъ. П рео­
священный Серафимъ, епископъ Орловскій, обратился къ 
консисторіи съ слѣдующимъ предложеніемъ: „Одинъ изъ 
самыхъ серьезны хъ вопросовъ въ  Орловской епархіи, это 
отсутствіе въ  болынинсгвѣ приходовъ церковныхъ домовъ  
д л я  причтовъ. Нужно обсудить этотъ вопросъ на благочин-



ническихъ собранія^т?. По этому прошу о. о. благочинныхъ 
всесторонне разслѣдовать по каждому приходу отдѣльно, 
гдѣ имѣются дома, построенные причтамц ц еще достаточно 
новые, которые можно предложить приходу для прірбрѣте- 
нія на церковный деньги; гдѣ уже есть церковные дома, но 
не на весь причтъ, гдѣ существуютъ наличные капиталы, 
которые можнО-бы было употребить на это важное дѣло, а 
гдѣ ихъ нѣтъ. Прошу доставить вѣДомости по благочинію, 
съ обозначеніемъ каждаго прихода въ извѣстной постепен­
ности и всѣхъ необходимыхъ свѣдѣній, а также предложе­
ний причтовъ. Кромѣ того, въ рапортѣ слѣдуетъ мнѣ изло­
жить мнѣніе благочинническаго собранія общаго характера 
по этому вопросу». Юрлов. Епар. Вѣд. №  48).

Мѣры къ рхраненію церквей отъ ограбленія. По Рязан­
ской епархіи издано слѣдующее распоряженіе для охраны 
храмовъ: 'ночью вокругъ храма должны горѣть не менѣе 
четырехъ фонарей; нѣсколько разъ  храмъ долж енъ обхо­
диться двумя сторожами, идущими навстрѣчу другъ другу; 
церковные сторожа должны быть вполнѣ благонамѣренными 
и не должны употребляться для личныхъ услугъ священ­
ника. (Колоколъ №  246). По Тверской епархіи: предписано 
настоятелямъ и церковнымъ старостамъ Тверской епархіи 
озаботиться наймомъ для храненія каждаго храма двухъ 
сторожей; сторожей, отличившихся въ  поимкѣ воровъ цер- 
ковнаго имущества, поощрять денежными наградами и даже 
представлять ихъ къ  награжденію медалями. (Твер. Е. В. №  
22). На рапортѣ одного изъ благочинныхъ Таврической 
епархіи Преосв. Алексіемъ положена слѣдующая резолюція: 
„Сельскія общества за послѣднее время весьма охотно про- 
стираю тъ свои аппетиты и руки къ  завѣдыванію церковнымъ 
хозяйствомъ; позабываютъ свою первую и главную обязан­
ность—охранять свою приходскую церковь. Посмотрите, 
напр., какъ Ново-Збурьевцы охраняютъ свой приходскій 
храмъ: одинь сторожъ слѣпой, другому 84 года... Да вѣдь 
этихъ сторожей самихъ то надо охранять. Консисторія раз- 
беретъ это дѣло и сдѣлаетъ соотвѣтствующее. распоряжение. 
(Тавр. Цер. Вѣст. №  32).

Х р о н и к а ,
;—  2  деваб. въ  іюрвомъ часу дня, на бы впіаго московсвдго ген ер ал ѵ гу б ер н ато р а  

адипрала Д убасова въ Т аврвчесвом ъ саду бы ло сдѣлзно иокуш оніѳ. Во врем я ирогулва по 
Т аврвчесвом у саду въ  него брош ены  двѣ бомбы в в ы стрѣ лили  восемь разъ  взъ  револьвера· 
Адыиралъ ц ѣ л ъ  и невредпмъ, если не считать  вовтузіи  ноги. Двое изъ п рестуин иковъ  
«хв ач ен ы , преданы  военно-полевом у суду в казнены  чрезъ  повѣш еніе.



—  2 4 - г о  ноября С овѣтом ъ м инвстргвъ  утверж ден ъ  заноно-проектъ с введенш  
зем скихъ учреждений ио закону 1 2 -го  ію ля 1 8 9 0  г . в ъ  9  западны хъ губер н іях ъ . Зем овія 
учреж денія б удутъ  введены  съ 1-го  января 1 9 0 7  г.

Къ удовлетворенію земелныхъ нуждъ церквей «  причтовъ. Х озяй ствен н ое 
отд ѣ л ев іе  св . Синода в едетъ  въ  настоящ ее время съ  главны м ъ управлен іем ъ  зем леустройства 
и земледѣлія переговоры  о том ъ, чтобы  ари придажѣ к а зе н н ы х ! земель для зсм леуотро- 
ительны хъ  ц ѣ л ей  бы л а п роняты  т а в к е  во внимаиіе зем ельны й п у я д ы , к а к !  су щ еству ю щ и х ! 
у ж е  арвходскихъ церквей п иричтовъ, тавъ  в имѣю щ ихъ б ы ть  откры ты м и новы хъ  приходовх.

—  По предложенію  п е т е р б у р г с к а я  град оп ача іьн и ва, городсвая уп р ав а  исключила 
и зъ  списка избирателей въ  Государственную  Думу елѣдую щ и хъ лицъ , пользую щ ихся 
избирательн ьш ъ  цензоыъ по П етер б у р гу : кн. У русова, вр. Смирнова, прнс . иов . С еменова, 
с т .  сов . ф о н ъ -Р у тц е н а , дв. П опова, д в . М етальнакова, мѣгц. М асленникова, Кедрина, 
Н абокова, П етраш ицваго и обоихъ ІІетр у вк ев и ч ей . В сѣ  перечвсяен н ы я лица бы ла членами 
Государственной Думы и подписали вы боргское воззвание. (< А . Б .  Б .» ) .

—  С ъ 1 -го  января 1 9 0 7  года особы й сборъ , взимаемы й ири подачѣ в н у трен н и хъ  
ден еж н ы х! переводовъ ио тел егр аф у , разрѣш ено б у д е т !  оплачивать почтовыми марками 
на тѣ х ъ  же основан іахъ , на в ак ах ь  оплачивается общій сборъ за ‘ п е р е в о д !  денег!· 
ч е р е з !  учреж денія почтовотелеграф наго вѣдом ства.

1 5  ноября Г осударь Н м ператоръ у тв ер д и л ! полож еніе С овѣ та м инвстровъ объ· 
обезпеченіи  нормальнаго отды ха сл у ж ащ и х ъ в ъ  то р г о в ы х ! завед ен іяхъ , сяладяхъ, ко н то р ах ! 
и реы есленны хъ з а в е д е н ія і! .

В ъ  предсобориомъ п р асу то тв іа  въ иослѣднихъ засѣ дан іяхъ  разсм отрѣ н ы  вопросы  
объ епархіальном ъ управлен іа  и епархіальномъ су д ѣ , подробности обеуж денія сообщ аю тся 
въ  Ц ерковны хъ Вѣдомостяхъ.

—  В ъ  «Н овое В рем я· пяш утъ  изъ  Х олмской Р у с и , что тамъ православная в ѣ р а  
подвергается цонош еніямъ и осворбленінм ъ. К сендзы  при соеди н яю т! в ъ  католичеству  
умираю щ их·!, находящ ихся въ  безоозп атеіьн ом ъ  состоян ів . Ф анатаки-поляви  оскорбл яю тъ  
православвы я св яты н и , ун и ч то ж аю т! принадлежности православнаго  богослуж енія. Въ 
церп вахъ  они в ы б в в аю тъ  окн а, вы брасы в аю тъ , либо сж и гаю ть , иконы, то п ч у тъ  церковны й 
об л ач ен ія , зв х в аты в аю тъ , либо разруш аю тъ  часовни, оскорбляю тъ  врѳстны е ходы ; помѣщ ики 
за с т а в л я ю т !  русскую  п р и сл у гу  работать  въ  п равосл авн ы е праздники. В ъ  с . Х м ѣ л ьвѣ , 
Б ѣ лгорай скаго  у ѣ зд а , католики о св ящ аю т ! по латинекому обряду православную  ч асо в н ю , 
» когда православны е переосвящ аю тъ  ее по своем у, то  они р азруш аю тъ  ее до оспованін- 
В ъ  то ж е время ііоляки-ватолики  стараю тся  н ав язать  катол и чество  православны м ъ, у п о ­
треб л яя  для этого даже насиліе. С удебнымъ порядком! у с т а н о в л е н ! , нанрим ѣръ, такой 
ф а к г ь : 2 2 -л ѣ тн ій  парень в ь  с . Г у сь , Р аданскаго  у ѣ з р ,  С ѣдлецкой гу б е р в іп , бчретъ  за 
ноги не соглаш аю щ егося принять католичество, п равославнаго  1 2 -л ѣ т п я го  м альчвяа, п о ­
гр у ж а е т !  головою  въ  воду, а потомъ совсѣ й ъ  бросаетъ  въ  р ѣ ч в у ; то тъ  случайно сп а­
са ется  отъ  смерти, но т у т ъ  же слы ш итъ у г р о з у , что другой р азъ  онъ будетъ  брошевъ- 
съ  вамнемъ не ю еѣ , С л у ч а е в !  насилій надъ православны м и и обидъ весьма много, ихъ-



ои ясать  невозмож но. Не довольствуясь  обидами, католики стараю тся причинить и р а в і-  
сл авн ьш ъ  м атеріальны й вредъ вездѣ , гдѣ только м огутъ : въ  п олѣ , въ  огородѣ, въ  доиа- 
шнемъ хозя й ствѣ , на л у гу  и даже въ семейны хь отн ош ен іяхъ . Объ отношении католиковъ 
къ отпавш им ъ, а потомъ возврати вш ийся въ  правослввіе русским ъ людямъ говорить нечего. 
Т аквнъ  лю дянъ пряно ж итья н ѣ т ъ .

Призывъ новабранцевъ. По инѣю щ нмея въ  министеротвѣ в н . дѣлъ  свѣдѣн іям ь 
призы въ  новобранцевъ въ текущ ѳмъ году ирош ѳлъ соверш енно сиокойно в нормально въ 
4 4  губер н іях ъ , 4  областяхъ я 5  градоначальствахъ . С верхъ  того, получены  донесенія о 
п ризы вѣ  въ горпдахъ: Лодзи, М осквѣ, Н овгородѣ, С ам арѣ, Х ар ько в ѣ , Р ев ел ѣ  в Омскѣ, н рнзы въ  
нрош елъ вполнѣ уси ѣ ш н о , продентъ неявивш ііхся’нвчѣм ъ не разнится отъ обычной нормы о во 
многихъ случаяхъ  даже значительно н и з е  цредш еотвую щ ихъ л ѣ т ь . З н ачател ьн ы хъ  варуш еній 
порядка, н вгдѣ  не бы ло. Единичные случаи  безнорадвокъ наблюдались, липіь яъ  немногих* от- 
дѣльны хъ м ѣствостахъ . Т акъ, въ  селѣ  Ш упіѣ , М инусиясваго о к р у га , Е н нс. гу б . бы лъ  
случай  буйства новобранц евь; ни ет  Л озовой, Екатериносл. гу б ., одинъ призывной возбу- 
ждплъ другихъ къ безпорядвамъ, но поддержанъ бы лъ  лиш ь немногими: въ  м. К ей давахъ  
Ковен, г у б ., обнаруж ены  револю ціонпы я воззван ія къ новобранцамъ; къ солѣ  З ая н ь е , 
Гдовскаго у ѣ зд а , С .-П етербургской  губерн іи , часть крестьянской  молодежи подъ вл іан іем ъ  
а ги тато р о в ъ , ещ е до 1 5  октября производила и ави ф естац із , прекративш аяся яо сл ѣ  вы зова 
солдатъ; въ Смоленской гу б ., въ Д уховщ пнѣ , у  одного принятаго новобранца найдено 
револю ціонное воззвян іе  и въ Е л ь в ѣ  одинъ п ризы ваем ы й, но но л ьготѣ  не подлежащ ій 
иріѳму, ирѳдлож алъ новобранцамъ не принимать присяги; въ  Л и цецвѣ , Тамбовсв. гу б . 
въ  соборѣ , во время ярисяги задерж анъ агитаторъ  ль воззван іям и. Ч го к а сается  п р о - 
исходивш ихъ въ гор. С аратовѣ  и Ц арицы нѣ во время призы ва буВ ствъ , соировож давш ихся 
иѣніеы ъ «м арсельезы » , то  таковы я производились посторонними лицами. В сѣ  случаи  без* 
порядковъ бы стро прекращ ались и никакого в л іан ія  на общ ее вы полиеніе ц рн зы ва не 
в м ѣ л и ,

—  9  декнбря въ Т в ер а  4  вы стрѣлам и изъ револьвера убптъ  члепъ Государствѳи- 
наго С овѣ та гр аф ь  А левсѣй П авловичъ И гм ятьовъ .

П О П Р А В К А .

Въ <N° 18  Смол. Еіі, Вѣд. отъ 3 0  сентября с. г. по 
недосмотру редакціи пропущена неисправленною нѣкоторая 
неточность въ статьѣ  о. Соколова « По поводу работъ 
Предсоборныхъ Комиссій.» Въ с тагь ѣ  сказано что ·Ι\ο· 
*миссія о своихъ работахъ не охотно говорить^ иод- 
€робныхъ отчетовъ, конечно, совсѣмъ не печатаешь, 
«хотя пунктомъ f  опред. св. синода отъ 14 января
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<С. г., предположено, чтобъ о ходѣ работъ въ при* 
ъсутствіи сообщать во всеобщее свѣдѣніе чрезъ Цер- 
сковныя Цѣд о масти·» и т. д На самомъ же дѣлѣ отчеты 
о ходѣ дѣла къ Нредсоборныхъ Комиссіяхъ (хотя  и съ  оііоз- 

даніемъ *) въ Церковныхъ Вѣдомостяхъ, какъ извѣотно, пе­
чатаю тся  съ  стенографическою точностью. Редакція.

ОТЪ РЕДАКДІИ .
Считая отдѣлъ свѣдѣній изъ мѣстпой епархіалъной 

жизни въ объемѣ н а ш и х ъ  Ё п а р х іа л ь н ы х ъ  Вѣдомостей весьма 
ц ѣ н н ы м ъ , т а к ъ  к а к ъ  каждому читателю  изъ духовенства и 
и р в х о ж а и ъ н е б е зъ и н те р е с н о  з н а т ь ,  что д ѣ л а е т с я в ъ н р е д ѣ л а х ъ  
родиой ему епархіи , редакція  въ ц ъ л я х ъ  сохраненія  и ожи- 
вленія втого отдѣла снова обращается съ покорнѣйшей просьбой 
ко всѣм ъ свящ ен н и к ам ъ  Смоленской енархіи, о.о. д іак о еам ъ ,  
псаломщ икамъ, церковнымъ старостам ъ, ѵчителям ъ и у ч и -  
тельн и ц ам ъ  церк .-прих . ш коль  и вообще къ  л ицам ъ , и н те ­
ресующимся церковно-приходскою жизнью , не отказать  ей 
въ присылкѣ коротенькихъ корреопонденцій о болѣе или 
менѣе выдающихся собы тіяхъ и Ф актахъ изъ  мѣстной церков- 
но-общественной и школьной ж и зн и — и зъ  деревень, изъ  селъ 
и изъ у ѣ зд н ы х ъ  городовъ. Т р у д а  корреспондентовъ, при 
заявлѳніи и хъ  о томъ, редакція охотно будетъ по мѣрѣ сво­
и х ъ  средствъ оплачивать■ Л ицъ , им ѣ ю щ и хъ  ж еланіе  и 
возможность стать  постоянными корреспондентами Е п а р х і -  
а л ь н ы х ъ  Вѣдомостей, редакція нокорнѣйше проситъ не заме-

*). Си. №  4 6 ,  4 7  Ц орк. Вѣд.



длить увѣдомить ее о томъ съ  указан іемъ  своихъ условій. 
Ж елательно имѣть хотя бы одного постояннаго корреспон­
дента на каждый уѣздъ  епархіи,

Къ о. о- настоятелямъ приходскахъ церквей усерднѣй* 
ш ая  просьба предложить настоящее приглашеніе вниманію  
н и зш и хъ  членовъ причтовъ, церковны хъ старостъ и у ч а щ и х ъ  
въ церковны хъ ш колахъ .

Содержаніе. О т д ѣ л ъ  о А « и ц і а л ь я ы и :  1) О тъ редапців Cm oj, Ε α ' 
В ѣд. 2 )  Е я . распораш еиія и и звѣ ст ія . 3 )  Огъ Смол. Дух. К оксвст . 4 )  О ть С яол евсваго  
цоиѳчит. о бѣдны хъ дух. зв ав ія . 5 )  О ть Смел. Дух. К овсиет. 6 .  И зв л еч ев іе  изъ  отч ета  
о состояніи ц ер .-и р . шволъ Смол. еп. за 1 9 0 5 — 6  у ч . г , О т д ѣ л ъ  ы о о ф ф ш -  
д і а - и ь н ь я й ;  1 )  И сторичесваа справка объ участіп  въ  соборахъ п р ес в -т ер о в ъ . 2 )  0 5 ъ  
взм ѣнен іп  границъ проходов*. 3 )  И зъ  м ѣотной аш вни. 4 )  И ноепярх. в зв ѣ о т ія . б )  Х р о - 
нвва. 6 )  Отъ редавців. 7 )  П оправяа. 8 )  О бъивленія. 9 )  Ж урн ал ы  нодеомвссШ о в тяб рь- 
сваго съ ѣ зд а  дух^вевства . _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _

Редакторъ, преподаватель семинаріи Н .  В и н о г р а д с к і й .  

Печатано съ разрѣшенія цензуры.

Смоленску Типо-Литографія Инж. С. Гуревичъ
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Д О К Л А Д Ы
подкомиссій октябрск. Епархіальному Съѣзду 

духовенства.
Д о к л а д ы  к о м а с с і и  о б щ и х ъ  д ѣ л ъ .

1. Церковно приходскія школы.

1. Слушали: прошеніе причта и церковнаго старосты Ямской, 
Христо-Рождественской церкви гор. Вязьмы о неправильно,мъ 
взиманіи съ ихъ церкви по 2 коп. съ приходской пуши на цер- 
ковно-приходскія школы, какъ городской, тогда какъ приходъ 
Ямской смѣшанный. Комиссія полагала-бы удовлетворить про­
шение причта и церковнаго старосты Ямской гор. Вязьмы церкви 
и взимать за горпжанъ по 2 коп., а за крестьянъ по 1 коп. и 
постановленіе это н^лательно бы было распространить и на другіе 
подобные приходы епархіи.

2. а) Нрошеніе причговъ 2 округа, Краснинскаго уѣзда, 
объ отмѣнѣ вообще ί коп. взноса на церковно-приходскія школы 
и 10 руб. взноса съ тѣхъ церквей, гдѣ нѣтъ школъ; б) прошеніе 
церковнаго старосты и представителей прихожанъ села Княжого, 
Краснинскаго уѣзда, о томъ же; в) 5-йпунктъ постановленія гра- 
дскаго Рославльскаго духовенства, отъ 21 августа 1905 года, объ 
отмѣнѣ 1 коп. взноса на перковно-приходскія школы; г) 13-й 
пунктъ постановленія 3-го округа, Краснинскаго уѣзда, отъ 15 
сентября 1905 года, о томъ же. Комиссія полагала бы взносы 
1 коп. и 10 руб. оставить въ прежней силѣ.

2. Епархіалъный шьздъ.
2. Слушали: 1. а) 1-й и 2-й пункты постановления Рославль­

скаго градскаго духовенства, отъ 21 августа 1905 года, и б) докладъ 
съѣзда духовенства города Юхнова и его уѣзда, отъ 16-го іюня 
1906 года, объ участіи въ выборахъ деиутатовъ вторыхъ свя­
щенниковъ, равно діаконовъ и псаломщиковъ, Съѣздъ уже нашелъ 
•келательнымъ участіе въ выборахъ депутатовъ не только вторыхъ 
священниковъ, но и діаконовъ и псаломщиковъ и предоставиль 
послѣднимъ, то есть діаконамъ и псаломщикамъ не только 
право участвовать въ выборѣ депутата, но и самплъ. 
быть избираемыми въ депутаты въ количествѣ одного, какъ



діакона, такъ и псаломщика еггь каждого уѣзда. (ст. 58 февр. Еп. 
Сьѣзда). ві Того-же съѣзда. — объ ооязательномъ расходовании 
Пэт. церковныхъ суммъна выписку духовныхъ журналовъ и книГь 
до 25 руб. ежегодно. Комиссіа полагала бы достаточнымъ рас­
ходовать на выписку духовныхъ журналовъ и шшгъ дли само- 
образованіи духовенства и прихожанъ отъ 10 до 15 руб., за 
исключевіемъ церквей завѣдомо несостоятельныхъ, гдѣ этотъ 
вопросъ и предоставить усмотрѣнііо . мѣстныхъ прпчтовъ и цер- 
коввыхъ старостъ.

3. Ц р и ч ет н и ч еск іе  классы .

■і. Слушали: ІІрошеніе учителя ВѣльскагО духовв'аго училища 
Надворнаго Совѣтника Михаила ПхалаДЗе объ открытіи причетнп- 
ческпхъ классовъ при Бѣльтоомъ училищѣ. Вопросъ этотъ рѣшенъ 
на съѣздѣ духовенства въ февр. 1906 г. (ст. 5).

•і. П о п е ч и т е л ь с т в о . , ~

4. С л у ш а л и : 1. докладную записку о. протоіерея гор. Юхнова 
Павла Заболотскаго, отъ 15 іюнн сего 1906 г., о пересмотрѣ 
$ 50 февральскаго епархіальваго съѣяда духовенства 1906 г. о 
иредоставленіи каждому благочинническому округу права на своихъ 

партырскихъ собранінхъ распредѣлять пособіе своимъ сяротамъ, 
расходуя ихъ по своему усмотрѣнію. Ком и сс in находитъ, что 
февральскій епархіальный съѣздъ духовенства 1906 г., дѣйстви- 
тйгьно, не точно обосновалъ свое постановленіе, изложенное въ 
50 ст., цредоставивъ каждому благочинвическому округу право 
на своихъ пастырскихъ собраніяхъ распредѣлять пособіе своимъ 
сиротамъ и вести свой отдельный очетъ своимъ остаткамъ, 
расходуя ихъ по своему усмотрѣнію, по ничего не вырази ль о 
продолжении деятельности уѣздныхъ отдѣленіп епархіальнаго 
попечительства о бѣдныхъ духовнаго званія. А посему Ко.миссія 
полагала-бы поправить редакціею означеннаго постановленія такъ: 
предоставить право каждому благочшінпческому округу на своихъ 
ластырсййхъ собраніяхъ разсматривать вопросы о пособіяхъ 
■своихъ сиротъ и свои отзывы сообщать уѣздньшъ Отдѣленіям ь . 
С п р и в к а . Резолюціи Его Преосвященства на эту 50 ст. февральскаго 
съѣзда иослѣдовала такая, только „смотрѣно".

2. Заявленіе священника села Адріанъ, Юхновскаго уѣзда



Михаила Полчанинова, отъ 7 дек. 1905 г., с томъ, чтобы штрафы 
налагаемы? на чіеяовъ причта Ёггаірхі.альаымь Начальствомъ, 
поступали u p  р ъ  вентральное попечительство о бѣдныхъ духовнаго 
званія. а въ уѣздное Отдѣленіе. -К.омибйія' полагайа. бы съ 
нас.тошйимъ заявленіемъ о. Полчанинова согласиться и просить 
распорпженія Его [Ірѳосвящевства о яаправлѳніи штрафовъ, 
налагаемыхъ на членовъ причта Епархіальнымъ Начальствомъ, не 
въ Епархіальное Попечительство!, а вь уѣздныя ОтдВленія.

3. Докладную зациску благочиниаго 1 ок., Рославльскаго 
уѣзда, о, Димитрііі Копокотпна, отъ 21 сентября 190.6 г.— а) 
просить попечительство сообщить съѣзду о количеству капиталов ь, 
гдѣ таковой хранится и въ какпхъ бумагахъ, б) дать сему капиталу 
обще-епархіальное наяначеніе, причисливъ сиротствующее духо ­

венство Каоедральнаго Собора и Надворотной Одигитріевской 
фрйвй, по части полученія гіособій, къ местному отдѣлепію и в) 
при иродажѣ fincUOB'.lX! и другихъ церковныхъ и причтовыхъ 
дачъ, чтобы определенная Св. Сѵнодомт. сумма отчислялась не 
въ пользу Ечархіальнаго Попечительства, а того Отдѣленія, въ 
уѣздѣ коего состоялась продажа. По пункту А. комисоія приво­
дить справку изъ ведомости о приходѣ, расходѣ и остаткѣ суммъ 
Епархіальнаго Попечительства за сентябрь мѣсяцъ сего 1906 г.:

ІІРИХОДЪ.
А. Попечительски суммы.

Оставалось къ 1 сентября .............................
Въ сентябрѣ поступило б/°о/'о......................
Всего къ 1 октября...............................................

Б. Сиротъ.
Оставалось къ 1 сентября .............................
Въ сентябрѣ поступило ° / о ° / о .......................
Всего къ 1 о к т я б р я ....................... .....

В. Громовскія.
Оставалось къ 1 сентября . . .  . .
Въ еентнбрѣ поступило ° / о ° / о .......................
Всего къ 1 октября ........................................

Всѣ капитали состоять въ билетахъ государственнаго бан- 
ка и хранятся въ уѣздномъ казначействѣ за следующими исклю-

57472 р. 32 к.
72 > 43 »

57544 » 75 »

23759 » 57 »
377 » 901/4 » 

24137 » 471/* »

18148 * *
119 s 93 »

18267 » 93 »



четями: а.) изъ попечительских^ суммъ 137 р.. 95 к. значите®
по книжкѣ сберегательной кассы, а 22 р. 3 коп. находится на 
рукахъ у казначея наличными; б) изъ сиротскихъ суммъ 377 р. 
90 к. значится по книжкѣ сберегательной кассы и в) изъ 1'ро- 
мовскаго капитала 119 р. 93 к. теже значатся по книжке сбере­
гательной кассы,

РАСХОДЪ.
Д. Попечительскія суммы.

Выдано: Макарегійкому, Чистяковой и Зверевой . 90 р. — к.
Остатокъ къ 1 октября . .    57454 » 75

Изъ суммъ: сиротъ и Громовскихъ расхода не было. По 
пункту ’б) записки о. Конокотина комиссія находитъ справедли- 
вымъ сйротствующихъ Каѳедральнаго Собора причислить къ мест­
ному Смоленскому отдѣленію попечительства. По пункту в) той же 
записки объ отчисленіяхъ суммы, определенной Св. Сѵнодомъ отъ 
продажи пѣсцовыхъ и другихъ церковныхъ и причтовыхъ дачъ- 
не въ пользу епархіальнаго попечительства, а мѣстныхъ отдѣле- 
ній, комиссія находитъ такое измѣненіе существующаго порядка 
неудобнымъ и полагаетъ оставить его безъ измѣненія.

V. ОтдгЬ'лъ смѣіианнаго характера.

Слушали'. 1. Докладную записку о. Бдагочиннаго 1-го 
округа, Рославльскаго уѣзда. Димитрія Конокотина о возбужде- 
ніи ходатайства предъ Св. Сѵнодомъ объ отмѣнѣ указа Смолен­
ской Духовной Консисторіи, отъ .9 декабря 1905 года, обязыва- 
ющаго духовенство сельскихъ приходовъ обращаться къ г. гу­
бернатору за разрѣшеніемъ погребать умершихъ въ церковныхъ 
оградахъ. Комиссія находитъ разсмотрѣніе этого вопроса отклонить.

2) Докладную записку о. протоіерея Вяземской Аркадіев- 
скоіі дѣвичьяго монастыря церкви Василія Чанцева о привлече- 
ніи Вяземскимъ градскимъ благочиннымъ 2-хъ причтовъ Вязем- 
скаго Аркадіевскаго дѣвичьяго монастыря ко взносу на содержа­
ние каыцрляріи и наемъ разсыльнаго благочинному изъ собствен­
ных!] средствъ причтовъ. Комиссія находитъ справедливымъ. 
Аркадіевскіе причты отъ этого взноса освободить ва ряду сь 
другими принтами епархіи.



3.) ІІрошеніе дочери умерпіаго діакона села Дубровны, 
Юхновскаго уѣзда, Сергія Оглоблина Ѳеодосіи Оглоблиной о 
пріемѣ ея въ епархіальную богадельню. Справка: въ As 18 Епар- 
хіальныхъ Ведомостей Комитегь по управлению Смоленской 
епархіальной богадѣлыіей, по резолюціи Его Преосвященства, 
доводптъ до свѣдѣнія духовенства епархіи, что вслѣдствіе боль- 
шпхъ расходовъ, гто случаю предстоящаго перехода богадѣльни 
въ новое помѣщеніе на Серебрянку, а также и вслѣдствіе того, 
что инвентарь богадѣльни отъ времени пришелъ въ ветхость, 
онъ, Комитетъ, до начала будущаго 1907 года считаетъ невоз- 
можнымъ увеличивать число призрѣваемыхъ въ богадѣльнѣ (те­
перь призревается 25 человѣкъ) и разсматривать прошенія си- 
ротъ о прпнятіи ихъ въ богадѣльню. Комиссія находить нужнымъ 
препроводить означенное прошеніе въ Комитетъ епархіальной 
оогадѣльни.

4.) Предложеніе свяіценника-учителя Скугоревской церкви 
— школы, Гжатскаго уѣзда, Евгепія Соколова объ открытіи по 
благочиніямъ подвпжныхъ библіотекъ. Комиссія вгтолнѣ разде- 
ляетъ благія ожиданія о. Соколова, что чрезъ открытіе подвпж- 
ныхъ библіотекъ сельское духовенство получило-бы возможность 
почерпать и пополнять нужныя знанія, но самый планъ откры- 
тія бпбліотекъ и тѣмъ более составленіе изъ довольно почтитель- 
наго далека карты передвиженія ея по селамъ признаетъ нео* 
сущестгіимымъ. Целесообразнее было разобраться въ этомъ 
вопросе на местахъ— по благочинническимь округамъ, или уЬз- 
дамъ. Поэтому комиссія полагаеть предложеніе о. Соколова 
отклонить.

5.) Переписку СовЬта Смоленскаго елархіальнаго жеискаго 
училища и Настоятельницы Смоленскаго Вознесенскаго жеаскаго 
монастыря игуменіи Сергіи о томъ, что монастырь при всемъ 
своемъ желаніи не можетъ дать никакого участка монастырской 
земли для погребенія, на случаи смерти, учащихся въ епархіаль- 
номъ женскомъ училище. По поводу отказа Настоятельницы 
Вознесенскаго женскаго монастыря игумевіи Сергіи отвести на 
зіонастырскомъ кладбище мѣечга для погребенія бедныхъ умер-



шпхъ воспитанницъ енархіальнаго женскаго училища, Компост 
подагаѳть: отказъ игуменіи Сѳргіи принять, къ свѣдѣиію и, чвмѣ- 
стѣ ст.тѣмь выразить сожалѣніе, что монастырь, долженетвующій 
быть источнйкрмъ просвѣщенія и благотворительности, такъ 
невнимательно относится къ выполнению своихъ евящевныхъ 
обязанностей.

6.) Пропіеніе вдовы діакона села Сукромліт, Рославльскаго 
уѣзда, Капитолины Одоевской oifo освобожденіи дочери ея, уче­
ницы епархіальнаго ;кенскаі’о училища Лидім Одоевской отъ 
ввесенія 59 руб. за >|/г содержаніе ея въ училищѣ въ 1905— 6 
учебномъ году и объ освобожденіи ея отъ таковой-же платы и 
на будущее время. Комиссія полагала-бы прошеніе Одоевской 
препроводить въ СбвѣТь ЁпархІальнагб женскаго училища съ 
пожеланіемъ, если возможно, оказать ей просимую помощь.

7.) Докладъ духовенства 3 округа, Краснинскаго уѣзда, 
о желаніи, чтобы должность благочиниаго была выборною. В ы ­
борных!, благочинныхъ желаетъ и свшценниігь о. Л. Ыаксимов- 
скііі и духовенство юрода Вязьмы и уѣзда его и, на ко не цъ, фев­
ральски! съѣздъ уже возбуждалъ этотъ вопросъ и сдѣлаль 
постановление.

Справка: Епархіальвый съѣздъ духовенства въ февралѣ
сего 1906 года въ ст. 21 постановилъ просить Его Преосвящен­
ство разрѣшить духовенству каждаго округа избрать въ возмож­
но пепродолжительномъ времени изъ своей среды о. благочин- 
наго. Эти благочинные, во время прохожденія своей должности, 
не должны быть депутатами епархіальнаго и окружпаго училшц- 
наго съѣздовъ. Пунктъ этой статьи, по резолюціи Его Преосвя­
щенства, подлежитъ пересмотру на будущемъ епархіальномъ 
съѣздѣ. Компссія полагала-бы просить Его Преосвященство ут­
вердить февральское постановленіе съѣзда.

8.) Выписку Смоленской Духовной Консисторіи изъ рапорта 
Юхновскаго градскаго протоіерея Павла Заболотскаго во 1-хъ 
о постановленін пастырскаго съѣзда гор. Юхнова и его уѣзда, 
бывшато 24 января 1906 года, по вопросу о хожденіи по при- 
ходамъ Юхновскаго уѣзда монашествующихь Юхновскаго мона-



етыря съ иконою Казанской В. М , который (во прост.) рѣшенъ 
тйкъ: въ виду случающихся нередко гіпытовъ неблагочиннаго
поведенія монашествуюіцихъ и наміічАемыхъ злбупвТрѳб.іепіЙ съ 
получаемыми доходами за ихъ службу, просить Его I Іреосвящен- 
етвО поставить дѣ.іо въ такомъ видѣ: одинъ изъ членовъ мест­
ного причта, ел, лицами монашествующими сопровождаем. икону 
по своему тірпходу п получаемый доходъ делится rro равной части 
между· монастыре.чъ и меётнымъ причтомъ: и во 2-хъ, о желаніи 
иметь запасяаго священника на каждый уѣздъ. съ назйаіченіемъ 
ему йодержнпія изъ спеціальныхъ средствъ св. Сѵнода, Комисеія 
полагала бы согласиться съ постановлен!емъ и л.еланіемъ Юх­
новскаго духовенства ')·.

9л Ирѳшеніе старости Юхновской Соборной церкви И. 
Орлова о томъ, чтобы а) на налоги, слѣдуемые съ церквей, при­
сылались старостам'/, на каждое полугодіе требовательный ве­
домости съ указаніемъ: на что именно, сколько и къ какому
времени церковь должна платить п б) что-бы эти ведомости 
высылались заблаговременно, непозже какъ за два месяца до 
самаго взноса. Комиссін находитъ возможным!, исполнить жела- 
ніе старосты г-на Орлова о высылке ймъ заполнена ыхъ Требо- 
вательныхъ вТдомостей, такъ какъ бланки этихъ ведомостей уже 
высылаются, но сомневается, что-бы такая высылка могла быть 
производима за 2 м-ца до взносов!., потому что о.о. благочин­
ные часто сами полѵчаютъ указы Консисгоріи о сборахь только 
за несколько дней до своего отъ-Ьзда по ревизіи.

10.) Прошеніе 6-ти церковныхъ старость города Рославля 
и уезда его по 9-ти разнороднымъ вопросамъ: а) о предоста­
влен! и приходскимъ совЬгамъ права расходовать на ремонтъ цер­
кви и утвари свыше 50 руб. безъ разрЬшеиія ІСонсисторіи. Ко- 
мпссія находитъ, что расходовать только до 50 руб., действи­
тельно, гіо нынешнему денежному курсу слишком ь узко и огра­
ниченно и полагала-бы довести эго право до 2U0 руб., о чемъ 
и возбудить ходатайство предь еиархіальнымъ начальствомъ. б)

! )  Р<ісарі)сг|)анивь э го х ь  іш рядояъ на игѣ слу чаи х іт д а н ія  сь  ч т и ч ы ч я  инонаиа, 
к а іа  из·, ыинастыреК. таиь  и изь ираходенихь и соборвы хъ  церквей .



О выдачѣ періодическихъ нзцаній, выпнсываемыхъ на церковный 
средства, для чтенія церковнымъ старостамъ и прихожанамъ. 
Комиссія полагаетъ, что старосты и прихожане пра­
во это, безъ всякаго сомнѣніи, имѣютъ и вопросъ этотъ, кажет­
ся, не нуждается въ особомъ постановленіи, а подлежитъ развѣ 
только оглашению, в) Объ установленіи сбора за бланки при 
выдачѣ метрическихъ выписокъ. Комиссія полагала-бы возбудить 
вопросы сначала объ удешевлении цѣны за всѣ, нужные для 
приходскихъ докуменговъ бланки и болѣе дешевомъ способѣ ихъ 
яаготовленія, наприм : о заготовленіи ихъ самими церковными 
старостами въ частныхъ типографіяхъ. г.) Вопросы объ у регули­
рован! и евѣчной торговли, по мнѣнію комиссіи, долженъ быть 
разсмотрѣнъ вмѣстѣ съ дѣламп о свѣчномъ заводѣ и свѣчной 
операціи. д) Вопросы объ урегулированіи нал^говъ съ церквей, 
объ участін старость при распредѣленіи налоговъ въ благочин- 
ническихъ совѣтахъ требуютъ слишкомъ продолжительной, деталь­
ной, кропотливой разработки, а у съѣзда не доетанетъ времени 
для такой работы, а потому слѣдовало бы поручить самимъ про- 
сителямъ составить проектъ о желаемыхъ преобразованіяхъ по 
означеннымъ вопросамъ. Наконецъ е) вопросы объ утвержденіи 
церковныхъ старость и о пользовании доходами съ пожертвован- 
пых7> на церковь имѵществъ, какъ неясно выраженные, а потому 
мало понятные, должны быть оставлены безъ разсмотрѣнія.

Доклсідъ ревизіонной хомиссіи по содержанію училищ а.1»
12 октября 1906 года.

На разсмотрѣніе комиссіи были представлены: огчетъ о 
йриходѣ и расходѣ денежныхъ суммъ по содержанію Смоленскаго 
Епархіальнаго женскаго училища за 1905 годъ, докладъ учили- 
щнаго Совѣта, отъ 2-го октября 1906 года за № 727, и смѣта по 

содержанию епархіальнаго училища въ 1907 году, составленная 
•Совѣтомъ училища съ дефицитомъ въ 2348 руб. 4У коп. Комис­
сией приложены были вен усилін, не сокращая необходимыхъ рас- 
ходовъ и не вводя новыхъ налоговъ, сбалансировать смѣту безъ 
дефицита. Въ виду сего, по мнѣнію комиссіп, предположенныя Со-



вѣтомъ прибавки къ содержанію начальнице инспектору классовъ, 
учіітельницѣ рукодѣлія, закройщице и діакону училищной церкви 
отклонить. Жалованье воспитательницамъ оставить прежнее по 
‘200 руб. каждой; членамъ Совета установить содержаніе по 40 
р. каждому, увеличивъ число ихъ съ двухъ до четырехъ, въ ви­
ду сложности и величины хозяйства; эконому назначить— 480 р. 
жалованья въ годъ, кастеляншамъ u o J5 0  руб. въ годъ, экономке 
тоже 150 руб., буфетчице—120 рублей. Жалованье комиссару 
установить въ 120 руб., не внося на этотъ иредметъ особой 
статьи расхода, удовлетворивъ его изъ п. 36 лит. Б., оставивъ 
по этой статье расхода просимые СовЬтомъ 2600 рублей. Ж а ­
лованье воспитательнице VII класса оставить 300 руб., но сто- 
ловыхъ J20 руб. въ виду пользованія ею столомъ училища —от­
менить. Кроме того, вместо 3-хъ иомощницъ воспитательницъ 
трехъ-же запасныхъ воспитательницъ, уровннвъ ихъ содержанісмъ 
<СО штатными воспитательницами. ЗатЬмъ ввести должность 
старшей воспитательницы съ годовымъ окладомъ въ 300 рублей. 
Дли урегулированія вообще вознагражденія служащихъ въ 
епархіальномъ училище коммисін полагала бы установить на 
будущее время слѣдѵющія правила: 1) вознагражденіе штатнымъ 
преподавателямъ определить по 60 руб. за урокъ съ тЬмъ, что­
бы общее количество недЬльныхъ уроковъ у каждаго не превы­
шало 24-хъ, и кроме того ввести прибавку въ 130 руб. каждому 
преподавателю съ высшимъ образованіемъ за первые пять летъ 
непрерывной службы въ училищЬ. Что, собственно говоря, и де­
лалось до сихъ поръ, но безъ опредЬлевныхъ для сего правгілъ.
2. Установить нормальный окладъ жалованья воспитательницамъ 
первыхъ 6-ти классовъ, а также итремъ запаснымъ воспитатель- 
яицамъ по 200 р. въ годъ каждой, съ прибавкой за выслугу 
первыхъ 5 летъ непрерывной службы въ училище по 60 р. въ 
годъ каждой. Воспитательницамъ старшей и YII класса приба- 
вокъ за выслугу летъ не устанавливать. Что же касается смѣты 
по расходной статье Б, комиссія находитъ возможвымъ ограни­
читься покупкой дровъ въ будуіцемъ 1907 году не 300 куб. саж., 
какъ просить Совѣтъ, а 200 кубовъ, такъ какъ при ревизіи выя-



«нплось, что на' лицо ішѣ«тея около 150 kj бич. ‘ е'аж.1 дрсвт, 
каковыхъ должно хватить- дли отопленія но крайней мѣрѣ до 'ύυ· 
ваги года, ча-іѣмт» у Совета имеется еще неизрасходованная Ш 
сигновка на этотъ предметь на 1906 годъ, и тпттмъ ' обряяомъ', 
прИкупивъ въ 1907 г. 200 куб. саж. дровъ, училиііі.е будё'тъ впол­
не обеспечено дровами на*-1907 годъ и даже дблкіенъ остаться 
оольгао-й запасъ и па слѣдѵюіпій 1908 гбдъ. По расходной ст. В.— 
Комтісеія нах-одйтъ возможныаъ сократить на '308 руб'. cjUvihoc 
назначение йй покупку ржаной мѴіиі, въ виду очень вы'сокнхъ 
цѣпъ, указавныхъ Спветомъ на этотъ расходъ, а именно по 1 р. 
10 к. за иудъ. По остальными статьямъ измѣненія нрзпачителт.- 
ны и указаны ниже. Представляя вг.гшейзложепноо на благоу- 
емотрѣніе собранія, комиссін полагала бы по ст. ст. прихода въ 
представленной смѣтѣ сделать слѣдуюшія измѣноніп: 1) по п.
О — 300 руб. исключить, согласно постановлении [собранія отъ 10 
октября сего 1906 года; 2) по п. 7, вмѣото 500 руб. отъ евѣчно* 
го завода, внести на приходъ 1000 руб.'; 3 Ѵп.' 22 —плату за обу- 
чеиіе въ VII классѣ--800 руб. исключить. И утвердить такіімъ 
Обраьомъ приходную смѣту на 1907 годъ Въ семьдесятъ одну ты­
сячу семкёотъ десять рублей.

По статьямъ расхода въ представленной смѣтѣ сдѣлать с л і і -  

дующія измѣненіп:
Руб. 

500 
150 
300 

2200

360 
160

и прибавить слѣдующіе Пункты расхода по этой статьѣ Л: и. 19 
жалованья 3-мъ запаснымъ воспитательницамъ—600 руб., п. 20 
старшей воспитательнице жалованья 300 р. въ годъ.

Всего же расходу по этой статье 17970 рублей.

Ст. Λ.
п. 2 —жалованье начальнице ....................................................
п. 3 „ инспектору классовъ .........................
и. 11 „ учительнице р у ко д ѣ л ія .............................
п. 15 „ 11 воспитаті-льницамъ..............................
п. 16 „ исключить,
п. 1 7 —прибавки за выслугу 5 лѣтъ воспитдтельницамъ 

Бородовской, Щеголевой, Черепниной, Юденичъ, 
Троицкой и Акулиной по 60 р. каждой . . . .  

п. 18 —четыремъ членамъ Совета по 40 р. каждому .



Ст. Б. Руб.
п. 4 —на покупку 200 куб. саж, д р о в ъ ............................. 400О
п. 11 — исключить.
и. 15—сократить на 50 руб., внеся въ смѣту . . . .  100·
п. 16— вмѣсто 400 руб. ввести въ р а а к о д ъ .......................  300
п. 20— исключить.
п. 30— опредѣлигь жалованье эконому в ъ ............................  480
п. 33 » » э к о н о м к ѣ ............................. 150
п. 35— исключить.

Всего расходу по этой статьѣ 14610 р. 39 к.

Ст. В.
п. 3—внести на покупку м у к и .............................................  2500
п. 38—тоже для р аб о ч и х ъ .............................................  580

А всего расходу по этой статьѣ 23642 р. 10 коп.
' Ст. !'.

п. 2 — жалованье закройщицѣ  ........................................ 144
Всего расходу по этой ст а т ь ѣ ........................................ 4744
Ст. Д.—установить ио дѣйствительному расходу по 

1 р. 25 коп. на у ч е н и ц у ......................................................... 600
Ст. ст. Е, 3, И. и I. оставить безъ измѣненія.
По ст. Ж. п. 3-й исключить, оставивъ расходу по этой

статьѣ всею 330 руб.
Ст. К. и. 4 -  исключить, всего же расходу оставить по сей 

Статьѣ 1479 руб.
Ст. Л. п. 3—опредѣлить жалованье воспитательниц* 300 

руб .-всего  же расходу по этой статьѣ 2375 р.

Весь же расходъ по всѣмъ статьямъ выразится въ шесть- 
десят'ь девять тыснчъ дчвятьсотъ пнтьдесягъ девять руб. сорокъ 
девять копеекъ. Или вмѣсто дефицита получается остатокъ въ 
1750 руб. ‘51 коп. Что же касается отчета о приходѣ и раеходѣ
денежныхъ суммъ по содержанію епархіальнаго училища въ
1905 году, то комиссія полагала бы таковой утвердить; л  о не 
можеть не указать собранію на слѣдующіе недостатки, совершен­
но не допустимые на будущее время:



1) Совѣтомъ производятся такіе „непредвиденные расходы" 
на ремонтъ зданія, какъ окраска крыши, обошедшаяся въ 
1328 р. 52 коп. Такіе крупные и необходимые расходы, по мнѣ- 
нію комиссіи, Совѣтомъ должны быть предусматриваемы ранѣе п 
безъ разрѣшенія съѣзда производится не должны. Между тѣмъ 
Совѣтъ на это мало обращаетъ вниманія, такъ, по объясненію 
делопроизводителя Совѣта, п въ нынѣшнемъ 1906 году была про­
изведена окраска наружныхъ окон ь зданін иОовѣтъдаже „хотѣ.іъ 
рискнуть,, произвести безъ разрѣшенія съѣзда полную окраску 
всѣхъ оконъ.

2) При тѣхъ крупныхъ покупкахъ гіровизіи ва содержаніе 
воспитавницъ и служащихъ пищею комиссія настоятельно реко­
мендуешь производить эти закупки по условію. Характерной ил­
люстрацией къ этому елуяштъ покупка ржаной муки. Въ 1905 г. 
уплачено въ магааинъ Ланина и Малеванаго по 90 слишкомъ 
коп. за пудъ, и въ смѣту на 1907 годъ вносится даже по 1 р. 
10 к. за пудъ, тогда какъ и въ 1905 г. такъ и въ будущемъ 
яавѣрное оптовая цѣна на муку значительно ниже.

3) Дчлѣе, при осмотрѣ рѣзко бросается въ глаза хаотиче­
ское состояніе дровяного запаса. По двору въ разныхъ мѣстахъ 
раскиданы большія кучи дровъ. Стога сложены неправильно, 
или даже просто дрова не сложены, а скиданы въ безпорядочную 
кучу, вслѣдствіе чего промокаютъ насквозь и гніютъ. Купленный 
несколько лѣтъ тому назадъ не расходуются и, такимъ образомъ, 
мало-по-малу становятся не пригодными для топлива. По этому 
комиссія настоятельно рекомендуетъ Совету въ первую голову 
употреблять въ дѣло запасъ дровъ иреяшихъ лѣтъ,

4) Затѣмъ комиссія считаетъ долгомъ отметить следующее: 
въ 1905 году съѣздъ отказалъ въ расходе 400 рублей на поку­
пку музыкальныхъ инструменте въ, о став и въ на ремонтъ имеющих­
ся 100 руб., между тѣмъ Совѣтомъ все таки иріобрѣтено новое 
гііанино въ 350 руб. и на ремонтъ истрачено 150 руб. Такое 
отношеніе Совета къ постановленіямъ съѣзда безусловно не же­
лательно, такъ какъ при такомъ положеніи дѣла разсмотрѣніе и 
установленіе сметы съѣздомъ является ненужной формальностью. 
Утмѣняя и въ нынѣшнемъ году смѣтную статью на этотъ пред-



метъ крмиссія руководилась тѣмъ, что расходъ этотъ ничѣмъ не 
объясненъ, и не видно на самомъ дѣлѣ, нужно и ш нѣтъ пріоб- 
р ѣтеніе музыкальныхъ пнструментовъ и как ихъ именно.

δ) Также необходимо, чтобы о етатьѣ «училищная библио­
тека» были представляемы болѣе мотивированный гіредположенія 
по расходу на этогъ предметъ. А посему комиссія иредлагаетъ 
собранію поручить Совѣту представить къ слѣдующему съѣзду 
подробный отчетт, о состояніи библиотеки и музыкальныхъ при­
надлежностей. Кромѣ того, вмѣнить въ обязанность Сопѣту еже­
годно вмѣстѣ съ отчетом·!, и смѣтой представлять собранно под­
робный списокъ книгъ, журналовъ и музыкальных^. принадле­
жностей, необхОдчмыхЪ къ пріобрѣтенію для того, что-бы съѣздъ 
нмѣіъ возможность судить, достаточно-ли обезпечено училище 
съ этой стороны и нужно-ли и чѣмъ именно пополнить пробѣлы, 
если таковые окажутся въ этой очень важной отрасли образованы.

6) Далѣе выяснилось, что Совѣтомъ переведет, остагокъ 
денежныхъ суммъ изъ ст. содержанія .училища въ статью на 
постройку зданій. Это распоряженіе Совѣта, по мнѣнію номиссіи

у
незаконно и недопустимо и кочиесія предлагав г ь»· собранію 
поручить Совѣту перевести указанный остатокъ обратно въ суммы 
по содержание училища. Теперь въ заключение нѣсколько словъ 
объ общемъ состояніи училища и желательныхъ перемѣнахъ въ 
не.мъ. Главный контннгентъ учащихся·—дѣти бѣднаго духовенства. 
Совѣтъ заваленъ просьбами и вполнѣ основательными о прини- 
тіи на казенный счетъ, о предоставлен)и стипендій, о сложенін 
платы за ученіе и. т. д. Въ виду чего съѣзду предетоитъ серь­
езно озаботиться объ изыскавіи средствъ для образованія но- 
выхъ и новыхъ стипендій, пособій и проч. Для чего, по мнѣиію 
комиссіи, необходимо поддеря;ать всѣ указанный въ докладѣ Со- 
вѣта (п. а, б. в, и г) мѣры для изысканія средствъ на увеличе­
ние стипендій. При чемъ комиссія полагала-бы съ своей стороны 
предложить уѣзднымт, свѣчнымъ складамъ изъ третьей части 
своей прибыли удѣлить нѣкоторыя суммы на образование стипен- 
дій при Епархінльномъ женскомь училищѣ. Что-же касается са- 
маго преподаванін, комиссія находитъ весьма желательньшъ



ввести обязательное преподаваніе новыхъ языковъ въ программу 
отмт.нивъ въ будущемъ дополнительную плату за обученіе этимъ 
мзыкамъ. Также является весьма желательньшъ образованіе при 
училищѣ родительскихъ комитетовъ по·примѣру свѣтскихь учеб- 
ныхъ заведеній, для чего предложить Совѣту взять на себя инм- 
ціативу этого дѣла. Въ заключбніе юомисеія предлагаетъ съѣзду 
■поручить Сов&гу. представить къ следующему собранно подробною 
смѣгу на устройство электрическаго освѣщенія зданій училища, 
л также смѣту на ежегодный расходъ по э;ѵому освѣіце.нію. 
При чемъ компсеія иолагаеть, что введеніе электрическаго ревѣ- 
щенія не вызрветъ увеличенія обложепін, а можеті? быть про­
изведено изъ остатковъ отъ смѣтныхъ назначеніи по разньщъ 
■статьямъ расхода.

ДокАйдъ подкомиссии по Епархіальной эмеритальной кассѣ 
духовенства.

Разсмотрѣвъ прпходо-расходныя книгн эмеритальной кассы, 
подкомиссия нашла, что по 8 октября с. г. капиталы кассы 
состоять изъ наличныхъ въ количеств* 539 р. 29 к., билетовъ 
—172912 руб. и изъ долга ецархіальнаго свѣчного завода — 
46250 руб.: всего, канитадовъ кассы ,31.9/01 р. 2'.) коп. Билеты 
кассы состоять: а., въ 4° jo Государственной реытѣ на 128000 р., 
б., въ облигаціяхъ 5°|о. внутренняго займа 1 вып. 1905 г. на 
12800 р., в., въ облигацінхъ 5°Іо внутренняго займа 2 вып. 1905 г. 
- -н а  30800 р. и г., въ облигаціяхъ 5°]о займа выпуска 1906 года 
на 1312 р. 50 коп. (неокругленность этой цифры зависать отъ 
пріобрѣтенія облигацій по подпискѣ); наличные по книжі;Б сберега­
тельной касСы 142 р. 3 к о т  и на р/кахъ у казначея 397 р. 
26 коп. По долгу свѣчного завода касса получаетъ 41[2°̂ о— 
(2115 р.) Капиталы кассы цѣлы и благонадежно хранятся въ го- 
•сударственномъ банкѣ по сохраннымъ раепмекамъ. Въ разечетной 
таблидѣ № 6 роста эмеритальнагО капитала показано, что къ 
концу сего 1906 года должно бы быть въ кассѣ 337705 р., но 
это при разсчетѣ на вдвое увеличенный взносъ 22 р., при взно- 
«ѣ же въ 11 р. 25 к., 7 р. 50 к. и 3 р. 37 к. въ годъ должно 
быть 168854ф р.; прибавивъ къ этой цифрѣ 21000 руб., полу-



ченіше до 1000 года, видимь, чго пл разс.чягамь должно бы быть 
въ кассЬ 1898ο4·|2 р. Итакь въ кассЬ капитала больше пред­
положенного на 29846 р. 79 коп., не смотря на то, что а) не 
всѣми благочинными представляются взносы оть участнике въ 
кассы по полугодіяыъ впередъ (Гжатскій градскій, 1 окр. Доро- 
гоб. у., 3 и 4 окт. Духовщ. у., градскій и 4 окр. Ельн. у., град- 
СКІЙ и 2 окр.. К.расн. у., градскій, і и 3 окр. Порѣчск. у., 2 и
3 окр. Росл., у., Смоленск;» Кафедральный соборъ, 3 окр.. Сы- 
чевск. у и 1 окр. Юхновскаго у.) б) не всѣми обязательны­
ми участ никами кассы сознана обязательность участія, —а по­
тому некоторыми ц вовсе не представлены  взносы, или же 
представлены въуменьш енном ъразмѣріь, по прежнему порядку—  
вт. 6 руб. для священника, 4 р . —діакона и '2 р.-т-псаломщика 
(причтъ Каѳедральяаго Собора с;ь 19Q3 г , 4 окр. Духовщ. у. 
за 1905 и 1906 г.г. и отдѣльные цричты;, по старому: Смолен­
ское градское благочиніе, 2 окр. Цѣдьск. у.5І Вяземские градское.
1 п 2 окр. Елыі. у., градское и 1 окр. Красн. у., 1 окр. ІІо-
рѣчск. у., 1 окр. Сыч. у., градское, II и III Юхновскаго у.); в) 
нѣкоторые монастыри, довольно богатые, не считають себя 
нравственно обязанными помочь благому дѣлу поддержанін нео- 
безпеченнагр духовенства (Авраміевскій монастырь съ 1902 г. 
ничего не платить, Вознесенскій взнесъ только за два года 
1898 и 1900 г.г., Троиідлл* ! 1897 г. 33. р., за 1898 г, 34 р., 
Бѣльскій Богородице-Рождественскій монастырь началь платить 
съ 1898 г 9 р. 33 к., къ. 1905 году уменьщивъ ваносъ до 2 р. 
65 к., Красногородищенекая пустынь не вносила ничего за 1901, 
1903 и 1904 г.г., при томъ начавъ взноеъ съ 46 р. 23ι|ι κ., къ 
1905 г. уменьшила до 6 руб., Вяземскій Аркэдіевскій мона­
стырь не платилъ за 1901, 1903 и 1905 г.г. Вяземскій ІІредте- 
чевъ монастырь внесъ только однажды 15 р. (1901 г.), Гжат- 
скій Колочскій монастырь внесъ за 1898 г. 30 р., 1900г. .12 р., 
1902 г. 6 р., Порѣчская Ордынская Пустынь не внесла ничего 
за 1899, 1902 и 1905 г.г. Сычевскій монастырь не внесъ за  
1897, 1899 и 1901 г.г. Юхновскій Казанскій монастырь не внесъ 
за 1899, 1904 и 1905 г.г. Дорогобужскін Болдинъ монастырь



внесъ то.іько за 1898 г. 26 р.) Нужно отдать справедливость Ро- 
славльскому Спасо-Лреображенскому монастырю, который еже* 
годно вноситъ (не менѣе 10 руб.). И не смотря на эти дефекты 
капиталъ кассы великъ и долженъ убѣдить каждаго въ твердости 
тѣхъ основъ, на коихъ создано дѣло помощи необезпеченному 
духовенству. Для увичтоженія же на будущее время указанныхъ 
нестроеній комиссія полагалабы: 1) предложить благочинньшъ
епархіп принять веѣ мѣры къ тому, чтобы взносы въ кассу по­
ступали во время (по полугодіямъ впередъ), дабы а) съѣздъ пред­
ставителей епархіи вполнѣ точно могъ объявить всякому участ­
нику кассы, сколько денегъ поступило къ данному времени из- 
вѣстнаго года, а не только общую цифру капитала кассы, б) 
члены иовѣрочной комиссіи сл.ѣзда могли учесть кассу до копей­
ки, и чтобы касса не теряла тѣхъ приращеній на капиталъ, ка- 
ковыя она теряетъ за цѣлый годъ непроизводительно. 2) Про­
сить Его Преосвященство, Преосвпщеннѣйшаго Петра оказать 
воздізііствіе на настоятелей и настоптельницъ монастырей епархіп, 
такъ какъ они (монастыри) получаю^ъ средства отъ прихожанъ 
того необезпеченнаго духовенства, которое стремится обезпе- 
чить себя при посредствѣ эмеритальной кассы. Что же касается 
до самого духовенства, нежелаюгдаго платить въ кассу и отри­
цающего твердость основъ кассы, то комиссія разсматривала 
этотъ вопросъ въ связи съ тѣми докладами и пропіеніями, коп 
поступили въ съѣздъ. Так iff заявленія иослѣдовали: 1) отъ духо­
венства 2 округа Краснинскаго уѣзда отъ 11 іюлн с. г. за № 
143, трактуюіцаго объ обременительности взносовъ въ кассу, о 
безполезности кассы, нераціональнои постановкѣ дѣла ея, не пе­
чатании отчетовъ о движепіи суммъ, дѣлаютсп въ кассѣ безна­
дежные займы, уставъ кассы три раза пересматривался съ тен- 
денціей на повышеніе взносовъ, учреждена касса по желанію 
немногихъ причтовъ. 2) Рапортъ Духовщинскаго уѣзднаго бла- 
гочипнаго, протоіерея Алексѣя ЬІасѣдкина сь прошеаіемъ причта 
села Копыревіцины объ освобожденіи отъ взносовъ въ кассу 
по бѣдности ихъ и многосемейности, 3) заявленіе причтовъ 3 
округа Краснинскаго уѣзда о томъ, что 30-я статья журналовъ



съѣзда въ октябрѣ 1904 года, когда былъ принятъ съѣздомъ ус- 
таізъ кассы по проекту Ив. Вас. Лебедева и установленъ взносъ 
въ 11 р. 25 коп. съ священника, 7 р. 50 к. съ діакона и 3 р. 
75 к. — псаломщика, обличаетъ съѣздъ въ томъ. что онъ небрежно 
отнесся къ дѣлу разсмотрѣнія всѣхъ отзывовъ о кассѣ, получен- 
выхъ отъ 45 благочмній епархіи, поручивъ эго дѣло комиссія 
изъ 6 лицъ, и на основаніи краткаго и ненснаго доклада комис 
сіи рѣшилъ спорное дѣло о кассѣ, а потому они, доколѣ съѣзд 
въ полномъ составь не разсмотритъ тѣхъ отзывовъ и, только 
лишь на основаніи тѣхъ отзывовъ, поставить свое рѣшеніе, от­
казываются отъ всякихъ взносов ъвъ кассу. 4) Три рапорта Сычев­
скаго уѣзднаго благочиннаго священника Іоанаа Оглоблина (отъ
1 іюля с. г №№ 369 и 370 и отъ 14 іюля № 375) объ отка- 
зѣ причтовъ с.с. Воскресенскаго, Муравишниковъ и Извѣкова дѣ- 
лать въ кассу взносы; о) постановленіе причтовъ 2 округа Кра­
снинскаго уѣзда, отъ 17 дек. 1905 г., о томъ, что, въ виіу иовсе- 
мѣстныхъ государственныхъ смутъ, они рѣшили прекратить взно­
сы вь эмеритальную кассу. 6) Копія постановленія священниковъ
2 окр. Росл. у., поступившая въ съѣздъ при отношеніи Консисто­
рии, отъ 4 сент. с. г. № 11880, чтобы въ Епархіальныхъ Вѣдо- 
мостяхъ былъ печатанъ отчетъ о состояніи кассы, о движеніи 
суммъ кассы и т. п.; 7) 7 п. постааовленій Рославльскаго духо­
венства— касса должна быть ссудной; 1 п. докладной записки 
15 священниковъ III окр. Краснинскаго уѣзда— эмеритуру уни­
чтожить; 5 п. постановленія священниковъ Ш  окр. Сычевскаго у. 
—эмеритура должна быть на основахъ, утвержденныхъ съѣздомъ 
1904 г. 8) Рапортъ съѣзду настоятеля Иорѣчской Ордынской 
пустыни игумена Іоанна со старшей братіей, о іъ  1 марта с. г. 
№ 27, съ просьбою освободить пустынь отъ взносовъ въ эмери­
тальную кассу (50 р.—83 р. 38 коп.). Нужно замѣтить, что о 
дѣлахъ кассы трактуется и въ другихъ постановленіяхъ духовен­
ства, но эти постановленіи не были въ рукахъ подкомиссіи, такъ 
какъ, будучи написаны на одномъ листѣ вмѣстѣ съ поетановлені- 
ями по другимъ вопросамъ, поступили въ другія комиссіи.

Комиссія, по разсмотрѣніи помянутыхъ заявіеній, полагала.



бы объявить bq всеобщее. свЬдѣніе духовенства епархіи, что 1) 
всѣ заявлении, отзывы и доклады, касайщівея эмеритальной кас­
сы,; въ засѣданшхъ съѣада .тщательно разсматрмваются и подро­
бно обсуждаются и постановлен]» съѣздовъ обосновываются: а)
л а большняствѣ голосовъ, поднваемцхъ за суіцествовагііе кассы, 
в  ВЫСОЧАЙШЕЕ соизволеніе отъ 4 іюлп 1888 г. говоритъ о 
разрѣшеніи открывать эмеритальный кассы для духовенства при 
же.даиіи большинства съ обязательпымъ учасгіемъ во взносах,ъ 
въ кассу остальныхъ, б) на голосовании депутатовъ съѣзда, вмдя- 
щихъ цѣлость кагшталовъ кассы и благонадежность ихъ храаені» 
въ государственном-/, банкѣ, а потому даже свое предубі.жденіе 
противъ кассы измѣннющихъ на полное къ ней сочувствіе. 2) 
Бѣдность и многосемейность причтовъ не даетъ права отказы­
ваться отъ установленных^ взносовъ въ виду того, чго взносы 
не усилить ихъ бѣдность и что слѣдуетъ всѣмъ имѣть въ виду 
скорое истечеыіе десятилѣтняго существования кассы (1910 г.) и 
настуилряіе времени выдачи пенсі і — священнику, на внесенные 
имъ за 10 лѣтъ 112 р. 50 к., ежегодно 36 руб., а вдовѣ его 18 
руб., діакону же, на внесенные 75 р.,— 24 р.,  а вдовѣ 12 руб. и 

псаломщику, на 37 р. 50 коп.,—12 р.— вдовѣ 6 руб.. Спросить, 
какой банкъ, государственный ли, частный ли, дастъ такіе про­
центы на столь незначительный суммы?

Возвращеніе взносовъ безъ ликвидаціи дѣлъ кассы не 
мыслимо. Добровольность взносовъ— не имѣетъ надъ собою 
никакихъ основаній для отказа. Заводить похоронный и кас­
сы взаимопомощи никому не возбраняется. Многіе причты, 
лапр., с. Воскресенскаго, Сыч. у , Копыревщины, Духов- 
щинск. у., Муравашяиковъ, Сыч. у., и др. имѣютъ вполнѣ 
достаточный доходный средства, а потому имъ то особенно грѣ- 
шно своими отказами отъ взносовъ полагать начало разложению 
столь необходимаго, на случай инвалидности и сиротства необез- 
печеннаго духовенства, учрежденія, какъ эмеритальная касса. 
Ордынская же пустынь съ своею Владимірскою иконою Богома­
тери ежегодно совершаетъ хожденія по селамъ и деревнямъ не 
только уѣзда Порѣчскаго, но и сосѣднихъ нашей губерніи и даже 
Витебской, получзетъ очень значительный средства и просить объ



освобождении отъ взноса въ кассу и прнтомъ довольно незна­
чительна™ (50 — 80 р.) неосновательно и прямо таки враждебно 
къ тѣмъ причтамъ и церквамъ, доходы коихъ пустынь подрываетъ 
своими обхожденіями въ ихъ приходахъ.

Администрация кассы, хотя и неумышленно, немало
способствуем и способствовала яедовѣрію къ кассѣ. Дѣ- 
ло въ томъ, что ІІравленіе кассы .ни одиажды, кажет­
ся, не обмолвилось на страницахъ Епархіальныхъ Вѣдомо-
стей, ни другихъ органовъ печати о своемъ сущѳствованіи 
и , если печатало отчетъ, то краткій, недостаточно понятный для 
большинства. Кромѣ того, и дѣло канцелярское ведется не сов- 
сѣмъ аккуратно; у многихъ участниковъ кассы по нѣекольку л+.тъ 
не бываетъ на рукахъ кассовыхъ книжекъ, а Правленіе кассы по 
книжканъ только платитъ, если наслѣдники умертаго члена кас­
сы иди заштатный членъ кассы обратится въ кассу за возвра- 
щеніемъ взносовъ. Дѣлаетъ это Правленіе потому, что у него и 
доселѣ нѣтъ лицевыхъ счетовъ и алфавитнаго (даже простого) 
списка членовъ кассы. Комиссія преодолѣла громадный затрудне- 
нія, чтобы отчасти провѣрить приходъ—расходъ. У Правленія 
кассы есть ежегодныя вѣдомости благочинныхъ; въ этихъ вѣдо- 
мостяхъ пойменовываются всѣ участники кассы, противъ имени 
коихъ проставляются и взносы каждаго. Эти вѣдомоети -сырой и 
безплатный для Ііравлешя матеріалъ, при помощи коего возмож­
ны и обязательны лицевые счеты. За отсутствіемъ лицевыхъ 
счетовъ съ указаніемъ года вступленія въ кассу его члена комис- 
сія не нашла возможнымъ провѣрить, сколько касса получаетъ 
взносовъ въ фмндъ, членскихъ, отъ наградъ, отъ церквей, сколь­
ко она должна получать зтихъ взносовъ, все ли она получила 
отъ каждаго своего члена. Вотъ почему иомиссіи пришлось вы­
ше сказать, не платятъ некоторые причты, а не сказать какіе и 
сколько. Комиссія считаетъ непремѣннымъ долгомъ Правленія 
кассы не медля завести (§ 36 уст. кассы) алфавитную книгу ли­
цевыхъ счетовъ и съ необходимыми ежегодными измѣненіями и 
доцолненіями представлять епарх. съѣзду, равно какъ и отчетъ 
о приходѣ и расходѣ суммъ, новыхъ участникахъ кассы отчет- 
иаго періода, возвращенныхъ взносахъ, списокъ благочинныхъ.'’



лпцъ и церквей, за коими значатся недоимки въ кассу, съ 1910' 
года списокъ пенсіонеровъ и объяснительную записку къ отчету 
печатать, по утвержденіи съѣздомъ, въ Епарх. Вѣдомостяхъ.

Въ веденіи приходо-расходиыхъ книгъ замѣтна маленькая 
небрежность, неаккуратность и несвоевременность записи посту- 
пленііі и расходовъ по кассѣ; не вездѣ проставлены JMsNs статей, 
не оставляется мѣста для подписи получателей и расписки ихъ 
дѣлаются между строкъ; записана статья прихода, перечеркнут;!, 
сдѣяана надпись «записано по ошнбкѣ», безъ всякой затѣмъ под­
писи этой оговорки, и благодаря этой оіішбнѣ, измараны постра­
ничные итоги и т. п. Но нужно отдать справедливость предсѣда- 
телю Нравленія кассы Ив. Вас. Лебедеву въ томъ, что онъ вло- 
жилъ много труда и энергіи въ дѣло оборудованія кассы; всѣ 
свѣдѣнія, добытыя комиссіей почерпнуты изъ собственной ‘ запи­
сной книжки Ив. Вас. Лебедева, которая характеризуеть кропо­
тливый и долги трудъ.

Уставъ кассы, два года тому вазадъ посланный на утвер- 
жденіе Св. Сѵиода, не возвращенъ и нѣтъ свѣдѣній объ утвер-
жденіи. Необходимо просить новаго ходатайства Его Преосвя­
щенства предъ Св.Сѵнодомъ объ утвержденіи устава к і *с с ы , такъ 
ка.къ самое неутвержде ;іе устава вызываетъ недоумѣніе и недо- 
вѣріе къ прочности і: ·,ω.

Комиссія слушала и свѣдѣніе Смоленской Духовной Консп- 
сторіи, отъ 23 августа с. г. № 10063, что на представлевіи Прав· 
ленія отъ 12 августа текущаго года съ ходатайством!, о допуще- 
ніи священника Смоленскаго каѳедрадьнаго собора Леонида 
Смирнова къ исправление должности казначеи эмеритальной кассы ? 
за увольненіемъ отъ этой должности священника Александра 
Санковокаго, резолюція Его Преосвященства, отъ 12 авг. с. г. 
№  5919, последовала «согласенъ». Комнссія полагала бы необхо­
димым^ согласно §§ 32 и 34 устава кассы не утвержденнаго 
но фактически дѣиствующяго и не въ ущербъ кассѣ, вновь из­
брать членовъ ІІравленія на трехлѣтній срокъ.

Послѣдиее замѣчаніе. Всѣ вклады кассы сдѣланы на имя 
Правленія эмеритальной кассы. Для возбузкденія большей увѣрен- 
дости духовенства въ прочности кассы, иъ полной цѣлости капи-



таловъ ен, слѣдовало бы эти капиталы сдѣлаіь вкладами на им» 
«ъѣзда духовенства епархіи и на будущее время дѣлать вклады 
каесы на имя того же съѣзда. Казначей кассы заявилъ, что это 

твозможно, согласно его справкам ь въ банкѣ, но требуетъ нѣкото- 
-рыхъ расходовъ. Но подсчету комиссіи, этихъ расходовъ, при 
обмѣнѣ сохранныхъ расписокъ, па гербовый сборъ потребуется 
на 27 руб., а потому и слѣдуетъ эгого расхода не бояться и 
сдѣлать указанную неремѣну.

Докладъ подкомиссии по постройкѣ и содержанію Епархі- 
альной богадѣльни.

10 сего октября подкомиссия посѣтила богадѣлокъ во вре- 
менномъ помѣщеніи Кондыревскаго дома. Въ богадѣльпѣ призрѣва- 
етсн 25 старушекъ, изъ нихъ 9 очень слабыхъ по старости, а 
2-е больны. Одна же психически больна въ тихой формѣ. Остальным 
богадѣлки боятся посл едней больной, какъ-бы ея болѣзнь не пере- 
піла въ буйную форму, и больная не причинила бы какого вреда имъ. 
Такая больная, по мнѣнію подко.миссіи, должна быть безъ замедления 
отправлена въ больницу душевно-бодьныхъ Смоленскаго Губ. 
Земства. Теплой одежды ни у одной изъ гіризрѣваемыхъ нѣтъ, 
теплые платки имѣютсн у весьма не многихъ, теплыя одѣяла 
очень ветхи, постельное и ночное бѣлье очень ветхо и изношено, 
матрацы весьма изношены, нечисты и подлежать уничтожение 
многіе изъ нихъ; многія койки призрѣваемыхъ требуютъ значите- 
льнаго ремонта.

Богадѣлки высказали обозрѣвающішъ свою покорнѣАшую 
лросьбу, не перевозить ихъ въ такую пору года въ но­
вое помѣщеніе богадѣльни на Серебрянку, боясь или опасаясь 
иростудитьсн при переѣздѣ, за неимѣніемъ теплой одежды у нихъ, 
и остаться на всю зиму безъ бани, такъ какъ таковой тамъ еще 
нѣтъ. И подкочиссія, воочію убѣдившись въ полной невозможности 
въ такое сырое и холодное время такихъ старицъ слабыхъ и 
нѣкоторыхъ больныхъ изъ нихъ перевозить безъ большого риска, 
чтобы не простудить ихъ, а потому полагаетъ до теплыхъ 
весеннихъ дней оставить богадѣлокъ въ Кондыревскомъ домѣ, что­
бы этимъ вмѣстѣ съ тѣмъ дать возможность Комитету богадѣлни 
заготовить новое Оѣлье для вихъ, матрацы новые, а старые



по ветхости подлежат!» уничтоженію, кромѣ весьма вемногихъ 
Отрадно было слышать отъ призрѣваемыхъ благодарность новому 
Комитету богадѣльни за улѵчіненіе пишп. Нища готовится изъ 
свѣжей провииіи и въ достаточномъ количеств!». Въ завтраьъ
дается имъ чай съ булкой., Каждой богадѣлкѣ выдается по 1[< ф. 
чаіо и 2 ф. сахару намѣснцъ. Обѣдъ состоитъ изъ 2 кушаньевт.—  
щи и какой либо другой супъ съ свѣжей говядиной, въ праздничные 
дни бываютъ пироги и жаркое. На ужинъ подается одинъ супъ 
безъ говядины. Такъ говорили о столѣ сами богадѣлки. По словамъ 
завѣдующей богадѣльней, говядины выдается иа 25 человѣкъ не 
менѣе 18 ф. Изъ доклада Предсѣдателя Комитета богадѣльни, 
священника Алексѣя Чернавскаго, отъ 10 сего октября за № 163, 
подкомиссия усмотрѣла, что, во 1-хъ, Комитетомъ богаАѣльни
принять отъ бывшаго гіредсѣдателя его иротоіерея Соколова
капиталъ, состоящій въ билетахъ 4°Уо госуд. ренты на сумму 
900 руб. и Двор. Земельнаго банка на 100 руб; по сберегательной 
кнпжкѣ 9 р. 76 коп. и наличными Деньгами 18 руб. 50 коп., а 
в(\его на приходѣ значится 1028 руб. 56 коп. За время же управленія 
богадѣльнею новымъ составомъ комитета получено отъ о. о. 
благочинныхъ взносовъ отъ церіквей н припТЬвъ 1658 руб. 20 коп., 
и къ 1-му октября, за произведенными комитетомъ расходами на 
содержание богадѣльни, состояло на лицо денежнаго капитала
наличными и билетами 2372 руб. 96 коп., изъ кои*ъ билетами 
4°/о ренты на 900 руб. и Двор- Зем. банка 100 руб., а 1372 р. 96 к. 
имѣютия по двумъ книжкам» сберегательной кассы Гос. Банка. 
Приходо-расходный книги подкомиссия провѣрила и нашла веденіе 

и х ъ  прпвнльнымъ и всѣ статьи расхода очищенными оправдатель­
ными документами. Подкомиссия при всемъ своемъ желаніи не 
могла выяснить и подсчитать сумму годового содержания каждой 
богадѣлки, такъ какъ Комитетъ не представилъ подкомиссіи 
нйкакихъ свѣдѣній и вѣдомостей о томЪ, пбТому, что самъ завѣ- 
дует-ь богндѣльнею только съ 21-го іюля сего 1906 г. и не могъ 
точнаго подсчета сдѣлать за весь годъ содержанія богадѣлки. 
Приблизительно можно сказать, что годовое содержаніе каждой 
призрѣваемон не менѣе 60 руб. обойдется. Въ своемъ докладѣ 
о. Предсѣдатель Чернавскій, между прочпмъ, заявляетъ, что нѣко- 
торыми о, о. благочинными совсѣмъ не представлены за 1-ю 
половину сего 1906 года взносы отъ церквей и причтовъ на содер^



жавіе богадѣльни, иными представлены взносы не полностью* 
за туже половину года: а потому подкомиссия полагала бы нео- 
бходимымъ подтвердить о. о. б.іагочиппымъ о точномъ и свое- 
временномъ исполненіи ст. 44. 2 п. постановлен!» февральскаго 
съѣзда 1;909 года.

2. Председатель Комитета въ томъ же докладѣ проситъ 
назначить возвагражденіе веѣмъ членамъ Комитета за труды ихъ 
по заійѣдЫваній) б'бГад'ЙльнёнЗ. -Подкомпсйя впшгнѣ согласна, 
что трудъ ихъ долж'енъ оплачиваться. Но принимая во вниманіе, 
что #ріізрѣва'емыя и богадѣльня со всѣми служащими въ ней соде­
ржатся только взносами отъ церквей и причтОвъ, каковые при 
точномъ представлепіи ихъ равняются 3080 руб. А эта сумма 
достаточна только на сйдержаніѳ богадѣльни въ гЬдъ при 30 
человѣкъ призрѣваёмыхъ и служащих!.. Въ настоящее время 
толы;о25лицъ призрывается и то неизвестно Комитету, капой оста- 
тоі;ъ получайся отъ содержаніяихъ и Оставался л И. Теперь выстроено 
новое болѣе обширное зданіе богадѣльни, въ коемъ можно свободно 
помѣстить 4 0 —'50 человѣкъ. ГІо правиламъ устава содержані» 
богадѣльгш средствами содержанія ея служатъ °/о съ капитала 
Софронивой въ 15000 руб., сіѣдовательно получится 500 °/ о  годо­
вых^.. Если эти проценты будутъ ежегодно расходоваться на 
содержаиіе богадѣльни и число призрѣваёмыхъ въ ней не будетъ 
превышать 40 человЬкъ, то получится остатокъ отъ содержания 
такого числа призрѣваемыхъ очень незначительный. По прибли­
зительному подсчету, какъ было выше сказано, годовое содержаніе 
каждой богадѣлки обойдется 60 руб., а 40 чел. 2400, еодержаніе 
завѣдующей по 8 руб.—96 р. сторожа 120 руб. и двухъ црислугъ, 
ко имъ вмѣстѣ съ завѣдуюіцёй дается отъ богадѣльни и етолъ, 
полагая двоимъ 108 р., всего 304 руб, а всего съ содержааіемъ 
40 богадѣлокъ 2704 р. Поступленій годовыхъ вмѣсгѣ съ °/о 
ожидается 3580 руб, за вычитомъ изъ коихъ 2704 р. расхода, 
получится остатокъ 896 руб. Эгого остатка едва ли досганетъ на 
отопленіе довольно большого зданія богадѣльни и другіе расходы, 
напр., наем?)доктора или фельдшерицы. А потому подкомиссия не 
можетъ указать евободныхъ средствъ для назначенія я;алованья 
о. о. членамъ Комитета богадѣлыш.

3. Съ переходомъ богадѣльни въ новое зданіена Серебрянку при­
дется считаться съ значительными осдожненіями по содержанію ея.



Комитету за такою дальностью разстоянія богадѣльни отъ города 
и неимѣніемъ средствъ для найма извощиковъ на проѣздъ о. О, 
членовъ туда по дѣламъ богадѣльни, едва ли возможно будетъ 
смотрѣть съ желательною бдительностью за богадѣлками, содер- 
жаніемъ ихъ, хозяйствомъ и гіроч. Волею неволею придется 
отдать богадѣльнто съ насельницами ея на произво.іъ или же 
милосердіе завѣдующей ею. Эго во J -хъ.

Во 2-хъ, кто и какъ будетъ заготовлять провизію для 
богадѣлокъ?.— На какія средства нанимать или отдѣдьную 

купить лошадь и нанять кучера для неотложныхъ поѣз- 
докъ въ городъ, не говоря уже о доставкѣ продуктовъ? 
Подкомиссія находить, что только и возможно, не затра­
чивая средствъ, совершать поѣздки въ городъ на заводской 
лошади и кучеръ долженъ быть тоже отъ завода. При этомъ 
выдача депегъ авансомъ на заготовку провизіи хозяйственнымъ 
путемъ должна быть осмотрительною и поручаема эта заготовка 
только вполнѣ благонадежному лицу. За дальностью разстоянія 
едва ли кто изъ о. о. членовъ возьметъ на себя этотъ трудъ. 
Въ 3-хъ, выстроенъ при богадѣльнѣ храмъ, а содержаніе 
священнику не назначено за совершеніе церковныхъ службъ 
и требъ тамъ. Скажутъ, что о. смотритель завода будетъ 
совершать службы въ храмѣ и требы. Но и смотритель попросить 
вознагражденіе за свой трудъ. А можетъ быть недалеко то будущее, 
когда смотрителемъ или управляющимъ завода будетъ свѣтекое 
лицо. Нанять заштатнаго священника, но опять нужны будутъ 
средства, нужно будетъ дать помЬщеніе со столомь, отопленіе съ 
освѣщевіемъ, а этого ничего нѣтъ, но крайней мѣрѣ квартиры. 
Представляется возможность для священника отдѣлить помѣщеніе 
въ квартирѣ управляющаго, какая квартира всѣми осмотревшими 
ее лицами признана довольно большой для управляющаго заводомъ, 
или же пъ богадѣльнѣ. Если же всегда будетъ священникъ упра- 
влнющимъ завода, то онъ вмѣстѣ съ Предсѣдателемъ Правленія 
свѣчного завода, какъ полагаетъ подкомиссія, могли бы составить 
комитетъ богадѣльни безвозмездно, такъ какъ и Председатель 
Правленія,который по дѣламъ завода часто бываетъ на Серебрянкѣ, 
и управляющій заводомъ имѣютъ платныя должности, и для нихъ 
не составить особеннаго труда завѣдывать богадѣлней, не затра­
чивая никакихъ средствъ на это дѣло. Съ назначеніемъ членами 
Комитета этихъ лицъ самъ собою отпадаетъ вопросъ объ изысканіи 
средствъ на жалованье о. о. членамъ Комитета.



4. Насельницамъ богадѣльни невозможно обойтись безъ 
доктора, каковой одинаково нуженъ и для насельниковъ завода, 
или фельдшерицы, а средствъ для уплаты за визиты доктору и 
поездку его изъ города на Серебрянку нѣтъ у Комитета. ІІодко- 
миссія въ интересахъ удовлетворенія медицинскою помощью 
призрЬваемыхъ въ богадельне полагаетъ заведующею богадельнею 
(Пригласить фельдшерицу.

Докладъ ѵодкомиссіи по осмотру зданія богадѣльни.

При осмотрѣ новаго зданія богадѣльни на Серебрянкѣ стро- 
■ительнымъ Комитетомъ были представлены поцкомиссіи съѣзда 
смета и планъ на постройку. Смета на 8000 руб. составлена такъ 
коротко и обще, что разобратыя въ ней и определить хотя бы 
приблизительно действительную стоимость того или другого пре­
дмета постройки подкомиссии было не подъ силу. Подкомиссія 
и планъ постройки находитъ такъ же невподнѣ удовлетвори­
тельными на планѣ совсѣмъ не обозначено, какой глубины и 
толщины долженъ быть фундаментъ, какого размѣра подъ внутрен­
ними стенами постройки должны быть каменные столбы, вслѣдствіе 
чего учесть, сколько израсходовано кирпича на фундаменты и 
столбы, комиссіи было невозможно; затруднялась подкомиссия 
определить и то, сколько израсходовано свѣжаго леса и на какія 
стены онъ былъ положенъ, такъ какъ зданіе снаружи уже обшито 
тесомъ, а внутри оклеено бумагою и выкрашено. По мненію 
подкомиссіи, обшивка зданія и оклейка сделаны преждевременно, 
въ виду того обстоятельства, что зданіе должно сделать осадку. 
При осмотре внутренняго устройства зданія подкомиссія нашла 
некоторые недочеты, а именно: одна, изъ печей дала большія
трещины, вероятно отъ того, что она,еще не просохшая была жарко 
натоплена; б, въ печахъ недостаточно душниковъ, изъ нихъ 
много душниновъ вставлено старыхъ, не имеющихъ крышекъ. 
Вентиляторы въ печахъ для удаленія отрабоіавшаго воздуха име­
ются, но они очень малы и ихъ сл&дуетъ заменить другими 
болынаго размера. Клозетъ устроенъ холодный и помещается у 
стены кухни, но входъ въ него не изъ кухни, а отдельный, по 
корридору, спеціально устроенному для этой цели на протяжении



21 арпюва вт> длину п около Зарш. въ ширину. Какъ устройство 
такого длинвагогішррйдора, притомъ холоднаго. такъ и затрату на 
него денегъ, компееія вахояіпъ неполезнымъ и несооті.ѣтству- 
клцимъ своему наиначвнію. Выло бы цѣлесообразнѣе и въ гпгіеии- 
ческомъ отнотеніи и въ интересахъ экономіи устроитъ клозегъ 
теплый, съ вытяжною тру б ею въ печи·, в'ходъ въ него сдѣлать изъ 
теплаго же помѣіценія богадѣлыпі. Всѣ же осталыіыя работы по 
устройству богадѣльни подкомиссия находитъ удовлетворительными- 
Подкомиссія находитъ, чтозданіе соогвѣтствуетъ своему назначению: 
въ ненъ много света и воздуха и по своимъразмѣрамъ достаточно 
дли помѣщенія 50 лицъ призрѣваемыхъ. Для храненіп пищевыхъ 
продуктовъ въ новомъ уданіи есть погреба и помѣщеніе для 
кладовой", но нѣтъ бани и с>ірая!Для дровъ, дли постройки кото­
рых!. КомиѴетъ ппкакпхъ суммъ не имѣеіъ въ своемъ распоряженіи, 
такъ какъ смѣтная' сумма въ 800Ѳ; руб. на пбстроЙку богадѣлньи 
не только была израсходована вся, не даже оказалась недостато­
чною и Комитету пришлось заимообразно взять, съ разрѣшенія 
Его Преосвященства, потребную сумму· па окончаніе пострОСкъ 
изъ'суммъ свѣчпОго завода. Денеіъ нзъ свѣчного заводгібыловзято 
3500 руб., изъ 6°/о го'довыхъ за время пользованіп. Комитетт. 
вынужденъ былъ обратиться къ займу по той причннѣ, что про­
центная сумма на капиталъ Софроновой, предназначенная февра- 
льскимъ съѣздомі. духовенства теку шаге года на устройство 
богадѣльни, оказалась далеко недостаточной, а нменно: она состояла 
всего лишь изъ 5000 руб, разными билетами и 855 р. 7 коп. по 
сберегательной кпижкѣ. Когда же былъ пронзведенъ размѣнъ 
билетовъ наналйчныя деньги, въ распорпжепіи комитета имѣлась 
сумма въ 4864 р. 79 к. наличныхъ денегъ. До смѣтной суммы 
— 8000 руб. такнмъ образомъ не доставало у комитета 3135 р. 21 к. 
Это обстоятельство и вызвало займъ. ;Изъ всей суммы—8364 р. 
79 коп., которою располагалъ строительный комитета по бога- 
дѣльнѣ, въ настоящее время на лицо ішѣется 373 р. 86 коп., но 
изъ этихъ денегъ надо платить кровельщику за покрытіе и окраску 
крыши, въ лавку Кувшинникова за кубы для кухни и еще кое 
какіе мелкіе расходы, такт, что отъ этихъ денегъ остатка ожидать 
нельзя. Подвомиссія считаетъ долгомъдоложить съѣзду, что средствъ 
на покрытіе долга свѣчному заводу—3500 р. у комитета богадѣльни 
нѣтъ и нельзя разСчитывать, чтобы таковыя средства нашлись п



въ будущемъ, а поэтому ітодкомиссія люлагаЖ бы сложить со 
счетовъ свѣчного завода долгъ богадѣльни теперь же. Вблизи 
вновь устроенной богадѣльни нѣгь ни колодца, < ни родника, а 
зданіе завода, откуда можно было бы доставлять воду,—отъ 
богадѣльші далеко; наносить ежедневно потребное количество 
воды, примѣрио для 40—δϋ призрѣваемыхъ, не мыслимо, асодер 
жать для этого лошадь и человѣка стонтъ очень дорого. Един­
ственный выходъ изъ такого затруднительна^} положения по 
спабженію водой богадѣльни подкомиссия находитъ въ устройствѣ 
водопровода въ богадѣ.іьнга изъ завода, гдѣ имѣетея громадный бакъ 

При Зогадѣльиѣ имѣе#сй цёрі.-овь; для отправления богослуженія 
въ ней нужевъ свящённикъ. Приглашать на каждый воскресный 
и праздничный день для совершенія службы вЪ богадѣльнѣ священ^ 
ника изъ города за самое умѣрѳнноа возііагражденіе иесоиеѣнно 
будетъ не по средотвамъ духовенству, а содержаніе постояниаго 
священника при иоіадѣаьнѣ будотъ еи№ дороже. Поэтому подко- 
мнсеіи полагало бы возможнымъ обязанности по совершенно 
богрслуженіп въ храмѣ при бодадѣльнѣ и .отправление другихъ 
церковныхъ требь для призрѣваемі.іхъ возложить на смотрителя 
с,вѣчного завода, какъ священника, совершенно свободнаго отъ 
цриходскихъ обязанностей, который, надо полагать, и самъ нуж­
дается въ приэятіи на себя таковыхъ обязанностей для удовлетво- 
ренія ллчныхъ своихъ религіозныхъ потребностей и потому не 
откажется и служить въ храмѣ при богадѣльнѣ.

Иоклааъ ревизіонной комйссіи по постройкѣ Епархіальнаго 

женскаго уш лищ а.

А К Т Ъ.

J906 г. октября ДО дня. Р.евдзір,иная коммиссія отъ епар- 
хіальнагр съѣзда духовенства въ,своемъ составѣ; предсѣдателя, 
г. церкрвнаго старосты Одигитріевской церкви г. Смоленска Ни­
колая Семеновича Троицкаго, членовъ-^- протоіерен соборной го­
рода Рославля церкви Василія Юденича, священники Михаила 
Орлова, священника Михаила Каменцева, церковныхъ старость — 
Николаевской г. Вязьмы церкви Михаила Ѳ. Колесникова, села



Сутокъ, Духовщинскаго у, Василія И. Лебедева и др. присутсву 
ющихъ депутатовъ, согласно предложеніи Его Преосвященства, 
отъ Э-го октября с. г. за№  557, производила тщательный осмотръ 
произведеннаго ремонта обвалившагося потолка системы Мопье 
надъ домовою церковью зданія епархіальнаго женскаго училища 
и всего вообще чердака и зданія. При этомъ были усмотрѣны 
слѣдующіе недостатки: ’юсьми-аршинный вентиляціонный возбу­
дитель долженъ бы въ свемъ ос, н о ван і и поддерживаться 4-мя 
желѣзными балками, но онъ поддерживается лишь тремя, изъ 
которыхъ одна деревянная, толщиною 23| 8 вершка и уже на
2 і]2 вершка провисла; подшивки подъ вентиляціонными бут- 
ками землею не засыпаны и т. обр. притокъ воздуха съ чердака 
парализуешь движеніе отработавшаго воздуха, штукатурка на 
буткахъ во многигъ мѣстахъ отпала; трубы, проведенные въ 
возбудитель опилками не засыпаны, почему часть тепла пропа­
дав тъ, тамъ гдѣ не сдѣдуетъ, непроизводительно, —а распростра- 
няемымъ тепломъ на чердакѣ, причиняется въ этой части зданія 
большой вредъ; воздухъ теплый самымъ разрушительнымъ обра- 
зомъ дѣйствуетъ на потолокъ и на желѣзную крышу зданія, 
которая вся снизу покрыта каплями пара, во многихъ мѣстахъ 
заржавила и при такомъ положеніи дѣла необходимо въ скоро­
сти можетъ потребовать болыиихъ денежныхъ затратъ на свой 
ремонтъ; деревянные футляры для трубъ оч. узки и должны 
быть увеличены по крайней мѣрѣ до 6-ти вершковъ въ діаметрѣ; 
балки подъ стропилами тонки (44 вершка) на 13 аротинъ длины, — 
замѣчены между ними двѣ даже старыхъ, въ каковомъ видѣ онѣ 
естественно положены были еще при основаніи зданія; гнѣзда 
балокъ кирпичемъ нигдѣ не задѣланы, —концы ихъ и части по­
толка противъ слуховыхъ оконъ на крышѣ на протяженіе отъ
3 до 8 аршинъ найдены были замоченными дождемъ: это про- 
иеходитъ отъ того, что слуховыя окна рамами въ лѣтыее время 
яе были заставлены, да и самый рамы почти всѣ найдены бы­
ли валяющимися на крышѣ, въ каковомъ положеніи онѣ прѣли 
все лѣто; настоитъ нужда неотложная удлинить крыши въ слухо­
выхъ окнахъ внутрь и рамы укрѣпить вь нижнихъ ихъ частяхъ 
на завѣсахъ, чтобы все лѣто можно было держать ихъ полуот­



крытыми и чтобы т. обр. дождь не засЬкалъ внутрь черпака » 
не портилъ потолка и балокъ; въ брандъ-мауэрахъ помѣщені.г 
желѣзныя двери въ деревянныхъ колодахъ, постоянно открытыяг 
такъ что назначение самаго разделителя на случай пожара, по 
причине такого устройства и содержанія дверей съ деревоиъ 
и прозорами, является безполезнымъ; балки, на которыхъ осно- 
ванъ новый потолокъ на мѣстѣ провала, не впущены въ стѣны, 
но лежать поверхъ ихъ, такъ что на тѣхъ мѣстахъ, вслѣдствіе 
отсутствія конопатки, пробиваетъ теплый воздухъ и теперь тамъ 
уже ощущается сырость, а что же будетъ зимой? Изъ остатков!» 
провалившагоея потолка системы Монье усмотрѣно, что желѣ- 
зная вроволока продольная была толщиною не много толще те­
леграфной, поперечная еще тоньше; самый битонъ былъ тол­
щиной въ І  вершокъ и въ составѣ его песокъ былъ въ коли- 
чествѣ преобладающему лрисутствіе на чердакѣ мусора, битаго 
кирпича, кусковъ желѣза, яшиковъ отъ извести и глины, концовъ 
досокъ, отрубковъ дерев'ь и. т. п. хлама произвело на коммиссік» 
самое угнетающее впечатлѣніе!

Коммиссія далѣе осмотрѣла подвальныя помѣщенія и по- 
мѣіценія 3-го этажа.

Подвальный, помѣщснія. 10 октябри.

Отъ неисправности чайяаго куба замечены въ корридорѣ 
подвала протеки воды, отъ чего загнила 4-я отъ наружной стѣ- 
ны балка. Весь потолокъ корридора провисъ на Іі|г вершкаг 
мѣстами же и болѣе того. Внутренняя стѣна сложена не по 
отвѣсу. Въ кухнѣ для служащихъ замѣчены трещины на потолкѣ, 
какъ продольный, такъ и поперечный. Печь кухонная мала, а 
печь для куба вся полуразвалилась. Въ камерѣ для притока и 
согрѣванія воздуха и въ качегаркѣ существенныхъ недостатьовъ 
че замѣчено. Сборникъ притока воздуха отвисъ отъ потолка. Въ 
столярной своды дали трещины продольный и поперечный. !>ъ 
комнатѣ для служащихъ нѣтъ вентиляціи, да и вообще нигдѣ ея 
нѣтъ въ подвальныхъ помѣщеніяхъ, кромѣ кухни для служащихъ 
и хлѣбопекарнп. Въ комнатѣ длятехника, завѣдугощаго отопленіемъ, 
вентиляціей, водопроводомъ, канализапіей ощущается особенно 
удушливый, сырой воздухъ, по причинѣ отсутствія вентиляцш. 
Техникомъ заявлено, что онъ, за время своего здѣсь пребыванія.



-по недостатку хорошаго воздуха ві. своемъ жи.томъ Помѣщепіп, 
лишился здоровья, а равно и его семья. Отвести для него болѣе 
гигіеничное помѣщеніе было-бы лишь долгомъ справедливости.

]-й ѳтпжъ. Въ столовой для воспитанницъ сильно холодно. 
Въ помѣщеніи для чайнаго куба замѣчено, что труба, накачи­
вающая воду въ кубъ, къ кубу не придѣланп. Пяръ, вы ходи щііі 
і і з ъ  куба чрезъ круглое отверстіе, разстилается по всей комнатѣ 
и дѣйствуетъ раярушающимъ образомъШ- штукатурку: въ одномъ 
аіѣстѣ около потолка видна плѣсень. Необходимо надъ упомяну- 
тымъ отверстіемъ куба 'сцѣлатъ вытяжную трубу для пара, ши­
риною въ 11/4 вершка, длиною въ 2 аршина. Кухонная печь на 
500 человѣкъ мала (длина ея въ срединѣ 2і/5 аршина, ширина 
1 і |2 аршина) и ее слѣдовало бы увеличить. Чистить кухоннгля 
печи нужно не разъ въ мѣеяцъ,—какъ то практикуется въ на­
стоящее время, ио заявленію служащихъ, но два разе. Плита при­
мыкаешь къ печи, но для удобства пользованія ею нужно ее 
изолировать. Устройство котловъ для варенія пищи не удобно: 
котелъ отъ котла удаленъ на 1 вершокъ, стѣнки между ними 
никакой нѣтъ, почему образовались провалы кафель. Слѣдуетъ 
удлинить печь на одинъ аршинъ, сдѣлахь между котлами про­
странство въ 8 вершковъ и въ печи устроить духовой шкапъ 
для приготовления жаркого. Къ трубкамъ въ котлахъ гіридѣлать 
вьітяжныя трубы на два аршина, Котлы въ настоящее время 
такъ устроены, что приходится согрѣвать оба,— хотя-бы нужда 
была только въ одномъ; а чтобы по желанію можно было согрѣ- 
вать только одинъ, для этого слѣдуетъ устроить двѣ задвижки. 
Для чистки сажи изъ-подъ котловъ вѣтъ желѣзной дверки.

2-йътажъ Навторомъ этажѣ комиссія занялась осмотромъ 
комнаты сундучной въ западномъ крылѣ зданія. На сѣверной сторонѣ 
комнаты, у самаго потолка видны слѣды протетаіощен воды, замѣт- 
но бывшее значительное промоканіе. Своды надъ половиной этой 
комнаты на желѣзныхъ балкахъ, видимо передѣланные. Остальной 
потолокъ комнаты на деревянныхъ балкахъ. Для опредѣлепія 
источника воды комиссія осматривала иомѣщенія надъ этой 
комнатой въ третьемъ этажѣ. Тамъ ватеръ-клозетъ и умывальня



Поли покрыты потоками воды. Краны въ  умывалышкахъ по 
закручраы, вода ручьями льешь цнъ ішп>; Проходя въ трубы, 
гдѣ нибудь лопнувшіп, она просачивается чрезъ своды и стѣау въ 
сундучную и разрушаетъ то и другое Подъ раковинами уимваль- 
н и к о б ъ  устроены деревянные шкафы безъ нужды. Они закрыва- 
ютъ трубы и нельзя видѣть, цѣлы ли онѣ. Дверки забиты, а тамъ, 
гдѣ отворяются, за ними мусоръ и грязь. На полу ваіеръ-илозе- 
та течешь влага отъ яеаккуратиаго пользованія ватеръ-клозета- 
ші. Вездѣ грязно и сыро! То же замѣчено и въ соотвѣтствую- 
щихъ помѣщеніяхъ воетачнаго крыла зданіл.

Вентиляція сложная; предполагалось достигнуть быстраго уда- 
ленія испорченнаго воздуха, при помощи сильно нагрѣтаго
воздуха въ буткахъ на чердакѣ, отъ ііомѣіценныхъ тамъ 
батарей съ горячей врдой. Для замѣны воздуха отработав- 
шаго предполагалось доставлять воздухъ чистый и свѣжій. 
Но устройство совершенно не соответствуешь этой цѣли! Для 
протока воздуха, еще не работавшаго, устроены въ раз- 
ныхъ мѣстахъ наружныхъ стѣнъ отверстія, приблизительно
10X12 вершковъ, защищенныя желѣзными рѣдкими прутья­
ми отъ проникновения туда Животныхъ. Отвчрстія помѣ- 
щены у самой подошвы зданія, у линіи земли. Строитель самъ, 
будто нарочито, старался помѣстить ихъ ближе къ землѣ. По
восточному фасаду наклонъ земли опускается до полнаго обна­
ружена подвальныхъ оконъ, и отверстіе для воздуха опущено 
тоже до уровня земли. Такимъ об. воздухъ получается загряз­
ненный или съ тротуара, не всегда чистаго, или съ земли гряз- 
наго двора. Этотъ воздухъ, по даннымъ науки, переполненный 
бациллами, проходить въ камеры съ печами, пыльныя и грнзныя, 
расположенный значительно ниже уровня земли въ подвалѣ и 
увеличиваешь количество бациллъ. Въ камерахъ воздухъ подогрѣ- 
вается до 23 градусовъ и тЬмъ увеличивается жизнеспособность 
бациллъ. Въ такомъ видѣ воздухъ проходишь затѣмъ по длин- 
нымъ каналамъ, переполненнымъ пылью и мелкими организмами, 
доходитъ до комнатъ перваго, втораго и третьяго этажа и 
сквозь узорчатыя рѣшетки поступаешь на употребленіѳ молодымъ, 
еще нѣжнымъ организмамъ учащихся. Комиссія къ удивленію въ



классныхъ комнатахъ и спальняхъ находила узорчатыя отверстія 
притока воздуха закрытыми. Отъ чего? «Пахнетъ не хорошо», 
говорнтъ воспитанницы. Вотъ чѣмъ замѣняется испорченный 
воздухъ комнатъ! Во всѣхъ классныхъ и спальныхъ комнатахъ 
воздухъ вездѣ спертый, удушливый, если и освѣжается когда, то· 
единственно малыми форточками въ окнахъ. Комиссія только 
одну спальню видѣла въ юго-восточномъ углу, гдѣ воздухъ сра­
внительно чище. Комната 4 класса вовсе безь вентилнціи. Тамъ 
духота, доводящая занимающихся до помраченія! Комиссія, 
всматриваясь въ лица [многочисленныхь малокровныхъ] ученицъ, 
прогуливающихся по корридору во время перемѣнъ, пришла къ 
мысли, что училище, при существующей вентиляціи, въ ея на- 
стоящемъ видѣ, есть фабрика малокровныхъ! Ступени дѣстницъ 
цементный, сдѣланы не доброкачественно, верхній плотный 
слой почти вездѣ уже обивается, за ними обнаруживается сѣ· 
рый, рыхлый подслой. Одна лишь церковь хороша и въ „по- 
рядкѣ", но и въ ней къ сожалѣнію есть трещины, 1) въ южной 
стѣнѣ близъ хоръ и 2) въ западной на хорахъ.

11 октября с. г. Съ 10 часовъ утра Комиссія осматривала 
внѣшній видъ главнаго зданія епархіаіьнаго ж. училища. Зданіе 
по фасаду южному, восточному и западному дало трещины отъ 
фундамента черезъ перемычки оконъ ваго этажа, а въ нѣ- 
которыхъ мѣстахъ черезъ окна второго этажа и выше до сама- 
го карниза. Такимъ обр. оно имѣетъ видъ іреснувшаго по вер­
тикальной линіи, по направленію отъ центра зданія къ окруж­
ности. Трещины эти пока очень мелки, невездѣ замѣтны до са- 
маго карниза, но вездѣ начинаются прямо отъ линіи земли въ 
фундаментѣ. Очевидно бутъ подъ зданіемъ устроенъ не доста­
точно прочно, да и не своевременно. Онъ закладывался въ осен­
нюю дождливую погоду, когда канавы были наполнены водой. 
Трещины находятся по южному фасаду, на лѣво отъ вестибюля, 
подъ окнами 2, 3. 3. отъ западнаго угла зданія, но правую
сторону подъ 2, 4 и седьмымъ. Уюлъ зданія юговосточный са­
дится съ сильно замѣтными трещинами. По восточному фасаду 
трещины видны подъ окнами 1, 4, 9, 10, 12, и 13. Надъ треть-



имъ окномъ третьнго этажа трещина идешь до карниза. Уголъ 
сѣверо-восточный тоже осѣдаетъ значительно. Съ сѣверной сто­
роны воеточнаго крыла зданія трещина идетъ черезъ всѣ арки 
болыпихъ оконъ корридоровъ; видна какъ совнѣ, такъ извнутри 
зданія. То*е и въ аркахъ оконъ корридоровъ западнаго крыла. 
Надъ дверью чеонаго хода воеточнаго крыла и выше черезъ 
окна идетъ трещина. Трещины надъ дверью въ подвалѣ вести­
бюли, подъ третьимт. окномъ сгѣны восточной западнаго крыла. 
Трещины подъ окнами и выше 1, 2, 3, 4 западной стѣны за­
паднаго крыла. Трещины, можно думать, стали появляться еще 
вь періодъ самой кладки, но задѣлываемыя тогда и заштукату­
ренный, теперь Онѣ стали опредѣленпо выходить на видъ. Не 
даромъ преданіе передаешь, что при постройкѣ зданія рабочіе 
день работали, а ночь задѣлывали трещины. .Штукатурка мѣ- 
стами осыпается. Видимо въ извести, и въ кладкѣ и оштукатури- 
ваніи прибавлялось паеку бо.іѣе, чѣмъ нужно. Трубы водосточным 
узки сравнительно съ поверхностно крышъ. Вода у югозападнаго 
выступа вестибюля не помѣіцается Въ воронку, и лила или й 
льетъ мимо ио углу выступа. Карнизы оч. узки сравнительно съ 
обширностію зданін и стѣны должны сильно обливаться дождемъ. 
Все зданіе въ его настоящемъ видЬ при существовавшей систе­
мы постройки есть инвалидъ отъ дней понвленія его на свѣтъ 
и во всѣ дни его жизни. Оно не развалится сейчасъ. Потолки 
не разрушатся скоро. Жить въ немъ можно. Но оно во всѣ 
дни его суіцествованія потребуешь иостоянпаго усиленнаго ре­
монта и внимательного наблюдения за его частями. Только по­
стоянная, своевременная поддержка и доглядъ дадутъ ему воз­
можность стоять. Ио живущіе въ немъ виолнѣ здоровыми не мо­
гутъ быть!...

12-го октября. Комиссія заслушала отношеніе Совѣта Епар- 
хіальнаго Ж. Училища Епархіальному Съѣзду, отъ 2 окт. 1908 г. 
за № 722, о]томъ, что Совѣтъ временно отступи.іъ отъ псстано- 
вленія Съѣзда: вмѣсто квартиръ инспектора классовъ и эконома 
помѣстилъ общежитіе воепитанніщъ во вновь устроеныомъ зданіп 
на Кондоревскомъ дворѣ, до рѣшенія Сггьзда.



Такое временное помѣщеніе заставило Комиссію осмотрѣть по 
зиѣщеніе больницы, квартиры эконома и квартиры инспектора 
классовъ. Больница весьма неудобна. Это частная квартира. Она 
по своему характеру и должна служить частной квартирой слу­
жащихъ. Въ больницѣ нѣтъ ватеръ-клозетовъ. Отхожее перво­
бытное. Запахъ оть него проходить и въ больницу. Нѣтъ ванной* 
комнаты. Ванна помѣщена въ парадной передней, гдѣ невоз­
можно имѣть температуру, нужную дли принимаюшпхъ ванну. 
Задній ходъ и лѣстница во второй этажъ помѣщевы почему-то 
въ огкрытыхъ безъ стѣяы сѣннхъ. ІІотолки низки. Свѣта и воз­
духа мало. Вентиляціи не замѣчено. Изъ нижняго помѣщеніи въ 
верхнее холодный ходъ. Содержится довольно чисто.

Запасное отдѣленіе, о которомъ такъ много и такъ энерги­
чно говорилъ врачъ,— ниже «всякой критики». Оно заннто семьею 
эконома. Не оклеивалось и не окрашивалось давно. Въ перего- 
родкахъ іцели, заклеенный прорванными желтыми полосками бу­
маги, полы со щелями и грязны. Такое помѣіценіе ни для какихъ 
заразныхъ не пригодно! Оно само способно развивать всякую 
.заразу.

Ііомѣщеніе инспектора обширное безъ нужды. Комиссія 
полагала-бы:

1) Ііомѣстить больницу въ новомъ флигелѣ на Кондорев- 
скомъ дворЬ, сдѣлавши въ немъ всѣ необходимый приспособленія: 
стѣны оштукатурить и покрыть масляной краской,— отдѣлить ко­
мнаты для заразныхъ больныхъ съ отдѣльнымъ ходомъ,— устро­
ить ванную и пр. Больница должва быть чиста и свѣтла,— про­
изводить пріятное впечатлѣніе видомъ,— удобна поправляющимся

2) Въ иомѣщеніи больницы отвести квартиру для инспек­
тора классовъ въ обоихъ этажахъ.

3) Эконому оставить настоящую его квартиру.
4) Верхнее помѣщеиіе надъ квартирой эконома уступить 

канцеляріи Иравленія Свѣчного завода съ комнатою для письмо­
водителя. Но нужно сначала помѣщеяіе привести въ порядокъ — 
въ приличный видъ за счетъ суммъ Свѣчного завода.

5) Въ квартирѣ инспектора помѣстить иди общежитін, иди 
самое лучшее дать ему другое назначеніе.



13-го октября. Комиссія разсматривала представленный 
Съѣзду отчетъ Совѣта училища по устройству новаго обжѳжитія 
для воспитанницы, помѣщеннаго на Кондоревскомъ дворѣ. При 
селъ усмотрѣно слѣдующее/ Смѣта па это зданіе (и другія устро- 
енныя и еще сТроющіяся зданія) исчислены въ 6987 рублей. 
Планъ представляетъ двѣ квартиры: для инспектора и эконома. 
Устроено же общежитіе. Отчетъ общій на всѣ работы по 10 
предметамъ (смотр, ниже). Комиссія пе имѣетъ никакой возмож­
ности разсмотрѣть, выполнена-ли смѣта по сооруженію общежи- 
тія. Далѣе Комиссія осматривало самое зданіе и нашла, что 
оно выстроено старательно и хорошо; въ вемъ крупныхъ недо- 
статковъ не усмотрѣно. Устройство длпннаго стекляннаго корри- 
дора поперекъ всего зданія отъ параднаго входа мало цѣлесооб- 
разно и нужно. Воздухъ несравненно чище, чѣмъ въ главномъ 
зданіи. Жаль, что вентиляторами совсѣмъ не пользуются. У печ- 
ныхъ вентиляторовъ нѣтъ даже и шнурковъ! Вентиляція печная 
должна быть всегда открыта, наружная тоже, если она не да- 
«тъ  только сильной струи холоднаго воздуха. Въ такомъ случаѣ 
ее слѣдуетъ открывать только по временамъ. ІІечи простыя, но 
такія печи и топлива требуютъ много и ухода много. При не- 
вниманіи всегда возможет, угаръ, угаръ былъ и при осмотрѣ въ 
сѣверной части зданія. Полы неокрашены. Мыть ихъ трудно, 
высыханіе вымытыхъ въ холодное время года идетъ медленно и 
вредно дѣйствуетъ на живущихъ* Осмотрѣны были и надворныя 
новыя постройки: 1) конюшня, 2) каретный сарай, 3) сарай для 
упряжи: выстроены всѣ хорошо, цѣлесообразно. Дворъ необходи­
мо вымостить камнемъ, иначе слишкпмъ много входящіе въ 
зданіе будутъ наносить грязи въ ненастные дни.

13-го октября. Отношеніемъ, отъ 2-го окт. с. г. за № 732, 
Совѣтъ Училища проситъ Епархіа.иьный Съѣздъ сдѣлать поста- 
новленіе объ освобожденіи Кондоревскаго дома отъ Епархіальной 
Богадѣльни „теперь же" и разрѣшить Совѣту приспособить для 
обіцежитія означенный домъ къ январю мѣсяцу '1907 года. Ио 
мнѣнію Совѣта для производства необходимѣйшихъ работъ по



приспособлению потребуется не бодѣе 500 рублей. Смѣта пред­
ставлена Лыщинскимъ на 5119 р. 51 коп.

Комиссія внимательно осмотрѣла Кондоревскій домъ. Это 
старый, барскій домъ, очень помѣстительный, выстроенъ изъ  
отличиаго матеріала, но опущенъ сильно; деситки лѣтъ не ре- 
монтированъ. Его слѣдуетъ привести въ полный исправный видъ, 
не остананавлнваясь ни предъ какими расходами.

Суммъ, исчисленныхъ по смѣтѣ, вѣроятно, будетъ не доста­
точно. Многое время и небрежность людей попортили многое 
въ этомъ домѣ, по приведенный въ іюрндокъ, онъ будетъ капи- 
тальнѣе всѣхъ новыхъ сооружений училища. 1) Слѣдѵетъ внима­
тельно отнестись къ внутренвеп распланировкѣ, чтобы приспо­
собить все применительно къ совремеанымъ требованіямъ жизни.
2) Устроить хорошую вентидяцію и 3) ватеръ-клозеты. 4) Смѣту, 
если и можно сократить, то. только по одному пункту: отмѣнпть
возстановленіе круглыхъ колоннъ по лицевому фасаду (225 р. 
60 к.), хоти съ другой стороны желательно было бы по воз­
можности сохранить и архитектуру этого зданія. 5.) На 500 руб. 
можно только развѣ починить, помыть, побѣлить потолки и по­
красить стѣпы. 6.) Комиссія не можетъ не выразить сожалѣніл, 
что Совѣтъ не воспользовался обширными подвалами Кондорев- 
скаго дома, выстроенными прочно, для устройства въ нихъ 
прачешной и помѣщенія для прачекъ. Эго было бы дешевле, 
чѣмъ строить новыя зданія для тоіі-же цѣли.

14 го октября. Комиссія осмотрѣла помѣщепія для прачекъ 
прачешной и сушильни. Смѣтъ на эти постройки нѣтъ. Планы 
есть, но постройки совершенно не соотвѣтствуютъ этимъ пла­
нами На планѣ предположено два помѣщенія въ деревянной 
пристройкѣ къ каменному помѣщенію прачешной, съ отдельными 
ходами. На дѣлѣ два помѣщенія обращены въ одно. На планѣ 
въ первомъ помѣщеніи перегородки для образованія трехъ ком- 
латъ и печь по срединѣ. На дѣлѣ отгороженъ одинъ уголъ и 
печь поставлена у восточной стѣны помѣщенія и примкнута къ 
печи сосѣдней комнаты. Этимъ сдѣдано то, что печь можетъ да­
вать тепло вмѣето четырехъ сторонъ только тремя, а если обо-



роты горячіе пущены по стѣнѣ, примкй'утой къ соседней печи 
тремя свободными стЬнками,будетъ мало давать тепла.

Въ другой комнате печь отъ восточной стороны перенесена 
на западную и примкнута Къ печи первой комнаты. Въ такомъ 
положении печь должна давать мало тепла. Но въ подпечьи устро- 
енъ еще подтопъ. Это заставило печниковъ употребить массу 
глины и кирпича лишнихъ, которые тоже буіфтѣ отнимать теплб. 
Печь кухонная ітрй такомъ положеніи почти лишена возможности 
давать тепло. Тепло будетъ поступать только отъ подтопа. Тепла 
будетъ мало въ комнате. При этомъ печь устьемъ придвинута къ 
самому косяку входной двери въ комнату, единственной при 
этомъ. Двери навѣшенЫ извнутрй второй комнаты и съ отворя­
емой лѣвой половиной, такъ что входящій неминуемо долЖенъ 
закрыть устье печи, отворяя дверь. Какъ стряпать ПРИ такомъ 
положеніи печи? Печь лишена возможности давать тепло въ дол­
жной мѣрѣ и лишена удобства стряпки въ ней. Всѣ эти отступ- 
ленія отъ плана не только не целесообразны.— но решительно 
ухудшили помѣщеніе. Въ ііервой компатЬ у печи замечена балка 
съ гнилымъ бокомъ, который Комиссія руками разбирала. Въ 
углу на л too отъ входа заметна значительная вапрѣлость бре- 
венъ. Въ прачешной изменено положеніе котла для горячей воды 
ІІо плану онъ проектированъ по средине съ темъ, чтобы все 
четыре стороны были доступны работающимъ. На. дѣлѣ котелъ и 
печь подъ Нимъ примкнуты къ западной сте н е . Къ печи котла 
примкнута голландская печь. Такимъ образомъ остались доступ­
ными только две стороны. Но печь голландская тоже загорожена 
на половину одной стѣной и этимъ уменьшена ея теплонагрева- 
емость. Вторая комната прачешной, вместо маленькой поперечной, 
какъ значится по плану,— сделана продольной большой. Два котла 
поставлены у бтѣны, какъ и по плану. Все три котла оштукату­
рены для чего:то съ цементомъ. Цементъ хорошъ въ воде и 
сырости и совершенно не годенъ въ сухихъ мѣстахъ. Печь подъ 
котлами уже распалась и трещины идутъ сверху внизъ по на· 
ружнымъ стѣнкамъ лечи. Вокругъ краевъ котловъ цементъ про­
валился и образовалась кругомъ щель. Поль въ прачешной еде-



ланъ цементный. Это убийственно для ногъ работающвхъ въ та- 
кихъ помѣщеніяхъ. Въ угловой части прежней постройки, въ те­
перешней верхней сушилке, трещины и въ восточной и сѣверной 
стѣнѣ.Полы насланы изъ какихъ-то короткихъ, по аршішу, обрѣзкопъ 
досокъ, неровно и небрежно. Въ документахъ, представленныхъ 
Комиссіи, нѣтъ никакихъ данныхъ, кѣмъ и на какомъ основаніи 
сделанывсѣуказанный отступленія отъ плава. Врачешная и сушилка 
въ оС емъ выстроены лучше чѣмъ прежніп постройки, въ родѣ 
напри,- ѣръ бани. Ледникъ строился ве целесообразно. Внутреинія 
стены безъ отверстія для прохода холода изъ ледника въ помѣ- 
щеніе для провизіи. Окна необходимо проделать. Необходимо сдѣ- 
лать вентиляціонныя трубы и въ ледникъ и въ помѣщеніе для 
провизіи. Иначе все будетъ сдыхатьсп. Кирпичъ очень низкаго 
достоинства. Известь готовится не удовлетворительно. По позд­
нему времени работы каменный слѣдовало-бы прекратить. Иначе 
подрядчикъ начнетъ просаливать известь и зданіе будетъ не прочно.

Комиссія на основаніи всего изложеннаго приходитъ къ мы­
сли: 1) необходимо, прежде чѣмъ приступать къ составлению пла- 
новъ построекъ, точно опредѣлить, что рѣшено строить и для ка­
кой цѣли, чтобы архитекторъ могъ разработать планъ точно со­
ответствующей данной цѣли; 2) разъ выработанный планъ, одо­
бренный и утвержденный, долженъ быть точно выполненъ. 3) Не­
обходимо отчеты по постройке составлять соответственно смѣ- 
тамъ: смѣта на одно зданіе и отчетъ долженъ быть представленъ 
тоже на одно зданіе и не представлять перечень расходовъ на 
четыре зданія, безъ всякихъ раздѣленій.

Докладъ комиссіи по постройкѣ епархіальнаго свѣшого за­
вода и принадлежащихъ къ нему зданій на Серебрянкѣ.

Въ дополненіе къ акту ревизіонпаго комитета отъ 17 авг. 
сего года имѣемъ честь доложить Бпархіальному съѣзду следую­
щее: 1) стены зданія самаго завода сделаны небрежно, безъ рас­
шивки швовъ, безъ устройства изолирующаго слоя, безъ подбо­



ра налицо лучшаго кирпича. Отсутетвіе изолирующаго слои и 
теперь у я,- е даетъ ввать о себѣ, такъ какъ задняя стѣна съ на­
ружной стороны мѣстами сыра до высоты одной сажени, кромѣ 
того вт> подвалѣ не только сырость, а просто таки течетъ вода 
со стѣпъ и сводовъ, что необходимо немедленно устранить.

2. На домѣ дли одинокихъ рабочихъ стропила опираются- 
на балки сводовъ, на подставкахъ, и при скопленіи зимою снѣга 
давланіе стропилъ на балки можетъ усилиться и балки могутъ 
сдѣлать большой прогибь съ выпаденіемъ кирпича изъ сводовъ 
и можетъ произойти совершенный обвалъ сводовъ; иентітляція 
въ этомъ зднніи неудовлетворительна: воздухъ сырой и спертый.
3) Приборы, поставленные на дверяхъ, оконныхъ рамахъ и пе­
чахъ невысокаго" качества и но соотвѣтствуютъ той цѣнѣ, какая 
за нихъ уплачена.

4. Кирпича цо приблизительному подсчету израсходовано 
бодѣе чѣмъ слѣдуетъ около 50000. Точный же подсчетъ можно 
сдѣлать только тщательно измѣривъ всю работу, а дла этого 
комизсія не имѣетъ времени. Точно также комиссія не могла 
учесть и лѣсной матеріалъ, но по приблизительному соображенио 
тесу употреблено несравненно болѣе, чѣмъ слѣдовало.

5. Фундаментъ водокачки усгроенъ не на прочномъ основа­
ми, и, благодаря болотистой иочвѣ, въ частяхъ начинаетъ дѣ- 
лать осадку, вслѣдствіе чего въ стѣнахъ получились трещины» 
Этотъ недостатокъ необходимо устранить теперь-же.

6. Для рабочихъ не имѣется погреба, вслѣдствіе чего ка­
пуста и др. овощи хранятся въ корридорѣ дома дли семейныхъ 
рабочихъ, а отъ этого происходить сырость въ зданіи и непріят- 
ный запахъ.

7. Домъ для смотрителя завода устроенъ прочно и красивоР 
но онъ слищкомъ великъ для одной семьи и, судя по доходности 
завода, на постройку дома произведенъ несоотвѣтствующій расходъ.

8. Цѣна оконныхъ рѣшетокъ по 4 р. 50 коп. за пудъ 
слишкомъ высока, такъ какъ желѣзо стоить 1 p. 5U к., а работа,, 
судя по простотѣ рисунка, по 3 руб. очеяь дорога.



Комиссія въ диполненіе вышеизложеннаго полагала бы: 1) 
чтобы заводъ могъ отвѣчатъ своему назначенію необходимо, при­
гласить спеціалнста и устранить сырость а) стѣнъ отъ отсутствия 
изолирующаго слоя и б) въ подвалѣ завода дли возможности 
утилизировать названныя помѣіценія для какихъ либо надобно­
стей завода. 2) Необходимо устранить ненормальное положеніе 
паропроводныхъ трубъ. 3) Необходимо устроить погребъ для се- 
мейныхъ рабочихъ, а также необходимо теперь же дать имъ ка­
кое-либо помѣщеніе для провизіи, и въ корридорѣ держать про- 
визію воспретить. 4) Для устраненія прогиба балокъ на домѣ 
для одинокихъ рабочихъ необходимо уложить мауэрлаты по вну- 
треннимъ капитальнымъ стѣннмъ и въ нихъ укрѣпнть стойки 
подъ стропила со скрѣпленіемъ ихъ желѣзными скобами. 5) При 
производствѣ работъ и пріемѣ ихъ желательно участіе въ коми- 
тетахъ и церковныхъ старость, въ числѣ 2-хъ лицъ.

Докладъ ревизіонной подкомиссии по операціямъ свѣчного 
завода.

Ревизионная подкомиссія по операціямъ свѣчного завода, 
разсмотрѣвт) нодлежащія ея вѣдѣнію дѣла, имѣетъ честь предста­
вить Съѣзду свои соображенія и рѣпіенія по нимъ, въ порядкѣ 
ихъ разсмотрѣнія.

1. Дѣло по недочету за Рославльскимь складомъ 
1149 руб. 79lh коп. На имя Его Преосвященства ГІравленіемъ 
еп. св. завода отъ 30-го сент. с. г. поступилъ докладъ, въ кото- 
ромъ ІІравленіе, константируя за Рос. складомъ недочетъ въ 1 1 4 9  
р. 79'/г коп., признаетъ виновными въ ономъ Рос. ревизіоннг.ій 
комйтетъ и завѣдующаго складомъ діак. Орлова и, согласно сему, 
покрытіе иедочета возлагаешь на Рос. Рев. ком. и на завѣдую- 
щаго складомъ о. Орлова поровну, т. е. ревиз. ком. долженъ 
уплатить 574 р. 893/* к. и Орловъ столько же, а т. к. Орловъ 
нѣкоторую сумму у ate уплатилъ, то на его долю ириходится толь­
ко 453 р. 283|4 коп. Виновнымъ оказывается еще и продавецъ Гор-



<5анюкъ, но такъ какъ наемъ продавца предоставлеяъ комитету 
и завѣдующему, то правленіе и предлагаетъ послѣднимъ вѣдаться 
съ Горбанюкомъ самимъ, тѣмъ болѣе, что служить онъ съ зало- 
гомъ въ 500 руб. Резолюціей Его Преосвященство иерѳдалъ это 
дѣло въ Еп. съѣздъ. Рев. подк. вполнѣ признаетъ виновность въ 
недочетѣ по Рославл. складу указаиныхъ Правленіемъ липъ, не 
отрицаютъ это и сами виновные. Виновность діакона Орлова 
выразилась въ томъ, что онъ, по отзыву ревизора о. Вурькова, 
книги велъ недостаточно вѣрно, въ нихъ замѣтно несвоевремен­
ное веденіе записей товара и выручки денешь, а также встрѣ- 
чаюгся незначительные пропуски. Однако для Орлова есть и 
оправдательные мотивы. ІІо свидетельству ревизора о. Бурыюва, 
пр. Юденичъ иоставилъ дѣло въ складѣ такъ, что завѣдующій 
«кладомъ отвѣчаетъ по складу только за письмоводство, а въ 
складѣ фактическимъ хозяиномъ является Горбанюкъ, который 
даже самостоятельно позволялъ себѣ посылать деньги въ заводъ. 
Виновность Рославльскаго ревизіоннаго комитета, но мнѣнію 
подкомиссии, болѣе существенна и состоишь, говоря словами ак­
т а  ревизора о. Бурькова, въ слѣдующемъ: <По предъявлена!
мѣстному ревиз. комитету мѣсячныхъ вѣдомостей склада и по 
указаніи оному грубыхъ въ нихъ ошибокъ и неправильностей, по- 
слѣдній въ подномъ своемъ составь сказалъ, что мѣсячныхъ вѣ- 
домостей онъ не провѣрялъ и на задержху депегъ въ кассѣ скла­
да завѣдуюгаимъ діакопомъ Орловымъ не обраіцалъ вниманія. 
Равно также кассы комитетъ никогда не провѣрялъ, деревяннаго 
масла не перевѣшивалъ». Этотъ актъ подписанъ членами Рославл. 
ревизіоя. комитета безъ оговорокъ и, слѣдов., приведенный слова 
справедливы. Такимъ образомъ въ существованіи недочета вино- 
венъ діак. Орловъ и пожалуй продавецъ Горбанюкъ, а въ значи­
тельности недочета ('болѣе тысячи) виновенъ только лишь Росд. 
ревизіон. комитетъ, который изъ-за своей бездеятельности не 
предупредить недочета тогда, когда онъ былъ незначителеиъ. 
Въ теченіе долгаго времени комитетъ не замѣчалъ недобросо- 
вѣстности Горбанюка, ясной даже для правленія завода, неодно­
кратно рекомендовавшаго уволить Горбанюка. но онъ и по сіе



время, кажется, еще тамъ. Что бездѣятельность ревизіоннаг№ 
комитета сыграла въ величинѣ недочета главную роль, свидѣ- 
тельствуетъ и другой фактъ, отчасти реабилитирующий Орлова. 
4 августа с. г. Орловъ отъ завѣдыванія отетраненъ. 29 сентября 
с. г. Р . Р. комитетъ уже доноситъ правленію завода, что съ 4  
августа по 11 сентября (въ  теченіе мѣсяца) обнаруженъ въ скла- 
дѣ недочетъ въ товарѣ на сумму около 85 руб. Новый завѣдую- 
хцій, по рекомендаціи п: Юденича, человѣкъ надежный в о в с ѣ х ъ
отношеніяхъ и аккуратный, а недочетъ произошелъ и объяснить 
его пр. Юденпчъ отказывается, прося еп. ревизіи. Такимъ обра- 
зомъ, причина недочета не въ  Орловѣ, а въ  комъ то другомъ. 
Правда, недочетъ не такъ 'велнкъ, но если бы Р. Р. комитетъ 
былъ такъ же дѣятеленъ въ 1906 г., какъ въ 1905 г. то и недо­
четъ могъ бы быть и также великъ. П ринявъ все выш есказан­
ное во вниманіе, а также и § 15 правилъ для складовъ, реви- 
зіовяая подкомиссія находитъ законной и справедливой слѣдую- 
щее постановление: „Числящійся за Рославльскимъ складомъ не­
дочетъ въ  количествѣ 1149 руб. 79* 2 к. долженъ быть взысканъ 
съ Рославльскаго Ревизіоннаго комитета и діакона Орлова, при 
чемъ три части долженъ уплатить Ревив. комитетъ, а 1-ну часть 
діаконъ Орловъ (уплаченный Орловымъ деньги должны быть 
приняты во вниманіе). Одновременно просить Его Преосвящен­
ство побудить указанныхъ лицъ, а въ случаѣ упорства ихъ в з ы ­
скать деньги чрезъ подлежащія судебныя установленія >. Въ отно­
шении Горбанюка комиссія присоединяется къ постановленію 
Правленія завода.

2) Дѣло по недочету за Вяземскимъ складомъ 279 р. 
5011г к. При ревизіи Вяземскаго склада еп. ревизоромъ г. Кало- 
шинымъ былъ обнаруженъ недочетъ въ суммѣ 279 р. 50Чг к. 
251 р. 68 к., по мнѣнію Правленія завода, недочетъ произошелъ 
отъ того, что о. завѣдующій складомъ, принимая неклейменые 
огарки отъ церквей по 25 руб. за  пудъ, принужденъ былъ сдать 
оныя Правленію по 14 руб. за пудъ, получивъ, т. обр., 11 руб. 
убытка ва пудъ. Происхожденіе недочета въ  27 р. 82і|г к. Прав- 
леніе не объясняетъ и весь недочетъ полностью иолагаетъ в зы ­
скать съ завѣдующаго складомъ. Еиар. Ревиз. комитетъ не со­



гласился съ ІІравлеяіемъ на томъ оонованіи, что во 1-хъ, о. за- 
вѣдующій отъ вышеуказанной онераціи никоимъ образомъ не- 
могъ подучить прибыли; прибыль получили церкви, обслуживае­
мые Вяземскимъ складомъ. Во вторыхъ, правила, на основапііг 
которыхъ Правленію завода принацлежитъ право сортировать 
огарки и переоцѣнивать ихъ за счетъ завѣдующпхъ, стали из* 
вѣстны Вяземскому складу— 14 февр., а огарки были посланы 
въ  заводъ 6 января—3 февраля. Епарх. Ревизіонный коіштетъ 
считаетъ справедливымъ принять огарки отъ склада по цѣнѣ, по 
какой они припяты отъ церквей. Опредѣлить послѣднюю Еп. Рев. 
комитетъ рекомендуетъ чрезъ посылку ревизора. Съ мнѣніемъ 
Ревиз. комитета согласенъ Преосвященный. Не находитъ оспова- 
ній не согласится съ нимъ и Ревизионная подкомиссія, присое­
диняя, что недочетъ въ товарѣ на сумму 27 р. 82*/2 коп. дол­
женъ быть покрытъ изъ личныхъ средствъ завѣдующаго.

3. Дѣло объ устройствѣ при заводѣ школы. Ревизион­
ная подкомиссія читала прошеніе смотрителя завода о. Куркина 
ва имя Его Преосвященства объ устройстве школы при заводѣ 
и докладъ ІІравленія завода по тому же вопросу. Ревиз. подко­
миссии находитъ, что устройство школы очень желательно, но въ 
виду невозможности дать отчетъ въ дѣйствительномъ состояніи 
завода, рѣшеніе этого вопроса преждевременно.

4. Докладъ Ревизіоннаго комит ет а по Вяземскому 
складу. Ревизіопная подкомиссия разсматривала докладъ Вязем­
скаго Ревизіоннаго Комитета, въ которомъ комитетъ проситъ, 
не найдетъ ли Съѣздъ возможнымъ обязать церковныхъ старость, 
за ихъ ответственностью, направлять свѣчные огарки непосред­
ственно въ Еп. свѣчной заводъ, а изъ склада отпускались бы 
свѣчи лишь на наличный деньги, чѣмъ избавили бы отъ матері- 
альнаго ущерба и нарекаиія служащихъ склада и тѣхъ недоразу- 
мѣній, который существуютъ въ настоящее время между Прав- 
леніемъ завода и Вяземскимъ складомъ. ІІе входя въ подробное 
обсужденіе мотивовъ просьбы, подкомиссия находитъ, что при су­
ществовании складовъ старостамъ самимъ отправлять огарки не­
посредственно въ заводъ нѣтъ надобности; склады для подобныхъ 
операцій и существуютъ. Въ то же время ком и с сі я не можетъ



де отмѣтить, что дли церквей часто бываетъ необходимо полу­
чать свѣчи въ кредитъ, на что церкви и имѣютъ право, давъ на 
устройство завода взаимообразно деньги, до сихъ поръ не упла­
ченный. Кредитъ, по мнѣнію подкомиссии, долженъ быть уста- 
новлѳнъ въ таномъ размѣрѣ: 100 руб. для сельскихъ и 200 руб. 
для городскихъ, съ уплатой въ два мѣспца. Другіе вопросы, за­
тронутые въ докладѣ, найдутъ рѣшеніе въ принципіальныхъ по- 
становленіяхъ съѣзда.

5. О назначеніи на должность дѣлопроизводителя при 
Правлеѵіи Свѣчного Завода. 13 іюля сего года резолюцией Его 
Преосвященства свящ. Покровской церкви Евгеній Некрасовъ 
уволенъ отъ должности члена-дѣлопроизводителя при свѣчномъ 
заводѣ, волѣдствіе назначенія его счерхштатнымъ ч л р н о м ъ  к о н -  

систоріи. На освободившуюся вакансію поданы два прошеніп; 
священникомъ Нижне-Николаевской г. Смоленска церкви Нико- 
лаемъ Жегало'нымъ и псаломіцикомъ Георгіевской церкви Семе- 
номъ Оглобливымъ. Подкомиссія предлагаетъ Съѣзду баллотиро­
вать сихъ лицъ, замѣчаи, что § 16 иравилъ для Ііравленія за* 
вода желательно измѣнить.

6. Объ увольнении священника о. Николая Маркова отъ 
должности клена казначея пр. завода и о замѣщеніи осво­
бодившейся вакансіи. Ревизіоннаи подкомиссии разсматривала 
прошеніе члена-казначея Правленіи завода объ увольаеніи его 
отъ означенной должности. Подкомиссия полагаетъ возможнымъ 
освободить о. Маркова отъ занимаемой должности, онредѣлить 
сюда другое лицо, которому и поручить принять отъ о. Маркова 
дѣла. Въ виду ^отвѣтственности должности желательно, чтобы 
пріемъ былъ произведепъ при участін Ревизіоннагп Комитета. 
Въ прошеніи объ увольпеиін свящ. о. Марк.овъ ничего не гово­
рят!. о мотивахъ отказа, Ревизіоиная подкомиссія считаетъ ин- 
тереснымъ знать ихъ вт. впдахъ уяснен,ія частой перемѣны слу­
жащихъ. На освободипшуюсн вакансію поданы два прошенід: 
протоіереемъ Ильинской г. Смоленска церкви о. Константиномъ 
Вищневскимъ и священник,рмъ Кресто-Воздвиженскоіі г. Смолен­
ска церкпи Николаемъ Некленаевымъ, которыхъ Ревизіоннан 
подкомиссия и представляетъ вннманію Съѣзда. На освободившую­
ся ваканс.ію подано еще прошеніе свищ. Богородице-Рождествен- 
■ской церкви свищ. Ѳеодоромъ ІІляшкевичемъ.



7. Д ѣло о закрытіа Рославльской обще-церковной лав­
ки. Въ поступившей по этому вопросу бумагѣ указывается на 
незаконность постановлена февральскаго Епархічльнаго Съѣзда 
духовенства о закрытіи церковныхъ свѣчнмхъ лавокъ. Ревизіон- 
ная подкомиссия по неосвѣдомленности не считаетъ себя въ пра­
вь опредѣленно высказаться по данному вопросу.

8. Цѣло о прибавкѣ жалованья смотрителю и помощ­
нику Еп. Свѣяного завода. Ревизіонная подкомиссия разсматри- 
вііла прошеніе смотрителя завода о. А. Куркина и его помощ­
ника г. Черяобурова о прибавкѣ имъ жалованья— первому до 
1000 руб- и второму до 400; въ настоящее времп смотритель 
получаетъ 1000 руб. при готовой квартирѣ,освѣіценіи, отоплевіи, 
и пр.; помощникъ смотрителя получаетъ 300 руб. при тЬхъ же 
добавкахъ и съ залогомъ въ 1000 руб. Ревизіоннан подкомиссия 
въ принцинѣ полагаетъ, что хорошій работникъ достоинъ и хо- 
рошаго возааграждеиія и прибавка ему — не убытокъ, но къ в и ­
ду того, что рессурсы завода не ясны, прошепіе о. Куркина от­
клонить. Помощнику смотрителя Подкомиссія находитъ возмож· 
нымъ увеличить содержание· до 360 рублей. Вт, нрошеяіи о жа- 
лованьѣ о. Курішнъ просмтъ Съѣздъ разрѣпшть ему имѣть еже* 
годный двухнедѣльный отпускъ, отказать въ этой просьбѣ Подко­
миссия не находитъ основаній.

9: Д ѣ ло о добавочномъ еознагражденіи бывшему смо­
трит елю завода о: П лаксину  за его труды по заводу безъ 
помощника и о выдачѣ ему жалованья за время, протекшее отъ 
увольненія о. Плаксина до фактической передачи завода о. Кур* 
кину. Ревизіонная подкомнссія, согласно съ постановленіемъ 
февральскаго Епархіальнаго Съѣзда духовенства, удовлетворить 
просьбу о. Плаксина не находитъ возможными потому, что о. 
Плаксину была прощена Съѣздомъ значительная сумма съ боль· 
шимъ пзбыткомъ покрывающая его притязанія,

10. Д іъло о 5-й лоиіади д ля  завода и о перемѣнѣ ст а­
рой — вороной. Ревизіонная подкомиесія разсматривала докладъ 
смотрителя завода о. Алекеѣя Куркина о необходимости пріобрѣ- 
тенія для надобностей завода 5-й лошади и о перемѣнѣ старой 
вороной. Ревизіонная подкомиссия полагаетъ, что нужды въ пятой 
лошади нѣтъ, такъ какъ заводъ отправляетъ и получаетъ в ъ



день товара около 85 пудовъ среди имъ чиоломъ. Въ край­
них!» случанхъ предоставляетсв смотрителю завода нанимать ло- 
мовыхъ извозчиковъ. Старую лошадь замѣнить.

11. Дѣло о недочетѣ за Бѣльстмъ складомъ. Рѳви- 
зіонная подкомиссія разсматривала прошеніе бывшаго завѣдую- 
іцаго Вѣді*скимъ складомъ, псаломщика Антонія Кетлерова объ 
уменьщеніи суммы взыскиваемаго съ него недочета; недочетъ за 
Кѳтлеровымъ числится въ размѣрѣ J254 руб. 11 копѣекъ. Въ 
виду признанія полной Кетлерова виновности, Ревизіопнав под- 
ком иссія находитъ необходимымъ оставить постановленіе предьг- 
дущаго Съѣзда въ силѣ.

12. Дѣло о закрытіи свѣчныхъ лавокъ ιψιι Рославль- 
скихъ церквахъ. Ревизіонная подкомиссія разсматривала проше- 
ніе духовенства 1-го благочшшичеекаго округа, Рославльскаго 
уѣзда, о закрытіи свѣчныхъ лавокъ при Росдавльскихъ церквахъ, 
вслѣдствіе производства мелочной торговли изъ оныхъ. Въ виду 
серьезности вопроса подкомиссия предлагаетъ его на обсужденіе 
Съѣгда.

13. О командировкахъ смотрителя завода. Ревизіонная 
Иодкомиссдя разсматривала докладъ смотрителя завода о. Куркина 
о томъ, что съ переходомъ завода изъ Авраміевскаго монастыря 
въ Серебрянку, нѣкоторыя правила внутренняго распорядка въ 
жизни завода необходимо измѣнить, нѣкоторыя дополнить и са­
мую жизнь рабочих!» установить па^совершенно новыхъ началахъ; 
что подобная немаловажная задача вынуждаетъ его, какъ смот­
рителя завода, ознакомиться съ жизнію другихъ свѣчныхъ заво- 
довъ и что по сему онъ проситъ ІІравленіе командировать его 
для этой цѣли на Калужскій и Московскій заводы и ассигновать 
потребную сумму. Ревизіонная подкомиссия находитъ неудобнымъ 
назначать въ командировку смотрителя завода, такъ какъ отъ 
этого могутъ страдать интересы завода. Для осмотра порядковъ 
другихъ заводовъ, если это необходимо, могутъ быть команди­
рованы безъ ущерба для дѣла члены Правленія.

14. О выдаш рабочимъ увеличеннаго содержанья. Реви- 
зіонная подкомиссія читала журвадъ Правленія завода о выдачѣ 
рабочимъ завода жалованья за іюлъ въ размѣрѣ майскаго окла­
да, не смотря на то, что выработка свѣчей была въ меньшемъ



размѣрѣ. Ревизіонная подкомиссія считаетъ такое постановленГе 
Правденія правильнымъ, такъ какъ они нѳ выработали нормаль- 
наго количества свѣчеп по нѳ зависящимъ отъ нихъ обстоятель- 
ствамъ, связапнымъ съ переходомъ завода въ Серебринку.

15. О выдачѣ Смотрителю завода квартирныхъ денегъ 
за  іюль и августъ. Ревизіонная подкомиссия разсматривала до­
кладъ Смотрителяо. Куркина о выдачѣ ему квартирныхъ денегъ за 
іюль и по смыслу доклада за августъ. Обстоятельства дѣла тако­
вы: Въ надеждѣ на скорый переводъ производства свѣчей, Смот­
ритель 1-го іюля оставилъ городскую квартиру и занялъ квар­
тиру на Серебрянкѣ. Работы же на Серебрянкѣ открылись толь­
ко лишь 1-го сентября и смотрителю, такимъ образомъ, приш­
лось, ясивя на Серебрянкѣ, роботать въ городѣ. Такъ какъ квар­
тира на Серебрянкѣ была всѳтаки занята Смотрнтелемъ въ  іюнѣ, 
то правленіе и прекратило ему съ этого времени выдачу квар­
тирныхъ денегъ. Ревизіонная подкомиссія согласилась съ ІІрав- 
леніемъ завода, предлагая покрыть расходы о. Куркина по по- 
сѣщенію завода въ Авраміевскомъ монастырѣ, выдавъ ему едино­
временно 35 руб.

16. По операціямъ свѣчного завода спеціально. Ревпзі- 
онная подкомиссія, прежде чѣмъ приступить къ изложенію ре- 
зультатовъ своей работы въ этой ея части, считаетъ долгомъ 
предпослать нѣкоторую оговорку, которую проситъ Съѣздъ при­
нять къ свѣдѣнію. Детально вникнуть во всѣ стороны свЪчного 
производства и въ отчетность по нему—дѣло въ данный моментъ 
невозможное, оно требуетъ очень и очень значительнаго времени, 
чѣмъ подкомиссія не могла располагать, а пототу и представля- 
етъ Съѣзду только лишь то, что она успѣла замѣтить, хорошо 
сознавая, что это далеко не все. Разсмотрѣвъ отчетъ Правленія 
завода за 1905 годъ, подкомиссія нашла, что отчетность по за ­
воду ведется, выражаясь нисколько не преувеличивая, никуда не 
годно какъ по формѣ, такъ и по точности цифръ. Форма для от- 
четовъ введена такая, что подкомиссия не могла безъ помощи 
членовъ Правленія уяснить себѣ многихъ вопросовъ, которые 
интересовали членовъ ея, на нѣкоторые вопросы совсѣмъ не на­
ходилось отвѣта, на нѣкоторые ихъ и не было. Даже сами члены 
правленія нежно представляютъ себѣ отчетъ, ими же самими



правленія не ясно представляютъ себѣ отчетъ, или же самими 
составленный. Не могла подкомиссія уяснить себѣ, напр., сколько- 
прибыли получено отъ продажи масла, ладона капонца, роснаго и 
аѳонскаго, сколько получено прибыли на продажѣ бумаги, поку­
паемой по 3 руб. 10 коп., а продаваемой по 3‘2 руб. и др. во­
просовъ, которые при правильной постановкѣ отчетности бьіли 
бы ясны для каждаго непосвященнаго. Вмѣстѣ съ неясностью и 
неполнотой отчета была замѣчена Ревизіонной Комиссіей и не­
правильность разноски цифръ по графамъ. Залоги торговцовъ 
записаны, напр., въ долги завода и внесены въ оборотный капи­
талъ, тогда какъ залоги въ дѣло не пускаются,— это капиталъ мерт­
вый. Нельзя сказать ничего утѣшительнаго и про точность приве- 
денныхъ цифръ. Но отчету въ кассѣ числится, напр., около 12000, а 
по кассовой книгѣ ихъ до ажно быть болѣе 100,000. Особенно обра- 
щаетъ на себя вниманіе цифра инвентаря. Въ отчетѣ 1905 года она 
очень значительна исоставляетъ 75,695 р. 39 к. По разслѣдованію 
подкомиссіи оказалось, что въ эту цифру вошла стоимость ин­
вентаря съ постройки завода, стоимость земли на Серебрянкѣ и 
стоимость постройки завода тамъ же. Цифра совершенно неправиль­
ная! Стоимость инвентаря теперь значительно ниже, такъ какъ 
часть его обветшала, часть ремонтирована, а часть совершенно 
уничтожилась; но этого мало, по подсчетамъ залось, что по­
казная стоимость инвентаря, стоимость земли и постройкп на 
Серебрянкѣ не составятъ 75695 р, 39 коп., а только лишь 
73512 р. 17 і /2 коп. Благодаря уже этимъ двумъ неправильностямъ 
оборотный капиталъ гораздо ни.ке показаняаго въ отчетѣ, но 
онъ еще долженъ уменьшиться, если принять во впиманіе, что 
въ счетѣ матеріаловъ показывается пе покупная стоимость, а 
продажная. Послѣднее тоже очень значительная неправильность. 
Книги такъ-же оказались не въ порядкѣ. Въ книгѣ инвентаря, 
кассовой и матеріальной пе подведены напр, итоги. Бо.іѣе по­
дробные примѣры отчетности Еп. Съѣздъ найдетъ въ докладѣ 
Ревизіоннаго Котитета по Свѣчному Заводу, который самъ по 
себѣ очень интересенъ. Перейдя отъ бумагъ къ самому произ­
водству, иодкомиссія"не можетъ не обратить вниманія Съѣзда на



недоброкачественность воска, изъ котораго приготовляются свѣчи 
— тоя!е, конечно, недоброкачественные. Недоброкачественность 
свѣчей замѣчалась почти всѣмъ духовенствомъ и церковными 
старостами епархіи и одинъ изъ церковныхт. старость Ннземской 
Соборной церкви г. Н ероновъ послалъ нѣсколько свѣчей съ за· 
водскимъ клеймомъ въ  химическую лабораторію Ферейна и по- 
лучилъ оттуда подробный анализъ, съ замѣчавіемъ, что воскъ 
для церковной свѣчи негоденъ. К акъ  на причину недоброкаче­
ственности свѣчи Правленіе указы ваетъ  на огарки, получаемые 
изъ складовъ безъ заводского клейма, но какъ  оказы вается ,  
такихъ огарковъ получается такъ  мало, что ихъ количество 
не можетъ понизить чистоту свѣчи настолько, какъ показы ваетъ 
анализъ. Есть причина Оолѣе дѣйственная— это пріобрѣтеніе 
Правленіемъ завода воска безъ анализа и контракта. Былъ, ка ­
жется, произведешь одинъ анализъ проф. Каблуковымъ, но и 
тотъ засвидѣтельстиовалъ негодность воска для церковной свѣчи, 
однако воскъ былъ употребленъ въ  дѣло и искъ къ продавцу не 
былъ предъявленъ. ГІонижаетъ чистоту свѣчи и воскъ, получа­
емый отъ складовъ. Здѣсь Ревизионная подкомиссія не можетъ не 
отмѣтить одной мошеннической продѣлки, изобрѣтателей которой 
установить пока нельзя. К акъ  извѣстно, пудъ неклейменыхъ огар- ' 
ковъ принимается заводомъ по 14 руб., а воскъ по 25 руб. 
Кто-то сообразилъ невыгодность продажи огарковъ ; перетапли- 
ваетъ ихъ въ воскъ и продаетъ уже по 25 руб., наж ивая 11 р. 
на пудъ. Воскъ изъ огарковъ не трудно отличить и простымъ 
глазомъ по чернымъ кропікамъ отъ фитилей. О сматривая кладо­
вую завода, иодкомиссія видѣла значительную партію воска, 
по виду и цвѣту скорѣе похожаго на цеменъ. Однако онъ при­
нять Правленіемъ безъ анализа и по цѣнѣ чистаго воска. Для 
предупрежденія недоброкачественности свѣчей Р . Подкомиссія 
находитъ необходимымъ принимать воскъ по контракту и съ 
аналпзомъ, а  отъ складовъ совсѣмъ не принимать неклейменыхъ 
огарковъ. Переходя къ складамъ, Ревизіонная ІІодкомиесія не 
можетъ ае указать на сомнительность долговъ церквей складамъ. 
Документовъ на эти долги нѣтъ. Оцѣнить счетоводство по скла-



дамъ Ревизионная подкомиссия, за не.имѣніемъ подходящаго ма- 
теріала, не можетъ. Однако, судя по счетоводству завода, оно и 
въ складахъ находится въ яѳрвобытномъ состошііи.

Дѣлая общій обзоръ своимъ разслѣдованіямъ, подкомиссия 
нришла къ заклшченію о необходимости скорой и коренной ре­
формы, какъ въ управлении заводомъ, такъ и въ производств^ 
свѣчей. Детально разработать и представить проектъ реформы 
подкомпссіп не имѣла времени и представляете поэтому только 
лишь частичный указанія, который желательно было немедленно 
ввести въ дѣііствіе. Желательно было бы, чтобы завѣдуіощій 
заводомъ былъ человѣкъ коммерческий и по преимуществу свѣт- 
скій. Необходимо у чу ч шить счетоводство, поставить его на по- 
выхъ, выработанныхъ практикой, началахъ, что только можетъ 
сдѣлать бухгалтеръ. Желательно, чтобы казначеемъ былъ человѣкъ J
изъ артельщиковъ. Въ Члены Ііравленін и въ Ревизионный Ко­
митетъ должны быть выбраны и старосты. Смотритель завода 
долженъ служить съ залогомь. Вотъ и все, что по этому дѣлу 
имѣла время выработать подкомиссія.


