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Насколько тѣсны симпатіи союзниковъ на­
шихъ къ своимъ соратникамъ на полѣ брани,' 
лучше всего'свидѣтельствуетъ помѣщаемое ниже 
описаніе встрѣчи русскихъ въ Солуни. Опи­
саніе это по сообщенію „Земщины" даетъ нашъ 
политическій- эмигрантъ.

„Уже нѣсколько дней тому назадъ музыку 
нашей бригады вызвали съ фронта для... встрѣ­
чи русскихъ войскъ. Уже давно ходили самые 
фантастическіе слухи объ ихъ числѣ, ихъ пути, 
ихъ роли. Уже въ теченіе двухъ недѣль сербскіе 
полки посылаютъ въ Солунь своихъ ходоковъ, 
чтобы тѣ собственными глазами посмотрѣли на 
Русскихъ и удостовѣрились, что они пріѣхали. 

х И нѣсколько разъ уже музыка и почетные кара­
улы союзниковъ ходили на пристань и возвра­
щались разочарованные.

Безпокойство стало охватывать насъ.
Съ часа дня на пристани началъ собирать- 

. ся народъ. Пришелъ съ музыкой въ синихъ кас­
кахъ французскій отрядъ, лѣвѣе стали тоже съ 
музыкой, Сербы одѣтые точь-въ-точь какъ фран­
цузы, только въ желтыхъ каскахъ, правѣе помѣ­
стились Томмы, и опять таки съ музыкой. Стали 
впереди важные генералы, наше консульство, бѣ­
лымъ пятномъ блеснула группа русскихъ дамъ 
и чернымъ делегація аѳонскихъ манаховъ, груз­
ныхъ, черно-рыже-сѣдобородыхъ. Всѣ были здѣсь... 
кромѣ Грековъ.

Прошла поблизости первая шаланда съ обоз­
ными. На «ей плоть до мачтъ все было запол­
нено ими. Неслись звуки гормоники, веселой 
пѣсни, съ судовъ имъ кричали ласковыя при­
вѣтствія. Шаланда ушла куда-то вправо.

И снова ожиданіе. Всѣ глаза прикованы къ 
громадному океанскому пароходу, что стоитъ у 
волнорѣза, и на двѣ шаланды у него. Вотъ онѣ 
отчалили развернулись, пошли... По всему зеле­
ному заливу несутся привѣтные крики, на броне­
носцахъ гремятъ гимны, и эхо мчитъ ихъ въ 
убѣгающій на гору городъ, веселые, радостные 
крики. А мы всѣ на пристани,—Русскіе, Фран­
цузы, Сербы и Англичане,—стоимъ, разомъ при­
молкшіе, охваченные большимъ волнующимъ 
чувствомъ, смотримъ и ждемъ идущую къ намъ 
съ сѣвера Россію...

И когда она подошла, когда вокругъ насъ 
•загремѣли всѣ союзные гимны, забили барабаны 
и, взмахнувъ трехцвѣтными радужными орифла- 
мами, затрубили горнисты, когда послѣ корот­
кихъ сербскихъ, англійскихъ и французскихъ ко­
мандъ сверкнули холодной сталью въ раскален-
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номъ свѣтѣ штыки и войска взяли накараулъ,— 
все замерло съ рукой отдающей честь, у фураж­
ки. и что-то горячее поднялось отъ сердца, под­
ступило къ горлу и смочило глаза...

Палуба зеленѣла вытянувшимся - замершими 
въ „смирно" солдатами. На верхнемъ мостикѣ, 
также замершіе, стояли офицеры и генералъ со 
штабомъ. Горѣли цвѣтныя ленты и ордена на 
зеленыхъ гимнастеркахъ, й молодые, веселые, 
стройные, съ лицами торжественными и взвол­
нованными, слушали они и мы, ихъ и нашу 
музыку.

Замолкла музыка... О, да какимъ же кли­
комъ привѣтствовала несмѣтная человѣческая 
разноплеменная масса первыхъ сошедшихъ на 
македонскую землю русскихъ солдатъ! Егоч под­
хватила запрудившая всю набережную толпа и 
понесла по всѣмъ Салоникамъ до вѣковыхъ ба­
шенъ и еще не знаю куда... Солдаты сбѣгали 
по трапу веселые, смѣющіесяі ловкіе, разомъ вы­
страивались во взводы и роты, и гулъ востор­
женнаго разноязычнаго одобренія привѣтство­
валъ ихъ проворство, и ловкость и молодецкую 
выправку, и веселую боевую бодрость.

— Вотъ это—войска, вотъ это—войска!-1-го­
ворили мнѣ Французы, и Англичане, ѵѵСербы — 
и жали руки.

Раздались звучные марши, двинулись роты 
къ особому на пристани мѣсту-, выстроили свои 
густыя колонны,

— Оправиться!
Выросли ружейныя кослы, и солдаты и офи­

церы пошли знакомиться и брататься съ союз­
никами.

А потомъ снова стали „смирно". Снова'за­
гремѣли привѣтствія толпы.

Толпа запрудила всѣ -улицы, стала живой 
стѣной, ревѣла, рукоплескала, была въ' бреду. 
Шли церемоніальнымъ маршемъ русскія войска. 
Сначала въ горящихъ золотомъ каскахъ фран­
цузскіе драгуны, потомъ французская, сербская, 
англійская музыки. Сербы играли какрй-то ве- 
селый-развеселый напѣвъ.

И съ особой силой вспыхнули рукоплесканія 
И крики, когда-подошла русская музыка, когда 
во главѣ одной изъ ротъ прощелъ хорошенькій, 
съ ласковымъ наивнымъ лицомъ прапорщикъ.

Особенно были рады Сербы- Они кричали, 
и хлопали, и смѣялись. И -были, влажны ихъ 
глаза.

Наши русскіе,—говорили они,—наши рус­
скіе пришли".



№ 37

Распоряженія Епархіальнаго Начальства.
Перемѣны по службѣ.

20 августа, псаломщикъ Кременецкаго мо­
настыря Алексѣй Бунинскій уволенъ отъ долж­
ности и на его мѣсто переведенъ псаломщикъ 
с. Батькова, Кременецкаго уѣзда, Иванъ Криш 
пиновичъ.

24 августа, дочь псаломщика Ольга Марты- 
шевскзя назначена просфорнею въ с. Мананинъ, 
Староконстантиновскаго уѣзда.

25 августа, псаломщикъ с. Жеребокъ, Жито- 
мірскаго уѣзда, Мелетій Гардасевичъ, согласно 
прошенію, почисленъ за штатъ, на его мѣсто 
переведенъ псаломщикъ-діаконъ с. Малаго-Бра - 
талова, того же уѣзда, Доміанъ Толкачъ.

26 августа, священникъ с. Жуковецъ, Луц­
каго уѣзда, Сергѣй Телѣгловъ, переведенъ въ с. 
Марковичи, Владимірволынскаго уѣзда.

26 августа, священникъ с. Романовки, Но- 
воградволыпскаго уѣзда, Василій Бобровницкій, 
согласно прошенію, переведенъ въ с. Жуковцы, 
Луцкаго уѣзда, а на его мѣсто—въ с- Романов­
ку переведенъ священникъ с. Гнидавы, Луцкаго 
уѣзда, Николай Левицкій.

30 августа, священникъ с. Галіевки, Жито­
мірскаго уѣзда, Ѳеодоръ Вишневскій, согласно 
прошенію, переведенъ въ с. Долгошіи, Дубен­
скаго уѣзда.

30 августа, священникъ с. Ѳмеляной, Ровен- 
скаго уѣзда, Константинъ Самборскій, согласно 
прошенію, переведенъ въ с. Галіевку, Житомір 
скаго уѣзда.

30 августа, состоящій на діаконской вакан­
сіи въ м. Народичахъ, Овручскаго уѣзда, свя­
щенникъ Михаилъ Дидковскій назначенъ на свя­
щенническое мѣсто въ с. Бѣльсковолю, Луцкаго 
уѣзда.

30 августа, псаломщикъ діаконъ с. Молоть- 
кова, Кременецкаго уѣзда, Ипполитъ Литвино­

вичъ, согласно прошенію, переведенъ въ Кресто­
воздвиженской церкви г. Житоміра.

30 августа, священникъ с. Тудорова,Острож­
скаго уѣзда, Павелъ Бояковскій за поступлені­
емъ въ академію, уволенъ отъ прихода.

2 сентября, священники м. Бережницы, Луц­
каго уѣзда, Михаилъ Зилитинкевичъ и с. Соло- 
нева, Дубенскаго уѣзда, Василій Зилитинкевичъ, 
согласно прошенію, перемѣщены одинъ на мѣ­
сто другого.

2 сентября,, священникъ с. Бѣлостока, Луц­
каго уѣзда, Николай Сивицкій уволенъ отъ при­
хода и на его мѣсто назначенъ состоящій на 
діаконской вакансіи въ с. Хорупани, Дубенскаго 
уѣзда, священникъ Ѳеофилъ Стаховскій.

2 сентября, псаломщикъ с. Малаго Брата- 
лова, Житомірскаго уѣзда, Стефанъ Нирилюкъ, 
согласно прошенію, переведенъ въ м. Рафалов- 
ку, Луцкаго уѣзда.

2 сентября, священники с. Берега, Дубен­
скаго уѣзда, Симеонъ Лап’лнскій и с. Сптно то­
го же уѣзда, Митрофанъ Нарушевичъ перемѣ­
щены одинъ на мѣсто другого.

4 сентября, священникъ с. Качина, Ковель- 
скаго уѣзда, Романъ Соколовъ, согласно проше­
нію, переведенъ въ с. Тудоровъ, Острожскаго 
уѣзда.

4 сентября, псаломщикъ-священникъ с. Пе- 
чиховостъ, Владимірволынскаго уѣзда, Филаретъ 
Миляшкевичъ назначенъ на священническое мѣ­
сто въ с. Боголюбы, Луцкаго уѣзда.

4 сентября, псаломщикъ с. Малыхъ-Дорого- 
стай, Дубенскаго уѣзда, Павелъ Стахурскій, со­
гласно прошенію, переведенъ въ с. Мокрецъ, 
Владимірволынскаго уѣзда.

5 сентября, священникъ с. Дроздова, Ровен- 
скаго уѣзда, Іоаннъ Карбовскій, за поступленіемъ 
въ духовную академію, отчисленъ отъ прихода.

5 сентября, священникъ с. Острова, Дубен­
скаго уѣзда, Иларіонъ Карашевичъ, согласно 
прошенію, переведенъ въ с. Дроздовъ, Ровен- 
скаго уѣзда,
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5 сентября, священникъ с. Липы, Дубенска­
го уѣзда, Анастасій Абрамовичъ, согласно про­
шенію, переведенъ въ с. Шельвовъ, Владимірво­
лынскаго уѣзда.

5 сентября, священникъ с. Дунаева, Креме- 
нецкаго уѣзда, Іодоръ Наруіиввичъ, согласно про­
шенію, переведенъ въ с. Уніевъ, Острожск у.

5 сентября, настоятель Дубенскаго Собора 
протоіерей Іоаннъ Струтмнскій. согласно проше­
нію, уволенъ отъ должности.

.'о сентября, священникъ Андрей Жукъ, не 
реведенный изъ с. В. Браталова, Житомірскаго 
уѣзда, въ с. Круппу, Луцкаго уѣзда, согласно 
прошенію оставленъ въ с. В -Браталовѣ.

Вакантныя мѣста
а) священническія:

Въ с. Бубновѣ, Влад.-Волынскаго у. Въ с Крече- 
вичахъ. Ковельскаго уѣзда. Въ с. Дубечно Влади- 
Вол. у. Въ м. Локачахъ, Вл.-Вол. у. Въ г. Ковелѣ, (мѣ­
сто настоятеля собора). Въ селѣ Бобичахъ, Влад,- 
Волынск. у. Въ с Купичевѣ Владиміръ-Волынскаго у. 
Въ с. Черемошно, Ков. у Въ м. Киселинѣ Вл. Вол. у. 
Въ селѣ Старомъ-Порицкѣ, Владидимірволынскаго 
уѣзда. Въ селѣ Боркахъ, Ковельскаго уѣзда. Въ 
с. Волошкахъ Ков. у. Въ с Мышевѣ Вл-.Вол. уѣзда 
Въ мѣстечкѣ Старомъ-Ратно, Ковельскаго уѣзда. Въ 
с Бранахъ Владимірв. у. Въ с. Романово,Влад -Вол. у. 
Въ с. Замшанахъ, Ков. у. Въ с Тышковичахъ Влад,- 
Вол. уѣзда, Въ с. Ростокахъ, Ксеменецкаго уѣзда; 
При Преображенской церкви мѣстечка Чарторійска 
Луцкаго уѣзда, Въ селѣ Ворокомлѣ, Ковельск у. Въ 
с Лычинахъ, Ков у. Въ с. Холоневѣ, Владим. у. Въм. 
Свинюхахъ Влад. у ; Въ с Таражѣ Крем. у. Въ селѣ 
Козлиничахъ, Ковельскаго уѣзда, Въ селѣ Соминѣ, 
Владимірволынскаго. у.; Въ селѣ Мощенной Ковель­
скаго уѣзда Въ с. Мыслинахъ, Владимірвол. уѣзда; 
Въ с Ощевѣ Владим уѣзда; Въ с. Тупалахъ,Ковельск. 
уѣзда. Въ с. Турчинахъ, Владимірволынскаго уѣзда. 
Въ с. Большихъ-Дорогостаяхъ, Дуб. у Въ с. Кольчи 
нѣ Луцкаго у. Въ с. Маневичахъ Луцкаго у Въ с. 
Гнидавѣ, Луцкаго у. Въ с. Доросиняхъ, Луцкаго у. 
Въ с Колодежахъ Луцк. у.

Въ с. Качинѣ, Ковельскаго уѣзда; жалованья свя­
щеннику 300 руб. въ годъ; земли при церкви 75 дес.; 
прихожань 2115 душъ.

Въ с. ОстроеЬ. Дубенскаго уѣзда; жалованья свя 
щеннику 300 руб, въ годъ; земли при церкви 57 дес- 
прихожанъ 2227 дущъ

Въ с Липѣ, Дубенскаго уѣзда,жалованья священ­
нику 300 руб. въ годъ; земли при церкви 37 дес ; прих. 
706 д.

Въ с Дунаевѣ, Кременецкаго уѣзда; жалованья 
священнику 300 руб. въ годъ; земли при церкви 39 
дес., прихож. 1726 душъ.

Въ г. Дубно, (мѣсто Настоятеля Собора) жало­
ванья Настоятелю Собора 500 руб. въ годъ.; земли при 
Соборѣ 65 десят; прихож. 1512 душъ.

Въ с. Крупѣ, Луцкаго уѣзда; жалованья священ­
нику 300 руб. въ годъ; земли при церкви 57 десят.; 
прих. 1782 д.

і7) діаконскія:

Въ с. Головно Влад.-Волынск. у.
Въ село Хорупани, Дубенскаго уѣзда; жалованья 

діакону 100 руб. въ годъ земли при церкви 59 дес, 
прихожанъ 1215 душъ помѣщеніе есть.

в) псаломщическія'.

Въ с. Цеговѣ, Владимірв. у. Въ м. Новомъ Ратно 
Ковельск. у. Въ селѣ Подгородно, Владимірволынска­
го уѣзда; Въ селѣ ХоровЬ, Владимірволынскаго у. 
Въ с Полапахъ Владимірволынскаго у. При Ковельск 
соборѣ. Въ м. Устилугѣ, Вл.-Вол. уѣзда. Въ селѣ За­
видовѣ, Владимірволынск. у. Въ селѣ Качинѣ Ковель­
скаго у. Въ селѣ Кречевичахъ, Ковельск. у.Въ с. Пор- 
ванчѣ, Владимірвол. уѣзда. При Изяславльскомъ 
соборѣ. Въ с Волошкахь, Ковельскаго у. Въ м 
Славутѣ, Изяславльскаго уѣзда. Въ селѣ Каменицѣ 
Дубенскаго у. При Воскресенск. церкви м Бѣлогород- 
ки, Изяславльскаго у. Въ с. Пекарщинѣ, Житомірск. 
у. Въ с. Горнцахъ Новоград. у. (Въ с. Вел. Березнѣ, 
Изяславльскаго у. Въ с. Клепачахъ, Острожскаго у. 
Въ с. Тростянцѣ, Дубенск. у. Въ с. Молотковѣ, Крем. 
у Въ с. Мотрумкахъ, Житом. у. Въ с. Великомъ Бра­
таловѣ, Жит у

Въ с. Печихвостахъ, Владимірволынскаго уѣзда; 
жалованья псаломщику 50 руб въ годъ земли при цер­
кви 50 дес; прихожанъ 1983 души.

Въ с. Малыхъ Дорогостаяхь, Дубенскаго уѣзда, 
жалованья псаломщику 50 руб. въ годъ; земли при 
церкви 51 дес, прихожанъ 1210 душъ

Назначеніе пособій.
По постановленіямъ Епархіальнаго Попечитель­

ства, состоявшимся 27 іюля с. г., съ соизволенія Его 
Преосвященства, утверждены кь исполненію росписа- 
нія о бѣдныхъ духовнаго вѣдомства, составленныя на 
предметъ выдачи изъ суммъ мѣстныхъ окружныхъ по 
печительствъ пособій: 1), за 1-ю половину 1916 года 
при воспособленіи 11 р, со стороны Епархіальнаго Пс- 
печительсгво, по 3-му округу Староконстантичовскаго 
уѣзда, слѣдующимъ лицамъ; священническимъ вдо­
вамъ—Ольгѣ Хотовицкой 7 р. 25 коп. Маріи Кротке- 
вичъ 7 р. 25 к., Антонинѣ Голдаевичъ 7 р. 25 к., Юліи 
Ѵ^орженевской 7 р. 25 к., псаломщической вл вѣ Мино- 
дорѣ ПІокотовичъ 4 р. 50 к., діак-шскимъ дочерямъ— 
Лидіи Соражкевичъ 4 р. 50 к. и Гуманіи Соражкевичъ 
4 р. 5о КОП.; 2) 1-ю полови = у 1916 года безъ
способленія со стороны Епархіальнаго Попечительства, 
по 1-му округу Луцкаго уѣзда, слѣдующимъ лицамъ: 
священническимъ вдовамъ—Еленѣ Береговичъ 5 р.,
Александрѣ Антоновичъ 4 р., Сусаннѣ Рафальской 
4 руб., Антонинѣ Яневичъ 3 р, діаконской вдовѣ Ѳ^к- 
лѣ V ловинской 4 р, псаломщическимъ вдовамъ—Марі- 
амнѣ Соколовской 4 р„ Параскевѣ Соколовской 4 р., 
Аннѣ Бѣлянской 5 р., Маріи Кульчицкой 5 р., Іустинѣ 
Шульгачъ 3 р, псаломщическимъ сиротамъ Арсенію и 
Анисіи Шѵльгачамъ 4 р., псаломщическимъ дочерямъ 
—Аполлинаріи Шафрановичъ 4 р., Сгефанидѣ Садов­
ской 3 р., просфірнямъ—Аннѣ Мальчевской 5 р., Маріи 
Ясіевичъ 4 р.. пономарской вд вЬ Анастасіи Мивясе- 
вичъ 5 р. и женѣ псаломщическаго сына Параскевѣ 
Абрамовичъ 2 р.; 3) за 1-ю половину 1916 года безъ 
воспособленія со стороны Епархіальнаго Попечитель­
ства, по городскому округу Овручскаго уѣзда слѣду­
ющимъ лицамъ: священнической вд^вѣ Юліи Бутке­
вичъ 7 р., псаломщическимъ вдовамъ—Домникіи Кома- 
ревичъ 5 р., Аннѣ Теодоровичъ 3 р. и псаломщической 
сиротѣ Антонинѣ Комаревичъ 4 р. 50 копѣекъ.

Редакторъ оффиціальной части, Секретарь
Духовной Консисторіи В. В. Добровольскій,
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Часть ^оффиціальная-

Апостолъ Павелъ передъ судомъ нѣмецкой 
критики.

Въ концѣ концовъ и самъ РізсЪег чувствуетъ 
всю шаткость своихъ доводовъ и потому въ за­
ключеніи изслѣдованія говоритъ, что относитель­
но Дамаскаго видѣнія нужно воскликнуть съ 
Кеиз'омъ, сказавшимъ: „обращеніе Павла, если 
не есть абсолютное чудо, въ высшемъ смыслѣ 
этого слова, то— и неразрѣшимая до сихъ поръ 
психологическая загадка"! и—съ Ваиг'омъ,—что 
„никакой психологическій или діалектическій 
анализъ не поможетъ открыть основную тайну, 
посредствомъ которой Богъ открылъ въ Павлѣ 
Своего Сына"!32].

32] Н. РізсЬег з. 28.
38) См. у А. 8ееііятй11ег'а 8. 8. 21. 22.
34) Дѣян. 17. 22—31.

35) Дѣян. 26. 28. Примѣчаніе. Съ высказаннымъ 
взглядомъ автора Ред. не согласна, т. к. слова Агрип­
пы имѣютъ характеръ насмѣшливо ироническій и въ 
качествѣ доказательства высказанной мысли не могутъ 
быть приняты

зе) Дѣян. 26, 24.
37) 2, 4.
з®] 3. 18
") Дѣян. 20. 25.
40) Д Глаголевъ. Втор. вел. путеш. ьп. Павла съ 

проп. Еванг. стр. 96.
41) Дѣян. 19, 28.
42) Дѣян. 23.

Обращаемся теперь къ разбору положеній 
о помраченіи душевныхъ способностей св. Павла. 
Въ своемъ сужденіи о неясности мысли св. апо­
стола, сторонники эпилепсіи ссылаются на 
2 Петр. 3, 16 ст., гдѣ говорится, что въ посла­
ніяхъ благовѣстника есть нѣчто „неудобь разум­
на".—Но если прочитать 16 стихъ полностью, 
то онъ окажется говорящимъ противъ защитни­
ковъ того мнѣнія, что св. Павелъ былъ эпилеп­
тикъ. Дѣйствительно въ посланіяхъ апостола 
есть многое неудобовразумительное, ибо понятно, 
какъ трудно изложить такое обиліе отдѣльныхъ 
мыслей и идей; но оно отнюдь не говоритъ о 
помраченіи ума апостола, а—о томъ, что пред­
назначено для понимающихъ и. утвержденныхъ. 
Только неразумные и неутвержденные извра­
щаютъ истинный смыслъ Павловыхъ посланій къ 
собственной погибели. Вотъ истинное значеніе 
словъ 16 стиха, который, какъ мы видимъ, ниче­
го не говоритъ въ пользу помраченія интеллек­
та апостола. Затѣмъ, въ доказательство преж­
няго общаго состоянія умственныхъ способно­
стей св. Павла можно привести всѣ ег0 посла­
нія. О томъ, какую мудрость проявилъ въ нихъ 
апостолъ, и говорить даже излишне, такъ какъ 
она такъ очевидна, что и самъ Кренкель, горячо 
доказывающій поврежденіе душевныхъ силъ бла- 
говѣсршка, не выдерживаетъ и въ заключеніе 
воспѣваетъ ей цѣлую оду33). Тоже самое нуж­
но сказать и относительно рѣчей апостола, кото­
рыя были весьма интересны и убѣдительны. 
Вспомнимъ его рѣчь въ ареопагѣ, которая мно­
гихъ, во главѣ съ Діонисіемъ, убѣдила принять 
христіанство34), или —его слова на судѣ у Агрип­
пы, который въ концѣ концовъ сказалъ' ему: 
„ты не много не убѣждаешь меня сдѣлаться хри­

стіаниномъ"35), а Фестъ—воскликнулъ: „большая 
ученость доводитъ тебя до сумасшествія"!36). Ра­
звѣ послѣ сказаннаго можно еще говорить о 
притупленіи интеллекта апостола вслѣдствіе стра­
данія эпилепсіей?!

Тоже самое должно сказать и о чувствахъ 
и волѣ благовѣстника. Они нисколько не осла­
бѣли у него и, по прежнему, апостолъ, движи­
мый самымъ высшимъ чувствомъ—любовью,— 
проявлялъ великую самоотверженность и стой­
кость. Онъ всегда утѣшалъ и ободрялъ основан­
ныя церкви, пылалъ къ нимъ самой нелицемѣр­
ной и чистой любовью и всегда готовъ былъ 
положить животъ за своихъ духовныхъ чадъ. 
Въ его поступкѣ съ ап. Петромъ постоянная лю­
бовь нисколько не ^ыла нарушена и не перешла 
въ злобную вражду, такъ какъ все замѣчаніе св. Па­
вла было результатомъ ревности благовѣстника 
языковъ къ прямой и открытой истинѣ и—его нѣко­
торой нервности. Равнымъ образомъ, этой-же, отча­
сти, нервностьюобъясняются и его слезы при напи­
саніи 2-Коринѳянамъ37) и Филиппійцамъ38) и ра­
строганность при прощаніи съ Ефесскими пасты 
рями39). Но, чтобы нервность апостола доходила 
до истеричности, это ни откуда не видно. А 
слезы св. Павла были, главнымъ образомъ, сле­
зами не истеричнаго человѣка, а человѣка, пре­
исполненнаго опять таки великой и горячей лю­
бви къ христіанамъ40). Наконецъ посланія ап. 
Павла и кн. Дѣяній святыхъ апостоловъ не да­
етъ никакого основанія приписывать благовѣст­
нику ту женственную истеричность, затѣмъ злоб­
ность, а также болѣзненную тоску, страхъ, жа­
жду одиночества и т. д., которыя стараются на­
вязать ему сторонники эпилептической гипотезы,

Если нѣкоторые факты изъ жизни апостола 
языковъ и даютъ малое и косвенное основаніе 
говорить, что св. Павелъ былъ эпилептикъ, то 
зато вся миссіонерская жизнь и дѣятельность 
отвергаетъ послѣднее. Въ самомъ дѣлѣ если св. 
Павелъ болѣлъ эпилепсіей, то многія невзгоды 
и ужасные выпады противъ апостола, во время 
его благовѣстническихъ путешествій (наприм. 
возмущеніе и угрозы разъяренной толпы, кри­
чавшей „велика Артемида ефесская"!41), или ко­
раблекрушеніе на Адріатическомъ морѣ42) и др.). 
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естественно, вызвали бы пароксизмы эпилепсіи. 
Однако, съ св. Павломъ ничего подобнаго не про­
исходило, иначе было бы отмѣчено въ дѣяніяхъ 
или его посланіяхъ. Необоротъ, при всѣхъ тя­
желыхъ обстоятельствахъ, апостолъ проявлялъ 

-спокойствіе духа, рѣшительность, находчивость, 
—словомъ, то, что далеко нужно больному эпи­
лепсіей43). И неужели первый припадокъ эпиле­
псіи произошелъ въ Дамаскѣ, а слѣдующій лишь 
у Галатовъ, какъ говоритъ Фишеръ и Крен­
кель44), а во весь этотъ промежутокъ времени, 
около 30 лѣтъ45), эта страшная болѣзнь апосто­
ла не проявлялась?!46). Съ другой стороны, одер­
жимый эпилепсіей никогда не могъ бы совершить 
и, притомъ, гакъ выносливо и успѣшно, подоб­
ныхъ три великихъ миссіонерскихъ путешествія. 
—На это Кренкель отвѣчаетъ, что, кромѣ эпи­
лепсіи Ьаиі шаі, сопровождающейся судорогами 
и потерей сознанія есть еще видъ, —называемый 
реШ таі, съ отсутствіемъ послѣднихъ. Вотъ эпи­
лептики послѣдняго вида, по Кренкелю, несмо­
тря на свою тяжелую болѣзнь, совершали вели.*  
кія дѣла47). Далѣе, Кренкель ссылается на Напо­
леона, Магомета, Ливія, Кая Юлія Цезаря, Химе- 
рія и др.48). а РізсЪег—на Гельгольца, который, 
будучи эпилептикомъ, весь міръ удивилъ, совер­
шивъ на 73 году выдающееся путешествіе и 
блестяще исполнивъ свое трудное научное дѣло, 
и утверждаютъ, что и ап. Павелъ можетъ быть 
причисленъ къ разряду названныхъ лиць49) Но 
относительно изложеннаго возраженія и Фишера 
нужно сказать, чго трудно' рѣшить вопросъ, были 
ли перечисленныя лица эпилептиками. Во-пер­
выхъ, даже самыя послѣднія данныя неврологіи 
говорятъ о весьма большой сложности діагноза 
эпилепсіи50 51). Ее очень легко смѣшать со многими 
нервными болѣзнями. Подобное очень просто 
могло случиться съ тѣмн древними врачами, на 
которыхъ ссылается Кренкель и которые, срав­
нительно съ настоящимъ временемъ, очень плохо 
были освѣдомлены по части неврологіи61). Вз вто­
рыхъ,самое констатированіе фактовъ современника­
ми названныхъ выдающихся лицъ весьма поверх­
ностно,мало вѣроятно и нуждаетя въ соотвѣтству­
ющихъ доказательствахъ52]. Наконецъ, въ треть­
ихъ, для того, чтобы убѣдиться въ томъ, что то 

і3) А. 8ее1і§тіі11ег. 8 58
44/ Н. РізсЬег. 8. з. 10. 27. Зееіі^тйііег з. 59.
45) А. 8ее1і§тй11ег. 8 59.
46) ІЬісіет.
47) ІЬісі. 8. 61.
48) ІЬісі. 8. 62
4э) А. Ломбразо прямо говоритъ: „эпилепсія есть 

возможнѣйшая главная основа для генія; причина генія 
есть де’анеротивннй психозъ спеціально эпилетическаго 
вида- 8ее1і§тй11ег. 8. 69.

"О) 1Ь Резенбахъ Бр. и Ефр. 912 стр.
51] А. 8ее1і§шй11ег. 8. 62.
52) ІЬісіет.

53) ІЬісіет.
54) Н. Глубоковскій. Благовѣстіе св. ап. Павла по 

его происхожденію и существу, кн 1, стр. 758.
66] ІЬісіет.
56) Дѣян. 14,12; 2 Кор. 10,10.
57) 2 Кор. 12,9.

или иное лицо страдаетъ эпилепсіей, нужно 
нѣсколько разъ наблюдать его пароксическія 
состоянія и хорошо изучить его душевную при­
роду, и только тогдф можно, дѣлать такое или иное 
заключеніе53).

Итакъ, ни внѣшнія, ни внутреннія основанія, 
приводимыя въ пользу существованія у апосто­
ла эпилепсіи, не могутъ быть признаны проч­
ными. Какъ тѣ, такъ и другія, утверждаются на 
возможностяхъ и предположеніяхъ, неправиль­
номъ пониманіи нѣкоторыхъ мѣстъ Священнаго 
Писанія и стоятъ въ противорѣчіи со всей ду­
шевной природой св. Павла, вслѣдствіе чего ги­
потеза о томъ, что благовѣстникъ былъ эпилеп­
тикъ, какъ построенная на указанныхъ основані­
яхъ. должна быть отвергнута.

Но если св. Павелъ не былъ боленъ эпи­
лепсіей, то спрашивается, въ чемъ же состоитъ 
то недомоганіе его, на которое онъ жалуется въ 
своихъ посланіяхъ: 2 Кор. 12,7 и Галат. 4,12-15 ст.?

Для того чтобы отвѣтить на постановленный 
вопросъ, нужно прежде всего, сказать, что ука­
занныя оба мѣста говорятъ о двухъ, совершен­
но различныхъ, характерахъ страданій.

Во 2 Кор. 12,7 ст. „пакостникъ плоти*,  какъ 
сказано было раньше, поставляется въ свяэъ съ 
видѣніями апостола, чтобы ап. Павелъ не 
возгордился ими. Дѣло въ томъ, что благовѣ­
стникъ удостаивался небесныхъ откровеній, во 
время которыхъ былъ восхищенъ до третьяго 
неба и слышалъ райскія словеса. Словомъ, онъ 
находился въ такомъ близкомъ, живомъ, созер­
цательномъ общеніи съ Богомъ, что оно вполнѣ 
могло послужить достаточнымъ поводомъ для са­
мопревозношенія Но всѣ эти видѣнія Божіи 
сопровождались для апостола крайнимъ физиче­
скимъ потрясеніемъ и ослабленіемъ, такъ что 
благовѣстникъ не зналъ въ тѣлѣ ли онъ нахо­
дится, или безъ тѣла54). Здѣсь св. Павелъ былъ 
поставленъ въ такое положеніе, при которомъ 
нѣтъ никакого мѣста гордости. Эго злой ангелъ, 
воспользовавшись физической слабостью апосто­
ла, досаждалъ ему, желая довести его до грѣ­
ховнаго отчаянія55). Такіе удары, происки ангела 
сатаны сильно растравляли раны благовѣстника 
и приводили его организмъ въ полное разслаб­
леніе. При этомъ, св. Павелъ не отличался впол­
нѣ достаточными здоровыми и крѣпкими Нерва­
ми56). Онъ всегда былъ расположенъ къ недомо­
ганіямъ на нервной почвѣ. Поэтому, вполнѣ по­
нятно, если страданія ап. Павла были настолько 
тяжелы, что онъ могъ хвалиться развѣ только 
немощами своими57).
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Итакъ, значитъ, страданіе апостола, о кото­
ромъ онъ говоритъ въ 2 Кор. 12,7, заключалось 
въ физическомъ изнеможеніи нервнаго происхо­
жденія и нервнаго характера58), создавшагося на 
почвѣ видѣній.

58) II. Глубоковскій. Лекціи по св. Писанію, читан­
ныя студентамъ 3 круса С.-Петербургской Духовной 
Академіи 1913 г. стр. 103.

59) Н Глубокоскій. Благов. св. ап. Павла по его 
происх. и сущ. 1, 759 Стр.

®°) Такъ называемые „офталмисты", основываясь 
на 4, 12-15 Галат, утверждаютъ что ап. Павелъ болѣлъ 
глазами. Дамское видѣніе, сопровожавшееся необычай­
нымъ свѣтомъ, а затѣмъ ѣдкая пыль, частая въ цент­
ральной Азіи, гдѣ проповѣдывалъ апостолъ—были глав­
ной причиной офталміи благовѣстника. Съ точки зрѣнія 
сей послѣдней ея сборонники объясняютъ вопросы:
1) почему св. Павелъ не самъ писалъ посланія, а толь­
ко диктовалъ и 2) почему онъ не узналъ первосвящен­
ника, приказавшаго его бить по устамъ [Дѣян. 23,5). 
Подробный разборъ этой мало-основательной теоріи 
офталмистовъ см. у Д Глаголева (Втор. вел. путеш. 
ап. Павла съ проп Еван. стр. 82 83). РізсЬега (Діе 
Кгапк. 4 Ар Раиіиз. з. э) и А. 8ее1і(ттй11ег‘а (ѵаг Раи- 
Іиз ерііеріікег. з. 53).

61) А. 8ее1і§тй11ег. з. 74.
62) В. Игнатьевъ, малярія. Бр. и Ефр. С -Петер­

бургъ, 1896 стр. 512
в®) А 8ее1і§тй11ег. з. 74.

Совершенно другого рода страданія ап. Па­
велъ изображаетъ въ посланіи Галатамъ 4,12-15. 
Они (страданія) не были связаны съ жаломъ въ 
плоть, „а явились совершенно случайно, что 
видно изъ того обстоятельства, что они не вхо­
дили въ планъ благовѣстничества св. Павла59]. 
Апостолъ не намѣревался оставаться въ Галатіи, 
но случайная болѣзнь не позволяла ему выйти 
по желанію. Несомнѣнно, что это была чисто фи­
зическая болѣзнь, явившаяся результатомъ дур­
ного климата и тяжелыхъ условій путешествій 
великаго миссіонера.

Точно опредѣлить и положительно утвер­
ждать названіе этой болѣзни не представляется 
возможнымъ въ виду отсутствія прямыхъ и яс­
ныхъ указаній на нее самого ап. Павла60). Вѣро­
ятнѣе всего предположить, что апостолъ забо­
лѣлъ въ Галатіи маляріей61]. Пароксизмы маля­
рійной лихорадки очень тяжелы, словно разслаб­
ляютъ организмъ и на нѣкоторое время отнима­
ютъ у больного работоспособность. Подобная бо­
лѣзнь вполнѣ могла случиться и со св. Павломъ 
во время его пребыванія въ Галатіи. Страна эта 
отличается богатыми болотами, въ которыхъ оби­
таютъ бациллы маляріи, и—комарами, очень лег­
ко разносящими послѣднія62).

Вполнѣ возможно, что св. Павелъ, какъ 
утверждаетъ Катзау и заразился этой тяжелой 
малярійной лихорадкой63]. ГізсЬег возражаетъ, 
что апостолъ не могъ болѣть маляріей, такъ какъ 
послѣдняя быстро излѣчима, или же, напротивъ, 
приводилъ къ скоротечной чахоткѣ и быстрой 

смерти, что и теперь наблюдается у путешест­
венниковъ по Африкѣ64). На это нужно сказать, 
что, съ одной стороны. РізсЬег приписываетъ 
апостолу постоянную болѣзнь65), потому, съ его 
точки зрѣнія, малярія, какъ, сравнительно, ско­
ропреходящая,—должна быть отвергнута. Съ 
другой стороны, дѣйствительно, у нѣкоторыхъ, 
заболѣвшихъ маляріей, послѣдняя оканчивается 
смертнымъ исходомъ. Но это не всегда бываетъ, 
какъ мы видимъ, не примѣръ, у св. Павла.

Гораздо серьезнѣе то возраженіе противъ 
маляріи что Рамзау и его единномышленники, 
которые особенно горячо доказываютъ заболѣва­
ніе апостола маляріей, едва ли правильно пони­
маетъ ту Галатію, въ которой болѣлъ св. Па­
велъ86). Рамзау признаетъ, что апостолъ говоритъ 
здѣсь о Галатіи, какъ Римской провинціи, и вы­
двигаетъ, такимъ образомъ, свою „южно-гала- 
тійскую теорію** 67). Но рядомъ съ тѣмъ, сущест­
вуетъ еще другая теорія, состоящая въ томъ, 
что подъ Галатіей здѣсь разумѣется страна 
древне-кельтическая, сѣверная68], не отличающа­
яся особенной болотистостью. Если признать 
„древне-кельтическую" теорію, то тогда вопросъ 
о маляріи нѣсколько подрывается. Въ этомъ то 
и заключается слабая сторона гипотезы о маля­
ріи апостола, не дающая намъ права рѣшитель­
но и сіе ріапо предполагать, что апостолъ стра­
далъ малярійной лихорадкой.

Однако, не смотря на такую не полную 
опредѣленность Галатіи, какъ страны, гипотеза 
о маляріи у апостола удовлетворяетъ многимъ 
другимъ требованіямъ, почему можетъ считаться 
самой возможной и вполнѣ естественной изъ 
всѣхъ другихъ,- приписываемыхъ благовѣстнику 
на основаніи 4 глав. 13 15 стиховъ посланія къ 
Галатамъ.

Итакъ, соединяя все сказанное, мы прихо­
димъ къ тому заключенію, что самый истинный 
взглядъ на страданія благовѣстника, изображен­
ныя въ 2 Кор. 12,7 ст. и Галат. 4,13 15 ст. слѣду­
ющій. Въ названныхъ мѣстахъ посланіи св. Павла 
говорится о двухъ, совершенно разнородныхъ не­
домоганіяхъ. Во 2 посланіи къ Коринѳянамъ а по­
столъ разумѣетъ свое физическое изнеможеніе 
нервнаго характера на почвѣ видѣній и искуше­
ній сатаны, а въ посланіи къ Галатамъ—жалу­
ется на болѣзнь чисто физическаго свойства, 
которою, по всей вѣроятности, является малярія, 
посѣтившая благовѣстника совершенно неожи­
данно, вопреки всѣмъ его миссіонерск. планамъ.

64) Н. Глубоковвкій Благов. ап. Павла, 1, 760 стр.
бб) 8. 19.
бв) 8. 8. 5. 6.
в7) Н. Глубовскій. Бл. св. ап. Павла, 1, 760 стр.
ее] Н Глубоковскій. Галаты. Правосл. Богосл. Эн- 

цикл. Т. IV. Петербургъ 1003 г.
®9) ІЬіц. 32-33 стр.
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Такимъ образомъ не только несостоятель­
ность внѣшнихъ и внутреннихъ тезисовъ теоріи 
раціоналистовъ касательно эпилепсіи благовѣст­
ника требуетъ рѣшительно отвергнуть страданіе 
его этой страшной болѣзнью, но къ сему же от­
рицанію принуждаетъ насъ также и га сущест­
венная разность въ смыслахъ, какая устанавли­
вается въ 7 ст. 12 гл. 2 Кор. и 12-15 ст. 4 гл. 
Поэтому, всѣ попытки раціоналистовъ хоть не­
много поколебать устои христіанства черезъ ума­
леніе личности ап. Павла и—значенія его пос­
ланій и миссіонерства должны быть признаны 
дерзкими, безнадежными и неимѣющими ника­
кого успѣха. А. Гейда.

Сентябрская отступка этого года.
(Какое евангеліе читать въ воскресенье 25 сентября?)

Въ нынѣшнемъ (1916) году 17-я по пяти­
десятницѣ недѣля, въ которую положено читать 
послѣднее (62-ое) воскресное зачало изъ еванге­
лія Матѳея падаетъ на 25-е сентября. Между 
тѣмъ, по „Сказанію, пріемлющему всего лѣта 
число евангельское и евангелистомъ пріятіе", 
помѣщаемому при началѣ служебнаго евангелія, 
въ качествѣ срока, далѣе котораго нельзя про­
должать чтеніе Матвеевыхъ зачалъ, указывается 
„пятокъ по Воздвиженіи", падающій въ теку­
щемъ году на 16 сентября. Какъ же поступить: 
слѣдуетъ ли вычитывать воскресныя Матвеевы 
зачала всѣ сполна, или же нужно опустить пос­
лѣднее, чтобы не нарушить уставныя указанія 
о предѣльномъ для евангелиста Матѳея срокѣ?

Возникающій вопросъ рѣшается тѣмъ же 
„Оказаніемъ"; но это рѣшеніе такъ туманно из­
ложено, что само по себѣ представляетъ во­
просъ, въ которомъ нужно разбираться. Оно из­
ложено такъ: „Отъ Матѳея святое евангеліе чи­
тается отъ понедѣльника по 50-цѣ, яже есть 
святаго Духа, до пятка по Воздвиженіи креста, 
обходится же въ седмицахъ седминадесятихъ: 
ихъ же убо единунадесять недѣлю имать отъ 
Матѳея на всякъ день чтомое евангеліе. Отъ 
седмицъ же двоюнадесять,. еже отъ Марка еван­
геліе въ пятихъ дчехъ показуя, яко въ субботы 
и недѣли паки Матѳей чтется, до скончанія 
седьмыянадесять седьмицы. И убо семьнадесять 
седмицъ субботъ и недѣль томко имутъ, за еже 
малижды читатися седминадесятимъ седмицамъ 
Матвеевымъ: но аще будетъ внутрь Пасхи. Аще 
бо внѣ пасхи будетъ, никакоже, сирѣчь, имать 
читатися и сія седмаянадесять седмица, возвра­
щайся вспять, и отнюдуже хощеши, чти пять 
дней. Аще бо за еже не снизится пасцѣ, не до­
станетъ въ Луцѣ субботъ и недѣль: чтется тамо 
сія недѣля Матвеева, яже есть Ханааныня, 
прежде Закхеевы. Отъ Луки же святое еванге­
ліе чтется отъ начала въ понедѣльникъ по 
Воздвиженіи креста"...

Какъ показываетъ добытый однимъ изъ из­
слѣдователей вопроса о порядкѣ евангельскій 
чтеній1) греческій текстъ разсматриваемаго 
„Сказанія", въ данномъ случаѣ мы имѣемъ дѣ­
ло съ неточнымъ славянскимъ переводомъ. При 
болѣе точномъ переводѣ этого мѣста, съ грече­
скаго, оно будетъ читаться такъ: „седмаянаде­
сять же седмица имать субботу и недѣлю 
(аарратохоріахоѵ) томко. за еже малижды (аяаѵішс) 
читатися седмѣйнадесять седмицѣ Матвеевой, 
аще и внутрь пасха будетъ, аще же (®і уобѵ) внѣ 
пасха никогда же".— Т. е. 17-я седмица еван­
гельскихъ зачалъ рѣдко („малижды") читается 
хотябы она приходилась и „внутрь пасхи". Что 
значитъ „выраженіе" „внутрь пасхи будетъ"? 
„Внутри пасхи", по нашему мнѣнію, опредѣля­
етъ собою положеніе 17-й седмицы между пред­
шествующей пасхой и понедѣльникомъ по Возд­
виженіи—-срокомъ для начала чтенія евангелія 
Луки. При ранней (мартовской) пасхѣ 17-я сед­
мица по пятидесятницѣ наступитъ ранѣе поне­
дѣльника по Воздвиженіи, будетъ какъ бы внут­
ри—между пасхой и этимъ понедѣльникомъ. 
Въ такомъ случаѣ 17-я седмица евангельскихъ 
зачалъ будетъ читаться. Когда же эта недѣля 
придется внѣ пасхи, т.-е., между предшествую­
щей поздней пасхой и понедѣльникомъ по Возд­
виженіи пройдетъ менѣе 8+17 недѣль, евангеліе 
17 й недѣли не читается.

Т. о. въ зависимости отъ предшествующей 
пасхи зачало (62 ое) этой недѣли, можетъ быть 
прочитано, или, какъ и предшествующія ему 
будничныя зачала, не читается Это показыва­
етъ и внимательное разсмотрѣніе самого „Ука­
зателя", помѣщаемаго при концѣ евангелія. 
Прежде всего обращаетъ на себя вниманіе тотъ 
фактъ, что зачало 1-7-й недѣли внѣ послѣдова­
тельнаго порядка воскресныхъ зачалъ св. Мат­
ѳея, Вотъ этотъ порядокъ:

’) П. Мироносицкій. О порядкѣ церковныхъ чтеній 
евангелія. Церк. Вѣд. 1916 г. № 7 и 9.

щѣли: Зачала Матѳея
2 . 9
3 . 18
4 . 25
5 . 28
6 . 29
7 . 33
8 . 58
9 . 59

10 . 72
11 . 77
12 . 79
13 . 87
14 . 89
15 . 92
16 .105
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А въ недѣлю 17-ю взято какъ бы опущен­
ное зачало 62-ое. При выборѣ зачала для 17-й 
недѣли возвратились назадъ. Что касается, те­
перь, предшествующей 17-й недѣлѣ седмицы 
(тоже 17-й), то и она въ общемъ порядкѣ еван­
гельскихъ чтеній представляетъ исключеніе. Эта 
седмица тоже послѣдняя въ періодѣ чтенія еван­
гелиста Матѳея, и что же мы видимъ? Въ поне­
дѣльникъ 12 седмицы евангелистъ Матѳей для 
буднихъ 5 ти дней смѣняется Маркомъ, Марко­
вы зачала идутъ въ теченіи 12—16 седм> цъ бо­
лѣе или менѣе въ послѣдовательномъ порядкѣ. 
Для примѣра укажемъ зачала 15 и 16 седмицъ:

Зачала св. Марка:
Понедѣльникъ . 21
Вторникъ . 22

15 седм. Среда . . 23
Четвергъ . 25
Пятница . - . 26
Понедѣльникъ . ТІ
Вторникъ . 28

16 седм. Среда . . 29
Четвергъ . 30
Пятница . 31

А въ 17 седмицу идутъ уже зачала (послѣ 
нѣкоего пропуска)! 48, 50, 51, 52, 53. Гдѣ же 
опущенныя Марковы зачала? Они читаются „въ 
седмицахъ недѣль Лукиныхъ": 30-ю (33, 34, 36, 
39, 41) и 31-ю (42—46). Въ тотъ же періодъ чи­
таются по порядку и зачала 17 й седмицы, имен­
но въ седмицу 32-ю. Т. о. зачала 17 седмицы въ 
указателѣ повторены. На . вопросъ почему—от­
вѣтъ, думается, ясенъ. Въ періодъ чтенія еван­
гелиста Матѳея зачала 17 седмицы читаются 
„малижды", рѣдко;—составители указателя пере­
несли поэтому зачала 17-й седьмицы 
въ періодѣ чтенія евангелиста Луки и 
помѣстили ихъ въ 32 седмицу. Этотъ переносъ 
сдѣланъ по аналогіи съ перенесеніемъ и воскре­
снаго зачала 17 недѣли Матвеевой въ недѣли 
Лукины. Такой переносъ по „Сказанію" бываетъ 
въ случаѣ,если „за еже не снизится пасцѣ, не 
достанетъ и въ Луцѣ субботъ и недѣль". Когда 
будущая пасха „не снизится (не приблизится) къ 
предшествующей (т. е. пасха будетъ поздняя) тог­
да можетъ не достать евангельскихъ зачалъ и 
въ періодъ чтенія евангелиста Луки. Въ такомъ 
случаѣ „чтется 17 недѣля Матвеева, яже есть 
Ханааныня,' прежде закхеевы". Т.о. переносъ вос­
креснаго евангелія 17-й недѣли (о Хананеяннѣ) 
не зависитъ отъ содержанія этого евангелія, 
какъ думаютъ нѣкоторые2), а обусловленъ тѣмъ, 
что въ Матвеевыхъ недѣльныхъ зачалахъ зачало 
17-й недѣли есть послѣднее, рѣдко („малижды") 
читаемое на своемъ мѣстѣ.

2) Свящ. А. Говорковъ Уставъ рядовыхъ еванг. и 
апост. чтеній Рук. для сел. паст. 1916 г. № 2, стр. 46.

3) Конечно, этимъ обясняется, что во всѣхъ извѣ­
стныхъ намъ календаряхъ на 1916 г. въ томъ числѣ и 
въ правосл. календ изд св. Синода, въ 17 недѣлю 
(25 сент.) указано 62 зач. Матѳея, и вообще послѣдо­
вательность зачалъ по Указателю не нарушается.

Примѣняя приведенное мѣсто „Сказанія* 
къ нынѣшнему 1916 г., мы должны придти къ 
къ слѣдующимъ выводамъ.
1) Въ нынѣшнемъ году пятокъ по Воздйвиженіи 
случится 16 сентября; хотя это будетъ на 16 сед­
мицѣ, но въ это число дожны кончиться седмицы 
Матвеевы.

2) Понедѣльникъ по Воздвиженіи придется 
19 сентября, на 17 седмицѣ. Съ этого понедѣль­
ника нужно начинать евангелія Луки, съ 10 за­
чала. Слѣдовательно, евангельскія зачала 17 сед­
мицы ѵМрк. 48—53) должны быть опущены.

3) Въ 16-ю недѣлю (18 сент.), должно быть 
прочитано воскр. зачало 16-й недѣли вмѣстѣ съ 
евангеліемъ недѣли по Воздвиженіи.

4) а въ 17-ю недѣлю, нужно читать первое 
воскресное зачало изъ евангелиста Луки (недѣ- 
дѣли 18, Лук. зач. 17-ое).

5) Послѣднее же евангельское зачало отъ 
Маѳея—62-ое, прикрѣпленное въ Указателѣ къ 
17-й недѣлѣ, д. б. оставлено, ибо эта недѣля 
для текущаго года оказывается внѣ Пасхи. Чрезъ 
такое распредѣленіе евангельскихъ зачалъ нару­
шится послѣдовательный порядокъ евангельскихъ 
чтэній по указателю: въ 17-ю недѣлю, будетъ чи­
таться евангеліе 18-й недѣли, въ 18-ю—19-й, въ 
19—20-й и т. д. Правда, это распредѣленіе б. м. 
явится для нѣкоторыхъ практически неудобнымъ3] 
(при пользованіи Указателемъ, что въ концѣ 
евангелія], но только оно будетъ вполнѣ соглас­
нымъ и съ „Сказаніемъ" и съ Церковнымъ 
Уставомъ. Иначе получится недоразумѣніе: по 
10 гл Типпкона,, отъ недѣли яже по Воздвиже­
ніи, до недѣли сырныя, чтется еже отъ Луки 
святаго евангеліе. На утреняхъ же чтется тол­
кованіе Ѳеофилактово", а на литургіи 25 сент. 
будетъ читаться еще евангеліе отъ Матѳея.

Что касается апостольскихъ чтеній, то они 
всегда слѣдуютъ за евангеліями. Если не чита­
ется 62-е зачало евангелія, то не читается и 
апостольское зачало „182 отъ полу", какъ и 
предшествующіе будничные зачала 219—226 и 156. 
Въ седмицу же 17-ю нынѣшняго года должны 
читаться апостолы 18 й въ нецѣлю 17-ю апостолъ 
18 и т. д, до недѣли праотецъ.

„ Пропов. Лист. *
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Вопросъ о реформѣ, прихода составляющій 
въ настоящее время злобу церковнаго дня и го­
рячо обсуждаемый нашей церковной и свѣтской 
печатью, нашелъ отраженіе даже въ иностран­
ной печати. По сообщенію „Колокола* 1 нѣмец­
кая газета

.„КгеиггеНип^**  отъ 16 августа н. ст. помѣстило 
обширную статью д-ра богословія Іенскаго универси­
тета Гаймарка о возможности сліянія балканскихъ пра­
вославныхъ церквей „подъ эгидою русскаго вселенска­
го патріарха" какъ было то во времена Византійской 
Имперіи.

Приведя рядъ доводовъ въ возможность осуще­
ствленія этой мечты, чего будто бы боится болгарскій 
синодъ и греческая • патріархія, авторъ посвящаетъ 
такія строки начавшемуся пробужденію въ русской 
приходской жизни.

— „Возрожденная религіозная община, каковой 
явится проектируемый приходъ послужитъ къ усиленію 
вліянія русской церкви на весь православный Во­
стокъ. Изъ всѣхъ цикловъ греческой обрядности толь­
ко русская церковь сохранила внутреннюю силу пер­
выхъ временъ христіанства, ибо вѣра русскаго темнаго 
народа младенчески наивна и чиста даже въ своемъ 
фатализмѣ. Приходъ расширитъ религіозное мірово- 
зрѣніе этихъ милліоновъ младенцевъ, скуетъ ихъ вну­
тренней дисциплиной; тогда русскій „попъ" станетъ 
главой такого стада, о которомъ не можетъ мечтать 
самъ римскій первосвященникъ,

Маленькія греческія церкви Востока окажутся 
безсильными противоборствовать русской церковной 
гегемоніи, царство новаго вселенскаго патріарха мо­
жетъ возродиться на самомъ дѣлѣ, какъ ни фантастич­
на сама по себѣ эта идея".

Д-ръ Гаймаркъ считается знатокомъ исторіи 
Болгаріи и въ данный моментъ работаетъ въ Софіи 
надъ изученіемъ древнихъ славянскихъ рукописей. Его 
цѣль заключается въ выясненіи вліянія болгарской 
письменности на литературный языкъ западнаго сла­
вянства.

этихъ блестокъ и не объединилъ ихъ въ своемъ но­
вомъ томикѣ, посвященномъ душевной красотѣ и доб­
лести нашего русскаго солдата. Съ восхищеніемъ чита­
ешь и перечитываешь по нѣсколько разъ странички, 
изображающія беззавѣтную удаль русскаго воина, его 
безграничную преданность долгу, его любовь къ Царю 
и Отчизнѣ, съ другой же стороны—его поразительную 
кротость, нѣжность, незлобіе, его душевную доброту. 
Дѣйствительно, „духъ замираетъ отъ восторга предъ 
роднымъ солдатомъ**.  Читаешь эти крупицы необъят­
наго матеріала, предъявленнаго войной, и соглашаешься 
съ авторомъ, что имѣющагося въ книжкѣ матеріала 
вполнѣ достаточно для того, чтобы невольно прекло­
ниться предъ несравненными качествами нашего воина. 
Прочитавшій книжку увидитъ и оцѣнитъ благородство, 
величіе и святость солдатской души,—узнаетъ сколько 
въ ней беззавѣтной удали, отваги, храбрости, непоко­
лебимаго мужества, поразительной стойкости, самооб­
ладанія, презрѣнія къ опасности безстрашія предъ ли­
цомъ самой смерти и въ тоже время удивительной 
скромности.—пойметъ какая ничѣмъ не сокрушимая 
вѣрность долгу и присягѣ, близость къ Богу, вѣра въ 
Него, надежда и любовь христіанская таятся въ душѣ 
русскаго солдата.

Трудно найти книгу болѣе подходящую въ дан­
ный моментъ для народнаго и внѣшкольнаго чтенія, 
болѣе богатую фактами, иллюстрирующими душевную 
красоту нашего воина и потому—болѣе воспитываю­
щую читателя въ возвышенныхъ чувствахъ преданно­
сти Престолу и Отечеству, чѣмъ предлагаемый томикъ, 
весьма желательный для пріобрѣтенія въ школьныя, 
церковныя и ротныя библіотеки^ въ безплатныя читаль­
ни и народные дома. Мы горячо рекомендуемъ книгу 
И. В. Преображенскаго каждой русской семьѣ, будучи 
глубоко увѣрены, что содержаніе ея восхититъ всякаго 
русскаго человѣка, независимо отъ его возраста и по­
ложенія. Въ книгѣ имѣется много строкъ, полной див,- 
ной поэзіи, коимъ суждено быть увѣковѣченными въ 
христоматіяхъ. Какъ образецъ назовемъ стихотворенія 
Н. Вальде „Идутъ".

...Нѣмецкія шрапнели
Свистятъ и тамъ и тутъ,
А сѣрыя шинели
Идутъ, идутъ, идутъ ..

Издана книга очень хорошо. Мы отъ всей души 
желаемъ книгѣ И. В. Преображенскаго, кстати сказать 
очень дешевой по цѣнѣ, самаго широкаго распростра­
ненія, и ему шлемъ отъ лица всѣхъ, лю'ящихъ рус­
скую армію, сердечную благодарность за любовное 
вниманіе къ нашимъ сѣрымъ героямъ

Свящ. II. Антоновичъ.

Библіографія.
Величайшая изъ великихъ войнъ съ а остро-нѣмцами 
и турками за правду Божію, за свободу народовъ. 
Душевная красота и доблесть русскаго солдата. 
Страницъ 95. Петроградъ 1916 г. Цѣна 30 коп.

Нельзя не привѣтствовать это весьма своевремен­
ное и милое изданіе какъ нельзя болѣе любовно объ­
единившее все то, что яркими блестками промелькнуло 
въ періодическихъ изданіяхъ и можетъ быть затерялось- 

_ бы если бы извѣстный своими горячими симпатіями къ 
нашимъ героямъ И. В. Преображенскій не подобралъ

Поѣздка Его Высокопреосвященства.
м. Куневъ, Острожскаго уѣзда.

Проѣздъ до м. Кунева, отстоящаго отъ г. 
Острсга въ 15 вер., Его Высокопреосвящен­
ство совершилъ на почтовыхъ лошадяхъ, въ сопро­
вожденіи своей свиты, мѣстнаго благочиннаго и при­
става стана. При входѣ въ церковь, Владыку встрѣ­
тилъ настоятель свящ. Иваницкій. На клиросѣ пвли 
казаки мѣстной сотни, состоящіе здѣсь на учетѣ по 
охранѣ дорогъ. Народу собралось въ храмѣ очень ма­
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ло. Послѣ обычной встрѣчи, архіепископъ обратился 
съ рѣчью, гдѣ отмѣтилъ участіе воинства въ обще 
приходскомъ дѣлѣ, какъ симптомъ желательный, ука­
зывающій на то отрадное явленіе, что и въ ратномъ 
дѣлѣ наши воины, прежде всег', помнятъ то, что со­
ставляетъ „едино на потребу". Пусть они дѣлаютъ, 
говорилъ Владыка, свое дѣло, а мы будемъ молить 
Бога, что бы Онъ увѣнчалъ успѣхомъ это военное 
дѣло Осмотрѣвъ храмъ, Владыка написалъ въ цер­
ковной лѣтописи слѣдующее: ,12 авг. 1916 г. посѣтилъ 
приходъ. Вмѣняю въ обязанность настоятелю завести 
а) Синодикъ усопшихъ воиновъ и б) лѣтопись ц.-при- 
ходскую".

Вилія- Храмъ во имя св. Пораскевы. Настоятелемъ 
его состоитъ благочин. 4 окр. свящ. Сайковичъ. Онъ 
при встрѣчѣ Архипастыря оттѣнилъ малолюдность 
въ храмѣ и объяснилъ, что это явленіе есть 
результатъ общегосударственнаго современнаго дѣла, 
когда въ сознаніи народномъ предносится лозунгъ: 
„все для войны". Прихожане работаютъ для цѣлей обо­
роны. Владыка въ отвѣтной рѣчи, призывая свое Ар 
хипастырское благословеніе на начинанія прихожанъ 
с Виліи, предостерегалъ ихъ, что бы они за житейски­
ми заботами не забыли Царя-Христа и того вѣрнаго 
пути въ христіанствѣ, который ведетъ въ Царствіе 
Небесное. По осмотрѣ деревяннаго храма, украшеннаго, 
между прочимъ, живописью, Владыка поинтересовался 
церковною лѣтописью, гдѣ написаль: „посѣтилъ при­
ходъ. Лѣтопись интересная. Но какъ видно, заведена 
на спѣхъ, на этихъ дняхъ. Нужно со всею тщатель­
ностью отнестись къ этому важному документу во 
всемъ округѣ*.

с. Зиньки. Вознесенскій храмъ с. Зиньковъ счи­
тается древнимъ и переданъ отъ уніатовъ. Живопись 
въ немъ вся западнаго стиля. Церковь небольшая и 
стоитъ на высокой горѣ. У воротъ храма съ хлѣбомъ- 
солью встрѣтили Влядыку староста, а въ храмѣ мѣст­
ный благочинный 5 окр.. Кременецк. у о. Словицкій 
привѣтствованъ Архипастыря рѣчью, гдѣ представилъ 
общій обзоръ приходской дѣятельности его благочинія. 
Послѣ рѣчи благочиннаго, говорилъ настоятель храма, 
свящ. Флоръ Лотоцкій, объясняя также отсутствіе въ 
храмѣ большинства его прихожанъ уходомъ на „ка­
зенныя роботы" О. Лотоцкій указалъ также и на то, 
какія сильныя и тяжелыя моменты скорбей пришлось 
пережить населенію за время минувшаго лихолѣтья, 
при наступленіи врага, когда онъ издали наблюдая за 
Кременецкомъ,—казллось: втгъ, вотъ своими хищными 
когтями заберетъ все населеніе и будетъ надъ нимъ 
изіѣвагься. Владыка утѣ палъ скорбящихъ и въ сво­
емъ Архипастырскомъ словѣ указалъ, что въ скорбяхъ 
народныхъ есть въ просвѣтъ томъ спасительномъ хри­
стіанствѣ, гдѣ есть великіе образцы терпѣнія—сама 
Пречистая Страдалица и Ел Божественный Сынъ. Они 
насъ утѣшаютъ въ скорбяхъ, предрекая, что „многими 
скорбями подобаетъ внити въ Царствіе Божіе". —При 
разсмотрѣніи церковныхъ декументовъ замѣчено, что 
въ ч. 2 Мегрич. кн. за 1914 г., въ актѣ № 2 о брако­
сочетаніи не указано какого вѣроисповѣданія невѣста 
М. Онопрійчукъ, а на лѣтописи церкви послѣдовала 
такая надпись Архипастыря: „посѣтилъ приходъ. Лѣто­
пись нужно вести настоящую".

Суражъ, Храмъ здѣсь во имя Рождества пр. Бо­
городицы. Настоятелемъ его состоитъ священникъ Ко­
зицкій. Повидимому, храмъ передѣлали изь костела. 
По прибытіи въ храмъ Архіепископа, настоятель въ 
рѣчи обрисовалъ состояніе своего прихода; послѣ 
обычной архіерейской встрѣчи, Владыка-Архіепископъ 
долго бесѣдовалъ съ народомъ о современныхъ собы­
тіяхъ. Обращено было вниманіе на отсутствіе въ хра­
мѣ живописи, а также на то, что настоятель не озабо­

тился пріобрѣтеніемъ лѣтописи для занесенія теку­
щихъ церковныхъ событій.

Шумскъ. Бойкое мѣстечко Шумскъ имѣетъ дере­
вянный храмъ во имя Преображенія Господня. Въ немъ 
на южной сторонѣ храма устроенъ придѣлъ; иконы, 
живопись—все носитъ оттѣнокъ западнаго вліянія. 
Особенно запрестольный большой образъ Богоматери 
въ кіотѣ съ массивными колоннами. За правымъ кли­
росомъ находится мѣстночтимый образъ свят. Николая 
Чудотворца, сооруженный иждивеніемъ прихожанъ, въ 
память чудеснаго избавленія наслѣдника Цесаревича 
въ Отсу 29 апр. 1891 г.

Къ свѣдѣнію эвакуированныхъ приходовъ
(Продолженіе списка церковныхъ вещей, хранящихся 

въ сараяхъ Курскаго Артиллерійскаго Склада).

Въ сараѣ № 59.
По одному ящику слѣдующихъ церквей:

С. Красновольска, Овручскаго у., с. Варковичъ, Дубен- 
ск. уѣзд м. Ляховецъ, Острожск. уѣзд. с Мацевичъ, 
с, Сссанозки, Изяслав. уѣзд. с. Головень, Острожск. 
уѣзд. Церков. вещи въ ящикѣ безъ надписи № 8625. 
Каменецъ Подольской Духов. Семинаріи, с. Кобыльи. 
Новоградволын, уѣзд. ящикъ № 9184. Высшей Погорѣ­
лой Сгароконст. уѣзд. Церковныя вещи въ красномъ 
сундукѣ безъ надписи Метаіичес. хоругви въ ящикѣ 
№ 151/4780 151/9561. с Шуляекъ, Новоградволын. уѣзд. 
с. Олейникъ, Сгароконсгант. уѣзд. с. Баламутовки, По- 
дольск губ. Проскуров. уѣзд. Старое паникадило въ 
ящикѣ безъ надписи № 8827 с. Зиньки, Кременецк. 
уѣзд. с. Карпиловки (Колоколъ въ ящикѣ), с. Печиводъ, 
Дмитріевой. Новоградволын уѣзд. с. Крѵпца, Острожс. 
уѣзд. (металаческ. ящикъ), с. Левковецъ Старокон. 
уѣзд. Покровской с. Лютаровки, Староконстант. уѣзд. 
с. Жеребокъ, Староконстант. уѣзд. с. Солодковецъ; Ку- 
пельской вол. Покровской, Сгароконст. уѣзд», ящикъ 
№ 340 безъ обозная! села. с. Холодца, Старокон. уѣзда, 
с Левковецъ, Сгароконст уѣзд Троицкой, с. Жере­
бокъ, Сгароконст уѣзд, с. Шмырекь, Старокон. уѣзд. 
Іоанно Богословской с. Каламоринки. Дмитріевской 
с. Етисавегноія, Сгароконст. уѣзд. с. Великаго-Лазу- 
чина, Старокон. уѣзд Лукинской с. Борщовки, Старо 
конст. уѣзд. с. Великаго-Лазучина, Сгароконст. уѣзда, 
м. Базаліи. Преображенск. Сгароконст. уѣзда с- Чепе- 
левки, Старокон. уѣзда, (2 пустыхъ футляра съ кре­
стовъ]. с. Богдановки, с. Вэйтовцы, Сгароконст. уѣзда, 
с. Михоронецъ, Сгароконст. уѣзда, с. Богдановки, Ста­
рокон. уѣзд. с. Лычевки, Купельской вол. (книги, цер­
ков. докум.). Успенской м Базаліи, Сгароконст. уѣзд. 
с. Войговцы, Богдановки, Старокон. уѣзд. с. Индыкъ, 
Сгароконст. уѣзд. Успенской м. Базаліи, Сгароконст 
уѣзд. Покровской с. Люторовки, Староконстант. уѣзд. 
(ящикъ разбитъ), с. Мохаренецъ, Староконстант. уѣзд. 
с. Великаго-Лазучина, Сгароконст. уѣзд., ящикъ № 332 
(икона св. Николая), с. Шмырекъ. Староконст. уѣзда, 
с. Великаго-Лазучина, Староконстант. уѣзд. Успенской, 
м. Базиліи, Староконстант. уѣзд. с. Борщовки, Старой 
конст. уѣзд. с. Деркачи, Старокон. уѣзда, Покровско- 
с. В-*рбородинецъ,  Сгароконст. уѣзд. Покровской с Лю- 
таровка, Сгароконст. уѣзд. (ящикъ разбитъ). Церков. 
вещи св. Троицкаго магазина г. Каменецъ Подольска. 
Успенской м. Базиліи Староконст. уѣзд. с. Войтовцы, 
с. Богдановки, Староконст. уѣзд. с. Жеребокъ, Старо- 
консг. уѣзд. Св. Троицк. Братства, г. Каменецъ-Подоль- 
ска. Г>анно-Бэгословской с. Коломарчонки. с. Жеребокъ, 
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Староконст. уѣзда 1 округа. Вознесенской с. Немири- 
нецъ, Староконст. уѣзд. с. Чухелей, Старокон. уѣзда, 
с. Жеребокъ, Староконстант. уѣзда. Іоанно-Богослов- 
ской с. Поповецъ. Христо-Рождественской м. Кра­
силова. с. Борщовки, Велико Лазучинск. Староконст. 
уѣзд. Покровской с. Вербородинепъ, Старокон. уѣзда 
с. Глибокъ, Старокон. уѣзд. Каменецъ-Подольскаго муж. 
духовн. училища. Лычевки. Купельской вол., Старокон- 
стант. уѣзда, с. Сельца, Хотинск. уѣзда, Бессараб. губ. 
с. Лютаровки, Покров. Староконстан. уѣзда. Троицкой 
м. Красилова, ст. Войтовцы с. Холодцы, Старок. уѣзда, 
с. Великаго-Лазучина, Староконст. уѣзда (сундукъ) 
с. Левковецъ, Старокон. уѣзд. ст. Войтовцы Успенской 
м. Базаліи, Староконст. уѣзд. с. Малыхъ-Жеребокъ, Ста­
роконст. уѣзд. с. Левковецъ, Староконст. уѣзд. ст. Вой­
товцы. Успенской, м. Базаліи, Старокон. уѣзд. с. Бор­
щовки, (Лукин. церкви), Староконст. уѣиц. с. Вели­
каго Лазучина, Староконст. уѣзд. с. Северинокъ, Ста­
роконст. уѣзд. Троицкаго Братства, г. Каменецъ По­
дольска. с. Собковецъ, Купельской вол со ст Краси­
ловъ. Церковныя вещи въ ящикѣ безъ надписи № 337. 
с. Чухелей, ІІреображен. прихода, Староконст. уѣзда. 
Троицкой с. Красиловка. с. Малой-Клитенки, Старокон. 
уѣзда, с. Волипы Вине, Староконст. уѣзд. с. Малой-Кли­
тенки, Старокон. уѣзд. (церкви Св. Іоанна-Крестит). 
Священника м. Теофиполя о. Олосницкаго самоваръ, 
м. Грицева. Кутыщенск. Покровск. церкви. Серебр. риза, 
позлащенная отъ Иверск.иконы Божіей Матери, размѣра 
приблизительно 3X4 верш., найденная между ящиками, 
хранятся у священника Іереміи Лонткевича (г. Курскъ 
1-я Сергіев, ул. д. № 17, кв. 5.).

По два ящика слѣдующихъ церквей:
с. Малаго-Житина, Ревенскаго у. с. Заставы, Ро- 

венск. у. м. Межвричъ, Ровенск. у. Троицкой церкви, 
с. Хоциня, Ровенск. у. Блудовск. жен. училища г. 
Острога. Петрспавловск. м. Подоннаго, Новоградв. у. 
с. Свиной, Староконст. у. Успенской м. Подоннаго, 
Новоградв. у. с. Чепелевки, Староконст. у. с. Май-’ 
данъ-Волянска, Мир. цер., Новоградв. у. с. Барбаровки- 
Изясл. у. Церков. вещи въ сундукѣ безъ надписи. 
Церков. вещи въ ящикахъ безъ надписи № 4768 
Церков. вещи въ ящикахъ безъ надписи № 9547. 
с. Мирополь, Вол. губ. г. Сасинови, Изясл. у. с. Губи­
на, Новоградволынскаго у., с. Головень Острожск. у., 
с. Красилова, Троицк. церкви, с. Борщовки, Велик. 
Лачуіинск. прихода, Староконстант. у., Михайловской 
с. Михиринецъ, Староконстант. у. (сундукъ.)

Три ящика церкви.
с. Левковецъ, Староконстант. у. со ст. Войтовцы.

Въ сараѣ № 106.
По одному ящику слѣдующихъ церквей:

С. Мошковницы № 4563—26., с. Новомалина 
Острожскаго уѣзда № 8579—26., село Мощаницы 
Острожскаго уѣзда, № 4563 -26., мѣстечко Межиричи, 
Острожскаго уѣзда № 8594—26., село Новомалина 
Острс-жск. у. № 8579—26.. с. Новомалина, Острожск. 
у., Холоневской церкви, Владиміръ-Волынск. у, с. Мо­
щаницы, Острожск. у., № 4563—26., Боротчицкой 
церкви Владиміръ-Волынск. у, с. Бильче, Дубенск. у., 
Боротчицкой церкви Владиміръ-Волынск. у., с. Злочев- 
ки Дубенскаго у, церковныя вещи въ зеленомъ сун­
дукѣ безъ надписи, с. Кащинецъ Острожск. у., Кирья- 
нецкой церкви Острожск. у., с. Вовокъ Острожск у., 
с. Малева, Дубенск. у., Курьяновской церкви Острож­
скаго у., с. Берестечка, Дубенск. у., с. Русина-Вере- 

стечка Дубенск. у., с. Шимковецъ, Острожск. у., с. 
Русина-Берестечка, Дубенск. у., с. Малева, Дубенск. у , 
с. Русина-Берестечка, Дубенск. у., с. Шимковецъ, 
Острожск. у, с. Звонокъ, Острожск. у., с. Кащинецъ. 
Острожск. у., с. Байманъ, Острожск. у., с. Шимковецъ. 
Острожск. у., Курьянецкой церкви, Острожск. у., с. 
Шимковецъ, Острожск. у., с. Туробинъ (плащаницы 
въ футлярѣ).

По два ящика слѣдующихъ церквей:
С. Злочевки, Дубенск. у., с. Воронова, Луцкаго 

у., с. Коржева, Луцкаго у., с. Вратницы, Новоградвол. 
у., с. Купчинецъ, Новоградволын. у.

По шуш ящика слѣдующихъ церквей:
М. Бережницы, Луцкаго у., с. Малева, Дубенск. 

уѣзда, с. Малева, Дубенскаго у.

Въ сараѣ № 108.
По одному ящику слѣдующихъ церквей:

Александро Невской г. Каменецъ Подольска, Ми­
хайловской с. Демщина, с. Таратковичи со ст. Сарны 
с. Серединокъ со станціи Шепетовки (сундукъ), с, 
Онышковецъ, Свято-Покровской церкви с. Маневичъ, 
Староконстант. у. Церковныя вещи въ ящикѣ безъ 
надписи № 6313, 935. Вѣсъ 4 п. 24 фун. Связки дре- 
вокъ отъ хоругвей (безъ надписи), с. Дубечно, Влади­
міръ-Волынск. у., с. Воложевки, Острожского у., с. 
Ульборовъ, Дубенск. у., со станціи Озерянъ, с. Куль- 
чинокъ, СвятО'Димитріевск. церкви, с. Волицы Дубен­
скаго у., с. Бѣлашева, Дубенск. у., С. Гульчи, Острожск. 
у., с. Волицы-Вансовской со ст Черный Островъ. Цер­
ковныя вещи въ ящикѣ безъ надписи № 232, вѣсу 2 
п. 20 фунт., д. Кукурику, Втадиміръ-Волын. уѣзд. с. 
Дубечно с. Бущи, Дубенского уѣзд. Ящикъ безъ над­
писи съ образами № 8887. Церковныя вещи въ ящи­
кѣ безъ надписи № 31—25584, вѣсу 3 пуда. Свято- 
Димитріевской с. Кульчинъ, с. Пивчи, Дубенскаго у., 
Михайловской церкви с. Бѣлокриницы, Изяславского 
у., с. Маневичъ, Староконстант. у., д. Кукурику, Вла­
диміръ Волын. уѣзд., Николаевской с. Глухъ, Влади- 
міръ-Вслын уѣзд., Александро-Невской г. Каменецъ- 
Подольска, с Цецыневки, Староконст. у., с. Великой- 
Мощаницы, Казанской церкви, Дубенскаго у. Церков­
ныя вещи въ сундукѣ безъ надписи № 1489—1228.
Вѣсъ 5 и. 20 ф. Крестовоздвиженской церкви с. Чер­
ный Петровъ Каменецкаго м.ѵжск. духов, училища. 
Церковныя вещи въ сундукѣ безъ надписи, с. Ступни, 
Дубенск. у., Свято-Михайловск. с. Бущи, Дубенск. у., 
с. Пивчи, Дубенск. у., е. Яревище, Георгіевской (безъ 
надписи села), Рождественской и Іоанно-Крестовозд. 
церкви (безъ надписи села) вѣсъ 2 и. с Великой Мо­
щаницы, Дубенск. у., Михайловской с. Крымно, м. Не­
мирова, Немировскій женск. монастырь, м. Мизоча, 
Дубенскаго у., Покровской с. Збыгно, Дубенскаго у., 
Церковныя вещи с. Как.. (надпись затерта) Подольской 
губ , с. Любохень (вещи въ зеленомъ сундукѣ) с. Ок- 
нинъ, со стан. Кривинъ, с. Гульчи, Острожск. уѣзда, 
Богословской с. Голиновли, Михайловской с. Крымно, 
Владиміръ-Волын. у., Семеновской с. Любохень, м. 
Кульчинъ, со ст. Антонины Капіуновичъ, церковныя 
вещи въ зеленомъ ящикѣ безъ надписи, церковныя ве­
щи въ ящикѣ въ формѣ гроба М. К В . с. Ординецъ, 
Староконстант. у., Покровской с. Немиринецъ, Креме. 
нецк. у., Григорьевской церкви женск. монастыря м- 
Любара, Каменецкаго духов, училища, с. Рѣпокъ, Изя 
славльскаго у, с. Збытинв, Дубенск. у., Михайловской 
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с. Бѣлокриничья, Изяславл. у., со ст. Судилковъ, Ус­
пенской с, Печанозки, с. Борежницы, Велико-Васильев 
ской с. Каменного Ровепск. у., Михайловской с. Дем- 
щина, со станціи Каменецъ, Николаевской с. Гульчи, 
Острожс.к. у., Николаевской с. Городище, Покоовской 
с. Щуровецъ, Изяславльск. у., Успенской м. Любара, 
ІІокровскоч с. Ордынецъ, Сгароконстантиновскаго у., 
с. Воськовичъ, Изяслав. у., Церковныя вещи въ ящи­
кѣ безъ надписи № 3043 Ю. 3. 160, с, Дубищи, Свя- 
то-Іоанно-Богословск. с. Зозулинецъ, Староконстант. 
у., Любарскаго женскаго монастыря, с. Росоловецъ, 
Староконст. уѣзд. со ст. Акмдницы, Покровской Куты- 
щинской, Навоградвэлын. у., ПокрОвской с. Щуровецъ, 
Изяславск. у., Воскресенской м. Любара, церковныя 
вещи со ст Дубищъ, Староконст. у., Любарского 
жннск. монастыря, с. Здборовъ, с. Напгідовки, Изя­
славск. у., Христо-Рождественской г. Изяславля, Тро­
ицкой м. Бѣлогородки, Покровской с. Щуровчикъ, 
Изяслав. у., Дчмитріевск. с. Новаго стан. Пузырки, 
Николаевской с. Севругъ, Староконстант. у., Христо- 
Рождественск. г. Изяславля, с. Краловки, Успенской 
м. Любара, с. Зуборова.—Ящикъ № 3292, Воскресенской 
м. Красилова, Старокон. у., Рождество-Богородичной с. 
Пищева, с. Шуляекъ, Новоградвол. у., Воскресенской 
Немиронецкой, с. Купино, Подольской губ., Троицкой 
м. Ехмонова Кременецк. у , Воскресенской м. Краси­
лова, с. Порохино, церковныя вещи въ ящикѣ безъ 
надписи, Кресто-Вэздвиженской г. Изяславля, Покров­
ской с. Новородчикъ, Осгрожского у., с Рѣпокъ, Изя­
славск. у., Николаевской с. Гульчи, Михайловской с. 
Несвцчъ, с. Мшачино, Староконстсант. у., с. Зэзули- 
нецъ, Староконст. у., с. Боложевки, с. Маначикъ, По­
кровской с. Новородчицъ, Михайловской с. Несвичъ, 
с. Шуляекъ, Новоградволын. у., Покровской с. Подлис- 
ной—Алексинецъ, Проскуров. у., Подольск. губ., цер­
ковныя вещи въ сундукѣ безъ надписи, с. Маркауцъ, 
Б'іссарабск. губ., Троицкой с. Бѣлогородки. Изяславск. 
у, Покровской с. Раштовки, Изяславльск. у., церков­
ныя вещи въ зеленомъ ящикѣ беЗъ надписи, Троицкой 
м. Рохманова, Кременецк. у., с. Порохня, с. Пищева, 
Новоградволынск. у., с. Порохня, Моначской волости, 
церковныя вещи въ ящикѣ безъ надписи, Любарскаго 
женск. моналтыря, Дпмитріезской с. Н >ваго, Покров­
ской с. Васьковчикъ, Изяславск. у., с. К ’шелевки, Ста­
роконстант. у., с. Красиловкн Новоградвол. у., с. Гри- 
ценки, Рождество-Б щородичной с. Кулъ чинъ, с Ор­
дынецъ, Сіароконстант. у., Покровской м. Теі.фиполя 
Воскресенской м. Любара, с. Корчевки, Крестовоздви­
женской і’. Изяславля, Покровской с. Любара, с. Ко­
локъ, Староконстантин. у., с. Любарскаго женск. мо­
настыря, с Купчи, Староконотантин. у., Димитріеввкой 
с. Новаго, Успенской м. Любара, Новоградвол. у., По­
кровской с. Раштовки Изяславльск. у., Рождество-Бого- 
родпчной с. Кульчинъ Старокон. у . с. Рѣпокъ, Изя- 
славльскаго у., Успенской м. Любара, Новоградвол. у., 
с. Гриценки. Ящики № 3. Любарскаго женск. мона­
стыря, Успенской м. Любара, Новоградволын. у., Тро­
ицкой м. Любара, церковныя вещи въ ящикѣ безъ 
надписи, с. Коцелевки, Изяславльск. уѣзд, 5-го благо­
чинія Христо-Рождественской г, Изяславля, Михайлов­
ской с. Бѣлокриничья, Изяславск. у., с. Рѣпокъ, Иэя- 
славльск. у., Таргаковской Острожскаго у., Николаев­
ской с. Севрукъ, Старокоастант. у., с. Тарновки, Изя­
славск. у., Михайловской с. Бѣлокриничья, Изяславл. 
у., с. Купчи Староконстант. уѣзд., с. Басова-Кута, Ро-

- венск. у., церковныя вещи въ сундукѣ безъ надписи, 
с. Ордынецъ, Староконст. у., церковныя вещи въ 
ящикѣ безъ надписи, с. Василевки, Старокон. у., Тро- 
ицкого монастыря г. Каменецъ-Подольск >, церковныя 
вещи въ ящикѣ безъ надписи № 181—9664, Алек- 

сандро Невской церкви г. Каменецъ-Подольска, 
Воскресенской с. Кульчинъ, с. Мды.човэ, Дубенск. у., 
с. Корчевки. Александро-Невской г. Каменецъ-Подоль­
ска, г. Каменецъ Подольска, с Молодинецъ, Старокон. 
у. и кредит. товарищ., Покровской м. Теофиполя, Ста­
роконстант. у., Рождество Богородичной с. Святца, Кре­
менецк. у, с. Припутецъ, Изяслав. у., с. Лозовой, Ста­
роконстант. у.. Церковныя вещи въ ящикѣ безъ над­
писи 31—5583, Покровской м. Волочиска, Кресто- 
движенской м. Любаря, Н овоградволынскаго у., Цер­
ковныя вещи въ ящикѣ безъ надписи, Кладбищенской 
г. Староконстант. приписн. къ собору, с. Терешекъ, 
Троицкой с. Корницы, Успен5кой м. Любара, Алексан­
дро-Невской с. Пошиневка, с. Нап .дозки, Изяслав у., 
Христо-Рождественской г. Изяславля, Церков. вещи въ 
крашенномъ шкапу № 3275. Церков. вещи въ ящикѣ 
безъ надписи № 8930/115334, Иконы въ ящикѣ безъ 
надписи, с. Гумчи, Острожскаго у, с. Хриники, Ду­
бенскаго у„ с Немиринецъ, Волочиц. вол. Свящ. Леон. 
Удонов., Рождество Богородичной м. Кульчина, с. Гри- 
цики, Староконстант. уѣзда, села Кунчи, Коничовец- 
кой, Волочицкой вол. с. Западипецъ, Староконстант. 
у., Николаевской с. Гульчи, Церков. вещи въ ящикѣ 
безъ надписи, Николавской, м. Глухи, Владиміръ-Волын. 
у., Параскевіевск. с. Мокраго, Дубенск. у., Крестовоз. 
[названіе с. затерта] ящикъ № 3045, Михайловск. с. 
Мирогощи, Дубенск. у., с. Шмырекъ.м. Мижиричы, Ро 
венск. у., с. Мирогощи, Дубенск. у., Михайлов., Церк. 
вещи въ ящикѣ безъ надп. № 9994, со стан. Волочискъ 
г. Староконстантинова Соборной кладбищенской, Пок­
ровской (безъ обозначенія села и уѣзда).

По два ящика слѣдующихъ церквей:
с. Будерама, Дубенск. у. с. Гуты, Владиміръ-Вол. 

у. с. Ульбаровъ Дубенск. у., Александро-Невской г. 
Каменецъ-Подольска, с. Великой-Мощаницы, Церков­
ныя вещи въ ящикахъ безъ надписи, с. Велико-Щуро- 
вецъ, Изяслав. у., Успенской м. Любара, Христо-Рож­
дественской г. Изяславля, с. Рѣпокъ, Изяслав. уѣзда, 
Покровской с. Воськовичъ, Изяслав. у., с. Купино, Ка­
менецъ-Подольск. губ., Рождество-Богородичной с. Пя 
хова, Острожск. у., Успенской м. Любара, с. Зубарева, 
Изяслав. у., с. Гриііевки. Ящики № 3. Троицкой, м. 
Любара, с. Рѣпокъ, Изяслав. у., Крестовоздвиженск. 
м. Любара, Любарскаго женск. монастыря, с. Лагоди- 
нецъ, Староконстант. у., Покровской м. Волочиска, с. 
Княгинина, Дубенск. у., Рождество-Богородичной с. 
Молодовы, Дубенск. у., Церкви м. Волочиска, ящикъ 
№ 85.

По три ящика слѣдующихъ церквей:
ст. Сарны, Троицкая церковь (крестъ съ подстав­

кой), Рождество-Богородичной и Воскресенской с. Свят­
ца, Кременецк. у., Александро-Невской г. Каменецъ- 
Подольска, Александро Невской г. Подольска, Христо- 
Рождественской г. Исяславля, с. Толпытина, Дубенск. у.

По четыре ящика слѣдующихъ церквей:
с. Гугы, Владиміръ-Волын у.,

По пяти ящиковъ слѣдующихъ церквей:
с. Волицы, Дубищской, Староконстант. у., Казан­

ской с. Великой-Мощаницы Дубенскаго у.

По семи ящиковъ слѣдующихъ церквей:
с. Любохинь, Владим.-Волынск. у. Семенов.



260 ВОЛЫНСКІЯ ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ

Изъ жизни другихъ епархій.
Пчеловодный съѣздъ.

і.

Въ Кіевѣ 8—10 августа былъ организованъ 
съѣздъ святценниковъ-пчеловодовъ. На съѣздѣ было 
34 священника.

'Къ участію въ совѣщаніяхъ съѣзда былъ при­
глашенъ губернскій инструкторъ по пчеловодству Н. 
Д. Ламоновъ, все время присутствовавшій на съѣздѣ.

Въ своемъ докладѣ съѣзду г. Ламоновъ выяснилъ, 
что скупку воска для епархіальнаго завода, за отка­
зомъ земства, взяло на себя кіевское центральное об­
щество пчеловодства, получившее отъ 8авода 3 500 руб. 
на агентуру и 3000 руб. аванса на покупку воска. 
Общество пригласило 13 агентовъ съ жалованьемъ по 
50 руб. въ мѣсяцъ и 25 руб. разъѣздныхъ. Для отня­
тія пчеловоднаго рынка отъ евреевъ-скупщиковъ не­
обходимо пріобрѣтать не только готовый воскъ, но и 
вощину, цѣльныя дуплянки и сырецъ, въ противномъ 
случаѣ господами рынка останутся спекулянты, для 
организаціи же такого рода операцій общество пчело­
водства не имѣетъ средствъ.

Г-нъ Ламоновъ пришелъ къ слѣдующимъ выво­
дамъ: 1) необходимо принять мѣры къ увеличенію пер­
сонала техниковъ по скупкѣ воска привлеченіемъ къ 
общей работѣ мѣстнаго духовенства и педагогическаго 
персонала, пррдоставивъ имъ скупать не только 
воскъ въ чистомъ видѣ, но и вощину, медъ-сырецъ и 
воскобойну по твердымъ цѣнамъ и даже по болѣе вы­
сокой цѣнѣ, сравнительно съ прежними поставщиками 
завода; 2) войти въ соглашеніе съ кіевскимъ цен­
тральнымъ обществомъ пчеловодства о выбойкѣ воска 
изъ вощины, меда-сырца и воскобойны; 3) избрать 
комиссію для обсужденія вопроса о постройкѣ цен­
тральнаго медо-воскобойнаго завода, для переработки 
вощины и воскобоинъ въ воскъ и медоваренія и 4) 
приступить по возможности въ текущемъ году, къ 
устройству порайонныхъ воскобойныхъ заводовъ, на 
первое время по одному въ уѣздѣ.

Согласившись съ мнѣніемъ докладчика, съѣздъ 
особенно остановился на мысли о необходимости прив­
леченія духовенства къ пчеловоднымъ операціямъ въ 
лицѣ благочинническихъ собраній. Крайне желатель­
но, чтобы въ каждомъ благочинническомъ округѣ 
былъ организованъ пчеловодный пунктъ, въ которомъ 
слѣдуетъ сосредоточить всѣ операціи попчеловодному 
и свѣчному дѣлу; скупку воска, отдѣленіе свѣчного 
склада, складъ пчеловодныхъ принадлежностей, медо­
вую баню, воскотопку и проч.

Благочинническія собранія имѣютъ сорганизовы­
ваться въ общества пчеловодовъ (товарищества) по 
нормальному7 уставу. Съѣздъ призналъ также жела­
тельнымъ устройство епархіальнаго воскобойнаго за­
вода, и по возможности, при всѣхъ благочинническихъ 
пчеловодныхъ пунктахъ—медоваренныхъ заводовъ для 
переработки меда и воска, равно устройство пасѣкъ 
при всѣхъ церквахъ. Устройствомъ церковныхъ па­
сѣкъ должны заняться приходскіе священники, при­
глашая въ сотрудники къ себѣ любителей пчелово­
довъ.

Кромѣ того, на съѣздѣ были разсмотрѣны и во­
просы о преподаваніи пчеловодства въ духовныхъ се­
минаріяхъ, увеличеніи медоноснаго взятка путемъ по­
садки медоносныхъ растеній, о пріобрѣтеніи въ соб­

ственность епархіи хуторовъ для устройства на нихъ 
показательныхъ пасѣкъ и проч. На съѣздѣ демонстри­
ровались ульи разныхъ системъ и пчеловодныя при­
надлежности были разсмотрѣны книги но пчеловодству 
и т. II.

2.

Чудотворный образъ у язычниковъ.

Недавно въ село Десяткино, Бирскаго уѣзда, 
Уфимской губ., прибылъ изъ села Николо Березов­
ки чудотворный образъ святителя Николая. Въ при­
ходѣ имѣется черемисско-языческая деревня Сухоязы 
въ 250 дворовъ, гдѣ проживаетъ семь дворовъ право­
славныхъ русскихъ.

Узнавъ отъ причта, что чудотворный образъ про­
слѣдуетъ черезъ деревню Сухоязы, населеніе, пріоста­
новивъ всѣ работы, приготовилось къ принятію свя­
того образа. Всѣхъ черемисъ-язычниковъ, вмѣстѣ съ 
православными, желающихъ встрѣтить чудотворный 
образъ, собралось около 200 человѣкъ, и они, выслу­
шавъ по встрѣчѣ образа пастырское слово приход­
скаго священника, о Виноградова, просили его отслу­
жить молебенъ святителю на ахъ хлѣбныхъ поляхъ. 
Молебенъ съ водоосвященіемъ и колѣнопреклоненіемъ 
за молитвой, святителю былъ отслуженъ, причемъ вмѣ­
стѣ съ православными на колѣняхъ стояли и череми­
сы-язычники, которые, какъ и православные, слѣдуя 
обычаю, помазали также свои глаза освященной во 
дой. По окончаніи моліебна черемисы-язычники при­
кладывались къ образу и проходили подъ намъ. За­
тѣмъ, православные просили отслужить молебенъ и о 
здравіи ихъ родныхъ, находящихся въ дѣйствующей 
арміи, и къ ихъ просьбѣ присоединились черемисы- 
язычники. Это желаніе просителей также было удов­
летворено. Съ большимъ усердіемъ молились череми­
сы, падая ницъ предъ чудотворнымъ образомъ. Встрѣ­
чею чудотворнаго образа святителя Николая череми­
сы, —по словамъ, остались очень довольны и чрезъ 
своихъ выборныхъ благодарили священника за бесѣду 
съ ними и за доброе пастырское слово, а особенно за 
то, что получили разрѣшеніе нести на рукахъ чудо­
творный образъ святителя до сосѣдняго православнаго 
селенія.
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ИЗВѢСТІЯ и ЗАМѢТКИ.
„Была Россія и будетъ Россія

Въ мѣстечкѣ Барятинъ, верстахъ въ шести отъ г. 
Луцка, на форту сохраняется незамѣтная могила съ ма­
ленькимъ крестомъ, а на немъ надпись:

„Здѣсь была Россія и будетъ Россія".
Ихъ сказалъ тотъ, который лежитъ подъ крестомъ 

-нижній чинъ русской арміи, Кипріанъ Сивый.
Кипріанъ Сивый съ другими однополчанами осенью 

прошлаго года попался въ Плѣнъ къ Австрійцамъ. Онъ 
былъ родомъ изъ подъ Луцка и когда услышалъ, что 
Луцкъ тоже временно перешелъ къ непріятелю, пере 
одѣлся въ крестьянское платье и добрался до своихъ 
мѣстъ.

Въ родную деревню, однако, жить не пошелъ, 
опасаясь, чтобы не выдали, а поселился работникомъ у 

знакомой помѣщицы, къ которой бѣгалъ еще подро­
сткомъ. Жилъ, работалъ и приглядывалъ за непріяте­
лемъ, а когда набралъ достаточно свѣдѣній, рѣшилъ 
перебраться черезъ линіи войскъ и донести Русскимъ 
о томъ, что дѣлается въ тылу у врага. Не посчастли­
вилось. Провѣдали его побѣгъ и донесли властямъ. 
Бѣглаго судили и приговорили къ смертной казни.

Привели Кипріана къ свѣжей, вырытой для него 
могилѣ. Священникъ сказалъ напутственное слово. 
Хотѣли уже „приступить", но приговорный остановилъ:

— Я скажу, батюшка, только передъ смертью 
два слова: „Была здѣсь Россія и будетъ Россія во 
вѣки".

Эти слова Кипріана Сиваго и написали на егц 
крестѣ.

Подвигъ Кипріана Сиваго не можетъ забыться: о 
немъ надо разсказать солдатамъ и дѣтямъ въ школахъ.

Отъ Кременецкаго мужскаго духовнаго училища.
Въ Кременецкомъ мужскомъ духовномъ учи- примѣру прошлаго учебнаго года, въ г. Сумахъ, 

лищѣ учебныя занятія въ наступающемъ 1916— Харьковской губерніи. О времени открытія учеб- 
1917 учебномъ году будутъ производиться, по ныхъ занятій будетъ объявлено особо.

■ гн п ! г —- — -

Волынская Туберкская Земская упраба
объявляетъ, что съ 1 іюня 1916 г. начина­

ются занятія въ земской школѣ мастеровъ огне­
стойкаго строительства, находящейся въ г. Жи- 
томірѣ. * .

Школа имѣетъ цѣцью подготовку мастеровъ- 
руководителей по черпично-бетонному, кирпич­
ному, печному и кровельному дѣлу.

Въ школу принимаются въ первую очередь 
лица изъ населенія Волынской губерніи, постра 
давшія на войнѣ, но по степени полученныхъ 
поврежденій способныя къ работѣ по одной изъ 
указанныхъ спеціальностей; во вторую очередь 
принимаются всѣ остальные кандидаты преиму­
щественно изъ лицъ, свободныхъ отъ военной 
службы. Къ пріему будутъ допускаться также 
и молодые люди въ возрастѣ отъ 16-ти лѣтъ 
достаточно развитые физически.

Срокъ обученія въ школѣ отъ 3 до 6 мѣ­
сяцевъ въ зависимости отъ успѣшности обучаю­
щагося.

Отъ поступающихъ желательна достаточная 
грамотность.

Для иногороднихъ учениковъ при -школѣ 
имѣется безплатное помѣщеніе. На содержаніе 
ученикамь выдается пособіе въ размѣрѣ 20 руб. 
въ мѣсяцъ. По мѣрѣ изученія дѣла и успѣховъ 
ученикамъ назначается сдѣльная или мѣсячная 

плата. Расходы по проѣзду лицъ, принятыхъ въ 
школу, принимаются полностью на земскій 
счетъ; лицамъ, не принятыхъ въ школу по ка­
кимъ либо причинамъ, возвращается половина 
расхода по проѣзду въ школу и обратно.

Желающіе поступить въ школу должны при­
слать прошеніе на имя директора школы масте­
ровъ огнестойкаго строительства въ г. Жито- 
міръ. Въ прошеніи должны быть указаны: воз­
растъ просителя, его отношеніе къ воинской по­
винности, грамотенъ-ли (если имѣется, должно 
быть приложено свидѣтельство объ окончаніи 
школы), подробный адресъ мѣста жительства.

Къ прошеніямъ инвалидовъ, кромѣ указан­
ныхъ выше свѣдѣній, должно быть приложено, 
По возможности, удостовѣреніе врача о трудоспо­
собности, а при невозможности этого, должно 
быть указано, въ чемъ заключается поврежденіе 
здоровья, по которому проситель освобожденъ 
отъ военной службы.

При явк^ въ школу необходимо имѣть съ 
собою паспортъ или документъ, его замѣняющій.

. Д .
Членъ Губернской Управы 8. Нандыба.

Завѣдуюгцій Отдѣломъ, Инженеръ Бунинъ.

Директоръ школы Инженеръ И; Сенко. •*



всероссійскаго Общества памяти боинобъ русской арміиг 
пабшихъ бъ бойку съ Германіей, Австріей и Зііурціей, 

за 1914—1915 г.г.
Г Р А ж ДС .А ТЗ Е!

Вотъ уже третій годъ Великой Освободи­
тельной Европейской войны, войны за славу, 
честь и могущество нашей Великой Родины, вой­
ны за освобожденіе порабощенныхъ австро-гер 
манцами и турками нашихъ братьевъ, войны за 
общее благо, культуру и цивилизацію. Льется 
ручьемъ кровь нашего 'доблестнаго воинства, 
ьется какъ жертва, угодная Всемогущему, Все- 
идящему Богу. Много тысячъ нашихъ отцовъ 

Вратьевъ и сыновей пріяли мученическій вѣнецъ, 
Исполнивъ великую заповѣдь любви къ ближне- 
Иу, положивъ животъ свой за други своя. Они 
мерешли въ лучшій миръ со ‘ вѣнцомъ безсмер- 
пія. Но безсмертные тамъ, они, отдавшіе все, 
Что могли за наше общее счастье, за высшіе 
идеалы человѣчества, не могутъ не быть достой­
но увѣковѣчены здѣсь, на землѣ, не могутъ не 
найти вещественнаго' осуществленія нашей вѣч­
ной благодарности, вѣчной памяти о нихъ, о 
ихъ славныхъ подвигахъ.

Г р а ж д а н е! Если мы всѣми силами 
стараемся облегчить старанія увѣчныкъ воиновъ 
и утереть слезы вдовъ и сиротъ, то и тѣхъ, ко­
го съ нами нѣтъ и кто къ намъ не вернется мы 

не можемъ предать забвенію. Ихъ святую па­
мять мы должны чтить, свято чтить. На ихъ 
подвигахъ мы должны вссііитывать грядущія по­
колѣнія; ихъ кровью мы должны закрѣпить на 
вѣки вѣковъ то общенародное единодушіе, ко­
торое сказалось съ перваго же дня второй Оте­
чественной войны.

Увѣковѣченіе свѣтлой памяти нашихъ ге­
роевъ должно быть дѣломъ общенароднымъ, 
должно быть дѣломъ единымъ, осуществляемымъ 
безъ рлзличія- религій» сословій и національно­
стей, единымъ Чудо-'Богатыремъ русскимъ наро­
домъ съ такимъ же единодушіемъ, съ какимъ 
онъ отражаетъ своихъ враговъ

Мысль о.достойномъ увѣковѣченіи героевъ 
уже начала осуществляться .Въ Петроградѣ воз­
никло Всероссійское Общество памяти воиновъ 
Русской Арміи. Въ его члены принимаются ли­
ца обоего пола безъ различія вѣроисповѣданія, 
національности, званія и состоянія.

Сочувствующіе могутъ обращаться въ Глав­
ный Совѣтъ Общества. Петроградъ, Литейный пр., 
20, Офицерское Собраніе Дрміи и Флота.

Дозволено военной цензурой. Житоміръ, типографія X. М. Швеца.
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