
САМАРСКІЯЕПАРХІАЛЬНЫЕ ВѢДОМОСТИ.
ВЫХОДЯТЪ ДВА РАЗА ВЪ МѢСЯЦЪ.

ЦѢПА ГОДОВОМУ ИЗДАНІЮ ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ,

съ пересылкою 5 рублей серебр.- 1885 г. въ редакціи сихъ вѣдомостей 
полугодовому 3рубля. ’ при Самарской семинаріи.

№10 „, , , мая 15-го.Годъ девятнадцатый

ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Правительственныя распоряженія.
і.

Высочайшія награды.

— Государь Императоръ, по всеподданнѣйшему докладу Оберъ- 
Прокурора Святѣйшаго Синода, согласно ходатайству Самарскаго 
Епархіальнаго Начальства и опредѣленію Святѣйшаго Синода, 
Высочайше соизволилъ, въ 24 день марта сего 1885 года, па 
сопричисленіе: къ ордену Св. Анны 2 степени—протоіерея Са­
марской градской Покровской церкви Николая Цѳреградскаго и 
къ ордену Св. Анны 3 степени—священника о. Мироновки, 
Новоузѳнскаго уѣзда, Никифора Востокова, за службу по ѳпар- 
хіал ьному вѣдомству.

II.
Указы Святѣйшаго Синода.

— 6 — 22 февраля 1885 года, № 39. О воспитанникахъ 
духовныхъ семинарій и училищъ изъ дѣтей армейскаго 
и гвардейскаго духовенства. По указу Его Императорскаго
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Величества, Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали пред­
ложеніе Господина Синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 25 ян­
варя сего года, за № 1317, съ заключеніемъ хозяйственнаго у- 
правлѳнія но возбужденному временно управляющимъ гвардейскимъ 
духовенствомъ главнымъ священникомъ арміи и флотовъ вопросу 
о томъ, могутъ ли воспитанники духовныхъ семинарій и учи­
лищъ изъ дѣтей армейскаго и гвардейскаго духовенства получать 
на руки назначаемыя на ихъ содержаніе въ учебныхъ заведені­
яхъ деньги, безъ поступленія въ общежитіе при тѣхъ заведені­
яхъ. Принимая во вниманіе, что всѣ казеннокоштные воспитан­
ники духовныхъ семинарій помѣщаются въ учреждаемыхъ при 
семинаріяхъ общежитіяхъ и Святѣйшимъ Синодомъ постановлено, 
чтобы назначаемыя* на содержаніе сихъ воспитанниковъ суммы, 
ни въ какомъ случаѣ, не были выдаваемы имъ на руки, что 
въ настоящее время при многихъ духовныхъ училищахъ учреж­
дены также общежитія для учениковъ и что воспитанники изъ 
дѣтей военнаго духовенства содержатся но только на суммы, вно­
симыя отъ церквей военнаго вѣдомства, по и на средства Свя­
тѣйшаго Синода и потому, по опредѣленію Святѣйшаго Синода 
11—20 сентября 1874 года, на нихъ распространены всѣ, из­
ложенныя въ уставѣ и относящихся къ нему постановленіяхъ 
Святѣйшаго Синода, требованія какъ въ пріемѣ сихъ воспитан­
никовъ въ общежитіяхъ, такъ и при лишеніи ихъ казеннаго со­
держанія (*), хозяйственное управленіе полагаетъ установить пра­

виломъ, чтобы воспитанники изъ дѣтей военнаго духовенства, 
на содержаніе которыхъ ассигнуется сумма центральнымъ управ­
леніемъ Святѣйшаго Синода, обязательно помѣщались въ учрежден­
ныхъ при семинаріяхъ и духовныхъ училищахъ общежитіяхъ и 
чтобы деньги, ассигнуемыя на ихъ содержаніе, ни въ какомъ 
случаѣ, не были выдаваемы имъ на руки, за исключеніемъ лишь 
тѣхъ духовныхъ училищъ, при которыхъ еще не устроены духовен­
ствомъ общежитія для учениковъ; о чемъ и сообщить для руко­
водства правленіямъ духовныхъ семинарій и училищъ. П р и-

(*) Указъ Святѣйшаго Синода по сему предмету напечатанъ въ № 2 Са­
марскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей за 1875 годъ. Ред.
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казали: Заключеніе хозяйственнаго управленія утвердить и, 
для объявленія о семъ правленіямъ духовныхъ семинарій и учи­
лищъ, сообщить циркулярно чрезъ „Церковный Вѣстникъ

— 2 ноября 1884 года—4 марта 1885 года, № 2406. О 
воспрещеніи священнослужителямъ принимать званіе чле­
новъ правленіи и совѣтовъ сельскихъ ссудосберегатель­
ныхъ товариществъ. По указу Его Императорскаго Величества, 
Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали дѣло объ одномъ 
священникѣ, состоявшемъ членомъ правленія сельскаго ссудосбѳ- 
рѳгатѳльнаго товарищества. Приказа л и: Находя, что уча­
стіе священнослужителей въ сельскихъ ссудосбѳрѳгатѳльныхъ то­
вариществахъ въ качествѣ членовъ правленій и совѣтовъ сихъ 
товариществъ не можетъ не отвлекать ихъ отъ исполненія пря­
мыхъ обязанностей пастырскаго служенія, Святѣйшій Синод-ь 
признаетъ необходимымъ воспретить священнослужителямъ при­
нимать на себя званіе членовъ правленій и совѣтовъ сельскихъ 
сс.удосбѳрегатѳльныхъ товариществъ; о чемъ, для объявленія но 
духовному вѣдомству къ должному исполненію, и напечатать въ 
„Церковномъ Вѣстникѣ “.

— 8 апрѣля 1885 года, № 1202. О наименованіи Ка­
занской въ г. Самарѣ церкви соборною. Указомъ симъ, по­
слѣдовавшимъ на имя Его Преосвященства, дано знать, что Свя­
тѣйшій Синодъ, согласно представленію Самарскаго Епархіаль­
наго Начальства, опредѣлилъ: наименовать Казапско-Богородиц- 
кую въ г. Самарѣ церковь соборною и учредить при ней штатъ 
причта изъ протоіерея, священника, діакона и двухъ псалом­
щиковъ.

— 14 февраля —4 марта 1885 года, № 280. О выпискѣ 
журнала „Руководство для сельскихъ пастырей*. По указу 
Его Императорскаго Величества, бвятѣйшій Правительствующій 
Синодъ слушали предложенный Господиномъ Синодальнымъ Оберъ- 
Прокуроромъ, отъ 23 ноября 1884 года, за № 913, журналъ 
учебнаго комитета по прошенію редактора издаваемаго при Кіев­
ской духовной семинаріи журнала подъ названіемъ: „Руководство 
для сельскихъ пастырей"—архимандрита Иринея, о рѳкомѳндова-
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ніи этого пастырскаго журнала для выписки въ церковныя биб­
ліотеки, въ виду того, что онъ, и по содержанію и по направле­
нію своему, вполнѣ соотвѣтствуетъ характеру и цѣлямъ означен­
ныхъ библіотекъ. Учебный комитетъ полагаетъ полезнымъ реко­
мендовать означенный журналъ къ выпискѣ не въ церковныя 
только, а и въ семинарскія библіотеки. Приказали: Заклю­
ченіе учебнаго комитета утвердить и, для объявленія о семъ но 
духовному вѣдомству, сообщить съ приложеніемъ копіи съ жур­
нала комитета, циркулярно, чрезъ „Церковный Вѣстникъ".

— 14—30 марта 1885 года, № 510. О дополнитель­
ныхъ къ уставу Православнаго Палестинскаго Общества 
статьяхъ, съ копіей оныхъ статей (*). По указу Его Им­
ператорскаго Величества, Святѣйшій Правительствующій Синодъ 
слушали предложеніе Господина Синодальнаго Оберъ-Прокурора, 
отъ 7 марта 1885 года, за № 1033, о томъ, что Гусударь 
Императоръ, во 2 день марта 1885 года, Высочайше соизво­
лилъ утвердить прилагаемыя при семъ дополнительныя къ у- 
ставу Православнаго Палестинскаго Общества статьи, относитель­
но открытія и дѣйствій отдѣловъ общества. И по справкѣ, П р и- 
к аз а ли: Для припечатанія во всеобщее извѣстіе о Высочай­
ше утвержденныхъ дополнительныхъ къ уставу Православнаго 
Палестинскаго Общества статьяхъ, относительно открытія и дѣй­
ствій отдѣловъ Общества, сообщить редакціи „Церковнаго Вѣст­
ника" съ приложеніемъ копіи означенныхъ статей.

Копія Высочайше утвержденныхъ во 2 день марта 1885 года дополнитель­
ныхъ статей къ уставу Православнаго Палестинскаго Общества.

§ 1. Православное Палестинское Общество имѣетъ право от­
крывать, по мѣрѣ надобности, свои отдѣлы въ городахъ Импе­
ріи.

§ 2. Отдѣлы общества имѣютъ цѣлью:
1) Распространять свѣдѣнія о цѣляхъ Православнаго Палестин­

скаго Общества.
2) Привлекать новыхъ членовъ въ Общество.

(*) Уставъ Православнаго Палестинскаго Общества помѣщенъ въ прило­
женіи къ № 15 Самарскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей за 1882 годъ. Ред.
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3) Принимать всѣ дозволенныя уставовъ Общества мѣры къ 
увеличенію матеріальныхъ средствъ Общества и

4) Исполнять возлагаемыя па нихъ Обществомъ порученія.
§ 3. Отдѣлы открываются по усмотрѣнію совѣта общества, съ 

согласія мѣстнаго начальства и когда въ данной мѣстности имѣет­
ся пѳ менѣе 10 членовъ Общества, изъявившихъ желаніе от­
крыть отдѣлъ.

§ 4. Объ открытіи отдѣловъ докладывается въ ближайшемъ 
общемъ собраніи Общества и публикуется въ вѣдомостяхъ.

§ 5. Отдѣлы дѣйствуютъ въ опредѣленномъ имъ районѣ.
§ 6. Отдѣлы избираютъ изъ среды своей, срокомъ на 3 го­

да, предсѣдателя, товарища его, казначея и кандидата къ нему. 
Если въ теченіе трехлѣтія одинъ изъ нихъ выбудетъ, то вакан­
сія замѣщается немедленно новымъ избраніемъ.

§ 7. Личный составъ должностныхъ лицъ отдѣловъ утверж­
дается совѣтомъ Общества.

§ 8. Отдѣлы, въ случаѣ надобности, могутъ имѣть своего 
дѣлопроизводителя, избираемаго предсѣдателемъ.

§ 9. Въ случаѣ выбытія одного или нѣсколькихъ членовъ 
отдѣла, они замѣщаются другими, избираемыми общимъ собрані­
емъ отдѣла изъ мѣстныхъ членовъ Общества.

§ 10. При выборѣ какъ должностныхъ лицъ, такъ и чле­

новъ отдѣла, признается избраннымъ тотъ, кто получилъ наи­
большее число голосовъ, если къ тому число это превосходитъ 

половину паличныхъ голосовъ.
§ 11. Члены мѣстныхъ» отдѣловъ собираются для своихъ за­

сѣданій по усмотрѣнію предсѣдателя. Всѣ дѣла въ оныхъ рѣ­
шаются большинствомъ голосовъ. При равенствѣ голосовъ, го­
лосъ предсѣдателя имѣетъ перевѣсъ, а для дѣйствительности рѣ­
шенія необходимо присутствіе не менѣе четырехъ членовъ, кро­
мѣ предсѣдателя или его товарища.

§ 12. Для сохраненія, единства дѣйствій Общества, мѣстные 
отдѣлы осуществляютъ свои предположенія не иначе, какъ съ 
Утвержденія ихъ совѣтомъ Общества.

§ 13. По окончаніи года, мѣстные отдѣлы составляютъ отчеты
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о своей дѣятельности и о приходѣ и расходѣ суммѣ и представ­
ляютъ оные въ совѣтъ Общества.

§ 14. Отдѣламъ предоставляется созывать общее собраніе мѣст­
ныхъ членовъ Общества: 1) для выбора должностныхъ лицъ от­
дѣловъ; 2) для чтенія годоваго отчета о своей дѣятельности, и 
3) для обсужденія дѣлъ, разрѣшаемыхъ настоящимъ дополнені­
емъ къ уставу Общества.

III.

Распоряженія по епархіальному вѣдомству.

— Самарская Духовная Консисторія слушали рапортъ благо­
чиннаго VII благочинническаго округа, Бузулукскаго уѣзда, свя­
щенника с. Грачѳвки Василія Пономарева, за № 338, съ жур­
наломъ съѣзда духовепттва округа, составленнымъ въ общемъ со­
браніи, слѣдующаго содержанія: По предложенію благочиннаго 
и на основаніи циркулярнаго распоряженія Самарскаго Епархі­
альнаго Начальства, напечатаннаго въ № 19 Самарскихъ Епар­
хіальныхъ Вѣдомостей за 1879 годъ, имѣли сужденіе о рас­
кладкѣ 25% сбора съ церковныхъ суммъ на потребности учебной 
части духовнаго вѣдомства. Всего съ церквей округа таковаго 
сбора Консисторіею исчислено, на основаніи доходности церквей 
за 1868 годъ, 336 руб. 53 коп. серебромъ. Постановлено: 
Принимая во вниманіе, что со времени 1868 года доходы од­
нѣхъ церквей, въ слѣдствіе разныхъ причинъ, возвысились, а 
другихъ упали, духовенство округа нашло нужнымъ, съ измѣне­
ніемъ состава приходовъ и доходности церквей, измѣнить и циф­
ру сбора по церквамъ, согласно ихъ дѣйствительной доходности, 
но такъ, чтобы общій итогъ 25% сбора отъ церквей равнялся 
той суммѣ, которая показана въ составленной Консисторіею и 
напечатанной въ № 19 Епархіальныхъ Вѣдомостей за 1879 годъ» 
раскладкѣ, т. ѳ. 336 руб. 53 коп. серебромъ. На каковой 
предметъ составить раскладочную вѣдомость и представить оную 
ня утвержденіе Епархіальнаго Начальства. О чемъ и записать 
въ журналъ (Подлинное постановленіе за подписомъ 13 священ­
никовъ и 9 причетниковъ). И по справкѣ, Приказали:
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Раскладку 25% сбора съ церквей VII благочинническаго окру­
га, Бузулукскаго уѣзда, въ количествѣ 336 руб. 53 кои., какъ 
согласную въ общемъ итогѣ сь раскладкою, сдѣланною Епархі­
альнымъ Начальствомъ и напечатанною въ № 19 Самарскихъ
Епархіальныхъ Вѣдомостей за 1879 годъ, утвердить. О чемъ и 
поставить въ извѣстность принты означеннаго округа.—Резолю­
ція Его Преосвященства на этомъ журналѣ Консисторіи: „9 но­
ября 1884 года. Исполнить*.

По VII благочинническому округу, Бузулукскаго у-
ѣзда. Журналъ Консисторіи 7/э ноября 1884 года. Руб. Коп.

Церкви селъ: Алѳксандровки-Стобѳусъ .... 17 88
Булгакова........................................... 18 37
Грачѳвки.................................................. 23 27
Державина........................................... 48 20
Ероховки................................... .' . 20 65
Жданова............................. ....... 17 71
Игнашкина........................................... 20 25
Карамзина...........................................16 50
Ключей.................................................. 20 20
Лоховки........................................................ 1666
Ляхова........................................................ 1340
Озерья (Дураковка).......................... 13 8
Племянникова.................................. 24 60
Сѳргіѳвки (Жилинка) . . . . 21 14
Тѳнловки Новой.................................. 16 75
Тримихайловки (Сухорѣчки). . . 27 77

Итого. ... 336 53
— Самарская Духовная Консисторія слушали рапортъ священ­

ника Самарской градской Успенской церкви Алексѣя Ушмар- 
скаго, съ отзывомъ о книгѣ „Самоучитель закона Божія для 
сельскихъ прихожанъ и для сельскихъ школъ, или объяснитель­
ныя бесѣды законоучителя въ сельской школѣ и въ храмѣ Божі­
емъ (Отдѣлъ второй), священника с. Мироновки, Новоузѳнскаго 
уѣзда, Никифора Востокова, слѣдующаго содержанія: Въ раз­
смотрѣніи находился Отдѣлъ второй труда священника Никифо-
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ра Востокова—поясненіе Символа вѣры. Символъ вѣры авторъ 
объясняетъ въ бесѣдахъ, обращенныхъ къ дѣтямъ. Всѣхъ бесѣдъ 
въ книгѣ двѣнадцать. Въ первой бесѣдѣ (предварительной) ав­
торъ объясняетъ значеніе и происхожденіе Символа вѣры, а так­
же изъясняетъ, что такое свящѳпноѳ писаніе, священное преда­
ніе, апостольское преданіе и церковное преданіе. Во второй бе­
сѣдѣ объясняется первый членъ Символа вѣры. При объясненіи 
словъ „видимымъ же всѣмъ и невидимымъ“, авторъ кратко раз­
сказываетъ о сотвореніи ангеловъ добрыхъ и о происхожденіи 
ангеловъ злыхъ; въ заключеніе же бесѣды передаетъ о сотворе­
ніи видимаго міра и человѣка. Въ третьей бесѣдѣ объясняется 
второй членъ Символа вѣры; въ концѣ же бесѣды авторъ пред­
лагаетъ ученику вопросъ: „Теперь разскажи мпѣ изъ священной 
исторіи, когда и гдѣ Богъ Отецъ назвалъ Іисуса Христа возлюб­
леннымъ Сыномъ Своимъи отъ имени ученика подробно раз­
сказываетъ о крещеніи и преображеніи. Въ четвертой, пятой, 
шестой и седьмой бесѣдахъ объясняются третій и четвертый чле­
ны Символа вѣры. Въ нихъ авторъ подробно разсказываетъ о 
грѣхопаденіи первыхъ людей (бесѣд. 4), о данномъ согрѣшив­
шимъ прародителямъ обѣщаніи о Спаситель и о явленіи въ міръ 
Спасителя, съ предшествовавшими тому обстоятельствами (бесѣд. 
5), о страданіяхъ и крестной смерти Спасителя (бесѣд. 6) и о 
погребеніи Его (бесѣд. 7). Въ восьмой бесѣдѣ объясняется пя­
тый членъ Символа вѣры. Въ ней подробно разсказывается о 
воскресеніи Христа изъ мертвыхъ, о явленіи Его Маріѣ Магда­
линѣ, женамъ мироносицамъ, двумъ ученикамъ шедшимъ въ 
Еммаусъ и всѣмъ апостоламъ. Въ девятой бесѣдѣ объясняются 
шестой и седьмой члены Символа вѣры. Въ пей авторъ подроб­

но разсказываетъ о вознесеніи Христа на небо и о второмъ при­
шествіи Его на землю. Въ десятой бесѣдѣ объясняется восьмой 
членъ Символа вѣры и подробно передается о сошествіи Св. Ду­
ха па апостоловъ. Въ одиннадцатой бесѣдѣ объясняются девятый 
и десятый члены Символа вѣры, перечисляются таинства цер­
кви и объясняется ихъ значеніе. Въ двѣнадцатой бесѣдѣ объ­
ясняются два послѣдніе члена Символа вѣры. Во всѣхъ бѳсѣ-



— 183 - 

дахъ авторъ, объяснивъ извѣстныя слова и выраженія Символа 
вѣры и разсказавъ относящіяся къ нимъ историческія событія, 
снова повторяетъ все въ вопросахъ, обращенныхъ къ ученику, 
и отвѣтахъ отъ него (пѳ сдѣлано это только въ бесѣдѣ шестой); 
затѣмъ дѣлаетъ нравственныя наставленія и выводы. По полно­
тѣ и подробности историческихъ разсказовъ, бесѣды вполнѣ пригод­
ны какъ для учениковъ, такъ и для взрослыхъ изъ прихожанъ; 
почему онѣ и могутъ быть прекраснымъ руководствомъ какъ для 
законоучителя, гакъ и для проповѣдника. Въ своихъ бесѣдахъ 
авторъ, возобновляя въ памяти учениковъ уже извѣстныя имъ 
событія, дѣлаетъ имъ прекрасную репетицію, уясняетъ внутреній 
смыслъ на отдѣльныя историческія событія и приводитъ ихъ 
какъ бы въ систему въ сознаніи учениковъ. Для прихожанъ въ 
бесѣдахъ сообщается все необходимое, что надлежитъ знать каж­
дому христіанину. Только при объясненіи таинства причащенія 
(бѳсѣд. 11) авторъ ничего не сказалъ о христіанскомъ богослу­
женіи и въ особенности о литургіи; между тѣмъ, при объясне­
ніи таинства священства довольно подробно, разсказываетъ очинѣ 
рукоположенія во священника. Изложеніе у автора вездѣ про­
стое, живое и увлекательное. Двѣнадцатую бесѣду авторъ такъ 
начинаетъ: „Любезныя дѣти! Представимъ себѣ, что мы сто­
имъ теперь на кладбищѣ. Кромѣ насъ, пѣтъ никого па помъ; 
кругомъ насъ мертвая тишина... Молчатъ всѣ обитатели клад­
бища, и пи одного изъ нихъ не видно: всѣ они лежатъ въ 
землѣ, и никто изъ нихъ не можетъ выйти на землю жить съ 
нами. Если бы могли мы теперь заглянуть въ гробы ихъ, то 
увидѣли бы отвратительное и страшное зрѣлище: нѣкоторыхъ изъ 
нихъ ѣдятъ теперь черви, а многіе совсѣмъ ужо сгнили и об­
ратились въ прахъ и пепелъ. Грустно и страшно! Вѣдь и пасъ 
всѣхъ, рано или поздно, принесутъ сюда же, на это отдаленное 
отъ живыхъ мѣсто, зароютъ такъ же, какъ и теперешнихъ оби­
тателей этого мѣста, гніющихъ, или совсѣмъ уже сгнившихъ въ 
э'і'ихъ могилахъ.. Стало быть, и пасъ будутъ ѣсть черви такъ 
же, какъ и ихъ, и мы обратимся въ прахъ и пепелъ, какъ и 
они. Но, съ нами крестная сила! мы по должны бояться все-
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го этого! Вотъ эти самые кресты на могилахъ напоминаютъ или, 
лучше сказать, какъ бы говорятъ намъ словами св. писанія: 
Распятый на крестѣ Христосъ воскресе, и вы воскреснете". И 
т. д. Также просто и прочувствованно ведутся авторомъ и дру­
гія бесѣды. Вообще сочиненіе священника Востокова можетъ быть 
прекраснымъ руководствомъ какъ для законоучителей сельскихъ 
и городскихъ начальныхъ школъ, такъ и для сельскихъ и город­
скихъ приходскихъ священниковъ. По справкѣ оказалось: а) 
Первый отдѣлъ сочиненія „Самоучитель закона Божія" священ­
никомъ Никифоромъ Востоковымъ представленъ былъ Его Прео­
священству въ концѣ 1882 года; по разсмотрѣніи онаго, отзывъ 
о немъ былъ помѣщенъ въ № 12 Самарскихъ Епархіальныхъ 
Вѣдомостей за 1883 годъ, съ рекомендованіемъ сельскому ду­
ховенству епархіи пріобрѣсти книгу, какъ пригодную при пре­
подаваніи въ церковноприходскихъ школахъ и полезную для чте­
нія прихожанъ, б) Второй отдѣлъ сочиненія „Самоучитель зако­
на Божія “ священникомъ Востоковымъ представленъ въ сентябрѣ 
1883 года, въ рукописи. По разсмотрѣніи этого отдѣла, чрезъ 
священника Алексѣя Ушмарскаго, священнику Востокову, съ 
возвращеніемъ рукописи и съ копіею съ отзыва о пей, дано бы­
ло знать, что но отпечатаніи сочиненія и но представленіи книги 
будетъ сдѣлано о ней соотвѣтствующее, распоряженіе, в) Въ ав­
густѣ мѣсяцѣ 1884 года священникомъ Востоковымъ представ­
ленъ въ Консисторію экземпляръ книги въ отпечатанномъ видѣ, 
на зависящее распоряженіе. Приказали: Сочиненіе священ­
ника с. Мироновки, Новоузѳнскаго уѣзда, Никифора Востокова 
„Самоучитель закона Божія для сельскихъ прихожанъ и для 
сельскихъ школъ, или объяснительныя бесѣды законоучителя въ 
сельской школѣ и въ храмѣ Божіемъ", отдѣлъ второй, отпеча­
танное съ разрѣшенія Московской духовной цензуры, въ виду 
одобрительнаго отзыва о немъ священника Алексѣя Ушмарскаго, 
разсматривавшаго оное по порученію Епархіальнаго Начальства, 
рекомендовать, чрезъ припечатаніе въ Самарскихъ Епархіальныхъ 
Вѣдомостяхъ, духовѳнстру Самарской епархіи, какъ пригодное 
ирп преподаваніи закона Божія въ церковноприходскихъ шко-
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лахъ и полезное для чтенія прихожанъ, съ тѣмъ, чтобы жела­
ющіе пріобрѣсти книгу священника Востокова, цѣна коей 40 
коп. и за пересылку по 15 коп. на 1 руб., съ своими требо­
ваніями обращались къ автору, въ с. Мироновку, Новоузѳнскаго 
уѣзда. - Резолюція Его Преосвященства на этомъ журналѣ Кон­
систоріи: „20 ноября 1884 года. Исполнитъ*.

— Въ слѣдствіе ходатайства благочиннаго II благочинниче­
скаго округа, Новоузенскаго уѣзда, протоіерея с. Дергачей Пет­
ра Румянцева, преподано Архипастырское Его Преосвященства 
благословеніе с. Перекопнаго. священнику Сергію Розаліѳву, діа­
кону на псаломщической вакансіи Петру Кустодіеву, причетнику 
Степану Кряжимскому, церковному старостѣ Сергію Ларину, чле­
намъ приходскаго попечительства Василію Хмѣльнову, Мартыну 
Гусеву и Захаріѣ Половникову и прихожанамъ Гавріилу Полов­
никову, Александру Половникову, Андрею Половникову, Степа­
ну Пѣнину и Кузьмѣ Рѣшѳтникову, за особенное попеченіе объ 
устройствѣ новой ограды церковной. Изъ рапорта благочиннаго 
но сему предмету видно, что церковная ограда въ с. Перекоп­
номъ, построенная сорокъ лѣтъ тому назадъ, настолько обветша­
ла, что требовала капитальнаго исправленія. Почему священникъ 
Розаліевъ предложилъ прихожанамъ неотложно заняться устрой­
ствомъ новой ограды, но получилъ отвѣтъ о неимѣніи средствъ. 
На попечительскомъ собраніи онъ снова говорилъ объ оградѣ и 
пожертвовалъ изъ своихъ средствъ на устройство ея 25 руб., 
сдѣлали отъ себя пожертвованія члены попечительства; затѣмъ 
члены причта, церковной староста и члены попечительства учи­
нили въ приходѣ сборъ пожертвованій, изъ каковыхъ состави­
лась значительная сумма денегъ, давшая возможность устроить 
новую вокругъ храма ограду.

По резолюціямъ Его Преосвященства: 18 марта бѳзмѣст- 
ный священникъ Гавріилъ Смѣловъ опредѣленъ, по прошенію, 
"а третье священническое мѣсто въ с. Александровъ Гай, Но- 
ноузѳнскаго уѣзда; 20 марта діаконъ на вакансіи псаломщика 
Самарской градской Казанской церкви Андрей Введенскій у- 

твѳрждонъ, согласно прошенію, штатнымъ діакономъ при сей цер-
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кви; 1 апрѣля исправляющій должность псаломщика с. Родіо- 
повки, Вузулукскаго уѣзда, Иванъ Станиславовъ утвержденъ 
въ должности; сверхштатный псаломщикъ Самарской градской 
Казанской церкви Николай Колосовъ утвержденъ, по проше­
нію, въ должности; 5 апрѣля священникъ с. Чиркова, Бугуль­
минскаго уѣзда, Николай Ивановъ перемѣщенъ, по проіпѳпію, 
на священническую вакансію въ с. Яковлево, того же уѣзда; 
8 апрѣля пѣвчій Самарскаго Архіерейскаго хора Иванъ Добро- 
видовъ допущенъ, но прошенію, къ исправленію причетническихъ 
обязаппостѳй въ с. Красавкѣ, Николаевскаго уѣзда, впредь до 
усмотрѣнія.

— Утверждены въ должности приходскаго попечительства до 
окончанія трехлѣтія (1884—1886 годы): 18 апрѣля — при Бу­
гульминскомъ Николаевскомъ соборѣ ’, предсѣдателемъ мѣ­
стный протоіерей Василій Малиновскій, членами купцы Иванъ 
Николаевъ Носовъ, Григорій Ивановъ Рыжаковъ, Петръ Ан­
дреевъ Благодатный и Димитрій Васильевъ Леонтьевъ, мѣща­
не Фролъ Алексѣевъ Ткачевъ, Кузьма Ивановъ Шапошниковъ 
и Петръ Егорова» Денисовъ, отставной унтеръ-офицеръ Иванъ 
Ѳеодоровъ Бычковъ и губернскій секретарь Александръ Ва­
сильевъ Зиновъ.

IV.

Распоряженія по духовноучилищному вѣдомству.

—• Въ совѣтъ Самарскаго епархіальнаго женскаго училища, 
въ точеніе марта мѣсяца сего 1885 года, поступила слѣдующая 
сумма:

Руб, Коп.

Отъ благочиннаго I округа, Вузулукскаго уѣзда, 
протоіерея Александра Тихомирова, при от­
ношеніи отъ 12 марта, за № 6, 21% сбо­
ра съ церковныхъ суммъ округа за пер­
вую половину 1885 года.................. 348 —-

Итого 348
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V.
Епархіальныя извѣстія.

— Благочинный III благочинническаго округа, Николаевскаго 
уѣзда, священникѣ с. Падовки Василій Віанцѳвъ, рапортомъ за 
№ 243, донесъ Его Преосвященству, что прихожане с. Барте- 
нѳвки, въ намять Священнаго Коронованія Ихъ Императорскихъ 
Величествъ, Благочестивѣйшаго Государя Императора Александра 
Александровича и Благочестивѣйшей Государыни Императрицы 
Маріи Ѳеодоровны 15 мая 1883 года, устроили намѣстныя ико­
ны храма своего апликовыя посѳрѳбряпыя ризы съ вызолочен­
ными вѣнцами и самыя иконы обложили багетовыми рамами со 

стекломъ,
— Причтъ и церковный староста Богоявленской церкви с. 

Борскаго, Бузулукскаго уѣзда, рапортомъ отъ 8 апрѣля, за .№ 
79, донесли Его Преосвященству, что прихожане означеннаго 
села па общественномъ сходѣ, бывшемъ 2 апрѣля, съ общаго 
всѣхъ согласія постановили: Въ память тысячелѣтія со дпя кон­
чины просвѣтителя славянъ св. Меѳодія, имѣющаго праздновать­
ся 6 апрѣля, на собственныя средства пріобрѣсти для мѣстнаго 
храма колоколъ въ 150 пудовъ вѣсу, съ наименованіемъ онаго 
Меѳодіѳ-Кирилловскимъ, и произвести ремонтъ Срѣтенской цер­
кви, именно: перекрасить масляною краскою внутренность хра­
ма, росписать стѣны, въ приличныхъ мѣстахъ, священными изо­
браженіями и устроить въ немъ новый иконостасъ. Стоимость 
по покупкѣ колокола и ремонтировкѣ храма будетъ простирать­
ся до 5000 руб. серебромъ.

— Отчетъ о приходѣ, расходѣ и остаткѣ суммъ Самарскаго 
попечительства о бѣдныхъ духовнаго званія за прошлый 1884 
одъ. ■

Руб. Кон.
Къ 1884 году въ остаткѣ суммы было (*):

а) паличными деньгами . . . 1991 81

( ) Смотр. денежный отчетъ Самарскаго попечительства обѣднихъ духов- 
наго званія въ № 21 Самарскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей за прошлый 
1884 годъ. Ред.
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б) въ билетахъ.............................  . 125493 —

Итого.......................................127484 81
Въ 1884 году ня приходъ поступило:

а) по пригласительнымъ и сборнымъ листамъ 
оть благочинныхъ и принтовъ, пожертвова­
ній отъ церквей и разныхъ лицъ . . . 1584 92

б) изъ кружекъ, заведенныхъ при соборахъ и
приходскихъ церквахъ епархіи для сбора 
доброхотныхъ подаяній ...... 9528 43

в) штрафныхъ съ духовенства, представлен­
ныхъ благочиными приходскихъ церквей по
распоряженію Епархіальнаго Начальства . 84 59

г) процентовъ по капиталамъ, принадлежащимъ
попечительству:
— по 2 билетамъ Самарскаго общественнаго

банка, на сумму 55080 руб. . . . 4553 10
— по билету Государственной коммиссіи по­

гашенія долговъ 1868 года, на сумму 
1000 руб........................................................ 30 —

— по 2 билетамъ Самарскаго общественна­
го банка, на сумму 29063 руб. . . 1623 46

— по 2 государственнымъ нѳпрѳрывнодоход-
нымъ билетамъ, на сумму 18250 руб. 730 - 

— по 11 билетамъ государственнаго банка,
на сумму 11000........................................... 550 —

— по 10 облигаціямъ Восточнаго займа
1877 года, на сумму 1С000 руб. . 500 —

— по 4 билетамъ втораго внутренняго съ
выигрышами займа, на 400 руб. . . 20 —

— по 6 билѳталъ государственнаго банка,
на сумму 600 руб........................................ 30 —;

— по 1 таковому же билету, на сумму 100
РУб....................................................................... 5 —

д) возвращенныхъ въ попечительство пособій, 
назначенныхъ пенсіонерамъ мѣстной и
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иныхъ епархій, за смертію пенсіонеровъ и
по другимъ причинамъ.................................... 201 20

г) остатковъ содержанія отъ праздныхъ священ- 
ноцѳрковнослужительскихъ мѣстъ епархіи . 272 83

Итого въ приходѣ. . 19713 44
Въ 1884 году въ расходъ употреблено:

а) на выдачу опредѣленныхъ пособій бѣднымъ 
престарѣлымъ и заштатнымъ свяіцѳнноцѳрков- 
служителямъ, вдовамъ ихъ и семействамъ. 12623 19

б) на выдачу единовременныхъ пособій:
- сиротамъ дѣвицамъ духовнаго званія, 

при выдачѣ въ замужество .... 446 50

— потерпѣвшимъ раззорѳніѳ отъ пожара ду­
ховнымъ лицамъ..................................... 761 35

в) отослано въ совѣтъ Самарскаго епархіаль­
наго женскаго училища на вспоможеніе о- 
канчивающимъ курсъ сиротамъ изъ воспи­
танницъ ................................................................ 400 —

г) уплачено въ- почтовый доходъ за пересыл­
ку денежной корреспонденціи изъ Самарскаго •
попечительства въ теченіе 1884 года . . 27 5

д) употреблено на содержаніе личнаго состава
канцеляріи попечительства и на покупку
канцелярскихъ принадлежностей ... 576 30

Итого въ расходѣ . . 14834 39
Затѣмъ къ 1885 году состоитъ въ остаткѣ:

а) наличными деньгами .... 6870 86
б) банковыми билетами . . . . 125493 —

А всего...............132363 86
Примѣчаніе. Получавшихъ опредѣленные оклады пенсіи изъ 

попечительства всего въ теченіе 1884 года было 710 семействъ 
свящѳнноцѳрковносл у жителей; самая выдача пенсій производилась 
пополугодно, по прошествіи каждаго полугодія, изъ суммъ соби­
раемыхъ благочинными въ пользу попечительства съ добавленіемъ
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изъ попечительскихъ средствъ въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ собранный 
благочинными суммъ оказывалось недостаточно.

— Опекунскихъ суммъ, принадлежащихъ разнымъ лицамъ ду­
ховнаго званія, въ Самарскомъ попечительствѣ о бѣдныхъ ду­
ховнаго званія къ 1884 году оставалось 13396 руб. 37 кои.; 
въ этомъ году поступило на приходъ 17707 руб. 84 коп.; въ 
расходъ употреблено 19585 руб. 81 кон.; затѣмъ къ 1885 
году состоитъ въ наличности 11518 руб. 40 коп. серебромъ. 
Всего въ 1884 году находилось въ производствѣ попечительства 
опекунскихъ дѣлъ 700 руб., па 32 дѣла болѣе противу 1883 
года.

— Благочинный X благочинническаго округа, Бузулукскаго 
уѣзда, священникъ с. Сорочинскаго Аристархъ Борисовъ, ра­
портомъ отъ 12 апрѣля, за .№ 111, донесъ Его Преосвященству, 
что въ ночь па 27 марта изъ церкви с. Николаевки произве­
дена, неизвѣстно кѣмъ, кража. Похитители вошли въ храк 
чрезъ взломъ замковъ у наружной двери и въ трапезной; въ 
церкви изломали замки у свѣчнаго ящика, стоящаго въ трапез­
ной, и у кассоваго сундука, находящагося въ алтарѣ. Изъ свѣч­
наго ящика, по показанію церковнаго старосты, ими похищено 
около 90 руб. текущихъ сборовъ; затѣмъ выкрадена ими брат­
ская кружка съ 30 руб. серебромъ. Въ кассовомъ же сундукѣ 
денегъ пѳ было, такъ какъ бывшая въ ремъ сумма причтомъ в 
старостою полностію была вынута на расходы но церкви ранѣе 
случая похищенія. Прочее имущество все въ цѣлости. При цер­
кви с. Николаевки находится два сторожа.

— Въ 1884 году закрытія приходовъ въ Самарской епархіи 
пѳ было, разрѣшено же Святѣйшимъ Синодомъ, по ходатайству 
прихожанъ и согласно представленію Самарскаго Епархіальнаго 
Начальства, открыть самостоятельные приходы, съ устройствомъ 
новыхъ церквей и образованіемъ при нихъ особыхъ принтовъ 
изъ настоятеля и псаломщика, въ шести мѣстахъ, именно: въ 
д. Зѳрнаѳвкѣ Борискинскаго прихода, Бугурусланскаго уѣзда, 
въ д. Кохановой Васильевскаго прихода, Бузулукскаго уѣзда, 
въ д. Волынкѣ Таволжапско-Гостѳвскаго прихода, Бузулукскаго
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жѳ уѣзда, въ д. Чарыковкѣ Каменно-Сарминскаго прихода, Ни­
колаевскаго уѣзда, въ д. Казаковомъ Хуторѣ Быковскаго при­
хода, Николаевскаго же уѣзда, и въ д. Ѳѳодоровкѣ Тихоновскаго 
прихода, уѣзда Бузулукскаго. Устройство церквей въ означен­
ныхъ деревняхъ и образованіе при нихъ самостоятельныхъ при­
ходовъ вызваны желаніемъ прихожанъ имѣть у себя свои домы 
молитвы, такъ какъ приходскіе храмы находятся отъ нихъ не 
въ близкомъ разстояніи и сообщеніе съ которыми бываетъ за­
труднительно въ осеннее и весеннее время, по случаю распутицы 
и ненастья.

— Въ Самарской епархіи въ 1884 году состояло церквей: 
соборныхъ 7, монастырскихъ 36, приходскихъ 676, при казен­
ныхъ заведеніяхъ 7, кладбищенскихъ 7, приписныхъ 27, ча­
совенъ и молитвенныхъ домовъ-37 и домовыхъ церквей 2; въ 
теченіе означеннаго года: а) строились, по проектированнымъ и 
утвержденнымъ подлежащими мѣстами планамъ, слѣдующія 25: 
Самарскаго уѣзда—въ г. Самарѣ новый каѳедральный соборъ, 
въ Самарскомъ Иверскомъ женскомъ монастырѣ и въ с. Новыхъ 
Костычахъ, Васильевкѣ и Воздвиженкѣ; Ставропольскаго уѣзда— 
въ с. Александровкѣ, Хрящевкѣ и Грязнухѣ; Бугульминскаго 
уѣзда—въ Бугульминской Казанской женской общинѣ; Бугуру- 
слапскаго уѣзда—въ с. Сокъ-Кармалѣ, Зѳрнаѳвкѣ (Узѳли), Адѳ- 
ляковѣ и Елховкѣ; Бузулукскаго уѣзда—въ с. Сорочинскомъ, 
Борскомъ и въ Ключѳгорскомъ Казанскомъ женскомъ монастырѣ; 
Николаевскаго уѣзда—въ г. Николаевскѣ новый соборъ и клад­
бищенская церковь, въ с. Успенкѣ, Хворостинкѣ и Казаковомъ 
Хуторѣ; Новоузѳнскаго уѣзда—въ с. Покровскомъ, Ровномъ, Ни­
колаевкѣ и Кіѳвкѣ; б) окончены постройкою слѣдующія 8: Са­
марскаго уѣзда—въ с. Новыхъ Костычахъ, Васильевкѣ и Воз­
движенкѣ; Бугульминскаго уѣзда—въ Бугульминской Казанской 
женской общинѣ; Бугурусланскаго уѣзда—въ с, Зѳрнаѳвкѣ; Бу­
зулукскаго уѣзда—въ с. Борскомъ; Николаевскаго уѣзда—въ с. 
Успенкѣ; Новоузѳнскаго уѣзда—въ с. Покровскомъ; в) освяще­

ны по чипопололожѳнію 5: въ Новыхъ Костычахъ, Воздвиженкѣ 
и Васильевкѣ, Самарскаго уѣзда, въ с. Борскомъ, уѣзда Бузу-
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лукскаго, и въ с. Усиѳнкѣ, Николаевскаго уѣзда. Новый ка­
ѳедральный соборъ въ г. Самарѣ, во имя Спаса Господа, съ 
придѣлами св. Благовѣрнаго Князя Александра Невскаго и Пре­
подобнаго Іосифа Пѣснописца, начатый закладкою въ 1869 го­
ду, по Высочайше одобренному плану, вмѣстимостію на 3000 
человѣкъ, строится Самарскою городскою думою, на средства го­
родскія и частію благотворительныя. Въ 1884 году постройка 
этого собора доведена до сводовъ главнаго купола и начаты клад­
кою боковыя по сторонамъ главы. Прочія церкви въ епархіи 
строятся и построены усердіемъ приходскихъ обществъ и на сред­
ства благотворительныя. Изъ вновь освященныхъ церквей осо­
бенно замѣчательны, по изяществу рисунка, величинѣ и цѣн­
ности, церкви въ с. Борскомъ, Вузулукскаго уѣзда, и въ с. 
Новыхъ Костычахъ, уѣзда Самарскаго. Первая, каменная, дву.ѵ 
престольная, въ честь Богоявленія Господпя и во имя Святите­
ля и Чудотворца Николая, начата постройкою въ 1873 году., 
вмѣсто сгорѣвшаго въ 1871 году храма; всего употреблено при­
хожанами на устройство ея свыше 60000 руб.; освящена Его 
Преосвященствомъ 23 и 24 сентября 1884 года. Послѣдняя, 
въ Новыхъ Костычахъ, тоже каменная, начата постройкою въ 
1875 году, взамѣнъ тѣснаго и обветшавшаго храма; па устрой­
ство ея прихожанами израсходовано свыше 80000 руб.; освя­
щена Его Преосвященствомъ 7- октября 1884 года.

Редакторъ В. Калатузовъ.



САМАРСКІЯ
ЕПАРХШЬМЯ ВѢДОМОСТИ

№ 10-й. 1885 г. мая 15-го.

Годъ девятнадцатый.

ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

СОДЕРЖАНІЕ:—Слово на Великій нитокъ.—Славянскій міръ, его древ­
нее положеніе и отношеніе къ міру германскому.—Новыя книги. Объяв­
ленія.

на жжшйитл
Аще быша разумѣли, не 

быша I'оспода Славы распя­
ли. 1 Кор. II, 8.

Отчего же іудеи, — народъ нѣкогда избранный Богомъ и 
Богомъ хранимый, преимущественно предъ всѣми народами земли. 
— не уразумѣли Господа славы? Не имъ-ли пророки Божіи са­
мымъ яснымъ образомъ возвѣщали грядущее спасеніе въ лицѣ 
Потомка царя Давида, рожденнаго отъ Дѣвы въ малѣйшемъ изъ 
городовъ іудейскихъ, просвѣщающаго свѣтомъ Своего ученія 
Галилею языкъ,—а послѣдній изъ пророковъ, большій всѣхъ 
рожденныхъ женами, прямо указалъ на сего чаемаго При­
мирителя, какъ на Аенца Гожія, вземлющаю грѣхи міра!' 
Не срѳди-ли нихъ Онъ, краснѣйшій добротою паче всѣхъ 
сыновъ человѣческихъ, жилъ училъ и чудодѣйствовалъ три 
года съ половиною,—жилъ такъ, что никто изъ враговь его не

*) Произнесено въ Каѳедральномъ Соборѣ.
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могъ обличить ао ооірѢЛЯЬ, училъ іякъ, какъ, но ихъ собсц(0і| 
ножу признанію, никто никогда на училъ, знаменія такія тпори.,./ 
какихъ, но словамъ одного изъ членовъ ихъ-же синедріона, НіП(щ 
ні можетъ творитъ, если не будетъ съ ним7> Ьогъ? ця 
они-ли за чудеса Его готовы были объявить Его царемъ своимъ? 
Не оян-лн, даже самыя дѣти ихъ, совершали Ему хвалу, Какъ 
сыну Давидову, привѣствовали вѣтвями ваій и возгласами. 
„осанна*?

Но и при всемъ томъ не уразумѣти Господа славы! Легко­
мысленная толпа скоро, не далѣе, какъ чрезъ четыре дня, послѣ 
царственной Ему встрѣчи, неистово кричала предъ Пилатомъ: 
возьми, возьми, распни Его! (Іоан. XIX, ст. Іо), а потомъ 
надругалась надъ Нимъ, когда Онъ, какъ беззащитный Агнецъ, 
осужденъ былъ на закланіе и, вмѣстѣ съ разбойниками, повѣшенъ 
на древѣ крестномъ.

Поистинѣ одебелѣ серце людей сихъ, и ушима своими 
тяжко слышанія, и очи свои смѣжииіа, да не когда 
узрятъ очима и ушима услышатъ, и сердцемъ уразумѣютъ 
(Ис. VI, 10. Ср. Мте. ХІП, 1 5. Іоан. XII, 40.), какъ сказалъ 
объ Іудеяхъ еще за 700 лѣтъ до Р. Хр. и ророкъ — Ветхозавѣт­
ный евангелистъ. Исаія.

Отчего же произошло такое ужасное ослѣпленіе?—Чтобы разсу­
дить о семъ, посмотримъ на современное Іисусу Христу общество 
іудеевъ.— Іудейскій народъ во времена Іисуса Христа представлялъ 
•'«•бею различныя борющіяся партіи, изъ коихъ главными были 
фарисеи и саддукеи.

Фарисеи, ревнители закона и отечественной народной старины, 
деіл.іи воодушевить упавшій духомъ, народъ нарочито распростра­
няемыми мечтами о Мессіи, какъ царѣ — завоевателѣ, имѣющей*' 
шмеанѳвиіь потерянную народомъ, свободу. Домогаясь рабскаго 
довѣрія кь себѣ народа, фарисеи намѣренно представляли 11,1 
'«бя людей, преданныхъ Богопочтѳнію, и проявляли свою няни)10 
набожность въ лицемѣрномъ исполненіи всѣхъ, внѣшнихъ, часто 
•імыхь мелочныхъ, правилъ ложно ими же истолкованнаго ззкоіь1-

Ѣже< ил’нный народъ слѣпо довѣрялся ихъ руководству 
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питая въ душѣ ненависть къ своимъ иновѣрнымъ побѣдителямъ, 
охотно слѣдовало за патріотическими и религіозными фарисеями. 
Отоя на стражѣ народнаго духа и тщательно оберегая народа, 

отъ посторонняго вліянія, фарисеи первые вошли въ столкновеніе 
съ новымъ необыкновеннымъ Учителемъ изъ Назарета, возвѣшаю­
щимъ какое-то особенное ученіе, не выходящее изъ предѣловъ 
закона Божія, но дающее сему закону высшее освѣщеніе, и 

одухотвореніе, и требующимъ сонѣршеннѣйшей и чистѣйшей пра­

ведности. неизвѣстной людямъ воспитаннымъ въ духѣ фарисей­
ства. Слишкомъ тщеславные и честолюбивые, чтобы, подобно 
рыбарямъ галилейскимъ, преклониться предъ глаголами вѣчной 
жизни (Іоан. VI, 68), исходящими изъ устъ Богочеловѣка, 
фарисеи вмѣсто итого стали подозрительно слѣдить за Іисусомъ, 
опасаясь за преданный имъ и ослѣпленный ими народъ, какъ бы 
онъ не оставилъ ихъ ради новаго Учителя и Чудотворца. И 
видятъ они, слѣпые вожди слѣпыхъ (Что. XXIII. 24; XV, 14), 
возлюбившіе паче славу человѣческую, неже славу Божію 
(Іоан. XII, 43), что толпы народа слѣдуютъ за Іисусомъ. 
Зависть, какъ тонкій всепроникающій ядъ, разливается въ ихъ 
надменныхъ, коварныхъ сердцахъ. Первымъ дѣломъ ихъ злобы и 
досады было унизить Назаретскаго Учителя: его называютъ ядцей 
и винопійцей (Мтѳ. XI. 19) другомъ мытаремъ и грѣшникомъ 
(Тамъ же и Лук. VII, 34). Его пытаются искусить и уловить 
коварными вопросами, чудеса Его выдаюсь за дѣйствіе Веельзевула. 

Но всѣ планы, созданные ихъ завистью и коварствомъ, иногда 
въ самомъ зародышѣ простынь, но дѣйственнымъ еловойь (ердце- 
вѣдца и, къ ихъ полному посрамленію, обращаются въ орудіе 

противъ нихь-жѳ самихъ. Но что всего горше было для нихъ,— 
Божественный учитель, прощающій явныхъ грѣшниковъ, изобличалъ 

ихъ самихъ открыто предъ массами народа въ закоренѣлыхъ пред­
разсудкахъ и суевѣріяхъ, въ загрубѣлыхъ прмвычкахь лжи, 
лицемѣрія и безстыднаго лихоимства. О. какъ усладилась бы 
послѣ сего ихъ низкая душа страданіями и смертію сего величай­
шаго Учителя, обладающаго властнымъ словомъ и божествепнымь 

даромъ чудотвореній!
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Саддукея, но религіомымъ воззрѣніямъ своимъ, пр«дСта|$^ 
свободно—мыслящую партію въ іудействѣ: они не вѣрИ|й 11 
преданія отечественной старины, не признавали нѣкотор^' 
догматовъ богоеткромеаной вѣры и изъ інигъ св. Писаніи и 
нмміми только книги Моисеевы. А ио жизни это были Вр.* 
всякаго нравственнаго закона, у которыхъ всѣ стремленія ДіІ1(|' 
направлялись къ исканію земнаго счастія и чувствѳниыхъ ||н" 
глажденій. Приточный евангельскій богачъ, желавшій тольц, 
почивать, ѣстъ, питъ и веселиться (Лук. XII, 19), (|^ 
ставляегъ тинъ саддукея. Лживыми представителями сиддукейстщ 
были современные Іисусу Христу первосвященники—Анна н
Каіафа съ многочисленнымъ сонмомъ ихъ жалкихъ клевретовъ, 
именуемыхъ въ Евангеліи „старцами людский . Постоянная 
жизнь въ заботахъ о личномъ обезпеченіи, взглядъ на свои высокія 
обязанности при храмѣ, какъ на источникъ наживы, пресмыкатель­
ство предъ грозными и подкупными языческими властями при полномъ 
равнодушіи къ вѣрованіямъ и чаяніямъ народнымъ, — все это сдѣлало 
первосвященниковъ—саддукеевъ глухими ко всему истинному и 
святому. На первыхъ порахъ для нихъ оставалось какъ-бы не­
замѣтнымъ явленіе въ народѣ великаго Учителя. Ни святая жизнь 
Его, нм возвышенное ученіе, ни божественныя дѣла Его не возбу­
ждала въ нихь ни удивленія^ КхіК'ь въ и я родѣ II и зависти,
какъ въ фарисеяхъ. Только торжественный входъ во Іерусалимъ 
и послѣдовавшее за симъ очищеніе храма оть безобразій, вызван­
ныхъ куплею и продажею и мѣною денегъ, а лотомъ ложно 
истолкованное пророчество Іисуса Христа о созданіи въ три Д,1Я 
разрушеннаго храма (тѣла Его), Породили въ саддукеяхъ опасеніе, 
какъ-бы уважаемый народомъ Учитель не ниспровергъ своимъ 
ученіемъ всѣ установленные ими порядки въ богослужеи*и 11 
самыя храмъ, съ которыми у нихъ соединялся источникъ их»> 
матеріальнаго благосостоянія. Дотолѣ саддукеи—ііѳрвосвяіцении’{1’ 
вмдѣлм къ Іисусѣ только врага фарисеевъ, теперь они увидѣли 
,п> Немъ и своего собственнаго врага. Для ихъ развраШ00НОЙ 
снѣстм ничего не стоило погубить опаснаго соперника: ир:1,іИ 1,111 

I іе іегко могли быть подкуплены или напуганы небывэлим 
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волненіемъ народа, возбуждаемымъ Іисусомъ; а толпу нлродиую 
могли возбудить на Іисуса раздраженные фарисеи. Между нерво- 
священпиками и фарисеями обыкновенно была вражда; а здѣсь 
они соединились противъ общаго мнимаго соперника. Каіафа, съ 
надменностью главы саддукѳйства, высказалъ рѣшительное осужденіе 
Іисуса вредъ совѣтомъ съ фарисеями; чвы не вѣете ничесоже, 
ни помышляете, яко у не есть намъ, да единъ человѣкъ 
умретъ за люди, а не весь языкъ погибнетъ* (Іоан. XI. 49. 
50.). Безчестный служитель храма, не зналъ онъ, что устами 
Ітго изречено пророчество о смерти Христовй за весь родъ человѣче­
скій ( — 51).

Итакъ, страсти человѣческія затемнили смыслъ и нравственное 
чувство іудеевъ и довели ихъ до ужаснаго преступленія—до 
христоубійства. Даже Пилатъ вѣдяше. яко зависти ради 
предати Іисуса. (Мте. XXVIII, 18). Въ фарисеяхъ зависть 
была порожденіемъ гордости и тщеславія, въ саддукеяхъ — порожде­
ніемъ корыстолюбія и плотоугодія.

Но удержемся, братіѳ, отъ жестокихъ упрековъ негодованія ко 
врагамъ Господа Іисуса. Не самъ ли Онъ, невинно—мучимый 
Страдалецъ, молился за нихъ, когда они распинали Его: „Отче! 
отпусти имъ, не вѣдятъ 6о что творятъ" (Лук. ХХШ,34)І 
Припомнимъ глаголы Его и проповѣдь Апостоловъ Его о таинствѣ 
любви, какое совершилъ Промыслъ Божій, попустивъ, чтобы самое 
буйство человѣческое служило высочайшей Его премудрости, 
сокровенной прежде отъ вѣкъ и родовъ (Коя. I, 26), на 
конецъ же вѣковъ озарившей всю вселенную. Помыслимъ о все- 
ми рномъ торжествѣ Креста, которое всѣмъ намъ доставило спасеніе 
отъ грѣха, проклятія и смерти. И въ нашихъ сердцахъ да возни­
кнутъ чувствованія иныя—для пасъ самихъ спасительныя и благо- 
плодныя,

Объ іудеяхъ св. Апостолъ сказалъ; аще бо быти разумѣли, 
не быта Господа славы распяли. Сиросимъ теперь самихъ 
себя; разумѣемъ ли мы Господа славы такъ, какъ должны бы 
разумѣть мы, просвѣщенные Духомъ Святымъ и вкусившіе дара 
небеснаго?— Не тѣ же ли страсти и въ иасъ господствуютъ.
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кмі. «и» і?дат. я» крисі^і*ггв.?-< ии|)«пнН,,» „„ 
Пртгиююложноеті. ф»р«««»ь, » мѣняемъ ли с;. тт„„ |ііц$^ 
Г„ой »» посланіе вѣры Хрисѵювои (2 ІЬр. X, 6)? Іь 
ямдміі-.» ян, »ож«И«"» «•*«««»> "’М " "Илестт ш 
«о 'еже „ослчіжтш ею въ яохотехъ 40 (Римл. ѴІ, |2’ 
II. гмѣдмп.-ли «.«, я™ з«оисі,,Г|
«.■жимъ "«имъ, къ окружающимъ пасъ.'

Братіе! Гдѣ, въ комъ пыяѣ вѣря Христова, истинная 
не какъ одно знаніе вѣроученія, или какъ чувство, по времепамі, 
воспламеняющееся, а по временамъ потухающее и даже охладѣваю, 
ніее? Гдѣ, въ комъ сія святая, чистая вѣра, проникающая всѣ 
силы ума, сердца и воли, вѣря, какъ живая Добродѣтель. 
сиоспѣшсствуемая любовью, (Гял. V, 6), готовая на всякія 
жертвы въ пользу церкви, отечества и ближнихъ, на высотѣ 
своего развитія доводящая человѣка до пожертвованія жизнію 
за други своя Поля. XV, 13)? Увы! не видно этой возвышен­
ной и крѣпкой вѣры, этой чистой, небесной любви. И, кажется, 
если когда, го въ наши времена особенно, выступаетъ на видь 
любовь къ себѣ, холодный, мертвый эгоизмъ, двигающій всею 
жизнію и дѣятельностью, общественною и частною.

Если всмотришься въ современную жизнь христіанскихъ образован­
ныхъ народовъ, то и почувствуешь, что какимъ-то холодомъ, могиль­
нымъ холодомъ», вѣетъ въ пей, и больно, очень больно дѣлается 
сердцу отъ того, что не находись оно той теплоты христіанской 
любви и искренности которая одна одушевляетъ, одухотворяетъ, 
и облаі проживаетъ земную многоскорбную жизнь. Наука, искуств». 
политическая жизнь развиваются и двигаются вдаль, впередъ 
«ыпрыми шагами, изумляя отживающія поколѣнія людей; а правы 
и понятія наши далеко не таковы, что-бы общества и государства 
представляли собою, по выраженію древнихъ учителей церковныхъ, 
снятую семью дѣтей Божіихъ/ или— „чистый союзъ христіане- 
кихь дынь, дышащихъ любовію и сочувствіемъ другъ къ ДР)1!'

Не поспѣшимъ, братіе, сказать о себѣ, что мы не чУждН 
духа । Христовой любви. Истинная христіанская любовь, послонт'11

Аш»< юла, долготерпитъ, милосердствуетъ, не зивиди»^ 



— 239 —
нь нре возносится, не Іорданіей, не безчинствуетъ, не 
ищетъ своихъ си, не раздражается, не мыслитъ зла, не 
радуется о не правдѣ, радуется же о истинѣ (1 Кор. 
XIII, 4, ;> и 6). А развѣ у насъ такая любовь? Мы живемъ 

только по правиламъ благоразумія и свѣтскихъ приличій. Мы 
усвояемъ себѣ только то, что нужно быть вѣжливымъ, ласковымъ 
и обходительнымъ, удаляться открытой распри ивражды, пе сказать 

кому либо обиднаго, хотя и справедливаго слова. Но іѣ-же пра­

ни іа оставляютъ для насъ возможнымъ: строить тайныя козни 
ДРУГУ Другу; такъ или иначе препятствовать успѣхамъ въ службѣ; 
опасаться за увеличеніе благосостоянія брата или за возвышеніе 
репутаціи въ обществѣ близкаго товарища; не скорбѣть о 
несчастій другихъ, а то и прямо злорадствовать неудачѣ ближняго. 
Зависть не менѣе и паша слабость, какъ и поровъ фарисеевъ. 
И куда только не проникаетъ разливаемый ею ядъ! На что толь­
ко не кладетъ она своей печати хулы и безславія! Чистую, 
простую вѣру клеймитъ именемъ ханжества и лицемѣрія, доказан­
ную гражданскую доблесть выдаетъ за случайную удачу, либо 
за проявленіе честолюбія, прославляемые подвиги патріотизма и 
милосердія къ людямъ—за искусство овладѣвать мнѣніемъ общества, 
великія произведенія ума —за тщеславное желаніе прославиться, 
благотворительную щедрость—за напрасную расточительность, 
благоразумную бережливость—за неумѣренную скупость и г. д. 

и т. д.
Не менѣе распространенный недугъ современнаго человѣчества 

— исканіе счастія и наслажденій. Міръ христіанскій забываеі > 

страданія и смерть своого Искупителя. Онъ ищетъ, желаетъ и 
требуетъ довольства во всемъ, постоянныхъ удовольствій, и нечи­
стыхъ, духовныхъ удовольствій, а внѣшняго, вещественнаго счастія, 

наслажденій чувственныхъ, доставляющихъ пріятыя, сильныя ощу­
щенія. А такъ какъ сіи желанія получаются только чрезъ деньги, 
то человѣка современный весь погрузился въелужепіе деньгами, въ 

исканіе и увеличеніе капитала: всѣ только въ томъ и видятъ 
цѣль дѣятельности и трудовъ, чтобы нажить обильныя диіыи 

для себя и для семьи своей. Иной мѣняетъ полезную скромную
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»» «е»«ст«<* »Р.’ГПЙ"-броглегь
. трті« « ««.’» ш'гь'- та,,'к,’-'іы о6в;"м'‘«п
и пожать постоюівѣе, пшш.к.мѣе, мсе.іѣе. ИетМв 

„ЙІЮ. „раод» «• «»*• Мыы" " ЧИЖЧ б»Яте,'
ми, чего-то страши» • противнаго »(*«««" и щ,,^. 
Сердце, привыкшее услаждаться утѣхами міра и плоти, становИіГй 
жрсгкимь и нечувствительнымъ къ нуждамъ и страданіямъ меа,.- 
шикъ братій Христа. Богачъ, всселящіися на вся дни свіьтло 
(Лук. XV. 1 9) равнодушно проходитъ мимо толпы Лазарей, бродя- 
щахъ въ голодѣ и хладѣ по стогнамъ градовъ и весей, и йп 
будто не замѣчаетъ бѣднаго страдальца, лежащаго у воропц 
ио въ струпьяхъ (—20).

Укалывать ли еще на недуги и уродливыя стороны современ­
ной жизни! Предъ симъ гробомъ Распятаго Жизнодавца да ц(|. 
просятъ каждый свою собственную совѣсть и. проникнувшись 
мыслями о своихъ немощахъ грѣховныхъ, со слезами умиленія 
да припадетъ къ пречистымъ язвамъ своего Спасителя—Бога.

О, Господи, Господи нашъ, за всѣхъ насъ, грѣшныхъ, без­
умныхъ предавшій душу свою на древѣ крестномъ! Коль много н 
часто оскорбляли мы Твою правду и святость своими грѣхами! 
Ти возлюбилъ насъ до конца, а мы, безчувственные и развращен­
ные, отдаемъ свою любовь міру и своей плоти. По суду безконеч­
ной правды Твоей мы достойны крайняго отвращенія Твоего. Но 
ие отстави милость Твою оть насъ! Не отвергни насъ, Тебя 
ирогмѣвліющихъ, но и на Тебя, Единаго, уповающихъ, и нб 
сотвори съ нами по грѣхамъ нашимъ. Аминь.

Священникъ. 11. Боголюбскій.

СЛАВЯНСКІЙ МІРЪ,
*ІГ1 лревчее положеніе и отношеніе иъ міру германскому- 

(Краткій очеркъ).

Апрѣля 1885 года Православіе и Славянство тор»е'1 
иенио празднуютъ тысячелѣгную св< СлавДВсК«го 
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Меѳодія, Архіепископа Моравскаго. Благопогребно потому всплм 
нить о временятъ давно минувшихъ я хотя бы въ краткихъ 
чертяхъ возстановить исторію жизни тѣхъ пародовъ, среди ко­
торыхъ подвизался св/ учитель.

Съ давнихъ временъ, еще въ вѣкъ разцвѣта Римскаго госу­
дарства, все пространство Европы отъ Рейна и Дуная ня во­
стокъ до самой Азіи населено было многими народами. Ближай­
шіе къ Римскимъ границамъ народы, но Рейну (съ правой сто­
роны) и Дунаю (съ лѣвой стороны) съ теченіемъ времени полу­
чили одно общее названіе „германцевъ*. ') Сѣверъ и сѣверовостокъ 
Европы (отъ Скандинавіи и береговъ Балтійскаго моря, вдоль 
береговъ Бѣлаго моря, къ востоку чрезъ область Волги и оба 
склона Урала до Оби и Иртыша) занимали племена финскія, а) 
юговостокъ- племена Тюркскія. * 3) средину же Европейской рав­
нины (между означенными народами) племена Славянскія.

') „Германія, говорить Тацитъ, взятая въ цѣлости отдѣляется 
отъ Галліи, Рѳтіи и Панноніи рѣками Рейномъ и Дунаемъ". 
„Германія есть слово новое и недавно вошедшее въ употребле­
ніе*. „Имя рода мало но-малу сдѣлалось именемъ націи".

8) Финнъ, въ нѣмецкомъ и въ народномъ языкѣ (Суомалайнъ) 
означаете жителя болотистой, влажной мѣстности.

3) Средняя Азія отъ Восточнаго океана до Каспійскаго моря 
служила съ незапамятныхъ временъ мѣстомъ жительства трехъ 
племенъ различныхъ по наружности, но родственныхъ между со­
бою по языку и образу жизни: Тунгузскаго —на Востокѣ, у Во­
сточнаго океана, Монгольскаго — въ саномъ центрѣ и Тюркскаго 
— на западъ, близь Аральскаго и Каспійскаго морей. Каждые 
изъ этихъ племенъ раздѣлялись на множество отдѣльныхъ вѣт­
вей. Главнѣйшіе народы Тюркскаго племени, распространившіе­
ся потомъ въ предѣлахъ Южной Россіи и упоминающіеся въ ис­
торіи, были: Авары, Хозары, Печенѣги и Половцы.

Конечно, не можетъ быть и рѣчи о ючныхъ границахъ Сла­
вянъ въ періодъ до-историческій; онѣ перепутывались и пере­
мѣшивались съ границами сосЬдей.

Общее названіе Славянскихъ племенъ („Славяне") въ древности 
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прялось во множествѣ мелкихъ мѣстныхъ названій. Но 
ВЪ 1-мъв. по Р. Хр. группа мѣстныхъ Славянскихъ ПлемвН( 
жившихъ на востокъ оть Вислы извѣстна была подъ еобПра’ 
тельнымъ именемъ „Венеды (у Гацита), позднѣе появляется 
группа племенъ на сѣвѳровостокъ отъ Карпатъ—(подъ именемъ) 
..Антовъ". Названія же другихъ Славянскихъ племенъ СКрЧ. 
вались въ общемъ имени „Сарматовъ", жившихъ на Юг|1 
ропы, оть Карпать до Каспійскаго моря, и только писатели ?] 
в. (напр. Іорданъ) выдѣляютъ, изъ общаго названія „Сарматовъ" 
болѣе частныя —„Склоненъ*  ’) и Роксоланъ,

*) Подъ „Сарматами разумѣлись и племена Славянскія и пле­
мена германскія, Тацитъ, указывая границы Германіи, говорить, 
что она отдѣляется отъ Сарматовъ и Доковъ обоюдномъ страхомъ 
или горами", т, ѳ. Карпатами, а историкъ VIII в. Павелъ 
Діаконъ проводитъ границы Германіи значительно далѣе до р- 
Д°на> „впрочемъ, говоритъ онъ, Римляне называли Верхнею и 
Никнею Іерманіей только двѣ за-рейпскія провинціи, пока они 
владѣли ими“. Болѣе ранній писатель (VI в.) Іорданъ—вг чи­
слѣ Сарматовъ упоминаетъ Геруловъ, племя германское, жившее 
вблизи Меотійскихъ болотъ, а равно и племена „Скловенъ 11 
„Россомонъ" или Роксоланъ.

) Принадлежа къ Арійской семьѣ народовъ, Славяне ііоі'»'1' 
родственны древнимъ Ѳракійцамъ, Грекамь, Ринляпамт, 
іамъ, Германцамъ и Литовцамъ въ Европѣ, Индійцамъ, П0Р 
самъ, Мидянамъ и Армянамъ-въ Азіи.

Славяне издавна выдавались изъ ряда своихъ сосѣдей по чи­
слу, силѣ и способностямъ. Но не смотря на свою числен- 
ноетъ, на свое древнѣйшее пребываніе въ Европѣ они поздно 
сдѣлались въ собственномъ смыслѣ историческимъ пародомъ. Это 
объясняется тѣмь. что народы Европы обыкновенно только тогда 
вступали въ исторію, когда они приходили въ непосредственное 
столкновеніе съ Греками и Римлянами, особенно, когда съ ору­
жіемъ въ рукахъ угрожали перейти границы государствъ образо­
ванныхъ, или когда приходила для нихъ самихъ очередь под­
пасть оружію властолюбивыхъ Римлянъ. Славяне же были от­
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рѣзаны оть непосредственнаго соприкосновенія съ греками и Рим­
лянами воинственными кельтичѳскими и германскими племена­
ми.

Тѣмъ не менѣе Славяне, хотя и косвенно, издавна вліяли 
на судьбу Рима. Такъ движеніе Славянъ, расположенныхъ ня 
востокъ отъ Вислы, или по Тациту „Венедовъ", ’) имѣло гро­
мадныя послѣдствія и для Германіи и для Рима. Пользуясь 
долгимъ перевѣсомъ своего оружія надъ сосѣдними германцами, 
Славяне стали отодвигать ихъ къ западу и югу, что вызвало 
усиленное движеніе народовъ на сѣверѣ Карпатъ. Германскія пле­
мена—Квады и Маркоманы — влѣдствіе давленія Венедовъ, устре­
мились на югъ въ предѣлы Римской имперіи и тѣмъ возбудили 
продолжительную такъ называемую Маркоманскую войну при 
Маркѣ Аврѳліѣ (въ II в.), значительно ослабившую силу им­
періи. Въ томъ же II в. Готы, жившіе на Скандинавскомъ по­
луостровѣ и лѣвомъ берегу Вислы, вынуждены были уступить 
при-Висляяскій край Венедамъ и отодвинуться на юговостокъ въ 
страну Сарматовъ * 2). Разширяясь далѣе на западъ —къ Одрѣ— 
Венеды заставили и Гѳпидовъ, и Вандаловъ, и Бургуидовъ от­
ступить къ югу, къ границамъ Дакіи и Панноніи, занявши все 
побережье Одры почти до Лабы. Такъ съ II в. по Р. Хр. на­
чалось великое движеніе Славянскихъ и Германскихъ племенъ 
и вмѣстѣ возникла борьба ихъ за первенство.

*) „Венеды, говоритъ Тацитъ, опустошили своими грабежами 
всѣ горные лѣса, находящіеся между Пѳвципами (которыхъ Та­
цитъ относитъ къ германцамъ) п финнами" (т. ѳ. Финнами).

2) „По преданію древности я узналъ, говорить Іорданъ, что 
Готы удалились съ острова Скандзы (полуостр. Скандинавіи) и 
вступили въ землю Скиповъ (Іорданъ часто смѣшиваетъ Скинію 
съ Сарматіей) подъ предводительствомъ короля Филимѳра, сына 
Гандарика Великаго, пятаго въ порядкѣ лицъ, управлявшихъ 
королевствомъ Готовъ

Готы, удалившись съ береговъ Вислы па югъ Восточной Ев­
ропы, въ половинѣ IV в. образовали въ странѣ Сарматовъ об­
ширное государство, достигшее особенной силы и славы въправ-
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,„і, ко|»л» І'Р»"«»Н 8ГОГО ^УАлротв» при.
оть Аноміиго нор" <»'" Моогіісмхъ болотъ) „ д0|)л , 

мрхормм. Воли " Вмтібеюго моря. Въ гостовъ его ,Х0ДИі’ 
трохи «бстоемо гермапскіо, слвмиекіо, гяриатгків и нѣк,П(| 
|,ыя плота фиагкія ’). Обратное движеніе Готовъ ,|а №1М|„. 
.«надъ, откуда оив бия внгѣгиенм во II в., обьясаястся ел,. 
йсті» огтавшвхгя Славяпъ-Венедовъ, вслѣдствіе пвредввжввів 
большой ихъ частя къ Одрѣ п Лабѣ.

Ес.ія Славяне-Венеды не могли противостоятъ власти Г„,я. 
яарика, то отпоръ этой власти послѣдовалъ со стороны другихъ 
Славянскихъ племенъ — юговосточныхъ, скрывавшихся въ общемъ 
названіи Сарматовъ, именно со стороны Роксоланъ и Гунно-Во.і- 
гарь, жившихъ по ту (Роксолемы) и другую (Гу ц но-Болгары) 
сторону Меотійскнхъ болотъ (Азовскаго моря) й).

’) По словамъ Іордана, Готы положили начало своему могу­
ществу въ правленіе своихъ королей— Аріарика и Аорпка-со­
временниковъ Константина Великаго и его союзниковъ, и осо­
бенно Гебериха, побѣдителя Вандаловъ. Послѣ Гебѳрихя „спустя 
немного времени* * королемъ сдѣлался Германарикъ — изъ знаме­
нитой фамиліи Амаловъ.

*) Въ нашей исторической наукѣ до послѣдняго времени гос­
подствуетъ теорія туранскаго происхожденія Гунновъ, а въ Бол­
гарахъ большая часть изслѣдователей, вслѣдъ за Шафарикомъ, 
видитъ чудское или Финское племя, а нѣкоторые усматриваютъ 
въ нихъ также Туранскую расу. Академикъ же Куникъ пост­
роилъ даже особую теорію чувашско-татарскаго происхожденія 
Волгарь. Противъ татаро-финской теоріи сильно возстали Венѳ- 
іинъ, Забѣлинъ и въ особенности Иловайскій. Теорія Турни' 

<*каго происхожденія Гунновъ главнымъ образомъ основывается ни 
юлковавіи нѣкоторыхъ выраженій двухъ латинскихъ писателей — 
Амміапна Марцеллина (IV в.) и Іордана (VI в.), относящихся 
кь наружному виду и образу жизни Гунновъ. На самомъ ж* 
Дѣлѣ Амміакъ Марцѳллинъ, современникъ движенія Гунновъ, І1П' 

1 ни котораго заимствовалъ свои свѣдѣнія и Іорданъ, скор^
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Король Гунновъ—Валамиръ, покоривъ Аланъ, въ соедине­
ніи съ своими сосѣдями Роксоланами, нанесъ тяжское воря- 
женіе королю Готовъ, престарѣлому Гѳрманарику (375 г.) Раз­
битый I ермаиарикъ съ горя пронзилъ себя мечейь, всѣ прежде 
подвластные ему народы подчинились власти Валамира, только 
западные Готы успѣли бѣжать и съ дозволенія Ва.тента, импе­
ратора Византійскаго, перешли на правый берегъ Дуная.

Всѣ народы, жившіе на земляхъ отъ Чернаго моря до Рейна 
пришли въ неслыханное до того времени движеніе. Это были

говоритъ объ арійскомъ происхожденіи Гунновъ, чѣмъ туранскомь. 
„Дунай, говорить онъ, протекаетъ по землѣ Сарматовъ, кото­
рыхъ жилища тянутся до Дона, отдѣляющаго Азію отъ Европы. 
Далѣе въ безгранныхъ пустыняхъ Скиѳіи живутъ Аланы, полу­
чившіе свое имя отъ горъ (т. е. Кавказскихъ),.., жилища ко­
торыхъ углубляются далеко въ Азію и, какъ я слышалъ, рас­
пространяются до рѣки Ганга, перерѣзывоющаго земли инду­
совъ и впадающаго въ восточное море. Аланы, раскинутые въ 
двухъ частяхъ свѣта, хотя удалены на большое разстояніе другі. 
отъ друга, но странствуютъ какъ номады, въ видѣ обширныхъ 
селеній: съ теченіемъ времени они получили общее имя и всѣ 
были названы Аланами*. Отсюда видно, что „Аланы* — собира­
тельное имя и безспорно арійскаго ііроисхоженія, ибо ихъ потомки, 
современные Осетины па Кавказѣ и Албанцы—на Балканскомъ 
полуостровѣ принадлежатъ къ арійской семьѣ. Марцѳллинъ же 
далѣе сравниваетъ Аланъ съ Гуннами. „Знатные, говорить оиъ, 
между Аланами почти всѣ красивы: волосы нѣскольно русые, 
глаза нѣсколько косые и суровый взглядъ, легки на ногу и лег­
ко вооружены; во всемъ похожи на Гунновъ, только оп­
рятнѣе наружностью и разборчивостью въ пищѣ. По­
сему и имя „Гунновъ", какъ и Аланъ, собирательное и обоз­
начало группу равныхъ народовъ (Болгаръ, Кутургуровь, ігур- 
гуровъ, Вуругундовъ, Оавировъ и др.), и Гунны, похожіе на 
Аланъ, также арійскаго происхожденія. Если же въ описаніи 
наружнаго вида Гунновъ (а равно и Аланъ) м образа жизни и 
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и„ИЯо тѣ самыя земли и страны, гдѣ издавна Славяне 
МЛВЦН вь продолженіе нѣсколькихъ столѣтій боролись Дру Ч 

другомъ, И ГДѢ въ «онцѣ IV в. произошелъ рѣшителВцй *■ 
поротъ: германскія племена были вытѣснены Славянами (Чв ' 
ми Морями и Славянами ио-Лябскими) пазападъ, НаіІ01На' 
ШИ всю страну за Дунаемъ до Адрштічесіаго моря (Сербы х. 
ваты и Хорутвне). Около Карпатъ остались только тѣ гѳрман 
ежи племена (Ость-Готы и др.) которыя безусловно Прі8Ваіи' 
власть Гуннской державы, въ составѣ народонаселенія которой 
еднали не преобладающее значеніе получили Славянскія племена

Слѣдствіемъ такого перевѣса Славянъ надъ германцами было 
образованіе въ началѣ V в. первой великой державы—

встрѣчаются черты, повидимому, болѣе подходящія для народовъ, 
Туранскаго происхожденія, то это объясняется не только при- 
стратіемъ писателей и ихъ преувеличеніемъ, ибо западные писа­
тели (даже половины (VIII в.) уже чистыхъ Славянъ—своихъ 
сосѣдей—называли ^отвратительнѣйшимъ и гнуснѣйшимъ 
родомъ людей1*, но и обобщеніемъ типичнаго описанія пародовъ, 
входившихъ въ общее названіе „Гунны*. Туранскія черты „Гуз­
новъ “ были и относятся къ дѣйствительнымъ туранцамь (наор. 
Хозарамъ, о которыхъ умалчиваетъ АІарцѳллинъ, но которые 
безспорно были въ рядахъ Гунновъ. Хозары, по соображенію 
всѣхъ оставшихся объ нихъ извѣстій, обитали издревле мѳжд.' 
берегами Чернаго и Каспійскаго морей и были сосѣдями Гув* 
новъ. Моисей Корейскій, армянскій писатель V в., говорить 
частыхъ нападеніяхъ Хозаръ на Арменію съ 198-го года во 
Г. Хр. Между прочимъ въ 310 г. по Р. Хр., въ царство®1' 
ніѳ Тиридата, Хозары снова вторглись въ Арменію, во 
разбиты этимь государемъ, который преслѣдовалъ ихъ до в-11 
•йьній ГуНН0ЛЪі При движеніи Гуннодъ Хозйры сначала впУ 

ІІ|’,И ВЬСОІО8Ъ СЪ ними, по потомъ, отдѣлившись ОТЪ НИХЬ, 
’« «окорены Аттилой (448 г.). Къ этимъ-то Хозарамъ « *

носится Иранскія черты наружнаго вида и обр»-111
’ ири,,игі^я Марцеллиномъ Гуннамъ.
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преобладающимъ значеніемъ Славянскихъ племенъ отъ Волги до 
береговъ Рейна подъ властію одного грознаго и великаго вож­
дя Аттилы ') Могучій геній Аттилы вышелъ изъ предѣловъ 
борьбы въ срединѣ Европы (Славяне и германцы) и устремил­
ся на Восточную имперію. Императоръ Ѳеодосій II, трижды раз­
битый, обязался платить дань грозному царю Гунно-Славянъ. 
Западная имперія также трепетала предъ именемъ Аттилы и 
опасность отстранялась только благодаря необыкновенной наход­
чивости полководца римскаго Аэція и его дружескимъ связямъ 
съ вождями Гунновъ. При дворѣ Аттилы находились—го въ

*) „Если мы обратимся къ Приску, говорись Иловайскій, 
весьма обстоятельно и подробно описавшему свое путешествіе и 
пребываніе у Аттиллы, и разберемъ всѣ его показанія о Гун­
нахъ, то увидимъ, что этотъ важнѣйшій, добросовѣстный и впол­
нѣ достовѣрный о нихъ источникъ, ни одною чертою, ни одною 
фразою не подкрѣпляетъ теоріи о мнимой Урало-Алтайской на­
родности Гунновъ. Его не поражаетъ ни ихъ якобы безобразная 
наружность, ни ихъ будто нечеловѣческая дикость и свирѣпость. 
Аттилу онъ изображаетъ замѣчательнымъ человѣкомъ; наружности 
его нѳоііисываѳтъ, а гов.ритъ только объ умѣренности въ одеждѣ, 
пищѣ и питьѣ, о его серьезности, горделивой осанкѣ и пылкомъ 
взорѣ. Далѣе, эти лодки—однодеревки на Дунаѣ столь обычны 
восточнымъ Славянамъ; эти деревянные, украшенные узорчатой 
рѣзьбой и стоящіе посреди дворовъ, окруженныхъ заборами, те­
рема Аттилы, его женъ и приближенныхъ совсѣмъ непохожи на 
войлочныя юрты Монголо-татарскихъ хановъ. Эти дѣвушки, при­
вѣтствующія родными пѣснями царя при-его возвращеніи въ 
столицу; жена-любимица, поднесшая ему прпэтомъ серебряное блю­
до съ кушаньемъ и чашу съ виномъ (обычай хлѣба и соли); пиръ 
въ его дворѣ, сопровождаемый такжезаздравною чашею (здравица) 
пѣвцами его военныхъ подвиговъ (баянами), шутомъ и скоморо- 
хонъ, «тройной» въ кружокъ головы “ !>»»«“« ДРУГ1Я ооДР»в- 
костн скорѣе говорвтъ намъ, о вародвоетв вообще Арійское в 
преимущественно Славянской .
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тестнѣ полководцевъ, 1» «1™гнх'ь <*Шн
мятые июелѣдггвіи дѣятели- Здѣсь »вд«»п- и Ардариій_ 
короля 1’енмдовъ, и Валами ра-—короля Ости-Гото въ, и Ореста 

іггця Ромула-Августула, послѣдняго римскаго императора, НИД|,Мь 
простымъ солдатомъ а Одоакра, впослѣдствіи короля ИтМ)и> 
ниспровергнувшаго Римскую имперію, и Теодемира, отца 8вамй. 
менитаго Теодорино Великаго, короля Ост-Готскаго въ Италіи.

Даже рабство у Атгиіы было бы для меня пріятнѣе, неже.іи 
почести и богатство въ ихъ (т. е. Визанційцевъ) имперіи*, 
нить выраженіе перваго совѣтника Аттилы Онегеза, когда по­

сольство импер. Ѳеодосія II склоняло его къ измѣнѣ, выраженіе 
ннолвѣ указывающее на обаяніе Аттилы.

Виды Аттилы простирались далѣе вопроса, кому преобладать 
въ Восточной Европѣ, онъ перенесъ борьбу съ германцами за 
Рейнъ. Здѣсь въ Галліи, «коло ІІІалона на Марнѣ, на Ката- 

іаунской равнинѣ, въ 451-мъ году произошла страшная бити 
народовъ, какой не бывало ни въ древнемъ, ни въ новомъ мі­
рѣ. Вслѣдствіе стойкости враговъ Аттилы — Вест-Готовь. Фран­
ковъ и Римлянъ, вслѣдствіе военнаго исскуства Аэція, а глав­
нымъ образомъ—измѣны въ рѣшительную минуту сраженія боль­
шей части Ѳст-Готовь. Каталяунская битва нѳоправдала ожида­
ній грознаго вождя, и онъ отступилъ „какъ левъ, своимъ ры­
каніемъ наводившій ужасъ на своихъ противниковъ “.

Въ 453 году Аттилы не стало. Ардарикъ, король Гепмдовъ, 
и Валаммръ съ братьями, король Ост-Готовъ, сотрудники Ат- 

іи.іы въ Катала)новой битвѣ, не захотѣли повиноваться сыновь­
ямъ его и соединенными силами оттѣснили изъ Панноніи боль­
шую часть 1 у иновъ ;къ берегамъ Понта, гдѣ жили прежде I'"' 
1,4 . Сыновья Аттилы, но извѣстію Іордана, заняли все про* 

ттрлнсгво оть устья Дуная до Волги и Азовскаго моря, и не 
• моіря на пораженіе, какъ сами, такъ и преемники ихъ, неостак- 

ія.іи приія.ыній на гі> мѣстности, которыми владѣлъ Аттила и 
іиірнікі занимали восточную часть Балканскаго полуостроВ''’' 

•-(цЯН,Іи 10 вторженіе потомковъ Аттилы во Ѳракію ы
году, когда они угрожали самому Константинополю.
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Между тѣмъ въ сѣверной п нападной части Балканскаго по­

луострова до Адріатическаго моря, послѣ распаденіи государства 
Аттилн, нреобіадяющее значеніе принадлежало Германцамъ (въ 
Дакім I виндамъ, ві. Панноніи—Ост-Готямъ), жестокому игу 

которыхъ подверглись оставшіеся здѣсь иослѣ владычества Гун- 
нові. Славяне, но иначе называемые владѣтелями, какъ „Скло- 

вене , въ смыслѣ рабовъ. Только Славяне жившіе, но верховь­
ямъ Лабы, и Чехи и Моравы, еще съ успѣхомъ продолжали 
борьбу съ германцами, пока вмѣстѣ съ другими неііодпа.іи вла­

сти хищнаго народа—Аваровъ, ’) продолжавшейся до начала 
VII в.

Племя Чеховъ взяло на себя задачу освобожденія Славянскихъ 
племенъ. Среди нихъ явился вождь, Само, ниспровергнувпіій 
власть Аваровъ,

Само-герой ѴП в., по о дѣятельности его имѣется мало исто­
рическихъ свѣдѣній, и его личность, какъ и личность Аггилы, 
не имѣя своего славянскаго лѣтописца, затемнена писателями 
нѣмецкими. Въ короткій промежутокъ времени (отъ 027 до 
6Э0 г.) къ государству Само примкнули всѣ бывшіе йодъ гне­
томъ Аваръ Славяне, и его держава имѣла протяженіе, пере­
ходившее за границы Чехіи и Моравіи. Но объединенію Сла­
вянъ, вслѣдствіе исконной вражды германцевъ, рѣшился проти­
водѣйствовать сильный король Франкскій —Дягоберть. Въ 629 
году онъ заключилъ вѣчный міръ и союзъ сь императоромъ Ви­
зантійскимъ Иракліемъ, а въ слѣдующемъ году (630) предпри­
нялъ походъ противъ Само. Главныя силы Франковъ и Славинъ 
сошлись въ Чехіи. Здѣсь послѣ трехдвевіюй битвы Франки по­
терпѣли совершенное пораженіе. Славяне неоднократно потомъ 
дѣлали вторженія въ сосѣднія Франкскія области, расиространя-

') Авары вторглись въ Европу изъ-за Волги около половины 
VI в., въ числѣ прочихъ народовъ покорили и Болгаръ, кото­
рые оставались имъ подвластными до смерти знаменитаго хана 

Бонна Аварскаго.
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мь далѣе къ западу. Ближайшимъ слѣдствіемъ этой побѣды бц. 
іо то, что Дервянъ, князь Сербовъ, жившихъ между )( 
Оллой, свергъ Франкское иго и присоединился къ союзу ^Ла 
мягкихъ пародовъ подъ главенствомъ Само. ').

Со смертію Само (| 662 года) Славянская держава снова раз. 
ложилась на свои составныя части. За тѣмъ вся исторія Евро­
пы и, въ частности исторія Славянъ, покрыта непроницаемыйі> 
мракомъ на сотню слишкомъ лѣтъ, пока побЬды Карла Великаго 
и лѣтописцы его времени не разогнали этотъ мракъ.

Карлъ Великій, сдѣіявшись королемъ Франковъ (768 г.), объ­
единилъ Романо-германскіе народы въ одно цѣлое, вслѣдствіе 
чего къ концу ѴШ в. Славяне полабскіе, чешскіе и моравскіе 
встали въ непосредственное сосѣдство съ его обширной монархіей. 
Карлъ Великій, и его преемники поставили своей задачей ве­
сти борьбу съ Славянами, тѣснить ихъ отъ запада къ востоку 
и вносить въ ихъ быть нѣмецкія народныя черты.

Въ IX в., ко времени образованія Моравской державы, на 
восточныхъ границахъ своихъ владѣній Франки имѣли обшир­
ныя военныя колонія (марки) для наблюденія надъ Славянскими 
народами и для утвержденія господства въ землѣ ихъ. Вся по­
граничная линія, начиная отъ нижняго теченія Лабы до Адрі­
атическаго моря, представляла рядъ крѣпостей, снабженныхъ 
ильными гарнизонами, кругомъ которыхъ располагались нѣмец- 
скіе поселенцы. Завоеваніемъ Аварской земли (795 г.) раздви­
нуты были границы Карловой монархіи довпадѳнія Дравы въ 
Дунай и обнимали гобою всю Пэннопію, гдѣ нѣкогда господ­
ствовалъ Аттила. А вслѣдъ за подчиненіемъ Панноніи и Чехія

) Само основалъ великое Славянское государство, границу 
котораго простирались на югъ къ самымъ Стырійскимъ Альпамъ, 
н*і иосгокь къ I агарамъ; на сѣверѣ почти къ Си ревѣ и Гавелѣ 
на з,ч над г довольно глубоко въ нѣмецкія земли.
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и Моравія встали въ зависимыя отношенія къ Франкамъ, от 
бывая извѣстныя повинности *).

•) Въ 817 г., въ актѣ раздѣленія имперіи Іирла Великаго Лю- 
новику наимин» Виварія » Хврутач», в Чехи, и Авара > 
Славя не на востокъ отъ Баваріи.

Преподаватель В. Соловшъ.
(Окончаніе будетъ.)

новыя киига.
1) Па средства Святѣйшаго синода, подъ наблюденіемъ членя 

Совѣта Братства св. Петра митрополита, іеромонаха Филарета, не­
давно напечатано новое (четвертое по счету) и дополненное изданіе 
сочиненій архимандрита Павла. Изданіе это, состоящее изъ двухъ 
большихъ томовъ, напечатанныхъ прекраснымъ славянскимъ 
шрифтомъ на отличной бумагѣ, поступило въ продажу по неимо­
вѣрно—дешевой цѣнѣ (1 р. 75 к.), едва покрывающей расходы 
по печатанію, каковую цѣну могъ назначить только св. Синодъ, 
предпринявшій изданіе книги съ единственною цѣлью наибольшаго 
ея распространенія среди православныхъ и старообрядцевъ. Счи­
таемъ излишнимъ говорить о внутреннемъ достоинствѣ книги. 
Имя досточтимѣйшаго автора, равно какъ его миссіонерскіе и 
литературные труды, хорошо извѣстны нашилъ читателямъ. Съ 
своей стороны питаемъ убѣжденіе, что сочиненія о. архимандрита 
Павла составляютъ эпоху въ исторіи полемической литературы 
противъ раскола. Драгоцѣнное, незамѣнимое пособіе и руководство 
составляютъ они особенно для каждаго ведущаго бесѣды съ староо­
брядцами: здѣсь найдетъ онъ ясныя, изъ опыта взятыя указанія, 
как'і. ставить вопросы для собесѣдованія (дѣло первостепенной важ­
ности, на которое однакоже повсегда обращается вниманіе ванныхъ 
бесѣдахъ), какъ и что нужно отвѣчать на возраженія старо- 
обрядцевъ, какія условія нужно соблюдать при этомъ и т. д. 
И самый опытъ показалъ уже, что именно тѣ бесѣды ведутся 
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и. ІМЙ.1МПІП. успѣхомъ, въ «вторыхъ звщпгвика "Ивов..,аі1і| 
№<«• или менѣе точно е.іѣлувпъ няходніпямса иъ сочинові,,,'

Пайла образцамъ.
Желающіе получить новое изданіе сочиненій архимандрита ПаН|!( 

могутъ обращаться, кромѣ синодальныхъ книжныхъ лавокъ Іп 
Москвѣ и С.-Петербургѣ, въ Никольскій Единовѣрческій монаст^' 
(въ Москвѣ, въ Преображенскомъ), прилагая сверхъ 1 р 75 к’ 
на пересылку, по разстоянію, за шесть фунтовъ. Цѣна той же книги 
въ кожаняомъ переплетѣ 2 р 50 к.; на пересылку прилагаете 
платя за семь фунтовъ.

(Изъ Братскаго слова, 15 мая 1884 года. № 10)
2) Поступили въ продажу отпечатанныя особою книжкою 

„Краткія бесѣды архимандрита Павла съ именующимися духовшт 
христіанами, болѣе извѣстными подь именемъ молоканъ" *),

Рекомендуя эту книжку особому вниманію священниковъ тѣхъ 
мѣстъ, гдѣ существуютъ молоканы,, мы не можемъ отказать себѣ 
къ утѣшеніи привести здѣсь отзывъ о бесѣдахъ отца архимандрита 
Пама, сдѣланный однимъ высокообразованнымъ человѣкомъ, всю 
душу положившимъ на воспитаніе крестьянскаго юношества въ 
духѣ православной церкви. Вотъ что писалъ намъ этотъ замечите и.- 
нѣйпіій ученый педагогъ.

„Бесѣды отца Павла съ молоканами дыпіугъ той особою пре­
лестію, коею отличается все. что выходить изъ подъ его пера. Имен­
но, —прелестію.

Ибо, независимо отъ ихъ полноты и ясности, онѣ согрѣты 
внутреннею теплотою, не нуждающеюся для своего выраженіями 
вь какихъ реторическихъ прикрасахъ. Это не напускной жарь бой­
каго проповѣдника, бьющаго на немедленное дѣйствіе каЖДаІ"

1 Цйаа книжки 7 кои. безъ пересылки. Продается въ Ьраі 
»кой книжной лавкѣ. (Кремль водъ Ивановской колокольней) 
иногородные благоволя и. обращаться въ Москву въ Николы*^ 
^иновѣрческій монастырь, что въ Прсображим^'' 
іа пересылку прилагается но разстоянію (пять книжекъ 10,111 
ІЯЮТЬ фунтъ)
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слона. Это любовь, исполненная смиренія, терпѣнія и жалости 
къ заблудшимъ, глубокое чути тѣхъ духовныхъ немощей, тѣхъ 
умственныхъ пробѣловъ, которые требуютъ исправленія и пополне­
нія. Нечего и говорить о томъ, что онѣ принесутъ громадную 
пользу не только во всѣхъ мѣстностяхъ, зараженныхъ молоканст­
вомъ, но и повсюду, гдѣ распространяются какія бы то нибыло 
секты протеста нтскагопошиба. Мало того: онѣ составляютъ завле­
кательное и въ высшей степени назидательное чтеніе для право­
славныхъ, чуждыхъ всякаго поползновенія къ расколу; одни 
ли гдѣ они могутъ найти въ общедоступной формѣ столько здра­
ваго богословскаго поученія. Основываюсь не на предположеніяхъ, 
а на томъ-жѳ впечатлѣніи, которое произвели эти бесѣды на мо­
ихъ взрослыхъ учениковъ.

Къ этому, замѣчательному но своей тонкости и вѣрности, 
такъ прекрасно выраженному и до глубины души тронувшему 
насъ именно своею правдою и искрен я костію, сужденію о бесѣ­
дахъ отца Павла, мы считаем ъ совершенно излишнимъ прибавлять 
что-ниб. съ своей стороны. Развѣ упомянуть о томъ прискорб­
номъ явленіи, что сочиненія о. Павла, къ удивленію ■ сожалѣнію, 
не достаточно цѣнятъ (если только читали) многія изъ тѣхт лицъ, 
отъ которыхъ надлежало бы ожидать наибольшаго кь нимъ внима­
нія...,.

(Изъ Братскаго слова .V 13,1884 года)

отъ совѣта казанской шовной т.шін
О ПРІЕМѢ ВЪ АВГУСТѢ 1885 ГОДА

СТУДЕНТОВЪ ВЪ АКАДЕМІЮ.
Въ казанской духовной академіи имѣетъ быть кь августѣ 

мѣсяцѣ настоящаго года пріемъ студентовъ въ составь новаго 
курса на слѣдующихъ условіяхъ: I) Въ студенты академіи прини­
маются лица всѣхъ состояній православнаго исповѣданія, окончившія



— 254 —

...м,ѣ гл№Ш»ор.т...ьиЛ ЮКЬ „
,)ро. «.шгпчзгп»» ГНМНЛВ.Ж. 2) Просьбы . „рі(М|ѣ ■

ГГ,«.« полоютаі »« "»« І*кгоРа "• ’5‘го »»Пя» •>,
Кч. «роеьбмь пр.ізгзютм слѣдующіе докум.вти: М '' 
„рвкчъ »ъ г. К»м»>.,«»ем«"»Р«''ій"« гимназическій 
,. ГІМіИ уюымкорітмыт пидержапіи экзамена изъ 
„„еаіѵ ссмвезрскаго или ммиамчмиго куреа; и) узакеке,,,,, 
.егричегко» свидѣтельство (а не выписку или справку) „ р,,ж 
деніі и крещеніи для лицъ, поступающихъ въ академію не По 
назначенію семинарскаго начальства, а по собственному желаніи,; 
імпя же, поступающія въ академію по н&значеаію семиппрсКаго 
начальства могутъ представить, вмѣсто свидѣтельства, выписку 
изь метричесчихъ книгъ, надлежаще удостовѣренную мѣстной, 
консисторіею; г) свидѣтельства о привитіи оспы и состояніи 

■ к.ровьл; д) докуменгы о состояніи, къ которому проситель при­
надлежитъ, и е) лица податнаго состоянія увольнительнное отъ 
общества свидѣтельство; ж) лица, подлежащія въ настоящемъ году 
прпввву къ отправленію воинской повинности, обязаны пред­
ставить свидѣтельство о припискѣ къ какому либо призывному 
участку и явкѣ къ исполненію воинской повинности, если вышелъ 
къ тому срокъ. 4) Поведеніе желающихъ поступить въ академію 
должно быть не ниже очень хорошаго; окончившіе курсъ въ 
среднемъ учебномъ заведеніи за годъ и болѣе до поступленія въ 
академію должны представить одобрительное свидѣтельство о своемъ 
вомдеиіі отъ мѣстнаго подлежащаго начальства, э) Лица духов­
наго званія, желающія поступить въ академію, обязаны пред- 
стовить при своемъ прошеніи одобрительное свидѣтельство епархіаль­
наго начальства о своемъ поведеніи. 6) Желающіе поступить вь 
<гудепгы академіи, прежде принятія, подвергаются повѣрочному 
испытанію по слѣдующимъ предметамъ: а) по догматическому бого- 
сіоі.ію (воспитанники гимназій цо пространному катихизису); б)110 
<>бшей церковной исторіи; в) но русской гражданской исторіи; г» 
«о одному изъ классическихъ и д) но одному изъ новыхъ языковъ, 
^‘желанію «заиеиующихси. 7) Поступающіе въ академію, сверѵь 

тоннаго устнаго испытанія, должны дать два письменнь>й 
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отвѣта одинъ по св. писанію, а другой по философіи, а воспитан­
ники классической гимназіи, если бы таковые оказались, вмѣсто 
философскаго сочиненія должны написать сочиненіе по словесности, 
богословское же сочиненіе имѣютъ писать наравнѣ съ прочими. 
На сочиненія будетъ обращаться особенное вниманіе, какъ на 
одно илъ дѣйствительнѣйшихъ средствъ къ оцѣнкѣ зрѣлости 
сужденій и знанія отечественнаго языка. 8) Успѣшно выдержавшіе 
повѣрочное испытапіѳ, принимаются въ студенты академіи: лучшіе 
— на казенное содержаніе, а остальные—паевое. 9) Своекоштные 
студенты допускаются въ академію только въ качествѣ пансіоне­
ровъ и живутъ въ зданіяхъ академіи, подчиняясь всѣмъ пра­
виламъ. установленнымъ для казеннокоштныхъ студентовъ; числ” 
ихъ опредѣляется вмѣстимостію академическихъ зданій (послѣднія 
могутъ вмѣстить изъ студентовъ, имѣющихъ поступить въ составъ 
будущаго перваго курса, вмѣстѣ съ казеннокоштными, до 38 чело­
вѣкъ). Внѣ зданій академіи своекоштнымъ студентамъ дозволяется 
жить только у родителей.

ОБЪЯВЛЕНІЕ О ПОДПИСКѢ
Н А

ИЗВѢСТІЯ
ЫИИШГО СІМІВІГ» ШМИШМ. ИШ 

въ 1885 году.
ГОДЪ ВТОРОЙ

Въ 1885 году „ИЗВѢСТІЯ “ выходять ежемѣсячными выпусками 
оть 2 до 2’/з листовъ.

ПРОГРАММА: I. Дѣйствія С.-Петербургскаго Славянскаго 
Благотворительнаго Общества и другихъ Славянскихъ обществъ 
въ Россіи и заграницей. II. Славянское обозрѣніе. III. Славян­
скія библіографическія извѣстія. IV. Объявленія.

„Извѣстія" одобренны Ученнымъ Комитетомъ Мнн. Нар. Про­
свѣщенія для библіотекъ среднихъ учебныхъ заведеній.
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Надписная годовая цѣна для всѣхъ подписчиковъ безъ различіе
нъ Россіи И ъі-граяііцей, ст. доставкой и пересылкой.

2Е=> "5Г Е ЗГ 5Т
('рокъ годовой подписки считается съ 1-го января 1885 Го.„

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ
о» С.-Нетербчрпь. нъ помѣщеніи „О.-Петербргскаго Слаилн 
гкаго Благотворительнаго Общества на площади Александрин- 

скяго театра, домъ № 7.
Т А М Ъ - Ж Е

можно подписываться на „ ИЗВѢСТІЯ “ 1884 іода по ДВА РУБЛЯ
за экз.

Отдѣльные нумера „ИЗВѢСТІЙ“ по 20 ноп.
п|юдзются въ Пассажѣ и книжныхъ магазинахъ „Новаго 
Времени*4, въ С.-Петербургѣ и Москвѣ, и въ Славянскомъ Обще­

ствѣ.

Редакторы:
Н. Н. Страховъ 
И. И. Соколовъ
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34 3ИЛIй ДйИТI?IИ3И«1 >/ 

ВИТЕВОКІЙ

ЗАНИМАЮСЬ ИСКЛЮЧИТЕЛЬНО ВОЛЬНОЙ ПРАКТИКОЙ.
Нз дому принимаю больныхъ, преимущественно, утромъ -до 

11-тя часовъ, вечеромъ отъ 5-ти до 7-ми; накороткое время мог) 

выѣхать за городъ. Квартира въ г. Самарѣ на Самарской улицѣ, 
домі. Ильиной между Алексѣевской и Почтовой рядомъ со старой 
ведерной.

Редакторъ, Инспекторъ Семинаріи,

Димитрій Дуоа кипъ .

Дозволено цензуруй). Самара, Мая 11 дня, 1885 года. 

Цензоръ Протоіерей /оковъ Третъяковъ.
Земская Типографія.
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