
САРАТОВСКІЯ
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ІІЪДОШСТЙ
Ш

 

17-й.
ВЫХОДЯТЪ

 

ДВА

 

РАЗА

 

ВЪ

 

МТЗСЯЦЪ,

Цѣна

 

за

 

годовое

 

изданіе

 

5

 

руб.

 

съ

пересылкою.

 

Объявленія

 

принимаются

въ

 

Ред.

 

<Епарх.

 

Вѣд.э.съ

 

платою

 

по

15

 

копѣекъ

 

со

 

строки.

ОТДЪЛЪ

  

ОФФИЦІАЛЬНЫЙГ

 

:

РАОПОРЯЖЕНІЯ

   

ЕПАРХІАЛЬНАГО

   

НАЧАЛЬСТВА

   

И
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ИЗВѢСТІЯ.

Тезоліоціями

 

Его

 

Преосвященства

 

предоставлены

 

мѣста:

AJ

 

Священническія:

 

1)

 

отъ

 

11

 

августа

 

1894

 

года

священншш:

 

Каыышинскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Кондаля,

 

Грпгорій
Рѣнновершинскій

 

п,

 

с.

 

Леыешкпна,

 

Васплій

 

Орловъ

 

переме-

щены

 

одпнъ

 

на

 

ыѣсто

 

другого;

 

2)

 

отъ

 

12

 

августа

 

1894
года

 

въ

 

селѣ

 

Новой

 

Дмптріевкѣ,

 

Хвалынскаго

 

уѣзда,

 

свя-

щеннику

 

села

 

Рыбнаго,

 

Больскаго

 

уѣзда,

 

Васплію

 

Кадпксову.

Б)

 

Дгаконскія:

 

отъ

 

11

 

августа

 

1894

 

года

 

въ

 

с.

 

Сер-

добѣ,

 

Петровскаго

 

уѣзда,

 

при

 

Архангельской

 

церквп

 

окон-

чившему

 

курсъ

 

Саратовской

 

духовной

 

семпнаріп

 

Ивану

 

Сѣ-

верскому;

 

2)

 

отъ

 

12

 

августа

 

1894

 

года

 

въ

 

городѣ

 

Балашовѣ,

при

 

Ильинской

 

церквп,

 

окончившему

 

курсъ

 

Саратовской

 

ду-

ховной

 

семинэріи

 

Петру

 

Златогорскому;

 

3)

 

отъ

 

13

 

августа

1894

 

года

 

въ

 

селѣ

 

Барановкѣ,

 

Больскаго

 

уѣзда,

 

учителю

Балашовскаго

 

духовнаго

 

училища

 

Ивану

 

Архангельскому;

4)

 

отъ

 

24

 

августа

 

1894

 

года

 

въ

 

посадѣ

 

Дубовкѣ^

 

Цари-
цынскаго

 

уѣзда,

 

при

 

Троицкой

 

церкви,

 

окончившему

 

курсъ

Астраханской

 

духовной

 

семиеаріп

 

Александру

 

Скрознпцкомуі

Подписка

 

принимается

 

въ

 

редакціи
«Епарх.

 

Вѣд.>

 

при

 

Духовной

 

Семи-
наріи

 

и

 

въ

 

Сар.

 

Дух.

 

Консисторіи.
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В)

 

Псаломщическъя:

 

1)

 

отъ

 

9

 

августа

 

1894

 

года

псаломщики:

 

города

 

Вольска,

 

Покровской

 

церквп,

 

Спмеонъ

Кротковъ

 

и

 

с.

 

Усть-Щербедпна,

 

Балашовскаго

 

уѣзда,

 

Стефанъ

Спнодскій

 

неремѣщены

 

одпнъ

 

на

 

мѣсто

 

другого;

 

2)

 

отъ

 

12

августа

 

1894

 

г.

 

псаломщики:

 

с.

 

Синенькпхъ,

 

Саратовскаго

уѣзда,

 

Владпміръ

 

Ястребовъ

 

и

 

с.

 

Юловской

 

Мазы,

 

Больска-

го

 

уѣзда,

 

Петръ

 

Атаевскіи

 

перемѣщены

 

одпнъ

 

на

 

мѣсто

другого;

 

3)

 

отъ

 

13

 

августа

 

1894

 

года

 

въ

 

с.

 

Аиалихѣ,

 

Хва-

лынска™

 

уѣзда,

 

учителю

 

Козьмодемьянскаго

 

сельскаго

 

учи-

лища,

 

Сердобскаго

 

уѣзда,

 

Стефану

 

Карасеву.

Исключенъ

 

пзъ

 

сппсковъ,

 

за

 

смертію,

 

священникъ

 

села

Полоцкаго,

 

Балашовскаго

 

уѣзда,

 

Ѳеофплъ

 

Цвѣтковъ.

Уволенъ

 

заштатъ

 

священникъ

 

села

 

Власовкп.

 

Сердоб-

скаго

 

уѣзда,

 

Іоаннъ

 

Смпрновъ.

Исключенъ,

 

но

 

суду,

 

пзъ

 

духовнаго

 

звішія

 

нсаломщикъ

села

 

Курдюма,

 

Саратовскаго

 

уѣзда,

 

Александръ

 

Лебедевъ.

Посвященъ

 

въ

 

стихарь

 

нсаломщикъ

 

села

 

Грушевкп,

 

Ат-

карскаго

 

уѣзда,

 

Александръ

 

Прелатовъ

 

3

 

августа

 

1894

 

года.

Утверждены

 

въ

 

должностяхъ

 

церковныхъ

 

старостъ:

Г.

 

Хвалынска

 

къ

 

Михаило-Архангельской

 

церкви

 

кресть-

янпнъ

 

Иванъ

 

Фирстовъ,

 

на

 

9-е

 

трехлѣтіе.

По

 

Петровскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Хрпсто-Ролгдествеііской

 

цер-

кви

 

с.

 

Козловки

 

крестьянинъ

 

Михаилъ

 

Барышникову

 

на

 

2-е

трехлѣтіе.

По

 

Аткарскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Михаило-Архангельской

 

цер-

кви

 

села

 

Широкаго

 

Карамыша

 

крестьянинъ

 

Иванъ

 

Мозона-

линъ,

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе.

По

 

Вольскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Александро-Невской

 

церкви

сельца

 

Кадомцева

 

крестьянинъ

 

Сильверстъ

 

Цѣлуйкинъ,

 

на

на

 

1-е

 

трехлѣтіе.
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Объявляется

 

признательность

 

Епархіальнаго

 

Началь-

ства

 

нрпхожанамъ

 

села

 

Кошелей

 

за

 

пожертвсваніе

 

675

 

руб.

на

 

ремонтъ

 

своей

 

церквп.

Саратовская

 

духовная

 

консисторія

 

слушали:

 

дѣло

 

о

страхованіп

 

отъ

 

огня

 

церквей,

 

монастырей,'цррковно-ирііход-

•скпхъ

 

іпколъ

 

и

 

домовъ

 

причта.

 

Обстоятельства

 

сего

 

дѣла

слѣдующія.

 

Агенты

 

страхопыхъ

 

обществъ— „Россійскаго",

учрежденная

 

въ

 

1827

 

г.,

 

„Коммерческая",

 

„Наделіда",

„Второго

 

Россійскаго",

 

учрелгденнаго

 

въ

 

1835

 

г.,

 

„Якорь",

„Саламандра"

 

и

 

„Сѣвернаго"

 

вошли

 

въ

 

Конспсторію

 

прошеніями,

съ

 

прплозкеніемъ

 

проектовъ

 

соглашенія,

 

изъкаковыхъ

 

бумагъ

усматривалось,

 

что

 

по

 

вновь

 

составленнымъ

 

тарифамъ

 

для,

страховапія

 

церквей,

 

монастырей,

 

домовъ

 

церковныхъ

 

и

церковно-нрпходскихъ

 

школъ,

 

кромѣ

 

понпженннхъ

 

прежнпхъ

премій,

 

номянутыя

 

общества

 

соглашаются

 

дълать

 

скидку

съ

 

этпхъ

 

нремій

 

въ

 

размѣрѣ

 

10%

 

п,

 

кромѣ

 

того,

 

нредо-

ставляютъ

 

еще

 

въ

 

пользу

 

еиархіальпаго

 

вѣдометва

 

15°/о

 

съ

суммы

 

всей

 

собрапиой

 

но

 

епархіи

 

иремін,

 

каковые

 

15°/о

будутъ

 

ежегодно

 

представляемы

 

ими

 

въ

 

распоряженіе

 

духов-

ной

 

Конспсторіп,

 

но

 

пстечепіп

 

онераціоннаго

 

года

 

обществъ,

пзъ

 

каковой

 

суммы

 

чрезъ

 

5 — б

 

лѣтъ

 

составится

 

значитель-

ный

 

каниталъ,

 

могущіи

 

быть

 

унотребіеннымъ

 

или

 

на

 

даль-

нейшее

 

уменьшеніе

 

страховыхъ

 

нремій,

 

или

 

на

 

какія-лнбо

пныя

 

нужды

 

духовенства.

 

Приказали

 

и

 

Его

 

Преосвящен-

ство,

 

8-го

 

минувшаго

 

августа,

 

утвердилъ:

 

Признавая

 

выіпе-

пзложенныя

 

условія

 

страхованія

 

выгодными

 

для -церквей

 

и

монастырей

 

Саратовской

 

епархіи

 

увѣдомить

 

агептовъ

 

выше-

иопменоваипыхъ

 

страховыхъ

 

обществъ,

 

что

 

епархіальное

 

на-

чальство

 

изъявляешь

 

согласіе

 

на

 

страхованіе

 

въ

 

ихъ

 

обще-

ствахъ

 

церквей,

 

монастырей,

 

ц-'рковныхъ

 

домовъ,

 

занимаемыхъ

Свящепно-церковпо-служптелямп,

 

и

 

церковно-

 

приходскпхъ

школъ

 

при

 

церквахъ,

 

на

 

предложенныхъ

 

ими

 

условіяхъ,

ирпчемъ

 

просить

 

г.г.

 

Агеиговъ

 

Страховых ь

 

О іш/ствъ

 

15

 

°/о
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скидки

 

съ

 

поншкенныхъ

 

Страховыхъ

 

премій

 

ежегодно

 

высы-

лать

 

въ

 

Консисторію

 

въ

 

полное

 

васноряженіе

 

Епархіаль-

наго

 

Начальства.

 

О

 

семъ

 

расиорялгеніи

 

напечатать

 

въ

„Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ"

 

и

 

объявить

 

циркулярными

указами

 

всѣмъ

 

прпчтамъ

 

съ

 

церковными

 

старостами

 

Сара-

товской

 

енархіи,

 

а

 

также

 

настоятелямъ

 

и

 

настоятельнпцамъ

и

 

начальнпцамъ

 

лгенскихъ

 

общинъ,

 

съ

 

приложеніемъ

 

копій

съ

 

тарифовъ

 

иремій

 

страхованія,

 

нредложивъ

 

по

 

предмету

застрахованія

 

церквей

 

церковныхъ

 

домовъ,

 

съ-

 

надворными

при

 

нихъ

 

постройками,

 

и

 

церковно-нриходскихъ

 

школъ

 

при

церквахъ

 

и

 

монастырскихъ

 

зданій

 

входить

 

въ

 

соглашеніе

 

съ

агентами

 

вышепоименованныхъ

 

страховыхъ

 

обществъ,

 

при-

чемъ

 

предписать

 

прпчтамъ

 

тѣхъ

 

селеній,

 

гдѣ

 

существуютъ

деревянныя

 

церквп

 

и

 

особенно

 

тавія,

 

отъ

 

которыхъ

 

въ

 

близ-

комъ

 

разстоянш

 

находятся

 

лшлыя

 

постройки,

 

предлагать

нрихожанамъ

 

застраховывать

 

таковыя

 

церкви

 

на

 

общест-

венный

 

средства.

Въ

 

селѣ

 

Огаревкѣ,

 

Петровская

 

уѣзда,

 

4

 

іюня

 

1894

года

 

освященъ

 

храмъ

 

во

 

имя

 

св.

 

Великомученицы

 

царицы

Александры.

                     

_________

ИОЖЕРТВОВАЯІЯ.

Вдова

 

крестьянина

 

с.

 

Кошелей,

 

Больскаго

 

уѣзда,

 

Ксенія
Ѳеодорова

 

Засоркина

 

на

 

свои

 

средства

 

соорудила

 

новые

 

позоло-

ченные

 

кресты

 

на

 

мѣстный

 

храмъ,

 

употребивъ

 

на

 

это

 

200

 

р.

Княгиня

 

Марія

 

Васильевна

 

Воронцова

 

пожертвовала

 

на

исправленіе

 

кладбищенской

 

церкви

 

сельца

 

Реньевки,

 

Петров-

ская

 

уѣзда,

 

400

 

руб.

Неизвѣстнымъ

 

лицомъ

 

пожертвовано

 

въ

 

Іаковлевскую

церковь

 

села

 

Столыпина,

 

Петровская

 

уѣзда,

 

анликовое

 

пани-

кадило

 

и

 

два,

 

къ

 

мѣстнымъ

 

иконамъ,

 

нодсвѣчнпка,

 

на

 

сум-

му

 

около

 

100

 

руб.
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О

 

Т

 

Ч

 

Е

 

Т

 

Ъ
о

 

движеніи

 

суммъ

 

церковно-нрпходскихъ

 

нонечительствъ

за

 

1893

 

годъ.

По

 

вѣдомству

 

благочинного

 

приходскихъ

 

церквей

 

гор.

Летровска.

Въ

 

г.

 

Петровскѣ

 

въ

 

пстекшемъ

 

1892

 

году

 

было

 

четы-

ре

 

церковно-приходскихъ

 

попечительства.

1)

  

При

 

Троицкой

 

церкви

 

г.

 

Петровска.

 

Отъ

 

1892

 

года

къ

 

1893

 

яду

 

у

 

церковно-прпходская

 

попечительства

 

оста-

валось

 

денегъ

 

202

 

руб.

 

20

 

кон.,

 

въ

 

1893

 

году

 

вновь

 

посту-

пило

 

252

 

руб.

 

34

 

кои.,

 

а

 

всего

 

съ

 

остаточными—454

 

руб.

54

 

кои.

 

Въ

 

1893

 

году

 

израсходовано

 

на

 

ирпходскія

 

церков-

ныя

 

школы

 

грамоты

 

62

 

руб.

 

79

 

кои.

 

Къ

 

1894

 

году

 

въ

остаткѣ

 

состоптъ

 

391

 

руб.

 

75

 

коп.

 

Деньги

 

эти

 

спепіальна-

я

 

назначенія

 

не

 

имѣютъ.

2)

  

При

 

Казанской

 

церквп

 

г.

 

Петровска.

 

Отъ

 

1892

 

г.

къ

 

1893

 

году

 

остатка

 

не

 

было,

 

въ

 

1893

 

году

 

на

 

нриходъ

поступило

 

86

 

руб..

 

Израсходовано

 

12

 

руб.

 

60

 

кои.

 

на

 

бла-

гоустройство

 

церковно-нриходской

 

школы

 

и

 

60

 

руб.

 

выдано

приходскому

 

діакону— учителю

 

церковно-ирпходской

 

школы—

въ

 

квартирное

 

пособіе.

 

Къ

 

1894

 

году

 

въ

 

остаткѣ

 

состоптъ

13

 

р.

 

40

 

к.

•

 

3)

 

При

 

Николаевской

 

церквп.

 

Отъ

 

1892

 

года

 

къ

 

1893
году

 

оставалось

 

253

 

руб.,

 

въ

 

1893

 

году

 

вновь

 

на

 

прпходъ

поступило

 

678

 

руб.

 

6

 

коп.,

 

а

 

всего

 

съ

 

остаткомъ

 

931

 

руб.

6

 

коп.

 

Въ

 

расходъ

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

916

 

руб.

 

2

 

коп.,

къ

 

1894

 

году

 

въ

 

остаткѣ

 

состоитъ

 

15

 

руб.

 

4

 

коп.

Расходъ

 

поиечнтельствомъ

 

нропзведенъ

 

частію

 

на

 

благо-

украшеніе

 

приходская

 

храма,

 

а

 

частно

 

п

 

главнымъ

 

обра-

зомъ

 

на

 

заятовлевіе

 

матеріаловъ

 

на

 

предполагаемое

 

(разрѣ-

шенія

 

еще

 

не

 

испрашивало

 

попечительство

 

у

 

Начальства)

обновленіе

 

приходская

 

храма.
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и

 

4)

 

При

 

Богоявленской

 

церкви.

 

Отъ

 

1892

 

къ

 

1893

яду

 

оставалось

 

депеліпыхъ

 

суммъ

 

38

 

руб.

 

25

 

кон.,

 

въ

 

1893

году

 

на

 

нриходъ

 

вновь

 

поступило

 

115

 

руб.

 

87

 

коп.,

 

а

вмѣстѣ

   

съ

   

остаточными— 154

  

руб.

   

12

   

кои.

 

Изъ

 

нихъ

 

въ

1893

  

г.

 

на

 

приходскую

 

церковную

 

школу

 

грамоты

 

израсхо-

довано

 

12

 

руб.

 

46

 

кон.

 

Къ

 

1894

 

году

 

въ

 

о статкѣ

 

состоптъ

141

 

руб.

 

66

 

кои.,

 

которые

 

предназначены

 

на

 

украшеніе

приходская

 

храма.

По

 

вѣдомству

  

Благочинною

  

1-го

  

округа,

   

Петровского

уѣзда.

При

 

церквахъ:

 

Никольской — с.

 

Ключевкп

 

оставалось

къ

 

1893

 

году

 

32

 

руб.

 

80

 

кон.,

 

поступило

 

971

 

руб.

 

28

 

к.,

въ

 

1893

 

г.

   

поступило

   

въ

 

расходъ

   

997

 

руб.

   

97

 

коп.,

 

къ

1894

  

году

 

въ

 

остаткѣ

 

6

 

руб.

 

11

 

коп.;

 

Хрпсто-Рождествен-
ской— с.

 

Козловки

 

въ

 

1893

 

г.

 

поступило

 

13

 

руб.

 

50

 

кон.,

въ

 

1893

 

г.

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

5

 

руб.

 

1

 

коп.,

 

къ

 

1894

году

 

въ

 

остаткѣ

 

8

 

руб.

 

45

 

кон.

 

А

 

всея

 

по

 

обоимъ

 

нопе-

чптельствамъ

 

оставалось

 

къ

 

1893

 

году

 

32

 

руб.

 

80

 

кои.,

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

984

 

руб.

 

78

 

коп.,

 

въ

 

1893

 

г.

поступило

 

въ

 

расходъ

 

1003

 

руб.

 

2

 

кон.,

 

къ

 

1894

 

году

 

въ

остаткѣ

 

14

 

руб.

 

56

 

кои.

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

деятельность

 

нонечительствъ

 

выра-

зилась:

 

Ключевская — въ

 

ремонте

 

и

 

украшеніп

 

приходская

храма,

 

постройке

 

церковная

 

дома

 

для

 

жительства

 

священ-

ника

 

н

 

содержаніи

 

церковно-прпходскпхъ

 

школъ

 

грамоты,

 

а

въ

 

селахъ

 

Ключевке

 

п

 

Зеленяхъ

 

п

 

Козловская — въ

 

посо-

біп

 

въ

 

содерясаніи

 

школы

 

грамоты.

По

 

вѣдомству

 

Благочинного

 

2-го

 

округа,

   

Петровского

уѣзда.

При

 

церквахъ:

 

Казанской— с.

 

Зпновьевкп

 

оставалось

къ

 

1893

 

году

   

24

 

руб.

 

37*/з

 

кои.,

   

въ

 

1893

 

г.

   

поступило



—

 

319

 

—

861

 

руб.

 

56

 

к.,

 

въ

 

1893

 

г.

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

884

 

р.

64

 

к.,

 

къ

 

1894

 

году

 

въ

 

остатке

 

1

 

руб.,

 

29 Ці

 

к.;

Іоанно-вопнской— с.

 

Ивановская

 

оставалось

 

къ

 

1893

 

году

95

 

руб.

 

66

 

коп.,

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

174

 

руб.

 

69

 

к.,,

въ

 

1893

 

г.

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

169

 

руб.

 

87

 

коп.,

къ

 

1894

 

году

 

въ

 

остатке

 

100

 

руб.

 

48

 

кои.

 

с.

 

Ло-

патина

 

Николаевской— попечительство

 

не

 

проявило

 

никакой

деятельности.

 

А

 

всея

 

но

 

двумъ

 

нопечительствамъ

 

остава-

лось

 

къ

 

1893

 

году

 

120

 

руб.

 

ЗѴэ

 

кон.,

 

въ

 

1893

 

г.

 

посту-

пило

 

1036

 

руб.

 

25

 

кон.,

 

въ

 

1893

 

г.

 

поступило

 

въ

 

расходъ

1054

 

руб.

 

51

 

кон.,

 

затемъ

 

къ

 

1894

 

году

 

въ

 

остатке

101

 

руб.

 

77 «/а

 

коп.

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

деятельность

 

попечптельствъ

 

выра-

зилась

   

въ

 

украшеніи

 

приходскихъ

 

храмовъ.

По

 

вѣдомству

  

Благочинного

  

3-го

 

округа,

   

Петровского

уѣзда.

При

 

церквахъ

 

селъ:

 

Синодская

 

оставалось

 

къ

 

1893

 

го-

ду

 

70

 

руб.

 

7

 

коп.,

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

797

 

р.

 

24

 

к.,

въ

 

1893

 

г.

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

864

 

руб.

 

52

 

коп.,

 

къ

1894

 

году

 

въ

 

остатке

 

2

 

руб.

 

79

 

кои.;

 

Верхозпма— остава-

лось

 

къ

 

1893

 

году

 

18

 

руб.

 

8

 

кон.,

 

въ

 

1893

 

г.

 

поступило

48

 

руб.

 

37

 

коп.,

 

въ

 

1893

 

г.

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

10

 

р.,

къ

 

1894

 

году

 

въ

 

остатке

 

56

 

руб.

 

45

 

коп.;

 

Мордовской

Норкп

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

10

 

руб.,

 

въ

 

1893

 

г.

 

посту-

пило

 

въ

 

расходъ

 

10

 

руб.;

 

Мачкассъ

 

оставалось

 

къ

 

1893

 

г.

45

 

руб.,

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

96

 

руб.,

 

къ

 

1894

 

году

въ

 

остатке

 

141

 

руб.;

 

Троицкая-Варыиаева

 

въ

 

1893

 

году

поступило

 

20

 

р.,

 

въ

 

1893

 

г.

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

20

 

р.;

Богоявленская

 

Чардыма

 

оставалось

 

къ

 

1893

 

году

 

88

 

руб.

30

 

кон.,

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

26

 

руб.,

 

въ

 

1893

 

г.

поступило

 

въ

 

расходъ

 

22

 

руб.

 

60

 

коп.,

 

къ

 

1894

 

году

 

въ

остатке

 

91

 

руб.

  

70

 

к.;

 

Дмптріевская

 

Чардыма

 

въ

 

1893

 

г.



—

 

320

 

—

поступило

 

35

 

руб.,

 

въ

 

1893

 

г.

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

35

 

р.;

Камаевки

 

въ

 

1893

 

г.

 

поступило

 

80

 

руб.,

 

въ

 

1893

 

г.

 

посту-

пило

 

въ

 

расходъ

 

80

 

руб.;

 

Кожина

 

оставалось

 

къ

 

1893

 

г.

2

 

р.

 

60

 

к.,

 

къ

 

1894

 

г.

 

въ

 

остаткѣ

 

2

 

р.

 

60

 

к.;

 

Данпловки

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

53

 

р.,

 

въ

 

1893

 

г.

 

поступило

 

въ

расходъ

 

53

 

руб.;

 

Чунакъ

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

80

 

руб.,

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

80

 

р.;

 

Ключей

 

остава-

лось

 

къ

 

1893

 

г.

 

105

 

р.

 

8

 

к.,

 

въ

 

1893

 

г.

 

поступило

 

23

 

р.

87

 

к.,

 

въ

 

1893

 

г.

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

20

 

р.,

 

кь

 

1894г.
въ

 

остатке

 

108

 

руб.

 

49

 

кон.

 

А

 

всего

 

но

 

3-му

 

благочинію

Петровская

 

уезда

 

оставалось

 

къ

 

1893

 

году

 

329

 

р.

 

13

 

к.,

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

1269

 

руб.

 

48

 

кон.,

 

въ

 

1893

 

г.

поступило

 

въ

 

расходъ

 

1195

 

руб.

 

12

 

кои.,

 

къ

 

1894

 

году

въ

 

остатке

 

403

 

руб.

 

49

 

коп.

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

деятельность

 

нопечптельствъ

 

выра-

зилась

 

по

 

селамъ:

 

Синодскому— въ

 

ремонте

 

приходская

храма;

 

Верхозиму — въ

 

нріобретеніп

 

кнпгъ

 

релппозно-нрав-

ственнаго

 

содерлсанія;

 

Мордовской

 

Норке — въ

 

покупке

 

дровъ

для

 

отопленія

 

храма

 

п

 

школы

 

грамоты;

 

Мачкассамъ— въ

 

со-

бираніи

 

денегъ

 

наперелптіе

 

колокола;

 

Тропцкому-Варыиаеву—

въ

 

нріобрѣтеніп

 

пконъдля

 

храма;

 

Богоявленскому

 

Чардыму—

въ

 

благоукрашеніи

 

храма;

 

Дмптріевскому

 

Чардыму— въ

 

ре-

монтировке

 

домовъ

 

для

 

нрпчта;

 

Камаевке— въ

 

постройке

церковной

 

ограды;

 

Даниловке— въ

 

собираніи

 

денегъ

 

на

 

пе-

реливе

 

колокола;

 

Чунакамъ— въ

 

оправке

 

паникадила

 

и

 

уст-

ройстве

 

дверей

 

при

 

храме

 

и

 

Ключамъ — въ

 

нособіи

 

местнымъ

ПБВЧПМЪ.

По

   

вѣдомству

 

Благочинного

  

5-го

  

округа,

   

Петровского

уѣзда.

При

 

церквахъ:

 

Николаевской — с.

 

Мал.

 

Сердобы

 

въ

 

1893
году

 

поступило

 

255

 

руб.

 

35

 

кон.,

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

въ

 

расходъ

 

255

 

р.

 

35

 

к.;

 

Архангельской— с.

 

Мал.

 

Сердобы



—

 

321

 

—

вновь

 

откр.

 

въ

 

1893

 

году

 

поступало

 

10

 

руб.

 

25

 

коп.,

 

въ

1893

 

году

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

5

 

-руб..

 

къ

 

1894

 

году

 

въ

остаткѣ

 

5

 

руб.

 

25

 

ко».;

 

Казанской— с.

 

Шингала

 

остава-

лось

 

къ

 

1893

 

году

 

87

 

р.

 

667а

 

к.,

 

въ

 

1893

 

году

 

посту-

пало

 

42

 

руб.

 

65Vs

 

коп.,

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

на

 

прп-

ходъ

 

118

 

руб.

 

30

 

коп.,

 

къ

 

1894

 

году

 

въ

 

остаткѣ

 

12

 

руб.

2

 

коп.;

 

Казанской— с.

 

Александрова

 

оставалось

 

къ

 

1893

 

г.

7.

 

руб.

 

40

 

коп.,

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

3

 

руб.;

 

въ

 

1893

году

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

5

 

руб.,

 

къ

 

1894

 

году

 

въ

 

ос-

татки,

 

5

 

р.

 

40

 

к.;

 

Архангельской— С:

 

Пово-Дешшна

 

вновь

 

откр.

въ

 

1893

 

г.

 

поступило

 

21

 

р.,

 

къ

 

1894

 

г.

 

въ

 

остаткѣ

 

21

 

р.;

Хрпсторождест.— с.

 

Стар.-Славкина

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

100

 

р.,

 

въ

 

1893

 

г.

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

100

 

р.;

 

Покровской —

с.

 

Новаго

 

Славкпна

 

вновь

 

откр.,

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

17

 

руб.

 

52

 

коп.,

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

16

 

р.,

къ

 

1894

 

году

 

въ

 

остаткѣ

 

1

 

р.

 

52

 

к.;

 

Хрпстородждеств.—

с.

 

Саполги

 

оставалось

 

къ

 

1893

 

году

 

14

 

руб.,

 

въ

 

1893

 

году

поступало

 

5

 

руб.,

 

къ

 

1894

 

году

 

въ

 

остаткѣ

 

19

 

руб.;

Покровской — с.

 

Софьпна

 

оставалось

 

къ

 

1893

 

году

 

37

 

руб.

73

 

коп.,

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

58

 

руб.

 

32

 

кои.,

 

въ

 

1893

году

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

11

 

руб.

 

50

 

кон.,

 

къ

 

1894

 

году

въ

 

остаткѣ

 

84

 

руб.

 

55

 

кон.;

 

Казанской— с.

 

Ново-Захаркпна

оставалось

 

къ

 

1893

 

году

 

62

 

руб.

 

37

 

кон.,

 

въ

 

1893

 

году

поступило

 

144

 

руб.

 

24

 

коп.,

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

въ

расходъ

 

206

 

руб..

 

къ

 

1894

 

году

 

въ

 

остаткѣ

 

61

 

к.;

 

Хрпсто-

рождеств.— с.

 

Адріановскаго

 

оставалось

 

къ

 

1893

 

г.

 

130

 

р.,

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

Ю

 

руб.,

 

къ

 

1894

 

году

 

въ

 

остаткѣ

140

 

руб.;

 

Рождество-Богородиц.— с.

 

Медвѣдпцкаго

 

оставалось

къ

 

1893

 

году

 

26

 

руб.,

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

165

 

руб.,

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

191

 

руб.;

 

Покров-

ской— с.

 

Шлеішна

 

Умета

 

оставалось

 

къ

 

1893

 

году

 

2

 

руб.

20

 

коп.,

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

922

 

руб.

 

80

 

коп.,

 

въ

 

1893
году

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

825

 

руб..

 

къ

 

1894

 

году

 

въ

остаткѣ

 

100

 

руб.;

   

Рождество-Богород.— с.

 

Екатерингофа

 

въ



—

 

322

 

—

1893

 

году

 

поступило

 

125

 

руб.

 

95

 

коп.;

 

въ

 

1893

 

году

 

по-

ступило

 

въ

 

расходъ

 

123

 

руб.,

 

къ

 

1894

 

году

 

въ

 

остаткѣ

2

 

руб.

 

95

 

кон.;

 

Архангельской— с.

 

Абадпыа

 

оставалось

 

къ

1893

 

году

 

50

 

руб.,

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

 

30

 

руб.,

 

въ

1893

 

году

 

поступило

 

въ

 

расходъ

 

58

 

руб.,

 

къ

 

1894

 

году

въ

 

остаткѣ

 

22

 

руб.;

 

Архангельской— с.

 

Турзовкп

 

оставалось

къ

 

1893

 

году

 

14

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

5

 

руб.,

 

къ

 

1894

 

году

 

въ

 

остаткѣ

 

19

 

руб.

 

50

 

коп.

 

Итого

оставалось

 

къ

 

1893

 

году

 

431

 

руб.

 

86Ѵа

 

кон.,

 

въ

 

1893

 

г.

поступило

 

1916

 

руб.

 

8Ѵ"2

 

кон.,

 

въ

 

1893

 

году

 

поступило

въ

 

расходъ

 

1914

 

руб.

 

15

 

коп.,

 

къ

 

1894

 

году

 

въ

 

остаткѣ

433

 

руб.

 

80

 

кон.

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

попечптельствамп

 

израсходовано:

а)

 

Никольской

 

церквп

 

с.

 

Сердобы

 

225

 

руб.

 

на

 

со-

держаніе

 

пѣвческаго

 

хора

 

п

 

30

 

руб.

 

35

 

кон.

 

на

 

церковную

школу;

 

б)

 

Архангельской

 

церкви

 

с.

 

Сердобы

 

5

 

руб.

 

на

 

со-

держаніе

 

церковной

 

школы;

 

в)

 

Казанской

 

церквп

 

и.

 

Шингала

118

 

р.

 

30

 

кон.

 

на

 

устройство

 

печей

 

и

 

оконныхъ

 

рамъ

 

въ

церквп;

 

г)

 

Казанской

 

церквп

 

с.

 

Александровки

 

5

 

руб.

 

на

возобновленіе

 

школы

 

въ

 

храмѣ;

 

д)

 

Хрпсторождестненской

церквп

 

с.

 

Отараго

 

Славкина

 

100

 

руб.,

 

на

 

пріобрѣтеніе

 

ико-

ны

 

съ

 

св.

 

горы

 

Афопъ;

 

е)

 

Покровской

 

церквп

 

с.

 

Новаго-

Славкпна

 

16

 

руб.

 

на

 

церковную

 

ризницу;

 

ж)

 

Покровской

церквц

 

с.

 

Оофьина

 

11

 

руб.

 

50

 

коп.

 

на

 

содержаніе

 

церков-

ной

 

школы;

 

з)

 

Казанской

 

церквп

 

с.

 

Ново-Захаркина

 

206

 

р.

на

 

ремонтъ

 

мѣстнаго

 

храма;

 

и)

 

Рождество-Богородицкой

церкви

 

с.

 

Медвѣдицкаго

 

191

 

р.

 

наремонтъ

 

церквп

 

и

 

ограды

церковной;

 

і)

 

Покровской

 

церквп

 

с.

 

Шлепина-Умета

 

825

 

р.

на

 

ремонтъ

 

приходскаго

 

храма;

 

к)

 

Рождество-Богородицкой

церкви

 

с.

 

Екатерингофа

 

123

 

руб.

 

на

 

содержаніе

 

мѣстнаго

приходскаго

 

храма

 

и

 

л)

 

Мпхаило-Архангельской

 

церкви

 

с.

Абадпма

 

58

 

руб.

 

на

 

обзаведеніе

 

церковно-приходской

 

школы

грамотности;

 

а

 

всего

 

двѣнадцатыо

 

церковно-приходекпмп

 

по-

нечительствамп

   

въ

 

теченін

 

1893

 

г.

   

израсходовано

 

1914

 

р.



—

 

323

 

—

15

 

кон.,

 

а

 

оотальныя

 

же

 

четыре

 

попечительства

 

округа

 

при

церквахъ:

 

Михаило-Архангельской — с.

 

Ново-Деыкпна,Христо-

рождественской

 

—

 

с.

 

Саполгп,

 

Христорождественской

 

—

 

села

Адріановскаго

 

п

 

Михапло-Архангельской

 

— с.

 

Турзовкп

 

дѣя-

тельность

 

свою,

 

въ

 

отчетномъ

 

1893

 

году,

 

выразили

 

въ

 

изы-

скали

 

только

 

средствъ

 

на

 

благотворительный

 

дѣла

 

въ

 

бу-

Дущемъ.

~*ts№s+*-

СОДЕРШАНІЕ:

 

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

начальства

 

и

 

Епархі-

альныя

 

извѣстія. — 0

 

предоставленіи

 

священно-церковно-служительскихъ

мѣстъ. — Объ

 

утвержденіи

 

въ

 

должности

 

церковныхъ

 

старостъ- — Объявле-

ніе

 

признательности

 

Епархізльнаго

 

начальства.— Распоряженіе

 

Епархіэль-

наго

 

начальства

 

о

 

застраховали

 

церковныхъ

 

яданій. — Отчетъ

 

о

 

движеніи

суммъ

 

церковно-приходскихъ

 

попечительствъ

 

за

 

1893

 

годъ.

Редакторь,

 

Секретарь

 

Консисгоріи

  

Н.

  

Рыбинъ.



—

 

324

 

—

ОБЪЯ

    

ВЛЕНІЕ-

ОБЛАЧЕНІЯ
1~і

 

с~^т*

 

C~~)"R"F->T 5-Т

СНЯЩЕІІІІПМЕСНІЯ

 

и

 

ДІЛІІОІЮІІОІ

 

СЕРЕБРЯН,

 

и

 

ЛИШЕ.
ВЪ

 

БОЛЫІІОМЪ

 

ВЫБОРЪ

ПАРЧА

 

серебрян,

 

и

 

аплике.

Церковный

   

серебряный

   

вещи

   

и

   

аплике:

сосуды,

 

Ковчеги,

 

Евангелія,

 

Кресты,

 

Даро-
носицы,

 

Кадию,

 

Ковши

 

дія

 

теплоты,

 

Ящи-
ки

 

крестильные,

 

Копіи,

 

Кисточки,

 

Пас-
хальныя

 

подсвѣчники,

 

Чаши

 

водосвятныя,

Панихидницы,

 

Всеиощныя

 

блюда,

 

Вѣнцы

вѣнчальныя,

 

Лампады,

 

Хоругви,

 

Запре-
стольныя

 

Иконы

 

и

 

Кресты,

 

Подсвѣчники

мѣстныя

 

и

 

выносныя,

 

Семисвѣчники,

 

Свѣчи

металлич.,

 

Паникадило,

 

Плащаницы,

 

Гроб-
ницы,

 

Воздуху

 

Кропило,

 

Купели,

 

Кресты
наперстныя

 

серебряныя

 

и

 

Юбилярныя

 

съ

украшеніями.
Принимаются

 

на

 

загсазъ:

Ризы

 

наобраза

 

и

 

другія

 

церковньтя

 

вещидивопиеь

 

и

 

иконопись

 

иконъ
Часы

 

стѣнныя,

 

столовыя,

 

каиманныя,

 

мужсвія,

 

дам-

скія

 

золотьтя

 

и

 

серебряныя

 

лучшихъ

 

Фабрикъ.

Серебряны»

 

вещи

 

для

 

стола:

 

ложки,

  

той,

 

волки

 

и

 

проч.
Иконы

 

въ

 

ризахъ

   

ееребряныхъ

 

и

 

аплике.

Въ

 

магазинѣ

 

Г.

 

М.

 

КВАСНИКОВА.
уголъ

 

Никольской

 

ул.

 

и

 

Театральн.

 

площ.

 

д.

 

ВАШ'ОВА.
Саратов

 

гь.



(МІШЛРАІЛЛ

    

ОІИІІѴЬНІ

 

III

  

l

   

(PifH/H

 

Л /innШШш

 

Щ||іі1

 

щШШ
1-го

 

СЕНТЯБРЯ

                 

j\fo

    

\

 

7-Й,

                     

1894

 

ГОДА.

ОТДЪЛЪ

 

НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

Изъ

 

миссіонерской

  

практики

 

приходскаго

  

священника

 

*).

Въ

 

истекшемъ

 

1893

 

году

 

мпссі опережая

 

моя

 

дѣятель-

ность

 

во

 

ввѣренномъ

 

мнѣ

 

3-емъ

 

округѣ

 

Аткарскаго

 

уѣзда

выражалась

 

въ

 

слѣдующпхъ

 

мъропріятіяхъ:

 

1)

 

въ

 

нублпчныхъ

и

 

частныхъ

 

собесѣдованіяхъ

 

съ

 

расколоучптелями

 

и

 

расколь-

ииками

 

по

 

старонечатнымъ

 

кнпгамъ

 

о

 

различныхъ

 

иредме-

тахъ

 

вѣры;

 

2)

 

въ

 

распространен^

 

кнпгъ,

 

брошюръ

 

п

 

лпетовъ

иротиво-раскольннческаго

 

содержанія;

 

3)

 

собственно

 

въ

 

селѣ

Широкомъ

 

Карамышѣ — въ

 

ностоянномъ,

 

неопустнтельномъ

проиовѣданіп

 

Слова

 

Болгія

 

съ

 

церковной

 

каѳедры

 

за

 

каждой

церковной

 

службой;

 

4)

 

въ

 

истовомъ,

 

неспѣшномъ,

 

безъ

 

вся-

кнхъ

 

ироцусковъ,

 

съ

 

благогласнымъ

 

нѣніемъ

 

на

 

клиросѣ,

 

со-

вершеніи

 

церковнаго

 

Богослуженія,

 

н

 

въ

 

5)

 

въ

 

обученіи

 

и

воспптаніи

 

молодого

 

ноколѣнія

 

чрезъ

 

сельскую

 

школу

 

въ

 

духѣ

православной

 

вѣры

 

п

 

преданности

 

св.

 

православной

 

Христо-

вой

 

Церквп.

Въ

 

течеціе

 

года

 

нублпчныхъ

 

и

 

частныхъ

 

собесѣдованій

съ

 

различными

 

главарями

 

раскола

 

и

 

раскольниками

 

было

 

38.
Мѣстомъ

 

нублпчныхъ

 

собесѣдованій

 

были:

 

храмы,

 

зданія

 

во-

лостныхъ

 

п

 

сельекпхъ

 

иравленій,

 

училища,

 

нросторныя

 

но-

мѣщенія

 

частныхъ

 

лпцъ— православиыхъ

 

и

 

даже

 

раскольни-

ковъ.

 

Мѣстомъ

 

частныхъ

 

собесѣдованій

 

съ

 

раскольниками

были:

 

частные

 

дома

 

ревнителей

 

иравославія

 

и

 

любителей

религіозныхъ

 

преній

 

о

 

вѣрѣ,

 

базары,

 

площади,

 

сельскіе

 

схо-

ды,

 

ноля,

 

улица

 

и

 

всѣ

 

тѣ

 

мѣста,

 

которыя

 

представляли
-----------------------------------

Изъ

 

представлению

 

въ

 

Совѣтъ

 

Братства

 

св.

 

Креста

 

отчета.

 

Авторъ

состоитъ

 

вмѣстѣ

 

и

 

окружнымъ

 

миссіонероыъ.



-

  

780

 

—

возможность,

 

полезность

 

и

 

удобоисполнимость

 

для

 

бесъдъ

о

 

заблужденіяхъ

 

и

 

лжемудрствованіяхъ

 

раскольнпческихъ

 

на-

четчиковъ.

 

Призывомъ

 

къ

 

слуіпанію

 

бесѣдъ

 

съ

 

раскольни-

ками

 

былъ,

 

собственно

 

нублпчныхъ

 

собесѣдованій,

 

церковный

благовѣстъ

 

чрезъ

 

колоколъ.

 

Особенно

 

торжественны

 

съ

 

много-

людными

 

слушателями

 

публичный

 

собесѣдовапія

 

съ

 

главаря-

ми

 

раскола,

 

особенно

 

нріѣзяшмп

 

пзъ

 

другпхъ

 

мѣстъ

 

для

 

за-

щиты

 

раскола,

 

были

 

въ

 

с.

 

Шпрокомъ

 

Карамышѣ

 

въ

 

мѣстномъ

храмѣ

 

въ

 

минувшую

 

св.

 

четыредесятнпцу.

 

Когда

 

предстояло

публичное

 

собесѣдованіе

 

съ

 

иріѣзшімъ

 

расколоучптелемъ

 

въ

селѣ

 

Шпрокомъ

 

Карамыіпѣ,

 

въ

 

храмѣ

 

въ

 

это

 

время

 

нредъ

всѣмп

 

иконами

 

зажигались

 

свѣчп,

 

зажигались

 

свѣчи

 

и

 

на

двухъ

 

болыппхъ

 

паннкадилахъ;

 

на

 

амвонѣ

 

ставились

 

ана-

лои,

 

одинъ

 

для

 

мпссіонера

 

п

 

другой

 

для

 

номощняковъ

 

его,

ревнителей

 

нравославія;

 

аналои

 

покрывались

 

блестящей

 

пар-

чей,

 

нарочито

 

для

 

того

 

купленной

 

на

 

нолгертвованныя

 

сред-

ства

 

любителей

 

релпгіозныхъ

 

нреній;

 

рядомъ

 

съ

 

аналоями

ставились

 

столы,

 

покрытые

 

такъ

 

же

 

парчей

 

для

 

старопе-

чатныхъ

 

кнпгъ;

 

въ

 

пространствѣ

 

•

 

между

 

амвономъ,

 

нлп,

точнѣе,

 

солеёй

 

ставился

 

семпсвѣчнпкъ

 

съ

 

7

 

заягясенными

свѣчами,

 

и

 

затѣмъ

 

столъ

 

для

 

кппгъ

 

и

 

тетрадокъ

 

расколь-

нпческаго

 

оппонента.

 

Мпссіонеръ,

 

имѣя

 

на

 

себѣ

 

энптрахиль,

стоя

 

на

 

амвонѣ

 

съ

 

обращенпымъ

 

лпцомъ

 

къ

 

слушателямъ,

прпглашалъ

 

ихъ

 

къ

 

молитвъ

 

словами:

 

„помолимся"!

 

Затѣмъ,

обратившись

 

къ,

 

царскпмъ

 

дверямъ

 

и

 

сдѣлавъ

 

три

 

покло-

на,

 

начпналъ:

 

„Благословенъ

 

Богъ

 

нашъ"....

 

ІІѢвцы

 

иѣ-

ли:

 

„Царю

 

Небесный"....

 

Послѣ

 

этого,

 

миссіонеръ

 

обращался

къ

 

слушателямъ

 

со

 

вступительною

 

рѣчью,

 

въ

 

которой

 

выя-

снялъ

 

нредметъ,

 

иодлежащій

 

обсуждение

 

на

 

собесѣдованіи

съ

 

старообрядческпмъ

 

начетчикомъ;

 

но

 

окончаніи

 

рѣчи,

 

кратко

формулированный

 

вонросъ

 

ставплся

 

расколоучителю,

 

на

 

который

оппонентъ,

 

не

 

уклоняясь

 

въ

 

сторону

 

и

 

неголословно,

 

а

 

по

старонечатнымъ

 

книгамъ,

 

„по

 

иисанію",

 

долзкенъ

 

дать

 

от-

вѣтъ.

 

Особенна

 

торжественна

 

была

 

бесѣда

 

въ

 

отчетномъ

 

го-



—

 

781

 

—

ду

 

въ

 

минувшую

 

Четыредесятницу

 

съ

 

нріѣзжими

 

расколо-

учителями

 

въ

 

мѣстномъ

 

Шпроко-Карамышскомъ

 

храмѣ

 

но

вопросу:

 

„погубила

 

ли

 

Церковь

 

православіе

 

и

 

лишилась

 

ли

благодати

 

Святаго

 

Духа

 

на

 

преподаваніе

 

ея

 

въ

 

7

 

св.

 

Церков-

ныхъ

 

Таинствахъ

 

нрптекающимъ

 

къ

 

ней.

 

Если

 

лишилась,

то

 

гдѣ,

 

когда

 

и

 

кѣмъ

 

благодать

 

св.

 

Духа

 

отнята

 

у

 

Святой

Христовой

 

Православной

 

Церкви"?

Горящія

 

восковыя

 

свѣчп

 

у

 

всѣхъ

 

иконъ

 

въ

 

храмѣ,

 

а

равно

 

и

 

на

 

двухъ

 

сребро-нозлащенныхъ

 

ианпкадилахъ,

 

про-

лнвающія

 

изобильный

 

свѣтъ

 

на

 

картины

 

священно-псторп-

ческаго

 

характера,

 

которыми

 

расписаны

 

весь

 

церковный

 

.

 

ку-

нолъ

 

и

 

всѣ

 

внутреннія

 

стѣны

 

храма,

 

особенно

 

ярко

 

п

 

рельефно

вырисовывающаяся

 

на

 

западной

 

внутренней

 

стѣнѣ

 

храма

 

карти-

на:

 

„явленіе

 

ветхозавѣтнаго

 

пророка

 

Божія

 

и

 

ревнителя

 

Іеговы

Иліи

 

царю

 

Ахааву",

 

говорящаго

 

огпенныя

 

рвчи,

 

тысячная

громада

 

слушателей,

 

ея

 

гробовое

 

молчаніе, — все

 

это

 

произво-

дило

 

неотразпмо-спльное

 

впечатлѣніе

 

на

 

слушателей,

 

когда

говорилась

 

миссіонеромъ

 

вступительная

 

рѣчь

 

предъ

 

собесѣ-

дцваніемъ.

Особенно

 

сильное

 

впечатлѣиіе

 

произвели

 

на

 

одного

 

изъ

слушателей— сельскаго

 

старосту

 

А.

 

П.

 

Е — ва,

 

человѣка

 

умна-

го,

 

разсудптельнаго,

 

готовящагося

 

принять

 

православіе

 

п

выйти

 

изъ

 

среды

 

душегубительнаго

 

раскола,

 

тѣ

 

слова

 

мпссіо-

нера,

 

которыми

 

онъ

 

по

 

старонечатнымъ

 

кнпгамъ

 

доказывалъ

вѣчность,

 

крѣпость,

 

неоскудность

 

и

 

изобиліе

 

благодатп

 

Свя-

таго

 

Духа

 

въ

 

православной

 

Церкви

 

„аще

 

и

 

вся

 

вселенная

соберется"

 

(учптельн.

 

Еванг.

 

лпстъ

 

118).

 

Вотъ

 

что

 

о

 

своемъ

впечатлѣніи

 

и

 

душевномъ

 

состояніп

 

разсказывалъ

 

этотъ

 

старо-

обрядецъ,

 

когда

 

были

 

прочитаны

 

мпссіонеромъ

 

слѣдующія

слова

 

изъ

 

старонечатнаго

 

„Великаго

 

Катпхпзпса"

 

п.

 

Фила-

рета:

 

„Законъ

 

Божія

   

благодати

 

нравъ

   

и

 

біагъ

   

и

 

непмать

конца.....

 

благодать

   

Божія

 

вѣчна

   

п

 

крѣнка:

 

ниже-бо

 

чело-

вѣкъ,

 

ниже

 

время,

 

ни

 

обстояніе

 

вещей,

 

ни

 

самъ

 

діаволъ,

 

ни

смерть

 

нашедши

   

пзгнатп

   

насъ

 

отъ

   

оныя

   

возмогутъ".

 

(л.



—

 

782

 

—

250

 

обор.),

 

и

 

затѣмъ

 

изъ

 

Учительнаго

 

старопечатнаго

Евангелія — слова:

 

„аще

 

и

 

вся

 

вселенная

 

соберется,

 

не

 

оску-

дѣетъ

 

благодать,

 

изобпльно-бо

 

и

 

неоскудно

 

пребываетъ"

(въ

 

церквп)

 

(листъ

 

118).

 

Когда

 

были

 

прочитаны

 

подлинныя

слова

 

о

 

вѣчности

 

благодати

 

изъ

 

Велпкаго

 

Катехизиса,

 

разска-

зывалъ

 

старообрядецъ,

 

—

 

„дрожь

 

по

 

всему

 

тѣлу

 

моему

 

пробѣгла

и

 

мною

 

овладѣлъ

 

какой

 

то

 

страхъ,

 

а

 

сердце

 

какой-то

 

огонь

жегъ

 

и

 

говорплъ

 

вомнѣ

 

какой-то

 

тпхій

 

тайный

 

голосъ:

 

не-

бѣжп

 

отъ

 

благодати

 

и

 

не

 

вѣрь

 

Ефнмушкѣ

 

(расколоучптелю

мѣстному)

 

видишь,

 

какъ

 

крѣнка

 

благодать

 

въ

 

Церкви;

 

она

не

 

ушла

 

на

 

небо,

 

а

 

ея

 

много

 

и

 

сейчасъ

 

въ

 

Церкви".

Другими

 

предметами

 

на

 

нублпчныхъ

 

п

 

частныхъ

 

собе-

сѣдованіяхъ

 

въ

 

теченіе

 

года

 

были

 

различнаго

 

рода

 

вопросы

догматпческаго

 

п

 

обрядоваго

 

хорактера.

 

Такъ,

 

обсуждались

 

и

выяснялись

 

на

 

нублпчныхъ

 

бесѣдахъ

 

вопросы:

 

кто

 

будетъ

иослѣдній

 

автихрпстъ:

 

человѣкъ

 

плп

 

діаволъ?

 

Долго-лп

 

бу-

детъ

 

царствовать

 

на

 

землѣ

 

антихристъ?

 

Будетъ-лп

 

существо-

вать

 

въ

 

Церкви

 

Православно-Христовой

 

при

 

послѣднемъ

антпхристѣ

 

Церковная

 

въ

 

трехъ

 

чинахъ

 

іерархія?

 

Будетъ-лп

приноситься

 

безкровная

 

Жертва

 

въ

 

Церкви

 

Христовой

 

нри

иослѣднемъ

 

антихристѣ?

 

Можно-лп

 

замѣнпть

 

православному

христіанину

 

Святое

 

Причащеніе

 

Тѣла

 

и

 

Крови

 

Христовой

дѣламп

 

милосердія:

 

ностомъ,

 

молитвами,

 

поклонами,

 

милосты-

нями

 

и

 

другими

 

дѣламп

 

богоугодными?

 

Погубила-ли

 

Россій-

ская

 

Православная

 

Церковь

 

Христова

 

Православіе

 

чрезъ

 

ис-

правлена

 

нри

 

Патріархѣ

 

Никонѣ

 

Церковно-Богослужебныхъ

книгъ

 

и

 

перемѣну

 

нѣкоторыхъ

 

церковныхъ

 

обрядовъ?

 

Нужно-

ли

 

было

 

исправлять

 

Церковно-Богослужебныя

 

книги

 

Патріарху

Никону?

 

Исправлялись-ли

 

церковно-богослужебныя

 

книги

 

до

Патріарха

 

Никона

 

нри

 

другихъ

 

Московскихъ

 

Патріархахъ

 

и

Мптрополитахъ?

 

На

 

комъ

 

лежатъ

 

Соборныя

 

клятвы,

 

произне-

сенный

 

восточными

 

Патріархамп

 

въ

 

1666— 1667

 

г. г.:

 

на

обрядахъ

 

церковныхъ

 

дониконовскихъ,

 

или

 

на

 

лпцахъ,

упорно

 

и

 

нестерпимо

   

хулящихъ

 

Святую

   

Матерь-Православ-



—

 

783

 

—

ную

 

Церковь

 

и

 

изъ-за

 

обрядовъ

 

отдѣляющпхся

 

отъ

 

Церкви?
Спасптельно-ли

 

двуперстное

 

перстосложеніе

 

для

 

иравослав-

ныхъ,

 

носѣщающихъ

 

храмъ

 

Божій

 

и

 

принпмающпхъ

 

въ

немъ

 

Святыя

 

Таинства?

 

Спасительны-ли

 

молитвы

 

безпопов-

цевъ-нѣтовцевъ, — собирающихся

 

въ

 

нростомъ

 

неосвященномъ

домѣ,

 

вопреки

 

бибправилу

 

Гангрскаго

 

помѣстнаго

 

Собора?

Предметами

 

на

 

частныхъ

 

собесѣдованіяхъ

 

служили

 

сдѣдую-

щіе

 

вопросы:

 

можно-лп

 

замѣвить

 

благодатное

 

Таинство

Покаянія,

 

совершаемое

 

нравославнымъ

 

іереемъ

 

иокаяніемъ

безпоповскпмъ,

 

такъ

 

называемымъ

 

„скитскпмъ,

 

слезнымъ

нокаяніемъ

 

иредъ

 

иконою?"

 

Могутъ-ли

 

совершать

 

браки

безпоповскіе

 

начетчикп?

 

О

 

древности

 

троеиерстнаго

 

сложенія

для

 

крестнаго

 

знаменія.

 

О

 

брадобритіп,

 

хожденіп

 

посолонь

 

и

нротпвъ

 

солнца

 

при

 

совершеніп

 

Таинствъ:

 

Брака

 

и

 

Крещенія,

при

 

кажденіи

 

Св.

 

Престола

 

и

 

освященіи

 

церквей.

 

О

 

пяти-

просфоріи

 

и

 

седмп-просфоріи,

 

„прпбавленіи

 

слова

 

пстиннаго"

къ

 

8

 

члену

 

Сѵмвола

 

Вѣры.

 

Нѣсколько

 

разъ

 

на

 

частныхъ

собесѣдованіяхъ

 

разбиралось

 

„соловецкая

 

челобитная"

 

кела-

ря

 

Азарія

 

и

 

казначея

 

Геронтія

 

съ

 

священниками

 

и

 

діакона-

ми

 

176

 

года.

 

Челобитная

 

справщика

 

Савватія

 

и

 

Саввы

 

Рома-
нова.

 

О

 

вѣчномъ

 

до

 

второго

 

нришествія

 

Господа

 

Іисуса

Христа

 

нриношеніи

 

въ

 

Церкви

 

Христовой

 

безкровной

 

жертвы.

О

 

необходпмостп

 

посѣщенія

 

храма

 

Божія

 

п

 

о

 

нревосходствѣ

молитвы

 

церковно-общественной

 

иредъ

 

домашнею.

 

28

 

бесѣдъ

было

 

произведено

 

собственно— въ

 

селѣ

 

Шпрокомъ

 

Карамышѣ

и

 

10— по

 

округу, — въ

 

селахъ:

 

Большой

 

Дмитріевкѣ,

 

Боль-
шихъ

 

Копеяахъ,

 

Маломъ

 

Карамышѣ,

 

деревняхъ:

 

Каменкѣ,

Бѣломъ

 

Озерѣ.

 

Въ

 

Бѣломъ

 

Озерѣ,

 

гдѣ

 

большая

 

часть

 

рас-

кольниковъ — „австрійскаго

 

согласія,"

 

бесѣды

 

были:

 

о

 

неза-

конности

 

австрійскаго

 

священства

 

и

 

Православіп

 

Греко-Рос-
сійской

 

Церкви.

 

Въ

 

деревнѣ

 

Каменкѣ, — гдѣ

 

раскольники

свили

 

себѣ

 

гнѣздо

 

разныхъ

 

толковъ

 

и

 

согласій,

 

были

бесѣды

 

съ

 

главарями

 

сектантовъ:

 

Степаномъ

 

Тпмоѳеевымъ

и

 

Абрамомъ

 

ВасильевыМъ— о

 

незаконности

 

австрійскаго

 

свя-



—

 

784

 

—

щенства,

 

о

 

вѣчностп

 

Св.

 

Христовой

 

Церкви

 

съ

 

ея

 

тремя

чинами

 

и

 

7

 

Св.

 

Таинствами;

 

о

 

нерстосложепіи

 

для

 

кресгпа-

го

 

знаменія:

 

двунерстномъ

 

и

 

троеперстномъ;

 

о

 

клятвахъ

Собора

 

1666

 

и

 

1667

 

г.г.

 

Въ

 

Большихъ

 

Копенахъ

 

была

бесѣда:

 

о

 

вѣчностн

 

Христовой

 

Церквп

 

съ

 

Ея

 

Священной

 

Іе-

рархіеи

 

и

 

Святыми

 

Таинствами.

 

Въ

 

селѣ

 

Большой

 

Дмитгіе-

вкѣ:

 

о

 

незаконности

 

австрінскаго

 

священства

 

и

 

православіп

Греко-Всероссінской

 

Церквп.

 

Маломъ

 

Карамышѣ:

 

о

 

вѣчности

Христовой

 

Церкви,

 

о

 

православіи

 

и

 

благодатности

 

Греко-Рос-

сійской

 

Церкви,

 

о

 

спасительности

 

двунерстія

 

только

 

въ

едпненіп

 

съ

 

Православною

 

Церковію.

 

Слушателей

 

на

 

нублпч-

ныхъ

 

собосѣдованіяхъ

 

было

 

отъ

 

100

 

до

 

1000

 

человѣкъ.

На

 

частныхъ

 

собесѣдованіяхъ

 

слушателей

 

было

 

отъ

 

30

 

до

100

 

человѣкъ.

 

Бесѣды

 

слушались

 

со

 

внпманіемъ

 

п

 

всегда

оканчивались

 

благодарностью

 

мпссіонеру

 

отъ

 

нравоелавныхъ

а

 

иногда

 

и

 

отъ

 

раскольнпковъ.

 

Расколоучптелп,

 

поражаемые

на

 

нублпчныхъ

 

собесѣдованіяхъ

 

сплою

 

доводовъ,

 

и

 

при

 

томъ

основательныхъ.— прпводпмыхъ

 

мпссіонеромъ

 

изъ

 

старопе-

чатпыхъ

 

кнпгъ,

 

— потерялп

 

совершенно

 

всякін

 

авторитетъ

 

въ

глазахъ

 

не

 

только

 

православныхъ,

 

но

 

и

 

раскольнпковъ.

 

Гла-

варей

 

раскола

 

дерягатъ

 

въ

 

раскольнпческихъ

 

заблуліденіяхъ

исключительно

 

экономпческіе

 

разсчеты

 

и

 

пхъ

 

непомѣрная

сатанинская

 

гордыня.

 

Ихъ

 

раскольническая

 

паства

 

теряетъ

къ

 

нпмъ

 

всякое

 

довѣріе.

 

Осязательно

 

замѣтно,

 

какъ

 

расколь-

ники

 

перестаютъ

 

увааіать

 

своихъ

 

начетчиковъ;

 

въ

 

отчетномъ

году

 

на

 

публичной

 

одной

 

бесѣдѣ

 

раскольники

 

вслухъ

смѣялпсь

 

надъ

 

свопмъ

 

прежде

 

уважаеыымъ

 

начетчикомъ,

Е.

 

Л— мъ.

 

Одинъ

 

начетчикъ— въ

 

селѣ

 

Шпрокомъ

 

Ка-

рамышѣ,

 

Н.

 

С.

 

В — въ

 

настолько

 

потерялъ

 

довѣріе

 

у

своихъ

 

сосектантовъ-нѣтовцевъ,

 

что

 

изъ

 

многочисленной

его

 

паствы,

 

теперь

 

подъ

 

руководствомъ .

 

его

 

осталась

самая

 

ягалкая

 

горсть

 

людей

 

изъ

 

3—4

 

всего

 

человѣкъ.

Теперь

 

этотъ,

 

прежде

 

знаменитый,

 

вождь

 

раскола

 

не

 

только

въ

   

селѣ

 

'

 

Шпрокомъ

   

Карамышѣ,

 

но

 

'

 

и

 

въ

 

Большихъ

 

Копе-



—

 

785

 

—

нахъ,

 

Большой

 

Диитріевкѣ,

 

Двоенкахъ,

 

селѣ

 

Чадаевкѣ,

 

Ба-
ланде,

 

деревнѣ

 

Каменкѣ,

 

деревнѣ

 

Бѣломъ

 

Озерѣ

 

и

 

другохъ

селахъ

 

и

 

деревняхъ,— на

 

нубличныя

 

собесѣдованія

 

болѣе

не

 

является

 

изъ

 

боязни

 

быть

 

осмѣяннымъ

 

свопмп-же

 

собра-

тамп

 

но

 

заблужденію.

 

Н.

 

С.

 

В.— въ

 

лѣтъ

 

десять

 

еще

 

тому

назадъ

 

пользовался, — какъ

 

защптнпкъ

 

раскола

 

въ

 

нашеиъ

ыѣотномъ

 

раіонѣ,—пользовался

 

такимь

 

уваженіезіъ

 

нетолько

между

 

раскольнпк;імп,

 

но

 

п

 

православными,

 

пользовался

славою

 

знатока

 

„ііпсанія"

 

такою,

 

какою

 

пользуется

 

теперь

въ

 

Москвѣ

 

и

 

другпхъ

 

городахъ

 

и

 

весяхъ

 

австрійокій

 

рас-

кольнически

 

апологетъ

 

ПѴретрухпнъ.

 

Тенерь-же

 

напіъ

 

мѣ-

стный

 

апологетъ

 

нѣтовцгвъ

 

въ

 

соверпзенномь

 

забвеніп

 

п

 

да-

же

 

въ

 

нренебреженіп

 

у

 

свопхъ

 

собратовъ— нѣтовцсвъ.

 

Спра-

шивается:

 

что-же

 

удержпваетъ

 

расколышческаго

 

начетчика—

В — ва

 

въ

 

заблужденіи,

 

въ

 

расколѣ,

 

но

 

согласію

 

„нѣтовцевъ?

То

 

же,

 

что

 

удержало

 

знаменптаго,

 

древняго

 

родоначальника

нѣтовцевъ

 

протопопа

 

Аввакума

 

въ

 

расколѣ.

 

Нашь

 

мѣстный

начетчпкъ

 

В — въ

 

одержимъ

 

такпмъ

 

же

 

недугомъ

 

сатанинской

гордыни,

 

какпмъ

 

былъ

 

одержимъ

 

знаменитый

 

въ

 

мірѣ

 

рас-

кола

 

Аввакумъ.

 

В — въ,

 

какъ

 

и

 

Аввакумъ,

 

возмечталъ

 

о

себѣ,

 

что

 

онъ

 

больше

 

всѣхъ

 

въ

 

мірѣ

 

и

 

лучше

 

всѣхъ

 

въ

мірѣ

 

знаетъ

 

„ппсаніе."

 

Но

 

какъ

 

онъ

 

жалокъ

 

и

 

невѣжественъ

въ

 

знаніп

 

„писанія",

 

показываетъ

 

слѣдующее

 

обстоятельство.

На

 

одной

 

публичной

 

бесѣдѣ,

 

лѣтъ

 

5

 

тому

 

назадъ,

 

я

 

спро-

силъ

 

его,

 

не

 

можетъ-лп

 

онъ

 

указать

 

правило

 

Вселенскаго

пли

 

помѣстнаго

 

Собора,

 

гдѣ-бы

 

упоминалось

 

о

 

двуперстіп,

В— въ,

 

гордо

 

ноднявъ

 

голову

 

и

 

устремпвъ

 

на

 

меня

 

взоры,

сказалъ:

 

„неужели

 

вы

 

не

 

знаете,

 

что

 

знаетъ

 

у

 

иасъ

 

всякій
старообрядецъ,

 

что

 

Плтріархь

 

Іоспфь — Московскій

 

самъ

 

былъ

на

 

Вселгнскомъ

 

Соборѣ,

 

гдѣ

 

узаконяли

 

какими

 

'перстами
должно

 

молиться

 

хрпстіанамъ,

 

а

 

нотомъ

 

тотъ

 

жѳ

 

патріархъ

Іосифь

 

новелѣлъ

 

и

 

благословилъ

 

напечатать,—какъ

 

дол-

жно

 

молиться,

 

въ

 

Псалтири

 

со

 

возслѣдованіемъ".

 

А

 

вотъ

фактъ,

  

ярко

   

характеризующей

   

неиомѣрную

   

гордыню

  

этого



—

 

786

 

—

вождя

 

раскола:

 

когда

 

онъ

 

въ

 

защиту

 

двуперстія

 

прпвелъ

доказательство

 

изъ

 

31

 

главы

 

книги

 

„Стоглавъ",

 

и

 

именно,

слова:

 

аще

 

кто

 

двѣма

 

персты

 

не

 

благословлять,

 

яко-же

Христосъ,

 

пли

 

не

 

воображаетъ

 

крестнаго

 

знаменія

 

да

 

будетъ

проклятъ, — я

 

спросплъ:

 

какъ

 

жилъ,

 

чему

 

училъ

 

п

 

какія
творплъ

 

чудеса

 

Господь

 

Нашъ

 

Іпсусъ

 

Христосъ

 

изображено

во

 

Святомъ

 

Евангеліи,

 

поэтому,

 

если

 

только

 

благословлялъ

Христосъ

 

двумя

 

перстами,

 

какъ

 

утверждаетъ

 

книги

 

Стоглавъ,

то

 

такое

 

важное

 

обстоятельство

 

ненремѣнно

 

должно

 

быть

упомянуто

 

во

 

Святомъ

 

Евангеліи,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

за

 

не

соблюденіе

 

благословенія

 

двумя

 

перстами

 

о.

 

о.

 

Стоглаваго

Собора

 

грозятъ

 

проклятіемъ— поэтому,

 

сказалъ

 

я,

 

прошу

васъ,

 

Н — й

 

С— чъ,

 

указать

 

мѣсто

 

во

 

Святомъ

 

Евангеліи,
гдѣ-бы

 

сказано

 

было,

 

что

 

Христосъ

 

Спаситель

 

именно

 

бла-

гословлялъ

 

двумя

 

перстами?

 

На

 

этотъ

 

мой

 

вонросъ

 

В — въ

отвѣтилъ:

 

„я

 

считаю

 

постановленіе

 

Стоглаваго

 

Собора

 

выше

Евангелія

 

и

 

не

 

буду

 

рыться

 

въ

 

Евангеліи,

 

по

 

Евангелію

спасаются

 

нѣмцы!"

Выраженіе:

 

«по

 

Евангелію

 

спасаются

 

нѣмцы»

 

мнѣ

 

не

разъ

 

приходилось

 

слышать

 

на

 

публичныхъ

 

собесѣдованіяхъ

съ

 

раскольниками

 

и

 

въ

 

другихъ

 

селахъ

 

и

 

деревняхъ

 

отъ

раскольническпхъ

 

начетчиковъ.

 

Но

 

въ

 

настоящее

 

время

 

вождп

наши

 

мѣстные

 

раскола

 

радикально

 

пзмѣнили

 

свой

 

взглядъ

 

на

святое

 

Евангеліе.

 

Вотъ

 

фактъ,

 

нодтверждающій

 

что

 

начетчики

старообрядческіе

 

нодъ

 

вліяніемъ

 

публичныхъ

 

бесѣдъ

 

съ

 

ними

выходятъ

 

на

 

истинный

 

путь.

 

Когда

 

мой

 

помощникъ

 

но

 

мис-

сіи —крестьянина

 

села

 

Шпрокаго

 

Карамыгаа

 

М.

 

М.

 

Евстра-

товъ — на

 

одной

 

изъ

 

публичныхъ

 

бесѣдъ

 

сталъ

 

доказывать

нредъ

 

слушателями,— что

 

вѣра

 

«нѣтовцевъ»

 

совершенно

 

не-

согласна

 

съ

 

Святымъ

 

Евангеліемъ,

 

которое

 

нѣтовцы

 

не

 

чп-

таютъ

 

п

 

даже

 

не

 

любятъ

 

читать,

 

начетчикъ

 

Е.

 

I— новъ

вдругъ

 

всталъ

 

съ

 

своего

 

мѣста

 

п,— перебивая

 

слова

 

Евстра-

това, — сказалъ:

 

«я

 

купилъ

 

себѣ

 

Евангеліе,

 

читаю

 

его

 

каждый

день

 

и

 

люблю

 

эту

 

святую

 

книгу

 

читать».

 

Я

 

сказалъ

 

Л— ву:



—
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—

читай

 

прилеяіно

 

святое

 

Евангеліе,

 

ибо

 

Господь

 

Нашъ

 

Іисусъ

Христосъ,

 

Нашъ

 

Спасъ,

 

въ

 

послѣдній,

 

судный

 

день

 

будетъ

«удить

 

всѣхъ

 

насъ

 

но

 

Евангелію, —какъ

 

сказалъ

 

Онъ

 

пре-

чистыми

 

своими

 

устами:

 

«Отметаяйся

 

Мене

 

п

 

не

 

пріемляй

глаголъ

 

Моихъ,

 

питать

 

сулящаго

 

ему:

 

слово,

 

еже

 

глаголахъ,

то

 

судить

 

ему

 

въ

 

послѣдній

 

день»

 

(Іоанна

 

гл.

 

12,

 

зач.

 

43).

Вы,

 

здѣшніе

 

старообрядцы,

 

называете

 

себя

 

«спасовпамп»

 

п

въ

 

дѣлѣ

 

снасенія

 

надѣетесь

 

исключительно

 

на

 

Спаса,

 

а

 

ме-

жду

 

тѣмъ,

 

упорно

 

отвергаете

 

заповѣданное -

 

Спасомъ

 

Священ-

ство,

 

Церковныя

 

Таинства

 

и

 

созданную

 

Самимъ

 

Спасомъ

Св.

 

Церковь.

 

Называя

 

себя,

 

«овцами

 

Христовыми >

 

гласа

Господня

 

не

 

слушаете,

 

слѣдовательно

 

вы

 

и

 

неистинные

 

овцы

Христовы,

 

вы

 

и

 

не

 

нослѣдователп

 

Спаса:

 

ибо

 

Спасъ

 

говорить

во

 

Святомъ

 

Евангеліп:

 

«вы

 

не

 

вѣруете:

 

нѣсть-бо

 

отъ

 

овецъ

Моихъ.»

 

Кто-же

 

истинныя

 

овцы

 

Христовы?

 

Истинныя

 

овцы

Христовы,

 

истинные

 

послѣдователи

 

Спаса

 

тѣ,

 

которые

 

гласа

Господня

 

слушаютъ:

 

«Овцы

 

Моя,»

 

говорить

 

Гоенодь,

 

«гласа

Моего

 

слушаютъ,

 

и

 

Азъ

 

знаю

 

пхъ

 

и

 

іи

 

мнѣ

 

грядутъ:

 

и

Азъ

 

аспвотъ

 

вѣчный

 

дамъ

 

имъ,

 

и

 

не

 

погибнуть

 

во

 

вѣки.»

(Іоанн.

 

глав.

 

10,

 

зачал.

 

37,

 

ст.

 

26

 

и

 

зач.

 

38,

 

ст.

 

27

 

и

 

28.)
Нельзя

 

проидтп

 

молчаніемъ

 

того

 

обстоятельства,

 

какъ

постепенно

 

изъ

 

нодъ

 

ногъ

 

вождей

 

раскола

 

уходптъ

 

почва

 

и

какъ

 

они

 

публично

 

проявляютъ

 

свое

 

безспліе

 

доказать

 

заб-

лужденіе

 

и

 

оправдать

 

его

 

«но

 

нисанію.»

 

Какъ

 

жалокъ

 

бы-

ваетъ

 

росколоучитель.

 

когда

 

онъ

 

собирается

 

дать

 

отвѣтъ

на

 

вонросъ

 

миссіонера,

 

не

 

но

 

старопечатнымъ

 

пзлюбленнымъ,

пзіъ

 

книгамъ,

 

а

 

но

 

засаленнымъ

 

тетрадкамъ

 

своимъ,

 

свопмъ

рукониснымъ

 

кнпжечкамъ

 

и

 

лпстпкамъ,

 

возбуждая

 

тѣмъ

 

въ

слушателяхъ

 

смѣхъ.

 

По

 

пстинѣ

 

оправдались

 

на

 

нпхъ — вож-

дяхъ

 

раскола — слова

 

любимой

 

ими

 

книги

 

«о

 

Вѣрѣ»:

 

веліе

оезушіе

 

остаіштп

 

глаголы

 

готвы

 

и

 

глаголатп

 

моя

 

(Книга

 

о

 

Вѣрѣ).

Въ

 

1893

 

году

 

было

 

роздано

 

безмездно

 

до

 

500

 

лпстковъ

«тропцкпхъ»,

 

до

 

J 00

 

листовъ

 

«о

 

Вѣчностп

 

Христовой

 

Цер-

кви;

 

до

 

50

 

лпстовъ:

  

«о

 

пропшествіи

 

пророковъ

 

Иліи

 

и

 

Ено-



—
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—

ха

 

п

 

нослѣдняго

 

антихриста,

 

«до

 

40

 

брошюръ

 

разнаго

вапменовапія

 

нротнво-раскольническаго

 

направления,

 

изда-

нія

 

Братства

 

Св.

 

Петра

 

Митрополита

 

въ

 

Москвѣ.

 

Начетчп-

камъ

 

и

 

старообрядцамъ

 

давались

 

на

 

домъ

 

и

 

руководства

 

къ

изобличенію

 

раскола:

 

профессора

 

Ивановскаго,

 

Плотникова,

сочпненія

 

архимандрита

 

Павла

 

Прусскаго,

 

книга:

 

«истинно-

древняя

 

и

 

истинно-православная

 

Христова

 

Церковь»

 

Митро-

полита

 

Грпгорія.

 

Журналы:

 

Братское

 

Слово,

 

Истина,

 

и

 

за

два

 

года — журналъ:

 

«Другъ

 

истины»,

 

выписки

 

Адріана

 

Озер-

скаго

 

и

 

нрочія

 

руководства

 

къ

 

изобличенію

 

раскола.

 

Книги

обратно

 

всегда

 

возвращались

 

миссіонеру,

 

хотя

 

иногда

 

въ

крайне

 

грязномъ

 

впдѣ

   

и

 

съ

 

вырванными

 

листами.

Другія

 

книги

 

тоже

 

невсегда

 

возвращались

 

въ

 

прилич-

номъ

 

видѣ.

 

Бывало,

 

скаяісшь

 

старообрядческому

 

начетчику,

возвратившему

 

въ

 

грязномъ

 

видѣ

 

книгу:

 

что-же

 

ты,— другъ,

—

 

не

 

ноберегъ

 

взятой

 

тобою

 

книги?

 

„Хороша/

 

батюшка,

эта

 

книга,— не

 

слушая

 

моего

 

вопроса,

 

отвѣчаетъ

 

качетчикъ

Ст— нъ

 

Т— чъ.

 

Если, — какъ

 

ты

 

говоришь,— читаемая

 

тобою

книга

 

хороша, — зачѣмъ

 

же

 

ты

 

ее

 

испачкалъ:

 

видишь, —

какая

 

она

 

стала

 

грязная!

 

Вѣдь

 

ты,

 

другь,

 

не

 

въ

 

такомъ

впдѣ

 

бралъ

 

у

 

меня

 

хвалимую

 

тобою

 

книгу?

 

И

 

здѣсь

 

мнѣ

 

не-'

вольно

 

припомнились

 

тѣ

 

панегиристы

 

раскола,

 

въ

 

родѣ

 

Аб-

рамова

 

и

 

Пругавина,

 

которые

 

восхваляютъ

 

мнимую

 

чисто-

плотность

 

раскольниковъ.

 

Вотъ

 

смотри, — Ст— нъ

 

Т—

 

чъ,

— какъ

 

книгу

 

возвращаешь

 

ынѣ

 

ты

 

всю

 

грязную,

 

такъ

 

и

содержимую

 

тобою

 

вѣру

 

похвалить

 

нельзя, — она

 

загрязнена

 

'

нримѣсью

 

человѣческихъ

 

ошибочныхъ

 

заблуладеній

 

и

 

лже-

умотвованій.

 

.нродолжалъ

 

я.

 

„Какъ-же

 

не

 

чиста

 

наша

 

вѣра,

возразилъ

 

начетчикъ,

 

мы,

 

какъ

 

и

 

вы,

 

очищаемся

 

слезнымъ

покаяніемъ

 

предъ

 

святою

 

иконою,

 

мы

 

каемся

 

въ

 

свонхъ

грѣхахъ

 

Спасу;

 

намъ

 

все

 

подробно,

 

до

 

тонкости

 

старецъ

 

вы-

читываетъ

 

изъ

 

скитской

 

псновѣдп."

 

Не

 

такое, — другъ,—

Христосъ

 

Спаситель

 

зановѣдовалъ

 

своимъ

 

послѣдователямъ

покаяніе,

 

а

 

^таинственное,

   

благодатное,

   

совершаемое

   

предъ
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законнымъ

 

нравославнымъ

 

іереемъ.

 

Самъ

 

Снасъ

 

пречистыми

устами

 

сказалъ

 

во

 

Святомъ

 

Евангеліи

 

и

 

прптомъ

 

не

 

стар-

цамъ

 

нростымъ,

 

нерукоположеннымъ,

 

а

 

Святымъ

 

Аностоламь,

которыхъ

 

Онъ

 

Самъ

 

избралъ:

 

«иріимите

 

Духъ

 

Святъ:

 

имъ-

же

 

отпустите .

 

грѣхп,

 

отнустятся

 

пмъ,

 

и

 

имъ-же

 

держите,

держатся»

 

(Іоан.

 

зач.

 

65).

 

Толкуя

 

эти

 

слова,

 

Блаягенный

Ѳеоѳилактъ

 

говорить

 

въ

 

Благовѣстномъ

 

Евангеліи:

 

„Смотрп

ни

 

іерейскаго

 

чина,

 

яко

 

Божественъ

 

есть:

 

Богу-б'о

 

еже

 

от-

нущатп

 

грѣхи,

 

онѣмъ-же

 

се

 

дадеся,

 

тако

 

убо

 

чтемъ

 

я,

 

яко

Бога,

 

аще

 

и

 

недостойнп

 

•

 

суть"

 

(Благов.

 

Еваег.

 

Зач.

 

65 —

толков.).

 

Въ

 

потребпикѣ

 

Патріарха

 

Іоспфа,

 

въ

 

наставленіп

іереямъ

 

предъ

 

исновѣдыо,

 

говорится:

 

«не

 

просто

 

вси

 

пмутъ

власть

 

разрѣшати

 

и

 

связоватп,

 

но

 

они

 

(іереп)

 

едпнп,

 

имъ-

же

 

отъ

 

Бога

 

таковая

 

вручена».

 

Точно

 

такъ

 

же

 

и

 

въ

 

Маломъ

Іосифскомъ

 

Катихизисѣ

 

говорится:

 

„разрѣшптп

 

кающагося

никто-же

 

можетъ,

 

точію

 

православный

 

свящепнпкъ,

 

понеже

кромѣ

 

Церкви

 

нѣсть

 

священія

 

и

 

разрѣшенія"

 

(Мал.

 

Кат.

лист.

 

36).

 

Посему, — другъ,— если

 

вы

 

п

 

псповѣдуете

 

свои

грѣхи

 

предъ

 

пконою,

 

но

 

разрѣшенія

 

и

 

нрощенія

 

въ

 

свопхъ

•

 

грѣхахъ

 

вы

 

отнюдь

 

не

 

получаете.

 

Ваши

 

мудрствованія,

 

что

но

 

нуждѣ

 

можно

 

исновѣдывать

 

грѣхп

 

своп

 

предъ

 

пконою,

пренебрегая

 

исповѣдью

 

предъ

 

законнымъ

 

іереемъ,

 

Преподоб-

ный

 

Нпконъ

 

Черныя

 

горы

 

Игуменъ

 

называетъ

 

„нлотскпмъ,

погибельнымъ",

 

хрпстіанъ.

 

—

 

нотвоему

 

мудрствующпхъ, —

этотъ

 

преподобный

 

нодвішнпкъ

 

совѣтуеть

 

„отнюдь

 

не

нріниати

 

ниліе

 

въ

 

бесѣду

 

и

 

бѣгати

 

пхъ"

 

(Тактик,

 

слово

 

28).
Слушая

 

эти

 

слова,

 

начетчпкъ

 

С — нъ

 

Т— чъ

 

восклпкнулъ:

Батюшка!

 

неужели

 

Господь

 

намъ,

 

старообрядцамъ,

 

не

 

про-

стить

 

грѣхп,

 

если

 

мы

 

будемъ

 

поститься,

 

усердно

 

молить

Господа,

 

слезно

 

и

 

сердечно

 

просить

 

Его,

 

чтобы

 

Онъ— Мило-

сердый— нрсстилъ

 

намъ

 

грѣхи.

 

Вѣдь

 

Онъ — Господь — мило-

сердъ

 

и

 

многомилостивъ!"

 

Дѣйствителыю,

 

О— нъ

 

Т — чъ,

Господь

 

милосердъ

 

и

 

многомилостивъ.

 

но

 

покаты

 

находишься

въ

  

отдѣленін

   

отъ

   

Церкви

  

Христовой

  

упорно

   

противишься



—

 

790

 

—

благодати

 

Св.

 

Духа,

 

которая

 

вѣчпо

 

и

 

въ

 

изобиліп

 

находится

въ

 

созданной

 

Госнодомъ

 

Церкви,

 

до

 

тѣхъ

 

поръ

 

за

 

раздраніе

Церкви

 

и

 

отдѣленіе

 

отъ

 

Нея,

 

ты

 

не

 

можешь

 

получить,

 

въ

расколѣ

 

прощенія

 

отъ

 

Господа:

 

потому

 

что, —но

 

ученію

 

свя-

щенно-мученика

 

Епископа

 

Кппріана

 

Кареагенскаго,

 

—

 

грѢхъ

раздранія

 

Церкви

 

Христовой

 

настолько

 

тяжекъ,

 

что

 

«не

омывается

 

и

 

самою

 

кровію, »

 

не

 

только

 

слезами

 

и

 

ностомъ.

(Въ

 

книгѣ

 

о

 

единствѣ

 

Церкви

 

священно-мученика

 

Еписк.

Каре.

 

Кппріана).

 

Наконецъ,

 

я

 

.приведу

 

тебѣ

 

весьма

 

ясное

п

 

прптомъ

 

разительное

 

мѣсто

 

изъ

 

51

 

слова

 

Пренодобнаго

Никона

 

Игумена

 

Черныя

 

горы, —что

 

ни

 

самый

 

строгій

 

пость,

нпкакія

 

сердечныя

 

слезы

 

не

 

оправдаютъ

 

нредъ

 

Богомъ

 

ста-

рообрядцевъ:

 

вотъ

 

подлинныя

 

слова

 

Никона

 

Черногорца:

„Аще

 

нрегрѣшеніемъ

 

нрегрѣшптъ

 

человѣкъ

 

въ

 

грѣхъ

 

внадъ;

изнурптъ-же

 

плоти

 

тѣла

 

своего,

 

истаетъ

 

кости

 

мозговъ

своихъ

 

въ

 

ностѣ

 

и

 

плачи,

 

ни

 

что-же

 

успѣетъ.

 

Аще-же

 

из-

речетъ

 

человѣкъ

 

священнику

 

грѣхп

 

своя

 

на

 

срамъ

 

себѣ,

ради

 

сего

 

оправдптся

 

(Слово

 

51).

 

И

 

только

 

„врагъ,"

 

діа-

волъ, — говорить

 

далѣе

 

этотъ

 

великій

 

нодвижникъ,—поспѣ-

шая

 

человѣку

 

на

 

все

 

злое,

 

и

 

сего

 

ради

 

возбраняетъ

 

пмъ

непсповѣдоватп.

 

Да, —восклпкнулъ

 

начетчпкъ,—мнѣ

 

нулшо

крѣпко

 

подумать, — какъ-бы

 

не

 

погибнуть!

 

Теперь

 

этотъ

начетчпкъ

 

на

 

иолдорогѣ

 

къ

 

нравославію:

 

онъ

 

разсуждаетъ

теперь

 

совершенно

 

по

 

православному.

Сельская

 

школа,

 

по

 

опыту

 

и

 

нрпмѣру

 

преяшихъ

 

лѣтъ,

слуяшла

 

не

 

малымъ

 

подспорьемъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

ослабленія

 

и

 

ис-

кореиенія

 

мѣстнаго

 

раскола.

 

Молодое

 

ноколѣніе,

 

иосѣщавшее

сельскую

 

школу,

 

воспитывалось

 

и

 

обучалось

 

въ

 

духѣ

 

Пра-

вославной

 

вѣры

 

и

 

преданности

 

Св.

 

Христовой

 

Церкви.

 

Шко-

лы

 

посѣщали

 

дѣти

 

ие

 

только

 

православныхъ

 

родителей,

 

но

п

 

раскольнпковъ.

 

Дѣтп

 

старообрядцевъ

 

наравнѣ

 

съ

 

дѣть-

ми

 

православными

 

участвовали

 

въ

 

общей

 

ученической

 

мо-

литвѣ,

 

обучались

 

молптвамъ,

 

какъ

 

и

 

дѣти

 

православныхъ

родителей,

 

иосѣщали

 

храмъ

 

Боягій,

 

принимали

   

участіе

    

въ
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церковной

 

молитвѣ

 

и

 

пѣніи,

 

какъ

 

н

 

православныя

 

дѣти.

Состоя

 

законоучителемъ

 

въ

 

мѣстной

 

сельской

 

школѣ,

 

я

 

ста-

рался

 

знакомить

 

дѣтей,

 

особенно

 

дѣтей

 

старшаго

 

отдѣле-

нія,

 

съ

 

главными

 

ясными

 

доказательствами

 

изъ

 

старопечат-

ныхъ

 

кнпгъ,

 

наиболѣе

 

подтверждающими

 

истины

 

Правосла-

вія

 

и

 

изобличающими

 

раскольническія

 

лжемудрствованія
Дѣти

 

старшаго

 

отдѣлеяія-

 

записывали

 

въ

 

нарочито

 

заведен-

ныя

 

тетрадки

 

особенно

 

спльныя,

 

такъ

 

сказать,

 

класспческія

тирады

 

изъ

 

старопечатныхъ

 

книгъ,

 

изоблпчающія

 

расколъ

 

и

заучивали

 

пхъ

 

нанамять.

 

При

 

помощи

 

нолученныхъ

 

ими

противораскольническихъ

 

знаній,

 

вынесенныхъими

 

изъ

 

сель-

ской

 

школы,

 

дѣтп

 

легко

 

поражали

 

старообрядцевъ

 

и

 

въ

 

ио-

лѣ— на

 

общей

 

работѣ

 

и

 

на

 

улпцѣ.

Я

 

знаю

 

въ

 

приходѣ

 

такія

 

семьи,

 

въ

 

которыхъ

 

окон-

чпвшіе

 

курсъ

 

въ

 

сельской

 

школѣ

 

разубѣждали

 

членовъ

 

своей

семьи. въ

 

пхъ

 

раскольнпческпхъ

 

заблужденіяхъ

 

и

 

сплою

 

сво-

пхъ

 

доказательствъ

 

въ

 

защиту

 

Православія,

 

благодатности

п

 

спасительности

 

Христовой

 

Церкви,

 

заставляли

 

своихъ

 

до-

машнпхъ

 

перемѣнять

 

ихъ

 

враждебный

 

взглядъ

 

на

 

Право-

славную

 

Церковь,

 

носѣщать

 

храмъ

 

Бо;кій

 

и

 

иринпмать

 

Свя-

тыя

 

Тайны.

 

Это

 

молодое

 

поколѣніе

 

можетъ

 

служить

 

въ

 

бу-

дущемъ

 

сильнымъ

 

онлотомъ

 

дня

 

православія,

 

свѣточемъ

 

вно-

сящнмъ

 

въ

 

семьи

 

старообрядцевъ

 

здравый

 

и

 

истинный

взглядъ

 

на

 

Православную

 

Христову

 

Церковь.
Ш

 

нрпмѣру

 

нрежнпхъ

 

лѣтъ

 

Церковное

 

Богослуженіе
въ

 

храмѣ

 

совершалось

 

по

 

Церковному

 

Уставу

 

не

 

спѣшно,

истово,

 

безъ

 

воякихъ

 

нронусковъ,

 

сопроволгдавшееся

 

благо-

гласнымъ

 

пѣніемъ.

 

Такое

 

чинное

 

и

 

неторопливое

 

соверше-

ніе

 

церковно-общественнаго

 

Богослуженія

 

особенно

 

нрави-

лось

 

и

 

нравится

 

православнымъ,

 

обратившимся

 

изъ

 

раско-

ла,

 

усердно

 

посѣщавшпмъ

 

храмъ

 

Боягій.

 

За

 

каждымъ

 

цер-

ковнымъ

 

Богослуженіемъ,

 

здѣсь

 

я

 

разумѣю

 

Божественную

Литургію,

 

въ

 

теченіе

 

всего

 

истекшаго

 

года

 

неонустптельно

говорились

 

поученія.

 

Весьма

 

часто

 

говорились

 

поученія

 

при
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совершеніп

 

браковъ

 

и

 

погребенія.

 

Послѣ

 

литургіи

 

говорились

поученія,

 

имѣвшія

 

свопмъ

 

нредметомъ

 

евангельскія

 

и

 

апос-

тольскія

 

чтенія.

 

Послѣ

 

объясненія

 

рядоваго

 

Евангельскаго,

или

 

аиостольскаго

 

чтенія,

 

дѣлался

 

переходъ

 

къ

 

заблужде-

ніямъ

 

мѣстнаго

 

раскола,

 

и,

 

на

 

основаніи

 

старонечатныхъ

кнпгъ,

 

раскольническія

 

лжеумствованія

 

опровергались.

 

При

совершеніп

 

обряда

 

христіанскаго»

 

погребенія,

 

когда

 

было

большое

 

стеченіе

 

народа,

 

говорились

 

ноученія

 

на

 

темы:

Вѣчное

 

ііриношеніе

 

въ

 

Христовой

 

Церкви

 

Безкровной

 

Жертвы;

невѣріе

 

старообрядцевъ

 

Св.

 

Евангелію,

 

христіанскс-право-

славное

 

иоминовеніе

 

усопшихъ

 

и

 

на

 

прочія

 

темы.

 

При

совершеніп

 

браковъ

 

говорились

 

поученія

 

о

 

незаконности

браковъ,

 

совершаемыхъ

 

раскольниками;

 

о

 

превосходствѣ

общественной

 

молитвы

 

въ

 

Церкви

 

Христовой

 

предъ

 

мо-

литвами

 

раскольниковъ,

 

собирающихся

 

въ

 

нростомъ

 

не-

освященноиъ

 

домѣ,

 

«нееущу

 

пресвитеру

 

но

 

волѣ

 

епископа»,

вопреки

 

5

 

и

 

6

 

нрав.

 

Гангрскаго

 

Собора

 

и

 

на

 

прочія

 

темы.

Проновѣди,

 

пропзносившіяся

 

съ

 

церковной

 

каѳедры,

 

со-

провождавшіяся

 

доказательствами

 

въ

 

защиту

 

нравославія

и

 

оироверженія

 

раскольнпческпхъ

 

лжеумствованій

 

изъстаро-

иечатныхъ

 

книгъ,

 

которыя

 

лежали

 

на

 

особомъ

 

столѣ — на

амвонѣ, — при

 

нрсизнеоеніи

 

проиовѣдей,

 

особенно

 

нравились

слушателямъ,

 

обратившимся

 

изъ

 

раскола,

 

о

 

чемъ

 

они

 

весь-

ма

 

часто

 

мнѣ— моему

 

недосто'инству— заявляли, 'о

 

чемъ

 

одпнъ

изъ

 

обратившихся

 

изъ

 

раскола

 

въ

 

Православіе

 

крестьянинъ

села

 

Широкаго

 

Карамыша

 

доводилъ

 

до

 

свѣдѣнія

 

и

 

Его

Преосвященства.
Совокупность

 

вышеозначенныхъ

 

средствъ,

 

употреблен-

ныхъ

 

мною

 

въ

 

пстекіпемъ

 

отчетномъ

 

году

 

для

 

ослабленія

 

и

пскорененія

 

мѣстнаго

 

раскола,

 

принесли

 

слѣдующіе

 

благіе

результаты:

 

1)

 

расколъ

 

въ

 

3

 

округѣ

 

Аткарскаго

 

уѣзда

 

со-

вершенно

 

ослабѣлъ,

 

пропаганда

 

вождей

 

раскола

 

затихла;

 

ав-

торитета

 

мѣстныхъ

 

старообрядческихъ

 

начетчпковъ

 

палъ

 

и

они,— жалкіе

 

слѣпые

 

вожди

 

слѣиыхъ, — сами

 

открыто

 

сознают-
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ся,

 

что

 

не

 

въ

 

сплахъ

 

защитить

 

свои

 

заблужденія,

 

для

 

чего

они

 

убѣясдаютъ

 

свопхъ

 

сосектантовъ

 

вызвать

 

для

 

защиты

раскольническпхъ

 

заблужденій

 

начетчпковъ

 

изъ

 

другпхъ

мѣстъ,

 

но

 

и

 

эти

 

нріѣзягіе

 

воягдп

 

раскола

 

не

 

оправдали

 

на-

деждъ

 

мѣстныхъ

 

нашихъ

 

сектантовъ.

 

Такъ,

 

пріѣзясавшій

 

для

защиты

 

раскола

 

изъ

 

села

 

Бакуръ

 

Сердобекаго

 

уѣзда,

 

ра'ско-

лоучнтель

 

Назаръ

 

Шаровъ

 

въ

 

село

 

Шнрокій

 

Карамышъ

 

и

село

 

Болыиія

 

Копены,

 

потерпѣлъ

 

на

 

публичныхъ

 

собесѣдо-

ваиіяхъ

 

пораженіе;

 

въ

 

селѣ

 

Большнхъ

 

Коіюнахъ— отъ

 

епар-

хіальнаго

 

мпссіонера

 

Константина

 

Голубева,

 

а

 

въ

 

селѣШи-

рокомъ

 

Карамышѣ

 

— отъ

 

окружнаго

 

мпсоіонера.

 

Болѣе

 

Ша-

ровъ

 

не

 

появляется

 

въ

 

нашемъ

 

округѣ.

 

Теперь

 

наши

 

мѣст-

ные

 

сектанты

 

намѣреваются

 

вызвать

 

для

 

бьсѣдъ

 

съ

 

окруж-

нымъ

 

миссіонеромъ

 

начетчика

 

пзъ

 

Саратова— Художина.

 

Ху-

доліпнъ

 

недавно

 

былъ

 

въ

 

пашемъ

 

округѣ,

 

но

 

отъ

 

публич-

ныхъ

 

бесѣдъ

 

съ

 

окружнымъ

 

мпссіонеримъ

 

почему-то

 

отка-

зался,

 

Вѣроятно

 

потому,

 

что

 

онъ,

 

Художпнъ,

 

пріѣхалъ

 

въ

нашъ

 

окруТь

 

пзъ

 

села

 

Спненькихъ,

 

гдѣ

 

онъ

 

на

 

публичной

бесѣдѣ

 

съ

 

енархіалыіымъ

 

мнссіоперомъ

 

Голубевымъ

 

совер-

шенно

 

осрамился,

 

какъ

 

разсказывалп

 

наши

 

мѣстные

 

ревни-

тели

 

Православія

 

и

 

любители

 

религіозныхъ

 

преній,

 

бывшіе

на

 

бесѣдѣ

 

въ

 

селѣ

 

Спнеиькахъ

 

Голубе.ва

 

съ

 

Художішымъ;

2)

 

человѣкъ

 

20,

 

собственно

 

въ

 

селѣ

 

Шпрокомъ

 

Карамышѣ

никогда

 

не

 

бывшіе

 

у

 

псповѣди

 

и

 

Св.

 

Прпчаотія

 

въ

 

минув-

шую

 

Святую

 

Четыредесятнпцу

 

псіювѣдались

 

и

 

нріобщплись

Св.

 

Хрпстовыхъ

 

Тапнъ;

 

3)

 

Храмъ

 

Бозкій

 

въ

 

воскресный

и

 

праздничный

 

день

 

во

 

время

 

Богослуженія

 

наполняется

 

до

тѣсноты;

 

4)

 

количество

 

псповѣдавшихся

 

и

 

Св.

 

Христовыхъ

Тапнъ

 

Щііобщивішіхся

 

въ

 

нстекшемъ

 

отчетномъ

 

году

 

учет-

верилось;

 

5)

 

въ

 

теченіе

 

отчетнаго

 

1893

 

г.

 

пзъ

 

раскола

 

въ

Православіе,— собственно

 

въ

 

селѣ

 

Широкомъ

 

Карамышѣ — об-

ратилось

 

25

 

человѣкъ— 1-мъ.

 

2-мъ

 

и

 

3-мъ

 

чиномъ;

 

6)

 

ли-

ца.,

 

колебавшіяся

 

прежде

 

въ

 

потинахъ

 

Православія,

 

совер-

шенно

 

отлояшлп

   

своп

   

сомнѣнія

 

и

 

икрѣнли

 

въ

 

Православіи;
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7)

 

въ

 

округѣ

 

иодъ

 

вліяніемъ

 

публпчныхъ

 

собесѣдованій

 

съ

старообрядческими

 

начетчиками

 

и

 

школы

 

образовались

 

такіе

ратоборцы

 

за

 

Правословіе,

 

которые

 

сильно

 

могутъ

 

обличать

расколъ

 

п

 

защищать

 

Православную

 

Церковь.

Мпссіонеръ-священннкъ

 

Василгй

 

Виноградове.

О

 

т

 

в

 

ъ

 

т

 

ы
несмела

 

Саратовской

 

епархіи,

 

священника

 

Павла

 

Шажинскаго,

 

на

 

два-
дцать

 

четыре

 

вопроса

 

старообрядцевъ-поповцевъ.
Вопросъ

 

15-й

«Въ

 

кн.

 

Увѣтъ

 

Духовный,

 

на

 

листѣ

 

128,

 

ппеано

 

такъ:»

Убо

 

троеперстное

 

сложеніе

 

есть

 

апостольское

 

и

 

святыхъ

отецъ

 

преданіе,

 

и

 

яко

 

изначала

 

Церкви

 

хранится,

 

явственно

есть,

 

ибо

 

святая

 

восточная

 

Церковь

 

новостей

 

не

 

тернитъ,

паче

 

же

 

отрѣваетъ;

 

яко

 

же

 

и

 

нынѣ

 

двуперстному

 

сложение

творптъ.»

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

такъ

 

ли

 

Ідѣлаетъ

 

Церковь

 

—

отреваетъ

 

ли

 

двуперстное

 

сложеніе

 

пли

 

прпнимаетъ.?

 

Если

отреваетъ,

 

то

 

для

 

чего

   

же

    

молиться

 

имъ

 

благословляетъ»?

Отвѣтъ

 

15-й.

Православная

 

христіанская

 

Церковь

 

всякій

 

обычай

 

и

 

об-

рядъ

 

иочптаетъ

 

православнымъ

 

и

 

спаептельнымъ

 

только

тогда,

 

когда

 

онъ

 

употребляется

 

съ

 

благословенія

 

Церкви

 

и

безъ

 

всякой

 

еретической

 

мысли.

 

Напримѣръ:

 

седмь

 

св«

таинствъ

 

необходимо

 

нужны

 

для

 

снасенія

 

людей,

 

и

 

они

совершаются

 

спасительно

 

въ

 

православной

 

Христовой

 

Цер-

кви;

 

но

 

если

 

кто

 

рѣшится

 

восхитить,

 

власть

 

и

 

совершать

св.

 

таинства

 

самовольно,

 

внѣ

 

церкви,

 

хотя

 

бы

 

но

 

тому

 

же

требнику

 

и

 

служебнику,

 

тогда

 

таинства

 

не

 

признаются

 

спа-
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сительными

 

и

 

дѣйствующее

 

такъ

 

лицо

 

ставится

 

хуже

 

бѣсовъ.

(См.

 

Намокая,

 

л.

 

57).

 

Православное

 

богослуженіе

 

весьма

 

нуж-

но,

 

полезно

 

и

 

спасительно

 

для

 

христіанъ,

 

но

 

только

 

спа-

сительно

 

оно

 

въ

 

православной

 

Христовой

 

Церкви;

 

если

 

же

совершается

 

оно

 

по

 

тѣмъ

 

же

 

уставамъ

 

и

 

служебникамъ

 

внѣ

Церкви

 

и

 

безъ

 

благословенія

 

ея;

 

то

 

дѣйствующіе

 

лица

 

безъ

воли

 

Епископа

 

подвергаются

 

клятвѣ

 

(см,

 

нрав.

 

6

 

соб.

 

въ

Гангръ).

 

Созидать

 

храмы

 

для

 

собранія

 

вѣрующихъ

 

на

 

молит-

ву

 

и

 

для

 

совершенія

 

въ

 

нпхъ

 

св.

 

тапнствъ

 

весьма

 

полезно

п

 

спасительно,

 

но

 

только

 

съ

 

благословенія

 

енпскопа;

 

безъ

воли

 

же

 

епископа

 

созданные

 

храмы

 

велѣно

 

раскопать

 

(84

 

пр.

Каре,

 

собора).

 

Много

 

и

 

другихъ

 

тому

 

иодобныхъ

 

иравилъ?

узаконяющпхъ,

 

что

 

дѣйствія,

 

совершаеыыя

 

въ

 

Церкви,

 

спа-

сительны,

 

а

 

внѣ

 

Церкви— погибельны;

 

въ

 

Церкви

 

приносятъ

пользу,

 

а

 

внѣ

 

Церкви— вредъ;

 

въ

 

Церкви— нріемлются,

 

а

 

внѣ

Церкви — отреваютъ;

 

въ

 

Церкви — благословляются,

 

а

 

внѣ

 

Цер-

кви — проклинаются..

 

Такъ

 

и

 

въ

 

данномъ

 

вонросѣ

 

старообряд-

цами

 

видится

 

тоже

 

самое:

 

«Церковь — новостей

 

нетернптъ,

паче

 

же

 

отрѣваетъ,

 

якоже

 

и

 

нынѣ

 

двуперстному

 

слрженію

творптъ».

 

Но

 

какое

 

двудиерстое

 

сложеніе

 

Церковь

 

отреваетъ?

Конечно,

 

не

 

православное,

 

а

 

раскольническое,— употребляемое

въ

 

противленіе

 

Церкви

 

или

 

съ

 

еретической

 

армейской

 

мыслію.

Сочинитель

 

книги

 

«Увѣтъ,»

 

натр.

 

[Іоакимъ,

 

взялъ

 

это

 

свп-

дѣтельство

 

дословно

 

изъ

 

книги

 

«Жезлъ

 

нравленія,»

 

состав-

ленной

 

отъ

 

лица

 

собора

 

1666

 

года.

 

Но

 

въ

 

книгѣ

 

«Жезлъ,»

вслѣдъ

 

за

 

этпмъ,

 

на

 

л.

 

46,

 

объясняется

 

такъ:

 

«Яко

 

вящшая

часть

 

Церкви,

 

и

 

едва

 

не

 

вся,

 

сихъ

 

(двухъ)

 

нерстовъ

 

сло-

женія

 

не

 

пріемлетъ.»

 

Изъ

 

сего

 

видно,

 

что

 

въ

 

то

 

время

 

боль-

шая

 

часть

 

Церкви

 

употребляла

 

троенерстіе,

 

а

 

меньшая

 

—

двуперстіе, — слѣдовательно:

 

двуперстіе

 

вконецъ

 

не

 

отвер-

галось,

 

но

 

употреблялось,

 

только

 

было

 

въ

 

меныпемъ

 

распростра-

нены,

 

отвергалось

 

же

 

двуперстіе

 

только

 

то,

 

которое

 

иодоб-и-

лось

 

еретическому— армейскому.

 

(См.

 

Жезлъ

 

л.

 

47

 

и

 

Увѣтъ

л.

 

135

 

и

 

136).
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Всѣ

 

старообрядцы

 

утверждаютъ,

 

что

 

Мелетій,

 

патр.

антіохійскій,

 

заиовѣдалъ

 

молиться

 

двуперсто,

 

но

 

Мелетіево
иерстосложеніе

 

Церковь

 

наша

 

не

 

отреваетъ,

 

но

 

лобызаетъ.

Въ

 

кн.

 

«Жезлъ»

 

говорится

 

такъ:

 

«Тѣмъ

 

же

 

убо

 

Мелетіево

благословленіе

 

въ

 

нечпнное,

 

или

 

паче

 

обычное

 

лобызающе,

Христово

 

зак'»комъ

 

употребляемое

 

держпмъ

 

и

 

соблюдаемъ»

(л.

 

50

 

об.).

 

Въ

 

другомъ

 

мѣстѣ

 

говорится

 

такъ:

 

«Мы

 

древ-

няго

 

обычая

 

не

 

обхуждаемъ,

 

а

 

намьювѣлепнаяоть

 

вселепскаго

пастыря— творпмь»

 

(л.

 

77

 

об.).

 

Потомъ

 

къ

 

лицу

 

гордаго

сторооорядца

 

говорится

 

такъ:

 

«Престанп

 

убо

 

хулпти

 

добро-

дѣтельные

 

нравы,

 

пмже

 

нодражатп

 

кто

 

тя

 

нудптъ,

 

сотвори

горделпвче,

 

ионе

 

то

 

еже

 

обычай

 

содержитъ

 

прпродныя

 

ти

страны,

 

п

 

никто

 

тя

 

о

 

семъ

 

пмать

 

иорицатп,

 

развѣ

 

аще

прпложпгап

 

не

 

обхуждпмая

 

чаждатп».

 

(л.

  

93).

Изъ

 

сихъ

 

свпдѣтельотвъ

 

ясно

 

видно,

 

;что

 

двуперсное

сложеніе

 

и

 

другіе

 

обычап/Церковію

 

не

 

отреваются,

 

но

 

при-

нимаются

 

и

 

дозволяются

 

во

 

спасеніе

 

христіаномъ.

 

Вотъ

 

изъ

этой-то

 

книги

 

«Жезлъ»

 

натр.

 

Іоакнмъ

 

и

 

взялъ

 

дословное

свидѣтельетво

 

въ

 

свою

 

кнпгу

 

«Увѣть

 

Духовный,»

 

изъ

 

кото-

рой

 

вы

 

привели

 

свпдѣтельство

 

въ

 

подтвержденіе

 

своего

 

во-

проса.

 

Если

 

же

 

патр.

 

Іоакимъ

 

бралъ

 

свпдѣтельства

 

изъ

 

кн.

«Жезлъ,»

 

то

 

онъ

 

п

 

друпя

 

свпдѣтельства

 

этой

 

книги

 

не

отревалъ,

 

а

 

пзъ

 

этого

 

и

 

выходптъ,

 

что

 

ц

 

онъ

 

двуиерстіе

 

не

отревалъ,

 

а

 

іючпталъ

 

его

 

спасптельнымъ.

 

Да

 

какъ

 

же

 

онъ

могъ

 

считать

 

двунерстіе

 

иосиасительнымъ,

 

когда

 

самъ

 

въ

грановитой

 

полатѣ

 

сказалъ:

 

«Мы

 

за

 

крестъ

 

п

 

молитву

 

не

мучпмъ

 

и

 

не

 

жніемъ,

 

но

 

за

 

то,

 

яко

 

насъ

 

ертепкамп

 

называ-

юсь

 

п

 

святѣи

 

Церквп

 

не

 

повинуются,

 

сожигаемъ.

 

А

 

крестп-

теся.

 

кто

 

какъ

 

хощетъ,

 

двѣма

 

персты,

 

или

 

трема.»

 

(«Три

челобитн.,

 

стр.

 

99

 

изд.

 

1862

 

г.).

 

Стало

 

быть,

 

ни

 

натр.

Іоакпмъ,

 

нп

 

Церковь

 

православная

 

вообще

 

никогда

 

не

 

отре-

вали

 

п

 

не'

 

отреваетъ

 

двуперстія

 

и

 

другихъ

 

обычаевъ,

но

 

всегда

 

благословляли

 

и

 

благословляетъ

 

желающпмъ

 

упо-

треблять

 

ихъ

 

во

 

спасепіе.
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Вопросъ

 

16-й.

Въ

 

кн.

 

„Доказательства

 

древности

 

троеперстаго

 

сло-

женія",

 

напечатанной

 

въ

 

1872

 

году,

 

о

 

двунерстомъ

 

сло-

жена

 

говорится

 

такъ:

 

„касательно

 

же

 

двуперстія,

 

это

 

не

есть

 

древнѣйшее

 

преданіе

 

Овятыя

 

Церкви,

 

но

 

отъ

 

врага,

 

че-

ловѣка

 

всѣянный

 

и

 

произрастили

 

между

 

пшеницею

 

Христо-

вою

 

піевелъ,

 

по

 

притчи

 

евангельской"

 

(стр.

 

3).

 

„Плевелы

о

 

двунерстомъ

 

сложеніи

 

возникли

 

напболѣе

 

въ

 

бытность

святѣйшаго

 

Іосифа

 

натр,

 

московскаго"

 

(стр.

 

47).

 

Ибо

 

это

двуиерстіе

 

такая

 

вражеская

 

прелесть,

 

которою

 

врагъ

 

улов-

ляетъ

 

человѣка

 

въ

 

свою

 

волю — на

 

подобіе

 

для

 

уловленія

птицъ

 

простертой

 

сѣти,

 

въ

 

которую

 

ежели

 

п

 

не

 

вся

 

нтнчка

поиадаетъ,

 

но

 

точію

 

едпнымъ

 

ноготкомъ,

 

то

 

уже

 

бываетъ

совершенною

 

добычею

 

ловца"

 

(стр.

 

15

 

въ

 

примѣч.

 

къ

 

при-

ложенію).

 

„Двуперстое

 

сложеніе

 

Вселенская

 

святая

 

Церковь

отвергаетъ,

 

яко

 

армейское

 

нреданіе"

 

(въ

 

1

 

письмѣ

 

стр.

 

5).

Изъ

 

сего

 

видно,

 

что

 

Св.

 

Сѵнодъ

 

нризнаетъ

 

двуперстое

 

сло-

женіе

 

плевелами,

 

вражеской

 

прелестію

 

и

 

арменскпмъ

 

преда-

віемъ,

 

то

 

.какъ

 

же

 

и

 

на

 

какомъ

 

основаніп

 

дозволяетъ

 

употреб-

лять

 

его

 

и

 

едпновѣрцамъ

 

и

 

многимъ

 

иравославнымъ"?

Отвѣтъ

 

16-й.

Книжку

 

эту

 

я

 

хорошо

 

знаю

 

и

 

читаю,

 

но

 

руководиться

ею

 

и

 

утверждаться

 

на

 

ней

 

не

 

могу,

 

ибо

 

она

 

издана

 

не

 

Свя-

тѣйшпмъ

 

Спнодомъ,

 

какъ

 

вы

 

неправильно

 

говорите,

 

но

 

нѣ-

кіимъ

 

75-лѣтнимъ

 

старцемь'

 

оптпнской

 

пустыни,

 

назвавшимъ

себя

 

грѣшнымъ

 

Іоанномъ.

 

Въ

 

ней,

 

действительно,

 

есть

 

тѣ

слова,

 

которыя

 

вы

 

привели

 

во

 

свидѣтельство

 

иротпвъ

 

дву-

перстія,

 

но

 

книжка

 

эта,

 

какъ

 

заключающая

 

мнѣніе

 

частнаго

лица,

 

не

 

есть

 

обязательный

 

актъ

 

для

 

всей

 

Вселенской

 

Христовой

Церкви,

 

и

 

не

 

только

 

не

 

обязательна,

 

но

 

даже

 

для

 

многихъ

пастырей

 

Церкви

 

и

 

неизвѣстна,

 

а

 

потому

 

она

 

и

 

не

 

можетъ

и

 

не

 

должна

 

служить

 

руководствомъ

 

для

 

Церкви.

 

Церковь

православная

 

руководится

 

закономъ

 

Евангелія,

 

иостановлевіями
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св.

 

вселенскпхъ

 

п

 

помѣстныхъ

 

соборовъ

 

правилами,

 

поученіями

св.

 

отцовъ,

 

актами

 

и

 

расноряженіямп,

 

исходящими

 

отъ

 

лица

 

св.

Сѵнода,

 

а

 

не

 

мнѣніями

 

грѣшнаго

 

Іоанна

 

пли

 

другаго

 

какого-

либо

 

частнаго

 

лица.

 

Иванъ

 

грѣшный

 

высказалъ

 

свое

 

мнѣ-

ніе,

 

какъ

 

зналъ;

 

но

 

Церковь

 

не

 

приняла

 

его,

 

а

 

осталась

 

при

своемъ.

 

Въ

 

„изъясненіп"

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

недавно

 

пз-

данномъ,

 

вотъ

 

что

 

говорится:

 

„

 

Православная

 

Церковыірпзнаетъ

подлежащими

 

отлученію

 

и

 

клятвъ

 

всѣхъ

 

ненокоряющпхся

 

поста-

новлен^

 

велпкаго

 

московскаго

 

собора

 

о

 

новопснравленныхъ

 

цер-

ковно-богослужебныхъ

 

книгахъ,

 

чпнахъ

 

и

 

обрядахъ,

 

то

 

есть

всѣхъ

 

тѣхъ,

 

которые,

 

въ

 

противность

 

сему

 

постановление,

прпзнаютъ

 

исправленныя

 

книги,

 

чины

 

п

 

обряды

 

неправо

 

ис^

правленными,

 

даже

 

еретическими,

 

объявили

 

за

 

пхъ

 

иснравленіе

православную

 

Церковь

 

падшею,

 

безблагодатною,

 

зараженною

ересями,

 

и

 

не

 

пмѣютъ

 

общенія

 

съ

 

Нею,

 

а

 

въ

 

знакъ

 

своего

противленія

 

сей

 

Церкви

 

п

 

порпцанія

 

содеряшмыхъ

 

ею

 

обря-

довъ

 

употребляютъ

 

и

 

требуютъ

 

исключительно

 

употреблять

такъ

 

называемые,

 

старые

 

обряды,

 

которымъ

 

усвояютъ

 

нри-

томъ

 

значеніе

 

неизмѣняемыхъ

 

догматовъ

 

вѣры

 

и

 

противный

православно

 

смыслъ.

 

Но

 

подвергая

 

такому

 

суду

 

неразу мныхъ

и

 

ожесточенныхъ

 

ревнителей

 

именуемыхъ

 

старыхъ

 

обрядовъ,

православная

 

Церковь

 

не

 

произносила

 

и

 

не

 

произносить

 

ни-

какого

 

осужденія

 

и

 

порицанія

 

на

 

эти

 

старые

 

обряды,

 

кото-

рые

 

сами

 

но

 

себѣ

 

и

 

независимо

 

отъ

 

значенія,

 

усвояемаго

имъ

 

раскольниками,

 

признавала

 

и

 

признаетъ

 

не

 

представ-

ляющими

 

ничего

 

нротпвнаго

 

православно

 

п

 

употребленіе

 

ихъ,

не

 

въ

 

знакъ

 

противленія

 

Церкви,

 

но

 

въ

 

полномъ

 

общеніи

съ

 

Нею,

 

по

 

ея

 

собственному

 

благословенно,

 

внолнѣ

 

дозволи-

тельными.

 

Вотъ

 

такими

 

актами

 

православная

 

Христова

Церковь

 

и

 

руководится,

   

а

   

не

 

мнѣніями

 

частныхъ

 

лицъ.

Подобные

 

прпмѣры

 

были

 

и

 

прежде.

 

Такъ

 

Фпларетъ,

натріархъ

 

московскій,

 

въ

 

потребнпкѣ

 

своемъ

 

изложилъ

 

осо-

бый

 

чпнъ

 

ногребенія

 

священниковъ,

 

но

 

Іоасафъ

 

натріархъ

исключилъ

 

его

 

изъ

 

своего

 

нотребника

 

п

 

назвалъ

 

еретическимъ,
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указа.іъ

 

далее

 

и

 

начальника

 

ереси— Гремію.

 

попа

 

болгарска-

го.

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

отложеніе

 

этого

 

чина

 

совершено

 

частнымъ

лпцомъ,

 

то

 

натріархъ

 

Іоспфь

 

соборне

 

ввелъ

 

его

 

опять

 

въ

употребление

 

и

 

нанечаталъ

 

въ

 

своемъ

 

потребникѣ.

 

По

 

этому

чпну

 

и

 

доднесь

 

отпѣваютъ

 

умершихъ

 

евящ"ііниковь.

 

Заме-

чательно

 

еще

 

то:

 

тамъ

 

назвалъ

 

еретичеекпмъ

 

особый

 

чпнъ

священ нпческаго

 

погребенія

 

натріархъ

 

п

 

старообрядцы

 

не

впнятъ

 

патріарха

 

Іоспфа

 

за

 

введеніе

 

его

 

въ

 

употребленіе;

здѣсь

 

ate

 

выказалъ

 

свое

 

мнѣніе

 

о

 

двунерстім

 

какой

 

то

 

Иванъ

грѣшный,

 

и

 

вотъ

 

старообрядцы

 

требують

 

отъ

 

всей

 

Церкви

новпновенія

 

ему.

 

Удивительные

 

люди:

 

не

 

стараются

 

они

познать

 

истину

 

п

 

крѣнко

 

держаться

 

ея,

 

а

 

только

 

унотреб-

ляютъ

 

всѣ

 

мъры

 

изыскать

 

что-либо,

 

хотя

 

бы

 

и

 

не

 

закон-

ными

 

путями,

 

протнвъ

 

Церкви,

 

не

 

останавливаются

 

далее

выдавать

 

мнѣніе

 

частнаго

 

лица,

 

Ивана

 

грѣшнаго,

 

за

 

доку-

мента,

 

псходящій

 

какъ

 

бы

 

отъ

 

лица

 

всей

 

Церкви.

Прптомъ

 

нужио

 

сказать

 

п

 

то,

 

что

 

если

 

читать

 

и

 

при-

нимать

 

во

 

вниманіе

 

книжку

 

Ивана

 

грѣшнаго

 

въ

 

нолномъ

 

и

цѣломъ

 

ея

 

видѣ.

 

то

 

въ

 

ней

 

н

 

не

 

окалсется

 

топ

 

мысли,

 

ка-

кую

 

выводятъ

 

пзъ

 

нея

 

старообрядцы.

 

Но

 

я

 

не

 

хочу

 

разби-

рать

 

ее

 

здѣсь,

 

во

 

первыхъ,

 

потому,

 

что

 

книжка

 

Ивана

 

грѣш-

наго

 

не

 

авторптетъ

 

для

 

Церкви

 

и

 

не

 

законъ;

 

во

 

вторыхъ

потому,

 

что

 

она

 

мною

 

разобрана

 

2,

 

3

 

и

 

4

 

марта

 

1892

 

года

на

 

публичной

 

бесѣдѣ

 

въ

 

селѣ

 

Ершовкѣ

 

вольскіго

 

уѣзда,

каковой

 

разборъ

 

и

 

изложенъ

 

въ

 

моемъ

 

мнссіонерскомъ

 

отчетѣ.

Желающій

 

видѣть

 

этогъ

 

разборъ

 

книжки

 

пусть

 

прочптаетъ

тамъ

 

и

 

уразумѣетъ.

Вонросъ

 

17-Й.

„Григорій

 

Ыитронолитъ

 

Новго;юдскін

 

п

 

С.-Петербургскій
говорить

 

такъ:

 

„

 

Потом ь

 

исконный

 

врагъ

 

св.

 

Церкви

 

распо-

лолеплъ

 

этпхъ

 

сііравщпковъ

 

(до— нпконовскихъ)

 

Ц'рковпыхъ

кнпгъ

 

признать

 

нѣкоторыя

 

частныя

 

мнѣнія

 

своего

 

времени

за

 

истинное

 

и

 

самовольно

   

внести

   

ихъ

 

въ

 

наши

 

Ц'рковныя
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книги,

 

не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

тѣхъ

 

мнѣній

 

никогда

 

въ

 

на-

шпхъ

 

церковныхъ

 

кнпгахь

 

не

 

было.

 

Таковыя

 

нхъ

 

мнѣнія

были:

 

о

 

сложеніп

 

двухъ

 

перстовъ

 

для

 

крестнаго

 

знаменія

 

и

благословенія,

 

о

 

иѣніи

 

адлплуія

 

по

 

дважды,

 

объ

 

употребле-

ніп

 

креста

 

только

 

осмпконечнаго,

 

о

 

ипсаніп

 

п

 

иропзношеніи

имени

 

Господа

 

„Іоусъ,"

 

а

 

не

 

«Іпсусъ»

 

(„Истинно

 

древн.

Хрпст.

 

Церковь,"'

 

ч.

 

2,

 

стр.

 

290,

 

изд.

 

1874

 

года).

 

Въ

 

на-

стоящее

 

время

 

Церковь

 

прпзнаетъ

 

ли,

 

что

 

двуперстное

 

сло-

женіе

 

и

 

ирочіе,

 

до-нпконовскіе

 

обычаи

 

внесены

 

по,

 

внуше-

нію

 

искоішаго

 

врага

 

діавола?

 

Если

 

прпзнаетъ,1

 

то

 

зачѣмъ

 

же

дозволяетъ

 

употреблять

 

пхъ"?

Отвѣть

 

17-й.

Послушайте,

 

госиода

 

старообрядцы:

 

не

 

нрпскорбно

 

ли

будетъ

 

святителю

 

Григорію

 

терпѣть

 

отъ

 

васъ

 

.незаслулеен-

ную

 

клевету

 

на

 

него?

 

Крайне

 

прискорбно.

 

Да

 

и

 

вамъ

 

не

грѣшно

 

ли

 

будетъ

 

оскорблять

 

кдеветама

 

святителя

 

Божія?

Ей,

 

ей,

 

грѣшно,

 

если

 

съ

 

намѣреніемь

 

вы

 

дѣлаете

 

это.

Святптель

 

Хрпстовъ

 

Грпгорій

 

въ

 

указанном ь

 

вами

мѣстѣ

 

говорить

 

о

 

расколоучптеляхъ,

 

отдѣлпвшпхся

 

уясе

 

отъ

святой

 

православной

 

Христовой

 

Церкви,

 

и

 

иеречнсляетъ

 

въ

слѣдующемъ

 

порядкѣ:

 

«таковые

 

особенно

 

были:

 

Юрьевца
повольскаго

 

нротопоііъ

 

Аввакумъ,

 

суздальскаго

 

собора

 

ион ь

Никита

 

Пустосвятъ,

 

ноиъ

 

Лазарь,

 

московскаго

 

Благовѣщен-

скаго

 

собора

 

діаконъ

 

Ѳеодоръ

 

и

 

другіе.

 

Исконный

 

врагъ

 

св.

Церкви

 

сперва

 

вложилъ

 

въ

 

этихъ

 

людей

 

высокое

 

мнѣніеобъ

ихъ

 

умѣ

 

и

 

исиолнилъ

 

пхъ

 

гордостію.

 

Никита

 

Пустосвятъ

 

до

такой

 

степени

 

мечталъ

 

о

 

своей

 

мудрости,

 

что

 

на

 

соборѣ,

 

въ

присутствии

 

всего

 

высшаго

 

въ

 

Россіи

 

духовенства

 

и

 

множе-

ства

 

знатныхъ

 

лицъ

 

изъ

 

свѣтскаго

 

званія,

 

сказалъ:

 

„Азъ

единъ

 

искусснѣе

 

въ

 

божественныхъ

 

иисаніяхъ,

 

неже

 

вси

архіереи,"

 

Затѣмъ

 

слѣдуютъ

 

нриведенныя

 

вами

 

слова

 

въ

вопросѣ.

 

Вотъ

 

объ

 

этихъ-то

 

отщепенцахъ

 

отъ

 

св.

 

Христовой

Церкви

 

святитель

   

Христовь

   

Григорій

   

и

 

говорилъ,

 

что

 

они
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801

 

-

но

 

внуш-нію

 

нсК"Н:іаго

 

врага

 

защпщаютъ

 

исключительно

только

 

одни,

 

такъ

 

называемые

 

старые

 

обряды

 

и

 

обычаи,

 

а

новые

 

хулятъ

 

и

 

отъ

 

Ц'ркви

 

цзъ-за

 

этого

 

отдѣллются.

 

Но

чтобы

 

онъ

 

признавалъ

 

старые

 

обряды

 

п

 

обычаи

 

происшед-

шими

 

отъ

 

врага,

 

онъ

 

нитолько

 

не

 

говорплъ,

 

но

 

даже

 

и

 

не

думалъ.

 

Объ

 

этомъ

 

свпдѣтельствуетъ

 

то,

 

что

 

онъ

 

даже

 

два

нескромныхь

 

вираж -нія

 

въ

 

кн.

 

„Оіличеніе"

 

назвалъ

 

не-

хорошими

 

и

 

нпсалъ

 

такъ:

 

„Оба

 

эти

 

выраженія,

 

особливо

П'рвое,

 

не

 

хороши,

 

и

 

не

 

онравдываемъ

 

пхъ

 

(стр.

 

106).

А

 

если

 

святитель

 

Грпгоріп

 

нехорошія

 

выраженія

 

о

 

двуиер-

стін

 

не

 

оправдывалъ,

 

то

 

и

 

самъ

 

произносить

 

ихъ

 

не

 

могъ.

Старообрядцы

 

въ

 

этомъ

 

ясеетоко

 

ошибаются,

 

а

 

если

 

не

 

оши-

баются,

 

то

 

съ

 

не

 

похвальнымъ

 

намѣреніемъ

 

клевещутъ

на

 

него.

ВонрбСъ

 

18-й.

„Никифоръ

 

арх.

 

астраханскій

 

говорить

 

такъ:

 

„Чго

 

же,

страшиыя

 

клятвы

 

и

 

отлученія

 

отъ

 

Цгрквп,

 

пзложенныя

 

въ

Скрижали,

 

соборномъ

 

свпткѣ

 

и

 

„Оіличеніи",

 

суть

 

истины,

мы

 

отрицать

 

не

 

молсемъ.

 

Иб,)

 

оныя

 

произнесены

 

отъ

 

проно-

вѢдниііовъ

 

истины

 

и

 

защптникчвъ

 

всеобщаго

 

иреданія

 

всей

Православной

 

Церкви"

 

(стр.

 

281).

 

Тамъ

 

же:

 

„Клятву

 

со-

борную

 

трехъ

 

святѣйіипхъ

 

иатріарховъ.

 

которая

 

чрезъ

 

себя

есть

 

валінѣйшая,

 

поелику

 

праведная

 

и

 

нротпвъ

 

впиныхъ

положенная,

 

кто

 

разрѣшити

 

можетъ;

 

никто

 

подлинно,

 

кромѣ

иокаянія

 

и

 

обращенія"

 

(стр.

 

114,

 

изд.

 

1800

 

г.).

 

Если

 

клят-

вы

 

никто

 

разрѣшіпъ

 

не

 

можетъ,

 

то

 

какъ

 

же

 

Платонъ

 

митро-

иолит'ъ

 

разрѣпшлъ

 

пхь

 

безъ

 

согласія

 

вселен,

 

патріарховъ

 

и

дозволилъ

 

едііновѣрцамъ

 

употреблять

 

находящіеся

 

нодъ

 

клят-

вою

 

обряды"?

Отвѣтъ

 

18-й.

Преосвященный

 

Нгікифіръ,

 

архіеипскопъ

 

астраханскій,

правильно

 

говорить,

 

что

 

обличенія,

 

отлученія

 

и

 

клятвы

 

по-

ложены

 

на

 

раскольнпковъ

    

и

 

произнесены

   

отъ

 

нроновѣдни-
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802
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ковь

 

истины,

 

но

 

только

 

на

 

раскольнпковъ,

 

а

 

не

 

на

 

право-

славныхъ,

 

молящихся

 

двуперсто.

 

Преосвященный

 

Никпфоръ

и

 

на

 

самихъ

 

раскольннкахъ

 

клятвы

 

за

 

двунерстіе,

 

употреб-

ляемое

 

съ

 

православной

 

мыслію,

 

не

 

находилъ

 

и

 

иисалъ

 

такъ:

„Сіи

 

же

 

ругательства

 

и

 

ноношевія

 

(т.

 

е.

 

клятвы

 

п

 

порпца-

нія)

 

были

 

бы

 

справедливы,

 

если

 

бы

 

вы

 

двумя

 

ишкнпми

перстами

 

и

 

болынпмъ

 

иерстомъ

 

хотѣлп

 

показать

 

нѣкоторую

разность

 

въ

 

Иресвятвй

 

Тропцѣ,

 

а

 

верхнимъ

 

и

 

среднпмъ

 

нѣ-

которое

 

раздѣлепіе,

 

либо

 

смѣшеніе

 

въ

 

двухъ

 

естествахъ

 

во-

плотпвшагося

 

Слова.

 

А

 

какъ

 

пзвѣстно,

 

что

 

не

 

нослѣдуете

ни

 

Арію,

 

ни

 

Несторію,

 

нн

 

Македонію,

 

ни

 

Діоскору,

 

коего

ученики

 

суть

 

армяне:

 

то

 

сін

 

ругательства

 

п

 

ноношенія

 

твор-

цами

 

нхъ

 

отнесены

 

не

 

нрямо

 

къ

 

вамъ,

 

но

 

къ

 

подозритель-

ному,

 

новому

 

и

 

преданію

 

всей

 

Святой

 

Церкви

 

противному

(т.

 

е.

 

съ

 

армейской

 

мыслію)

 

двуперстому

 

сложеиію"

 

(стр.

276,

 

изд.

 

1800

 

г.).

 

Слѣдовательно,

 

по

 

словамъ

 

иреосвящен-

наго

 

Никпфора,

 

ругательства

 

и

 

ноношенія

 

относятся

 

къ

 

не

съ

 

правою

 

мыслію

 

употребляемому

 

двуперстому

 

сложенію,

къ

 

двуперстію

 

„подозрительному" ,

 

т.

 

е.,

 

когда

 

въ

 

этомъ

нерстосложеиіп

 

употребляющіе

 

его

 

заключаютъ

 

неправую,

еретическую

 

мысль;

 

къ

 

двуперсто

 

;ке,

 

употребляемому

 

съ

мыслію

 

правою

 

п

 

въ

 

союзѣ

 

съ

 

Церковію

 

они

 

не

 

относятся*).
Клятву

 

же

 

соборную

 

и

 

трехъ

 

святѣйишхъ

 

патріарховъ,

какъ

 

нпсалъ

 

преосвященный

 

Никпфоръ,

 

никто,

 

действитель-

но,

 

разрѣшить

 

не

 

можетъ,

 

кромѣ

 

нокаянія

 

и

   

обращенія

 

ра-

*")

 

Извѣстно,

 

что

 

преосвященный

 

Никифоръ,

 

еще

 

прежде

 

утвержде-

нія

 

н

 

изданія

 

правилъ

 

о

 

единовѣріи

 

въ

 

1800

 

году,

 

дозволялъ

 

въ

 

своей

епархіи

 

расколъникаыъ,

 

оставлявшимъ

 

раздоръ

 

противъ

 

Церкви

 

и

 

возврат

щавшимся

 

въ

 

соединеніѳ

 

съ

 

нею,

 

употреблять

 

такъ

 

называемые

    

старые

обряды

 

и

 

книги.

 

О

 

семъ

 

подробно

 

было

  

писано

   

въ

    

„Братск.

 

Словѣ".

Ясно

 

такиыъ

 

образомъ,

 

что

   

преосвящ.

   

Никпфоръ

   

двуперстіе

 

и

 

другіе

старые

 

обряды,

 

когда

 

они

 

употребляются

 

съ

 

правымъ

 

ыудрованіемъ

 

и

 

въ

союзѣ

 

(а

 

не

 

въ

 

противленіи)

 

съ

 

Церковію,

 

не

 

считалъ

 

недозволительными

и

 

несиасительными.
А.

 

Лебедевъ.
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803
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«кольниковъ

 

въ

 

православіе.

 

Въ

 

православной

 

Церкви

 

Хри-

стовой

 

такъ

 

п

 

дѣлается:

 

когда

 

раскольникъ

 

обращается

 

къ

Церкви

 

съ

 

нокаяніемъ

 

п

 

яіелаетъ

 

быть

 

нокорнымъ

 

оыномъ

 

ея

тогда

 

Церковь

 

снпмаетъ

 

съ

 

него

 

клятвы,

 

нрощаетъ

 

п

 

разрѣ-

шаетъ

 

его;

 

упорствующпхъ

 

же

 

оставляете

 

иодъ

 

клятвою

 

и

отлученіемъ:

 

„дондеже

 

вразумятся

 

и

 

возвратятся

 

въ

 

правду

покаяіііемъ",

 

какъ

 

сказалъ

 

велпкій

 

московскій

 

соборъ.

Старообрядцы

 

еще

 

обвиняютъ

 

Св.

 

Христову

 

Церковь

 

за

то,

 

что

 

будто

 

бы

 

Платонъ

 

мптронолптъ

 

московскій

 

едино-

лично,

 

безъ

 

согласія

 

всел.

 

иатріарховъ,

 

разрѣшилъ

 

едпно-

вѣрцамъ

 

употреблять

 

старые

 

кнпгп

 

и

 

обряды,

 

будто

 

бы

 

на-

ходяшіеся

 

иодъ

 

клятвою.

 

Но

 

я

 

почти

 

въ

 

каждомъ

 

отвѣтѣ

объяспялъ

 

н

 

подробно

 

еще

 

объясню

 

въ

 

отвѣтъ

 

на

 

22

 

во-

просъ.

 

что

 

кнпгп,

 

обычаи

 

н

 

обряды

 

подъ

 

клятвою

 

никогда

не

 

находились,

 

не

 

находятся

 

и

 

сейчасъ,

 

а

 

находились

 

и

 

на-

ходятся

 

иодъ

 

клятвою

 

самые

 

лпца,

 

содержащіе

 

.эти

 

кнпгп,

обычаи

 

и

 

обряды

 

и

 

пзъ-за

 

нпхь

 

отдѣляющіеся

 

отъ

 

Церкви

п

 

пропзносящіе

 

жестокія

 

хулы

 

на

 

нее.

 

Это

 

первое.

Второе.

 

Платонъ

 

мптрополптъ

 

московскій

 

не

 

самъ

 

еди-

нолично

 

разрѣшплъ

 

едпновѣріе,

 

но,

 

главнымъ

 

образомъ,

 

раз-

рѣшилъ

 

его

 

Св.

 

Правптельствующій

 

Всероссійскій

 

Спиодъ.

Но

 

Синодъ

 

разрѣшилъ

 

едпновѣріе

 

также

 

не

 

самовольно,

 

а

но

 

данному

 

ему

 

праву

 

отъ

 

святѣйшихъ

 

всел.

 

натріарховъ

при

 

утверлсденіп

 

въ

 

Россіп

 

Синода.

 

Въ

 

утвердительной

ч

 

грамотѣ

 

Іереміп

 

патр.

 

константппонольскаго

 

говорится

 

такъ:

„По

 

Духу

 

Святому

 

Намъ

 

возлюбленнаго

 

и

 

нревожделѣннаго

Императора

 

въ

 

Россійскомъ

 

Святомъ

 

великомъ

 

Царствѣ

учреяіденнып

 

Сгнодъ.

 

Есть

 

и

 

нарпцается

 

онъ

 

нашпмъ

 

во

Хрпстѣ

 

Братомъ,

 

Святымъ

 

и

 

Священнымъ

 

Сѵнодомъ,

 

отъ

всѣхъ

 

благочестпвыхъ

 

п

 

православныхъ

 

христіанъ,

 

священ-

ных!,

 

н

 

мірскпхъ,

 

начальствующихъ

 

и

 

нодначальныхъ,

 

и

 

отъ

всякаго

 

лпца

 

сановнаго:

 

и

 

пмѣетъ

 

власть

 

творити

 

и

 

совер-

шатп,

 

елпка

 

четыре

 

апостольскіи,

 

святѣйшіп,

 

патріарініи

.

    

престоли"

 

(стр.

 

10,

 

изд.

 

1860

 

г.).

 

То

   

же

   

самое

 

буквально
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говорить

 

п

 

Аѳіівасій,

 

натр,

 

антіохійскій

 

(тамъ

 

же

 

стр.

 

12).

СЛѣдовательно,

 

Св.

 

Спнодъ

 

разрѣшплъ

 

едпновт.ріе,

 

какъ

 

я

выше

 

говорилъ,

 

не

 

самовольно,

 

а

 

согласно

 

полномочно

 

свя-

тъТинихъ

 

всел.

 

патріарховъ,

 

данному

 

ему

 

въ

 

то

 

самое

время,

  

когда

 

еще

 

утвержденъ

 

быль

 

въ

 

Россіп

 

Спнодъ.

Вонросъ

 

19-й.

„Прп

 

открытіп

 

Платоіювскаго

 

едпновърія,

 

почему

 

Св.

Спнодъ

 

дозволплъ

 

православнымъ

 

пріобщаться

 

Св.

 

Таинъ

у

 

едпновьрческихъ

 

священннковъ

 

только

 

при

 

см» ртномъ

случаѣ,

 

а

 

невсегда

 

(пункт.

 

11). — плп

 

Св.

 

Спнодъ

 

прпзна-

валъ

 

едпновѣріе

 

не

 

вполнѣ

 

православнымъ,

 

или

 

по

 

другому

Чему 1?"
Отнѣтъ

 

19-Й.

Вонросъ

 

этотъ,

 

мнѣ

 

кажется,,

 

поставленъ

 

не

 

для

 

нп-

знашя

 

истины,

 

а

 

для

 

іірптязаниі

 

къ

 

Православной

 

Церкви.

Кому

 

не

 

нзвѣстно,

 

что

 

всѣ

 

приходы

 

какъ

 

православные,

такъ

 

и

 

едпновѣрческіе

 

ограничіны

 

церковнымъ

 

закономъ.

Каждый

 

православный

 

еішцѳиникъ

 

извѣстнаго

 

прихода

 

не

имѣетъ

 

права

 

вмѣшпваться

 

съ

 

требами

 

въ

 

чужой

 

ириходъ,

кремѣ

 

какой

 

либо

 

нужды.

 

Даже

 

еипскопъ

 

извѣстной

 

еиар-

хіп

 

не

 

нмѣетъ

 

права

 

вмѣшиваться

 

въ

 

управленіе

 

не

 

подле-

жащей

 

ему

 

епархіи,

 

кромѣ

 

также

 

какой

 

либо

 

нужды.

 

Такъ

и'единовѣрческіе

 

священники

 

ограничены

 

тѣмъ

 

же

 

церков-

нымъ

 

закономъ

 

п

 

не

 

имѣютъ

 

права

 

вмѣшиваться

 

въ

 

чулііе

не

 

только

 

православные,

 

но

 

и

 

единовѣрческіе

 

приходы,

 

раз-

вѣ

 

только

 

но

 

исключительной

 

нуждѣ

 

и

 

обстоятельствами

*)

 

Извѣстно,

 

что

 

и

 

на

 

востокѣ

 

константинопольскиыъ

 

патріархомъ-

дозволено

 

уже

 

етарообрядпаыъ,

 

оставившиыъ

 

расколъ

 

и

 

соединившимся

съ

 

Церковію

 

православною,

 

единовѣріе.

 

Старообрядцы

 

могутъ

 

прочитать

о

 

сеыъ

 

въ

 

книіѣ

 

извѣстнаго

 

иыъ

 

Т.

 

И.

 

Филиппова.

 

Такимъ

 

образоыъ

то,

 

что

 

сдѣлано

 

митр.

 

Платономъ

 

и

 

россійскамъ

 

Св.

 

Синодомъ,

 

пригна-

но

 

за

 

законное

 

и

 

восточными

 

питріархами.

 

Значить,

 

вопросъ

 

старообряд-

цевъ

 

является

 

теперь

 

запоздалымъ

 

уже

 

и

 

излишнимъ.

А.

 

Лебедсвъ.
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Старообрядцы

 

скажутъ:

 

„если

 

Церковь

 

держалась

 

этого

 

раз-

граничена,

 

то

 

почету

 

же

 

единоверцу

 

дозволено

 

тѣмъ

 

же

 

11
пунктомъ

 

пріобщаться

 

у

 

православна™

   

священника

 

во

 

вся-

кое

 

время

 

безпрекословно,

 

а

 

православному

 

у

 

едпновѣрческа-

го

 

только

 

при

 

смертномъ

 

случае1?

 

Стало

 

быть. — скажутъ

 

они,

Церковь

 

считала

 

законными

 

таинства

 

только

 

въ

 

Православ-
ной

 

Церкви,

 

а

 

въ

 

единоверческой

 

не

 

законными.

 

Ответствую:
если

 

бы

 

православная

   

Церковь

   

считала

 

въ

 

еднновѣрческоГі

церкви

 

таинства

 

пе

   

законными,

   

то

 

она

 

не

 

позволила

 

бы

 

и

при

 

смертномъ

 

случаѣ

 

иріобщаться

   

провославиому

 

у

 

едино-

вѣр'.! ескихъ

 

священниковъ,

 

какъ

   

не

 

позвиляетъ

 

пріобщаться
у

 

австрійскихъ

 

и

 

бѣглыхъ

 

поповъ,

 

считая

 

пхъ

 

не

 

законны-

ми, —

 

а

 

коль

 

скоро

    

позволила

   

православному

 

у

 

единовѣрчс-

скаго

 

священника

   

пріобщаться

   

хотя

 

и

 

при

 

смертномъ

 

слу-

чае,

 

то

 

она

 

тѣмъ

 

самымъ

 

ясно

   

доказала,

 

что

   

таинства

 

въ

единоверческой

 

церкви

 

прнзнантъ

 

она

 

святыми

 

п

 

спаситель-

ными.

 

При

 

открытіп

 

едпноверія.

 

Церковь

 

руководилась

 

пра-

вомъ

 

огранпченія

 

нрпходскпхъ

 

свяіценнпковъ — это

 

вѣрно;

 

но

преимущество

 

Дала

    

нравославнымъ

    

евящеинпкамъ

    

предъ

единоверческими,

  

потому

 

что

 

они

 

природные

 

сыны

 

св.

 

Пра-
вославной

 

Церкви

 

и

 

по

 

наследству

 

имѣютъ

 

твердыя

 

основа-

нія

 

и

 

убѣжденія

 

въ

 

истинности

 

ея.

 

Тогда

 

какъ

 

единоверцы
и

 

рукополагаемые

 

къ

 

нпмъ

 

пзъ

 

"среды

   

же

   

пхъ

 

священники

такой

 

твердости

 

не

   

имели

   

и

   

есть

 

прншедшіи

 

отъ

 

другого

общества

   

и

   

предела.

   

Мы

 

вндимъ

 

пзъ

 

канонпческпхъ

 

нра-

вплъ,

 

что

 

п

 

въ

    

древнія

    

времена

    

были

   

подобные

 

случаи:

81

  

прав.

  

Карѳагенскаго

   

собора

   

иовелеваетъ

   

епископу,

 

отъ

чулгаго

 

предела

 

инока

    

поставльшему

  

во

 

игумена,

 

не

 

сооб-
щаться

 

съ

   

прочими

   

епископами,

   

но

 

только

  

„во

 

своей

 

ему

церкви

 

да

 

слулиітъ

 

п

 

со

  

своими

 

людьми

 

да

 

пріобщается", —

тогда

 

какъ

 

иноки,

 

возведенные

   

пзъ

 

своего

 

предела

 

во

 

игу-

мены,

 

служили

 

и

 

нріобщалиеь

 

со

 

всеми

 

енпскопамп

 

во

 

вся-

кое

    

время

    

безвозбранно.

    

Ясно,

   

что

 

св.

 

Карѳаген.-

 

соборъ
установнлъ

   

это

   

не

 

въ

 

унплгеніе

 

совершаемыхъ— „въ

 

своей
ему

 

церкви" — тапнотвь,

 

но

 

въ

   

огранпченіе

    

поставленному

пзъ

 

чужого

   

предела

    

игумену.

 

Такъ

 

п

 

1 L

 

иунктъ

 

иравплъ

еднноверія

   

вовсе

 

не

 

разлнчаетъ

 

и

 

не

 

унпжаетъ

 

силы

 

таин-

ства,

 

совершаемаго

 

въ

   

православной

 

н

 

единоверческой

 

цер-

кви,

 

а

 

только

 

ограничиваете

 

единоверческаго

 

священника,—

какъ

 

нришедшаго

 

пзъ

   

-чужого

   

предела

 

п,

 

далее,

 

пзъ

 

обще-
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ства

 

не

 

принадлежащая

 

къ

 

иравославію,

 

— не

 

вмешиваться

въ

 

чужой

 

православный

 

ириходъ,

 

кроме

 

нужды,

 

а

 

пспрап-

лять

 

только

 

требы

 

въ

 

[евоемъ

 

приходе

 

и

 

для

 

своихъ

 

вве-

ренныхъ

 

ему

 

людей.

 

Однпмъ

 

словомъ

 

сказать:

 

воіі[Осъ

этотъ

 

ноставленъ

 

ста[іоорядцамп

 

совершенно

 

пзлишній

 

и

 

по

меньшей

 

мере

 

притязательный
(Оиончапіе

 

слѣдуетъ).

В

 

0

 

3

 

3

 

В

 

А

 

U

 

I

 

Е.

Съ

 

Божіею

 

помощью,

 

30-го

 

сего

 

Августа,

 

положенъ

первый

 

камень

 

Варшавского

 

православного

 

собора.

 

Историче-
ски

 

характеръ

 

и

 

государственное

 

значеніе

 

воздвпгаемаго

сооружения

 

былп

 

выяснены

 

въ

 

предыдущих!,

 

воззваніяхъ,

 

не

•оставшихся,

 

какъ

 

п

 

следовало

 

ожидать,

 

безъ

 

ответа.

 

Добро-
вольный

 

ножертвованія,

 

стекавшіяся

 

пзъ

 

близкпхъ

 

местно-

стей

 

и

 

дальпихъ

 

окрапнъ

 

Россіп

 

н

 

соиутствуемыя

 

самыми

искренними

 

благополіеланіями,

 

дали

 

возможность

 

приступить

къ

 

закладке

 

храма,

 

но

 

къ

 

сожаленію

 

не

 

обезпечелп

 

еще

<Ц)бою

 

доведенія

 

до

 

конца

 

начатой

 

постройки.

 

Нужно,

 

чтобы

это

 

народное

 

русское

 

дело

 

двигалось

 

безъ

 

замедленія

 

п

 

по-

мехи;

 

необходимы

 

дальнейшія

 

ножертвованія!

 

Православные
русскіе

 

люди!

 

Къ

 

Вамъ

 

обращенъ

 

этотъ

 

призывъ.

 

Отзови-

тесь!

 

Откликнитесь!

Председатель

 

Строптельнаго

 

Комитета

 

Варшавекій

 

Гене-
ралъ

 

Губернатор!.,

 

Генералъ-Адъюгантъ

 

Гурко.

СОДЕРЖАНІЕ:

 

нзъ

 

миссіонерской

 

практики

 

нриходскаго

 

священ-

ника.—

 

Отвѣты

 

миссіопера

 

Саратовской

 

епархіи,

 

священника

 

Павла

 

Шал-
кинскаго,

 

на

 

двадцать

 

четыре

 

вопроса

 

старообрядцевъ

 

поповцевъ

 

(продол -

женіе).— Воззваніе. — Объявленія.

Редакторъ,

 

Ректоръ

 

Сеыинаріи,

 

нротоіерей

 

П.

 

ИзвіКОВЪ.

Дозволено

 

цензурою.

 

Саратовъ

 

31

 

августа

 

1894

 

г.

Цензоръ,

 

протоіерей

 

М.

 

Соколовъ. -

Саратовъ.

   

Типографія

   

Губервспаго

    

Земства.
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о

 

в ■

 

Ъ

 

Я

 

В

 

Л~ЁГн~І

 

я.==

КНИГИ

 

ДУХОБНАГО

 

СОДЕРЖАНІЯ,
продаются

 

въ

 

книжномь

 

магазинѣ

 

И.

 

Л.

 

ТУЗОВА

въ

 

С-Петербургѣ

 

Гостиный

 

дворъ

 

Ш

 

45.
(Окончаніе.)

.

 

80)

 

Катихнзпческія

 

иоученія

 

на

 

Спмволъ

 

веры,

 

Моли-

тву

 

Господню,

 

Блалсенства

 

Евангельскія

 

п

 

на

 

10

 

заповед.

Божіпхъ,

 

Прот.

 

В.

 

Нордова.

 

Изд.

 

5-е

 

Оно..

 

1891

  

г.

 

Ц.

 

1

 

р.

81)

   

Земная

 

жизнь

 

Господа

 

нашего

 

Іпсуса

 

Христа.

 

Обще-

народныя

 

беседы.

 

Въ

 

2-хъ

 

частихъ. ,

 

Протоіерея

 

Евгенія

Попова.

 

Изд.

 

2-е,

 

пспр.

 

Спб.,

 

1893

 

г.

 

Ц.

 

2

 

р..

 

въ

 

колен-

иереи.

 

3

 

р.

                                     

*

82)

   

Последнія

 

минуты

 

православного

 

хрпстіаннна.

Изд.

 

2-е

 

Спб.,

 

1886

 

г.

 

Ц.

 

30

 

к.,

 

въ

 

пзящн.

 

иерепл.

 

75

 

к.

83)

   

Объ

 

исповеди.

 

Домашнія

 

наставления

 

духовнаго

отца

 

говьтощимь,

 

съ

 

прилол:еніемъ

 

свойственныхъ

 

исповед-

нику

 

молитвінныхъ

 

возношепій

 

къ

 

Богу.

 

Прот.

 

Евгенія

 

По-

пова.

 

Изд.

 

2-е.

 

Спб.,

  

1893

 

г.

 

Ц.

 

50

 

к.

84)

    

0

 

святомъ

 

нрпчащеніп.

 

Домашнія

 

наставленія

пастыря

 

готовящпмся_

 

ко

 

святому

 

причастію,

 

съ,

 

ирплож.

молитвен,

 

возіюш.

 

къ

 

Богу

 

во

 

дни

 

причастные.

 

Прот.

 

Евге-
нія

 

Попова.

 

Изд.

  

2-е

 

Спб.,

 

1893

 

г.

 

Цена

 

50

 

к.

85)

   

Полное

 

собраніе

 

поученій

 

Протоіерея

 

Р.

 

Путятпна.
Съ

 

портретомь

 

его.

 

Изд.

 

22-е.

 

Спб.,

 

1893

 

г.

 

Ц.

 

2

 

р.

 

Въ

кол.

 

пер.

 

3

 

р.

86)

  

Стихотворное

 

переложеніе

 

нсалмовъ

 

пророка

 

п

 

царя

Давида

 

составляющихъ

 

псалтирь.

 

Съ

 

объясненіемъ

 

Истор

 

,

Таппственнаго

 

пли

 

Нравствен,

 

смысла

 

нсалмовъ.

 

Изд.

 

2-е.
Сиб. ?

 

1874

 

г.

 

Ц.

 

40

 

к.,

 

въ

 

пзящ.

 

кол.

 

пер.

 

1

 

р.

 

То

 

же

 

изд.

нанеч.

 

более

 

крупнымъ

 

шрпфтомъ

 

на

 

вел.

 

бум.

 

съ

 

изобр.

царя

 

Давида

 

Ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

въ

 

роскоши,

 

кол.

 

пер.

 

2

 

р.

 

50

 

к.



—

 

808

 

—

87)

  

Размышлеиія

 

хрпстіаннна,

 

носвященныя

 

Ангелу

Хранителю,

 

на

 

каждый

 

день

 

въ

 

продолжение

 

месяца.

 

Съ

 

при—

лслгеніемъ

 

Канона

 

п

 

молптвеннаго

 

обращенія

 

къ

 

Ангелу

Хранителю.

 

Изд.

 

6-е.

 

Сь

 

картинами.

 

Отпечатано

 

на

 

велене.

вой

 

бумаге.

 

Спб.,

 

1891

 

г.

 

Ц

 

75

 

к.,

 

въ

 

изящ.

 

коленкор-

переп.

  

1

 

р.

 

25.

 

к.

88)

  

Святой

 

пророкъ

 

Даніилъ

 

п

 

его

 

книга.

 

Сост.

 

А.

Разумовскій.

 

Одобр.

 

Учебп.

 

Ком.

 

при

 

Св'.

 

Сѵн.

 

въ

 

кач.

 

учебн.

иособ.

 

по

 

свящ.

 

ппсанію

 

(Церк.

 

Вед.

 

Je

 

6,

 

1891

 

г.).

 

Оно.

1891

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.

89)

  

Исторія

 

хріктіанской

 

Церкви

 

отъ

 

апостольскаго

века

 

до

 

нашпхъ

 

дней.

 

Соч.

 

Робертсона.

 

и

 

Герцога.

 

Перев.

съ

 

англ.

 

А.

 

П.

 

Лопухина.

 

Въ

 

2-хъ

 

том.

 

Спб.

 

1890 —'91

 

г.

Ц.

  

10

 

р.

  

Въ

 

коленк.

  

перенл.

  

12

 

p.

90)

  

Полное

 

собраніе

 

поученій

 

протоіерея

 

I.

 

Романова-

Два

 

тома.

 

Оно.

  

1887

 

г.

 

Ц.

 

4

 

р.

  

50

 

к.

 

Въ

 

роек,

 

перепл.

 

6

 

p f

91)

   

Сборннкъ

 

ноученій,

 

состав,

 

сельскнмъ

 

свящ.

 

Павл.

Руновскнмъ.

 

Оно.,

 

1887

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.

92)

   

О

 

православной

 

христіанской

 

вере,

 

но

 

ученію

 

сло-

ва

 

Боліія.

 

Противъ

 

молоканъ,

 

баптпетовъ

 

п

 

штуидпетовъ.

 

Прот.

Н.

 

Русанова.

 

Выи.

 

2-й.

 

Спб.,

 

1891

 

г.

 

Ц.

 

30

 

к.

93)

   

Снятый

  

Дмптрій

   

Ростовскій

   

и

 

его

 

избран,

   

творе-

нія,

 

иерсвед.

 

на

 

русск.

 

языкъ.

 

Спб...

 

1888

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

25

 

к.

въ

 

изящн.

 

пер.

 

2

 

р.

94)

  

Романовъ

 

I.

 

прот.

 

I.

 

Законь

 

Божій

 

для

 

русскнхъ

народныхь

 

школь.

 

Въ

 

4

 

хъ

 

выпуокахъ,

 

содерлеащихъ

 

въ

 

себе*

Выпускъ

 

1-й.

 

„Молитвы,

 

заиоввди,

 

символъ

 

веры

 

и

 

о

глава,

 

празд.

 

Правосл.

 

Церкви".

 

Изд.

 

8-е,

 

исправленное.

Спб.,

 

1891

 

г.

 

Ц.

 

20

 

к.

Допущено

 

ученымъ

 

комнт.

 

Мппііст.

 

Народ.

 

Просвещ.

для

 

уіютребленія

 

въ

 

началыіыхъ

 

училищ,

 

въ

 

качестве

 

учеб-

наго

 

руководства.

Выпускъ

 

2

 

й.

 

„О

 

Цер.,

 

какъ

 

местѣ

 

общест.

 

богосл.

 

о

нринад.

 

ея,

 

съ

 

присовокуи.іеніемъ

 

краткаго

 

объясиенія

 

лнтур.



-

 

809

 

—

Оъ

 

100

 

рис

 

,

 

изображающими

 

одежду,

 

утварь

 

и

 

все

 

прпнад.

Церкви".

 

Изданіе

 

4-е,

 

исправленное

 

п

 

дополненное.

 

Спб.,

1885

 

г.

 

Ц.

  

25

 

к.

Выпускъ

 

3-й.

 

„Овящ.

 

исторія

 

Ветхаго

 

Завета".

 

Изд.

4-е,

 

иоиравл.

 

Оно.,

 

1882

 

г.

 

Ц.

 

25

 

к.

Выпускъ

 

4-й.

 

„Свящ.

 

ист.

 

Нов.

 

Завета".

 

Изд.

 

2-е

 

съ

рисуй,

 

въ

 

тексте.

 

Оно.,

  

]894

 

г.

 

Ц.

 

25

 

к.

II.

  

Уроки

 

Закона

 

Бол:ія

 

по

 

Катпхнзнсу.

 

Изд.

 

2-е.

 

(,'пб.,

1883

 

г.

 

Ц.

 

30

 

к.

Предлагаемый

 

курсъ

 

Закона

 

Божія

 

безъ

 

затрудні

 

нія

 

и

ооремененія

 

учащихся

 

проходится

 

въ

 

продолліеніи

 

одного

учебнаго

 

года,

  

при

 

двухъ

 

урокахъ

 

въ

 

неделю.

III.

   

Уроки

 

о

 

бігослулсешп.

 

Православ.

 

Церк.

 

Съ

 

98

 

ю

рис.

 

въ

 

тікств.

 

Спб.,

 

1886

 

г.,

 

въ

 

16

 

ю

 

д.

 

л.,

 

250

 

стр.

Ц.

 

50

 

к.

 

Урікп

 

эти

 

составлены

 

применительно

 

къ

 

степени

понпманія

 

деті

 

й

 

отъ

 

12

 

до

 

14-летняго

 

возраста

 

и

 

въ

 

такой

ііѣре,

 

въ

 

какой

 

можно

 

легко

 

пройти

 

предметъ

 

въ

 

продолже-

на

 

учебнаго

 

года.

IW

 

Уроки

 

по

 

церковной

 

псторіи.

 

Спб.,

 

1886

 

г.

 

Ц.

 

60

 

к.

Y.

 

О

 

правпльномъ

 

п

 

душеполезномъ

 

прпготовленіи

 

къ

псноведп.

 

Спб.,

 

1889

 

г.

 

Ц.

 

10

 

к.

VI.

 

Краікіе

 

уроки

 

о

 

нравственной

 

христианской

 

жизни

и

 

о

 

главнейшпхъ

 

обязанностяхъ

 

христіанина.

 

СнГ>.,

 

1889

 

г.

Ц.

 

15

 

к.

95)

   

Хрпстіанская

 

апологетика.

 

Курсъ

 

основного

 

бого-

словія.

 

Проф.

 

Н.

 

П.

 

Рождественскаго.

 

2

 

тома.

 

Спб.,

 

1893

 

г.

Ц.

 

4

 

р.,

 

съ

 

пересылкой

 

4

 

р.

   

60

 

к.

96)

 

—

 

Русановъ

 

П.

 

прот.

 

Катнхизпческія

 

ноучеиія

 

ирп-

способленныя

 

къ

 

нонпманію

 

простого

 

народа.

 

Сар.,

 

1883

 

г.

Ц.

 

1

 

р.

 

20

 

к.

97)

 

—

 

Краткія

 

иоучеиія

 

къ

 

простому

 

народу.

 

Изд.

 

2-е,
Дополненное,

 

Спб.,

 

1893

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.

98)— Поученія

 

пзъ

 

священной

 

иоторія

 

Ветхаго

 

Завета.

Спб.,

 

1893

 

г.

 

Ц.

 

50

 

к.



—

 

810

 

—

99) — Ноученія

 

(произнесенный

 

въ

 

гор.

 

Бугурусланв

 

и

Самаре).

 

Спб.,

 

1893

 

г.

 

Ц.

 

50

 

к.

100)

   

Православное

 

псиоведаніе

 

хрпстіанской

 

веры

 

въ

четіихъ-мнпеяхъ

 

Св.

 

Дмптрія

 

Ростовскаго.

 

Сост.

 

прот.

 

А.

Свпрелинымъ.

 

Снб.,

  

1893

 

г.

 

Ц.

 

60

 

к.

101)

   

Слова

 

н

 

речи.

 

Настоят.

 

0.-Петербургская

 

Исай

кіевскаго

 

Каѳедр.

 

Собора,

 

нрот.

 

П.

 

Смирнова.

 

Спб.,

 

1887

 

г.

Две

 

частп

 

Ц.

 

2

 

р.

102)

   

Земная

 

жизнь

 

Пресвятой

 

Богородицы

 

и

 

оплсаніе

св.

 

чудотвора,

 

нконъ,

 

чтимыхъ

 

правосл.

 

Церковью.

 

На

 

осно-

ваніи

 

Свящ.

 

Ппсанія

 

н

 

церков.

 

иреданій

 

составила

 

С.

 

Снес-

сорева.

 

Съ

 

пзобрал:.

 

въ

 

тексте

 

празднпковъ

 

и

 

иконъ

 

Болсіей

Матери.

 

Роскош.

 

пллюетр.

 

изд.

 

отнеч.

 

на

 

велен.

 

слоновой

бум.

 

Спб.,

 

1892

 

г.

 

Ц.

 

3

 

р.,

 

въ

 

нзящн.

 

пер.

 

4

 

р.

103)

   

Катпхизическія

 

беседы

 

къ

 

сельскпмъ

 

прпхожа-

намъ.

 

Священ.

 

К.

 

Стратплатова.

 

Изд

 

5-е.

 

Спб.,

 

1893

 

г.,,

Ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.

104)

   

Собраніе

 

церковныхъ

 

поученій

 

для

 

простого

 

на-

рода

 

священ.

 

К.

 

Стратплатова.

 

Удостоенныя

 

нреміп

 

Св.

 

Сѵно-

да.

 

Въ

 

2-хъ

 

частяхъ.

 

Изд.

 

2-е.

 

Спб.,

 

1890

 

г..

 

Ц.

 

1р.

 

75

 

к.

105)

   

Секта

 

пашковцевъ.

 

Г.

 

Терлецкаго.

 

Спб.,

 

1890

 

г.

Ц.

 

60

 

к.

106)

   

Книга

 

глаголемая

 

онисаніе

 

о

 

россійскпхъ

 

святыхг.

где

 

п

 

въ

 

которомъ

 

граде

 

или

 

области,

 

плп

 

монастыре

 

и

цустыни

 

поживе

 

п

 

чудеса

 

сотвори,

 

всякаго

 

чина

 

св.

 

с|
М.

 

В.

 

Толстого.

 

М.,

 

1888

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

80

 

к.

107)

   

Пособіе

 

кь

 

пзученію

 

начальн.

 

правил ь

 

нотнаго

пѣнія,

 

составлено

 

для

 

народнаго

 

хора.

 

А.

 

С.

 

Фатеева.

 

Спб.,

1889

 

г.

 

Ц.

 

65

 

к.

108)

   

Исторнческій

 

обзоръ

 

нѣснопѣвцевь

 

п

 

ііесноиеяій

Греческой

 

церкви.

 

Филарета,

 

архіеп.

 

Чернпговскаго

 

Изд.

 

2-е,

съ

 

донолненіемъ.

 

1866

 

г.

  

Ц.

 

1

 

р,

 

50

 

к.

109)

   

Церковное

 

хозяйство

 

или

 

правила

 

н

 

постанови

касательно

 

благоустр.

 

храмовъ.

   

благочинія

 

въ

 

оныхъ,

 

веде-



—

 

811

 

—

нія

 

церковн.

 

хозяйства

 

н

 

постройки

 

церквей,

 

молитвен,

 

до-

мовъ

 

и

 

часовенъ.

 

Извлеч.

 

пзъ

 

церковно-гралѵданскихь

 

зако-

новъ.

 

Сост.

 

прот.

 

I.

 

Чплсевскпмъ.

 

Третье

 

неоффиціалыюе

 

изд.)

нсиравл.

 

и

 

во

 

многомъ

 

дополнен.

  

Харьковъ,

 

1891

 

г.

 

Ц.

 

2

 

р.

110)

   

Толкованіе

 

притчей

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Хри-

ста.

 

Архіепнскопа

 

Дублпнскаго

 

Тренча.

 

Переводь

 

съ

 

англій-

скаг'о

 

Зиновьева.

 

Сиб.,

 

1888

 

г.

 

Ц.

 

2

 

р.,

 

въ

 

изящн.

 

коленк-

пер.

 

3

 

р.

111)

   

Училище

 

благочестія

 

или

 

прнмвры

 

хрпстіанскихъ

добродетелей,

 

выбранные

 

пзъ

 

жіітій

 

святыхъ.

 

Съ

 

16-ю

 

рис.

акад.

 

Ѳ.

 

Г.

 

Солнцева.

 

Изд.

 

10-е

 

(третье

 

пллюетр.}.

 

Спб.,

 

1893

 

г.

Ц.

 

1

 

р.,

  

въ

 

изящн.

 

кол.

 

пер.

 

1

 

р.

  

75

 

к.

112)

   

Жизнь

 

Іисуса

 

Христа.

 

Соч.

 

Ф.

 

В.

 

Фаррара.

 

Но-

вый

 

переводъ

 

съ

 

30-го

 

англійскаго

 

изд.

 

А.

 

П.

 

Лопухина)

съ

 

нрилож.

 

ученыхъ

 

изысканій

 

но

 

отдѣльн.

 

вонросамъ

 

пзъ

жизни

 

I.

 

Христа

 

и

 

прпм.

 

къ

 

тексту.

 

Изд.

 

5-е,

 

испр.,

 

со

множеотвомъ

 

пллюетр.

 

и

 

прпл.

 

раскраш.

 

карты

 

Палестины.

Роек,

 

изд.,

 

отнеч.

 

на

 

велен.

 

бум.

 

Вь

 

2

 

т.

 

Спб.,

 

1890

 

г-

Ц.

 

8

 

р.,

 

въ

   

изящн.

   

кол.

   

пер.

   

10

 

р.

 

Пересылка

 

за

 

10

 

ф.

113)

   

Жизнь

 

Іисуса

 

Хрпста,

 

Соч.

 

Ф.

 

В.

 

Фаррара.

 

Перев.

А.

 

П.

 

Лопухина.

 

Шестое

 

общедоступное

 

пзданіе.

 

Съ

 

нрплолс.

16-тп

 

политпи.

 

Въ

 

2-хъ

 

част.

 

Спб.,

 

1893

 

г.,

 

Ц.

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

въ

 

нзящн.

 

пер.

 

3

 

р.

 

50

 

к.

114)

   

Жизнь

 

и

 

труды

 

св.

 

апостола

 

Павла.

 

Соч.

 

Ф.

 

В-

Фаррара.

 

Полный

 

■ереводъ

 

съ

 

иоследняго

 

англійскаго

 

пзда-

нія

 

A.

 

U.

 

Лонухииа.

 

Со

 

множествомъ

 

пллюстрацій

 

и

 

съ

 

нри-

ложеніемъ

 

4-хъ

 

раскраш.

 

картъ. Роскошное

 

пзданіе

 

Спб.,

 

1887
г.

 

Ц.

 

8

 

р.,

 

въ

 

нзящн.

 

нереил.

 

10

 

р.

 

(Пересылка

 

за

 

12

 

ф.).

115)

   

Жизнь

 

п

 

труды

 

св.

 

апостола

 

Павла.

 

Ф.

 

В.

 

'Фар-

рара.

 

Пер.

 

съ

 

19

 

англ.

 

пзд.

 

А.

 

П.

 

Лопухина.

 

3-е

 

общедост-

пзд.

 

въ

 

2

 

ч.

   

Спб.,

   

1893

 

г.

 

Ц.

 

3

 

р.,

 

въ

 

изящн.

 

пер.

 

4

 

р.

116)

   

Первые

 

дни

 

христіапства.

 

Соч.

 

Ф.

 

В.

 

Фаррара,

Перев.

 

съ

 

нослѣдняго

 

англійск.

 

изд.

 

А.

 

П.

 

Лопухина.

 

Въ

2-хъ

 

част.

 

Спб.,

 

1892

 

г,

 

Ц.

 

4

 

р.,

 

въ

 

изящн.

 

иерепл.

   

5

 

р.



—

 

812

 

—

117)

   

Жизнь

 

и

 

труды

 

свв.

 

отц>въ

 

и

 

учителей

 

Ц-ркип.

Ф.

 

В.

 

Фаррара.

 

Перев.

 

съ

 

англ.

 

А.

 

П.

 

Лопухина.

 

Спб.,

1891

 

г.

 

Ц.

 

4

 

р.,

 

въ

 

коленк.

 

переплете

 

5

 

р.

118)

   

На

 

заре

 

христіанства

 

или

 

сцены

 

пзъ

 

времеаъ

 

Нерона,

Историч.

 

разск.

 

Ф.

 

В.

 

Фаррара,

 

пер.

 

съ

 

англ.

 

А.П.Лопухина.

съ

 

пояснптельн.

 

прпм.

 

отъ

 

перев.

 

Спб.,

 

1892

 

г.,

 

ц.

 

3

 

р.

119)

   

Жчтія

 

святыхъ,

 

чтимыхъ

 

правосл.

 

Церк,

 

съ

 

све-

ден,

 

о

 

праздник.

 

Госіюдск.

 

и

 

Богородичн.

 

и

 

о

 

явленф

 

чу-

дотворн.

 

пконахъ.

 

Составлен,

 

иреоевящ.

 

Ф.і.іаретомъ

 

(Гумп-

левекпмъ),

 

архіеп.

 

чернпг.,

 

съ

 

доио.ін.

 

пзъ

 

другихъ.

 

Съ

пзобралс.

 

святыхъ

 

и

 

праздник,

 

акад.

 

Ѳ.

 

Г.

 

Солнцева

 

и

 

др.

Сь

 

приложен,

 

портр.

 

нреосвящ'н.

 

Ф.іларета.

 

На

 

русск.

 

язы-

ке,

 

за

 

круглый

 

годъ.

 

12

 

мес.

 

Спб..

 

1892

 

г.

 

Ц.

 

за

 

все

 

12

кнпгъ

 

15

 

р.,

 

въ

 

изящн.

 

переііл.

 

20

 

р.

120)

  

Жнтія

 

святыхъ

 

нодвиліііиць

 

Восточн.

 

Н/ркви.

 

Соч.

Филарета

 

(Гумплевскаго),

 

архіен.

 

Черн.

 

Изд.

 

2-е.

 

Сь

 

нзоб-

раж.

 

святыхъ

 

нодвшквиць,

 

ак.

 

Ѳ.

 

Г.

 

Солнцева.

 

Оно.,

 

1885

г.

 

Ц.

 

1

  

р.

 

50

 

к.,

 

въ

 

изящн.

 

пер.

 

2

 

р.

 

25

 

к.

121)

   

Беседы

 

о

 

страданіяхь

 

Госіпда

 

нашего

 

Ііісуса

Хрпсті,

 

говор.

 

Флларетомъ

 

(Гумплевскнмъ),

 

архіеи.

 

Ч-рннг.

Сь

 

порт,

 

автора.

 

Въ

 

двухъ

 

част.

 

Изданіе

 

третье.

 

Спб.

 

1884

г.

 

Ц.

 

3

 

р.,

 

въ

 

изящн.

 

иер.

 

4

 

р.

122)

   

Историческое

 

ученіе

 

объ

 

отцахъ

 

Церкви.

 

Филірета

(Гумплевскаго),

 

архіен.

 

Черниг..

 

въ

 

3-хъ

 

том.

 

(860

 

стр.).
Спб.,

 

1882

 

г.

 

Ц.

 

5

 

р.,

 

въ

 

коленк.

 

пер.

 

6

 

р.

123)

   

Оозоръ

 

русской

 

духовной

 

литературы

 

Соч.

 

Филарета

(Гумплевскаго),

 

архіеп.

 

Черниг.

 

Изд.

 

3-е,

 

съ

 

поправками

   

и

донолн.

 

автора.

 

Спб..

 

1884

 

г.,ц.

 

3

 

р.,

 

въ

 

изящн.

 

п -р.

 

4

 

р.

124)

   

Православное

 

догматическое

 

богословіе.

 

Филарета,
арх.

 

Черн.

 

2

 

тома.

 

Изд.

 

3-е.

 

Снб.

 

1882

 

г.

 

Ц.

 

3

 

р.,

 

въ

 

кол.

пер.

 

4

 

р.

 

Учен.

 

Ком.

 

Минист.

 

Народа.

 

Просвещ.

 

одобрено

для

 

учен,

 

библіот.

 

средн.

 

и

 

низш.

 

учебн.

 

завед.

125)

   

Слова,

 

беседы

 

и

 

речи

 

Фзларета

 

(Гумплевскаго),
архіеп.

 

Черн.

 

и

 

Нежинск.

 

Въ

 

4-хъ

 

ч.

 

Изд.

 

3-е.

 

Спб.,

 

1883
г.

 

Ц.

 

3

 

р.

 

50

 

к.

 

Въ

 

роек,

 

ііер.,4

 

р.

 

50

 

к.



-

 

813

 

—

НОВАЯ

   

КНИГА:
Состояніе

 

монашества

 

въ

 

византійской

 

церкви

 

съ

 

поло-

вины

 

IX

 

до

 

начала

 

XIII

 

вѣка

 

(842

 

— 1201).

 

Опытъ

 

церков-

но-историческаго

 

изслѣдованія.

 

Казань.

 

1891.

 

Стр.

 

536+ХХ

Цѣна

 

2

 

руб.

 

50

 

коп.

 

съ

 

пересылкою.

Съ

 

требованіями

 

обращрться

 

къ

 

автору,

 

преподавателю

саратовской

 

духовной

 

семииаріи

 

Ивану

 

Ивановичу

 

Соколову.

СТРАХОВАНІЕ

   

ЖИЗНИ
ВЪ

 

СТРАХОБОМЪ

 

ОБЩЕСТВЪ

„ЯК

  

О

 

Р

 

Ь"
ВЫСОЧАЙШЕ

   

утверЖленнолѵь

 

пъ

 

1872

  

году.

Основной

 

и

 

запасный

 

капиталы

 

3.900,000

 

р.

НОВАЯ

   

ТАБЛИЦА
Страхованіе

 

капитала

 

на

 

определенный

 

срокъ

 

съ

 

выплатою,

въ

 

случаѣ

 

смерти

 

страхователя

 

ранѣе

 

тсловленнаго

 

срока,

ежегодной

 

по

 

срокъ

 

выдачи

 

капитала

 

ренты

 

въ

 

размѣрѣ

 

5°/о
съ

 

застрахованной

 

суммы.

Отец

 

г.,

 

желающій

 

(безпечить

 

своихъ

 

дѣтей

 

путемъ

 

стра-

хованія

 

жизни,

 

несомнѣнно

 

найдетъ

 

въ

 

комбинаціи,

 

предла-

гаемой

 

настоящей

 

таблицей,

 

наисовершеннѣйшее

 

средство

обезпечить

 

своихъ

 

дѣтей

 

не

 

только

 

извѣстнымъ

 

капиталомъ,

который

 

они

 

получать

 

по

 

достиженіи

  

онредѣленнаго

Возраста,

  

но

  

и

  

гарантировать

 

имъ

  

средства

 

Щ

 

ВОСПН-

ТЯІІІе,

    

необходимый

    

въ

    

елучаѣ

    

наступленія

  

его

 

смерти

раньше

 

уоловленнаго

 

срока

 

полученія

  

капитала.

ПРИМѢРЪ.

 

Отець,

 

30

 

лѣтъ

 

отъ

 

роду,

 

страхуетъ

 

въ

пользу

 

ребенка

 

капиталь

 

въ

 

Р.

 

10.000,

 

^съ

 

условіемъ

 

вы-

платы

 

такового

 

черезъ

 

21

 

годт,.

 

За

 

это* страхованіе

 

онъ

долженъ

 

платить

 

ежегодно,

 

вт,

 

теченіе

 

21

 

года,

 

но

 

Р.

 

447. —

Въ

 

случаѣ

 

смерти

 

отца,

 

хотя

 

бы

 

въ

 

нервомъ

 

же

 

году

 

стра-

хования,

 

дальнѣйшія

 

уплаты

 

нреыій

 

прекращаются,

 

ребенокъ
получаетъ

 

въ

 

теченіе

 

20

 

лѣтъ

 

ежегодную

 

ренту

 

въ

 

размѣрѣ

500

 

р.,

 

и

 

кромѣ

 

того,

 

по

 

наступлевіи

 

обусловленная

 

сро-

ка,

 

застрахованный

 

каииталъ

 

<в.ъ

 

Р.

 

10,000.



—

 

814

 

—

СПЕЦИАЛЬНЫМИ

 

АГЕНТАМИ

по

 

страхованію

 

жизни

 

въ

 

г.

 

Саратовѣ

 

и

 

губерніи

 

состоять:

К.

 

В.

 

Лебедевъ.

             

А.

  

А.

 

Силивестръ.
(М.

  

(Іергіевская

  

ул.,

 

д.

 

№

 

52

 

,

Малянова.

   

Для

  

те.іеграммъ:

 

{

 

(Проніантская

   

улица,

   

домъ

Саратов

 

і,,

 

Еонсиеторія).

              

Васнльевскаго,

   

№

  

3).

Заявления

 

о

 

страхозаніи

 

принимаются

 

в

 

всякаго

 

рода

 

свѣдъ-

еія

 

сообщаются

 

въ

 

Правленіи

 

въ

 

Москве

 

(Большая

 

Лубянка,

 

№

 

И),
въ

 

С.-Петербургской

 

нонторѣ

 

(Горохокан

 

12)

 

и

 

во

 

воѣхъ

 

Агент-
ствахъ

 

Общества

 

въ

 

городахъ

 

Имперіи.

ПРОДОЛЖАЕТСЯ

 

ПОДПИСКА

на

 

общепедагогическую

 

еженедельную

 

газету

„ШКОЛЬНОЕ

 

ОШШНЕ".
Съ

 

приложеніемъ

 

«СБОРНИКА».

Вступая

  

въ

  

пятый

  

годъ,

     

„ІІІКОЛЬНОе

     

ОбозрѢнІе"

вдѣлаюсь

 

собственностью

 

новой

 

редакціи

 

и

 

'

 

выходить

 

въ

свѣтъ,

 

съ

 

разрѣшенія

 

г.

 

Министра

 

Внутренних ь

 

Дѣль,

 

в'ь

Петербургѣ

 

—

 

въ

 

умстненномъ

 

цептрѣ

 

Россіи.

 

Читателя
„ІІІКОЛЫіагО

 

Обозрѣнія"

 

имѣ.чи

 

уже

 

возможность

 

за-
литься

 

въ

 

томъ,

 

что

 

исѣ

 

теоретнческіе

 

и

 

практические

 

вопро-

сы

 

недагогическаго

 

дѣла

 

въ

 

Россіи

 

и

 

заграницей

 

находятъ

мѣсто

 

на

 

страницах!,

 

этого

 

пзданія.

 

Между

 

многими

 

зада-

чами,

 

новая

 

редакція

 

(1893

 

г.),

 

прежде

 

другихъ

 

выполняете

слѣдующую:

 

ясно

 

опредѣляетъ

 

основные

 

отдѣлы

 

своей

 

газе-

ты

 

я Школьное

 

ОбОЗрѢіІІе"— органъ

 

обі.единенія

 

рус-

скихъ

 

учителей;

 

форма

 

его

 

газетная,

 

еженедѣлъная.

 

Изданіе
это,

 

давая

 

руководящая

 

статьи

 

для

 

учителей

 

и

 

воспитателей

но

 

всѣмъ

 

отраслямъ

 

недагогическаго

 

дѣла,

 

родителямъ

 

по

вопросамъ

 

домашня

 

го

 

образовапія

 

и

 

воснитавія,

 

отводить

видное

 

мѣсто

 

для

 

оффцціалыіаго

 

отдѣла

 

(правительственныя
расноряженія

 

и

 

ностановленія:

 

труды

 

ученыхъ

 

комитетовь,

министерствъ

 

и

 

вѣіомствъ

 

и

 

пр.),

 

весьма

 

необходимаго

 

для

лицъ,

 

соприкасающихся

 

со

 

школой,

 

какъ

 

то:

 

начальниісовъ

учебныхъ

 

заведеній,

 

членовъ

 

городскихъ

 

и

 

земскихъ

 

управь,

уыздныхъ

 

и

 

губернсішхъ

 

училищныхъ

 

совѣтовъ,

 

попечителей

училищъ

 

и

  

пр., — всѣ

 

они

  

найдутъ

 

въ

   

„ШКОЛЬНОМ!.

 

Обо-



—

 

815

 

—

зрѣніи"

 

массу

 

еправокъ

 

и

 

указаній

 

по

 

различнымъ

 

прак-

тическимъ

 

вопросамъ

 

учебнаго

 

дѣла

 

и

 

школьнаго

 

быта;

 

ли-

ца,

 

ищущія

 

интеллигентна™

 

труда1 ,

 

найдутъ

 

въ

 

отдѣлѣ

 

«Спра-
вочный

 

Указатель*

 

полезныя

 

имъ

 

свѣдѣнія.

 

Сверхъ

 

того,

въ

 

отдѣлѣ

 

« Русская

 

печать

 

о

 

школьно мъ

 

дѣлѣ»

 

Редак-
ція

 

знакомить

 

своихъ

 

читателей

 

съ

 

мнѣніями

 

и

 

сужденіями
других'ь

 

изданій

 

по

 

извѣстному

 

вопросу

 

и

 

тѣмъ

 

достигает*

правильна™

 

и

 

безпристрастнаго

 

освѣщенія

 

предмета,

 

столь

необходима™

 

въ

 

педагогическомъ

 

дѣлѣ.

Ставя

 

на

 

нервомъ

 

планѣ

 

вопросы

 

иедагогичесісаго

 

ха-

рактера,

 

Редакція

 

„Школ

 

Lira

 

го

 

Обозрѣіші"

 

имѣетъ

 

въ

виду

 

и

 

общіе

 

интересы

 

небогата™

 

сельскаго

 

учителя

 

и

 

по-

этому

 

въ

 

каждомъ

 

№

 

будетъ

 

помѣщать,

 

соотвѣтственно

 

про-

граммѣ,

 

отдѣлы:

 

„ Политическія

 

твѣстгя„

 

и

 

„Новости
русской

 

жизнц";

 

такимъ

 

образомъ,

 

при

 

скудныхъ

 

матері-
альныхъ

 

средствахъ,

 

каждый

 

учитель,

 

живущій

 

въ

 

глуши,

можетъ

 

виолнѣ

 

довольствоваться

 

нашимъ

 

органомъ.

 

Основные
отдѣлы

 

„ІІІКОЛЬНЛГО

 

Обозрѣніа"

 

будутъ

 

восполняться

въ

 

каждомъ

 

№

 

текущими

 

новостями.

Въ

 

разрѣшенномъ

 

намъ

 

„Сборникѣ"

 

будутъ

 

помвщать-

ся,

 

кромѣ'

 

статей,

 

портреты

 

Августѣйшихъ

 

особъ

 

и

 

выда-

ющихся

 

дѣятелей

 

въ

 

сферѣ

 

государственной

 

дѣятельности,

благотворительности

 

и

 

народнаго

 

образованія.

Мы

 

надѣемея,

 

что

 

„Школьное

 

Обозрѣніе"

 

пред-

ставить

 

тотъ

 

руководящій

 

органъ

 

по

 

школьному

 

дѣлу,

 

не-

обходимость

 

котбр'аго

 

ощущается

 

у

 

насъ

 

настоятельно,

 

и

 

при-

томъ

 

не1

 

въ

 

однѣхъ 1

 

только

 

центральныхъ

 

мѣстностяхъ

 

съ

кореннымъ

 

русским*

 

населеніемъ,

 

но

 

и

 

окраипахъ

 

нашихъ,

съ

 

населеніемъ,

 

говорящихъ

 

на

 

различныхъ

 

языкахъ,

 

при-

званнымъ

 

жить

 

полною

 

русскою

 

гражданскою

 

жизнью,

 

ор-

ганъ,

 

который,

 

держась

 

русскаго

 

народно-историческаго

 

пу-

ти,

 

оевѣщалъ

 

бы

 

всѣ

 

стороны

 

умственнаго

 

и

 

нравствённаго
развитія

 

народа

 

въ

 

духѣ

 

его

 

священныхъ

 

преданій

 

и

 

начало

народной

 

жизни,

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

государственна™

 

единства

и

 

общерусскихъ

 

интересовъ.

„Школьное

 

Обозрѣпіе"

 

въ

 

1894

 

г.

 

выйдетъ

 

въ

52

 

№№

 

съ

 

приложенг'ями.

 

Цѣна

 

за

 

годъ

 

съ

 

пересылкой

 

и

доставкой

 

5

 

р.;

 

на

 

девять

 

мѣс. —4

 

р.;

 

на

 

полгода

 

3

 

р.

 

и

на

 

три

 

мѣсяца

 

2

 

р.,

    

для

    

начальных*

 

школъ

 

и

 

народныхъ



—

 

816

 

—

учителей

 

—

 

4

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

заграницу— 6

 

р.

 

Допускается

 

рас-

срочка

 

платежа—

 

по

 

соглашение

 

сь

 

Редакціей.

 

ЛШ-овъ

 

за

прежніе

 

годы

 

„Школыіаго

 

ОбозрѢнІЯ"

 

не

 

имѣется.

Оставшіеся

 

въ

 

неболыпомъ

 

количествѣ

 

полные

 

комплекты

 

га-

зеты

 

за

 

1893

 

г.,

 

въ

 

видахъ

 

ознакомленія

 

съ

 

новой

 

редак-

ціей,

 

можно

 

получать

 

за

 

два

 

руб.

Вышедшге

 

МЛі-

 

„Школьпаго

 

Обзорѣнія

 

тек.

 

г.

 

по

требованью,

 

высылаются

 

наложепнымъ

 

платежомъ

 

за

счетъ

 

конторы.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

главной

 

конторѣ

 

„ПІКОЛЬ-
Ііаго

 

Обозрѣнія":

 

С.-І1етербургь,

 

Загородный

 

up.,

  

34.

САРАТОБШЙ

 

ГУБЕРНСКИ

 

АГЕНТЪ
СТРАХОВОГО

   

ОТЪ

   

ОГНЯ

   

ТОВАРИЩЕСТВА

„САЛАМАНДРА"
ЕПАРХІАЛЬНЫЙ

 

АРХИТЕКТОРЪ

АЛЕКСѣВ

  

МАРКОВИЧЪ

  

САЛЬКО.
Покорнѣйше

 

просить

 

духовенство,

 

завѣдывающихъ

 

Мо-

настырями,

 

представителей

 

церковныхъ

 

попечптельствъ

 

и

школъ

 

въ

 

случаѣ

 

желанія

 

застраховывать

 

зданія

 

церквей,

церковно-служительскихъ

 

домовъ,

 

монастырей,

 

богадѣленъ

 

и

школъ,

 

а

 

также

 

движимости

 

въ

 

сказанныхъ

 

зданіяхъ,

 

обра-

щаться

 

къ

 

нему

 

въ

 

агентство

 

въ

 

городѣ

 

Саратовѣ,

 

для

 

немед-

ленна™

 

осмбтра

 

и

 

выдачи

   

страхового

 

документа.

Застрахованіе

 

зданій,

 

на

 

которыя

 

имѣются

 

планы

 

и

описи,

 

можетъ

 

быть

 

заключено

 

по

 

нолученіи

 

.агентствомъ

сказанныхъ

 

документовъ.

 

Страховыя

 

преміи

 

по

 

таблицами

одинаковым*

 

со

 

всѣми

 

страховыми

 

обществами

 

со

 

скидкою

10°/о

 

въ

 

пользу

 

страхователей

 

и

 

15°/°

 

въ

 

распоряженіе

Консисторіи

 

на

 

нужды

 

епархіи.

Адресе

 

почтовый:

 

Саратовъ.

 

Царицынская

 

улица,

около

 

Гимназической,

 

домъ

 

Дьяконова.

Адресъ

 

для

 

телеграмма:

 

Саратовъ,

 

Салько.



/
—

 

817

 

—

Редакціей

 

„Вѣстника

 

Иностранной

 

Литературы*
предпринято

 

новое

 

общедоступное

 

изданіе

СОБРАШЕ

 

СОЧИНЕНІЙ

ИЗБРАННЫХ*

 

ИНОСТРШЬІПэ
ПИСАТЕЛЕЙ

НО

 

НЕБЫВАЛО

 

УДЕШЕВЛЕННОЙ

 

ЦѢНѢ.

Цѣль

 

этого

 

пзданія

 

дать

 

возможность

 

русской

 

читающей

 

пу-

бликѣ

 

пріобрѣтать,

 

по

 

небывало

 

удешевленной

 

цѣнѣ,

 

еочиненія

 

об-

разцоиыхъ

 

иностранных*

 

писателей,

 

собранный

 

вмѣстѣ

 

въ

 

со-

отвѣтственномъ

 

числѣ

 

томовъ

 

удобнаго

 

Формата,

 

доброкачествен-

ной

 

внѣшности,

 

въ

 

безукоризненных*

 

переводахъ,

 

сдѣланныхъ

впервые

 

и

 

заново.

 

Ежемѣсячно

 

15

 

числа

 

будутъ

 

выпускаться

 

по

два

 

тома

 

сразу,

 

что

 

составить

 

въ

 

годъ

 

24

 

тома

 

(не

 

менѣѳ

 

480

листовъ

 

или

 

около

 

8000

 

стринпцъ

 

въ

 

8-ю

 

долго).

 

Такпмъ'

 

образомъ

подписчики

 

на

 

это

 

изданіе

 

постепенно,

 

въ

 

непродолжительном*

времени,

 

могутъ

 

составить

 

себѣ

 

цѣлую

 

библіотеку

 

произведеній

главныхъ

 

и

 

выдающихся

 

корпФеевъ

 

всемірной

 

литературы.

Въ

 

настоящее

 

время

 

открыта

 

подписка

 

на:

1)

   

Собраніе

 

сочиненій

 

Альфонса

 

Додэ,

 

въ

 

12
ТОМсІХЪ)

 

цѣна

 

за

 

12

 

томовъ

 

(только

 

по

 

подпискѣ

 

3

 

руб.,

съ

 

доставкой

 

и

 

пересылкой

 

4

 

руб.

 

1-й

 

томъ

 

выйдетъ

 

15

 

ок-

тября

 

1894

 

г.,

 

остальн.

 

11

 

том.

 

будутъ

 

выпускаться

 

15

 

чис-

ла

 

каждаго

 

слѣдующаго

 

мѣсяца,

 

а

 

все

 

изданіѳ

 

окончится

 

15

 

сен-

тября

 

1895

 

г.

2)

  

Собраніе

 

сочиненій

 

Тенкереявъ

 

12-ти

 

томахъ.

Цѣна

 

за

 

12

 

томовъ

 

(только

 

но

 

подпискѣ)

 

3

 

руб.,

 

съ

 

достав-

кой

 

и

 

пересылкой

 

4

 

р.

 

1-й

 

томъ

 

выйдетъ

 

15

 

октября

 

1894г.,

остальн.

 

1 1

 

том.

 

будутъ

 

выпускаться

 

1 5

 

числа

 

каждаго

 

слѣ-

дующаго

 

ыѣсяца,

 

а

 

все

 

изданіе

 

окончится

 

15

 

сентября

 

1895

 

г.

Иодписываіощіеся

 

на

 

оба

 

изданія

 

вмѣстѣ

 

(цѣна

 

6

 

руб.,
съ

 

доставкой

 

и

 

пересылкой

 

8

 

р.)

 

пользуются

 

разсроч-



—

 

818

 

—

кой

 

платежа;

 

при

 

подпискѣ

 

вносится

 

3

 

р.,

  

15

 

декабрь
1894.

 

г.

 

В

 

руб.,

 

а

 

2

 

руб.

 

за

 

доставку

 

и

   

пересылку

 

15
марта

 

1895

 

г.

Гг.

 

служащіе

 

въ

 

казенныхъ

 

и

 

частныхъ

 

учрелсденіяхъ
пользуются

 

разсрочкою,

 

за

  

ручательствомъ

  

гг.

 

казна-

чеевъ.

ПОДПИСКА

 

ПРИНИМАЕТСЯ

 

^St»"s::
тербургъ,

 

Верейская

 

ул,

 

(собств.

 

д.)

 

и

 

въ

 

і;онт.

 

редакціи — Гостиный

 

дв.,

Зеркальная

 

л.,

 

63,

 

магаз.

 

Пантелеева

  

(прот.

   

Пажескаго

   

корпуса);

   

въ

Москвѣ— въ

 

контонѣ

 

Печковской,

 

Петровскія

 

линіи.

ръ

 

Ѳ.

 

И.

 

Булгановъ.

                       

Издатель

 

Г.

 

Ѳ-

 

Пантелеевъ.

■

он КОЛОКОЛО-ЛИТЕЙНЫЙ

 

ЗАВОДЪ
і»

 

д

 

4

  

.1

 

л

 

і:

 

і:

 

л
|В

 

Ъ

   

С

 

А

 

М

 

А

 

Р

 

Ъ'

Гдѣ

 

принимаются

 

заказы

 

на

 

отливку

 

колоколовъ

 

все-

возможнаго

 

вѣса,

 

изъ

 

матеріала

 

отъ

 

завода

 

и

 

отъ

 

заказчика,

мѣняются

 

разбитые

 

колокола

 

на

 

новые.

 

На

 

заводѣ

 

всегда

имѣются

 

въ

 

продажѣ

 

готовые

 

колокола

 

разнаго

 

вѣса

 

изъ

самаго

 

лучшаго

 

матеріала,

 

цѣна

 

имъ

 

за

 

пудъ

 

по

 

16

 

руб.,

переливка

 

разбитыхъ

 

колоколовъ

 

по

 

3

 

руб.

 

за

 

пудъ.

 

Заказы

исполняются

 

непременно

 

къ

 

условленному

 

сроку.

 

Заводъ

 

по-

мещается

 

въ

 

губернскомъ

 

городѣ

 

Самарѣ

 

близъ

 

станціи

Оренбургской

 

желѣзной

 

дороги.

 

Обращаться

 

съ

 

заказами

 

и

за

 

покупкою

 

готовыхъ

 

колоколовъ

 

можно

 

въ

 

заводъ,

 

и

 

вла-

дельцу

 

завода

 

Василію

 

Ермолаевичу

 

Буслаеву,

 

имѣющему

магазинъ

 

мануфактурныхъ

 

и

 

мѣховыхъ

 

товаровъ

 

на

 

Алек-

сѣевской

 

площади

 

въ

 

домѣ

 

Шабаевой.

 

Тутъ

 

же

 

покупают^

красную

 

мѣдь

 

и

 

разбитые

 

колокола.

 

На

 

бывшей

 

научно

 

про-

мышленной

 

выставкѣ

 

въ

 

Казани

 

въ

 

1890

 

году,

 

заводъ

 

нашъ
.'і

 

Й68І

 

т! сі
получилъ

    

за

 

выставленные

   

тамъ

 

колокола

   

въ

   

награду

   

за

трудолюбіе

 

и

 

искусство

 

большую

 

ссрсбрлныую

 

медаль.
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СТРАХОВОЕ

   

ОБЩЕСТВО

Р

 

О

 

С

 

С

 

I

 

Я"
I

Высочайше

 

утверлсд.

 

въ

 

1881

 

г.

Въ

 

С

 

-Петербургѣ.

 

Большая

 

Мореная,

 

№

 

37

Основной

 

и

 

запасные

 

капиталы

 

20.500 О Р-

Общество

 

змклтчяетъ:

Страхованія

 

капиталовъ

 

и

 

доходовъ
I

    

,;
для

 

обезпеченія

 

семьи

 

или

 

собственной

   

старости,

 

"jnpu-
данаго

 

для

 

дѣвушекъ,

 

стипендій

 

для

 

мальчиковъ

 

п

 

т.

 

и.,

на

 

особо

 

выгодныхъ

 

условіяхъ

 

и

 

съ

 

участіемъ

 

страхо-

вателей

 

въ

 

прпбыляхъ

 

Общества.

Къ

 

1

 

января

 

1894

 

г.

 

въ

 

Обществѣ

 

„Россін"

 

бы-
ло

 

застраховано

 

28,246

 

лгіцъ,

 

на

 

капиталь

 

въ

7 5.621,010

 

руб.

Страхования

 

отъ

 

неечастныхъ

 

случаѳвъ

кмкъ

 

отдѣльныхъ

 

лицъ,

 

танъ

 

п

 

коллективных

 

,страхо-

ванія

 

служащихъ

 

п

 

рабочих»

 

на

 

Фабрпкахъ,—

 

съ

 

уиень-

шеніемъ

 

страховыхъ

 

взносовъ

 

вслѣдствіе

 

зачета

 

ди-

виденда;

Страхованія

 

отъ

 

огня

движимыхъ

 

и

 

недвііжпмыхъ

 

іімуществъ

 

всякаго

 

'

 

ро-

да

 

по

 

умѣреннымъ

 

преміямъ,

 

напр.,

 

монастырскихъ

строеній,

 

зданій

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній

 

ц

 

домовъ
причтовь;

1

 

т
Страхованія

 

транепортбвъ

рѣчныхъ,

 

сухопутныхъ

 

и

   

морскихъ;

 

страхованіе

 

корпу-

совъ

 

судовъ.
------

Заявленія

 

о

 

страхованіи

 

принимаются

 

и

 

всякаго

 

рода

 

свѣ-

дѣнія

 

сообщаются

 

въ

 

Ііраиленіи

 

въ

 

С.-Петербургѣ

 

(Большая

 

Мор-
ская,

  

собств.

 

домъ

 

№

 

37)

 

и

 

у

  

всѣхъ

 

цровинціальныхъ

 

агентовъ.

Страховые

 

билеты

 

по

 

страхование

 

пассажировъ

 

отъ

 

несча-

стныхъ

 

случаевъ

 

во

 

время

 

путешествія

 

но

 

желѣзяыиъ

 

дорогамъ

и

 

на

 

пароходах'!,

 

выдаются

 

также

 

на

 

станціяхъ

 

желѣзныхъ

 

до-

рогъ

 

и

 

на

 

пароходныхъ

 

лристаняхъ.
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і
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■

 

г

  

I

ПРОФЕССОРА

 

KLEBS'A,

 

въ

 

сткл.

 

по

 

5

 

с.с.

(См.

 

Медицинск.

 

Обозрѣніе

 

к

 

16

 

за

 

-1893

 

годъ).

;
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