
КАВКАЗСКІЯ
епархіальныя вади.

ВЫХОДЯТЪ ДВА РАЗА ВЪ МѢСЯЦЪ.
№ 5-й. 1877 (5) годъ. 1-го МАРТА.

ОТДѢЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.
L

РАСПОРЯЖЕНІЯ ВЫСШАГО ПРАВИТЕЛЬСТВА. 
ОПРЕДѢЛЕНІЙ СВ. СѴНОДА.

Отъ 15 декабря-—75 января 1876—1877 года, за Л° 96, 
о книгѣ Л. Цвѣткова: „ Учебный курсъ Всеобщей 

исторіи*.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слунпии предложеніе 
господина. Оберъ-Прокурора, А 393, съ журналомъ Учебнаго 
Комитета, коимъ одобряется для пріобрѣтенія въ ученическія 
библіотеки духовныхъ семинарій составленная инспекторомъ 
московской семинаріи А. Цвѣтковымъ книга, йодъ заглавіемъ: 
„Учебный курсъ Всеобщей исторіи" (ч. 1. Исторія древняя 
и средняя—до Карла Великаго. Москва 1876 г.) Прика
зали: Заключеніе Учебнаго Комитета утвердить и, для объ
явленія правленіямъ духовныхъ семинарій, сообщить о семъ 
установленнымъ порядкомъ, съ приложеніемъ копіи съ жур
нала Комитета.
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Отъ 15 декабря—15 января 1876—1877 ?., за Л’ 2188, 
относительно условій и порядка выдачи третнаю не въ 
зачетъ жалованья преподавателямъ семгінаріи и духов- 

НУІХЪ у'чНЛІІЩп.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
СвятѣйіпіЛ Правительствующій Сѵнодѣ слушали предложеніе 
господина Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора,. отъ 2.6-го ноябри 
1876 года, Т0632. съ правилами относительно выдачи, 
на основапіи Высочайше утвержденныхъ 6—21 іюня 1873 г. 
и 21 мая 1874 г. мнѣній Государственнаго Совѣта, третнаго, 
не въ зачетъ, жалованьи изъ суммъ государственнаго казна
чейства учителямъ духовныхъ семинарій и мужскихъ духов
ныхъ училищъ. П р и к а з а л и: Въ разрѣшеніе возбужден
ныхъ начальствами духовноучебныхъ заведеній вопросовъ от
носительно выдачи третнаго жалованья изъ суммъ государствен
наго казначейства лицамъ, опредѣляемымъ на учительскія 
мѣста въ семинаріи и духовныя училища, Св. Сѵнодъ при
знаетъ необходимымъ, примѣнительно къ дѣйствующимъ ио 
министерству народнаго просвѣщенія правиламъ ио сему і рсд- 
мсту и согласно заключенію хозяйственнаго управленія, поста
новить- слѣдующія правила: 1) Третное жалованье назначать 
ио разсчету изъ одного штатнаго Оклада, не включая окла
довъ жалованья добавочнаго, производимаго изъ мѣстныхъ 
средствъ. 2) ’Сѣящёйнйкам^,' вновь опредѣляемымъ учителями 
въ духовныя семинаріи или училища, выдавать третное жа
лованье въ такомъ лишь случаѣ. если они не получили посо
бія изъ казны при рукоположеніи ихъ въ санъ священника, и 
притомъ, (тли они не состоятъ въ штатѣ мѣстныхъ приход
скихъ церквей или не получаютъ жнАоНаиья ио должности- 
священника. 3) Военнымъ и гражданскимъ чиновникамъ, а 
также учителямъ свѣтскихъ учебныхъ заведеніи, которые, ос
тавивъ занимаемыя ими должности,- будутъ перемѣщены на 
должности учителей въ семинаріи и мужскія духовныя учи
лища. третное жалованье выдавать въ томъ лишь случаѣ, ес
ли они, при первоначальномъ опредѣленіи своемъ на службу, 
пе получали какого - либо денежнаго пособія изъ казны. 4) 
Также точно и отставнымъ учителямъ какъ духовныхъ, такъ
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и свѣтскихъ учебныхъ заведеній, нри опредѣленіи ихъ вновь 
на должности учителей семинарій или училищъ, выдавать 
третное жалованье въ томъ только случаѣ, если они при пер
воначальномъ поступленіи на службу не получили какого-либо 
ирсобія изъ казны. 5) .Яйцамъ изъ урожденцевъ внутреннихъ 
губерній, опредѣляемымъ учителями въ духовныя семинаріи и 
училища, состоящія въ нривиллегированныхъ губерніяхъ и 
получившимъ при этомъ установленное для опредѣляемыхъ въ 
такія губерніи пособіе изъ казны, въ размѣрѣ годоваго или 
полугодоваго оклада жалованья, не выдавать третнаго жало
ванья. 6) Не выдавать также третнаго жалованья изъ казны 
лицамъ, опредѣляемымъ на должности помощниковъ инспекто
ровъ въ духовныя семинаріи, а равно и на должности учите
лей въ приготовительные классы нри духовныхъ училищахъ 
и параллельные классы, содержимые на счетъ мѣстныхъ 
средствъ, какъ при духовныхъ семинаріяхъ, такъ и нри учи
лищахъ. Но если впослѣдствіи времени такія лица поступятъ 
на штатныя учительскія должносші въ семинаріяхъ или муж
скихъ училищахъ, то они не лишаются при этомъ нрава на 
полученіе третнаго жалованья изъ казны. 7) Учители духов
ныхъ семинарій и мужскихъ духовныхъ училищъ, получив
шіе при опредѣленіи своемъ не въ зачетъ третное жалованье 
изъ, казны, обязаны прослужить по духовноучебной части не 
менѣе 2 лѣтъ; если же пожелаютъ оставить духовноу'чилищ- 
пую службу ,і,о истеченія этого срока, то обязаны внести об
ратно выданное имъ денежное пособіе сполна, безъ чего не 
могутъ быть уволены отъ службы: а потому вновь опредѣля
емые учители должны быть обязываемы особыми подписками 
въ соблюденіи означеннаго правила. Этимъ не измѣняются по
становленія, обязывающія казеннокоштныхъ воспитанниковъ 
духовныхъ академій и семинарій, а равно и стипендіатовъ 
духовнаго вѣдомства въ учебныхъ заведеніяхъ министерства 
народнаго просвѣщенія, къ выслугѣ по духовноучебной части 
болѣе продолжительнаго срока за полученное на счетъ казны 
воспитаніе: Причемъ началомъ обязательной службы по обоимъ 
упомянутымъ срокамъ, т. е. какъ за полученное не въ зачетъ 
третное жалованье, такъ и за, казенное въ учебномъ заведе
ніи воспитаніе считается день опредѣленія на службу или
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дѣйствительнаго вступленія въ должность. 8) Для предупреж
денія недоразумѣнііі относительно выдачи третнаго, не въ за
четъ. жалованья изъ казны, при перемѣщеніяхъ учителей изъ 
одного учебнаго заведенія въ другое и въ другихъ случаяхъ, 
семинарскія и училищныя правленія обязаны выдачи вновь 
опредѣляемымъ учителямъ духовныхъ семинарій и училищъ 
означеннаго жалованья показывать въ формулярныхъ спискахъ 
тѣхъ учителей. Изложенныя правила, для руководства и ис
полненія, сообщить но духовноучебному вѣдомству циркулярѣ 
но чрезъ „Церковный Вѣстникъ“.

Отъ К) ноября—21 декабря 1876 г., за Л" 90, о кнніѣ 
И. Гаврилова'. „ Письменныя упражненія".

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Сѵподъ слушали предложеніе господина Сѵнодаль
наго Оберъ-Прокурора, .У 356, съ [журналомъ Учебнаго Ко
митета, коимъ составленная наставникомъ руководителемъ про
гимназіи Императорскаго историко филологическаго института 
Иваномъ Гавріиловымъ книга, подъ заглавіемъ: „Письменныя 
упражненія. Руководство къ веденію и составленію учениче
скихъ сочиненій въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ" (2-е 
испр. изданіе. С.- Петербургъ, 1875 года) одобряется для 
духовныхъ семинарій въ качествѣ учебнаго пособія для пре
подавателей русской словесности, съ тѣмъ, чтобы преподава
тели, при пользованіи этою книгою, имѣли въ виду приве
денныя въ отзывѣ о ней замѣчанія. И рпказал и: Заклю
ченіе Учебнаго Комитета утвердить и, для объявленія правле
ніямъ духовныхъ семинарій, сообщись о сомъ установленнымъ 
порядкомъ, съ приложеніемъ копіи съ журнала Комитета.
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По вопросу о гербовомъ сборѣ съ актовъ осви
дѣтельствованія вещей и прошеній разнаго 

рода.

Г. товарищъ сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, въ отно
шеніи на имя Преосвященнаго Германа, Епископа Кавказска
го и Екатеринодарскаго, отъ о января сего 1877 г. за As 
52, прописалъ слѣдующее: „Въ одномъ изъ правленій духов
ныхъ академій, при примѣненіи гербоваго устава 1S74 года, 
возникли вопросы о томъ, подлежатъ ли гербовому сбору:

1) Акты освидѣтельствованія предметовъ и вещей, по
ставляемыхъ подрядчиками и заготовляемыхъ хозяйственнымъ 
способомъ; 2) прошенія лицъ, командируемыхъ или переводи
мыхъ, по распоряженію начальства, на другія должности о 
выдачѣ билетовъ на проѣздъ или на временное жительство, 
равно и самые билеты; 3) прошенія и заявленія воспитанни
ковъ академій въ присутственныя мѣста разныхъ вѣдомствъ 
но дѣламъ, касающимся сихъ воспитанниковъ; 4) прошенія 
лицъ, окончившихъ курсъ среднихъ учебныхъ заведеній, о 
допущеніи ихъ къ экзамену для поступленія въ духовную ака
демію; 5) словесныя заявленія частныхъ лицъ о выдачѣ до
кументовъ и актовъ, въ случаѣ выдачи сихъ бумагъ, и (5) 
прошенія лицъ, окончившихъ курсъ духовной академіи, о вы
дачѣ имъ билетовъ на проѣздъ къ мѣсту родины, а равно 
и самые билеты.

По этому предмету я входилъ въ сношеніе съ мини
стромъ финансовъ и получилъ изъ Министерства отзывъ, отъ 
13 ноября 1876 года за і№ 4264,заключающій въ себѣ разъ
ясненіе вышеупомянутыхъ шести вопросовъ.

Выписку изъ этого отношенія, за А» 4264, долгомъ по
ставляю препроводить при семъ къ Вашему Преосвященству, 
на случай возникновенія подобныхъ вопросовъ.

На отношеніи семъ резолюція Его Преосвященства, отъ 
8 февраля за А» 407, таковая: „Напечатать въ „Епархіаль
ныхъ Вѣдомостяхъ" къ свѣдѣнію и руководству семинарскаго 
и училищныхъ правленій“.
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Выписка изъ отзыва товарища министра финансовъ на 
имя г. Оберъ-Прокурора Св, Сѵнода, отъ 13 ноября 1876

года за № 4264.

Вслѣдствіе отношенія отъ 5 іюня сего года, за, J6 161 ’ 
по вопросамъ о примѣненіи гербоваго устава одною изъ ду" 
ховныхъ академій, имѣю честь увѣдомить Ваше Сіятельство-

1) По утвержденнымъ г. министромъ финансовъ жур
наламъ особой коммиссіи для разсмотрѣнія вопросовъ, возни
кающихъ при примѣненіи устава о гербовомъ сборѣ 17 ап
рѣля 1874 года, признано: а) что акты объ освидѣтельство
ваніи работъ, произведенныхъ хозяйственнымъ ■' способомъ, 
акты о поставкѣ въ казну и для присутственныхъ мѣстъ 
хозяйственнымъ же способомъ матеріаловъ, гербовому сбору не 
подлежатъ, и б) что акты объ освидѣтельствованіи матеріа
ловъ. доставленныхъ въ казну подрядчиками подлежатъ опла
тѣ гербовымъ сборомъ ио 40 коп. за листъ, если они вы
даются на руки поставщикамъ пли сдатчикамъ матеріаловъ и 
припасовъ, и свободны отъ гербоваго сбора, если оставляются 
при дѣлахъ правительственныхъ установленій или должност
ныхъ лицъ. Въ первомъ изъ приведенныхъ въ послѣднемъ 
пунктѣ случаевъ оплата актовъ гербовымъ сборомъ, по мнѣ
нію моему, лежитъ на обязанности подрядчика или постав
щика. коему выдается актъ на руки, въ видахъ собственнаго 
его интереса.

2) Такъ какъ командировка по дѣламъ службы и по 
особымъ начальственнымъ порученіямъ, а равно и переводъ 
служащихъ лицъ па другія должности не но просьбѣ перево
димыхъ, а по распоряженію или съ утвержденія высшаго на
чальства, дѣлаются въ видахъ пользы, службы, то прошенія ко
мандируемыхъ или переводимыхъ по распоряженію начальства на 
другія должности лицъ о выдачѣ имъ билетовъ на проѣздъ или 
временное жительство и самые билеты, по смыслу п.н. 1 и 2 
ст. герб, уст., не подлежатъ оплатѣ гербовымъ сборомъ.

3) ІІри разсмотрѣніи вопросовъ ио примѣненію п. 6 ст. 
45 герб. уст. особая коммис-ія, утверждёнными г. минист
ромъ финансовъ журналами, признала, что по означенному 
пункту отъ гербоваго сбора, освобождены производящіяся въ
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учебныхъ заведеніяхъ -всѣхъ вѣдомствъ дѣла, касающіяся лич
ности- учащихся и воспитывающихся.—Согласно сему, льгота 
эта можетъ быть допускаема только по такимъ производя
щимся въ учебныхъ заведеніяхъ, но не въ другихъ присут
ственныхъ мѣстахъ дѣламъ, которыя касаются собственно обу
ченія или воспитанія учащихся и воспитывающихся; ко всѣмъ 
же прочимъ дѣламъ какъ въ учебныхъ заведеніяхъ; такъ и 
въ другихъ присутственныхъ мѣстахъ, не относящимся къ лич
ности учащихся и воспитывающихся, содержащаяся въ п. (> 
ст. 45 герб. уст. льгота не можетъ имѣть примѣненія, и ио 
такимъ дѣламъ гербовый сборъ 'долженъ быть взимаемъ па 
общемъ основаніи, согласно ст. 6 и 7 герб. уст.

4) Такъ какъ прошенія окончившихъ курсъ воспитан
никовъ среднихъ учебныхъ заведеній о допущеніи къ сдачѣ 
пріемныхъ испытаній на поступленіе въ число студентовъ ду
ховныхъ академій составляютъ подаваемыя въ учебное заве
деніе .(или замѣняющему по закону его начальству) прошенія 
но дѣлу, касающемуся личности воспитывающагося, то про
шенія эти, по изложеннымъ въ предъидущемъ пунктѣ основа
ніямъ, свободны отъ гербоваго сбора.

5) Утвержденными г. министромъ финансовъ журнала
ми особой коммиссіи признано, что гербовый сборъ состав
ляетъ сборъ актовый или документный, взимаемый съ отдѣль
но выдаемыхъ актовъ, документовъ и бумагъ. Поэтому въ 
тѣхъ случаяхъ, когда изъ правительственнаго установленія 
или отъ должностнаго лица выдаются акты или документы 
частному лицу но словесной его просьбѣ, безъ подачи пись
меннаго о томъ прошенія, не представляется основаній требо
вать отъ частнаго лица уплаты гербоваго сбора за (недодан
ное) прошеніе о выдачѣ актовъ и документовъ.

6) Журналомъ той же коммиссіи, утвержденнымъ г. 
министромъ финансовъ 23 октября 1S76 года, признано, 
что прошенія щжчявшчхъ курсъ, но не опредѣленныхъ еще 
на службу студентовъ духовной академіи о выдачѣ пмъ би
летовъ на проѣздъ къ мѣсту, родины нодаются ректору ака
деміи, т. е. начальнику того, учебнаго заведенія, въ которомъ 
студенты воспитывались, и имъ же выдаются и самые билеты, 
и при томъ въ то время, когда получающія таковые билеты
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лица, состоятъ еще въ вѣдѣніи академіи. Такимъ образомъ 
означенныя прошенія и билеты прямо подходятъ подъ и. 6 
ст. 45 герб. уст., но которому освобождены отъ гербоваго 
сбора прошенія и разрѣшительныя бумаги по производящимся 
въ учебныхъ заведеніяхъ, дѣламъ, касающимся личности уча
щихся и воспитывающихся, и что но сему билеты, выдавае
мые отъ ректоровъ духовныхъ академій окончившимъ курсъ, 
но не опредѣленнымъ еще на службу студентамъ сихъ ака
демій на проѣздъ къ мѣсту родины, а равно и прошенія о 
выдачѣ таковыхъ билетовъ, не подлежатъ оплатѣ гербовымъ 
сборомъ, на основаніи и. 6 ст. 45 герб, устава/-

IL
РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Относительно выдачи пособій духовенству изъ 
войсковыхъ суммъ.

Кавказская духовная консисторія, 14 января 1S77 г., 
слушали сданное на обсужденіе консисторіи отъ Его Преосвя
щенства донесеніе благочиннаго I. Танілинцева о томъ, что 
имъ получено пособіе подвѣдомственнымъ ему принтамъ отъ 
войска, но въ станицахъ: Самурской, Курджипской, Хады- 
жинской и Кубанской не имѣется священниковъ; донося объ 
этомъ, проситъ о разрѣшеніи выдать пособіе священникамъ, 
завѣдывающпмъ сими приходами. По справкѣ съ дѣлами о 
распредѣленіи остатковъ, образовавшихся отъ закрытія нѣко
торыхъ священно-церковно-служительскихъ мѣстъ въ Кубан
ской области, и § 20 правилъ о мѣстныхъ средствахъ содер
жанія православнаго приходскаго духовенства и о раздѣлѣ 
сихъ средствъ между членами принтовъ, приказали: 
Такъ какъ но справкѣ оказывается, что упоминаемое въ до
несеніи благочиннаго Ташлннцева пособіе отпущено войсковымъ 
хозяйственнымъ нравленіемъ Кубанскаго войска изъ остатковъ, 
образовавшихся отъ закрытія нѣкоторыхъ священно-церковно
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служительскихъ мѣстъ въ сей области въ 1874 году, а но 
силѣ § 20 правилъ о мѣстныхъ средствахъ содержанія право
славнаго приходскаго духовенства и о раздѣлѣ сихъ средствъ 
между членами принтовъ ‘право на полученіе сего пособія 
имѣютъ свяіценио-церконно-служители. занимавшіе въ 1874 г. 
мѣста въ тѣхъ приходахъ, гдѣ назначеніе пособія изъ озна
ченныхъ суммъ епархіальнымъ начальствомъ признано за не
обходимое, или—лица, навѣдывавшія тѣми приходами въ озна
ченный годъ, за неимѣніемъ въ иныхъ штатныхъ членовъ прич
та: то консисторія полагаетъ: дать знать благочинному Таш- 
линцеву, что на полученіе упоминаемаго имъ пособія имѣютъ 
право тѣ свяіценно-церііовно-с.іужители, кои въ томъ году, 
за который образовался обращаемый въ пособіе остатокъ отъ 
жалованья, состояли на службѣ въ тѣхъ приходахъ, въ ко
ихъ назначеніе пособія епархіальнымъ начальствомъ признано 
необходимымъ для улучшенія ихъ средствъ, и коп испытывали 
матеріальный недостатокъ, или тѣ, кои, за неимѣніемъ штат
ныхъ членовъ причта въ таковыхъ приходахъ, навѣдывали 
сими послѣдними. А какъ подобные вопросы, въ виду час
тыхъ перемѣнъ въ составѣ принтовъ бѣдныхъ приходовъ, въ 
каковйхъ и назначается пособіе изъ остатковъ, могутъ возни
кать нерѣдко и усложнять переписку консисторіи, то, во из
бѣжаніе сего и въ облегченіе удовлетворенія принтовъ озна
ченнымъ пособіемъ, объявить о семъ духовенству чрезъ ирн- 
печатапіе въ мѣстныхъ „Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ".

Опредѣленія на должности, перемѣщенія и 
увольненія.

Резолюціями Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго 
Германа, Епископа Кавказскаго и Екатеринодарскаго, отъ 7 
февраля, назначены: священникъ села Несчанокопскаго Навелъ 
Любомудровъ—настоятелемъ Несчанокопскаго прихода, а свя
щенникъ Иродіонъ Петровъ—помощникомъ настоятеля: свя
щенникъ отселка Кулеиювскаго Василій Сокольскій—настоя
телемъ Новопавловскаго прихода, а священникъ Петропавлов
ской церкви въ селѣ Новоиавловскомъ Евграфъ Боголюбовъ— 
помощникомъ настоятеля сего прихода, безъ перемѣны однако
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занимаемыхъ пми нынѣ мѣстъ; священникъ Покровской церк
ви въ селѣ Новогеоргіевсколъ Іосифъ Салафіилевъ—настоя
телемъ Новогеоргіевскаго прихода, а священникъ той же цер
кви Іоаннъ Рудневъ—помощникомъ настоятеля означеннаго 
прихода: священникъ Михаиле-Архангельской церкви села 
Медвѣжьяго Іоаннъ ' Шатировъ—настоятелемъ Медвѣженскаго 
прихода, а священникъ Георгій Ѳеодосіевъ—помощникомъ на
стоятеля- сего прихода; изъ состоящихъ при церви станицы 
Ивановской, Кубанской области, священниковъ; .Маркъ Ва
сильевъ—настоятелемъ , а Григорій Бирюковъ-—помощникомъ 
настоятеля Ивановскаго прихода; изъ состоящихъ при церкви 
станицы Новорождествсиской священниковъ:’ Никита Лава
новъ—настоятелемъ, а Геогрій Инжавенскій—помощникомъ 
настоятеля Новорождественскаго прихода; изъ свяіценниковт., 
состоящихъ при церкви станицы Нововеличконской: Василій 
Красно дубровскій—настоятелемъ, а Григорій Бѣлявскій—по
мощникомъ настоятеля Нововелич ковскаго прихода: изъ состо
ящихъ при церкви станицы Васюринской священниковъ, Ми
хаилъ Поповъ—настоятелемъ, а Іоаннъ Золотовъ—помощни
комъ настоятеля Васюринскаго прихода.

Священникъ станицы Вознесенской Михаилъ Преобра
женскій 14-го февраля утвержденъ въ должности члена , бла
гочинническаго совѣта по 13-му округу Кубанской области; 
священникъ села Казыгулака Іоаннъ Данилевскій утвержденъ 
въ должности члена благочинническаго совѣта (і-го округа 
Ставропольской губерніи на случай отсутствія кого-либо изъ 
наличныхъ членовъ сего совѣта.

Учитель Моздокскаго духовнаго училища Иванъ Бого- 
любскій 14-го февраля утвержденъ въ должности члена прав
ленія Моздокскаго духовнаго училища.

Опредѣленный на псаломщическую вакансію въ станицу 
Ессентукскую діаконъ Гавріилъ Семеновъ 10 февраля разрѣ
шенъ въ священнослуженіи и ношеніи рясы.

Безмѣстный діаконъ Иванъ Образцовъ 15 февраля опре
дѣленъ на псаломщическую вакансію въ станицу Ключевую, 
Кубанской области.

Перемѣщены: И.'д. псаломщика при церкви станицы 
Ключевой Николай Кудрявцевъ-на таквоую же должность въ ста-
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ницу Ярославскую; и. д. псаломщика при церкви ст. ГІоно- 
ви ческой Никандръ Коцолевскій—на .таковую же должность 
въ станицу Подгорную; 15-го февраля; діаконъ села Покой
наго Павелъ Оалафіилевъ—на псаломщическую вакансію къ 
Преображенской церкви с. Воронцовкн,: 21 февраля; и. д. 
псаломщика села Новоспасскаго Иванъ Соколовъ—на раковую 
же должность въ ст. Усть-Пабинскую, 21-го февраля.

Причетникъ ст. Усть-Яабннской Петръ Соколокъ 21-го 
февраля уволенъ за штатъ.

Утверждены въ должности церковныхъ старостъ: 
Казакъ Даніилъ ПІтепа—къ церкви ст. Уеть-Джегутпнской, 
на 1-е трехлѣтіе, 15-го февраля; казакъ Савва Еременко-—къ 
церкви ст. Фяльдмаршальской, на 1-е трехлѣтіе, 16-го февра
ля; крестьянинъ Мартнрій Забровскій—къ церкви села Круг- 
лолѣсекато, на 3-е трехлѣтіе, крестьянинъ Гавріилъ Суржи- 
ковъ—къ церкви села Ивановскаго, на 1-е трехлѣтіе. 21-го 
февраля; урядникъ Трофимъ Данильченко—къ церкви стан. 
Ардонской, на 1-е трехлѣтіе, 21 февраля.

Преподаніе архипастырскаго благословенія.

Резолюціею Преосвященнѣйшаго Германа. Епископа Кав
казскаго и ЕкатерииодарскагО, отъ 14-го февраля, преподано 
архипастырское благословеніе Его Преосвященства священни
ку села Петровскаго Гавріилу Алексѣеву за обращав .іц'е пѣв
ческаго хора; причетникамъ—села Тугулука Григорію Пу- 
щепскому и с. Старомарьевскаго Михаилу Образцову за доб
рую жизнь и исправность ио службѣ.

Разрѣшеніе освятить молитвенный домъ. 16-го фев
раля разрѣшено освятить молитвеный домъ'въ поселкѣ Тем- 
нолѣсскомъ съ выдачею антиминса.
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Готовность монахинь Кавказской епрахіи къ поступленію 
въ отряды сердобольныхъ сестеръ и изготовленію са

нитарныхъ матеріаловъ.

Настоятельница черноморской Маріе-Магдаликонской жен
ской пустыни, игуменія Олимпіада, рапортомъ отъ 27 января 
сего 1877 года, донесла Преосвященнѣйшему Герману, Епис
копу Кавказскому, что изъ числа монашествующихъ сестеръ 
ввѣренной ей пустыни изъявили искреннее желаніе посту пить 
на служеніе при военныхъ лазаретахъ, въ случаѣ военныхъ 
дѣйствій, мантійная монахиня Раоаила Тимашева и 6 послуш
ницъ. Монахиня Раоаила, съ особеннымъ самоотвержені
емъ изьявила готовность посвятить себя этому доброму 
дѣлу; согласно ходатайству игуменіи, она назначена быть 
старшею между сестрами, изъявившими желаніе поступить 
въ санитарные отряды, и имѣть надъ ними надзоръ. Про
чія сестры обители выразили полную готовность приго
товлять санитарныя принадлежности, какъ то: корпію, бинты, 
бѣлію и проч., и уже приготовили болѣе 2-хъ пудовъ корпіи 
и значительное количество бѣлья.

— Настоятельница Ставропольскаго Іоанно— Маріинскаго 
женскаго монастыря, игуменія Серафима, отъ 29-го декабря 
прошлаго 1876 года, донесла Его Преосвященству, что изъ 
числа монахинь и послушницъ управляемой ею обители изъя
вили готовность поступить въ санитарные отряды 10 сестеръ, 
а всѣ прочія выразили желаніе приготовлять лазаретныя при
надлежности для военныхъ госпиталей.

Пожертвованія въ пользу православныхъ славянъ.

Въ пользу православныхъ славянъ Балканскаго полу
острова поступили въ Редакцію „Кавказскихъ Епархіальныхъ
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вянскаго Благотворительнаго Комитета слѣдующія пожертво
ванія: 1) отъ священника села Пелагіады Никанора Руденко 
25 руб., и 2) отъ прихожанъ священника станицы Петро
павловской, Кубанской области, Іоанна А.іферьева 10 рублей, 
итого 35 рублей; всего съ прежними 3,594 руб. 78’/-2 кои. 
Сверхъ того, отъ семейства священника. Н. Руденко получе
но въ болыіірмъ тюкѣ 59 вещей изъ одежды и бѣлья и 14 
фун. холста и отъ священника I. Алферьева 2 тюка холста и 
разныхъ веіцей, вѣсомъ 3 пуда 33 фунта.

По донесеніямъ благочинныхъ Кавказской епархіи, за 
вторую половину 1876 года поступило пожертвованій въ 
пользу славянъ: по вѣдомству благочиннаго 2-го округа Ку
банской области Александра Тихомирова 219 руб. 17 коп., 
6-го округа Терской области Димитрія Бѣльскаго 94 руб. 
37 коп., J Р-го округа Кубанской области Александра Ши- 
рогорова 101 руб. 56 коп., 16-го округа тон же области I. 
Таіплипцева 170 руб. 50 коп., итого по 13 округамъ (см. 
М 4) 3,686 руб. 87 кои.; за первую половину года 7,897 
руб. 8Р/з кон., всего 11,584 руб. 31 ’/з коп.

Поступленія суммъ въ кассу взаимнаго вспо
моществованія духовенства Кавказ, епархіи.

Въ январѣ и февралѣ мѣсяцахъ настоящаго 1877 года 
въ кавказскую епархіальную братскую кассу поступили сум
мы отъ слѣдующихъ благочинныхъ: 1) протоіерея Ѳ. Маков
скаго 451 руб.; 2) священника М. Сапѣжко 300 руб. 90 
коп.; 3) священ. I. Курдюмова 159 руб.; 4) священника Н. 
Ратмирова 301 руб.: 5) священ. С. Микелядзе 304 руб.; 6) 
протоіерея Д. Невтонова 341 руб.; 7) священ. А. Куликова 
220 руб.; 8) священ. А. Касимова 200 руб.; 9) свящ. Ки
рилла Чекавскаго 420 руб.; 10) свящ. Ѳ. Сперанскаго 150 
руб.; И) свящ. К. Евменіева 36 руб.: 12) протоіер. Ѳ. Ма
ковскаго 10 руб.; 13) священ. В. Щеглова 223 руб.; 14) 
священ. Д. Бѣльскаго 198 руб.; 15) свящ. А, Тихомирова 
45 руб., итого 3358 руб. 90 коп.
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НЕКІ*О«1О1'Г1». 16-го января сего 1877 года 
сігончался неправ, должность псаломщика при ставрополь
скомъ Троицкомъ соборѣ ‘Василій Флегипскгй; послѣ него 
осталась дочь 10 .мѣсяцевъ.

— 29-го января умеръ, отъ геморол, состоявшій на пса- 
ломщической вакансіи при Георгіевской церкви станицы Под
горной. Кубанской области, діаконъ 31 их аилъ Зуйковъ.

—■ Исправл. 'должность йсаломіцика при Спасо-Преображен- 
ёкой церкви ец.'іа Воронцовки Ѳеодосій Дапиленко 29 января 
умеръ отъ чахотки. Въ' семействѣ послѣ него остались жена 
и трое малолѣтнихъ дѣтей.

IV.

о приходѣ, расходѣ и остаткѣ суммъ Кавказ
скаго епархіальнаго женскаго училища за 

1875 годъ.

^НІХПЙІШ *Нада5[ ^ОХ^Х^^йінпяоят^пдаовт

Въ 1875 году поступило: 1) изъ Кавказской духовной 
консисторіи, при отношеніи отъ'4 августа 1875 г. за.З: 4832, 
а) билетами кредитныхъ учрежденій 54138. руб. 18 коп., б) 
наличными деньгами 132.37 руб. 593/і нон и при отношеніи 
отъ .25 октября (Л’ 6462) 196 руб. 64 кон.; 2) отъ попе
чительнаго совѣта по устройству женскаго училища,, въ биле
тѣ, 150 руб.; 3) процентовъ на капиталы, заключающіеся въ 
билетахъ, 1990 руб. 30 кон.; 4) за содержаніе во 2-й поло
винѣ года 20 своекоштныхъ, пансіонерокъ, но 77 р. 50 кои. 
за каждую^ 1550 руб.; 5) на содержаніе 3-хъ стипендіатокъ 
380 руб.: въ томъ числѣ, отъ Преосвященнѣйшаго Германа, 
Епископа Кавказскаго, 155 руб., отъ кавказскаго архіерей
скаго домоваго управленія 155 руб. и отъ г-жи Миняевой
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70 руб.; 6) па содержаніе воспитанницъ; принятыхъ сверхъ 
комплекта, изъ кавказскаго попечительства о бѣдныхъ духов
наго званіи—375 руб.; 7) пожертвованныхъ безъ опредѣлен
наго назначенія 135 руб.; въ томъ числѣ отъ благочиннаго 
Л. Ржаксенскаго 75 руб., благочиннаго II. Кузьмина 50 руб. 
и священника Серафима Подольскаго 10 руб.; ft) штрафныхъ 
10 руб.;; 9) оборотныхъ и переходящихъ суммъ: а) билетами 
1300 руб. и б) наличными 316 руб: 85 кои., итого налич
ными 18291 р. 333/г коп.; билетами 55588 руб. 18 кои., 
а всего 73879 руб 513/т кон.

РАСХОДЪ.

А. § 1. На жалованье служащимъ при училищѣ ас
сигновало 5517 р. 11 кон., израсходовано 1676 р. 93?/< к.; 
подробный расходъ сей суммы показанъ въ счетѣ А 1: изра
сходовано менѣе ассигноваш'он суммы на 3840 р. 17і/і кон. 
ио причинѣ не полнаго числа классовъ училища.

§2. На содержаніе воспитанницъ ассигновано 3310 р. 
65 кон. и поступило сверхъ того взносовъ на содержаніе пан
сіонерокъ. стипендіатокъ, сверхкомплектныхъ воспитанницъ, 
процентовъ и пожертвованіи 2415 руб., итого 5725 руб. 65 
кон. Израсходовано 3428 р. 82 коп. (счетъ А 2): осталось 
2296 руб. S3 кон.

§ 3 ст. 1 На содержаніе дома ассигновано 2171 руб. 
813/і кои., израсходовано 1692 р. 9’/а крп. (счетъ .А 3); 
ст. II. На содержаніе библіотеки ассиі’новано п израсходовано 
200 руб. (счетъ. А 4); ст. III. На канцелярскіе расходы ас
сигновано 50 рі, израсходовано 21 р. 34 к. (счетъ .А 5).

§ 4 ст. I. На содержаніе больницы ассигновано н из
расходовано 340 руб. (счетъ А 6); ст. II. На экстраординар
ное расходы ассигновано и израсходовано 200 р. (счетъ А 7).

Б. Оборотныхъ и переходящихъ суммъ израсходовано 
наличными 125 руб, и билетами 1300 руб.; расходъ сей со
стоялъ въ возвратѣ залоговъ.

Б. На ііервоначальиое обзаведеніе израсходовано 3537 
руб. .241/2 коп., (счетъ А 8).

Г. На наемъ дома, расходы но церкви и устройству
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больницы израсходовано изъ запаснаго капитала 2495 руб. 
ооУз кон., въ томъ числѣ 2000 р. на наемъ дома, 150 р. 
S5 к. иа устройство иконостаса, 20 р. 50 к. на разные рас
ходы ио церкви и 324 р. 201/е к. на расходы по больни
цѣ (счетъ № 9).

Итого употреблено въ расходъ по всѣмъ статьямъ на
личными 1371:6 р. 99'/а к. и билетами 1300 руб., а, всего 
15016 руб. 991/а коп. А за исключеніемъ сего расхода изъ 
суммы прихода, къ 1S76 году въ остаткѣ состояло: налич
ными 4-574 р. 347-2 коп. и билетами 54288 р. 18 кон., въ 
томъ числѣ; а) въ 5°/о билетахъ Государственнаго Банка 
4500 руб.; б) въ книжкѣ того же банка 14389 руб.; в) въ 
билетахъ ставропольскаго городскаго банка 35399 р. 18 к. 
Изъ числа наличныхъ денегъ остатки образовались но слѣду
ющимъ статьямъ: ио § 1-му 3840 р. 177л коп., ио § 2-му 
296 р. S3 к,, по §■ 3-му ст. І-й 479 р. 727-t к., ст. Ill 
28 p. 66 к.; отъ суммы, ассигнованной на первоначальное 
обзаведеніе, 40 руб. 72 коп; штрафныхъ и пожертвованныхъ 
безъ опредѣленнаго назначенія 135 руб., оборотныхъ и пере
ходящихъ 205 руб.

(Продолженіе иъ слѣдующемъ №)•

Отъ Хозяйственнаго Управленія при 
Св, Сѵнодѣ.

Въ сѵнодалыіныя книжныя лавки въ С.-Петербургѣ 1) 
на Петровской площади, въ главном'!, зданіи Св. Сѵнода, и 
2) на Литейномъ проспектѣ, въ домѣ подъ А 36, поступила, 
въ продажу вновь отпечатанная въ с.-петербургской сѵно
дальной типографіи: „Библія" въ полномъ составѣ (книги 
Ветхаго и Новаго Завѣта) на русскомъ языкѣ, въ 16 долю, 
въ одной, двухъ и трехъ книгахъ.
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Цѣпа этой книгѣ слѣдующая: Бъ 1 книгѣ: на бѣл. 
бум. въ переп. бум. 2 р. 50 к.; въ кож. 3 р. 30 к.; на 
вел.'бум. въ пер. бум. 4 р. 50 к.; въ саф. 5 руб. 70 кои. 
//s 2 кшчахъ: въ пер. бум. 2 руб. 50 кои.; въ кож. 3 р. 
70 к.; на вел. бум. въ пер. бум. 4 р. 50 к.; саф. 6 руб. 
30 кон. Бъ 3 книгахъ: на бѣл. бум. въ пер. бум. 2 р. 50 
к.; въ кож. 4 р. 10 к.; на вел. бум. въ пер. бум. 4 р. 50 
к.; саф. 6 руб. 90 коп.

Кромѣ сего изданія, въ тѣхъ же лавкахъ, между про
чимъ, продаются нижеслѣдующія книги:

Отдѣльныя части собственно книгъ Ветхаго Завѣта, въ 
русскомъ переводѣ, въ 16 д. На бѣл. бумагѣ .въ пер. бум. 
1 ч. 40 коп.; 2 ч. 60 к., 3 ч. 40 к., 4 ч. 60 к., въ нер. 
іголенкоровомъ 1 ч. 80 к., 2 ч. 1 р., 3- ч. 80 к., 4 ч. 1 р. 
На вел. бум. въ пер. бум. 1 ч. 60 к., 2 ч. 90 к., 3 ч. 60 
it., 4 ч..„90 к.

Библія (книги Ветхаго и Новаго Завѣта) на славян
скомъ языкѣ, въ 8 д. листа: на вел. бум въ пер. кож. 3 р. 
5 к. на бѣл. бум. въ нер. кож. 2 р. 45 к., бум. 1 р. 90 
к., въ 4 дол. листа, въ пер. кож. 2 р. 75 к., бум. 1 р. 90 к.

Изданія, напечатанныя на лучшей веленевой бумагѣ, съ 
хромилитографированными священными изображеніями и други
ми украшеніями: а) Новый Завѣтъ (Евангеліе и Аностолъ 
отдѣльными книгами) въ 8 дол. -листа цер. неч., цѣна каж
дой книгѣ отдѣльно въ пер. бум. 4 р. 65 к.; б) Псалтырь 
на славянскомъ языкѣ въ 12 дол/, въ пер. бум. 1 руб. 30 
кон.; и в) Полный молитвословъ цер. печ., въ 12 дол., въ 
нер. бум. 6 руб. 65 кои.

Означенныя изданія имѣются въ болѣе изящныхъ пере
плетахъ отъ 1 р. 65 к., до 15 -руб. 50 кон.

Четыре евангелія (св. Матѳея, Луки, Марка и Іоанна) 
па русскомъ языкѣ, въ отдѣльныхъ книжкахъ, йаждая по 3 к.

Новыіі Завѣтъ на русскомъ языкѣ, въ 32 д., съ указа
телей Евангельскихъ и Апостольскихъ чтеніи, въ нер. бум. 
по 18 коп.

Книга эта, какъ равпо и другія, имѣются въ различныхъ 
видахъ и переплетахъ.

Полное собраніе сочиненій св. Тихона, ениекопа Воро-
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нежскаго и Елецкаго, въ 5 т., съ приложеніемъ двухъ изо
браженій святителя и его автографа: въ кож. пер. 7 р. 90 
к., въ кореш. 6 р. 95 к. и въ бум. 6 руб. 25 коп.

Катологи всѣмъ продающимся въ синодальныхъ книж
ныхъ лавкахъ книгамъ выдаются безплатно.

Г. иногородние, сверхъ причитающейся за книги, по цѣ
нѣ каждой суммы, обязаны прилагать вѣсовыя и страховыя 
деньги но разстоянію и гербовыя марки, если требованіе свы
ше 5 руб.

Списокъ продажныхъ книгъ въ лавкѣ при 
ставропольскомъ каѳедральномъ Казанскомъ 

соборѣ.
Псалтирь слѣдованная въ листъ'” 5 р. 30 к., псалтщь 

учебная, въ золотомъ обрѣзѣ, 1 руб. 20 кои., исалтирь въ 4 
дол. въ кож. пер. 1 руб.: Апостолъ въ дней. въ кож. пер. 
3 р. 60 к.; Минея общая въ 8 дод. въ кож. пер. 1 р. 70 
к.; служба на 1 нед. великаго поста 4 р. 20 к., служба на 
страстной недѣлѣ 3 р. 50 к., Библія въ 4 д. въ кож. пер. 
2 р. 75 к., Обиходъ въ корешкѣ 70 к., Святцы, Мѣсяцесловъ 
въ кожѣ 50 к., Чинъ поминовенія православныхъ воиновъ 5 
к., Начатки христіанскаго ученія 9 к., Катихизисъ простран
ный 25 к., Молитвословъ сокращенный 20 к., Письма о дол
жностяхъ св. сана 60 к., Сочиненія св. Іоанна Златоустаго 
55 к., О имени Іисусъ, 0 истинной церкви древности 5 к., 
Дополнительная бесѣда о покланяемомъ имени Іисусъ 5 коп., 
Осложеніи перстовъ 5 коп., О стоглавомъ соборѣ 5 к.. Еван
геліе на русскомъ языкѣ 15 кои., Наставленіе правильно со
стязаться съ рассольниками 45 кон.. Псалтирь на русскомъ 
языкѣ 15 коп., Пѣніе божественной литургіи придворное 15 
к., Бесѣды къ глаголемому старообрядцу 38 к.. Указаніе пути 
въ царство небесное 6 кон., Наставленіе всей паствѣ св. Ти
хонъ Воронежскаго 40 к., О должностяхъ пресвитеровъ при
ходскихъ 65 кои., Минея праздничная въ листъ 4 р. 70 к. 
Минея общая въ листъ 3 р. 65 к., Послѣдованіе молебнаго
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пѣнія 1 р. 20 к;, Молитвословъ полный 2 р., Прологъ въ 
листъ, въ 2 книгахъ 7 руб. 70 коп., Типиконъ въ листъ 5 
р. 55 к., Требникъ въ листъ 4 руб. 15 коп.. Служебникъ въ 
кожѣ 1 р. Бесѣды Макарія Египетскаго 80 кои., Іоанна Лѣ
ствичника Лѣствица, возводящая на небо, 85 к,, Чиноположе- 
о присоединеніи къ церкви Іудеевъ и язычниковъ 10 к., Служ
ба въ день нентикостіи 15 к., Минеи четьи въ 12 кн. 18 
р.; Сокровище духовное, отъ міра собираемое, 1 руб., Новый 
Завѣтъ въ корешкѣ 35 кон., творенія св. Ефрема Сирина въ 
6 книгахъ 12 руб.

Отъ правленія Моздокскаго духов, училища.
При Моздокскомъ духовномъ училищѣ въ настоящее 

время состоитъ вакантною должность 2 учителя по латинско
му языку. Жалованье по этой должности-нолагается за 12 го
довыхъ уроковъ 420 руб. въ годъ и,‘кромѣ того, добавочное 
изъ мѣстныхъ средствъ содержаніе, размѣръ котораго опредѣ
ляется по числу лѣтъ духовноучилищной службы. Лица, ио- 
ступающія на службу въ Кавказскую епархію изъ внутреннихъ 
губерніи Россіи, пользуются правомъ на полученіе, не въ за
четъ, изъ государственнаго казначейства годоваго оклада жало" 
ванья и двойныхъ прогоновъ до мѣста службы. Имѣющіе пра
во занять означенную должность благоволятъ подавать проше
нія, съ приложеніемъ надлежащихъ документовъ, въ училищ
ное правленіе, не позже 1-го апрѣля сего 1877 г. Пробные 
уроки, положенные въ этихъ случаяхъ училищнымъ уставомъ, 
могутъ быть даваемы, ио соглашенію съ училищнымъ правле
ніемъ, или при Моздокскомъ училищѣ, или при другомъ ду
ховномъ училищѣ, находящемся въ еиархіальном'ь городѣ.

--
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ОТДЪЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.
I.

Мшішрскве путешествіе с. игумена Павла и 
Кавказской епархіи.

Въ 23 .М „Кавказскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей" 
.за прошлый 1876 годъ было, сообщено о прибытіи настоятеля 
московскаго единовѣрческаго Никольскаго монастыря, игумена 
Павла,, въ Кавказскую епархію для собесѣдованій съ ста] о- 
обрядцами въ видахъ вразумленія ихъ и склоненія къ еді не
нію съ православною церковію. Теперь отецъ Павелъ выпол
нилъ предположенную задачу, и мы спѣшимъ подѣлиться о, 
читателями добытыми нами свѣдѣніями о ходѣ и результатахъ 
бесѣдъ его съ старообрядцами.

Путешествіе отца Павла но селамъ и станицамъ Кав
казской епархіи продолжалось около трехъ мѣсяцевъ (съ 26 
ноября 1876 года по 22 февраля 1877 г.) и однакожъ еще 
не закончилось. Возвратившись 21 февраля въ Ставрополь, 
для доклада Преосвященнѣйшему Герману, Архипастырю Кав
казскому^ о ходѣ своихъ собесѣдованій, отецъ игуменъ пред
полагалъ затѣмъ отправиться въ Москву и потому оставилъ 
старопечатныя и рукописныя книги, которыя возилъ съ со
бою, на Певинномысской станціи ростово-кавказской желѣз
ной дороги; но между тѣмъ старообрядцы отстоящаго Отъ 
Ставрополя въ 40 верстахъ села Кугулыы, съ которыми 
отецъ Павелъ двукратно бесѣдовалъ въ началѣ своего путе
шествія но, Кавказской епархіи и которые послѣ этихъ бесѣдъ 
вынуждены были сознаться въ своихъ заблужденіяхъ, просили 
Преосвященнѣйшаго Германа, чтобы снова прислалъ къ нимъ 
отца Павла, вѣроятно, желая окончательно рѣшить вопросъ 
о томъ, оставаться ли имъ при своихъ вѣрованіяхъ, или же 
присоединиться къ православной церкви. Согласно этой прось

бѣ отецъ Павелъ снова поѣхалъ въ Кугульту. О результа
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тагъ этой поѣздкп мы сообщимъ въ свое время, я теперь 
скажемъ, вкратцѣ о ходѣ и результатахъ трех мѣсячнаго путе
шествія отца Павла ио селамъ и станицамъ Кавказской-епархіи.

Отецъ Павелъ велъ бесѣды съ старообрядцами разныхъ 
толковъ въ 5 селахъ Ставропольской губерніи: Пелагіадѣ, Ку- 
гультѣ, Медвѣжьемъ. Жуковскомъ и Газвильномъ; въ 3-хъ 
станицах'Ь Кубанской области: Темижбекской, Кавказской и 
Нрочнооконской и въ 15 станицахъ Терской области: Кара
булакской, Слѣицовской, Заканъ-Юртовской, Алхаяъ-ІОртов- 
ской, Умаханъ-Юртовжой, Старогладков жой, Новогладков- 
ской. Щедринской, Червлениой и другихъ. Мѣстомъ бесѣдъ 
служили почти вездѣ зданія для народныхъ школъ, какъ на
иболѣе просторныя. Почти вездѣ старообрядцы охотно прихо
дили для собесѣдованій; во многихъ мѣстахъ являлись на бе
сѣды усгавщики и ноны ихъ; но въ нѣкоторыхъ мѣстахь ру
ководители раскольниковъ видимо уклонялись отъ бесѣдъ, бо
ям. выказать свою несостоятельность. Пиело являвшихся на 
бссѣдованія раскольниковъ вездѣ было значительно, а въ нѣ
которыхъ мѣстахъ такъ велико, что негдѣ было всѣмъ номѣ- 
стнться; нанр. въ Червлениой станицѣ, но словамъ отца Па

вла, па собесѣдованіе собралось такъ много народа, что такого 
многолюдства небывало у нихъ ни на одной станичной сходкѣ 
но общественнымъ дѣламъ. Ходъ собесѣдованій, обыкновенно, 
былъ таковъ: сначала отецъ Павелъ раскрывалъ ту истин}7, что 
церковь' Христова, по обѣтованію Божественнаго ея Главы, пре
будетъ на землѣ до скончанія вѣка, что въ ней также до 
скончанія вѣка, пребудутъ всѣ седмь таинствъ и въ частности 
таинство священства; эта истина доказывалась текстами св. 
Писанія и мѣстами, нрііводимымн изъ уважаемыхъ расколь
никами стариннымъ церковныхъ учительныхъ книгъ. Противъ 
этой истины вч. і.рннцнпѣ не возражали раскольники, призна
вая ее песомнѣинсю. Затѣмъ слѣдовалъ переходъ къ тому, 
что въ православіи й в'лі:к<ір< ссійской церкви сохранились во 

•всей чистотѣ и цѣлости какъ ученіе вѣры, преподанное Гос- 
йодомъ Іисусомъ Христомъ и Его Аногтоламп, такъ и всѣ 
седмь богоучрежденныхъ таинствъ, а у глаголемыхъ старо
обрядцевъ или вовсе не совершаются нѣкоторыя таинства, какъ 
у безпоповцевъ, пли если и свершаются. какъ у ноповцевъ,
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то незаконно, потому что такъ называемое австрійское свя
щенство введено у старообрядцевъ не по правиламъ св. цер
кви, равнымъ образомъ и бѣглопоповство не составляетъ за
конной іерархіи; отсюда дѣлался прямой выводъ, что у ра
скольниковъ нѣтъ истинной Христовой церкви. При раскры
тіи этого раскольнні.'и обыкновенно въ оправданіе свое ссы
лкой на то, что великороссійская церковь, со временъ патрі
арха Никона, измѣнила вѣру, отвергнувъ старыя богослужеб
ныя книги и обряды. Но тутъ отецъ Павелъ побѣждалъ рас
кольниковъ ихъ собственнымъ оружіемъ: предложивъ присут
ствующимъ разсмотрѣть внимательно привезенныя имъ старо
печатныя и рукописныя богослужебныя кпиги, изданныя до 
патріарха Никона, и получивъ отъ нихъ отвѣтъ, что книги 
эти они признаютъ истинными, отецъ Павелъ указывалъ за
тѣмъ на значительныя разности, встрѣчающіяся въ старинныхъ 
богослужебныхъ книгахъ относительно одного и того же предме
та и даже противорѣчія, чѣмъ ясно доказывалась неисправ
ность старинныхъ богослужебныхъ книгъ и необходимость ихъ 
исправленія. Это приводило раскольников,ъ въ изумленіе if 
ставило ихъ начетчиковъ втупикъ. Затѣмъ слѣдовали бе
сѣды о тѣхъ обрядахъ, которые обыкновенно считаются ра
скольниками за несомнѣнно истинные, какъ то: о двуперст
номъ крестномъ знаменіи, сугубой аллилуіи и т. и., при чемъ 
также доводы раскольниковъ опровергались старинными книга
ми. Бесѣды продолжались обыкновенно часовъ пять безъ пе
рерыва, иногда шесть и болѣе; отецъ Павелъ былъ неуто
мимъ, что невольно возбуждало къ нему уваженіе раскольни
ковъ и убѣждало ихъ въ той мысли, что онъ пріѣхалъ для 
бесѣдъ съ ними не изъ какихъ-либо мірскихъ разсчетовъ, а 
единственно во имя истины и общаго блага. По поводу пу
тешествія отца Павла, во многихъ мѣстахъ старообрядцы вы
сказывали ему удивленіе и недоумѣніе относительно побужде
ній къ эт<Йіу путешествію. Онъ но этому поводу отвѣчалъ 
слѣдующее: „хотя вы и не принадлежите къ православной- 
церкви и къ паствѣ Преосвященнаго Германа, Епископа Кав
казскаго, но Преосвященный Германъ считаетъ своимъ дол
гомъ заботиться о васъ, какъ живущихъ вмѣстѣ съ его па
сомыми, и, отъ всей души желая вамъ добра и вѣчнаго спасе-
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нія, послалъ меня для вразумленія васъ и склоненія присое
диниться къ единой истинной православной церкви, чтобы на 
страшномъ судѣ Христовомъ датъ праведный отвѣтъ и еа 
васъ/ На это обыкновенно раскольники отвѣчали: „это онъ 
(Преосвященный Германъ) хорошо дѣлаетъ/ Въ заключеніе 
бесѣды, если замѣчалось вниманіе и расположеніе собесѣдни
ковъ, отецъ Павелъ убѣждалъ ихъ присоединиться къ право
славной церкви.

Что касается до результатовъ поѣздки отц. Павла, то 
въ настоящее время нельзя еще сказать ничего опредѣленнаго. 
Несомнѣнно одно, что его бесѣды произвели вездѣ глубокое 
впечатлѣніе на раскольниковъ и заставили ихъ серьезно по
думать о своемъ положеніи въ дѣлѣ вѣры; въ многихъ мѣ
стахъ раскольники, убѣжденные доводами отца Павла, со
знавались въ своемъ заблужденіи, что весьма важно и подаетъ 
надежду на благія послѣдствія; въ нѣкоторыхъ мѣстахъ за
мѣтно было унорство ихъ въ своемъ заблужденіи, но безъ са
моувѣренности и смѣлости; упорные старались уклоняться отъ 
бесѣды и прямыхъ отвѣтовъ, конечно чувствуя свое безсиліе 
бороться съ отц. Павломъ. Въ селахъ Кугультѣ и Медвѣжьемъ, 
но словамъ отц. Павла, многіе старообрядцы сами сознавалась 
въ своей несправедливости; это отц. Павелъ приписываетъ 
отчасти вліянію обратившихся изъ раскола въ православіе на
четчиков ь—Повѣткина и Семенова. Изъ числа медвѣженскихъ 
раскольниковъ поколебались, но разсказамъ священника ставр. 
Као. собора Д. Б., бывшаго въ Медвѣжьемъ вскорѣ послѣ 
бесѣды отц. Павла, самые руководители и столпы. Изъ числа 
медвѣженскихъ и Темижбекскихъ раскольниковъ многіе по
слѣ публичныхъ бесѣдъ приходили къ отц. Павлу на квар
тиру, а нѣкоторые даже пріѣзжали на собесѣдованіе въ ста
ницу Кавказскую. Въ этой станицѣ хотя на собесѣдованіе со
бралось много старообр ід :.евъ, но изъ духовенства старообряд
ческаго никто не явилс і но той причинѣ, какъ объяснили влія
тельные раскольники згой ст.іницы, что ихъ пе пустили изъ 
за того, что одни изъ кавказскихъ старообрядцевъ желаютъ 
имѣть священикомъ одного, а другіе другаго. О собесѣдова
ніи, бывпіемь въ станицѣ Кавказской, напечатана корреспон
денція нѣкоего А. III. въ 335 А: газеты, „Новое Время".
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Этотъ корреспондентъ, между прочимъ, пишетъ слѣдующее: 
„Диспутъ былъ назначенъ въ станичной школѣ. Съ большимъ 
страхомъ посматривали старовѣры на книги, которыя въ боль
шомъ количествѣ раскладывалъ на столѣ протодіаконъ (іоро- 
діаконъ) въ ожиданіи прихода отца Павла. Окинувъ взгля
домъ общество, отц. Павелъ выразилъ удивленіе и сожалѣніе, 
что не видитъ никого изъ духовныхъ старообрядцевъ. Игу
менъ Павелъ началъ съ заявленія, что онъ нрисланѣ епархі
альнымъ начальствомъ для бесѣдованій съ желающими; что 
миссія его самая миролюбивая, стѣснять никого онъ не же
лаетъ и не имѣетъ права. Въ спорахъ просилъ не горячиться 
и говорить по одному. Мертвая тишина воцарилась, когда о. 
Павелъ началъ свою рѣчь, замѣчательную по глубинѣ содер
жанія, простотѣ изложенія и образности представленій. Языкъ 
до нельзя простой; примѣры прямо выхвачены изъ жизни. За
таивъ дыханіе, стояла нѣмая толпа предъ проповѣдникомъ: 
въ первый разъ пришлось ей слышать такое живое, сильное 
слово. Приведя нѣсколько евангельских'ь текстовъ, опредѣляю
щихъ истинное понятіе о вѣрѣ, отц. Павелъ доказалъ, что 
старовѣры отступились отъ Евангелія, что священство у пихъ 
хотя и есть, но неправильное, не отъ Христа установленное. 
Просто и правдиво было имъ обрисовано исправленіе бого
служебныхъ книгъ при Никонѣ. Поразительный примѣръ 
искаженія смысла старыхъ книгъ, переписываемыхъ часто людь
ми невѣжественными, приведенъ былъ слѣдующій^ Вечеромъ, 
наканунѣ крещенія, старовѣры, освящая воду, молятся такъ: 
(не помню точныхъ словъ) „да погрузится сила діавола въ во
ду сію*. Выходитъ нелѣпость: просятъ Бога, чтобы Онъ по
грузилъ сатану въ воду, которую всѣ пыотъ, какъ святую, 
цѣлительную... Въ недоумѣніи стояли слушатели, покачивая 
головами, пожимая плечами. Сомнѣваясь въ подлинности книгъ, 
на которыя указывалъ отецъ Павелъ, они разсматривали со 
вниманіемъ обложку книги, время и мѣсто печатанія и т. и. 
Послѣ, когда бесѣда приняла полемическій характеръ, когда, 
вступили въ состязаніе уставщики, о. Павелъ вѣскими дово
дами, какъ желѣзной палицей, поражалъ противниковъ. Во
просы ставилъ онъ прямо, просто; і отвѣты давалъ краткіе, 
сильные. Каждое свое положеніе онъ подтверждалъ ссылкою



167

на книгп. Посовѣтовавъ слушателямъ поразмыслить надъ тѣмъ, 
что онъ сказалъ; Павелъ окончилъ свою бесѣду.

Расходясь по домамъ, многіе изъ старовѣровъ хотя и 
говЬрнли громко, что проповѣдникъ присланъ „начальствомъ", 
что „все слышанное ими давно имъ пзвѣтно", что, молъ, „но
ваго ничего имъ не было доказано", но духъ сомнѣнія вкрал
ся въ ихъ сердца. Это было очень замѣтно. Па другой день 
одинъ изъ присутствовавшихъ на бесѣдѣ, изъ „благородныхъ" 
пришелъ къ о. Павлу на квартиру, а какъ самъ онъ не си
ленъ былъ въ священномъ писаніи, то привелъ съ собою 
„начетчика" изъ скита. Говорятъ, что приведшій сокру
шался за своего адвоката, . котораго о, Павелъ разбилъ 
на всѣхъ пунктахъ. На сколько важна была бесѣда о. 
Павла, свѣдѣтельствуетъ то обстоятельство, чтов.-корѣ послѣ 
его отъѣзда большая часть старовѣровъ собрались, обсужда
ли и осуждали все сказанное; было положено держаться вѣры 
предковъ, бытъ крѣпкими н т. и.; но все это похоже нато, 
какъ струсившій человѣкъ ободряетъ себя быть стойкимъ—-въ 
виду приближающейся опасности".

Въ станицѣ Прочноокопской старообрядцы собрались иа 
собесѣдованіе въ училище въ большомъ количествѣ; нѣкото
рые изъ нихъ слушали рѣчь о. Павла съ большимъ внима
ніемъ, а нѣкоторые старались затмить истинный смыслъ при
водимыхъ о. игуменомъ текстовъ. На другой день прислали 
въ квартиру о. Павла депутацію съ просьбою побесѣдовать 
еще и обѣщались назначить мѣсто и время для бесѣды; но, вѣ
роятно, священникъ ихъ убоялся вступить, въ состязаніе, л 
часа чрезъ три они прислали сказать, что священникъ занятъ 
будетъ безотлагательными требами, а потому они отказывают
ся отъ вторичной бесѣды. Въ станицѣ Заканъ—Юртовскоп, 
Терскоіі области, старообрядцы—безпоповцы (поморскаго толка) 
собирались на собесѣдованіе двукратно; наставникъ ихъ ста
рался доказать прекращеніе въ церкви іерархіи, но силою до
казательствъ, приведенныхъ о. Павломъ изъ старопечатныхъ 
книгъ, принужденъ былъ сознаться, что учрежденное Хри
стомъ священство должно существовать до второго пришествія 
Христова и посему оно существуетъ и нынѣ. Въ той же ста
ницѣ о. Павелъ велъ бесѣду съ молоканами о водномъ кре
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щеніи и о таинствѣ причащенія. Въ станицахъ Карабулакской 
и Слѣпцовской старообрядцы—иоповцы хотя слушали бесѣду 
о. Павла со вниманіемъ, но мало принимали въ ней участія, 
ссылась на то, что знатоки ихъ вѣры—въ станицѣ Алханъ— 
Юртовской. Старообрядцы этой послѣдней станицы устроили 
о. Павлу торжественную встрѣчу: проѣзжая мимо церквп сей 
станицы, о. Павелъ увидѣлъ, что у церковной ограды (дожи
даются его съ хлѣбомъ—солью мѣстные старообрядцы, держа
щіеся австрійскаго священства). Хотя о. Павелъ признавалъ 
эту неожиданную встрѣчу „выше мѣры своего достоинства 
но, дабы не оскорбить старообрядцевъ отказомъ, съ ласкою 
принялъ поднесенную хлѣбъ—соль. Сами старообрядцы пред
ложили ему квартиру въ домѣ одного старообрядца, куда 
скоро явился и исправляющій у нихъ священническую долж
ность. Здѣсь бесѣда съ етарообряцами и преимущественно съ 
ихъ священникомъ велась троекратно; но глава Алханъ-Юр- 
товскихъ раскольниковъ полковникъ Б. не являлся на бесѣды. 
При отъѣздѣ отца Павла гзъ Алханъ-Юртовской станицы, 
тарообрядцы любезно проводили его и принесли на дорогу 
хлѣба. Съ большимъ противъ другихъ простодушіемъ и от
кровенностью слушали отца Павла и бесѣдовали съ нимъ 
старообрядцы станицы Каргалинской.

Вообще изъ словъ отца Павла и нѣкоторыхъ другихъ 
эданныхъ можно заключить, что бесѣды его произвели въ ду
шѣ старообрядцевъ переворотъ. Дай Господь, чтобы добрыя 
сѣмена, посѣянныя отцомъ Павломъ, принесли для старообряд- 
і(ёвъ—раскольниковъ благіе плоды. Отъ души желаемъ, что
бы мѣстные православные священники примѣромъ доброй жиз
ни и добросовѣстнаго исполненія какъ всѣхъ вообще пастыр
скихъ обязанностей, такъ и въ частности благоговѣйнымъ со
вершеніемъ 'церковныхъ службъ (при чемъ истовое крестное 
знаменіе имѣетъ важное значеніе) способствовали старообряд
цамъ окончательно убѣдиться въ истинности св. православной 
церкви и содѣлаться ея спасаемыми чадами.

Г. М.
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IL
Библіографическая замѣтка o' новой книгѣ 

„О преподаваніи Закона Божія“
въ начальныхъ народныхъ училищахъ, Сем. Шорскаго. 

(Кострома, 1876 г. 211/з печатныхъ листа въ 8-ю долю боль
шаго формата, цѣна книги 2 руб., съ пересылкою 2 руб. 50 
коп., для желающихъ выписать за одинъ разъ не менѣе 10 
экзем.—уступается 20%.

Съ требованіями обращаться на имя автора по слѣдую
щему адресу: въ „Кострому Семену Ивановичу Шир
окому).

Едвалп нужно много распространяться о пользѣ, даже 
больше—о положительной необходимости изданій, подобныхъ 
настоящему. Мы знаемъ, что число отцовъ законоучителей въ 
нашихъ сельскихъ школахъ, болѣе или менѣе основательно 
знакомыхъ съ началами дидактики и методики, не можетъ 
быть слишкомъ большимъ, такъ какъ педагогика съ своими 
отраслями вошла въ число учебныхъ предметовъ нашихъ се
минарій еіце слишкомъ недавно, лишь со времени ихъ преобра
зованія, доселѣ еще незаконченнаго.Такимъ образомъ едвали 
мы ошибемся, если предположимъ, что по меньшей мѣрѣ еще 
цѣлая половина нашихъ сельскихъ о.о. законоучителей, при 
всей добросовѣстности отношенія къ своему дѣлу, вынуждена, 
ио необходимости, довольствоваться старинными пріемами обу
ченія, составляющими не результатъ общепризнанныхъ науч
ныхъ положеній дидактики, а плодъ личнаго вдохновенія тѣхъ 
или другихъ почтенныхъ тружениковъ, ихъ индивидуальнаго 
пониманія дѣла.

Какъ пособіе для педагогическаго самообразованія тѣхъ 
изъ нашихъ о.о. законоучителей, которые имѣютъ въ томъ 
надобность, книга г. Широкаго составляетъ весьма цѣнное, 
ио нашему мнѣнію, пріобрѣтете нашей вообще весьма скуд
ной духовно-дедагоги ческой литературы. Съ внѣшней стороны 
она довольно полно обнимаетъ весь кругъ вопросовъ, относя
щихся къ законоучительству въ начальныхъ народныхъ учи-
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лицахъ (*). Со стороны содержанія она довольно краснорѣчи
во свидѣтельствуемъ о весьма солидной эрудиціи автора въ 
нѣмецкой педагогической литературѣ, а также объ обиліи фак
товъ и свѣдѣній, добытыхъ путемъ непосредственнаго долго
лѣтняго наблюденія автора надъ нашими народными школами 
(г. ПІирскій состоитъ съ 1S64 г. членомъ костромского уѣкднаго 
училищнаго совѣта). Почти {всѣ основныя положенія пьъ обшей

(*) Послѣ впедепія, въ которомъ' говорится о важности пре
подаванія Закона Божія въ начальныхъ училищахъ, о главной и 
второстепенныхъ цѣляхъ этого преподаванія, авторъ трактуёгъ 
(отд. I-Іі) о томъ, каковъ долженъ быть законоучитель: о законномъ 
утвержденіи его въ должности (приводятся начі і узаконенія о томъ, 
изъ какихъ лидъ избираются законоучители и кѣмъ утверждаіотса 
въ должности), о соблюденіи законоучителемъ законнаго порядка въ 
отправленіи своихъ служебныхъ обязанностей (приводятся всѣ дѣй
ствующія у насъ правила п узаконенія, касающіяся въ какомъ либо 
отпошснін законоучителя), о необходимыхъ законоучителю качествахъ 
физическихъ, умственныхъ и нравственныхъ, о необходимыхъ для 
него познаніяхъ; о потребности для него педагогическаго самообра
зованія и средствахъ къ ,тому, о приготовленіи къ урокамъ и проч. 
Во второмъ отдѣлѣ говорится о пріученіи дѣтей къ исполненію За
кона Божія,1 какъ одной изъ обязанностей законоучителя, и о спо
собахъ къ этому, о молитвѣ дѣтей п участіи ихъ въ богослуженіи, 
о чтеніи душеполезныхъ книгъ, исполненіи долга св. исповѣди и св. 
причастія, о соблюденіи перковпыхъ заповѣдей и благочестивыхъ рус
скихъ обычаевъ и пр. Эти два отдѣла составляютъ впрочемъ не 
больше, какъ З-ю ч. книги, весь интересъ котороіі, по нашему мнѣ
нію, сосредоточивается на 3-мъ отдѣлѣ, содержащем'!, въ себѣ спе
ціально методику Закона Божія для народныхъ школъ. Здѣсь снача
ла говорится о программѣ преподаванія Закона Божія въ началь
ныхъ училищахъ и разбираются существующія у насъ программы, 
гдавпымъ образомъ—программы барона Корфа н свящ. Вѣтвенпцка- 
го, затѣмъ подробно разсматриваются предметы преподаванія на 
классѣ Закона Божія, говори >ся о взаимномъ отношеніи этихъ пред
метовъ іі о распредѣленіи ихъ но курсамъ или возрастамъ, объ объе
мѣ преподаванія, послѣдователыіом'і. его ходѣ и распредѣленіи по 
урокамъ, объ урокахъ и рЦ'сйредѣлонііг учебнаго времени но урокамъ, 
объ учебникахъ и руководствахъ. Наконецъ, авторъ излагаетъ под
робно методъ преподаванія.- а) катихизиса (здѣсь излагаются общія 
правила, способы и формы начальнаго преподаванія въ примѣненія 
къ объясненію Кгітгіхіізиса, рѣшается вопросъ о значеніи зауч.івапія 
наизусть и о томъ, при какихъ условіяхъ это заучиванье можетъ со
провождаться разумнымъ усвоеніемъ заученнаго); б) о методѣ пре
подаванія св. исторіи (виды преподаванія: въ формѣ разсказа—сло
нами библіи, свободнаго пересказа въ бнблійскомъ духѣ, объясни
тельнаго разговора, чтенія но учебнику, преподаванія ио картинамъ 
и проч.) в) методъ объясненія молитвъ’п г) методъ объясненія бо
гослуженія
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методики и дидактики (авторъ приводитъ ихъ впрочемъ лишь 
настолько, насколько они имѣютъ непосредственное отношеніе 
къ его главному предмету—преподаванію Закона Божія), и 
спеціальныя—по методикѣ Закона Божід (изложенныя въ его 
книгѣ въ формѣ те;ис,овъ и напечатанныя особымъ, крупнымъ 
шрифтомъ) а также весьма значительная доля частныхъ пра
вилъ относящихся къ техникѣ преподаванія Закона Божія— 
происхожденія компилятивнаго, позаимствованы изъ сочиненій 
О.тсра, Целлера, Шютце, Мюнха. Шмида, Пальмера, Рауме- 
ра и др. нѣмецкихъ писателей. Но то, что вомногихъ дру
гихъ случаяхъ было бы недостаткомъ, въ настоящемъ являет
ся положительнымъ достоинствомъ. Педагогическая литература 
у нѣмцевъ такъ богата., дидактика, и методика находится у 
нихъ на такой высокой степени севершеиства, что при отно
сительной скудости этого рода произведеніи у насъ нашимъ 
педагогамъ долго не придется ничего другаго дѣлать, какъ 
черпать обѣими руками изъ этого обильнаго источника, слѣ
дуя при этомъ апостольскому наставленію: вся пскушающе, 
добрая держите. Къ чести автора слѣдуетъ замѣтить, что онъ 
твердо помнитъ это наставленіе, провѣряя постоянно положе
нія западныхъ педагоговъ ученіемъ си. писанія, святоотече
скими твореніями и символическими книгами православной 
церкви. Первые два отдѣла, книги, „о томъ, каковъ должецъ 
бып, законоучитель" и „пріученіе дѣтей къ исполненію За
кона Божія" въ этомъ отношеніи на столько хороши, что, 
отнюдь не утрачивая, педагогическаго характера, могли бы 
цѣликомъ войти въ учебникъ но пастырскому богословію. Да 
и въ методической части своего труда къ теоріямъ нѣмецкихъ 
педагоговъ авторъ относится съ полною критическою осмотри
тельностію. Такъ,совѣтуя законоучителю читать книги педа
гогическаго содержанія, авторъ замѣчаетъ: Нужно помнить, 
что всѣ нѣмецкіе писатели-—педагоги дѣлятся, но основнымъ 
началамъ своего ученія, на дна класса: богословствующихъ и 
философствующихъ. У первыхъ основныя педагогическія поня
тія заимствуются изъ божественнаго откровенія, у послѣднихъ— 
изъ началъ разума, Цервне, напримѣръ, признаютъ конечною 
цѣлію воспитанія благочестіе. (Целлеръ), приготовленіе дѣтей 
для царства Божія (Шпейеръ, Франке), достиженіе цѣлей жиз-
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ни, указанныхъ человѣку Богомъ (Пальмеръ) и т. д. Вторые 
выводятъ конечную цѣль воспитанія—наприм. такъ называе
мые евдемонисты—изъ назначенія человѣка для временнаго 
(Базедовъ, Камне, Роховъ, Зальцманъ), послѣдователи Канта 
изъ нравственнаго закона разума, изъ идеи нравственно-добра
го. Фихте поставляетъ конечную цѣль воспитанія въ свобод
ной дѣятельности разума и истекающемъ отсюда нравственномъ 
добрѣ (Фезе, Нитгаммеръ). Шелингъ ищетъ основной идеи пе
дагогики въ абсолютномъ. Иные—въ идеѣ человѣчества, въ 
чисто-человѣческомъ (Песталлоцци, Арндтъ и др.), въ поня
тіяхъ гуманности (Денцель), божественности (Гразеръ), обра
зованности и христіанской цивилизаціи (Блате, Бенеке). Въ 
сочиненіяхъ перваго разряда, т. е. съ богословскимъ направ
леніемъ, нужно при чтеніи строго различать: что въ нихъ 
принадлежитъ протестанству или католичеству, и что въ выте
каетъ изъ общаго христіанскаго ученія. Сочиненія втораго 
разряда пужно читать со всею осторожностію и принимать 
въ нихъ только то, что не противно христіанскому ученію и 
началамъ здраваго разума" (стран. 29). Для знакомства чи
тателя съ воззрѣніями, принадлежащими лично автору, состав
ляющими результатъ его личнаго опыта и наблюденій, ука
жемъ нѣкоторыя. „Дѣтей, пріученыхъ въ домахъ родителей 
мо.інться двуперстнымъ сложеніемъ, отнюдь не слѣдуетъ при
нуждать къ оставленію этого обычая" (стр. 58). „Совѣтами при
хожанъ—-крестьянъ отнюдь не слѣдуетъ пренебрегать. Руковод
ствуясь простымъ религіознымъ чувствомъ и житейскою опытно
стію, они нерѣдко разрѣшаютъ самыя сложныя педагогическія за
дачи далеко вѣрнѣе многихъ записныхъ педагоговъ. Семья и 
учи.іище должны итти рука объ руку" (стр. -12—43). „Пѣть 
ничего обманчивѣе, какъ безусловно вѣрить въ природную 
невинность каждаго дитяти. Для нравственно-испорченныхъ 
дѣтей духовникъ часто является единственнымъ ангеломъ— 
сиаситслемъ. Вмѣсто того, чтобы писать пространныя книги 
о способахъ врачеванія дѣтей отъ пороковъ, лучше заботить
ся о томъ, чтобы дѣти чаще и должнылт» образомъ исновѣ- 
вывалПсь. Протестантскіе педагоги, признавая въ принципѣ 
военптателыюе значеніе исповѣди, стараются ослабить его ука
заніемъ на тѣ злоупотребленія, какія допускаются при испо
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вѣди въ римско-католическихъ школахъ. На этомъ основаніи 
и наши педагоги смотрятъ недовѣрчиво на исповѣдь дѣтей 
въ начальныхъ училищахъ. На это мы отвѣтимъ: 1) злоупо
требленія возможны ври всякомъ дѣлѣ; 2) духовенство наше 
вовсе неимѣетъ стремленій, свойственныхъ іезуитамъ (стр. 86). 
„Присяжные въ новыхъ судахъ нерѣдко оправдываютъ явныхъ 
преступниковъ, виновность которыхъ совершенно доказана, и 
больнія часать такихъ оправдательныхъ вердиктовъ дается но 
дѣламъ, признаваемымъ уголовными, изъ уваженія къ нрав
ственному закону и къ уставамъ церкви православной, на
примѣръ, но дѣламъ о раскольникахъ. Христіанская совѣсть 
общества справедливо возмущается подобными приговорами. 
Это происходитъ оттого, что присяжные выбираются часто 
изъ людей, не обучавшихся Закону Божію и не бывшихъ у ис
повѣди. Такіе люди не могутъ имѣть правильныхъ христіан
скихъ понятій о преступности, виновности и оправданіи" 
(стр. 48). „Великое зло во многигъ училищахъ составляютъ 
сами учители, открыто нарушающіе заповѣдь о постахъ. Они 
даютъ пагубный примѣръ дѣтямъ и сверхъ того вооружаютъ пра
вославный народъ противъ училищнаго образованія. Многія 
училища въ селахъ пали именно оттого, что учители, безъ 
разбора опредѣляемые сельскимъ начальствомъ и мировыми 
посредниками, не соблюдали повторъ. Подобнымъ учителямъ 
мѣсто въ протестантской Германіи, но не въ православной 
Россіи. Настоятели церкви обязаны дѣлать учителямъ замѣ
чанія сначала дрединѣ, а потомъ въ присутствіи завѣдываю- 
щихъ училищемъ, а если бы ихъ замѣчанія не были приня
ты, доносить о томъ своему начальству и училищнымъ совѣ
тамъ" (стр. 100). „Игры и зрѣлища въ простомъ народѣ 
носятъ большею частію на себѣ отпечатокъ язычества. Многія 
изъ нихъ грубы и безнравственны (посидѣлки, когда молодые 
люди того и другаго пола собираются вмѣстѣ и проводятъ 
время базъ всякаго надзора, въ пѣніи пѣсней и въ играхъ, 
допускающихъ самое непозволительное сближеніе половъ). Ма
лыя дѣти присутствуютъ при этомъ въ качествѣ зрителей и 
такимъ образомъ съ юныхъ лѣтъ воспитываютъ въ себѣ понятія, 
разрушительно дѣйствующія на ихъ цѣломудренное чувство" 
(стр. 103). Въ ряду историческихъ книгъ, особенно полез-
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пыхъ для преподавателей Закона Божія въ начальныхъ народ
ныхъ училищахъ, по всей справедливости, должно поставить 
на первомъ мѣстѣ Четіи-Минеи св. Димитрія Ростовскаго. 
По этимъ книгамъ воспитались въ христіанскую жизнь мил
ліоны людей въ православной Россіи. Онѣ написаны образцо
вымъ языкомъ, проникнуты глубокимъ благоговѣйнымъ чув
ствомъ, представляютъ христіанское ученіе н христіанскую 
жизнь наглядно, въ совершеннѣйшихъ образцахъ благочестія. 
Онѣ имѣютъ неизъяснимую привлекательность для дѣтей, и 
потому весьма желательно; чтобы законоучители хорошо были 
знакомы съ Содержаніемъ этихъ книгъ, и ігакъ можно чаще 
обращались къ нимъ иа урокагь но Закону Божію" (стр. 36). 
Эти прекрасныя мысли, къ которымъ мы охотно присоединя
емся, даютъ читателю понятіе о характерѣ воззрѣній автора 
и о направленіи его книги. Относительно переводовъ молитвъ 
па русскій языкъ нашъ авторъ доказываетъ, и доказываетъ, 
по нашему мнѣнію, вполнѣ основательно, что „общеупотреби
тельныя молитвы вовсе не требуютъ перевода на русскій 
языкъ", что этимъ переводомъ, если бы даже-онъ могъ быть 
сдѣланъ гораздо лучше, нежели какъ онъ сдѣланъ въ имѣю
щихся изданіяхъ, лишь прибавляется новая трудность къ 
уразумѣнію молитвъ, что наконецъ переводъ этотъ поло
жительно вреденъ для дѣтей, потому что утверждаетъ ихъ 
нт. ложной мысли, буд'гб церковно-славянскаго языка, нельзя 
изучать безъ перевода на русскій, будто православная цер
ковь говоритъ съ народомъ на совершенно непонятномъ 
для него языкѣ (стр. 331—317)! Наконецъ, какъ на одно 
изъ болѣе удачныхъ мѣстъ книги, укажемъ на вполнѣ прак
тичныя разсужденія автора о съѣздахъ законоучителей (стр. 
15—17), которые по его мнѣнію, должны происходить въ 
уѣздахъ не мепѣе одного раза въ годъ, а въ благочиніяхъ и 
ио два раза въ тотъ же срокъ.

Н. Б-

(Цррк. Вѣстникъ Л» 44 за 1876 г).
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“Л SS
Значительное пожертвованіе въ пользу 

братства. ;wsr Л
Въ газетѣ „Новое Время" сообщаютъ, что Графъ Ше- 

реметьевъ пожертвовалъ Острожсксму (Волыской губерніи) Ки- 
рилло-Меѳодіевскому Братству ’41 тысячу рублей на учрежде
ніе снинендій въ женскомъ графа Д. Н. Блудова училищѣ 
для бѣднѣйшихъ православныхъ ученицъ.

IV.

ОБЪЯВЛЕНІЯ
При Казанской д. академіи съ 1873 г. издается отдѣль

ными выпусками „Миссіонерскій нротивуыусульланскій сбор
никъ". Издано уже 1О-ть выпусковъ, въ которыхъ помѣще
ны слѣдующія сочиненія: 1) Свѣдѣнія о миссіонер-комъ отдѣ
леніи при казанской духовной академіи: 2) Методъ миссіонер
ской полемики противъ татаръ—мухаммедіінъ; 3) Причины 
упорной привязанности татаръ—мухаммаданъ къ своей вѣрѣ;
4) Опытъ изложенія мухаммеданства, по ученію ханифитовъ;
5) Доказательства неповрежденно'сти св. книгъ новаго завѣта 
противъ Мухаммедамъ; 7) Критическій разборъ мухомедан
скаго ученія о пророкахъ; 8) Очеркъ распространенія хри
стіанства между иновѣрцами казанскаго края; 9) Главныя 
мысли и духъ Корана,*г 10) Историко-критическое введеніе въ 
Коранъ; 11) Мысли алькорангі, заимствованныя изъ христіан
ства; 12) Мѣста Корана, благопріятныя для обращенія мухам- 
меданъ въ христіанство: 13) Что Мухаммедъ заимствовалъ изъ 
христіанства; 14) Исторія іудейства въ Аравіи й вліяніе его 
на ученіе Корана 15) Что заимствовалъ Мухаммедъ изъ іудей 
ства; 16) Признаки истинности православнаго христіанства
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лживости мухамеданства, и 17) Мухаммеданс&ій бракъ въ 
«равненіи еъ христіанскимъ бракомъ въ отношеніи ихъ влія
нія на семейную и общественную жизнь человѣка.

Цѣна съ пересылкою за всѣ выпуски, кромѣ распродан
наго V, 12 руб. 75 коп.

Съ требованіями обращатся въ свящ. Богоявленской цер
кви г. Казани Е. А. Малову.

Отъ редакціи ЦЕРКОВНАГО ВѢСТНИКА.
’ Продолжается подписка на „Церковный Вѣстникъ" и 

„Христіанское Чтеніе" па 1833 годъ.

Выписывающіе получатъ всѣ нумера журнала и прибавленій, 
начиная съ 1-го.

Цѣна за 51 номеръ „Церковнаго [Вѣстника" съ прибав
леніями „Христіанскаго 'Чтенія" (всего—больше 250 печат
ныхъ листовъ)—семь рублей съ пересылкою и доставкою.

Отдѣльно: Еженедѣльное изданіе, съ пересылкою и достав
кою—ПЯТЬ руб.; „Христіанское Чтеніе", съ пересылкою и
доставкою—тоже пять руб.

Молжно получить полные экземпляры „Церковнаго Вѣ
стника" и „Христіанскаго Чтенія" за 1875 и 1876 годы— 
Тіо ПЯТИ руб. за оба годовыхъ изданія вмѣстѣ, и но три за 
каждое годовое отдѣльно.

Адресоваться: въ редакцію „Церковнаго Вѣстника, при с.-пе
тербургской духовной академіи.

Редакція „Церковнаго Вѣстника" покорнѣйше проситъ 
редакціи всѣхъ епархіальныхъ вѣдомостей перепечатать насто
ящее объяленіе въ ближайшихъ своихъ нумерахъ.



177

Отъ автора, преподавателя Кавказской духовной семинаріи 
Д. II. Аѳонаеьева можно получать слѣдующія книги:

1) Учебное Руководство ио ев. писанію для учениковъ 
III клался духовныхъ семинарій. Книги учительныя ветхага 
завѣта. Цѣна 1 руб. 25 коп. съ перес. 2) Учебное руковод
ство по с,в. Писанію для учениковъ II класса духовныхъ се
минарій. Книги историческія ветхаго завѣта. Цѣна 2 руб. 
25 кои. Книга зта Св. (.’ѵнод.омъ одобрена къ употребленію 
въ качествѣ учебника но Св. Писанію въ дух. семинаріяхъ 
и въ качествѣ пособія для нренодавателей священ, исторіи 
въ духовныхъ училищахъ. 3) Учебное руководство по Св. 
Писанію для учениковъ І-го класса духов, семинарій. Книги 
законоположительныя. Цѣна 1 руб 25 кои. Книга эта Свя
тѣйшимъ Сѵнодомъ одобрена въ качествѣ учебнаго пособія 
для нренодавателей и учениковъ.

Первая книга, какъ полезное пособіе къ уразумѣнію 
слона Бон;,ія, рекомендована Преосвященнѣйшимъ Германомъ, 
Епископомъ Кавказскимъ, для пріобрѣтенія въ библіотеки 
церквей Кавказской епархіи.
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Редакторъ Г. Михайловскій.

Дозволено цензурою. 27-го февраля 1877 года. 
Ставрополь. Печатано въ Типографіи Губернскаго Правленія.


	№ 5



