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N 13.С О Д Е Р Ж А Н I Е 
Отдѣлъ офиціальный.

1. Распоряженія Епархіальнаго начальства.— 2. Епархіальныя извѣстія.— 3. Отъ 
Кишиневскаго Епархіальнаго Миссіонерскаго Совѣта.— 4. Письмо Преосвященнѣйшему Се­
рафиму отъ Преосвященнѣйшаго Никона Вологодскаго.— 5. Отъ Кишиневской Духовной 
Консисторіи.— 6. Отъ Правленія Кишиневскаго епархіальнаго церковно-свѣчнаго завода. 
(Страницы 80— 86).

Отдѣлъ неофиціальный.
1. Журналъ «Наше объединеніе» и его задачи.— 2. Откровенное слово.— 3. Нѣ­

сколько словъ по поводу помѣщенія въ ж. «Наше объединеніе» статьи «Отвѣтъ семина­
ристу на приходѣ М—му».— 4. Напрасный страхъ.— о. Библіотека Христо-Рождественскаго 
Братства.- 6. Поѣздка Преосвященнѣйшаго Серафима Епископа Кишиневскаго и Хогин- 
скаго въ г. Рени.—7. Епархіальная хроника.— 8. Лноеиархіальная хроника перковио-об­
щественной жизни. (Страницы 503—538).

При этомъ № рассылается листокъ Христо-Рождественскаго Братства № 306 и въ при­
ложеніи Отчетъ о дѣятельности Кишиневскаго Отдѣла Императорскаго Православнаго Па­

лестинскаго Общества.
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на пересылку; невостребованныя же, въ теченіе года, уничтожаются.
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РАСПОРЯЖЕНІВ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.
НАЗНАЧЕНІЯ.

Студентъ Семинаріи Михаилъ Мунтянъ опредѣляется на 
священническое мѣсто къ цер. * села Окница, Хотин. уѣз. (17 
марта).

Вольнослушатель Семинаріи Георгій Петковъ опредѣляется 
на священническое мѣсто къ ц. села Вранештъ, Бѣлецкаго уѣз. 
(22 марта).

Вольнослушатель Семинаріи Павелъ Святѣнко опредѣляется 
на священническое мѣсто къ ц. села Сынжеръ, Хотинскаго уѣз. 
(22 марта).

ПЕРЕМѢЩЕНІЯ.
Псаломщикъ ц. села Рубленицъ, Сороке, уѣз. Мануилъ 

Араповъ перемѣщается къ цер. села Солонченъ, Орг. уѣз. со­
гласно прошенію (18 марта).

Священникъ ц. села Олишканъ-Высшихъ. Оргѣев. уѣз. Кон­
стантинъ Харитоновъ перемѣщается къ церкви села Трифештъ, 
того же уѣз., а свящ. ц. села Чимишенъ, Кишиневскаго уѣзда, 
Стефанъ Харитоновъ— на его мѣсто, согласно прошеніямъ (23 ма­
рта).

Священникъ ц. села Пыржоты, Бѣлец. уѣз. Димитрій Валу- 
ца перемѣщается къ ц. м. Рышкановки, Бѣлец. уѣз. согласно 
прошенію (23 марта).

Священникъ закрытаго ррихода при и. села Турлакъ, Ак-
Г к -  б"б л м гж Г м с с І |
I И *  Й. к . Кпі пл»/ »К I
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керм. уѣз. Іоаннъ Щ ука перемѣшается къ  ц. села Стефанештъ 
Оргѣев. уѣз. согласно прошенію (23 марта.).

УВОЛЬНЕНІЯ.
Псаломщикъ ц. с. Солонченъ, Оргѣев. уѣз. Василій Ара­

повъ увольняется за штатъ согласно прошенію (18 марта).
Священникъ ц. с. Вранештъ, Бѣлец. уѣз. Николай Дере­

винъ, увольняется за штатъ по болѣзни, (18 марта).
*  ♦

И.
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ПРАЗДНЫХЪ СВЯЩЕННИЧЕСКИХЪ МЪСТЪ.I2

Н а и м е н о в а н і е  с е л а  и у ѣ з д а .
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августа) съ приселкомъ Юганы . . . . 440 66 111

с. Б у т у ч е н ы  2-го округа Оргѣевскаго ✓

уѣзда ................................................................ 300 33 400
С . Ч т и ж - В а р у и т ъ ,  Измаильскаго уѣз. . 1593 60 д. 400
С . Ф р и к а  н е я  Изм. у ..................................... 894 60 д.
€ . Ш и б к а ,  Орг. у ......................................... 282 33 д. 400
С . Ч и м и ш е н ы ,  Кишин. у ............................ 500 39 д. 400
С . С е ч е т е н ы .  Кишин. у .............................. 252 — 400
С . П ы р ж о т ч , Бѣлец. у .......................................................... 338 — 400
с. М а н н ы , Оргѣев. у .................................................................. 646 33 400

С .  В в е О е н с к о е  Аккерм. уѣз.: освободилось мѣсто настояте­
ля и предсѣдателя Братства; требуются почти ежедневныя бого­
служенія; населеніе— русское; необходимъ опытный священник"' 
для управленія обширнымъ братскимъ хозяйствомъ, наблюдені­
емъ за богадѣльнею въ 119 человѣкъ; строится храмъ; 842 души 
иуж, п. и 812 душъ женск. п.; 99 дес. земли; жалованіе двумъ 
священникамъ 800 руб., и доходовъ 400— 500 руб.; дома для 
настоятеля нѣтъ.



С п и с о к ъ
ПРАЗДНЫХЪ ПСАЛОМЩИЧЕСКИХЪ МѢСТЪ.

Наименованіе села и уѣзда.

К и ш и н е в с к а г о  у ѣ з д а :

Меренская колон ія ......................
с. Волченецъ ..............................

О р г ѣ е в с к а г о  у ѣ з д а :
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1753
—  200
66 д. —

Оргѣевскій соборъ........................................... 417 66 930
С .  П е р е ж е н и ................................................... 556 66 —
с. Варзарешты................................................... 638 33 —

С о р о к с к а г о  у ѣ з д а :

с. Рубленицы........................................................ 875 33 —
С .  Н а к с а н ы ........................................................ 532 33 400
С. Залучаны........................................................ 278 33 400

Х о т и н с к а г о  у ѣ з д а :
с. Д р е п ко у ц ъ .................................................... 844 66 д. —
г. Кагулъ при единовѣрческой церкви . . 43 —  600
Пос. Шабо, Аккерманскаго уѣзда. . . . . 1103 103 д. —
С  С е к у р я н и ,  Хот. уѣз. Успенская церковь 675 33 —

III.

Отъ Кишиневскаго Епархіальнаго Миссіонерскаго
Совѣта.

Кишиневскій Епархіальный Миссіонерскій Совѣтъ журналомъ 
•отъ 8 марта сего 1910 года за № 1, по пункту 4 п о с т а н о в и л ъ :  

для скорѣйшаго открытія въ епархіи миссіонерскихъ кружковъ 
ревнителей православія и для болѣе успѣшнаго проведенія въ 
жизнь изданныхъ для кружковъ правилъ, просить благочинныхъ 
епархіи— на окружныхъ благочинническихъ съѣздахъ разъяснять 
-смыслъ, цѣль и значеніе таковыхъ кружковъ, обсудить вопросъ 
о мѣрахъ и способахъ проведенія въ жизнь, примѣнительно къ 
тѣмъ или другимъ условіямъ прихода, изданныхъ для кружковъ 
правилъ и предложить пастырямъ, руководствуясь выработанны­
ми способами, озаботиться скорѣйшимъ открытіемъ кружковъ, 
.а также— доносить Миссіонерскому Совѣту о тѣхъ приходахъ
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о к р у г а ,  в ъ  к о и х ъ  п о  т ѣ м ъ  и л и  д р у г и м ъ  п р и ч и н а м ъ  о т к р ы т і е  

к р у ж к о в ъ  в с т р ѣ ч а е т ъ  к а к і я  л и б о  з а т р у д н е н і я .  В ъ  п о с л ѣ д н е м ъ  

с л у ч а ѣ  М и с с і о н е р с к і й  С о в ѣ т ъ  и м ѣ е т ъ  п р о с и т ь  е п а р х і а л ь н ы х ъ —  

п р о т и в о р а с к о л ь н и ч ь и х ъ  и п р о т и в о с е к т а н т с к а г о  м и с с і о н е р о в ъ ,  е п а р ­

х і а л ь н а г о  и у ѣ з д н ы х ъ  н а б л ю д а т е л е й  ц е р к о в н о - п р и х о д с к и х ъ  ш к о л ъ ,  

а  т а к ж е  н а б л ю д а ю щ и х ъ  з а  п р е п о д а в а н і е м ъ  з а к о н а  Б о ж і я  в ъ  н а ­

р о д н ы х ъ  ш к о л а х ъ  п о м о щ н и к о в ъ  б л а г о ч и н н ы х ъ ,  п р и  с в о и х ъ  о б ъ ѣ з ­

д а х ъ ,  о к а з ы в а т ь  с в о е  с о д ѣ й с т в і е  п а с т ы р я м ъ  о з н а ч е н н ы х ъ  п р и х о ­

д о в ъ  в ъ  д ѣ л ѣ  о т к р ы т і я  к р у ж к о в ъ  р е в н и т е л е й  п р а в о с л а в і я  и п р о ­

в е д е н і я  в ъ  ж и з н ь  и з д а н н ы х ъ  д л я  п о с л ѣ д н и  к ъ  п р а в и л ъ .

О з н а ч е н н о е  п о с т а н о в л е н і е  С о в ѣ т а  с о о б щ а е т с я  о .  о .  б л а г о ­

ч и н н ы м ъ  е п а р х і и  к ъ  с в ѣ д ѣ н і ю  и и с п о л н е н і ю .

П р е д с ѣ д а т е л ь  С о в ѣ т а  С е р а ф и м ъ ,  Е п и с к о п ъ  К и ш и н е в с к і й .

С е к р е т а р ь  С о в ѣ т а  Ѳ е о д о р ъ  И  я г а .

IV.
Письмо Преосвященнѣйшему Серафиму, Епископу Киши­
невскому и Хотинскому отъ Преосвященнѣйшаго Нико­

на, Епископа Вологодскаго—14 марта сего года.
Н а іш ‘ ІІр е о св я щ е н ст в о ,

М  и . м с  т  и  в п > й  ш  і  и  А  р . с и  п  а  с  ш  и  р  ь !

П о  с е б ѣ  з н а ю ,  к а к ъ  о б р е м е н я ю т ъ  н а с ъ ,  а р х і е р е е в ъ ,  п р о с ь ­

бы р а з н ы х ъ  и з д а т е л е й  о  с о д ѣ й с т в і и  р а с п р о с т р а н е н і ю  и х ъ  и з д а ­

н ій .  П о с е м у  н е  с м ѣ ю  у т р у ж д а т ь  Н а ш е  П р е о с в я щ е н с т в о  т а ­

к о в о ю  п р о с ь б о ю ,  а  т о л ь к о  п о з в о л я ю  с е б ѣ  п о ч т и т е л ь н ѣ й ш е  о б ­

р а т и т ь  В а ш е  а р х і е п а с т ы р с к о е  в н и м а н і е  н а  т у  г л а в н у ю  ц ѣ л ь ,  к а ­

к у ю  я п о с т а в и л ъ  с е б ѣ  д л я  « Т р о и ц к а г о  С л о в а » .  Э т а  ц ѣ л ь — о т ­

в ѣ ч а т ь  г л а в н ы м ъ  о б р а з о м ъ  н а  з а п р о с ы  д у х о в н о й  ж и з н и  в ѣ р у ю ­

щ и х ъ  ч а д ъ  Ц е р к в и .  М о е  и с к р е н н е е  у б ѣ ж д е н і е ,  к о т о р о е ,  н а д ѣ ю с ь ,  

р а з д ѣ л я е т е  и В ы ,  ч т о  в с я  с о в р е м е н н а я  д у х о в н а я ,  а  т а к ж е  и п о ­

л и т и ч е с к а я  с м у т а  н а  Р у с и  п р о и с х о д и т ъ  о т ъ  в е л и к а г о  о с к у д ѣ н і я  

д у х о в н о й  ж и з н и  с р е д и  в ѣ р у ю щ и х ъ  р у с с к и х ъ  л ю д е й .  Б о г ъ  п о п у с ­

к а е т ъ  б ѣ д ы  и с к о р б и ,  ч т о б ы  п р о б у д и т ь  н а ш у  с п я щ у ю  с о в ѣ с т ь .  

Ч а с ъ  у ж е  н а м ъ  о г ъ  с н а  в о с т а т и !

С о з н а н і е  в е л и к и х ъ  о п а с н о с т е й  д л я  Ц е р к в и ,  а  с л ѣ д о н а т е л ь ­

н о  и д л я  о т е ч е с т в а  в ъ  н е д а л е к о м ъ  б у д у щ е м ъ  д а е т ъ  м н ѣ  д е р з н о ­

веніе о б р а т и т ь с я  к о  в с ѣ м ъ  А р х и п а с т ы р я м ъ  и п а с т ы р я м ъ ,  к о



всѣмъ искренно преданнымъ сынамъ Церкви съ горячимъ при­
зывомъ-мольбою:

Объединимся въ борьбѣ съ началомъ зла въ нашей личной 
и общественной жизни! Подадимъ другъ другу руку и станемъ 
добрѣ за святую нашу вѣру православную! И пусть «Троицкое 
Слово», какъ голосъ изъ обители великаго игумена всея Руси, 
преподобнаго Сергія, будетъ для насъ живымъ оріаномъ обмѣна 
мыслей о томъ, чѣмъ болѣетъ наше пастырское сердце, о чемъ 
скорбятъ вѣрующія чада Церкви!

• Вотъ почему почтительнѣйше прошу Наии П/нисн.ч- 
ш /нп ім о  сдѣлать распоряженіе о напечатаніи прилагаемыхъ 
при семъ объявлнній въ епархіальномъ органѣ Вашемъ и при­
казать выслать мнѣ этотъ органъ въ обмѣнъ на мое изданіе.

Испрашивая Вашихъ святительскихъ молитвъ, съ братскую 
о Христѣ любовью и совершеннымъ почтеніемъ имѣю честь быть

На йо га I I )>< осв.ч па нства 
Епископъ Вологодскій и Тотемскій Никонъ.

Отъ К и ш и н евск ой  Д у х о в н о й  К он си стор іи .
О сшііьиппвіи къ пришвоОпнвц споры поже]ппвовынііі въ ио іь-

, І Ц  А І Ц . С ( / Н П > М Ы Г Ъ .

Кишиневская Духовная Консисторія, вслѣдствіе предложе­
нія Господина Предсѣдателя Комитета Попечительства Госуда­
рыни Императрицы Маріи Ѳеодоровны о глухонѣмых ь, отъ ч ма­
рта 1910 юла за № 2421, о содѣйствіи къ производству сбора 
пожертвованій въ пользу глухонѣмыхъ во всѣхъ церквахъ и мо­
настыряхъ Кишиневской епархіи въ теченіе пятой седьмицы Ве­
ликаго Поста 19Ю года, согласно опредѣленію своему, отъ 17 
марта 19Ю года, предлагаетъ духовенству Кишиневской епархіи, 
а равно настоятелямъ, намѣстникамъ и начальницамъ монасты­
рей и скитовъ произвести ио церквамъ и монастырямъ епархіи 
въ теченіе пятой недѣли Великаго Поста 1910 года сборъ по­
жертвованій въ пользу глухонѣмыхъ, располагая къ зтому на­
селеніе соотвѣтствующими поученіями и прочитавъ ем> воззваніе 
Комитета Попечительства о глухонѣмыхъ по сему сборч. по по­
лученіи его отъ названнаго Комитета, и собранныя деньги ото­



слать о. о. благочиннымъ, которые представятъ ихъ въ Конси­
сторію немедленно для отсылки по назначенію.

О  в о з н о ш е н і и  н а  б о г о с л у ж е н і я х ъ  и м е н и  П р е о с в я щ е н н а г о

И з м а и л ь с к а г о .

Опредѣленіемъ отъ 18 сего марта за № 400, утвержденнымъ 
Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Епископомъ Се­
рафимомъ 19 марта 1910 года, предписывается духовенству 
Измаильскаго уѣзда возносить во время богослуженія и обще­
ственныхъ молебствій имя Преосвященнаго Епископа Гавріила.

С ъ ѣ з д ъ  б л а г о ч и н н ы х ъ  е п а р х і и  в ъ  г .  К и ш и н е в ѣ .

Предложеніемъ Его Преосвещенства, Преосвященнѣйшаго 
Епископа Серафима, отъ 23 марта за № 209. назначенъ на 7 
и 8 апрѣля сего года въ 2 часа въ покояхъ Его Преосвященства 
съѣздъ благочинныхъ епархіи, къ каковому сроку о. о. бла­
гочинные обязательно имѣютъ явиться въ г. Кишиневъ для участія 
въ засѣданіяхъ съѣзда.

VI.
Отъ Правленія Кишиневскаго епархіальнаго церковно-

свѣчнаго завода.
По распоряженію Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго 

Серафима, Епископа Кишиневскаго и Хотинскаго, въ централь­
ной и окружныхъ свѣчныхъ лавкахъ Кишиневскаго епархіальна­
го свѣчнаго завода вводится для нуждъ церквей, монастырей и 
православнаго населенія епархіи продажа слѣдующихъ предме­
товъ:- 1) лампаднаго масла— по 35 коп. за фунтъ; 2) ладана— по 
35 коп. за фунтъ; 3) смирны— по 1 руб. 30 коп. за фунтъ; и 4) 
фиміама— по 4 руб. за фунтъ..

Для записи продажи сихъ предметовъ церквамъ и мона­
стырямъ изъ лавокъ завода будутъ выданы особыя книжки отъ 
Правленія завода за подписью и печатью о. о. благочинныхъ 
епархіи.

Священнослужители и церковные старосты приглашаются 
при церквахъ епархіи имѣть въ запасѣ масло, ладанъ, смирну и 
фиміамъ для продажи православному населенію, для удовлетворе­
нія его религіозныхъ нуждъ.

Редакторъ офиціальнаго отдѣла, 
Секретарь Консисторіи А.* Богоявленскій.
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Журналъ «Наше объединеніе» и его задачи.
Православное русское общество, выдержавъ въ недавніе го­

ды испытаній бурный натискъ враждебныхъ ему силъ, опытомъ 
познало, что его спасеніе, его жизненность и самозащита ле­
житъ въ тѣсной его сплоченности, въ е д и н е н і и  и о б ъ е д и н е н і и .  

Это сознаніе привело наиболѣе дѣятельныхъ и энергичныхъ чле­
новъ общества къ созданію союзовъ. Одинъ изъ такихъ сою­
зовъ носитъ названіе «Единеніе». Это общество уже насчиты­
ваетъ 3 года своей жизни и выпустило отчеты за эти три года 
(отчетъ 1-го года называется «Лейтъ— мотивъ Единенія»; отчетъ
2-го года называется «Второй годъ Единенія»; отчетъ 3-го года 
вышелъ подъ названіемъ «Основы Единенія»). Съ нынѣшняго го­
да печатнымъ органомъ общества «Единеніе» сталъ журналъ 
«Путь жизни», издаваемый въ г. Зарайскѣ Рязанской губерніи, 
редакторомъ котораго состоитъ А. В. Павловъ, несмотря на то, 
что центромъ общества остается Петербургъ, гдѣ на Знаменской 
ул. въ д. № 38 происходятъ по понедѣльникамъ собесѣдованія 
< и . ч  і и < \ п ъ д о в и н і я  С л о в а  Н о ж і м .  Предсѣдательницей этого об­
щества состоитъ Евгенія Ивановна Арсеньева, живущая въ Цар­
скомъ Селѣ въ д. Мердера. Журналъ «Путь жизни» пользуется 
вниманіемъ Бессарабскаго духовенства (значительный процентъ 
бессарабскихъ священниковъ состоитъ подписчиками этого жур­
нала), какъ это можно прослѣдить по списку подписчиковъ, 
данному въ №№ 1 и 2 «Пути жизни» за текущій годъ. Пови- 
димому, общество «Единеніе» находится еще въ процессѣ своего 
образованія. По крайней мѣрѣ изъ № 1-го «Пути жизни» мы 
узнаемъ только п р о е к т ъ  устава «Единенія».



По этому проекту «цѣль «Единенія» объединить въ м о м о п -  

вп> и шрі/Оіъ, въ союзѣ съ Православной Церковью, носитель­
ницей вселенской истины, людей доброй воли, жаждущихъ, какъ 
своего собственнаго возрожденія, такъ и возрожденія всего об­
щества, дабы с о е д и н е н н ы м и  силами молиться и работать для 
подготовленія пришествія Царствія Божія». Въ брошюркѣ «Еди­
неніе». приложенной къ № 1 «Пути жизни», указаны двѣ дру­
гія цѣли, нѣсколько отличныя отъ вышеуказанной..

Первая цѣль— «объединиться духовно» для составленія для 
себя и для другихъ я с н а г о ,  ш ъ я ш а г о  м і р о в о з з р ѣ н і я  на основа­
ніи Снятыхъ Писаній, ученія Православной Церкви и сочиненій 
христіанскихъ философовъ, преимущественно В. С. Соловьева и 
А. Хомякова >. Другая цѣль «воспитывать дѣтей» подрастающа­
го поколѣнія, согласно съ міровоззрѣніемъ, вырабатываемымъ 
постепенно «Единеніемъ».

Для достиженія 1-й цѣли (по брошюркѣ) устраиваются 
внут ргнні.ч  и внѣ ш нія  собесѣдованія; для достиженія 2-й цѣли 
(пи журналу) Единеніе; а) «организуетъ общину сестеръ Воскре­
сенія Христова, составляющую ядро Единенія; въ общинѣ се­
стры занимаются воспитаніемъ подрастающаго поколѣнія, лѣче­
ніемъ больныхъ, уходомъ за больными, распространеніемъ свѣ­
та ѵчеиія Христова въ народѣ и во всѣхъ сферахъ общества; 
бі учреждаетъ галопны е очпги  (пріюты для круглыхъ сиротъ) и 
другія воспитательныя учрежденія, въ которыхъ дѣти воспиты­
ваются близко къ природѣ, близко къ Богу, близко къ Церкви,
в) устраиваетъ ^ѣтге'іс сонмы, такъ называемыя дѣтскія лиги. 
Этой же цѣли послужатъ и изданія общества

Изъ эгого краткаго очерка «Единенія* можно видѣть, что нп- 
прцн.ино  дѣятельности этого общества всецѣло будетъ зависѣть 
отъ руководителей его. Общество это можетъ выработать въ 
Концѣ  концовъ и такое міровоззрѣніе, которое далеко отойдетъ 
отъ дѵча и смысла ученія Православной Церкви, гакъ какъ «ъ 
основаніи ею дѣятельноеги лежитъ стремленіе 4говигытно выяс­
ните т>>. что К<пін>т* можетъ принять изъ различныхъ ученій, 
выдвигаемыхъ Довременною жизнью, и то, чего оно не можетъ 
принять, основываясь на источникахъ, упомянутыхъ выше», а въ 
числѣ этичь источниковъ мы не видимъ самаго главнаго - писа­
нія о цевъ Православной Церкви и Св. Преданія, какъ главныхъ



руководителей для выработки міровоззрѣнія общества. Духъ сво­
боднаго критическаго изслѣдованія, очевидно, царитъ въ обще­
ствѣ «Единенія», и руководителемъ его является не пастырь 
стада Христова, а одна изъ овецъ его.

Мы нарочно коснулись этого общества прежде, чѣмъ пе­
рейти къ журналу «Наше объединеніе». Мы уже освѣдомлены, 
что и этотъ журналъ вызываетъ у нѣкоторыхъ священниковъ 
тревогу, не поведетъ ли это объединеніе къ с в о б о д н о м у  и м \ ѵ ъ -  

о о в а н і ю  и дальше къ ереси или расколу... Намъ ясно, что такое 
опасеніе совершено безпочвенно, потому что здѣсь о с н о в ы  объ­
единенія совсѣмъ другія и цѣль объединенія болѣе практическая, 
нежели теоретическая: не выработка міровоззрѣнія, а проведе­
ніе готоваго православнаго міровоззрѣнія въ жизнь.

Редакція журнала «Наше объединеніе» во ступительной 
статьѣ 1-го же номера заявила, что. она считаетъ с в о й  органъ 
«лп е ч н ы м ъ  о р г а н о м ъ  Б е с с а р а б с к а г о  д у х о в е н с т в а » и хочетъ за­
мѣнить для бессарабскаго духовенства е ж е д н е в н у ю  г а л е т у  все- 
сторонннимъ освѣщеніемъ общественной, экономической и по­
литической жизни, русской и заграничной, при чемъ надѣется, 
что духовенство, участвуя матеріально (подпиской) и морально 
(освѣщеніемъ епархіальной жизни), поддержитъ изданіе. Итакъ, 
по смыслу заявленія редакціи, журналъ «Наше объединеніе» — 
журналъ бессарабскаго духовенства, его личный органъ, объеди­
няющій его единствомъ и общностью интересовъ бессарабскаго 
духовенства. Эти интересы далѣе опредѣляются въ передовой 
статьѣ редактора — издателя: «Моимъ друзьямъ». «Городомъ по­
ка мы не займемся... мы обращаемъ все свое вниманіе на дерев­
ню»... и хотя «наше право и первѣйшая обязанность по заповѣ­
ди пастыреначальника нашего— всѣхъ заблудшихъ обратить на 
путь истины... но въ виду настоящаго положенія вещей свои 
обязанности мы должны выдвинуть за рамки духовныхъ руково­
дителей и направить ихъ еще и на практическую сторону жиз­
ни нашего прихожанина: улучшить условія его жизни, освобо­
дить его отъ гнета безпросвѣтной нужды, вселить въ него на­
дежду на свѣтлую будущность, воспитать въ немъ сознаніе, что 
въ своемъ отечествѣ онъ хозяинъ»... Такимъ образомъ журналъ 
«Наше объединеніе» предназначенъ служить именно объеди­
ненію духовенства Кишиневской епархіи м е ж д у  с о б о ю  и с в о и м и
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прихож анам и  и уясненію тѣхъ задачъ, осуществленіе кото­
рыхъ возлагаетъ на насъ, говоритъ редакторъ, въ данный мо­
ментъ долгъ предъ вѣрой, Царемъ и отечествомъ— народомъ- 
Редакторъ-издатель выражаетъ пожеланіе и надежду, «чтобы тѣ,, 
которые извѣрились въ бессарабскомъ духовенствѣ, какъ, по 
ихъ убѣжденію, инертномъ и ко всему апатичномъ, ошиблись. 
Да. они ошиблись»— восклицаетъ о. Іеремія Чеканъ, обѣщая 
«въ свое время сказать, почему наши Епарх. Вѣдомости не мо­
гутъ быть органомъ, насъ объединяющимъ, почему съ другой 
стороны существованіе особаго лично нашего органа необходи­
мо» *).

Итакъ, послѣдовательно идя за мыслями о. Іереміи Чекана, 
мы приходимъ къ заключенію, что о. Іеремія Чеканъ призыва­
етъ бессарабское духовенство къ высокому подвигу, къ объеди­
ненію на поприщѣ кцяіппурнаго во.нпъііетвія его на прихо­
ж а н ъ . Эта задача далеко не епархіальнаго церковнаго органа 
и мы понимаемъ, почему въ слѣдующей же статьѣ («Что такое 
«Наше объединеніе*...) того же 1-го номера выясняется, что воз­
рожденіе, къ которому призываетъ духовенство епархіи архи­
пастырь Серафимъ, это нѣчто иное, чѣмъ объединеніе, о кото­
ромъ ратуетъ о. Іеремія: <по простому опредѣленію объединеніе 
есть сознательное сплоченіе, союзъ отдѣльныхъ лицъ для пла­
номѣрной однородной въ данный моментъ дѣятельности. Зна­
читъ, дабы объединеніе было реальнымъ фактомъ, для этого не­
обходимо, 1) чтобы каждый изъ насъ сознавалъ пользу его объ­
единенія, и 2) )нп'юта.п, въ своемъ приходѣ въ данный мо­
ментъ по оошему п .іанц».

Какой же это общій планъ дѣятельности?
На этотъ вопросъ № 1-й журнала даетъ пока лишь косвен­

ныя указанія. Первымъ шагомъ планомѣрной дѣятельности ду­
ховенства является такое вомчшнов.іені'- празднованія сельскимъ 
населеніемъ воскресныхъ и праздничныхъ дней, которое бы

•і Спѣшимъ оговори тыя, чтобы нс ,іап. Поводъ къ перетолкованію, 
что мы вполнѣ ѵ читаема я ъ ламьленіемъ о. Іереміи Чекана, что глубоко 
ошибаі • г ч м т Ь. кто видитъ въ «Нашемъ объединеніи* попытку у би и. 
Егмрч Вѣдомости Мы вѣримъ ему и чѵвстнуемъ в^ю прлвдиносп его 
^мѣчл-і ѵ «неяѵй печатный органъ, одинаково съ нами мыслящій, мы 
модемъ только привѣтствовать, а не старатіяи «ѵбивать* (Лг В, стр. \  
« Н а о і с  г о  ъ е д н и е м і ч » ) .



удержало народъ въ эти дни около храма и вообще въ сво­
емъ приходѣ. Здѣсь вѣрно подчеркнуто значеніе авторитета 
священника. Указанъ примѣръ, значенія авторитета еврейскаго 
раввина: въ Новоселицѣ Хотинск. у. въ 1882 г. въ субботу сго­
рѣло почти все мѣстечко. Телеграфировали въ Австрію Оада- 
гурскому раввину: «Что дѣлать?»- «Не нарушать субботы», 
получился отвѣтъ: «лучше пусть сгорятъ десять еврейскихъ го­
родовъ, чѣмъ будетъ нарушена суббота, сказалъ раввинъ, такъ 
какъ съ нарушеніемъ ея еврейскій народъ этимъ себя похоро­
нитъ навсегда». Въ слѣдующей статьѣ (8— 9 стр.) подчеркнуто 
отрицательное значеніе нерадивыхъ священниковъ: «Представь­
те себѣ, молодой священникъ уже 4 года на приходѣ при всѣхъ 
благопріятныхъ условіяхъ даже школы грамоты не открылъ (въ 
округѣ его единственный приходъ безъ школы), ни одной бесѣ­
ды не устроилъ. Серьезно хочется что-нибудь сдѣлать на при­
ходѣ, а тутъ у тебя подъ бокомъ братъ, которому до нашего 
общаго дѣла никакого дѣла нѣтъ». Ясно, что поднять автори­
тетъ духбвенства надо живой, энергичной дѣятельностью и по­
тому рождается вопросъ у автора статьи, какъ достичь этого.

«При назначеніи на приходъ, говорятъ, что такой-то имѣ­
етъ право—онъ окончилъ курсъ семинаріи. А имѣетъ ли онъ 
нравственное право быть священникомъ?»... Надо согласиться, 
что оканчиваніе семинаріи еще не даетъ права получить само­
стоятельное руководство приходомъ, прежде чѣмъ кандидатъ 
во священство не заслужитъ, пока не будетъ имѣть одобреніе 
отъ всего окружного духовенства— съѣзда. Это не значитъ по­
сягательство на прерогативы епархіальнаго архіерея, а только 
помощь ему оріентироваться въ нравственныхъ качествахъ назна­
чаемыхъ на мѣсто лицъ».

Стремленіе поднять авторитетъ духовенства въ дѣлахъ 
общественныхъ подчеркивается и въ слѣдующей статьѣ: «Духо­
венство въ земскихъ собраніяхъ». «Духовенству не слѣдуетъ за­
бывать, что ему нужно во чтобы то ни стало занять всѣ тѣ по­
зиціи, изъ которыхъ удобнѣе и продуктивнѣе проявлять свою 
дѣятельность въ области духовно-нравственной, церковнообще­
ственной и экономической жизни нашихъ прихожанъ... Наше 
православное населеніе требуетъ школъ въ церковномъ духѣ, а 
ему кадеты отъ земцевъ преподносятъ ихъ чуть ли не безъ препо-
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даванія въ нихъ Закона Божія... Насколько иная картина зем­
скаго дѣянія вообще получилась бы. если бы на мѣстѣ гласныхъ 
крестьянъ, въ большинствѣ случаевъ во всю сессію ни сло­
ва не произносящихъ, сидѣли бы интеллигентные независимые 
священники». Заговоривъ о проектѣ измѣненія мѣстнаго суда, 
авторъ высказываетъ мысль объ участіи духовенства и въ мѣст­
номъ судѣ: «правые члены государственнаго совѣта ныработали 
проектъ о мѣстномъ судѣ, въ составъ котораго предполагается 
ввести и священника, какъ представителя отъ духовенства».

Значеніе священника, какъ судьи, скажемъ мы отъ себя, 
могло бы и теперь быть поднято на высоту, если бы широко 
практиковалось право третейскаго суда: его слѣдовало бы священ- 
ноіереямъ пропагандировать у себя въ приходѣ.

Такъ обрисовывается физіономія «Нашего объединенія» по 
ло первому номеру. Робкіе намеки на стіъхъ. кшпориг и.івѣри- 
./жъ».., даны, но гдѣ искать этихъ невидимыхъ, но чувствуемыхъ 
уже враговъ «Объединенья*, ясно не указано, какъ не указаны 
и О іит ѣ иш іе таги дѣятельности «Нашего объединенія». Болѣе 
свѣта на это проливаетъ № 7 и отчасти № 8-й и № 6-й.

Въ № 7 редакторомъ напечатана статья «Единоличная 
секретная аттестація», въ которую вошла статья одного сотруд­
ника Епарх. Вѣдомостей, не напечатанная по цензурнымъ усло­
віямъ въ епарх. органѣ. Здѣсь интересно заявленіе о. Іереміи. 
«Пока мы, духовенство, не объединимся и сами не выдвинемъ 
изъ среды своей прямыхъ, сердечныхъ, а не тщеславныхъ липъ  
и не укажемъ на нихъ владыкѣ, до тѣхъ поръ злоупотребленіе 
своимъ положеніемъ (отцовъ благочинныхъ) всегда будетъ имѣть 
мѣсто... Слѣдовательно, вся сила въ насъ самихъ. За чѣмъ же 
остановка? Настоящій порядокъ вещей не нормаленъ Пусть 
каждый округъ устраивается, какъ онъ находитъ по мѣстнымъ 
условіямъ лучше, и весь онъ пусть отвѣчаетъ за каждаго въ 
отдѣльности своего члена, тогда секретныя перья свои о. о. бла­
гочинные забросятъ и пойдетъ дружная, полная соревнованія ра­
бота, весьма плодотворная для нашего дѣла».

Кто же эти тщеславныя лиоа? Въ статьѣ: «Наши разъеди­
нители», напечатанной въ томъ же № 7, къ такимъ разъедините­
лямъ отнесенъ о. I. Нагачевскій и о. благочинный А. Балтага. 
Но это не главные враги «Объединенія». «Я вижу, пишетъ далѣе



о. Іеремія Чеканъ, что противъ нашего журнала ведется походъ 
съ цѣлью погубить его. Это компанія тѣхъ лицъ, к о т о р ы я  

у з у р п и р у ю т ъ  н а ш у  е п а р х і ю , которыя по извѣстной системѣ 
ведутъ дѣло такъ тонко, что, убаюкивая и усыпляя насъ и выс­
шее начальство, составили между нами средостѣніе, препятству­
ющее къ сближенію насъ съ своимъ архипастыремъ... А чтобы 
компанія знала, что всѣ ея попытки подорвать изданіе напрасны, 
особымъ приложеніемъ при слѣдующемъ номерѣ будутъ отпеча­
таны всѣ полученные нами до сихъ поръ отзывы о «Нашемъ 
объединеніи», изъ которыхъ читатели убѣдятся, что к о м п а н і я  

у з у р п а т о р о в ъ  у ж е  п р о з ѣ в а л а  п р о б у ж д е н і е  Б е с с а р а б і и * .

Трудно судить на основаніи приведенной цитаты, кто слу­
житъ срэдостѣніемъ между духовенствомъ и архипастыремъ,, 
какая именно компанія лицъ. Нѣкоторыя указанія на это можно 
найти въ № 8, когда о. Іеремія Чеканъ, обращаясь съ откры­
тымъ письмомъ къ о. Александру Балтагѣ, говоритъ: «совѣтую 
забыть времена, когда все въ епархіи дѣлалось по Вашему же­
ланію, и прошу Васъ, о. протоіерей, объ одномъ: не старайтесь 
заклевать нашъ журналъ и не препятствуйте нашему объедине­
нію... Лучше всего оставьте въ покоѣ насъ... хоть на годъ, и вы 
увидите, что произойдетъ въ нашемъ округѣ,--полнѣйшее объе­
диненіе всѣхъ насъ съ нашими прихожанами, всѣ церкви въ 
воскресные и праздничные дни будутъ полны народомъ, пьянство 
сократится до тіп ітигтГа, во многихъ сенахъ будутъ открыты по­
требительныя лавки, словомъ, будетъ то, о чемъ каждый изъ насъ 
мечтаетъ...» Затѣмъ, о. Іеремія проситъ «немедленно извѣстить, 
его открыткой, находятъ ли своевременнымъ» открыть въ Ки­
шиневской епархіи союзъ Бессарабскаго духовенства или Бесса­
рабской паствы для проведенія въ жизнь задачъ «Нашего объе­
диненія». Итакъ, союзъ поможетъ осуществить задачи журнала* 
а мѣшаютъ осуществить кто? Въ статьѣ «Политиканство и сре­
достѣніе» въ томъ же № 8 находимъ болѣе яркое указаніе въ. 
слѣдующихъ словахъ о. Іереміи: «Наблюдать за каждымъ въ 
отдѣльности пастыремъ въ епархіи нѣтъ никакой возможности 
одному , епископу Ихъ нужно въ Бессарабіи по крайней мѣрѣ 
десять лицъ. Поэтому, при настоящемъ положеніи нормальнѣе 
было бы предоставить каждаго члена причта въ наблюденіе все­
му округу, который за всю его дѣятельность долженъ отвѣчать



5 1 0

предъ владыкой. Соревнованіе, взаимная оцѣнка и отвѣтствен­
ность побудятъ каждаго въ отдѣльности и безъ сомнѣнія будутъ 
имѣть великое нравственное значеніе. Тогда каждый округъ 
выдвинетъ изъ среды своей опредѣлившихся лицъ, сгесіо которыхъ 
будетъ точно формулировано, а съ такими людьми можно и дѣ­
ло сдѣлать». Кажется, не ошибемся, если скажемъ, что узурпа­
торами. стоящими срецостѣніемъ между архипастырями и пасо­
мыми, по мнѣнію о. Іереміи, являются избранные владыкой о. о. 
благочинные, послѣ отмѣны выборнаго начала, и вотъ, когда они 
будутъ сдвинуты со своихъ мѣстъ, «тогда спадетъ маска со всѣхъ 
политикановъ, внѣпартійныхъ и прочихъ безфизіономныхъ нашихъ 
отцовъ, которыхъ, къ счастью, немного; но вѣдь когда нужно 
огонь развести, то требуется только одна спичка».

Какіе еще есть враги у «Нашего объединенія», мы не бу­
демъ касаться: они обрисованы отчасти въ № 6 въ статьѣ «Тем­
ныя силы». Они уже запротестовали противъ права священника 
устраивать приходскія собранія въ церковно-приходской школѣ. 
Напекъ, къ сожалѣнію, очень печальный. Не будемъ перечислять 
всѣхъ другихъ враговъ «Нашего объединенія», чтобы не увели­
чить и безъ того разросшуюся нашу замѣтку, во первыхъ; кро­
мѣ того, мы рискуемъ натолкнуться, во вторыхъ, на непріятное 
для себя открытіе, что, помимо всякихъ «заѣзжихъ» и «про­
ѣзжихъ» клеветниковъ (о которыхъ о. Іеремія говоритъ во 2-мъ 
номерѣ, когда защищаетъ молдавскій языкъ отъ искорененія и 
территорію Бессарабіи отъ наплыва переселенцевъ изъ Россіи), 
въ числѣ враговъ «Нашего объединенія» окажется и епархіаль­
ный органъ, лѵ/къ кп.У'нн'* и.к)инѵ% препятствующее обмѣну 
мыслей и впечатлѣній захолустной жизни (письмо о. I. Болтяна 
въ .V 2). Насколько мы понимаемъ сущность дѣла, о. Іеремія Чеканъ 
и ближайшіе ею сотрудники за все время нашего редактированія 
епарх. органа накопляли внутреннюю энергію, не принимая дѣятель­
наго участія въ епархіальномъ органѣ, разсчитывая ее использовать 
подъ собственный ъ именемъ и за собственный страхъ. Убѣжденіе 
духовенства, что во главѣ епархіальнаго органа долженъ стоять 
священникъ, кстати скажемъ, вполнѣ нами раздѣляемое, служи­
ло для нѣкоторыхъ претендентовъ на епархіальный органъ стиму­
ломъ, поддерживавшимъ надежду что рано или поздно епархіаль­
ный органъ совершенно перейдетъ изъ рукъ представителей пре-



•подавательской корпораціи. Въ этомъ положеніи дѣла и кры­
лась самая ядовитая сторона дѣятельности редакторовъ Епарэі. 
Вѣдомостей послѣдняго времени (я разумѣю I. М. Пархомовича 
■и себя). Вотъ почему и журналъ «Наше объединеніе», усмѣхаясь 
по адресу тѣхъ, которые извѣрились въ инертности бессараб­
скаго духовенства, но ошиблись, и. быть можетъ, даже п р о ш ­
ей, іи  его пробужденіе, быть можетъ, касается, читатели, и ва­
шего покорнѣйшаго слуги...

Какъ ни обидны эти намеки, мы все же постараемся быть 
безпристрастными въ своемъ отзывѣ о журналѣ «Наше объеди­
неніе», потому что мы не стремились узурпировать что-либо у 
епархіи, а лишь пошли навстрѣчу тѣмъ, кто разсчитывалъ и на­
дѣялся, что приложенный нами трудъ къ дѣлу принесетъ свою 
долю пользы.

Итакъ, охотно уступая дорогу тѣмъ, кто имѣетъ право ею 
владѣть, прислушаемся къ воодушевленной рѣчи главнаго руко­
водителя «Нашего объединенія» (въ № 4 — 5).

«Цѣль настоящаго журнала «Наше объединеніе», который 
издается съ разрѣшенія и благословенія владыки и господина 
•губернатора,— объединить всѣхъ насъ въ одну семою, устано­
вить союзъ для планомѣрной нашей дѣятельности подъ ду­
ховнымъ водительствомъ нашего архипастыря. И такое объеди­
неніе уже началось. Нашъ союзъ теперь насчитываетъ до 10,000 
душъ православнаго населенія съ ихъ пастыря іи. Наши члены 
со всею ревностью исполняютъ вышеозначенныя три положе­
нія (разумѣются— 1) взаимная поддержка въ приходской дѣятель­
ности, 2) сплоченіе каждаго изъ нихъ съ своими прихожанами 
на почвѣ взаимнаго довѣрія и снисхожденія, и наконецъ, 3) въ 
строгомъ смыслѣ возстановленіе празднованія воскресныхъ и 
праздничныхъ дней прихожанами, чтобы въ эти дни имѣть ихъ 
около себя) и результаты на лицо. Мы надѣемся, что нашъ со­
юзъ къ 1-му марта здѣсь, въ центрѣ Бессарабіи, обниметъ по 
меньшей мѣрѣ 50 приходовъ и, какъ кругъ волнъ, расходясь 
отъ центра къ периферіи, ширится, такъ и нашъ союзъ пра­
вославныхъ приходовъ все болѣе и болѣе будетъ шириться: и 
недалеко то время, когда вся Бессарабія, какъ одинъ человѣкъ 
возвыситъ свой голосъ противъ всего того, что разъѣдаетъ 
здѣсь, на окраинѣ, духовно и матеріально нашу Церковь, оте­



чество, нашихъ прихожанъ и нашу школу. Тогда мы, объеди­
ненные своимъ архипастыремъ, сами сумѣемъ залѣчивать свои 
раны».

Итакъ, союзъ приходовъ крѣпнетъ дай Богъ, чтобы про­
рочество о. Іереміи сбылось,—и возможно скорѣе, потому что 
враги Церкви и отечества, прикидываясь ихъ друзьями, уже за­
несли мечъ надъ главной опорой Церкви и отечества, надъ цер­
ковной школой.

Мы не такъ оптимистичны, какъ о. Іеремія, но полагаемъ, 
что много добра можетъ сдѣлать «Наше объединеніе», если такъ 
же настойчиво будетъ проводить въ жизнь свои идеалы, какъ 
увѣренно оно ихъ высказываетъ. Развѣ можно, напр, равно­
душно пройти мимо вызова, брошеннаго журналомъ «Наше 
объединеніе» г. г. земскимъ начальникамъ, чтобы въ воскресные 
и праздничные дни они прекратили всякаго рода созывы, сходы, 
разбирательства («Открытое письмо г. г. земскимъ начальни­
камъ» № 4—5р  Вѣдь бывали случаи,—мнѣ лично пришлось въ 
этомъ убѣдиться,— что земскій начальникъ, напр.. вызываетъ 
повѣсткой къ себѣ къ 9-ти часамъ утра въ день праздника 
Петра и Павла... въ качествѣ свидѣтеля... кого бы вы думали?., свя­
щенника, да еще живущаго за нѣсколько верстъ отъ камеры 
земскаго начальника. Такой случай былъ два года тому назадъ 
въ Бендерскомъ уѣздѣ. А возбужденіе вопроса объ арендѣ земли 
непосредственно крестьянами отъ помѣщиковъ безъ участія по­
средниковъ, по большей части евреевь, развѣ не грандіозное 
для Бессарабіи дѣло?! А вѣдь за это, очевидно берется серьезно 
о. Іеремія (см. № 4— 5). Богъ въ помощь ему! А идея организа­
ціи церковно-епархіальнаго винодѣлія для поставки церковнаго 
вина въ другія епархіи, хотя она и вскользь высказана въ Л» 4— 
5 «Нашего объединенія»,— какой громадный экономическій плюсъ 
могла бы дать епархіи, если бы эта идея осуществилась и если 
бы организація этого дѣла при свѣчномъ заводѣ нашла себѣ 
поддержку?

Намъ кажется, что энергично проведенная идея объединенія 
помогла бы практическому осуществленію ряда другихъ вопросовъ 
епархіи. Къ такимъ вопросамъ я отношу устройство с в о и х ъ .

т. е. союза духовенства, мужскихъ и женскихъ гимназій, благо­
получное разрѣшеніе вопроса о в з а и м н о м ъ  с т р а х о в а н і и  н е р к -
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в ' - і і  и  ц е р к о в н ы х ъ  с т р о е н і й ,  желательное разрѣшеніе вопроса 
о капитализаціи монастырскихъ имѣній между бессарабскимъ 
крестьянствомъ и ликвидаціи чиновничьяго управленія этими 
имѣніями, основаніе спеціальнаго духовнаго банка, а также мно­
го другихъ на очереди стоящихъ вопросовъ, которые еще болѣе 
настойчиво и назойливо требуютъ своего разрѣшенія не только 
въ Бессарабіи, но и въ другихъ епархіяхъ Россіи.

Заканчиваемъ свою замѣтку о созданномъ о. Іереміемъ 
Чеканомъ журналѣ пожеланіемъ, чтобы дѣятельность его, какъ  
редактора, расширилась въ такой мѣрѣ и степени, до какой, 
напр.. достигло развитіе журнальной дѣятельности незабвеннаго 
Павла Крушевана. Но пусть жизненный урокъ, полученный Пав­
ломъ Крушеваномъ, послужитъ предостереженіемъ для даровита­
го и предпріимчиваго о. Іереміи Чекана. Много добра для земля­
ковъ сдѣлалъ П. Крушеванъ, но многихъ и очень многихъ онъ 
незаслуженно обидѣлъ, оттолкнулъ ихъ отъ себя и этимъ даже 
не одинъ разъ подвергалъ риску собственное дѣло. Печальная 
страница недоразумѣній уже началась: о. Александръ Балтага и 
о. Іоаннъ Нагачевскій, это первыя ласточки, неудачно привѣт­
ствовавшіе приходъ весны, и сдѣлавшіяся уже жертвой сердечнаго 
холода, съ какимъ былъ встрѣченъ ихъ громкій, можетъ быть 
слишкомъ ранній крикъ предостереженія, дурно истолкованный 
однако и едва ли заслуженно.

В. Курдиновскій.

Откровенное слово-
Время нами переживаемое, по справедливости, можно на­

звать временемъ воинствованія. Дарованныя свободы— печати, вѣръ,
политическія- особенно, усилили это воинствованіе. Каждый бо-

%

лѣе или менѣе сильный умомъ, силой воли, нравственнымъ и 
матеріальнымъ багажемъ старается сплотить вокругъ себя какъ 
можно больше единицъ. Каждый таковой силится провести въ 
жизнь лозунгъ «въ единеніи сила». Не отстало въ этомъ отно­
шеніи и наше духовное сословіе. Попытки болѣе или менѣе удач­
ныя въ этомъ отношеніи оно дѣлало и дѣлаетъ путемъ самаго 
сильнаго современнаго средства— путемъ печати. Нельзя не пора­
доваться, нельзя не пожелать полнаго успѣха этимъ благород­



нымъ начинаніямъ и стремленіямъ духовнаго сословія. Но вмѣ­
стѣ неоспоримо ясно и то, что вся эта печатная работа требу­
етъ не малыхъ матеріальныхъ затратъ, а кошелекъ нашего ду­
ховенства тощъ; поэтому печатное дѣло нужно такъ удачно по­
ставить, чтобы аудиторія печатнаго слова была, какъ можно бо­
лѣе заполненной, проще, чтобы кругъ читателей былъ великъ.

Поэтому при всемъ желаніи процвѣтанія и долголѣтія на­
родившемуся новому журналу «Наше Объединеніе», я склоненъ 
думать, что трудно будетъ своими только матеріальными и ду­
ховными силами (бессар. духовенства) поддержать и упрочить 
новое изданіе. Мнѣ много симпатичнѣе кажется и представля­
ется болѣе прочнымъ предположеніе, выраженное- на страницахъ 
церковныхъ вѣдомостей объ изданіи своей газеты районной, гдѣ- 
нибудь на югѣ Россіи, напр. въ Кіевѣ. На основаніи наблюденій 
могу утверждать, что ежедневная газета, недорогая по цѣнѣ (2- 
3 р.), гораздо полезнѣе, хотя бы и хорошаго еженедѣльнаго 
журнала. Нашими общими силами, объединеніемъ суммъ своихъ 
и церковныхъ осуществленіе этого желанія возможно, тогда из­
даніе могло-бы выходить въ упрощенномъ и болѣе сложномъ ви­
дѣ, примѣрно, какъ въ настоящее время газета «Свѣтъ» 1 и 2-е изд.

Вотъ почему кажется, что новый журналъ не объединяетъ, 
а нѣсколько разъединяетъ наши силы. Народившійся журналъ 
является какъ-бы протестомъ, хотя и съ добрыми, возвышенны­
ми цѣлями Епарх. Вѣдом. Это съ нѣкоторымъ основаніемъ мож­
но вывести, какъ изъ статьи Еп. Вѣд. «Къ читателямъ» №№ 1 и 2 
за настоящій годъ, такъ и изъ самаго журнала «Наше Объеди­
неніе». Въ статьѣ «Къ читателямъ» В. К. замѣчаетъ: «если срав­
нить отзывъ объ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ съ отзывомъ о .<Лу- 
минаторюлѣ», то всякое сомнѣніе отпадетъ въ томъ, что епар­
хіальный съѣздъ въ глубинѣ души затаилъ недовольство поста­
новкою епархіальнаго органа*.
Болѣе или менѣе яркое недовѣріе (хотя это можетъ быть и част­
ное мнѣніе читателя) къ журналамъ церковнымъ высказываетъ 
на своихъ страницахъ и журналъ «Объединеніе». «Необходимость 
въ журналѣ этомъ (привожу слова на память) давно назрѣла; 
дорогіе журналы недоступны по цѣнѣ нашему тощему кошельку... 
о Епархіальныхъ и Церковн. Вѣдомостяхъ, какъ казенныхъ из­
даніяхъ, лучше умолчать».. Не будучи знакомымъ съ третируемыми
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изданіями и въ самомъ дѣлѣ подумаешь, что это ужъ совсѣмъ 
убогія и слишкомъ одностороннія изданія, не стоющія особого 
вниманія. Право, мнѣ невдомекъ, чѣмъ заслужили они такое не­
довѣріе. Если можно ихъ винить, то въ томъ развѣ, что, со­
гласно всякихъ свободъ, на страницахъ ихъ не печатается все безъ 
разбору (но вѣдь и никакое другое изданіе не отступаетъ отъ 
своихъ принциповъ), а держится установленной программы. Я 
не стану выступать на защиту этихъ изданій, они въ этомъ не 
нуждаются.

Какъ членъ епархіальнаго духовенства, я могу выразить 
только сожалѣніе, что мы, духовенство, послѣдними распоряже­
ніями касательно Епарх. Вѣдомостей, повидимому, отстранены отъ 
всякаго участія въ найлучшей постановкѣ этого органа, а меж­
ду тѣмъ не такъ давно епархіальное духовенство въ лицѣ сво­
ихъ представителей приняло самое близкое участіе въ улучше­
ніи этого изданія; оно пожелало обогатить его найлучшимъ содержа­
ніемъ, для чего не пожалѣло увеличить изъ суммъ церковпыхъ 
стоимость журнала съ 4 до 6 р. въ годъ, сдѣлавъ изданіе еже­
недѣльнымъ. Позволительно думать, что духовенство постановкой 
вѣдомостей на новыхъ началахъ имѣло желаніе видѣть на стра­
ницахъ ихъ во всей широтѣ голосъ епархіи по разнымъ вопро­
самъ жизни ея, привлекши къ участію своимъ сотрудничествомъ 
имѣющихъ досугъ и возможность основательно излагать свои мыс­
ли священноцерковно-служителей епархіи. И нужно сказать, 
на страницахъ вѣдомостей за это время появилось много ста­
тей. представляющихъ интересъ не для одной только нашей 
епархіи, что видно изъ того, что многія‘ статьи перепечатыва­
лись и другими изданіями. Изъ статьи редактора (въ началѣ 1909 г.) 
видно, что до сихъ поръ наши Епархіальныя Вѣдомости стояли 
среди лучшихъ изданій этого рода въ Россіи.

Почему же однако духовенство, по крайней мѣрѣ нѣкото­
рая часть его, какъ бы оттолкнуло себя отъ вѣдомостей, рѣ­
шивъ создать свой новый, независимый органъ, объединившись 
новыми задачами, коими не водятся Епархіальныя Вѣдомости? 
Это, вѣдь, требуетъ личныхъ матеріальныхъ затратъ, опораж­
нивая и безъ того тощіе кошельки! Отвѣтомъ на это служитъ 
отчасти мною сказанное, а именно--отстраненіе духовенства отъ 
участія его въ административной сторонѣ журнала, если такъ
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удобно выразиться. Эта обида чисто внѣшняго характера, не 
мѣняющая пока физіономіи нашихъ вѣдомостей; но все жъ оби­
да, ибо духовенство признается этимъ какъ бы недостаточно 
созрѣвшимъ для того, чтобы вмѣшиваться въ дѣло издательства; 
но тогда, говорятъ, зачѣмъ же намъ платить 6 р. въ годъ изъ 
суммъ церковныхъ, не лучше ли сдѣлать ихъ уисто офиціальнымъ 
изданіемъ для административныхъ распоряженій съ прежней стои­
мостію въ 4 р. год., а то пожалуй и дешевле?

Вотъ и выходитъ, какъ я замѣтилъ, не объединеніе, а разъ­
единеніе. Не лучше-ли для прочности изданія и для пользы на­
шего пастырскаго дѣла обратить свой взоръ опять на свой ор­
ганъ и расширить его такимъ образомъ, чтобы этотъ органъ 
выходилъ ежедневно, причемъ такія вещи, какъ историческія и 
другія работы, помѣщающіяся во многихъ номерахъ вѣдомостей 
нынѣ, выходили бы отдѣльными, въ видѣ приложеній, брошюра­
ми. Тогда животрепещущій матеріалъ нами читался-бы много 
раньше, а матеріалъ, имѣющій общенаучный характеръ, выходя 
брошюрами, прочитывался бы послѣ. Это было бы много полез­
нѣе, ибо читая заразъ всю статью автора, лучше можно уловить 
его мысли; остается въ головѣ болѣе цѣльный матеріалъ. Нече­
го и говорить о томъ, что постановка органа епархіальнаго на 
новыхъ началахъ потребуетъ большихъ расходовъ; но это’ насъ 
не должно страшить; вѣдь выгоднѣе имѣть за доплату хотя-бы 
изъ своихъ кармановъ по 2— 3 р. ежедневную газету; конечно 
такой органъ можетъ разсчитывать на широкое рэспространен іе 
далеко за предѣлы нашей губерніи; такимъ оборотомъ дѣла мы, 
можетъ быть, и положимъ начало порайонной газетѣ; мнѣ это- 
дѣло кажется осуществимымъ и прибыльнымъ для нашихъ об­
щихъ интересовъ, вѣдь въ настоящее время уходитъ изъ кар­
мановъ духовенства не одна тысяча руб. на выписку «Бессараб­
ской жизни», «Друга» и др. газетъ.

Коснувшись желательной реорганизаціи епархіальнаго орга­
на, я не могу умолчать о журналѣ «Луминаторюлѣ» и изданіяхъ 
Христо-Рождественскаго Братства; какъ членъ братства и чита­
тель «Луминаторюла» я не могу оставаться равнодушнымъ къ 
кажущимся мнѣ слабымъ сторонамъ ихъ.

Никто, кажется, не станетъ отрицать той истины, что ре­
лигіозно-нравственную культуру можно съ успѣхомъ растить.



въ народѣ на его языкѣ, вотъ почему духовенство стремилось и 
добилось изданія органа религіозно-нравственнаго на молдавскомъ 
языкѣ. Первоначальное появленіе его въ свѣтъ вызвало восторгъ, 
особенно въ любителяхъ молдавскаго чтенія. Но немного сравни­
тельно времени прошло и къ нему многіе охладѣли, стали отно­
ситься отрицательно...

На вопросъ: читали-ли вы такую-то и такую-то вещь изъ 
«Луминаторюла»? Часто приходится слышать: «да, видите, говоря 
откровенно, мнѣ журналъ этотъ не нравится, онъ не далъ того, 
что отъ него ожидали»; другіе говорятъ: «мнѣ напрасно его вы­
сылаютъ, вѣдь хотя въ приходѣ у меня есть и молдаване, но 
они давно свыклись съ русскою рѣчью и имь безполезенъ жур­
налъ молдавскій, съ трудомъ читаемый» и проч!..

Лично я могу сказать, что Луминаторюлъ съ листками 
особо высылаемыми и при Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ сослужи­
ли хорошую отчасти службу тѣмъ, у коихъ нѣтъ возможности 
и времени составить собственное поученіе; таковые пользуются 
готовыми поученіями, читая ихъ народу сами или при помощи 
псаломщиковъ; въ журналѣ такимъ образомъ есть и положи­
тельныя и отрицательныя стороны; результаты послѣднихъ ста­
ли прививаться и къ тѣмъ, кои безъ журнала сами продумыва­
ли, подготовляли и предлагали свое прочувствованное слово на­
роду. Скажутъ, это оговорка лѣниваго дѣлателя; пожалуй, да, но 
все въ связи съ стороннимъ кормленіемъ. Но продолжу о сгоихъ 
пожеланіяхъ этому органу.

Желательно, чтобы статьи въ журналѣ этомъ печатались 
на общепонятномъ для молдаванъ нашей епархіи языкѣ, чтобы 

, было поменьше переводныхъ статей, а больше трудовъ ориги­
нальныхъ нашей епархіи пастырей (особенно цѣнными, незабвен­
ными по глубинѣ идеи и образности изложенія въ прошломъ бы­
ли труды покойнаго Павла Ивановича Аѳанасьева...); листки Хри­
сто-Рождественскаго Братства было-бы много лучше имѣть бро­
шюрованными; или по крайней мѣрѣ выписку листковъ предоста­
вить свободному желанію принтовъ по мѣрѣ надобности и спро­
са на нихъ. Теперь эту функцію высылки по церквамъ исполня­
ютъ о. о. благочинные; послѣдніе время отъ времени высылаютъ 
(иногда на съѣздахъ окружныхъ раздаютъ) листки, при этомъ 
не всегда въ строгой послѣдовательности (оно и извинительно, вѣдь



и безъ того у благочинныхъ масса работы) выхода ихъ по со­
держанію; листки эти являются (я сужу по своимъ наблюденіямъ) 
мертвымъ, напрасно оплачиваемымъ изъ суммъ церковныхъ ма­
теріаломъ. Это происходитъ отъ того, что народъ нашъ плохо 
развитъ и не можетъ разобраться въ мудрено изложенныхъ (тя­
желый языкъ) листкахъ (мы сами, пастыри, не всегда свободно 
читаемъ), хотя и охотно беремъ ихъ, какъ даровую вещь, иногда 
украшая ими стѣны дома своего. Далѣе объ изданіяхъ. Коснусь 
Псалтири. Эта душеполезная книга теперь стала достояніемъ 
многихъ принтовъ и старостъ церковныхъ; но самый способъ про­
дажи ея ни въ коемъ случаѣ нельзя одобрить, и вотъ почему. 
Прежде всего онѣ очень дороги, отъ 3— до 4 руб. экземпляръ. 
Пусть бы въ такую цѣну онѣ выпускались для церковнаго 
употребленія или для особо богомольныхъ и состоятельныхъ 
христіанъ. А то въ нѣкоторыхъ округахъ (а можетъ быть и 
всюду) принтамъ и старостамъ прямо навязали ихъ. Это похоже 
на то, какъ если бы принты изъяли изъ продажи свѣчи мелкаго ко- 
либра и требовали-бы покупки отъ приходящихъ въ церковь 
большихъ дорогихъ свѣчей— понятно отъ этого происходилъ-бы 
только убытокъ для церковнаго хозяйства и свѣчного завода. 
Если при изданіи этой свящ. книги преслѣдовалась цѣль душе­
попеченія, то нужно было сдѣлать это изданіе общедоступнымъ 
по цѣнѣ, возможно дешевле въ продажѣ; вѣдь никто, кажется, не 
станетъ утверждать, что спасаться можно, молясь только по 
большой, дорогой книгѣ. Вѣдь часто важнѣйшая служба цер­
ковная,— литургія, отправляется священнослужителями по малымъ 
книжкамъ, хотя для слабыхъ зрѣніемъ имѣются и большаго съ 
крупною печатію формата книги, но это опять дѣло свободы по­
купателя. Конечно, большая, въ кожаномъ переплетѣ книга 
пріятнѣе для глазъ, удобнѣе читать по ней, да и долговѣчнѣе, 
но вѣдь и 4 р. заплатить за нее много труднѣе крестьянину, 
чѣмъ всякому члену причта, а много-ли членовъ причта добро­
вольно купили эту книгу? Въ моемъ приходѣ, исключая цер­
ковнаго старосты, никто не хотѣлъ купить, говоря, что книга 
очень дорога. Это замѣтили мнѣ и нѣкоторые интеллигенты, ко ­
имъ я предложилъ купить эту книгу. Примѣчательно, что Псал­
тирь обязывались покупать псаломщики и церковные старосты. 
Это несправедливо потому, что они менѣе обезпечены, чѣмъ
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священнослужители, а потому и обременительнѣе для нихъ по­
купка ея; съ другой стороны, поучаться по этой мессіанско-учи­
тельской книгѣ не менѣе важно священнику, чѣмъ псаломщику.

Изложеннымъ замѣчаніемъ я желалъ-бы, чтобы изданія 
Братства въ будущемъ были разныхъ форматовъ и цѣнъ, болѣе 
или менѣе доступныхъ карману того громаднаго большинства 
простого народа, для пользы духовной коего издаются тѣ или 
другія священныя книги на молдавскомъ языкѣ; при насильствен­
номъ распространеніи изданій благая цѣль ихъ отходитъ, повидимо- 
му. на послѣдній і.ланъ, а очень ярко выступаетъ цѣль искусствен­
ныхъ увеличеній средствъ Братства и епархіальной типографіи.

Мы, священнослужители, являемся посредниками въ этихъ опе­
раціяхъ; громадные изъ года въ годъ увеличивающіеся взносы на 
разныя нужды дѣлаютъ наше положеніе въ приходахъ нежелатель­
нымъ; отовсюду слышатся вопросы: еа что это, батюшка, каждый 
годъ все больше и больше берутъ денегъ съ церквей»? -возму­
щаются принтами, церковными старостами. При выборахъ ста­
ростъ, бракуя однихъ прослужившихъ старостъ, ставятъ на 
видъ избранному быть хозяиномъ церковнаго хозяйства забо­
титься объ увеличеніи суммъ церковныхъ и стараются часто вы­
бирать человѣка самостоятельнаго, стойкаго: желаніе и мнѣніе 
причта нерѣдко совершенно игнорируются; не желаютъ являться 
для выборовъ въ церковь, а рѣшаютъ выборы на общественныхъ 
квартирахъ; я утверждаю это на основаніи наблюденій.

Въ заключеніе своей статьи нахожу умѣстнымъ выразить 
еще слѣдующее. Предвижу, что читатели моего откровеннаго 
слова (по крайней мѣрѣ, нѣкоторая часть ихъ) останутся, пожа- 

* луй, не совсѣмъ довольны выраженными здѣсь взглядами. Прежде 
всего предлагая духовенству объединиться около епархіальнаго 
органа, я вовсе не противникъ нов. изд. «Наше объединеніе»; 
желаю ему самаго широкаго распространенія, широкихъ симпа­
тій, я самъ состою его подписчикомъ и интересуюсь его содержа­
ніемъ; если предлагаю объединиться, сплотиться около епарх. 
органа, то, конечно, исходя изъ матеріальныхъ соображеній 
вообще и изъ желанія, чтобы существующія Вѣдомости Епарх. 
приняли физіономію, близкую къ свѣтскому изданію, но стро­
го преслѣдуя цѣли оздоровленія духовнаго и матеріальнаго на­
рода (въ видѣ ежедневнаго изданія).



Нынѣ духовные органы (только потому, что они таковы) 
мало привлекаютъ вниманіе массъ. Вотъ почему я предлагаю 
дать ей (массѣ) духовную пищу, но вь такомъ внѣшнемъ видѣ, 
какой ему болѣе близокъ. Теперь не рѣдкость видѣгь съ газе­
той-дешевкой въ рукахъ даже окончившихъ одноклассную 
школу, не говорю объ окончившихъ двухъ классныя и др. 
высшаго типа школы. Газеты «Биржевыя вѣдомости», осо­
бенно «Всеобщая маленькая газета» (2 р. 30 к.) со своимъ ядомъ 
разложенія и злохуленія имѣетъ въ селахъ громадное число под­
писчиковъ. Не лучше-ли было бы, чтобы и наши изданія имѣли 
такой всеобъемлющій характеръ и распространенность. Коснул­
ся я Луминаторюла, листковъ и др. изданій Христо-Рождествен­
скаго Братства съ единственною цѣлію внести въ будущемъ въ 
эти изданія нѣкоторую долю улучшенія, чтобы трудовыя деньги 
народа и наши пастырскіе труды расходовались плодотворно.

Думаю, высказываться по вопросамъ, сопряженнымъ съ рас­
ходованіемъ церковныхъ денегъ, мы, пастыри, имѣемъ долгъ; 
вѣдь то или другое усердіе пастыря, его сочувствіе къ тѣмъ или 
другимъ начинаніямъ можетъ повести или къ увеличенію или 
уменьшенію церковныхъ средствъ. Это приходится принять къ 
свѣдѣнію особенно теперь, когда народъ, призванный къ актив­
ной моральной дѣятельности въ приходѣ (въ видѣ приходскихъ 
совѣтовъ), выказываетъ особый интересъ къ церковному хозяй­
ству и свои права на контроль, а то, пожалуй, и запретъ рас­
ходовать суммы церковныя щедрою рукою на всѣ потребности 
епархіальныя, хотя и неотложно нужныя съ точки зрѣнія духо­
венства и интеллигенціи (не всей), но далеко не такъ понятныя 
и нужныя простому народу, особенно, если для него лично изъ 
суммъ церковныхъ расходуются жалкія крохи или совсѣмъ не 
расходуются.

Всѣ благіе порывы и ихъ реализація въ видѣ попечительствъ, 
богадѣленъ приходскихъ (а послѣднія подручнѣе и необходимѣе 
не менѣе въ селѣ при отсутствіи помощи медицинской и вся­
кой другой, чѣмъ въ горо; ахъ) требуютъ денегъ, но какъ не 
поворачивайте пустую бочку, никакой жидкости изъ нея не вылье­
те; таково во многихъ приходахъ (особенно на владѣльческихъ 
земляхъ) матеріальное положеніе нашего крестьянина. «Откуда



же, батюшка, столько давать и давать? Вы требуете, волость 
требуетъ, урядникъ требуетъ... да мало-ли кто не требуетъ, мы 
зсѣхъ на своей шеѣ содержимъ, да хотя было-бы откуда».

При предлагаемомъ мною объединеніи органовъ печати и 
реорганизаціи ихъ выгадали-бы всѣ: и читатели, и сотрудники, и 
епархіальная типографія, нынѣ же, вѣдь, опять, не знаю почему, 
журналъ «Наше объединеніе» печатается въ типографіи Якубо­
вича, а не въ епархіальной, прибыль, значитъ, идетъ на чужую 
типографію.

Еще одно пожеланіе еиарх. органу. Нынѣ циркулярные 
указы Консисторіи выходятъ листками время отъ времени, ча­
сто по тѣмъ или другимъ причинамъ теряются; потому въ не­
доумѣнныхъ случаяхъ нѣтъ возможности справляться по нимъ. 
Было-бы кажется лучше, чтобы важнѣйшіе по своему содержа­
нію и значенію (не временный характеръ имѣющіе, а общій по 
вопросамъ приходской практики) печатались въ Епархіальныхъ 
Вѣдомостяхъ въ концѣ года и отмѣчались страницы въ огла­
вленіяхъ; это сберегло-бы ихъ и давало-бы возможность быстро 
справляться въ нужныхъ случаяхъ. А то бываетъ такъ, что ду­
ховная Консисторія вмѣсто краткаго, точнаго отвѣта на запросъ 
посылаетъ просителя— члена причта къ такому-то и такому ука­
зу Консисторіи или Синодальному. Ищешь, не находишь и не 
знаешь, что дѣлать, вотъ и лишній поводъ къ обвиненію свя­
щенника со стороны ищущаго законныхъ рѣшеній... а время не 
терпитъ.

Г. Г. С.

Нѣсколько словъ по поводу помѣщенной въ 
журналѣ «Наше Объединеніе» статьи «Отвѣтъ 

семинаристу на приходѣ М—му».
Во второмъ номерѣ журнала «Наше объединеніе», издаваемаго свя­

щенникомъ о. Іереміей Чеканомъ, напечатана статья подъ заглавіемъ: 
Отвѣтъ семинаристу на приходѣ М— му.

Позвольте мнѣ, г. Редакторъ, на страницахъ нашего епархіальна­
го органа кратко отвѣтить на эту статью изложеніемъ, такъ сказать, 
своего «сгесіо».



Я считаю необходимымъ для священника семинарское богословское 
и даже высшее богословское образованіе потому, что мы, по слову апо­
стола, должны быть всегда готовыми дать отвѣтъ вопрошающему о на­
шемъ упованіи, что едва ли въ состояніи сдѣлать священникъ, только 
христіански-настроенный и обладающій «разумомъ въ мѣру», или, дру­
гими словами, умственно ограниченный. Конечно, выраженіе «разумъ въ 
мѣру> имѣетъ и другое значеніе, но въ томъ другомъ значеніи оно не 
приложимо къ темному и необразованному субъекту.

Взять дня примѣра псаломщика, вышедшаго изъ того или другого 
класса духовно-учебнаго заведенія. На приходѣ онъ ведетъ себя хорошо. 
На клиросѣ читаетъ толково, внятно и громко. Но спросите его, какъ онъ 
понимаетъ то или иное мѣсто прочитаннаго псалма,— а тамъ дальше спро­
сите его—почему православіе выше католичества, въ чемъ разность меж­
ду православіемъ и католичествомъ,— и онъ вамъ въ отвѣтъ на это толь­
ко руками разведетъ и, пожалуй, скажетъ: а Ногъ знаетъ, я этому не 
учился. Но вотъ этотъ псаломщикъ уже священникомъ. Что подумаетъ 
о такомъ священникѣ прихожанинъ, еще не потерявшій вѣры, а нахо­
дящійся, такъ сказать, на распутьи?. Неужели, по мнѣнію автора «от­
вѣта», для разрѣшенія разныхъ недоумѣнныхъ религіозныхъ вопросовъ 
въ приходѣ священнику достаточно взять Евангеліе и прочитать «про­
сто и внятно» тѵ-или иную главу.— Хорошо еще, если онъ можетъ най­
ти нужное ему мѣсто въ Евангеліи. Вѣдь, ему могутъ отвѣтить: ясамъ, 
батюшка, грамотный и могу читать, а Вы мнѣ объясните, пожалуйста, 
прочитанное.

Но возьмемъ священника образованнаго. Онъ вопрошающему не 
читаетъ только, но и объясняетъ прочитанное. Неужели-, по мнѣнію ав­
тора, такой батюшка профанируетъ вѣру? Неужели св. отцы и учите­
ли Церкви, всю свою жизнь посвятившіе раскрытію христіанскаго вѣро­
ученія. ни болѣе ни менѣе какъ занимались профанаціей вѣры?

Вѣдь, вотъ логическій выводъ изъ Ваііѵто «писанія», г. авторъ?
Не правь авторъ утверждая, что Христосъ заповѣдалъ только 

проповѣдовать слово Его и не толковать.
Христосъ сказалъ: € і к е < ) ш / ‘  у о о  н а у ч и т е  в с я  я . і ы к н  к р " с і н я -  

щ * ‘  ц х ь  н о  и м я  О и п ш  и  С и н и  и  С в я т .  , ' і у х а »  (Ми. 28 гл. 19 <т.). 
Мнѣ кажется, что этими словами Спаситель заповѣдалъ ученикамъ не



5 2 3

только проповѣдывать Его слово, т. е. то, что именно Онъ сказалъ, на- 
и объяснять, пшену Онъ, именно, такъ сказалъ, почему нужно при­
нять Его ученіе и, слѣдовательно, пояснять высказанныя Имъ 
истины, для чего и послалъ имъ Утѣшителя, Который и научалъ ихъ все­
му тому, что надо было выяснить. Самъ Христосъ Спаситель находилъ 
нужнымъ толковать, или изъяснять высказываемыя Имъ истины и прит­
чи Своимъ }ченикамъ. гораздо болѣе христіански настроеннымъ, чѣмъ 
современный христіанскій народъ. Возьмемъ хоть бы притчу о сѣятелѣ, 
которую ученики не поняли; Христосъ имъ тотчасъ разъяснилъ ее. 
Развѣ непониманіе учениками Своего Господа равнялось потерѣ вѣры въ. 
Него, какъ думаетъ авторъ? Отсюда ясно, что толковать, или, други­
ми словами, объяснять истины вѣры прихожанамъ, конечно, ѳе но свое­
му, а такъ, какъ учитъ св. Церковь,— прямая обязанность священника.

«Толкованіе вѣры на разные лады порождаетъ множество сектъ», 
пишетъ авторъ. Такъ. Но я думаю, что, именно, тогда вѣра, точнѣе вѣро­
исповѣдныя истины будутъ толковаться на разные лады, когда толкова­
тели будутъ люди темные, умственно бѣдные и вообще необразованные.

Я бы просилъ автора указать свяіценника-семинариста, который объ­
яснялъ бы, или, но выраженію автора, толковалъ бы вѣру на разные 
лады, т. е, не такъ, какъ учитъ Св. Церковь, и думаю, что у иего 
примѣровъ не найдется. Не говорю о различіи во мнѣніяхъ. Многіе от­
цы Церкви разно смотрѣли на нѣкоторыя христіанскія истины, но отъ 
этого вѣра не затемнилась и ничего не, потеряла.

Я же могу указать ему на историческіе примѣры толкованія вѣ­
ры на разные лады людьми умственно бѣдными и необразованными, имен­
но: протопопа Аввакума, Никиту Пустосвята и вообще на первыхъ, да 
и послѣдующихъ расколоучителей, которые прекрасно умѣли читать свящ, 
писаніе, но только совсѣмъ плохо понимали прочитанное.

Не произошелъ-ли бы новый расколъ, если бы въ самомъ дѣлѣ въ. 
священный сапъ возводили но рецепту автора «отвѣта»? Я думаю, да. По­
тому что, что ни говори, а изъяснять прихожанамъ Свящ. Писаніе необхо­
димо. II, вотъ, представьте вы себѣ, что какой-нибудь христіански-на- 
строеаный новый Аввакумъ начинаетъ толковать Свящ. Писаніе но своему, 
а онъ иначе и не можетъ толковать, какъ только по своему, потому



что не знаетъ, какъ толкуютъ то или иное мѣсто, или какъ учатъ по 
тому или другому предмету христіанской мѣры св. отцы Церкви. У него 
есть слушатели, а тамъ и послѣдователи. Вотъ намъ и секта.

Для доказательства того что Гнящ. Писаніе дѣйствительно*^ надо 
толковать или объяснять» авторъ приводитъ въ примѣръ незабвеннаго 
Гр. Мих. Постникова, который будто бы не признавалъ толкованія тек­
стовъ. Я думаю, да и помню, что онъ не признавалъ искаженія тек­
стовъ, не допускалъ, такъ сказать, выдумывать тексты; иначе мож­
но подумать, что втоіъ образцовый преподаватель только читалъ уче­
никамъ библію и больше ничего не дѣлалъ. Гораздо лучше сдѣлалъ бы 
авторъ, если бы сослался па примѣръ другого нашего преподавателя, 
который, выслушавъ отвѣтъ одного изъ лучшихъ учениковъ, сказалъ: 
«собственно говоря, Вы очень хорошо разсказали урокъ, но все таки 
лучше было бы, если бы Вы сказали но книжкѣ, потому что въ книж­
кѣ лучше сказано». Но :гго между прочимъ.

Еще авторъ пишетъ, что сомнѣвается въ семинаристѣ, какъ «му­
жѣ глубокаго ума» и находитъ, что лучше будетъ, если подобные уче­
ные мужи поменьше будутъ толковать прихожанамъ ( вящ. Писаніе. Оче­
видно, авторъ, будучи самъ «мужемъ глубокой» ума», т. е, семинари­
стомъ, такъ и поступаетъ. Но ото его дѣло. Коатому я тутъ ставлю 
точку.

Не могу согласиться и съ другимъ положеніемъ автора. Такъ снъ 
пишетъ: «все лучшее отличной цивилизаціи собрано и вложено въ христі­
анство». Я думаю, что*?* . и / ч т с с в ъ  п п в и . ш . ш и і и  в л я т о  ш ь . г р н с т і -  

и н с т в и .  Другими словами: религія вліяетъ на цивилизацію, а не наоборотъ.

Въ заключеніе долженъ сказать, что авторъ, утверждая, что 
для священника образованіе не есть необходимость, забываетъ, что мы 
живемъ въ XX вѣкѣ, когда всѣми признано, что образованіе необходи­
мо даже для простого народа. Я не сомнѣваюсь, что между псаломщи­
ками и діаконами есть вполнѣ достойные священства по своему слу­
жебному опыту и нравственному развитію, но отсюда еще не слѣдуетъ, 
что образованіе лишне для священника.

Семинаристъ на приходѣ М — ій.
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Напрасный страхъ.
Въ своемъ новогоднемъ обращеніи къ читателямъ редакторъ «Еп. 

Вѣд.» говоритъ между прочимъ, что изъ постановіенія послѣдняго епар-. 
хіальнаго съѣзда сессіи 1909 года, касающагося Епархіальныхъ Вѣдо­
мостей ясно стало, «что духовенство недовольно слишкомъ яркимъ об­
наруженіемъ отрицательныхъ сторонъ епархіальной жизни» и что «съѣздъ 
въ глубинѣ души затаилъ недовольство постановкой епархіальнаго органа».

Въ послѣдніе два-три года епархіальный съѣздъ дѣйствительно 
сталъ обнаруживать какой-то непонятный страхъ предъ гласностью.

Захваченный въ періодъ освободительнаго движенія вихремъ об­
щихъ увлеченій, потянувшись вмѣстѣ со всѣми за реформами, впзмож-. 
ность которыхъ намѣчалась въ перспективѣ, напечатавъ даже свой 
особый «голосъ бессарабскаго духовенства» по поводу этихъ реформъ 
(1905 г.), епархіальный съѣздъ вдругъ какъ бы испугался своего увле-- 
ченія, своей смѣлости, до того испугался, что сталъ видѣть опасность 
даже тамъ, гдѣ ея совсѣмъ не было. Сталъ опасаться собственнаго офи- • 
ціальнаго органа,— органа, выходящаго подъ двойной цензурой.

II если можно было еще объяснить его страхъ предъ общей прес­
сой, если понятно было его постановленіе о «Бессар. Жизни» (190В г. 
жури. № 35), то двукратное постановленіе объ епархіальномъ органѣ 
(1908 и 1909 г. г.) дѣйствительно кажется нѣсколько страннымъ. Впро­
чемъ о причинахъ этого на первый взглядъ страннаго явленія я пого­
ворю особо, а сейчасъ нѣсколько строкъ о страхѣ съѣзда предъ «слиш­
комъ яркимъ обнаруженіемъ отрицательныхъ сторонъ епархіальной 
ж и з н и » въ епархіальномъ органѣ.

Прежде всего редакторъ неправъ въ своемъ выводѣ, что д у х о ­

в е н с т в о  недовольно изображеніемъ отрицательныхъ сторонъ епархіаль­
ной жизни. Изъ того, что съѣздъ недоволенъ, не слѣдуетъ, что духо­
венство недовольно; нерѣдко постановленія съѣзда встрѣчаются несо­
чувственно духовенствомъ епархіи и подъ давленіемъ этого несочувствія 
съѣзду приходилось не разъ мѣнять свои постановленія. Самое возник­
новеніе новаго епархіальнаго журнала «Наше объединеніе», которое 
г. редакторъ ставитъ въ связь съ этимъ недовольстьомъ «Епархіальными 
Вѣдомостями», можетъ быть объяснено, напротивъ, несолидарностью ду--
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ховенства анархіи съ стремленіемъ съѣзда изложить на епархіальный 
органъ двойную цензуру.

Мнѣ думается, что нарожденіе новаго журнала находится въ связи 
съ желаніемъ духовенства епархіи снять съ себя и своихъ мыслей двой­
ную цензуру, убивающую въ епархіальномъ органѣ «душу живу». 
Что же касается изображенія отрицательныхъ сторонъ епархіальной жиз­
ни, то его не бояться нужно, а привѣтствовать, какъ вѣрный симп­
томъ поворота настроенія въ духовенствѣ епархіи. Духовенство, значитъ, 
стало сознательнѣе относиться къ себѣ, своей жизни и дѣятельности. 
Стало само критически разсматривать свое прошлое и настоящее и осу­
ждать въ немъ плохое; дороже ему, значитъ, ближе будетъ хорошее. 
Это крупный фактъ, учитывать который необходимо, во бороться съ 
которымъ едва ли слѣдуетъ.

Нарождаются, значитъ, въ епархіи новые люди, которые изъ-за 
ложнаго стыда, изъ-за кастовой замкнутости не прячутъ своихъ недо­
статковъ и недостатковъ сословія. Народились люди съ повышенными 
требованіями къ пастырству, съ инымъ настроеніемъ и нельзя угашать 
ихъ духа, нельзя закрыть имъ уста, если даже они ошибаются. Въ об­
мѣнѣ мнѣніи познается истина. Пусть даже этотъ обмѣнъ будетъ съ 
рѣзкостями, съ личными даже выпадами, все же они болѣе будутъ сви­
дѣтельствовать о жизни, о горѣніи, о стремленіи къ идеалу, чѣмъ все­
гда ровная, никогда не ошибающаяся теилохладеость. Если желательно, 
чтобы епархіальный органъ давалъ вѣрную картину епархіальной жизни, 
а не былъ кривымъ зеркаломъ, отражающимъ всѣ лица на одинъ іадъ; 
если собратъ желаетъ видѣть собрата въ его подлинной сущности, если 
онъ хочетъ поучиться у него чему нибѵдь и его научить чему нибудь, 
пусть не идетъ къ нему въ вицмундирѣ, а заходитъ къ нему какъ 
близкій человѣкъ и говоритъ съ нимъ безъ маски, пусть дастъ ему 
возможность высказаться въ епархіальномъ органѣ безъ страха. Да и по­
чему можно изображать свои недостатки въ томъ же епархіальномъ ор­
ганѣ въ рапортахъ и постановленіяхъ пастырскихъ собраній, а нельзя 
изображать діхъ въ яркой бытовой картинѣ или публицистической статьѣ? 
Нужно быть послѣдовательнымъ. Іі если ужъ признать вредными яркія 
изображенія отрицательныхъ сторонъ жизни, то придется ужъ сразу 
признать вредными и всю русскую литературу, которая въ лучшихъ



•своихъ представителяхъ есть сплошное обличеніе отрицательныхъ сто­
ронъ жизни, смести на смарку и всю періодическую печать, которая 
вѣдь тоже сплошь «яркое изображеніе отрицательныхъ сторонъ жизни», 
•съ той только разницей, что эти отрицательныя стороны разсматрива­
ются сквозь призму партійнаго направленія органа печати. Придется 
иохерить всѣ проповіди наши, которыя тоже обличаютъ и изображаютъ 
отрицательныя стороны жизни. Или отрицательныя стороны ж и з н и  дру­
гихъ можно изображать, а своей— нельзя?

Наконецъ, если мы сами ихъ не будемъ изображать, то ихъ изо­
бразятъ за насъ другіе, и это изображеніе будетъ гораздо ярче, чѣмъ 
наше, будетъ тенденціозно и поэтому, какъ неправильное, болѣе вредно, 
чѣмъ наше изображеніе. Вѣдь извѣстно, что чѣмъ тщательнѣе скры­
вается какое-нибудь явленіе или событіе, тѣмъ больше о немъ говорятъ, 
тѣмъ чудовищнѣе и нелѣпѣе слухи о немъ ходятъ. О насъ много пло­
хого говорятъ, много напраслинъ на насъ взводятъ, много ядовитыхъ 
поговорокъ и анекдотовъ пущеио но нашему адресу и имъ вѣрятъ, по­
тому что мы тщательпо скрываемъ свои недостатки. Нѣтъ, пусть ви­
дятъ, что мы ихъ стыдимся и осуждаемъ пе менѣе ихъ самихъ. II вре­
да отъ этого не будетъ, а польза. Къ этому вопросу я еще возвращусь.

Священникъ Н. Стойковъ.

Библіотека Христо-Рождественскаго братства.
Открытая заботами Преосвященнаго Серафима библіотека-читальня Хри­
сто-Рождественскаго братства дѣйствуетъ уже второй мѣсяцъ.
% На мѣсяцъ февраль сего года библіотеку посѣтило 681 лицъ, аза 

все время, т. е. съ 19 января,--816, въ томъ числѣ 680 м. п.4-136
ж. п. (около 17%). библіотека, помѣщаясь въ Пушкинской Аудиторіи, 
открыта ежедневно: съ 10 до 12 и съ 2 до 7 часовъ; и хотя она уда­
лена отъ центра города, но тяготѣніе къ Аудитодіи, а также къ помѣ­
щающемуся рядомъ съ библіотекой русскому кредитному товариществу, 
даетъ посѣтителей и для библіотеки. Конечно, время и мѣсто имѣютъ 
рѣшительное вліяніе на количество и составъ болѣе-менѣе постоянныхъ 
посѣтителей: до обѣда и въ будніе дни— посѣтителей меньше, послѣ обѣ- 
да и въ праздничные дня— больше; въ тѣ дни, когда бываютъ чтенія
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А. М. Пархомовича о. си. землѣ, число посѣтителей значительно возра­
стаетъ; улицы города, болѣе близкія къ Аудиторіи, даютъ и наибольшее 
число посѣтителей библіотеки, хотя случаются посѣтители съ мѣстностей 
возлѣ вокзала и съ Рышкановки, т. е. весьма отдаленныхъ отъ Аудиторіи.

Въ среднемъ на каждый день приходится 20 посѣтителей. Общій 
составъ посѣтителей распредѣляется на слѣдующія трупы: священниковъ Г. 
семинаристовъ 58, учен. исалом. класса В, гимназистовъ и прочихъ 
У' ащихся 278, ученицъ 52, военныхъ 12. студентовъ 8, чиновниковъ 
41, чиновницъ 13, гражданъ 42, гражданокъ 14. мѣщанъ и крестьянъ 
230, мѣщанокъ и крестьянокъ 35.

Въ этихъ числахъ превалируетъ число учащихся.
Значительная часть посѣтителей, послѣ просмотра той или иной 

газеты, читали: Русскій Паломникъ, Кормчій, Голосъ истины, Современ­
ную лѣтопись.

Священники требовали книги общебогословскаго содержанія, а так­
же но расколо-и-сектовѣдѣоію; семинаристы просили дать имъ книги, 
необходимыя для составленія заданныхъ сочиненій; студентъ университе­
та читаетъ соч. Оригена «Противъ Цельса», въ переводѣ проф. Писа­
рева. Ученики и ученицы прочихъ учебныхъ заведеній читали: житія 
святыхъ, книжки народной библіотеки, изданныя «Кормчимъ», прекрас­
ныя брошюры Павла Никольскаго, потомъ книжки, приложенныя къ 
«Божьей Нивѣ» подъ общимъ заглавіемъ «Зернышки Божьей Нивы». 
Главное достоинство всѣхъ поименованныхъ книжекъ то, то онѣ содер­
жатъ въ себѣ краткіе, но весьма назидательные разсказы изъ бытовой 
семейной, религіозно-церковной или исторической жизни; а книжки Ни­
кольскаго заключаютъ ьъ себѣ объясненіе десяти заповѣдей и семи та­
инствъ, при чемъ наполнены такими жизненными примѣрами, что тре­
бованіе каждой зяповѣди и значеніе того или иного таинства дѣлаются 
доступны не только холодному сознанію, заставляя думать, но и воз­
буждаютъ рядъ чувствъ, преклоняющихъ волю на сторону добра, правды 
и долга. Того же автора брошюра «Промыслъ Божій» отличается обще­
доступнымъ изложеніемъ, ясностью и убѣдительностью. Вообще указан­
ныя брошюры заслуживаютъ большого распространенія среди учащихся 
въ народныхъ, приходскихъ и городскихъ школахъ, а также въ средѣ 
грамотеевъ изъ простого народа. Остались безъ удовлетворенія заявленія



посѣтителей о выдачѣ нижеслѣдующихъ книгъ, за отсутствіемъ таковыхъ 
въ библіотекѣ: 1) соч. Байрона (Чайльдъ-Гарольдъ), 2) Русскіе класси­
ки (Пушкинъ, Гоголь), 3) книга по гражданской исторіи (средніе вѣка), 
а равно по исторіи церковной, 4) соч. еп. Хрисанфа «Религіи древняго 
міра», 5) Г. Властова «Священная лѣтопись первыхъ временъ міра и 
человѣчества».

4

Кромѣ того учащіеся въ народныхъ школахъ просили дать имъ 
сказки съ картинками и книжку нро Робинзона. Для учащихся полезны 
картины по исторіи В. и Н. 3., но русской исторіи, но естествознанію, 
а также изображенія святыхъ съ краткими жизнеописаніями. На требова­
ніе учащихся дѣтей нельзя не обратить вниманія: душа ихъ— мягкій 
воскъ. Отъ окружающихъ зависитъ, чтобы изъ этого воска образовался 
свѣточъ, иламенѣющій живою вѣрой въ Распятаго.
Дѣти— шумливый народъ, но будущее принадлежитъ имъ.

Поѣздка Преосвященнѣйшаго Серафима, Епископа 
Кишиневскаго и Хотинскаго, въ г. Рени.
17-го марта сего 1910 года почтовымъ поѣздомъ въ 5 ч. 

40 мин. вечера Преосвященнѣйшій Серафимъ, Епископъ Киши­
невскій и Хотинскій, въ сопровожденіи члена Духовной Конси­
сторіи протоіерея Спиридона Мураневича и секретаря собствен­
ной канцеляріи Ѳ. И. Няги отбылъ изъ Кишинева въ Рени для 
встрѣчи проѣзжавшаго чрезъ Бессарабію въ Турцію Его Вели­
чества Сербскаго Короля Петра I Карагеоргіевича. На другой день 
18-го марта въ пути, на ст. Троянонъ-Валъ, Его Преосвящен­
ство былъ встрѣченъ благочиннымъ 2-го округа Измаильскаго 
уѣзда о. Ливинскимъ, который сопровождалъ Владыку до Рени. 
Около 12 часовъ дня Его Преосвященство прибылъ на ст. Рени, 
гдѣ былъ встрѣченъ настоятелемъ Реннскаго собора О. Парѳені- 
евымъ и духовенствомъ окружныхъ селъ, прибывшимъ въ этотъ 
день въ Рени. Съ вокзала Его Преосвященство вмѣстѣ съ со­
провождавшими его лицами прослѣдовалъ въ соборъ. Здѣсь Вла­
дыка осмотрѣлъ храмъ, бесѣдовалъ съ дѣтьми-школьниками цер­
ковно-приходской школы, а затѣмъ благословилъ присутствовав­
шихъ въ храмѣ. Изъ собора Владыка прослѣдовалъ для осмотра
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школъ. Его Преосвященство, въ сопровожденіи г— на инспекто­
ра народныхъ училищъ Измаильскаго уѣзда Г. Ѳ. Самойленкс, 
осмотрѣлъ двухклассную женскую школу, приходское училище, 
церковно-приходскую школу на «Балканахъ» и городское учи­
лище. Въ каждомъ училищѣ Владыка осматривалъ школьныя 
помѣщенія, бесѣдовалъ съ дѣтьми, нѣкоторыхъ спрашивалъ изъ 
курса Закона Божія, а затѣмъ благословлялъ учащихся. По обо­
зрѣніи училищъ ЕпУ Преосвященство посѣтилъ квартиру настоя­
теля собора о. Гіарѳеніева, гдѣ имѣлъ полуторачасовую архи­
пастырскую бесѣду съ собравшимся духовенствомъ по назрѣвше­
му вопросу о возрожденіи приходской жизни и огражденіи пра­
вославія отъ развивающагося сектантства.

Около 4-хъ часовъ вечера Его Преосвященство возвратил­
ся на вокзалъ для встрѣчи Его Величества Сербскаго Короля. 
Къ этому времени на перронѣ вокзала собрались представители
Бессарабскихъ учрежденій и высшіе чины военнаго и граждан-

%

скаго вѣдомствъ. Здѣсь находились: румынская депутація во гла­
вѣ съ адмираломъ Евстаціу, представители Отоманской Импе­
ріи, сербскій посланникъ въ Румыніи— Христичъ, русскій генераль­
ный консулъ въ Галацахъ Картамышевъ, депутація отъ бессараб­
скаго дворянства, въ составѣ А. К. Леонарда, М. Е. Ѳеодосіу, Ѳ. 
Д. Крупенскаго и П. Ю. Горе, депутація отъ губернскаго и Ки­
шиневскаго земства, въ составѣ А. Ѳ. Алейникова, Ф. Ф. Суру- 
чана и М. С. Главче; депутація отъ Кишинева въ составѣ город­
ского головы Ю. 1. Левинскаго и товарища его И. Н. Левандов- 
скаго и гласнаго М. С. Стоянова, депутація отъ Бендерскаго 
земства во главѣ съ предсѣдателемъ управы К. А. Мими; члены 
губернской администраціи, а также депутаціи отъ городовъ: Из­
маила, Кагула, Болграда и Рени и представители непремѣнныхъ 
земскихъ комитетовъ— измаильскаго, кагульскаго и болградскаго 
и масса публики, которая впускалась на перронъ по билетамъ. 
Дебаркадеръ Реннскаго вокзала былъ украшенъ русскими и серб­
скими національными флагами. Ровно въ 5 часовъ вечера къ 
станціи медленно подошелъ императорскій поѣздъ. Въ вагонъ-са­
лонъ, гдѣ находился Король съ сопровождавшей его свитой, а 
также чины свиты Его Императорскаго Величества, генералъ 
адъютантъ К. К. Максимовичъ, флигель адъютантъ В. Свѣчинъ 
и сопровождавшій Короля со ст. Бендеръ бессарабскій губернаторъ
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графъ И. В. Канкринъ, вошелъ Преосвященный Серафимъ. Вла­
дыка благословилъ Его Величество Короля Петра иконой бесса­
рабской святыни, чудотворной Гербовецкой Божіей Матери,и при­
вѣтствовалъ его слѣдующимъ высокопрочувствованнымъ словомъ:

В а ш е  К о р о л е в с к о е  В е л и ч е с т в о !

Совершивъ далекій путь, чрезъ всю великую Россію, и по­
сѣщая древніе города, прославленные святынями, Вы, несомнѣнно, 
изволили удостовѣриться, что въ русскомъ обществѣ и народѣ 
неизмѣнно сохраняются все тѣ же любовныя, сильныя и искрен­
нія чувства къ братскому сербскому народу и его возлюбленно­
му Верховному Вождю, какія были встарь, въ годины войнъ за 
освобожденіе единоплеменныхъ и единовѣрныхъ славянъ. На на­
шу долю выпала честь и радость еще разъ засвидѣтельствовать 
это Вашему Величеству на границѣ Русскаго государства и къ 
тому же на берегу историческаго Дуная, соединяющаго теперь 
наши родственные народы. Бессарабское духовенство и моя паст­
ва, привѣтствуя Ваше Величество, усердно просятъ Васъ принять 
это изображеніе мѣстной Молдавской святыни, чудотворной ико­
ны Гербовецкой Божіей Матери, какъ молитвенное напутствіе и 
горячее пожеланіе Вашему Величеству и братственному сербско­
му народу милостей Божіихъ и благоденствія подъ охраною и 
защитою Царицы Небесной.»

Затѣмъ Король вышелъ изъ вагона въ сопровожденіи сво­
ей свиты и чиновъ русскаго Императорскаго Двора, назначен­
ныхъ .состоять при Его Величествѣ. Король принялъ привѣтствія 
отъ всѣхъ депутацій, которыя, по русскому обычаю, приподнес- 
ли Его Величеству хлѣбъ-соль, и бесѣдовалъ со всѣми предста­
вляемыми ему лицами. Въ бесѣдѣ съ Преосвященнымъ Серафи­
момъ, которая велась на французскомъ языкѣ, Его Величество 
упомянулъ Объ участіи Его Преосвященства въ войнѣ 1877/ 8 г. 
за освобожденіе единоплеменныхъ и единовѣрныхъ славянъ и 
упомянулъ о Черногорскомъ митрополитѣ Митрофанѣ, который 
такъ же, какъ и Владыка, до принятія святительскаго сана слу­
жилъ отечеству въ рядахъ арміи. Послѣ бесѣды съ депутаціями 
Король прослѣдовалъ черезъ вокзалъ къ подъѣзду, гдѣ стоялъ 
почетный конвой отъ Измаильской бригады пограничной стражи. 
На привѣтствіе короля конвой отвѣтилъ громкимъ русскимъ «ура». 
Затѣмъ король въ сопровожденіи своей свиты и чиновъ русска­



го Императорскаго Двора, а также встрѣчавшихъ его депутацій' 
и конвоя при крикахъ народа «ура» и «живіо» отбылъ съ вок­
зала на таможенную пристань, гдѣ ожидалъ его готовый къ от­
плытію пароходъ «Русь». Весь путь, по которому слѣдовалъ ко­
роль, а также пароходная пристань и пароходъ с Русь» были 
украшены русскими и сербскими національными флагами. По обѣ 
стороны пути стояла охранная цѣпь изъ конныхъ стражниковъ. 
На пристани король былъ встрѣченъ начальникомъ и служащими' 
порта, а также учащимися всѣхъ школъ г. Рени, которые встрѣ­
тили короля пѣніемъ сербскаго гимна, трижды исполненнаго. 
При этомъ одна изъ ученицъ преподнесла Его Величеству бу­
кетъ изъ живыхъ цвѣтовъ. Король привѣтливо бесѣдовалъ съ 
воспитанницей и обѣщалъ прислать ей изъ Сербіи подарокъ.

Около 7 часовъ вечера Король, испрасивъ благословеніе 
Преосвященнѣйшаго Серафима на дальнѣйшее путешествованіе, 
при крикахъ народа «ура» и «живіо» сѣлъ на пароходъ «Русь», 
который отплылъ изъ Рени въ Турцію въ сопровожденіе двухъ 
румынскихъ катеровъ и одного миноносца. Отъѣзжая, король об­
ратился къ провожающей его публики со словами: «живіо на
Рѵси*.

*

Въ 8‘ /, ч. вечера іх  марта Преосвященнѣйшій Серафимъ, 
простившись съ духовенствомъ, отбылъ изъ Рени, а 19 марта 
въ 111 , ч. дня вмѣстѣ съ сопровождавшими его лицами возвра­
тился въ Кишиневъ.

Н.

Епархіальная хроника.
-Ф- Р е м и г іо -м о -н р а в с т в е н н ы я  ч п и -н ія  и  Г хчѣ ііы  съ  п р и х о ­

ж а н а м и  въ  В о . іш с е н г к о і і  ш ]ж о в н о -п р и х о О с к о / і  ш к о я ѣ  л /Гм- 
и іи н е в а . Въ школѣ вь воскресеніе 7 марта сего НМ 0 года было бо­
лѣе >50 душъ мужчинъ м женщинъ. Послѣ обычнаго пѣснопѣніи на­
чались чтеніи. Читали а) но—русски: 1) с День страшнаго суда» Елена 
Кнч) 2) «Плачъ Пресвятой Гюгороімцы» Ккфрогинін Малинская: и 3) 
«Говѣніе вразумило» Ольга Орлова. 6) по-молдавски: 1) «Поученіе предъ 
■гіімьѣдъю» діаконъ Василіи Теркинъ. 2) «Ьожіі садовникъ» псалом­
щикъ Іоанмъ Гроииа, і  3) «Молитва аа умершихъ» Марія Мани.
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Въ воскресеніе 14 марта сего года въ школѣ было до 300 
■мужчинъ и женщинъ. Послѣ обычнаго пѣнія протоіерей Спиридонъ Му- 
раневичъ прочиталъ на русскомъ языкѣ евангеліе во вторую недѣлю 
Великаго поста объ исцѣленіи Іисусомъ Христомъ разслабленнаго, а за­
тѣмъ сталъ объяснятъ смыслъ и значеніе его; при чемъ обратилъ вни­
маніе слушателей христіанъ на то, что въ послѣдніе три года Своей 
жизни на землѣ Іисусъ Христосъ больше всего занимался проновѣдыва- 
ніемъ Слова Божія; учить другихъ было первымъ и главнымъ Его дѣ­
ломъ, потому что для всѣхъ прежде всего нужно ученіе: ученіе намъ и 
свѣтъ, и жизнь, а неученіе тьма смертная. Послѣ этой бесѣды начались 
■чтенія. Читали а) по русски: 1. «Въ погонѣ за наживой» Ольга Орло­
ва; 2. «Живое слово» Евфросинія Малявская; и 3. «Поученіе изъ Про­
лога на рождество святаго славнаго пророка/Предтечи и Крестителя Го­
сподня Іоанна», Ѳеодоръ Симеоновичъ Журьяри; б) по-молдавски: I. «По­
ученіе объ установленныхъ Церковью постахъ» діаконъ Василій Туркинъ;
2. Житье св. мученикаііодрата» псаломщикъ Іоаннъ Грониа и 3. «Ву­
дса Божія» Марія Мани.

Ф

Въ антрактахъ всѣ присутствовавшіе разучивали литургійныя пѣс­
нопѣнія и нѣкоторыя пасхальныя, а оканчивались бесѣды и чтенія пѣ­
ніемъ молитвъ: «Богородица, Дѣво, радуйся», «Достойно есть», «Спаси 
Господи» и исполненіемъ гимна «Боже, Царя храни». ,

Въ субботу, 13-го марта, всенощное бдѣніе въ крестовой ар­
хіерейскаго дома церкви, совершилъ іеромонахъ о. Досиеей, въ сослуже­
ніи іеродіакона о. Сергія. Послѣ шестопсалмія епархіальный миссіонеръ 
И. II. Ьалабуха произнесъ слово: «О необходимости посѣщенія храма 
Божьяго». На всенощномъ бдѣніи присутствовали: Преосвященный Сера­
фимъ. Епископъ Кишиневскій и Хотинскій, и Преосвященный Никодимъ, 
Еиископъ Аккерманскій.

Въ воскресеніе, 14-го марта божественную литургію въ каоед- 
ральномъ соборѣ совершилъ Преосвященный Никодимъ, Епископъ Аккер- 
манскій. въ сослуженіи соборнаго духовенства. За литургіей были руко­
положены въ санъ священника о. Никифоръ Поповичъ с. Старо-Козачье, 
Аккерманскаго уѣзда, во діакона окончившій курсъ Кишиневской дух. 
семинаріи Константинъ Ругиноиъ. Послѣ запрнчастнаго стиха священ­
никъ Боюканской церкви о. Митрофанъ Игнатьевъ произнесъ слово:
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«Болѣзни слѣдствія нашихъ грѣховъ». На литургіи пѣлъ архіерейскій 
хоръ, подъ управленіемъ свяіц. о. М. Березовскаго.

Въ тотъ-же день въ Крестовой архіерейскаго лома церкви ака­
ѳистъ Чудотворной иконѣ Гербовецкой Божіей Матери читалъ игуменъ
о. Олимпій. Послѣ акаѳиста воспитанникъ духовной семинаріи іеромо­
нахъ о. Мардарій произнесъ слово, длившееся въ продолженіе цѣлаго ча­
са: «О вѣрѣ», «Безъ Мене не можете творити ничесоже».

^ Т о р ж е с т в е н н а я  в с т р ѣ ч а  Е г о  В е л и ч е с т в а  с е р б с к а г о  к о ­

р о л я  П е т р а  I  п р и  п р о ѣ з д ѣ  ч е р е з ъ  Б е с с а р а б і ю . 18 марта, съ 
ранняго утра, на ст. «Бендеры И», но случаю проѣзда сербскаго коро­
ля Петра Карагеоргіевича, было большое оживленіе. ,Ѵ вокзала, несмотря на 
ранній часъ, стояла громадная толпа народа. Ровно 8 час. настанцію прибылъ 
императорскій поѣздъ. Его величество сопровождали генералъ-адъют. 
К. К. Максимовичъ и флигель-адъютантъ Свѣчинъ. Встрѣчали короля на- 
станціи начальникъ Бес. губ. графъ И. В. Канкрииъ, командующій вой­
сками од. воен. округа ген.-отъ- инфантеріи, ген.-адъютантъ Зарубаевъ, 
командиръ 8 арм. корпуса ген.-лейт. Романенко, нач. штаба округа ген. 
Васильевъ и др. Послѣ непродолжительной остановки, король со свитой, 
въ сопровожденіи начальника губерніи, отбылъ въ г. Рени, куда прибылъ 
въ 5 ч. дня.

На ст. «Рени» Короля Петра встрѣтила съ хлѣбомъ-солью депута­
ція изъ чиновъ губ. администраціи, выѣхавшихъ наканунѣ вмѣстѣ съ 
начальникомъ губерніи, депутація отъ бессар. духовенства во главѣ съ 
иреѳсвящ. еписк. Серафимомъ, румынская депутація во главѣ съ адмира­
ломъ Евстаціу, представитель Оттоманской имперіи, сербскій посланникъ 
въ Румыніи Христинъ,• русскій генеральный консулъ въ Галацѣ Карта- 
мышевъ, депутація отъ бес. дворянства, въ составѣ М. К. Феодосіу, Ф. Д. 
Круиенскаго и Н. Ю. Горе, депутація отъ губ. и киш. земства въ соста­
вѣ А. Ф. Алейникова, Ф. Ф. Сѵручаяа и М. С. Главче, отъ г. Кишине­
ва- гор. голова №. 1. Левинскій, тов. головы И. Н. Левандонскій и гл. 
М. С. Стоянова. Были также депутаціи отъбенд. земства во главѣ съ предсѣ­
дателемъ К. А. Мими, отъ бенд. гор. управленія во главѣ съ гор. голо­
вой IVидеи рей хомъ, отъ городовъ: Измаила, Рени. Болграда, отъ непрем. 
зем. комитетовъ измаильскаго, кагульскаго и болградскаго. Присутство­
вали т а к ж е  прокуроръ киш. окр. суда А. В. Кенигсонъ, начальникъ скѵ.іян-



► « )  •»о. ІО

скои бригады пограничной стражи, предсѣдатель измаильскаго съѣзда мир. 
судей А. Д. І’атко, начальникъ бес, губ. жандармскаго управленія нолк. 
Л. Г. (.'околокъ, жандармскіе ротмистры Аѳанасіевъ и Мурачевскій, нач. 
бевд. отдѣленія жанд. ж. дор. полиціи поди. Будаковъ и многіе предста­
вители населенія г. Рени.

По прибытіи поѣзда, въ вагонъ-салонъ, гдѣ находился король съ 
сопровождавшей его свитой, вошелъ преосвященный Серафимъ, который 
благословилъ Его Величество и к о н о й  Гербовецкой чудотворной Божьей Ма­
тери и привѣтствовалъ его слѣдующимъ прочувствованнымъ елевомъ:

«Ваше Королевское Величество.
Совершивъ далекій путь, черезъ всю великую Россію, и посѣщая 

древніе города, прославленные святынями, Вы, несомнѣнно, изволили 
удостовѣриться, что въ русскомъ обществѣ и народѣ неизмѣнно сохра­
няются все тѣ же любовныя, сильныя и искреннія чувства къ братскому 
сербскому пароду и его возлюбленному верховному вождю, какія были 
встарь, въ годины войнъ за освобожденіе единоплеменныхъ и единовѣр­
ныхъ славянъ. На нашу долю выпала честь и рад іеть еще разъ засвидѣ­
тельствовать это Вашему Величеству на границѣ русскаго государства, 
и къ тому же, на берегу историческаго Дуная, соединяющаго теперь на­
ши родственные народы.

Бесарабское духовенство и моя паства, привѣтствуя Ваше Величе­
ство, усердно просятъ Васъ принять это изображеніе мѣстной молдавской 
святыни, чудотворной иконы Гербовецкой Божіей Матери, какъ молитвен­
ное напутствіе и горячее пожеланіе Вашему Величеству и братстве-нно- 
му сербскому народу милостей и благоденствія подъ охраною и защитою 
Царйцы Небесной»

Затѣмъ изъ вагона вышелъ король въ сопровожденіи сворй свиты
*

и чиновъ свиты русскаго Императорскаго Двора, назначенныхъ состоять 
при Его Величествѣ. Король принялъ привѣтствія отъ всѣхъ депутацій. 
Кишиневскій гор. голова Ю. I. Ленинскій поднося, во главѣ депутаціи 
отъ города Кишинева, хлѣбъ-соль сербскому королю Петру I Карагеоргі- 
евичу, произнесъ слѣд. привѣтственно»1 слово:

«Ваше Королевское Величество!-Жители гор. Кишинева Бессараб. 
губерніи честь имѣютъ поздравить Васъ съ благополучнымъ пріѣздомъ 
и почтительнѣйше просятъ принять, по русскому обычаю чрезъ ихъ



представителей, хлѣбъ-соль въ знакъ любви и глубочайшаго уваженія 
къ Вашему Величеству и всему сербскому народу».

Затѣмъ при крикахъ сура» и «мшиіо» съ вокзала король со 
свитой въ заранѣе приготовленномъ экипажѣ переѣхалъ въ портъ, гдѣ 
его встрѣчали начальникъ порта Ногатакъ, управляющій таможней, упра­
вляющій русско-дун. пароходствомъ ген.-маіоръ Меркассовъ и др. Портъ 
былъ расцвѣченъ флагами и устланъ коврами. Здѣсь были выстроены 
учащіеся мѣстныхъ учебныхъ заведеній, встрѣтившіе короля пѣніемъ 
сербскаго народнаго гимна, съ возгласами сжикіо» и «ура». Изъ среды 
учащихся выдѣлилась У лѣтняя дѣвочка Давидогло дочь реннской бога­
той семьи), преподнесла королю букетъ изъ живыхъ цвѣтовъ и произнес­
ла привѣтственную рѣчь на французскомъ языкѣ. Король ^ нѣсколь­
ко минутъ привѣтливо бесѣдовалъ съ дѣвочкой, записалъ ея адресъ и 
обѣщалъ прислать ей изъ Сербіи подарокъ.

Среди встрѣчавшихъ короля въ порту были также представители 
отъ населенія г. Полграда.

Дворянство, земство, городъ и коммунальныя общины привѣтство­
вали короля въ Рени хлѣбомъ-солью, а вилковцы преподнесли 20 фун. 
свѣжей бѣлужьей икры и саженнаго осетра, какъ даръ Пожій, на кото­
ромъ зиждется ихъ существованіе.

Кго Величество изволилъ отвѣдать но щоиоткѣ каждаго хлѣба п 
благодарилъ на французскомъ языкѣ.

Отъ болградекаго земства и города были депутатами: М Д. Мари­
новъ, Ф. Д. Куртевъ и Ф. Д. Отоевъ, привѣтствовавшіе короля хлѣбомъ- 
солью, преподнеся Его Величеству изящно убранный сдобный хлѣбъ, и на­
родо-братскимъ словомъ, произнесеннымъ предсѣдателемъ земскаго коми­
тета Мариновымъ:

«Бол градское земство привѣтствуетъ Ваше Королевское Величество 
м весь родственный по крови и вѣрѣ братскій сербскій народъ!».

Вся бол градская депутація удостоилась рукопожатія короля, кото­
рымъ Его Величество наградилъ и другихъ лицъ, произносившихъ при­
вѣтствія.

Припарь коммувы Карагачъ Петръ. Вас. Стоиловснііі произнесъ при­
вѣтствіе на болгарскомъ языкѣ, и король на этомъ же языкѣ обмѣнялся

*  I

съ нимъ нѣсколькими фразами и пожалъ ему руку.



Около 7 ч. вечера король, при кликахъ «ура> и «живіо», сѣлъ на 
пароходъ «Русь» и отбылъ но Дунаю мимо Систова до Сановита, отку­
да поѣздомъ морозъ Болгарію король проолѣдовалъ въ Константинополь.

Преосвященный Серафимъ 19 марта въ 12 часовъ дня возвратился 
въ г. Кишиневъ.

♦ - Р е л и г і о з н а я  б с с ѣ О а .  Въ воскресенье, 21 марта, въ залѣ го­
родской думы состоялась религіозная бесѣда но слѣдующей программѣ

1) Педагогическія воззрѣнія Л. Н. Толстого. Чтеніе нреіюд. А. В. 
Ьагинскій.

2) Критика ихъ съ христіанской точки зрѣнія. Продолженіе чтенія 
его же. 3) Вѣра и наука. Прочелъ священникъ 1. Ьиволъ.

П ѣ н і е .  Архіерейскимъ хоромъ подъ управленіемъ регента свящ. 
Мих. Верезовскаго исіилноны пѣснопѣнія: 1) Кресту Твоему, знамон. росн., 
А. Кастальскаго. 2) Вечери Твоея тайныя днесь. Муз. А. Львова. . \ )  Ьогъ 
нашъ прибѣжище и сила. муз. А. Архангельскаго. 4) Предъ образомъ, 
муз. Дмитріева, для одного голоса съ акомн. фисѵгармоніи, свящ. М. Ве- 
рсзовскій и В. Кребсъ.

Иноепархіальная хроника церковно-обществен­
ной жизни.

П а с т ы р с к і е  в е ч е р а .  Въ .V 1 Пенз. Ни. Вѣдомостей, въ статьѣ 
•«Новогоднія думы священника» рекомендованы духовенству «иастыргкія 
вечера», какъ одинъ изъ способовъ воздѣйствія пастырей на приходъ. 
«Собственно говоря, институтъ пастырскихъ вечеровъ—якіеніе Только 
послѣдняго времени. Какъ іюмииіея, на немъ въ 190л 19и9 і г.
остановилось духовенство Подольской епархіи. Заключается зто нововве­
деніе въ слѣдующемъ, І'вящешіикь дѣлить свой приходъ на участьи н 
въ заранѣе назначенные дни отправляется сперва въ одинъ, іютомъ въ 
другой участокъ, потомъ въ третій; и дѣлаетъ ото до тѣхъ Поръ, іюьа 
не обойдетъ весь Приходъ. Во Время «ТИХЪ обходовъ священникъ, смо­
тря но обстоятельствамъ, или собираетъ всѣ семья назначеннаго участка 
ВЪ ОДИНЪ домъ для чтенія И бесѣды, или обходитъ каждыя Доіь въ 

•отдѣльности» (стр. 9). 11асты|чкіе вечера, блліора^умно здводЯмые, нс- 
сомнЬнно послужатъ практическимъ иріемомъ къ объединяй.ю іигты^м 
съ прихожанами.
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М и с с і о н е р с к і е  к у р с ы  д л я  м о н а х и н и .  Въ прошломъ году 21 
ноября были открыты первыя миссіонерскіе курсы для монахивь епар­
хіальнымъ миссіонеромъ А. Куляшсвыыъ въ г. Перми при Успенскомъ 
женскомъ монастырѣ. Изъ женскихъ монастырей Пермской епархіи были 
командированы на курсы по 3 грамотныхъ монахини, такимъ образомъ 
собралось на курсы 22 монахини. Монахини пользовались безплатно мо­
настырскимъ помѣщеніемъ и столомъ, такъ что курсы удалось устроить 
безъ всякихъ денежныхъ затратъ. Курсы продолжались 10 дней, изу­
чалась исторія раскола и его развѣтвленій, разбирались ходячіе доводы 
раскольниковъ вь защиту своего ученія. Монахини проявили усердіе и 
успѣхи превзошли ожиданія (Нерм. Еп. Вѣд. .М 3, стр. 52— 54). Не 
пора ли привлечь монахинь къ миссіонерской дѣятельности и но дру­
гимъ епархіямъ?

М и с с .  к у р с ы  д л я  м і р я н ъ .  Въ с. Рыбномъ Тамбовской губ. 
епарх. миссіонеромъ свящ. В. Успенскимъ 10 ноябри прошлаго года 
открыты были миссіонерскіе курсы для мірянъ, привлекшіе вниманіе 
мѣстныхъ сектантовъ, выступавшихъ и на публичныхъ бесѣдахъ (Тамб. 
Еи. Вѣд., 1909 г. № 48).

М и с с і о н е р с к а я  э к с к у р с і я .  Въ с. Кожино Гороховецкаго у. Вла­
димирской губ., взволнованное баптистской иропаіандой, для поднятія 
религіознаго настроенія прихожанъ по желанью высокопреосвященнаго 
Николая были 24 окт. прошлаго года командированы воспитанники се­
минаріи во главѣ съ епарх. противосектантскимъ миссіонеромъ о. Г. 
Орфеовымъ. Воспитанники семинаріи принимали дѣятельное участіе и въ 
богослуженіи, которое было совершено въ с. Кожинѣ, и въ полемикѣ 
съ сектантами. Для нихъ самый опытъ знакомства съ полемическими 
пріемами сектантовъ имѣлъ глубокое образовательное значеніе. Поболь­
ше было бы такихъ поѣздокъ, и наука въ семинаріяхъ приняла бы 
болѣе живой интересъ для учениковъ (Гол. яст., 1910 г. № 7).

В. Курдиновской.

Редакторъ неофиціальнаго отдѣла, 
.преподаватель духовной семинаріи Василій Курдиновскій.

Печатать дозволяется. Кишиневъ. 28-го марта 1910 года.
Цензоръ д. с. с. Андрей Пархомовичъ.



О Т Ч Е Т Ъ
о дѣятельности Кишиневскаго Отдѣла Императорскаго 
Православнаго Палестинскаго Общества, за время съ 1 мар­

та 1909 г. по 1 марта 1910 г.
. . . .  -------- Й

1 марта сего 11)10 г. окончился ХПІ-й, отчетный, годъ, 
существованія Кишиневскаго Отдѣла Императорскаго Право-, 
славнаго Палестинскаго Общества, открытаго и начавшаго 
свою дѣятельность 2-го января 1897 г.
А., Личный составъ должностныхъ лицъ Отдѣла и про­
исшедшія въ теченіе отчетнаго года перемѣны въ со­

ставѣ членовъ Отдѣла.
Въ составѣ должностныхъ лицъ Отдѣла въ отчетномъ году не про­

изошло никакихъ перемѣнъ. По произведенной въ общемъ, годичномъ, 
собраніи членовъ Отдѣла, состоявшемся 20 сентября 1009 г., баллоти­
ровкѣ, состояли, подъ предсѣдательствомъ Его Преосвященства, Прео­
священнѣйшаго С е р а ф и м а ,  Епископа Кишиневскаго и Хотинскаго, 
ири Товарищѣ Предсѣдателя, Его Сіятельствѣ Графѣ И в а н ѣ  В и к т о ­

р о в и ч и ,  К а н к р и н ѣ ,  Начальникѣ Бессарабской губерніи, въ должности 
Шталмейстера Высочайшаго Двора,-- К а з н а ч е е м ъ  (5-е трехлѣтіе) д. с.. 
с . ' А .  М .  П а р х о м о в и ч ъ ,  кандидатомъ къ нему (2-е трехлѣтіе) свя­
щенникъ Е .  В .  К о л а к е в и ч ъ ,  а исполняющимъ обязанности д ѣ л о п р о -  

г и в о д и т е Л М  Отдѣла, но назначенію Преосвященнѣйшаго Предсѣдателя 
Отдѣла, оставленъ (на 5-й годъ) протодіаконъ као. собора И л і я  Ч а - -  

к и р ъ .  Членами Ревизіонной Комиссіи состояли: као. нрот. Н .  В .  В а ­

с и л е в с к і й ,  нрот. Н .  В .  Л а ш к о в ъ  и ст. совѣт. I .  Ы .  П а р х о м о в и ч ъ ,  

а - п о  в ы е м к ѣ  п о ж е р т в о в а н і й  изъ кружекъ, но назначенію Прео­
священнѣйшаго Предсѣдателя Отдѣла, были: протоіерей Г .  В .  Д ы - н г а ,  

игуменъ О л и м п і й  п протодіаконъ И л і я  Ч а к и р ъ .

С о в ѣ щ а т е л ь н ы й  С о в ѣ т ъ  Отдѣла составляли слѣд. лица: Прео­
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священнѣйшій Н и к о д и м ъ ,  Епископъ Аккерманскій (замѣняющій То­
варища Предсѣдателя, при его отсутствіи), д. с. с. А .  М .  П а р х о м о -  

в и ч ъ ,  с. с. 1 .  М .  І і а р х о м о в и ч ъ ,  прот. I .  С .  Б у т у к ъ , свяіц. Е .  В .  

К о . і а к с в и ч ъ ,  прот. Л'. Е .  П о п о в и ч ъ ,  свящ. К .  Д .  П а р ѳ е н о в ъ ,  

прот. Н .  В .  Л а ш к о в ъ ,  ст. сов. I I .  Ѳ .  Г л ѣ б с к і й ,  купецъ 1-й гиль­
діи Г .  А .  П р о н и н ъ  и канд. богосл. М .  Я .  К і я т с к і й .

В ъ  с о с т а в ѣ  ч л е н о в ъ  О т д ѣ л а  произошли слѣд. перемѣны: 
1., В ы ш е л ъ  ш ъ  р а й о н а  дѣйствій Отдѣла членъ-сотрудиикъ (съ еже- 
год. взн. 10 руб.) іеромонахъ (нынѣ архим.) Г у р і и ,  бывшій миссіонеръ 
Киш. рн. (назнач. на должн. настоятеля Смоленскаго Спасо-Аврааміева 
моиаст., Смолен. ен., 16 дек. 1909 г.). 2., И с к л ю ч е н а  изъ списка 
членовъ числившаяся въ числѣ послѣднихъ по отчету 190к/о какъ
умершая въ началѣ марта 1909 г. (1 марта), вд. г.-л. Л .  А .  А р т а ­

м о н о в а  (съ ежегод. взн. 10 руб. ) — . і а  с . ч е р т і ю  ея. 3., И с к л ю ч е н ы  

изъ списка членовъ, н а  о с н о в .  Щ  2 Н  и  ‘І о  у с т а в а  Общества, свя­
щенники Ы .  А .  Б с р с . ю в с к і й  и С .  Ѳ .  К и р с а н о в ъ  (съ ежегод. взно­
сомъ но 10 р.), но журналу Общаго, годичнаго, собранія 20 сент. 1909 
г., .V 40, утвержден. Совѣтомъ 20 окт. того же года.

В н о в е  в с т у п и л и  въ отдѣлъ членами- сотрудниками (съ ежегод. 
взнос. 10 р.): М и х а и л ъ  Д и м и т р і е в и ч ъ  М о р д в и н о в ъ ,  боссараб. 
Вице-губернаторъ, Камергеръ Высочайшаго Двора, д. с. с.; а р х и м а н -  

О р и т ъ  З и н о в і и ,  ректоръ Киш. сем.; А л е к с ѣ й  А л е к с а н д р о в и ч ъ  

В о г о я в . и н с к і й ,  секретарь мѣст. конс., кол. ассес.; и М и х а и л ъ  М и ­

х а й л о в и ч ъ  Ф р и п ш у л ъ ,  свящ. ц. с. Нугой, Кишинен. уѣзда. Такимъ 
образоми количество выбывшихъ покрыто вступившимъ въ Отдѣлъ чле­
нами.

Списокъ членонъ, состоящи'ъ въ Отдѣлѣ къ 1 марта 1910 г., 
въ концѣ отчета прилагается особо. Но нему значится: 3 почетныхъ,
2 дѣйствительныхъ— Пожизненныхъ, 5 членовъ сотрудниковъ— пожизнен­
ны! ь. 1 дѣйствительный членъ и 2н членовъ-сотрудниковъ. Всѣхъ 
членовъ Отдѣла 39 (число прежнее, 190мЛ, года).

Б. Засѣданія и общія собранія Отдѣла.
іцюві.рки приходо-расходной книги гво*‘й, и рои л веденной 

доджностниши .іицани 24 іюня и і-п окт. НШ!» г. и 27 ф«*ир. НЛО
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г., Отдѣлъ въ отчетномъ году имѣлъ 1 засѣданіе и 1 общее, годичное, 
собраніе. Имѣя въ виду, что печатаніе болѣе или менѣе подробныхъ 
отчетовь обходится для Отдѣла, а слѣдовательно и Общества, очень до­
рого, я рѣшился, съ настоящаго года, быть, насколько возможно, крат­
кимъ въ передачѣ отчетныхъ свѣдѣній, входящихъ какъ въ эту, такъ 
и въ дальнѣйшія главы этого отчета, тѣмъ болѣе, что происходившее 
въ засѣданіи и общемъ, годичномъ, собраніи занесено въ журналы Отдѣ­
ла, представленные въ Совѣтъ Общества и Совѣтомъ разсмотрѣнные и 
утвержденные. Кромѣ того, о происходившемъ въ общемъ, годичномъ, 
собраніи составлена и напечатана въ «Киш. Еп. Вѣд.» особая статья 
(что дѣлалось и въ прошлые годы): «Общее, годичное, собраніе членовъ 
Киш. Отдѣла И. П. Палестинскаго Общества (№ 41— 42 за 1909-й г 
Изъ этой статьи сдѣланы оттиски, преирогожденные въ Совѣтъ Обще­
ства (въ колич. 11 экз.) и розданные нѣкоторымъ членамъ Отдѣла. Въ 
виду сказаннаго, нахожу возможнымъ сообщить въ этой главѣ слѣдую­
щія краткія свѣдѣнія:

Въ засѣданіи членовъ Отдѣла (10 марта 1909 г.) разсмотрѣнъ 
былъ и утвержденъ составленный, но порученію Отдѣла, казначеемъ 
онаго, отчетъ о дѣятельности Отдѣла за 1908/0 г., при чемъ постанов­
лено передать оный вмѣстѣ съ подлежащими документами, для подроб­
наго его разсмотрѣнія, въ Ревизіонную Комиссію и затѣмъ, если онъ 
окажется и въ деталяхъ вѣрнымъ, напечатать въ «Киш. Еп. Вѣд.», со 
снятіемъ съ него потребнаго количества экз. оттисковъ. Тогда же раз­
рѣшено уплатить и типографіи сумму денегъ изъ поступающихъ въ 
Отдѣлъ пожертвованій, по счету, какой будетъ присланъ ею, за ея ра­
боту, съ просьбой, однакожъ, о возможномъ уменьшеніи платы, въ ви­
ду высокихъ цѣлей Палестинскаго Общества. Въ этомъ же засѣданіи 
назначенъ былъ и день для общаго, годичнаго собранія, 3-е мая 1909 
г. (жур. № 39, 10 мар. 1909 г.).

Въ общемъ, годичномъ, собраніи, состоявшемся, по нѣкоторымъ 
случайнымъ обстоятеіьствамъ, только 20 сентября 1909 г., въ покояхъ 
П р е о с в я щ е н н а г о  С е р а ф и м а , Епископа Кишиневскаго и Хотинскаго 
и подъ Предсѣдательствомъ Его же Преосвященства, въ 2 часа попо­
лудни, присутствовали: Преосвященный Н и к о д и м ъ , Епископъ Аккер- 
манскій, Бессараб. вице-губернаторъ, камергеръ Высочайшаго Двора, М .
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Д .  М о р д в и н о в ъ ,  ректоръ семинаріи архим. З и н о в і й ,  секретаръ кон­
систоріи А .  А .  Б о г о я в л е н с к і й ,  начальникъ Киш. иочт.—телегр. кон­
торы с. с. I I .  Ѳ .  Г л ѣ б с к і й ,  о.о. депутаты епарх. съѣзда съ предсѣ­
дателемъ его нрот. I .  Л .  Ю с и п е н к о ,  члены Отдѣла и др. лица, всего 
въ количествѣ 55 душъ. Предъ открытіемъ засѣданія Собранія, при­
сутствовавшими въ немъ пропѣта была молитва «Царю Небесный» и 
«Нс нолла эти, деспота».

По открытіи засѣданія собранія, по предложенію Преосвященнѣй­
шаго С е р а ф и м а ,  въ Бозѣ почившіе въ 1908/п г. члены Отдѣла— П р е ­

о с в я щ е н н ы й  А р к а д і й ,  бывшій Епископъ Аккерманскій, і е р о м .  М с -  

л и т о н ъ ,  свящ. Д и м и т р і й  К и р а н о в ъ  и вд. ген.-лейт. Л .  А .  А р ­

т а м о н о в а  (сконч. 1 мар. 1909 г.), а также оказывавшій услуги Пале­
стинскому Обществу и его Отдѣлу, хотя и не состоявшій его членомъ, 
бывшій редакторъ газеты «Другъ» П .  А .  К р у ш е в а н ъ  (сконч. 5 іюня 
1909 г.)— были почтены находившимися въ собраніи «вставаніемъ» и 
личною молитвою о нихъ каждаго изъ членовъ собранія.

Затѣмъ выслушаны были и приняты собраніемъ къ свѣдѣнію и, 
въ чемъ слѣдуетъ, къ исполненію прочитанные казначеемъ Отдѣла, 
1., два рескрипта Ея Императорскаго Высочества, Великой Княгини Ели­
саветы Ѳеодоровны, на имя Преосвященнѣйшаго С е р а ф и м а ,  Епископа 
Кишиневскаго и Хотинскаго. Оба рескрипта напечатаны въ «Киш. Ен. 
Вѣд.» (№ 50 за 1908 г. и № 4 за 1909 г.), внесены въ журналъ 
собранія (№ 40, 20 сент. 1909 г.) и содержаніе ихъ передано въ бро­
шюрѣ «Общее, годичное, собраніе членовъ Киш. Отд. II. И. II. Обще­
ства» (оттискъ изъ № 41— 42 «Киш. Еп. Вѣд.» за 1909 г.). 2., От­
ношеніе Совѣта II. И. П. Общества на имя Кишиневскаго Отдѣла, ко­
торое также внесено въ журналъ собранія и упомянуто о немъ въ той 
же брошюрѣ.

Послѣ этого прочитанъ былъ отчетъ о дѣятельности Отдѣла за 
1908/о г., «Вѣдомость о приходѣ и расходѣ денегъ, поступившихъ въ 
Отдѣлъ въ 1908/о г. и «Докладъ» Ревизіонной Комиссіи о произведенной 
ею ревизіи приходо-расходной книги Отдѣла и отчета. Докладъ, въ ко­
емъ засвидѣтельствовано, что отчетъ во всемъ согласенъ съ книгою н 
документами и что веденіе дѣла казначеемъ Отдѣла найдено Комиссіей
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въ надлежащемъ порядкѣ и полной исправности, принятъ къ свѣдѣнію, 
а отчетъ и вѣдомость собраніемъ утверждены.

За симъ, по предложенію Преосвященнѣйшаго Предсѣдателя, про­
изведены были выборы на г. въ члены Ревизіонной Комиссіи
и на новое 3-лѣтіе для занятія должностей— казначея и кандидата къ 
нему. Избранными оказались лица прежнія. О нихъ и упомянуто уже 
въ гл. «А», и они 'утверждены въ своемъ званіи Совѣтомъ Общества 
.20 окт. 1909 г. (отнош. 23 нояб. 1909 г., & 1057).

Послѣ этого, па основаніи заявленія казначея Отдѣла о лицахъ, 
наиболѣе потрудившихся въ 190% г. на пользу Отдѣла и Общества и 
оказавшихъ тому и другому разныя4 услуги, и съ соизволенія Преосвя­
щеннѣйшаго Предсѣдателя, собраніемъ было постановлено ходатайство­
вать объ изъявленіи Преосвященнѣйшему Н и к о д и м у . Епископу Аккер- 
манскому, благодарности отъ Совѣта И. П. II. Общества за труды Его 
Преосвященства по исполненію въ 190*/0 г* обязанностей Предсѣдателя 
Отдѣла, а также Р е О а к ц і и  газеты «Другъ» въ лицѣ новаго редактора 

В .  В . Я к у б о в и ч а ,  за смертію П .  А . К р у ш е в а н а , неоднократно полу­
чавшаго уже благодарность отъ Отдѣла за его услуги Обществу и От­
дѣлу, посредствомъ печатанія въ газетѣ разныхъ свѣдѣній, касающихся 
того и другого, безмездно. Пріятнымъ долгомъ своимъ считаю занести
въ настоящій отчетъ и сообщить собранію, что ходатайство собранія

•

удовлетворено Совѣтомъ Общества (вышенроиис. отношеніе Совѣта), и 
названныя лица надлежащимъ образомъ освѣдомлены объ этомъ и Со­
вѣтомъ Общества и Отдѣломъ.

Кромѣ того, съ соизволенія же Предсѣдателя Отдѣла, собраніе изъ-
%

явило благодарность всѣмъ лицамъ, котарыя принесли свои лепты на 
нужды Общества и которыя потрудились какъ въ сборѣ вербнаго и др. 
пожертвованій, такъ и но устройству чтеній о Св. Землѣ, а равно и по 
распространенію, посредствомъ печати, свѣдѣній о высокихъ задачахъ и 
дѣятельности Общества и Отдѣла, и всѣмъ членамъ Отдѣла, исправно 
вносившимъ членскіе свои взносы. Преосвященнѣйшій же С е р а ф и м ъ , 
изъявляя лично отъ себя благодарность исправнымъ плательщикамъ
членских ь взносовъ, рекомендовалъ таковымъ воспользоваться предостав­
ляемыми имъ Совѣтомъ Общества льготами (объявленіе объ этомъ пе­
репечатано въ № 4 «Киш. Еп. Вѣд.» за 1906 г. и вновь напечатано



—  6 —

въ статьѣ «о годичномъ собраніи», въ № 41— 42 «Киш. Еп. Вѣд.» 
за 1909 г., и въ оттискахъ съ нея). Вслѣдъ за симъ Преосвященнѣй­
шій С е р а ф и м ъ ,  1., в о  и с п о л н е н і е  в т о р о г о  р е с к р и п т а  Ея Импе­
раторскаго Высочества Великой Княгини Елисаветы Ѳеодоровны, и на 
основаніи приведенныхъ казначеемъ Отдѣла справокъ, изволилъ п е р е ­

д а т ь  отъ имени Ея Высочества искреннюю благодарность з а  у с е р д н о е  

у ч а с т і е  в ъ  о р г а н и з а ц і и  в е р б н а г о  с б о р а  в ъ  1 9 0 */,, г о д у  12 ли­
цамъ; 2., н а  о с н о в а н і и  о т н о ш е н і я  С о в ѣ т а  И. П. II. Общества—  
4 лицамъ; и благодарность о т ъ  О т д ѣ л а — 1 лицу. Всѣ эти лица 
освѣдомлены чрезъ «Киш. Еп. Вѣд.» {<№ 41 — 42 за 1909-й годъ).

Въ заключеніе засѣданія собранія Преосвященнѣйшій Предсѣда­
тель Отдѣла обратился къ присутствовавшимъ въ собраніи съ краткою, 
но задушевною рѣчью. Такъ какъ въ рѣчи Его Преосвященства глав­
нымъ образомъ говорится о чтеніяхъ о Св. Землѣ, то о ней будетъ 
упомянуто въ главѣ о чтеніяхъ, ішдъ букв. В.

Засѣда ніе собранія закончилось пѣніемъ €  Д о с т о й н о  е с т ь »  и 
< И с  п о .  и  а  э т и ,  д е с п о т а » .

Д ѣ л о п р о и з в о д с т в о  въ отчетномъ году велось такъ же, кикъ и 
въ прежніе годы (см. отч. 1902/ 3 г. стр. 5). Въ отчетномъ году въ Со­
вѣтъ Общества препровождено 7 выписокъ изъ приходо-расходной кни­
ги Отдѣла и выдано казначеемъ онаго III квитан., съ № 38012— 
38070 и съ № 45501— 45552, включительно, присылавшимъ и вно­
сившимъ членскіе взносы и разныя пожертвованія, а равно и вербный 
сборъ (полученіе и отсылка котораго въ Совѣтъ Общества продолжалась 
и въ отчетномъ году, въ облегченіе мѣстной Консисторіи, по постанов­
ленію Отдѣла, казначеемъ онаго). По мѣрѣ заполненія квитанціонныхъ 
книжекъ, корешки выданныхъ квитанцій своевременно отсылались въ 
Канцелярію Общества. Приходныхъ статей по книгѣ было III, а расход­
ныхъ 44 Лг№; входящихъ бумагъ было 50, а исходящихъ 238 №№.

В. Мѣры, принятыя Отдѣломъ къ устройству чтеній о 
Св. Землѣ и Обществѣ, съ указаніемъ мѣстъ, гдѣ та­
ковыя происходили, количества произведенныхъ чте­
ній и кѣмъ таковыя производились и числа посѣти­

телей.
Главная цѣль Общества— возможно— широкое распространеніе свѣг
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дѣній и Св. Землѣ, о состояніи въ ней православія, объ II. П. П. Об­
ществѣ и о дѣятельности его въ Св. Землѣ, составляла главный пред­
метъ дѣятельности Кишиневскаго Отдѣла и въ отчетномъ году, какъ и 
въ годы прежніе. Считая самымъ лучшимъ для осуществленія этой цѣ­
ли средствомъ палестинскія чтенія, Отдѣлъ заботился о привлеченіи къ 
этому святому дѣлу возможно— большаго числа лекторовъ и высылалъ 
имъ брошюры, для чтеній, и листки и картины, для безплатной разда­
чи на чтеніяхъ слушателямъ, присылаемыя въ Отдѣлъ изъ Канцеляріи 
Общества. Трудъ названнаго сейчасъ дѣла, лежавшій, по установившей­
ся, съ 1809 по 1909 г. включительно, практикѣ, исключительно на 
казначеѣ Отдѣла, съ нѣкоторою только внѣшнею, и то только въ по­
слѣдніе годы, помощью дѣлопроизводителя Отдѣла, въ отчетномъ году 
облегченъ -особой Комиссіей, состоящей изъ 3 лицъ: Протоіерея М .  М .  

Ч а к и р а ,  свяіц. Е .  В .  К о . і а к е в и ч а  и ст. Сов. I .  М .  П а р х о м о в и ч а .  

При помощи этой Комиссіи, Отдѣломъ, въ отчетномъ году, выдано и 
разослано по Кишиневу 36 связокъ и въ районы внѣ Кишинева 67 
связокъ съ достаточнымъ количествомъ листковъ и картинъ для разда­
чи слушателямъ и брошюръ для чтеній. Отдѣлъ надѣется, что и др., 
возложенныя на эту Комиссію, обязанности (см. отч. отд. за 190% г., 
стр. 9. «Киш. Км. Вѣд.» &  18 за 1909 г.) будутъ выполняемы оною 
усердно. И я, какъ близко стоящій къ Отдѣлу, интересы, котораго я 
считаю для себя важными, горячо желаю ей добраго въ ея дѣлѣ успѣха.

Далѣе. Дѣло о чтеніяхъ встрѣчало, въ прежніе годы, затрудненіе 
въ привитіи его и къ селамъ съ чисто-молдавскимъ населеніемъ. Но въ 
отчетномъ году и это затрудненіе мало-по-малу стало устраняться. 
Еще преосвященный (нынѣ Архіен. Донской) В л а д и м и р ъ  ьъ годичномъ 
собраніи Отдѣла, 1908 г. (журн. № 35. 27 мая 1908 г. «Киш. Еп.Вѣд.» 
№ 15 за 1908 г.), между высказанными имъ соображеніями относительно 
чтеній, указалъ и на возможность ознакомленія сельскихъ прихожанъ - 
молдаванъ съ палестинскими листками, а слѣд. и съ Св. Землею, посред­
ствомъ перевода такихъ листковъ и напечатанія его. для прочтенія свя­
щеннослужителями въ церквахъ селъ съ молдавскимъ населеніемъ, въ 
Киш дух. молд. журналѣ Луминаторюлъ». Преосвященнѣйшій же С е ­

р а ф и м ъ .  въ рѣчи своей въ общемъ, годичномъ, собраніи, 20 сентября 
1909 года, на которомъ присутствовали и депутаты еиархіальн. съѣзда,
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с ъ  р ѣ ш и т е л ь н о с т ь ю  высказался за полнѣйшую необходимость тако­
го ознакомленія. «Св. Земля», сказалъ Преосвященнѣйшій, «гдѣ жилъ 
и пострадалъ Спаситель рода человѣческаго. Господь нашъ Іисусъ Хри­
стосъ, должна быть близка и дорога сердцу каждаго христіанина, въ 
особенности же для жителей Бессарабіи. Здѣсь, съ глубокой древности, 
тяготѣли къ ней сердца христіанъ. Древніе молдавскіе бояре приносили 
въ даръ Гробу Господню обширныя свои помѣстій и земли. Самый Ки­
шиневъ находится на землѣ, приклоненной Гробу Господню... Поэтому, 
здѣсь должны быть распространяемы свѣдѣнія о Св. Землѣ, -пригодныя 
вообще людямъ болѣе или .менѣе образованнымъ, и въ особенности, та­
кія которыя были бы изложены простымъ, ноня?нымъ для простого на* 
рода языкомъ. Между тѣмъ, какъ въ другихъ мѣстахъ послѣднія распро­
страняются. среди молдаванъ на ихъ родномъ языкѣ ничего нѣтъ». 
Поэтому Владыка предложилъ духовенству «заняться составленіемъ про­
стыхъ, удобопонятныхъ сообщеній или листковъ о. Св. Землѣ, или пе­
редѣлкою уже готовыхъ печатныхъ листковъ, присылаемыхъ изъ Канце­
ляріи Палестинскаго Общества, и озаботиться переводомъ ихъ на молдав­
скій языкъ для напечатанія и распространенія такихъ листковъ среди 
молдавскаго населенія въ Бессарабіи. Ихъ можно читать собирающимся 
на такъ называемыя «Палестинскія чтенія», а грамотнымъ и раздавать» 
(журн. № 40, 1909 г. «Киш. Еи. Вѣд.» № 41— 42 за 1909 г. и оттискъ). 
Комиссія, пока что сдѣлается но предложенію Его Преосвященства, выдала нѣ­
сколько связокъ Палестинскихъ листковъ и картинъ и священникамъ цер­

квей такихъ селъ съ молдавскимъ населеніемъ, которые говоря по-русски, 
владѣютъ достаточно и языкомъ молдавскимъ, и просила таковыхъ переда­
вать прихожанамъ содержаніе листковъ и объясненіе картинъ номолдавски. 
II, какъ видно изъ полученныхъ отчетовъ о чтеніяхъ, священники нѣкото­
рыхъ такихъ селъ исполнили просимое (наприм. въ с. Чимишенахъ, Кишин.
у., свящ. Стефанъ Харитоновъ; въ селѣ Морозенахъ свящ. Петръ Табанъ). 
Во многихъ такихъ же селахъ прочитана въ молдавскомъ переводѣ и 
составленная мною и напечатанная въ журн. «Луминаторюлъ» статья 
«Императорское Православное Палестинское Общество (1909 г. январь)». 
Эта же статья, для прочтенія ея въ селахъ Бессарабіи съ русскимъ 
населеніемъ, напечатана въ подлинникѣ и въ «Киш. Еи. Вѣд.» («V 8 
за 1909 г.), съ небольшимъ количествомъ оттисковъ ея для раздачи
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■слушателямъ. Съ этой статьей, на ряду съ другими, ознакомлены мной 
и мои слушатели въ библіотекѣ читальнѣ Христо-Рожд. Братства, нахо­
дящейся въ Пушкинской аудиторіи. Кромѣ того, для прочтенія въ тѣхъ 
и другихъ селахъ, въ начавшемся, 1901о/ц  году, составлена мною же 
новая статья: «Назаретъ и страна Галилейская». II въ подлинникѣ, въ 
«Киш. Еи. Вѣд.», и въ переводѣ, въ журн. «Лѵмннаторюлъ». она бу­
детъ напечатана своевременно, съ такимъ разсчетомъ. чтобы лекторы 
получили ее заблаговременно и прочитали слушателямъ наканунѣ или 
въ самый праздникъ «Благовѣщенія». Съ подлинника этой статьи то­
же будетъ изготовлено нѣсколько десятковъ оттисковъ, для указанной 
выше цѣли. Наконецъ, Комиссія, въ цѣляхъ напоминанія о. о. и г. г. 
лекторамъ объ изъявленной ими готовности вести чтенія въ 190°/іи Г°ДУ» 

дважды печатво обращалась къ нимъ, въ особомъ объявленіи чрезъ «Киш. 
Еи.Вѣд.», предъ началомъ и въ концѣ отчетнаго года («Киш. Еп. Вѣд.», 
отд. оф., № 7, за 1909 г. &  4 за 1910 г.), съ надлежащею просьбою. \ по­
мянувъ и о присылкѣ въ Отдѣлъ денежныхъ пожертвованій, если тако­
выя будутъ получены на чтеніяхъ. Вотъ тѣ мѣры къ устройству чте­
ній, которыя практиковались Отдѣломъ въ отчетномъ году. Въ нижеслѣ­
дующей таблицѣ указываются мѣста, гдѣ велись въ отчетномъ году чте­
нія, количество ихъ, устроители и количество слушателей:

■>»
• *

|.  Мѣста, 

з гдѣ велись
• т

-  чтенія,
П

У С Т Р О И Т Е Л И  Ч Т Е Н ІЙ .

Чтеній іі[юи:*- 
нсді'но: 1 ?=

• — — ■ “ •
1 , 1  § 

л  І і  | а
?  *  ~  ^  а• I = ,о * П га * ! с с „ Г-ІИ I X • »Г г

Л  . Г Р  С  и? —= . . X г  35 ~ ^ С X - •= г— с- ? ‘#ѵ ТГ" С*
-  ; $ I  ? р 

~  ^  §  2 Е

Г. Кишиневъ.
!

/ • •1
1 Град. Возн. Соб. Прот. Спир. Муравевичъ . . —

1
5 — 930

« « Свящ, I. Бпволъ................. 3 1 —  750

2 Оеодоро-Тиро- ІІрот. I. Бутукъ................. 10 -------  700•
вов. церкѳвь.

< « (’вящ. В. Главанъ................ 3 ------- 180
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:і ІѴорі іевс*. Ц. Свящ. и. Дубининъ. . . . 3 і ;>іі|
< « « К. Урсуль................ I 1 — 4‘»[

4 Гиагонѣщ. ц. Свящ. К. ІІар^ньегь . . . 1 41 - I ііініі

Л Ильинская ц. Прот. Г. Д ы ш а .................. 4 -
« « Свящ. 1. Щ у к а .................. 2 4 вой

(і Николаев, ц. Свящ. Софр. Че.іавь. . . . і — 6 ІлоиІ

7 Кладбиіц. ц. Прот. Кир. Гонку.ювт . . . 2 ____ алиі
« « Свящ. 1. Савва..................... :і !»>.»
с « « Квг. Козак»*вичъ . .

11
1ѵ>

8 Троицкая ц. Свящ. Ал. Брагуца . . . . 2 ііи іі

9 Рожд. Богор. ц. Свящ. И Филатовъ . . . .
3

• — 2*н|

10 Арханг. Мвх. ц. Свящ. Т. Сушицкііі (въ кон-
цЪ 190У г. умершій) . . . « --- -- 24ИІ

11 Харалам». ц. Свящ. В. Гобжила . . . . 2 —  --- 4.4
«С « Ѳ. Биволъ ................. 2 — * --- 401

12 Церк.-1 м. гим. Прот. Н. Дашковъ . . . . 2і ) дно?

13 Церк. 2 м. гпм. Свящ. Гав. Златовъ. . . . 1 2 — 500І

14 Кое.-Ел. на
Рышкановкѣ. Свящ. Г. Абаджеръ . . . . 3 ---’ --- 1501

1|
15 Церк. въ предм.

і

Киш.,въ с. Бою-
канахъ. Свящ. Митр. Игнатьевъ . . 3

1
2оо|

16 Духов. Сем. Ст. сов. Н. Н. Колоколовъ . — г - 40
< * « В. Г. Курдиновскій . — 1і ~ 40І

17 Дух. муж.учил, Ст. сов. II. А. Сладкопѣвцевъ.
»

* | - 80
« М. В. Смирновъ . . — 2 , -

4 1
|

801
< < ІІрот. М. М. Чакиръ . . . . 1 1710Р

18 Реальв. учвл. Прот. Н. А. Ранинскій . . I
1

4 —
!1

2001
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19 2-я жен. гимн. Прот. С. Н. Кульчицкій . . 1 — 4
|

210

20 Пушк. аудит.
•

Д. с. с. А. М. Пархомовичъ.1 --- — 2 110

Кишиневскій •

уѣздъ.
г

21 С. Чимишены. Свящ. Стефанъ Харитоновъ.1 ---
1

3( 200

22 С. Пѵгой. * Михаилъ Фриптулъ . !2
1

—*і 1600

Бендер. уѣздъ.

23 М. Чимишлія. Свящ. Петръ Хохоръ . . . 4 575

24 С. Кицканы. Архим. Гурій (до перевода па
% другую должность) . . . . — 4 — 240

25 С. Валя-Иержи. Свящ. Петръ Поповичъ . . 2 — 225

26 С. Бетъ-Позъ. » Александръ Рубанскій. 2*1I
— 218

Бѣлец. уѣздъ.
11

1
27 0. Корнетты. Прот. П. С. Флоровъ. . . . 5 1 300

28 С. Братушаны. » Елисей Георгіяновъ. . 3 — — !
1

185

Акнерм. уѣздъ.
Іі•
1
!

і1
I

29 0. ІІандаклія. Свящ. Вас. Балжаларскій. . 75 , —
11

~и |1
12650

30 €. Тудѳрово. 1 Свящ. Аѳанасій Щука . . . 10 2
11

— 1
1

1800

31 С. Исерлія. Нрот. Димитрій Чакиръ. . . 6:
і

1

I
1_*1 310

32. С. Камчикъ. Свящ. Ксенофонтъ Кпури. . ;
11

2і
!1і1

I
468

33 С. Водонти- 1
4і•і

ронка. 1 Свящ. Іоаннъ Поповичъ . . 2 __ 1. 1■ I1 1 230
> ; «• у Свящ. Евфимій Бурьяновъ . 2! “ І‘ 1

4
—! 220

34 С. Ташлыкъ. Свящ* Іоаннъ Посл&вскій . .
I

10
і4 1

_____ • 2500
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Оргѣев. уѣздъ. 1
35 С. Резина. Свящ. Георгій Иламадяла . . ( 1500

36'і С. Морозены. Свящ. Петръ Табанъ. . . . 1 2 » зоо

37 С. Кадарашъ. Прот. Александръ Балтага. . 4 _____ лОО

38*| С. Кругликъ. Свящ. Іоаннъ Болдыръ . . . ’ 3 • • • - 150
1
Сороке, уѣздъ.

39 М. Флорешты. Свящ. Василій Гума . . . . 3 — 1100

Измаильскій •
1 уѣздъ.

і

40!1 Г. Измаилъ. Прот. Конст. Ми хулъ. . . . і 4 — 700

« і Пос. Тропокло. Свящ. Іоаннъ Галушко. . . 6 2 2200

42ІС. Новоііокров- Свящ. Захарія Манупльскій. 4 280
ка. •

1 Хотинскій
і

уѣздъ.

43 Единецкое Стат. сов. И. К. Яцковскій . ' з 645
> Дух. училище. Надвор. сов. И. А. Сахаровъ. — 3 и ■ —- 645
» » Канд. Богос. В. Н. Терлецкій. 2 430

44С.Рестео-Атаки. Свящ. Михаилъ Полянскій . 10 2 ■ ■ ■ «. 738

45 С. Бѣлоуцы. . Свящ. Антоній Полторацкій . 23
- ~

2000

46 Въ различныхъ Свящ. Ѳеодосій Воловей, еиар-
мѣстахъ епар- хіальный миссіонеръ. . . . — .. . . . 10 1500

хіи. •

46 59
/

254 59 22 45824

! .  335
і•

і
і

Въ 1908/о Г°ДУ было:
|

— 1 43 59 257
1

87 42
Л

42336
в
» 386

Несомнѣнно, что и мѣстъ, гдѣ велись чтенія, и лекторовъ, и чте­
ній и слушателей было больше; но, къ сожалѣнію, нѣкоторые изъ по­
лучившихъ брошюры и картины не прислали свѣдѣній о своихъ чтені­
яхъ ко времени составленія отчета.



Чтенія производились и въ отчетномъ году по прежнему порядку 
(см. отчетъ за 190':/7 г., «Кнш. Ко. Вѣд.» №№ 1*» и 17 за 1907-й г.), 
посѣщались усердно и выслушинались съ большимъ интересомъ. На 
чтеніяхъ раздавались листки и картины Палестинскаго Общества (коли­
чество розданныхъ указывается ниже) и, но мѣстамъ, собирались пожерт­
вованія (о количествѣ таковыхъ будетъ упомянуто въ своемъ мѣстѣ).

Г. Мѣры, принятыя Отдѣломъ для распространенія из­
даній Общества.

Средствомъ для распространенія изданій Общества служила обыч­
ная разсылка получаемыхъ изъ Канцеляріи Общества брош юр ь листковъ 
и картинъ въ мѣста епархіи, гдѣ велись чтенія, раздача ихъ народу 
на чтеніяхъ, каковыхъ, кромѣ брошюръ для чтеній, высылаемыхъ глав­
нымъ образомъ для лекторовъ, разослано и роздано, въ отчетномъ году, 
болѣе 36000 экземпляровъ, и печатаніе объявленій объ изданіяхъ Об­
щества къ Киш. Ки. Вѣд. и въ мѣстной газетѣ «Другъ». Объявленіе 
о подпискѣ на «Сообщенія II. II. II. Общества» на 1909-й годъ въ 
Киш. Ни. Вѣд.» напечатано 3 раза (МЛ» 1* 2, 9. 13- 14 за 1909 г.» 
и на 1910 г. пока 1 разъ. (№ 8), и въ газетѣ «Дрхгъ* на Г.нні-и 
годъ 4 раза (А6Л» 11, 12, 16 и 17 за 1909-й г.): о ноной книгѣ «Пу­
теводитель но св. мѣстамъ Востока»- въ газ. «Другъ» напея. пока іо  
разъ (№№ 28, 29, 30, 32, 33, 34, 37, 41 — 42 и 44 за 191 о і.) и 
въ «Киш. Кп. Вѣд.» пока 1 разъ (.V 8 ) ) .  Сюда же слѣдуетъ отнести и 
печатаніе объявленій о чтеніяхъ о Гн. Землѣ, какі средство для прив­
леченія большаго количества слушателей и, с.іѣд.. для такой же разда­
чи слушателямъ листковъ и картинъ (газ. «Другъ» 24 янк. и 7 фев. 
1910 г.).

Д) Мѣры, принятыя Отдѣломъ къ подготовленію мѣст­
наго населенія къ вербному сбору.

Нодготовленіемь мѣстнаго населенія к г  вербному сборх сложили: 
своевременная разсылка мѣстной Консисторіей воззваній и бесѣдъ, тако­

вое же напечатаніе воззванія и правилъ о сборѣ нь «Киш. Кп. ВѢД > 
(Дв 4 за 19о9 г.) и объявленія о самомъ сборѣ («Киш. Ко. Вѣі.*. ѵѴ 
11. за тоть-же годъ, и въ газ. «Другъ» „ЧХ 71, 73. 74 и 77», а 
также напечатаніе въ «Киш. Кц. ВТа.» (.V 4 тою же г.) Р*чгк|нит»
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Ея II. В. Великой Княгини Елисаветы Ѳеодоровны и резолюціи Преосвя­
щеннѣйшаго С е р а ф и м а :  <  Н а г і ѣ ю с ъ .  ч т о  д у х о в е н с т в о ,  п о н и м а я  

в ы с о к у ю  ц ѣ л ь  П а л е с т и н с к а г о  с б о р а , п р и л о ж и т ъ  в с ѣ  с т и р а ­

н і я  к ъ  п р и в л е ч е н і ю  н а с е л е н і я  к ъ  т а к о в о м у * .  Кромѣ того, въ цѣ­
ляхъ увеличенія вербнаго сбора, Преосвященнѣйшимъ С е р а ф и м о м ъ ,  

чрезъ мѣстную Консисторію, подтверждены и на 190* |о годъ мѣры, 
практиковавшіяся, но распоряженію Преосвященнѣйшаго В л а о и м и р а ,  

въ 190% году (см. отчетъ за 190% г. стр. 15 10; «Кпш. Ни. Вѣд.»
Л* 18 за 1909 г.). Не смотря, однакожъ, на принятыя мѣры, вербный сборъ 
1909 года уменьшился противъ 1908 г. на 222 р. 98 кои.

Е) 0 сборѣ пожертвованій по сборнымъ листамъ.
Въ цѣляхъ увеличенія количества пожертвованій въ пользу Па­

лестинскаго Общества, вообще, казначеемъ Отдѣла разосланы были 16 
лицамъ 16 сборныхъ листовъ на срокъ съ 17 декабря 1908 г. по 15 
мая отчетнаго 190:’/ ІО г. Но 13 возвращеннымъ листамъ получено по­
жертвованій 152 р. 41 к. Нти пожертвованія нѣсколько сократили умень­
шеніе общаго прихода пожертвованій, вообще, въ отчетномъ году по^Киши- 
невскому Отдѣлу противъ прошлаго 190% г. Разница выразилась въ 
общемъ приходѣ только ва 84 р. (въ 190% г. было прих. 1988 р. 82 к., 
а въ 190%,) г. 1904 р. 82 к.).

Ж) 0 кружечномъ сборѣ.
Кружечный сборъ былъ продолжаемъ Отдѣломъ и въ отчетномъ 

году иосредствбмъ 14 кружекъ, находившихся въ 14 церквахъ г. Ки­
шинева. О немъ будетъ упомянуто въ приложеніяхъ.

3) Замѣтки, касающіяся Общества и Отдѣла въ мѣст­
ныхъ періодическихъ изданіяхъ.

Кромѣ упомянутаго въ предыдущихъ главахъ, йодъ букв. Г. и Д., 
и кромѣ отчета за 190% г. (напечатаннаго за плату въ № 18 «Киш. 
Еп. Вѣд.» за 1909 г.), напечатано въ < К и ш .  Е п а р х .  В ѣ д л ,  въ от­
четномъ году, слѣдующее: *0тъ Кишиневскаго Отдѣла И. II. 11. Общест­
ва», въ №Х* 7 за 1909 г. и 4 за 1910 г. (обращеніе къ членамъ 
Отдѣла и лекторамъ, о чемъ упомянуто уже въ главѣ, подъ букв. В.), 
«Общее, годичное, собраніе членовъ Киш. Отд. П. 11. И. Общества» А.
П— ча, въ № 44— 42 (11 экз. оттисковъ этой статьи своевременно
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■препровождено въ (Іовѣгь Общества), за тотъ же 1909 годъ, я бесѣда 
«Императорское Православное Палестинское Общество» А. II— ча, въ Аі 8 
за 1909-й годъ (нѣсколько экз. оттисковъ этой статьи также препровож­
дено въ Совѣтъ Общества); въ газетѣ < Д р у г 7 , г >  — «Общее, годичное, со­
браніе членовъ Киш. Отд. II II, П. Общества», въ № 228 за 1909 годъ 
(сокращ. ст. о томъ же А. II— ча), «Палестинское Общество» въ X  26 
за 1910 г. (по поводу годичнаго собраніи Общества 24 янв. 1910 г.) 
и «Библіографическая замѣтка», о поступившей въ продажу новой книгѣ 
«Путеводитель по святымъ мѣстамъ Востока», въ № 29, за 1910-й годъ; 
и, наконецъ, въ молдав. жур. «Луминаторюлъ» помѣщенъ переводъ на 
■молдав. языкѣ вышеу омянутой статьи А. И. «Императорское II. Пал. Об­
щество», въ янв. книжкѣ 1909 г.(предназначен. для прочтенія въ 190я/ ,0 г.).

П р и л о ж е н ія  к ъ  о т ч е т у .
а) Вѣдомость о приходѣ и расходѣ денежныхъ суммъ 
по Кишиневскому Отдѣлу, съ 1 марта 1909 года по 1

марта 1910 года.
А. ПРИХОДЪ.

I) Членскіе взносы.
Отъ Агаиіева А. II., протоіерея -  10 р.; Балжаларскаго В. Н., 

евнщ.— 10 руб.; Богоявленскаго А. А. (встун. въ 1907(О г.)— 10 р.; 
Василевскаго Н. В., протоіерея— 10 р.; Вдовичека И. В., свяіц.— »—; 
Голушко I. I., свяіц.— 10 р.: Георгіянова К. С., ирот. —10 р.; Гинку- 
лова К. И., ирот.— 10 р.; Главана С. А., свящ.— 10 р.: Глѣбскаго 11. 
Ѳ., с. с.— 10 р.; Гурія, архим,— 10 р.; Деми, Ек. II. 10 р.; Зиновія, 
армія., рект. сем. (вст. въ 190я/1(, г.), 10 р.: Іоакима, архим.— ІИ р.; 
Іову Н. И., однодв.— 10 р.: Канкрина II. В., графа. Ьес. губернатора, 
— 2а руб.: Кирлига В. Г., ирот.— 10 р.; Кіятскаго М. Я. 10 р.: Паш­
кова Н. В., ирот.— Ю р.; Мордвинова М. Д., Бее. вице-губ. (вст. въ 
190'-' І0 г.)— 10 р.: Никодима, епископа Анкерманскаго,— 10 р.; ІІар- 
хомонвча 1. М., ст. сов,- 10 р.; Нарнсньева К. Д.. свящ.— 10 р.; По­
повича К. К., прот.,- » —; Саввы 1. Н., свящ.— л р.: Седовой А. А., 
вд. Бес. зем.і.,— 10 р.; Степанова А. П.— »— ; Фриптула М. М.. свящ.
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(вст. въ 190'7,о г.).—  10 р.: Чакира Д. Г, прот., —10 р.;и Чакира М. 
М., прот.,— 10 р.;

Всего: 2НО р.
Примѣчаніе. Членскіе взносы ее представлены отъ слѣдующихъ 

лицъ: священника І І О о в и ч е и и  Н е .  В а с .  за 190: ч, 190*., и 1 9 о * ы 
г.; протоіерея К .  Е г .  П о п о в и ч а  за 190 '/1о (по семейнымъ обстоятель­
ствамъ; по гой же причинѣ онъ не могъ представить износа за 190': 7 
г., а за 190% г. представилъ только !/ а членскаго взноса); /. Ѳ .  С а в ­

в ы  представлена за 1907,,, г. только Ѵ2 членскаго взноса (по не- 
достаточн. средствъ; по той же причинѣ онъ не представилъ взноса 
за 190%, а за 1907/х г. взнесъ только 3 р.); и отъ бывшаго рем. го­
ловы А .  I I .  С т е п а н о в а  за 1907ІО г.; за нимъ же числится долгъ ( іи  р.) 
за 190(5/ 7 годъ. Первый изъ нихъ, священникъ И .  В .  В п о в п ч а н ъ .  

на основаніи $§ .23 и 25 устава Общества, подлежитъ исключенію изъ 
списка членовъ Отдѣла и Общества.

2) Пожертвованія частныя.
Отъ Преосвященнѣйшаго С е р а ф и м а ,  Кнископа Кишиневскаго и 

Хотинскаго—25 р.; Г .  А .  П р о н и н а — 10 р.; Д .  Ѳ .  К а р а - С т о я н о ­

в а — 3 р.; свящ. К .  М о д в а .  і а — 3 р.; свящ. I .  'Т о к а  н а — 1 р.: прот. 
Г .  В .  Д ы н г и — 3 р.; с.е,. I I .  Л. С л а д к о п ѣ в ц е в а . — 3 р.; свящ. Е .  

В .  К а з а к е в и ч а — 3 р.; свящ. В и с с а р і о н а  Л и в а н с к а г о — 3 р.
Всего 4 руб.

3) Пожертвованія, собраныя на чтеніяхъ о Св. Землѣ.
З а  1 9 0 * / $ - і і  г о д ъ \  отъ свящ. В. 0. Гобжилы— 23 коп.: свящ. 

Е. В. Козакевича 1 р. 8 к.; прот. К. И. Гинкулова* -1 р. 50 к.; свящ. 
Іоанна Пославскаго— 3 р. 15 к.; с.с. II. А. Семейкина— 3 р.; свящ. 
Аоанасія Щуки— 4 р. 30 к.

З а  1 9 0 * ! |0-й  г о д ъ :  отъ свящ. 0. X. Дубневича— 2 р. 2 к.; свяіц. К. 
И. Епури -2 р. 24 к.; и чрезъ него же-отъ свящ. I. Попови­
ча и Евн. Курьянова— 3 р.; благочиннаго 3 окр. Бендерскаго уѣз­
да II. Поповича собранныхъ въ церквахъ селъ Валя-ІІержи- 2 р.; 
и Бешѵгіозъ— 1 р. 80 к.; свящ. В. Н. Балжаларскаго— 26 руб.; 
свящ. I. Пославскаго— 6 р.; свящ. Петра Хохора—1 р. 17 к.;
свящ. Аѳ. Щуки— 4 р. 50 к.; и свящ. Василія Гумы— 6 р. 60 к.

Всего 68 р. 59 к.
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4) Пожертвованія по сборнымъ листамъ
По сборнымъ листамъ на имя нижепоименованныхъ лицъ полу­

чено:— свящ. /. А н О р о н и н а — 31 р. 9 к.: нрот. Г .  П у г и  3 р. 92.: 
архим. І о а к и м а — 12 р.; архим. О  г о ф и . т к т а  (по 2-мъ лист.) Ю р.; 
архим. А н ѳ и м а — 16 р. 15 к.; архим. Г а р м а н а  7 р.; іером. П и н о -  

н а и т і я  (еахар. мон.) 10 р. 43 к.: игумена О г о д н о с т и  12 р. 45 к.; 
свяш. К .  П р о н и н а  25 р.: іеромон. П а р а м о н а .  (Гирж. мон.) 9 р.. архим. 
Д а н і и . ш  (Курк. мон.) - 7 р. 80 к.; и иротодіак. I I .  Ч и н а р а  —  !  р. 5.5 к.

Всего: I 52 р. 4! к.

5) Пожертвованія, вынутыя изъ 14 кружекъ, находящих­
ся въ 14 церквахъ г- Кишинева.

Такихъ пожертвованій получено.............................. 33 р *1 к.
Подробное указаніе въ актѣ и приходо-расходной книгѣ «‘ пѣла, 

йодъ № 110, 23 февр. 1910 г., квит. А* 4.5.551.

6) Вербный сборъ.
а) Отъ церквей.

П о  А н к е р м а  н с к о м у  \ р ь л О ц .

1 округа 44 р. 34 н.: 2 окр.— 21 р. 66 к.; 3 окр.— лк р. 4и.;
4 окр. 29 р. 30 к. В с е г о ................................................!Г>:; р. 7о к.

П о  І м н О е р с н о м у  у і ы и і у .

1 окр.*-40 р. 13 к.: 2 окр.— 30 р. 44 к.; 3 окр.- 32 р. 56 к. 
В с е г о ...................................................................................... ЮЗ р. 13 к.

П о  />/г>. і е н к о м у  у і ь и * У -

1 окр.- -53 р. 33 к.: 2 окр.- 23 р. 47 к.; 3 окр.— 31 р 44 к.;
4 окр. 24 р. 83 к. В с е г о ............................................... 133 р. 27 к.

П о  П . і м а и . і м ' к о м ц  і р ? »  т у .

1 окр.— 21 р. 30 к.: 2 окр.— 21 р. 67 к.: 3 окр. 64 р. 2 к.;
4 окр.— 33 р.э 74 к. В с е г о ............................................... 140 р. 93 к.

П о  І \ и  ш  и  н о с к о м у  і р н  т у .

П о  г .  І и и и и н ' и у .  чі**зъ олагочиннаго град. церквей 39 р. 2 *к .; 
огь кан<др. собора 26 р. 75 к.; отъ церкви Кнш. 1-м муж глмналм
— 2 р. М) к.; Н і ' с г о ........................................................ 8^ р. кои.

1 окр. 23 р. 9 к.; 2 окр. 43 р. 64 к.: (съ 10 р. и 63 к.



—  18

отъ ц. села Нугой); 3 окр.— 18 р. 49 коп.; 4 окр.— 37 р. 83 к. 
В с е г о .......................................................................................125 р. 5 к.

П о  О р г ѣ е в с к о м у  у ѣ з д у .

1 окр.— 40 р. 77 к.: 2 окр.— 27 р. 92 к.; 3 окр.— 18 р. 3 к. 
4 окр.— 31 р. 75 к.; 5 окр.— 37 р. 65 к. В с е г о .  . 156 р. 12 к.

І І о  С о р о к о в о м у  у ѣ і д у :

1 окр.— 34 р. 85 к.; 2 окр.— 26 р. 75 к.; 3 окр.— 49 р. 10 к. 
4 окр.— 34 р. 91 к. В с е г о ........................................... 145 р. 61 к.

П о  Х о т и н с к о м у  у ѣ . і д у .

1 окр.— 26 р. 8 к.; 2 окр.- 29 р. 54 к.; 3 окр.— 32 р. 14 к. 
4 окр .--32 р. 6 к.; 5 окр. -19 р. 70 к. В с е г о  .  .  .  139 р. 52 к.

Итого отъ цррквей 1186 р. 16 к.

6 )  О т ъ  м о н а с т ы р е й .

Чрезъ благочиннаго монастырей и скитовъ игумена Ѳеогноста представ­
лено 62 р. 99 к.: отъ намѣстника Курковскаго монастыря 15 р. 24.; отъ 
намѣстника Гиржавскаю монастыра— 3 р. 10 к.; отъ настоятеля Ново- 
нямсцкаго монастыря -9  р. 40 к.; отъ Кишинев. крестовой архіерей­
ской церкви — 17 р. 12 к.

Итого отъ монастырей 107 р. 85 к.

А всего верб. сбора отъ ц.ц. и м.м. 1294 р. I к. (на 222 р. 98 к. 
Ксні.ше противъ 190**/., г. Въ прошломъ году получено 1516 р. 99 к).

Итого всего въ Отдѣлъ, въ 1907ю году, на приходъ поступило
..........................................................................................  1904 р. 82 к.

Разница общаго прихода (противъ 190ч/9 г.)=--84 р.(см. б. «К.»).

Б )  РАСХОДЪ.
1) Выслано къ Совѣтъ общества въ 190Ѵ|<> г. 181* р. *0 к.

I )  За ім»|и*кодъ ;*тихъ денегъ и пересылку переводныхъ билетовъ 
заказными пакетами, а также на корреспонденцію равнаго рода употре-
блено въ расходъ............................................................................. 4 р. 7 к.

3) На типографскіе расходы употреблено.................. 32 р. 81 к.
4) Жалованьи и. д. дѣлопроизводители протодіакону Ильѣ Чаки-

ру за годъ...........................................................................................36 руб.



19
\

5) Разносчикамъ га годъ..............................................8 р. 57 к..
6) Канцелярскіе расходы..............................................1 р. 73 к..
7) Разные мелкіе расходы..........................................2 р. 84 к.

Итого всего въ 1909/іо гадУ израсходовано: 1904- р. 82 к.Списокъ членовъ Общества, входящихъ въ составъ Кишиневскаго Отдѣла къ 1 марта 1910—1911 года, составленный въ алфавитномъ порядкѣ, съ указаніемъ.ихъ членскаго званія.
Почетные члены:

Преосвященнѣйшій Серафимъ, Епископъ Кишиневскій и Хотивскій; 
Высокопреосвященнѣйшій Неофитъ, бывшій Архіепископъ Кишинев­
скій (нынѣ умершій 9 марта с. г.); Высокопреосвященнѣйшій Аѳанасій, 
бывшій Архіепископъ Донской (на покоѣ къ Гербовецкомъ монастырѣ. 
Киш. епар.).

Дѣйствительные пожизненные члены.
Бу тукъ Іоаннъ Степановичъ, протоіерей Ов. Ѳеодоро-Тироновской, 

г. Кишинева, церкви; ІІархомовичъ Андрей Михайловичъ, дѣйств. стат.. 
совѣтникъ (Казначей Отдѣла).

Члены-сотрудники пожизненные.
Германъ, архим. Ново-Ннмецкаго монастыря; Козакевичъ Евгеній 

Васильевичъ, свящ. кладб., г. Кишинева, церкви (кандидатъ къ казначею); 
Пронинъ Георгій Алексѣевичъ, Кишиневскій 1-й гильдіи купецъ; Ско- 
родинскій Александръ Ивановичъ, статскій сов., директоръ 7 кл. Киш. 
коммерческаго училища; Чайковскій Василій Никандровичъ. свящ. ц.с. 
Бакчаліи, 1 окр. Бендер. уѣзда.

Дѣйствительный членъ съ ежегоднымъ взносомъ 25 р.
Графъ Иванъ Викторовичъ Канкринъ, Начальникъ Бессарабской 

губерніи, д. с. с., въ должности Шталмейстера Высочайшаго Двора (Това-. 
рищъ Предсѣдателя Отдѣла).
Члены-сотрудники съ ежегоднымъ взносомъ по 10 руб.

Агапіевъ Александръ Николаевичъ, протоіерей ц. с. Пеленъ, Со-.
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ронскаго уѣзда; Бп.іжп.юрскій Василій Никодимовичъ, свящ. ц. с. 
Иандакліи Аккерм. уѣзда; Богоявленскііі Алексѣй Александровичъ, се­
кретарь Киііі. Дух. Консисторіи, кол. ассес.; Василевскій Николай Ва­
сильевичъ, канедр. протоіерей; Галушко Іоаннъ Іаковлевичъ, свящ. ц. 
и. Троиокло, Нзм. уѣзда; Георгія новъ Елисей Степановичъ, ирот. ц. с. 
Братушанъ, Бѣлец. уѣзда; Г  инку ловъ Кириллъ Ивановичъ, прот. Кладб., 
г. Кишинева, церкви: Главанъ Стефанъ Александровичъ, свящ. ц. с. 
Каменки, Бѣлец. уѣзда; Гтбскін Павелъ Ѳеодоровичъ, Нач. почт.-те- 
легр. конторы, ст. сов.; ’іемп Екатерина Петровна, аот. двор., прожи­
вающая въ. с. Кипрештахъ, Сорок. уѣзда; Зиновіи архим., ректоръ 
Киш. дух. сем.; Іоакимъ, архим. Гинкульскаго монастыря; Іову Ѳео­
доръ Ивановичъ, однодвор. с. Нападенъ, Бѣлец. уѣзда; Кпрлигъ Нави­
ла Григорьевичъ, ирот. ц. с. Димитровкп, Аккерм. уѣзда; Кіятскій 
Михаилъ Яковлевичъ, секретарь Киш. Г у б. Зем. Управы, канд. богосло­
вія: ,Чашковъ Николай Васильевичъ, ирот., законоуч. 1-й Киш. муж. 
піми.; Мордвиновъ Михаилъ Димитріевичъ, Камергеръ Вксочайшаго 
Двора, д. с.с., Бессараб. Вице-губернатотъ; Преосвященный Никодимъ, 
Епископъ Аккерманскій; ІІар.гомовичъ Іосифъ Михайловичъ, ст. со­
вѣтникъ: ІІароеноевъ Константинъ Димитріевичъ, свящ. Благовѣщ., г. 
Кишинева, церкви; Поповичъ Константинъ Егоровичъ, нреіюдав. Киш. 
семинаріи, протоіереи- Савва Іоаннъ Ѳеодоровичъ, свящ. кладб., г. Ки­
шинева, церкви. Горбова Александра Арсеньева, вдова Бес. зеилевлад,; 
Стопиновъ Андрей Ивановичъ, Киш. купецъ; Фриптулъ Михаилъ 
Михайловичъ, свящ. ц. с. Нугой, Киш. уѣзда; Чакнръ Димитрій Геор­
гіевичъ, ирот. ц. с. ІІсерліи, Аккерм. уѣзда: Чакнръ Михаилъ Михай­
ловичъ, ирот., членъ мѣстной Консисторіи: и представляемый въ Совѣтъ 
Общества къ исключенію изъ списка членовъ Отдѣла и Общества, на 
осн«в. $!} уст. Общества. НОовичакъ Иванъ Васильевичъ, свящ. ц. с. 
ІІндергішичъ, Оргѣен. уѣзда.

Всѣхъ членовъ Отдѣла 39, какъ и въ 190“/, г.

Списокъ книгъ и брошюръ, имѣющихся въ библіотекѣ 
Отдѣла, а также списокъ принадлежащихъ Отдѣлу ту­
манныхъ картинъ къ чтеніямъ о. св. Землѣ, и др вещей.

Кромѣ перечисленныхъ, въ отчетахъ за 1900 — 1901 но 1908
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1909 г.г., книгъ-, брошюръ и др. вещей, принадлежащихъ Отдѣлу, въ библіо­
теку его, находящуюся въ вѣдѣніи дѣлопроизводителя Отдѣла, въ отчетномъ 
году, поступило еще нѣсколько брошюръ и книгъ. Вновь поступившія 
брошюры, книги и др. печатныя изданія, какъ за прошлые, 1906/7— 
І90\ч—и 1908/0, такъ и за отчетный, 190:,/ (О, годы, перечислены 
только въ подлинныхъ, рукописныхъ, отчетахъ за эти годы, при чемъ въ 
каталогъ занесено все, принадлежащее Отдѣлу но 190°/,о годъ включи­
тельно.

Казначей Отдѣла д. с. с. Андрей Пархомовичъ.

3 марта 1910 г.
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Въ Кишиневскій Отдѣлъ Императорскаго Православнаго*
Палестинскаго Общества.

Ч леновъ  Р е в и з іо н н о й  І іо м и г с іи  т ого  ж *  
Ощогыа

ДОКЛАДЪ.
1V* 1 и іода марта 11 - 12 дня, мы, нижічіолпіісаншмч'Я. члены  Рени.іі- 

•нной Кк м ііс ім . разсмотрѣвъ приходо-расходную книгу Киніинскскаго Отдѣ­

ла  Императорскаго Православнаго П алестинскаго Общества, аа врсми съ 1
• •

марта 1909 г. но ‘2Н февраля 1910 г., включительно, и сличивъ ее гъ 
отчетокъ Отдѣла за то же время и подлежащими документами, наш.ів:

1) Приходъ и расходъ суммъ Отдѣла записаны правильно;
2) Приходо-расходная книга, какъ въ записяхъ, гакъ и въ пра- 

нічнмхь и др. итогахъ, ведена правильно и аккуратно;
\ \ )  Всѣ расходныя статьи засвидѣтельствованы оправдлтЛьными 

документами. при чемъ къ кассѣ Отдѣла къ 1-му марта 191 о 
г. въ остаткѣ не состоитъ ничего;

4) Отчетъ во всемъ согласенъ съ книгою и документами;
м Ь) Шнуръ и печать книги цѣлы. Помарокъ и подчистокъ въ 

книгѣ» не оказалось. Вообще веденіе дѣла г. Казначеемъ Отдѣ­
ла найдено Комиссіей къ отличномъ порядкѣ и полной исправ­
ности.

объ .«томъ честь ииѴиъ донести Кишиневскому Отдѣлу Импера­
торскаго Православнаго Палестинскаго общества.

Члены рева- I Ка*едр Протоіереи Николай Василевскій ііо м м о й  К о -  { Протоіерей Николай Лашковъ
| Статскій Совѣтникъ I М. Пархомовичъ.МИССІИ



Съ февраля сего 1910 года въ Троицкой Сергіевой Лав­
рѣ выходитъ подъ редакціей преосвященнаго НІКО­
НА, епископа Вологодскаго, еженедѣльное изданіе:

„ Т Р О И Ц К О Е  слово:
Вотъ приблизительно программа сего изданія:
I БЛАГОДАТНОЕ СЛОВО: выписки изъ твореній свято-отеческихъ. 

Слово отъ опыта—что живая вода, утоляющая жажду души, тогда какъ 
слово безъ о^ыта—вода, написанная на стѣнѣ. Иногда одно свято-отечес­
кое выраженіе, ударивъ въ сердце, подобно слову Божію, надолго остается 
въ немъ, какъ сѣмя благодатное, и возращаетъ плодъ во спасеніе. Если, какъ 
надобно думать, у каждаго инока и даже послушника имѣются всегда подъ 
руками писанія свято-отеческія, то нельзя сказать сего о мірянахъ, къ со­
жалѣнію, такъ мало знакомыхъ съ свято-отеческой литературой. Заронить 
въ сердце такое благодатное сѣмячко, дать мірянину отвѣдать сладости 
святоотеческихъ писаній и имѣетъ цѣлію этотъ отдѣлъ нашего изданія.

II СТАРЧЕСКОЕ СЛОВО. По своему благотворному дѣйствію оно 
близко подходитъ къ святоотеческому слову. Здѣсь дадимъ мѣсто выдерж­
камъ изъ писаній извѣстныхъ старцевъ подвижниковъ, ихъ письмамъ, 
дневникамъ, наставленіямъ и под.

III ТОЛКОВАНІЕ НА СВЯЩЕННОЕ ПИСАНІЕ и особенно на тѣ мѣ­
ста, которыя искажаются въ смыслѣ врагами Православной Церкви-ере­
тиками и сектантами. Съ Божіею помощію, за молитвы великаго толкова­
теля слова Божія святителя Ѳеофана, мы надѣемся дать читателямъ сжа­
тое толкованіе на посланіе Апостола Павла, особенно потребное въ наше 
время вся’ческихъ лжетолкованій, но въ изложеніи святителя Ѳеофана ма­
ло доступное народу какъ по цѣнѣ, такъ и по обширному своему объему: 
оно заключаетъ въ себѣ до 10 томовъ. Мы остановимся особенно на пре- 
рекаемыхъ мѣстахъ посланій сего великаго Апостола и такимъ образомъ 
надѣемся дать читателямъ благодатное оружіе на враговъ нашей православ­
ной вѣры.

IV. ПОДВИЖНИЧЕСТВО ВО ХРИСТѢ. Жизнеописанія болѣе близ­
кихъ къ намъ по времени подвижниковъ, воспоминанія о нихъ, ихъ письма 
и разныя матеріалы для ихъ біографій.

V ЯВЛЕНІЯ БОЖІЕЙ БЛАГОДАТИ ВЪ НАШЕ ВРЕМЯ. Чудеса про­
мысла Божія, служащія къ укрѣпленію вѣры.

VI. ОТВѢТЫ НА ЗАПРОСЫ ДУХОВНОЙ ЖИЗНИ. Поученія. Поло­
жительное раскрытіе ученія православной Церкви и апологія (защита) пра­
вославія.



VII. МОИ ДНКВНИКЪ. Замѣтки редактора по вопросамъ церковной 
и общественной жизни.

VIII. Переписка съ читателями.
IX. 7'РОИЦКАЯ Л'ЬТОПИСЬ. Наиболѣе достойныя вниманія событія 

въ жизни Троицкой Сергіевой лавры.
X. КНИЖНАЯ Л'ѢТОПИСЬ. Замѣтки о книгахъ, достойныхъ внима­

нія, и предостереженіе отъ книгъ, вредныхъ и пустыхъ по содержанію.

Цѣна за 50 №№ въ годъ одинъ рубль съ пересылкою.
Изданіе это предпринято обителію преподобнаго Сергія въ ознаме­

нованіе исполнившагося' 300-лѣтія освобожденія лавры отъ іюльско-литов­
ской осады. Какъ живой памятникъ славныхъ подвиговъ великихъ бор­
цовъ за св. Церковь Православную, за Самодержавнаго Царя и Святую 
Русь, въ тяжелую годину смутнаго времени „Троицкое Слово*4 будетъ про­
должать, по мѣрѣ силъ, святое служеніе троицкихъ иноковъ тѣмъ свѣт­
лымъ идеаламъ, за которые полагали души свои наши присноблаженные 
предки на зарѣ новой, Богомъ благословенной династіи славнаго Царствен­
наго Дома Романовыхъ. Отвѣчая на запросы современной духовной жи- 
зни, оно ставитъ своею задачею раскрывать въ сознаніи русскихъ людей 
и укрѣплять въ ихъ сердцахъ тѣ основныя начала православнаго міровоз­
зрѣнія, которыя легли въ основу нашей русской народной души. По своему 
содержанію, духу и направленію „Троицкое Слово** будетъ то же, что и 
извѣстные „Троиц,. • итки“, вотъ уже 32-й годъ издаваемые лаврою и 
разошедшіеся въ количествѣ до 130 милліоновъ оттисковъ. Редакція 
„Троицкаго Слова** надѣется, что и новое начинаніе обители преподобна­
го Сергія будетъ встрѣчено православными русскими людьми съ тою же 
любовію, какъ и „Троицкіе Листки**.

Подписка принимается: 1) въ редакціи „Троицкаго Слова14 Сергіевъ 
посадъ, Моск. губ.; 2) въ Петербугѣ—въ часовнѣ Троицкаго подворья Фон­
танка, 44, у Аничкина моста; 3) въ Вологдѣ, въ канцеляріи преосвящен­
наго; 4) въ Москвѣ на Троицкомъ подворьѣ у о. эконома, на Самотекѣ. 
Всѣ письма и статьи, назначаемыя для изданія, высылаются по адресу ре­
дактора: Вологда, преосвященному Нікону,

Редакторъ цензоръ Ніконъ, Епископъ Вологодскій и Тотемскій.

*



О всенощ ном ъ бдѣ н іи .
По окончаніи вечерни начинается утреня. Какъ на вечерни воспо­

минались, братіе, событія ветхозавѣтныя, такъ на утрени воспоминаются 
событія новозавѣтныя. Утреннее Богослуженіе собственно начинается шесто- 
нснлміеѵп., то ость чтеніемъ шести избранныхъ псалмовъ.

Нъ древнія времена, предъ началомъ утрени большія свѣчи были 
погашаемы, для того, чтобы съ большимъ вниманіемъ слушали чтеніе 
начинающагося шестопсалмія, и чтобы кающійся христіанинъ, стоя въ тем­
нотѣ, отъ умиленія могъ прослезиться. II вотъ среди сего всеобщаго без­
молвія и мрака, внезапно раздается голосъ: Слава въ вышнихъ Богу, 
и на земли миръ, въ человѣцѣхъ благоволеніе\ Этою пѣснію Цер­
ковь напоминаетъ намъ о совершившемся въ раннее утро Рождествѣ Хри­
ста Спасителя. И чтобы каждый изъ предстоящихъ могъ съ достодол­
жнымъ вниманіемъ п благоговѣніемъ благохвалнтъ Господа, Церковь два- 
жды возглашаетъ: Господи! устнѣ мои отверзши и уста моя воз- 
вѣстятъ хвалу Твою!

Эа енмъ начинается шестопсалміе. Шестопсалміе называется такъ 
потому, что составлено изъ шести умилительныхъ псалмовъ.

Вспомните теперь, братіе мои, съ какими чувствами благоговѣнія,
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вѣры и упованія шли Внллеемскіс пастыри въ вертепъ на поклоненіе къ 
родившемуся Господу. Съ такими же точно расположеніями духа и мы 
должны внимать словамъ этихъ шести псалмовъ. Оттого-то Святая Цер­
ковь и заповѣдуетъ: „да глаголемъ шестопсалміе со всякимъ вни-

1
маніемъ и страхомъ Божіимъ, яко самому собесѣдующу Христу 
Богу нашему невидимо, и молящу о грѣсѣхъ нашихъ“ 1). И дѣйстви­
тельно, эти псалмы такъ трогательны, утѣшительны н поучительны, что 
способны въ самомъ великомъ грѣшникѣ возбудить чувства покаянія н 
надежды на милосердіе Спасителя. При чтеніи шестопсалмія Царскія вра­
та бываютъ накрыты и въ то время, когда читается шестопсалміе, свя­
щенникъ, уединено, стоя предъ Царскими вратами, какъ бы предъ дверь­
ми заключеннаго рая, читаетъ про-еебя двѣнадцать молитвъ.

Послѣ умилительнаго чтенія шестопсалмія Церковь въ великой »кте- 
ніи (миромъ Господу помолимся), о которой мы уже говорили въ одномъ 
изъ своихъ поученій ?), велегласно испрашиваетъ у Господа для всѣхъ 
и каждаго потребныхъ милостей и наконецъ пѣснію: Богъ Господъ и 
явися намъ торжественно славословитъ спасительное пришествіе Господа 
на землю, подобно тому, какъ и пастыри Виѳлеемскіе славили и хвали­
ли Бога о всѣхъ, яже слышаша и видѣша 3). Потомъ поется тро­
парь, который есть ничто иное, какъ краткое описаніе жизни Святаго, 
или изображеніе праздника, и чтутся рядовыя каѳизмы.

Послѣ тихаго и однообразнаго чтенія каѳизмъ наступаетъ величест­
венно пѣніе псалмовъ, называемое поліелеемъ. ІІоліелей— греческое сло­
во, которое можетъ значитъ и многомилостивое, потому что въ сихъ псал­
махъ (134 и 135) часто вспоминается милость Божія, н многоелейное 
(многое освѣщеніе елеемъ), потому что въ сіи торжественныя минуты 
весь храмъ долженъ быть ярко освѣщаемъ.

И мы слышимъ умилительное пѣніе: хвалите имя Господне, хва- 
лите ради Господа. Аллилуіа.

Благословенъ Господь отъ Сіона, живый во Іерусалимѣ!
Нсповѣдайтеся Господеви, яко (потому что Онъ) благъ (добръ), 

яко въ вѣкъ милость Его. * *)
*) Церк. Уст. л. 16.
*) Поуч. 11-е.—
' )  Лук. 11, 22.
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И с п овѣгіа йт гея Ногу Небесному, яко въ вѣкѣ милость Его.
Пѣніе піѵь гти\оіп> напоминаетъ намъ то время. когда только что 

узнали люди о воскресеніи нашего Спасителя.
Яіа часть всенощной, особенно радостная и торжественная, сонро- 

вождается знаменательными дѣйствіями. Отверзаются Царскія двери и 
священникъ съ діакономъ обходятъ съ кадиломъ и свѣчей» храмъ, на­
поминая этимъ то время, когда жеиы-мѵроносішы и другіе ученики Пи­
нола приходили ко гробу, и ПО полученіи вісти о воскресеніи Спасителя, 
съ ра китію |»азсказывалн всѣмъ ученикамъ Христовымъ о воскресшемъ 
Господѣ. И Церковь Православная дѣйствительно въ сіе время — въ своихъ 
ПѢСНОПѢНІЯХЪ воспоминаетъ женъ-мѵроносицъ, посѣщавшихъ І1*об|, Госпо­
день, и ненашедіпихъ въ гробѣ Спасителя нашего.

Мы слышимъ трогательныя пѣснопѣнія, которыя для ясности мы 
изложимъ по русски (а не по славянски), а именно:

1) Ангельскій Соборъ, то есть Соборъ Ангеловъ удивился, видя 
Тебя, Спаситель, въ числѣ мертвыхъ и однакожъ раззорившимъ силу смер­
ти. возставившимъ Адама вмѣст ѣ съ Собою и освободившимъ нст.хъ изъ л.іа.

‘2) Снѣтоностный Ангелъ при гробѣ возвѣстилъ мѵ| юное и цамъ: :іа 
чѣмъ вы, ученицы, растворяете мѵ|ю слезами сожалѣнія? ІІ«*смотрите и 
убѣдитесь: Спаситель воскресъ изъ гроба.

3) Очень рано мѵ|*оносицы, [*ыдая. шли къ Тв«ем\ г|*об\: но іі|*едъ 
ними предсталъ Ангелъ и сказалъ: прошло время рыданія! И*- н.іачьге. 
А объ воскресеніи разсказаіте апостоламъ.

4 )  Ж ены -м ѵроносицы , нришедшп с ь  благоуханны м и вещ ествам и . къ  
Твоему, С паситель, гробу, рыдали: Но Ангелъ ска.іалі. имъ: чт<* вы « чи­
таете  ЖИВаГО МеЖДѴ МерТВЫМИ' ОНЪ. КаБЪ ІіоГЬ. Воскресъ изъ  Цниба-

Послѣ сего вѣрные призываются іюклошпия Пресвятому Богу и 
прославить Кго вмѣстѣ, съ Сераіримами. Поклонимся Отцу, и /ѵо 
Сыну, и Снятому Д у х у , Святой Троицѣ во единомъ существѣ 
съ Серауіимами .ювя: Святъ, Святъ, Святъ еси Гт'поои'

II еще: Ты. Лѣво, родивши Подателя .кнзни. избави.іа \ ыма отъ 
грѣха, а Квѣ но.ша радость въ .іамѣнъ печали. іНплдшихь з.е отъ з.я.і- 
нн направи.іь къ ней вші.юіившійся изъ Тебѣ Гм*іочел<-вѣкь Ѵілилуи.
а.иилхіа. аллялѵіа. іо «чть хвалите же Боіа. хвалите Кю. хвалите
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Нс правда ли, братіе, какъ трогательны и умилительны эти стихи?... 
Точно видишь самое событіе. Точно вотъ Ангелы. Мѵроносицы и Апос­
толы собрались проповѣдать намъ великое событіе, и сердце охотно ли­
куетъ съ ними. Да, невольно могутъ политься слезы, если только со 
вниманіемъ слушать эти пѣснопѣнія.

Послѣ сего мы слышимъ прекрасныя пѣсни Святаго Іоанна Дама­
скина, называемыя антифонами степенными; потому что они заимствуютъ 
мысли свои изъ псалмовъ степенныхъ (нсал. 119 и 132) и способны 
какъ бы но степенямъ возвышать духъ вѣрующаго къ высотѣ Боже­
ственной. Всѣхъ же умилительнѣе антифонъ, который мы чаще другихъ 
слышимъ въ праздники: Отъ юности моея мнози борютъ м я стра­
ст и ; но Самъ м я заст упи и спаси, Спасе мой.

Ненавидящій  С іона посрамитеся отъ Господа, яко трава 5о 
огнемъ будете изсохше.

Святымъ духомъ всяка душа ж ивится, и  чистотою возвы­
шается, свѣтлѣется Тройческимъ Единствомъ Священнотаіінѣ.

Во время пѣнія антифоновъ бываетъ третій звонъ, который возвѣ­
щаетъ о томъ, что наступаетъ самое торжественное время всенощной 
службы: ибо въ это время читается Евангеліе и начинается канонъ; но 
чтобы не утомить васъ, я скажу вамъ объ этомъ въ слѣдующее воскре­
сенье. Аминь.

«N1 3 0 6 .
Печатать дозволяется. Кишиневъ. 27 марта 1910 года.

Цензоръ Протоіерей К, Поповичъ.
Печатано вь Кишиневской Епархіальной типографіи.



А Ъ пъ сфАцшнтѴл кеч^ нТей съ л\ чепе с у т т г к .  Ш ек^ м лл кеч^ не съ 
лмннтеск, ф рац н л іѵ ^  флптЕДЕ д и н  л ^у к  к^ке, дшд да оѵ'тценн съ лм нн- 
тЕск флптЕДЕ д н н  лЕук ноѴ ъ. Р л н д Ѵалд «утреней съ л М п е  кѴ шесто­
псалміе,, ’лдекъ к ^  ч етй р ф  міліѵр шдсе псллмй ллЕшй.

^  КрЫ'к ДНН БЕКЙмЕ,, ЛДНлЙнТ'к лечепѴ т^л^й оутреней лѴмннърнлЕ 
ч Ы  МАрИ съ с т л н у 'к ^  пЕнТ(>Ѵ Лч Еа ,  ка іъ лскѴлте ЧЕТЙр'к ш естопслл- 
мУей і;^ млй млре лѴлре л м н н те , ши кд га п о л тъ  Ш ф й н Ѵ л клцеле іъ 
ПОКЪА, СТМНД Л* Л'ТЯНІйНК, Д ЛЪКрЪМЛ де оумнлинцъ. Шн гатъ  Л' м и ж - 
ДОК^Д ТЪчЕрСЙ ШН л\тѴнЕрИкѴл'8Й ДЕ ШБфТі,, НЕЛфЕПТЛТ рЪ$НЛ ГЛЛС^Л: 
СдЛКЪ Л\ТрѴ чЕй ДЕ сѴс Д^Й Д мНЕз ЕѴ, ШН ПрЕ ПЪМЖН'Г ПАЧЕ, •ф'ГрѴ ШЛ- 
МЕНЙ бѴн'ККОИ^ІІ ДЧ'ксТЪ КМНТД(ІЕ НнсЕрИКД НЕ ДдѴчЕ Н<$Ъ ДМЙНТЕ 
де ч Еде че сдѴ т м м п д д т  $  д и м н н 'к ц д  ндферЕЙ дѴй Х ристос М ж н тѴ н - 
ТШрЮД. ШЙ КД фіЕфЕКДрЕ дн н  чЕй ЧЕ СТ<$ Л^НДННТЕ ІЪ п о д т ъ  кѴ п о - 
ТрИКЙтЪ дѴл^Е ДМННТЕ НІИ кѴнЛ К^ЧЕ(ЖНЧІЕ А БННЕЛъ Ѵд Л П̂ Е ДмнѴл, Б н -  
СЕрНКЛ ДЕ ДОЗЪ ШрЙ 3 ЙЧЕ: ДмНЕ,, Ь^ЗЕЛЕ м ЕлЕ КЕЙ ДЕШКЙДЕ,, ШИ гѴрЛ М'К 
КД Ш ТЙ  лд^дл Т дІ

Д # п ъ  л ч 'кстл  іъ л ічЕпе шестопсддмТа . Ш естопсалміе іъ нѴмЕфЕ дшд 
пЕнтрѴ лчеа,  къ $ сте д л к ъ т і/й т ъ  ди н  шдсе псллмй «ум нлйцй.

Я к ^ м , фрлцилшр м'іЕЙ„ ДД^ЧЕЦИКЪ ДМЙНТЕ кУ ЧЕ симцйрй ДЕ кѴнл-
кѴчЕрничіЕ, кредйнцъ шй нъдЕжде мЕрс пъстиірін днн К н д л еЕм Ф пЕ- 
феръ пентр^ Л'КННЪЧ Н̂Е ДмнѴд^й чЕдѴй нъскѴт. дшд токмдй сжм- 
цнрй л с^фдетѴд&й шй но^ъ ни съ кѴкЙне д дскѴдтд кѴкйнтеде дчЕ- 
стшр шдсе псддмй. ПЕнтрѴ дчеа д ір ъ  Сфмнтд БисЕрнкъ по^нчЕфі: 0 ъ
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ЗЙ чсла шсстопсллла'Гл  кУ т о л т а  лУл(Л лланнтс ш й кУ фрйкл лУй Длансз^У, 
КЛ ШЙ кУлА СТЛ 4іПрсУіАА НСКАзУт 4нѴшН ХрНСТОС, ДлАНСЗ$Л нострУ , 
ш й слр рѴгл п^нтцУ пакІ тслс нолстрс (Уст. Бисер. п . 1(і). Ш й лдс- 
КАрлт лч^цна  псллмй лшл-с дс а т н н г А т іи р й , лА*нг,кнтш рй шй 4*к*і^- 
ТШрЙ, КА ПОТ Т’резй снліцнрнлс дс поканнца  шй НАдЫдС ф Т ^У  лан-  
ЛОСТИВН^ МжНтУиТШрЮлУй Д\ Ч̂ Л Л1ЛЙ Лідрі ПАКАТОС. ^  К^ЛА'Іс ЧСтЙ-
рсй шсстопсаллаТсй оушнлс 4 >пацатсцж  сж н т  4ік Йса,, шй п Л іс т У л , СТЖНД
сЙнгУр Л'НДИНТ'Ь ЧС'ЛфС $  ТЛННА До УаСП^ЗСЧС рУгАчУнЙ.

ДУпА ЧСТЙр'І оуЛАНлЙТА Л ШССТОПСЛЛЛАТсЙ, БИНТИКА Ді 0 КТНИА Н'І 
ЛАД̂С (кУ  ПЛЧС ДлАнУлУй СА НС (іУгАЛа) кУ ГлАс Л>дрс ЧІрС ДСЛД ДмнУл пін* 
ТрУ ТОЦЙ ШЙ ф іІЦ ІІ-к ір і ЛаУлТА МЙЛА, шЙ П(АС оурЛАА кУ КЛАНТЛй'Ь Дм- 
НС3 ІУ @СТС ДмнУл ШЙ СлУ ДрАТДТ Но Уа ,  ЛаУд А КСНЙр'к Ч'І; ЛАЛАНтУи- 
ТШЛЦС Л ДлАнУлУй П̂ С ПАЛАЛНТ, ЛСАЛАСН'Ь кУ ЛЧСА, кУлА шй гастіо^Ѵй ди н  
ВН^АіЫ лУ СЛАКЙт ШИ лУ Ла Уд ЛТ П[{ ДлансзсУ пснтрУ  т о л т с ,  клрн 
л'&У л У з й т  ш й л*'У б а з Ут  ( Л у к .  1 1 , 2 2 ) .  д Ула л ч 'кстл  са к а н т а  
троплрю л, клрслс съ дсскопсрс 4* скУ рт кіацд  С ф лН тУ лУ й, шрй н -
СТІОріА (АЦБАТіЙдрЖ, шй СЪ ЧІТ^СК КЛдЙЗЛАСЛС ДС ^АНД.

дУпа ЧСтЙр'Ь КЛДЙзЛАІЛи^ СЪ 4М пС КАНТДр'Ь Ч'І; ЛААрЙТА Л ПСлѴ 
лАИЛіур, каре са нУласцн полѴслсУл. ПолТслсУ— кѴб а н т  грсчсск, кл р ш  4а-  
сллана ди н тр іѵ  плртс лаУлтланлостЙе,  п ін трУ  ка 4а псАлла'Гй ЛЧІЦЛА ( 1 3 4  
ш й 1 3 5 )  Д̂ СА шрй СЪ ДдУчС ДЛАЙНТС ДС ЛАНЛ0СТНБЙ|Л лУй ДлансзсУ , шй 
д и н  дата  плр'ге „кУ  лаУл т  ОуНТДШЛАН“ „ пснтрУ  КА 4і б^ ла̂  лЛ а 
т о л т а  бис^ икл Т^СвУсфС съ ф іі ф о ар тс  лУланнлта. ШЙ НОЙ Д^ЗЙЛА 
«улАНлйтл кж нтлрс: ЛаУдлцй  нУлаш ДланУлУй,  лаУдлцн  ч ^й ровйцй п^с 
ДмнѴл. ЯллнлУѴа .

Б лдгослобЙт  0 стс ДланУл Д{ лд СУшн, ЧІЛ чс локУСЦАЕ 4а ЬрУсалЙЛА. 
МАртУрИГЙЦИКА ДмнѴлУЙ, КА 0СТС бѴн,  КА 4> К'^К ^СТС МЙЛД ііУ Й . 
МАртУрИСЙцИКА лУн ДмН{3 «У ч^лУй Ч с^ск , КА 4а к4^К 0СТС лаЙлл

ЛУй.
К а н т д ^'іс стйуѴ^нліу^ дчістш рд нс ддУчс ДЛАЙНТС ДС Б̂ СЛА'і,’ дч а̂ ,  

КАНД ШДЛАСНІН ИЗДАЛИ чс дУ д ^ з й т  дс «'ИАНтУнтшрюлУй НОСТ^Ѵ.
Лд ДЧ'ЬсТА пдртс ДС ПрНБНГІІрС, ДСШСАЕЙт бУкУцАТОД̂ С шй ЛААр'ІІ- 

ЦА, СА ф ік  шй лѴкрУ̂ Й 4>«Л'НДТС. ^А ДССКЙд ОуШИЛС ^ПАртБрЙ ШЙ 
П^ШтУл кУ ДІДКОнУл ОуЛАБЛА П̂ИН БИсІрНКА кУ КДДІЛННЦД ШЙ кУ лУлАА-
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нір'Іс, лдУк а н д  ЛАЙНТЕ ДЕ Бр^А'Ь ЛЧ^А, к а н д  АнроносйцилЕ ф ім ^н шй 
алцй еучЕнйчй лй ДлінѴл^й БЕН'Іі ЛД АШрААНТл шй прнАЙнд к ^ т Ж  Д^- 
спрЕ -тлк'і'с '̂Ь М А Н тУ итш рю л^й,, 1$  вѴк^ріЕ лѴ побестЙт  тѴ тУ ріор оучс- 
нйчнлшр лѴн Х ри стос  дсспрЕ Д о а н Ѵл чіл ^ ікГа т . Ш й КнсЕрикл ч'і: прл- 
кослдбник'а лдЕБърлт & Б ^ м і ’ лч 'Ь стл  ддѴче ЛАЙНТЕ 41ТрѴ к а н т х -  
рнлЕ слле дс АнроносйцилЕ фглин клри лУ ф о с т  лд АорААНтУл Д о а н Ѵ- 
лѴй шй нУ ллУ г ъ с й т  4\ АорААНт прЕ Л ІА Н тУ нторю л нострУ .

Н ей дѴ зЙм КАНТХрЙ ДТННГЪТОЛрЕ, ГірЕ КЛрИ ЛЕ БОА СпУнЕл ЛнУа Е =
СоворУл щ і^ іік слУ а н н Ун л т , б і з а н д Ут е  прЕ Т нне, .ртрЕ чей 

Аорцй с о к о т й т ,  ш й пУ т^ргі* А0рцУйо М а н т У нторюлЕ,, стрикА Н д, шй кУ 
тЙНЕ ПрЕ й д л а  скУл а н д ., ш й ДИН МД ПрЕ ТОЦЙ СЛОЕОзЙндУй.

Ш н тр У  ЧЕ АЙрУрЙ ПрНН Л'НЛОСТНБЙрЕ кУ ЛДКрЪАЙ ОІ, вуЧЕНЙі^Е, ЛАЕ- 
СТЕКДЦЙ* .фЦЕрУл ЧЕ лУ стръ лУ чй т $  АорААНт лУ зй с  А нроносйцилш р: 
БЕдЦй БОЙ ГрОЛПЛ,, шЙ 4Ц Ы уЕЦ Й „ КЪ МАНтУнторЮ Л лУ 4ш АТ ДИН 
АОрААНТ.

Ф о ір тЕ  д н а н н '&цъ АнроносйцилЕ лУ ЛЛЕрГЛТ лд гролпл Тд ТА Н - 
гУЙндУсЕ., шй 4ІНЛЙНТС лУ С Т Ъ тУ т ЛАНГЪ ДАНСЕЛЕ ./рірЕрУл, шй лУ зй с : 
БрЕА'к ТАНгУйрЕЙ лУ ./рЧЕТ.Іт,, нУ ПЛАНуЕЦЙ, ЧН СпУнЕЦЙ ДПОСТОЛНЛШр 
-ТІБ'Йр'к.

М нроносйцнлЕ фЕмЕЙ, і $  АЙрУрй б'ГЙнд  лд гролпл Т д , М а н т Уи т о -
рЮЛЕ, лУ ПЛАНС, «рЪ ДіуЕрУл КЪТрЪ ДАНСЕЛЕ л У  ГръЙт 3 ИКАНД: дрЕПТ ЧЕ
кУ чей Аорцй прЕ чел біУ с о к о т й ц й ; къчй кд оун Д а н е зе У лУ 4 ш А Т
ДИН АОрААНТ.

ДУпЪ ЛЧ'ЬсТЛ КрЕДННчбшѴЙ СЪ кТдАЪ Д СЕ 4дкннд ПрЖсфАНтУлУй 
Д а НЕЗеУ ИіЙ ДЛ СЛЪБЙ Іір  6л ^ПЦЕ^Н* кУ ОЕрдфЙАіѴЙ. ^ ки нъаУне Т д-  
т ъ л У й , шй ФіюлУй„ шй СфАНтУлУй ДУ}(, СфЙНТЕЙ ТрСЙАИ іртрУ Ш 
фѴЙНЦЪ кУ СсрлфЙАіЙ СТрНГАНД! СфА НТ, СфАНТ, СфАНТ § ційл Доаане!

Ш и Л'К*5 ПрЕ Л'АТ'ітбрМЛ ДЕ БІАЦЪ Н*СКАНД^Лл ФЕЧОДр'Х, ДЕ П'А- 
КДТ ПрЕ ІІДЛА ЛДЙ НЗЕгБЙ'Г^ шй вѴкѴріЕ 6бей, -ті лшкѴл ^тітрнстхрій *■“ 
Д'Ар^ЙТ: К* ПрЕ ЧЕЙ К'АЗ^ЦИ ДИН бУа ЦЪ,, М^ ^АрЕПТДТ ЛД ДЧЕАШЙ 
че сдѴ ^ ітр Ѵ п д т  д н н  т Йне Да н е з $  шй ш а . ЛллнлѴі'д, ДЛЛНЛоУД, длли- 
л^Уд, ддеічА лгѴ ддцил прЕ Да н е з ^Ѵ  ̂ л г^ д д ц н л  прЕ 6л, лъй ддц и л .і і Ѵ дш дрі ІіѴп ДрЕПТ0 фрлцилшр, КАТ ДЕ ДТННГТІТОЛрЕ шЙ оуАНЛЙтЕ САНТ стйд^рилі дчкт'К ?

дн
ЧЕЛ
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Т окм лй  пірЕ-КА БІ3 Й лОкрѴл диО ш й. ПлрЕ-КА м т а  .ру (р ій , М н р о н о -
ЕНЦНДЕ Ш И ЯпОЕТОЛІИ ЕлО Л д О н А Т  ЕА ЕірОПОБЕдѴАЕКА Но Ѵ а  МЛрЕ лѴ крО  

шй й н н м л  кО  оуннрЕ д а н ц Ѵ іцее кѴ  ДАНІЕЛИ. Д д !— НЕБрАНД П О Т ЕА кѴ р - 

г а  ллкрнмнлЕ,, д л к а  н К м л й  Елр д с кО л тл  ЛНІЕТЕ К А Н Т А р Й  кО  лОлрЕ ДМИНТЕ.

Д О іІА  ЛН'ЬеТ Л  н о й  д е кОл т а м  ф р Ѵ м о ш  к м н т 'А р й  л С ф А н т О л Ѵ й  {о д н и  

Д д м д с к н н ,  КЛрН ЕА нО м ІЕ К ЛНТИф оЛНЕ ЕТЕП^НА;; П ІН Т р О  КА ЕлО л О л Т  к Ѵ -  

БННТЕЛЕ ЛШр ДИН ПЕЛЛмѴЙ ЕТЕПЕНІН ( 1 1 9  НІИ 1 3 2 )  ШИ Е А Н Т БрЦнННЕ 

ЦАДИКА ЕѴфДЕтѴл КрЕДИННОЕѴлОй ЛД ДІНАЛЦНМ 'Ь ДМНЕ3 ЕАЕКА КД ПрЕ Т ^ П -  

Т Е . М л й  суМ Н ЛН Т ДЕ ТО Л ТЕ  0 ЕТЕ Л Н Т Н ф и ж О л „ ПрЕ КЛрЕЛЕ НОЙ МАЙ ДЕЕА 

Л'рЙ ДЕ К А Т  ДЛТЕЛЕ л О зН М  ЛД ЕАрБАТОрЙ: ДНН ТННЕрЕЦНЛЕ М^ЛЕ м У л -  

ТЕ ПЛТНМ Й ЕЕ л Ѵ п Т А  кО  МННЕ: НН $ іѴ ц Й  М А ЕЕірНЖННЕфЕ ШН МА М А Н - 

т О е ц п ,  М А Н т У н т о р ю л  м Ті О .

М ей не о у р А ц й  СТцжОл, рѴ ш ннд Б А Б Е цй  д е  Д о м н Од : к а  П рЕ кУм  гар- 

БД ДЕ ф о к ,, ДШД БА БЕЦЙ СѴЕКД.

ПрНН С ф А Н т О л  Д Ѵ у  Т О Т  Е ^ф лЕ тО л КІД3 А , 1 1 ІН к О кОрАЦІЕ ЕЕ ^ Н ^ Л -  

Ц А , лѴмНнФ?ЗАЕЕ кО  о у Н Н М 'І ТрО Н Ц Е Й , ПрНН ЕфннЦ^НІЕ ДЕ Т А Й Н А .

^  КрЕМ'Ь КАНТАрЕЙ ДНТИфоДНЕЛОр ЕЕ ТрлуЕ  Л т р Е А  ШДрА КЛОПОтОд,, 

КДрЕЛЕ БЕЕТЕфЕ дЙ прЕ ДНЕА, КА ЕЕ ЛПрОПІЕ Н 'К  МДЙ БЛЖННКА Б(>ЕМ{ Л ПрН- 

БНГІІрЕН • П ^Н Т рУ  КА $  Б р Ы 'Ь  АН КЕТА ЕЕ Н Е 'гІф Е  6 б ДНГЕЛ'іА  ШИ ЕЕ 4 М -  

ПЕ КДНОнѴлд ^ Е А  КД ЕА н У  ЦІЕТЕННЦЙ, БОН> ЕГі У н Е ДЕЕПрЕ ЛЧ'&ЕТЛ ./р Д О ­

МИНИКА БІНТОДрЕ. Я м Н Н .

( І л к х т ^ й т х  де м р іа і т ^ л  К. СтрлтиллтоБ.
Т х д д іх м й т х  ЛІОЛДОБЕІіЁфЕ ДЕ В. Я.

№  3 0 6 .
П е ч а т а т ь  д о зв о л я е тс я . К и ш и н е в ъ . 2 7  м а р та  1 9 1 0  го д а .

Ц е н з о р ъ  П р о т о іе р е й  К . П оповичъ.

Г іе ч а та н н о  въ  К и ш и н е в с к о й  Е п а р х іа л ь н о й  т и п о гр а ф іи .
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