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ЦЕРКОВЬ И ЕЯ ПРИХОЖАНЕ *).
Второй пунктъ  земскаго ходатайства 1 8  декабря гласи тъ :  

«чтобы было возстановлено древнее право приходовъ и зб ­
рать .модей честныхъ и достойныхъ в ъ  должность свящ ен ­
ни ковъ ,  настоятелей къ  ихъ церквам ъ и представлять о томъ 
заручн ы я прош енія  мѣстном у  епископу».

При чтеніи итого пункта невольно бросается  в ъ  глаза преж ­
де всего мален ькая  неточность в ъ  немъ намѣренно или не 
намѣренно допущенная: что это  за странн ая  просьба о правѣ 
избирать честныхъ и достойныхъ лицъ на должность с в я ­
щенника?—  Обязаться избирать честны хъ и достойныхъ л и ц ъ —  
это вещь соверш енно п о н я тн а я ;  но просить, чтобы дозволено 
было избирать т ак о в ы х ъ  л и ц ъ — это  что то загадочно. И такъ , 
не лучш е ли зачеркнуть  здѣсь слово право и на мѣсто его 
поставить слово обязательство? Да, несомнѣнно лучш е; ибо 
тогда ходатайство земства обн ару ж и вал о  бы въ  вы сш ей сте­
пени привлекательное, симпатичное явленіе современной цер­
ковно приходской жизни; современные приходскіе люди т о р ­
жественно умоляю тъ иравительство  возложить на иихъ 
бремя избранія  честныхъ и достойныхъ ли цъ иа должности 
свящ ен никовъ , бремя, которое леж итъ  теперь на церковной 
администраціи, которое сложили с ъ  себя приходскіе люди 
стараго  времени. Л е привлекательно ли, не симпатично ли 
такое явленіе?

Л о . . .  можетъ быть неточность допущена намѣренно. Мо­
жетъ быть редактируя такимъ образомъ свою иросьбу , земст­
во хотѣло сдѣлать ее болѣе сильною, болѣе уважительною , 
выражающею мысль, что въ  настоящ ее время естественное 
право прихожанъ имѣть у себя свящ енниками честныхъ и 
достойныхъ людей отнято и они обречены имѣть безчестныхъ 
и недостойныхъ, хотя у нихъ подъ руками и имѣются чест­
ные и достойные для священства люди?

1) Окончаніе. См. № 13. М. Ц. В.

Если дѣйствительно эту  мысль желало вы ра зи ть  земство, 
ходатайствуя о правѣ  избранія  честныхъ и достойныхъ ли цъ, 
то оно вы разило  вопіющую неправду: так и хъ  людей подъ р у ­
ками у прихож анъ не им ѣется; в ъ  этомъ порука —  газета  
«Русь» которая  въ  своемъ Хз 1 1 -мъ б уквальн о  т а к ъ  о семъ 
зая в л яе тъ :  «собственно гов о ря ,  право приходскихъ вы боровъ  
у народа оффиціально никогда не отнималось (за чѣмъ же 
земство ходатай ствуетъ ,  чтобы это право оффиціально воз­
становлено было?) м в ъ  принципѣ противъ  этого  п рава  едва 
ли кто сталъ  бы и г ов о ри тъ .  Ло осуществленіе этого  права 
представляется невозможнымъ именно за недостаткомъ канди­
датовъ на духовныя долоюности, которые бы съ одной с т о ­
р о н ы » . . .  1)  были честны , с ъ  другой— достойны. И так ъ  зем ст­
во ходатайствуетъ  о такомъ  п р а в ѣ ,  осущ ествить которое т е ­
перь, в ъ  настоящее врем я , не им ѣется  возможности не почему 
либо иному, л  именно за недостаткомъ кандидатовъ и проч. 
Чего же оно проситъ? О чемъ ходатайствуетъ? . . .

Въ самую цвѣ тущ ую  эпоху  христ іанства  избирательное 
право н а  церковны я должности имѣло чрезвычайно широкое 
примѣненіе: в ъ  своихъ собран іяхъ  христіане избирали изъ  
среды своей кандидатовъ на в с я к ія  должности, для вс я к и х ъ  
церковны хъ порученій. Вскорѣ по вознесеніи Господа явилась 
потребность восполнить недостающее число 12-ти апостоловъ  
одномъ изъ  самовидцевъ и непосредственны хъ учепиковъ  Го­
спода *), и вотъ общее собран іе  христіанъ  поставило друхъ 
кандидатовъ— Іуста и Матѳія «и по м о лн ш а ся . . .  и д а т а  ж р е ­
бія и м а . . .  и паде жребій на М атѳія, и причтенъ бы сть  ко 
единонадесяти апостоломъ» 8) .  Въ другой р а зъ  на общ е ц е р ­
ковномъ собраніи апостолы обратились «ко всему множеству» 
съ такимъ предложеніемъ: и т а к ъ ,  Оратіе, вы берите  изъ  среды 
себя семь человѣкъ, н звѣ дан п ы хъ , исполненныхъ Святаго

1) „Русь* № 11. Стр. 16 въ статьѣ „о мѣрахъ къ возстановленію вы­
борнаго духовенства въ Россіи*.

*) Дѣян. I ,  21.
2) Дѣян. I, 26.
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Духа и мудрости; пхъ поставимъ на сію службу. И избрали 
С теф а н а» . . .  *). Антіохійскіе христіане пожелали оказать  по­
мощь б р а т ія м ъ ,  нуждавшимся отъ страш наго  голода, пости г 
ш аго  Іудею. И когда собрано было достаточное количество 
пожертвованій , то для передачи пхъ избрали Варнаву и Савла, 
которыхъ н отправили съ собранны мъ пособіемъ (Дѣян XI,
2 9 ) .  Въ одиомъ письмѣ своемъ к ъ  Антіохійской церкви ап о ­
столы, пресвитеры и братія  Іерусалимской писали: «собрав­
ш ись , мы разсудили: избравъ  мужей Послать пхъ  къ вамъ»
(Дѣян. XV, 2 5 ) .  Словомъ, к ак ъ  скоро 'являлась  потребность 
в ъ  достойныхъ лю дяхъ, они тотъчасѣ  же избирались и зъ  
среды т ѣ х ъ ,  которые сознавали такую  потребность, и это 
происходило весьма легко и просто по той п р і іч и і іѣ /ч т о  въ 
достойныхъ людяхъ не было недостатка: наоборотъ, ихъ было 
т а к ъ  много, что было необходимо и естественно производить 
вы б ор ъ .  " : : * г  !Я1Ч(ЛМ л. Л'І Н' Іи и

На за т ѣ м ъ ,  пробѣгая  дал ьн ѣ й ш ія  страни цы  церковной 
исторіи , легко замѣтить постепенный упадокъ практикован ія  
выборнаго  въ  церкви начала и при этомъ также легко за м ѣ ­
т и т ь ,  что главною нрнчииою такого  грустнаго* явлен ія  слу­
ж итъ болѣе и болѣе увеличиваю щ ійся  недостатокъ в ъ  спо­
собны хъ лю дяхъ, и право избранія  постепенно начинаетъ 
преображ аться  въ  тяжкую  и не удобоиснолняемую о бязан ­
ность. Въ средѣ церковной общины т. е. клира іі м ірян ъ  все 
менѣе и менѣе являетс я  людей, на которы хъ бы она могла 
у к а зы в а т ь ,  какъ  на я и ц ъ  удовлетворяю щ ихъ требован іям ъ | жилъ и заточен ію .,—  В ъ  случаѣ , если іщ окаж ется трехъ  но 
христіанскаго  пасты ря . Вмѣсто мужей и звѣ даи и ы хъ , нснол- общему убѣжденію достойныхъ бы ть  кандидатами на епископ- 
н еш іы хъ  Святаго. Духа и мудрости,1 община ч увствуетъ  себя ство, дозволяется избрать только двухъ  и даже одного.1 Пзбра-

докъ избранія во епископа: выборы должны производиться 
в ъ  присутствіи рукополагаю щ ихъ епископовъ (мѣстными к л и ­
риками и первыми (гражданами) города, для котораго изби­
рается епископъ. Избиратели должны предварительно дать 
присягу предъ св .  Евангеліемъ «въ бѣду душ ъ своихъ» и 
собственноручную росписку въ  то м ъ , что избираютъ не за 
деньги, ие за дары , не за обѣщ аніе , ни по какому либо дру ­
гому безсовѣстному побужденію, йо потому, что знаю тъ  изби­
раемаго за человѣка благочестиваго и имѣющаго всѣ качества 

д л я  добраго п а сты ря .  Избираются трое— изъ духовны хъ лицъ 
или монаховъ , но можетъ быть избранъ и м ірянъ , хотя бы 
даже обязанны й городскими повинностями, лиш ь бы овъ  былъ 
Достойный человѣкъ. Но исключительно изъ мірскихъ людей 
кандидаты для епископства не избираю тся: на трехъ и зби ­
раемыхъ должны быть два духовныя лица и одно— мірянинъ. 
Изѣ трехъ  избранн ы хъ общ ествомъ лучшаго одного избираютъ 
присутствующіе т у т ъ  епископы и за тѣ м ъ  рукополагаю тъ 

•его. Если противъ  избраннаго такимъ порядкомъ явится к а ­
кой либо обвинитель, то рукоположеніе отлагается  и рукэпо- 
лагощіе производятъ слѣдствіе нр представленному
обвиненію. Если обвинитель докажетъ свое обвиненіе , то 
избранный устраняется  отъ рукоположенія; если же це д о к а ­
ж етъ  или соверш енно уклонится отъ  доказы ванія  представ­
леннаго обвиненія? то избранный рукополагается, а его кле- 

( ветп нкъ подвергается  изгнанію  изъ той области въ  которой

обременяемою людьми своекорыстными заискивающими ея р а с ­
положенія къ  себѣ средствами сам ы ми недостойными: я в л я ю т ­
с я  происки, набираиіе  голосовъ  среди продажной толпы *). 
Въ IV н V вв. уже нерѣдкость , что- община не паходитъ въ 
средѣ своей достойны хъ людей д л я . рукоположенія  и обра-

піе должно соверш иться  въ  теченіи В м ѣ сяцевъ  со дйя с м е р ­
ти епископа*, если же мѣстные клирики и граждане въ  тече­
ніи этого времени не соверш атъ  избранія-, то митрополитъ 
по своему усмотрѣнію  о бязан ъ  рукоположить кого либо нй 
ираздпую к аѳедру .— Такой же порядокъ долженъ быть соблю-

іцается съ просьбою дать т а к о в ы х ъ  к ъ  митрогголиту а), с т а - [д а е м ъ  и при избраніяхъ  в ъ  нрезвитера  и діакона»
ловится  ходячей истиной, что «способный к ъ  епископству не 
удобно обрѣтается»  4). Е стественно , что вслѣдствіе такого 
положенія дѣлъ и самое право избранія  подвергается разнымъ 
ограничительны мъ регл ам ентац іям ъ . Съ одной стороны поста-

—  Этотъ Ю стиніаномъ узаконенный порядокъ избранія  на 
церковны я должности соблюдаемъ бы лъ въ практикѣ  ц е рк о в ­
ной до IX вѣка  и всецѣло потомъ подтвержденъ былъ снова 
законодательствомъ церковны мъ и государственнымъ 2).

новляотсл правило воспрещ аю щ ее— «сборищу народа избиратп | Вотъ довольно древнее право пасом ы хъ избирать себѣ на- 
имѣющихъ ііроизвестися во свящ енство»  3) ,  съ  другой—  « в с я к о е ' сты ря  и вот ъ  способъ приложенія этого права.
избраніе во епископа, пресвитера  или діакона дѣлаемое м ір­
скими начальниками да будетъ н е д ѣ й с т в и т е л ь н о 6}, съ треть-

Если принять  во вниманіе трудность  найдти достойнаго, 
удовлетворяющаго всѣмъ требован іям ъ  отъ кандидата па свя

е й — «аще который епископъ за деньги рукоположеніе учи- .щ епство  лица, за тѣ м ъ  строгую отвѣтственность  за исправилъ 
п и т ъ . . .  тиковый да будетъ подверженъ лиш енію  собственной | ное избраніе и т ѣ м ъ  болѣе за возраженіе  противъ избраннаго 
степени и поставленный и м ъ . . .  да будетъ чуждъ достоинства б о л ь ш и н с т в о м ъ ^ м о ж е т ъ  быть недобросовѣстно), и сверхъ
или должности, которы я получилъ за деньги. Аще же явится 
кто и посредствующимъ в ъ  толико гнусномъ мздопріятіи, то
с.ей, аще есть и зъ  клпра, да будетъ изверж ен ъ , аще же 
мірянинъ или монаш ествую щій да будетъ преданъ ан аѳе­
мѣ* 7). И Т. Д. ' . В;'>т

Ю стиніанъ  123-ю  новеллою установилъ слѣдующій поря-

Дѣян. VI, 3 я с.іѣд'.
*) Каро, соб Н4 пр.
^ „ М н о г о к р а т н о  с л у ч и л о с ь ,  что церковника п р о с и л и  (да не было 

у ыеил діакононъ, или пресвитеровъ, иля епископовъ*— слова Аврелія 
предсѣдателя Кароагенспаго собора 419 г. Прав. 66.
. *) Тамъ же.

*) Лаод. 13.
VII Всел. 3.

7) IV Всел. 2.

того— условіе избирать пе одного кандидата, а т р е х ъ ,  пре­
доставляя дальнѣйш ій  выборъ на усмотрѣніе рукополагаю ­
щаго: то  будетъ  соверш енно я с н ы м ъ ,  что это древнее право 
общества в ъ  сущ ности своей есть бремя, государствомъ и 
церковною администраціею возлагаемое на общ ество, а н е ­
привлекательное преимущество общ иннаго самоуправленія. 
При этомъ нельзя  опускать  изъ виду и того , что роль общ и­
ны ту тъ  во всяк о м ъ  случаѣ  не гл авн а я ,  а вспомогательная 
церковной адм инистраціи : иначе и быть не мож етъ , и ииког-

») Коѵ. 123.
*) N0 1110 0 . Рііоі. Тіі. I, сар. 8. Кормч. Кп. Ч. II, гл. 42, п. 28—31 

и 44, гл. 44 и. 1, 2; Ь е и п с і а ѵ і і :  іив дгассоготапиш. Т II, р. 93. 
Я а с Ь а г і й :  з«з дгаесогот. Р . I. 332 и др.
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11 в ъ  нашей русской цоркви древнее право проходовъ из­
бирать  кандидатовъ для свящ енства и съ  заручпымн пред­
с та вл ять  пхъ  мѣстному епископу, обрисовы вается  опять-таки  
какъ  дѣло необходимости и притомъ довольно печальной. До­
статочно для этого вспомнить знамениты я п ререкан ія  Н овго­
родскаго владыки Геннадія с ъ  его просителями— приходскими 
людьми. Владыка бранится , что приходскіе люди представля­
ютъ ему т ак и хъ  персонъ для ставленья  въ попы, которые и 
по псалтыри едва бредутъ, а приходскіе люди ж алую тся , что 
земля-де т а к о в а ,  господинъ, человѣка негдѣ найдти, чтобы 
умѣлъ грамотѣ; достаточно вспомнить объ этомъ знамени­
томъ д іалогѣ, чтобы древнее право приходовъ утратило всю 
обаятельность для современнаго русскаго общ ества: Б о гъ  съ  
нимъ, с ъ  этимъ древнимъ правомъ! Нельзя ли придумать 
чего получше. о т ^ п  гш а в ф і  . г / в н ь ц о  л 'я  о п р м

Но можетъ бы ть это  право слишкомъ ужъ старо , древпе, 
чтобы ходатайствовать о возстановленіи его въ  наш и дни; 
обратимся к ъ  болѣе позднему времени, напр. во времени 
Петра Великаго. Вотъ нѣкоторы я ивъ статей , состоявш ихся 
но приговору освящ еннаго  собора съ  П равительствующ имъ 
Сенатомъ въ 1711  году.

Ст. 6. «Заручиаго  челобитья опасно смотрѣти— не ложное 
ли, н есть ли рука самого помѣщ ика, есть ли отписка отъ 
старосты поповскаго (благочиннаго) и буде не обрящ ется , 
таковы м ъ о тказы вать* .

Ст. 7. «Всякому архіерею в ъ  своей епархіи  поразсы лать 
указы къ  старостамъ поповскимъ, чтобъ отписокъ  не давали 
прежде неже сами приходъ той у вѣдаютъ и крестьянъ  до­
просятъ —  уюденъ ли имъ той дьячекъ и какого житія  и па 
чье мѣсто бьетъ  челомъ».

Ст. 8. «Въ слуш ан ьѣ  ставл ени ковъ  быть опасну  и же- 
стоку, и яще явится  не умѣніе и косночтеніе дьячковъ, т а ­
кимъ весьма отказы вать»  1).

Въ 1722 году 23 февраля  бы лъ обиародоваиъ слѣдующій 
указъ : «Святѣйш ій П равительствую щ ій Синодъ приговорили: 
«•жели въ  которой епархіи будутъ у церквей убы л ы я свяіцеп- 
ничесиія и діаконскія мѣста , и къ тѣ м ъ  церквамъ на т ѣ  у б ы ­
лы я мѣста во свящ енника и дьякона вы бирать  т ѣ х ъ  прихо­
довъ прихожанамъ всѣмъ пеобходно и подавать объ нихъ 
выборы за своими руками, въ  которы хъ писать  имъ приход­
скимъ людямъ имяпно, что оные вы бран ны е люди добрые и 
безпорочные и грамотѣ  умѣющіе и никакого подозрѣнія за 
ііішп раскольническаго п ѣ г ъ ,  а буде кто и изученъ отъ п и ­
сан ія  и о томъ въ  тѣ х ъ  вы б ор ахъ  писать именно, къ  тому 
же чтобъ были житія добраго и не пьян ицы ; п по подаиіи 
т ѣ х ъ  вы боровъ , опы хъ вы борн ы хъ  архіереямъ по обы кн ове­
нію слуш ать п свидѣтельствовать  по правиламъ с вяты м ъ ; п 
ежели по свидѣтельству  пхъ архіерейскому не подозрителенъ 
будетъ: тогда вел ѣ ть  имъ изучать книжицы о вѣрѣ  и законѣ 
хри е т іа н стѣ аъ  и предъ посвященіемъ да проклянетъ публично 
въ церкви всѣ  именно раскольническія согласія съ  присягою , 
что онъ которыхъ въ приходѣ своемъ усмотритъ так и хъ  р а ­
скольниковъ чрезъ удаленіе отъ  святой  Евхаристіи  или чрезъ 
иныя примѣты, не будетъ у кры вать  молчаніемъ, но подастъ 
объ  оны хъ вѣдѣніе  на письмѣ епископу своему, и но изуче­
ніи означенной книжицы и по н р н е я іѣ  п освящ ать и опредѣ­
л ять ,  а безъ  того отнюдь никого не посвящ ать подъ опасе­
ніемъ не малаго ш трафа» а).

і) 1 Поли. (?обр. Зак т 1Г >6 2362.
«) 1 П. С. 3. т. VI, № 3911.

Полагаемъ, что болѣе и далѣе намъ уже некуда идти, дабы 
со всею ясностію усмотрѣть , въ  чемъ состоитъ это  древнее 
право приходовъ, возстановленія  котораго так ъ  энергично 
добивается Московское земство. Ибо въ  какую  бы эпоху цер ­
ковной исторіи ни обратили мы взоры свои , мы всюду в и ­
димъ, что право пасомыхъ на избраніе пасты рей получило 
свое примѣненіе въ  жизни въ  той м&рѣ, к а к ъ  непосредствен­
но и чисто церковныя потребности дѣлали и естественны мъ 
п необходимымъ такое примѣненіе. Участіе паствы  въ  избра­
ніи пастыря имѣетъ значеніе ли ш ь въ той мѣрѣ, к а к ъ  сп о ­
собствуетъ оно осуществленію апостольской заповѣди, чтобы 
пастырь былъ непороченъ, [трезвенъ, цѣломудренъ, благого­
вѣніи», честепъ, страни олю бивъ , учителенъ, не п ь ян и ц а ,  пе 
бійца, не свар л и въ ,  не лихоимецъ, но кроткій , не сребро­
лю бецъ, свой домъ добрѣ п р а в я т ъ ,  чада имущій въ  по сл у ­
ш аніи со всякою ч и с т о т о ю »  (Тим. 1 ,  гл. 3 .  ст. 2 — 4) .  По­
сему, если гдѣ либо в ъ  древности мы находимъ свидѣтель­
ства о широкомъ примѣненіи этого участ ія ,  то единствен­
нымъ мотивомъ кѣ тому служитъ то ,  что «въ присутствіи  
народа, который хорошо можетъ знать  жизпь избираемыхъ и 
обыкновенно наблюдаетъ поступки всѣхъ  и каж даго.....  мо­
г у т ъ  откры ваться  и преступленія  порочныхъ людей и заслуги 
добрыхъ» 1). Что же касается  вопроса объ этомъ участіи 
п аствы , какъ о правѣ, отъ  н аруш ен ія  пли удовлетворенія 
котораго зависѣла бы законность п дѣйственность самаго 
рукоположенія, то этот ъ  вопросъ сущ ественнаго  и сам остоя­
тельнаго значенія т у т ъ  вовсе не имѣетъ . Этимъ именно легко 
объясняется  то обстоятельство , что въ  той же самой древ­
ности на ряду съ ш ирокопримѣняемы мъ выборнымъ на ч а ­
ломъ, сплошь н рядомъ происходило и простое назна'іеніе на 
пресвитерскія и діаконскія мѣста однимъ епископомъ безъ в с я ­
каго участія  избирателей п рихож ан ъ; п при этомъ никто не 
за я в л ял ъ ,  чтобы такимъ дѣйствіемъ н аруш алось  право  общ и­
ны: ибо сущность дѣла здѣсь въ  т о м ъ ,  чтобы рукоположен­
ный былъ добрымъ п асты рем ъ , а что касается  средствъ , какими 
распознаю тся  рукополагаю щ имъ качества рукополагаем аго—  
это дѣло безразличное, второстепенное: Тимоѳею, а не общинѣ 
апостолъ Навелъ зап овѣдуетъ :  руки скоро не возлагай ни на 
кою же (Тим. 22  ст .  гл. V).

С ъ  этой, какъ  единственно правильной /точки зр ѣ н ія ,  дол­
женъ бы ть  рѣш ен ъ  попросъ о нравѣ  п рихож ан ъ и въ настоя­
щее время. Отрицать Этого н рава  въ принципѣ — нельзя, да 
его и не отрицалъ н не отриц аетъ  иикто. Если же въ  дѣй­
ствительности и встрѣчаю тся  и вообще возможны так іе  сл у ­
чая, что прихожане чуть не единодушно остан авли ваю тъ  свои 
взоры на комъ либо изъ  членовъ своего причта пли на сосѣд­
ней!» свящ ен н и кѣ , который согласенъ перейдти въ ихъ п р и ­
ходъ и п росятъ  епархіальное начальство опредѣлить къ  нимъ 
это лицо, относительно котораго они въ  бѣду душ ъ своихъ 
готовы п оклясться , что избираю тъ его по чистой совѣсти , а 
епархіальное начальство не у ва ж и въ  такой просьбы н а зн а ­
читъ своею властью другое лицо: то такое дѣйствіе  послѣд­
няго будетъ безусловно наруш еніемъ п рава  пасом ы хъ; они 
всегда могутъ требовать  у епарх іальнаго  начальства  отчета 
в ъ  такомъ  его дѣйствія ,  могутъ прямо обрати ться  на него 
съ  жалобою къ  высшей церковной власти. Но придавать 
этому праву значеніе зіне ^^^а поп вообще для рукополож енія— 
на это  н ѣ т ъ  рѣш ительно  ни какихъ  основаній ни въ исторіи ,

9  Жйзвь и твор. св. Кипріана п. 5В.
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ни въ п р а в ѣ ,  ни въ  условіяхъ  и требован іяхъ  настоящаго 
времени.

Въ настоящ ее время епархіальному архіерею мѣстная  с е ­
минарія ежегодно представляетъ на в ы боръ  въ  кандидаты для 
свящ ен ства ,  вмѣсто безграмотны хъ  мужиковъ п дьячковъ 
Петровскаго времени, десятки молодыхъ людей, большею 
частью дѣтей духовенства, получивш ихъ правильное, ср ав ­
нительно солидное среднее образован іе ,  которы е съ  р а ­
достью ж елаю тъ п освяти ть  себя  службѣ церковной, лишь 
бы  палъ  на кого изъ ни хъ  вы боръ  владыки. Нерѣдко 
съ  тяжелыми обязательствами по отношенію къ  новой роднѣ 
своей в сту п ае тъ  юный іерей в ъ  бѣдиый приходъ. Что вле­
четъ его туда? Что? —  Попробуйте-ка отвѣти ть  на этотъ  
воп росъ . Предоставляемъ полную свободу отвѣчать  на него 
пакъ  угодно, к а к ъ  только  позволитъ ф а н т а з ія — проходиться 
на счетъ умственной, нравствен ной , эстетической и экон ом и­
ческой несостоятельности так и хъ  рѣш ен ій  э ти х ъ  юношей. 
Д ѣйствительная жизнь д а е т ъ — въ особенности лю бителям ъ— 
не мало матеріала для с ат и ры , для ш у т к и ,  для забавы : но 
не забы вай те , что в ъ  числѣ э ти х ъ  ю н ы хъ  іереевъ  большой 
процентъ т а к и х ъ  юношески свѣ ж и х ъ  н а т у р ъ ,  которы я  прини­
маю тъ на себя ярмо свящ ен ства  по глубокой преданности 
религіи и при этом ъ  изъ всѣ хъ  у т ѣ х ъ  міра чаю тъ получить 
в ъ  услажденіе своего ярма не т ѣ ,  как ія  даетъ  приходъ и по­
повская  служ ба, а единственную, в ъ  которой Отецъ небесный 
п природа не о тк азы ваю т ъ  ни одному смертному —  благо н е ­
порочной си іш атіи  и любви в семейныхъ радостей.

Двѣ соверш енно ложныя и стран н ы я идеи в ъ  послѣднее 
время н ачинаю тъ п рокрады ваться  в ъ  сознан іе  читателей, не 
разборчивы хъ в ъ  отношеніи ж алкихъ ли стковъ  современ­
ной прессы: п е рв ая  —  о мнимомъ отчужденіи пастырей 
отъ  пасом ы хъ, будто бы ф ак т ѣ ,  которы й можно усмотрѣть 
въ  современной приходской жизни-, вторая  о пониженіи уров­
н я  образован ія ,  к а к ъ  условіи для поднятія достоинства с л у ­
жителей православнаго  а л таря .  Первая идея возникаетъ  въ 
гол овах ъ ,  которы я не обладаютъ способностью зам ѣчать  обрат­
ное явленіе— отчужденіе о тъ  пастырей самихъ пасомы хъ, къ 
сожалѣнію  зачастую  теп ерь  грядущ ихъ во слѣдъ учителей 
ль стящ и х ъ  суетности и чувственности . К а к ъ  не придетъ на 
мысль этимъ богословамъ, что современный п а сты рь ,  точно т а к ­
же какъ и п асты рь ми нувш и хъ времен ъ , ежегодно исповѣ ­
дуетъ  и п ричащ аетъ  здоровы хъ , н а п утс твуетъ  больны хъ и 
умираю щ ихъ, в ѣ н ч а е т ъ ,  к р е с ти тъ ,  п о гр еб ае тъ ,— что въ этомъ 
проходитъ большая часть всей его жизни? Что иное в ъ  о к р у ­
жающей его дѣйствительности можетъ задавать  болѣе работы 
его мысли, его чувству , к а к ъ  ие эти явлен ія  человѣческой 
жизни? Д опустимъ, что эта  работа  ведется у него слабо, 
вяло ,  ап атично , что его умъ с л а б ъ ,  н е р а зв и т ъ ,  его чувства 
гру б ы , неподатливы  вн ѣ ш н и м ъ , хотя  бы нерѣдко болѣзненно 
раздражающимъ нервы  впечатлѣ ніям ъ  (минуты смерти н а п у т ­
ствуемаго , и с крен н яя ,  п роч у вствова н н ая ,  исповѣдь п под.): но 
в ъ  такомъ случаѣ  необходимо доп устить , что я во всѣ хъ  другихъ 
отнош еніяхъ  онъ п р оявл яе тъ  ту $ е  вялость н ап атію , слѣд. п р е ­
увеличенны и толки о его жадности, корыстолюбіи и многихъ 
другихъ  кач е ствах ъ ,  на к о тор ы я  не ск у п я тся  противники 
современнаго  духовенства в ъ  свои хъ  сужденіяхъ о немъ и 
которыя такж е требую тъ  у м а ,  чувства и другихъ  способно­
стей. В никните сл егка , не глубоко —  глубины вниманія  не 
н у ж н о — в ъ  обязанности службы православнаго свящ енника и ( 
вам ъ ясно представится  вся  тщ ета  заботъ  о сближеніи между

пасомыми и пасты рям и какими то в ъ  уж асъ  приводящими 
здравый разум ъ мѣрами. Не ужели въ самомъ дѣлѣ чс  у ж а ­
сна мысль сблизить свящ енника с ъ  его прихожанами чрезъ 
приниженіе его умственны хъ и нравствен н ы хъ  стремленій и 
его домашней обстановки до уровн я  стремленій п обстановки 
грубѣй ш ихъ н бѣднѣйш ихъ изъ прихож анъ его?— Дайте бо­
лѣ е  средствъ — духовн ы хъ и м атеріальны хъ — развивать  н а ­
ш имъ пасты рям ъ  умъ, воспріимчивость к ъ  внѣш ним ъ ощ у ­
щеніямъ и сближеніе ихъ с ъ  пасомыми получится само собою 
безъ всяки хъ  о томъ сп ец іаль н ы хъ  попеченій.

Положительно тяжело с о зн ав а ть ,  что в ъ  паш е время, у 
н асъ  въ  Россіи приходится серьезно защ ищ ать необходимость 
возможно си льнаго  поднятія образовательнаго  ценза приход­
скаго духовенства :  но идея пониженія его возвѣщ ается  пуб­
лично в ъ  орган ахъ  прессы, претендующихъ па самостоятель­
ность русскаго  національнаго  мыш ленія . Пусть здравый р а ­
зу м ъ , здравая  логика и о п ы тъ  жизни прошлой п настоящей 
д окаж утъ , что возможно солидное научное образованіе  вредно 
сельскому свящ ен и н ку , что его умственное превосходство 
предъ пасомыми, в ъ  силу котораго онъ в л ія е тъ ,  или только  
стави тъ  своею задачею вл іять  на п рихож ан ъ, и в ъ  силу к о ­
тораго  естественно отчуждается отъ  образа жизни и нравовъ  
менѣе его образованн ы хъ  пасомы хъ (потому что стоитъ по 
развитію вы ш е  ихъ) вредно для успѣховъ православія: тогда 
мы съ  глубокою скорбью признаемъ истину въ  г л а ш а т а я х ъ  п о ­
ниженія образованія  приходскаго духовенства.

Л. Заозерскій.

МОСКОВСКАЯ ХРОНИКА.
Освящеиіе храма Христа Спасителя. Ковчегъ въ думѣ для храненія 
Высочайшаго рескрипта о сооруженіи памятника почившему Государю 
вь Москвѣ. Обязательное постановленіе Мссков. генералъ губернатора. 
Поминовеніе почившаго Государя Императора въ Московской духовной

семинаріи.

—  Намъ сообщ аю тъ, что газетные слухи объ освященіи 
храма Христа С пасителя , назначенномъ па 26  авгус та  н а с т о я ­
щ аго  года подтверж даю тся , и что Московскому епархіальному 
начальству  уже поручено состави ть  проэктъ  церемоніала пред­
стоящ аго  о свящ ен ія .

—  Согласно постановленію городской думы, в ъ  залѣ з а с ѣ ­
даній поставленъ па мраморной тумбѣ  подъ портретомъ по­
чивш аго  Государя Императора серебряны й ковчегъ , въ  кото­
ромъ х раи ятся  грам ота  Императора Александра I и Высочай­
ш ій рескриптъ  Императора Александра III ,  коимъ собственно­
ручною подписью Императору угодно было р азр ѣ ш и ть  откры ть 
подписку для сооруж енія  памятника Его  Августѣйш ему Отцу. 
Ковчегъ н а к р ы т ъ  тр аур н ы м ъ  покровом ъ, а  рамка портрета 
покойнаго Ц ар я  вся  забраиа чернымъ флеромъ. (Соврем. И зв .) .

—  Московскимъ генералъ  губериаторомъ объ явлено  о б я з а ­
тельное для жителей Москвы постановленіе , по которому всѣ  
содержатели гост и н н и ц ъ , меблировап ны хъ комнатъ и т .  п . ,  
а  также и всѣ  хозяева  к в ар ти р ъ  и лица завѣдую щ ія  к азен ­
ными и частными домами должны на о с о б ы х ъ ,  установлен­
н ы х ъ  для э т о го ,  ли сткахъ  сообщ ать полиціи ежедневно с в ѣ ­
дѣнія  о в с ѣ х ъ  л и ц ах ъ  пр и б ы вш и х ъ  в ъ  нимъ на жительство 
и вы б ы вш и хъ  в ъ  теченіе дня . Листки должны бы ть д ос тав ­
ляем ы  в ъ  к в ар тал ы  въ 8 часамъ вечера; свѣдѣн ія  о л и ц ах ъ  
прибы вш ихъ  пли в ы б ы вш и х ъ  послѣ отсылки ли стковъ  должны 
бы ть  доставляем ы  к ъ  9  час.  утра . З а  неисполненіе этого—  
ш траф ъ  до 5 0 0  р . ,  или арестъ  до 3 мѣсяцевъ , пли закры тіе
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промыш ленныхъ заведеній. Въ случаѣ  же возникш аго подо­
зрѣн ія  въ  какой-либо злонамѣренности проживающ аго въ  к в а р ­
тирѣ  ли ца , слѣдуетъ немедленно за я в л ят ь  о томъ полиціи 
подъ страхомъ за неисполненіе сего строж айш ей но законамъ 
отвѣтственности.

Кронѣ  того содержатели гостиппи цъ , подворій, заѣзж ихъ 
домовъ и меблированныхъ комнатъ  обязаны , въ теченіе трехъ  
сутокъ  со дня вступленія  въ  силу настоящ аго  постановленія , 
представить въ  мѣстную контору квартала  па особыхъ, у с т а ­
новленныхъ для сего и изготовленныхъ въ  Полицейской т и ­
пографіи л и стк ах ъ ,  свѣ дѣн ія  о в с ѣ х ъ  лицахъ  проживающихъ 
в ъ  содержимыхъ ими заведеніяхъ .

Ностонщее постановленіе вступаетъ  въ  законную  силу съ  | 
5  ап рѣ ля .

—  Намъ сообщ аю тъ, что трогательною торжественностію 
отличалось въ  мипувшемъ мартѣ заупокойное Богослуженіе 
в ъ  дни поминовенія въ  Б озѣ  почившаго Государя Императора 
Александра Николаевича в ъ  Московской духовной семинаріи 
и особенно в ъ  день погребенія Его 15 м арта . Въ этот ъ  день 
в ъ  присутствіи  воспитанниковъ и многочисленнаго собранія 
стороннихъ молящихся соверш ена была зауп ѳкой и ая  литургія  
и вслѣдъ за нею (предваренная прочувствованны мъ словомъ 
о. ректора) отправлена была при погребальномъ перезвонѣ 
небольш ихъ семинарскихъ колоколовъ панихида. Послѣ пани­
хиды воспитанники и многіе изъ п рисутствовавш ихъ  при Б о ­
гослуженіи собрались въ примыкающемъ к ъ  церкви актовомъ 
зал ѣ  предъ величественнымъ портретомъ почивш аго  Государя 
(портретъ  недавно, въ  пам ять  юбилея в ъ  Бозѣ  почившаго, 
пр іобрѣтенъ семинаріею па средства служ ащ ихъ и учащ ихся 
в ъ  семинаріи, а такж е и н ѣ к о тор ы хъ  стороннихъ л и ц ъ ) ,  к о ­
торы й былъ убр ан ъ  трауром ъ  и декорированъ вѣнкомъ изъ 
иммортелей и цвѣтущ ими растеніями, по желанію и па сред­
ства воспитанниковъ  семинаріи, и здѣсь еще многократно 
пѣли: «Вѣчная п ам ять , вѣ ч н ая  п ам ять» .  Кромѣ сего съ этого 
дня , также по желанію восп и тан н и к овъ ,  сверхъ  обычнаго въ 
сонинаріи послѣ каждаго Б огослуж енія  дополнительнаго пѣнія  
поется тр о п а р ь :  «Спаси, Господи, люди Твоя» .

ЧУДЕСНОЕ ИСЦѢЛЕНІЕ.

Московскій корреспондентъ «Нов. Врем.» пи ш етъ:  въ  «сре­
дѣ наш его  вы сш аго  общества случилось происш ествіе , о к о ­
торомъ съ  каждымъ днемъ гов о ря тъ  все больш е и больше, 
послѣ такого  предисловія онъ сообщаетъ слѣдую щ ія подроб­
ности о случившемся происшествіи. «У граф а  К. есть дочь, 
л ѣ т ъ  четырнадцати или пятнадцати , съ давнихъ поръ  боль­
н ая  и р а з с л а б л е н н а я .1 Не знаю , к а к ъ  зоветъ  наука  болѣзнь 
молодой дѣ вуш ки , но проявлялась  эта  болѣзиь главны м ъ о б ­
разомъ въ  разслабленіи и параличѣ мускульн ы хъ связокъ . 
Д ѣвуш ка не могла ни ходить, ни шевелить руками и ногами. 
Нѣкоторую помощь оказал ъ  больной н а ш ъ  профессоръ Скли- 
фасовскій , который наложилъ повязки  на всѣ  ея сочлененія; 
эти  повязки дали дѣвицѣ К. возможность х оть  немного в л а ­
дѣть  рукавін. Въ такомъ параличномъ состояпіи  больная н а ­
ходилась до послѣдняго времени. Одпажды, в ъ  то тъ  моментъ, 
когда вся семья обѣдала внизу , въ комнатѣ  больной, на в е р ­
ху , раздался пронзительный кри къ .  Отецъ бросился туда и 
увидѣлъ слѣдующую сцену. Ёго разслабленная  дочь стояла

на полу, около кровати , и быстро сры вала  съ  себя п о кры ­
вавш ія  ее п о в язк и . . .  Отецъ хотѣлъ уложить ее въ  постель, 
думая, что опа находится въ  болѣзненномъ припадкѣ. — « Н ѣтъ , 
н ѣ т ъ ,  пана! вскричала дѣ вуш ка .  Оставь меня! Р азвѣ  ты  не 
видишь, что я совсѣмъ здорова? лучше помоги мнѣ сн ять  
всѣ  эти протнвпыя повязки!»— Изумленію отца п всей семьи 
не было гран ицъ . Бол ьная , часъ тому назадъ не имѣвш ая 
возможности подняться съ  кровати безъ посторонней помощи, 
теперь ходила н дѣйствовала , какъ совершенно здоровый ч е ­
ловѣк ъ .  Отъ старуш ки няни , безотлучно находивш ейся при 
больной узнали слѣдующее.

Во время обѣда всей семьи, больная по обыкновенію л е ­
жала и глаза ея были устремлены в ъ  передній уголъ ком­
наты , гдѣ въ числѣ другихъ висѣлъ старинный родовой образъ 
Божіей Матери. « Н ян я ,  сказала больная, что это — образъ у 
н асъ  такой темпый! Надо-бы его ночистить!— А в о т ъ ,  родная, 
к ъ  свѣтлому ираздпику и почистимъ!» отвѣчала с т а р у ш к а .—  
«Н яня , милая, давай, теперь вычистимъ ризу! Мнѣ будетъ 
веселѣе молиться!»— Чтобы у тѣш и ть  больную, н ян ь ка  сняла 
о б р а з ъ .— « Н яня , ты  промоешь ризу, а я буду вы т и р а т ь  ее !—  
Хорошо, гол убуш ка!— А дай-ка мнѣ посмотрѣть икону, няна!»  
проговорила затѣм ъ  больная. —  И едва взяла она въ  руки 
икону, какъ быстро поднялась съ постели, поставила икону 
на столикъ и, перекрестивш ись , воскликнула: —  « Н ян я ,  а 
вѣдь я здорова!» .. .  Этотъ крикъ былъ у сл ы ш ан ъ  семьей. 
Остальное мы знаемъ. Добавлю, что профессоръ Ш арко на- 
вѣстилъ  ее послѣ этого и с к а з а л ъ :— «Дѣвуш ка слаба , ио с о ­
вершенно здорова. Я вѣрю , что она была больна, потому что 
знаю Склифасовскаго и вѣрю  ему, но теп ерь  слѣдовъ той 
болѣзни н ѣ т ъ » .

«Вѣсть о чудѣ быстро разнеслась по Москвѣ. Знакомы е г р а ­
фа К. стали  обращ аться  къ  нему за иконой, для исцѣленія 
больны хъ, по о д альнѣйш ихъ р езультатахъ  еще не сл ы ш н о » . Эту 
корреспонденцію мы вскорѣ потомъ нашли перепечатанною в ъ  
«Соврем. И звѣстіяхъ»  У® 81 отъ  23  м арта , а потомъ въ  
«Церковно-обществ. Вѣстникѣ» и након ецъ  в ъ  «Церк. В ѣ ст­
никѣ» Уз 1 3 .  Нижеподписавшійся хорошо зн аетъ  подробности 
чудесною исцѣ.генія лично о тъ  самихъ родителей исцѣленной, 
а не по слуху  старопнему, но воздерживался огл аш ать  и с ц ѣ ­
леніе потому, что не считалъ сего своею обязанностію : когда 
же объ этомъ исцѣленіи появилось печатное извѣщ еніе  и 
стало безъ измѣненія п ереп ечаты ваться , то ниж еподписавш ійся 
считаетъ  долгомъ заяви ть  гласно, что корреспондентъ «Нов. 
Вр.» в ъ  своемъ расказѣ  исказилъ нѣкоторы е ф а к т ы ,  а д р у ­
гое произвольно вы мы слилъ; но то и другое в ъ  дѣлѣ  столь в а ж ­
номъ не должно бы ть допущено. В о тъ ,  что достовѣрно зн аетъ  
нижеподписавшійся объ исцѣленіи. У граф а  Владиміра И. 
Капниста в ъ  теченіи іода и мѣсяца была больна пятнадца 
тн л ѣ тн яя  дочь. Все семейство графа прошлою осепью п е р е ­
ѣхало  съ  больною дочерью изъ  имѣнія ( в ъ  Тамбовской губерніи) 
въ Москву и помѣстилось въ  гостинницѣ Л оскутной, что на Т в е р ­
ской, въ  домѣ г. Попова въ приходѣ П араскев іевской, в ъ  О хот­
номъ ряду , церкви. К ъ  больной, въ  теченіи четы рехъ  мѣсяцевъ  
кромѣ упом янутаго  в ъ  корреспонденціи профессора С клиф а­
совскаго , неоднократно приглаш ались на консиліумъ лучшіе 
врачи города Москвы, и послѣ трехъ  совѣщ ан ій  было констан- 
ти р ова н о ,  что болѣзиь у дочери граф а  К. пеизлечиыа. Послѣ 
такого  неутѣш ител ьнаго  заклю ченія  семейство графа оставило  
Москву и вы ѣхало  в ъ  свой домъ в ъ  упом янутое  имѣніе , а 
граф ъ  остался  въ городѣ по своимъ лнчиымъ д ѣ л ам ъ . Въ
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это  время онъ у зн а л ъ ,  что господ. Ляминъ И. А. для своей 
больной п ри глаш аетъ  изъ Парижа знаменитаго  доктора Шарко*, 
эти м ъ  случаемъ хотѣлъ воспользоваться  и граф ъ , чтобы П а­
рижскій профессоръ освидѣтельствовалъ и его больную ; но 
этому графъ К. далъ извѣстіе  своей с у п р угѣ ,  что бы оиа 
опять  пріѣхала съ  дочерью въ Москву. 21 ф евраля , въ  день 
окончательнаго сбора въ п уть ,  графиня рѣш ил ась  в зя ть  съ 
собою особенно чтимую ею икону Божіей Матери, отъ кото­
рой было не р а з ъ  замѣчено благодатное дѣйствіе въ  домѣ 
г раф а ,  #) и отдала ее больной дочери, чтобы она потерла 
чистымъ полотенцемъ ризу на иконѣ Богоматери с ъ  б лаго ­
говѣйною молитвою, да соверш ится  ихъ путеш ествіе  подъ Ея 
благодатнымъ покровом ъ; между тѣ м ъ  сама графиия въ  дру­
гой комнатѣ укладывала в ъ  дорогу вещи. Вдругъ она сл ы ­
ш итъ радостное восклицаніе; «мама, и здорова!» Мать вхо*. 
дить въ комнату дочери, и изумленна л сл ы ш и тъ  гѣ же слова; 
мгновенно исцѣливш аяся  дочь стала въ глазахъ  матери свободно 
и твердо ходить по коыиатѣ, —  вы прям лять  свои руки , сво ­
бодно сжимая п р азги б ая  пальцы , которые до сего времени 
были лиш ены всякаго  ощущенія. Изливъ благодарныя моленія 
предъ иконою Богоматери, семейство графа немедленно о т ­
правилось в ъ  М оскву, н ѣ тъ  словъ передать ту радость, съ 
которою граф ъ  встрѣти лъ  свою дочь вполнѣ здоровою !.. Онъ 
пригласилъ к ъ  исцѣленной доктора Склнфасовскаго и другихъ  
врачей видѣвш ихъ ее больною, всѣ  признали теперь дѣвицу 
с о в ерш е и ш ш  здоровою; наконецъ освидѣтельствовалъ ее и 
докторъ Ш арко , с к а за в ъ  зн ам ен ател ьн ы я сл ова , что онъ 
пріѣзж алъ в ъ  Москву между прочимъ для того ,  что бы у б ѣ ­
диться на о п ы т ѣ ,  к ак ъ  наука  безсильн а, и как ъ  всесиленъ 
Господь! Корреспондентъ в ъ  заключеніе го в о р и тъ ,  будто док­
т о р ъ  Ш а рко  сказалъ :  адѣѳугика слаба% но совершенно здо­
рова» . —  У тверж даемъ, что эти х ъ  словъ онъ  не говорилъ и 
ск азать  ие могъ, потому что съ мииуты благодатнаго  и с ц ѣ ­
ленія  дочь граф а ие чувствовала  ни малѣйшей слабости , но 
имѣла должную крѣп ость  в с ѣ х ъ  м у с к у л о в ъ .— Н ѣсколько дней 
с в я т а я  икона Богоматери, отъ которой получила исцѣленіе 
дочь граф а , находилась въ упомянутой гостининцѣ, и съ  вѣрою  
молящіеся к ъ  Богоматери нѣкоторы е больные получали 
отъ ея икопы благодатное исцѣленіе;  но объ этом ъ  пусть 
с к а ж утъ  они сами. Мы только хотѣли возстановить  истинный 
разсказъ  о чудесномъ исцѣленіи, т а к ъ  не ві'.рно переданный 
корреспондентомъ «Пов. Брем ени».

Свящ. I. Виноградовъ.

СУДЪ НАДЪ ЦАРЕУБІЙЦАМИ.
26— 29 марта.

26 марта, въ І1  часовъ, открыто засѣданіе особаго при­
сутствія Правительствующаго Сената для сужденія дѣлъ о 
государственныхъ преступленіяхъ для суда надъ преступни­
ками, совершившими злодѣяніе 1 марта, жертвою котораго 
налъ въ Бозѣ почившій Государь Императоръ. Составъ при­
сутствія: первоприсутствующій сенаторъ Э. Я . Ф уксъ; сена­
торы: II. И. Биииенъ, II. С, Писаревъ, И. II. Орловъ, А. И.

*) Графиня со слезами умиленія передавала намъ, что она лично мно­
го видѣла опытовъ благодатной помощи, когда молилась предъ сею ико­
ною Богоматери, н говорила, что ея родители замѣчали,—если капая 
дѣвица въ ихъ имѣніи съ благоговѣніемъ и молитвою отирала полотен­
цемъ риау иконы, то вскорѣ выходила ламуаѵь и была въ замужествѣ 
счастливою.

Синицынъ и А. В. Бѣлостоцкій ; сословные представители: 
предводители дворяиетва  — Спб. губернскій граф ъ  А. А. Боб- 
ринсьій и Петергофскій уѣздн ы й— баронъ М. Н. Б орф ъ , Мос­
ковскій городской голова С. М. Т ретьяковъ  и волостной ста р ­
шина Петербургской губ. и уѣзда, Московской волости А. 
Гольперъ, при оберъ -секретарѣ  Б . Б . Поповѣ. Обвинялъ т о ­
варищ ъ прокурора Спб. судебной палаты П. Б. Муравьевъ.

В сѣхъ участни ковъ  преступленія предано суду 6  человѣкъ:
1) Тихвинскій мѣщ анинъ Николай И ван овъ  Рысаковъ, 19 л ѣ т ъ ;
2) крестьян инъ Таврической гу б . ,  Ѳеодосійскаго уѣзда, Пет­
ровской волости, деревни Николаевки Аидрей И вановъ  Желя­
бовъ, 30  л ѣ т ъ ;  3) дворянка Софья Львова Перовская, 27 л ѣ т ъ ;
4 )  крестьян инъ  Смоленской г у б . ,  Сычевекаго уѣзда, И ван ов­
ской волости, дер. Гаврилкова , Тимоѳей Михайловъ х 21 года;
5 )  М озырская, Минской гу б . ,  мѣщанка Геоя Мирова Гслъф-

2р л ѣ т ъ  н 6 ) ,с ы н ъ  свящ енника Екатеринославской г у б . ,  
Николай И варовъ  Кибальчичъ, 27  л ѣ тъ .  Защитники подсуди­
мы хъ , присяжные повѣренны е: Унковскій —  Р ы сакова ,  Хар- 
ту лари— Михайлова, Кедр П е ровск о й , Герке 1-й—Гельф-
маігь, Герардъ—К и б д о ч д е а .  Ж елябовъ  защ итника имѣть не 
пожелалъ и защ ищ ался  сам ъ. іП юхнщр.м м  «гхвпшшот

Судъ окончился 2 9  марта. Въ 1 2 У* час. ночи прочитаны 
были поставленные судомъ 2 4  вопроса о виновности подсу­
димы хъ, а въ  3 ч. судъ вы н ес ъ  отвѣты  н а  вопросы. Но 
прочтеиін ихъ товари щ ъ  прокурора М уравьевъ далъ свое за :  
ключеиіе о примѣненіи н а к а за н ія ,  противъ котораго со сто ­
роны защ и ти  представлены были нѣкоторы я возраженія . По 
выслуш аніи сторонъ судъ снова удалился для совѣщ анія  о 
примѣненіи къ  иодсудимымъ степени наказан ія .  Б ъ  6 часовъ 
утра  судомъ вы н есен ъ  и объ явленъ  приговоръ , которымъ 
есть шесть подсудимыхъ приговорены къ лишенію всѣхъ правь 
состоянія и къ смертной казни чрезъ повѣшеніе. Относи­
тельно дворянки Перовской кромѣ того приговоръ э то т ъ ,  по 
вступленіи  е ю  в ъ  законную  силу, прежде обращенія къ и с ­
полненію, постановлено чрезъ министра юстиціи представить 
на усмотрѣиіе  Его  И мператорскаго Беличества на предметъ 
лиш енія  д в ор ян ств а ,  т а к ъ  к а к ъ  лиш еніе дворянства  по з а ­
кону соверш ается  Высочайшею волею.

Впечатлѣніе смертнаго приговора на подсудимыхъ р е п о р ­
т е р ъ  «Голоса» о п и сы вае тъ  т а к ъ .  Р ы саковъ  блѣдеиъ и 
угрю мъ болѣе обы кн овен наго . Михайловъ и Гельфманъ 
плохо скрывали душевное волненіе; у Михайлова д р о ­
жали руки. Кибальчичъ бы лъ  пеобыкиовеино мраченъ; Перов­
ска я  блѣдна и озабочена. Съ лица Ж елябова  исчезла обычная 
саркастическая  улы бка ,  которую замѣнило болѣе серьезное 
вы раж еніе .  Онъ казался хмурымъ и задумчивымъ.

30  марта въ 4 ч. пополудни о бъ явлен ъ  преступникамъ п р и ­
говоръ  въ окончательной формѣ, при чемъ имъ разъяснено , 
что они могутъ  ходатайствовать  о кассаціи только в ь  суточ­
ный срокъ . Осужденные всѣ  изъявили желаніе ио'лучить ко ­
піи съ  приговора. Бо время чтенія лица ихъ были блѣдны.

3 го ап рѣ ля  на Семеновскомъ плацу совершена казнь  чрезъ 
повѣш еніе  надъ государственными преступниками: Андреемъ 
Ж ел яб о вы м ъ , Софьею Церрвскою, Николаемъ Кибальчичемъ, 
Николаемъ Р ы с а к о в ы м ъ  и Тимоѳеемъ Михайловымъ. Приго­
вор ъ  надъ осужденною къ  новѣш еиію  Гесей Гельфманъ, в ъ  
виду формальнаго удостовѣренія  ея беремениости, будетъ испол­
ненъ но ея выздоровленіи.
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Не имѣя возможности, по размѣрамъ нашей газеты , пере­

дать наш имъ читателямъ процессъ о цареуб ій ствѣ  во всѣхъ  
его  подробностяхъ , мы сообщимъ только самые сущ ествен­
ные и наиболѣе выдающіеся почему-либо факты и эпизоды 
и зъ  этого процесса.

Всѣ подсудимые какъ внѣш ним ъ своимъ видомъ, так ъ  и 
умственными качествами не производятъ никакого особеннаго 
в п еч а тлѣ н ія ;  веѣ  личности заурядн ы я. Болѣе обращ аю тъ на 
себя  вниманія  игравш іе болѣе видную роль въ совершеніи 
зл одѣян ія ,  какъ  и вообще въ ш айкѣ  соціалистовъ револю ціо­
неровъ  Ж е л я б о в ъ  п Перовская. Съ виду— Ж елябовъ  высокій 
здоровый мущина, съ густою и длинною бородой, съ  лицомъ 
вы разительны мъ и крупными чертами лица. Омъ главный 
коноводъ ш айки. Защ ищ ался  на судѣ сам ъ, и принималъ д ѣ ­
ятельное участіе въ  судоговореніи, но при этомъ обнаружилъ 
гораздо больш е претензій и самохвальства, чѣмъ ума и т а ­
л ан та .  Всѣмъ своимъ поведеніемъ онъ видимо билъ па э ф ­
ф ектъ  и рисовался. Предшествующая регіутація ;его, создан­
ная показаніемъ умерш аго  уже государственнаго преступника 
Гольденберга, какъ  «геніальнаго»  человѣка, оказалась  н е за ­
служенной, и харак терн а  развѣ •Только въ  томъ отношеніи, 
что по казы вае тъ ,  к ак ъ  легко въ  кружкѣ н аш и хъ  недоучив­
ш ихся н ыалоемыслеііпыхъ револю ціонеровъ, при нѣкоторой 
дозѣ дерзости и нахальства  пріобрѣсти ав то ри тетъ  ген ія ,  к о ­
торому эти жалкіе въ своемъ невѣжествѣ и легкомысленные 
ю нош и готовы покланяться  п пййииоваться . П еровская—  
блонди’н ка ,  невы сокаго  роста , съ  большимъ откры ты м ъ лбомъ; 
лицо Измятое, блѣдное; производитъ впечатлѣніе  женщины, 
пожившей на своемъ вѣку  и каж ется  старш е своихъ Л т ъ .  
Кибальчичъ^—красивѣе прочихъ; брю нетъ , иидъ имѣетъ с п о ­
койный. Прочіе— ничтож ны я и малоразвитыя лпчностн.

Д ерж атъ себя на судѣ подсудимые довольно ітрплг.чио, не 
позволяя себѣ выходокъ , как ія  бывали при прежнихъ поли­
тическихъ процессахъ. Ж елябовъ  иногда, впрочемъ, дѣлаетъ 
попытки пускаться  въ неидущія къ  дѣлу разсуждепія, по 
предсѣдательствующій сейчасъ же вводитъ его в ъ  гран ицы , 
как ъ  только онъ зар ап о рт уетс я .  Т акъ  иапр . на обычный в о - ; 
просъ о вѣрои сповѣдан іи , онъ  произнесъ т ак ую  рацею: «кре­
щ енъ въ  православіе , но православіе  отрицаю , хотя сущ ­
ность учепія I. Христа признаю. Эта сущ ность ученія среди 
моихъ нравствен ны хъ  побужденій зан имаетъ  почетное мѣсто. 
Л  вѣрю въ истинность и справедливость этого вѣроучен ія ,  
ц торжественно признаю , что вѣра безъ д ѣ л ъ — мертва есть 
и что всякій  истинный христіанинъ долженъ бороться за п р а в ­
ду , за права у гн етен н ы хъ  п с л аб ы хъ , и если нужпо, то за 
нихъ и пострадать: так ова  моя в ѣ р а » .  Т ак ая  рѣчь очень х а ­
рактерна въ  устах ъ  злодѣя и цареуб ійцы . Сколько нужно 
безстыдства и сколь велика должна бы ть извращ енность  н р а в ­
ствен ны хъ  понятій , чтобы произнести так ія  слова!

Въ своихъ преступл ен іяхъ  подсудимые сознавались и до­
вольно откровенно разсказы вали  о своемъ участіи въ  ипхъ, 
но при этомъ всѣ держ али сь одпой так ти ки :  какъ  скоро рѣчь 
заходила о другихъ со участн и к ахъ ,  еще неизобличенныхъ, 
или обстоятельствахъ  не вполнѣ еще р а з ъ я с н е н н ы х ъ ,— то 
о бъ  нихъ они «ничего о бъ ясп ять  не желали».

Особенно выдаю щ ую ся часть процесса составила рѣчь т а ­
лантливаго  обви нителя , товарища прокурора  г .  М уравьева, і 
которою и начались судебныя пренія 28  м арта , въ 10 ч. 
25  м. у тра .  О бвин ител ьная  рѣчь окончилась только  в ъ  5 ч. 
4 0  м. пополудни,— при чемъ сдѣланы, вслѣдствіе утомленія

оратора , три получасовые и ереры ва;  слѣдов. рѣчь продолжа­
лась  5*/д час. непреры вны хъ . Рѣчь эта ,  по общему отзыву 
слуш авш ихъ ее, была зам ѣчательны мъ образцомъ судебнаго 
краснорѣчія. Она отличалась всѣми достоинствами серьезны хъ 
рѣчей о предметѣ, не только хорошо изученномъ, но п г л у ­
боко прочувствованномъ. Она была произнесена тоном ъ у б ѣ ж ­
деннаго человѣка и производила сильное внечатлѣніе .  Обви­
нитель нарисовалъ рядъ к ар ти н ъ ,  изъ  которы хъ каждая долж ­
на была служить одной и той же ц ѣ л и — не только  доказать  
виновность йодсудимыхъ, но и убѣдитъ гг .  сен аторовъ  и с о ­
словныхъ представителей, что эта виновность доказана. Рѣчь 
была построена т а к ъ  логически, группировала ф ак ты , добы ­
тые слѣдствіемъ, т а к ъ  искусно, что не оставляла мѣста ни 
малѣйшему сомнѣнію. ІІри этомъ она сказана была просто , 
безъ аффектаціи; сп окойны м ъ, но твердымъ т о п ом ъ ,— что 
еще болѣе усилило ёя впечатлѣніе .  Вообще же впечатлѣиіе 
рѣчи было чрезвычайно сильное, можно сказать  — подавля­
ющее.

Рѣчи защ итниковъ  были вообще слабы , как ъ  вирочемъ п 
слѣдовало заранѣе, ожидать; въ  виду неоспоримыхъ уликъ , 
въ  виду безпримѣрности ничѣмъ неоправдыхаемаго злодѣй­
с т в а ,— что можно было сказать  убѣдительнаго в ъ  его защ и­
т у 7 Вй время рѣчи Ж е л я б о в а ,  который защ ищ алъ себя самъ 
произошелъ очень знаменательный эпизодъ. Когда онъ с к а ­
зал ъ :  я русскій человѣкъ, в ъ  публикѣ послышался гром­
кій и эиергичный протестъ , крикъ  негодованія и ш пканье . Под­
судимый прпнуждепъ былъ замолчать. Омь взглянулъ  на 
мгновеніе на публику, коѣорая снова заш и кал а  и заво лн о ва­
лась. Сильно смущ енный, онъ значительно понизилъ топъ  и 
окончилъ свою рѣчь .  Очсвйдно задѣтый за живое протестомъ 
публики, Ж еляб овъ  въ  послѣднемъ сл ов ѣ ,  уже упомянулъ 
толькб, что онъ сож алѣетъ  о томъ, что распростран ялся  о 
дѣятельности  своей партіи.

Мы считаемъ тге лиш нимъ привести изъ обви нитель­
наго акта изложеніе обстоятельствъ  соверш енія  преступ­
ленія 1 марта , так ъ  какъ  изложеніе это ,  тщ ательно про- 
вѣреппое п составленное на основаніи достовѣрн ы хъ свидѣ­
тельствъ  передаетъ ужасное событіе въ  истинномъ видѣ.
1 марта в ъ  третьем ъ часу дн я ,  ны нѣ  въ Ббзѣ  почившій Го­
сударь Императоръ вы ѣх ал ъ  въ  к аретѣ ,  въ сопровожденіи 
обычпаго копвоя , изъ  Михайловскаго дворца по Инженерной 
улицѣ , по выѣздѣ изъ которой карета повернула н аправо , по 
набережной Екатерининскаго  к ап ала ,  н аправл яясь  к ъ  Т е а т ­
ральному мосту. Позади быстро слѣдовавш ей кареты  Государя 
Императора, на разстояніи  не болѣе 2  саженей отъ  нея, ѣ хал ъ  
въ сан яхъ  полицеймейстеръ полковникъ ДворжицкіЙ, а за 
нимъ кап и тан ъ  Кохъ и ротмистръ К улебякинъ. На р а зс т о я ­

н і и  саженей 5 0  отъ угла Инженерной улицы, ровпо в ъ  2 1/ 4 
часа пополудни, подъ каретою раздался страш н ы й  в з р ы в ъ ,

' распространивш ійся  к а к ъ  бы вѣеромъ. В ыскочивъ изъ  саней 
и въ  то же мгновеніе зам ѣ т и в ъ ,  что па панели , со стороны 
кан ала , солдаты схватили какого то чел овѣ ка , полковникъ 
Дворжпцкій бросился къ  Императорской к ар етѣ ,  отворилъ 
дверцы и , в с т р ѣ т и в ъ  выходивш аго изъ кареты  невредимымъ 
Государя И мператора, доложилъ Его Величеству, что преступ­
никъ зад е рж ал ъ .  Но приказанію Государя , свидѣтель прово ­
дилъ Е го  по тротуару  канала къ  тому мѣсту , гдѣ находился 
уже окруж енный толпою народа, задержанный чел овѣ къ ,  о к а ­
завш ій ся  впослѣдствіи Тихвинскимъ мѣщаниномъ Н иколаемъ



204 МОСКОВСКІЯ ЦЕРК О ВН Ы Я ВѢДОМОСТИ. ЛЬ 14 й.

И вановы мъ Ры саковы м ъ. Стоявшій на тротуарѣ  подпоручикъ 
Руды ковск ій , не узпалъ сразу Его Величества, спросилъ: «что 
съ  Государемъ?» на что Государь И мператоръ, огляц увш ись  
и не доходя ш аговъ  10 до Р ы с а к о в а ,  изволилъ сказать: «Сла­
ва Б о г у ,  я у ц ѣ л ѣ л ъ ,  ио в о т ъ ! . . . »  у к азы в ая  при этомъ на 
леж авш аго  около кареты  раненаго казака  и т у т ъ  же кричав­
ш аго отъ боли раненаго  мальчика. У слы хавъ  слова Госуда­
р я ,  Р ы сак о въ  сказалъ :  «Еще слава-лп Богу?» Между т ѣ м ъ ,  
опередивъ на нѣсколько ш а го в ъ  Государя, полковникъ Двор* 
жицкій принялъ  отъ  л и ц ъ ,  задерж авш ихъ Р ы сак о в а ,  в ы н у ­
ты е изъ п латья  его револьверъ  и небольшой кин ж алъ . При 
близившись къ задержанному и сп росивъ , онъ ли стр ѣ л я л ъ .  
Его Императорское Величество, послѣ утвердительнаго отвѣта  
п рисутствую щ ихъ , спросилъ Р ы сак о в а ,  кто онъ так ой ,  на что 
то тъ  назвалъ  себя  мѣщаииномъ Глазовымъ. З а т ѣ м ъ ,  какъ  
только  Государь, желая посмотрѣть мѣсто  в зр ы ва ,  сдѣлалъ 
нѣсколько ш агов ъ  по панели к ан ал а ,  по нап равл ен ію  к ъ  эк и ­
п а ж у , сзади , у самы хъ ногъ  Е го ,  раздался новый о гл у ш и ­
тельный в з р ы в ъ ,  причемъ поднятая  имъ масса ды ма, снѣгу  
и к л очьевъ  п л атья  закры ла на нѣсколько  мгновеній все п р о ­
странство . Когда же она р а зс ѣ я л а с ь — пораж енны м ъ взорамъ 
п рисутствую щ ихъ , как ъ  пострадавш ихъ, т а к ъ  и у ц Ь л ѣ вш и хъ , 
представилось ужасаю щ ее зрѣлищ е: в ъ  числѣ л и ц ъ ,  иовер- 
ж ен иы хъ и р ан ен ы х ъ  взр ы в о м ъ , находился и Государь Им­
пе рато ръ .  Прислонившись спиною к ъ  р ѣ ш етк ѣ  к ан ал а ,  у п е р ­
шись рукам и в ъ  панель, безъ  шинели о безъ фураж ки , по­
лусидѣлъ на ней возлюбленный М онархъ, окровавлен ны й и 
трудно ды ш авш ій . О бнаживш іяся ноги В ѣнценоснаго  С тра­
дальца были раздроблены, кровь  сильно струи лась  съ п и хъ ,  
тѣ л о  висѣло кускам и , лицо было въ  крови. Т утъ  же лежала 
шинель Государя , о тъ  которой остались  ли ш ь  окровавленны я 
и обож ж енны я клочья. Р анены й рядомъ с ъ  Государемъ Импе­
р атором ъ  полковникъ Дворжицкій, приподнявш ись съ  земли, 
у с л ы ш а в ъ  едва внятно  произнесенныя слова Государя: «по 
моги» и вскочи въ ,  подбѣжалъ в ъ  Нему вмѣстѣ со многими 
другими лицами. Кто-то подалъ платовъ . Государь, прило­
ж и в ъ  его в ъ  л и ц у ,  очень слабы мъ голосомъ произнесъ: «хо­
лодно, холодно». Тогда, приподнявъ  Государя, уже н а ч и н ав­
ш аго  т е р я т ь  сознан іе ,  ок ру ж авш ія  Его  л и ц а ,  въ  числѣ кото­
р ы х ъ  были ю нкера Павловскаго  военнаго  училища и чины 
проходивш аго  мимо караула  о тъ  8 ф лотскаго  эки п аж а,  при 
подоспѣвшемъ Великомъ К нязѣ  Михаилѣ Н и колаевичѣ , поне­
сли Его  к ъ  санямъ полк. Д ворн и ц к аго ,  причемъ поручикъ 
гр . Гендриковъ покры л ъ  своею фуражкою обнаженную голову 
С традальца. Н аклонивш ись къ  своему Б р а т у ,  Великій Князь 
сп ро си л ъ ,  сл ы ш и тъ  ли Его Величество, па что Государь И м­
п е рато ръ  тихо о твѣч ал ъ :  «слы ш у» ; на дальнѣйш ій  воп росъ  
Его Высочества о т о м ъ , к а к ъ  Государь себя  ч увс твуетъ ,  Г о ­
сударь И мператоръ  изволилъ ск азать :  « с к о р ѣ е . . .  во дворец ъ » ,  
а з а т ѣ м ъ ,  к ак ъ  бы въ о т в ѣ т ъ  на услы ш ан ное  Имъ предло­
женіе ш т аб с ъ -к ап и тан а  Ф ранка внести Е го  в ъ  ближайшій 
домъ для поданія первоначальной помощи, Его Император­
ское Величество произнесъ «несите Меня во д в о р е ц ъ . . .  т а м ъ . . .  
у м е р е т ь » . . .  То были послѣднія ,  сл ы ш а н н ы я  свидѣтелями, 
слова умирающаго Монарха. И мператорская  карета  оказалась  
сильно повреждениою взр ы во м ъ , почему Е го  Величество по­
мѣстили в ъ  сани полковпика Д во р н и ц к а го ,  куда с ѣ л ъ  р о т ­
мистръ К у л еб як и н ъ  и, с ъ  помощью к он вой н ы хъ  казаковъ  
Кузменко и Л уц енко , п овезъ  Государя Императора въ Зимній 
дворецъ, гдѣ онъ в ъ  3 ч. 3 5  м. пополудни въ Б озѣ  и п о ч и л ъ . '

Что касается  замысла и подготовленія преступленія , то оно 
является  дѣломъ той же самой шайки злодѣевъ, которая н а ­
зы в ает ъ  себя  ♦ русскою соціально-революціонною п а рт іей » ,—  
и есть , к ъ  величайшему нашему несчастно, только заверш е­
ніе цѣлаго  ряда покушеній на жизнь покойнаго Государя: 13 
и 1 9  ноября 1 8 7 9  г. (подъ Александровскомъ и Москвой) и 
5  ап рѣ ля  1 8 8 0  г . въ  Зимнемъ дворцѣ. Въ этихъ  покуш еніяхъ 
и главны я дѣйствую щ ія лица одни и тѣ  ж е— Ж елябовъ  и Пе­
ровская. Партія эта ,  сформировавш аяся около лѣта  1 87 9  г. 
главны м ъ образомъ на извѣстномъ Липецкомъ съ ѣздѣ  въ 
т а к ъ  называемую «террористическую ф ра к ц ію » , поставила 
своею задачей —  стремиться къ  разруш енію  существующаго 
порядка путемъ насилія  и преступленій, а главны мъ сред­
ствомъ для этого— повторяемыя в ъ  случаѣ неудачи, покуш е­
нія на цареубійство . Съ этого времени и начинается, так ъ  
назы ваемая  динамитная дѣ ятельн ость  партіи. «Уничтоженіе 
правителей она счи таетъ  однимъ изъ средствъ активной борь­
бы для достиженія своихъ ц ѣ л ей » ,  —  показалъ Ж елябовъ  на 
судѣ. Р ы саковъ  в ъ  своемъ показаніи так ъ  объясни лъ мотивы 
своей партіи къ  цареуб ійству . Она считаетъ терроръ одинмъ 
изъ главн ѣ й ш и хъ  средствъ предпринятой ею политической 
борьбы , во 1 -х ъ  для охраненія  революціоннаго движенія; во
2 -  хъ  для того , чтобы доказать народу свою силу н тѣ м ъ  
«высоко держать свое знамя и доставить ему обаяніе» ; въ
3 -  хъ  в а в ъ  о тв ѣ тъ  на строгія репрессивныя мѣры п равитель­
ства .  Отсюда и упорное стремленіе партіи къ  цареубійству .

Сами подсудимые на зы ва ю тъ  свою партію партіей «Н арод­
ной воли,» и т а к ъ  описы ваю тъ ея  организацію. Во гл ав ѣ  
в с ѣ х ъ  отдѣловъ партіи стоитъ «исполнительный комитетъ» , 
отъ  котораго исходитъ главное руководство и надзоръ за 
дѣятельностью  членовъ партіи . Изъ общаго состава партіи  
вы дѣляется  особая  рабочая о ргани зац ія ,  в ъ  составъ ноторой 
входятъ: 1 )  агитаціонная группа для пропаганды и руко­
водства движеніемъ и 2 )  о бр азовавш аяся  среди рабочихъ 
въ  ф евралѣ  1881  г . ,  по иниціативѣ  Ж ел яб о в а ,  боевая дру 
жина рабочихъ, или террористическій отдѣлъ для охранен ія  
движенія и рабочихъ  отъ ш п іо н о в ъ ,— проще же говоря— для 
соверш енія  у б ій ствъ  и другихъ  преступленій въ цѣ ляхъ  ш ай ки . 
Т ак и х ъ  друж и н ъ , но показанію Ж еляб о ва ,  въ  распоряженіи 
комитета находится нѣсколько. Вообще показанія  подсуди­
мы хъ  объ организаціи  партіи недостаточно точны и ясны . 
П ризнавая  за несомнѣнный ф актъ  сущ ествованіе  револю ціон­
ной партіи , къ  р азсказам ъ  о ней самихъ револю ціонеровъ, 
каж ется , слѣдуетъ относиться с ъ  большею осторожностью н 
сомнѣніемъ, потому что в ъ  ни хъ  очень замѣтно усиленное 
желаніе увеличить значеніе партіи , представить ея  сиды, ея 
организацію  болѣе сильною и могущественною, чѣмъ она есть 
на самомъ дѣ лѣ ,  —  словомъ «доставить ей обаяиіе» , к а к ъ  
вы разился  Р ы с а к о в ъ .  Т а к ъ  т о т ъ  же Р ы сак о въ  п оказалъ ,  что- 
террористическій о тд ѣ л ъ  состо ял ъ  всего изъ 5 — 6 человѣкъ. 
Очень можетъ б ы ть  так ж е ,  что одпи и т ѣ  же лица являю тся  
в ъ  разны хъ  р оляхъ  —  и членами комитета и его агентами. 
Прокуроръ в ъ  своей рѣчи на основаніи близкаго и зу ч ен ія  
дѣла вы ск азал ъ  даже сомнѣніе в ъ  самомъ сущ ествованіи  осо­
баго исполнительнаго комитета, как ъ  вы сш аго  правитель, 
ственнаго  ц ентра  н трибунала революціонной партіи.

Иниціатива послѣдняго п о к уш ен ія ,  но показанію осужден­
н ы х ъ ,  исходитъ о т ь  «исполнительнаго комитета», оргаииг 
зац ія  же и исполненіе  его поручены были Ж ел я б о в у ,  который 

•н а зы в а е т ъ  себя агентомъ комитета 3 степени ,— что на репо-
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люціонномъ жаргонѣ  обозначаетъ высш ую  степень, которая 
дается только человѣку, пользующемуся полнымъ довѣріемъ 
комитета. Въ такомъ  же рангѣ была и Перовская. Планъ 
покуш енія распадается на двѣ части: устройство мины на 
Сад)вой и дѣйствіе метательными снарядами. Неизвѣстно, 
оба-лн эти средства придуманы одновременно, или порознь. 
По показанію Ж ел я б о в а— это были два различныя предпріятія , 
т а к ъ  что лица, участвовавш ія  въ  одномъ, ничего не знали о 
другомъ, кромѣ, конечно, главн ы хъ  заправигелей дѣла. Точно 
такж е неизвѣстно точно, когда именно рѣш ено покушеніе, 
судя потому, что лавка на Садовой, изъ которой устроена 
мина, нанята  была еще въ  концѣ прошлаго года, можно д у ­
мать , что уже покушеніе было рѣш ено и планъ его обдуманъ.

Совѣщ анія  о цареубійствѣ  и подготовленія къ нему н а ч а ­
лись прежде на собран іяхъ  террористическаго отдѣла, проис­
ходившихъ сначала въ  квартирѣ  Ры сакова , а потомъ въ осо­
бой для этой цѣли собственно нанятой и приспособленной — 
т а к ъ  называемой, конспиративной квартирѣ въ  Телѣжиой 
улицѣ , гдѣ послѣ арестована Гельфманъ и застрѣлился Саб­
ли нъ. Здѣсь не задолго до 1 марта, недѣли за полторы, Ж е ­
л яб о въ  «кликнулъ кличъ боевымъ дружинамъ» своей партіи ,
т .  е . ,  говоря по просту, вы звалъ  желающихъ соверш ить 
злодѣйское покуш еніе на жизнь покойнаго Государя. Охотни­
ковъ  на это омерзительное дѣло нашлось, будто бы , 47  че 
л о в ѣ к ъ ,  изъ которыхъ онъ и отобралъ уже наиболѣе б лаго ­
надеж ны хъ, по его соображеніямъ. По мнѣнію прокурора, 
высказанному въ обвинительной рѣчи, преступленіе 1 марта 
распредѣлено было между 11 участниками, изъ которы хъ 6 
попали на скамью  подсудимыхъ, 2 умерли (Саблинъ и неиз­
вѣстн ы й , бросившій второй снарядъ) и 3 не нривдечеиы еще 
къ  отвѣтственности , но, каж ется— по словамъ прокурора, и 
они не избѣгнутъ  кары  правосудія .

Подготовленіе покуш енія с ъ  технической стороны — приду­
мываніе и устройство метательны хъ снарядовъ и т .  п. п ри ­
надлежало Кибальчичу, который хорошо и обстоятелыю  и з у ­
чилъ это дѣло,— чѣмъ онъ и похвастался па судѣ, сказавш и, 
что перечиталъ всю л и тературу ,  касаю щ ую ся этого дѣла; онъ 
въ  своемъ кружкѣ за это и слылъ подъ именемъ «техника». 
Я в л я я сь  въ  собранія, онъ подробно о бъ я сн я л ъ  устройство 
метательны хъ снарядовъ по припесеннымъ имъ образцамъ. 
28 ф евраля , утромъ, нѣкоторые изъ  соучастниковъ засѣданія 
вмѣстѣ съ нимъ ходили за городъ, гдѣ въ пустынномъ мѣ­
с тѣ ,  за Смольнымъ монастыремъ, произвели опы тъ  метанія 
снаряда, который выш елъ удачнымъ. Вмѣстѣ съ  тѣ м ъ  за н ѣ ­
сколько дней до 1 марта установлено было ежедневное н а ­
блюденіе за выѣздами Государя и зъ  дворца.

2 8  же февраля всѣ соучастники задуманнаго злодѣянія 
сошлись на конспиративной квартирѣ , для полученія у к а за ­
ній отъ  Ж е л я б о в а ,  который, однако же, не явился сюда (онъ 
въ  это  время бы лъ уже арестованъ)*, Гельфмаиъ сказала , что 
если онъ не придетъ, то «значитъ— за н я т ъ » .  Его мѣсто з а ­
ступала  Перовская. Уговорились сдѣлать покуш еніе на д р у ­
гой ден ь— 1 м арта , для чего утромъ этого дня всѣ злоумыш ­
ленники должны были собраться  здѣсь же для полученія с н а ­
рядовъ и окончательны хъ указаній и распоряженій. Утромъ 
1 м арта , когда всѣ  собрались , явилась  Перовская н принесла 
съ  собой два снаряда, и еще два принесъ Кибальчичъ. Она 
сообщила между прочимъ объ арестѣ  Ж елябова  п объяснила, 
что не смотря на усиленную работу въ продолженіе всей 
ночи, не успѣли приготовить всего предположеннаго количе­

ства снарядовъ, «нужио довольствоваться  м а л ы м ъ » ,— поучи­
тельно замѣтила она. За  тѣ м ъ  ею же даны и всѣ  оконча­
тельныя указанія  для соверш енія  покуш енія .  Для большей 
ясности Перовская начертила даже планъ мѣстности , и по 
нему каждому изъ участниковъ указала то тъ  п у н к т ъ ,  на ко­
торомъ онъ долженъ дѣйствовать. П ервоначальное распредѣ- 
ніе было сдѣлано т а к ъ :  по обѣимъ концамъ Малой Садовой 
должны были стать  по два злоумышленника съ  метательными 
снарядами. При взры вѣ  на Малой Садовой, гдѣ, по словамъ 
Перовской, Государя «уже ж дутъ», всѣ  лица со снарядами 
должны были, на случай неудачи, сп ѣш ить  къ мѣсту взр ы ва .  
Но заранѣе составленному плану , отп рави въ  на условленныя 
мѣста ли ц ъ ,  вооруж енны хъ снарядами, Перовская также о т ­
правилась на мѣсто дѣйствія ,  при чемъ находилась на углу 
Большой Итальянской улицы и Михайловской площади для 
того, чтобы наблюдать за направленіемъ п у ти ,  принимаемымъ 
Государемъ им ператоромъ. У видавъ , что Его  Величество, не 
проѣхавъ по Малой Садовой, и такимъ образомъ, благопо­
лучно миновавъ устроенный на ней подкопъ, н ап равл яется  
изъ манежа въ Михайловскій дворецъ , а зат ѣм ъ  имѣетъ  с л ѣ ­
довать по Екатерининскому к ан алу ,  оиа, П еровская , пошла 
но Михайловской улицѣ , гдѣ встрѣченнымъ ею лицамъ со 
снарядами, въ  томъ числѣ и Р ы с а к о в у ,  подала молча, смор­
каясь  въ п латокъ , условный сигмамъ, означавш ій , что нутк- 
но идти на дѣйствія  на Екатерининскій  кан алъ , сама же 
она снаряда при себѣ  пе имѣла, так ъ  к ак ъ  таковаго  для 
иея въ  этот ъ  день недостало. Подавъ си гн алъ ,  обвиняемая 
выш ла на Невскій проспектъ и з а т ѣ м ъ  по Казанскому мосту 
обошла на противоположную сторопу Е катерининскаго  ка- 
Ш д ,  для того , чтобы оттуда наблюдать за  дѣйствіемъ м ета­
тел ьн ы хъ  сн арядовъ . Во время обоихъ взр ы в о в ъ ,  опа нахо ­
дилась на противоположной сторонѣ Екатерпи ш іскаго  канала 
и но совершеніи ихъ удалилась.

ИНОСТРАННЫЯ ИЗВѢСТІЯ.
Послѣднія Петербургскія собы тія  произвели такое глубокое, 

потрясающее впечатлѣніе на русскій  народъ, что до си хъ  поръ 
они служ атъ  главнымъ предметомъ рѣчи и в ъ  общ ествѣ , и 
въ ли тературѣ . Вопросы европейской политики отошли на 
задній планъ. Тѣмъ не менѣе дипломатія вела ихъ  своимъ 
чередомъ и старалась  разрѣш ить по возможности удовлетво­
рительно для заинтересованныхъ сторонъ. Г лавны мъ , самымъ 
жгучимъ и опаснымъ для европейскаго 'мира вопросомъ остается 
греческій вопросъ; но и онъ каж ется уладится. Мы говорили 
уже, что европейскіе кабинеты поручили своимъ посламъ, 
аккрсдитоваинымъ при оттоманской портѣ , войти съ  нею въ 
переговоры и употребить, чтобы она объявила іи а х  і ш и ш 
тѣ х ъ  у ступ ок ъ ,  которыя иамѣрена сдѣлать в ъ  пользу Греціи. 
Порта согласилась на требованіе  и х ъ ,  п чрезъ нѣсколько  в р е ­
мени представила на разсмотрѣніе  ихъ проэктъ  своихъ  к р а й ­
нихъ у ступ окъ  въ Ѳессаліи и Эпирѣ , и линіи , которая  на б у ­
дущее время должна служить границею между оттоманскими 
п греческими владѣніями. Послы сообщили эт о т ъ  проэктъ 
своимъ правительствам ъ , которы я признали уступки, дѣлаемыя 
портой, достаточными для удовлетворенія Греціи.

В ъ послѣдніе дни посланники европейскихъ держ авъ , аккре- 
дарованные при Аѳинскомъ правительствѣ , отъ имени своихъ 
п рави тельствъ  представили этот ъ  проэктъ г. Кумундуросу, 
первому мииистру Греціи, съ предложеніемъ п р и н ять  его. Въ.
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полдѣнь 27 м арта , какъ  телеграфирую тъ изъ А ѳинъ, послан­

ники явили сь въ г. Вумупдуросу. «Радовпцъ, германскій п о ­
сл ан н и к ъ ,  прочелъ торжественное предложеніе держ авъ ,  под­
писанное всѣми посланниками, и оставилъ съ него г. Кумун 
дуросу коніго. Въ предложеніи сказано , что державы, одуш е­
вленны я желаніемъ мирно р азрѣ ш и ть  греко-турецкій  вопросъ, 
одобрили послѣднее предложеніе порты касательно  регули ро­
ванія  границы  и требую тъ принятія  его Греціей, обѣщ ая 
вмѣстѣ съ  тѣ м ъ  слѣдить за его исполненіемъ. Если Греція 
отклонитъ предложеніе, державы откаж утся  отъ дальнѣйш ей 
ея поддержки. Ку му иду рос/ь отвѣч ал ъ ,  что онъ тщ ательно раз 
смотритъ предложеніе держ авъ ,  и по зрѣл ом ъ  обсужденіи въ 
возможно скоромъ времени дастъ  окончательный о тв ѣ тъ .»  
Д ерж авы , с ъ  цѣлію иобуднть Грецію къ принятію  предложе­
ній порты , но сл ухам ъ , согласились гара н ти р оват ь  ей п ере­
дачу обѣщанной территоріи .

Но извѣстіямъ газеты Кеие Ргеіе Ргеззе, послы европей­
ски хъ  держ авъ , послѣ передачи г. Кумундуросу проэкта новой 
пограничной линіи , особой нотой объ яви ли ,  что державы счи­
таю тъ  рѣш ен іе  Берлинской конференціи по этому вопросу 
отмѣненнымъ и не имѣющимъ ния'акого[8паченія. Этимъ дер­
ж авы  очевидно ж елаю тъ отн ять  у Греціи возможность, с с ы ­
л а ясь  на гран и ц у ,  назначенную Берлинской конференціей, 
отвергнуть  проэктъ  повой пограничной черты. Одновременно 
съ этимъ представители держ авъ  в ъ  Аѳинахъ должны были 
сообщ ить п равительству  короля Георгія , что Т урц ія  приняла 
на себя обязательство  передать различныя мѣстности, у с т у ­
паемыя Греціи, съ  сохраненіемъ тѣ х ъ  же сам ы хъ ф ормаль­
ностей , которыя были употреблеиы при передачѣ Дульципьо 
Черногоріи. Наконецъ посланники державъ въ Аѳииахъ по­
лупили порученіе  отъ своихъ прави те л ьст въ  сообщить г. К у ­
мундуросу, что въ случаѣ , если Греція не приметъ предло­
женія  держ авъ  и вознамѣрится посредствомъ войны добиться 
своихъ мнимыхъ п р а в ъ ,  то она должна будетъ в зять  это  на 
свой собственный стр ах ъ  и отвѣтственность , т а к ъ  к а к ъ  дер ­
ж авы  условились между собою въ  этомъ случаѣ ни подъ к а ­
кимъ видомъ не поддерживать Греціи.

И зъ  Вѣны пи ш утъ  въ Берлинскую Розі: «послѣднія извѣстія  
зас тав л я ю т ъ  ожидать, что греческій вопросъ  получитъ мирное 
разрѣш еніе .  Согласіе между державами установилось полное. 
Тождественныя ноты р а н ж и р о в а н ы  въ  сам ы хъ энергическихъ 
в ы р а ж е н ія х ъ ,  и зат ѣм ъ  еще усилены нѣкоторыми дополне 
к іям и , необходимость коихъ признана представителями дер 
ж авъ  въ А ѳинахъ» .

Въ нѣкоторы хъ газетахъ  приписы ваю тся  князю Бисмарку 
слова: «Греція получаетъ достаточный надѣлъ  и должна этимъ 
удовол ьствоваться , тѣ м ъ  болѣе что территоріи , присужденная 
ей , обш ирнѣе даже той, которую получила Германія отъ Фран 
ціи послѣ побѣдоносной войны .»

Вопросъ о признаніи  со стороны европейскихъ державъ 
Румыніи королевствомъ , идетъ медленнѣе, чѣмъ предполагали. 
Б а к ъ  на причину у казы ваю тъ  между прочимъ на то ,  что 
Россія  поставила условіемъ этого при зн ан ія ,  чтобы Румынія 
дала гарантію  въ  том ъ , что она искоренитъ нигилистическіе 
эл ем ен ты , до сихъ поръ находившіе сильную  поддержку въ 
ея  п редѣ лахъ .  Австрія то же съ своей стороны требуетъ  н ѣ ­
которы хъ  гара н т ій .

Но словамъ національной газеты  въ Берлинѣ в ъ  псицѣ 
мая ожидаютъ посѣщ енія  Императора Всероссійскаго. Рѣчь 
о б ъ  этомъ будто шла уже въ  бытность в ъ  Петербургѣ Гер­

манскаго наслѣднаго  принца. Б ъ  письмѣ, переданномъ импе­
ратору  Вильгельму генералъ адъю тантомъ Суворовымъ, (съ  
извѣщеніемъ о вступленіи на престолъ Государя Императора) 
такж е упоминается о возможности названнаго посѣщенія. А 
въ газетѣ  Рге$$е помѣщеиа слѣдующая телеграмма изъ Б е р ­
лина: «въ свѣдущ ихъ кругахъ  носится с л ух ъ ,  что союзъ между 
Россіей и Германіей слѣдуетъ считать уже соверш ивш имся 
ф актом ъ , что планъ возобновленія союза трехъ  императоровъ 
все болѣе а болѣе соверш енствуется  и вслѣдствіе этого про­
исходитъ оживленный обыГ.иъ мнѣній между Вѣной и Б е р ­
линомъ.

Московскія Вѣдомости приводилъ слѣдующую выдержку изъ 
англійской газеты ТгиіЬ, вы сказы ваю щ ейся  по поводу ареста 
Моста, издателя газеты  РгеіЬеіІ: «мы надѣемся, что издатель 
ЕгеіЬеіі будетъ н а к а за н ъ ,  и отнюдь не порицаемъ п равитель­
ство за то ,  что оно передало этого  человѣка суду. Хорошо 
болтать о правѣ  убѣж ищ а; по если иностранецъ пользуется 
своимъ пребываніемъ въ  Англіи для защ иты и восхваленія 
уб ій ствъ , кто-бы пи бы лъ  предметомъ этихъ  д іатри бъ ,— ради 
простаго приличія мы не можемъ дозволить ему так ъ  подло 
злоупотреблять  наш имъ гостепріимствомъ, ня у кры вать ся  отъ 
наказан ія  подъ т ѣ м ъ  предлогомъ, что въ  его политическіе 
принципы входитъ цареубійство» .

БОЛГАРСКІЯ ГАЗЕТЫ ПО ПОВОДУ КРОВАВАГО 
СОБЫТІЯ 1-ГО МАРТА.

Ужаспое и тяжкое извѣстіе ,  восклицаетъ газета «Бо л гар ­
скій Гласъ». Великій п мудрый Монархъ, благодѣтельный и 
человѣколюбивый Императоръ, благій любвеобильный Царь- 
О тец ъ, приснопамятный на ш ъ  покровитель и Освободитель 
леж итъ безды ханенъ, пораженный рукою гнусны хъ злодѣевъ. 
Найдутся ли у человѣка слова, которыя моглл бы выразить 
сколько либо скорбь и негодованіе при такомъ поразитель­
номъ извѣстіи!

Ц арь, какого никогда с в ѣ т ъ  не видѣлъ, Ц арь, который 
водворилъ правду п миръ въ  пространной своей держ авѣ ,  
Ц ар ь ,  который возвы силъ до степени полныхъ граж данъ  мил­
ліоны человѣческихъ сущ ествъ ,  почти въ рабствѣ  бывш ихъ 
до того времени, Ц арь, который мудрыми реформами и м ѣ р о ­
пріятіями усугубилъ блескъ и могущество, славу и благоден­
ств іе  унаслѣдованной отъ  дѣдовъ Имперіи, Ц арь, который 
столько разъ  своимъ мудрымъ посредничествомъ предотвра­
тилъ  возникновеніе разруш ительны хъ  вой н ъ ,  Ц арь ,  человѣ­
колюбіе и правдолюбіе коего благодарио будетъ возпоминаться 
изъ рода въ  родъ, какъ тѣсно  св язан н ы я  съ  великими под­
вигами и знаменательными собы тіями, и такой Ц арь, о В е ­
ликій Соже, преслѣдуемый столько разъ  безуспѣш но, н а к о ­
нецъ убитъ нѣкоторыми изъ т ѣ х ъ ,  кои позволяютъ н азы вать  
себя людьмп, человѣками. Н ѣ т ъ ,  это не люди, это  звѣри въ 
человѣческомъ образѣ! Н о ,  н ѣ тъ  п не звѣри только они, п о ­
тому что и самые звѣри бы ваю тъ  кротки н становятся  п р и ­
знательны , когда видятъ добро, милость и благодѣяніе , к о ­
то ры я  т а к ъ  обильно, как ъ  изъ живаго источника, излива­
ли сь  отъ приснопамятнаго  Императора. Тѣ люди, но люди 
бѣ сноваты е , а извѣстно, одержимые бѣсомъ хотя видомъ люди, 
но по дѣйствіямъ не похожи ни на зв ѣ ря ,  ни на человѣка. Та- 
ковый бѣсъ  есть впрочемъ особенный человѣческій бѣсъ , онъ 
несравненно хуже всякаго  другаго. Это наиопаснѣйшій въ  
свѣ тѣ  б ѣ съ ,  к ак ъ  всякій можетъ видѣть изъ ужаснаго зло-
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дѣ ян ія ,  которое одержимые т а к и х ъ  бѣсомъ совершили въ 
Петербургѣ. Таковой бѣсъ  есть вездѣ въ Европѣ  болѣе или 
менѣе. Одержимые имъ тѣ м ъ  болѣе опасны, что часто п о к а ­
зы ваю тъ себя благовидными и свѣтоносны ми. Эготъ бѣсъ воз­
буждаетъ ихъ возставать противъ общ ества , противъ добро­
дѣтели противъ порядка и благочинія, а главнымъ образомъ п ро ­
т и в ъ  осиовъ ихъ и поддержки. Вотъ этимъ то бѣсомъ одержи­
мые и руководимые нѣкоторы я человѣкообразныя существа с т а ­
рались прекратить и наконецъ прекратили драгоцѣнную жизнь 
великаго между монархами императора Александра II, кото­
раго оплакиваетъ  теперь не только Россія и Болгарія , но н 
вся  Е в ро н а ,  какъ  представительница всего человѣчества. Въ 
лицѣ кроткаго, человѣколюбиваго и мудраго императора б л а - 1  

ж ен н и я  памяти понесли громадную потерю не только Россія  
и Б ол гар ія ,  но и все человѣчество. ІІо, особенно ч у в с т в и - 1 
телы іа  эта  потеря для насъ  бол гаръ ,  высвобожденныхъ изъ 
подъ долговременнаго рабства для свободной политической 
жизни мощною рукою блажеинопамятнаго Ц ар я .  Безм ѣрная  
Его доброта и милость, как ъ  отблескъ и вы раж еніе  доброты 
и состраданія  всего русскаго  народа къ намъ, побудили Его 
три года назадъ иачать одну изъ величайш ихъ вой н ъ ,  о ста ­
вить столицу и царство  свое, прійти и поселиться между 
нами недостойными, передвигаться съ мѣста на мѣсто по 
мѣ рѣ  наступленія иа непріятеля , переносить все,  что пере­
носили отдѣленныя отъ отечества войска при борьбѣ съ отча­
янны м ъ непріятелемъ и при всемъ томъ Онъ пиразу не в ы ­
р ази л ъ  неудовольствія противъ и а съ ,  но всегда смотрѣлъ и 
привѣтствовалъ  н асъ  съ  веселымъ лпцем ъ. Никакое въ свѣ тѣ  
сокровище, какъ  бы оно велико ни было, не можетъ сравнить­
ся  съ  многоцѣннымъ сокровищ емъ, каковы мъ была для насъ  
жизнь великаго для п асъ  благодѣтеля, им ператора Алексаидра
II. Вся Болгар ія  въ  настоящее время плачетъ не у тѣ ш н о ,  
и если когда либо на свѣ тѣ  имѣлъ мѣсто плачъ, то это н а ­
стоящій великій н многорѣчивый плачъ Болгаріи  вслѣдствіе 
потери великаго Ея благодѣтеля и покровителя.

Бож е великій и праведный! Т ы , допустивш ій , чтобы Б о л ­
гар ія  потеряла великое ея сокровищ е, не п о казы ваеш ь  ли ей 
тѣ м ъ  н строгій перстъ Твой, что она, бы ть мож етъ , не 
вполнѣ отвѣчала доселѣ на благодѣяніе ,  которое излилъ 
на нее рукою Помазанника, блаженнопочившаго Царя всея 
Россіи?! Несчастіе наш е вслѣдствіе таковой утраты  слишкомъ 
велико п само по себѣ, потому что только теперь мы пой­
мемъ, что не всегда шли прямы мъ путем ъ.

Прости намъ и Ты , блажеинопочившій Царю  и великій 
благодѣтель наш ъ! Быть можетъ , мы съ  нашей простотой, 
с ъ  наш имъ непониманіемъ, не р азъ  Тебя огорчали, когда ты 
бы лъ съ  нами долу. Б ы ть  мож етъ , п еще Т ебя  огорчимъ, 
когда Ты уже горѣ , хотя там ъ н ѣ тъ  и и печали, ни возды 
хап іл ,  по Ты не придавай значенія эги мъ огорченіямъ, люби 
насъ  и впредь, как ъ  любилъ до сего времени и д е  оставляй 
Твоимъ ходатайствомъ за н а съ  предъ Царемъ ц а рей ,  въ бла­
женныхъ обителяхъ К отораго обр ѣ таеш ьс я ,  въ  виду всѣхъ  
корней наш и хъ  враговъ  и зави стни ковъ . Отъ той Твоей 
любви къ иамъ, которую безъ сомнѣнія  завѣ щ ал ъ  и достой 
ному преемнику Твоему, согрѣваемы е и подкрѣпляемые мы, 
в ъ  настоящее время еще дѣти, можемъ благополучно в ос­
п ользоваться  новою жизнію, которую Ты даровалъ н ам ъ , и 
да исполнимъ предопредѣленное намъ отъ  Всевы ш няго  н а ­
значеніе.

К акъ  уж асный громъ, говоритъ Р ущ у кска я  газета  «Ра бо т­

никъ» вчера раио пронесся по нашему городу с л ух ъ ,  что 
Его импер. Величество Александръ II великодушный наш ъ и 
всеславянскій благотворитель, Освободитель и покровитель 
убитъ. У жасъ соединенный съ  великою печалію, произвелъ 
всеобщее потрясеніе н всѣми овладѣлъ, у в с ѣ х ъ  заплаканы  
глаза ,  весь городъ иоражеиъ и в ь  высш ей степени встр ево ­
женъ; толпы народа стеклись къ  телеграфной станціи  и ж дутъ, 
чтобы имъ сказали , что слухъ  не основателенъ, лож енъ . Одна­
кож ъ, сколько нн желали, сколько ни н адѣ яли сь ,  на бла­
гопріятное извѣстіе , с л ух ъ ,  прискорбный сл ухъ  подтвердился. 
Всѣми овладѣло великое уны ніе .  Немедленно всѣ лавк и  были 
затворены ; раздался звонъ церковныхъ колоколовъ и гласъ  
ихъ тяжелымъ стономъ пронесся по городу. Въ мгновеніе 
почти городъ облекся въ  т р а у р ъ  и на улицахъ  стали р а з в и ­
ваться черныя знамена. Въ церкви, при многочисленномъ 

[стеченіи народа преосвященный Григорій въ  сослужеиіи всего 
: мѣстнаго д у іо в ен ст ва  отслужилъ панихиду объ упокоеніи 
души усопш аго Царя Освободителя.

Да, прискорбио, тяжело! П аш ъ Освободитель уж е болѣе 
не находится между живыми на землѣ, Его с в я т а я  душа отле- 

' т ѣ л а  къ лику безсмертиыхъ небесныхъ ан геловъ . Если бы 
язы къ  былъ и въ  состояніи вы сказать сильныя чувствован ія ,  
если бы так овы я  чувствован ія  и могли быть достаточно в ы ­
ражены перомъ, держимымъ въ  рукѣ , только по теп ерь , 
когда душевиое волненіе отказы вается  покориться человѣче­
ской волѣ: еслибы наконецъ человѣкъ могъ заставить  себя 
описать не удобописуемое, то намъ дѣйствительно, какъ  бол­
гарам ъ , так ъ  много облагодѣтельствованиы мъ, нужно бы взять  
на себя святую  и пріятно не умолпмую обязанность изло­
жить в ъ  эт о т ъ  печальный часъ  в сѣ  воспоминанія , всѣ  мысли 
и чувства , которыя т а я т с я  въ  н асъ . ІІо я зы къ  безмолвенъ, 
когда сердце поражено, рука  трепещ етъ отъ волненія и умъ 
теряется  въ  невообразимомъ хаосѣ  мыслей, т а к ъ  что и не 
найдешь чисты хъ , п р іятн ы хъ  и св яты х ъ  воспоминаній. II п о ­
тому, преклоняясь предъ неодолимой силой человѣческаго 
естества, ограничиваемся только т ѣ м ъ ,  что можемъ изложить 
п сказать .

Александръ II Императоръ Всероссійскій, а теперь хладный 
человѣческій т р у п ъ ,  былъ великимъ владѣтелемъ , который 
съ властію въ  р у к ѣ ,  какъ  Ц арь, п рилагалъ  эту  власть  къ  
наиболѣе широкому выполненію человѣческой задачи— дѣлать  
добро страждущему человѣчеству, 2 6 -лѣ тн ее  Его царствованіе  
ознаменовано великими дѣлами для всего человѣчества, но 
особенно для возлюбленнаго его народа и для всѣ хъ  с л а в я н ъ ,  
къ частности для болгаръ . Песчаный Т ур к е с т а н ъ ,  далекая 
Хива, дикій К ав к а зъ ,  храбрая  Черная Гора, буйная  Сербія н 
младая Б ол гар ія— вотъ  то широкое поприще, гдѣ неутоми­
мый духъ великаго Царя мужествепно уничтожалъ м ракъ , 
ти ран ство ,  угнетеніе и возстановлялъ  с в ѣ т ъ  цивилизаціи , 
счастіе, свободу, возрожденіе. С ильная рѣчь Его  отворила и 
намъ вра та  свободы; Онъ освятилъ  своими ногами и наш у 
мученическую зомлю и чрезъ своихъ б р а т ь е в ъ — чадъ въ  ок ро ­
вавленной Болгаріи положилъ основаніе наш ему вольному, 
свободному существованію.

Да прольемъ слезы, которы хъ источникъ осуш и лъ было 
Отецъ-Царь! Злодѣйскія руки отняли у пего жизнь, но не 
исчислимыя Его  дѣла и великія благодѣянія  и великій геній 
Александра II великаго Царя-Освободптеля остались у чело­
вѣчества и сл авян ства ,  у русск ихъ  и у насъ  и в ъ  потом­
ствѣ имъ вѣчн ая  п а м я т ь ,в о  вѣки вѣковъ. Аминь.
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Извѣстіе объ убійствѣ  Государя Императора, говоритъ  Тыр- 

новская газета  «Свободенъ печать* , к ак ъ  громомъ иоразило 
всѣ хъ  ты рн овскпхъ граж д ан ъ ,  затвори въ  свои лавк и , онп 
то тч асъ  же собрались всѣ  въ соборной церкви, чтобы помо­
литься  объ упокоеніи души Б олгарскаго  Освободителя. Со 
брались и военныя и гражданскія власти. Панихида была 
отслужена епископомъ Климентомъ въ сослуженіи всего ду­
ховенства . Послѣ панихиды владыка ск а зал ъ  рѣчь. Таковая 
же была сказана и гражданиномъ Стамбуловымъ. Въ этихъ 
р ѣ ч ах ъ  живыми красками была описана та  велпкая по­
теря ,  которую понесло въ  ли нѣ  Царя мученика как ъ  все 
сл авянство , т а к ъ  въ частности Россія и Болгарія . Слова о р а ­
торовъ  были настолько полны трогательной и глубокой п е ­
чали, настолько искренни и п рочувствованны , что всѣ  п ри ­
сутствующ іе въ  церкви невольно пролили обильныя слезы о 
погибшемъ Ц арѣ-отцѣ .

Послѣ панихиды опечаленный народъ разош елся но домамъ 
и три дня къ ряду не отворялъ  своихъ лавокъ .

Въ Рахово , сообщ аетъ таж е  газета ,  собрано 50  ты сячъ  
грошей (10  т. фр.)  на постройку училища в ъ  память Царя 
Освободителя.

Всеобщая и чрезмѣрная скорбь, говоритъ  газета  « Б о л га ­
р и н ъ » ,  которая  овладѣла Болгарскимъ народомъ при у ж а ­
сномъ и сердцераздярательномъ извѣстіи  объ убійствѣ  н а ­
ш его Избавителя, свѣдѣнія ,  которыя пришли къ  намъ изъ 
р азн ы х ъ  мѣстъ  нашего отечества , ясно доказы ваю тъ плачев­
ное положеніе Болгаріи, которая  потеряла своего Избавителя, 
Покровителя и Защ итн ика. Болгарія  и весь Болгарскій  н а ­
родъ въ настоящ ее время всецѣло погружеиы въ  глубокую 
скорбь и вездѣ т р а у р ъ .  Всякій проклинаетъ  т ѣ х ъ  изверговъ 
с ъ  омраченнымъ умомъ и потерянною совѣст ію , которые 
убили человѣка, отличавш агося  человѣколюбивыми, свободо­
лю бивыми и благородными стремленіями, человѣка, который 
бы лъ образцемъ человѣческаго рода, убили того ,  кто и зба­
вилъ милліоны раб овъ ,  который сдѣлалъ селяпина господи­
номъ, который отеръ  слезы несчастным ъ, который наконецъ 
разорвалъ  и сокруш илъ оковы рабства  матери Болгаріи.

Не только  у п а с ъ ,  не только  наши сердца поражены и не 
только наш и слезы смѣш ались съ  невиино пролитою кровію 
надежды славянскаго  м іра, Всеславнаго Великаго Монарха, 
но то же и вездѣ; скорбь общ ая: вся Е вро п а ,  весь свѣ тъ  
скорбитъ о потерѣ  столь славнаго  человѣка, о потерѣ столь 
благородной жизни и вездѣ осуждаю тъ так ое  безчеловѣчное, 
дикое и подлое преступленіе, вездѣ п р о д у ю т ъ ,  негодуетъ 
всякой ч ел овѣ к ъ ,  вся к ая  благородная душ а во всѣхъ  кр аяхъ  
св ѣ та .

Великія дѣла Александра II ,  соверш енны я въ  Россіи въ 
короткое время, говорить  газета «Независимость» доставили 
ему всеобщую н р и зи а т е л ы іо п ъ  и безграничную любовь н а ­
рода; величіе души его, благородство и честность х арак тера ,  
человѣколюбивое сердце пріобрѣли ему всеобщее почитаніе 
и уваженіе  Е вроп ы . Горько оплакиваемый въ Россіи и Б о л ­
гар іи , онъ в ъ  то же время вездѣ восхвал яется ;  заслуги его
всѣми признаны во всемъ с в ѣ т ѣ  и вездѣ с о ж а л ѣ ю т ъ ..... Тамъ
в ъ  Петербургѣ и на ш ъ  к н я зь ,  к ак ъ  представитель народа 
при так ом ъ  печальномъ случаѣ ; и онъ возьметъ и броситъ 
отъ  наш его  имени горсть земли на гробъ наш его  Избавителя 
и во имя народа скаж етъ: Лека ти треть •Ца)ую Царей, 
вѣчна Та память Благодѣтелю и Освободителю нашъ.

ИСТОРИКО- БИБЛІОГРАФИЧЕСКАЯ ЗАМѢТКА О 
ВЕРБНОМЪ ВОСКРЕСЕНЬѢ ВЪ СТАРИНУ.

Въ половинѣ XVII столѣтія  всѣ публичныя гулян ья  въ 
Москвѣ происходили на т ѣ х ъ  же мѣстахъ и большею частью 
въ  томъ же харак терѣ ,  как ъ  они происходили въ  послѣдую­
щихъ сто л ѣ т іяхъ  п происходятъ отчасти въ настоящее время. 
Всѣ они пріурочивались къ  церковнымъ приходскимъ храм о­
вымъ праздникамъ, и преимущественно к ъ  тѣ м ъ  мѣстамъ или, 
лучше с к а за т ь ,  храмамъ и монасты рямъ , въ которые совер* 
іиались крестные ходы, въ  память зам ѣчательны хъ полити­
ческихъ и религіозныхъ событій. Въ древиости приходскій 
праздникъ составл ял ъ  важ нѣйш ее событіе въ  околодкѣ и ч е ­
ствовался  прихожанами преимущественно предъ другими цер- 

і ковпымн праздниками. На приходскій праздникъ не только 
изъ околодка, но и изъ другихъ отдаленныхъ сторонъ соби­
рались во множествѣ богомольцы, отчего мѣстный праздникъ 
дѣлался  во многихъ случаяхъ  общимъ. Въ нашей первопре- 

I стольной столицѣ Москвѣ на эти х ъ  празднествахъ многолюд­
ство увеличивалось  еще и оттого, что при совершеніи в а ж ­
нѣйш ихъ празднествъ именно т ѣ х ъ ,  которые влекли за собою 
и народныя гул ьбищ а, присутствовали и наши древніе цари. 
Обыкновенно, они дѣлали выходъ къ ли тургіи , а если п р а з ­
днество было съ  крестн ы м ъ ходомъ, то шествовали в ъ  ходу, 
окруж енные боярами и всѣмъ блескомъ царскаго  сан а ;  такимъ 
образомъ, къ  празднеству присоединялось еще и благочестивое 
зрѣлище ц а рск а го  богомольнаго ш ествія  на которое народъ 
стекался въ  несмѣтномъ множествѣ.

Въ наш ей первопрестольной столицѣ подобныя празднества 
бывали почти на каждой значительной ули ц ѣ , нѣкоторы я изъ 
нихъ сохранились до сихъ п о ръ ,  но совершенно утратили свой 

| прежній х а р а к т е р ъ ,  другіе же совсѣмъ оставлены.
Самое раннее весеннее гулян ье  бывало подъ вербою, въ  

Лазареву  субботу ; извѣстіе  объ этомъ церковномъ обрядѣ не 
восходитъ раньш е XVI в ѣ к а ;  въ  то время ш ествіе происхо­
дило только въ  Кремлѣ (въ  Москвѣ) около соборовъ; съ  XVII 
вѣка  оно соверш алось уже за Спасскія ворота ко входу 

; въ  Іерусалимъ —  прпдѣльиому храму Покровскаго собора 
Василія Блаженнаго) и гулянье было у Лобнаго мѣста. Это 
гулян ье  было ничто иное, к ак ъ  небольш ая ярм арка, на ко то ­
рой продавалась верба , для наступаю щ аго  праздника недѣли 
Ваій.

Мы нс будемъ вдаваться  въ  подробности описанія  с т а р и н ­
наго обряда празднованія  этого дня въ Москвѣ, объ коемъ 
уже неоднократно появлялись различные историческіе этюды 
въ нашей періодической ли тературѣ  и въ  на ш и хъ , бы вш ихъ  
еп арх іальн ы хъ  вѣдомостяхъ было помѣщено описаніе праздно­
ванія  вербнаго воскресенья, (гг .  читатели, желающіе под­
робнѣе ознакомиться  с ъ  означенными описаніями, могутъ 
найти свѣдѣнія  въ  изданномъ нами въ прошломъ 1880  году 
Указателѣ матеріаловъ для изученія исторіи, археологіи, 
этнографіи и статистики Москвы съ ея достопримѣчатель- 
ностями и проч. ср. вы п ускъ  2 ,  стр . 11 . Ле 8 .  стр. 32 . 
)& 1 28 .  вы пускъ  3. стр. 6 .  № 37 . стр . 34. Хя 2 9 2 .  стр. 4 6 .  
№ 3 94 .  стр . 6 2 .  №  5 5 3 ) .  Въ настоящей же наш ей зам ѣткѣ  
мы считаемъ не лишнимъ познакомить наш ихъ питателей с ъ  
описаніемъ Вербнаго дѣйствія по запискѣ  учиненной поль­
скими послами Яномъ Гнинсклмъ и воеводой Хсльмиискпмъ 
съ  товарищ и въ  бы тность  ихъ в ъ  Москвѣ съ декабря 1671  

I но мартъ 1672  г. Записка  составленная  ими на польскомъ
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языкѣ была отослана въ польской приказъ, а переводъ съ [ 
нея имѣется въ портфеляхъ извѣстнаго Московскаго исторпка- 
археолога А. Ѳ. Малиновскаго хранящ. въ библіотекѣ Моск. 
Глав. Архива Мин. Пн. дѣлъ .— Какъ записка такъ и описа­
ніе означеннаго дѣйствія не были еще напечатаны.

Вербное дѣ нетто.
Въ Вербное воскресеніе тѣмъ же чиномъ шло духовенство 

къ мѣсту возлѣ мосту каменнаго, передъ Кремлемъ городомъ 
сдѣлаиному, какъ п на Іорданъ рѣку; за ними не скоро 
шелъ Его Царское Величество во вседневномъ одѣяніи, прп- 
шедши оттуды шелъ къ церкви, въ которой церкви облечеся 
одеждою моиаршсскою и возвратися назадъ со кресты на по 
мяпутое мѣсто, гдѣ взялъ ваіа отъ митрополита. Послѣ Цар­
скаго Величества бояре брали противъ прошлаго дѣйства какъ 
на Іордаиѣ цѣлуя руку. Потомъ сѣлъ митрополитъ на коня, 
нарочно къ тому изученному, въ бѣлое покрытіе полотняное 
убраннаго съ уздою черною, бокомъ во одеждахъ имѣя крестъ 
въ рукахъ, и имъ благословлялъ ѣдучи. Пошли тогда прежде 
четыре лошади покрытп пестрымъ покрытіемъ съ возомъ къ 
тому парочно вдѣланнымъ, на которомъ была верба добрымъ 
изобрѣтеніемъ сдѣлана съ листвіемъ, съ яблоками, грушами, 
винными ягодами;— на которой сидѣли малые поддьяки въ 
бѣлыхъ стихаряхъ по ангельски поя: «осанна въ вышнихъ». 
Пошелъ Царское Величество ведучи осля, или обаче держа 
за конецъ уздечки, которую держалъ господинъ князь Долго­
рукій передъ нимъ слали сукна по дорогѣ всѣ упадая на лицѣ, 
памяти довольство творя въѣзду Іерусалимскому, гдѣ Его Цар­
ское Величество выходящихъ пословъ противъ себя жаловалъ 
столомъ; оттуду провожалъ митрополита даже до соборной 
церкви. И . Токмаковъ.

ПРОГРАММА БЕСѢДОВАНІЯ ВЪ ЕПАРХІАЛЬНОЙ 
БИБЛІОТЕКѢ О ЗЕМНОЙ ЖИЗНИ ГОСПОДА ІИ­

СУСА ХРИСТА *).
(Послѣ объясненія дневного Евангелія и Апостола) .

АПРѢЛЬ.
Недѣля св. Ѳомы.

Іисусъ Христосъ и Хананеянка. Исцѣленіе глухо- 
нѣмаго. Насыщеніе 4000 народа семмо хлѣбами. От­
казъ фарисеямъ просившимъ знаменія и предостереже­
ніе учениковъ отъ закваски фарисейской. Исцѣленіе 
слѣнаго. Исповѣданіе Петра. Предсказаніе I. Христа 
о Своихъ страданіяхъ и ученіе о крестѣ.

Недѣля св. женъ Мѵроносицъ.
Преображеніе I. Христа. Исцѣленіе бѣсноватаго. 

Сборъ дидрахмы въ пользу храма. Наставленіе апосто­
ламъ о смиреніи. Посланіе 70 учениковъ на проповѣдь, 
наставленіе имъ, возвращеніе ихъ. Путешествіе въ Іе­
русалимъ на праздникъ кущей н бесѣда въ Іерусалим­
скомъ храмѣ. Женщина, обличенная въ прелюбодѣяніи.

МАЙ.
Недѣля о разслабленномъ.

Исцѣленіе слѣпорожденнаго. Притча о пастырѣ и 
наемникѣ. Вопросъ законника о спасеніи. ІІритча о 
милосердомъ Самарянинѣ. Марѳа и Марія. Вопросъ о 
разводѣ. Исцѣленіе двухъ слѣпыхъ и бѣсноватаго. 
Исцѣленіе скорченной женщины. I. Христосъ въ домѣ

Фарисея. Вечеря въ домѣ начальника Фарисеевъ. Притча 
о званныхъ па вечерю.

Недѣля о Самарянинѣ.
Но поводу ропота на I. Христа Фарисеевъ о сни­

сходительномъ обращеніи Его съ мытарями и грѣшни­
ками. Притчи: объ овцѣ пропавшей, о драхмѣ поте­
рянной и о блудномъ сынѣ, о домоправителѣ обви- 
пеппомъ, о богатомъ и Лазарѣ, о прощеніи обидъ.

Недѣля о слѣпомъ.
Благословеніе дѣтей. Исцѣленіе десяти прокажен­

ныхъ. Притчи: о неправедномъ судіи, о мытарѣ и фа­
рисеѣ. Богатый юноша. ІІритча о работникахъ въ випо- 
градникѣ.

Недѣля св. Отецъ въ Никеи.
Извѣстіе о болѣзни Лазаря и предсказаніе о его во­

скресеніи. Бесѣда I. Христа съ учениками по случаю 
путешествія въ Іудею. Мечтательное прошеніе двухъ 
учениковъ. Исцѣленіе слѣпцевъ іерихонскихъ. Обраще­
ніе Закхея. Поучительная притча ученикамъ. Скорбь 
виѳанскихъ друзей I. Христа. Прибытіе Его въ Ви­
ѳанію. Воскрешеніе Лазаря. Совѣщаніе Синедріона по 
сему случаю и его рѣшеніе. Удаленіе Христа въ Еф- 
раимъ, возвращеніе въ Виѳанію. Вечеря въ домѣ Си­
мона прокаженнаго.

КОРРЕСПОНДЕНЦІИ:
ИЗЪ БѢЛОРУССІИ.

[М . Плещенииы. 1881 г. март а 8  д. Борисов. у . ,  М ин. хуб.).

Имѣю честь покорнѣйше просить васъ , какъ редактора 
«Московскихъ Церковн. Вѣдомостей» помѣстить на страни­
цахъ оныхъ посылаемую при семъ выпись изъ моей лѣтопп 
си, а также и диктовку, учиненную мною для учениковъ Пле- 
щеницвэго народнаго училища но поводу произшедшей катаст­
рофы 1 сего марта.

Здѣсь не краснорѣчіе, но изліяніе нашихъ простыхъ, сер­
дечныхъ чувствъ въ простыхъ нашихъ бѣлорусскихъ словахъ 
излитое, и, притомъ, пересказанное мальчикамъ по ихъ вос­
принятыхъ чувствъ. (?) Въ доказательство представляю при семъ 
аргументъ изъ всѣхъ написанныхъ, —  каковой также покор­
нѣйше прошу пе оставить безъ вниманія и предать глас­
ности ,—да услышптся и нашъ отголосокъ отъ страны той, 
гдѣ былъ когда то мятежъ отъ польской ш ляхты, тогда же 
предсказывавшей, что въ нашей Россіи подобное должно 
что то выйти въ надеждѣ вѣроятно тогдашняго общаго во* 
стаиія по ихъ разумѣнію; но не успѣвшіе сдѣлать подобной 
катастрофы тогда, нынѣ остаются довольными за свое поль­
ское « я» !... А мы все плачемъ!... Плакали тогда, плачемъ 
и теперь п всю свою тоску ,— желая раздѣлить между добры­
ми братьями,— спѣшимъ подѣлиться съ нашими мыслями по 
поводу нронзшедшаго несчастнаго, для пасъ вообще, событія 
1-го марта. Не оставьте безъ гласности сіи на скорую руку 
начерчениыя строки, за что вѣчио останусь благодарнымъ.

Священникъ Іаковъ Садовскій. 
Вы пись ивъ книги «Лѣтопись» Плещеницкой Свято Троиц­
кой церкви Борисов. уѣзда М инской губерніи (3-ю  марта  

1881  і . ст р. 4 9 - 5 3 ) .
«Полученная сегодня въ 6 часовъ утра вѣсть о злодѣй­

скомъ покушеиін и о кончинѣ Государя Императора Александ­
ра Николаевича произвела потрясающее въ народѣ впечатлѣ**) Продолженіе см. X 4 Моск. Церк. Вѣд, 1881 г.
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ліе п съ  быстротою молпіи пронеслась по деревнямъ прихо­
да — т а к ъ ,  что къ 10 часамъ того же утра болынан часть 
п рихож ан ъ успѣла собраться  въ приходской храмъ къ  за у п о ­
койному Богослуженію. Послѣ литургіи произнесена была 
рѣчь, въ  коей между прочимъ, вы сказаны  были всѣ  болѣе 
выдающіяся въ глазахъ  народа преобразованія  Россіи в ъ  26  
лѣ тъ  царствованія  Государя Царя Освободителя и н ы н ѣ  пад­
шаго отъ  святотатственной  руки убійцы, а въ  концѣ  з а в ѣ ­
шено было изъ любви къ  столь Благодѣтельному нашему Мо 
нарху зап ечатл ѣть  память о Немъ вѣчною молитвою объ уп о ­
коеніи души Его въ  обителяхъ  Небеснаго Отца (прибли зи­
тельный смыслъ рѣчи*}.

«Вздохи, слезы не уставал и  въ молящемся народѣ во все 
время нахожденія во храм ѣ» .

«Общая скорбь о преждевременной кончинѣ Государя до 
того б ы ла  потрясаю щ ая душ у каждаго изъ  н а съ ,  что трудно 
описать . Плачевное цы п ѣ  наш е положеніе по въ  Б озѣ  ночив 
ш е л ъ  любимомъ наш емъ Монархѣ сего 1 числа марта отъ 
руки крамолы зап исы вается  в ъ  лѣтопись здѣшней церкви на 
воспоминаніе въ своихъ молитвахъ потомству. А так ж е з а п и ­
сы вается  и ниже слѣдующее;

«На литургіи  и панихидѣ, кромѣ народа участвовали и 
ученики Ц лещ еіш цкаго  народнаго училища. Послѣдніе по в ы ­
ходѣ изъ  храма со слезами просили своего законоучи теля  дать 
имъ на память переписать говоревн ую  рѣчь для прочтенія 
в ъ  сем ей с твахъ >.

«Таково задушевное ихъ желаніе было исполнено подъ 
диктовку того же числа —  немедленно и вотъ что написано 
нами на кровавую  смерть наш его  любимаго Государя Импе­
ратора Александра Николаевича» (диктовка в ъ  полномъ с в о ­
емъ объемѣ при семъ представляется)  на память  потомству>.

Послѣ литургіи  и панихиды 3 сего м арта , по случаю по­
лученной скорбной вѣсти о кончинѣ наш его  Царя Освободи­
теля  порода, памъ ученикамъ старш аго  отдѣленія въ школѣ 
самимъ законоучителемъ продиктовано в ъ  намять намъ п на 
шему потомству слѣдующія слова въ ч асъ  той , когда слѣдо 
вало  бы ть диктовки.

«На смерть
Государя Императора Александра Николаевича Ц аря  Осво­

бодителя Русскаго  народа».
Не стало наш его  Царя Освободителя! Не стало между нами 

любимаго нами Монарха— преобразователя Р ос с іи ! . . .  Померкло 
ясное солнце 2 6  л ѣ тъ  с іявш ее  съ  Царскаго  своего престола! 
У гасъ  свѣ ти л ь н и к ъ ,  п рос іявш ій  со свѣчницы  Россійскаго  
престола ясны м ъ свѣтом ъ отъ  дарованной намъ свободы— 19 
февраля 1861  го д а ! . . .  Ж а л ь  п ам ъ  тебя н а ш ъ  благодѣтель, 
Ангелъ Охранитель! О, к а к ъ  не плакать  пы пѣ намъ видя 
смерть твою Царь н а ш ъ  Дорогой! О, к а к ъ  не горевать  и не 
плакать  еще горче, —  сл ы ш а , что смерть тв о я ,  милый н а ш ъ  I 
Ц арю , произошла отъ  злодѣйскихъ р у к ъ  убійцы ?!! . .  О, кто 
смѣлъ возлагать  адскую руку  на тебя  помазанникъ Божій! 
О ! . . .  Кто изъ  сы н о в ъ  Россіи  см ѣлъ  посягпуть  на драгоц ѣ н ­
нѣйш ую  для п асъ  жизнь твою! О ,— кто хоть  бы изъ  ада с ы - ! 
новей, пришедшій съ  такчм ъ остервенѣвш им ъ сердцемъ, осмѣ 
лился т а к ъ  каннски пролить свящ ен н ѣ й ш ую  кровь твою , 
Царю  н а ш ъ  и страдальче!?.. О, уж асъ  вспомнивъ э т о ! . . .  О, 
Б о ж е ! . . .  Что дѣлается на свѣтѣ? А, Т ы , Господи, Душе И с - : 
ти н ы , с к а за л ъ  намъ: Царя ч ти т е ! . . .  Но, дабудетъ кровь 
т в о я  свящ ен ная  для л асъ  избавленіемъ, подобно неповинной 
крови Е ги петскаго  агнца отъ всѣ хъ  н аш и хъ  золъ  и бѣдъ:

и враж ихъ сыновей а для отверженныхъ сыновъ Россіи, 
забы вш и хъ  Бога  п не чтущ ихъ Царя Его Святаго —  сим­
воломъ погубленія на вѣки.

(4 марта. Среда. Послѣ панихиды но въ Бозѣ почившемъ Импе­
раторѣ Ц арѣ  Освободителѣ опять  продолженіе вчерашней дик­
товки).  Но Т ы — наигь Царь Освободитель, для насъ не умеръ, 
но живый во славѣ  дѣлъ своихъ и жикый намъ на вѣчныя 
времена! Кто изъ н асъ ,  или изъ  нашего потомства не вспои 
ни ть  про Тебя н а ш ъ  преобразователь!? Да и всѣ вѣрные 
сыны Р оссіи никогда не забудутъ про Твои славны я дѣла 
для нашего О течества, а за дарованиы я нрава намъ к р ѣ ­
постному народу, мы и наш е потомство имя Твое, для н асъ , 
святое , Александръ Н иколаевичъ,— запечатлѣемъ на скриж а­
л я х ъ  сердцахъ наш ихъ во вѣки! Т акъ  крестъ , молитва и 
похвала во вѣки в ѣ к о в ъ  пребудутъ в ъ  насъ  в ъ  родъ и 
родъ— о Тебѣ , н а ш ъ  Великій Царь-Освободитель великаго 
Россійскаго н арода! . .  А !.,  враги  же наши, адскіе злодѣи, 
что не р азъ  посягали на Твою, драгоцѣнную  для н асъ , 
жизнь, п, ны н ѣ  адски убить Т е б я .— н а ш ъ  ангелъ см и рн ы й ,—

| порѣш или, да будутъ прокляты на в ѣ к и ! . ,  проклятые алодѣи, 
изверги, адская крамола —  зачѣмъ надѣлали всей Россіи 
столько горя? ..  Не ужъ то еще думаете укры ться  отъ глазъ 
правды? О, н ѣ т ъ ,  н ѣ тъ  не жить вамъ такимъ адскимъ у б ій ­
цамъ между нам и! . .  Скоро, скоро  —  подобно сы нам ъ  к ап а-  

Іской зл об ы — пропасть  в ъ  изгнаніи далеко: идти вамъ въ тое 
поле, гдѣ бы жилось бы вамъ но волѣ и вашему раздолью;

1 а т у т ъ  безъ Бога и Ц аря  Его Святаго  ие позволятъ бы ть н 
по злодѣйской ваш ей волѣ ж и т ь — да и проливать потоки 
болѣ съ  братней к р о в и ! . .  Да, скоро, скоро Святый Судья 
судей новому нашему родному Царю погубить васъ  всѣхъ  
поможетъ. О, дай Б огъ  нашему императору  Александру 111 
царствовать  на славу н а м ъ , на погибель вра га м ъ , на долги 
дни для Святой Р у с и ! . .  Б ож е, утверди»!..

Представивъ образецъ диктовки достопочтеннаго пасты ря, 
мы должны ск а за ть ,  что онъ  диктовалъ ученикамъ 5 марта 
послѣ панихиды по въ  Б озѣ  почившемъ Государѣ И м перато­
рѣ и 6 марта послѣ панихиды Послѣдняя диктовка была уже 
стихами.

ИЗЪ СЕРГІЕВА ПОСАДА

13 ч. марта съ  7-ми час. утреннимъ поѣздомъ М. Л. Ж . 
Д. я в ы ѣ х ал ъ  изъ  Москвы въ  Х отьковъ м онасты рь , гдѣ б ы ­
ла соверш ена заупокойная  преждеосвящ енная ли тургія  по 
Ц арѣ  мученикѣ и затѣм ъ соборная панихида при громадномъ 
стеченіи народа богомольцевъ. У многихъ невольно были 
слезы .

З атѣ м ъ  въ 2  часа пополудни я отправился  въ  Троице 
Сергіеву Л авр у ,  гдѣ съ пути  съ  вокзала мнѣ представилась 
картпи а, т а к ъ  что не было ни одной хибарушки безъ ф л ага—  
черное съ бѣлыми плерезами; на другой день т .  е. 15  числа 
я провелъ въ  Геѳсиманскомъ ски ту , гдѣ сподобился прича­
сти ться  св. Х ристовы хъ Т аин ъ  и тамъ въ  церкви св. Сергія 
и Пикона предъ литургіей  была соверш ена соборная п а н и ­
хида, затѣм ъ на трапезѣ  была провозглаш ена Ему «Вѣчная 
память».

15 числа в ъ  воскресенье ивъ о крестн ы хъ  селъ и деревень 
и носадчане рано утромъ стали стекаться  въ  Троицкій с о ­
боръ (въ Л а в р ѣ ) ,  гдѣ отец ъ  намѣстникъ архимандритъ Л ео ­
нидъ соверш илъ литургію  —  а послѣ оной въ  гослуженіи 2 8  
іеромонаховъ панихиду. Всѣмъ богомольцамъ были розданы
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даромъ свѣчи. Соборъ не могъ вмѣстить всѣхъ  богомольцевъ, 
так ъ  что многіе стояли на площади у -собора и молились. 
Во время панихиды до пѣнія  со Святыми упокой, были рѣд­
кіе удары в ъ  Царь колоколъ.

В ъ воскресенье 15  ч. какъ  будто бы сама стихія оплаки­
вала преждевременную н столь печальную кончину Царя 
мученика, с ъ  утра небо было нахмурившееся и что же во 
время панихиды въ  Троицкомъ соборѣ яркое солнцо озарило 
своимъ лучезарны мъ свѣ том ъ  на сонмъ духовенства изъ ц а р ­
скихъ в р і т ъ .  При этомъ невольно приходило въ голову, что 
духъ Царя мученика духовно царилъ и виталъ въ этомъ храмѣ, 
гдѣ Онъ въ  дип важ н ѣ й ш и хъ  событій преклонялъ колѣна души 
н сердца и испраш ивалъ Себѣ и всему русскому люду мо 
ли твъ  преподобнаго и Богоиоснаго отца Сергія —  и всегда 
молитва Царя мученика являла добрые и побѣдоносные 
результаты.

Алексѣи Михаиловъ Грачевъ.

ЕЩ Е О ПОСТРОЕНІИ ВЪ МОСКВѢ ХРАМА СВ. БЛАГОВѢРНАГО 
КНЯЗЯ АЛЕКСАНДРА НЕВСКАГО.

Въ № М. Ц. В. отъ 15  марта было напечатано мое з а ­
явленіе относительно неизвѣстности мѣстонахожденія «ко 
ыптета для сбора пожертвованій на сооруженіе храма св. 
Благовѣрнаго  князя Александра Н евскаго, въ  память о св о ­

божденія крестьянъ  1861  г .»  Комитетъ нослѣ моего зала  
ленія  заяви лъ  о своемъ сущ ествованіи *} что онъ находится 
у намѣстника Чудова монастыря н у оо. протоіереевъ С. 
Зернова и Любимова при пхъ кварти рахъ .

Но уже объявленіе  отъ комитета было напечатано поздно, 
на это  я могу указать  факты . Т а к ъ  какъ  въ виду послѣд­
ни хъ важ ны хъ  событій всякій русскій человѣкъ готовъ 
всѣмъ ж ертвовать , то в ъ  виду эти х ъ  благородныхъ цѣлей 
Чижовская биржевая артель пожертвовала на сооруженіе 
храма въ  С. -ІІетерб. 300  руб. н Богоявленская  биржевая 
артель пожертвовала для той же цѣли 150 р. На мой воп ­
росъ  многимъ изъ членовъ этихъ  артелей, не лучше ли было 
бы  вамъ пож ертвовать на храмъ въ  Москвѣ, который будетъ 
воздвигнуть  за  ваш е освобожденіе, они мнѣ отвѣчали, что 
положительно не знали, что сущ ествуетъ  комитетъ, для сбора 
для этого построенія храм а, что у Нльинскихъ воротъ.

Многіе заявл ял и ,  что они нослѣ пожара Яблочныхъ р я ­
довъ слы ш али , что ту тъ  будетъ воздвигнутъ  храмъ во имя 
Александра Н евскаго, но тогда въ  горячихъ поговорили, но 
потомъ все это замолкло и разговорамъ и слухамъ этимъ 
не стали придавать никакой правды и значенія.

Н ѣкоторые же сочувствующіе этой цѣли и сейчасъ пред­
л агаю тъ  «комитету» чтобы снъ  позаботился поставить на 
ви д н ы х ъ  м ѣ стахъ  кружки и и>ъ коиѣ егь  составятся  тысячи 
и десятки ты сячъ  рублей.

Да послужитъ вес вы ш есказанное къ руководству какъ 
вести дѣло далѣе, чтобы скорѣе осуществился проектъ не 
на бумагѣ, а на дѣлѣ. А. М. Грачевъ.

ЗНАМЕНАТЕЛЬНЫЕ ДНИ ВЪ ИСТОРІИ РУССКОЙ ЖИЗНИ.
Кончина Царя мученика, по Божіему Промыслу совпала съ 

днемъ празднуемымъ св. Апостольскою церковію «Недѣлею 
П р авос л ав ія» ,  что же мы можемъ сказать  въ  утѣш ен іе  себѣ, 
к а к ъ  только то одно, что Царь мученикъ былъ подражатель-

*) Объявленіе въ „Моск. Вѣд.“ 17 марта 1881 г. А в т.
Комитетъ постоянно печатаетъ о сборѣ пожертвованій к не его 

вина, что о постройкѣ храма пабнлн. Р е д .

ный поборникъ православія  не токмо что у себя въ  отече­
ствѣ ,  но и на далекомъ Востокѣ и кому обязана восточная 
православная церковь своимъ возрожденіемъ, какъ  не наш ему 
Царю мученику.

Девятый же день по кончинѣ Его мученической кончины 
совпалъ съ днемъ св . сорока мучениковъ как ъ  будто бы и 
кончина Царя мученика соединяется вмѣстѣ  съ кончиной св . 
сорока мучениковъ.

Двадцатый же день по кончинѣ Его совпалъ  с ъ  днемъ: въ 
Обители нже въ Рапѳѣ  пзбіениыхъ— этотъ  день к а к ъ  нельзя 
болѣе отвѣчаетъ кончинѣ Царя мученика.

Сороковой же день какъ  нельзя болѣе отвѣчаетъ  кон чи н ѣ  
Е го ,  так ъ  какъ  приходится въ  Великій четвертокъ  — когда 
совершена «Тайная Вечеря» и весь родъ человѣческій искуп ­
ленъ отъ рабства изъ руки князя  тьмы и на ш ъ  Благодѣтель 
Отецъ Царь мученикъ освободившій милліоны людей отъ 
рабства предстанетъ душей въ такой знаменательный день 
предъ Его Престоломъ.

Отрезвись русскій людъ и военряни, имѣя «горѣ» сердце 
и благодари Нровидѣиіе, что Царь мученикъ предстанетъ въ  
такой знаменательный день!

Каждый православный, стряхни съ  себя всѣ  новы я  вѣ ян ія  
лжелибераловъ, или же но слову св. Евангел ія :  не пасты ­
рей а волковъ— сы н о в ъ  сатаи ы  и исчадій ада.

Алексѣй Михайловъ Грачевъ.
Москва 1881 г.
Марта 28 ди я.

ИЗЪЯВЛЕНІЕ БЛАГОДАРНОСТИ.

Не одинъ разъ  я обращ ался чрезъ посредство М осковскихъ 
Церковныхъ Вѣдомостей съ  покорнѣйш ею  просьбою о при­
сылкѣ мнѣ для раздачи пароду духовн о-нравственны хъ и во ­
обще полезныхъ книж екъ. Многіе, имѣя возможность и со ­
чувствуя  просвѣщенію наш его  простаго добраго, но темнаго 
народа, на мой усердный п ри зы въ ,  съ  охотою откликались, 
присылали книж ки, которыя и раздавались на мопхъ бесѣ ­
дахъ народу, но присылаемыми и получаемыми миою книж­
ками удовлетворяема была только  т р е т ь я  часть моихъ сл у ­
шателей. Н ак он ец ъ ,  въ  настоящій великій п остъ ,  иноки Аѳон­
скаго Пантелеймонова монасты ря, пребы ваю щ іе здѣсь —  въ  
Москвѣ, в ъ  часовнѣ, устроенной н а  Никольской улицѣ  в ъ  
честь великомученика, привезли мнѣ для раздачи народу ду- 
ховно-правствепн ы хъ брош юрокъ и листковъ  в ъ  количествѣ, 
каж ется , болѣе 3 00 0  экзем пляровъ , которыми удовлетворены 
теперь всѣ  мои сл уш атели ,— каждый получилъ по д вѣ ,  а н ѣ ­
которые даже по три книжки. Эготъ духовный подарокъ м у ­
жичекъ принесетъ къ себѣ въ  домъ на праздникъ Пасхи, и 
имъ у тѣ ш и тъ  о н ъ ,  и себя , и свою семью, и своихъ сельчанъ 
въ свѣтлы е дни Воскресенія Христова. Принимая съ  особен­
ною радостію присланныя книжки , народъ усердно просилъ 
меня засвидѣтельствовать  душ евную ихъ благодарность ин о ­
камъ Аѳопскаго Пантелеймонова монасты ря за дорогіе ихъ 
подарки,— что я и вмѣняю себѣ  въ  свящ енную  обязанность .

Протоіерей Д. Богоявленскій.
|  Г о г  І И  .  11Г  О П Е  Ч  I- ' П и ! ' ) '  «Ц і .*  <- * > :  ? . ' » ! )  І Ц ) 1* ,ТО *Э(І  '1 В  -ЯТ •*..

Н. И. МОДЕСТОВЪ.
(Недрологь).

Утромъ 20  марта скончался преподаватель ВиѳанскоЙ ду­
ховной семинаріи Николай Ивановичъ Модестовъ. П о к о й н ы й -  
сы н ъ  Московскаго свящ енника ; изъ  IV класса Московской 
семинаріи онъ поступилъ на физико-математическій факуль-
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т е т ь  Московскаго университета. Въ 1878  году, получивши 
степень кандидата, Н. И. опредѣлегъ  преподавателемъ пред­
метовъ своей спеціальности въ  Виоанской семинаріи. Служба 
его продолжалась не болѣе двухъ  л ѣ т ъ ,  но и въ  это  корот­
кое время онъ успѣлъ заслуж и ть  благодарную намять  учени 
ковъ  своихъ. Николай Ивановичъ скончался въ  домѣ своего 
родителя, въ  Москвѣ; ли ш енн ы е возможности поклониться 
праху покойнаго, ученики его избрали нѣсколько представи­
телей и поручили имъ возложить вѣ н ок ъ  на гробъ  его. 11 
н ѣ тъ  цѣны  этому в ѣ н к у ,  потому что онъ сплетенъ изъ  одной 
любви!

Зауп окойную  литургію и отп ѣван іе ,  2 2  марта, соверш алъ 
о. ректоръ Виѳанской семинаріи протоіерей Ф. А. Сергіев 
скій  с ъ  членами правленія  семииаріи, свящ енниками I. А. 
Смирновымъ и А. А. Доброгорскимъ. Надгробное слово гово­
рилъ преподаватель семииаріи А. Е . Виноградовъ.

Предъ отпѣван іемъ говорилъ рѣчь воспитанникъ VI клас­
са А. Сергіевскій, а послѣ о тп ѣван ія  ученикъ V класса А. 
Введенскій.

СВЯЩ. А. С. ІІАТАКИНЪ.
( Некрологъ).

19 марта сего 1881 года, волею Божіею скончался , Брон­
ницкаго  уѣзда , села Ш убин а, заш татн ы й  свящ ен н и къ  Алек­
сѣй Стефановичъ П атакинъ  на 8 4  году отъ  рожденія. Покой 
ный о. Алексѣй посвяіцеиъ в ъ  сан ъ  свяіцениика въ  1826 
году, и достойнымъ и честнымъ прохожденіемъ въ  сан ѣ  с в я ­
щенника въ  трехъ  приходахъ, заслуж илъ себѣ не только  вни­
маніе вы сш аго  еп арх іальн аго  н ачальства ,  ио искреннюю лю­
бовь и расположеніе к а к ъ  духовн ы хъ чадъ сво и хъ ,  т а к ъ  р а в ­
но п всѣ хъ  знаю щ ихъ его. З а  свое честиое и примѣрное 
прохожденіе въ  сан ѣ  свящ енника въ течепіе 52  л ѣ т ъ ,  въ 
числѣ коихъ 23  года бы лъ»благочипн ы м ъ, 9 л ѣ т ъ  н а ставн и ­
ком ъ  приходскаго сельскаго училищ а, покойный о. Алексій 
б ы л ъ  награж денъ въ  разное время: набедрепникомъ, н ап ер ­
снымъ крестомъ въ  память войны 1 85 3 — 1856  годовъ, фіо 
летовою скуфьею , камилавкою , н аперсны мъ крестомъ п за 
5 0  лѣ тнее  честное и примѣрное служепіе в ъ  свящ ен ствѣ  все 
милостивѣйш е бы лъ награжденъ орденомъ св .  равноапостолъ 
наго  князя  Владиміра 4  степени. Рано лиш ивш ись подруги 
своей ж изни— супруги , оставивш ей его попеченію ш есть че­
л о в ѣ к ъ  дѣтей (изъ  коихъ два сы н а  въ настоящ ее время умер 
ли ) ,  4 дочерей, оиъ пристроилъ ихъ  в ъ  мѣ стам ъ , а так ж е и 
внучекъ  своихъ за свящ ен н и ковъ  и одну дочь за д іакоиа. 
Заб отяс ь  объ устроеніи своихъ родны хъ, близкихъ и даль­
н и х ъ ,  находивш ихъ себѣ у него прію тъ в ъ  домѣ, оиъ  о к а ­
зы вал ъ  въ  своемъ домѣ п р и в ѣ тъ ,  ласку я помощь всѣмъ 
приходящимъ к ъ  нему.

2 2  м арта , литургію  по усопшемъ и отп ѣ ва н іе  соверш алъ 
мѣстный о. благочинный, села Гапусова , свящ ен никъ о. Мат 
ѳій Крутицкій в ъ  сослуженіп 8  свящ ен п и ковъ  и 4  діако­
н о в ъ ,  изъ  коихъ четыре зя т я  покойнаго —  три свящ енника , 
одинъ д іаконъ и два внука  свящ енника. Довольио вм ѣ сти ­
тел ьн ая  церковь была полна собравш агося  народа, не только 
м ѣ стн аго , но и сосѣдиихъ приходовъ. Не говоря  уже о род 
н ы х ъ  п о кой н аго ,— весь народъ бы вш ій  при погребеніи г о р ь ­
ко оплакивалъ  кончину усопш аго  о. Алексія , заслуж ивш аго  
себѣ  нерукотворенны й памятни къ въ сердцахъ  всѣхъ  ихъ.

Миръ тебѣ  добрый па сты рь  усопшій о. Алексѣй и вѣчная 
тебѣ  память! N.

ОСВЯЩЕНІЕ ПАСХИ.

Въ прош едш емъ 1880  году по резолюціи Его В ы сокопреосвя­
щ енства, В ы соопреосвящ еннѣйш аго  Макарія, митрополита Мос­
ковскаго, коисисторіею было произведено дозиапіе чрезъ бла- 
гочиныхъ: кто изъ свящ енниковъ  ихъ вѣдомства освящ алъ 
пасху при пѣніи «Христосъ [воскресе» еще до н аступ ­
ленія пасхальной утрени, именно оголо 9 -ти, 10-ти ча- 

I совъ  вечера страстной субботы , и на какомъ основаніи сіе 
было допущено. Но собраніи надлежащихъ свѣдѣній , конси­
сторіею опредѣлено и Е го  Высокопреосвящ енствомъ, 14  іюля, 
1880  года утверждено: какъ 1) произведеннымъ дознаніемъ 
подтвердилось, что нѣкоторы е священники г. Москвы о с в я ­
щаютъ пасхи при пѣніи «Христосъ воскресе» еще до н аступ ­
ленія пасхальной утрени, а именно съ вечера великой субботы; 
2) обыкновеніе освящ ать  пасхи съ вечера великой субботы 
нѣкоторыми Московскими священниками принято только въ 
недавнее время; в ъ  прежнее же время пасхи повсемѣстно 
освящаемы были въ самый день Пасхи, и сей древній о бы ­
чай не вы зы валъ  въ  православномъ народѣ жалобъ и ропота 
иа неудобство исполненія онаго въ день Пасхи, и 3) въ Т реб­
никѣ православной церкви, изданномъ в ъ  1817 году, по бла­
гословенію С вятѣйш аго  Синода, на листѣ 1 7 9 ,  напечатана 
«молитва во еже благословити браш на, мяса, во святую  и 
великую недѣлю Пасхи*, а не въ  великую субботу; молитвѣ 
предшествуетъ троекратное возглашеніе «Христосъ воскресе», 
каковаго возглаш енія  въ  великую субботу не полагается: то 
чрезъ благочинныхъ о бъ яви ть  свящ енникамъ г . Москвы, что­
бы, издревле совершаемое церковью освященіе пасхи въ н е ­
дѣлю Пасхи, произвольно не переносили на великую субботу 
и не наруш али тѣ м ъ  капоническихъ постановленій пр авос л ав ­
ной церкви, а повсемѣстно соверш али бы освященіе пасхи, 
какъ  показано въ  Требникѣ въ дип Пасхи, а нс великой су б ­
боты.

Отъ ректора Виѳанской духовной семинаріи.
О і ъ  р е к т о р а  В и ѳ а н с к о й  с е м и н а р іи  с и м ъ  о б ъ я в л я е т с я ,  

ч т о  п р и  В и ѳ а н с к о й  с е м и н а р іи  о т к р ы в а е т с я  о д н а  и з ъ  
в а к а н с ій  к о м н а т н а г о  н а д з и р а т е л я .  Ж а л о в а н ь я  и о  с е й  
д о л ж н о с т и  п о л а г а е т с я  2 0 0  р у б .  въ  го д ъ  п р и  к а з е н н о м ъ  
п о м ѣ щ е н іи  и с о д е р ж а н і и  п и щ е ю .  Ж е л а ю щ і е  з а н я т ь  э т у  
д о л ж н о с т ь  п р и г л а ш а ю т с я  п о д а т ь  п р о ш е н іе  о п р и н я т іи  
н а  о н у ю  р е к т о р у  В и ѳ а н с к о й  с е м и н а р іи  въ  с к о р ѣ й ш е м ъ  
по  в о з м о ж н о с т и  в р е м е н и .

О воскресныхъ собесѣдованіяхъ въ епархіальной библіотекѣ, 
въ  Высокопетровскомъ монасты рѣ , на П етровкѣ. На воскре­
сн ы х ъ  собесѣдован іяхъ  въ епарх іальной библіотекѣ послѣдо­
вательно разска зы ва ется  жизнь Господа паш его  Іисуса Хри­
ста .  Будутъ  бесѣдовать: 5  ап рѣ ля  свящ енникъ Симеонъ С рѣ­
тенск ій , 1 9  а п рѣ л я  протоіерей Николай Благораяумовъ и 
свящ ен н и къ  Аркадій Знаменск ій ; 26  ап рѣля  протоіерей Василій 
Романовскій ; 4 мая протоіерей Стефапъ Б ѣл ян п н о въ ;  10  мая 
протоіерей Василій Нечаевъ и свящ енникъ Александръ Гла- 
голевскій; 17 мая свящ ен никъ Алексѣй Анссровъ; 2 4  мая 
прот. П етръ Ириклонскій и свящ енникъ Алексѣй Ансеровъ.
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