
ЕКАТЕРИНОСЛАБСКІЯ

) ш ШІ

Государстшиа»

БИБЛИОТЕКА
СССР

м.

 

і.

 

я.

 

Леш»

ВЫХОДЯТЪ

   

ДВА

 

РАЗА

«ъ

 

мѣйяцъ,

   

1

 

и

 

1£5

   

чисель

наждаго

 

мѣсяца,

 

въ

 

объемѣ

 

не

мепѣе

 

27г

 

нечатныхъ

 

листовъ.

ГОДЪ
ПОДПИСКА

 

ПРИНИМАЕТСЯ

въ

  

Редакдіи

 

при

 

Екатерино-
олавской

    

Семинаріи.

     

Дѣна

изданіюсъдоставкойЭр.

 

SO
коп.

 

сер.

"

 

15-го М а

 

р

 

т

 

а № 6 1888 год

 

а,

.

 

от д ■БЛЪ 0

 

Ф

 

Ф и ЦІААІэ

 

Н

 

Ы

 

Й

росписаніе
сказыванія

 

священниками

 

проповѣдей

   

собственнаго

 

сочине-

нія,

  

на

  

1888-й

 

годъ

 

*).

г)

  

По

 

Новомосковскому

 

уѣзду.

А

 

п

 

р

 

ѣ

 

л

 

ь.

3-го,

 

свящ.

 

Хрисанфу

 

и

 

Емельяну"

 

Мѵропольскимъ;

 

ГО-го,

 

евящ.

Петру

 

Васильковскому

 

и

 

Анатоліго

 

Слоновскому;

 

17-го,

 

прот.

 

Пет-

ру

 

Мулеву

 

и

 

свящ.

 

Николаю

 

Попову;

 

24-го,

 

свящ.

 

Іоан-ну

 

Ворей-

ку

 

и

 

Іоанну

 

Ѳедорову.

Май.
1-го.

 

свящ.

 

Петру

 

Стефановскому

 

и

 

Григорію

 

Іевченку;

 

6-го,

свящ.

 

Антонію

 

Куденку

 

и

 

Николаю

 

Иваницкому;

 

8-го,

 

свящ.

 

Ѳео-

доту

 

РОвченкову

 

и

 

Стефану

 

Муронольскому;

 

9-го,

 

свящ.

 

Александ-

ру

 

Дмитріеву

 

и

 

Павлу

 

Григоровичу;

 

15-го,

 

свящ.

 

Михаилу

 

Запо-

рожскому

 

и

 

Николаю

 

Пострйганеву;

 

22-го,

 

свящ.

 

Іоанну

 

Слонов-

скому

 

и

 

Андрею

 

Раевскому;

 

29-то,

 

свящ.

 

Димитрію

 

Иваницкому

и

 

Василію

 

Лонгинову.

~

 

*)

 

См.

 

№

 

б.
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I

 

ю

 

н

 

ь.

2-го,

 

свящ.

 

Евфпмію

 

Шамраеву

 

и

 

Николаю

 

Житецкому;

 

5-го,

свящ.

 

Терентію

 

Чевягѣ

 

и

 

Григоріго

 

Павловскому;

 

12-го,

 

свящ.

Іоашгакію

 

Вахнпну

 

п

 

Емельяиу

 

Мѵроиольскому;

 

19-го,

 

свящ.

 

Іо-

анну

 

Комаревскому

 

п

 

Якову

 

Гладкому;

 

26-го,

 

свящ.

 

Іоанну

 

Еоло-

мацкому

 

п

 

Владпміру

 

Катранову;

 

29-го,

 

свящ.

 

Георгіго

 

Самойлову

п

 

Павлу

 

Усову.

д)

   

по

 

Александровскому

 

уѣзду.

А

 

п

 

р

 

ѣ

 

л

 

ь.

3-го,

 

свящ.

 

Михаилу

 

Оканеву;

 

10-го,

 

свящ.

 

Зпновіго

 

Балабанову;

17-го,

 

псаж.

 

Гоанну

 

Еравченкову;

 

22-го,

 

псал.

 

Григоріто

 

Еурило-

ву;

 

24-го,

 

свящ.

 

Петру

 

Пваницкому.

Май.

1-го,

 

свящ.

 

Петру

 

Юхновскому;

 

6-го,

 

свящ.

 

Алексію

 

Иваницко-

 

-

му

 

и

 

Днмитріго

 

Гончарову;

 

8-го,

 

свящ.

 

Василію

 

Курковскому

 

и

Іоанну

 

Гончарову;

 

9-го,

 

евящ.

 

Петру

 

Юхновскому;

 

,

 

15-го,

 

свящ.

Іоанну

 

Біантовскому

 

п

 

Михаилу

 

Ювченкову;

 

22-го

 

свящ.

 

Игнатію

Вѣлоусову

 

и

 

Дпмитрію

 

Пострпганеву;

 

29-го,

 

свящ.

 

Тихону

 

Пёие-

скулу

 

п

 

Іоанну

 

Стадницкому.

I

 

ю

 

н

 

ь.

2-го,

 

псал.

 

Георгію

 

Добровольскому

 

и

 

Іоанну

 

Голубшщкому;

5-го,

 

прот.

 

Симону

 

Иванову

 

и

 

свящ.

 

Петру

 

Еоханову;

 

12-го,

 

свящ.

Іоанну

 

Попову

 

и

 

Григорію

 

Бѣлоусову;

 

13-го,

 

свящ.

 

Алекеію

 

Че-

тыркину

 

и-Іоанну

 

Черному;

 

19-го,

 

свящ.

 

Васплію

 

Ёретинину

 

и

Ѳеодору

 

Зеленскопу;

 

26-го;

 

евящ;

 

Василію

 

Еотляревскому

 

и

 

Петру

Шульгину;

 

29-го,

 

свящ.

 

Павлу

 

Хпцунову

 

и

 

Меѳодію

 

Еириллову.

е)

  

по

 

Славяносербскому

 

уѣзду.

А

 

п

 

р

 

ѣ

 

л

 

ь.

3-го,

 

свящ.

 

Георгію

 

Маевскому

 

и

 

Гакову

 

Попову;

 

10-го,

 

свящ.

Михаилу

 

Данилову

 

и

 

Елисею

 

Евецкому;

 

17-го,

 

свящ.

 

Никифору

Павденко

 

к

 

Ваеплію

 

Лисенковскому;

 

24-го,

 

свящ.

 

Васидію

 

Игна-

тенко

 

ж

 

Данівлу

 

Щербиновекому.
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Май.

1-го,

 

свящ.

 

Іоанну

 

Сахновекому

 

и

 

Тимоѳек»

 

Зданевичу;

 

6-го,

свящ.

 

Владиміру

 

Верецкому

 

и

 

Іеониду

 

Гееву;

 

8-го,

 

свящ.

 

Павлу

Беесарабовъ

 

и

 

Іоанну

 

Глядковскому;

 

9-го,

 

евящ.

 

Іоанну

 

Миролюбо-

ву

 

и

 

Іосифу

 

Пшеничному;

 

15-го,

 

свящ.

 

Поликарпу

 

Александров-

сколу

 

и

 

Андрею

 

Павлову;

 

22-го,

 

свящ.

 

Василію

 

Ѳедоровскому

 

и

Григорію

 

Аврамову;

 

29-го,

 

свящ. .

 

Владиміру

 

Воскобойникову

 

и

Петру

 

Данилову.

I

 

ю

 

н

 

ь.

2-го,

 

свящ.

 

Іакову

 

Еоханову

 

и

 

Василію

 

Григораить;

 

5-го,

 

свящ.

Васплію

 

Сахновекому

 

п

 

Іоанну

 

Еіяницѣ;

 

12-го,

 

свящ.

 

Тимоѳею

Зданевичу

 

и

 

Венедикту

 

Павловскому;

 

19-го,

 

свящ.

 

Дмитрію

 

Сах-

новекому

 

и

 

Стефану

 

Хондажевскому;

 

24-го,

 

свящ.

 

Павлу

 

Хпцуно-

ву

 

и

 

Григорію

 

ІПараеву;

 

26-го,

 

свящ.

 

Тимоѳею

 

Попову

 

и

 

Василію

Трухманову;

 

29-го,

 

свящ.

 

Николаю

 

Мураховскому

 

и

 

Петру

 

Глѣбову.

Протоколы

 

Миссіонерснихъ

 

Комитетовъ.

а)

 

Комжаровскаго.

1888

 

года,

 

февраля

 

11

 

дня,

 

члени

 

Еомисаровскаго

 

Миссіонер-

скаго

 

Еомитета

 

вели

 

бесѣду

 

съ

 

пітундистами

 

въ

 

Еомисаровской

Успенской

 

церкви,,

 

въ

 

присутствіи

 

полиціи

 

и

 

многочисленная

собранія

 

православныхъ,

 

о

 

явленіи

 

Бога

 

Св.

 

Праотцамъ

 

въ

 

такомъ

видѣ,

 

въ

 

какомъ

 

человѣку

 

доступно

 

было

 

видѣть

 

Его

 

чувственными

глазами,

 

и

 

о

 

томъ,

 

почему

 

.Вогъ

 

Отецъ

 

изображается

 

на

 

иконахъ

 

въ

вндѣ .

 

человѣка

 

ветхаго

 

деньми,

 

Сынъ

 

Божій

 

въ

 

видѣ

 

человѣка

возмужалаго

 

и

 

Духъ

 

Святой

 

въ

 

впдѣ

 

голубя,

 

каковыя

 

нзображенія

православные

 

христіане

 

почптаютъ,

 

какъ

 

изображенія

 

истиннаго

Бога,

 

а

 

не

 

вымышленннхъ

 

боговъ.

 

Для

 

этого

 

предложено

 

было

штундистамъ

 

прочитать

 

и

 

выразить

 

пониманіе

 

слѣдующйхъ

мѣстъ

 

Св.

 

Пиеанія:

1.

 

О

 

явленіи

 

и

 

бесѣдѣ

 

Бога

 

съ

 

Адамомъ

 

(Быт.

 

Ъ

 

и

 

3

 

гл.),

 

Еа-

иномъ

 

(4),

 

Ноемъ

 

(7),

 

Авраамомъ

 

(12,

 

17,

 

19,

 

22

 

и

 

28),

 

о

 

борьбѣ

Бога

 

съ

 

Іаковомъ

 

(32),

 

о

 

явленіп

 

Бога

 

Моисею

 

(Исх.

 

3,

 

4,

 

20,

 

25,

32

 

и

 

34),

 

о

 

явленін

 

Бога

 

пророку

 

Исаіи

 

(6)

 

и

 

пророку

 

Іезекіилю
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(1

 

и

 

2).

 

Изъ

 

этихъ

 

мѣстъ

 

видно,

 

что

 

православная

 

церковь,

изображая

 

Бога

 

Отца

 

въ

 

впдѣ

 

ветхаго

 

деньми,

 

имѣетъ

 

кт,

 

тому

полное

 

осиованіе.

2.

 

Прочитаны

 

и

 

объяснены

 

были

 

слѣдующія

 

мѣста

 

Ловаго

 

За-

вѣста.-

 

Матѳ.

 

2

 

г.

 

11,

 

Луки

 

2,

 

24',

 

Мѳ.

 

19

 

г.

 

13—14,

 

Луки

 

3,

 

23,

Іоан.

 

12

 

г.

 

14,

 

Мѳ.

 

3.

 

16,

 

Мѳ.

 

27

 

п

 

28

 

г..

 

Марк.

 

15

 

и

 

16,

 

Лук.

23

 

и

 

24,

 

Іоан.

 

19

 

и

 

20,

 

на

 

оенованіп

 

каковмхъ

 

мѣстъ

 

св.

 

цер-

ковь

 

изображаете

 

на

 

иконахъ

 

Господа

 

I.

 

Христа.

 

Предвѣчннмъ

младенцемь,

 

отрокомъ,

 

мужемъ

 

учащпмъ

 

иблагословляющимъ

дѣтеГг,

 

сидящимъ

 

на

 

жребяти,

 

страдающимъ,

 

умершимъ,

 

воскрес-

шимъ

 

и

 

вознесшимся

 

на

 

небо,

 

и

 

Духа

 

Святаго

 

въ

 

видѣ

 

голубя.

Опровергнуто

 

было

 

заблужденіе

 

гатундистовъ,

 

отождествляющее

иконы

 

съ

 

идолами,

 

какъ

 

дѣломъ

 

рукъ

 

человѣческихъ,

 

на

 

основаніи

1

 

Цар.

 

5

 

г.,

 

изъ

 

какого

 

мѣста

 

до

 

очевидности

 

ясно,

 

что

 

такое

икона

 

и

 

что

 

такое

 

идолъ.

 

Соглашаясь

 

съ

 

подлинностію

 

Св.

 

Ии-

санія

 

о

 

явленіяхъ

 

Бога

 

Св.

 

Праотцамъ

 

въ

 

Ветхомъ

 

Завѣтѣ,

 

а

 

въ

Новомъ

 

съ

 

ясностіго

 

и

 

историческою

 

достовѣрностію

 

Евангельскаго

повѣтствованія

 

о

 

явленіи

 

и

 

вочеловѣченіц

 

Сына

 

Божія

 

и

 

явленіи

Св.

 

Духа

 

въ

 

видѣ

 

голубя

 

и

 

сознавая

 

основательность

 

практики

православной

 

церкви

 

изображать

 

на

 

пконахъ

 

лице

 

Бога,

 

въ

 

Св.

Троицѣ

 

славпмаго,

 

штундисты

 

все

 

таки

 

почитать

 

св.

 

иконы

 

и

молиться

 

предъ

 

ними

 

не

 

соглашались.

 

Бесѣда

 

закончилась

 

пѣ-

ніемъ

 

молитвы

 

«Достойно

 

есть»

 

и

 

тропаря

 

празднику

 

Успенія

Богородицы.

Предсѣдатель

 

Еомитета,

 

благочинный,

 

священникъ

 

Сѵмеонъ

 

Ра-

евскій.

 

Члены

 

священники:

 

Григорій

 

Еурковскій,

 

Павелъ- Мизяке-

вичъ,

 

Петръ

 

Григорьевъ,

 

Алексѣй

 

Шкуринъ

 

и

 

Василій

 

Пархоменко.

б)

 

Ростовскаго

 

(на

 

Дону)

 

№

 

12

 

за

 

1887

 

годъ.

1887

 

года,

 

декабря

 

3

 

дня,

 

по

 

нредложенію

 

о.

 

председателя

 

Ео-

митета,

 

было

 

собраніе

 

Еомитета

 

въ

 

нолномъ

 

составѣ,

 

кромѣ

 

о.

нротоіерея

 

Михаила

 

Ироконовича,

 

не

 

нрисутствовавшаго

 

за

 

от-

лучкой

 

по

 

дѣламъ

 

службы,

 

для

 

собесѣдованія

 

п

 

увѣщанія

 

Ростов-

скихъ

 

анабаитистовъ:.

 

Антона

 

Драминова

 

и

 

Михаила

 

Цѣлковскаго.

Изъ

 

нихъ

 

первый—Воронежской

 

губерніи,

 

Острогожскаго

 

уѣзда,

Подгорной

   

волости

   

крестьянину

   

а

 

второй —Минской

   

губерніи,
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Мозырскаго

 

уѣзда

 

солдата,

 

въ

 

поелѣднее

 

время

 

приписавшійся

къ

 

обществу

 

Ростовскпхъ

 

мѣщанъ.

Означенные

 

анабаптисты

 

въ

 

собраніе

 

не

 

явились.

 

Постороннпхъ

слушателей

 

было

 

человѣкъ

 

30,

 

въ

 

числѣ

 

которнхъ

 

человѣкъ-

 

7

было

 

раскольнпковъ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

ними

 

и

 

бывшіи

 

раскольническій

лжеіерей

 

Ѳома

 

Павловъ

 

Еазаковъ.

0.

 

Председатель

 

обратился

 

къ

 

собравшейся

 

публикѣ

 

съ

 

вопро-

сомъ,

 

нѣтъ

 

ли

 

между

 

ними

 

сектантовъ

 

и

 

колеблющихся

 

въ

 

исти-

нахъ

 

вѣры

 

православной?

 

Присутствовавшіе

 

отвѣтили,

 

что

 

всѣ

они

 

православные,

 

за

 

исключеніемъ

 

немногихъ

 

изъ

 

раскольниковъ

Въ

 

это

 

время

 

одинъ

 

изъ

 

публики —Андрей

 

Еарнѣевъ

 

заявилъ,

 

что

анабаптистъ

 

Антонъ

 

Драминовъ

 

не

 

иначе

 

можетъ

 

явиться

 

въ

собраніе

 

Еомитета,

 

какъ

 

по

 

формальной

 

повѣсткѣ.

 

Затѣмъ

 

Еар-

нѣевъ

 

передалъ,

 

что

 

онъ

 

съ

 

Антономъ

 

давно

 

знакомь

 

(около

 

полу-

тора

 

года);

 

что

 

.Антонъ

 

съ

 

перваго

 

знакомства

 

употреблялъ

 

всѣ

силы

 

и

 

средства

 

къ

 

совращенію

 

его

 

въ

 

анабаптизмъ.

«Первое

 

мое

 

знакомство, —говорплъ

 

Еарнѣевъ, — произошло

 

при

посредничествѣ

 

Иліи

 

Пчелинцова,

 

который

 

самъ

 

лично

 

иривелъ

его

 

ко

 

мнѣ

 

и

 

рекомендовалъ

 

какъ

 

члена

 

духовнаго

 

Еомитета

(подразумѣвая

 

Ростовскій

 

Мпссіоиерскін

 

Ёомитетъ).

 

Съ

 

того

 

вре-

мени

 

Антонъ

 

часто

 

являлся .

 

ко

 

мнѣ

 

и

 

бесѣдовалъ

 

о

 

разныхъ

 

пред-

метахъ

 

вѣры,

 

не

 

показывая

 

сначала

 

желанія

 

совратить

 

меня

 

въ

свою

 

вѣру.

 

Такъ,

 

онъ

 

говорилъ,

 

что

 

можно

 

молиться

 

и_лредъ

иконой,

 

ходить

 

въ

 

храмъ,

 

потому

 

что

 

для

 

святаго

 

все

 

свято.

 

Но

далѣе

 

сталъ

 

отрицать

 

мало

 

по

 

малу

 

обряды

 

православной

 

церк-

ви,

 

находя

 

ненужнымъ

 

ходить

 

въ

 

храмъ,

 

молиться

 

предъ

 

иконой,

сталъ

 

поносить

 

всякую

 

святыню

 

православной

 

церкви:

 

иконы

 

на-

зывалъ

 

идолами,

 

ругалъ

 

крестъ,

 

изображеніе

 

Спасителя

 

на

 

крестѣ

называлъ

 

человѣкомъ,

 

убѣждалъ

 

также

 

и

 

меня

 

слѣдовать

 

его

 

при-'

мѣру

 

въ

 

порицаніи

 

святыни,

 

совѣтовалъ

 

никогда

 

не

 

говѣть.'

 

ВЪ

прошлый

 

Велпкій

 

ностъ,

 

когда

 

я

 

говѣлъ,

 

онъ,

 

выйдя

 

изъ

 

дому

вмѣетѣ

 

со

 

мной

 

и

 

указывая

 

на

 

храмъ

 

въ

 

с.

 

Батайскѣ,

 

спроси лъ:

что

 

то

 

б'влѣетъ?

 

Я,

 

предугадавъ

 

его

 

намѣреніе

 

хулить

 

святыню,

съ

 

своей

 

стороны

 

спросилъ:

 

а

 

тебѣ

 

какъ

 

кажется?— Онъ

 

назвалъ

 

то

непотребнымъ

 

словомъ. —Еакъ

 

у

 

тебя

 

духу

 

и

 

совѣстп

 

хватаетъ, —

говорю

 

ему, —такъ

 

хулить. святыню.

 

И

 

послѣ

 

того

 

онъ

 

все

 

время

не

 

оставлялъ

   

меня

 

своими

   

посѣщеніями.

   

Убѣдившпсь,

 

что

 

оНъ
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сектантъ,

 

я

 

вступалъ

 

съ

 

нимъ

 

въ

 

пререканія,

 

защищая

 

обряды

православной'

 

церкви.

 

Еогда

 

онъ

 

неумѣлъ

 

доказать

 

словомъ

 

Бо-

жінмъ

 

какого-нибудь

 

пункта

 

своего

 

любнмаго

 

ученія,

 

то

 

выхо-

дилъ

 

изъ

 

себя,

 

затѣмъ

 

оставлялъ

 

спорный

 

вопросъ

 

и

 

переходилъ

къ

 

другимъ

 

предметамъ.

 

Изъ

 

многихъ

 

сиоровъ

 

между

 

нами

 

я

припоминаю

 

слѣдующій:

 

онъ

 

доказывалъ,

 

что

 

для

 

спасенія

 

необ-

ходима

 

одна

 

только

 

вѣра,

 

а

 

все

 

прочее,

 

что

 

есть

 

въ

 

православ-

ной

 

церкви;

 

не

 

нужно

 

для

 

спасенія,

 

не

 

нужны

 

также

 

и

 

дѣла;

стоить

 

лишь

 

вѣровать,

 

и

 

улсе

 

спасенъ,— Въ

 

опроверженіе

 

ложна-

го

 

его

 

ученія,

 

я

 

указалъ

 

ему

 

на

 

второе

 

поел.

 

Ап.

 

Іакова

 

(2, 14—

26)

 

и

 

привелъ

 

нѣсколько

 

примѣровъ

 

изъ

 

обыденной

 

жизни;

 

объ-

ясняющихъ

 

ученіе

 

Апостола,— При

 

этомъ

 

онъ

 

вышелъ

 

изъ

 

себя

и

 

перемѣнилъ

 

споръ».

«Являясь,

 

по

 

прежнему,

 

ко

 

мнѣ,

 

онъ

 

сталъ

 

приглашать

 

меня

въ

 

собранія,

 

устраиваемыя

 

въ

 

отдѣльномъ

 

номерѣ

 

гостинницы —

«Викторія».

 

Изъ

 

любопытства

 

и

 

изъ

 

желанія

 

узнать

 

ихъ

 

заблу-

жденіе,

 

дабы

 

нотомъ

 

успѣшнѣе

 

вести

 

съ

 

ними

 

споры,

 

я

 

посѣтилъ

ихъ

 

собраніе

 

раза

 

три.

 

Тамъ

 

заставадъ

 

я

 

Антона,

 

Михаила

 

Цѣл-

ковскаго

 

(онъ-же

 

прпводилъ

 

съ

 

собой

 

какого-то

 

;

 

мальчика

 

лѣтъ

15-ти),

 

Григорія

 

Обрѣзанова

 

и

 

нѣкоего

 

Ивана

 

[фамиліи

 

его

 

Еор-

нѣевъ

 

не

 

знаетъ].

 

Изъ

 

нихъ

 

первые

 

два—закоренѣлые

 

анабапти-

сты,

 

остальные —колеблющіеся.

 

Въ

 

собраніяхъ

 

своихъ

 

они

 

только

для

 

виду

 

открываюсь

 

Евангеліе,

 

а

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

во

 

все

 

время

засѣданій,

 

только

 

и

 

дѣлаютъ,

 

что

 

хулятъ

 

да

 

ругаютъ

 

все

 

святое».

На

 

вопросъ

 

о.

 

председателя

 

Еомитета:

 

неужели

 

они

 

въ

 

собра-

ніяхъ

 

своихъ,

 

кромѣ

 

брани

 

-и

 

хулы,

 

ничего

 

другаго

 

не

 

дѣлаютъ?

«Нѣтъ,

 

отвѣтилъ

 

Еарнѣевъ, —они

 

учили,

 

но

 

учили

 

тому,

 

что

противно

 

православной

 

церкви:

 

такъ,

 

они

 

учили,

 

что

 

не

 

слѣдуетъ

обращаться

 

за

 

ходатайствомъ

 

къ

 

святымъ,

 

ибо

 

таковыхъ

 

нѣтъ.

Тлѣніе

 

не

 

наслѣдуетъ

 

нетлѣнія,

 

по

 

слову

 

Апостола.

 

Сами

 

Апосто-

лы

 

пусть

 

будутъ

 

благодарны

 

Господу

 

за

 

то,

 

что

 

оправдались. —

Не

 

разъ

 

говорили

 

они

 

и

 

о

 

тѣхъ

 

ступеняхъ,

 

которыя

 

должны

пройти

 

ихъ

 

прозелиты.

 

Дѣти—это,

 

по

 

ихъ

 

ученію, —колеблющіеся

въ

 

православіи;

 

взрослые— хулящіе

 

и

 

ругающіе

 

крестъ

 

и

 

иконы;

совершенные— отвергающіе

 

и

 

поносящіе

 

все

 

православное».

«Открывая

 

собранія,

 

Антонъ

 

всякій

 

разъ-

 

говорилъ:

 

братія!
какъ

 

вамъ

 

извѣстно,

 

я

 

не

 

имѣто

 

никакихъ

 

недостатковъ .....
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«Помимо

 

хулы

 

и

 

брани,

 

онъ

 

не

 

разъ

 

говоридъ

 

какъ

 

въ

 

собра-

ніи,

 

такъ

 

и

 

у

 

меня

 

въ

 

домѣ,

 

что

 

имъ

 

нуженъ

 

свой

 

енископъ,

при

 

чемъ

 

намекалъ,

 

что

 

онъ

 

имѣетъ

 

всѣ

 

епископскія

 

качества».

«На

 

одномъ

 

изъ

 

такихъ

 

собраній,

 

мѣсяца

 

Ѵх%

 

тому

 

назадъ,

Антонъ

 

убѣждалъ

 

Обрѣзанова,

 

готовившагося

 

вступить

 

въ

 

бракъ,

не

 

вѣнчаться

 

въ

 

православной

 

церкви,

 

но

 

повѣнчаться

 

но

 

ихнему

обряду,

 

склонивъ

 

уже

 

невѣсту

 

Обрѣзанова

 

къ

 

переходу

 

въ

 

ана-

баитизмъ,

 

(въ

 

еяучаѣ

 

еогласія

 

на

 

то

 

ея

 

жениха).

 

Обрѣзановъ

 

при

этомъ

 

сказалъ:

 

какъ

 

же,

 

молъ,

 

быть

 

мнѣ!

 

вѣдь

 

у

 

меня

 

много

 

род-

ныхъ;

 

они

 

не

 

позволять

 

мнѣ

 

измѣнить

 

старымъ

 

обычаямъ,

 

да

 

и

народъ

 

будетъ

 

смѣяться

 

надо

 

мной.— Вишь

 

какіе

 

вы

 

христіане! —

сказалъ

 

ему

 

Антонъ, —какъ

 

придется

 

показать

 

себя

 

дѣломъ,

 

такъ

вы

 

и

 

назадъ.

 

А

 

Христоеъ

 

сказалъ:

 

оставь

 

отца

 

и

 

матерь,

 

и

 

иди

за

 

мной».

«А

 

какъ

 

же, —спрашиваетъ

 

Обрѣзановъ, —анабаптисту

 

жить

среди

 

православныхъ? —Этого

 

легко

 

пзбѣлсатъ, —отвѣчаетт,

 

Антонъ;

стоить

 

только,

 

взять

 

увольненіе

 

отъ

 

общества

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

про-

шеніемъ

 

о

 

перечисленій

 

въ

 

иностранное

 

подданство

 

представить

губернатору,

 

и

 

будешь

 

считаться

 

англо-нѣмецкимъ

 

подданным'!,

и

 

вольнымъ

 

анабаптистомъ.

 

Въ

 

томъ

 

же

 

собраніи -Антонъ

 

убѣж-

далъ

 

и

 

Ивана

 

не

 

крестить

 

своего

 

новорожденная

 

въ

 

православ-

ной

 

церкви,

 

а

 

оставить

 

до

 

15

 

лѣтъ,

 

тогда

 

они

 

перекрестясь

 

его

по

 

своему

 

обряду. —Иванъ 1

 

говорилъ,

 

что

 

этого

 

сдѣлать

 

нельзя,

родные

 

воспротивятся.— Въ

 

такомъ

 

случаѣ, —сказалъ

 

Антонъ, —

предоставь

 

своей

 

женѣ

 

крестить

 

ребенка,

 

а

 

по

 

достиженіи

 

15-ти

лѣтъ,

 

мы

 

перекрестимъ.

 

его

 

по

 

своему».

«Въ

 

нослѣднее

 

изъ

 

собраній

 

въ

 

гостинницѣ

 

«Викторія»,

 

когда

они,

 

сидя

 

за

 

столомъ

 

въ

 

залѣ,

 

поносили

 

святыню

 

православную:

одинъ

 

изъ

 

прислужниковъ

 

замѣтплъ,

 

что

 

такъ,

 

какъ

 

они,

 

дѣлаготъ

только

 

соціалисты.

 

Вслѣдствіе

 

этого

 

Антонъ

 

сказалъ:

 

насъ

 

уже

узнали

 

-и

 

здѣсь,

 

а

 

потому

 

намъ

 

нужно

 

перемѣнить

 

мѣсто

 

собра-

ній

 

и

 

мѣнять

 

его

 

какъ

 

можно

 

чаще».

«Спустя

 

немного

 

времени

 

послѣ

 

моего

 

послѣдняго

 

посѣщенія

ихъ

 

собранія,

 

пришелъ

 

-ко

 

мнѣ

 

въ

 

домъ

 

Обрѣзановъ,

 

для

 

заказа

башмаковъ.

 

Между

 

разговоромъ,

 

я

 

замѣтилъ

 

ему,

 

что

 

онъ

 

введенъ

Антономъ

 

въ

 

заблужденіе,

 

и

 

далъ

 

ему

 

прочитать

 

посланіе

 

Іуди-

но.

 

Прочитавши,

 

Обрѣзановъ

 

спросилъ:

  

къ

 

кому

 

же

 

можно

 

отне-
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сти

 

содержаніе

 

посланія?

 

Оно

 

относится

 

къ

 

Антону

 

и

 

его

 

сообщ-
никам^— отвѣтилъ

 

я,— при

 

томъ

 

сдѣлалъ

 

посильное

 

разъясненіе,

чѣмъ

 

сильно

 

поколебалъ

 

вѣру

 

его

 

въ

 

Антона».
«Вскорѣ

 

затѣмъ

 

явился

 

ко

 

мнѣ

 

Антонъ

 

и

 

спросилъ,

 

зачѣмъ

 

я

поколебалъ

 

Обрѣзанова,

 

смутилъ

 

его?— Не

 

я

 

емутилъ

 

Обрѣзано-

ва,— отвѣчалъ

 

ему,— а

 

посланіе

 

An.

 

Іуды,

 

который

 

хорошо

 

изо-

бразилъ

 

въ'немъ

 

анабаптистовъ,

 

какъ

 

и

 

другихъ,еретиковъ».

«Онъ

 

вступилъ

 

со

 

мною

 

въ

 

споръ

 

по

 

поводу. этого,

 

но,неумѣя

ничего

 

доказать,

 

пришелъ

 

въ

 

ярость,

 

бросилъ

 

Св.

 

Евангеліе

 

о

полъ

 

и

 

ушелъ».

Еромѣ

 

того,

 

Еарнѣевъ

 

передалъ

 

о

 

Драминовѣ

 

еще

 

и

 

такія

 

свѣ-

дѣнія,

 

что

 

мать

 

называете

 

его

 

«кадуганикомъ»,

 

а

 

онъ

 

называетъ

ее

 

«ты

 

старая»,

 

а

 

въ

 

норывѣ

 

гнѣва— «сатаною».

 

Это

 

слышалъ

самъ

 

Еарнѣевъ.

На

 

вопросъ

 

о.

 

председателя,

 

не

 

знаетъ

 

ли

 

Еарнѣевъ,

 

почему

мать

 

называетъ

 

Антона

 

«кадушниковъ»,

 

Еарнѣевъ

 

отвѣтилъ,

 

что,

когда

 

онъ

 

спросилъ

 

Антона:

 

правда

 

ли,

 

что

 

они

 

молятся

 

вадъ

кадушкой

 

съ

 

водой;

 

тотъ.

 

говорилъ:

 

«а

 

вы

 

же

 

молитесь

 

надъ

 

чаш-

кой

 

съ

 

водой

 

и

 

не

 

считаете

 

это

 

грѣхомъ;

 

почему

 

же

 

намъ

 

нельзя

молиться

 

надъ

 

кадушкой».

О

 

иропагандѣ

 

ихъ

 

Еарнѣевъ

 

передалъ,

 

что

 

въ

 

извѣстные

 

про-

мелсутки

 

временп

 

въ

 

Ростовъ

 

пріѣзжаютъ

 

лжепресвитеры

 

ихъ

 

и

тайные

 

миесіонеры

 

и

 

собираютъ

 

послѣдователей

 

въ

 

домѣ

 

Савина.

Еомитетъ

 

постановил!.:

 

пригласить

 

означенныхъ

 

анабаптистовъ

въ

 

собраніе

 

чрезъ

 

повѣсткй,

 

въ

 

сдучаѣ

 

неявки,

 

вызвать

 

ихъ

чрезъ

 

полицію.

в)

 

тоже

 

Ростовскаъо

 

М

 

2-й

 

за

 

1888

 

іодъ.

1888

 

года,

 

3

 

февраля,

 

по

 

предложенію

 

о.

 

председателя-,

 

коми-

тета

 

въ

 

полномъ

 

составѣ,

 

кромѣ

 

священника

 

о.

 

П.

 

Данникова,

не

 

присутствовавшая

 

по

 

семейнымъ

 

обстоятельствамъ,.

 

велъ

 

увѣ-

щательное

 

собесѣдованіе съ

 

Ростовскими

 

анабаптистами:. Леонтіемъ

Еургановымъ

 

и

 

Василіемъ

 

Лѣсничимъ,

 

при

 

постороннихъ

 

слуша-

теляхъ.

Предметомъ

 

собесѣдованія

 

былъ

 

вопросъ

 

о

 

почитаніи

 

Святыхъ.

Еомитетъ

 

сначала

 

выслушалъ

 

словесное

 

заявленіе

 

о.

 

председа-

теля

 

о

 

томъ,

 

что

 

Еургановъ

 

и

 

Лѣсничій,

   

по

 

частному

 

доносу

 

и
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обвиненію

 

въ

 

кощунствѣ

 

и

 

богохульствѣ

 

ихъ,

 

судебнымъ

 

слѣдо-

вателемъ

 

Таганрогскаго

 

окружнаго

 

суда

 

были

 

заключены

 

предва-

рительно

 

въ

 

Ростовскій

 

тюремный

 

замокъ

 

30

 

октября

 

1888

 

года.

Потомъ

 

получено

 

было

 

отъ

 

Еурганова

 

письмо,

 

въ

 

которомъ

 

онъ,

вмѣстѣ

 

съ

 

Лѣсничнмъ,

 

выражалъ

 

полное,

 

свое

 

раскаяніе

 

въ

 

за-

блужденіи

 

религіозномъ

 

и

 

обѣщалъ

 

указать

 

виновника,

 

прося

освободить

 

его

 

деъ

 

тюрьмы.

 

По

 

нрошеніго

 

о.

 

продсѣдателя,

 

14-го

января

 

сего

 

года,

 

судъ

 

освободилъ

 

Еурганова

 

и

 

Лѣсничаго,

 

отдавъ

ихъ

 

на

 

поруки

 

ему —о.

 

председателю,

 

съ

 

залогомъ

 

за

 

нихъ

 

200

 

р.

Затѣмъ

 

Еургановъ

 

заявилъ,

 

что

 

онъ

 

искони,

 

будто,

 

быяъ

 

и

пребываете

 

въ

 

православіп;

 

что

 

свидѣтели

 

показали,

 

будто,

 

на-

праслину

 

нрогивъ

 

него;

 

что

 

оиъ

 

ни

 

иконъ,

 

ни

 

святыхъ,

 

ни

 

ихъ

мощей

 

не

 

отрпцаетъ;

 

что

 

даже,

 

когда

 

приходилось

 

ему

 

слушать

разныхъ

 

любителей

 

празднословія,

 

то

 

всячески

 

старался

 

угово-

рить

 

ихъ

 

и

 

всегда

 

уклонялся

 

отъ

 

всякая

 

кощунства

 

надъ

 

свя-

щенными

 

лицами

 

и

 

предметами;

 

что

 

самъ

 

онъ

 

бывалъ

 

на

 

покло-

неніи

 

св.

 

угодппкамъ

 

въ

 

Еіевѣ,

 

Москвѣ,

 

Владимірѣ,

 

Муромѣ,

 

безъ

слезъ

 

не

 

можете

 

даже

 

слушать

 

божественную

 

литургін).

На

 

вопросъ

 

же,

 

отчего

 

онъ

 

въ

 

собраніп

 

Еомитета

 

28

 

сентября

1887

 

г.

 

такъ

 

рьяно

 

возставадъ

 

иротивъ

 

почитанія

 

Св.

 

Иконъ

 

и

Угодниковъ

 

Болиихъ,

 

отождествляя

 

иконы

 

съ

 

кумирами,

 

идолами,

поклоненіе

 

чему

 

запрещено

 

2-ю

 

заповѣдію,

 

113

 

пс,

 

кощунствен-

но

 

возражал?,

 

такліе,

 

почему

 

де,-какъ

 

говорить

 

графъ

 

Толстой, —

православная

 

церковь

 

не

 

причислила

 

къ

 

лику

 

святыхъ

 

Барклая

де

 

Толли,

 

Суворова

 

и

 

другихъ

 

доблестныхъ

 

вонновъ,

 

не

 

щадив-

шихъ

 

жизни

 

своей

 

за

 

царя

 

и

 

отечество,

 

а

 

Сергію

 

Радонежскому,

Митрофану

 

Воронежскому

 

и

 

друг.,

 

якобы

 

всю

 

жизнь

 

копившимъ

^деньги,

 

кланяется

 

и

 

чтитъ

 

даже

 

мощи

 

ихъ? —Еургановъ

 

отвѣ-

тилъ,

 

что

 

то

 

было

 

сказано

 

имь

 

въ

 

пьяномъ

 

видѣ

 

и

 

въ

 

безуміи

но

 

милости

 

нѣкоего

 

Смигина,

 

что

 

послѣдній

 

давно

 

уже

 

выдаетъ

себя

 

за

 

члена

 

духовная

 

Еомитета,

 

часто

 

собираете

 

вокругъ

 

себя

народъ

 

на

 

новомъ

 

базарѣ,

 

говорить

 

о

 

2-й

 

заповѣди,

 

читаетъ

 

113

пс,

 

старается

 

придраться

 

къ

 

слову,

 

сказанному

 

кѣмъ

 

либо,

 

лишь

бы

 

имѣть

 

поводъ

 

тащить

 

сказавшая

 

либо

 

въ

 

полицію,

 

либо

 

въ

духовный

 

Еомитетъ;

 

самъ

 

же

 

порицалъ

 

духовенство,

 

говоря,

 

что

оно

 

ничего

 

не

 

дѣлаетъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

вѣры,

 

а

 

лишь

 

только

 

деньги

цолу

 

чаете,

  

онъ

 

л:е,

 

хоть

   

и

 

ревнитель

 

нравославія,

   

ни

 

коігѣйки
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ни

 

откуда

 

не

 

получаете;

 

самъ

 

онъ

 

подучплъ,

 

будто,

 

его—Еурга-

нова,

 

явившись

 

въ

 

собраніе

 

Еомитета,

 

возразить

 

противъ

 

пконо-

почитанія

 

и

 

чествованія

 

Святыхъ

 

Угодниковъ

 

Божіихъ,

 

указавъ

на

 

2-ю

 

заповѣдь,

 

113

 

пс.

 

и

 

1-ю

 

гл.

 

поел,

 

къ

 

Рим.,

 

какъ,

 

якобы,

на

 

достаточное,

 

основаніе

 

къ

 

возраженію.

 

Иотомъ

 

самъ

 

же

 

донесъ

на

 

него

 

судебн.

 

слѣдоват.,

 

какъ

 

на

 

кощунника

 

и

 

богохульника.

Еогда

 

же

 

возразили

 

ему,

 

что

 

еще

 

лѣтомъ

 

жена

 

его

 

являлась

къ

 

о.

 

председателю

 

Еомитета

 

и

 

говорила,

 

что

 

мужъ

 

ея

 

вынесъ

изъ

 

дому

 

иконы

 

и

 

не

 

поклоняется

 

имъ,

 

и

 

что

 

это

 

онъ

 

сталъ

 

дѣ-

лать

 

посдѣ

 

того,

 

какъ

 

познакомился

 

съ

 

Савиными

 

(анабаптистами

закоренелыми),— признался,

 

что

 

онъ

 

читалъ

 

много

 

разныхъ

 

кни-

жекъ

 

гр.

 

Толстая

 

(напр.

 

«Братъ

 

на

 

брата»,

 

о

 

«Трехъ

 

старцахъ»),

что

 

знакомство

 

съ

 

подобными

 

книжками

 

не

 

прошло

 

для

 

него

безслѣдно,

 

въ

 

силу

 

чего

 

онъ

 

и

 

позволилъ

 

себѣ,

 

по

 

безумію,

 

^резо-

нировать

 

о

 

разныхъ

 

Барклаяхъ

 

въ

 

кощунственномъ

 

сравненін

 

ихъ

съ

 

Св.

 

Угодниками

 

Божіпми.

Послѣ

 

того

 

Еомитетъ

 

вновь

 

иовторидъ

 

ученіе

 

православной

церкви

 

о

 

почитаніи

 

иконъ

 

и

 

святыхъ,

 

каковое

 

раскрыто

 

было

 

въ

засѣданіи

 

28

 

сентября

 

1887

 

г.

Для

 

лучшаго

 

представленія

 

идеала

 

нравственно-христіанскаго

совершенства

 

прочитано

 

было

 

поел,

 

къ

 

Ефес.

 

4—5

 

гл.

Еургановъ

 

и

 

Лѣсничій

 

заявили,

 

что

 

они

 

вполнѣ

 

согласны

 

съ

выелушаннымъ

 

объясненіемъ,

 

что

 

сознали

 

всю

 

ложь

 

-

 

и

 

па-

губу

 

анабаптизма,

 

которымъ

 

были

 

увлечены,

 

и

 

выразили

 

твердое

обѣщаніе

 

на

 

всегда

 

оставаться

 

вѣрными,

 

сынами

 

церкви

 

Христо-

вой

 

и

 

быть

 

въ

 

иослушаніи

 

ей,

 

въ

 

подтверліденіе

 

чего

 

дали

подписку.

Въ

 

концѣ

 

засѣданія,

 

о.

 

предсѣдатель

 

заявилъ,

 

что,

 

какъ

 

ему

извѣстно,

 

Еургановъ

 

и

 

Лѣсничій,

 

по

 

выходѣ

 

изъ

 

тюрьмы,

 

тер-

пятъ

 

крайнюю

 

нужду:

 

не

 

имѣютъ

 

ни

 

мѣстъ

 

службы,

 

ни

 

необхо-

димыхъ

 

инструментовъ

 

для

 

работы,

 

живутъ

 

съ

 

семьей

 

впроголодь.

Еомитетъ

 

поэтому

 

постановилъ —просить

 

милостивая

 

Его

 

Архи-

пастырская

 

разрѣшенія

 

оказать

 

Еурганову

 

и

 

Лѣсничему

 

пособіе

въ

 

количествѣ

 

15

 

р.

 

изъ

 

остатковъ

 

поиечительскихъ

 

суммъ.

При

 

семъ

 

Еургановымъ

 

и

 

Лѣсничимъ

 

дана

 

слѣдующая

 

подписка:
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1888

 

яда,

 

февраля

 

3

 

дня,

 

мы

 

нижеподписавшіеся,

 

уволенные

въ

 

запасъ

 

рядовые

 

Леонтій

 

Еургановъ

 

и

 

Василій

 

Лѣсничій,

 

бывъ

увлечены

 

въ

 

анабаптизмъ,

 

после

 

увѣщаній

 

и

 

разъясненій

 

со

стороны

 

членовъ

 

Гостовскаго

 

Миссіонерскаго

 

Еомитета,

 

пришли

къ

 

полному

 

убѣлсденію

 

и

 

сознанію,

 

что

 

анабаптистическое

 

ученіе

есть

 

лжеученіе

 

и

 

заблужденіе,

 

поэтому

 

отрекаемся

 

отъ

 

таковая

разъ

 

на

 

всегда

 

и

 

обѣщаемъ

 

всегда

 

пребывать

 

сынами

 

церкви

православно-христіанской

 

и

 

быть

 

всегда

 

послушными

 

уставу

 

ея.

Въ

 

чемъ

 

своеручно

 

и

 

подписываемся:

 

Леонтій

 

Еургановъ

 

и

 

Ва-

силій

 

Лѣсничій.

Председатель

 

Еомитета

 

свящ.

 

Ѳеодоръ

 

Рудневъ.

 

Члены:

 

прот.

Іоаннъ

 

Покровскій,

 

прот.

 

Мпхаилъ

 

Прокоповичъ

 

и

 

свящ.

 

Лазарь

Ерещановскій.

 

Дѣлопропзводитель,

 

свящ.

 

Е.

 

Тарасьевъ.

ШРХІШНЫіи

 

ищщж
Указомъ

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

6

 

сея

 

февраля

 

за

 

№

 

540,

 

въ

 

причтѣ

с.

 

Петровскаго

 

Бахмутскаго

 

уѣзда

 

открыта

 

вакансія

 

вторая

 

свя-

щенника.

 

23

 

февраля

 

1888

 

года.

Иолученъ

 

9

 

сего

 

марта

 

протоколъ

 

съѣзда

 

оо-.

 

блаячинныхъ

 

Ма-

ріупольскаго

 

уѣзда

 

по

 

вопросамъ

 

изложеннымъ

 

въ

 

указѣ

 

Еонси-

сторіи

 

отъ

 

14

 

января

 

сего

 

года.

Праздныя

 

міста

 

священническія:

 

1)

 

Новомосковская

 

уѣзда,

 

въ

с.

 

Чернетчннѣ

 

при

 

Успенской

 

церкви:

 

2)

 

Павлоградскаго

 

уѣзда,

въ

 

с.

 

Черноглазовкѣ

 

при

 

Софіевской

 

церкви;

 

3)

 

того

 

же

 

уѣзда

 

въ

с.

 

Новопавдовкѣ

 

при

 

Николаевской

 

церкви;

 

4)

 

Бахмутскаго

 

уѣзда

въ

 

с.

 

Еарловкѣ

 

при

 

Покровской

 

церкви;

 

н

 

5)

 

Славяносербскаго

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

Еамянкѣ

 

при

 

Александровской

 

церкви.

 

.

Лсаломитцкія:

 

1)

 

Новомосковская

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

Андреевкѣ;

 

2)

того

 

же

 

уезда

 

въ

 

с.

 

Воскресенкѣ;

 

2)

 

того

 

ліе

 

уѣзда

 

въ

 

с.

 

Воронов-

кѣ;

 

4)

 

Павлоградскаго

 

уѣзда

 

въ

 

с.

 

Черноглазовкѣ;

 

5)

 

того

 

же

 

уѣз-

да

 

въ

 

с.

 

Подяроднемъ;

 

въ

 

г.

 

Славяносербске

 

при

 

Соборной

 

церк-

ви;

 

7)

 

Маріупольскаго

 

уѣзда

 

въ

 

с,

 

Андреевкѣ;

 

8)

 

того

 

же

 

уѣзда

въ

 

с.

 

Стылѣ,-

 

и

 

9)

 

въ

 

г.

 

Таганрогѣ

 

при

 

церкви

 

Богоугодная

 

За-

веденія.
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Присоединены

 

къ

 

православно:

 

благочиннымъ

 

1

 

округа

 

Ростов-

скаго

 

уѣзда

 

священникомъ

 

Ѳеодоромъ

 

Рудневымъ

 

ирёзъ

 

Св.

 

Кре-

щеніе

 

16

 

февраля

 

сего

 

1888

 

года

 

еврей

 

Исаакъ

 

Розенталь

 

и

 

свя-

щенникомъ

 

единовѣрческаго

 

молитвениаго

 

дома

 

села

 

Городища,

Сдавяносербскаго

 

уѣзда,

 

Ѳеодоромъ

 

Орѣховымъ,

 

31-го

 

января

 

сего

1888

 

года

 

чрезъ

 

Св.

 

Миропомазаніе

 

Таганрогскій

 

мѣщанпнъ

 

Иванъ

Осиповъ

 

Іпспцынъ.

                                                       

'

Священникъ

 

Александръ

 

Дмнтріевъ,

 

18

 

февраля

 

сего"

 

года,

 

уво-

ленъ

 

бтъ

 

должности

 

депутата

 

слѣдственныхъ

 

дѣлъ

 

2-го

 

округа

церквей

 

Новомосковска™

 

уѣзда,

 

согласно

 

пропіенііо

 

его,

 

а

 

на

 

Mi-

cro

 

его

 

утверліденъ

 

въ

 

сей

 

должности

 

священникъ

 

Успенской

церкви

 

села

 

ПІульговки

 

Владпміръ

 

Катрановъ.

Объявляется

 

архипастырское

 

Его

 

Преосвященства

 

благословенье'.

женѣ

 

потомственнаго

 

почетнаго

 

гражданина

 

Капитолинѣ

 

Семено-

вой

 

Панченко

 

и

 

лсенѣ

 

1

 

гпльдіи

 

купца

 

Маріи

 

Семеновой

 

Макси-

мовой

 

за

 

пояіертвованіе

 

ими

 

разной

 

церковной

 

утвари

 

въ

 

Собор-

ную

 

церковь

 

г.

 

Ростова

 

на

 

сумму

 

570

 

р.,

 

купцу

 

Моисею

 

Горбен-

ко

 

и

 

мѣщаннну

 

Василію

 

Солдатенко

 

также

 

за

 

пожертвованія

 

ими

разной

 

церковной

 

утвари

 

въ

 

Іоанно-ІГредтеченскую

 

церковь

 

г.

Ростова

 

на

 

сумму

 

435

 

р.;

 

прихолсанамъ

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

Петровскаго

 

Маріупольскаго

 

уѣзда

 

за

 

значительния

 

пожертвова-

ния

 

на

 

ремонтировку

 

своей

 

приходской

 

церкви,

 

устройство

 

огра-

ды

 

и

 

церковной

 

сторожки

 

6000

 

р.;

 

землевладѣльцамъ

 

отставнымъ

сотникамъ:

 

Ивану

 

Куликову

 

и

 

Карпу

 

Котельникову

 

и

 

крестья-

иамъ:

 

Алексею

 

Ефременкову

 

и

 

Евтропу

 

Марченкову

 

за

 

нож.ертво-

ваніе

 

въ

 

прописанную

 

церковь

 

разнцхъ

 

церковныхъ

 

вещей

 

и

мѣстному

 

священнику

 

Василію

 

Кобищанову, '

 

заботлнвостію

 

коего

храмъ

 

приведенъ

 

въ

 

благолѣнный

 

видь.

Утверэюдены:

 

а)

 

въ

 

должности

 

церковныхъ

 

староста

 

избран-

ные

 

слѣдующіе

 

лица:

 

къ

 

Архангело-Мпхайловской

 

церкви

 

с.

 

Пес-

чанки

 

Новомосковскаго

 

уѣзда

 

крестьянинъ

 

Тимоѳей

 

Лужной

 

на

первое

 

трехтѣтіе;

 

къ

 

Покровской

 

церкви

 

с,

 

Вородаевкп

 

Верхне-

днѣпровскаго

 

уѣзда

 

отставной

 

солдата

 

Трофимъ

 

Демиденко

 

на

первое

 

трехлѣтіе;

 

къ

 

Влаговѣщенской

 

церкви

 

с.

 

Криничекъ

 

Ека-

теринославскаго

 

уѣзда

 

крестьянинъ

 

Іаковъ

 

Горбенко

 

на

 

первое

трехлѣтіе;

 

къ

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Маіорскаго

 

Маріупольскаго

уѣзда

 

крестьянинъ

 

Антонъ

 

Андрющенко

 

на

 

первое

 

трехлѣтіе;

 

къ
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Покровской

 

церкви

 

с.

 

Орѣхова

 

Славяносербскаго

 

уѣзда

 

крестья-

нинъ

 

Петръ

 

Токаревъ

 

на

 

цервое

 

трехлѣтіе;

 

къ

 

Свято-Духовской

церкви

 

с.

 

Колпаковки

 

Новомосковскаго

 

уѣзда

 

крестьянинъ

 

собст-

яенникъ

 

Максимъ

 

Носатенко

 

на

 

второе

 

трехлѣтіе;

 

къ

 

Николаевской

церкви

 

с.

 

Песокъ

 

(ІІаньковкп)

 

Новомосковскаго

 

уѣзда

 

унтеръ-офи-

церъ

 

Иванъ

 

Лящина

 

на

 

первое

 

трехлѣтіе;

 

и

 

къ

 

Преобраясенской

церкви

 

с.

 

Платоновки

 

Маріупольскаго

 

уѣзда

 

крестьянинъ

 

Іаковъ

Вурякъ

 

на

 

первоче

 

трехлѣтіе;

 

п

 

б)

 

въ

 

должности

 

председателей

 

и

членовъ

 

церковно-лриходскихъ"

 

попечительетвъ:

 

къ

 

Александро-

Невской

 

церкви

 

с.

 

Ново-Александровки

 

Новомосковскаго

 

уѣзда

предсѣдателемъ

 

крестьянинъ

 

Савва

 

Найда,и

 

членами

 

крестьяне:

Григорій

 

Селяна

 

и

 

Семенъ

 

Скрыпникъ;

 

къ

 

Вознесенской

 

церкви

с,

 

Васпльковки

 

Павлоградскаго

 

уѣзда

 

иредсѣдателемъ

 

священникъ

Николай

 

Щипченко

 

и

 

членами

 

онаго

 

крестьяне:

 

Иванъ

 

Лобокъ,

Ѳеодоръ

 

Герасименко,

 

Онисимъ

 

Пустовойтъ,

 

Кондратъ

 

Волошенко,

Мпхаплъ

 

Нечмыря,

 

Иванъ

 

Ворнсенко,

 

Иванъ

 

Ткачъ,

 

Андріанъ

 

Ки-

сель;

 

Елисѣй

 

Пуховой,

 

Степанъ

 

Глухенькій

 

и

 

Артемъ

 

Морозъ;

 

къ

Ѳеодоро-Стратилатовской

 

церкви

 

с.

 

Петровскаго

 

Вахмутскаго

 

уѣз-

да

 

нредсѣдателемъ

 

крестьянинъ

 

Гордѣй

 

Савченко

 

и

 

членами

 

онаго

крестьяне:

 

Степанъ

 

Зубовъ,

 

Василій

 

Кубата,

 

Иванъ

 

Иваненко,

Евдокпмъ

 

Пирхотскій,

 

Трофимъ

 

Ковтунъ,

 

Евфимъ

 

Остапенко,

 

Да-

ніплъ

 

Третьякъ,

 

Леонтій

 

Сорока,

 

Пантелеймонъ

 

Дмитренко

 

и

 

Діо-

нисій

 

Харченко.

Рукоположены:

 

псадомщикъ

 

Николаевской

 

церкви

 

м.

 

Дмитріев-
екаго

 

Павлоградскаго

 

уѣзда' Сергѣй

 

Чульскій

 

3

 

февраля

 

сего

 

года

во

 

священника

 

въ

 

приходъ

 

с.

 

Александрополя

 

Екатеринославска-

го

 

уѣзда,

 

и

 

студентъ

 

семинаріи

 

Евгеній

 

Краенопольскій

 

14

 

сен-

тября

 

1887

 

г.

 

во

 

священника

 

къ

 

Соборной

 

церкви

 

г.

 

Павлограда.

Перемѣщены:

 

псаломшикъ

 

Димптріевской

 

церквп

 

е.

 

Лакедемо-
новки

 

Ростовскаго

 

уѣзда,

 

14

 

сего

 

февраля,

 

къ

 

Соборной

 

Николаев-
ской

 

церкви

 

г.

 

Луганска;

 

псаломщикъ

 

Соборной

 

Николаевской

церкви

 

г.

 

Луганска

 

Ѳеодоръ

 

Грановскій

 

на

 

праздное

 

мѣсто

 

пса-

ломщика

 

къ

 

Ар^ангело-Михайювской

 

церкви

 

г.

 

Таганрога;

 

свя-

щенникъ

 

Александро-Свирской

 

церкви

 

е.

 

Камянки

 

Славяносерб-
скаго

 

уѣзда,

 

Венедиктъ

 

Павловскій

 

9

 

марта

 

сего

 

1888

 

года

 

въ

приходъ

 

с.

 

Энгельгардтъ

 

Васильевки,

 

Верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда,

и

 

священникъ

 

Успенской. церкви

 

с.

 

Чернетчины,

 

Новомосковскаго

уѣзда,

 

Антоній

 

Куденковъ

 

въ

 

приходъ

 

с.

 

Гупаловкн

 

того-же

 

уѣзда.
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(предназначаемое

 

для

  

произнесенія-

 

въ

 

праздникъ

 

Входа

Господня

 

въ

 

Іерусалиіиъ

 

предъ

 

сборомъ

 

пожертвованій

 

на

Палестинское

 

Общество).

Ие

  

умолкну

 

ради

 

Сгона

 

и

 

ради

Іерусалима

 

не

 

успокоюсь.

 

(Ис,

 

62, 1).

Такъ

 

говорилъ

 

великій

 

Пророкъ

 

Божій

 

Исаія,

 

ветхоза-

вѣтный

 

евангелисть,

 

видѣвшій

 

многое

 

будущее

 

объ

 

Геруса-
лимѣ,

 

вакъ

 

бы

 

настоящее.

 

Онъ

 

зналъ

 

современное

 

ему

 

уяи-

чиженіе

 

своей

 

страны

 

и

 

Святаго

 

Града

 

-и

 

предвидѣлъ

 

ве-

ликую

 

славу

 

его,

 

когда

 

въ

 

немъ

 

совершится

 

наше

 

искупленіе.

Не

 

умолкали

 

о

 

Сіонѣ

 

и

 

Іерусалимѣ

 

и

 

уста

 

Давида

 

Царя
во

 

всѣ

 

дни

 

его

 

жизни.

 

Возводилъ

 

и

 

онъ

 

очи

 

свои

 

въ

 

горы,

откуда

 

всегда

 

получалъ

 

себѣ

 

помощь

 

и

 

утѣшеніе

 

(Пс.

 

120,

 

1).
Еще

 

ближе,

 

досточтимѣе

 

и

 

дороже

 

Герусалимъ — Градъ

 

Свя-
тый

 

для

 

насъ

 

христіанъ

 

православныхъ,

 

сохранившихъ

 

уче-

те

 

Христа

 

и

 

апостоловъ

 

въ

 

чистотѣ, "

 

Тамъ

 

Голгоѳа, "

 

гдѣ

Христосъ

 

руцѣ

 

распростеръ;

 

тамъ

 

гробъ

 

Христовъ — источ-

никъ

 

нашего

 

воскрес енія.

 

Тамъ

 

Сіонская

 

горница,

 

гдѣ

 

апо-

столы

 

получили

 

Духа

 

Святаго.

 

Тамъ

 

каждая

 

пядь

 

земли

ознаменована

 

дѣлами

 

Христа

 

Спасителя

 

нашего.

 

Поэтому-то

благодарные

 

христиане,

 

отъ

 

лѣтъ

 

древнихъ,

 

пламенѣя

 

любо-
вію

 

къ

 

Св.

 

Землѣ,

 

предпринимали

 

путешествія

 

ко

 

гробу
Господню,

 

иснолненныя

 

всевозможныхъ

 

липтеній

 

и

 

скорбен.
Душа

 

христіанская

 

стремилась

 

облобызать

 

Голгоѳу,

 

обагрен-

ную

 

кровію

 

Спасителя,

 

преклониться

 

предъ

 

гробомъ

 

Господ-
нимъ

 

и

 

излить

 

здѣсь

 

скорбь

 

свою.

 

Іерусалимъ

 

есть

 

люби-
мое

 

мѣсто

 

и

 

для

 

русскихъ

 

богомольцевъ.

 

почти

 

отъ

 

самыхъ

первыхъ

 

дней

 

христіанства

 

на

 

Руси.

 

Путешествовали

 

рус-

скіе

 

туда

 

и

 

моремъ,

 

и

 

сушею,

 

и

 

много

 

имѣли

 

бѣдствій

 

на

пути.

Въ

 

послѣдніе

 

-

 

годы

 

особенно

 

усилилось

 

путешествіе

 

во

Св.

 

Градъ,

 

"благодаря

 

улучшеннымъ

 

и

 

удешевленнымъ

 

пу-

тямъ

 

сообщенія

 

и

 

устройству

 

безнлатныхъ

 

помѣщеній

 

рус-

скихъ

 

въ

 

Іерусалимѣ

 

и

 

въ.

 

другихъ

 

мѣстахъ

 

Палестины.

Каждый

 

годъ

 

теперь

 

ходитъ

 

туда

 

на

 

богомолье

 

изъ

 

Россіи

до

 

трехъ

 

и

 

болѣе

 

тысячъ

 

человѣкъ.
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Для

 

нихъ

 

тамъ

 

за

 

стѣною

 

Іерусалима

 

устроены

 

дома.

Но

 

теперь

 

эти

 

помѣщенія

 

стали

 

тѣсны.

 

Наплывъ

 

богомоль-
цевъ

 

превзошелъ.

 

ожиданія

 

строителей.

 

Нужно

 

расширить

постройки,

 

устроить

 

тамъ

 

удобное

 

номѣщеніе

 

и

 

для

 

теплой

воды;

 

нужно

 

занять

 

богомольцевъ

 

на

 

чужой

 

сторонѣ

 

рели-

гіозньши

 

бесѣдами

 

и

 

душесиасительнымъ

 

чтеніемъ,

 

—

 

нужно

книгохранилище

 

библіотека

 

для

 

чтенія

 

и

 

книжная

 

лавка.

Нужны

 

и

 

яшвые

 

толковые

 

спутники

 

по

 

святымъ

 

мѣстамъ

собственно

 

для

 

православныхъ

 

славянъ.

 

Да

 

и

 

на

 

раскопкахъ

русскихъ

 

рядомъ

 

съ

 

храмомъ

 

Воскресенія

 

и

 

съ

 

гробомъ

Господнимъ

 

нужно

 

устроить

 

что-либо

 

прочное

 

къ

 

чести

русскаго

 

имени.

 

А

 

на

 

все

 

это

 

нужны

 

средства.

Богомолецъ

 

русскій,

 

православный,

 

не

 

можетъ

 

не

 

видѣть

бѣдноети,

 

неграмотности

 

и

 

религіозной

 

темноты

 

православ-

ныхъ

 

арабовъ,

 

заселяющихъ

 

Палестину,

 

уловляемыхъ

 

ино-

вѣрцами.

 

У

 

бѣдныхъ,

 

возбуждающихъ

 

жалость,

 

арабовъ

 

пра-

вославныхъ

 

нѣтъ

 

ни

 

школъ,

 

ни

 

благолѣпно

 

обставленныхъ
храмовъ;

 

пастыри

 

ихъ

 

туземные

 

жалки

 

по

 

бѣдности

 

и

 

обра-

зованію.

 

А

 

не

 

много

 

съ

 

нашей

 

стороны

 

и

 

нужно-то,

 

чтобы
оживить

 

вымирающее

 

православное

 

арабское

 

народонаселеніе.

Радостно

 

встрѣчаетъ

 

оно

 

каждое

 

любвеобильное

 

вѣяніе

русскаго

 

сердца.

 

Вотъ

 

ипримѣры:

 

лишь

 

только

 

Православ-
ное

 

Палестинское

 

Общество

 

устроило

 

въ

 

Назаретѣ

 

школу

для

 

православныхъ

 

дѣвочекъ,

 

какъ

 

она

 

быстро

 

наполнилась

(тамъ

 

теперь

 

до

 

200

 

ученицъ),

 

и

 

ученицы,

 

ходившія

 

въ

иновѣрныя

 

школы,

 

оставили

 

ихъ

 

и

 

-перешли

 

въ

 

русскую

школу,

 

съ

 

дѣтьми

 

и

 

родители,

 

отшатнувшіеся

 

отъ

 

правосла-

вія

 

по

 

оболыценію

 

иновѣрцевъ,

 

возвратились

 

къ

 

правосла-

вію.

 

Устроилась

 

благолѣпно

 

въ

 

Меджедилѣ

 

русская

 

цер-

ковь

 

во

 

имя

 

препод.

 

Сергія

 

Радонежскаго.

 

И

 

этому

 

храму

несказанно

 

рады

 

православные

 

арабы.

Поэтому,

 

православные

 

христиане,

 

ради

 

чести

 

и

 

вліянія
русскаго

 

имени

 

на

 

Востокѣ,

 

.

 

для

 

спасенія

 

своей

 

души

 

и

для

 

блага

 

православныхъ

 

соотечественниковъ

 

и

 

туземцевъ, —

явите

 

свою

 

посильную

 

помощь

 

денежными

 

пожертвованіями
на

 

вышеизложенныя

 

нужды.

 

Да

 

не

 

/умолкнетъ

 

русское

 

сердце

ради

 

Сіона

 

и

 

русская

 

милостыня '

 

вѳ

 

Святую

 

Землю

 

чрезъ

русское

 

православное

 

Палестинское

 

Общество

 

да

 

усилится.

Иже

 

даетъ

 

убогимъ

 

не

 

оскудѣетъ

 

(Притч.

  

28,

 

27).

 

Милуяй
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нищаго

 

взаимъ

 

даетъ

 

Богу

 

(Притч.

 

19,

 

17).

 

Милостыня
отъ

 

смерти

 

избавляетъ

 

и

 

тая

 

очищаетъ

 

всякъ

 

грѣхъ.

 

Тво-^
рящіи

 

милостыни

 

и

 

правды

 

исполняются

 

оюизни

 

(Тов.

 

12

 

9),
удостоятся

 

онравданія

 

предъ

 

Господомъ

 

и

 

вѣчно

 

будутъ

 

жить

съ

 

Нимъ

 

въ

 

Іерусалимѣ

 

Пебесномъ

 

(Евр.

 

12,

 

22).

 

Аминь..

Святѣйшій

 

Сунодъ

 

разрѣшилъ

 

Православному

 

Палестин-
скому

 

Обществу

 

однажды

 

въ

 

годъ

 

по

 

всѣмъ

 

церквамъ

 

за

всѣми

 

богослужениями

 

дѣлать

 

сборъ — это

 

именно

 

въ

 

праздникъ

торяіественнаго

 

входа

 

Господня

 

въ

 

Іерусалимъ

 

(въ

 

Вербное
Воскресенье).

ОБЪЯІШШЯ,

СПЕЩАЛЬНОЕ

 

ЗАВЕДЕНІЕ
для

  

производства

  

и

   

вьшолненія

   

для

   

церквей

заказовъ

ИКОНОСТАСНЫХЪ

 

РАБОТЪ.
Помѣщается

 

въ

 

собственномъ

 

домѣ

   

на

 

Казанской

   

улицѣ

въ

 

3-й

 

части

 

г..

 

Екатеринослава.

Иконостасный

 

мастеръ

 

Павелъ

 

Пономаренковъ.

ХУДОЖЕСТВЕННАЯ

  

МАСТЕРСКАЯ
ИВАНА

 

КАРПОВИЧА

(двѣ

 

серебрянныя

 

медали).

Принимаются

 

къ

  

исполнению

  

слѣдующія

  

работы:

   

написаніе
св.

 

иконъ.

 

отдѣлка

 

церквей

 

(окраска

 

и

 

живопись)

  

и

  

возоб-

новленіе

 

и

 

устройство

 

въ

 

нихъ

 

иконостасовъ.

Работы

   

исполняются

   

аккуратно

   

и

   

добросовѣстно.

Мастерская

 

иомѣщается

 

въ

 

г.

 

РОСТОВѢ

 

на

 

Дону,'

 

на

 

углу

 

Никольской

  

улицы

и:

 

Никоіаёвскаго

 

переулка.

СОДЕРЖАНИЕ.

 

L— Росішсаніе

  

сказыванія

 

проновѣдей;

   

П.— Протоколы

 

Мис.
Комитетовъ;

 

III,— Епарх.

 

извѣстія;

 

ГѴ,--Поученіе

 

и

 

V.

 

—

 

Объявления.

Дозволено

 

цензурою.

 

Екатеринославъ,

 

15-го

 

марта

 

1888

 

года.

 

-Цензоръ,

 

протоіерей

Петръ

 

Катрановъ.



Государстігннаі

БИБЛИОТЕКА
СССР

ЕКАТЕРИНОСЛАВСШЯ

   

liiLHJf!»

ІПІАРХІАІЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ

15-го

 

Марта

   

№

  

6

   

1888

 

года.

ОТДЪЛЪ

   

НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ

Протоколъ

 

Комитета

 

о

 

Православіи

 

14

 

Февраля

 

1888

 

года.

Комитетъ

 

о

 

Православіи,

 

утвержденный

 

Его

 

Преосвященет-

вомъ

 

7

 

февр.

 

сего

 

1888

 

г.,

 

въ

 

составѣ

 

предсѣд.

 

Прот.

 

Петра

Катранова

 

и

 

членовъ:

 

священ. — Онисифора

 

Краснокутскаго,

Іоанна

 

Каменскаго

 

и

 

Виктора

 

Преображенскаго

 

и

 

Гг.

 

пре-

подавателей

 

Семинаріи — Георгія

 

Соколова

 

и

 

Владиміра

 

Та-

центова

 

14

 

февраля

 

сего

 

года

 

слушали:

 

1,

 

Предложеніе

 

Его

Преосвященства

 

Редакціи

 

Екатеринославскихъ

 

Епархіальныхъ

Вѣдомостей

 

'отъ

 

8

 

февраля

 

сего

 

1888гго

 

года,

 

напечатанное

въ

 

4

 

№

 

Вѣдомостей,

 

объ

 

учрежденіи

 

Комитета

 

для

 

разра^-

ботки

 

затребованныхъ

 

отъ

 

Благочинныхъ,

 

въ

 

январѣ

 

сегѳ

года,

 

свѣдѣцій

 

о

 

соетояніи

 

Православія

 

въ

 

Епархіи;

 

и

 

2,

 

какъ

справку— выдержку

 

изъ

 

'Указа

 

Духовной

 

Консисторіи.

 

отъ

14-го

 

января

 

сего

 

1888-го

 

года,

 

напечатанная

 

въ

 

3

 

№

 

Вѣ-

домостей

 

(стр.

 

33 — 34

 

оффиц.

 

отд.),

 

и,

 

соображаясь,

 

гі

 

съ

 

од-

ной

 

стороны,

 

съ

 

задачею

 

дѣятельности

 

Комитета,

 

какъ

 

она

начертана

 

въ

 

предложеніи

 

Его

 

Преосвященства

 

14

 

января

сего

 

1888-го

 

года,

 

а

 

съ

 

другой,

 

чтобы

 

дѣлу

 

этому

 

дать

 

на-

стоящій

 

ходъ,

 

а

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

и

 

облегчить

 

занятія

 

Ко-

митета

 

при

 

разработки

 

доцесеній

 

благочинначескихъ

 

еъѣздовъ,

Комитетъ

 

постановили:

 

зянятія

 

эти

 

распредѣлить

 

между

 

чле-

нами

 

Комитета

 

по

 

частямъ,

   

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы,

 

по

 

разработки

.

  
»
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той

 

или

 

другой

 

части

 

занятій

 

извѣстнымъ

 

членомъ

 

Комитета,

трудъ

 

его

 

разсматривался

 

въ

 

общемъ

 

собраніи,

 

по

 

одобреніи

коего

 

общимъ

 

собраніемъ

 

и

 

по

 

утвержденіи

 

представленія

 

о

семъ

 

Его

 

Преосвященствомъ,~

 

онъ

 

отсылаемъ

 

былъ

 

въ

Редакцію

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей

 

для

 

напечатанія

 

къ

 

све-

дение

 

Духовенства

 

Епархіи.

 

По

 

общему

 

соглашенію,

 

части

занятій

 

этихъ

 

между

 

членами

 

распределены

 

такъ:

1.

 

Разсмотрѣніе

 

донесеній

 

о

 

состояніи

 

проповѣдничества

въ

 

Епархіи

 

поручить

 

члену

 

Комитета,

 

свящ.

 

о.

 

Онисифору

Краснокутскому;

 

при

 

разработкѣ

 

сего

 

дѣла

 

должно

 

быть

 

обра-

щено,

 

главнымъ

 

образомъ,

 

вниманіе

 

на

 

слѣдующее:

 

а)

 

чтобы

было

 

обозначено

 

точное

 

число

 

Православныхъ

 

Церквей— по

уѣздамъ,

 

а

 

за

 

тѣмъ

 

и

 

во

 

всей

 

Епархіи;

 

Ъ)

 

количество

 

Пра-

вославная

 

народонаселенія—

 

по

 

уѣздамъ

 

и

 

въ

 

Епархіи;

с)

 

сколько

 

состоитъ

 

въ

 

Епархіи

 

проповѣдниковъ,

 

получив-

шихъ

 

богословское

 

образоваціе

 

и

 

обязанныхъ

 

произносить

за

 

Литургіею

 

проповѣди

 

собственнаго

 

излоа;енія

 

и

 

по

 

гото-

вымъ

 

руководствамъ;

 

d)

 

сколько

 

проповѣдниковъ,

 

неокончив-

шихъ

 

курса

 

ученія,

 

но

 

обязанныхъ

 

произносить

 

проповѣди

за

 

Литургіею

 

по

 

готовымъ

 

руководствамъ,

 

съ

 

обозначеніемъ

при

 

семъ,

 

что

 

можетъбыть

 

кто

 

и

 

изъ

 

неокончившихъ

 

за-

нимается

 

проповѣдію

 

собственнаго

 

сочиненія, — сколько

 

та- -

кихъ— священниковъ

 

и

 

діаконовъ;

 

,'то

 

и

 

другое

 

должно

 

быть

исчислено

 

сперва

 

по

 

уѣздамъ,

 

а

 

потомъ

 

и

 

въ

 

-Епархіи;

е.)

 

сколько

 

проповѣдей

 

прочитано

 

по

 

готовымъ

 

руководствамъ,

какъ

 

окончившими

 

курсъ

 

ученія,

 

такъ

 

и

 

неокончившими— по

уѣздамъ

 

и

 

въ

 

Епархіи,

 

f)

 

намѣтить

 

ревностныхъ

 

продовѣд-

никовъ,

 

т.

 

е.

 

произносивншхъ

 

проповѣди

 

собственнаго

 

"сочи-

ненія

 

сверхъ

 

назначенныхъ

 

Цензурными

 

отдѣленіями,

 

число

ихъ

 

по

 

уѣздамъ

 

и

 

въ

 

Епархіи;

 

а

 

проповѣдниковъ,

 

произ-

несшихъ

 

проповѣдей"

 

собственнаго

 

сочиненія

 

болѣе

 

10-ти

сверхъ

   

назначенныхъ,

    

обозначить

   

поименно,

   

по

  

уѣздамъ;
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h)

 

намѣтить

 

ревностныхъ

 

проповѣднико.»ъ,

 

читавшихъ

 

про-

поведи

 

по

 

готовымъ

 

руководствамъ,

 

какъ

 

изъ

 

окѳнчивгпихъ

курсъ

 

ученія,

 

такъ

 

-и

 

неокончившихъ;

 

прочитавшихъ

 

по

20-ти

 

проповѣдей

 

обозначить

 

числомъ

 

но

 

уѣздамъ

 

и

 

въ

Епархіи,

 

а

 

прочитавшихъ

 

болѣе

 

20-ти

 

поименовать;

 

и

j)

 

обозначить

 

числомъ

 

проповѣдниковъ,

 

по

 

уѣздамъ

 

и

 

въ

Епархіи:

 

а)

 

изъ

 

окончившихъ

 

долженствовавшихъ,

 

но

 

не

сказ'авщихъ

 

ни

 

одной

 

нроповѣди

 

собственнаго

 

сочиненія,

хотя

 

и

 

читавшихъ

 

по

 

готовымъ

 

руководствамъ;

 

и

 

d)

 

какъ

изъ

 

окончившихъ

 

курсъ

 

ученія,

 

такъ

 

и

 

неокончившихъ

такихъ,

 

которые

 

не

 

только

 

не

 

сказ'али

 

ни

 

одной

 

проповѣди

собственнаго

 

изложенія,

 

но

 

и

 

не

 

читали

 

по

 

готовымъ

 

ру-

ководствамъ.

                  

*

2,

  

Разсмотрѣніе

 

свѣдѣній

 

о

 

внѣбогослужебныхъ

 

собесѣ-

дованіяхъ

 

поручить

 

члену

 

Комитета,

 

свящ.

 

о.

 

Іоанну

 

Ка-

менскому,

 

при

 

чемъ

 

имъ

 

должно

 

быть

 

обращено

 

вниманіе

на

 

слѣдующее:

 

а)- сколько

 

состоитъ

 

собесѣдниковъ

 

въ

 

каж-

домъ

 

уѣздѣ

 

и

 

въ

 

Епархіи!

 

и

 

изъ

 

нихъ:

 

протоіереевъ

 

и

 

свя--

щенниковъ,

 

діаконовъ,

 

псаломщиковъ;

 

Ь)

 

обозначить

 

число

церквей,

 

по

 

уѣздамъ

 

и

 

въ

 

Епархіи,

 

гдѣ

 

ведутся

 

собесѣдо-

ванія:

 

с)

 

число

 

церквей

 

гдѣ

 

нѣтъ

 

собесѣдованій — по

 

благо-

чиніямъ,

 

уѣздамъ

 

и

 

въ

 

Епархіи;

 

d)

 

обозначить

 

число

 

Церквей,

въ'коихъ

 

ведутся

 

собесѣдованія

 

свыше

 

5-ти

 

лѣтъ,— по

 

бла-

гочиніямъ,

 

уѣздамъ

 

и

 

въ

 

Епархіи;

 

и

 

е)

 

обратить

 

вниманіе

на

 

время

 

веденія

 

собесѣдованій,

 

при

 

чемъ

 

высчитать— утрен-

нія

 

и

 

вечернія. — по

 

уѣздамъ

 

и

 

въ

 

Епархіи.

 

.

3,

  

Разработку

 

свѣдѣній

 

о

 

состояніи

 

Церковно-приходскихъ

библіотекъ

 

поручить

 

члену

 

Комитета,

 

свящ.

 

о.

 

Виктору

Преображенскому,

 

каковая

 

разработка

 

должна

 

состоять

 

въ

слѣдующемъ:

 

изъ

 

Каталоговъ,

 

уже

 

представленныхъ

 

въ

 

Кон-

систорію,

 

и

 

какіе

 

будутъ

 

представлены

 

Благочинными

 

отъ

причтовъ

   

приходскихъ'

 

Церквей,

   

онъ

   

долженъ

   

выбрать

 

въ
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особую

 

вѣдомость:

 

а)

 

книги,

 

которыя

 

содержать

 

въ

 

себѣ

проповѣди,

 

пригодныя

 

для

 

произнесенія,

 

или

 

по

 

своему

 

со-

держание

 

могущія

 

доставлять

 

матеріалъ

 

и

 

пособіе

 

къ

 

со-

ставление

 

проповѣдей;

 

b)

 

книги,

 

которыми

 

можно

 

пользовать-

ся

 

для

 

внѣбогослужебныхъ

 

собесѣдованій,;

 

и

 

с)

 

книги

 

сме-

шанная

 

содержанія,

 

которыя

 

могутъ

 

отчасти

 

служить

 

посо-

біями

 

и

 

для

 

гіроповѣдничества

 

и

 

для

 

внѣбогослужебныхъ

 

чте-

ній,

 

какъ

 

напр.

 

духовные

 

ягурналы,

 

въ

 

которыхъ

 

можно

найти

 

образцовыя

 

проповѣди

 

и

 

статьи

 

назидательнаго

 

со-

держанія.

 

Перечень

 

книгъ

 

указаннныхъ

 

отдѣловъ

 

долженъ

быть

 

составленъ

 

по

 

благочинническимъ

 

округамъ

 

уѣзда,

 

съ

означеніемъ

 

наименованія

 

книгъ

 

въ

 

библіотекѣ

 

каждой

 

при-

ходской

 

Церкви,

 

послѣ

 

"чего

 

нулшо

 

составить

 

перечневой

 

спи-

сокъ

 

Церквей

 

благочинія

 

по

 

количеству

 

имѣющихся

 

въ

 

нихъ

означенныхъ

 

книгъ

 

и

 

таковой- же

 

списокъ

 

затѣмъ

 

по

 

цѣло-

му

 

уѣзду,

 

въ

 

концѣ-же

 

таковаго

 

обозрѣнія

 

книгъ

 

по

 

всѣмъ

уѣздамъ — составить

 

вѣдомость

 

о

 

пособіяхъ

 

для

 

проповѣди

 

и

виѣбогослужебныхъ

 

собесѣдованій

 

при

 

Церквахъ

 

по

 

всей

Епархіи,

 

съ

 

означеніемъ

 

наименованія

 

ихъ

 

равно. и

 

коли-

чества

 

Церквей,

 

имѣющихъ

 

то

 

или

 

другое

 

изъ

 

нихъ.

4.

 

Члену

 

Комитета,

 

Наставнику

 

Семинаріи,

 

Георгію

 

Со-

колову

 

поручить:

 

а)

 

разсмотрѣніе

 

данныхъ

 

относительно

библіотекъ

 

(при

 

Церквахъ),

 

назначенныхъ

 

собственно

 

для

прихожанъ,

 

а

 

также

 

книжныхъ

 

складовъ

 

для

 

продажи

 

изъ

оныхъ

 

книгъ

 

прихоа?анамъ-яіе.

 

При

 

этомъ

 

онъ

 

долженъ

 

ука-

зать

 

всѣ

 

села,

 

гдѣ

 

существуютъ

 

таковыя

 

библіотеки

 

или

 

склады,

и

 

книги,

 

находящаяся

 

въ

 

тѣхъ

 

и

 

другцхъ,

 

раснредѣлить

 

по

отдѣламъ,

 

опредѣливши

 

количество

 

кая;даго

 

отдѣла. ,

 

Необ-

ходимо

 

также

 

определить,

 

если

 

окажутся

 

для

 

"этого

 

нужныя

данныя,

 

кто

 

завѣдываетъ

 

библіотекой,

 

или

 

складомъ,

 

часто-ли

выдаются

 

народу

 

книги,

 

охотно-ли

 

онѣ

 

читаются

 

имъ

 

и

 

изъ

какого

 

отдѣда

 

берется

 

больше

 

всего

 

книгъ;

   

Ь)

 

ему-же.

 

Со-
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колову,

 

поручается

 

раземотрѣть:

 

нѣтъ-ли

 

въ

 

церковно-при-

ходскихъ

 

библіотекахъ,

 

назначенныхъ

 

собственно

 

для

 

причта

Церкви, — книгъ,

 

которыя

 

нужно-бы

 

выдѣлить

 

въ

 

отдѣлъ

для

 

народная

 

чтенія,

 

и

 

если

 

есть,

 

то

 

назвать

 

села,

 

въ

 

коихъ

можно

 

это

 

сделать,

 

а

 

самыя

 

книги,

 

годныя

 

для

 

народнаго

чтенія,

 

разделить

 

по

 

ихъ

 

содержание

 

и

 

указать

 

общіе

 

при-

знаки,

 

руководясь

 

коими

 

можно

 

бы

 

выдѣлить

 

ихъ

 

въ

 

от-

дельную

 

рубрику;

 

с)

 

указать

 

число

 

селъ

 

по

 

Благочиніямъ,

уѣздамъ

 

и

 

въ

 

Епархіи,

 

въ

 

коихъ

 

ни

 

при

 

Церквахъ

 

не

 

име-

ется

 

вовсе

 

книгъ,

 

назначеныхъ

 

для

 

чтенія

 

народа,

 

а

 

равно

нетъ

 

и-книжныхъ

 

складовъ;

 

и

 

d)

 

указать

 

по

 

Благочиніямъ,

уездамъ

 

и

 

въ

 

Епархіи

 

те

 

церковно-приходскія

 

библіотеки,

которыя,

 

хотя

 

и

 

назначены

 

лишь

 

для

 

причта,

 

но

 

изъ

 

коихъ

выдавались

 

книги

 

для-чтенія

 

и

 

нрихожанамъ.

5.

 

Разсмотрѣніе

 

сведеній

 

о

 

Благочинническихъ

 

библіотекахъ

поручить

 

члену

 

Комитета,

 

Наставнику

 

Семинаріи

 

Владимі-

ру

 

Тацентову,

 

при

 

чемъ ■=—

 

а)

 

имъ

 

должны

 

быть

 

указаны

 

ме-

ста,

 

въ

 

которыхъ

 

оне

 

устроены,

 

и

 

число

 

такихъ

 

библіотекъ

по

 

Блаячиніямъ,

 

уездамъ

 

и

 

въ

 

Епархіи;

 

Ь)

 

поименовать,

кто

 

заведываетъ

 

этими

 

библіотеками;

 

с)

 

часто-ля

 

духовенство

того

 

или

 

другаго

 

блаячинническая

 

округа

 

пользуется

 

кни-

гами

 

изъ

 

сихъ

 

библіотекъ, — поскольку,

 

примерно,

 

въ

 

годъ

бываетъ

 

выдачъ,

 

съ

 

обозначеніемъ

 

по

 

Благочиніямъ,

 

уездамъ

 

и

по

 

веей

 

Епархіи;

 

и

 

d)

 

указать

 

составъ

 

этихъ

 

библіотекъ,

 

пред-

ставивъ

 

каталоги

 

таковыхъ

 

въ

 

алфавитномъ

 

порядке.

6.

  

Разсмотреніе

 

сведеній

 

о

 

церковно-бояслужебныхъ

 

кни-

гахъ — поручить

 

Председателю

 

Комитета,

 

при

 

чемъ

 

доляшы

быть

 

представлены

 

данныя;

 

а)

 

при

 

сколькихъ

 

Церквахъ,— по

Благочиніямъ,

 

уездамъ

 

и

 

въ

 

Епархіи,

 

имеется

 

полный

 

кругъ

Церковно-бояслужебныхъ

 

книгъ,

 

при

 

сколькихъ

 

таковая

нѣтъ

 

и

 

какихъ

 

именно

 

книгъ;

 

Ь)

 

указать,

 

при-

 

сколькихъ

Церквахъ,

   

кроме

   

круга

   

Церковно-бояслужебныхъ

   

книгъ,
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имѣются

 

еще:

 

Четьи-минеи,

 

Прологи,

 

Патерики,

 

Четьи-минеи

Макарьевскія,

 

Житія

 

Святыхъ

 

Св.

 

Димитрія

 

Ростовскаго:

 

и

с)

 

при

 

сколькихъ — чего — либо

 

нѣтъ

 

изъ

 

означеннаго

 

по

 

2-му

пункту,

 

и

 

при

 

сколькихъ — ничего

 

нѣтъ.

и

 

7,

 

Протоколъ

 

сей

 

представить

 

на

 

благоразсмотрішіе

 

и

утвержденіе

 

Его

 

Преосвященства,

 

и

 

по

 

утвержденіи

 

напе-

чатать

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

для

 

свѣдѣнія

 

духо-

венства

 

Епархіи

 

и

 

чтобы

 

Оо.

 

Благочинные

 

своевременно

знали

 

о

 

тѣхъ

 

свѣдѣніяхъ,

 

какія

 

отъ

 

нихъ,

 

въ

 

свое

 

время,

могутъ

 

быть

 

затребованы

 

Комитетомъ.

Предсѣдатель

 

Комитета.

 

Прот.

 

Петръ

 

Еатрановъ,

 

члены:

Священникъ

 

Онисифоръ

 

Краснокутскій,

 

Свящ,

 

В.

 

Преобра-

женскій,

 

Преподаватель

 

Семинаріи

 

Владиміръ

 

Тацентовъ,

Священникъ

 

Іоаннъ

 

Каменскій,

 

Преподаватель

 

Семинаріи

Георгій

 

Соволовъ.

I.

Обзоръ

 

проповѣднической

  

дѣятельности

 

духовенства

 

Ека-

теринославской

 

епархіи

  

за

 

1887

 

годъ

 

*).

Городъ

 

Екатершославъ.

Православныхъ

 

церквей

 

въ

 

г.

 

Екатеринославѣ

 

числится

15,

 

а

 

народонаселенія

 

9713

 

иравославныхъ

 

дупіъ

 

обоего

 

пола.

Протоіереевъ

 

и

 

священниковъ,

 

получившихъ

 

богословское

образованіе

 

и

 

произносивщихъ

 

пропов/Ьди

 

собственная

 

со-

чиненія

 

на

 

литургіи

 

въ

 

г.

 

Екатеринославѣ

 

было

 

въ

 

1887

 

г.

 

19,

въ

 

томъ

 

числѣ

 

5

 

протоіереевъ,

 

14

 

священниковъ,

 

и-

 

одинъ

діаконъ,

 

хотя

 

неполучившій

 

богословскаго

 

образованія,

 

но

произносивши

 

проповѣди

 

собственнаго

 

сочиненія.

 

Всѣ.ѵь

 

про-

повѣдей

 

собственнаго

 

сотаненія

   

произнесено

   

ими

 

въ

 

этомъ

*)

 

Это

 

первая

 

работа

 

вншеназваннаго

 

Комитета.

 

Ред.
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году

 

136

 

и,

 

кромѣ

 

"сего,

 

ими

 

же

 

читались

 

проповѣди

 

по

 

пе-

чатнымъ

 

руководствамъ

 

разныхъ

 

авторовъ.

 

Одинъ

 

священ-

никъ,

 

неполучившій

 

богословскаго

 

образованія,

 

читалъ

 

про-

повѣди

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ.

 

Всѣхъ

 

же

 

проповѣд-

никовъ

 

въ

 

г.

 

Екатеринославѣ

 

въ

 

1887

 

году

 

было

 

21,

 

а

проповѣдей

 

произнесено

 

ими

 

собственнаго

 

сочиненія,

 

какъ

сказано,

 

136.

 

Сколько

 

же

 

прочитано

 

ими

 

по

 

печатнымъ

руководствамъ — свѣдѣній

 

не

 

имѣется.

Изъ

 

произносившихъ

 

проповѣди

 

собственнаго

 

сочиненія

выдаются

 

по

 

своему

 

усердію

 

въ

 

проповѣданію

 

Слова

 

Божія

слѣдующіе:

 

Ректоръ

 

Семинаріи

 

Протоіерей

 

Михаилъ

 

Разно-

горскій,

 

произносивши,

 

кромѣ

 

нанисанныхъ

 

имъ

 

проповѣдей

по

 

назначенію,

 

ймпровизированныя

 

проповѣди

 

почти

 

во

 

всѣ

воскресные

 

и

 

праздничные

 

дни,

 

протоіерей

 

Платонъ

 

Дья-

чевскій

 

(17)

 

и

 

священникъ

 

Алексѣй

 

Василенко.

 

(60).

 

Изъ

читавшихъ

 

проповѣди

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ

 

съ

усердіемъ

 

относились

 

къ

 

дѣлу

 

проповѣданія

 

слѣдующіе

 

свя-

щенники:

 

Гавріилъ

 

Бѣлинсвій

 

(62)

 

и

 

Ѳеодоръ

 

Ѳедоровъ

 

(59).

Екатеринославскт

  

уѣздъ.

 

•

Православныхъ

 

церквей

 

въ

 

этомъ

 

уѣздѣ

 

числится

 

52,

народонаселенія

 

135429

 

православныхъ

 

душъ

 

обоего

 

пола.

Священниковъ

 

и

 

псаломщиковъ,

 

получившихъ

 

богословское

образованіе

 

(одинъ

 

священникъ,

 

неполучившій

 

таковаго)

 

и

занимавшихся

 

произнесеніемъ

 

проповѣдей

 

собственнаго

 

со-

чиненія

 

на

 

литургіи

 

въ

 

Екатеринослав.

 

уѣздѣ

 

было

 

въ

 

1887

 

г.

43,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

два

 

протоіерея

 

и

 

одинъ

 

псаломщикъ.

Всѣхъ

 

проповѣдей

 

собственнаго

 

сочиненія

 

произнесено

 

ими

въ

 

теченіи

 

года

 

112

 

и,

 

кромѣ

 

сего,

 

ими

 

же

 

прочитано

 

по

печатнымъ

 

руководствамъ

 

разныхъ

 

авторовъ

 

1476

 

пропОвѣ-

дей.

 

Священниковъ,

 

неполучившихъ

 

-богословскаго

 

образова-

нія

   

и

 

читавшихъ

   

проповѣди

   

по

 

печатнымъ

   

руководствамъ
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разныхъ

 

авторовъ

 

въ

 

Екатеринославсвомъ

 

уѣздѣ

 

'было

 

въ

1887

 

году

 

11,

 

а

 

проповѣдей

 

прочитано

 

ими

 

въ

 

теченіи

 

го-

да

 

507.

 

Всѣхъ

 

же

 

проповѣдниковъ

 

въ

 

Ёкатеринославскомъ

уѣздѣ,

 

произносившихъ

 

проповѣди

 

собственнаго

 

сочиненія

и

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ

 

въ

 

1887

 

году

 

было

 

54,

 

а

всѣхъ

 

проповѣдей

 

произнесено

 

ими

 

2095.

 

Съ

 

усердіемъ

относилось

 

къ

 

произнесенію

 

проповѣдей

 

собственнаго

 

сочи-

ненія

 

6

 

священниковъ

  

*).

Изъ

 

читавшихъ

 

проповѣди

 

по

 

печатнымъ

 

руковод-

ствамъ

 

съ

 

усердіемъ

 

относились

 

въ

 

дѣлу

 

проповѣданія

 

46,

изъ

 

нихъ

 

заслуживаютъ

 

вниманія

 

по

 

количеству

 

произне-

сенныхъ

 

проповѣдей

 

слѣдующіе:

 

протоіерей

 

Ващинскій

 

(24)

и

 

священники;

 

Метвалевъ

 

(70),

 

Гладченко

 

(66),

 

Пороховъ

 

(65),

Барышпольскій

 

(65),

 

Григорьевъ

 

(62),

 

Георгій

 

Ващинскій(62),

Иваниченко

 

(60),

 

Донцовъ

 

(59),

 

Харловъ

 

(59),

 

Геевъ

 

(59),

Г.

 

Краснокутсвій

 

(59),

 

Дмитріевъ

 

(57).

 

Харловъ

 

(57),

 

Мед-

вѣдкинъ

 

(56),

 

Барышпольскій

 

(56),

 

Ващинскій

 

(56),

 

Деми-

довичъ

 

(52),

 

Могилевскій

 

(49),

 

Воробьевъ

 

(48),

 

Павловскій

(45),

 

Рубанистый

 

(44),

 

Овчаренко

 

(42),

 

Черновъ

 

(37),

Демьяновскій

 

(37),

 

Поповъ

 

(33),

 

Плахотинъ,(32),

 

Песоцвій

(32).

 

Яновскій

 

(Зі),

 

Капустянскій

 

(31),

 

Татарчевскій

 

(31),

Копѣйчиковъ

 

(30),

 

Михайличенко

 

(30),

 

Петровъ

 

(28),

 

Пав-

ловсвій

 

(27),

 

Щипченво(27),

 

Ивановъ

 

(26),

 

Постриганевъ(25),

Андрей

 

Ващинсвій

 

(25),

 

Мендринъ

 

(25),

 

Носавовъ

 

(25),

 

Вы-

соцкій

 

(25)

 

и

 

Лучинсвій

 

(22).

Верхнеднѣпровскій

  

уѣздъ.

Православныхъ

 

церквей

 

въ

 

этомъ

 

уѣздѣ

 

числится

 

48.

народонаселенія

   

1 23 6 14

 

православныхъ

 

душъ

 

обоего

 

пода.

u ). 6

 

священниковъ

 

и

 

одинъ

 

псаломщикъ,

 

получившіе

 

богоеювское

 

образованіе,

произнесли

 

по

 

одной

 

проповѣди

 

собственнаго

 

сочиненія,

 

7

 

священниковъ

 

не

произнеси

 

ни

 

одной

 

проповѣди

 

ни

 

собственнаго

 

сочиненія,

 

ни

 

по

 

печатнымъ

руководствамъ.

               

•

                 

•

       

:
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Священниковъ,

 

получившихъ

 

богословсвое

 

образованіе

 

и

произносившихъ

 

проповѣди

 

собственнаго

 

сочиненія

 

на

 

литур-

гіи,

 

въ

 

Верхнеднѣпровсв.

 

уѣздѣ

 

было

 

въ

 

1887

 

г.

 

29,

 

въ

 

томъ

числѣ

 

одинъ

 

протоіерей

 

и

 

28

 

священниковъ.

 

Всѣхъ

 

пропо-

вѣдей

 

собственнаго

 

сочиненія

 

произнесено

 

ими

 

въ

 

теЧеніи

1887

 

года

 

131

 

и,

 

крбмѣ

 

сего,

 

прочитано

 

ими

 

же

 

по

 

печат-

нымъ

 

руководствамъ

 

разныхъ

 

авторовъ

 

1262.

 

Священни-

ковъ,

 

неполучившихъ

 

богословскаго

 

образованія

 

и

 

читав-

шихъ

 

проповѣди

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ

 

въ

 

Верхне-

днѣпровскомъ

 

уѣздѣ

 

'было

 

въ

 

1887

 

году

 

9,

 

а

 

проповѣдей

прочитано

 

ими

 

въ

 

теченіи

 

1887

 

года

 

648.

 

Всѣхъ

 

же

 

про-

повѣдниковъ,

 

произносившихъ

 

проповѣди

 

собственнаго

 

сочи-

ненія

 

и

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ

 

въ

 

Верхнеднѣпров-

скомъ

 

уѣздѣ,

 

въ

 

1887

 

году,

 

было

 

38,

 

а

 

всѣхъ

 

проповѣдей

произнесено

 

ими

 

2041.

Съ

 

усердіемъ

 

относились

 

въ

 

пройзнесенію

 

проповѣдей

собственнаго

 

сочиненія

 

6

 

священниковъ,

 

именно

 

слѣдующіе:

Григорій

 

Волошиновъ

 

(20),

 

Андрей

 

Русаневичъ

 

(17),

 

Ни-

колай

 

Поповъ

 

(16),

 

Ваеилій

 

Капиносъ

 

(14)

 

*).

  

-

Изъ

 

читавшихъ

 

проповѣди

 

по

 

печатнымъ

 

руковод-

 

-.

ствамъ

 

съ

 

усердіемъ

 

къ

 

дѣлу

 

проповѣданія

 

относились

 

35,

изъ

 

нихъ

 

заслуживаютъ

 

вниманія,

 

по

 

количеству

 

произне-

сенныхъ

 

ими

 

проповѣдей,

 

слѣдующіе

 

священники:

 

Килимовъ

Платонъ

 

(117),

 

Васютинскій

 

Аѳанасій

 

(97),

 

Базаряниновъ

Іоаннъ

 

(95),

 

Постриганевъ

 

Іоаннъ

 

(86),

 

Постриганевъ

 

Ѳео-

досій

 

(82),

 

Еапиносъ

 

Василій

 

(81),

 

Гераскевичъ

 

Ѳеодоръ

(79),

 

Краснопольскій

 

Павелъ

 

(73),

 

Григорьевъ

 

Петръ

 

(62),

Курковсвій

 

Григорій

 

(60),

 

Русаневичъ

 

Андрей

 

(55"),

 

Тара-

свйнъ

 

Василій

 

(54),

 

Раевсвій

 

Симеонъ

 

(50),

 

Рубанистый

 

'

Платонъ

 

(46),

   

Пороховъ

 

Михаилъ

 

(44),-

   

Демьяновскій

 

Ва-

х )

 

6

 

священниковъ

 

произнесли

 

по

 

одной

 

проповѣди

 

сббственнаго

 

сочиненія.
4

 

священаика,

 

подучившіе

 

богословское

 

образование,

 

не

 

произнесли

 

ни

 

одной
проповѣди

 

ни

 

собственнаго

 

сочиненія,

 

ни

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ.
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силій

 

(43),

 

Поповъ

 

Николай

 

(41),

 

Волошиновъ

 

Григорій

(41),

 

Шкуринъ

 

Андрей

 

(41),

 

Черный

 

Филиппъ

 

(39),

 

Тита-

новскій

 

Димитрій

 

(37),

 

Василенво

 

Михаилъ

 

(35),

 

Демьянов-

свій

 

Петръ

 

(34),

 

Рубанистый

 

Василій

 

(30),

 

Хмѣльницкій

Митрофанъ

 

(30),

 

Гладкій

 

Григорій

 

(28),

 

Бѣлосвѣтовъ

 

Вене-

дивтъ

 

(28),

 

Шкуринъ

 

Алексѣй

 

(27),

 

іЦетинскій

 

Іоаннъ

 

(27),

Поповъ

 

Георгій

 

(25),

 

Назаревскій

 

Іоаннъ

 

(25),

 

Журавлевъ

Петръ

 

(25),

 

Гаркаленко

 

Андрей

 

(25),

 

Васильковскій

 

Сте-

фанъ

 

(21)

 

и

 

протоіерей

 

Михаилъ

 

Демьяновскій

 

(33)

  

х).

ЛавАоградскій

   

уѣздъ.

Православныхъ

 

церквей

 

въ

 

этомъ

 

уѣздѣ

 

числится

 

53,

народонаселенія

 

152778

 

православныхъ

 

душъ

 

обоего

 

пола.

Священниковъ,

 

получившихъ

 

богословское

 

образованіе

 

и

произносившихъ

 

проповѣди-собствённаго

 

сочиненія

 

на

 

литур-

гіи,

 

въ

 

Павлоград,

 

уѣздѣ

 

было

 

въ

 

1887

 

т.

 

52,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

три

 

протоіерея

 

и

 

49

 

священниковъ.

 

Всѣхъ

 

проповѣдей

 

соб-

ственнаго

 

сочиненія

 

произнесено

 

ими

 

въ

 

теченіи

 

1887

 

года

231

 

и,

 

кромѣ

 

сего,

 

ими

 

же

 

и

 

однимъ

 

псаломщикомъ,

 

полу-

чившимъ

 

богословское

 

образованіе,

 

прочитано

 

по

 

печатнымъ

руководствамъ

 

разныхъ

 

авторовъ

 

2513

 

проповѣдей.

 

Священ-

никовъ,

 

неполучившихъ

 

богословскаго

 

образованія

 

и

 

читав-

шихъ

 

проповѣди

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ,

 

въ"

 

ПавлО-

градскомъ

 

уѣздѣ

 

было

 

въ

 

1887

 

году

 

11,

 

а

 

проповѣдей

 

про-

читано

 

ими

 

въ

 

теченіи

 

года

 

612.

 

Всѣхъ

 

же

 

проповѣдни-

ковъ

 

въ

 

Павлоградскомъ

 

уѣздѣ.

 

произносившихъ

 

проповѣди

собственнаго

 

сочиненія

 

и

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ,

 

въ

прошломъ

 

году

 

было

 

64,

 

а

 

всѣхъ

 

проповѣдей

 

произнесено

ими

 

въ

 

теченіи

 

1887

 

года

 

3356.

 

Изъ

 

священнослужителей,

2 )

 

Пять

 

священнослужителей,

 

неполучившихъ

 

богословскаго

 

образованія,

 

не

произнесли

 

ни

 

одной

 

проповѣди

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ,

 

а

 

всего

 

священ-

никовъ

 

въ

 

Верхнеднѣпровскомъ

 

уѣздѣ

 

не

 

произносившихъ

 

никакихъ

 

проповѣ-
дей

 

въ

 

1887

 

году

 

было

 

8.

            

,



159

получившихъ

 

богословское

 

образованіе

 

и

 

произносившихъ

проповѣди

 

собственнаго

 

сочиненія,

 

съ

 

усердіемъ

 

относились

къ

 

дѣлу

 

проповѣданія

 

8,

 

изъ

 

нихъ

 

заслуживають

 

вниманія,

по

 

количеству

 

произнесенныхъ-

 

ими

 

проповѣдей,

 

слѣдующіе:

протоіерей

 

Комаревскій

 

(15)

 

и

 

священники:

 

Дементьевъ

 

(1 3)

и

 

Чайкинъ

 

(11)

  

')•

_

 

Изъ

 

читавшихъ

 

проповѣди

 

по

 

нечатнымъ

 

руковод-

ствамъ

 

съ

 

усердіемъ

 

къ

 

дѣлу

 

проповѣданія

 

относителись^49,

изъ

 

нихъ

 

заслуживаюсь

 

вниманія,

 

по

 

воличеству

 

произне-

сенныхъ

 

ими

 

проповѣдей,

 

слѣдующіе:

 

протоіереи:

 

Красно-

польсвій

 

Григорій

 

(282)

 

и

 

Хоцинскій

 

(126)

 

и

 

священники:

 

Гри-

горій

 

Поповъ

 

(211),

 

Біантовскій

 

Аристархъ

 

(178),

 

Калафатовъ

(156),

 

Діаковскій

 

(137),

 

Бѣлоусовъ

 

(101),

 

Ивановъ

 

(97),

Петровъ

 

Савва

 

(72),

 

Шаблинскій

 

Георгій

 

(72),

 

Татариновъ

Константинъ

 

(72),

 

Ювченко

 

(70),

 

Татариновъ

 

(65),

 

Хмѣль-

ницвій

 

(б 4),

 

Гонтаревсвій

 

(63),

 

Сугаренво

 

(63),

 

Чайкинъ

Димитрій

 

(62),

 

Лошаковъ

 

(56),

 

Краснопольскій

 

(55),

 

Ѳедо-

ровскій

 

(54),

 

Щипченко

 

(50),

 

ПІелестовъ

 

Алексій

 

(50),

 

Су-

гаренко

 

(50),

 

Гутовскій

 

(44),

 

Хицуновъ

 

Николай

 

(44),

 

Сам-

борскій

 

(43),

 

Ястремскій

 

(38),

 

Петровъ

 

(36),

 

Даниловъ

 

(35),

Шамраевъ

 

(34),

 

Хоцинскій

 

Левъ

 

(34),

 

Даниловъ

 

(30),

 

Анд-

реевъ

 

(30),

 

Ивановъ

 

(28),

 

Зимовичъ

 

(27),

 

Барвинскій

 

(26),

Волочаевъ

 

(26),

 

Ѳеодосьевъ

 

(26),

 

Ивановъ

 

Николай

 

(26),

Адріашенко

 

(23),

 

Ювченко

 

(22),

 

Критсвій

 

(22),

 

Китаевъ

(22),

 

Трофимовскій

 

(22),

 

Каневскій

 

(20),

 

Строцевъ,

 

ПІте-

пенко

 

и

 

Еорецкій

 

Василій

 

2).

')

 

б

 

священниковъ,

 

получившихъ

 

богословское

 

образованіе,

 

произнеслп

 

по

 

од-

ной

 

проповѣди

 

собственнаго

 

сочиненія.

 

Одинъ

 

священникъ

 

и

 

одинъ

 

псаломщикъ

не

 

произнесли

 

ни

 

одной

 

проповѣди

 

собственнаго

 

сочиненія,

 

но

 

читали

 

по

 

пе-

чатнымъ

 

руководствамъ.

 

Три

 

священника

 

не

 

произнесли

 

ни

 

одной

 

проповѣди

 

ни

собственнаго

 

сочйненія,

 

ни

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ.

.

 

2 )

    

Одинъ

  

священникъ

 

не

 

прочиталъ

 

ни

 

одной,

 

проповѣди.
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■

Новомосковскій

 

уѣздъ.

Православныхъ

 

церквей

 

въ

 

этомъ

 

уѣздѣ

 

числится

 

58,

народонаселенія

 

174978

 

православныхъ

 

душъ

 

обоего

 

пола.

Священниковъ,

 

получившихъ

 

богословское

 

образованіе

 

и

 

за-

нимавшихся

 

составленіемъ

 

и

 

произнесеніемъ

 

проповѣдей

 

соб-

ственнаго

 

сочиненія

 

въ

 

Новомосковскомъ

 

уѣздѣ

 

было

 

въ

1887

 

году

 

49.

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

4

 

протоіерея.

 

44

 

священни-

ка

 

и

 

одинъ

 

діаконъ,

 

хотя

 

и

 

не-

 

получившій

 

богословскаго

образованія,

 

но

 

■

 

произнесшій

 

двѣ

 

проповѣди

 

собственнаго

сочиненія.

 

Всѣхъ

 

проповѣдей

 

собственнаго

 

сочиненія

 

произ-

несено

 

ими

 

въ

 

теченіи

 

1887

 

года

 

173

 

и,

 

кромѣ

 

сего,

 

про-

читано

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ

 

разныхъ

 

авторовъ

 

2230.

Священниковъ.

 

неполучившихъ

 

богословскаго

 

образования

 

и

читавшихъ

 

проповѣди

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ.

 

въ

 

Но-

вомосковскомъ

 

уѣздѣ

 

было

 

въ

 

1887

 

году

 

15,

 

а

 

проповѣдей

прочитано

 

ими

 

въ

 

теченіи

 

1887

 

года

 

1042.

 

Всѣхъ

 

же

 

прб-

повѣдниковъ

 

въ

 

Новомосковскомъ

 

уѣздѣ,

 

произносившихъ

проповѣди

 

собственнаго

 

сочиненія

 

и

 

по

 

печатнымъ

 

руко-

водствамъ

 

было

 

64,

 

а

 

всѣхъ

 

проновѣдей

 

произнесено

 

ими

3445.

Проповѣдниковъ

 

съ

 

усердіемъ

 

относящихся

 

къ

 

произне-

сенію

 

проповѣдей

 

собственнаго

 

сочиненія

 

въ

 

Новомосков-

скомъ

 

уѣздѣ

 

было

 

5

 

и

 

между

 

ними

 

особенно

 

заслуживаетъ

вниманія,

 

по

 

своему

 

усердію,

 

священникъ

 

с.

 

Чернетчигш

Антоній

 

Куденко,

 

лредставившій

 

въ

 

цензурное

 

отдѣленіе

42

 

проповѣди

 

собственнаго

 

сочиненія

  

*).

 

. '

Изъ

 

читавшихъ

 

проповѣди

 

по

 

"печатнымъ

 

руковод-

ствамъ

 

съ

 

усердіемъ

 

относились

   

къ

 

дѣлу

 

проповѣданія

 

61,

*)

 

4

 

священника

 

произнесли

 

по

 

одной

 

нроповѣди

 

собственнаго

 

сочиненія,

 

хотя

ими

 

читалось

 

много

 

проповѣдей

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ.

 

Два

 

свя-

щенника— одинъ

 

по

 

болѣзни,

 

а

 

другой

 

по

 

неизвѣстной

 

причинѣ— не

 

произнесли

ни

 

одной

 

проповѣди

 

ни

 

собствеинато

 

сочиненія,

 

ни

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ.
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изъ

 

нихъ

 

заслуживают^

 

вниманія

 

слѣдующія

 

лица:

 

прото-

іереи:

 

Базаряниновъ

 

Порфирій

 

(70).

 

Мальчевсвій

 

Симонъ

(30),

 

и

 

Житецвій

 

Іоаннъ

 

(25)

 

и

 

священники:

 

Чайкинъ

 

Ев-

фимій

 

(121),

 

Свѣчаревскій

 

Николай

 

(100),

 

Борейко

 

Іоаннъ

(99),

 

Гладушевъ

 

(99),

 

Иваницкій

 

Николай

 

(97),

 

Стефанов-

сеій

 

Петръ

 

(92),

 

Краснопольсвій

 

Несторъ

 

(87).

 

Лонгиновъ

Тимофей

 

(85),

 

Китаевъ

 

Захарій

 

(85),

 

Миропольсвій

 

Емилі-

анъ

 

(84),

 

Кучеренко

 

Захарій

 

(84),

 

Лонгиновъ

 

Василій

 

(80),

Ювченко

 

Афанасій

 

(79),

 

ПальчеЕСкій

 

Автономъ

 

(79),.

 

Куче-

ренко

 

Іоаннъ

 

(79).

 

ВаХнинъ

 

Іоанникій

 

(75),

 

Стукановскій

Самсонъ--(75),

 

Масловскій

 

Григорій

 

(75),

 

Бѣлый

 

Іоаннъ

(72),

 

Красовскій

 

Алевсандръ

 

(65),

 

Бураковъ

 

Никифоръ

 

(69),

Бодянскій

 

Іоаннъ

 

(60),

 

Усйенскій

 

Александръ

 

(58),

 

Шам-

раевъ

 

Евфимій

 

(57),

 

Ювченко

 

Африканъ

 

(56),

 

Мулевъ

Петръ

 

(55),

 

Левченко

 

Григорій

 

(52),

 

Гладкій

 

Іавовъ

 

(52),

Коломацкій

 

Іоаннъ

 

(50),

 

Линнивовъ

 

Косьма

 

(50), ь

 

Ива-

ницкій

 

Дймитрій

 

(49),

 

Комаревсвій

 

Іоаннъ

 

(49),

 

Жи-

тецкій

 

Николай

 

(48),

 

Штепенко

 

Симеонъ

 

(46),

 

Слонов-

свій

 

Іоаннъ

 

(45),

 

Катрановъ

 

Владиміръ

 

(44),

 

Дмитріевъ

Александръ

 

(43),

 

Житецкій

 

Афанасій

 

(42),

 

Григоровичу

Павелъ

 

(40),

 

Раевскій

 

Андрей

 

(40),

 

Мулевъ

 

Іоаннъ

 

(40),

Стукановскій

 

Алексѣй

 

(40),

 

Усовъ

 

Павелъ

 

(38),

 

Ювченко

•Ѳеодоръ

 

(35),

 

Стефановскій

 

Х_рисанфъ

 

(33),

 

Даниловъ

 

Иг-

натій

 

(28),

 

Лисенко

 

Григорій

 

(2д),

 

Чевяга

 

Терентій

 

(25),

Постриганевъ

 

Николай

 

(25)

 

и

 

Миропольскій

 

Епифанъ

 

(25).

Бахмутскій

 

уѣздъ. '

Православныхъ

 

церквей

 

въ

 

этомъ

 

уѣздѣ

 

числится

 

54,

народонаселенія

 

163852

 

православныхъ

 

душъ

 

обоего

 

пода_

Свяи;енниковъ

 

и

 

псаломщиковъ,

 

получившихъ

 

богословское

образованіе

 

и

 

произносившихъ

 

проповѣди

 

собственнаго

 

сочине-

нія

 

на

 

литургіи,

 

въ

 

Бахмутсв.

 

уѣздѣ

 

было

 

въ

 

1887

 

г.

 

48,

 

въ
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томъ

 

числѣ

 

одинъ

 

протоіерей,

 

44

 

священника

 

и

 

3

 

псалом-

щика.

 

Всѣхъ

 

проповѣдей

 

собственнаго

 

сочиненія

 

произнесе-

но

 

ими

 

въ

 

теченіи

 

года

 

197

 

и,

 

вромѣ

 

сего,

 

ими

 

же

 

чита-

лись

 

проповѣди

 

и

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ

 

разныхъ

авторовъ.

 

Священниковъ,

 

неполучившихъ

 

богословскаго

 

об-

разованія

 

и

 

читавшихъ

 

проповѣди

 

но

 

печатнымъ

 

руковод-

ствамъ

 

разныхъ

 

авторовъ,

 

въ

 

Бахмутскомъ

 

уѣздѣ

 

было

 

въ

томъ

 

же

 

году

 

10,

 

а

 

проповѣдей

 

прочитано

 

ими

 

въ

 

теченіи

года

 

624.

 

Всѣхъ

 

же

 

проповѣдниковъ

 

въ

 

Бахмутскомъ

 

уѣз-

дѣ,

 

произносившихъ

 

прбповѣди

 

собственнаго

 

сочиненія

 

и

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ,

 

въ

 

1887

 

году

 

было

 

58

 

чело-'

вѣкъ,

 

а

 

проповѣдей

 

произнесено

 

ими

 

821.

Проповѣдниковъ,

 

съ

 

усердіемъ

 

относившихся

 

къ

 

пропо-

вѣданію

 

Слова

 

Божія

 

и

 

занимавшихся

 

составленіемъ

 

про-

повѣдей

 

собственнаго'

 

сочиненія,

 

въ

 

Бахмутскомъ

 

уѣздѣ

 

бы-

ло

 

6

 

человѣкъ,

 

изъ

 

нихъ

 

заслуживаютъ

 

вниманія,

 

по

 

коли-

честву

 

произнесенныхъ

 

ими

 

проповѣдей

 

собственнаго

 

сочи-

ненія,

 

слѣдующія

 

лица:

 

протоіерей

 

Петръ

 

Рубановъ

 

(34)

 

и

священникъ

 

Ѳеодоръ

 

Котляревскій

 

(11)

  

')•

Изъ

 

читавшихъ

 

проповѣди

 

по

 

печатнымъ

 

руковод-

ствамъ

 

съ

 

усердіемъ

 

относились

 

къ

 

дѣлу

 

проповѣданія

 

10

человѣкъ,

 

именно:

 

священники:

 

Виссаріонъ

 

ѲеодОсьевъ

 

(238),

Михаилъ

 

Никитинъ

 

(75),

 

Евфимій

 

Петрушевскій

 

(55),

 

Ни-4

колай

 

Соболевъ

 

(50),

 

Андрей

 

Павловскій

 

(44),

 

Іоаннъ

 

Ляд-

скій

 

(41).

 

Ѳеодоръ

 

Яновскій

 

(36),

 

Іоаннъ

 

Куриловъ

 

(34).

Василій

 

Герцикъ

 

(31)

 

и

 

Григорій

 

Ивановъ

 

(25)

  

2).

')

 

9

 

лроповѣдниковъ,

 

получившихъ

 

богословское

 

образованіе,

 

въ

 

теченіи

 

года

произнесли

 

но

 

одной

 

проповѣди

 

собственнаго

 

сочиненія

 

(6

 

священнижовъ

 

и

 

3

псаломщика).

 

10

 

проповѣдниковъ

 

(6

 

священниковъ

 

и

 

4

 

псаломщика)

 

не

 

произ-

несли

 

ни

 

одной

 

проповѣди

 

ни

 

_

 

собственнаго

 

сочиненія

 

ни

 

по

 

печатнымъ

 

руко-

водствамъ.

•

 

2 )

 

Кто

 

сколько

 

изъ

 

получившихъ

 

богословское

 

образованіе

 

прочиталъ

 

проно-

вѣдеи

 

но

 

печатнымъ

 

руководствамъ— свѣдѣній

 

не

 

имѣется.

 

5

 

"священниковъ,

 

не-

получившихъ

 

богословскаго

 

образованія,

 

не

 

прочитали

 

ни

 

одной

 

нроновѣди

 

по

печатнымъ' руководствамъ.



163

Славяносербскій

  

уѣздъ.

Православныхъ

 

церквей

 

въ

 

этомъ

 

уѣздѣ

 

числится

 

39,

народонаселенія

 

99529

 

православныхъ

 

душъ

 

обоего

 

пола.

Священниковъ,

 

получившихъ

 

богословское

 

образованіе

 

и

произносившихъ

 

проповѣди

 

собственнаго

 

сочиненія,

 

въ

 

Сла-»

вяносербскомъ

 

уѣздѣ

 

было

 

въ

 

1887

 

году

 

36,

 

въ

 

томъ

 

чис-

лѣ

 

два

 

протоіерея

 

и

 

34

 

священника.

 

Всѣхъ

 

проповѣдей

собственнаго

 

сочиненія

 

въ

 

теченіи

 

года

 

произнесено

 

ими

274

 

и,

 

вромѣ

 

сего,

 

прочитано

 

по

 

печатнымъ

 

рувоводствамъ

разныхъ

 

-авторовъ

 

.1299.

 

Священниковъ

 

не

 

получившихъ

богословсваго

 

образованія

 

и

 

читавшихъ

 

проповѣди

 

по

 

пе-

чатнымъ

 

рувоводствамъ

 

въ

 

Славяносербсвомъ

 

уѣздѣ

 

было

въ

 

1887

 

году

 

8,

 

а

 

проповѣдей

 

прочитано

 

ими

 

247.

 

Всѣхъ

же

 

проповѣднивовъ,

 

произносившихъ

 

проповѣди

 

собствен-

наго

 

сочиненія

 

и

 

по

 

печатнымъ

 

рувоводствамъ,

 

въ

 

Славя-

носербсвомъ

 

уѣздѣ

 

было

 

44,

 

а

 

всѣхъ

 

проповѣдей

 

произне-

сено

 

ими

  

1820.

.

 

Съ

 

усердіемъ

 

относились

 

въ

 

произнесенію

 

проповѣдей

собственнаго

 

сочиненія

 

34

 

священника,

 

•

 

изъ

 

нихъ

 

заслужи-

ваютъ

 

вниманія,

 

по

 

количеству

 

произнесенныхъ

 

ими

 

пропо-

вѣдей,

 

слѣдующіе:

 

протоіереи:

 

ПоПовъ

 

Павелъ

 

(13)

 

и

 

Ав-

рамовъ

 

Александръ

 

(11)

 

и

 

священники:

 

Бессарабовъ

 

Павелъ

(15),

 

Хицуновъ

 

Павелъ

 

(14),

 

Мураховскій

 

Николай

 

(11),

и

 

Воскобойниковъ

 

Владиміръ

 

(16).

 

Изъ

 

читавшихъ

 

пропо-

вѣди

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ

 

съ

 

усердіемъ

 

относились

къ.

 

дѣлу

 

проповѣданія

 

42;

 

изъ

 

нихъ

 

заслуживаютъ

 

внима-

нія,

 

по

 

количеству

 

прочитанныхъ

 

ими

 

проповѣдей,

 

слѣ-

дующіе:

 

протоіереи:

 

Поповъ

 

Павелъ

 

(26)

 

и

 

Аврамовъ

 

Алек-

сандръ

 

С21)

 

и

 

священниви:

 

Шараевъ

 

Григорій

 

(49),

 

Игна-

тенво

 

Василій .

 

(47),

 

Даниловъ

 

Петръ

 

(47),

 

Хандажевсвій

Стефанъ

   

(4-7),

   

Даниловъ

   

Михаилъ

   

(46),

   

Воскобойниковъ
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.

Африканъ

 

(46),

 

Аврамовъ

 

Григорій

 

(43),

 

ІІавловъ

 

Андрей

(43),

 

Сахновскій

 

Димитрій

 

(43>,

 

Сахновскій

 

Іоаннъ

 

(42),

Глядвовсеій

 

Іоаннъ

 

(42),

 

Крещановскій

 

Василій

 

(42),

 

Ми-

ролюбовъ

 

Іоаннъ

 

(41),

 

Воскобойниковъ

 

Владиміръ

 

(41),

Сахновскій

 

Василій

 

(Н),

 

Павловскій

 

Венедикта

 

(41),

 

Евец-'.

'кій

 

Елисей

 

(41),

 

Геевъ

 

Леонндъ

 

(41),

 

Діаконовъ

 

Василій

(41),

 

Хицуновъ

 

Павелъ

 

(39),

 

Пшеничный

 

Іосифъ

 

(39),

•Чернявскій

 

Ѳеодоръ

 

(39),

 

Маевскій

 

Григорій

 

(38),

 

Григо-

рашъ

 

Василій

 

(38),

 

Щербаковскій

 

Даніилъ

 

(38),

 

Семейкинъ

Александръ

 

(38),

 

Кіяница

 

Іоаннъ

 

(36),

 

Поповъ

 

Арсепій

 

(34),

Бессарабовъ

 

Павелъ

 

(32),

 

Зданевичъ

 

Тимофей

 

(32),

 

Мура-

ховскій

 

Николай

 

(32),

 

Поповъ

 

Іаковъ

 

(32),

 

Павленко

 

Ни-

кифоръ

 

(27),

 

Верецкій

 

Владиміръ

 

(27),.

 

Баркаревъ

 

Петръ

(26),

 

Трухмановъ

 

Василій

 

(24),

 

Лисенковскій

 

Василій

 

(24)

 

,

й

 

Сахновскій

 

Іаковъ

 

(23).

Ростовскій

 

уѣздъ.

Православныхъ

 

церквей

 

въ

 

этомъ

 

уѣздѣ

 

числится

 

36,

народонаселенія

 

87844

 

нравославныхъ

 

душъ

 

обоего

 

пола.

Священниковъ

 

и

 

псаломщиковъ,

 

получивпшхъ

 

богословское

образованіе

 

и

 

произносившихъ

 

проповѣди

 

собственнаго

 

сочй-

ненія

 

на

 

литургіи,

 

въ

 

Ростовск.

 

уѣздѣ

 

было

 

въ

 

1887

 

г.

 

35,

въ

 

томъ.

 

числѣ

 

3

 

протоіерея

 

29

 

священниковъ

 

и

 

три

 

псалом-

щика.

 

Всѣхъ

 

проповѣдрй

 

собственнаго

 

сочиненія

 

произнесе-

но

 

ими

 

въ

 

теченіи

 

года

 

340

 

и,

 

кромѣ

 

сего,

 

ими

 

же

 

проли- :

тано

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ

 

разныхъ

 

авторовъ

 

738.

Священниковъ,

 

неполучившихъ

 

богословскаго

 

образованія

 

и

читавшихъ

 

проповѣди

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ,

 

въ

 

Ро-

стовсвомъ

 

уѣздѣ

 

было

 

въ

 

1887

 

году

 

3

 

и

 

одинъ

 

діаконъ,

 

а

всѣхъ

 

проповѣдей

 

прочитано

 

ими

 

въ

 

теченіи

 

года

 

218.

Всѣхъ

 

же

 

проповѣдниковъ,

 

произносившихъ

 

лроповѣди

 

соб-

ственнаго

 

сочиненія

 

и

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ,

 

въ

 

Ро-
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стовскомъ

 

уѣздѣ

 

было

 

въ

  

1887

 

году

 

39,

 

а

 

всѣхъ

 

проповѣ-

дей

 

произнесено

 

.ими

 

1296.

Съ

 

усердіемъ

 

относились

 

къ

 

произнесенію

 

проповѣдей

собственнаго

 

сочиненія

 

18

 

человѣкъ

 

и

 

между

 

ними

 

особен-

наго

 

вниманія,

 

по

 

усердію

 

и

 

ревности

 

къ

 

проповѣданію

Слова

 

Божія,

 

заслуживаете

 

вниманія

 

священникъ

 

Ѳёодоръ

Рудневъ

 

(86),

 

произносивши

 

проповѣди

 

собственнаго

 

сочи-

ненія

 

во

 

всѣ

 

воскресные

 

и

 

праздничные

 

дни,

 

во

 

всѣ

 

суббо-

ты

 

Велик.

 

Поста,

 

во

 

всѣ

 

дни

 

свѣтлой

 

седмицы

 

и

 

первые

три

 

дня

 

Р.

 

Христова.

 

Съ

 

усердіемъ

 

относились

 

къ

 

пропо^-

вѣданію

 

Слова

 

Божія

 

и

 

слѣдующіе

 

протоіереи:

 

Покровскій

Іоаннъ

 

(30)

 

и

 

Прокоповичъ

 

Михаилъ

 

(19)

 

и

 

священники:

Крещановскіп

 

Лазарь

 

(33),

 

Маляревскій

 

Ѳеодоръ

 

(1.9),

 

•

 

Та-

расьевъ

 

Каллистратъ

 

(15)

 

и

 

Данниковъ

 

Петръ

 

(12)

   

1)-

Изъ

 

читавшихъ

 

проповѣди

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ

ревностно

 

относились

 

къ

 

дѣлу

 

дроповѣданія

 

27,

 

изъ

 

нихъ

заслулшваютъ-

 

вниманія

 

слѣдующіе:

 

протоіереи:

 

Смирницкій

Даніилъ

 

(30)

 

и

 

Проконовилъ

 

Михаилъ

 

(25)

 

и

 

священники:

Нѣмчиновъ

 

Михаилъ

 

(87),

 

Поповъ

 

Радіонъ

 

(73),

 

Черняв-

скій

 

Кириллъ

 

(ё'8),

 

Хмѣльницкій

 

Никифоръ

 

(65),

 

Верещйй

Николай

 

(62),

 

Данниковъ

 

Петръ

 

(52),

 

Жолткевичъ

 

Георгій

(50),

 

Ивановъ

 

Іаковъ

 

(44),

 

Чехрановъ

 

Димитрій

 

(42),

 

Зда-

невичъ

 

Николай

 

(37),

 

Иавловъ

 

Петръ

 

(35),

 

Хандалѣевъ

Ѳеодоръ

 

(33),

 

Демидовичъ

 

Димитрій

 

(31),

 

Тарасьевъ

 

Калли-

стратъ

 

(30),

 

Поповъ

 

Михаилъ

 

(27),

 

Ивановъ

 

Платонъ

 

(27),

Кобыщановъ

 

Гавріилъ

 

(25),

 

Ѳедоровъ

 

АрСеній

 

(25),

 

Брай-

ловскій

 

Николай

 

(25),

 

Левицкій

 

Платонъ

 

(24),

 

Гладушёвъ

Іосифъ

 

(22)

 

и

 

діаконъ

 

Стефанъ

 

Самарскій

 

(43).

У

 

13

 

священниковъ,

 

нолучившихъ

 

богословское

 

образованіе,

 

не

 

произнесли

 

ни

одной

 

проповѣди;

 

одинъ

 

священникъ

 

лроизнесъ

 

одну

 

проповѣдь

 

собст.

 

сочшіеніи";

7"

 

псаломщиковъ,

 

нолучившихъ

 

богословское

 

образованіе,

 

не

 

произнесли

 

ни

одной

 

проновѣди

 

ни

 

собственнаго

 

сочиненія,

 

ни

 

но

 

печатнымъ

 

руководствамъ.

2
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Ташнрогскій

 

округъ.

Православныхъ

 

церквей

 

въ

 

этомъ

 

округѣ

 

числится

 

21,

народонаселения

 

40,087

 

правосдавныхъ

 

душъ

 

обоего

 

пола.

Священниковъ

 

и

 

псаломщиковъ,

 

нолучившихъ

 

богословское

образованіе

 

и

 

занимавшихся

 

произнесеніемъ

 

проповѣдей

 

соб-

ственнаго

 

сочиненія,

 

въ

 

Таганрогскомъ

 

округѣ

 

было

 

въ

 

1887

году

 

22,,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

три

 

протоіерея,

 

16

 

священниковъ

и

 

три

 

псаломщика.

 

Всѣхъ

 

проповѣдей

 

собственнаго

 

сочине-

нія

 

произнесено

 

ими

 

въ

 

теченіи

 

года

 

122

 

и,

 

кромѣ

 

сего,

прочитано

 

ими

 

же

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ

 

разныхъ

авторовъ

 

600

 

проповѣдей.

 

Священниковъ,

 

неполучившихъ

богословскаго

 

образованія

 

и

 

читавшихъ

 

проповѣди

 

по

 

печат-

нымъ

 

руководствамъ,

 

было

 

въ

 

1887

 

году

 

4,

 

.а

 

проповѣдей

прочитано

 

ими

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ

 

въ

 

теченіи

 

го-

да

 

205.

 

Всѣхъ

 

же

 

проповѣдниковъ

 

въ

 

Таганрогскомъ

 

ок-

ругѣ

 

было

 

26,

 

а

 

проповѣдей

 

произнесено

 

ими

 

собственнаго

сочиненія

 

и

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ

 

927.

Изъ

 

произносившихъ

 

проповѣди

 

собственнаго

 

,

 

сочинёнія

ревностно

 

относились

 

къ

 

дѣлу

 

5

 

человѣкъ,

 

изъ

 

нихъ

 

за-

служивают^

 

вниманія

 

по

 

своему

 

усердію

 

къ

 

проповѣданію

слова

 

Боягія:

 

протоіереи:

 

Бандаковъ

 

Василій

 

(50)

 

и

 

Покров-

скій

 

Ѳеодоръ

 

(10)

 

и

 

священникъ

 

Поповъ

 

Іоаннъ

 

(10)

 

$j

Изъ

 

священниковъ,

 

читавшихъ

 

проповѣди

 

по

 

печатнымъ

руководствамъ,-

 

съ

 

усердіемъ

 

относились

 

къ

 

дѣлу

 

проповѣ-

данія

 

20

 

человѣкъ,

 

изъ

 

нихъ

 

заслуживают^

 

вниманія,

 

по

количеству

 

произнесенныхъ

 

ими

 

проповѣдей,

 

слѣдующіе

 

свя-

щенники:

 

Поповъ

 

Антоній

 

(100),

 

Ильченко

 

Іоаннъ

 

(100),

Черновъ

 

Ѳедоръ

 

(50-),

 

Еурти

 

Димитрій

 

(50),

 

Скибинъ

 

Анд-

')

 

Два

 

священника,

 

нолучившихъ

 

богословское

 

образованіе,

 

произнесли

 

по

 

од-

ной

 

проповѣди

 

собственнаго

 

сочиненія,

 

8

 

священниковъ

 

и

 

три

 

псаломщика

 

не

произнесли

 

ни

 

одной

 

проиовѣди

 

собственнаго

 

сочиненія,

 

и,

 

за

 

исключеніемъ

двухъ

 

священниковъ,

 

не

 

читали

 

проповѣдей

 

и

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ.
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рей

 

(50),

 

Краснокутскій

 

Евлампій

 

(45),

 

Нѣмчиновъ

 

Даніилъ

(40),

 

Лотоцкій

 

Ѳеофанъ

 

(40),

 

'Жолткевичъ

 

Спиридонъ

 

(30),

Бѣлый

 

Михаилъ

 

(30),

 

Якимовскій

 

Іоаннъ

 

(30),

 

Капустян-

скій

 

Петръ

 

(25),

 

Фирсовъ ...

 

Іоаннъ

 

(25),

 

Говоровъ

 

Григорій

(25),

 

Поповъ

 

Іоаннъ

 

(25),

 

Іоилевъ

 

Гавріилъ

 

(25)

 

и

 

Стефа-

новскій

 

Стефанъ

 

(25).

Маріуполъскій

 

уѣздъ.

Православныхъ

 

церквей

 

въ

 

этомъ

 

уѣздѣ

 

числится

 

75,

народонаселенія

 

142,038

 

православныхъ

 

душъ

 

обоего

 

пола.

Священниковъ

 

и

 

псаломщиковъ,

 

нолучившихъ

 

богословское

образованіе

 

и

 

произносившихъ

 

проповѣди

 

собственнаго

 

сочине-

нія

 

на

 

литургіи,

 

въ

 

Маріупольск.

 

уѣздѣ

 

было

 

въ

 

1887

 

г.

 

_52,

въ

 

томъ

 

числѣ

 

50

 

священниковъ

 

и

 

2

 

псаломщика.

 

Всѣхъ

проповѣдей

 

собственнаго

 

сочиненія

 

произнесено

 

ими

 

въ

 

те-

ченіи

 

года

 

145

 

и,

 

кромѣ

 

сего,

 

прочитано

 

ими

 

же

 

по

 

печат-

нымъ

 

руководствамъ

 

разныхъ

 

авторовъ

 

І744.

 

Священниковъ,

неполучившихъ

 

богословскаго

 

образованія

 

и

 

читайшихъ

 

про-

шлой

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ,

 

въ

 

Маріупольскомъ

уѣздѣ

 

было

 

въ

 

1887

 

году

 

8,

 

а

 

ііроповѣдей

 

гірочитано

 

ими

въ

 

теченіи

 

года

 

515.

 

Всѣхъ

 

же

 

проповѣдниковъ

 

въ

 

Маріу-

польскомъ

 

уѣздѣ,

 

произносившихъ

 

въ

 

1887

 

году

 

проповѣди

собственнаго

 

сочиненія

 

и

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ.

 

60

человѣкъ

 

(58

 

священниковъ

 

и

 

два

 

псаломщика),

 

а

 

цройо-

вѣдей

 

произнесено

 

ими

 

собственнаго

 

сочиненія

 

ипо-нечат^

нымъ

 

руководствамъ

 

2404

  

*).

Изъ

 

священниковъ,

 

нолучившихъ

 

богословское

 

образова-

ніе,

 

съ

 

'усердіемъ

 

относились

   

къ

   

произнесенію

   

проповѣдей

')

 

Пять

 

священниковъ

 

и

 

одинъ

 

псаломщикъ,

 

получившіе

 

богословское

 

обра-

зованіе,

 

не

 

произнесли

 

ни

 

одной

 

проповѣди

 

собственнаго

 

сочиненія.

 

14

 

священ-

никовъ

 

и

 

одинъ

 

псаломщикъ

 

не

 

произнесли

 

ни

 

одной

 

проповѣди

 

и

 

собственнаго
сочиненія,

 

и,

 

за

 

исключеніемъ

 

двухъ

 

священниковъ,

 

не

 

прочитали

 

ни

 

одной
проповѣди

 

и

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ.

                                                      

і;; !
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собственнаго

 

сочиненія

 

6

 

человѣкъ,

 

изъ

 

нихъ

 

заслуживаете

внимапія,

 

по

 

количеству

 

произяесенныхъ

 

имъ

 

проповѣдёй

собственнаго

 

сочиненія,

 

священникъ

 

Павелъ

 

Щербина.

 

Съ

усердіемъ

 

относились

 

къ

 

проповѣданію

 

слова

 

Божія

 

по,

 

пе-

чатнымъ

 

руководствамъ

 

32

 

священника,

 

изъ

 

нихъ

 

заслужи-

ваютъ

 

вниманія,

 

по

 

количеству

 

произнесенныхъ

 

ими

 

проно-

вѣдей,

 

слѣдующія

 

священники:

 

Дыдыкъ

 

Іоаннъ

 

(109),

 

Янов-

скій

 

Ѳедоръ

 

(91),

 

Вышемірскій

 

Григорій

 

(90),

 

Яровицкій

Петръ

 

(80),

 

Ераснокутскій

 

Александръ

 

(78),

 

Лисенковскій

Серафимъ

 

(72),

 

Кобыщановъ

 

Василій

 

(72),

 

Письменный

 

Ни-

колай

 

(71),

 

Юрьевъ

 

Іоаннъ

 

(59),

 

Шапошниковъ

 

Илларіонъ

(54),

 

Ѳедоровъ

 

Іоаннъ

 

(54),

 

Александровъ

 

Гавріилъ

 

(53),

Еитаевъ

 

Александръ

 

(51),

 

Ставровіецкій

 

Митрофанъ

 

(50)=,

Прѣсняковъ

 

Іоаннъ

 

(50),

 

Минченко

 

Владиміръ

 

(47),

 

Теке-

жи

 

Димитрій

 

(45),

 

Тенировъ

 

Илія

 

(45),

 

Савельевъ

 

Николай

(41), .

 

Дмитріевъ

 

Харлампій

 

(39),

 

Бойковъ

 

Илія

 

(28),

 

Чер-

нявские

 

Григорій

 

(28),

 

Ивановъ

 

Димитрій

 

(27),

 

Тарасьевъ

Митрофанъ

 

(27),

 

Петровъ

 

Іоаннъ

 

(26),

 

Бошяяковъ

 

Сысой

(25),

 

Зубовъ

 

Лука

 

(23),

 

Дмитріевъ

 

Николай

 

(22),

 

Муравьевъ

Михаилъ

 

(21),

 

Кіяница

 

Іоаннъ

 

(21)

 

и

 

Бензинъ

 

Іаковъ

 

(21)

 

х).

Алекссшдровскій

 

уѣздъ.

■.!■

 

Православлыхъ

 

церквей

 

въ

 

этомъ

 

уѣздѣ

 

числится

 

45,

народонаселения

 

152852

 

православныхъ

 

душъ

 

обоего

 

пола.

Священниковъ

 

и

 

псаломщиковъ,

 

получившихъ

 

богословское

образованіе

 

и

 

произносившихъ

 

проповѣди

 

собственнаго

 

сочине-

нія

 

на

 

литургіиу.въ

 

Александрове^,

 

уѣздѣ

 

было

 

въ

 

1887

 

г.

34,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

одинъ

 

протоіерей,

  

31

 

священникъ

 

и

 

два

')

 

Изъ

 

священниковъ,

 

недоіучившихъ

 

богословскаго

 

образованія,

 

не

 

произно-

сили

 

никакихъ

 

проповѣдей

 

.13

 

человѣкъ,

 

а

 

всего

 

священнослужителей

 

въ

 

Ма-

ріупольск.

 

уѣздѣ,

 

не

 

произносившихъ

 

никакихъ

 

проиовѣдей

   

25

 

и

 

одинъ

 

псалом.

Сколько

 

кто

 

изъ

 

священниковъ

 

Т

 

округа

 

прочиталъ

 

проповѣдей

 

но

 

печатнымъ

руководствамъ

 

свѣдѣній

 

не

 

имѣется.
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псаломщика.

 

Всѣхъ

 

проиовѣдей

 

собственнаго'

 

сочиненія

 

про-

изнесено

 

ими

 

въ

 

теченіи

 

года

 

79

 

и,

 

кромѣ

 

сего,

 

ими

 

же.

прочитано

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ

 

разныхъ

 

авторовъ

1061

 

проповѣдь.

 

Священниковъ,

 

неполучившихъ

 

богослов-'

скаго

 

образованія

 

и

 

читавшихъ

 

проповѣди

 

по

 

печатнымъ

руководствамъ.

 

въ

 

Александровскомъ

 

уѣздѣ

 

было

 

въ

 

1887

году

 

8,

 

а

 

проповѣдей

 

прочитано

 

ими

 

по

 

печатнымъ

 

руко-

водствамъ

 

въ

 

теченіи

 

года

 

220.

 

Всѣхъ

 

же

 

проповѣдниковъ

въ

 

Александровскомъ

 

уѣздѣ

 

въ

 

1887

 

году,

 

произносившихъ

ироповѣди

 

собственнаго

 

сочиненія

 

и

 

по

 

печатнымъ

 

руковод-

ствамъ

 

было

 

42,

 

а

 

проповѣдей

 

произнесено

 

ими

 

1360.

 

Съ

усердіемъ

 

относился

 

къ

 

составленію

 

проповѣдей

 

собствен,-

наго

 

сочинеиія

 

только

 

одинъ

 

священникъ

  

J).

Изъ

 

читавшихъ

 

проповѣди

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ

съ

 

усердіемъ

 

относились

 

къ

 

дѣлу

 

проповѣданія

 

Слова

 

Божія

35,

 

изъ

 

нихъ

 

заслуживают^

 

вниманія,

 

по

 

количеству

 

произ-

несенныхъ

 

ими

 

проповѣдей,

 

слѣдующіе

 

священники:

 

Филйп-

повъ

 

Петръ

 

(86),

 

Чулановскій

 

Симеонъ

 

(63),

 

Ованевъ

 

Ми-

хаилъ

 

(55),

 

Еотляревскій

 

Василій

 

(54),

 

Пепескулъ

 

Алек-

сандръ

 

(54),

 

Стефановскій.

 

Алексѣй

 

(53),

 

Бѣлоусовъ

 

Гри-'

горій

 

(49),

 

Поповъ

 

Іоаннъ

 

(47),

 

Голубницкій

 

Петръ

 

(45),

Еохановъ

 

Петръ

 

(43),

 

Еирилловъ

 

Меѳодій

 

(4і),

 

Пясецкій

Евгеній

 

(41),

 

Юхновскій

 

Петръ

 

(40),

 

Безклубовъ

 

Софроній

(36),

 

Еретининъ

 

Василій

 

(35),

 

Зеленскій

 

Ѳеодоръ

 

(35),

Черный

 

Іоаннъ

 

(32),

 

Гребенниковъ

 

Іоаннъ

 

(32),

 

йваницкій

')

 

5

 

священниковъ,

 

получившихъ

 

богословское

 

образованіе,

 

произнесли

 

по

 

од-

ной

 

проповѣди

 

собственнаго

 

сочиненія.

 

б

 

священниковъ

 

не

 

произнесли

 

ни

 

од-

ной

 

проновѣди

 

собственнаго

 

сочиненія— два

 

изъ

 

нихъ

 

потому

 

что

 

не

 

было

 

на-

значено

 

имъ

 

цензурнымъ

 

отдѣленіемъ,

 

а

 

три

 

по

 

неизвѣстной

 

причинѣ.

 

Два

 

изъ

этихъ

 

же

 

священниковъ

 

читали

 

проповѣди

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ,

 

а

 

три

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ

 

не

 

прочитали

 

ни

 

одной

 

нроповѣди.

 

Два

 

псалом-

щика

 

не

 

произнесли

 

ни

 

одной

 

проповѣди

 

ни

 

собственнаго

 

сочиненія

 

ни

 

по' пе-

чатнымъ

 

руководствамъ.



170

Алексѣй

 

(30),

 

Еурвовскій

 

Василій

 

(30),

 

Хицуновъ

 

Павелъ

(ЗО),

 

Татарчевскій

 

Мавсимъ

 

(28),

 

Татарчевскій

 

Димитрій

(27),

 

Васильвовскій

 

Левъ

 

(2 б),

 

Гончаровъ

 

Илія

 

(25),

 

Гон-

чаровъ

 

Димитрій

 

(25),

 

Еравцовъ

 

Іоаннъ

 

(24),

 

Слышко

 

Ми-

хей

 

(24),

 

Ѳоминъ

 

Левъ

 

(24),

 

Иваницкій

 

Петръ

 

(24),

 

Че-

тыркинъ

 

Алексѣй

 

(22)' и

 

Ювченко

 

Михаилъ

 

(22).

Всѣхъ

 

церквей

 

въ

 

Екатеринославской

 

епархіи

 

въ

 

1887

году

 

числилось

 

496,

 

народонаселенія

 

1.335,038.

Протоіереевъ,

   

священниковъ

   

и

 

псаломщиковъ,

   

нолучив-

шихъ

 

богословское

 

образованіе

 

и

 

произносившихъ

 

проповѣди

собственнаго

 

сочиненія

 

въ

 

этомъ

 

году

 

было

 

420.

Произнесено

 

собственнаго

 

сочиненія

 

ими

 

въ

 

теченіи

 

1887

 

г.

1735;

 

ими

 

же

 

прочитано

 

по

 

печатнымъ

 

рз'ководствамъ

 

11823.

Священниковъ

 

и

 

псаломщиковъ,

 

ненолучившихъ

 

богослов-

скаго

 

образованія

 

и

 

читавшихъ

 

проповѣди

 

по

 

печатнымъ

руководствамъ

 

было

 

89.

 

Проповѣдей

 

прочитано

 

ими

 

въ

 

те-

ченіи

 

1887

 

года

 

4838.

Всѣхъ

 

же

 

священнослужителей

 

и

 

церковнослужителей,

произносившихъ

 

проповѣди,

 

въ

 

Екатеринославской

 

епархіи

было

 

въ

 

1887

 

году

 

509.

 

Проповѣдей

 

произнесено

 

ими

 

соб-

ственнаго

 

сочиненія

 

и

 

прочитано

 

по

 

печатнымъ.

 

руковод-

ствамъ

 

разныхъ

 

авторовъ

 

18396

  

-1 )'.

Священникъ

 

Онисифоръ

 

Краснокутскгй.

)

 

Въ

 

этр

 

число

 

не

 

вошли

 

проповѣди,

 

прочитанныя

 

по

 

печатнымъ

 

руководствамъ

 

'

священнослужителями:

 

г.

 

Екатеринослава,

 

Бахмутснаго

 

уѣзда

   

и-Т

 

округа

  

гДа-

ріупольскаго .

 

уѣзда,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

епархіальномъ

 

цензурномъ

 

комитетѣ

 

не

 

имѣется

свѣдѣнійоколичествѣпрочитанныхънроповѣдей означенными

 

священнослужителями.
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По

 

поводу

 

одного

 

возраженія

 

штундистовъ

 

противъ

 

ученія

церкви

 

о

 

почитаніи

 

святыхъ.

Воззрѣнія

 

штундистовъ

 

относительно

 

различныхъ

 

предме-

товъ

 

христіанской

 

вѣры

 

часто

 

близко

 

совпадаютъ

 

съ

 

тѣми,

какія

 

проповѣдуются

 

пресловутымъ

 

гр.

 

Толстымъ

 

въ

 

его

подпольныхъ

 

произведеніяхъ,

 

съ

 

которыми,

 

какъ

 

оказывает-

ся,

 

очень

 

хорошо

 

знакомы

 

и

 

наши

 

штундисты.

 

Въ

 

силу

этого

 

близкаго

 

родства,

 

послѣдніе

 

иногда

 

заимствуютъ

 

изъ

сочиненій

 

упомянутаго

 

писателя

 

нѣкоторыя

 

возраженія

 

про-

тивъ

 

истинъ

 

вѣры

 

и

 

церковныхъ

 

учрежденій

 

христіанской

религіи.

 

Такъ,

 

между

 

прочимъ,

 

въ

 

одномъ

 

засѣданіи

 

Ро-

стовскаго

 

Миссіонерскаго

 

Еомитета,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

прото-

кола

 

его

 

отъ

 

3

 

февраля

 

1888

 

г.,

 

*)

 

штундисты

 

прямо

 

указа-

ли,

 

что

 

въ

 

оправданіи

 

своего

 

заблужденія

 

относительно

 

по-

читанія

 

святыхъ

 

они

 

слѣдуютъ

 

за

 

гр.

 

Толстымъ.

 

„Почему,

возражали

 

они,

 

православная

 

церковь,

 

какъ

 

говорить

 

гр.

Толстой,-

 

не

 

причислила

 

къ

 

лику

 

святыхъ

 

Барклая-де-Тол-

ли,

 

Суворова

 

и

 

другихъ

 

доблестныхъ

 

воиновъ,'

 

не

 

щадив-

шихъ

 

л;изни

 

за

 

царя

 

и

 

отечество,

 

а

 

Серию

 

Радонежскому,

Митрофану

 

Воронежскому

 

и

 

др.,

 

якобы

 

всю

 

жизнь

 

копив-

шймъ

 

деньги,

 

кланяется

 

и

 

чтитъ

 

даже

 

мощи

 

ихъ"!

 

Возра-

женіе

 

это,

 

хотя

 

оно

 

и

 

опирается

 

на

 

авторитете

 

извѣстнаго

писателя,-—въ

 

высшей

 

степени

 

несостоятельно,

 

такъ

 

какъ

основывается

 

на

 

непониманіи

 

или

 

намѣренномъ

 

искаженіи

самаго

 

существа

 

дѣла

 

и

 

сопровождается

 

извращеніемъ

 

исто-

рическихъ

 

данныхъ;

 

это

 

и

 

должно

 

поставить

 

на

 

видъ

 

сек-

тантамъ.

Прежде

 

всего,

 

что

 

касается

 

самаго

 

существа

 

дѣла,

 

то

нужно

 

обратить

 

вниманіе

 

на

 

то,

 

что

 

даже

 

вопросъ

 

несо-

всѣмъ

 

правильно

 

поставленъ.

 

Если-бы

 

прославленіе

 

кого-бы

то

 

ни

 

было,

 

или

 

причтеніе

   

къ

 

лику

 

святыхъ

   

совершалось,

*)

 

Протоколъ

 

этотъ

 

печатается

 

въ

 

оффид.

 

отд.

 

Ред.
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такъ

 

сказать,

 

по

 

чуждому

 

всякихъ

 

основаній

 

произволу

 

че-

ловѣческому

 

или,

 

частнѣе,

 

того

 

учрежденія,

 

которому

 

въ

данное

 

время

 

принадлеяштъ

 

власть

 

управленія-

 

церковію.,.

 

то

можно

 

было-бы

 

спрашивать,

 

почему

 

она

 

одного

 

причисляетъ

къ

 

лику

 

святыхъ,

 

а

 

другаго— -нѣтъ?

 

Но

 

церковь

 

всегда

 

въ

своихъ

 

опредѣленіяхъ

 

и

 

постановленіяхъ

 

направляется

 

ру-

ководствомъ

 

Духа

 

Боягія,

 

по

 

обѣтованію

 

Спасителя,

 

вѣчно

пребывающаго

 

въ

 

истинной

 

Церкви

 

Христовой

 

и

 

наставляю-

щаго

 

ее

 

'

 

на

 

всякую

 

истину.

 

Такъ

 

и

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ.

Святости

 

праведники

 

достигаютъ

 

здѣсь

 

на

 

землѣ

 

богоугод-

ною

 

жизнію

 

и

 

но

 

мѣрѣ

 

своего

 

нравственнаго

 

совершенства

и

 

благочестія

 

удостоиваются

 

того,

 

что

 

Богъ

 

посылаетъ

 

имъ

Свою

 

сугубую

 

благодать

 

и

 

ясно

 

для

 

всей

 

Церкви

 

свидѣ-

тельствуетъ

 

величіе

 

ихъ

 

добродѣтели

 

сообщеніемъ

 

имъ

 

осо-

быхъ

 

благодатныхъ

 

даровъ — прозорливости,

 

исцѣленія

 

бо-

лѣзней,

 

власти

 

надъ

 

внѣшнею

 

природою

 

и

 

др.

 

Но

 

иногда

благодать

 

Боягія,

 

а

 

вмѣстѣ

 

съ

 

нею

 

и

 

дары

 

чудотворенія,

 

и

по

 

кончинѣ

 

великихъ

 

подвижниковъ

 

неотлучно

 

пребываетъ

въ

 

ихъ

 

мощахъ,

 

сохраняемыхъ

 

Богомъ

 

отъ

 

тлѣнія.

 

Въ

 

этихъ

 

{

знаменіяхъ

 

силы

 

Божіеі

 

Церковь

 

по

 

всей

 

справедливости

усматриваете

 

ясное

 

указаніе

 

на

 

то,

 

что

 

великіе

 

подвижники,

которыми

 

совершались

 

различныя

 

чудеса,

 

уже

 

прославлены

Богомъ

 

не

 

только

 

здѣсь

 

на

 

землѣ,

 

но

 

и

 

на

 

небесахъ

 

и

близко

 

предстоятъ

 

престолу

 

Божію.

 

Можетъ-ли

 

она

 

въ

 

та-

комъ

 

случаѣ

 

не

 

почитать

 

тѣхъ,

 

кого

 

прославляетъ

 

самъ

Богъ?

 

Посему,

 

причисляя

 

прославившихся

 

чудотвореніями

нраведниковъ

 

къ

 

лику

 

Святыхъ,

 

Церковь

 

не

 

по

 

человѣче-

скому

 

произволу

 

поступаете,

 

но

 

лишь

 

торжественно

 

исно-

вѣдуетъ

 

благость,

 

величіе

 

и

 

могущество'

 

-Бога,

 

дивнаго

 

во

Святыхъ

 

Своихъ.

 

Еоторый

 

по

 

своему

 

благоізоленію

 

даетъ

учрежденной

 

Имъ

 

на

 

землѣ

 

Церкви

 

новое

 

свидетельство

непрестаннаго

 

нромышленія

   

о

 

ея

 

судьбахъ

   

прославленіемъ
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вновь

 

явленнаго

 

міру

 

Святаго.

 

Это

 

самое

 

оправдывается

 

и

по

 

отношенію

 

къ

 

тѣмъ

 

святымъ,

 

о

 

которыхъ

 

кощунственно

упомянули

 

штундисты.

 

Такъ,

 

изъ

 

житія"

 

преподобнаго

 

Сергія,

Радонежскаго

 

чудотворца,

 

извѣстно,

 

что

 

онъ

 

удостоивался

при

 

жизни

 

чудесныхъ

 

видѣній

 

и,

 

между

 

прочимъ,

 

однажды,

во

 

время

 

молитвы,

 

удостоился

 

посѣщенія

 

Божіей

 

Матери

 

въ

сопровождении

 

Апостола

 

Іоанна

 

Богослова,

 

свидѣтелемъ

 

чего

былъ

 

одинъ

 

изъ

 

учениковъ

 

Преподобнаго

 

Сергія.

 

По

 

бла-

женной

 

яге

 

кончинѣ,

 

нетлѣнныя

 

мощи

 

его,

 

почивающія

 

въ

устроенной

 

имъ

 

обители,

 

постоянно

 

подаютъ

 

исцѣленія

 

при-

ходящимъ

 

туда

 

съ

 

крѣпкото

 

надеждою

 

на

 

помощь

 

Божію,

 

и

молитвы

 

Преподобнаго

 

склоняютъ

 

милосердіе

 

Божіе

 

ко

 

всѣмъ,

ищущимъ

 

его

 

въ

 

смиреніи

 

сердца.

 

Точно

 

также

 

изъ

 

исто- ;

ріи

 

жизни

 

Святителя

 

Митрофана

 

Воронежскаго

 

достаточно

извѣстно

 

его

 

высокое

 

благочестіе,

 

которое

 

и

 

не

 

оставлено

втунѣ

 

у

 

Правосудна™

 

Бога,

 

доказательствомъ

 

чего

 

слуагатъ

совершенное

 

Святителемъ

 

множество

 

чудесъ —-какъ

 

до

 

от-.

 

.

крытія

 

мощей. его,

 

такъ

 

и

 

при

 

самомъ

 

открытіи,

 

засвидѣ-

тёльствованныхъ

 

громадными

 

толпами

 

народа,

 

присутство-

вавшими

 

при

 

этомъ

 

открытіи.

 

Очевидно,

 

Церковь,

 

прослав-

ляя

 

ихъ,

 

только

 

слѣдовала

 

наставленію

 

Духа

 

Святаго

 

и.

указанію

 

праведнаго

 

суда

 

Божія,

 

воздавшаго

 

праведникамъ

но"

 

дѣламъ

 

ихъ.

Что

 

же

 

касается

 

тѣхъ,

 

на

 

комъ

 

или

 

чрезъ

 

кого

 

Богу '

неугодно

 

было

 

явить

 

особымъ

 

образбмъ

 

дивной

 

силы

 

Своего

всемогущества,

 

то

 

они,

 

какъ

 

это

 

сейчасъ

 

увирмъ,

 

не

 

мо-

гутъ

 

быть

 

прославляемы

 

церковію

 

въ

 

качествѣ

 

Святыхъ.

'

 

Равнымъ

 

образомъ

 

она

 

не

 

причисляете

 

къ

 

лику

 

Святыхъ

 

и

доблестныхъ

 

воиновъ,

 

не

 

щадившихъ

 

жизни

 

своей

 

за

 

Царя

и

 

Отечество,

 

а

 

также

 

и

 

другихъ

 

истинныхъ

 

сыновъ

 

отече-

ства,

 

такъ

 

или

 

иначе

 

служивгаихъ

 

его

 

благосостоянію

 

и

процвѣтанію.

   

если

 

Богъ

 

относительно

   

ихъ

   

не

 

открываетъ
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своей

 

воли

 

на

 

то.

 

Ихъ

 

прославляетъ

 

само

 

отечество

 

въли--

цѣ

 

правительства,

 

которое

 

воздаетъ

 

слугамъ

 

отечества

 

на-

грады

 

и

 

почести

 

при

 

жизни

 

ихъ,

 

а

 

особенно

 

отличившимся

на

 

своемъ

 

для

 

каждаго

 

поприщѣ

 

и

 

по

 

смерти

 

созидаетъ

иногда

 

нарочитые

 

памятники.

 

Въ

 

послѣднемъ

 

случаѣ,

 

прав-

да,

 

и

 

Церковь

 

не

 

остается

 

совершенно

 

безучастною.

 

Она

освящаетъ

 

такого

 

рода

 

памятники

 

молитвою

 

и

 

благослове-

ніемъ.

 

Но

 

тѣмъ

 

самымъ

 

она

 

не

 

дѣлаетъ

 

предметомъ

 

рели-

гіознаго

 

почитанія

 

ни

 

самыхъ

 

памятниковъ,

 

ни"лицъ,

 

о

 

ко-

торыхъ

 

они

 

напоминаютъ.

 

Это

 

освященіе

 

и

 

благословеніе

имѣетъ

 

такой

 

же

 

смыслъ

 

и

 

значеніе,

 

какъ

 

и

 

то,

 

которое

совершаетъ

 

Церковь

 

при

 

всякихъ

 

случаяхъ

 

въ

 

жизни

 

сво-

ихъ

 

членовъ:

 

при

 

устройствѣ

 

новаго

 

жилища,

 

предъ

 

нача-

 

'

.ломъ

 

трудовъ,

 

при

 

отправленін

 

въ

 

путешествіе

 

и

 

т.

 

д.

 

Во

всѣхъ

 

подобныхъ

 

случаяхъ,

 

какъ

 

и

 

при

 

благословеніи

 

па-

мятниковъ,

 

Церковь

 

возводить

 

мысль

 

христіанина

 

къ

 

Богу,

научаетъ

 

его

 

каждый

 

шагъ

 

въ

 

ашзяи

 

сопровождать

 

молит-

вою

 

о

 

помощи

 

Божіей

 

и

 

напоминаетъ,

 

что

 

всѣ

 

блага

 

нашей

земной

 

жизни,

 

всѣ

 

наши-

 

труды

 

и

 

предпріятія

 

получаютъ

свое

 

истинное,

 

нравственное

 

достоинство

 

лишь

 

въ

 

томъ

случаѣ,

 

когда

 

мы

 

пользуемся

 

первыми

 

и

 

совершаемъ

 

по-

слѣдніе

 

во

 

славу

 

Божію.

 

Словомъ,

 

молитва

 

и

 

благословеніе

церковное

 

съ

 

одной

 

стороны

 

и

 

самое

 

устройство

 

памятни- ;

ковъ

 

съ

 

другой— по

 

цѣли

 

и

 

значенію

 

совершенно

 

различны.

Устройство

 

памятниковъ

 

въ

 

честь

 

умершихъ

 

славныхъ

 

дѣя-

телей

 

на

 

пользу

 

отечества

 

безусловно

 

всегда

 

совершается

съ

 

разрѣшенія

 

правительства,

 

а

 

иногда

 

даже

 

и

 

по

 

почину

его;

 

кромѣ

 

правительства

 

права

 

на

 

то

 

никто

 

не

 

имѣетъ.

Оно

 

воздаетъ

 

земныя

 

почести

 

за

 

бказанныя

 

ему

 

выдающіяся

заслуги,

 

пріобрѣтаемыя

 

и

 

на

 

мирномъ

 

полѣ

 

науки,

 

просвѣ-

щенія,

 

худояѵества,

 

гражданскаго

 

управленія,

 

и

 

на

 

полѣ

брани

 

съ

 

врагами

 

отечества,

 

покушающимися

 

на

 

его

 

цѣлость
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и

 

благосостояніе.

 

'Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

почеетями,

 

воздаваемыми

"за

 

заслуги

 

престолу

 

и

 

отечеству,

 

правительство,

 

конечно

побуждаете

 

и

 

гіоощряетъ

 

другихъ

 

къ

 

такому

 

же

 

самоотвер-

я?енному

 

служенію

 

интересамъ

 

государства.

 

Но

 

такое:

 

воз-

даяніе

 

заслугъ

 

не

 

только

 

есть

 

неоспоримое

 

право

 

прави-

тельства,

 

но,

 

скажемъ

 

болѣе,

 

его

 

нравственная

 

обязанность,

трудящійся

 

достоит

 

награды

 

своей — говоритъ

 

само

 

Слово

Божіе

 

(1

 

Тим.

 

YI,

 

18).

 

Между

 

тѣмъ

 

уже

 

по

 

суду

 

человѣ-

ческой

 

правды

 

каждый

 

получаетъ

 

вознагражденіе

 

за

 

свой

трудъ

 

отъ

 

тѣхъ,

 

кому

 

служитъ,

 

и

 

соразмѣрно

 

своему

 

труду.

Кто

 

служитъ

 

частному

 

лицу,

 

тотъ

 

отъ

 

него

 

и

 

имѣетъ

 

на-

граду;

 

кто

 

служитъ

 

обществу,

 

награждается

 

обществомъ;

кто

 

свой

 

трудъ,

 

силы

 

и

 

здоровье

 

приносить

 

въ

 

жертву

 

го-

сударству —своему

 

отечеству,

 

тотъ

 

отъ

 

него

 

получаетъ

 

долж-

ное

 

по

 

заслугамъ

 

-своимъ;

 

кто

 

имѣетъвъ

 

виду

 

благосостоя-

ніе

 

ближнихъ,

 

тотъ

 

и

 

самъ

 

получаетъ

 

отъ

 

нихъ

 

тоже;

 

кто

заботится

 

о

 

просвѣщеніи

 

и

 

процвѣтаніи

 

общества,

 

тотъ

 

и

самъ

 

пользуется

 

плодами

 

этого

 

процвѣтанія;

 

кто

 

ищетъ

славы

 

отечества,

 

тотъ

 

самъ

 

пріобрѣтаетъ

 

славу

 

въ

 

отече-

ствѣ

 

и

 

потомствѣ.

 

Очевидно,

 

что

 

Церкви

 

рѣшительно

 

нѣтъ

никакой

 

надобности

 

вмѣшиваться

 

въ

 

дѣла

 

гражданскія,

 

ког-

да

 

само

 

правительство

 

имѣетъ

 

и

 

право- и

 

достаточно

 

средствъ

къ

 

тому,

 

чтобы

 

вознаградить

 

всѣхъ

 

соотвѣтственно

 

ихъ

 

за-

слугамъ

 

и

 

пользѣ,

 

принесенной

 

ими

 

отечеству.

     

.

 

.

       

.

Съ

 

другой

 

стороны,

 

если

 

бы

 

Церковь

 

въ

 

воздаяніе

 

граж-

данскйхъ

 

доблестей

 

причисляла

 

къ

 

лику

 

Святыхъ,

 

съ

 

чѣмъ

необходимо

 

соединяется

 

представленіе

 

о

 

блаженстве

 

на

 

не-

бесахъ,

 

то

 

послѣднее,

 

какъ

 

ясно

 

само

 

собою,

 

должно

 

было

бы

 

разсматривать

 

какъ

 

награду,

 

которая

 

давалась

 

бы

 

Цер-

ковію.

 

Между

 

тѣмъ

 

Церкви

 

ввѣрено

 

только

 

попеченіе

 

о

душевномъ

 

спасеніи

 

всѣхъ

 

людей,

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

воспитать

всѣхъ

 

христіанъ

 

для

 

царства

 

Божія,

 

привести

 

ихъ

 

ко

 

Хри-
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сту.

 

Для

 

этого

 

ей

 

дарованы:

 

власть

 

суда

 

и

 

управленія,

 

по

которой

 

она

 

или

 

отдѣляетъ

 

отъ

 

общества

 

церковнаго

 

упорно

возстающихъ

 

противъ

 

истины;

 

или

 

руководить

 

иокорныхъ

ей

 

въ

 

добродѣтельной

 

жизни; — право

 

учительства,

 

по

 

кото-

рому

 

она

 

хранитъ

 

и

 

преподаетъ

 

вѣрующимъ

 

истины

 

бого-

откровеннаго

 

ученія; — право

 

совершенія

 

таинствъ,

 

посред-

ствомъ

 

которыхъ

 

она

 

всѣмъ

 

сообщаетъ

 

благодатную

 

помощь

для

 

преуспѣянія

 

въ

 

богоугодной

 

жизни.

 

Но

 

воздаяніе

 

за

подвиги

 

благочестивой,

 

добродѣтельной

 

земной

 

ж.ивни

 

Богу

угодно

 

было ,

 

оставить

 

въ

 

Своей

 

собственной

 

власти,

 

такъ

какъ

 

[Ему

 

одному

 

— всевѣдущему,

 

всеправедному

 

и

 

премило-

сердому

 

Отцу

 

всѣхъ

 

и

 

Промыслителю — принадлежать

 

судъ,

 

'

правда

 

и

 

милость.

 

А

 

потому,

 

какъ

 

причтеніе

 

къ

 

лику

 

Свя-;

тыхъ,

 

прославленіе

 

въ

 

Церкви

 

земной

 

и

 

вмѣстѣ

 

небесной

нельзя

 

считать

 

наградою,

 

которую

 

можетъ

 

давать

 

правед-

нику

 

сама

 

Церковь;

 

такъ,

 

равнымъ

 

образомъ,

 

если

 

Цер-

ковь

 

не

 

причисляетъ

 

умершихъ

 

въ

 

мірѣ

 

съ

 

нею

 

къ

 

лиісу

 

.

Овятыхъ,

 

то

 

нельзя

 

думать,

 

что

 

тѣмъ

 

самымъ

 

она

 

судить,

.осуждаетъ

 

и

 

липіаетъ

 

будто

 

бы

 

должной

 

награды:

 

только

Богъ

 

воздаетъ

 

каждому

 

по

 

дѣламъ

 

его;

 

у

 

Меня,

 

говорить

Онъ,

 

отмщенге,

 

и

 

Я

 

воздамъ

 

і

 

(Евр.

 

X,

 

30).

 

Церковь

 

же

 

съ

своей

 

стороны

 

можетъ

 

возносить

 

свои

 

молитвы

 

къ

 

Богу

 

за

всѣхъ

 

людей

 

безъ

 

различія

 

-

 

пола

 

и

 

возраста,

 

званія

 

и

 

со-

стоянія;

 

а

 

по

 

требованіямъ

 

обстояте

 

іьствъ

 

можетъ

 

и

 

усу-

гублять

 

свои

 

молитвы,

 

чтобы

 

Богъ

 

милостиво

 

воззрѣлъ

 

на

выраженіе

 

христіанскож

 

любви

 

въ

 

церковной

 

молитвѣ

 

за

почившихъ

 

и

 

не

 

помянулъ

 

ихъ

 

грѣховъ.— Такимъ

 

образомъ

вопросъ,

 

поставленный

 

штундистами

 

по

 

слѣдамъ

 

гр.

 

Тол-

стаго,,

 

является

 

совершенно

 

неумЬстнымъ

 

и

 

при

 

томъ

 

—

 

не-~

правнльнымъ.

 

Но

 

если

 

даже

 

исправить

 

его,

 

представивъ

 

въ

болѣе

 

общей

 

формѣ,

 

то

 

и

 

тогда

 

онъ.

 

будеть-

 

казаться

 

отча-

сти

 

и

 

празднымъ.

 

Именно,

 

если

 

спросить,

   

почему

 

Церковь
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однихъ

 

причисляетъ

 

къ

 

лику

 

Святыхъ,

 

а

 

другихъ

 

нѣтъ,

 

то,

по

 

силѣ

 

вышесказаняаго,

 

это

 

будетъ

 

равносильно

 

вопросу:

почему

 

Богъ

 

одниХъ

 

нрославляетъ,

 

а

 

другихъ

 

нѣтъ?

 

На

первую

 

половину

 

такого

 

вопроса

 

еще

 

можно

 

сказать,

 

что

Богъ,

 

отъ

 

времени

 

до

 

времени

 

воздвигая

 

и

 

открывая

 

міру

новыхъ

 

ираведниковъ,

 

тѣмъ

 

самымъ

 

даетъ

 

Церкви,

 

въ

 

ко-

торой'

 

они

 

жили

 

и

 

спасались,

 

новое

 

подтвержденіе

 

того,

что

 

она

 

идетъ

 

но

 

вѣрному

 

пути

 

ко

 

спасенію,

 

не

 

утратила

чистой

 

истины

 

и,

 

следовательно,

 

должна

 

хранить

 

въ

 

цѣл.о-

сти

 

содержимое

 

ею

 

ученіе

 

вѣры

 

и

 

нравственности,

 

которо-

му

 

слѣдовали

 

й

 

вновь

 

прославленные

 

Святые.

 

На

 

вторую

же

 

половину.

 

—

 

почему

 

Богъ

 

не

 

нрославляетъ

 

другихъ, —

должно

 

сказать

 

лишь

 

то,

 

что

 

одному

 

Богу

 

вѣдомы

 

отъ

 

вѣч-

ности

 

всѣ

 

дѣла

 

Его

 

(Дѣян.

 

An.

 

ХУ,

 

18),

 

ибо

 

Божія

 

ни-

кто

 

не

 

знаетъ,

 

по

 

только

 

Духъ

 

Божій

 

(1

  

Кор.

  

II,

  

11).

Положительно,

 

наконецъ,

 

несправедливымъ

 

и

 

кощунствен-

ными

 

является

 

утвержденіе,

 

будто

 

упоминаемые

 

выше

 

Свя-

тые

 

Божіи,

 

подобно

 

другимъ,

 

всю

 

жизнь

 

копили

 

деньги.

 

Изъ

жизни

 

Преподобнаго

 

Сергін

 

Радонежскаго

 

извѣстно,-

 

что

онъ

 

былъ

 

настолько

 

нестяяіателенъ

 

и

 

не

 

сребролюбивъ,

 

что

иногда

 

неимѣлъ

 

средствъ

 

для

 

дневнаго

 

пропитанія.

 

Такъ

однажды

 

онъ

 

долженъ

 

былъ

 

обратиться

 

къ

 

другому

 

иноку,

чтобы

 

попросить

 

у

 

него

 

нѣсколько

 

гнилаго

 

хлѣба

 

и

 

тѣмъ

удовлетворить,

 

естественную

 

потребность

 

въ

 

пищѣ.

 

Но

 

и

этимъ

 

скуднымъ

 

даяніемъ

 

'

 

онъ

 

не

 

хотѣлъ

 

воспользоваться

иначе,

 

какъ

 

заслуживъ

 

его

 

тяжелымъ

 

трудомъ.

 

При

 

всей

такой

 

бѣдности

 

онъ

 

нисколько

 

не

 

желалъ

 

и' не

 

искалъ

 

бо-

гатства

 

и

 

когда

 

ему

 

предлагалось

 

таковое,

 

онъ

 

не

 

прини-

мала

 

Такъ,

 

когда

 

Святитель

 

Алексій,

 

въ

 

предчувствіи

 

своей

кончины,

 

призвалъ

 

къ

 

себѣ

 

Преподобнаго

 

Сергія

 

и,

 

снявъ

съ

 

себя

 

драгоцѣнную

 

панагію,

 

Хотѣлъ

 

возложить

 

ее

 

на

 

не-

го,

 

то

 

Преподобный

 

отъ

 

крайняго

 

смущенія

 

едва

 

могъ

 

про-
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изнесть

 

слова:

 

„отъ

 

юности

 

моея

 

не

 

быхъ

 

златоносецъ,

 

въ

старости

 

оке

 

наипаче

 

хощу

 

въ

 

нищетѣ

 

пребыти" . —

 

Столь

же

 

мало

 

искалъ

 

богатства

 

и

 

Святитель

 

Митрофанъ

 

Воро-

нежскій,

 

который,

 

весь

 

нескудный

 

избытокъ

 

средствъ,

 

оста-

вавшійся

 

у

 

него

 

по

 

удовлетворен^

 

самыхъ

 

скромны хъ

 

по-

требностей,

 

отдавалъ

 

нуждающимся.

 

Такъ,

 

однажды

 

онъ

 

от-

далъ

 

все

 

сбереженіе

 

отъ

 

своихъ

 

архіерейскихъ

 

доходовъ

(6000

 

р.)

 

Императору

 

Петру

 

Великому,

 

крайне

 

нуждавше-

муся

 

въ

 

средствахъ

 

для

 

постройки

 

флота,

 

и

 

послѣ

 

вновь

скоплявшіеся

 

остатки

 

отеылалъ

 

ему

 

же.

 

Такимъ

 

образомъ,

служа

 

Богу

 

жизнію

 

своею,

 

онъ

 

въ

 

тоже

 

время

 

по

 

заповѣчи

Спасителя

 

воздавалъ

 

Кесарева

 

Кесареви

 

и

 

былъ

 

посему

истиннымъ

 

сыномъ

 

своего

 

царя

 

и

 

отечества.

 

Достаточно

говоритъ

 

о

 

его

 

нестяжательности

 

и

 

оставленное

 

имъ

 

всяко-

му

 

христианину

 

завѣщаніе

 

по

 

этому

 

предмету:

 

употреби

трудъ,

 

храни

 

мѣрность,

 

богатъ

 

будеши;

 

другими

 

словами, —

Святитель

 

полагалъ

 

богатство

 

въ

 

умѣренности

 

желаній

 

и

воздержности

 

при

 

удовлетвореніи

 

ихъ.

 

Отсюда

 

же

 

далеко

ДО'

 

исканія

 

богатства.— Цослѣ

 

этого,

 

содержащееся

 

въ

 

воз-

раженіи

 

штундистовъ,

 

или— все

 

равно

 

—

 

гр.

 

Толстаго,

 

отно-

сительно

 

святыхъ

 

подвижниковъ

 

вѣры

 

и

 

благочестія

 

можетъ

быть

 

названо

 

ничѣмъ

 

инымъ,

 

какъ

 

л;алкою,

 

непроститель-

ною

 

клеветою.

 

А

 

гдѣ

 

вынужде'ны

 

пользоваться

 

для

 

оправда-

нія

 

своихъ

 

воззрѣній

 

такимъ

 

ненадежнымъ

 

оружіемъ,

 

тамъ

и

 

во

 

всемъ

 

мы

 

напрасно

 

стали

 

бы

 

искать

 

истины.-—

Ал.

 

В — въ.
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ОБЪЯВЛЕНИЕ
Большая

   

ежедневная

   

политическая,

 

ученая

 

и

 

литера-

турная

  

газета

„СЫНЪ

 

ОТЕЧЕСТВА"
(ИЗДАНІЕ

 

ОСНОВАНО

 

ВЪ

 

1812

 

ГОДУ).

    

<

}3стуігавъ

 

съ

 

4-го

 

числа

 

октября

 

1887

 

года

 

въ

 

семьдесят'!,

 

шестой

годъ

 

своего

 

существоваиія,

 

газета,

 

съ

 

1-го

 

ноября,

 

вновь

 

ре-

формирована,

 

значительно

 

дополнена

 

новыми

 

отдѣлами

 

и

 

увели-

чена

 

въ

 

формагѣ

 

до

 

разлѣра

  

болыпихъ

   

столичныхъ

  

газетъ

(безъ

  

повышенія

  

подписной

   

ігѣны)

 

и,

 

по

 

своей

 

обширной

 

про 1

 

-

граммѣ,

 

всесторонней

 

обработке

 

современныхъ

 

вопросовъ

 

и

 

свое-

временному

 

сообщенію

 

выдающихся

 

новостей,

 

какъ

 

изъ

 

русской,

такъ

 

и

 

иностранной

 

жизни,

 

можетъ

 

вполнѣ

 

замѣнить

 

со^бою

дорогую

 

по

 

подписной

 

цѣнѣ

 

газету

 

и

 

еженедѣльный

 

журналъ.

При

 

воскресныхъ

 

нумерахъ

 

разсылается

 

приоженіе

 

въ

 

видѣ

 

еженедѣлънаго

И

 

Л

 

Л

 

Ю

 

С

 

Т

 

Р

 

И

 

Р

 

О

 

В

 

А

 

Н

 

Й

 

А

 

Г

 

О

 

Ж

 

У

 

Р

 

НА

 

Л

 

А,
въ

 

который

 

войдутъ:

 

историческіе

 

и

 

современные

   

ІЮВѢСТИ,

 

РОМАНЫ,

 

РАЗ-

СКАЗЫ

 

(оригинальные

 

и

 

пе_реводные),

 

ПОРТРЕТЫ

 

современныхъ

 

и

 

истѳричес-

кихъ

 

дѣятелей,

 

РИСУНКИ

 

бытовые,

 

историческіе

 

и

 

современные

 

преимуществен-

но

 

изъ

 

русской

 

жизни,

 

а

 

также

 

КАРРИКАТУРЫ.

Ежемѣсячно

 

при

 

одномъ

 

изъ

 

воскресныхъ

 

нумеровъ

 

прилагаются

 

къ

 

домашнему

производству

„МОДЫ

 

И

 

РУКОДЪЛЬЕ"
съ

 

нриложеніемъ

 

образцовъ

 

вышивокъ,

 

вязаній

 

и

 

другихъ

 

дамёкихъ

 

pyrto-
дѣлій,

 

а

 

также

 

и

 

выпиловочныхъ

  

работъ

 

при

 

объясненіи

   

производства

 

работъ
и

 

^указаніи

 

матеріала.

Гг.

 

подписчики,

 

выславшие

 

сполна

 

годовую

 

подписную

 

плату

до

 

1

 

января

 

имѣютъ

 

право

 

получить

 

на

 

выборъ

 

ОДНУ

 

изъ

 

ТРЕХЪ

нижеозначенны

 

хъ

 

картпнъ-олеографій.

 

отпечатанныхъ

 

въ

 

нѣ-

сколько

 

красокъ

 

на

 

эстамичоЁ

 

бумагѣ

 

ст>

 

лакировкою

 

и

 

рель.ефомъ:

1)

 

„КРЕЩЕНІЕКІЕВЛЯЯЪ

   

ПРІ

 

СВ.

 

ЕЯЯЗѢ

 

ВЛАДИМІРѢ"

   

[из-
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дана

 

въ

 

виду

   

насту пающаго

   

9Ѳ0-лѣтія-15

 

іюля

 

1888

 

г.].

   

Раз-

мѣръ

 

карт.:

 

1

 

арш.

 

2

 

верш.,

 

вые.

 

14

 

верш.

2)

 

„СМЕРТЬ

 

ИВАНА

 

СУСАНИНА"

 

[изд.

 

второе

 

тождественное

 

съ

первымъ].

 

Размѣръ

 

картины:

 

1

 

арш.,

 

высота

 

3Д

 

арш.

3)

  

„ДѢВИЧНИЕЪ

 

ВЪ

 

ЖАЛОРОССШ"

 

[съ

 

картины

 

профес.

 

А.

Маковскаго].

 

Размѣръ

 

картины

 

длина

 

1

 

Ѵг

 

арш.,'

 

высота

 

1

 

арш.

Желающіе

 

получить,

 

кромѣ

 

одной

 

[безнлатной]

 

картины— ос-

тальные

 

ДВѢ,

 

благоволятъ

 

выслать

 

за

 

каждую

 

но

 

1

 

р.

 

и

 

на

 

до-

ставку

 

прибавить

 

по

 

10

 

к.

 

за

 

экз.

 

(если

 

требованіе

 

трехъ

 

кар-

тинъ

 

будетъ

 

одновременно).

съ

 

еженедельными

 

и

 

ѳжемѣсячныш

 

иллюстрирован,

 

приложеніями:

Съ

 

доставкою. и

 

пересылклго

  

на

 

годъ

 

8

 

р.—на

 

6

 

мѣс.

 

£

 

р.

 

50

 

к.

Желающіе

 

получить

 

картин^ -олеографію,

 

благоволятъ

 

выслать

80

 

к.

 

Безъ

 

этой

 

приплаты

 

премія

 

не

 

высылается.

 

Въ

 

разсылкѣ

олеографій

 

соблюдается

 

очередь

 

поступленія

 

требованій.

 

.

За

 

редактора

 

М.

 

ШІЛЕТСКІЙ.

              

Издатель

 

С.

 

ДОВРОДѢЕВЪ.

Адресъ

 

Главной

 

Тонторы.

  

Сиб.,

 

Невекій

 

пр.,.

 

у

 

Аничкина

 

моста,

д.

 

к

 

68—40.

     

'

[

 

Ректоръ

 

Семинаріи

 

Иротоіерей

 

Михаилъ

 

Разногорскіі

Р

 

'

 

\

 

Инспекторъ

 

Семикаріи

 

Матвѣй

 

Монастыревъ.

СОДЕРЖАНІЕ.

 

I.

 

Протоколъ

 

Комитета'

 

о

 

иравославіи;

 

II.

 

Обзоръ

 

проповѣд-
нической

 

дѣятельности

 

духовенства

 

Екатеринославской

 

епархіи

 

за

 

1887

 

годъ;

III.

 

По

 

поводу

 

одного

 

возражеиія

 

штундистовъ

 

противъ

 

ученія

 

церкви

 

о

 

почи-

таніи

 

Святыхъ

 

и

 

IT.

 

Объявленіе;

Дозволено

 

цензурою.

 

Еватеринославъ,

 

15-го

 

марта

 

1888

 

года.

 

Цензоръ,

 

протоіерей
Петръ

 

Катрановъ.

                                   

.

      

„

Л°

 

5-й

 

Епарх.

 

Вѣд.'сданъ

 

на

 

почту

 

4-го

 

февраля.

 

Печ.

 

въ

 

Тин.

 

Н.

 

Я.

 

Павловскаго.
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