
ДОНСКІД
RIШІ^ШШІІІЩОШ/ІІ

ВЫХОДИТЬ

 

ДВА

 

РАЗА

 

ВЪ

 

МВСЯЦЪ.
;

Подписка

 

принимается

   

въ

  

Редаіс-

    

I

 

I

          

Цвна

 

тодовому

    

пзданію

   

вѣдомо-

ira,

 

при

 

Донской

 

Духовной

   

Семина-

   

v'/p

    

стен

 

съ

 

доставкою

 

И

 

пересылкою

 

4

 

р.

)іп,

 

нь

 

Повочеркаскѣ.

                             

§9©

    

серебромъ.

ГОДЪ

  

ТРИНАДЦАТЫЙ.

№6.

                               

1881,

                       

15-го

 

марта.!
I

     

■

 

Ni

 

II Ч

ИШЬ

 

ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

ВЫС0ЧАПШ1Й

 

МШІИФЁСТЪ.
БОЖІЕЮ

 

МИЛОСТІЮ

МЫ,

 

АЛЕКСАНДРЪ

 

ТРЕТІЙ,
ИМІІВРАТОРЪ

  

П

  

СЛМОДЕРЖЕЦЪ

ВСЕРОССІЙСКІЙ,
ЦАРЬ

 

ПОЛЬШИ,

 

ВЕЛИКІЙ

 

КНЯЗЬ

 

ФЙНЛЯНДШЙ
и

 

прочая,

 

и

 

прочая,

 

п

 

прочая.

Объявляешь

 

всѣмъ

 

вѣрнымъ

 

Нашимъ

 

.подданными,:

Господу

 

Богу

 

угодно

 

было

 

въ

 

неисповѣдимыхъ

 

пу-

[тяхъ

 

Своихъ

 

поразить

 

Госсію

 

роковымъ

 

ударомъ

 

и

 

вне

Ізапио

 

отозвать

 

къ

 

Оебѣ

 

ея

 

Благодѣтеля,

 

Государя

 

Им-
ператора

 

Александра

 

II.

 

Онъ

 

палъ

 

отъ

 

святотатственной

Цруки

 

убійцъ,

 

неодноіфатпо

 

покушавшихся

 

на

 

Его

 

драго

|цѣнную

 

жизнь.

 

Они

 

посягали

 

на

 

сію

 

столь

 

драгоцѣнную

жизнь,

 

потому

 

что

 

въ

 

ней

 

видѣли

 

оплотъ

 

и

 

заЛогъ

 

ве

ІЛйчія

 

Россіи

 

и

 

благоденетвія

 

Русскаго

 

народа.

 

Смиряясь
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предъ

 

таинственными

 

велѣніями

 

Божественна

 

го

 

Промы-
сла

 

и

 

вознося

 

ко

 

Всевышпему

 

мольбы

 

объ

 

упокоеніи

 

чи-

стой

 

души

 

усопшаго

 

Родителя

 

Нашего,

 

Мы

 

вступаемъ

на

 

Прародительскій

 

Нашъ

 

Престолъ

 

Россійской

 

Импе-
рии

 

и

 

нераздѣльныхъ

 

съ

 

нею

 

Царства

 

Польскаго

 

и

 

Ве-
ликаго

 

Княжества

 

Финляндскаго.
Подъемлемъ

 

тяжкое

 

бремя,

 

Богомъ

 

на

 

насъ

 

возла-

гаемое,

 

съ

 

твердымъ

 

упованіемъ

 

на

 

Его

 

всемогущую

 

по-

мощь.

 

Да

 

благословить

 

Онъ

 

труды

 

Наши

 

ко

 

благу

 

воз-

любленнаго

 

Нашего

 

отечества

 

и

 

да

 

направить

 

Онъ

 

силы

Наши

  

къ

 

устроенію

 

счастія

   

всѣхъ

 

нашихъ

   

вѣрнопод-

^анныхъ.

 

:ji

Повторяя

 

данный

 

Родителемъ

 

Нашимъ

 

священный

предъ

 

Господомъ

 

Вседсрлштелемъ

 

рбѣтъ

 

посвятить

 

по

завѣту

 

нашихъ

 

предковъ

 

всю

 

жизнь

 

Нашу

 

попеченіямъ
о

 

благоденствіи,

 

могуществѣ

 

и

 

славѣ

 

Россіи,

 

Мы

 

при-

зываемъ

 

Нашихъ

 

вѣрноподданныхъ

 

соединить

 

ихъ

 

мо-

литвы

 

съ

 

нашими

 

мольбами

 

предъ

 

алтаремъ

 

Всевышняго
и

 

повелѣваемъ

 

имъ

 

учинить

 

присягу

 

въ

 

верности

 

Нам

 

л

и

 

-Наслѣднику

 

Нашему,

 

Его

 

Императорскому

 

Высоче-
ству

 

Цесаревичу

 

Великому

 

Князю

 

Николаю

 

Александ-

рогачу.

Данъ

 

въ

 

Петербургѣ,

 

въ

 

1

 

день

 

марта,

 

въ

 

лѣто

 

отъ

Рождества

 

Христова

 

тысяча

 

восемьсотъ

 

восемьдесятъ

первое,

 

царствованія

 

же

 

Нашего

 

въ

 

первое.

На

 

подлинномъ

 

Собственною

 

Его

 

Императорскаго
Величества

 

рукою

 

подписано:

„АЛШіСАНДРЪ

 

.

ОПРЕДЕЛЕНЫ

 

СВЯТѢЙШАГО

 

СИНОДА.

О

 

книгѣ

   

M.

 

Терне

    

„Учебникъ

 

русснаго

   

стенографическая
слуховаго

 

письма".

|. 9Я

 

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

 

Пра-

вительствующей

   

Синодъ

   

слушали:

    

нредложеніе

   

г.

   

сиводальнаго
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Оберъ-Прокурора,

 

стъ

 

11

 

декабря

 

1880

 

г.

 

за

 

Je

 

515,

 

съ

 

жур-

наломъ

 

Учебнаго

 

Комитета,

 

коимъ

 

признается

 

возможнымъ

 

состав-

ленный

 

полковникомъ

 

Михаилоиъ

 

Терне

 

„Учебникъ

 

русскаго

 

сте-

нографпческаго

 

слуховаго

 

письма"

 

(С.-Петербургъ,

 

1879

 

г.,

 

цѣ-

на

 

1

 

рубль)

 

допустить

 

къ

 

нріобрѣтепію

 

въ

 

фундаментальный

 

би-

бліотеки

 

духовно-учебиыхъ

 

заведепій,

 

подъ

 

условіемъ

 

значитель-

наго

 

уменыпенія

 

цѣцы

 

книги.

 

Приказали:

 

Заключеніе

 

Учеб-

наго

 

Комитета

 

утвердить,,

 

и,

 

для

 

объявления

 

о

 

семъ

 

иравлеиіямъ

духовиымъ

 

семинарій

 

и

 

училищъ

 

и

 

совѣтамъ

 

епархіальныхъ

 

жен-

скпхъ

 

училищъ,

 

сообщить

 

диркуллрно,

 

чрезъ

 

„Церковный

 

Вѣст-

никъ

 

.

Отъ

 

27

 

января

 

1881

 

г.,

 

№

 

335,

 

о

 

книгѣ

 

Цзѣткова:

   

„Учеб-
ный

 

курсъ

 

всеобщей

 

исторіи".

По

 

указу

 

Его

 

Импсраторекаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

 

Пра-

вительствующей

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложенный

 

г.

 

синодальнымъ

Оберъ-Прогсуроромъ

 

журналъ

 

Учебнаго

 

Комитета,

 

Je

 

341,

 

коимъ

составленный

 

ипспекторомъ

 

московской

 

духовной

 

семинаріи

 

Алек-

сѣемъ

 

Цвѣтковымъ

 

„Учебный

 

курсъ

 

всеобщей

 

исторіи"

 

(въ

 

трехъ

частя

 

xi.

 

Часть

 

1.

 

Москва

 

1876

 

г.;

 

части

 

II

 

и

 

III

 

въ

 

руко-

писи)

 

одобряется,

 

въ

 

качесівѣ

 

учебнаго

 

пособія

 

при

 

преподаваніи

гражданской

 

исторіи

 

въ

 

духовныхъ

 

семинаріяхъ,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

аиторъ,

 

при

 

печатаніи

 

своего

 

труда,

 

воспользовался

 

замѣчаніями

Учебнаго

 

Комитета..

 

Приказали:

 

Заключеиіе

 

Учебнаго

 

Коми-

тета

 

утвердить,

 

и,

 

для

 

объявлеиія

 

о

 

семъ

 

пранленіямъ

 

духовныхъ

•

 

семинарій,

   

сообщить

 

диркуллрно,

   

чрезъ

 

„Церковный

 

Вѣстникъ".

О

 

праздной

 

псаломщической

 

вакансіи

   

при

 

Успенской

 

церкви

слободы

 

Мариновки,

 

Качалинскаго

 

благочинія.

Донская

 

духовная

 

конспсторім,

 

по

 

предложению

 

Его

 

Высоко-
преосвященства,

 

объявляетъ

 

псаломщикам'!.

 

Донской

 

епархіи,

 

что

при

 

Успенской

 

церкви

 

слободы

 

Мариновки

 

Едчалияскаго

 

благо-
чііпія

 

псаломщическая

 

вакансія

 

въ

 

настоящее

 

время

 

праздна,

 

съ

тѣиъ,

 

чтобы

 

желающіе

 

занять

 

таковую,

 

подали

 

объ

 

этомъ

 

Его
Высокопреосвященству

 

прогаенія.
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ОТДШ

 

НЕОФФИЦІАЛЬНЫйГ
Мученическая

 

кончина

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества

  

Госу-

даря

 

Императора

 

Александра

 

Николаевича.

Ужасную,

 

невѣроятную

 

вѣсть

   

услыхали

 

2

 

марта

 

жители

   

г.

Новочеркаска.

 

Умъ

 

положительно

 

отказывался

 

йризнать

 

основатель-

ность

 

упорно

 

распространявіпагося

 

слуха...

 

Но

 

вотъ

 

въ

  

12

 

часовъ

дйя

 

раздался

 

протяжный

 

благовѣстъ

 

большаго

 

соборнаго

 

колокола

 

—

и

 

народъ

 

толнамй-новалилъ

 

въ

 

церковь.

 

Высокопреоевященнѣйшій

Владыка

 

Митрофанъ

 

въ

 

сопровождена

 

сослужащихъ

 

лицъ

 

изъ

 

ду-

ховенства

 

вышелъ

 

въ

 

черныхъ

 

облаченіяхъ

 

на

 

средину

 

храма.

 

На-

чалось

 

чтеніе

 

телеграммы

 

министра

 

внутреннихъ

 

дѣлъ,

 

возвѣстив-

шей

 

собравшемуся

 

народу,

 

что

 

„1

  

марта,

  

въ

 

1

  

ч.

  

45

 

мин.,

 

при

возвращении

    

Государя

 

Императора

    

съ

 

развода,

    

на

 

набережной

Екатерининскаго

 

канала,

 

у

 

сада

 

Мнхайловскаго

 

дворца,

   

соверше-

но

 

было

 

покушеніе

 

на

 

священную

 

жизнь

 

Его

 

Величества

   

посред-

ствомъ

 

брошепныхъ

    

двухъ

   

разрыв

 

иыхъ

 

сиарядовъ.

    

Первый

 

изъ

нихъ

 

повредилъ

 

экипажъ

   

Его

 

Величества;

    

разрывъ

 

втораго

 

на-

несъ

 

тяжелыя

 

рапы

 

Госуд

 

tiro.

 

По

 

возвращеніи

 

въ

 

Зимній

 

дворецъ

Его

 

Величество

 

сподобился

 

пріобщиться

 

Св.

 

Таинъ

  

и

   

затѣмъ

 

въ

Бозѣ

 

почилъ

 

въ

 

3

 

ч.

 

35

 

м.

 

по

 

полудни.

 

Одинъ

 

злодѣй

 

схваченъ".

Многочисленными

 

рыдапіями

 

огласился

 

храмъ

 

Божій

 

по

 

про-

чтеніи

 

телеграммы.

    

Да

 

и

 

какъ

 

было

 

не

 

рыдать,

 

не

 

предаваться

скорби

 

истинно

 

русскому

 

сердцу]

    

Царь

 

убитъ!...

   

„Русскій

 

царь,

скажемъ

 

мы

 

словами

 

газеты

 

„Русь",

 

убитъ

 

у

 

себя

 

въ

 

Россіи,

 

въ

своей

 

'столицѣ,

 

звѣрсіш,

 

варварски,

 

па

 

глазахъ

 

у

 

всѣхъ—русскою

же

 

рукою

 

(*)...

 

Позоръ,

 

нозоръ

 

нашей

 

странѣ!

 

„Людіе

 

мои"— тат-

■

(*)

 

Задержанный

 

1-го

 

марта

 

ІВДЩ

 

какъ

 

обнаружено

 

производящимся

 

дозна-

шемъ— мѣщаншп.

 

города

 

Іихишіа,

 

Николай

 

Иваповъ

 

Рыеаковъ,

 

19

 

лѣтъ,

 

началъ

оаразоваше

 

въ

 

вытегорскомъ

 

уѣздномъ

 

училшцѣ;

 

затѣмъ

 

нродолжалъ

 

его

 

въ

 

чере-

т.вецкомъ

 

реалыюмъ

 

учнлшцѣ;

 

т,

 

1879

 

году

 

въ

 

сентябрѣ

 

мѣслцѣ

 

постунидъ

 

въ

п.рныи

 

института,

 

гдѣ

 

и

 

пынѣ

 

числится,

 

но

 

лекцій

 

не

 

посѣщалъ

 

съ

 

декабря

 

1880

года.

 

По

 

словамъ

 

товарищеи-онъ

 

мало

 

развитый

 

человѣкъ,

 

мало

 

зпающій,

 

ври-

кунъ,

  

анархистъ.

                                                                

'

                    

V

 

J ,

 

і

 

■*
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ся,

 

говоритъ

 

Ояъ

 

намъ,— Оиъ,

 

избавитель

 

людей

 

своихъ

 

отъ

 

крѣ-

постнаго

 

плѣна!

 

— „что

 

сдѣлалъ

 

я

 

вамъ,

 

за

 

что

 

пріялъ

 

я

 

въ

 

от-

вѣтъ

 

на

 

мое

 

добро,

 

мою

 

любовь,— эти

 

страданія,

 

эти

 

муки, — и

не

 

эти

 

предсмертный

 

только,

 

безмѣрныя

 

муки,

 

но

 

тѣ

 

страганыя,

нравственныя

 

муки,

 

которыми

 

столько

 

уже

 

лѣтъ

 

сряду,

 

съ

 

такимъ

неистовствомъ,

 

съ

 

такою

 

злобою,

 

изо

 

дня

 

въ

 

день

 

терзали

 

здѣсь,

въ

 

родномъ

 

краю,

 

мою

 

жизнь?*'...

 

Пусть

 

же

 

жгучая

 

боль

 

стыда

и

 

горя

 

проникнетъ

 

нашу

 

землю

 

изъ

 

конца

 

въ

 

конецъ,

 

и

 

содрог-

нется

 

въ

 

ней

 

ужасомъ,

 

скорбью,

 

гнѣвомъ

 

негодованія

 

всякая

 

душа!

„Миръ

 

и

 

благословеніе

 

почившему

 

царю!

 

Вогъ

 

прославилъ

его,

 

сверхъ

 

земной

 

славы,

 

высшею

 

славою.

 

Вѣнчаннып

 

царь

 

нашъ,

царь-Освободитель

 

увѣнчался

 

еще

 

и

 

вѣнцомъ

 

мученическимъ:

 

Онъ

палъ,

 

обливаяеь

 

кровью

 

почти

 

въ

 

тотъ

 

самый

 

мигъ,

 

когда,—въ

неисчѳтный

 

разъ

 

спасенный

 

невидимому

 

отъ

 

опасности,

 

«

 

Онъ,

 

по-

винуясь

 

велѣнію

 

своего

 

неизмѣнно-добраго

 

сердца,

 

благосдовилъ

крестнымъ

 

знаменіемъ

 

убитыхъ

 

и

 

молвидъ

 

елово

 

утѣшенія

 

ранено-

му

 

солдату...

 

Царь^человѣкъ,

 

вниди

 

въ

 

радость

 

Господа

 

твоего—

такова

 

молитва

 

твоего

 

народа!

в

 

Но

 

совѣсть

 

Русскаго

 

народа

 

такою

 

одною

 

молитвою

 

успоко-

ена

 

быть

 

но

 

можетъ.

 

Что

 

такое

 

сталось,

 

что

 

подѣялось

 

еъ

 

нашею

землею?

 

Не

 

бывалое,

 

неслыханное

 

творится

 

на

 

Святой

 

Руси!

 

Кто

тѣ,

 

что

 

смѣютъ

 

пятнать

 

грѣхомъ

 

и

 

престунлоніемъ

 

наше

 

истори-

ческое

 

бытіе,

 

класть

 

позоръ

 

и

 

срамъ

 

на

 

наши

 

головы?

 

Посяга-

тельство

 

на

 

царя— это

 

посягательство

 

на

 

самый

 

народъ, — это

 

на-

силіе

 

надъ

 

народною

 

волею

 

и

 

свободою.

 

Во

 

всѣхъ

 

етранахъ

 

міра

лишь

 

охранѣ

 

самого

 

народа

 

ввѣрена

 

въ

 

сущности

 

жизнь

 

всякаго

Верховнаго

 

Предержателя

 

власти,

 

ибо

 

никакою

 

полиціею

 

въ

 

свѣ-

тѣ

 

она

 

вполнѣ

 

ограждена

 

быть

 

не

 

можетъ.

 

Но

 

нигдѣ,

 

казалось

бы,

 

нигдѣ

 

какъ

 

въ

 

Россіи,

 

гдѣ

 

царь

 

и

 

народъ

 

мыслятся

 

какъ

одно,

 

сплоченное

 

любовью

 

и

 

духомъ,

 

нигдѣ

 

не

 

долженъ,

 

не

 

можетъ

быть

 

такъ

 

безопасенъ

 

царь

 

среди

 

своего

 

народа!

 

Таково

 

древле-

отеческое

 

нредаиіе.

 

Солгалоеь

 

ли

 

про

 

пасъ

 

это

 

старое

 

слово?

Пусть, — какъ

 

и

 

утѣщаютъ

 

иасъ,— самъ

 

русскій

 

народъ

 

не

 

яовн-
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ненъ,

 

не

 

причастенъ

 

этимъ

 

злодѣйствамъ,

 

которыми

 

прославилась

въ

 

послѣдніе

 

годы

 

наша

 

несчастная

 

Россія

 

па

 

весь

 

крещенный

 

и

некрещенный

 

міръ;

 

пусть

 

это

 

дѣло

 

нѣсколькихъ

 

гадинъ,

 

отребья

нашей

 

земли;

 

но

 

эта

 

скверна

 

искажаетъ

 

нашъ

 

нравственный

 

исто-

рически

 

образъ, —но

 

эти

 

гадины

 

распоряжаются,

 

по

 

своей

 

прихо-

ти,

 

самыми

 

судьбами

 

нашего

 

народа,— это

 

отребье— все

 

же

 

порож-

деніе

 

Русской

 

земли,

 

Русскаго

 

общества,

 

плоть

 

отъ

 

плоти,

 

кость

отъ

 

костей

 

нашихъ.

 

Никакія

 

правосудный

 

кгзни

 

не

 

могли

 

-доселѣ

его

 

истребить;

 

никакими

 

виѣшними

 

силами

 

и

 

не

 

извести

 

этого

сѣмени

 

зла, —оно,

 

какъ

 

язва

 

на

 

тѣлѣ

 

нашемъ,

 

живетъ,

 

смердигь

и

 

гноится,

 

тайно

 

заражая

 

самую

 

кровь.

„Неужели

 

однако

 

это

 

новое,

 

страшное

 

поруганіе

 

надъ

 

русскою

общественною

 

еовѣстью

 

пройдетъ

 

и

 

на

 

сей

 

разъ

 

бсзслѣдно,

 

и

 

не

воспрянетъ

 

русская

 

совѣсть,

 

и

 

не

 

стряхн

 

тъ

 

съ

 

себя

 

грѣха

 

лѣни,

празднаго

 

коснѣнія

 

и

 

недомыслія?

 

Неужели

 

не

 

поймемъ.

 

что

 

намъ

нужно

 

обновленіе,

 

всеобщее,

 

всецѣлое

 

возрожденіе

 

духа...

 

того

 

пс-

торическаго,

 

народнаго,

 

земскаго

 

духа,

 

который

 

создалъ

 

русскео

царство,

 

которымъ

 

единственно,

 

даже

 

еще

 

и

 

доселѣ,

 

стоитъ

 

и

крѣпко

 

оно!

 

То

 

отребье,

 

которое

 

такъ

 

дерзостно,

 

такъ

 

нагло

 

гне-

тетъ

 

преступленіями

 

душу

 

всего

 

Русскаго

 

народа,

 

не

 

есть

 

исчадіе

самого

 

нашего

 

простаго

 

народа,

 

ни

 

его

 

старины,

 

ни

 

далее

 

повиз-

ны

 

истинно

 

просвѣщенной,— a

 

порожденіе

 

отступничества

 

отъ

 

рус-

ской

 

народности,

 

измѣны

 

ея

 

преданіямъ,

 

началамъ

 

и

 

идеаламъ;

порожденіе

 

того

 

раболѣнства

 

духовнаго

 

европейскому

 

Западу,—

той

 

розни

 

земли

 

и

 

государства,

 

которая,

 

во"реки

 

древнему

 

завѣ-

ту,

 

вѣрованіямъ

 

и

 

чаяніямъ

 

народнымъ,

 

внѣдрилась

 

вотъ

 

уже

 

по-

чти

 

два

 

вѣка

 

въ

 

нашъ

 

общественный

 

и

 

государственный

 

строй.

Нѣтъ,

 

не

 

въ

 

далыіѣншемъ

 

слѣдованіи

 

по

 

пути

 

иодражапія

 

Евро-

йѣ

 

наше

 

спасеніе,

 

не

 

въ

 

этомъ

 

мнимомъ

 

прогресеѣ

 

врачеваніе

 

на-

ше,

 

а

 

въ

 

воскрешеніи

 

цѣлостнаго,

 

объединяющаго,

 

животворлщаго

земскаго

 

духа.

„Царь,

 

унаслѣдовавшій

 

отъ

 

Страстотерпца-Отца

 

царскій

 

вѣ-

нецъ,— въ

 

наши

 

дни

 

вѣнецъ

 

терновый,

 

—Царь,

 

въ

 

горѣ

 

и

 

сокру-
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іиеніи

 

предстоящій

 

нынѣ

 

предъ

 

началомъ

 

своего

 

безпредѣльно-труд-

ннго

 

подвига,

 

съ

 

какою

 

преданностью,

 

съ

 

какою

 

готовностью

 

сно-

сиѣшествованія

 

взираетъ

 

на

 

Тебя

 

твой

 

народъ!

 

Какъ

 

молитъ

 

онъ

всеблагаго

 

Господа,

 

да

 

укрѣнитъ

 

онъ

 

твой

 

державный

 

духъ

 

на

всякое

 

благое

 

дѣланіе,

 

да

 

нигпошлетъ

 

Тебѣ

 

ту

 

же

 

любовь,

 

ту

 

асе

вѣру

 

къ

 

родному

 

народу,

 

которыми

 

онъ

 

желалъ

 

бы

 

окружить,

 

ог-

радить

 

Тебя

 

отъ

 

всякихъ

 

злыхъ

 

навѣтовъ

 

и

 

лихой

 

напасти!

 

Не

по

 

своему

 

личному

 

хотѣныо,

 

а

 

по

 

произволеніго

 

исторической

 

судь-

бы,

 

какъ

 

преемникъ

 

царя-избранника,

 

въ

 

смиреніи

 

и

 

послушаніи

пріемлешь

 

Ты

 

тяжкое

 

бремя

 

великой

 

власти,

 

и

 

всякій,

 

кто

 

отъ

парода,

 

потщится

 

сохранить

 

ее

 

Тебѣ

 

свято

 

и

 

непоколебимо.

 

О,

будь

 

незлобивъ,

 

какъ

 

твой

 

Отецъ,

 

съумѣвшій

 

соблюсти

 

въ

 

само-

держцѣ

 

святую

 

простоту

 

человѣческаго

 

сердца.

 

Но

 

да

 

будетъ

 

же

и

 

тверда,

 

неукоснительно

 

властна,

 

грозна

 

твоя

 

десница

 

на

 

всѣхъ

враговъ

 

чести,

 

достоинства

 

и

 

тишины

 

твоего

 

царства.

 

Вѣдай

 

и

вѣруй,

 

что

 

только

 

въ

 

тѣснѣйшемъ

 

искреннемъ

 

единеніи — не

 

съ

тою

 

или

 

другою

 

частью

 

русскаго

 

общества,

 

и

 

не

 

мнимо,

 

какъ

тщатся

 

нѣкоторые,

 

но

 

въ

 

правду

 

— со

 

всѣмъ

 

своимъ

 

народомъ,—

только

 

шествуя

 

русскимъ,

 

народнымъ,

 

земскимъ,

 

въ

 

то

 

же

 

время

и

 

царекимъ

 

путемъ

 

въ

 

духѣ

 

истины

 

Божьей

 

и

 

правды

 

народной,

обрѣтешь

 

Ты

 

намъ

 

изцѣленіе

 

отъ

 

нашихъ— отступничествомъ

 

отъ

народа

 

порождешшхъ— недуговъ,

 

добудешь

 

просвѣщенія,

 

прѳуспѣ-

янія,

 

славы

 

и

 

мира

 

для

 

твоей

 

необозримой,

 

великой

 

и

 

для

 

вели-

каго

 

будущаго

 

предназначенной,

    

русской,

 

славянской

  

державы!...

„Почивай

 

въ

 

мирѣ,

 

вѣчной

 

славы

 

достойный,

 

человѣколюби-

вый

 

и

 

народолюбивый,

 

страдалецъ-Царь...

 

Здравствуй

 

нацарствѣ,

уповай

 

и

 

мужайся,

 

новый

 

Государь

 

нашъ!"

Приводимъ

 

подробности

 

ужаснаго

 

цареубійства,

 

насколько

онѣ

 

выяснились

 

изъ

 

газетныхъ

 

сообщеній.

           

oM t .

Въ

 

„Нов.

 

Времени"

 

передаютъ

 

слѣдующее:

 

когда

 

покойный

Государь

 

Императоръ

 

проѣзжалъ

 

по

 

набережной

 

ЕкатериАинскаго

канала,

 

въ

 

это

 

время

 

па

 

мѣстѣ

 

нослѣдовавшаго

 

взрыва

 

находились

двое

 

городовыхъ

 

и

 

одинъ

 

околодочный

 

надзиратель,

 

у

 

сада

 

двор-
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ца

 

великой

 

княгини

 

Екатерины

 

Михайловны

 

стоя.тъ

 

вахтсръ

 

съ

дворниками.

 

Мимо

 

ихъ,

 

по

 

тротуару,

 

птроходилъ

 

какой-то

 

штатаііі

и

 

вахтеръ

 

видѣлъ,

 

какъ

 

онъ

 

въ

 

момента

 

нроѣзда

 

Государя

 

Им-

ператора

 

бросилъ

 

въ

 

карету

 

комъ

 

снѣга,

 

какъ

 

ему

 

показалось

 

ц

бросился

 

бѣжать,

 

Оейчасъ

 

же

 

послѣдовалъ

 

взрывъ,

 

отъ

 

котораго

упалъ

 

замертво

 

ѣхавшій

 

у

 

дверецъ

 

кареты

 

конвойный

 

казакъ,

свалился

 

съ

 

козелъ

 

урядникъ

 

конвоя,

 

и

 

рапспый"

 

офицсръ,

 

гае.дшій

до

 

другой

 

сторонѣ

 

и

 

иальчикъ

 

съ

 

корзиною.

 

Полищймейстеръ

Дворжицкій

 

есичасъ

 

же

 

подбѣжалъ

 

къ

 

каретѣ

 

и

 

отворилъ

 

двер-

цы,

 

Государь

 

вышолъ

 

и

 

перекрестился.

 

Между

 

тѣмъ,

 

за

 

бѣжав-

шимъ

 

преетупникомъ

 

поскакалъ

 

казакъ.

 

Рабочіі,

 

который

 

не

 

вда-

декф

 

разчищалъ

 

рельсы

 

конно-желѣзнаго

 

пути,

 

услыхавъ

 

взрывъ

И

 

видя

 

бѣгущаго

 

мимо

 

человѣка

 

и

 

крики:

 

„держи

 

еги!" — дога-

дался

 

пустить

 

въ

 

него

 

ломъ

 

и,

 

какъ

 

рааъ,

 

нопалъ

 

ему

 

въ

 

ноги,

черезъ

 

что.

 

бѣжавшій

 

свалился,

 

a

 

рабочій

 

усиѣлъ

 

добѣжать

 

до

неш

 

и

 

сѣлъ

 

на

 

него.

 

Съ

 

обоихъ

 

концовъ

 

набережной,

 

между

тѣмъ,

 

бѣжалъ

 

народъ,

 

шедшій

 

съ

 

развода

 

караулъ

 

8-го

 

флотска-

го

 

экипажа

 

и

 

юнкера.

 

Два

 

матроса

 

схватили

 

нернаго

 

преступни-

ка.

 

Государь

 

же,

 

пройдя

 

несколько

 

шаговъ,

 

вернулся

 

къ

 

мѣсту

взрыва

 

и

 

подошелъ

 

къ

 

раненыиъ.

 

Въ

 

это

 

время,

 

какъ

 

разеказы-

валъ

 

одинъ

 

нрсображепскіи

 

солдатъ,

 

неизвѣстный

 

человѣкъ,

 

пови-

димому,

 

изъ

 

числа

 

прибѣжавшей

 

публики,

 

подбросилъ

 

вверхъ,

 

какъ

броваютъ

 

мячикъ,

 

какой-то

 

бѣлый

 

комокъ,

 

тоже

 

какъ

 

бы

 

euhra.

который

 

упалъ

 

какъ

 

разъ

 

въ

 

средину

 

кружка,

 

гдѣ

 

былъ

 

Госу-

дарь.

 

Произошелъ

 

новый

 

взрывъ,

 

которымъ

 

разбросали

 

всѣхъ

 

и

вде.

 

находившееся

 

на

 

мѣстѣ,

 

между

 

прочимъ

 

и

 

самого

 

бросившаго

повергло

 

на

 

землю.

 

Преображенскій

 

солдатъ

 

дальше

 

самъ

 

уже

 

былъ

раиенъ

 

и

 

не

 

знаетъ,

 

что

 

потомъ

 

было.

Газета

 

„Молва"

 

сообщастъ

 

разсказь

 

полковника

 

Адріаиа

Ивановича

 

Дворжицкаго:

Полковшікъ

 

Дворжицкій

 

ѣхалъ

 

въ

 

нѣкоторомъ

 

разстояніи

за

 

Государевой

 

каретой,

 

когда

 

раздался

 

первый

 

взрывъ.

 

Когда

онъ,

 

подъѣхавъ,

 

выскочилъ

 

изъ

 

сапей,

   

преступника

 

ужо

 

держало
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нѣсколько

 

чсловѣкъ.

 

Полковник*

 

Дворжицкій

 

подоншъ

 

къ

 

зло-

дѣю

 

и

 

вынулъ

 

у

 

пего

 

пзъ-за

 

пазухи

 

револьверъ

 

и

 

кинжалъ.

 

Въ

это

 

время

 

лодошслъ

 

Государь

 

Имцераторъ.

—

   

Кто

 

ты

 

такой?— спросилъ

 

онъ

 

у

 

злодѣя?

 

Тотъ

 

отвѣтилъ,

чю

 

его

 

зовутъ

 

Грязновъ.

 

Государь

 

тогда

 

направился

 

къ

 

раненычъ.

—-

 

Не

 

ходите,

 

Ваше

 

Величество,

 

обратился

 

полковннкъ

Двордицкій

 

Щ

 

Государю.

Государь

 

пошелъ

 

но

 

тротуару

 

со

 

стороны

 

канавы.

 

Дворжиц-

кііг

 

шелъ

 

впереди

 

шагахъ

 

въ

 

трехъ.

Вдругъ

 

раздался

 

страшный

 

взрывъ

 

совсѣмъ

 

у

 

яогъ

 

Госуда-

ря.

 

Полковникъ

 

Дворжицкій,

 

отброшенный

 

силою

 

взрыва,

 

падаетъ

вдередъ

 

на

 

руки.

 

Въ

 

это

 

мгновеніе

 

раздается

 

голосъ

 

Его

 

Вели-

чества:

—

   

Помоги.

Дворжицкій

 

вскакиваетъ,

 

бросается

 

къ

 

опустившемуся

 

на

землю

 

Царю,

 

хочеть

 

его

 

приподнять,

 

но

 

вядить,

 

что

 

нижняя

часть

 

ногъ

 

представляетъ

 

ужасную

 

безформенную

 

мас«у,

 

покрытую

кровью.

 

Въ

 

эту

 

минуту,

 

онъ

 

чувствуетъ

 

самъ,

 

что

 

ослабѣваетъ

и

 

зоветъ

 

на

 

помощь

 

окружающихъ,

 

оцѣненѣвшихъ

 

отъ

 

ужаса:

—

   

Помогите!

При

 

помощи

 

нѣсколькихъ

 

человѣкъ

 

Государь,

 

безъ

 

шапки,

съ

 

лнцомъ

 

покрытымъ

 

кровью,

 

поднятъ

 

и

 

переяесенъ

 

въ

 

сани

 

пол-

ковника

 

Дворждцкаго.

 

Два

 

офицера

 

встали

 

на

 

полозья

 

пообѣимъ

сторонамъ,

 

поддерживали

 

голову

 

и

 

спину

 

Его

 

Величества.

 

Эки-

нажъ

 

поѣхалъ

  

въ

 

Зимній

 

Дворецъ.

Относительно

 

того,

 

откуда

 

снарядъ

 

(второй)

 

былъ

 

брошенъ

и

 

какъ

 

былъ

 

брошенъ,

 

полковникъ

 

Дворжицкій

 

не

 

можетъ

 

дать

себѣ

 

отчета.

 

Снарядъ

 

разорвало

 

сзади

 

его

 

между

 

Государемъ

 

и

ішъ,

 

на

 

самомъ

 

тротуарѣ.

..Новое

 

Время"

 

получило

 

слѣдующее

 

письмо

 

отъ

 

очевидца

преетупленія

 

1-го

 

марта,

 

г.

 

А.

 

Шенберга,

 

существенно

 

дополня-

ющее

 

извѣстныя

 

уже

 

подробности

 

и

 

сообщающее

 

новыя.

„Не

 

усцѣлъ

 

мой

 

извозчикъ

    

норовняться

 

съ

 

угломъ

  

Инже-
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нерной

 

улицы,

 

каьъ

 

громовой

 

ударъ

 

разразился

 

переіъ

 

моими

 

гла-

зами

 

и

 

густой

 

столбъ

 

дыма

 

застлалъ

 

передо

 

мной

 

всю

 

мѣстность,

Лошадь

 

извозчика

 

кинулась

 

въ

 

сторону,

 

я

 

же

 

соскочплъ

 

съ

 

саней

и

 

бросился

 

по

 

направленію

 

еще

 

не

 

разсѣявшагося

 

дыма.

 

Едва

сдѣлалъ

 

нѣсколько

 

шаговъ,

 

какъ

 

моимъ

 

глазамъ

 

представилась

раздирающая

 

картина.

 

На

 

встрѣчу

 

мнѣ

 

двое

 

лицъ

 

вели,

 

поддер-

живая

 

подъ

 

мышцы,

 

страшно

 

изуродованнаго

 

городоваго,

 

съ

 

лица

котораго

 

кровь

 

лилась

 

ручьями;

 

ни

 

извозчиковъ,

 

ни

 

народу

 

въ

эту

 

минуту

 

не

 

было.

 

Поровнявшись

 

съ

 

заборомъ

 

сада

 

Екатерины

Михайловны,

 

я

 

видѣлъ

 

какъ

 

нѣсколько

 

юнкеровъ

 

павловскаго

училища,

 

обагренные

 

крбвыо,

 

бѣжалн

 

по

 

направленно

 

къ

 

Казан-

скому

 

мосту.

 

На

 

мой

 

вопросъ,

 

что

 

случилось,

 

они

 

въ

 

отчаяніп

крикнули

 

мнѣ:

 

„Государь...

 

раненъ...

 

безъ

 

ногъ"!..

 

Пораженный,

я

 

сдѣлалъ

 

нѣсколько

 

шаговъ

 

впередъ:

 

передо

 

мной

 

головами

 

къ

рѣшеткѣ

 

канала

 

лежали

 

два

 

умирающихъ:

 

съ

 

лѣвой

 

стороны

мальчикъ,

 

съ

 

страшно

 

обезображеенымъ

 

лицомъ

 

и

 

зіяющей

 

раной

на

 

вискѣ,

 

полуоткрывалъ

 

и

 

закрывалъ

 

глаза;

 

съ

 

правой— плотный

мужчина

 

съ

 

бородой,

 

съ

 

окровавленной

 

головой,

 

съ

 

разбитыми

 

но-

гами,

 

безъ

 

сапогъ.

 

Страшные

 

глаза

 

его,

 

налитые

 

кровью,

 

смотрѣ-

ли

 

на

 

мальчика.

 

(Какъ

 

это

 

выяснилось

 

теперь,

 

это

 

и

 

былъ

 

зло-

дей,

 

бросившій

 

второй

 

роковой

 

метательный

 

снарядъ

 

*).

 

Между

ними

 

плита

 

панели

 

была

 

взорвана

 

и

 

на

 

этомъ-то

 

самомъ

 

мѣстѣ

между

 

невинной

 

жертвой,

 

привлекшей

 

милосердное

 

вниманіе

 

Царя-

человѣка,

 

и

 

гнуснымъ

 

извергомъ,

  

палъ

 

нашъ

 

Отецъ,

   

нашъ

 

Осво-

ен

 

Личность

 

пеизвѣстнаго

 

лица,

 

тяжко

 

рапенаго

 

разрышшмъ

 

снарядомъ

 

при-

чипившимъ

 

смертельный

 

раны

 

усопшему

 

Государю

 

Император?,

 

но

 

словамъ

 

„Но-
наго

 

Времени'^,

 

разъясняется:

 

4

 

марта

 

хозяйка

 

квартиры

 

.V»

 

22,

 

въ

 

домѣ

 

X:

 

59,
по

 

Симбирской

 

улицѣ,

 

на

 

Выборгской

 

сторонѣ,

 

заявила

 

мѣстной

 

нолиціи,

 

что

 

жи-

ледъ

 

ея,

 

значащейся

 

по

 

докумеатамъ

 

подъ

 

фамиліей

 

Елыіицкаго,

 

ушедіпи

 

1

 

мар-

та,

 

не

 

возвращался

 

въ

 

квартиру;

 

вслѣдствіе

 

такого

 

заявленія

 

полиція

 

распоряди-

лась

 

представить

 

заявительниц^

 

трупъ

 

неизвѣстнаго

 

лица,

 

умершаго

 

въ

 

Конюпіен-
номъ

 

госпиталѣ

 

отъ

 

ранъ,

 

въ

 

которомъ

 

она

 

узнала

 

своего

 

жильца.

 

Тождествен-
ность

 

его

 

подтвердила

 

и

 

женщина,

 

исполнявшвя

 

въ

 

упомянутой

 

квартирѣ

 

обязан-
ности

 

прислуги,

 

которая

 

кромѣ

 

того

 

признала

 

также

 

снятое

 

съ

 

него

 

бѣлье,

 

такъ

какъ

 

предъ

 

этимь

 

не

 

задолго

 

опо

 

было

 

дано

 

ей

 

бьшшимъ

 

жильцомь

 

въ

 

мытье.

 

По

словамъ

 

квартирной

 

хозяйки,

 

Ельницкій,

 

занимавши

 

комнату

 

всего

 

мѣсяца

 

два,

разеказывалъ,

 

что

 

онъ

 

имѣетъ

 

какіято

 

письменная

 

занятія,

 

для

 

которыхъ

 

обыкно-

венно

 

уходшъ

 

изъ

 

квартиры

 

утромъ

 

п

 

возвращался

 

вечеромъ,

 

велъ

 

жизнь

 

скромную.
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бодитель.

 

По

 

иоложенію

 

тѣла

 

умирающего

 

убійцы,

 

которое

 

у

 

ме-

ня

 

ясно

 

занечатлѣлось,

 

вѣрнѣе

 

всего

 

предположить,

 

что

 

онъ

 

подо-

шелъ

 

къ

 

Государю

 

сзади

 

(следовательно

 

онъ

 

во

 

время

 

перваго

взрыва

 

находился

 

у

 

забора

 

сада

 

великой

 

княгини,

 

въ

 

то

 

время

какъ

 

Рысаковъ

 

находился

 

у

 

рѣшеткіг

 

канала),

 

когда

 

Императоръ,

осѣнивъ

 

себя

 

креетнымъ

 

знаменіемъ.

 

нодходилъ

 

къ

 

раненому

 

маль-

чик- у.

 

Тутъ

 

только

 

злодѣй

 

бросилъ

 

подъ

 

ноги

 

Царя

 

адскій

 

сна-

рядъ,

 

которымъ

 

и

 

его

 

самого

 

отбросило

 

къ

 

рѣшеткѣ,

 

между

 

тѣмъ

какъ

 

Императоръ

 

упалъ,

 

обливаясь

 

кровью,

 

между

 

преступимкомъ

и

  

мальчикомъ.

„Голосу"

 

сообщаютъ

 

слѣдующій

 

разсказъ

 

очевидца

 

о

 

ката-

строфѣ

 

1-го

 

марта,

 

подпоручика

 

лейбгвардіи

 

резервнаго

 

баталь-

она,

 

Рудаковскаго:

                   

дамшр

„Возвращаясь

 

съ

 

развода

 

И;

 

подходя

 

къ

 

театральному

 

мосту,

я

 

услыхалъ

 

сильный

 

взрывъ

 

и

 

догадываясь,

 

въ

 

чемъ

 

дѣло,

 

бро-

сился

 

бѣжать

 

къ

 

мѣсту

 

нроисшествія.

 

Перебѣжавъ

 

театральный

иостикъ,

 

я

 

увидѣлъ

 

остановившуюся

 

карету

 

Государя,

 

около

 

де-

ревяиныхъ

 

воротъ

 

каменпаго

 

забора

 

сада

 

михайловскаго

 

дворца.

Наискосокъ-

 

воротъ,

 

у

 

рѣшеткн

 

капала,

 

образовалась

 

кучка

 

лю-

дей,

 

задержавшая

 

преступника.

 

Запыхавшись

 

отъ

 

бѣга,

 

я

 

и

 

кто-

то

 

изъ

 

преображенскпхъ

 

офпцеровъ,

 

шагахъ

 

въ

 

десяти

 

отъ

 

куч-

ки,

 

подбѣжалъ

 

къ

 

Государю

 

и,

 

не

 

узнавъ

 

сзади

 

Его

 

Величество)

обратилась

 

съ

 

вонроеомъ:

 

что

 

съ

 

ГосударемтЛ

 

Его

 

Величество

 

ог-

лянулся

 

и.

 

продоллсая

 

идти,

 

перекрестясь,

 

сказалъ:

 

„Слава

 

Богу,

я

 

уцѣлѣдъ,

 

но

 

вотъ"...

 

Около

 

кареты

 

лежалъ

 

раненый

 

казакъ;

невдалекѣ

 

крнчалъ

 

раиѳный

 

мальчикъ.

 

Услыхавъ

 

слова

 

Его

 

Вели-

чества,

 

преступникъ

 

замѣтилъ:

 

„еще

 

слава

 

ли

 

Богу!"

 

Его

 

дер-

жали

 

два

 

матроса

 

8-го

 

флотскаго

 

экипажа,

 

одинъ

 

преображеи-

скін

 

солдата,

 

лейбгвардіи

 

резервнаго

 

батальйона

 

штабе ь-капитанъ

Франкъ

 

и

 

еще

 

нѣсколько

 

человѣкъ.

 

,

 

„Кто

 

такой?"

 

енроенлъ

 

Го-

сударь.

 

Кто-то

 

отвѣтилъ,

 

что

 

мѣщанинъ

 

(сколько

 

мнѣ

 

помнится)

Грязновъ.

 

Онъ

 

шчшеокаго

 

роста,

 

лѣтъ

 

1G

 

или

 

17,

 

съ

 

длинными

русыми

 

волосами,

 

и

 

довольно

 

глуповатымъ

 

и

 

грубымъ

 

лицомъ.

 

Толь-
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ко

 

что

 

вырванный

 

изъ

 

его

 

рукъ

 

револьверъ

 

дымился.

 

„Есть

 

я

еще",

 

сказалъ

 

онъ;

 

его

 

обыскали

 

и

 

нашли

 

въ

 

карманахъ

 

кинжалъ.

Собравшійся

 

па

 

противоположной

 

сторонѣ

 

канала

 

народъ

 

кричалъ:

„изъ-за

 

забора

 

стрѣляли".

 

Я

 

подбѣжалъ

 

къ

 

подходившему

 

кара-

улу

 

8-го

 

флотскаго

 

экипажа,

 

приказалъ

 

разбить

 

ворота

 

прикла-

дами

 

и

 

осмотрѣть

 

садъ,

 

что

 

и

 

было

 

исполнено,

 

а

 

самъ

 

поверпулъ

обратно

 

къ

 

Государю,

 

отошедшему

 

въ

 

это

 

время

 

вдоль

 

рѣшотісв

канала

 

шаговъ

 

на

 

20,

 

въ

 

сопровожденіи

 

полковника

 

Дворжицм-

го.

 

Я

 

былъ

 

за

 

нимъ

 

шагахъ

 

въ

 

10-ти,

 

12-ти.

 

Раздался

 

страш-

ный

 

трескъ.

 

Масса

 

дыма,

 

снѣга

 

и

 

клочьевъ

 

платья

 

закрыла

 

все

на

 

нѣсколько

 

сѳкундъ.

 

Крикъ

 

ужаса

 

раздался

 

съ

 

противополож-

ной

 

стороны

 

канала.

«Государь

 

упалъ.

 

Одновременно

 

со

 

мной

 

подбѣжалъ

 

штабсъ-

капитанъ

 

Новиковъ,

 

подбѣжали

 

моряки,

 

остальныхъ

 

не

 

раз-

глядѣлъ.

 

Когда

 

мы

 

приподняли

 

Государя,

 

оказалось:

 

ноги

 

совсѣмъ

голыя,

 

мясо

 

виситъ

 

клочьями,

 

ступня

 

одной

 

ноги

 

совсѣмъ

 

оторвана.

„ Новое

 

Время",

 

со

 

словъ

 

ттабсъ-капитана

 

кадроваго

 

ба-

тальона

 

лейбъ-гвардіи

 

резервнаго

 

пѣхотнаго

 

полка

 

Новикова,

 

ко-

торый

 

несъ

 

раненаго

 

Государя,

 

передаетъ

 

слѣдующее:

На

 

разводѣ

 

были

 

именно

 

батальонъ

 

л.-гв.

 

резервнаго

 

пѣхот-

наго

 

полка

 

и

 

л.-гв.

 

саперный

 

батальонъ.

 

Государь

 

былъ

 

доволенъ

разводомъ

 

и

 

находился,

 

невидимому,

 

въ

 

хорошемъ

 

настроеніи.

 

Г.

Новиковъ

 

съ

 

двумя

 

товарищами

 

изъ

 

манежа

 

пошли

 

по

 

Невскому

проспекту.

 

Подойдя

 

къ

 

Казанскому

 

мосту,

 

они

 

услышали

 

сильный

выстрѣлъ.

 

Г.

 

Новиковъ,

 

не

 

отдавая

 

себѣ

 

отчета

 

въ

 

томъ,

 

что

дѣлаетъ,

 

бросился

 

бѣжать

 

по

 

набережной

 

Екатерининскаго

 

канала

къ

 

тому

 

мѣсту,

 

откуда

 

послышался

 

выстрѣлъ.

Ему

 

оставалось

 

шаговъ

 

30 — 35

 

до

 

мѣста,

 

гдѣ

 

виднѣлась

группа

 

людей,

 

какъ

 

поднялся

 

густой

 

столбъ

 

снѣга

 

и

 

обломковъ

и

 

раздался

 

новый

 

выстрѣлъ.

 

Онъ

 

еще

 

быстрѣе

 

побѣжалъ.

 

Матро-

сы

 

8-го

 

флотскаго

 

экипажа

 

держали

 

какого-то

 

человѣка

 

и

 

что-то

крикнули,

 

но

 

онъ

 

не

 

слыхалъ

 

что.

 

Снѣгъ

 

былъ

 

взрыта,

 

усѣянъ

осколками

 

и

 

ранеными.

 

Лежалъ

 

убитый

 

мальчикъ,

 

раненый

 

конвой-
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ный,

 

еще

 

кто-то

 

и

 

тутъ

 

же

 

на

 

снѣгу

 

Государь,

 

безъ

 

шапки,

 

безъ

шинели,

 

въ

 

мундирѣ

 

л.-гв.

 

еаперпаго

 

батальона.

 

Ноги

 

были

 

изло-

маны,

 

одежда

 

мѣстами

 

изорвана;

 

кровь

 

текла

 

изъ

 

ногъ

 

и

 

крова-

выя

 

пятна

 

были

 

на

 

снѣгу.

 

Г.

 

Новиковъ

 

заплакалъ

 

и

 

бросился

 

къ

Государю

 

со

 

словами:

 

„Боже

 

вой,

 

что

 

сдѣлалн

 

съ

 

Вашимъ

 

Вели-

чеотвомъ!"

 

Государь

 

лежалъ

 

недвижимъ.

 

Подошли

 

макросы

 

флот-

скаго

 

экипажа

 

и

 

съ

 

ихъ

 

помощью

 

г.

 

Новиковъ

 

поднялъ

 

Госуда-

ря,

 

обхвативъ

 

правою

 

рукою

 

по

 

таліи

 

и

 

лѣвою

 

по

 

груди;

 

мат-

росы

 

поддерживали

 

ноги,

 

не

 

выпуская

 

изъ

 

руки

 

ружей,

 

съ

 

кото-

рыми

 

они

 

шли.

 

Такъ

 

прошли

 

нѣсколько

 

шаговъ.

 

Государь

 

ска-

залъ

 

раза

 

два:

 

„Холодно,

 

холодно"

 

и

 

старался

 

поднять

 

руку

 

ко

лбу,

 

на

 

которомъ

 

была

 

кровь.

 

Г.

 

Новиковъ,

 

поддерживая

 

Госу-

даря

 

на

 

одной

 

рукѣ,

 

сталъ

 

другою

 

доетавать

 

платокъ

 

изъ

 

кар-

мана,

 

чтобъ

 

обвязать

 

имъ

 

голову

 

Государя.

 

Въ

 

это

 

самое

 

время

подъѣхалъ

 

великій

 

князь

 

Михаилъ

 

Николаевича

 

„Саша,

 

какъ

ты

 

себя

 

чувствуешь?"

 

сказалъ

 

онъ,

 

наклоняясь

 

къ

 

лицу

 

Госуда-

ря.

 

Что

 

сказаяъ

 

Государь

 

въ

 

отвѣтъ— трудно

 

было

 

разслышать,

но

 

Онъ

 

что-то

 

сказалъ.

 

Ни

 

одного

 

стона

 

не

 

вырвалось

 

у

 

Него

изъ

 

груди.

 

Великій

 

князь

 

велѣлъ

 

матросамъ

 

бросить

 

ружья

 

и,

снявъ

 

съ

 

кого-то

 

фуражку,

 

надѣлъ

 

ее

 

на

 

голову

 

Государя.

 

Его

понесли

 

дальше.

 

Народъ

 

сбирался

 

со

 

всѣхъ

 

сторонъ.

 

Многіе

 

па-

дали

 

на

 

колѣни,

 

крестились,

 

кланялись

 

до

 

8емли,

 

плакали

 

на

взрыдъ...

Положить

 

негдѣ

 

было

 

страдальца.

 

Лошади

 

полковника

 

Двор-

жицкаго,

 

въ

 

испусѣ

 

отъ

 

внетрѣла,

 

бросились

 

къ

 

Театральному

мосту

 

и

 

штабсъ-капитанъ

 

кадроваго

 

баталіона

 

Франкъ

 

побѣжалъ

за

 

ними.

 

Возлѣ

 

стояли

 

извощичьи

 

сани,

 

но

 

на

 

нихъ

 

трудно

 

было

вести

 

раненаго.

 

Г.

 

Новиковъ

 

обратился

 

къ

 

великому

 

князю

 

съ

просьбою— разрѣшить

 

внести

 

Государя

 

въ

 

домъ,

 

находившийся

тотчасъ

 

за

 

мостомъ,

 

чтобы

 

сдѣлать

 

перевязку.

 

Государь

 

очевидно

не

 

терялъ

 

сознанія

 

при

 

страшныхъ

 

страданіяхъ:

 

услышавъ

 

эту

фразу,

 

Онъ

 

произнесъ

 

внятно:

 

„Несите

 

во

 

дворецъ.

 

Тамъ

 

уме-

реть...",

   

и

 

еще

 

что-то,

   

что

 

трудно

 

.быяо

 

разобрать,.

    

Эти

 

слова
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были

 

послѣднимъ

 

усиліемъ

 

страдальца.

 

Онъ

 

сомкнулъ

 

уста,

 

Йщ

крылъ

 

глаза

 

и

 

не

 

произнесъ

 

болѣе

 

н.г

 

слова...

Подъѣхали

 

лошади

 

г.

 

Дворжицкаго.

 

Государя

 

посадили

 

m

сани.

 

Съ

 

обѣихъ

 

сторонъ

 

Его

 

поддерживали.

 

Онъ

 

сидѣлъ

 

облоко-

тившись,

 

закидывая

 

или

 

опуская

 

голову.

 

Сначала

 

ѣхали

 

шагоиг,

Но

 

силы

 

Государя

 

оставляли

 

Его.

 

Приказано

 

было

 

ѣхать

 

быстро,

сани

 

понеслись,

 

по

 

набережной

 

Мойки,

 

черезъ

 

Конюшенный

 

мот.

въ

 

Мошковъ

 

переулокъ,

 

по

 

Большой

 

Мшгліонной.

 

Народъ

 

бѣжа.ц

вслѣдъ,

 

крича

 

и

 

суетясь,

 

останавливаясь,

 

разсирашивая,

 

недоуме-

вая

 

и

 

плачл,

 

творя

 

крестное

 

знаменіе...

Государь

 

былъ

 

внееенъ

  

во

 

дворецъ.

Въ

 

„С.-Петерб.

 

Вѣдѳмостяхъ"

 

напечатано

 

слѣдующее

 

опи-

сан!

 

е

 

нослѣднихъ

 

минутъ

 

въ

 

Бозѣ

 

почизшаго

 

Императора:

По

 

мѣрѣ

 

приблпженія

 

къ

 

Зимнему

 

дворцу,

 

Государь

 

терялъ

сознаніе

 

отъ

 

потерн

 

крови,

 

которая

 

сочилась

 

изъ

 

оборваниыхъ

 

му-

скуловъ

 

обѣихъ

 

голеней.

 

Эти

 

муекулы

 

и

 

составляли

 

единственпую

связь

 

между

 

стопою

 

и

 

колѣнами

 

обѣихъ

 

ногъ,

 

ибо

 

кости

 

голеней

были

 

раздроблены

 

п

 

вышиблены

 

взрывомъ.

Доктора

 

Круглевскій,

 

хирургъ

 

Его

 

Величества,

 

и

 

Маркугі

явились

 

первыми

 

и

 

произвели

 

немедленно

 

прижатіе

 

бедренньш

артерій.

 

Докторъ

 

Дворяшинъ,

 

врачъ

 

Г

 

стрѣлковаго

 

баталіона

 

им-

ператорской

 

фамиліи,

 

находившійся

 

случайно

 

въ

 

зданіи

 

окружнаго

штаба,

 

услышавъ

 

крики

 

о

 

томъ,

 

что

 

Государь

 

рапенъ,

 

бросился

во

 

дворецъ

 

и

 

въ

 

дверяхъ

 

кабинета

 

Его

 

Величества

 

встрѣтн.ть

доктора

 

Круглевскаго.

 

„Скорѣе

 

привезите

 

амиутаціониыі!

 

и

 

резеи-

ціонный

 

наборъ",

 

сказалъ

 

ему

 

Круглевскій.

 

Дворяшинъ

 

бросился

за

 

инструментами

 

въ

 

квартиру

 

доктора

 

Круглевскаго

 

п

 

черезъ

 

5

минутъ

 

былъ

 

обратно

 

во

 

дворцѣ.

 

Боткинъ

 

былъ

 

уже

 

при

 

Е"0

Величествѣ

 

и

 

съ

 

величапішшъ

 

внпманіемь

 

производнлъ

 

выслуши-

ваиіе

 

ударовъ

 

сердца.

 

Изъ

 

прпвезеннаго

 

набора

 

каучуковый

 

бинтъ

немедленно

 

былъ

 

наложенъ

 

на

 

правую

 

ногу

 

выше

 

колѣна,

 

причемъ

доктора

 

старались

 

сохранить

 

всю

 

оставшуюся .

 

въ

 

оборваішыхъ

 

ча-

стяхъ

 

тѣла

 

кровь

 

и

 

отдавить

 

ее

 

по

 

направленію

 

къ

 

сердцу.

   

За-



—

 

207

 

—

тѣмъ

 

наложенъ

 

былъ

 

каучуковый

 

жгутъ,

 

а

 

бинтъ

 

снятъ,

 

чтобы

повторить

 

ту

 

же

 

операцію

 

и

 

на

 

лѣвой

 

ногѣ.

 

Дабы

 

уэкономить

кровь

 

для

 

питанія

 

мозга,

 

рѣшепо

 

было

 

наложить

 

бинтъ

 

и

 

на

правую

 

руку.

 

Когда

 

докторъ

 

Дворяшинъ

 

снялъ

 

окровавленную

перчатку

 

съ

 

правой

 

руки

 

Государя,

 

то

 

оказалось,

 

что

 

на

 

рукѣ

было

 

нѣсколько

 

кровавыхъ

 

подтековъ

 

съ

 

ожогомъ,

 

и

 

обручальное

кольцо

 

было

 

совершенно

 

снлюснуто

 

спереди.

 

Произведено

 

было

бинтованіе

 

и

 

докторъ

 

Боткинъ

 

сказалъ,

 

что

 

сердечные

 

тоны

 

ста-

новятся

 

яснѣе.

 

Появилось

 

глотательное

 

движеніе

 

и

 

дыханіе

 

стало

глубже.

 

Государь

 

пріоткрылъ

 

нѣсколько

 

глаза.

 

Подъ

 

вліяніемъ

вспрыскиванія

 

сѣрнокислымъ

 

эфиромъ

 

и

 

водой

 

со

 

льдомъ,

 

при

 

на-

качивапіи

 

изъ

 

баллонна

 

кислорода,

 

дыханіе

 

стало

 

возстанавливать-

ся.

 

Этимъ

 

моментомъ

 

воспользовался

 

духовникъ

 

Его

 

Величества

протопресвптеръ

 

Бажановъ

 

и

 

пріобщилъ

 

Его

 

Величество

 

Святыхъ

Таинъ.

 

Сцена

 

была

 

въ

 

высшей

 

степени

 

трогательная

 

и

 

умилитель-

ная.

 

Казалось,

 

надежды

 

воскресли.

 

Тотчасъ

 

же

 

помчались

 

въ

 

ко-

нюшенный

 

госпиталь

 

за

 

снарядомъ

 

для

 

переливанія

 

крови,

 

но...

судьба

 

судила

 

иначе...

 

Всѣ

 

старанія

 

докторовъ,

 

всѣ

 

усилія,

 

вся

любовь

 

и

 

мольбы

 

членовъ

 

императорскаго

 

дома

 

остались

 

тщетны-

ми.

 

С.

 

П.

 

Боткинъ

 

сталъ

 

замѣчать

 

постепенное

 

ослабленіе

 

сердеч-

ныхъ

 

тоновъ,

 

дыханіе

 

сдѣлалось

 

поверхностное,

 

чѣмъ

 

далѣе,

 

тѣмъ

рѣже

 

и

 

рѣже

 

и

 

наконецъ

 

въ

 

3

 

часа

 

и

 

35

 

минутъ

 

пополудни

дыханіе

 

совсѣмъ

 

замерло

 

и

 

Государь

 

Императоръ

 

Алекса

 

ндръ

 

II,

Освободитель

 

народа

 

и

 

другъ

 

человѣчества...

 

отошелъ

 

въ

 

вѣчность!...

ВОСШЕСТВІЕ

  

НА

 

ПРЕСТОЛЪ

  

ИМПЕРАТОРА

 

АЛЕКСАНДРА

 

III
■

Въ

 

„Правит.

 

Вѣст."

 

напечатано:

 

2-го

 

марта,

 

къ

 

часу

 

по-

полудни,

 

высшіе

 

государственные

 

чины

 

п

 

всѣ,

 

находящееся

 

въ

 

Пе-

тербург

 

и

 

его

 

ближайшихъ

 

окрестностяхъ,

 

генералы,

 

штабъ-и

оберъ-офицеры,

 

собрались

 

въ

 

залахъ

 

Зимняго

 

дворца

 

для

 

приня-

тая

 

присяги

 

и

 

прішесенія

 

поздравленій

 

Ихъ

 

Императорскимъ

 

Ве-

личествамъ,

 

по

 

случаю

 

вступленія

 

на

 

Престолъ

 

Госурря

 

Имнера-

тора

 

Александра

 

Александровича.
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Въ

 

часъ

 

по

 

полудпи

 

Ихъ

 

Императорскія

 

Величества,

 

п

сопровожденіи

 

Государя

 

Наслѣднигса

 

Цесаревича

 

и

 

Члеповъ

 

Ии-

ператотіской

 

Фамиліи,

 

иіволпли

 

ішйдтп

 

изъ

 

внутреннихъ

 

покорить.

Остановись

 

въ

 

Николаевской

 

залѣ

 

у

 

караула

 

отъ

 

кавалергардска-

го

 

полка,

 

Государь

 

Императоръ

 

пзволилъ

 

обратиться

 

къ

 

находив-

шимся

 

тутъ

 

генераламъ

 

и

 

офицеразіъ

 

еъ

 

многознаменательным

словами,

 

въ

 

которыхъ,

 

передавъ

 

ииъ,

 

отъ

 

Имеші

 

въ

 

Бозѣ

 

почив-

шаго

 

Государя

 

Императора,

 

признательность

 

за

 

вѣрную

 

службу,

Его

 

Величество

 

пзволилъ

 

выразить,

 

что

 

Онъ,

 

принявъ

 

наслѣдіс.

і!ъ

 

столь

 

тяжелую

 

минуту,

 

будетъ

 

служить

 

Госсіи

 

и

 

ея

 

благоден-

ствію

 

и

 

надѣетея

 

заслужить

 

ея

 

любовь,

 

а

 

также

 

увѣренъ,

 

что

войска

 

будутъ

 

служить

 

Его

 

Величеству

 

и

 

Его

 

Наслѣднику

 

и

тѣми

 

же

 

вѣрностіго

 

и

 

усердіемъ,

 

еъ

 

какими

 

они

 

служили

 

покойно-

му

 

Государю.

 

Въ

 

заклгоченіе

 

Его

 

Величество

 

еще

 

разъ

 

изволють

передать

 

войскамъ

 

благодарность

 

за

 

службу

 

отъ

 

Имени

 

Своего

покойнаго

  

Водителя.

Эти

 

милостивы»

 

слова

 

Государя

 

Императора,

 

высказанный

Его

 

Величествошъ

 

подъ

 

давленіеМъ

 

удручавшей

 

Его

 

скорби,

 

выз-

вали

 

со

 

стороны

 

прослезившихся

 

присутствовавших'!)

 

общій,

 

сердеч-

ный

 

крикъ

 

,,ура!"

 

Провожаемый

 

восторженными

 

привѣтетвіями,

Ихъ

 

Императорскія

 

Величества

 

изволили

 

направиться

 

къ

 

дворцо-

вому

 

собору.

 

По

 

прочтеніи

 

министромъ

 

юстиціи

 

Высочайшаго

 

ма-

нифесга,

 

была

 

принесена

 

присяга

 

Государю

 

Императору

 

и

 

Его

Намѣдшку

 

Членами

 

Императорской

 

Фамиліи,

 

высшими

 

государ-

ственными

 

чинами,

 

генералами

 

и

 

офицерами;

 

затѣмъ,

 

провозглаше-

но

 

было

 

многолѣтіе

 

Государю

 

Императору,

 

причемъ

 

изъ

 

крѣпостн

былъ

 

сдѣланъ

 

салютъ

 

въ

 

101

 

выстрѣлъ.

 

Припявъ

 

поздравлепіс

отъ

 

Членовъ

 

Императорской

 

Фамиліи,

 

Ихъ

 

Императорскія

 

Вели-

чества

 

изволили,

 

тѣмъ

 

лее

 

порядкомъ,

 

направиться

 

обратно,

 

встре-

чаемый

 

по

 

пути

 

Ихъ

 

слѣдованія

 

самыми

 

восторженными

 

выраже-

ніями

 

вѣрнонодданиіічсскихъ

 

чуветвъ

 

со

 

стороны

 

собравшихся.

Государь

 

Императоръ,

 

встунивъ

 

въ

 

залы,

 

гдѣ

 

находились

члены

 

Государственная

 

Оовѣта,

 

Оспать

 

и

 

Свата

 

Его

 

Величества,
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изволплъ

 

имъ

 

выразить

 

Именемъ

 

въ

 

Бозѣ

 

почившаго

 

Государя

признательность

 

за

 

ихъ

 

елужбу

 

и

 

увѣренность

 

въ

 

томъ,

 

что

 

Онъ

встрѣтитъ

 

съ

 

ихъ

 

стороны

 

такое

 

же

 

довѣріе,

 

какимъ

 

пользовался

Em

 

покойный

 

Водитель.

 

Обратись

 

къ

 

чинамъ

 

Свиты,

 

Государь

Императоръ

 

изволплъ

 

ішъ

 

объявить,

 

что

 

Онъ

 

оставляетъ

 

ихъ

 

при

Своей

 

Особѣ.

Затѣмъ

 

Ихъ

 

Императорскія

 

Величества

 

изволили

 

направить^

он

 

во

 

внутрепніе

 

покои.

--------------

Слово

 

въ

 

день

 

восшествія

 

на

 

Всероссійскій

 

престолъ

 

Благо-

честивѣйшаго

 

Государя

 

Императора

 

Александра

 

Николаевича,

произнесенное

 

въ

 

Новочеркаокомъ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ

 

19

фзвраля

  

J881

 

г.

   

и.

 

д.

   

ректора

 

семинаріи,

   

архимандритомъ

Меѳодіемъ.

И

 

іг.ѣ

 

первенца

 

положу

 

сю

 

высока

 

паче

 

царей

 

зем-

ных*.

 

13ъ

 

вѣкі,

 

сохраню

 

ему

 

милость

 

мою

 

и

 

заеѣтъ

 

мой

вѣрет

 

ему

 

(ІІсал.

 

88,

  

28—29).

Во

 

дни

 

дреппости,

 

один*

 

народъ

 

(Франки),

 

по

 

избраніи

 

царя,

иодъемля

 

его,

 

при

 

звукѣ

 

трубъ,

 

на

 

воинских*

 

щитахъ,

 

обносил*

піі

 

своих*

 

раменах*

 

вокруг*

 

стана:

 

знаменіе— высокаго

 

назначенія,

достоинства

 

цпрем

 

и

 

предашюстп

 

народа.

Россія.

 

благословенное

 

отечество

 

наше,

 

при

 

столь

 

священном*

событін,

 

руководствуется

 

не

 

одними

 

пнѣшнимп

 

обрядами,— не

 

на

іиитахъ

 

возносить

 

Богоизбранных*

 

царей

 

на

 

престолъ

 

самодержа-

нія,

 

и

 

не

 

звуком*

 

трубъ,

 

но

 

пламенною

 

молитвой

 

сопровождает*

их*

 

восшествіе

 

на

 

высоту

 

предержащей

 

властн

 

и

 

ограждает*

 

оп-

лотом*,

 

твердѣйшим*

 

оружія — любовію

 

сердечной.

 

По

 

такому

 

ио-

бужденію

 

и

 

мы,

 

сыны

 

Россіи,

 

собрались

 

нынѣ

 

въ

 

семъ

 

святом*

хпанѣ,

 

чтобы

 

вмѣстѣ

 

съ

 

церковію

 

и

 

отечеством*

 

торжествовать

день

 

радостнѣГппаго

 

восшествія

 

на

 

Всероссійскій

 

престолъ

 

благо-

честивѣйшаго

 

Государя

 

нашего

 

Императора

 

Александра

 

Николае-

вича.

 

Ыинѣ

 

жезлъ

 

правленія

 

обширнѣишаго

 

въ

 

мірѣ

 

царства

 

ис-

ходил*

 

пзъ

 

десницы

 

Царя

 

царствующих*

 

и

 

ввѣрялся

 

рукѣ

 

Бого-
избранпаго

 

Самодержца

 

нашего (

 

и

 

мы

 

вь

 

настоящіп

 

день

 

с*

 

ду-

шенным*

 

восгоргомъ

 

достойно

 

и

 

праведно

 

можем*

 

усвоить

 

Ему

 

отъ

лица

 

Божія

 

завѣт*,

   

который

 

изречен*

 

Самим*

 

Богом*

   

о

 

Давидѣ:
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и

 

Азъ

 

первенца

 

положу

 

ею

 

высока

 

паче

 

царей

 

зсмныхъ.

 

Въ

 

вѣкь

сохраню

 

ему

 

милость

 

мою

 

и

 

завшпъ

 

мой

 

вѣренъ

 

ему.

 

Этот*

 

завѣтъ,

иснолнившійся

 

над*

 

домом*

 

Давидовым*,

 

исполняется

 

и

 

на

 

Авгу-
стѣйшемъ

 

домѣ

 

Благочестпвѣйшаго

 

Монарха

 

нашего,

 

на

 

которомъ

почивает*

 

благословеніе

 

Божіе.

 

Ибо

 

что

 

зрим*?..

 

Долгоденствіе
есть

 

первый

 

плоя*

 

благословенія

 

Божія:

 

и

 

вот*

 

уже

 

болѣе

 

четвер-

ти

 

вѣка,

 

как*

 

Господь

 

благоволил*

 

возвести

 

на

 

прародительскій

престолъ,

 

для

 

блага

 

нашего,

 

Вѣиценосца,

 

столь

 

мудраго

 

и

 

благо-

сердаго,

 

каковъ

 

по

 

истинѣ

 

Благочестивѣйшій

 

Монарх*

 

наш*,

 

какъ

Онъ

 

обильно

 

изливает*

 

на

 

Царя

 

милость

 

свою,

 

внушает*

 

различ-

ный

 

полезный

 

учрежденія

 

и

 

помогает*

 

преодолевать

 

преиятствія.

И

 

сколько

 

отъ

 

престола

 

Его

 

излилось

 

уже

 

на

 

нас*

 

Его

 

Монар-

ших*

 

щедрот*!

 

Сколько

 

в*

 

Его

 

царствованіе

 

совершено

 

великих*

дѣлъ,

 

сколько

 

сдѣлапо

 

благотворных*

 

преобразованіГі

 

къ

 

возвелп-

ченію

 

во

 

всѣхъ

 

отношеніяхъ

 

нашего

 

дорогаго

 

отечества!

 

Но

 

нѣт*

нужды

 

говорить

 

о

 

том*,

 

что

 

очевидно

 

для

 

всѣхъ.

 

Благодѣянія

 

на?

столщаго

 

благословеннаго

 

Богом

 

ь

 

царствованія

 

начертаны

 

иеизгла-

димыми

 

письменами

 

на

 

скрижалях*

 

сердца

 

каждаго

 

истиннаго

 

сы-

на

 

Россіи!..

 

Благословеніе

 

ли

 

въ

 

родѣ

 

зрѣть

 

хотите?

 

Ho

 

род*

 

его

благословляется

 

и

 

процвѣтаетъ,

 

л

 

ко

 

древо

 

насажденное

 

при

 

исхо-

диіцахъ

 

вод*.

 

Славу

 

ли

 

во

 

языцѣхъ

 

пожелаете

 

видѣть?

 

Но

 

имя

Его

 

славно

 

у

 

всѣхъ

 

народов*

 

л

 

престолъ

 

Его

 

поставлеиъ

 

паче

царей

 

земных*.

 

Не

 

только

 

родственный

 

нам*

 

по

 

вѣрѣ

 

и

 

языку

славлпскіл

 

племена,

 

но

 

и

 

чужд.:е

 

народы,

 

безпристрастно

 

судящіе

о

 

дѣйствіях*

 

Государя

 

нашего,

 

называют*

 

Его

 

благодьтельнѣйшимъ

Моиархомъ,

 

утѣшптелем*

 

и

 

другом*

 

человѣчества.

 

Видимое

 

ли

над*

 

ним*

 

покровительство

 

Божіе

 

и

 

застуіыеніе

 

от*

 

врагов*

 

угод-

но

 

видѣть

 

кому?

 

Но

 

мы,

 

уповая

 

па

 

Господа,

 

заступающаго

 

его

среди

 

святотатственных*

 

покушешй

 

на

 

драгоцѣнную

 

жизнь

 

Его,

смѣло

 

можем*

 

сказать

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Давидомъ,

 

что

 

ничтоже

 

успѣ-

етъ

 

врагъ

 

на

 

нею

 

и

 

сынъ

 

беззакония

 

не

 

приложитъ

 

озлобити

 

его;

ибо

 

рука

 

Господня

 

заступить

 

сю,

 

и

 

мышца

 

Господня

 

укрѣтшгъ

ею

 

(Псал.

 

88,

 

23.

 

22).

 

О!

 

как*

 

сладокъ

 

долгъ

 

молитьтя

 

о

 

таком*

царѣ.

 

О,

 

если

 

бы

 

мы

 

могли

 

вознестись

 

на

 

такую

 

высоту,

 

с*

 

кото-

рой

 

можно

 

было

 

обозрѣть

 

все

 

пространство

 

Россіи,

 

владѣющей

 

де-

вятою

 

частію

 

міра,

 

оть

 

береговъ

 

восточпаго

 

океана

 

до

 

пределов*

занадпаго,

 

от*

 

льдов*

 

сѣвера

 

до

 

цвѣтущаго

 

юга,

 

какое

 

представи-

лось

 

бы

 

нам*

 

величественное

 

зрѣлище!

 

Около

 

восьмидесяти

 

миллі-
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оповъ

 

благоговѣйно

 

преклоняют*

 

нынѣ

 

колѣна

 

пред*

 

алтарями

Всевышплго!

 

От*

 

разныхъ

 

племепъ,

 

разными

 

языками,

 

но

 

единым*

сердцем*

 

п

 

устами

 

возносится

 

жертва

 

хвалы

 

и

 

благодаренія

 

Царю

царствующих*

 

за

 

нсѣ

 

безиредѣльныл

 

милости,

 

какія

 

Онъ

 

удивилъ

на

 

нас*,

 

оправдав*

 

царствоватп

 

над*

 

нами

 

раба

 

своего —Благоче-

стивѣйшаго

 

Государя

 

нашего,

 

велпчайшаго

 

благодѣтеля

 

и

 

отца.

Общія

 

чувства,

 

всѣ

 

радостный

 

привѣтствія

 

на

 

сушѣ

 

и

 

морѣ,

 

по-

добно

 

гласу

 

вод*

 

многих*,

 

сливаются

 

в*

 

один*

 

молитвенный

 

гласъ:

„да

 

живет*

 

царь!"

 

Но

 

при

 

этом*

 

мы

 

должны

 

помнить,

 

что

 

испол-

неніе

 

сего

 

благаго

 

желаніл

 

зависит*

 

и

 

от*

 

нас*

 

самих*,

 

отъ

 

того,

сколько

 

и

 

как*

 

мы

 

сами

 

будем*

 

достойны

 

иродолженія

 

над*

 

нами

такой

 

великой

 

милости;

 

посему

 

никогда

 

не

 

должны

 

забывать

 

своей

обязанности

 

благочестіем*

 

и

 

правдою

 

облегчать

 

для

 

Самодержца

тяжесть

 

его

 

велпкаго

 

служеніл,

 

и

 

настоящій

 

день

 

должен*

 

быть

дном*

 

новторенія

 

обѣтов*

 

вѣрности,

 

возобновленіл

 

твердой

 

рѣши-

мости

 

жить

 

и

 

дѣйствовать

 

для

 

царя

 

и

 

отечества.

 

Дѣйствованіе

Монарха

 

для

 

блага

 

народа

 

тогда

 

только

 

становится

 

успѣшнымъ,

когда,

 

всѣ

 

подвластные,

 

каждый

 

возможным*

 

для

 

него

 

образом*,

каждый

 

въ

 

своей

 

мѣрѣ,

 

в*

 

своем*

 

званіи

 

и

 

мѣстѣ,

 

стараются

 

coj

действовать

 

ему.

 

Истина

 

достойная

 

вниманія.

Се

 

кости

 

твоя

 

и

 

плоть

 

тв.оя

 

есмы

 

мы

 

(2

 

Цар.

 

5,

 

1),

 

говори-

ли

 

племена

 

Израилевы

 

царю

 

Давиду,

 

собравшись

 

к*

 

нему

 

в*

 

Хев-

рон*,

 

когда

 

онъ

 

воцарился

 

надъ

 

всѣмъ

 

Израилем*.

 

Как*

 

прекрасно

они

 

выразили

 

въ

 

сихъ

 

словахъ

 

взаимное

 

отношеиіе

 

между

 

царем*

и

 

подданными.

 

Се

 

кости

 

твоя

 

и

 

плоть

 

твоя

 

мы

 

есмы:

 

это

 

значит*,

что

 

государство

 

есть

 

как*

 

бы

 

великое

 

дѣло;

 

кости

 

п

 

плоть—на-

род*,

 

а

 

глава)

 

душа,

 

жизнь

 

народа— это

 

царь,

 

коим*

 

все

 

тѣло

 

го-

сударственное

 

живет*,

 

дѣйствует*,

 

связуется

 

во

 

единое

 

цѣлое,

управляется

 

в*

 

стройном*

 

норядкѣ

 

и

 

направляется

 

вѣрно

 

къ

 

сво-

ему

 

преснѣянію

 

и

 

благу

 

временпому.

 

Се

 

кости

 

твоя

 

и

 

плотьтвоя

мы

 

семы,— вознесемъ

 

въ

 

настоящія

 

минуты

 

и

 

мы

 

къ

 

Августѣйшему

Монарху

 

нашему

 

и

 

будемъ

 

всегда

 

возносить

 

къ

 

престолу

 

Его

 

души

пашп

 

съ

 

сими

 

же

 

словами,

 

мыслями

 

и

 

чувствованіямп.

 

Земной

 

царь

столько,

 

же

 

необходим*

 

для

 

государства,

 

сколько

 

душа

 

для

 

тѣла.

Дотодѣ

 

тѣлесный

 

состав*

 

наш*

 

цвѣтет*

 

здравіем*,

 

дѣйствуетъ

правильно

 

и

 

стройно,

 

доколѣ

 

оживляет*

 

его

 

живый

 

дух*,

 

доколѣ

управляет*

 

им*

 

здравый

 

ум*.

 

Тогда

 

только

 

возможно

 

правильное

движете

   

и

 

во

 

всѣх*

    

членах*

 

политическая

 

тѣла,

    

когда

 

есть

 

у
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него

 

глава,

   

которая,

 

сосредоточивая

 

въ

 

себѣ

 

жизнь

 

и

 

силы,

    

рас-

пространяет*

 

их*

 

по

 

всему

 

тѣлу,

 

приводит*

 

в*

 

стройное

 

и

 

соглас-

ное

 

движеніе

 

всѣ

 

члены.

   

Эта

 

жизненная

 

глава

 

народа

 

есть

 

Бого-

избранный

 

царь

   

Посему-то.

 

как*

 

каждый"

 

член*

 

тѣла

 

должен*

 

по-

виноваться

 

душѣ,

 

так*

 

п

 

всѣ

 

члены

 

государства,

 

отъ

 

пизшихъ

 

до

высших*,

 

должны

 

повиноваться

 

высочайшей

 

волѣ

 

Государя.

 

Будет

же,

 

прежде

 

всего,

 

с*

 

благоговѣпіем*

 

почитать

 

Богонзбраннаго

 

Мо-

нарха

 

нашего

 

а

 

съ

 

лгобовію

 

повиноваться

 

Ему,

 

яко

 

преобладающ^

вмѣть

 

искреннее,

    

всецѣлое

 

довѣріе

 

ко

 

всѣмт.

 

Его

   

повелѣніямъ

 

в

уваконеиіямъ,

   

не

 

позволяя

 

себѣ

    

никаких*

   

ложных*

   

толковапііі,

предположена,

 

и

 

тѣмъ

 

болѣе

 

каких*

 

либо

 

отступленій.

 

Во-вторьго,

будем*

 

дружным*,

 

единодушным*

 

свюзомъ

 

Содѣйствопать

  

Монарху

вашему

 

въ

 

<5лагоустроеніи

  

общественной

 

жизни.

    

Государство

 

есть

многосложное

 

общество,

 

котораго

 

разнообразная

 

дѣятелыюсть,

  

уп-

равляемая

 

верховною

 

властно

 

и

 

законами,

 

должна

 

стройно

 

направ-

ляться

 

к*

 

одной

 

главной

 

цѣлп— общему

 

благу.

  

По

 

иричинв

 

разлп-

чія

 

воспитапія,

 

образа

 

жизни,

   

рода

 

запятін,

   

естественно

 

происхо-

дят*

 

в*

 

многочисленном*

 

обществ!',

 

различный

 

мнѣнія

 

о

 

событіяхъ,

неодиваковыя

 

рѣшенія

 

вопросов*

    

относительно

 

ясизнн

 

обществен-

ной

 

и

 

различпыя

 

стремленія.

 

Отъ

 

рнзличія

 

во

 

мнЬніяхъ

 

легко

 

мо-

гутъ

 

произойти

 

распри

 

и

 

раздѣленія,

   

столь

 

вредныя

 

для

 

государ-

ствепнаго

 

благосостояніл.

    

Каким*

 

же

 

способом*

   

лучше

   

и

 

благо-

надежнѣе

 

могут*

 

быть

   

соглашены

 

яселанія

 

и

 

выгоды

 

многочислен-

ных*

 

и

 

разнохарактерных*

 

членов*

 

государства?

 

Добросовѣетныш.

прохожденіем*

 

должностей

 

и

 

исполненіем*

 

обязанностей,

 

лежащихъ

на

 

членах*

 

общества.

 

Это

 

священный

 

долг*

 

каждаго

 

вѣрноподдан-

паго,

 

въ

 

каком*

 

бы

 

званіи

 

онъ

 

ни

 

находился

   

и

 

какія

 

бы

 

обязан-

ности

 

не

 

лежали

 

ва

 

нем*.

   

Приняв*

 

на

 

себя

 

пзвѣстныя

 

обязанно-

ности

 

въ

 

обществѣ,

 

при

 

псполненіи

 

ихъ

 

мы

 

не

 

должны

 

обнаружи-

вать

 

колебапін

 

между

 

долгом*

  

и

 

противоположными

 

ему

 

влечения-

ми,

 

какъ

 

хотят*

 

ревнители

    

ложной

 

свободы

   

и

 

мечтательная

 

ра-

венства,

 

ревнители,

 

которые,

 

стремясь

 

къ

 

нпспровержеиію

 

законной

.власти

 

и

 

обществен

 

наго

 

порядка,

   

ищут*

 

не

 

блага

 

общаго,

   

а

 

сво-

их*

 

личных*

 

выгод*;

 

по

 

должны

 

усердно

 

и

 

въ

 

точности

 

исполнять

•свои

 

обязанности,

    

яко

 

же

 

раби

 

Христовы,

   

творящс

 

волю

 

Бооюію

отъ

 

души

 

(Ефес.

 

G,

 

6),

    

должны

 

с*

 

тнердостію

 

и

 

неуклонно

   

пдти

по

 

пути

 

долга,

    

избѣгая

 

сословных*

 

предразсудковъ,

    

сознавая

 

въ

каждом*

 

общественном*

 

учрежден»!

   

необходимую

 

ступень

 

лѣстви-
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цы

 

государственная

 

строя,

 

уважая

 

въ

 

каждомъ

 

человѣкѣ

 

своего

брата

 

и

 

равноправная

 

гражданина

 

одной

 

родной

 

земли

 

русской,

па

 

каждомъ

 

иоприщѣ,

 

кь

 

которому

 

кто

 

призван*,

 

честно,

 

безкоры-

стно

 

во

 

имя

 

общая

 

блага,

 

а

 

не

 

своих*

 

видов*,

 

сообща

 

и

 

не

 

под-

купно

 

преслѣдоваті.,

 

въ

 

дух*-

 

законополояіеній

 

страны,

 

обществен-

ное

 

зло,

 

матеріальпое

 

и

 

нравствѳнпое,

 

въ

 

словѣ

 

и

 

дѣлѣі

 

въ

 

су-

дах*

 

и

 

торявлѣ,

 

среди

 

вопнов*

 

и

 

мирных*

 

жителей,

 

въ

 

богатом*

и

 

бѣдномъ,

 

словом*:

 

вездѣ,

 

всегда

 

и

 

все

 

то,

 

что

 

задерживает*

 

пра-

вильное,

 

по

 

идеѣ

 

святой

 

вѣры

 

п

 

законности,

 

развитіѳ

 

общества

 

и

его

 

благосостояніе.

 

Ибо

 

несомнѣнно,

 

что

 

блаяденствіе

 

частное

возможно

 

только

 

там*,

 

гді;

 

уважается,

 

разішвается

 

и

 

утверждается

благо

 

общее.

 

Это

 

так*

 

ясно,

 

что

 

не

 

требует*

 

доказательств*.

Наконец*,

 

мы

 

должны,

 

как*

 

истинные

 

христіане,

 

вести

 

себя

по

 

христіански,

 

а

 

не

 

по

 

своему

 

мудрованію,

 

должны

 

жить

 

по

 

уче-

нію

 

св.

 

Евангелія

 

и

 

по

 

уставам*

 

нравославпой

 

церкви,

 

чтобы

 

пре-

спѣвать

 

в*

 

блаячестіи

 

и

 

чистотѣ,

 

которыя,

 

составляя

 

наш*

 

долг*,

нмѣстѣ

 

с*

 

тѣмъ

 

служат*

 

самым*

 

надежпымъ

 

средством*

 

къ

 

дости-

жение

 

благоденствія

 

отечества

 

и

 

къ

 

сохранение

 

твердости

 

престо-

ла.

 

И

 

въ

 

мірѣ

 

физическом*

 

что

 

иосѣяно,

 

то

 

и

 

пожинают*;

 

тоже

самое

 

п

 

въ

 

мірѣ

 

нравственном*:

 

посѣешь

 

благочестіе

 

и

 

правду )

пожнешь

 

благословеніе

 

н

 

благоиолучіе;

 

посѣешь

 

нечестіе

 

и

 

неправ-

ду,

 

пожнешь

 

бѣдстме

 

и

 

гибель.

 

Эту

 

истину

 

также,

 

кажется,

 

не

пулшо

 

доказывать.

 

Слово

 

Божіе

 

учит*,

 

что

 

благочестіе,

 

обладая

иесомнѣнными

 

залогами

 

временных*

 

и

 

вѣчныхъ

 

благъ,

 

одно

 

имѣ-

етъ

 

силу

 

устроять

 

и

 

благосостояние

 

гражданских*

 

обществ*

 

и

 

что

тихая

 

и

 

безмолвная

 

жизнь

 

въ

 

обществѣ

 

возможна

 

только

 

тамъ,

гдѣ

 

глава

 

и

 

всѣ

 

члены

 

общества

 

оживлены

 

духом*

 

благочестія,

,

 

гдѣ

 

страх*

 

Божій

 

и

 

благочестивые

 

нравы

 

и

 

обычаи

 

предков*

 

со-

ставляют*

 

неотъемлемое

 

и

 

лучшее

 

достояніе.

 

Объятый

 

духомъ

 

Бо-

жіимъ

 

царе-пророкъ

 

Давидъ,

 

обративъ

 

взор*

 

на

 

своих*

 

поддан-

ных*,

 

воскликнул*:

 

блаженъ

 

языкъ,

 

ему

 

же.

 

есть

 

Господь

 

Воіъ

 

ею,

люди,

 

яже

 

избра

 

еъ

 

наслѣдіе

 

ссбѣ

 

(Псал.

 

32,

 

12).

 

Въ

 

блаюсловсніи

правыхъ

 

возвысится

 

градъ

 

(Притч.

 

11,

 

11),

 

говорить

 

премудрый

сын*

 

его

 

Соломон*.

 

Блаючестіе

 

ца

 

все

 

полезно

 

есть,

 

обѣтованіе

ѵмѣюше

 

живота

 

нынѣшнто

 

и

 

хрядущаю

 

(1

 

Тим.

 

4,

 

8),

 

говорит*

св.

 

Павел*.

 

Онъ

 

же

 

поставляет*

 

одною

 

изъ

 

существенных*

 

обя-

занностей

 

христіапскпх*

 

,,молитву

 

за

 

царя

 

и

 

другія

 

бояпоставлеи-
ныя

 

власти

 

і,ля

 

того,

 

чтобы

 

проводить

 

жизнь

 

тихую

 

и

 

безмятелс-
няю

 

во

 

всяком*

 

благочестіи

 

и

 

чйстотѣ"

 

(1

 

Тим.

 

2,

 

1—2).

 

Велик*,
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славен*

 

тот*

 

народ*,

    

который

 

ограждает*

 

себя

    

не

 

одною

 

сшоі

оружія,

    

но

 

и

 

силою

 

молитв*

 

о

 

царѣ,

    

преданностію

 

святой

 

вѣрі

любовію

 

къ

 

царю

 

и

 

ревностно

 

ко

 

благу

 

отечества.

    

Такой

 

народ

съ

 

таким*

 

сердцем*

 

и

 

душею,

 

созидал

 

свое

 

благо

 

па

 

незыблемым
вѣчныхъ

 

основах*,

 

совершает*

 

свое

 

течете

 

непоколебимо

 

и

 

блаі
денствуетъ

 

въ

 

своей

 

жизни

   

и

 

деятельности.

    

Кто

 

не

 

знает*,

   

щ

сіяне,

    

что

 

благословенное

  

отечество

 

наше,

    

искони

 

отличавшее»

высокою

 

добродѣтелью

 

царелюбія

 

и

 

ревностно

 

къ

 

правоелавп-ш

 

ві
рѣ

 

и

 

благочестію,

 

не

 

разъ

 

совершало

 

такія

 

великія

 

дѣла,

  

ко

составляютъ

    

еамыл

 

блестлщія

 

ст]іапицы

   

въ

 

нашей

 

исторіи.

    

( :

побѣждало

 

царствія,

 

угашало

 

силу

 

огненную,

 

было

 

крѣнко

 

во'
нехъ,

 

обращало

 

въ

 

бѣгство

 

полки

 

чуждихт,

 

сокрушало

 

тмочисле»

ных*

 

врагов*

 

своих*.

   

Пусть

 

другіе

 

видят*

 

въ

 

этих*

 

дѣлахт,

 

щ

ства

 

русская

 

дѣйствіе

 

прогресса,

 

плоды

 

цивнлизаці!!,

 

но

 

мы

 

уем»

триваемъ

   

в*

 

нихъ

 

главных*

 

образом*

    

плоды

 

вѣры

 

и

 

благочеп:
христіапскаго,

 

которыми

 

проникнуты

 

сердца

 

сынов*

 

Россіи.

 

И

 

км

да

 

добродѣтель

 

каждая

 

вѣрнополданная

 

будет*

 

служить

 

ійГкъ

 

І
щитом*

 

для

 

царства,

   

тогда

 

чего

 

не

 

может*

 

совершить

 

царь,

    

уі

равляющій

 

людьми,

 

преданными

 

престолу

 

и

 

отечеству,

    

за

 

ві.ру
правду

 

готовыми

 

идти

 

на

 

всякую

 

опасность?

   

Какое

 

зло

 

не

 

распа-

дется

 

и

 

не

 

уничтожится

   

цри

 

подножіи

 

того

 

престола,

   

у

 

котррап

стоят*

 

на

 

стражѣ

 

молитвы

 

и

 

добродѣтели

 

народный?

 

Благословен
но

 

царство,

    

гдѣ

 

царь

 

подданных*

 

есть

 

отец*

 

отечества,

 

своего

 

і

гдѣ

 

престолъ

    

царя-отца

 

утверждается

   

въ

 

сердцах*

 

сынов*

   

Щ
данных*!

Намъ,:

 

сыны

 

Россіи,

 

принадлежит*

 

счастливый

 

жребін

 

радо

ваться

 

о

 

царѣ

 

своем*,

 

въ

 

лицѣ

 

которая

 

царствует*

 

падь

 

нал;

благость,

 

кротость,

 

правда,

 

отеческая

 

заботливость

 

о

 

благѣ

 

даж

послѣдняго

 

изъ

 

подданных*

 

Его.

 

Это

 

чувство

 

радости

 

внушает!

нам*

 

сладкій

 

доліъ— быть

 

достойными

 

подданными

 

Великая

 

Цаі
нашего,

 

не

 

щадить

 

наших*

 

трудов*

 

и

 

самой

 

жизни

 

в*

 

прохожде-

ніи

 

наших*

 

обязанностей,

 

быть

 

ревностными

 

ко

 

благу

 

обществ,
усердными

 

к*

 

престолу,

 

тщательными

 

исполнителями

 

ВысрчяпдеІ
воли.

 

Что

 

же

 

нам*

 

теперь

 

еще

 

остается

 

принести

 

на

 

алтарь

 

oie-

"

 

чества

 

для

 

счастіл

 

и

 

благоденствія

 

его,

 

в*

 

настоящій

 

торжествен-

ный

 

день?

 

Нам*,

 

слушатели,

 

остается

 

положить

 

в*

 

сердцах*

 

оно-

ихъ

 

хранить

 

истинную

 

вѣру,

 

благочестіемъ,

 

правдою

 

и

 

ревностіг 1

ко

 

благу

 

общественному

 

созидать

 

и

 

укрт.илять

 

благоденствіе

 

оте-

чества,

 

вѣрноподданнлческою

 

ятовностію

 

п

 

доступными

 

нам*

 

м--
рами

 

облегчать

 

царственное

 

бремя

 

и

 

н-шда

 

молиться

 

с*

 

усерді-
емъ,

 

изъ

 

глубины

 

души,

 

да

 

прибавит*

 

Царь

 

царствующих*

 

мило-

сти

 

свои

 

па

 

нас*,

 

да

 

храпит*

 

Вѣнценоснаго

 

Виновника

 

счастія
Россіи— возлюбленная

 

Монарха

 

нашего

 

подъ

 

кровом*

 

споим

 

ь

 

Й
совершенном!,

 

здравіи

 

п

 

благодепствіи

 

и

 

да

 

поможет**'

 

Ему

 

успѣпг

но

 

совершить

 

всѣ

 

Его

 

дѣла

 

и

 

намѣренія

 

для

 

нашего

 

общая

 

бла-
га

 

и

 

счастія.

 

Ампнь.
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Поученіе

 

противъ

 

раскольническихъ

 

наренаній

 

на

 

православіе
русской

 

церкви.

і.

Въ

 

настоящемъ

 

собесѣдованіи

 

съ

 

вами,

 

православные,

 

мы

займемся

 

разсмотрѣпіемъ

 

раскольническихъ

 

нареканій

 

исключитель-

но

 

на

 

православіе

 

нашей

 

россійской

 

церкви.

 

Поводомъ

 

къ

 

наре-

каніямъ

 

на

 

православіе

 

нашей

 

отечественной

 

церкви

 

послужило,

какъ

 

извѣстно,

 

исправлсніе

 

натріархомъ

 

Никономъ

 

церковно-бого-

служебныхъ

 

книгъ.

 

Относительно

 

этихъ

 

исправленій

 

раскольники

обыкновенно

 

говорятъ,

 

что

 

церковнобогослужебныя

 

книги

 

не

 

слѣ-

довало

 

исправлять,

 

а

 

если

 

и

 

нужно

 

было

 

сдѣлать

 

какія

 

нибудь

исправленія,

 

то

 

отнюдь

 

не

 

такъ,

 

какъ

 

сдѣлапо

 

это

 

Никономъ,

который

 

будто

 

бы

 

внесъ

 

въ

 

богослужебныя

 

книги

 

разныя

 

новше-

ства

 

и

 

ереси

 

и

 

чрезъ

 

это

 

святую

 

православную

 

вѣру

 

порушилъ,

т.

 

е.

 

уничтожилъ,

 

такъ

 

что

 

не

 

осталось

 

и

 

слѣдовъ

 

православія

въ

 

русской

 

церкви.

 

Таковъ

 

отзывъ

 

раскольниковъ

 

о

 

нашей

 

рус-

ской

 

церкви.

 

На

 

сколько

 

же

 

онъ

 

вѣренъ?

 

Раскольники

 

говорятъ,

будто

 

церковнобогослужебныя

 

книги

 

не

 

слѣдовало

 

исправлять,

 

по-

тому

 

что

 

онѣ

 

были

 

вѣрны.

 

По

 

старымъ

 

кпигамъ,

 

говорятъ ,

 

рас-

кольники,

 

угодили

 

Господу

 

Богу

 

и

 

спаслися

 

многіе

 

святые

 

отцы

и

 

чудотворцы.

 

Но

 

изъ

 

того,

 

что

 

по

 

старымъ

 

кпигамъ

 

спаслись

многіе

 

св.

 

отцы,

 

вовсе

 

не

 

слѣдуетъ,

 

что

 

книги

 

были

 

вѣрны

 

и

что

 

ихъ

 

исправлять

 

было

 

не

 

нужно,

 

потому

 

что

 

если

 

многіе

 

свя-

тые

 

отцы

 

и

 

чудотворцы

 

спаслись

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

были

 

въ

употребленіи

 

уважаемыя

 

раскольниками

 

книги,

 

то

 

спаслись

 

не

 

са-

мыми

 

тѣми

 

книгами,

 

a

 

вѣрою

 

и

 

богоугоднымъ

 

житіемъ,

 

ибо

 

иные

изъ

 

нихъ

 

и

 

читать

 

не

 

умѣли,

 

а

 

совершали

 

только

 

краткія

 

мо-

литвы

 

изустно.

 

При

 

томъ,

 

ежели

 

бы

 

спасеніо

 

зависѣло

 

отъ

 

дрѳв-

нихъ

 

книгъ,

 

то

 

заключилось

 

бы

 

оно

 

купно

 

в*

 

описяхъ

 

и

 

по-

грѣшностяхъ

 

книжныхъ,

 

чего

 

однако

 

же

 

допустить

 

ни

 

какъ

 

нѳ

возможно.

 

Это

 

слова

 

не

 

мои,

 

но

 

одной

 

православной

 

книги

 

(об-

лич.

 

непр.

 

раскольн.

 

листъ

 

130,

 

133

 

и

 

134).

 

Итакъ,

 

то

 

об-

стоятельство,

    

что

 

въ

 

древней

  

русской

 

церкви

    

были

 

многіе

   

св.
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отцы

 

и

 

чудотворцы

    

отнюдь

 

не

 

ручается

   

за

 

пѣрпость

 

и

 

исправ-

ность

   

церковнобогослужобныхъ

 

книгъ,

    

бывпшхъ

 

тогда

    

въ

 

упо-

треблѳніи.

    

Отрицая

 

необходимость

   

исправленія

   

церковпобогослу-

Жебныхъ

 

книгъ

 

Никономъ,

   

раскольники

 

упускаютъ

 

изъ

 

виду

 

то,

что

    

сииыя'

 

стар&пѳчатныя,

    

уважаемыя

 

ими,

    

кпиги

  

всѣ

    

тогда

сознаются

 

въ

 

своой

 

неисправности.

    

Въ

 

Тріоди,

    

напр.

   

постной,

печатанной

    

при

    

патріархѣ

    

Іовѣ

   

въ

 

концѣ

    

поглѣсловіл

    

на

поелѣднемъ

    

листѣ

   

пишется:

    

сія

   

богодохнонеішая

    

книга

 

Трі-

одь

    

напечатана

 

труды

    

и

 

тщаніомъ

   

мастера

 

Андроника

   

Тало-

-фоева

 

сына

 

Невѣжи:

   

аще

 

что

 

кому

 

помнится

 

въ

 

ней

 

не

 

потрсб-

Щ

 

и

 

вы

 

ради

 

Бога

 

сами

 

исправляйте

 

совѣтомъ

 

освящепнаго

 

со-

бора,

 

елйко

 

васъ

 

наставнтъ

 

святый

 

Параклить.

 

а

 

насъ

 

ради

 

Бо-

га

 

благословите,

 

а

 

не

 

кляните,

   

понеже

 

трудолюбствова

 

человѣкъ

грѣшенъ

 

и

 

пяса

 

рука

 

берниа,

    

я

 

коже

 

и

 

прочіи

   

не

 

наказанніи".

Въ

 

служѳбнйкѣ,

   

печатаняомъ

 

при

 

томъ

 

же

 

иатріархѣ,

  

въ

 

нослѣ-

словіи

 

въ

 

тетради

 

54

 

и

 

на

 

оборотѣ

 

2

 

листа

 

пишется:

    

„п

 

йже

въ

 

кіихъ

 

гранесахъ

 

подовѣдѣ

 

и

 

вы

 

добрѣ

 

и

 

съ

 

тихостій

 

исправ-

ляйте".

 

Такихъ

 

и

 

иодобныхъ

 

симъ

 

примѣровъ

   

созііамія

 

старопе-

чатныхъ

 

кнйгъ

 

въ

 

Своей

 

неисправности

 

Можно

 

находить

 

почти

 

въ

любой

 

изъ

 

нихъ.

   

Въ

 

виду

 

этихъ,

 

пичѣиъ

 

неоировержюшхъ,

 

до-

йавательотвъ

 

поврождеппости

 

дрсвпихъ

 

церковнослужебных'ь

 

книгъ,

нѣкоторые

 

изъ

 

расколыіиковъ,

   

по

 

необходимости,

   

сознаются,

 

что

въ

 

уйажаемыхъ

 

ими

 

кппгахъ

 

есть

 

нѣкая

 

разпства,

   

по

 

утнбржда-

ютѣ,

 

что

 

эти

 

разнстВа

 

йв

 

йажныя,

 

позволительный.

    

На

 

это

  

мы

должны

 

отвѣтить

 

раскольникамъ,

    

что

 

въ

 

етаропечатныхъ

    

бого-

служебиыхъ

 

кййгахъ

    

есть

 

но

 

нѣкая

 

только

 

разпства,

    

a

 

цѣлые

чипы

 

И

 

части

 

чпйовъ,

    

которые

 

были,

    

или

  

не

 

были

 

напечатаны

въ

 

кивгахъ

   

при

 

однОмъ

 

патріархѣ,

     

по

 

потомъ

 

отложены,

     

или

прибавлены

 

при

 

другомъ.

   

Напр.

  

въ

 

служебнйкѣ

 

Іовлсвскомъ

 

по-

ложено

 

больныхъ

 

маденцевъ

 

крестить

 

въ

 

топлой

 

водѣ

 

чрезъ

 

об-

ливаній,

   

въ

 

служебпикахъ

 

и

 

требникахъ

 

послѣдующихъ

 

патріар-

ховъ

 

облйваніо

 

рѣшйтельно

 

было

 

•запрещено

   

и

 

повелѣвается

 

кре-

стить

    

чрезѣ

 

троекратное

   

ногруженіо.

    

Въ

 

требішкѣ

 

ШШШЁ-
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овшгь

 

ноложенъ

 

особый

 

чинъ

 

ногребепія

 

священпическаго,

 

а

 

въ

требпикѣ

 

Іоасафовокомъ

 

этотъ

 

чинъ

 

отмѣнѳнг,

 

какъ

 

еретическій

и

 

проч.

 

Развѣ

 

эти

 

и

 

подобішк

 

симъ

 

разнства

 

могутъ

 

быть

 

тер-

шп:ы

 

въ

 

церковпобогослужебныхъ

 

книгахъ?

 

Развѣ

 

можно

 

было

оставлять

 

безъ

 

исправленія

 

такін

 

несообразности1?

 

Къ

 

этому

 

нуж-

но

 

прибавить

 

еще

 

то,

 

что

 

и

 

восточные

 

патріархи

 

неоднократно

напоминали

 

пашнмъ

 

іерархалъ

 

о

 

необходимости

 

исправить

 

церковно

иогослужобныя

 

книги

 

и

 

россійскіе

 

іорархи,

 

далеко

 

до

 

патріарха

Никона,

 

много

 

разъ

 

принимались

 

за

 

дѣло

 

исправленія

 

книгъ,

 

но

по

 

обстоятельстнамъ

 

времени

 

не

 

могли

 

исполнить

 

этого

 

какъ

 

бы

слѣдовало.

 

Отъ

 

того

 

и

 

при

 

нихъ

 

издаиныя

 

книги

 

полны

 

также

ошпбокъ

 

и

 

повреждспій.

 

Все

 

это

 

какъ

 

бы

 

само

 

собою

 

вызывало

ноелѣдующихъ

 

іорарховъ

 

нашей

 

церкви

 

заняться

 

ці>рковнобогослу-

жебнніш:

 

книгами,

 

очистить

 

ихъ

 

отъ

 

повреждеиіи

 

и

 

исправить

такъ,

 

чтобы

 

посліі

 

уже

 

никогда

 

они

 

по

 

требовали

 

исправленія.

Это

 

великой

 

дѣло

 

и

 

выпало

 

на

 

долю

 

Всероссійскаго

 

иатріарха

Никона.

 

Какъ

 

же

 

онъ

 

выпоЛпилъ

 

дѣло

 

исправлена

 

церковнобо-

гослужебныхъ

 

книгъ1?

 

Рѣпшіішись

 

исправить

 

перковйобогослужеб-

пыя

 

книги,

 

натріархъ

 

Никопъ

 

сообшділъ

 

объ

 

этомъ

 

иамѣреніи

дарю

 

Алексѣю

 

Михайловичу,

 

обълві;лъ

 

восточііымъ

 

патріархамъ

и

 

Московскому

 

собору,

 

т.

 

с.

 

нарочито

 

собраннымъ

 

въ

 

Москвѣ

нрсдставителіпіъ

 

высшаго

 

русскаго

 

духовенства

 

и

 

когда

 

уже

 

'йсѣ:

и

 

царь,

 

и

 

восточные

 

патріархй

 

и

 

Московскій

 

соборъ

 

единодушно

изъявили

 

на

 

это

 

снос

 

согласіе,

 

Никопъ

 

приступилъ

 

къ

 

дѣлу.

Онъ

 

імслалъ

 

ио

 

древнимъ

 

церквамъ

 

и

 

монастырямъ

 

распоряже-

піе,

 

чтобы

 

немедленно

 

были

 

представляемы

 

къ

 

нему

 

всѣ

 

самые

древніо

 

сшвянше

 

или

 

греческіе

 

списки

 

церковпобогослужебныхъ

книгъ,

 

гдѣ

 

только

 

таковые

 

окажутся,

 

отпрапнлъ

 

одного

 

инока

 

на

Афонъ,

 

что'1ы

 

онъ,

 

не

 

НдаДК

 

Ьаійы,

 

кунилъ

 

тамъ,

 

какія

 

только

найдутся

 

самыя

 

древнія

 

цоркошюбогослужсбныя

 

книги

 

и

 

когда

такимъ

 

образомъ

 

собраны

 

были

 

самые

 

древніе 'Сйй'ски

 

книгъ,

 

изъ

коихъ

 

нѣкотирые

 

восходили

 

за

 

500,

 

600

 

и

 

даже

 

за

 

1000

лѣтъ,

 

онъ

 

избралъ

 

зпатоковъ

 

греческаго

 

и

 

славянскаго

 

языковъ

 

и
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имъ

 

поручилъ

 

сличать

 

бывшія

 

въ

 

употреблепіи

 

церковныя

 

книги

съ

 

древнѣйшими

 

списками

 

ихъ

 

и

 

что

 

окажется

 

въ

 

нихъ

 

несо-

гласнаго

 

съ

 

сими

 

послѣдними,

 

исправить.

 

Исправлепныя

 

книги

предлагались

 

обыкновенно

 

собору,

 

который

 

повѣрялъ

 

самыхъ

справщиковъ,

 

и

 

когда

 

уже

 

соборъ

 

находил*

 

исправіепныя

 

книги

вѣрными,

 

Никонъ

 

выдавалъ

 

для

 

унотребленія

 

въ

 

церквахъ.

 

Тага

происходило

 

исправленіе

 

церковнобогослужебныхъ

 

книгъ,

 

начатое

патріархомъ

 

Никономъ.

 

Можно

 

ли

 

было

 

поступить

 

предусмотрп-

тельнѣе

 

и

 

лучше,

 

чѣмъ

 

поступить

 

патріархъ

 

Никонъ,

 

въ

 

этомъ

великомъ

 

дѣлѣ,

 

каково

 

исправленіе

 

церковныхъ

 

книгъ?

 

Патріархъ

Никонъ

 

въ

 

этомъ

 

отпошеніи

 

поступилъ

 

такъ

 

разсудительно,

 

какъ

не

 

поступилъ

 

ни

 

одинъ

 

изъ

 

его

 

предгаественниковъ.

 

Въ

 

этомъ

дѣлѣ

 

онъ,

 

не

 

сиотря

 

на

 

то,

 

что

 

не

 

получилъ

 

особеннаго

 

образо-

ванія,

 

показалъ

 

въ

 

себѣ

 

умъ

 

гораздо

 

высшій

 

ума

 

своихъ

 

сопре-

меиниковъ

 

и,

 

слѣдовательпо,

 

умъ

 

не

 

беэъ

 

просвѣщенія

 

сныше.

Что

 

же

 

въ

 

исправленіи

 

книгъ,

 

предпринятомъ

 

п.

 

Никономъ,

 

сдѣ-

лапо

 

не

 

такъ,

 

какъ

 

бы

 

слѣдовало?

 

Раскольники

 

говорятъ,

 

что

Никонъ,

 

исправляя

 

книги,

 

ввелъ

 

въ

 

нихъ

 

развыя

 

ереси

 

и

 

нов-

шества

 

и

 

чрезъ

 

это

 

святую

 

православную

 

вѣру,

 

въ

 

коей

 

угодили

Госиоду

 

Богу

 

святые

 

отцы

 

и

 

чудотворцы

 

порушилъ,

 

т.

 

е.

 

унич-

тожилъ

 

такъ,

 

что

 

не

 

осталось

 

теперь

 

и

 

слѣда

 

правоелавія

 

въ

русской

 

церкви.

 

Въ

 

слѣдующій

 

разъ

 

мы

 

будѳмъ,

 

православные,

бесѣдовать

 

о

 

томъ,

 

пасколько

 

ложно

 

это

 

мнѣніе

 

относительно

 

ис-

порченности

 

новыхъ

 

книгъ.

 

А

 

теперь

 

возблагодаримъ

 

Господа

Бога

 

за

 

то,

 

что

 

Опъ,

 

милосердый,

 

сподобилъ

 

насъ

 

родиться

 

въ

пѣдрахъ

 

святой

 

православной

 

церкви

 

и

 

воспитываться

 

подъ

 

ру-

ководствомъ

 

ея

 

Божественныхъ

 

законовъ.

 

Помолимся

 

и

 

о

 

просвѣ-

щеніи

 

ума

 

и

 

сердца

 

заблуждающихся

 

братій

 

нашихъ,

 

чтобы

 

и

 

ихъ

сподобилъ

 

Господь

 

едиными

 

съ

 

нами

 

усты

 

и

 

единымъ

 

сердцемъ

славити

 

и

 

воспѣвати

 

всѳчестноѳ

 

и

 

вѳликолѣпое

 

имя

 

Отца

 

и

 

Сына

и

 

Ов.

 

Духа.

 

Аминь.
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РЕЛИГІЯ

 

ВЪ

 

НАРОДНОЙ

 

ШКОЛѢ.

Е.

 

Маркова.

 

(„Русская

 

Рѣчь",

 

январь,

 

1881

 

г.).

Въ

 

настоящую

 

пору

 

свѣтская

 

литература,

 

не

 

мало

 

удѣляетъ

своего

 

шіішапія

 

церковно-общественнымъ

 

и

 

религіозно-нравствен-

ньпгь

 

предметам'!.,

 

такъ

 

что,

 

если

 

бы

 

по

 

количеству

 

посвящен-

ныхъ

 

этимъ

 

воцросамъ

 

статей

 

можно

 

было

 

судить

 

о

 

господству-

ющем'!)

 

направленіи

 

всего

 

современна™

 

общества,

 

то

 

истинно

 

вѣ-

рующій

 

хрнстіанинъ

 

имѣлъ

 

бы

 

полное

 

основаніе

 

радоваться

 

ны-

нѣшвему

 

„зиаменію"

 

времени.

 

Но

 

не

 

такъ,

 

повидимому,

 

выхо-

дить

 

на

 

дѣдѣ.

 

Взоръ

 

вѣрующаго

 

можетъ

 

даже

 

омрачиться,

 

лишь

только

 

онъ

 

обратить

 

внимапіе

 

на

 

причины

 

замѣченнаго

 

ныпѣ

 

въ

литературе

 

оживленія

 

въ

 

отнопіеиіи

 

къ

 

вопросамъ

 

изъ

 

церковпо-

релнгіозіюй

 

области.

 

Онъ

 

съ

 

грустью

 

можетъ

 

замѣтить,

 

что

 

но-

добныя

 

разсужденія

 

вызываются

 

иеестественнымъ

 

положеніемъ

дѣлъ, — охл

 

іікденіеагь

 

религіозныхъ

 

потребностей

 

и

 

интѳресовъ

 

въ

обществѣ,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

въ

 

огромномъ

 

его

 

больгаинствѣ,

 

раз-

ладомъ

 

между

 

религіозно-нравствеппызіи

 

требовапіями

 

и

 

наличны-

ми

 

практическими

 

началами

 

жизни.

 

И

 

это

 

заявляютъ

 

не

 

только

духовные

 

Щйнады

 

и

 

газеты,

 

но

 

и

 

весьма

 

многіе

 

почтенные

 

свѣт-

скіе

 

органы

 

гласности.

 

Представители

 

того

 

и

 

другаго

 

лагеря

 

оди-

наково

 

задаются

 

вопросом!.— найти

 

надежное

 

средство

 

къ

 

„духов-

ному

 

оздоровленію"

 

всего

 

нашего

 

общества,

 

къ

 

пробужденію

 

въ

немъ

 

религіознаго

 

сознанія

 

п

 

чувства,

 

покоющихся

 

нынѣ

 

непро-

буднымъ

 

сноиъ.

 

И

 

тогда

 

какъ

 

одни

 

устремляютъ

 

свои

 

взоры

вверхъ,

 

на

 

высшее

 

и

 

интиллпгентпое

 

сословіе,

 

другіе,

 

наоборотъ,

спускаются

 

внизъ,

 

переносят'!,

 

цептръ

 

тялмсти

 

въ

 

иародъ

 

и

 

его

школу,

 

прпзілваютъ

 

всѣ

 

лучшія

 

силы

 

нашего

 

общества

 

„соеди-

ниться

 

въ

 

друлиіый

 

союзь,

 

чтобы

 

обезпечить

 

нашему

 

простому

 

на-

роду,

 

пока,

 

еще

 

время

 

не

 

ушло,

 

правильное

 

рслигіозио-нравствен-

ное

 

воспитаніе".

 

Въ

 

пастоящій

 

рать

 

мы

 

и

 

хотимъ

 

указать

 

на

одну

 

изъ

 

иопытокъ

 

повлѣдней

 

категоріи,

 

принадлежащую

 

перу

извѣстнаго

 

публициста

 

г.

  

Маркова.

  

Разумѣемъ

 

его

 

статью,

  

помѣ-
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щенную

 

въ

 

„Русской

 

Рѣчи"

    

за

 

январь

 

мѣсяцъ

 

текущаго

 

года:

„Религія

 

въ

 

народной

 

школѣ".

Въ

 

своихъ

 

разсужденіяхъ

 

объ

 

избранномъ

 

предметѣ

 

г.

 

Мар-

ковъ

 

выходитъ

 

изъ

 

вполнѣ

 

вѣрныхъ

 

и

 

неоспоримыхъ

 

принциповъ,

что

 

1)

 

для

 

просвѣщенія

 

народа

 

нужна

 

серьезная

 

и

 

дѣйствитѳль-

ная

 

школа

 

и

 

2)

 

что

 

„лучшимъ

 

условіемъ

 

плодотворности

 

и

 

проч-

ности

 

воспитательваго

 

дѣла

 

слудситъ

 

основаніе

 

его

 

на

 

почиѣ

 

рѳ-

лигіозной

 

нравственности".

 

Это

 

такія

 

аксіомы,

 

которыя,

 

по

 

его

справедливому

 

мвѣнію,

 

не

 

требуютъ

 

доказательствъ.

 

Но

 

иное

 

дѣ-

ло

 

—

 

формы

 

и

 

пути,

 

которыми

 

школа

 

должна

 

проникаться

 

рели-

гіозною

 

нравственностью.

 

Кому

 

вручить

 

дѣло

 

воспитанія

 

народа

въ

 

такомъ

 

направлена

 

Какія

 

къ

 

тому

 

существуютъ

 

средства

 

и

какъ

 

ими

 

правильно

 

воспользоваться,

 

чтобы

 

достигнуть

 

намѣчен-

ной

 

цѣли?

 

Подобные

 

вопросы

 

волнуютъ

 

нашего

 

автора

 

и

 

онъ

посильно

   

стремится

 

разрѣшить

 

ихъ

    

въ

 

назнанпой

 

выше

 

статьѣ.

Кажется,

 

не

 

трудно

 

было

 

бы

 

отвѣтить

 

на

 

первый

 

постав-

ленный

 

здѣсь

 

вопросъ.

 

Кому

 

же

 

другому

 

предоставить

 

религіозно-

нравствепное

 

воспитаніе

 

народа,

 

какъ

 

не

 

тѣмъ,

 

которые

 

призваны

,,къ

 

совершенію

 

святыхъ,

 

въ

 

дѣло

 

служенія

 

спасенію" 1?

 

Кому

ближе

 

и

 

естеетвеннѣе

 

всего

 

учить

 

и

 

врачевать

 

немощи

 

душевныя,

какъ

 

не

 

тѣмъ

 

признапнымъ

 

учителяиъ —пастырямъ,

 

которымъ

вѣрующіе

 

вручаютъ

 

евого

 

совѣсть?

 

Кому,

 

какъ

 

не

 

врачамъ

 

ду-

ховнымъ?

 

Бесспорно,

 

что

 

хорошій

 

священникъ

 

есть

 

самый

 

есте-

ственный

 

и

 

самый

 

лучгаій

 

учитель

 

религіи

 

и

 

нравственности.

 

По-

этому

 

весьма

 

понятно

 

желаніе

 

пѣкоторыхъ,

 

чтобы

 

духовенству

было

 

предоставлено

 

большее

 

сравнительно

 

съ

 

нынѣшнимъ

 

вліяніе

на

 

народное

 

образованіе

 

(*).

 

Но

 

не

 

такъ

 

представляется

 

г.

 

Мар-

кову.

 

Онъ

 

смотритъ

 

черезъ

 

увеличительное

 

стекло

 

па

 

недостатки

нашего

 

духовенства,

 

утрируетъ

 

ихъ

 

до

 

непмовѣрныхъ

 

размѣровъ

и

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

случаѣ

 

не

 

можетъ

 

признать

 

его

 

„воплощеніемъ

религіозной

 

правственности

 

и

 

оргаяомъ,

 

способными

 

привить

 

къ

народу

 

привычки

 

этой

 

нравственности".

 

'„Наше

 

духовенство,

 

гово-

(*)

 

См.

 

напр.

 

„Правом.

 

Обозрѣніе

 

1880

 

г.,

 

за

 

май

 

мѣсядъ.
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ритъ

 

опъ,

    

за

 

нѣкоторыми,

    

конечно,

    

отрядными

 

исключеніями,

взятое,

 

какъ

 

цѣлое

 

сословье,

   

какъ

 

обіпій

 

типъ,

    

является

 

пред-

станптелемъ

   

и

 

проводникомъ

   

въ

 

народную

 

маесу

    

не

 

религіозно-

вравственныхъ

 

истинъ

 

и

 

вкусовъ,

    

a

 

внѣганей

   

механической

 

об-

рядности,

 

иногда

 

чуждой

 

еамымъ

 

основнымъ

 

идеямъ

 

христіанства.

Наше

 

грубое

 

и

 

нолуязыческое

 

духовенство,

    

проходя

 

само

 

школу

грубости

 

и

 

тупости,

    

не

 

вноситъ

 

въ

 

жизнь

 

народа

  

никакого

 

ду-

ховнаго

 

свѣта,

    

не

 

возвышаетъ

 

сердца

 

и

 

мысли

 

массъ

   

отъ

 

при-

вычныхъ

 

имъ

    

матеріальныхъ

 

интересовъ

    

въ

 

идеальный

 

области

любви

 

и

 

правды"

 

(стр.

  

194)

   

Мало

 

того,

 

онъ

 

такими

 

мрачными

глазами

 

смотритъ

 

на

 

духовенство,

 

что

 

и

 

въ

 

будущемъ

 

не

 

ожида-

етъ

 

отъ

 

него

 

ничего

 

лучгааго,

 

такъ

 

какъ,

 

по

 

его

 

представленію, :

въ

 

питомникахъ

 

нашего

 

духовенства— въ

 

семинаріяхъ

    

и

  

духов-

ныхъ

 

училищахъ

 

не

 

осталось

 

даже

 

и

 

„отдаленнаго

 

намека

 

на

 

ре-

лигіозно-правственныя

 

начала",— плоды

 

же

 

„бурсацкихъ

 

вліяній"

извѣстпы,

 

это:

   

„языческо-грубое

 

отногаеніе

 

къ

 

религіи,

    

крайняя

иатеріальность

 

взглядовъ

 

и

 

вкусовъ,

    

схоластическое

 

притупленіе

ума,

    

замѣна

 

живою

 

риторикою

    

искренности

 

чувства

   

и

 

правды

знанія,

    

наконецъ,

 

униженіе

 

въ

 

себѣ

 

человѣческаго

 

достоинства'*.

Вотъ

 

въ

 

какихъ

  

непривлекательныхъ

 

краскахъ

    

рисуется

 

въ

 

во-

ѳбраженіи

 

нашего

 

автора

 

духовенство,

 

это

 

сословіе,

 

не

 

безъ

 

осно-

вами

 

могущее

 

гордиться

 

своими

 

историческими

 

заслугами

  

на

 

по-

нрищѣ

 

народнаго

 

просвѣщепія!

 

Неужели,

 

въ

 

«амомъ

 

дѣлѣ,

 

совре-

менное

 

намъ

 

духовенство

    

стоитъ

 

такъ

 

низко

    

въ

 

нравственномъ

отногаеніи?

   

Какъ

 

жалки

 

и

 

несчастны

 

мы,

   

если

 

паши

 

представи-

тели

 

и

 

носители

 

религіознаго

 

міросозерцанія

   

столь

 

убоги

 

и

 

даже

дики!

   

Но

 

не

 

слышится

 

ли

 

скорѣе

 

здѣсь

 

голосъ

 

полемики,

 

выби-

вающейся

 

изъ

 

всѣхъ

 

силъ,

   

чтобы

 

только

 

отстоять

 

«вой

 

взглядъ

касательно

 

необходимости

    

освободить

 

народную

 

школу

 

отъ

 

опеки

духовенства

 

и

 

вручить

 

ее

    

нопеченію

 

свѣтскаго

 

учителя?

    

Такъ,

кажется,

 

нѣтъ.

    

„Мы

 

сами

 

бы",

   

говоритъ

 

авторъ,

    

„стояли

 

за

врученіе

 

духовенству

 

народной

 

школы,

   

если

 

бы

 

наше

 

духовенство

переродилось

 

въ

 

своихъ

   

глубоко

 

укорененнихъ

 

свойотвахъ,

    

если
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бы

 

вмѣсто

 

жреца

 

православнаго

 

капища,

 

униженно

 

звснящаго

 

ко-

шелькомъ

 

и

 

жадно

 

обирающаго

 

пироги,

 

мы

 

вдругъ

 

увпдѣлп

 

бы

просвѣщеннаго

 

наставника

 

народа

 

въ

 

благочестивой

 

жизни

 

и

 

бла-

гочестивыхъ

 

помыслахъ.

 

Но,

 

не

 

имѣя

 

въ

 

своихъ

 

рукахъ

 

возмолі-

пости

 

пересоздать

 

существующія

 

условія,

 

мы

 

можемъ

 

обратиться

къ

 

тѣмъ

 

колодымъ

 

и

 

новымъ

 

силамъ

 

общества,

 

которыхъ

 

будущее

еще

 

всецѣло

 

зависитъ

 

отъ

 

насъ,

 

которые

 

еще

 

не

 

успѣли

 

укоре-

нить

 

въ

 

себѣ

 

никакихъ

 

качествъ,

 

препятствующих!,

 

выполненію

ими

 

нравственпо-воспитателыюй

 

силы"

 

(стр.

 

194—195).

 

Зна-

читъ,

 

по

 

взгляду

 

г.

 

Маркова,

 

все

 

таки

 

необходимо

 

устранить

духовенство,

 

какъ

 

оматеріализовавщеесл

 

въ

 

своихъ

 

стремленіяхъ

и

 

чуждое

 

всякихъ

 

высшихъ

 

интересовъ,

 

отъ

 

виолнѣ

 

приличест-

вующей

 

ему

 

миссіи — иросвѣщенія

 

народа,

 

судьбу

 

же

 

народной

школы

 

онъ

 

совѣтуетъ

 

ввѣрить

 

молодымъ

 

силамъ,

 

которыя

 

еще

ничѣмъ

 

но

 

успѣли*обнаружить

 

себя

 

и

 

о

 

которыхъ,

 

въ

 

силу

 

этого,

нельзя

 

пока

 

ничего

 

сказать,

 

или,

 

говоря

 

иначе,

 

онъ

 

полагаешь

нужнымъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

религіозно-нравствоппаго

 

воспитанія

 

народа

 

за-

мѣнить

 

духовенство

 

пока

 

еще

 

совершенно

 

пеизвѣстными

 

лицами.

И

 

такимъ

 

образомъ

 

въ

 

результатѣ

 

получается

 

что-то

 

неиослѣдо-

вательпое

 

и

 

не

 

совсѣмъ

 

логичное.

 

Не

 

хорошо

 

стало

 

наше

 

духо-

венство,

 

почему

 

бы

 

не

 

подумать

 

о

 

его

 

обновлеиіи"?

 

Не

 

хороши

его

 

питомники,

 

почему

 

бы

 

не

 

повести

 

рѣчи

 

объ

 

ихъ

 

улучшеніи?

Кажется,

 

вѣдь

 

и

 

это

 

не

 

ыаловалиіые

 

вопросы

 

и

 

о

 

нихъ

 

стоить

подумать

 

(*).

 

Но

 

г.

 

Маркову

 

представляется

 

за

 

лучшее

 

разрѣ-

шить

 

гордіевъ

 

узелъ

 

однимъ

 

взмахомъ

 

пера— изгнать

 

духовенство

изъ

 

народной

 

школы,

 

не

 

смотря

 

на

 

то.

 

что

 

самъ

 

л;е

 

онъ

 

приз-

наете

 

священника

 

естественнымъ

 

проводпикомъ

 

религіозно-прав-

ственныхъ

 

идей,

 

и

 

самъ

 

говоритъ,

 

что

 

„въ

 

другихъ

 

странахъ,

особенно

 

лютеранскихъ,

 

есть

 

готовая

 

рать

 

для

 

пронеденія

 

ролп-

гіозной

 

нравственности

 

въ

 

школу — ихъ

 

просвѣщепное

 

духовенство".

Значитъ,

 

только

 

у

 

насъ

 

не

 

такъ,

  

какъ

 

у

 

другихъ

 

людей,

 

только

(*)

 

Правда,

 

и

 

эти

 

вопросы

   

не

 

забываются

 

современного

 

прессою

    

(см.

 

напр.

вцшедіше

 

№№

 

„Руси",

 

„Востока"

 

п

 

друг,

 

за

 

текущііі

 

годъ).
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насъ

 

духовенство,

    

какъ

 

бы

 

по

 

установившемуся

 

уже

 

порядку,

темно

 

и

 

невѣжеетвенно,

    

почему

 

и

 

не

 

можетъ

 

имѣть

 

просвѣти-

ельнаго

 

значенія

 

для

 

массъ,

 

не

 

смотря

 

па

 

всѣ

 

реформы

 

послѣд-

яго

 

времепи,

 

предпринятая

 

къ

 

его

 

возвышенію

 

и

 

облагороженію,

асающіяся

 

какъ

 

его

 

быта

 

вообщо,

 

такъ

 

въ

 

частности

 

и

 

разсад-

іиковъ

 

его

 

образованія.

    

Конечно,

 

еще

 

можно

 

было

 

бы

 

мириться

;ъ

 

предлагаемою

 

авторомъ

 

мыслію,

    

если

 

бы

 

онъ

 

въ

 

замѣнъ

   

не-

довлетворяющихъ

    

своему

 

назпаченію

    

руководителей

  

воспитанія

ізъ

 

духовенства

 

указалъ

 

намъ

 

безспорный

 

и

 

вполнѣ

 

компетентный,

)бщепризпанпый

 

контингентъ

 

лицъ,

 

способныхъ

 

удовлетворить

 

сво-

іму

 

назначенію;

  

но

 

этого-то

 

мы

 

и

 

не

 

видимъ:

  

намъ

 

предлагаютъ

ря

 

религіозно-нравственнаго

 

руководства

 

народа

 

лицъ,

 

не

 

только

ничѣмъ

 

себя

 

не

 

заявившихъ,

   

но

 

и

 

такихъ,

  

которыхъ

 

еще

 

нуліно

самихъ-то

 

воспитать;

   

значитъ,

 

намъ

 

совѣтуютъ

 

удалить

 

духовен-

ство,

 

а

 

народъ

 

оставить,

   

хотя

 

на

 

время,

   

безъ

 

всякаго

 

руковод-

ства.

    

Невольно,

 

право,

 

усумнишься

 

въ

 

справедливости

 

огульваго

норицанія

 

нашего

 

духовенства,

 

„хотя

 

бы

 

и

 

съ

 

нѣкоторыми

 

отрад-

ными

 

исключеніями".

 

Допустимъ

 

даже,

 

что

 

въ

 

отногаеніи

 

къ

 

от-

дѣльнымъ

 

единицамъ

 

сказанное

 

г.

 

Марковымъ

 

и

 

справедливо,

   

но

спрашивается:

    

неужели

 

на

 

этомъ

 

основаніи

   

можно

 

такъ

 

огульно

чернить

 

все

 

наше

 

духовенство,

 

„взятое,

 

какъ

 

цѣлое

 

сословіе,

 

какъ

общій

 

типъ?"

    

И

 

если

 

бы

 

почтенный

 

авторъ

 

хотѣлъ,

   

чтобы

 

его

слова

 

имѣли

 

надлежащее

 

значеніе

    

въ

 

глазахъ

 

скептиковъ,

 

были

бы

 

убѣдительны

 

для

 

людей

 

съ

 

противоположнымъ

 

воззрѣніемъ,

 

то

онъ,

 

по

 

меньшей

 

мѣрѣ,

   

обязанъ

 

былъ

 

бы

 

представить

 

достаточ-

'

 

ное

 

количество

 

данныхъ

    

къ

 

обоснованію

 

своихъ

 

мыслей,—но

 

въ

его

 

произведена

   

мы

 

не

 

встрѣчаемъ

   

и

 

„малѣйшаго

 

намека"

    

на

это,

 

а

 

потому

 

приходится

 

вѣрить

 

лишь

 

на

 

слово.

 

Положимъ,

 

намъ

скажутъ,

    

что

 

доказывать

    

„грубость,

  

невѣжество,

 

нравственную

порчу"

    

нашего

 

духовенства,

    

не

 

входило

   

въ

 

задачу

   

избранной

статьи

 

и

 

не

 

гармонировало

 

бы

   

съ

 

ея

 

главною

 

мыслію.

    

Однако,

не

 

забудемъ

 

и

 

того,

 

что

 

данное

 

положеніе

  

для

 

автора

 

служитъ

главнѣйшимъ

 

основаніемъ

   

къ

 

заключенію — о

 

необходимости

   

пе-
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родать

 

народную

 

школу

 

изъ

 

рукъ

 

духовепетпа

 

спѣтскимъ

 

учить

лямъ,

 

которые

 

воспитались

 

бы

 

въ

 

учительскихъ

 

ссмииаріяхъ,

 

угт

роейныхъ

 

на

 

европейскій

 

ладъ,

 

а

 

иоотому

 

пулиіо

 

было

 

бы

 

mm

ботиться

 

и

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

самое

 

осаованіс

 

не

 

казалось

 

висящий

на

 

поздухѣ.

 

Вѣдь

 

и

 

дальпѣіішее

 

разсужденіо

 

его

 

о

 

притупим-

вахъ

 

свѣтскаго

 

учителя

 

предъ

 

духовяымъ

 

для

 

народной

 

hiko.ï

опять

 

всецѣло

 

основывается

 

на

 

мысли

 

о

 

нравственно-интеллекту-

альной

 

несостоятельности

 

духовенства.

 

Признавая

 

ішолпѣ

 

справед-

ливо

 

всю

 

безнолезиость

 

въ

 

дѣлѣ

 

нравственна

 

го

 

воонпташ'и

 

од

 

mm

наставленій

 

и

 

придавая

 

нее

 

зпаченіе

 

въ

 

ѳпромъ

 

случаѣ

 

правствеіі-

ному

 

облику

 

учителя,

 

его

 

теплому

 

и

 

(честному

 

исполиенію

 

долга.

его

 

мирному

 

довольству

 

своею

 

почтенного,

 

хотя

 

и

 

скромною,

 

до-

лею,

 

г.

 

Марковъ

 

полагаете,

 

что

 

„свѣтсгсій

 

учитель

 

могъ

 

бы

 

легч?

воспитать

 

въ

 

себѣ

 

нравственное

 

отношеніе

 

къ

 

школѣ,

 

потому

 

Ш

онъ

 

не

 

вотрѣчалъ

 

бы

 

противорѣчій

 

себѣ

 

ни

 

къ

 

установи кшеот

духѣ

 

касты,

 

ни

 

въ

 

грубыкъ

 

разечетахъ

 

своей

 

личной

 

корысти''.

Духовенстве

 

же,

 

по

 

его

 

убѣжденіго,

 

живущее

 

въ

 

большей

 

част

мѣстностей

 

Россіи

 

подачками

 

народа,

 

по

 

неволь

 

заинтересован

поддерживать

 

мноѵіе

 

суевѣрньіе

 

обымаи,

 

упаслѣдованные

 

on

добраго

 

язычеекгго

 

времени

 

и

 

пеизбѣжно

 

связанные

 

съ

 

млтеріаль-

ною

 

выгодою

 

духовенства

 

въ

 

видѣ

 

платы

 

деньгами,

 

приношеіш

натурою,

 

угощенія

 

и

 

цр."

 

(стр.

 

197).

 

Самое

 

нравственное

 

вліл-

яніе

 

на

 

школу,

 

говорить

 

онъ.

 

правильно

 

воспитанпаго

 

учителі-

скаго

 

сословія

 

вообще

 

можете

 

быть

 

чище

 

п

 

безкор.гаетпѣе.

 

Учи-

тель,

 

если

 

онъ

 

сколько

 

нибудь

 

честно

 

исполняете

 

«вое

 

дѣло,

 

Ml

когда

 

не

 

явится

 

передъ

 

дѣтьми.

 

которыхъ

 

онъ

 

наетавляетт,

 

иі.

истинѣ,

 

живымъ

 

отрицаніемъ

 

этой

 

самой

 

истины,

 

какимъ

 

неволь-

но

 

является

 

въ

 

ихъ

 

глазахъ

 

проповѣдникъ.

 

воздыхающій

 

въ

церкви

 

о

 

грѣхахъ

 

міра,

 

убѣждающій

 

другихъ,

 

что

 

,,не

 

о

 

хлѣбі:

единомъ

 

будете

 

живъ

 

человѣкъ"

 

и

 

тутъ

 

же,

 

не

 

выходя

 

изъ

 

цер-

кви,

 

на

 

ихъ

 

же

 

глазахъ,

 

жадно

 

торгующійся

 

за

 

каждый

 

лишній

грошъ

 

въ

 

свою

 

пользу,

 

нровозглашающій

 

всего

 

вообще

 

жизиік)

своею

 

одинъ

 

грубый

 

культе

 

мамоны"

   

(стр.

   

198).

    

И

 

не

 

только
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по

 

общему

 

нравственному

 

направленно

 

и

 

вліянію

 

своему

 

свѣтскій

учитель

 

кажется

 

г.

 

Маркову

 

болѣе

 

удовлетворяющимъ

 

задачамъ

п

 

требованілмъ

 

народной

 

школы,

 

сравнительно

 

съ

 

духовнымъ,

 

но

и

 

тотъ

 

лее

 

учитель

 

видимо

 

представляется

 

ему

 

болѣе

 

подходя-

щщ

 

съ

 

точки

 

зрѣпія

 

реальпаго

 

развптія

 

учащихся, — отъ

 

него

не

 

ожидается

 

ни

 

„консерватизма

 

дурнаго

 

закала",

 

ни

 

„ретро-

градства",

 

ибо

 

ему

 

не

 

придется

 

охранять

 

„своего

 

выгоднаго

 

по-

ложсиія",

 

хотя

 

и

 

вреднаго

 

для

 

другихъ,

 

какъ

 

своего

 

рода

 

зако-

ны

 

природы,

 

отъ

 

веякихъ

 

измѣненій

 

и

 

посягательствъ,

 

подразу-

мевая,

 

что

 

это

 

замѣчается

 

теперь

 

со

 

стороны

 

духовенства.

 

Но

тутъ

 

же

 

онъ

 

высказываете

 

и

 

вполнѣ

 

симпатичныя

 

мысли,

 

когда

говоритъ

 

о

 

необходимости

 

гармоніи

 

'между

 

міромъ

 

мысли

 

и

 

физи-

ческою

 

жизнцо

 

человѣка,

 

когда

 

трактуете

 

о

 

вредѣ

 

окармливанія

ішищішмъ

 

знаніемъ

  

(стр.

 

198 — 201)

 

и

 

т.

 

д.

Во

 

второй,

 

болѣе

 

пространной,

 

части

 

разематриваемаго

 

про*-

взпеденія

 

идетъ

 

рѣчь

 

о

 

преподаваніи

 

„Закона

 

Божія",

 

этого

главцѣйгааго

 

средства

 

къ

 

укорененію

 

въ

 

душѣ

 

воспитывающагося

])і'.іигіозно-нравствениыхъ

 

принциповъ.

 

Но

 

при

 

этомъ

 

авторъ

 

въ

одцомъ

 

сдучаѣ

 

совершенно

 

справедливо

 

замѣчаетъ,

 

что

 

нелѣпо

было

 

бы

 

„ограничивать

 

область

 

воспитатольнаго

 

воздѣйствія

 

на

дѣтей

 

народа

 

одними

 

уроками

 

Закона

 

Божія",

 

напротивъ,

 

вся

жизнь

 

школы,

 

и

 

прежде

 

всего—жизнь

 

самого

 

учителя,

 

должна

стать

 

непрерывнымъ

 

урокомъ

 

правды,

 

труда

 

и

 

любви

 

(стр.

 

215),

едѣдоіі.чтельпо,

 

и

 

пренодаваніе

 

всякаго

 

предмета

 

въ

 

народной

школѣ

 

должно

 

быть

 

направлено

 

къ

 

тому,

 

что

 

составляете

 

„едино

на

 

потребу".

 

Настоящее

 

ноложеніѳ,

 

установившаяся

 

система

 

пре-

подаванія

 

этого

 

валшѣйшаго

 

по

 

своему

 

вліянію

 

и

 

значенію

 

пред-

мета,

 

на

 

взглядъ

 

г.

 

Маркова,

 

представляются

 

въ

 

довольно

 

жал-

комъ,

 

даже

 

илачевномъ

 

видѣ

 

и

 

заставллютъ

 

ждать

 

еще

 

весьде

многаго.

 

Онъ

 

съ

 

л;аромъ

 

возстаетъ

 

иротивъ

 

формальнаго,

 

казен-

паго

 

отношенія

 

къ

 

Закону

 

Божію

 

всѣхъ

 

и

 

каждаго,

 

принастнаго

къ

 

дѣлу

 

народиаго

 

воснитапія,

 

указываете

 

на

 

неестественное,

„насильственное

 

втискиваніе"

 

преподаванія

 

этого

 

предмета

 

ту-
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да,

 

гдѣ

 

въ

 

немъ

 

не

 

можете

 

предстоять

 

надобности,

  

„единственно

изъ

 

соображеній

 

педагогическим

 

ѵриличгя и ,

 

и

  

какъ

 

бы

 

apropos,

уклоняясь

 

въ

 

сторону,

  

говорите

 

о

 

„профанаціи

 

сішценныхъ

 

пред-

метовъ

 

въ

 

нашихъ

 

университетахъ,

    

о

 

безплодности

 

и

 

безрезуль-

татности

 

изученія

    

Закона

 

Божія

   

въ

 

гимпазіяхъ,

     

въ

 

которыхъ

этотъ

 

предмете

 

является

 

лишь

   

„урокомъ

 

батюшки",

    

ничуть

 

но

возбуждая

 

соотвѣтствующаго

 

лселапнаго

 

настроенія,

    

и

 

въ

 

заклю-

чено

 

высказываете,

 

что

  

„отвѣты

 

уроковъ,

 

баллы,

 

наказанія,

 

пе-

реводы

 

изъ

 

класса-

 

въ

 

класс ь,

    

выдача

 

дипломовъ

    

и

  

признаніе

слулсебныхъ

 

правъ,

    

все

 

это

 

средства

   

впѣшняго

 

принужденія

    

и

насилія,

    

совершенно

 

чуждыя

 

цѣлямъ

   

и

 

интересамъ

    

религіозной

нравственности,

 

препятствующія,

   

но

 

не

 

способствующая

 

ей,

 

иска-

жаются

 

ея

 

характеръ

 

и

 

убивающія

 

ея

 

будущность",

   

и

   

что

  

во-

обще

 

„низведенію

 

религіи

 

до

 

степени

 

какой

 

нибудь

 

географіи

 

или

французскаго

 

языка

  

и

 

примѣнепіе

    

къ

 

ея

 

изученію

 

всѣхъ

 

мѣръ,

унотребляемыхъ

   

при

 

обязательномъ

 

изученіи

 

наукъ,

   

искусствъ

 

и

ремеслъ,

 

убиваетъ

 

религію

 

въ

 

самомъ

 

корнѣ

    

И

 

притомъ

 

гораздо

вѣрнѣе,

 

чѣмъ

 

веякій

 

атеизмъ,

 

всякое

 

свободомысліе

 

философовъ".

Въ

 

свою

 

очередь

 

толіе

 

формальное

 

отношеніе

 

къ

 

предмету

 

и

 

юно-

шеству

 

нашихъ

 

законоучителей,

    

которые

 

таклсѳ

 

получаютъ

   

одно

формальное

 

знакомство

 

съ

 

истинами

 

вѣры

   

и

 

всѣмъ

 

міромъ

 

рели-

пи,

 

ясно

 

сказывается

 

и

 

на

 

ихъ

 

отногаеніяхъ

 

къ

 

взрослому

 

обще-

ству:

 

„наши

 

священники",

   

по

 

словамъ

 

автора,

 

являются

 

не

 

па-

стырями

 

душъ,-

   

не

 

учителями

 

парода,

    

а

 

мелкими

    

чиновниками

церковнаго

 

вѣдомства,

 

въ

 

услугѣ

 

которыхъ

 

но

 

особенно

 

нуждает-

ся

 

властное

 

сословіе

 

дворянъ

 

и

 

бюрократии,

   

но

 

которые

 

подобно

становымъ

 

приставііиъ

 

и

 

волостнымъ

 

старшинамъ,

 

могутъ

 

дерлсать

въ

 

нѣкоторой

 

зависимости

 

мелкій

 

деревенскій

 

людъ

 

и

 

извѣстнымъ

образомъ

 

эксплуатировать

 

его

 

въ

 

свою

 

пользу

 

(стр.

 

201— 208).

Отсюда

 

уже,

  

кажется,

 

становятся

 

понятными

 

желапія

 

г.

  

Маркова,

имѣющія

 

конечною

 

цѣлію—поднять

 

дѣло

 

религіозно-нравственнаго
воспитанія

 

народа;

   

они

 

касаются

 

вообще

 

коятигента

 

руководите-

лей

 

этого

 

дѣла

 

и

 

сравнительно

 

новой,

 

лучшей

 

постановки

 

препо-

даванія

 

Закона

 

Божія.
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Въ

 

выработаиномь

 

ученымъ

 

комитетомъ

 

министерства

 

народ-

наго

 

просвѣщенія

 

въ

 

концѣ

  

1879

 

года

  

проэктѣ

 

была

 

проведена

мысль,

   

что

 

преподавателями

   

Закона

 

Божія

   

въ

 

народныхъ

 

гако-

лахъ

 

лучше

 

и

 

естественнѣѳ

 

всего

 

быть

 

свящѳнникамъ.

    

Но,

 

при-

нимая

 

во

 

вниманіе

 

ничѣмъ

 

неустранимыя

 

препятствія,

    

затрудня-

ющія

 

весьма

 

многимъ

 

священникамъ

 

падлежащимъ

 

образомъ

 

испол-

нять

 

закопоучительскія

 

обязанности,

   

проэктъ,

   

какъ

 

бы

 

въ

 

видѣ

исключенія,

 

прѳдоставилъ

 

право

 

преподапанія

 

Закона

 

и

 

свѣтскимъ

лпцамъ,

 

которыл

 

иріобрѣли

 

извѣстный

 

умственный

 

цензъ,

 

однако,

пеиначе,

 

какъ

 

нодъ

 

наблюдепіемъ

 

мѣетныхъ

   

или

 

ближайгаихъ

 

къ

мѣсту

 

школы

 

спященішковъ.

 

Естественно,

  

что

 

нашъ

 

авторъ,

  

имѣ-

ющій

 

весьма

 

низкое

 

ноиятіе

    

обо

 

всемъ

 

вообще

 

духовенствѣ,

    

пи

въ

 

какомъ

 

случаѣ

 

не

 

могъ

 

сочувствепно

 

отнестись

 

къ

 

этому

 

про-

экту.

 

И

 

дѣйстиительно,

 

мы

 

видѣли,

 

что

 

онъ,

 

въ

 

разсматриваемой

нами

 

статьѣ,

   

старается,

 

между

 

прочимъ,

 

доказать

 

необходимость

предоставленія

 

свѣтскіімъ

  

народнымъ

 

учителямъ

 

права— нрепода-

вать

 

Законъ

 

Божій,

   

бѳзъ

 

всякаго

 

контроля

 

со

 

стороны

 

духовен-

ства,

 

не

 

компетентнаго,

 

на

 

его

 

взглядъ,

   

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

при

иастоящемъ

 

„жалкомъ

 

сноемъ

 

нравственномъ

 

уровнѣ".

    

Къ

 

этому

онъ

 

не

 

видитъ

 

никакихъ

 

преиятствій:

 

учитель,

 

спеціально

 

приго-

товляюіпійся

 

къ

 

своей

   

профессіольной

 

дѣятельности,

    

натурально

вполнѣ

   

достаточно

 

можетъ

    

познакомится

 

съ

 

Закономъ

 

Божіимъ,

чтобы

 

сдѣлаться

 

затѣмь

    

наделснымъ

 

пренодавателемъ

  

въ

 

народ-

ной

 

гаколѣ

 

этого

 

предмета,— вѣдь

 

признаемъ

 

же

 

мы

 

возможнымъ

вручить

   

его

 

вѣдѣнію

 

преподаваніе

   

другихъ

 

предметовъ.

    

Между

тѣмъ,

   

онъ

 

преподаванія

 

въ

 

інколѣ

 

всѣхъ

   

предметовъ,

    

въ

 

томъ

числѣ

 

и

 

Закона

 

Божія,

    

однимъ

 

и

 

тѣмъ

 

же

   

учителемъ

    

авторъ

ожидаете

   

не

 

мало

  

добрыхъ

 

послѣдствій. — „Это,

    

говоритъ

 

онъ,

съ

 

одной

 

стороны,

 

сообщите

 

едипство

 

всей

 

воспитательной

 

жизни

школы,

   

а

 

съ

 

другой,

   

поднимете

  

нравственное

 

зпаченіе

    

учителя

въ

 

глазахъ

 

дѣтей.

 

Это

 

въ

 

одно

 

и

 

тоже

 

время

 

обезпечитъ

 

и

 

дѣй-

ствитслыіый

 

уснѣхъ

 

религіознаго

 

обучѳнія

  

нашихъ

   

крестьянскихъ

дѣтей,

 

и

 

редигіозпо-нравстненное

 

развитие

 

самого

 

учителя"

   

(стр.
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218).

 

Въ

 

подтвержденіе

 

той

 

же

 

мысли— о

 

необходимости

 

пору-

чить

 

преподаваніѳ

 

Закона

 

Божія

 

въ

 

народныхъ

 

школахъ

 

снѣт-

скимъ

 

учителямъ

 

приводится

 

и

 

внѣшній

 

аргумептъ,

 

записка

 

г.

Сабурова

 

и

 

авторитете

 

талантливѣйшаго

 

нашего

 

педагога,

 

Ушин-

скаго

 

(стр.

 

219— 220).

 

Къ

 

сожалѣнію,

 

при

 

развитін

 

этнхъ

 

мы-

слей»

 

авторъ,

 

опять

 

желал

 

возвысить

 

евѣтскаго

 

учителя

 

предъ

духовнымъ,

 

не

 

могъ

 

воздержаться

 

отъ

 

огульна

 

го

 

порицанія

 

наше-

го

 

наличяаго

 

духовенства.

 

Онъ

 

даже

 

считаете

 

его

 

„не

 

ирпгод-

нымъ

 

къ

 

роли

 

законоучителя",

 

доказательством,

 

чему

 

служить

совершенное

 

незнаніе

 

нагаимъ

 

народомъ

 

своей

 

религіи

 

(стр.

 

2 1С),

Впрочѳмъ,

 

все

 

это

 

мысли

 

уже

 

не

 

новыя.

 

Какъ

 

на

 

особенность

настоящей

 

статьи,

 

мы

 

можежъ

 

указать

 

на

 

желапіе

 

автора—при-

влечь

 

къ

 

дѣлу

 

религіознаго

 

воспитанія

 

народа— частннхъ

 

нрав-

ственно

 

настроенныхъ

 

лицъ,

 

освободить

 

ихъ

 

отъ

 

обвднаго

 

и

 

не-

заслуженпаго

 

подозрѣнія,

 

подобно

 

тому,

 

какъ

 

это

 

ведется

 

на

евроиейскомъ

 

западѣ

 

и

 

въ

 

цивилизованной

 

Амсрикѣ,

 

гдѣ

 

„не

одно

 

духовенство,

 

не

 

одна

 

школа

 

заботятся

 

о

 

носпитаніи

 

парода".

a

 

гдѣ

 

существуютъ

 

сотни

 

частныхъ

 

обществъ

 

и

 

сотни

 

тысячъ

членовъ

 

этихъ

 

обществъ,

 

тратящіе

 

на

 

свое

 

дѣло

 

милліоны

 

рублей,

которые

 

посвящаюте

 

себя

 

разнымъ

 

видамъ

 

нросвѣщенія

 

и

 

восни-

танія

 

народа.

 

Таиъ,

 

говоритъ

 

онъ,

 

„одни

 

издаютъ

 

съ

 

этою

 

цѣ.шо

дешевые

 

народные

 

журналы

 

и

 

кпиги,

 

проводящіо

 

въ

 

пародъ

 

здра-

вые

 

взгляды

 

и

 

полозныя

 

знанія,

 

развинагощія

 

его

 

нравственное

чувотво.

 

Другіе

 

устраиваютъ

 

для

 

него

 

съ

 

этою

 

Ш

 

цѣлью

 

школы,

классы,

 

бесѣды,

 

конференции.

 

Третьи

 

учреждаютъ

 

народныя

 

би-

бліотеки,

 

музеи,

 

театры.

 

Четвертые

 

организуютъ

 

въ

 

средѣ

 

народа

благотворительные

 

союзы,

 

пепсіонныя

 

и

 

вспомогательный

 

капы,

лріюты,

 

богадѣльни

 

всякаго

 

рода,

 

взаимный

 

кредите,

 

товарище-

ства

 

потребленія

 

и

 

товарищества

 

добыванія"...

 

Въ

 

частности

 

онъ

желалъ

 

бы,

 

чтобы

 

наше

 

духовенство

 

усвоило

 

себѣ

 

воспитательный

й

 

благотворящій

 

хврактеръ

 

ипославнаго

 

духовенства.

 

Вообще

 

м

„совмѣстное

 

поднлтіе

 

сознаиія

 

своего

 

христіанскаго

 

и

 

иравствен-

наго

 

долга

 

въ

 

средѣ

 

духовенства

   

и

   

въ

 

тоже

 

время

 

продоставле-
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nie

 

свободной

 

религіозно-правствоиной

 

деятельности

 

всему

 

русскому

обществу,

 

рѣпштелыюе

 

и

 

безповоротное

 

снятіе

 

съ

 

пего

 

въ

 

этой

области

 

печати

 

подозрѣнія

 

и

 

нодовѣрія",— вотъ,

 

по

 

мнѣпію

 

г.

Маркова,

 

тѣ

 

средства,

 

которыя

 

одни

 

могли

 

бы

 

„обезпечить

 

въ

будущемъ

 

религіозно-правственное

 

развптіе

 

нашего

 

народа

 

и

 

спа-

сти

 

его

 

отъ

 

неминуемо

 

ожидающаго

 

его

 

впереди

 

гибельнаго

 

раз-

нузданія

 

ничѣмъ

 

не

 

смягченных

 

ъ

 

хищническихъ

 

и

 

грубо-матері-
альпыхъ

 

его

 

иистшіктовъ"

   

(стр.

  

209—213).

Наконсцъ,

 

что

 

касается

 

самого

 

пренодаванія

 

Закона

 

Божія
въ

 

народной

 

школѣ,

 

то

 

характеръ

 

его,

 

говорить

 

авторъ,

 

долженъ

совершенно

 

измѣниться,

 

кому

 

бы

 

ни

 

было

 

поручено

 

это

 

препода-

ваніе.

 

Но,

 

къ

 

сожплѣнію,

 

авторъ

 

не

 

входнтъ

 

въ

 

обстоятельное
разсмотрвніе

 

этого

 

интерѳспаго

 

во

 

мпогихъ

 

отпошеиіяхъ

 

вопроса,

а

 

ограничивается,

 

можно

 

сказать,

 

лишь

 

нѣсколькймй

 

замѣчанія-

ми,

 

внрочемъ,

 

весьма

 

дѣльпыми

 

и

 

основательными,

 

о

 

томъ,

 

чтобы

преподаваніе

 

Закона

 

Вожія

 

вообще

 

велось

 

по

 

зрѣло

 

обдуманному
педагогическому

 

плану

 

и

 

въ

 

отпошеніи

 

къ

 

выбору

 

и

 

поолѣдова-

тельностя

 

предметовъ

 

нреполдвапія,

 

и

 

въ

 

отпошеніи

 

къ

 

самому

снособу

 

преііодаванія,

 

противъ

 

чего

 

такъ

 

грѣшатъ

 

наши

 

руковод-

ственныя

 

программы,

 

по

 

коимъ

 

вообще

 

не

 

наблюдается,

 

чтобы
„знаніѳ

 

осповныхъ

 

догматов

 

ь

 

вѣры

 

сообщалось

 

ребенку

 

послѣ

всѣхъ

 

другпхъ

 

подготовительных!,

 

и

 

раввивяющпхъ

 

школьныхъ

трудовъ

 

его",

 

но

 

которыя,

 

нанротивъ,

 

стремятся,

 

безъ

 

видимой

надобности,

 

слишкозгь

 

разширить

 

объясненіе

 

богослуаіебныхъ

 

об-
рядовъ

 

въ

 

народной

 

піколѣ,

 

какъ

 

напр.,

 

программа,

 

выработан-
ная

 

на

 

учительскомъ

 

съѣздѣ

 

въ

 

Москвѣ

 

лѣтомъ

 

1874

 

г.,

 

и

 

отъ

каковыхъ

 

недостатковъ

 

не

 

свободны

 

даже

 

лучгаія

 

руководства.

При

 

этомъ

 

авторъ

 

обращаете

 

вниманіе

 

и

 

на

 

то>

 

что

 

„большин-

ство

 

нашихъ

 

програлмъ

 

даеть

 

слиінкомъ

 

мало

 

мѣста

 

знакомству

дѣтей

 

съ

 

подлиннымъ

 

текстом!,

 

овангелія,

 

между

 

тѣмъ

 

какъ,

 

по

его

 

мнѣнію,

 

„научить

 

крестьянское

 

юношество

 

читать

 

евангеліе,
любить

 

еіннггліо,

 

нуждаться

 

въ

 

евангеліи"' — составляете

 

„самую

здравую

 

и

 

самую

 

христіапск:,ю

 

программу

 

Закона

 

Божія

 

для

 

на-

шихъ

 

народпыхъ

 

школь"

 

(стр.

 

220— 2.24).

 

Отдавая

 

должную

дань

 

почтоііія

 

сдѢлнішычъ

 

г.

 

Марковымъ,

 

замѣчаиіямъ.

 

мы

 

не

можемъ,

 

однако*!1 ,

 

не

 

поставить

 

ему

 

на

 

видъ,

 

сперхъ

 

слишкомъ

большой

 

общности

 

его

 

замѣчаііій,

 

и

 

Того,

 

что

 

напрасно

 

онь

 

ка-

сался

 

(сір.

  

221

 

-

 

-2 22)

   

уже

 

ус/гарѣншихъ

  

программъ

 

по

 

Закону



—

 

230

 

—

Божію

 

1869

 

и

 

1874

 

г.г.,

 

и

 

не

 

обратилъ

 

надлежащаго

 

впиманія
на

 

программы

 

позднѣйшаго

 

времени

 

и,

 

въ

 

особенности,

 

на

 

педавпо

опубликованную,

 

утвержденную

 

Св.

 

Синодомъ,

 

программу,

 

въ

 

ко-

торой,

 

по

 

возможности,

 

устранены

 

тѣ

 

недостатки,

 

на

 

которые

 

ука-

зываете

 

въ

 

своей

 

статьѣ

 

г.

 

Марковъ.
А.

 

Кирилловъ.

Отъ

 

комитета

 

Донскаго

 

енархіалыіаго

 

общества
взаимнаго

 

вспоможеігія.

1881.

 

года

 

января

 

18

 

дня

 

въ

 

кассу

 

общества

 

поступили

членскіе

 

взносы,

 

при

 

отногаеніи

 

Павловскаго

 

благочиннаго

 

отъ

 

2
января

 

№

 

10,

 

за

 

1881

 

годъ:

 

священниковъ:

 

Алексѣя

 

Вилкова
18

 

р.,

 

Андрея

 

Карпова

 

12

 

р.,

 

Василія

 

Кожина

 

12

 

р.,

 

Арсенія
Грѣганова

 

12

 

р.,

 

Василія

 

Великанова

 

12

 

р.,

 

Ѳедора

 

Попова
12

 

р.-,

 

Авраама

 

Сергѣева

 

12

 

р.,

 

Іоанна

 

Слащенскаго

 

12

 

p.,

Іоанна

 

Одолламскаго

 

18

 

р.,

 

Александра

 

Казьмина

 

18

 

р.,

 

Ѳедора

Ильинскаго

 

за

 

1-е

 

пятилѣтіе

 

82

 

р.

 

16

 

к.,

 

Арсенія

 

Ермилова
за

 

1879,

 

1880

 

и

 

1881

 

г.

 

37

 

р.

 

44

 

к.,

 

діаконовъ:

 

Ваеилія
Васильева

 

12

 

р.,

 

Андрея

 

Аникеева

 

6

 

р.,

 

Ѳедора

 

Аѳанасьева

6

 

р.,

 

и.

 

д.

 

псалом щиковъ:

 

Ивана

 

Кириллова

 

6

 

р.,

 

Василія
Штурбина

 

6

 

р.,

 

Павла

 

Пудовкина

 

6

 

р.,

 

Симеона

 

Грѣшнова

 

6

 

р.,

Василія

 

Листова

 

6

 

р.,

 

Виссаріона

 

Грѣшнова

 

6

 

р

 

,

 

Петра

 

Ива-
нова

 

6

 

р.,

 

Василія

 

Пономарева

 

6

 

р.,

 

Никандра

 

Аѳапасьева

 

6
р.,

 

Ивана

 

Протопопова

 

6

 

р.,

 

Владиміра

 

Донецкаго

 

6

 

р.,

 

Ивана
Штурбипа

 

%

 

62

 

к.,

 

Ѳедора

 

Попова

 

6

 

р.,

 

Якова

 

Зимовнова
°/о

 

27

 

р.— итого

 

354

 

р.

 

49

 

к.

При

 

отношеніи

 

Каменскаго

 

благочиннаго

 

отъ

 

29

 

декабря

 

№
539

 

членскіе

 

взносы

 

за

 

1879,

 

1880

 

и

 

1881

 

годы

 

священника

Іоанна

 

Орлова

 

(Груц.

 

хут.)

 

37

 

р.

 

44

 

к.,

 

священника

 

Николая
Колпикова

 

(Оадк.

 

хут.)

 

37

 

р.

 

44

 

к.

Января

 

20

 

дня

 

при

 

отношеніи

 

Аксайскаго

 

благочиннаго

 

отъ

5

 

января

 

№

 

2

 

члепскіе

 

взносы

 

за

 

1881

 

годъ:

 

%

 

съ

 

нѣкото-

рыхъ

 

лицъ

 

за

 

несвоевременный

 

взносъ

 

3

 

р.

 

61

 

к.,

 

протоіерея
Іакова

 

Соколова

 

12

 

р.,

 

священниковъ:

 

Михаила

 

Устинова

 

12

 

р.,

Стефана

 

Архиппова

 

12

 

р.

 

и

 

его

 

же

 

за

 

1879

 

и

 

1880

 

г.

 

26

р.

 

16

 

к.,

 

Максимиліана

 

Базилепскаго

 

12

 

р.,

 

Іоанна

 

Дометьева

съ

 

°/°

 

за

 

прежнее

 

время

 

12

 

р.

 

46

 

к.,

 

Бікова

 

Кириллова

 

18

 

р.,

Матвѣя

 

Митропольскаго

  

за

 

1879,

 

1880

 

и

 

1881

  

г.

 

38

 

р.

  

16



—

  

231

 

—

е.,

 

Дилитрія

 

Орлова

 

за

 

тоже

 

время

 

38

 

р.

 

16

 

к.,

 

Алексѣа

 

Ки-
рѣева

 

съ

 

°/о

 

за

 

прежнее

 

время

 

18

 

р.

 

21

 

к.,

 

Алексѣл

 

Ковалев-
екаго

 

за

 

1879,

 

1880

 

и

 

1881г.

 

38

 

р.

 

16

 

к.,

 

Андрея

 

Китай

 

-

скаго

 

съ

 

%

 

за

 

нрежнео

 

время

 

18

 

р.

 

36

 

к

 

,

 

Николая

 

Хижня-
кова

 

12

 

р.,

 

и.

 

д.

 

псаломщиковъ

 

за

 

1879,

 

1880

 

и

 

1881

 

годы:

Константина

 

Кѳлачинскаго

 

19

 

р.

 

8

 

к.,

 

Александра

 

Зорина

 

19
р.

 

8

 

к.,

 

Павла

 

Алексѣева

 

19

 

р.

 

8

 

к.,

 

Семена

 

Колникова

 

19
р.

 

8

 

к.,

 

Василія

 

Покотилова

 

19

 

р.

 

8

 

к.,

 

Николая

 

Архиппова
за

 

1881

 

г.

 

6

 

р.,

 

Николая

 

Ждапова

 

6

 

р.,

 

Іоанна

 

Архиппова
за

 

1880

   

и

 

1881

 

г.

     

12

 

р.

  

59

 

к,

    

Андрея

 

Алфеева

 

°/о

    

за

1880

   

г.

 

9

 

к.,

 

пожертвовано

 

протоіереемъ

 

Іаковомъ

 

Соколовымъ
8

 

р. — итого

 

399

 

р.

 

36

 

к.

При

 

отношеніи

 

Пымлянскаго

  

благочиннаго

    

отъ

  

15

 

января

1881

   

года,

 

членскіе

 

взносы

 

за

 

1879,

 

1880

 

и

 

1881

 

г.

 

свя-

щенниковъ:

 

Иларія

 

Михайлова

 

57

 

р.

 

30

 

к.,

 

Василія

 

Кручини-
на

 

38

 

р.

 

16

 

к.,

 

Александра

 

Данилевскаго

 

38

 

р.

 

16

 

к.,

 

Симе-
она

 

Флорова

 

38

 

р.

 

16

 

к.,

 

Василія

 

Аксенова

 

за

 

1880

 

и

 

1881
г.

 

25

 

р.

 

8

 

к.,

 

Алексѣя

 

Климентова

 

25

 

р.

 

8

 

к.,

 

Гавріила

 

По-
пова

 

за

 

1879,

 

1880

 

и

 

1881

 

г.

 

38

 

р.

 

16

 

к.

 

Андрея

 

Соболе-
ва

 

за

 

1881

 

г.

 

и

 

°/о

 

за

 

прежнее

 

время

 

12

 

р.

 

54

 

к.,

 

Іоанна
Попова

 

12

 

р.

 

54

 

к.,

 

Ѳалалея

 

Часовникова

 

13

 

р.

 

8

 

к.,

 

Миха-
ила

 

Попова

 

18

 

р.

 

81

 

к.,

 

Михаила

 

Жукова

 

12

 

р.

 

54

 

к.,

 

Гав-
ріила

 

Рудаянскаго

 

18

 

р.,

 

Михаила

 

Разумова

 

°/°

 

на

 

80

 

р.

 

4

 

р.,

Николая

 

Колосова

 

за

 

1879,

 

1880

 

и

 

1881

 

г.

 

38

 

р.

 

16

 

к.,

діаконовъ:

 

Василія

 

Алексѣева

 

за

 

тѣже

 

годы

 

19

 

p.

 

8

 

к.,

 

Але-
ксандра

 

Попова

 

19

 

р.

 

8

 

к.,

 

Василія

 

Архиппова

 

19

 

р.

 

8

 

к.,

Стефана

 

Попова

 

за

 

1881

 

г.

 

и

 

%

 

6

 

р.

 

30

 

к.,

 

и.

 

д.

 

псалом-

щиковъ:

 

Якова

 

Самойлова

 

за

 

1879

 

и

 

1880

 

г.

 

13

 

р.

 

8

 

к.,

Самуила

 

Ефремова

 

13

 

р.

 

8

 

к.,

 

Алексѣя

 

Зимовнова

 

13

 

р.

 

8

 

к.,

Василія

 

Иванова

 

за

 

1879,

 

1880

 

и

 

1881

 

г.

 

19

 

р.

 

8

 

к.,

 

Ни-
колая

 

Соболева

 

19

 

р.

 

8

 

к.,

 

Стефана

 

Попова

 

19

 

р.

 

8

 

к.,

 

Ев-
лампія

 

Попова

 

14

 

р.

 

52

 

к.,

 

Андрея

 

Моисеева

 

19

 

р.

 

8

 

к.,

Василія

 

Васильева

 

за

 

1881

 

г.

 

и

 

%

 

12

 

р.

 

60

 

к.,

 

Петра

 

Ка-
тельникова

 

6

 

р.

 

27

 

к.,

 

Иліи

 

Оболенскаго

 

6

 

р.

 

27

 

к.,

 

Ивана
Попова

 

6

 

р.

 

54

 

к.,—итого

 

615

 

р.

 

7

 

к.

При

 

отношеніяхъ

 

Каменскаго

 

благочиннаго

 

отъ

 

января

 

за

J6

 

1

 

и

 

отъ

 

16

 

января

 

сего

 

1881

 

г.

 

за

 

№

 

12

 

членскіе

 

взносы

священниковъ

    

за

 

1879,

  

1880

 

и

 

1881

  

г.

    

Михаила

 

Щѳтков-



—

 

232

 

—

скаго

 

37

 

p.

 

44

 

к.,'

 

Іакова

 

Ковалевскаго

 

37

 

p.

 

44

 

к.,

 

Ѳеодора-

Казмина

 

37

 

p.

 

44

 

к.,

 

Василія

 

Иванова

 

37

 

p.

 

44

 

к.,

 

Тихона
Доброводскаго

 

37

 

р.

 

44

 

к.,

 

Василія

 

Бѣдина

 

56

 

p.

 

16

 

к.,

 

Ѳе-

дора

 

Михайлова

 

за

 

пятилѣтіе

 

82

 

р.

 

16

 

к.,

 

Михаила

 

Матвѣева

за

 

1881

 

г.

 

12

 

р.,

 

діаконовъ:

 

за

 

1879,

 

1880

 

и

 

1881

 

г.

 

Ва-
силія

 

Власова

 

18

 

р.

 

72

 

к.,

 

Василія

 

Протопопова

 

18

 

р.

 

72

 

к.,

Іоанна

 

Попова

 

(Гундоров.

 

ст.)

 

18

 

р.

 

72

 

к.,

 

Іоанна

 

Попова
(Сулип.

 

нос.)

 

18

 

р.

 

72

 

к.,

 

и.

 

д.

 

исаломщиковъ

 

за

 

тѣже

 

годы:

Стефана

 

Попова

 

18

 

р.

 

72

 

к.,

 

Сѳверіапа

 

Ѳиміамова

 

18

 

р.

 

72

 

к.,

Стефана

 

Кордовскаго

  

18

 

р.

  

72

  

к.— итого

 

468

 

р.

  

56

  

к.

Священника

 

церкші

 

Донска'го

 

Маріинскаго

 

Института

 

Ни-
колая

 

Кратирова

 

за

 

1-е

 

пятилѣтіе

 

22

 

января

 

90

 

р.,

 

священни-

ка

 

Малонѳцвѣтапскаго

 

хутора

 

Николая

 

Китайскаго

 

за

 

1-е

 

ияти-

лѣтіе

 

при

 

запискѣ

 

отъ

 

22

 

января

 

90

 

р.

27

 

января

 

при

 

отпошеніи

 

Глаяуповскаго

 

благочиннаго

 

отъ

18

 

января

 

1881

 

г.

 

У;

 

24

 

члецскіе

 

взносы

 

за

 

1881

 

г.

 

и.

 

д.

исаломщиковъ:

 

ВасиДія

 

Попова

 

6

 

р.

 

18

 

р.;

 

Александра

 

Попова
6

 

р.

  

18

 

к.

При

 

рапортѣ

 

отъ

 

14

 

января

 

Л°

 

5

 

членскіе

 

взносы

 

за

1879,

 

1880

 

и

 

1881

 

г.

 

священника

 

Симеона

 

Попова

 

(Вурац.
ст.)

 

54

 

р.

 

и

 

°/о

 

ого

 

же

 

за

 

прежніе

 

годы

 

8

 

р.,

 

и.

 

д.

 

нсалом-

ка

 

Василія

 

Зимовнова

 

18

 

р.

 

и

 

%

 

его

 

же

 

за

 

прежиіе

 

годы

 

3

 

р.

I.

 

СОДЕРЖАНІЕ

 

ОФФИЦІАЛЬНАГО

 

ОТДЪЛА.

Высочайшій

 

манифеста.— Опредѣленія

 

Св.

 

Синода.

 

—О

 

праздной

 

псалошцнчс-

ской

 

вакансіц

 

въ

 

сдоб.

 

Марпновкѣ.

И,

 

СОДЕРЖАН1Е

   

НЕОФФИЦІАЛЬНАГО

 

0ТД15ЛА.
Мученическая

 

кончина

 

Государя

 

Императора

 

Александра

 

Николаевича.— Врз-
шествіе

 

на

 

престолъ

 

Государя

 

Императора

 

Александра

 

III. — Слово

 

въ

 

день

 

віт-
шествія

 

на

 

престодъ

 

Государя

 

Императора

 

Александра

 

Николаевича- -ІІоучшіо
противъ

 

раскольникрвъ. — Редигія

 

въ

 

народной

 

школѣ.

 

—

 

Отъ

 

комитета

 

Доткап»
епарх.

 

общества

 

взаимнаго

 

всноможенія.
"
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'

        

'
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'

                         

I
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. іі

Редакторъ,

 

преподаватель

 

Семинарш

 

Александръ

 

Гиляревскій.

Печатать

 

дозволяется:

 

цензоръ,

 

протоіерей

 

В.

 

Золотпревъ.

Новочеркаскъ,

 

Марта

 

15

 

дня,

  

1881

 

года.

Печатало

 

въ

 

Тинографш

 

„Донской

 

газеты''.

 

Марта

 

1о

 

дня

 

1881

 

года.




