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А д р е с ъ  Р е д а к ц і и : В о р о н е ж ъ . Д у х о в н а я  С е м и н а р і я .
Распоряженія Епархіальнаго Начальства.

О п р е д ѣ л е н ы  н а  м ѣ с т а :А )  Н а священническія:

Священникъ Николаевской церкви села. Товарнаго, 
Задонскаго у., Димитрій Петровъ, но прошенію, иеремѣ- 
щепъ къ Архангельской церкви с. Верхососенска, Бирю- 
ченскаго у., 1 октября.

Б) Н.а діаконскгя:

Псаломщикъ Архангельской церкви села Верхотопья, 
Землянскаго у., Навелъ Артемовъ— къ Рождество-Богоро- 
дицкой церкви слобоіы Н ижней-Грайворонки, Землянскаго у., 
1 октября.

Псаломщикъ Знаменской церкви слободы Уразовой, 
Валуйскаго у., Михаилъ Алферовъ— къ той же церкви сло­
боды Уразовой, 10 сентября.
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В) Н а псаломщическія:

Псаломщикъ Владимірской церкви села Мокреца, Ниж- 
недѣвицкаго у., Димитрій Вележевъ, по прошенію, пере­
мѣщенъ къ Богословской церкви села Куч)гурь, Нижне- 
дѣвицкаго у., 8 октября.

Окончившій курсъ Конь-Колодезской епархіальной пса­
ломщической школы Яковъ Маляровъ, исправляющимъ долж­
ность псаломщика къ Казанской церкви села Залужнаго, 
Острогожскаго у., 2 октября.

Окончившій курсъ Конь-Колодезской епархіальной пса­
ломщической школы Феодоръ Егоровъ, исправляющимъ долж­
ность псаломщика къ Рождество-Богородицкой церкви сл. 
Голой, Богучарскаго у., 8 октября.

Псаломщикъ Преображенской церкви слободы Уразовой, 
Валунскаго у., Георгій Поповъ, по прошенію, перемѣщенъ 
къ Знаменской церкви той же сл., а на его мѣсто опредѣ­
ленъ студентъ Воронежской духовной семинаріи Владиміръ 
Петрополъскгй.

Уволены за штатъ:

Псаломщикъ Архангельской церкви сл. Твердохлѣбовой, 
Богучарскаго у., Іаковъ Крайнюковъ, по прошенію, уво­
ленъ отъ должности 6 октября.

Священникъ Архангельской церкви села Верхососенска, 
Бирюченскаго у., Стефанъ Ветровъ, по прошенію, уволенъ 
за штатъ 30 сентября.

Діаконъ Знаменской церкви сл. Уразовой, Валуйскаго
у., Леонидъ Мастицкій, по прошенію уволенъ за штатъ.
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Отъ Воронежской Духовной Конеисторіи

Опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода отъ 16— 17 сентяб. 
1915 года за № 7550 постановлено: разрѣшить Всероссій­
скому Обществу памяти воиновъ русской арміи, павшихъ 
въ войну 1914— 1915 годовъ, произвести, въ теченіе трехъ 
лѣтъ, во всѣхъ церквахъ Имперіи тарелочный сборъ за ли­
тургіями въ родительскія субботы: Димитріевскую, предъ 
26 октября и субботу мясопустную, съ тѣмъ, чтобы соб­
ранныя средства по доставленіи ихъ въ духовную консисто­
рію, представлялись затѣмъ въ Хозяйственное Управленіе 
при Святѣйшемъ Синодѣ для передачи по принадлежности.

О чемъ и объявляется къ свѣдѣнію духовенства.

Благодарность Еаарніальнаго "Училищнаго Совѣта-
Воронежскій Епархіальный Училищный Совѣтъ, во 

исполненіе журнальнаго своего опредѣленія отъ 26 іюня 
сего года за № 16 ст. 4, 7, Его Преосвященствомъ утвер­
жденнаго, по докладу Епархіальнаго Наблюдателя церков­
ныхъ школъ, выражаетъ свою благодарность: Завѣдующему 
и законоучителю Никольской церковно-приходской школы 
слоб. Алексѣевки Бирюченскаго уѣзда священнику Василію 
Попову и попечителю этой же школы Феодору Ивановичу 
Дегтяреву за ороявленныя ими заботы о нуждахъ своей 
школы. Завѣдующимъ церковно-приходскиѵш школами того 
же уѣзда: Быковской— священнику Петру Куликовскому, 
Градо-Бирюченской при Александровской больницѣ священ­
нику Митрофану Мамонтову, Заоосенской— священнику Пав­
лу Мамонтову, за особыя заботы о школахъ попечителю 
Градо-Бирюченской при Александровской больницѣ Михаилу 
Матвѣевичу Рудакову, попечительницѣ Новохуторской цер­
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ковно приходской школы Лидіи Владиміровнѣ Шидловской и 
Покровской церковно-приходской школы Екатеринѣ Анато­
ліевнѣ Шидловской— за особыя заботы о школахъ, соеди­
ненныя съ многими личными пожертвованіями въ пользу ихъ.

Ж УРН АЛ Ъ
Съѣзда о.о. депутатовъ Задонскаго училищнаго округа 1915 г.

10-го сентябри, Утреннее засѣданіе

10-го сентября т. г. въ зданіе Задонскаго Тихоновска­
го духовнаго училища прибыли о.о. депутаты Задонскаго 
училищнаго округа. Но молитвѣ Духу Святому избрали еди­
ногласно предсѣдателемъ съѣзда священника с* Донскихъ 
Избищъ о. Сергія Мишина и дѣлопроизводителемъ священ­
ника с. Ксизова Николая Долгополова.

Ст. 1-я. Слушали: докладъ членовъ Временно-Ревизіон­
наго Комитета по провѣркѣ отчета о содержаніи Задонскаго 
Тихоновскаго духовнаго училища за 1914 годъ, три акта 
внезапной ревизіи объ освидѣтельствованіи денежныхъ суммъ 
училища, актъ ревизіи объ освидѣтельствованіи училищнаго 
имущества и библіотеки и журналъчленовъ Временно-Ревизі­
оннаго Комитета по провѣркѣ отчета училища и по раз­
смотрѣніи этихъ бумагъ.

Постановили: докладъ, акты и журналъ принять.
Ст. 2-я. Разсмотрѣна смѣта прихода и расхода по со­

держанію Задонскаго Тихоновскаго духовнаго училища изъ 
мѣстныхъ средствъ, изыскиваемыхъ духовенствомъ училищ­
наго округа на 1916 годъ.

Постановилгг. смѣту принять.
Ст. 3-я. Имѣли сужденіе о возрастающей дороговизнѣ 

жизни и находя существующую плату за своекоштныхъ
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учениковъ несоотвѣтствующею цѣнамъ нынѣшняго рынка.
Постановили: увеличить цѣну платы за содержаніе 

иносословныхъ учениковъ до 120 руб., а духовнаго званія— 
до 100 руб. въ годъ, начиная взимать плату съ 1 сен­
тября 1915 года.

Ст. 4. Имѣли сужденіе о замѣнѣ постельныхъ при­
надлежностей, пришедшихъ въ настоящее время въ совер­
шенную негодность.

Постановили: просить Правленіе пріобрѣсть новые тю­
фяки въ замѣнъ старыхъ и, если возможно, хозяйственнымъ 
образомъ, употребивъ на каждый тюфякъ приблизительно до 
5 руб. Относительно одѣялъ тоже просить купить 15 но­
выхъ одѣялъ, ассигновавъ до 150 руб. изъ остаточныхъ 
суммъ. Рекомендовать Правленію училища употреблять по­
лучаемыя съ учениковъ суммы на пріобрѣтеніе постельныхъ 
принадлежностей, расходуя ихъ полностію по своему наз­
наченію.

Ст. 5-я. Слушали: отношеніе Правленія отъ 10 сентяб­
ря т. г. за № 187 объ избраніи на 1916 годъ членовъ 
Временно-Ревизіоннаго Комитета по повѣркѣ отчета по со­
держанію училища и приходо расходной книги изъ мѣст­
ныхъ суммъ.

Постановили: просить и въ 1916 году исполнять свои 
обязнности тѣхъ же членовъ Комитета: священника о. А. 
Сребрянскаго, священника о. А. Патрицкаго и священника 
о. А. Минервина, которые изъявили на то свое полное 
согласіе.

Ст. 6-я Заслушано прошеніе вдовы крестьянки с. Во­
робьевки Задонскаго уѣзда Ирины Плотниковой о принятіи 
сына ея Павла на полуказевное содержаніе.

Постановили: отказать просительницѣ за неимѣні­
емъ спеціальныхъ на то средствъ.

Ст. 7-я. Заслушано прошеніе псаломщика с. Воробьев­
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ки Задонскаго уѣзда Павла Бучнева о сложеніи числящейся 
за нимъ недоимки 73 руб. за сына его Григорія, обучаю­
щагося въ Задонскомъ Тихоновскомъ духовномъ училищѣ.

Постановили: просить Правленіе взыскать съ псалом­
щика Бучнева недоимки въ виду того, что недоимка нако­
пилась въ прошломъ году, когда изъ 2 обучающихся сыно­
вей одинъ былъ на казенномъ содержаніи.

Ст. 8-я. Имѣли сужденіе о тѣхъ тяжелыхъ условіяхъ, 
въ которыхъ находится нынѣ такъ называемые бѣженцы ду­
ховнаго званія.

Постановили: временно открыть при училищѣ 5 сти­
пендій для принятія дѣтей ихъ на полуказенное содержаніе, 
ассигновавъ на эго потребныя средства изъ общихъ учи­
лищныхъ остаточныхъ суммъ.

Ст. 9-я. Слушали: прошеніе діакона Виленской Зна­
менской церкви Литовской епархіи К. Карманова о приня­
тіи сыновей его Алексанра и Николая на казенное содер­
жаніе въ училище.

Постановили-, во исполненіе предыдущаго постанов­
ленія съѣзда разрѣшить Правленію принять дѣтей просите­
ля на полуказенное содержаніе въ училище.

От. 10-я Слушали прошеніе иисьмоводителя Задонска­
го Тихоновскаго духовнаго училища Константина Ширко 
жухова, находящагося въ Дѣйствующей арміи объ оказаніи 
его женѣ помощи.

Постановили: въ виду того, что семья Ширкожухова 
получаетъ казенный паекъ и штатное жалованье, отказать 
въ пособіи.

Ст. 11. Заслушано прошеніе эконома училища Петра 
Плотникова о назначеніи ему квартирныхъ денегъ.

Постановили: отказать просителю по тѣмъ же моти­
вамъ, но которымъ отказано было ему въ прошломъ году 
(ст. 4), давъ ему триста пудовъ дровъ.
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Ст. 12-я. Заслушано прошеніе фельдшера училища Ге­
оргія Борисова объ увеличеніи ему жалованья.

Постановили: увеличить оросителю жалованіе до 15 р. 
въ мѣсяцъ.

10-е Сентября. Вечернее засѣданіе.

Ст. 13-я. Имѣли сужденіе о томъ, что опредѣленіемъ 
Общеенархіальнаго Съѣзда 1913 года, утвержденнымъ Его 
Высокопреосвященствомъ, вмѣнено въ обязанность мѣстнымъ 
отдѣленіямъ училищнаго совѣта представлять окружнымъ 
очереднымъ съѣздамъ отчетъ о ириходѣ суммъ, поступаю­
щихъ отъ церквей на содержаніе отдѣленій.

Постановили: въ виД того, что Задонское Уѣздное 
Отдѣленіе Совѣта не представило настоящему очередному 
съѣзду отчета, то— просить Задонское Отдѣленіе на будущее 
время въ точности исполнять выше означенное постановле­
ніе Общеепархіальнаго Съѣзда.

Ст. 14-я. Слушали словесное предложеніе о. Предсѣда­
теля Съѣзда объ увѣковѣченіи памяти павшихъ на полѣ 
брани воиновъ, бывшихъ—учениковъ Задонскаго Тихонов­
скаго Духовнаго училища сооруженіемъ доски съ начертані­
емъ именъ на ней и времени смерти.

Постановили: единогласно согласиться съ предложені­
емъ о. Предсѣдателя, израсходовавъ на этотъ предметъ до 
200 руб. съ тѣмъ, чтобы доска помѣщена была въ клас­
сной комнатѣ, куда ученики собираются для молитвы; а по­
томъ, когда будетъ устроенъ въ училищѣ храмъ, эта доска 
должна быть перенесена въ храмъ, кромѣ того, просить ро­
дителей и родственниковъ извѣщать Правленіе о павшихъ 
на войнѣ бывшихъ учениковъ училища.

Ст. 15-я. Имѣли сужденіе о капиталѣ, отчисленномъ 
по постановленію Съѣзда 1914 года на увѣковѣченіе памя­
ти бывшаго смотрителя училища П. А. Марковскаго.
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Постановили: просить Правленіе на отчисленныя день­

ги купитъ 5%  облигаціи Государственнаго займа 1914 го­
да и предложить о.о. Благочиннымъ при иервой возможно­
сти сдѣлать сборъ на стипендію среди духовенства.

Ст. 16-я Имѣли сужденіе о томъ, что отсутствіе о. 
Смотрителя училища, протоіерея А. Шестерикова, въ Стро­
ительной Коммиссіи является весьма не желательнымъ об­
стоятельствомъ по многимъ соображеніямъ.

Постановили: просить о. Смотрителя училище войти 
въ составъ Строительной Коммиссіи, на что протоіерей о. 
А. Шестериковъ изъявилъ свое согласіе.

Ст. 17-я. Слушали: словесное заявленіе о. Смотрите­
ля, протоіерея Александра Шестерикова, объ уплатѣ согла- 
но постановленію Правленія 100 руб. преподавателямъ г.г. 
Иоташеву и Румянцеву за приведеніе въ порядокъ фунда­
ментальной и ученической библіотекъ училища и о прибав­
кѣ этимъ преподавателямъ 30 руб. за тѣже труды.

Постановили: считать уплаченныя 100 руб. достаточ­
нымъ вознагражденіемъ; тѣмъ болѣе, что запущенность би­
бліотеки существовала и въ то время, когда г. Паташевъ 
завѣдывалъ выдачей книгъ ученикамъ изъ библіотеки.

Ст. 18-я. Заслушали заявленіе о. Смотрителя училища 
протоіерея А. Шестерикова о необходимости имѣть лишня­
го служителя въ училищѣ.

Постановили: согласиться съ мнѣніемъ о. Смотрите­
ля училища.

Ст. 19-я. Слушали: актъ Строительной Коммиссів о 
полной невозможности приступить къ дѣлу переустройства 
зданія училища въ предѣлахъ той суммы (65 т. руб.), ко­
торая была указана Его Высокопреосвященствомъ въ доклад­
ной запискѣ Г. Оберъ Прокурору Св. Синода, и ассигно­
ванной Съѣздомъ 1914 года.

Постановили: такъ какъ по смѣтѣ г. архитектора За-



ОТЪ У П РА ВЛ ЕН ІЯ  ВОРОНЕЖСКАГО  
Е П А РХ ІА Л Ь Н А Г О  ЗА В О Д А .

Къ свѣдѣнію духовенства и 
церковныхъ старостъ

ГІо соглашенію Управляющаго акцизными сборами по 
Воронежской губерніи съ Воронежскимъ Губернаторомъ, 
отпускъ въ церкви винограднаго вина для богослужебныхъ 
надобностей будетъ производиться, помимо Епархіальнаго за­
вода, лишь изъ слѣдующихъ 16-ти церковно свѣчныхъ скла­
довъ Воронежской епархіи, состоящихъ: 
въ г. Воронежѣ, въ завѣдываніи свящ. Іоанна Аскоченскаго.
„ ,  Бирючѣ, „ г
„ „ Бобровѣ, „ „
,  „ Валуйкахъ, и п
„ „ Задонскѣ, „ „
„ „ Нижнедѣвицкѣ, я
„ „ Новохоперскѣ, я
„ я Острогожскѣ, „
Я я Павловскѣ, „  я

я сл Ольховаткѣ, Остр. у. ѵ 
я „ Аннѣ, Бобровск. у. „ я я Бутурлиновкѣ, Б. у. „
„ я Калачѣ, Богучар. у. „ 
я „ Лофицкой, Богуч у. „ я Я Волоконовкѣ, Бир, у. „ 
„ я Пескахъ, Новох. у. ,

діак. Митрофана Алексѣевскаго. 
свшц. Василія Дорошенко, 
діак. Феодора Орловскаго, 
свящ. Стефана Пчелинцева, 
діак. Іоанна Ефремова, 
псал. Ивана Юркевскаго. 
діак. Палладія Гришина, 
діак. Александра ІІІмаринова. 
прот. Александра Адамова, 
свящ. Димитрія Макаровскаго, 
свящ. Михаила Ефремова, 
свящ. Андрея Самбикина. 
свящ. Димитрія Животкова. 
свящ. Василія Маркина, 

свящ. Димитрія Смирнова.
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Склады получаютъ черезъ посредство Епархіальнаго за­
вода вино т ва „М. В. Аслановъ и .К °“ для отпуска въ 
церкви по слѣдующимъ цѣнамъ, впредь до измѣненія ихъ: 

Въ бутыляхъ въ ’/ і ведра: № 106 по 65 к. за бутылку.
„ „ „ „ , № 185 „ 75 „ „
.  ,  » ,  ,  № 186 „ 85 „ ,
(Въ бутылкахъ въ Ѵао ведра тѣ же сорта дороже на

10 коп. въ бутылкѣ)
№ 187 (только въ бутылкахъ) — 1 р. 10 коп.

У п р а в л е н іе  завода.

1915 года,Сентября 29-го дня.

Воронежъ. Типо-Лит. «Т-ва Н . Кравцовъ н К ° » , Б . Дворянская у . ,  д. Сомова
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мятина на устройство зданія духовнаго училища необходимо 
около 100 т. руб. и слѣдовательно недостаетъ 35 т. руб. 
къ имѣющейся суммѣ и изыскать ее не представляется воз­
можнымъ вслѣдствіе бѣдности церквей округа, Съѣздъ при 
всемъ желаніи осуществить указъ Св. Синода о переустрой­
ствѣ и расширеніи зданія Задонскаго Тихоновскаго духовна­
го училища по обстоятельствамъ матеріальнаго характера 
вынужденъ почтительнѣйше просить Его Высокопресвящен­
ство разрѣшить присоединиться къ Воронежскому училищно­
му округу для совмѣстной постройки училища въ г. Воронежѣ.

По разсморѣніи всѣхъ дѣлъ постановили: съѣздъ счи­
тать закрытымъ и журналъ Съѣзда съ относящимися къ не­
му бумагами представить чрезъ о. Предсѣдателя Съѣзда на 
благоусмотрѣніе Его Высокопреосвященства.

Предсѣдатель Съѣзда Священникъ Сергій Мишинъ.

На семъ журналѣ Съѣзда послѣдовала резолюція Его 
Высокопреосвященства, Высокопреосвященнѣйшаго Тихона, 
отъ 13 сентября А915 г. слѣдующаго содержанія: „Утвер­
ждается, кромѣ постановленія по ст. 19.“

Дѣлопроизводитель Священникъ Н . Долгополовъ.
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А) Священническія:

1 Задонскаго уѣзда, с. Товарнаго, 1 окт.
Николаевская церковь . . . .  . . . 1915 г. 1 813 35 400 р. — — —

Б) Псаломщическія:

1 Землянскаго уѣзда, с. Верхо- 1 окт.
топья, Архангельская церковь . . . 1915 г. 1 11551 35 550 р. — %  іб  р. Е с т ь .

2 Нижнедѣвицкаго уѣзда, с. Мо- 8 окт.
креца, церковь Владимірской Б. М. 1915 г. 1 561 33 400 р. — — Есть.

3 Богучарскаго уѣзда, сл. Твердо- 6 окт.
хлѣбовой, Архангельская церковь. 1915 г. 2 1959, 99 950 р. — 1 775 р. -

448
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Остаются вакантными мѣста, объявленныя въ N4 41 
Епархіальныхъ Вѣдомостей.
А) Священническія— въ селахъ:

Воронежскаго уѣзда: 1) Аннинѣ; 2) города Воронежа: 
Андреевская, при высшемъ начальномъ училищѣ; Бирю- 
ченскаго уѣзда: 3) Варваровкѣ; Бобровскаго уѣзда: 4) Ли­
новкѣ; Богучарскаго уѣзда: 5) Медовой; Валуйскаго уѣзда:
6) Рождественскомъ; Острогожскаго уѣзда: 7) Коденцовой.

Б) Псаломщическія— въ селахъ:

Бирюченскаго уѣзда: 1) Варваровкѣ; Бобровскаго у.:
2) Хрѣновомъ; Бирюченскаго уѣзда: 3) Гармашовкѣ, 4) Ѳе­
доровкѣ; Валуйскаго уѣзда: 5) Уразовой; Задонскаго у.: 
6) Манинѣ; Павловскаго уѣзда: 7) Верхнемъ Мамонѣ.

Отъ Ректора Семинаріи.
Ректоръ Воронежской Духовной Семинаріи Архимандритъ 

Серафимъ покорно проситъ присылать денежныя взносы на 
содержаніе воспитанниковъ и на нужды Семинаріи, исклю­
чая взноса на братство вспомоществованія бѣднымъ воспи­
танникамъ и Редакцію Епархіальныхъ Вѣдомостей, не на его 
имя, а на имя Правленія Семинаріи съ точнымъ указаніемъ 
класса, имени и фамиліи ученика, за содержаніе котораго 
присылаются деньги.
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Отъ Воронежскаго Епархіальнаго Комитета по 

устройству быта бѣже^евъ.
Въ Воронежъ прибыло и прибываетъ много бѣженцевъ 

духовнаго званія. Они нуждаются не только въ денежномъ 
пособіи, но и въ верхнемъ платьѣ, бѣльѣ, обуви, теплой 
одеждѣ. Въ силу этого Епархіальный Комитетъ обращается 
къ духовенству епархіи съ покорѣйшей просьбой в ы с ы л а т ь  
Комитету для раздачи бѣженцамъ духовнаго званія указан­
ныя вещи.

Нужда очень большая.
Просимыя вещи необходимо направлять на имя Пред­

сѣдателя Епархіальнаго Комитета Ректора Семинаріи Архи­
мандрита Серафима.

Епархіальный Комитетъ проситъ Епархіальное духо­
венство Воронежской Епархіи сообщить Комитету: не имѣ- 
етъ-ли кто изъ лицъ церковнаго причта необходимости или 
желанія пригласить къ себѣ въ домъ для временнаго ис­
полненія своихъ обязанностей по службѣ бѣженцевъ духов­
наго званія? Подробныя свѣдѣнія о семъ Еііарх. Комитетъ 
проситъ направлять Предсѣдателю Епарх. Комитета Ректору 
Семинаріи Архимандриту Серафиму.

Епархіальный Комитетъ обращается къ духовенству 
г. Воронежа и всей Воровежской Епархіи съ покорнѣйшею 
просьбою: не найдетъ ли кто для себя возможнымъ дать 
пріютъ въ своемъ домѣ бѣженцамъ—лицамъ духовнаго зва­
нія. Свѣдѣнія о семъ Комитетъ проситъ представить по 
возможности въ самомъ непродолжительномъ времени.



В О Р О Н Е Ж С К І Я  Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы Я  В Ш И О С Т И
Ч А С Т Ь  Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н А Я .18 ОКТЯБРЯ. | № 4 2  { 1 9 1 5  ГОДА.
Христіанство и соціализмъ *).
IV. Неправда и правда соціализма.

Соціализмъ, согласно вышеприведенному опредѣленію, 
есть политико-экономическое ученіе или теорія. Но въ 
такомъ случаѣ, — могутъ задать вопросъ—возможно ли со ­
поставленіе соціализма съ христіанствомъ и его оцѣнка съ 
религіозной или христіанской точки зрѣнія? Съ соціализмомъ, 
какъ экономическимъ направленіемъ, у христіанства, дѣй­
ствительно, нѣтъ непосредственныхъ точекъ соприкосновенія; 
но дѣло-то въ томъ, что современный соціализмъ, именно, 
научный соціализмъ, какъ видно изъ изложеннаго, обосно­
ванъ Марксомъ и Энгельсомъ и ихъ учениками на теоріи 
экономическаго матеріализма. Отсюда, соціализмъ до сего 
дня представляетъ собою для многихъ ученыхъ представите-

Э  П родолженіе. См. .N1 41.
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лей его не только экономическую теорію, но и метафизиче­
ское ученіе, да притомъ такое, которое по самому своему 
существу отвергаетъ самостоятельность и самобытность ду­
ховнаго начала въ мірѣ, не исключая религіи. А что каса­
ется массъ полуученыхъ и неученыхъ сторонниковъ соціа­
лизма, увлеченныхъ его могучимъ теченіемъ, то для нихъ 
соціализмъ является даже своего рода религіей, цѣликомъ 
замѣнившей христіанство и даже противоположной ему („хри­
стіанство и соціализмъ противостоятъ другъ друга, какъ 
огонь и вода“ , утверждалъ и Бебель— „Христіанство и со­
ціализмъ, 24 стр.). Поэтому, мимо^ соціализма не можетъ 
пройти ни богословъ, ни ученый, изслѣдующій вопросы 
этики.— Соціализмъ учитъ, что экономика, т. е. экономиче­
ское развитіе общества, есть тотъ основной пластъ, на ко­
торомъ лежатъ всѣ другія стороны его жизни, даже его 
умственное, нравственное и религіозное творчество; послѣд­
нія— просто какъ бы „отраженіе" экономической жизни, или, 
какъ любятъ говорить соціалисты, „надстройка" надъ тѣми 

соціально-экономическими отношеніями, какія существуютъ 
въ данное время, естественный продуктъ ихъ. Отсюда, по 
ученію соціализма, каждому общественному строю должны 
соотвѣтствовать свое нравственное ученіе, своя религія (ес­
ли вообще она нужна), своя даже наука. Такой взглядъ 

научнаго соціализма недопустимъ для насъ потому, что имъ 
утверждается приматъ экономики надъ всею духовною жизнью 
человѣчества, и, такимъ образомъ, вѣчныя истины религіи и 
этики ставятся въ зависимость отъ измѣнчивыхъ и текучихъ 
формъ соціально-экономическихъ отношеній (У очеркъ).— 
Не признавая самостоятельнаго значенія и самоцѣнности за 
областью духовной жизни человѣчества, научный соціализмъ, 
въ частности, какъ сказано, нравственность и религію раз­
сматриваетъ, какъ простое „отраженіе" существующихъ со­

ціально-экономическихъ отношеній капиталистическаго строя;
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христіанская нравственность должна уступить мѣсто проле­
тарской, а религія— по выраженію соціалистовъ, „прислуж­
ница" капиталистовъ и должна раздѣлитъ съ ними ихъ 
участь (УІ и ѴИ очеркъ).— Наконецъ, для человѣка вѣрую­
щаго не можетъ не представлять интереса рѣшеніе вопро­
са о томъ, какъ относится христіанство къ тѣмъ важнымъ 
вопросамъ общественной жизни, какіе ставятся и рѣшаются 
соціализмомъ. Рѣшеніе этого вопроса является важнымъ въ 
особенности потому, что сами соціалисты, отвергая религію, 
спѣшатъ увѣрить насъ въ полномъ соотвѣтствіи ихъ соці­
ально—экономическихъ требованій нравственному ученію 
Христа и такимъ образомъ оправдать эти требованія въ гла­
захъ вѣрующихъ (VIII очеркъ) ! ).

Что касается собственно экономическаго ученія соціа­
лизма и его научной оцѣнки (объ отношеніи христіанства 
къ вопросамъ экономической жизни рѣчь будетъ дальше, въ 
VIII оч.), то здѣсь умѣстно будетъ лишь опредѣлить то 
направленіи, въ которомъ идетъ работа критики марксизма.

Надо сказать, что критика соціализма считается глав­
нымъ образомъ именно съ научнымъ соціализмомъ и въ 
своихъ изслѣдованіяхъ пытается доказать ненаучность осно­
вныхъ положеній марксизма, на которыхъ онъ базируется.— 
Нѣкоторые критики научнаго соціализма утверждаютъ одно­
сторонность такъ называемой трудовой теоріи цѣнности 
Маркса (и его предшественниковъ—Адама Смита, Рикардо 
и др.), которою утверждается, что единственнымъ источ­
никомъ цѣнности является трудъ, и, въ частности, односто­
ронность теоріи прибавочной цѣнности Маркса. Очевидно, 
доводы этихъ критиковъ направляются противъ ученія Марк­
са о происхожденіи капитала, т. е. противъ перваго выше-!) Что можно найти въ Евангеліи и чего тамъ не слѣдуетъ искать, а то разъяснено въ двухъ первыхъ очеркахъ: „Законъ евангельскій” и „объ отношеніи христіанства въ формамъ общественной жи8ни“.
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указаннаго положенія марксизма. Еще болѣе противниковъ 
находитъ себѣ второе положеніе марксизма— о неизбѣжно­
сти наступленія соціалистическаго строя, или ученіе о трехъ 
факторахъ матеріально-экономическаго развитія, обсуслов- 
ливающихъ переходъ капиталистическаго строя въ соціали­
стическій. Многіе противники марксизма и даже нѣкоторые 
сторонникп соціализма научными данными доказываютъ не­
состоятельность теоріи прогрессивнаго обнищанія рабочихъ 
массъ, теоріи кризисовъ й концентраціи производства. Об­
щій смыслъ этой критической работы противниковъ научна­
го соціализма, какъ видно изъ сказаннаго, заключается въ 
утвержденіи ненаучности его; а научная, матеріалистичес­
кая основа соціализма, въ противоположность идеалисти­
ческому оправданію его у утопистовъ, въ глазахъ самихъ 
представителей экономическаго матеріализма, именно и яв • 
ляется ручательствомъ того, что соціализмъ есть единствен­
ный и неизбѣжный выходъ изъ настоящаго соціальнаго по­
ложенія и способъ рѣшенія соціальнаго вопроса. Значитъ, 
если научный соціализмъ не можетъ претендовать на право 
единственно возможнаго рѣшенія соцільнаго вопроса, то 
этимъ самымъ, по утвержденію критиковъ марксизма, во 
всякомъ случаѣ, допускается возможность рѣшенія этого 
вопроса иными средствами и на другихъ началахъ. —

Справедливость обязываетъ отмѣтить и хорошія сто­
роны въ соціальномъ движеніи, ту нравду соціализма, ко­
торая влечетъ къ нему сердца не только пролетаріата, 
желудочно заинтересованнаго въ немъ, но и представителей 
образованнаго и экономически обезпеченнаго класса обще­
ства и еще болѣе молодежи, односторонне увлекающейся 
имъ, но исполненной самоотверженнаго и безкорыстнаго 
стремленія послужить обездоленному люду, подъ бременемъ 
тяжелаго труда и матеріальной необезпеченности влачащему 
свою жизнь. Вотъ именно эта бѣдность трудящихся массъ,



—  1197 —создавшая н обострившая соціальный вопросъ, и служитъ прежде всего оправданіемъ для соціализма. Для современ­наго экономическаго иоложенія рабочихъ массъ, по заявленію ороф. Зомбарта, особенно характерно то, что „въ тотъ же моментъ когда крайняя бѣдность массъ начинаетъ об­ращать на себя наше вниманіе, съ другой стороны, какъ въ волшебной сказкѣ, встаетъ милліонъ во всемъ своемъ блескЬ. Именно рѣзкій контрастъ съ комфортабельными вилл ми, съ элегантными экипажами, съ блестящими мага­зинами, съ роскошными ресторанами поражаетъ рабочаго, когда онъ проходитъ мимо нихъ на свою фабрику, въ свою мастерскую, въ свой пустынный кварталъ. Эта то громад ная разница въ положеніяхъ и порождаетъ въ массахъ не­нависть." Соціализмъ и стремится къ тому, чтобы дать боезпеченіе этимъ бѣднякамъ. Онъ хочетъ справедливымъ устройствомъ общества устранить возможность эксплоата­ціи однихъ членовъ общества другими. И нельзя не согласиться, что въ его девизѣ: „кто не работаетъ, тотъ не долженъ жить, а кто работаетъ, тотъ долженъ имѣть возможность жить", много правды („если кто не хо­четъ трудиться, тотъ и не ѣ ш ь", училъ ап. Павелъ— 2 Сол. 3 , 10; ср. Быт. 3 , 19). Поэтому, было бы неспра­ведливо все соціальное движеніе трактовать, какъ движе­ніе безъидейное и исключительно корыстное, эгоистическое, какъ борьбу за свой кусокъ хлѣба. „Пусть многія изъ про­мышленныхъ требованій (соціализма) неразумны", говоритъ проф. Пибоди, Зпусть высказывающіе ихъ введены въ за блужденіе; тѣмъ не менѣе въ этихъ требованіяхъ проры­вается изъ рядовъ работающихъ въ области индустріи лю­дей крикъ, желающій болѣе человѣческой, болѣе свободной и болѣе разумной жизни. Въ нихъ мы видимъ страстныя конвульсіи угнетенной, пораженной личности, которая по­гребена подъ подавляющей горой рутины, какъ нѣкогда



—  1 1 9 8 -гигантъ Энкеладъ подъ стонущей Этной. Трогательная сто­рона и достоинство рабочаго движенія заключается въ пов­тореніи того ученія Іисуса Христа, что экономическіе пла­ны должно оцѣнивать по тому, способствуютъ ли они обра­зованію личности... ]). „Вѣрно, что у передовыхъ борцовъ за. соціальныя перемѣны мы встрѣчаемъ и себялюбіе, и классовую ненависть, и склонность къ насилію, и тѣ низ­шіе инстинкты, которые, какъ говоритъ Гоббесъ, дѣлаютъ человѣка волкомъ по отнопіенію къ своему сосѣду; но сила и увлеченіе современнаго соціальнаго движенія покоится на страстномъ, повсюду раздающемся требованіи справедли­вости, братства, свободы и условій, обезпечивающихъ че­ловѣческую жизнь... Этотъ нравственный тонъ новой фи­лантропіи проявляется въ ея безпримѣрномъ чувствѣ долга предъ соціальною жизнью, въ ея призывѣ къ личному по­жертвованію, въ ея требованіи самовоспитанія и мудрости, и тотъ же тонъ можно слышать, вмѣстѣ съ грубыми зву­ками рабочаго движенія, въ заявленіяхъ противъ несправед­ливости работодателей и утвержденіи о несоединимости ча­стной собственности съ братствомъ людей“ (14— 15 стр.).Итакъ, пусть соціализмъ не свободенъ отъ многихъ серьезныхъ недостатковъ и заблужденій, все же ему при­надлежитъ заслуга постановки чрезвычайно важнаго, боль­ного вопроса современной общественной жизни- а его рѣ­шеніе этого вопроса можетъ бытъ и утопично для нашего времени и не такъ радикально, какъ кажется на первый взглядъ, все таки само по себѣ, съ религіозно— нравствен­ной точки зрѣнія, оно, во всякомъ случаѣ, не заслужива­етъ осужденія (чит. Ѵ Щ  очеркъ). •)
•) Пибоди, Іи сусъ  Христосъ и соціальный вопросъ, 234 стр.
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V. Экономика и идеологія *).Свое ученіе о роли экономическихъ отношеній въ исто­ріи Марксъ и Энгельсъ излагаютъ очень неясно и въ раз­ныхъ своихъ сочиненіяхъ различно, иногда до противо­рѣчивости. Особенно затрудняетъ пониманіе дѣла то, что оба они для уясненія своихъ мыслей пользуются такого рода образами и картинными выраженіями, которые по своей ту­манности и неопредѣленности совсѣмъ не уясняютъ ихъ взглядовъ на предметъ. Напримѣръ: „способъ производства 

обусловливаетъ общественные, политическіе и умственные процессы"; „общественное бытіе опредѣляетъ сознаніе"; право, мораль, религія суть „надстройка" надъ экономиче­скими отношеніями (Марксъ); идеологія есть „отраженіе" экономическихъ отношеній (Энгельсъ) и др.У  Маркса и Энгельса мы встрѣчаемъ утвержденія двухъ родовъ. Въ однихъ мѣстахъ отцы соціализма повиаимому пытаются доказать полную и исключительную зависимость идеологіи отъ экономики; напримѣръ, въ утвержденіи, что духовная жизнь человѣчества и въ частности религія „въ послѣдней инстанціи" суть только замаскированный эко­номическія отношенія, видимо, за идеологіею совсѣмъ не признается никакого значенія; или вотъ въ вышеприведен­ныхъ словахъ Маркса, устанавливающихъ матеріалистиче­ское пониманіе исторіи, „сознаніе" п „бытіе" противопо­ставляются такъ рѣзко, что недалеко до вывода, что люди разсматриваются только какъ живые агенты исторической силы, дѣло которыхъ исполнять ея велѣнія противъ своей *)
*) Вопросъ, затронутый эдѣсь нуждается въ обстоятельномъ и все­стороннемъ изслѣдованіи. В ъ  краткомъ очеркѣ этотъ вопросъ неизбѣжно можетъ быть разсмотрѣнъ лишь общо и , пожалуй, отчасти поверхностно. Обстоятельное раскрытіе его читатели найдутъ въ спеціальныхъ изслѣдо­ваніяхъ о матеріализмѣ вообще и экономическомъ матеріализмѣ въ частности.



—  1 2 0 0воли и сознанія44 (Э . Бернштейнъ, Историческій матеріа­лизмъ, 10 стр.). Въ другихъ мѣстахъ отцы соціализма эко­номикѣ приписываютъ только первенство надъ идеологіей, не отрицая значенія и послѣдней; напримѣръ, Энгельсъ пи­салъ: „политическое, правовое, философское, религіозное, литературное, художественное и т. п. развитіе основано на экономическомъ; но всѣ они воздѣйствуютъ другъ на друга и на экономическій базисъ".Утвержденія перваго рода ничего не представляютъ собою ни новаго, ни вѣскаго въ научно-философскомъ от­ношеніи. Если ихъ перевести съ туманнаго языка отцовъ соціализма на языкъ матеріалистовъ, болѣе понятныхъ и по­слѣдовательныхъ въ своихъ утвержденіяхъ, то относящіяся сюда мысли Маркса и Энгельса можно будетъ выразить въ такой (Фейербаховской) формулѣ (въ популярномъ, узко­матеріалистическомъ ея пониманіи): „человѣкъ есть то, что онъ ѣстъ". Но ясное дѣло, что такимъ представленіемъ о человѣкѣ и жизни ни во что ставится духовная сторона природы человѣка, въ особенности его сознаніе. Разсматри­ваемое положеніе матеріалистической философіи „можно было бы кое-какъ защищать, справедливо замѣчаетъ Масарикъ (въ соч.: „Философскія и соціологическія основы Марксиз­ма"), если бы у человѣка былъ только желудокъ, и не всегда былъ бы мозгъ" И самъ Энгельсъ говоритъ, что все двигающее человѣка должно пройти чрезъ его голову; но какъ бы мы ни смотрѣли на человѣка, онъ все же не представляетъ собою машины или пустой коробки, въ ко­торую можно только складывать и все, что угодно. Поэто­му, отождествлять процессъ матеріально-экономической жиз­ни и процессъ духовной жизни человѣчества, напримѣръ, „объяснять экономически поэтическую силу Данте, талантъ Микель-Анджело, научные труды Ньютона и т. д .“ (Маса­рикъ), совсѣмъ невозможно. Такъ какъ, повторяемъ, такого



—  1201 —рода матеріализмъ не представляетъ собою ничего новаго и цѣна ему въ нынѣшней филосфіи равняется нолю, да и сами отцы соціализма не выдерживаютъ этого взгляда настойчиво и послѣдовательно (см. особенно въ I I I  т. Ка­питала и письма Энгельса) и чаще высказываютъ мысль только о первенствѣ экономики надъ идеологіей, то мы и перейдемъ къ разсмотрѣнію этой послѣдней мысли..Вопросъ о взаимоотношеніи экономической и духовной сторонъ жизни можетъ быть рѣшенъ двояко: можно призна­вать важную роль экономическихъ отношеній въ духовной жизни и, въ частности, даже въ религіозной жизни, но можно утверждать также и то, что въ послѣднемъ счетѣ, такъ сказать, перводвижущею силою исторіи являются только экономическія отношенія. Если первое положеніе въ общемъ неоспоримо, то второе совсѣмъ ошибочно. Слишкомъ очевидно, что эти двѣ области жизни— мате­ріально экономическая и духовная по существу своему рѣз­ко различны. Въ частности, религія, находясь въ связи съ другими сторонами общественной жизни, всегда зани­мала и занимаетъ въ ней свое особое мѣсто и искони яв­ляется факторомъ историческаго развитія наряду съ мо­ралью, искусствомъ, наукой, правомъ, хозяйственнаою и соціальною организаціею общества и т. д. Поэтому, нель­зя согласиться ст тѣмъ, что экономика, дѣйствуя теперь наряду съ другими силами, сама одна создала и создаетъ ихъ, что производство есть послѣдняя рѣшающая инстанція исторіи. Мы можемъ вмѣстѣ съ Марксомъ признать, что общественно-экономическія отношенія во времени предшест­вуютъ духовной жизни человѣка и въ значительной мѣрѣ обусловливаютъ ея развитіе (въ смыслѣ извѣстнаго положе­нія: ргітига ѵіѵеге, сіеіпсіе рЫІозорЬагі), но это нѳ значитъ, что они создаютъ эту духовную жизнь во всемъ ея разно­



—  I 2 0 2  —образіи *). На самомъ дѣлѣ первенство въ иослѣднемъ смыслѣ скорѣе принадлежитъ психикѣ человѣка, его созна­нію. Во всякомъ случаѣ, „безъ сознанія нѣтъ исторіи, какъ говоритъ Масарикъ, безъ психологіи нѣтъ соціологіи, нѣть даже и историческаго матеріализма*; „устраните со­званіе, и вы устраните науку й философію, а также и экономику и вмѣстѣ съ ней и самый экономическій мате­ріализмъ*. Бернштейнъ писалъ: „никакой историческій ма­теріализмъ не можетъ устранить того факта, что люди дѣ­лаютъ свою исторію, что у людей есть головы, и что на­строеніе людей совсѣмъ не такое механическое дѣло, что­бы имъ могло управлять экономическое положеніе*. Впро­чемъ, и у самого Маркса мы встрѣчаемъ такого рода разсу­жденія, которыя звучатъ совсѣмъ не въ духѣ крайняго ма­теріализма вышеприведеннаго опредѣленія его пониманія ис­торіи. Напримѣръ, въ первомъ томѣ „Капитала* онъ писалъ между прочимъ слѣдующее: „мы предполагаемъ въ нашемъ разсужденіи такое состояніе труда, которое свойственно ис­ключительно человѣку. Паукъ продѣлываетъ операціи, сход­ныя съ дѣйствіями ткача, а пчела можетъ пристыдить по­стройкою своихъ восковыхъ ячеекъ любого архитектора. Есть, однако, нѣчто такое, что съ самаго начала отличаетъ самаго плохого архитектора отъ самой лучшей пчелы: а именно, прежде, чѣмъ слѣпить ячейку изъ воска, онъ уже построилъ ее въ своей головѣ. Въ концѣ процесса труда получается результатъ, который ужэ въ началѣ этого процесса присутствовалъ въ представленіи рабочаго и такимъ образомъ уже существовалъ идеально. Человѣкъ ее только измѣняетъ форму вещества, даннаго природой; онъ осуществляетъ также
•) Бернштейнъ писалъ: „экономическія причины создаютъ ближе а іпимъ образомъ только почву дли воспріятія опредѣленныхъ идей, но какъ эти идеи приходятъ, распространяются и какую  форму принимаютъ, это зависитъ оть взаимодѣйствія цѣлаго ряда вліяній" (Историческій м атер іа­лизмъ, 16 ст.).



—  1203 —въ этомъ природномъ матеріалѣ свою цѣль, которую онъ соз­наетъ, которая какъ законъ опредѣляетъ способъ его дѣйствія и которой онъ долженъ подчинить свою волю“ . — „Трудно оты­скать болѣе убійственное возраженіе противъ философіи исто­ріи Маркса, говоритъ проф. князь Евгеній Трубецкой, чѣмъ эта характеристика труда, данная самимъ Марксомъ. По смыслу этой философіи исторіи (экономическаго матеріализма) „ весь духовный процессъ", переживаемый обществомъ, обусловленъ производствомъ: сознательныя представленія человѣка ни въ какомъ случаѣ но суть перводвигатели историческаго раз­витія, иотому что ихъ содержаніе и развитіе обусловлива­ется производственными отношеніями. Между тѣмъ изъ при­веденнаго текста оказывается, что всякій вообще трудъ и, слѣдовательно, всякое производство обусловлено идеей-. прежде чѣмъ приступить къ работѣ, человѣкъ уже совор - шилъ ее въ своей головѣ Это значитъ, что идея, какъ со ­знательная цѣль производства, предшествуетъ самому про­изводству; производство есть воплощеніе идеи въ матеріи. Но если такъ, то, въ качествѣ явленія обусловленнаго идеей, производство уже не можетъ быть первоначальнымъ факторомъ историческаго развитія" (Проблемы идеализма).—  Итакъ, не слѣдуетъ ли изъ вышеприведеннаго разсужденія Маркса о трудѣ, что „сознаніе" человѣка опредѣляетъ его бытіе, а не „общественное бытіе опредѣляетъ его сознаніе" , какъ онъ утверждаетъ въ другомъ мѣстѣ?Изъ всѣхъ разсужденій Маркса и Энгельса объ отно­шеніи экономики къ идеологіи остается безусловно правиль­ною и неоспоримою только та мысль, что экономическій факторъ имѣетъ важное значеніе въ исторіи и что „созна­ніе" человѣка находится во внутренней связи и постоян­номъ взаимодѣйствіи съ его „общественнымъ бытіемъ".
Вячеславъ Глаголевъ.

(Продолженіе будетъ).



—  1 2 0 4  —
Изъ пастырскаго дневника.

(  Чудодѣйственная сила таинства св. Елеосвящ енія).Просматривая какъ-то свой пастырскій дневникъ, я нашелъ въ немъ сдѣланную мною въ 1914 года 2-го мар­та запись о чудесномъ случаѣ небесной помощи оть таин­ства св. Елеосвященія одной больной дѣвицѣ— прихожанкѣ прежняго моего прихода с . Ермакова, Сызранскаго уѣзда.Случай этотъ, какъ исключительный въ моей пастыр­ской практикѣ, въ свое время я намѣревался опубликовать на страницахъ Епарх. Вѣдомостей, но по непростительной забывчивости не сдѣлалъ того. Между же прочимъ, про по­добныя явленія, принимая во вниманіе суевѣрный взглядъ большинства нишей все еще темной крестьянской массы на св. таинство Елеосвященія, или просто— на „соборованіе'4, —  непростительно грѣшно замалчивать.Теперь же, хотя и немного поздно, отчего, впрочемъ, суть дѣла не страдаетъ, — исправляю свою забывчивость.Итакъ, вотъ что записано въ моемъ дневникѣ подъ 2-е марта 1914 года.„Въ половинѣ января мѣсяца въ семьѣ Суханкпныхъ заболѣла дѣвица Анна. Сначала она пластомъ лежала на постели нѣсколько дней, а потомъ стало съ ней твориться что то (довольно) странное, непонятное: то ей сдѣлается очень весело и Анна, вскочивши съ постели, начнетъ пля­сать, смѣяться; то, вдругъ, зальется горькими-горькими сле­зами, смотритъ въ пространство, глубоко вздыхаетъ, какъ будто у ней какое горе великое; или же ляжетъ на постель и ни съ кѣмъ не говоритъ ни слова довольно продолжитель­ное время, а по виду— здоровая. Такое состояніе съ ней продолжалось недѣли двѣ.Слѣдуетъ еще замѣтить, что бывали моменты, но толь-



—  1 2 0 5  —ко очень рѣдкіе, когда Анна казалась совершенно здоровой: ѣстъ, пьетъ, ходитъ, а потомъ начинаетъ опять ее “кру­тить"—  по выраженію домашнихъ.Послѣдніе, и всѣ, кто такъ или иначе соприкасался съ больной, объясняли ея болѣзнь „порчей®, напущенной на нее кѣмъ либо изъ злыхъ людей своего села.Дѣвица была уже просватана; родители ея и кладку получили съ жениха въ размѣрѣ 25 рублей. По слухамъ же Аннѣ не хотѣлось выходить замужъ за этого парня, и „на примѣтѣ®, будто, у нея былъ другой женихъ.Здѣсь то находили и причину ея „порчи®.Черезъ двѣ недѣли странныхъ и рѣзкихъ перемѣнъ ея состоанія отъ пляски и безудержнаго смѣха къ тоскѣ и слезамъ,— Анна окончательно слегла въ постель. Тогда до­сужія „кумушки” посовѣтовали домашнимъ свозить Анну къ гадалкѣ въ село Малую Рязань, того же уѣзда. Не долго думая, родители собрали больную дочь и въ одно прекрас­ное утро на парѣ лошадей повезли ее къ „гадалкѣ®. По­слѣдняя признала въ дѣвицѣ „порчу® и дала пить какое то „наговорнаго® снадобья. Привезли Анну домой. Стали поить .наговоромъ®. Аннѣ и отъ „наговора® лучше не ста­ло, и замѣтили, что, напротивъ, ей дѣлается даже хуже. Послѣ „гадалки® Анна впала въ безпамятсво и въ эгомъ состояніи находилась около двухъ ведѣль. А у родныхъ прямо руки опускаются, никакъ не „удумаютъ®: что дѣлать дальше съ Анной? Куда ее везти? испробованы, кажется, всѣ средства, и ничто не помогаетъ.Несчастные, темные слѣпцы! Всѣ средства ваши ис­пробованы, только „внѣ церковныхъ установленій! Къ Б о ­гу то, Единому вѣрному и надежному Врачу душъ и тѣлесъ нашихъ вы позабыли обратиться! Да и вспомнили ли бы вы сами?О  болѣзни Анны я зналъ давно и все поджидалъ: не



—  1 2 0 6  —обратятся ли родные къ Божіей помощи. Н о ... такъ и не дождался.Про „ гадалку “ я узналъ такъ приблизительно, черезъ недѣлю послѣ ихъ поѣздки къ ней и въ ближайшее же во­скресеніе обратился къ народу съ церковнаго амвона съ обличительнымъ словомъ ихъ суерѣрій въ разнаго рода „га ­далокъ", “ знахарей® и „шептуновъ" пли тѣхъ илм другихъ обстоятельствахъ своей крестьянской жизни и особенно во время болѣзней, и полнаго игнорированія ими молитвъ церк­ви о болящихъ и указалъ въ словѣ, какъ на свѣжій при- вѣръ на болѣзнь Анны Суханкиной, родители которой, счи­тающіеся истинными православными христіанами, до сего времени не позвали священника даже причастить больную дочь; вмѣсто этого возили ее къ „гадалкѣ"; и не за то ли Господь такъ тяжко и наказываетъ ихъ болѣзнью дочери, которой, послѣ „гадалкиныхъ снадобьевъ", дѣлается все ху­же и хуже.На другой день утромъ является ко мнѣ на домъ съ виноватымъ лицомъ отецъ Анны и проситъ помолиться о его дочери. По лицу его видѣлъ, что большихъ трудовъ стоило ему придти ко мнѣ: совѣсть его была неспокойна „Только теперь, другъ мой,— говорю ему— послѣ того, какъ я предъ всей церковью обличилъ вашу небрежность въ от­ношеніи къ молитвамъ церкви и къ святому изъ святыхъ таинству Причащенія и когда дочь твоя находится уже пос­лѣ продолжительной болѣзни при послѣднемъ издыханіи и не нынче— завтра умретъ,— вы вспомнили о Богѣ?" Отецъ съ полными слезъ глазами проситъ совѣта, какъ молиться о выздоровленіи своей дочери. Я  указалъ ему прежде все­го на „соборованіе", къ которому въ Ермаковѣ такъ стра­шатся всѣ обращаться, а послѣ можно будетъ и причастить больную, если она придетъ, въ память Совѣтовалъ ему по­говорить объ этомъ съ домашними.



—  1 2 0 7Поздно вечеромъ, очевидно послѣ долгаго раздумья и совѣта съ родными, отецъ Анны пришелъ заявить мнѣ, что домашніе согласны „пособоровать" больную. И это мнѣ бы­ло заявлено такимъ тономъ, что понять его было не тру­дно: дѣлай что тебѣ угодно, все равно больная— безнадеж­на! Словомъ впечатлѣніе отъ заявленія отца Анны о сог­ласіи родныхъ „пособоровать" больную получилось такое, какъ будто Аннѣ предстояла серьезная (операція), хирурги­ческая операція, результатъ которой для нихъ былъ без­различенъ.Давши отцу нѣкоторыя указанія о томъ, что должно быть приготовлено дома для совершенія таинства, я настой­чиво потребовалъ отъ него, чтобы ко времени соборованія'— къ 12 часамъ другого дня въ его домѣ было приглашено возможно большее число родственниковъ.На другой день въ назначенное время отправляюсь съ псаломщикомъ къ Сухапкпнымъ Домъ просторный, въ двѣ избы. Народу собралось много. Больная лежитъ одѣтая во все чистое на постели, но безъ сознанія. Облачившись и приготовивъ нужное для таинства, я обратился къ присут­ствующимъ съ просьбой внимательно прислушиваться во время совершенія „соборованія" ко всѣмъ молитвамъ и пѣ ­снопѣніямъ его, въ которыхъ не о смерти вовсе говорится и таинство это не есть предсмертное напутствіе умирающе­му, а , напротивъ, каждое слово молитвъ и пѣснонѣній его есть горячая просьба къ Богу о выздоровленіи болящаго. „ И  наши молитвы — продолжалъ я, при томъ только условіи будутъ дѣйствительными и принесутъ пользу, если мы, мо­лясь за этимъ таинствомъ, будемъ имѣть хотя бы малень­кую искру вѣры, что Богъ поможетъ нашей больной. Если же вы будете не молиться, а держать все время въ своихъ мысляхъ тѣ свои предразсудки и суевѣрія, съ которыми вы связываете это таинство, то не надѣйтесь для вагпей боль­



208 —ной и на помощь Божію, такъ какъ такими мыслями вы только оскорбляете Бога. Будьте же благоразумны. Вѣдь, не будетъ же священникъ вводить васъ въ заблужденіе, обманывать! Нѣтъ, други мои, вѣруйте, крѣпко вѣруйте въ спасительность этого таинства и Богъ поможетъ больной. Итакъ молитесь, усердно молитесь и надѣйтесь!"Сказавши это, я приступилъ къ совершенію таинства. Канонъ и молитвы читалъ внятно, раздѣльно, намѣренно дѣлая ударенія голосомъ на тѣхъ, подчеркнутыхъ мною за­ранѣе карандашомъ въ требникѣ мѣстахъ, которыми ирямо выражается просьба къ Богу „воздвигнуть съ одра болѣз­неннаго люто страждущаго" и „укрѣпить ея силы", „содѣ- лать ее здравой во славу Пречистаго Его имени". Соборо­ваніе продолжалось около 2-хъ часовъ. Больная все время лежала безъ сознанія, а потому причастить ее я не могъ. Уходя отъ С ухан о вы хъ , родителей предупредилъ, чтобы они тотчасъ же прислали за мной, если больная придетъ въ себя.Въ 6 часовъ вечера съ радостнымъ лицомъ прибѣжалъ ко мнѣ отецъ и объявилъ, что Анна пришла въ сознаніе. “ Слава Тебѣ Господи!— подумалъ я — для прославленія Тво­его имени п раскрытія суевѣрныхъ заблужденій темнаго на­рода помоги больной!"Немедленно собрался, взялъ Дароносицу, — прихожу къ Суханкинымъ. Больная лежитъ все на той же иостели. Подхожу къ ней и спрашиваю: ,н у , Аннушка, какъ тебѣ,—  лучше?— отвѣчаетъ: „прчиститъся бы, батюшка!" Иоповѣ- дывалъ и причастилъ. На другой день узнаю, что Аннѣ дѣлается лучше. Призвалъ ея родителей и просилъ ихъ придти со всѣми родными въ воскресеніе въ храмъ Божій помолиться о здоровьѣ Анны. Въ воскресеніе во время У т­рени и Литургіи за великой и сугубой эктеніями я прибав-



— 1209 -лядъ и орошенія изъ молебнаго пѣнія „о нѳдугующихъ* о здравіи Анны.Больная больше не виадала въ безпамятство и стала замѣтно поправляться, но въ то же время на нее напала какая то тоска. ІІо ея просьбѣ пришелъ ее вторично при­частить и послѣ остался и долго говорилъ съ ней о ея странной и тяжкой болѣзни, облегченіе отъ которой она яв­но получила послѣ совершенія надъ ней „с о б о р о в а н ія з а  что она должна горячо благодарить Господа Бога и совѣ- тывалъ ей не сомнѣваться въ этомъ и по окончательномъ выздоровленіи и не думать, что „пособорованный“ долго не проживетъ, что бы не оскорбить благодѣюіцаго ей Господа. А  чтобы избавиться отъ тоски велѣлъ ей почаще читать Еван­геліе и особенно тѣ мѣста въ немъ, въ которыхъ говорит­ся о страданіяхъ Господа Нашего Іисуса Христа. Тутъ же ей самъ прочиталъ изъ евангелиста Луки о томь нѣсколь­ко стиховъ и остановилъ ея вниманіе на тѣхъ мукахъ и терзаніяхъ сердца, какія пришлось испытать Сладчайшему Іисусу Христу, по сравненію съ которыми наши страданія, иногда ниспосылаемыя намъ,— ничто. Анна съ большимъ вниманіемъ слушала меня и неоднократно переспрашивала, во что плохо вникала.Дня черезъ три послѣ этаго Анна опять иожелала при­частиться. Когда я пришелъ кь ней, Анна стояла на ногахъ. Въ это время она уже ходила. На мой вопросъ: лучше ли ей? прошла ли тоска? Анна отвѣтила, что ей, по милости Господней, становится все лучше и лучше и тоска почти оставила ее. Я  совѣтыталъ не прерывать чтеніе Евангелія и крѣпко вѣровать и надѣяться, что Богъ ей поможетъ * .Здѣсь запись въ дневникѣ кончается.Въ дальнѣйшимъ -здоровье Анны съ каждымъ днемъ улучшалось, тоска болѣе не повторялась и скоро Анна со ­вершенно оправилась отъ своей тяжелой болѣзни.



—  1 2 1 0  —Въ началѣ настоящаго 1915 года— въ январѣ мѣсяцѣ,т. е. ровно черезъ годъ послѣ начала болѣзни, Анна повѣн­чана съ прежнимъ ея женихомъ, отъ котораго родители ея еще до болѣзни взяли „кладку".Въ заключеніе не могу умолчать о томъ, что послѣ соборованія Анны и ея окончательнаго выздоровленія мнѣ пришлось совершить еще въ двухъ случаяхъ таинство св. Елеосвящавія надъ двумя больными женщинами, которыя живы и здоровы до сего времени, тогда какъ раньше, въ продолженіи 4-хъ лѣтъ моего служенія въ Ермаковѣ, я одинъ только разъ совершилъ это таинство надъ одной ста­ренькой старушкой, которая черезъ лень-два умерла. (С. Е .В .)Священникъ Анат олій В ознесенскій.

Письмо изъ плѣна.Москвичка г жа Мартынова послала своему родствен­нику, попавшему въ плѣнъ къ германцамъ, посылку, содер­жавшую табакъ, чай и конфекты.Черезъ нѣкоторое время посылка эта получена была въ Москвѣ обратно, съ надписью, что адресатъ умеръ. Ни чаю, ни табаку въ посылкѣ не оказалось. Остались только однѣ конфекты.........................................................................'
чернильнымъ карандашомъ написано было слѣдующее:„Н е  удивляйтесь смерти вашего родственника. Мы всѣ, русскіе военноплѣнные, страдаемъ ужасно; почти и совсѣмъ не кормятъ, а если и кормятъ, то только кормовыми бура­ками и тухлымъ горохомъ. Мясо даютъ разъ въ недѣлю, да и то копину съ адской вонью. Хлѣбъ изъ кукурузной и го­роховой муки, три фунта на пять дней. Людей у нѣмцевъ нѣтъ. Послѣдніе остатки, включая калѣкъ, отправлены на



—  1 2 1 1  —итальянскую границу. На сто плѣнныхъ— четыре конвой­ныхъ солдата, да и то и л и  старые, и л и  калѣки. Вслѣдствіе этого, дисциплина суровая. На работу гоняютъ голодныхъ и измученныхъ. Какъ доживемъ,— одинъ Богъ знаетъ! Бо­ритесь, сколько можете! Нѣмцы— на. краю гибели, живы только духомъ, который имъ ложно внушаютъ газеты. По­сылки и деньги доходятъ аккуратно, но наши соотечественники мало объ этомъ заботятся. Молитесь за насъ Богу!“ (П . Л .).Новый случай благодарной помощи по моллтвамъ святителя Іоасафа. Бѣлгородскаго Чудотворца.7-го іюля я имѣлъ радость получить отъ правленія С н .- Троицкаго мужского монастыря великую святыню: воздухъ съ лица Святителя, 2 перчатки, иконку и нѣсколько пу­зырьковъ цѣлебнаго лампаднаго масла съ гробницы вашего Мертвеца. Великое чудо совершилось въ ночь подъ 7 іюля надъ болящимъ инокомъ Іустиномъ нашей Св.-'Гроице-Сергі- евой лавры. Послѣдній страдалъ чахоткой. За нѣсколько дней до этого онъ вернулся изъ Полтавской губ., послѣ поѣздки на родину... Въ поѣздѣ было тѣсно и душно: болѣзнь его осложнилась кровохарканьемъ. Помимо всего этого, несчаст­ный страдаетъ растяженіемъ спинныхъ позвонковъ. Не за­медлилъ я упрекнуть о. Іустина, почему онъ |“не заѣхалъ въ Бѣлгородъ. Дайте, говорю ему, обѣщаніе впослѣдствіи побывать лично у Святителя и иоклониться ему; вѣрьте, что онъ васъ исцѣлитъ- тѣмъ болѣе, что вы уроженецъ Полтавской губ., родина Святителя нашего и бывшаго на­мѣстника нашей Лавры— Архимандрита Іоасафа Горленко.Съ радостью и великимъ упованіемъ принимаетъ онъ отъ меня старый воздухъ; (храию его, какъ великую свя­тыню,— память отъ моего дѣдушки-священника; дважды былъ этотъ покровъ на мощахъ Святителя Іоасафа). Нѣсколько



1212разъ онъ, о. Іустинъ, за вечеръ 6 подъ 7 іюля накрывалъ имъ свое лпце. Часовъ въ 11 вечера онъ уже не ощуща­етъ никакой боли въ ногахъ. „Х о ж у ,— говоритъ,— и ходить хочется", бодрость духа сильная, дыханіе установилось, кашель уменьшился... Со слезами на глазахъ разсказывалъ онъ мнѣ утромъ 7 іюля о всемъ происшедшемъ съ нимъ въ эту спасительную ночь. На мой вопросъ, не удоотоилъ- ли его Господь дивнаго сновидѣнія, предшественника особой милости святого, исцѣленный повѣдалъ: „помню одно, что стоялъ я въ алтарѣ какой-то невѣдомой Церкви, окружен­ный сонмомъ святителей". Въ скоромъ времени исцѣленный въ состояніи былъ работать на токарномъ станкѣ въ лаврѣ, таково его послушаніе. Родъ болѣзни о. Іустина и все описанное да послужитъ строгимъ укоромъ тому, кто-бы дерзнулъ счесть это за случайность, что съ естественной точки зрѣнія невозможно. Съ какой же совѣстію послѣ Этого дерзаютъ нѣкоторые открыто отвергать нетлѣніе мо­щей и благодатную силу ихъ!? Какъ приложились къ нимъ слова Дамаскина, творца воскресныхъ каноновъ: „или погре­беннаго да дадятъ, или воскресшему да поклонятся".Умоляемъ Васъ, если найдете возможнымъ, занесите все показанное нами въ число чудесъ св. Іоасафа. ІІредив- ный и великій чудотворецъ; недаромъ протоіерей I .  Мали­новскій выдѣляетъ его, по нетлѣнію, среди Россійскихъ свя­тителей и приравниваетъ къ св. Спиридону Тримиѳунтскоиу.Слушатель лекцій Григорій Стояновъ.Троице-Сергіевой лавры монахъ Іустинъ.Обращаюсь съ настоящимъ сообщеніемъ по просьбѣ о. Іустина.Съ подлиннымъ вѣрно:
Никодимъ, Епископъ Бѣлгородскій. _____________  (К. Е . В .)1915 г. 21 августа.



— 1218Знамѳніѳ Бозкіей милости.Въ настоящее время очень часто разными лицами за­дается вопросъ: почему нынѣ мало чудесъ,—да вообще есть ли чудеса теперь? Подъ личною отвѣтственностью свидѣтель­ствую о совершившемся 25-го марта 1914 года надъ моимъ прихожаниномъ чудѣ— исцѣленіи его отъ слѣпоты.Крестьянинъ дер. Вешни Минской губ. Пинскаго у . ,  Витчевской вол., Андрей Ѳедечко, 75 лѣтъ отъ роду, сем­надцать лѣтъ тому назадъ совершенно ослѣпъ на оба гла­за, а 25-го марта с. г. прозрѣлъ и на лЬвый глазъ хоро­шо видитъ. О своей слѣпотѣ этотъ старикъ разсказываетъ такъ:„Лѣтъ 20 тому назадъ я сильно заболѣлъ на оба гла­за и, будучи довольно зажиточнымъ хозяиномъ, принялся лѣчиться, истратился; но ни врачи, ни знахари, ни шепту­ны не помогли, и я , въ концѣ концовъ, совершенно ослѣпъ. Съ этого момента для меня настало мучительное и безотрад­ное состояніе. Сознавая, что гнѣвъ Божій постигъ меня за грѣхи, я безропотно переносилъ свои мученія и усердно и непрестанно молился Творцу. Наконецъ, гнѣвъ свой Господь преложилъ на милость: 25-го марта с. г ., въ день Благо­вѣщенія Гіресв. Богородицы,— всѣ старшіе члены моей семьи отправились въ Божій храмъ, а я остался одинъ до­ма и, подъ тяжелымъ размышленіемъ о своемъ недугѣ, горь­ко расплакался, кое-какъ, всталъ съ постели, палъ на ко­лѣна и началъ молиться; заканчивая молитву: „Подъ Твою милость", я, мало-по-мало, началъ прозрѣвать и сначала увидѣлъ икону Божіей Матери, а потомъ сталъ различать и всѣ въ домѣ предметы. Великая и неизреченная радостъ охватила все мое существо, и я опрометью выскочилъ на дворъ посмотрѣть свѣтъ Божій. Дѣти мои, возвратившись изъ храма долой и увидѣвши меня ходящимъ на дворѣ безъ проводника, удивились и бросились ко мнѣ съ разспросами,



1214 —почему я вижу. Все выше сказанное я имъ передалъ и они воздали хвалу и благодареніе Богу“ .Старикъ этотъ обращалъ на себя мое вниманіе своею религіозностью, сердечнымъ молитвеннымъ настроеніемъ, размышленіемъ о Богѣ, о мірѣ, человѣкѣ, и мнѣ не разъ приходилось бесѣдовать съ нимъ объ этомъ. Часто онъ ис- повѣдывался и причащался Св. Таинъ Христовыхъ.Близко зная этото глубокаго старика, заявляю, что онъ до послѣдняго моего съ нимъ свиданія былъ слѣпъ, а теперь на лѣвый глазъ видитъ.Отмѣчая это сверхъестественное явленіе, невольно вспоминаются слова Спасителя: „если бы мы имѣли вѣру, какъ горчичное зерно, то намъ бы все было бы возможно (Матѳ. 17, 20). Господи, приложи намъ вѣру (Лук. 1 7 , 5). (Церков.). Свящ. А .  Любинъ.

Вниманію духовенства.
Народныя суевѣрія.Какъ извѣстно, въ нашемъ простомъ народѣ п осо­бенно между женщинами есть очень много суевѣрій, суе­вѣрій вредныхъ, сильно дѣйствующихъ на психику лю­дей и безъ того сг распущенными нервами и болѣе всего на женщинъ.Такихъ суевѣрій много въ нашемъ народѣ на религі­озной почвѣ,— на почвѣ, которая касается насъ духовенства.Ботъ напримѣръ.Живетъ одна баба близъ рѣки, хата ея въ трехъ са­женяхъ отъ берега. Мужъ ея на войнѣ. У  ней четверо дѣтей. Въ одно время баба эта мыла бѣлье и стала вѣшать



—  1 2 1 5  —его на илетнѣ, дѣти ея маленькія, старшему 8 лѣтъ и вотъ одна дочь ея дѣвочка 2 ‘/з лѣтъ, вошла на мостикъ, гдѣ моютъ бѣлье, свалилась съ моста и утонула.Мужикъ вышелъ за водою и увидѣлъ красный плато­чекъ въ водѣ, кинулся въ воду и вытащилъ дѣвочку, но она уже была мертва.Можно представить горе матери и бабки, которыя ско­ро пришли сюда.Горе это еще болѣе усилилось, что не пришлось ско­ро хоронить ребенка: нужно было разрѣшеніе полиціи я пошелъ въ тотъ домъ, гдѣ случилось это происшествіе.Смотрю: дѣвочка лежитъ уже въ гробѣ и около гроба страшно рыдаютъ мать ея и бабка они двое сутокъ ничего не ѣли. Обѣ онѣ неграмотныя.Оказалось, что они рыдаютъ не столько по самой 
ут опш ей , сколько потому чт о, какъ наюворили бабы, 
ут опш ая должна попасть въ адъ и тамъ будетъ му­
читься до тѣхъ поръ, пока умретъ мать ея , а послѣ 
мать поступитъ па мѣсто дочери и  будетъ вѣчно 
мучиться.Большихъ трудовъ пришлось употребить, чтобы успо­коить ихъ, разубѣдить этихъ женщинъ, что все это сущая неправда.„Мать не такъ уже виновата, что недостыотрѣла: при „ея положеніи почти невозможно было уберечь ребенка.„Ребенокъ самъ вовсе не виноватъ, за что же ихъ „мучить, какъ мать, такъ особенно ребенка?.„И  мучтесь не временно только, но вѣчно.„И  человѣческіе суды съ разборомъ наказываютъ лю- „дей, смотря по величинѣ преступленій. А  Господь Богъ многомилостивый и т. д;Еще |^а религіозной почвѣ есть въ народѣ такое суе­вѣріе: Е с л и  ребенокъ родит ся мертвымъ или ж е умретъ
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некрещеппымъ то какъ ребенка , такъ и матъ его по­
стигнетъ таже участ ь , какъ съ утопшимъ ребенкомъ и 
его матерью: ребенокъ будетъ мучиться въ а д у , а также 
и матъ его.Есть въ народѣ повѣріе, что молодыхъ послѣ вѣнчанія могутъ испортить, если пхъ поведутъ послѣ вѣнчанія въ западныя двери, въ которыя, обыкновенно, входятъ и вы­ходятъ пзъ церкви ц въ церковь.

И  вотъ часто просятъ , чтобы молодыхъ выводили 
въ боковыя церковныя двери. Конечно, дозволять это не слѣдуетъ.Ещ е: есть обычай бросать деньги въ могилы при 
погребеніи покойниковъ д. б ., чтобы имъ на томъ свѣтѣ откупиться отъ мученій п т. п.Встрѣча съ священникомъ, перешедшимъ дорогу, счи­тается дурнымъ предзнаменованіемъ.Ещ е; въ понедѣльникъ считается грѣхомъ готовитъ квасъ, а въ пятницу прясть и т. п.Однимъ словомъ въ народѣ масса подобныхъ суевѣрій на религіозной почвѣ.Если мы. духовенство, вообще обязаны всѣми завися­щими отъ насъ способами искоренять всѣ суевѣрія, тѣмъ болѣе тѣ, которыя существуютъ на религіозной почвѣ.Если мы не обратимъ вниманія на это дѣло, а до другихъ лицъ оно не касается. По этому слѣдовало бы:1) Всему духовенству собрать, по возможности, свѣдѣ­нія о подобныхъ суевѣріяхъ и сообщить эти свѣдѣнія въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ.2) Нужно обратить вниманіе духовенству на съѣздахъ своихъ, какъ благочинническихъ, такъ и епархіальныхъ3) Такъ какъ подобныя суевѣрія больше держатся между женщинами, неграмотными,— нужно больше заботить­



—  1 2 1 7  —ся о распространеніи грамотности между женскимъ персо­наломъ нашей деревни.У  насъ мало отдѣльныхъ женскихъ школъ, мало и въ существующихъ школахъ обучается дѣвочекъ. А воскрес­ныхъ, или повторительныхъ школъ, для женщинъ и вовсе нѣтъ. А  онѣ необходимы.4) Слѣдовало бы открывать женскія школы, т. е. учить дѣвочекъ грамотѣ лѣтомъ, въ тѣхъ же помѣщеніяхъ, гдѣ н зимою учатся, зимою дѣвочкамъ не въ чемъ часто ходить въ школу, имъ родители не шьютъ полушубковъ а одни зипуны или халаты^А  тутъ зимою дѣвочки прядутъ и потому матери ихъ не охотно отпускаютъ въ школу.Для лѣтнихъ такихъ школъ не нужно особенное помѣ­щеніе, а также могутъ учить, по желанію своему, конечно и тѣже учащіе. А часто найдутся желающіе учить въ этихъ лѣтнихъ школахъ и помимо учащихъ зимою.Въ одномъ селѣ была такая школа, она существовала лѣтъ 15 и много дѣвочекъ было обучено грамотѣ.Г5) При ореподованіи Закона Божія можно обращать вниманіе на подобныя суевѣрія, а также и при внѣбого­служебныхъ собесѣдованіяхъ.6) Нужно обращать вниманіе на народныя суевѣрія нашей печати и особенно тѣмъ изданіямъ, которыя идутъ въ народъ, таковы: Церковныя Вѣдомости и издаваемыя при нихъ „Приходскій Листокъ“ „Приходское Чтеніе“ „Епарх. Вѣдомости" и другія народныя изданія.Почти тысяча лѣтъ прошло со времени принятія пра­вославной вѣры нашимъ народомъ, пора бы уже не быть у него такихъ суевѣрій, о которыхъ здѣсь говорено было.N. • N .
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З а  годъ дѣятельности.Въ Попечительный Совѣтъ при Николаевской церкви г. Воронежа за годъ его дѣятельности, съ 1-го сентября 1914 года по 1-е сентября 1 9 1 5 г ., поступило на предметъ оказанія помощи семьямъ запасныхъ нижнихъ чиновъ изъ прихожанъ названной церкви, призванныхъ мобилизаціею въ ряды дѣйствующей арміи исключительно деньгами: отъ свяіц. Ѳ . Лукина 100 р. (единовременно) и по мѣсячно: отъ И И . Зубкова 60 р ., И . В . Мещерякова 67 р. 50 коп., Г . В . Чибисова 12 р ., П . О . Никитина 12 р .,  А . Н . Бабкова 12 руб., Т . К . Анашкина 1 р уб., Д . Третьякова 12 р уб., И . Е . Зубкова 9 руб., П . М . Надежина 12 руб., С . Л. Цуканова 11 р ., А. К . Бушнева 11 р ., И . 'Г. Колесни­кова 10 р ., М . И . Савостина 6 р ., М . П . Панова 36 р ., С . С . Проскурякова 9 р .,  Р . Г . Смирнова 12 р ., А . I .  Краснобородкиной 14 р .,  Н . Н . Третьякова 12 р ., діак. В. II . Семенова 6 р ,, В . Н . Яковлева 12 р .,  М. С . Дро- вянниковъ 12 р .,  Г . В . Русинова 12 р ., А . Е . Устиноза 1 р .,  В . Сальникова 10 р ., А . Бучнева 2 р ., И . С . У со ­ва 10 р ., М. И . Лежневой 34 р ., Ю . И . Милютиной 36 р , Н . М . Кравцова 36 р ., Н . А . Головастикова 24 р ., А . И . Ильинской 12 р .,  Д . Е . Чурсина 2 р ., В . Г . Гиждеу 24 р. Бр. Поминовыхъ 24 р ., В . Н . Бобровскаго 20 р ., В. Г . Гиждеу 12 р ., И . Ѳ. Локтіонова 12 р ., П. С . Пашкова 60 р .,  Е .  Н . Надеждиной 36 р., В . К. Шепелева 9 руб., Н . А . старшаго пожарнаго 50 к ., Н . Н . Самбикиина 35 р ., Д. И. Дикова 12 р ., Д. Г . Крючкова 12 р ., И . И . Яков- лова 2 р. 50 к ., В. И . Ичаловскаго 1 р ., И . И . Русино­ва 33 р ., М . П . Ивановой 18 р ., Г . II . Ермакова 12 р .,  И . Н . Кузьмина 6 р., С . А . Савельева 5 р. Изъ кружки, обносимой за богослуженіями, на тотъ же предметъ высы­пано 51 руб. 73 к. и %  по сбер. кн. № 32431-й 45 к. Всего въ теченіе года поступило на приходъ 1013 р. 68 к.



—  1219 —Нъ расходъ за тоже время поступило на семьи запас­ныхъ нижнихъ ч и і і о в ь : Анашкина— жену съ 6-ю дѣтьми за 5 м. (съ апрѣля) 54 р .,  Антипова—жену съ 2-мя дѣт. (съ декабря) за 9 ы. 54 р ., Бушнева— жену съ 5 дѣт. за годъ 108 р ., Бѣлова — жену съ 4 дѣт. за 11 м. 84 р ., Власова— жену съ 5 дѣт. за годъ 120 р ., Долгополова—  жену съ 3 дѣт. и матерью за годъ 84 р ., Кобзева— жену и 2 дѣт. (одинъ умеръ черезъ мѣс. послѣ первой получки) за годъ 37 руб., Логашева— жену, мать и 2 дѣт. за 11 м. 66 р .,  Татарскаго—жену съ 2 дѣт. (съ февр. м.) за 7 м.35 р , Тураева— жену съ 8 дѣт. за годъ (имѣетъ собств. домъ) 128 р . ,  Ульянюкъ — 2 дѣт. (съ декабря м.) за 9 м.36 р ., Х и х и н а -ж е н у  съ 2 дѣт. (съ марта м.) за 7 мѣс. 42 р .,  Мильчикова— жену съ 4 дѣт. (съ мая м.) за 4 м. 28 р .,  церковнымъ сторожамъ [за труды по сбору пожерт­вованій 20 р. и на леченіе Логашевой единовременно 5 р. Всего въ теченіе 12-ти мѣсяцевъ израсходовано 901 руб. Исключивъ сей расходъ въ 901 руб. изъ общей суммы прихода въ 1013 руб. 68 коп., на слѣдующій годъ въ остаткѣ состоитъ 112 р. 68 к ., изъ которыхъ 103 р. 45 к хранится въ сберегательной кассѣ при Воронежскомъ Г у ­бернскомъ Казначействѣ по книжкѣ за № 32431 -мь.Пособіе на каждое лицо, примѣнительно къ казенному пайку, выдавалось въ мѣсяцъ въ размѣрѣ 2 руб. съ пяти­лѣтняго возраста и выше и въ размѣрѣ 1 руб.— ниже пя- тилѣтняго возраста.При помощи Божіей и помощи отзывчивыхъ людей Попечительному Совѣту при небогатой Николаевской цер­кви г. Воронежа и малочисленности прихожанъ (247 д. м. п .), за годъ его дѣятельности, удалось изыскать поря­дочную сумму (1013 р. 68 коп.) на выдачу ежемѣсячнаго пособія семьямъ запасныхъ изъ ея прихода.Священникъ Ѳеодоръ Лукинъ.
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Отъ Правленія Павловскаго Духовнаго Училища.При Павловскомъ Духовномъ Училищѣ свободна долж­ность эконома. Жалованья 360 руб. въ годъ при казенной квартирѣ и столѣ. і .  з
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