
еженедельный

 

журнал ъ.

№

 

Ж

 

Воскресеаьбр

 

22

 

марта

 

1909

 

г. Гон

 

mm

 

5-i.
Принимается

 

подписка

 

на

 

еженедѣльньііі

 

журналъ
„Саратовскій

 

Духовный

 

Вѣстникъ":

 

годовая

 

плата

 

съ

 

пересылкою
в

 

руб.,

 

полугодовая —3

 

руб.

 

Для

 

годовыхъ

 

подписчиковъ

 

допускается

разсрочка:

 

2

 

руб.

 

при

 

подпискѣ,

 

2

 

руб.— къ

 

1-му

 

апрѣля

 

и

 

2

 

руб.
къ

 

1-му

 

іюля.

 

Отдельные

 

.№.№

 

продаются

 

по

 

12

 

коп.

Журналъ

 

издается

 

по

 

слѣдующеи

 

программ*'

1)

  

Религіозно-нравственный

 

отдѣлъ.

2)

  

Цатріотическій

 

отдѣлъ.

3)

  

Общіп

 

церковно-общественный

 

отдѣлъ.

4)

  

Мѣстньій

 

Саратовскін

 

церковно-обгцественный

 

отдѣлъ.

5)

  

Библіографическій

 

отдѣлъ.

6)

  

Разныя

 

извѣстія

 

и

 

замѣтки.

7)

  

Оффііціальный

 

отдѣлъ.

8)

  

Объявленія.

Подписка

 

принимается:

1)

  

въ

 

конторѣ

  

редакціи

   

(д.

   

бывш.

 

Ростовцева,

 

рядомъ

   

съ;
арх.

 

дом.);

2)

  

у

 

редактора,

 

протоіерея

 

I.

 

П.

 

Кречетовича

 

(Мирный

 

пере-
улокъ,

 

домъ

 

8);
3)

  

въ

 

книжномъ

 

складѣ

 

Саратовскаго

   

Епарх.

   

Учил.

 

Совѣта;

(Московская

 

ул.).

 

Здѣсь-яе

 

принимаются

 

и

 

объявленія

 

по

 

15

 

коп.

 

за;
строку

  

(или

   

мвсто

   

строки)

   

въ

   

одинъ

   

столбѳцъ

 

и

 

по

 

30

 

коп.

 

за<
строку

 

(или

 

мѣсто

 

строки)

 

въ

 

ширину

 

страницы;

 

годовыя,

 

полугодо
выя

 

объявленія

 

и

 

на

 

срокъ

 

по

 

соглашенію.

СОДЕРЖАНІЕ.

I.
Священная

 

исторія

 

Новаго

 

Загіѣта

 

въ

 

частырскихъ

 

поучені-
1

 

яхъ.

 

(прод.)

 

Прот.

 

Н.

 

И.

 

Русанова.
Миссіонерская

 

переписка

 

съ

 

О.

 

В.

 

Швсцовымъ

 

по

 

вопросу

'

 

объ

 

еритичествѣ

 

раскольничьей

 

бѣлокриницкой

 

іерархіи

 

(окончав.).
;

 

Миссгонера-священника

 

Павла

  

Соколова.

II.
Современный

   

соціализиъ

 

врѳдъ

   

судомъ

   

Слова

 

Божія.

 

Свя-
'.щенника

 

Сергія

 

Ильменского.
На

 

помощь

 

трудовому

 

люду.

Московскій

 

Союзъ

 

Руескаго

 

Народа

 

и

 

Ивтѳндантсво.

Ш
Всеподданнѣйшѳе

 

ходатайство

 

Саратовскаго

 

епарх.

 

съѣзда

духовенства

 

1908

 

г.

 

и

 

„бунтъ"

 

„Совр.

 

Слова"

 

Свящ.

 

Алексія

 

Доб-
росердова.

VII.
Оффнціальныя

 

извѣстія.

ТПІ.
Объявлевія.

Редакторъ,

 

Протоіерей

 

1.

 

Кречетовичъ,



I.

Священная

 

исторія

 

Новаго

 

Завѣта

 

въ

 

пас-

тырскихъ

 

поученіяхъ.
Крещеніе

 

Господне

 

(Богоявл^ніе).
Явилась

 

благодать

 

Бооісія
спасительная

 

для

 

всѣхъ

 

чс,

 

ювіъковъ
Тнт.

 

3,

 

И).

Іоаннъ

 

Предтеча

 

въ

 

пустынѣ

 

Іорданской

призывалъ

 

людей

 

къ

 

нокаянію,

 

говоря:

 

покай-

тесь,

 

ибо

 

приблизилось

 

царство

 

вебесное.

 

И

 

мно-

гіе

 

крестились

 

отъ

 

него

 

въ

 

Іорданѣ.

 

исповѣдуя

грѣхи

 

свои.

 

И

 

вотъ

 

приходить

 

къ

 

Іоанну

 

изъ

Назарета

 

Іисусъ

 

Христось

 

креститься

 

отъ

 

него;

Іоапнъ

 

же

 

удерживалъ

 

Его

 

и

 

говорилъ

 

„мнѣ

надобно

 

креститься

 

отъ

 

Тебя,

 

и

 

Ты

 

ли

 

прихо-

дишь

 

ко

 

мнѣ?"

 

Ноіисусъ

 

сказалъ

 

емувъотвѣтъ:

:тавь

 

теперь,

 

ибо

 

такъ

 

надлежитъ

 

намъ

 

испол-

ть

 

всякую

 

правду,

 

т.

 

е.

 

исполнить

 

то,

 

что

намъ

 

опредѣлено

 

исполнить

 

отъ

 

Бога

 

Отца.

Тогда

 

Іоаннъ

 

исполнилъ

 

требованіе

 

Его.

 

Погру-

зившись

 

въ

 

рѣкѣ

 

Іорданѣ,

 

Іисусъ

 

тотчасъ

 

вы-

шелъ

 

изъ

 

воды

 

и

 

молился;

 

отверзлись

 

Ему

небеса,

 

и

 

увидѣлъ

 

Іоаннъ

 

Духа

 

Божія,

 

который

въ

 

тѣлесномъ

 

видѣ,

 

какъ

 

голубь,

 

сходилъ

 

и

ниспускался

 

на

 

Іисуса,

 

и

 

слышенъ

 

съ

 

небесъ

голосъ

 

къ

 

Нему,

 

говорящій:

 

Сей

 

есть

 

Сынъ

 

ой

возлюбленный,

 

въ

 

которомъ

 

Мое

 

благоволеніе

(Map.

 

3,

 

1

 

—

 

17;

 

Map.

 

1,

 

9

 

—

 

11;

 

Лук.

 

3,

 

21—22).

На

 

другой

 

день-послѣ

 

крещенія

 

видитъ

 

Іоаннъ

идущаго

 

къ

 

нему

 

Іисуса,

 

говорить:

 

„се

 

агнецъ

Божій,

 

который

 

беретъ

 

на

 

себя

 

грѣхи

 

міра.

 

Я

не

 

зналъ

 

Его,

 

но

 

для

 

того

 

пришелъ

 

крестить

въ

 

водѣ,

 

чтобы

 

Онъ

 

явленъ

 

былъ

 

Израилю".

 

И

свидѣтельствовалъ

 

Іоаннъ,

 

говоря:

 

я

 

видѣлъ

Духа,

 

сходящаго

 

съ

 

неба,

 

какъ

 

голубя,

 

и

 

пре-

бываюшаго

 

на

 

Немъ.

 

Я

 

не

 

зналъ

 

Его;

 

но

 

послав-

■шій

 

меня

 

крестить

 

въводѣ

 

сказалъ

 

мнѣ:

 

на

 

кого

увидишь

 

Духа

 

сходящаго

 

и

 

пребывающаго

 

на

Немъ,

 

Тотъ

 

есть

 

крестящій

 

Духомъ

 

Святымъ,

т

 

е.

 

Тотъ

 

есть

 

обѣщанный

 

Спаситель

 

міра.

чрезъ

 

таинство

 

святого

 

крещенія

 

и

 

другія

 

бла-

годатныя

 

таинства,

 

приводящій

 

людей

 

въ

 

Свое

царство,

 

или

 

Свою

 

Церковь.

 

И

 

я

 

видѣлъ,

 

гово-

рить

 

Іоаннъ,

 

и

 

засвидѣтельствовалъ,

 

что

 

Сей

есть

 

Сынъ

 

Божій

 

'Іоан.

  

1,

 

29

 

—

 

34).

Какія

 

важныя

 

догматическія

 

истин

 

ел

 

мы

можемъ

 

усвоить

 

себѣ

 

изъ

 

разсказанной

 

сейчасъ

исторіи

 

о

 

крещеніи

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Хри-

ста.

 

Крестившійся

 

былъ

 

Сынъ

 

Вожій,

 

какъ

 

засви-

дѣтельствовалъ

  

Іоаннъ

 

Креститель,

 

какъ

 

засви-

дѣтельствовалъ

 

Вогъ

 

Отецъ

 

съ

 

неба.

 

СынъБожій
крестился

 

для

 

насъ,

 

въ

 

примѣръ

 

намъ.

 

Когда

Іоапнъ

 

не

 

смѣлъ

 

крестить

 

Іясуса,

 

и

 

отговари-

вался,— тогда

 

Господь

 

говоритъ

 

ему:

 

„оставь,

 

не

препятствуй

 

ибо

 

намъ

 

нужно

 

исполнить

 

Вожіе

опрсдѣлепіе,

 

Божій

 

законъ".

 

Онъ

 

принялъ

 

кре-

шеніе

 

для

 

того,

 

чтобы

 

освятить

 

Своимъ

 

примѣ-

ромъ

 

крещеніе,

 

которое

 

современемъ

 

должно

было

 

сдѣлаться

 

необходимымъ

 

таинствомъ

 

при

вступленіи

 

человѣка

 

въ

 

христианскую

 

Церковь,

а

 

также

 

для

 

того,

 

чтобы

 

Онъ

 

былъ

 

явленъ

Израилю

 

и

 

міру,

 

какъ

 

истинный

 

обѣтованяый

Мессія

 

Христосъ*).

 

На

 

Іисуса

 

Христа

 

при

 

кре-

щеніи

 

сошелъ

 

Святый

 

Духъ,

 

въ

 

видѣ

 

голубя,

надъ

 

Нимъ

 

совершилось

 

видимое

 

помазініе

 

отъ

Святого

 

Духа,

 

служащее

 

началомь

 

таинства

мѵропомазанія,

 

совершающагося

 

въ

 

Церкви

 

хри-

стианской

 

надъ

 

принявшими

 

крещсніе.

 

Апостолъ

Петртз,

 

указывая

 

на

 

это

 

событіе,

 

прямо

 

назы-

ваетъ

 

его

 

помазаніемъ,

 

чрезъ

 

которое

 

Его

 

чело-

вѣческое

 

естество

 

приняло

 

силу

 

для

 

открытаго

служенія

 

роду

 

человѣческому.

 

„Богъ

 

Цухомъ

Святымъ

 

и

 

силою,

 

говоритъ

 

апостолъ,— помазалъ

Іисуса

 

изъ

 

Назарета,

 

и

 

Онъ

 

ходилъ,

 

благотворя

и

 

исцѣляя

 

всѣхъ.

 

обладаемыхъ

 

діаво

 

омъ,

 

потому

что

 

Богъ

 

былъ

 

съ

 

Нимъ"

 

(Дѣян,

 

10,

 

38).

 

Объ
этомъ

 

помазаніи

 

было

 

предсказано

 

пророкомъ

Исаіей

 

(Ис.

 

61,

 

1,

 

2).

 

На

 

это

 

пророчество,

 

какъ

исполнившееся

 

на

 

Немъ,

 

указалъ

 

Самъ

 

Господь

(Лук.

 

4,

 

17 — 21).

 

Господь

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

осно-

валъ

 

на

 

землѣ

 

Церкевь,

 

въ

 

которую

 

вступать

могутъ

 

только

 

принявшіе

 

таинство

 

крещенія.

Поэтому

 

Онъ,

 

по

 

слову

 

апостола,

 

во

 

всемъ

 

упо-

добившійся

 

братіи

 

(Евр.

 

2,

 

17),

 

благоволилъ

подчиниться

 

опредѣленному

 

отъ

 

Бога

 

закону

 

о

крещеніи.

 

Это

 

обстоятельство

 

имѣетъ

 

весьма

важное

 

значеніе

 

для

 

насъ,

 

православныхъ

 

хри-

стіанъ,

 

при

 

защитѣ

 

нашего

 

иравославія

 

отъ

сектантовъ

 

не

 

пріемлющихъ

 

крещенія

 

для

 

полу-

ченія

 

спасенія.

Условіемъ

 

для

 

полученія

 

оправданія

 

и

 

свя-

щенія

 

въ

 

таинствахъ

 

крещенія

 

и

 

миропомазанія

со

 

стороны

 

человѣка

 

служить

 

вѣра,

 

которая

должна

 

предшествовать

 

удостоенію

 

благодатныхъ

дѣйствій.

 

Кто

 

будетъ

 

вѣровать

 

и

 

креститься,

спасень

 

будетъ

 

(Map.

 

16,

 

16),

 

сказалъ

 

Господь.

Усвоятъ

 

же

 

плоды

 

благодатнаго

 

оправданія

 

и

освященія

 

или

 

поддерживать

 

свою

 

святость

человѣкъ

 

долженъ

 

чрезъ

 

вѣру

 

въ

 

Іисуса

 

Хри-

ста

 

и

 

добрыя

    

дѣла.

   

Хотя

   

Господь

    

говоритъ:

(•Толков.

 

Еп.Мих.

 

на

 

3

 

гіг.

 

Матвея.



—

 

.

 

8

   

.-

безъ

 

Мене

 

не

 

можете

 

творити

 

ничесоже

 

(Іоан.

15,

 

5);

 

хотя

 

Богъ,

 

но

 

слову

 

апостола,

 

произво-

дить

 

въ

 

насъ

 

и

 

хотѣніе,

 

и

 

дѣйствіе

 

по

 

Своему

благоволенію

 

(Филип.

 

2,

 

13),— но

 

всѣ

 

благодат-

ный

 

дѣйствія

 

проявлятся

 

въ

 

вѣрующемъ

 

чело-

вѣкѣ

 

при

 

его

 

добромъ

 

внутреннемъ

 

настроеніи

(Лук.

 

17,

 

21).

 

Всякій

 

вѣрующій,

 

сподобившись

благодати

 

Божіей,

 

достигаетъ

 

епасенія

 

при

взаимодѣйствіи

 

человѣческой

 

свободы

 

и

 

Божіей

благодати

 

Святый

 

апостолъ

 

Іоаннъ

 

говоритъ:

„всякій,

 

рожденный

 

отъ

 

Бога,

 

не

 

грѣшитъ,

 

но

хранить

 

себя,

 

и

 

лукавый

 

не

 

прикасается

 

къ

нему"

 

(1

 

Іоан.

 

5,

 

18).

 

Слѣдовательно,

 

человѣкъ,

сдѣ.чавшись

 

христіаномъ,

 

всегда

 

долженъ

 

быть

соединенъ

 

со

 

Христомъ

 

чрезъ

 

вѣру

 

и

 

добрыя

дѣла,

 

а

 

порвавшій

 

эту

 

связь

 

не

 

можетъ

 

совер-

шать

 

спасительныхъ

 

дѣлъ

 

Поан.

 

15,

 

4, 5).

 

Самые

избранные

 

Божіи,

 

удостоившіеся

 

особенньіхъ

даровъ

 

благодати

 

Святого

 

Духа,

 

чтобы

 

не

 

пор-

вать

 

своего

 

общенія

 

съ

 

Господомъ

 

должны

строго

 

блюсти

 

себя

 

отъ

 

грѣхопаденій

 

и

 

тщательно

поддерживать

 

въ

 

себѣ

 

твердость

 

вѣры.

 

Апостолъ

Павелъ

 

писалъ

 

Епископу

 

Тимоѳею:

 

„напоминаю

тебѣ

 

возгрѣвать

 

даръ

 

Божій,

 

который

 

въ

 

тебѣ

чрезъ

 

мое

 

рукоположеніе"

 

(2

 

Тимоѳ.

 

1,

 

6).

 

Удо-

стоенный

 

благодати

 

Божіей,

 

чрезъ

 

посвященіе

въ

 

выеокііі

 

санъ,

 

Епископъ

 

Тимоѳей

 

долженъ

былъ

 

поддерживать

 

собственную

 

ему

 

благодать

вѣрою

 

и

 

добрыми

 

дѣлами.

 

Самый

 

благонадеж-

ный

 

человѣкъ

 

не

 

чуждъ

 

паденія

 

(Римл.

 

7,

 

1§);

а

 

потому

 

христіанинъ,

 

сподобившись

 

благодати

Святого

 

Духа,

 

долженъ

 

всемѣрно

 

стараться

быть

 

въ

 

послушаніи

 

сей

 

благодати.

 

Апостолъ

Павелъ

 

говоритъ:

 

„Духа

 

не

 

угашайте"

 

(1

 

вес.

5,

 

18);

 

не

 

оскорбляйте

 

Святого

 

Духа

 

Божія,

 

кото-

рымъ

 

вы

 

запечатлѣны

 

въ

 

день

 

искупленія"

(Ефес.

 

4,

 

30).

 

Для

 

поддержанія

 

въ

 

себѣ

 

присут-

ствіа

 

благодати

 

нужны

 

со

 

стороны

 

человѣка—

бодрствованіе

 

надъ

 

самимъ

 

собою

 

(Лук.

 

12,

 

35,

26),

 

подвиги

 

боренія

 

(Мате

 

10,

 

38;

 

11,

 

1Ь)

 

и

молитва

 

(Мате.

 

26,

 

4)-

 

Господь

 

принимаетъ

 

каю-

щагося

 

грѣшника

 

(Матѳ.

 

9,

 

13),

 

прощаетъ

 

ему

грѣхи,

 

помогаетъ

 

ему

 

вести

 

жизнь

 

добродѣтель.

ную;

 

но

 

искоренять

 

изъ

 

себя

 

грѣхъ

 

долженъ

самъ

 

человѣкъ

 

(1

 

Кор.

 

10,

 

12;

 

Гал.

 

5,

 

24;

 

Фил.

2,

  

12;

 

3,

  

12—14;

 

Колос.

 

3,

 

5).

Чтобы

 

сподобиться

 

спасительной

 

благодати

Божіей,

 

нужно

 

нмѣть

 

вѣру

 

въБога

 

Отца,

 

нашего

Благодателя,

 

Бога

 

Сына

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа,

нашего

 

Искупителя,

 

и

 

Бога

 

Духа

 

Святого

 

нашего

Освятителя

 

(Римл.

 

5,

  

1,

 

2).

 

Но

 

благодать

 

Божія

спасительно

 

дѣйствуетъ

 

только

 

на

 

тѣхъ

 

вѣрую-

щихъ,

 

которые

 

имѣютъ

 

вѣру

 

дѣятельную,

 

соп-

ровождаемую

 

добрыми

 

дѣлами.

 

Апостолъ

 

Павелъ

говоритъ:

 

аще

 

имамъ

 

всю

 

вѣру,

 

яко

 

и

 

горы

преставляти,

 

любы

 

же

 

не

 

имамъ,

 

ничтоже

 

есмь

(1

 

Кор.

 

13,

 

2;

 

Римл.

 

1,

 

17).

 

Хотя

 

съ

 

другой

стороны

 

всѣ

 

люди,

 

не

 

заглушивщіе

 

въ

 

себѣ

порочною

 

жизнію

 

природнаго

 

закона

 

совѣсти,

могутъ

 

совершать

 

добрыя

 

дѣла,

 

соглаеныя

 

съ

требованіемъ

 

закона

 

Божественнаго

 

(Римл.

 

2,

14,

 

15);

 

но

 

сіи

 

люди,

 

какъ

 

бы

 

они

 

ни

 

были

добродѣтельны,

 

не

 

могутъ

 

спастись

 

безъ

 

содѣй-

ствія

 

благодати,

 

что

 

со

 

всею

 

ясностью

 

можно

видѣть

 

изъ

 

исторіи

 

о

 

благочестивомъ

 

сотникѣ

Корниліи,

 

который,

 

при

 

всѣхъ

 

своихъ

 

добродѣ-

теляхъ,

 

не

 

могъ

 

спастись

 

безъ

 

святого

 

крещенія

(Дѣян.

 

10

 

гл.).

 

Что

 

же

 

касается

 

того,

 

что

 

есть

и

 

люди

 

облагодатствованные,

 

которые

 

однакожъ

не

 

совершаютъ

 

добрыхъ

 

дѣлъ

 

и

 

даже

 

ведутъ

порочную

 

жизнь, — то

 

это

 

происходитъ

 

оттого,

что

 

они,

 

надѣясь

 

на

 

благодатную

 

помощь,

 

пре-

даются

 

лѣности

 

и

 

безпечности.

 

Благодать

 

Божгя

всегда

 

влечетъ

 

насъ

 

ко

 

спасенію,

 

а

 

мы

 

остаемся

небрежными

 

о

 

своемъ

 

спасеніи

 

и

 

разсѣянными:

мы

 

думаемъ,

 

что

 

въ

 

одно

 

и

 

то

 

же

 

время

 

можно

служить

 

и

 

Богу,

 

и

 

момонѣ.

 

Какъ

 

засоренный

глазъ

 

не

 

можетъ

 

свободна

 

смотрѣть

 

на

 

вещи,

такъ

 

и

 

душа

 

наша,

 

всегда

 

вращающаяся

 

около

возлюбленныхъ

 

предметовъ

 

и

 

удовольствій

 

міра

сего,

 

не

 

можетъ

 

свободно,

 

безъ

 

разоѣянности,

обратиться

 

къ

 

Богу

 

(Мате.

 

6,

 

21—24).

 

Мил.і-

сердіе

 

Божіе

 

безгранично;

 

Богъ

 

всѣмъ

 

желаетъ

спасенія

 

и

 

блаженства

 

(1

 

Тимоѳ.

 

2.

 

4);

 

но

 

чело-

вѣкъ,

 

вслѣдствіе

 

испорченности

 

воли

 

его,

 

не

хочетъ

 

искренно

 

раскаяться

 

въ

 

своихъ

 

грѣхахъ

и

 

начать

 

жизнь

 

добродѣтельную,

 

Богъ

 

нерѣдко

употребляетъ

 

явственный

 

средства

 

для

 

привле-

ченія

 

человѣка

 

къ

 

Себѣ,

 

но

 

упорный

 

человѣкъ

не

 

внемлетъ

 

Его

 

милостиво-

 

у

 

призыванію

 

(Ис.

66,

  

4).

Говорятъ:

 

и

 

радъ

 

бы

 

быть

 

съ

 

Богомъ,

 

мыс-

лить

 

о

 

Богѣ,

 

молиться

 

Ему,

 

но

 

немощи

 

одолѣ-

ваютъ

 

никакъ

 

не

 

сладить

 

съ

 

собою.

 

Мыжелаемъ

получить

 

спасеніе

 

безъ

 

трудовъ.

 

бореній

 

исамо-

принужъенія.

 

Когда

 

заболѣешь

 

и

 

захочешь

 

излѣ-

читься,

 

тогда

 

соглашаешься

 

принимать

 

и

 

горь-

кія

 

лѣкарства

 

и

 

будешь

 

подчиняться

 

требова-

ніямъ

 

врача.

 

При

 

болѣзни

 

же

 

нашей

 

души

 

отъ

множества

 

прегрѣшеній,

 

мы

 

не

 

желаемъ

 

пользо-

ваться

 

предлагаемымъ

 

намъ

 

врачевствомъ;

 

грѣ-

ховныя

    

привычки

 

и

 

наслажденія

    

растлѣваютъ



нашу

 

душу

 

и

 

тѣло,

 

но

 

мы

 

съ

 

ними

 

не

 

раз-

стаемся,

 

безъ

 

нихъ

 

мы

 

жить

 

не

 

можемъ.

 

Разныя

житейскія

 

огорченія

 

и

 

страданія

 

должны

 

бы

располагать

 

насъ

 

къ

 

смиренно,

 

предостерегать

насъ

 

отъ

 

паденія

 

и

 

пробуждать

 

въ

 

нашей

 

душѣ

стремленіе

 

къ

 

Богу

 

(2

 

Кор.

 

12,

 

7 — 10);

 

а

 

мы

 

не

можемъ

 

переносить

 

ихъ

 

равнодушно

 

и

 

безро-

потно,

 

дѣлаемся

 

маловѣрными

 

и

 

даже

 

доходимъ

до

 

отчаянія.

 

Что

 

же

 

дѣлать

 

намъ,

 

православ-

нымъ

 

христіанамъ,

 

облагодатствованнымъ

 

(ЕФес.

1,

 

6)

 

въ

 

таинствѣ

 

крещенія

 

и

 

всегда

 

благодатст-

вуемымъ

 

въдругихъ

 

таинствахъ

 

святой

 

церкви?

Нужно

 

прежде

 

всего

 

поддерживать

 

и

 

возгрѣвать

въ

 

себѣ

 

вѣру

 

въ

 

Бога,

 

вести

 

твердую,

 

непоко-

лебимую

 

борьбу

 

съ

 

разными

 

злыми

 

теченіями

жизни,

 

хорошо

 

сознавая,

 

что

 

можно

 

именоваться

христианами

 

и

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

не

 

быть

 

христіа

нами

 

въ

 

дѣйствительности;

 

можно

 

молиться

Богу,

 

и

 

долго

 

молиться,

 

только

 

по

 

внѣшности

на

 

словахъ,

 

безъ

 

мысли

 

о

 

Богѣ

 

(Матѳ.

 

7,

 

21)

можно

 

и

 

поститься

 

лицемѣрно

 

(Матѳ.

 

6,

 

16;

 

Ис.

58,

 

3,

 

4),

 

и

 

милостыню

 

творить

 

безъ

 

любви

 

къ

ближнему

 

(Матѳ.

 

6,

 

1,

 

2;

 

2

 

Кор.

 

13,

 

3),

 

можно

 

и

каятьсв

 

во

 

грѣхахъ

 

лицемѣрно

 

(Сир.

 

34,

 

25,

26),

 

и

 

причащаться

 

святыхъ

 

таинъ

 

Тѣла

 

и

Крови

 

Христовой

 

въ

 

свое

 

осужденіе

 

(Кор.

 

11,

27,).

 

Но

 

быть

 

лицемѣромъ

 

христіаниномъ

 

значить

удалять

 

отъ

 

себя

 

благодать

 

Божію

 

(2

 

Кор.

 

3,

6).

 

По

 

этому,

 

прав,

 

христ.,

 

потщимся

 

оправды-

вать

 

свое

 

великое

 

вѣчное

 

званіе

 

твердою

 

вѣрою

и

 

доброю

 

жизнію,

 

и

 

тогда

 

благодать

 

Божія

 

не-

отступно

 

будетъ

 

съ

 

нани.

 

будетъ

 

сопровождать

насъ

 

всюду,

 

укрѣплять

 

насъ

 

и

 

оживотворять

 

по-

средствомъ

 

таинствъ

 

святой

 

Церкви.

 

Аминь.

Матеріалы

 

для

 

исторіи

 

Саратовской

 

епархіи-
Миссіонерская

 

переписка

 

съ

 

о.

 

В-

 

Швѳцовымъ

по

 

вопросу

  

объ

  

еретичествѣ

 

раскольничьей
бѣлокриницкой

 

іерархіи.
(Окончан'е).

Вы

 

не

 

разбирали

 

этихъ

 

мѣстъ,

 

(исключая

одного

 

—изъ

 

Символа

 

вѣры),

 

а

 

вмѣсто

 

нихъ

 

раз-

бирали

 

свои

 

предположенія,

 

какъ

 

выше

 

уже

 

бы-

.

 

ло

 

замѣчено

 

мною.

 

Убѣдительно

 

ли

 

это?

 

(Чтобы

не

 

спросить:

 

добросовѣстно-ли

 

такъ

 

поступать?)

Нѣтъ,— ни

 

голословнымъ

 

отрицаніемъ

 

своей

 

ви-

ны,

 

ни

 

голословнымъ

 

обвиненіемъ

 

другого,

 

до-

казать

 

ничего

 

нельзя.

Такъ

 

какъ

 

я

 

вѣчности

 

Божіей

 

не

 

отрицалъ,

не

 

отрицаю

 

и

   

не

 

думаю

 

отрицать,

 

то

   

напрасно

4

   

—

вы

 

и

 

приводили

 

мнѣ

 

изреченія

 

о

 

ней

 

св.

 

Гри-
горія

 

Богослова

 

п,

 

Іоанна

 

Дамаскина,— я

 

вѣрю

согласно

 

съ

 

ними,

 

а

 

протиинаго

 

во

 

мнѣ

 

и

 

вы

не

 

указали.

А

 

вотъ

 

вы

 

действительно

 

отрицаете

 

вѣч-

ность— „одно

 

изъ

 

неизмѣняемыхъ

 

свойствъ

 

Бо-
га",—и

 

впадаете

 

въ

 

противорѣчіе

 

и

 

съ

 

самимъ

собою

 

и

 

съ

 

приведенными

 

вами

 

изреченіями

 

св.

Григирія

 

Богослова

 

и

 

I.

 

Дамаскина.

 

Вы

 

пишете,

что

 

„за

 

отродившимся

 

словомъ

 

Сыномъ

 

Божіимъ
непосредственно

 

долзкна

 

слѣдовать

 

и

 

вѣчность,

какъ

 

неизмѣняемое

 

свойство

 

Божіе".
Значить,

 

въ

 

тотъ

 

промежутокъ,

 

какой

 

вы-

ходить,

 

по

 

вашему

 

мудрованію,

 

между

 

бытіемъ
Бога

 

Отца

 

въ

 

одномъ

 

Лицѣ

 

и

 

рожденіемъ

 

Сы-
на,— когда

 

Богъ,

 

по

 

вашему,

 

находился

 

въ

 

со-

стояніи

 

молчанія,

 

— у

 

Бога

 

вѣчности—этого

 

„не-

измѣнаемаго

 

свойства

 

Его— не

 

было?

 

По

 

вашему—

да,

 

потому

 

что

 

она

 

послѣдовала

 

только

 

за

 

Сы-
номъ— какъ

 

Его

 

свойство;

 

слѣдовательно

 

Богъ
Сынъ

 

только

 

имѣетъ

 

это

 

свойство,

 

а

 

у

 

Бога
Отца

 

его

 

не

 

оыло.

Я

 

же

 

исповѣдую,

 

согласно

 

съ

 

ученіемъ

 

пра-

вославной

 

Церкви,

 

что

 

у

 

Бога

 

таковаго

 

проме-

жутка

 

не

 

было,

 

когда-бы

 

Онъ

 

не

 

рождалъ

 

Сы-
на,

 

что

 

рожденіе

 

Сына

 

собезночально

 

Отцу,

 

а

слѣдовательно

 

не

 

имѣетъ

 

начала

 

и

 

вѣчность

Бога

 

Отца— Онъ

 

всегда

 

имѣлъ

 

это

 

свойство.
А

 

потомъ— какъ

 

понять

 

ваше

 

мудрованіе:

 

то

Богъ

 

Самъ

 

сотворилъ

 

вѣчность,

 

то

 

она

 

„непо-

средственно

 

должна

 

слѣдовать

 

за

 

Сыномъ"?

 

Ни
св.

 

Григорій,

 

ни

 

ев,

 

Іоаннъ

 

Дамаскинъ

 

этого

 

не

говорить.

 

Не

 

есть

 

ли,

 

по

 

вашему,

 

вѣчность

 

нѣ-

что

 

самостоятельное,

 

существующее

 

отдѣльно

отъ

 

Бога?

 

Не

 

вводите

 

ли

 

вы

 

какого-нибудь

 

„ино-

го

 

бога— четвертаго",

 

по

 

примѣру

 

своихъ

 

пред-

ковъ — Аввакума

 

и

 

Лазаря?

Изъ

 

всѣхъ

 

доказательствъ,

 

приведенныхъ

мною

 

въ

 

первомъ

 

письмѣ,

 

вы

 

разобрали

 

только

одно— изъ

 

Символа

 

вѣры.

 

Но,

 

Боже

 

мой!

 

въ

 

ка-

кую

 

казуистику

 

вы

 

вдались

 

и

 

въ

 

какое

 

новое

нечестіе

 

впали!

 

Вотъ,

 

что

 

значить

 

имѣть

 

дѣло

съ

 

настоящимъ

 

обвиненіемъ,

 

а

 

не

 

вілдуманнымъ

самимъ

 

собою,..

Усиливаясь

 

согласить

 

ученіе

 

Символа'вѣры:

„рожденнаго

 

прежде

 

всѣхъ

 

вѣкъ"

 

съ

 

явно

 

jnpo-

тиворѣчащимъ

 

ему

 

выраженіемъ

 

Бѣлокриницкаго

устава:

 

„его

 

же

 

(Сына

 

Божія)

 

въ

 

первомъ

 

изре-

чении:

 

„да

 

будутъ

 

вѣцы",

 

нетлѣнно

 

родилъ, —

вы

 

отождествили

 

Ѵпостасное

 

Слово —Бога

 

Сына

съ

 

простымъ,

   

обыкновеннымъ

  

словомъ— речені-



—
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°мъ,

 

произносимымъ

 

устами

 

и

 

воспринимаемымъ

слухомъ.

 

При

 

этомъ

 

еще

 

вы^представляете

 

[Бо-

га

 

въ

 

человѣкообразномъ

 

и

 

грубо

 

чувственномъ

видѣ.

 

Вы

 

пишете:

 

„первое

 

изреченіе

 

Боже:

 

„да

будутъ

 

вѣцы"

 

—не

 

могло

 

быть,

 

кромѣ

 

слова"

т.-е.

 

обыкновеннаго

 

слова—реченія).

 

„А

 

потому

въ

 

первомъ

 

изреченіи

 

Божіи

 

и

 

открылось

 

уже

слово"

 

(какое?— тоже

 

-реченіе)

 

„Сынъ

 

Отца

 

еди-

нородный.

 

И

 

только

 

что

 

открывшимся

 

словомъ

„(реченіемъ)"

 

или

 

отродившимся

 

сыномъ

 

Божі-

имъ

 

и

 

приведошася

 

вѣцы",

 

И

 

выходитъ,

 

по

 

ва-

шему,

 

что

 

слово— реченіе

 

и

 

Сынъ-Божій,

 

Слово

Ѵиостасное— одно.

   

Оле,

 

хулы

 

на

 

Единороднаго!

Но

 

и

 

послѣ

 

такого,

 

— поистинѣ

 

хульнаго, —

вашего

 

мудрованія

 

все

 

еще

 

не

 

выходитъ,

 

что

Сынъ

 

Божій

 

родился

 

прежде

 

всѣхъ

 

вѣкъ,

 

поче-

му

 

вы

 

вынуждены

 

были

 

прибѣгнуть

 

къ

 

еще

 

бо-

лѣе

 

странному

 

мудрованію.

 

Вы

 

пишете:

 

„во

 

из-

реченіи

 

устава:

 

„да

 

будутъ

 

вѣцы",

 

суть

 

два

пзреченія:

 

первое—да

 

будутъ

 

(нарочно

 

или

 

но

незнанію

 

пишете

 

слитно),

 

второе— вѣцы.

 

И

 

какъ

произнесено

 

было

 

первое

 

—да

 

будутъ,

 

слово

 

уже

откріллось,

 

но

 

вѣковъ

 

еще

 

нѣтъ,

 

а

 

когда

 

допол-

нилось

 

оное

 

другимъ

 

реченіемъ—

 

вѣцы,

 

тогда

только

 

и

 

привелися

 

они.

 

И

 

отсюда

 

ясно,

 

что

прежде

 

вѣкъ

 

и

 

по

 

Бѣлокриницкому

 

уставу

 

от-

крылось

 

слово

 

Вожіе".

Что

 

же

 

выходитъ

 

изъ

 

всѣхъ

 

эгпхъ

 

вашихъ

мудрованій?

 

А

  

выходитъ

 

слѣдующее:

1)

  

Богъ

 

до

 

творенія

 

дѣлъ

 

своихъ

 

былъ

 

въ

одномъ

 

Лицѣ

 

и

 

молчалъ;

2)

  

въ

 

этомъ

 

состояніи

 

(молчанія)

 

Сына

 

не

рождалъ,

 

а

 

имѣлъ

 

Его

 

только

 

во

 

умѣ

 

(„аки

 

за-

родыша",

 

по

 

извѣстному

 

вамъ

 

выраженію

 

ва-

шихъ

 

же

 

епискоиовъ),—думалъ

 

только

 

родить

Его;

3)

  

родилъ

 

Сына

 

посаѣ, — когда

 

заговорилъ,—

хотя

 

и

 

прежде

 

вѣковъ

 

(какъ

 

стараетесь

 

это

 

вы

доказать,

 

но

  

какъ

 

этого

 

у

 

васъ

   

не

   

выходитъ);

4)

  

слѣдовательно,

 

Сынъ

 

Божій

 

не

 

собезна-

чаленъ

 

Отцу

 

по

 

Божеству;

5)

   

при

 

рожденіи

 

Сына,

 

Богъ

 

потерпѣлъ

измѣненіе— изъ

 

небытія

 

Отча

  

содѣялся

 

Отцемъ;

6)

  

при

 

твореніи

 

дѣлъ

 

Своихъ

 

Богъ

 

гово-

рилъ,

 

какъ

 

человѣкъ;

7)

  

произнесенное

 

Имъ

 

слово

 

и

 

есть

 

Слово
Ѵпостасное— Сынъ

 

Божій;

8)

  

это

 

слово— „да

 

будутъ";

9)

  

этимъ— „да

 

будутъ"

 

или

 

„отродившимся

Сыномъ

 

Божіимъ"

   

„приведошася

 

вѣцы".

Теперь

 

посмотримъ,

 

насколько

 

„согласуютъ"

эти

 

ваши

 

положенія

 

православному

 

у ченію.

Относительно

 

первыхъ

 

пяти

 

пунктовъ*было

говорено

 

уже

 

ранѣе

 

въэтомъ

 

письмѣ_

 

и 'въ

 

пер-

вомъ,

 

почему,'

 

при

 

разборѣ

 

этого

 

мѣста,

 

я

 

огра-

ничусь

 

только

 

нѣкоторыми

 

добавлевіями.

Ко

 

2-му

 

и

 

3-му

 

пунктамъ:

 

Св.

 

Аѳанасій

Вел.

 

говоритъ

 

„если

 

(Сынъ)

 

нарицается

 

вѣч-

нымъ

 

рожденіемъ.

 

Отца,

 

то'

 

прекрасно

 

.нарицает-

ся,

 

потому

 

что

 

сущность

 

Отца

 

не

 

была

 

когда

либо

 

несовершенною,

 

тага,

 

чтобы

 

собственно

 

ей

принадлежащее

 

привзошло

 

къ

 

ней

 

впослѣдствіи.

Сынъ

 

рожденъ

 

не

 

какъ

 

человѣкъ

 

отъ

 

человѣка,

такъ,

 

чтобы

 

явился

 

позднѣе

 

отеческаго

 

бытгя.

Онъ

 

Божіе

 

есть

 

рожденіе,

 

и,

 

какъ

 

собственно

 

су-

щій

 

Сынъ

 

всегда

 

сущаго

 

Отца,

 

существуетъ

 

вѣчно".

(Первое

 

слово

 

на

 

аріанъ).

Св.

 

Іоаннъ

 

Златоусты

 

..Такъ

 

какъ

 

Богу

(Слову)

 

по

 

преимуществу

 

свойственно

 

бытіе

 

вѣч-

ное

 

и

 

безначальное,

 

то

 

прежде

 

всего

 

это

 

и

 

вы-

ражено.

 

Чіотомъ,

 

чтобы

 

кто-нибудь,

 

слыша:

 

въ

началѣ

 

бѣ

 

Слово,

 

не

 

призналъ

 

его

 

и

 

не

 

рооюден-

нымъ,

 

такая

 

мысль

 

предупреждается

 

тѣмъ,

 

что

прежде

 

замѣчанія,

 

что

 

было

 

Слово,

 

сказано,

 

что 1

оно

 

бѣ

 

къ

 

Богу.

 

А

 

чтобы

 

кто

 

не

 

почелъ

 

его

 

сло-

вомъ,

 

только

 

во

 

внѣ

 

произнесенными

 

или

 

только

внушреннимъ,

 

Оокровеннымъ

 

во

 

Отцѣ,

 

(а

 

такимъ

именно

 

и

 

Считаемъ

 

Его

 

Бѣл.

 

Уставъ

 

и

 

вы —

„имѣя

 

во

 

умѣ").

 

то

 

прибавленіемъ

 

члена,

 

какъ

я

 

уже

 

прежде_

 

сказалъ,гли

 

другимъ

 

выраженіемъ

(къ

 

Богу)

 

устранена

 

и

 

такая

 

мысль

 

(только,

очевидно,

 

не

 

для

 

всѣхъ,

 

п.\ч.

 

вы

 

именно

 

такую

мысль'и

 

защищаете

 

и

 

самъ

 

проповѣдуете):

 

ибо

не

 

сказано:

 

бѣ

 

въ

 

Бозѣ,

 

но

 

бѣ

 

къ

 

Богу,

 

чѣмъ

означается

 

вѣчность

 

его

 

по

 

ипостаси".

 

Бес

 

3-я

но

 

Ев

   

Іоанна)

Преподобный

 

Максимъ

 

Грекъ

 

въ

 

своемъ

 

от-

зывѣ

 

объ

 

ученіи

 

блаженнаго

 

Андрея

 

Цареград.,

на

 

которое

 

именно

 

ссылается

 

Вѣл.

 

Уставъ:

 

^„Ни-

когда

 

же

 

бѣ

 

Отецъ

 

безъ

 

Слова

 

Духа

 

Свята,

 

ни

Слова

 

безъ

 

Отца,

 

ни

 

Духъ

 

Снятый

 

безъ

 

Иску-

пителя:

 

выну

 

Отецъ,

 

выну

 

Сынъ

 

Его,

 

выну

 

и

Св.

 

Духъ;

 

выну

 

Св.

 

Троица;

 

Троица

 

бѣ

 

и

 

есть

 

и

бѣдетъ.

 

А

 

кто

 

говоритъ,

 

что

 

послѣ

 

родился

Сынъ

 

отъ

 

Отца

 

прежде

 

всѣхъ

 

вѣкъ

 

(какъ

 

имен-

но

 

ВьГи

 

мудрствуете

 

въ

 

своемъ

 

письмѣ)^на

 

со-

твореніе

 

безплотныхъ

 

силъ

 

небесныхъ

 

(а

 

по

 

ва-

шему,

 

на

 

сотвореніе

 

вѣковъ),

 

той

 

со

 

Аріемъ

 

со-

творена

 

Сына

 

мудрствуетъ

 

и

 

тварь,

 

а

 

не

 

Творца".

(Рукоп.^Хлудов.^библ.

 

за

 

№

 

74,

 

гл.

 

106,

 

л.

 

814

я

 

привожу

 

по

 

Павлу

 

Прусскому).
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Такъ

 

и

 

Бѣл.

 

Ус.

 

и

 

вы

 

со

 

Аріемъ

 

мудрствуе-

те

 

и

 

повинны

 

Аріеву

 

и

 

наказанію.

Св.

 

Игнатій

 

Богоносецъ:

 

„Единъ

 

есть

 

Богъ,

явившій

 

себя

 

чрезъ

 

Іисуса

 

Христа,

 

Сына

 

Своего,

который

 

есть

 

Слово

 

Его

 

вѣчное,

 

происшедшее

 

не

отъ

 

прекращенгя

 

люлчангя

 

(неужели

 

вы

 

и

 

послѣ

такого

 

яснаго

 

свидѣтельства,

 

написаннаі'0

 

Св.
Игнатіемъ,

 

какъ

 

бы

 

спеціально

 

на

 

васъ,

 

будете

защищать

 

свою

 

ересь

 

— что

 

Сынъ

 

Божій

 

рожденъ

Богомъ

 

Отцомъ

 

по

 

прекращеніи

 

молчанія)?

 

и

Который

 

во

 

всемъ

 

благоугодилъ

 

Пославшему

Его".

 

(1

 

поел,

 

къ

 

Мак.

 

стр.

 

83,

 

по

 

казан,

 

изд.

1857

 

г.).

Если

 

все

 

это

 

вамъ

 

покажется

 

не

 

убѣдитель-

нымъ,

 

то,

 

надѣюсь,

 

вотъ

 

это

 

уже

 

убѣдитъ

 

васъ

и

 

устрашитъ:

„Проклинаю

 

все

 

еретическое

 

мудрованіе,

иже

 

ложно

 

глаголютъ

 

яко

 

бяше

 

Сынъ

 

во

 

Отцѣ,

Слово

 

Божіе

 

уготовано

 

(точь

 

въ

 

точь,

 

какъ

 

вы

съ

 

Уставомъ

 

мудрствуете— „имѣя

 

во

 

умѣ"),

 

а

не

 

рождено

 

прежде

 

всѣхъ

 

во

 

вѣкъ".

 

(И.

 

по

 

ва-

шему, —только

 

уготовано,

 

а

 

не

 

рождено;

 

роди-

лось -же

 

оно,

 

по

 

вашему,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

вѣками).

Бол.

 

Потр.

 

чинъ

 

пріятія

 

отъ

 

ересей,

 

(гл.

 

71,

 

л.

16,

 

а,

 

об.).

 

Вѣдь

 

можно

 

подумать,

 

что

 

вы

 

при

патріархѣ

 

Филаретѣ

 

жили

 

и

 

учили— такъ

 

мѣтко

онъ

 

проклинаетъ

 

васъ.

 

И

 

вы

 

— глаголемый

 

ста-

робрядецъ,

 

которыми

 

постановленія

 

первыхъ

5-ти

 

патріарховъ

 

Московскихъ

 

чтутся

 

чуть-ли

не

 

выше

 

Евангелія, — и

 

послЬ

 

этого

 

еще

 

будете

защищать

 

свой

 

новоявленный

 

еретическій

 

Уставъ?

Къ

 

пункту

 

4-му:

 

Препод.

 

Максимъ

 

Грекъ

въ

 

вышеупомянутой

 

рукописи:

 

„Мы

 

же

 

учимся

всѣми

 

св.

 

писаніи,

 

что

 

безначаленъ

 

Отецъ,

 

бе-

значаленъ

 

Сынъ,

 

безначаленъ

 

и

 

Духъ

 

Св.,

 

и

 

не

три

 

безначальніи

 

Бози,

 

но

 

единъ

 

Богъ

 

безнача-

ленъ.

 

Се

 

же

 

есть

 

св.

 

Троица;

 

раздѣляема

 

треми

ипостасьми,

 

или

 

лицы

 

соединяемаже

 

существомъ,

также

 

сущи

 

и

 

едино

 

трое".

 

Ниже.

 

„Наше

 

не

 

со-

безначаленъ

 

Отцу

 

и

 

Св.

 

Духу

 

Сынъ

 

и

 

Слово

Божіе,

 

да

 

престанетъ

 

прочее

 

пѣти

 

въ

 

соборной

Церкви:

 

собезначальное

 

Слово

 

Отцу

 

и

 

Духу,

 

еже

отъ

 

Дѣвы

 

рождься;

 

ни

 

да

 

глаголетъ:

 

Господи,

еже

 

отъ

 

Отца

 

твое

 

рождество

 

безлѣтно

 

есть

 

и

присносущно.

 

Не

 

внимай

 

убо

 

такимъ

 

хульнымъ

ученіемъ"...

А

 

вы,

 

хотя

 

и

 

ноете

 

это,

 

но,

 

по

 

вашему

мудрованію,

 

выходитъ,

 

что

 

не

 

присносущно

рождество

 

Бога

 

Слова,

 

а

 

началось

 

съ

 

прекра-

щенія

 

Божія

 

молчанія,

 

почему

 

Сынъ

 

и

 

не

 

собе-

значаленъ

 

Отцу,

 

а

 

посему,

 

и

 

ваше

 

ученіе

 

хуль-

но

 

есть

 

и

 

богопротивно.

 

И

 

за

 

такое

 

хульное

ученіе,

 

которое

 

вы

 

защищаете

 

съ

 

настойчиво-

стію

 

и

 

постоянствомъ,

 

достойными

 

лучшаго

 

дѣ-

ла,

 

лежптъ

 

на

 

васъ

 

новая

 

клятва

 

Больш.

 

По-

требника:

 

„Иже

 

не

 

глаголетъ

 

безначальна

 

Отца

и

 

собезначальна

 

Сына,

 

также

 

и

 

Св.

 

Духа,

 

ни

едино

 

трое,

 

ни

 

трое

 

едино,

 

да

 

будетъ

 

проклятъ".

(Гл.

  

79

 

л.

 

70

 

об.).

Къ

 

пункту

 

бму

 

къ

 

вышеприведенной

 

вы-

писи

 

изъ

 

книги

 

пр. Іоанна

 

Дамаскина

 

добавлю

еще

 

изъ

 

той

 

же

 

книги:

 

„(Богъ)

 

не

 

можетъ

 

тер-

пѣти

 

страсти

 

или

 

премѣненія

 

ниже

 

въ

 

рожде-

ніи*...

 

(Какъ

 

потерпѣлъ

 

Онъ

 

по

 

вашему

 

мудро-

вание).

 

Ниже.

 

„Но

 

рожденіе

 

убо

 

безначальное

 

и

присносущное

 

есть,

 

и

 

по

 

елику

 

естества

 

дѣй-

ствіе

 

есть,

 

по

 

толику

 

изъ

 

существа

 

Его

 

и

 

прои-

сходить:

 

да

 

не

 

како

 

рождающій

 

измѣненге

 

пре-

терпитъ

 

(какъ

 

у

 

васъ)

 

и

 

да

 

не

 

Богъ

 

первый,

 

и

Богъ

 

послѣдній

 

будетъ"...

 

(Какъ

 

у

 

васъ).

 

Кн.

 

I,

гл.

 

8,

 

д.).

 

Поистинѣ,

 

по

 

слову

 

Св.

 

Іоанна

 

Да-

маскина,

 

ваше

 

мудрованіе

 

„паче

 

воякія

 

хулы

тяжше"!

Пунктъ

   

6

 

й.

Св.

 

Василій

 

ВелиЙй

 

говоритъ:

 

„Создатель

вселенной...

 

все

 

величіе

 

видимаго

 

привелъ

 

въ

бытіе

 

однимъ

 

мановеніемъ

 

воли...

 

когда

 

же

 

при-

писываемъ

 

Богу

 

гласъ,

 

рѣчь

 

и

 

повелѣніе;

 

тогда

подъ

 

Божіимъ

 

словомъ

 

не

 

разумѣемъ

 

звука,

 

из-

даваемаго

 

словесными

 

органами,

 

и

 

воздуха,

 

при-

водимаго

 

въ

 

сотрясеніе

 

посредствомъ

 

языка,

 

но,

для

 

большей

 

ясности

 

учащимся,

 

хотимъ

 

въ

 

ви-

дѣ

 

повелѣнія

 

изобразить

 

самое

 

мановеніе

 

по

 

во-

лѣ".

 

(На

 

Шестоднев.

 

бесѣда

 

1,

 

стр.

 

4,

 

въ

 

5-мъ

томѣ

 

Твореніи

 

св.

 

Отецъ

 

по

 

русек.

 

переводу,

 

и

бесѣда

 

11,

 

стр.

 

35,

 

тамъ

 

же.

 

Я

 

привожу

 

по

 

до-

гмат,

 

богослов.

 

Макаріят,

 

И,

 

стр.

 

28

 

изд.

 

1851

 

г.).

Св.

 

Іоаннъ

 

Дамаскинъ.

„Чрезъ

 

уста

 

же

 

и

 

глаголаніе,

 

объявленіе

 

во-

ли

 

Его

 

разумѣемъ".

 

(Кн.

 

I,

 

гл.

 

14,

 

в.).

 

Слѣдова-

тельно

 

и

 

здѣсь

 

вы

 

„глаголете

 

своя"

 

(Вѣр.,

 

пре-

дисл.

 

л.

 

5)

 

и

 

„не

 

якоже

 

божественны

 

отцы

 

до-

стигоша"

 

(IV

 

всел.

 

соб.

 

пр.

 

19).

Пунктъ

   

7-й.

См.

 

выше

 

(стр.

 

50)

 

послѣднія

 

слова

 

изъ

 

вы-

писки

 

изъ

 

твореній

  

св.

 

Іоанна

 

Златоустаго.

Св.

 

Василий

 

Великій.

„Словомъ-бо

 

Господнимъ

 

небеса

 

утвердиша-

ся

 

(псал.

 

32,

 

6).

 

Слово

 

же— не

 

знаменательное

видоизмѣненіе

 

въ

 

воздухѣ,

 

производимое

 

словес-

ными

 

орудіями...

 

но

 

Слово,

 

которое,

 

„въ

 

началѣ

у

 

Бога

 

и

 

Боіъ"

 

(Іоан.

 

I,

  

1).

   

(О

 

Св.

 

Духѣ

 

гл,

  

16,
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въ

 

твор.

 

св.

 

отц.

 

т.

 

7,

 

стр.

 

288.

 

Догм.

 

бог.

 

Ма-
кар,

 

стр.

 

24),

 

И

 

еще

 

на

 

тотъ

 

же

 

текстъ:

 

„Но
какъ

 

у

 

Бога

 

Слово

 

не

 

устами

 

произносимое,

 

но

живое,

 

самостоятельное,

 

вседѣйственное,

 

такъ

 

у

Бога

 

и

 

Духъ—не

 

разливающееся

 

дыханіе,

 

не

разсѣевающійся

 

воздухъ,

 

но

 

сила

 

освящающая,

самосущая,

 

самобытная,

 

самостоятельная",

 

(Прот.

Евном.

 

кн.

 

5,

 

въ

 

твор.

 

св.

 

от.

 

т.

 

7,

 

стр.

 

181,

догм,

 

оогослов.

 

Мак.

 

22

 

стр.).

Св.

 

Игнатій

 

Богоносецъ:
„Единъ

 

Богъ

 

есть

 

Вседержитель,

 

явивый

Себѣ

 

чрезъ

 

Іисуса

 

Христа

 

Сына

 

Своего,

 

Иже

есть

 

Слово

 

Его

 

не

 

произносное,

 

но

 

суіцественноэ;

не

 

бо

 

есть

 

глаголанія

 

членовнаго

 

изглашенге,

 

но

дѣйства

 

Божественнаго

 

существо

 

рожденное,

 

Иже

вся

 

сотвори

 

благоугодна

 

пославшему

 

Его".

 

(Поел.

2-е

 

къ

 

Могн.

 

по

 

изд.

 

Кіевъ

 

1888

 

г.

 

л.

 

15

 

об).

(И

 

его

 

же

 

см.

 

выписку

 

изъ

 

1-го

 

поел.

 

къМагн.,

приведенную

 

мною

 

въ

 

добавленіе

 

къ

 

пункту

 

2-му

на

 

стр.

 

52.

Такимъ

 

мудрованіемъ,

 

какъ

 

и

 

выше

 

уже

было

 

сказано,

 

вы

 

измѣнили

 

самое

 

естество

 

Сына
Божія

 

и

 

приравняли

 

Его

 

къ

 

твари,

 

за

 

что

 

и

подпали,

 

кромѣ

 

вышеириведенныхъ

 

клятвъ

 

па-

тріарха

 

Филарета

 

изъ

 

Больш.

 

Потр.,

 

еще

 

и

 

подъ

клятву

 

отцевъ

 

1

 

всел.

 

соб.,

 

приведенную

 

вами:

„глаголющихъ

 

о

 

Сынѣ

 

Божіемъ...

 

яко

 

прежде

неже

 

родитися

 

небѣ"

 

(а

 

по

 

вашему

 

такъ

 

и

 

вы-

ходитъ:

 

пока

 

Богъ

 

не

 

произносилъ

 

слова-рече-

нія,

 

Сына

 

Божія

 

не

 

было)...

 

или

 

изъ

 

иныя

 

ипо-

стаси

 

или

 

сущности

 

глаголющихъ

 

быти"

 

(а

 

по

вашему

 

Сынъ

 

Божій — не

 

одного

 

естества

 

съ

Богомъ

 

Отцемъ,

 

а

 

только

 

есть

 

слово

 

Его,

 

про-

изнесенное

 

Имъ),

 

превратима

 

или

 

измѣняема

Сына

 

Божія"

 

(а

 

по

 

вашему,

 

слово

 

мысленное,

бывшее

 

во

 

умѣ

 

только, — превратилось

 

или

 

измѣ-

нилось

 

въ

 

слово

 

произнесенное)

 

„сихъ

 

анаѳемат-

ствуетъ

 

Св.

 

Церковь".

Пункты

 

8-й

 

и

 

9-й.

 

Послѣднее

 

ваше

 

мудро-

ваніе

 

относительно

 

„да

 

будутъ",—простите,—по-

ражаетъ

 

своею

 

странностію

 

и

 

не

 

только

 

грѣ-

ховно

 

богохульно,

 

но

 

противорѣчитъ

 

уже

 

и

 

про-

стому

 

здравому

 

смыслу

  

и

 

грамматикѣ.

Грѣховность

 

его

 

уже

 

доказана

 

выше,

 

а

 

от-

носительно

 

грамматическихъ

 

вашихъ

 

разеужде-

ній,

 

позвольте

 

вамъ

 

замѣтить,

 

что

 

„да

 

будутъ"

—не

 

одно

 

слово,

 

какъ

 

вы

 

изволите

 

думать

 

и

писать,

 

а

 

два:

 

„да"

 

(пусть-нарѣч.)

 

и

 

„будутъ"

(глаголъ)

 

и

 

пишутся

 

они

 

раздѣльно—такъ:

 

да

будутъ.

 

Если

 

разеуждать

 

по

 

вашему,

 

то

 

вый-

детъ,

 

что

 

слово-то

 

открылось

 

уже,

   

какъ

 

только

произнесено

 

было

 

первое

 

„да"

 

и

 

это

 

слово,

по

 

вашему,

 

и

 

есть—отродившееся

 

Ипостасное

Слово-Сынъ

 

Божій.

 

Ну,

 

а

 

когда

 

произнесено

 

бы-

ло

 

второе

 

слово

 

„будутъ" — тогда

 

что

 

отродилось?

Чтобы

 

быть

 

послѣдовательнымъ

 

Въ

 

разеуж-

деніи

 

вашей

 

логикѣ,

 

придется

 

подвигаться

 

отъ

Арія

 

къ

 

Несторію,

 

и

 

признать,

 

что

 

„отродилось

2-е

 

слово" —второй

 

Сынъ

 

Божій...

 

Вотъ

 

кудаза-

водитъ

 

васъ

 

желаніе

 

во

 

что-бы

 

то

 

ни

 

стало

оправдать

 

явную

 

ересь

 

Бѣлокр.

 

Устава.

Время

 

уже

 

оставить

 

вамъ

 

свое

 

заблужденіе.

Согласенъ,

 

что

 

тяжело

 

вамъ— именующему

 

себя

епископомъ

 

старобрядческимъ,

 

бывшему

 

миссіо-

неру,

 

писателю,

 

привыкшему

 

указывать

 

ереси,—

хотя

 

и

 

мнимыя, —за

 

„никоніанами",

 

оказаться

вдругъ

 

самому

 

еретикомъ

 

— и

 

не

 

мнимымъ

 

уже,

а

 

самымъ

 

настоящимъ— осужденнымъ

 

1-мъ

 

все-

ленск.

 

соборомъ,

 

и

 

русскимъ

 

патріархочъ

 

Фила-

ретомъ,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣе—

 

признаться,

 

что

 

и

 

вся-

то

 

ваша

 

бѣлокриницкая

 

„іерархія''

 

основана

 

на

ереси...

 

Тяжело!..

 

Но

 

чтоже

 

дѣлать?—Вѣчное

спасеніе

 

души

 

дороже

 

временнаго

 

стыда.

 

Оду-

майтесь,

 

почтеннѣйшій

 

мой

 

собесѣдникъ,

 

и

 

по-

кайтесь,

 

пока

 

есть

 

еще

 

время, —послѣдуйте

 

при-

мѣру

 

вашего

 

обличителя,

 

бывшаго

 

священника

Механикова

 

и

 

одного

 

изъ

 

вашихъ

 

епископовъ.

недавно

 

присоединившихся

 

къ

 

Св.

 

Православной

церкви

 

нашей,—да

 

не

 

на

 

вѣки

 

погибнетъ

 

душа

ваша!

Простите,

 

что

 

я

 

обращаюсь

 

къ

 

вамъ

 

съ

этпмъ

 

воззваніемъ,

 

но

 

мнѣ

 

жаль,

 

что

 

такой

 

рев-

нитель

 

по

 

вѣрѣ,

 

какъ

 

вы,

 

заблуждается

 

и

 

гибнетъ

не

 

только

 

во

 

тьмѣ

 

раскола,

 

но

 

даже-и

 

въ

 

ереси.

Хотѣлось-бы

 

мнѣ

 

указать

 

здѣсь

 

же

 

заблуж-

деніе

 

Бѣлокр.

 

Устава

 

въ

 

ученіи

 

и

 

о

 

Св.

 

Духѣ,

но

 

письмо

 

и

 

безъ

 

того

 

уже

 

вышло

 

слишкомъ

большимъ,

 

почему

 

я

 

и

 

оставлю

 

это.

Льщу

 

себя

 

надеждой,

 

что

 

вы

 

и

 

на

 

это

 

пись-

мо

 

не

 

откажетесь

 

отвѣтить

 

мнѣ,

 

согласно

 

своему

обѣщанію.

Съ

  

почтеніемъ

   

къ

   

вамъ

 

и

 

пожеланіемъ
вамъ

 

добраго

 

здоровія

 

и

 

во

 

Христѣ

 

спасенія,
Саратовскій

 

епархіальный

 

міссіонеръ,

Священникъ

 

Павелъ

 

Соколовъ.

П.
Современный

 

соціализмъ

 

предъ

 

судомъ

 

слова

Божія.
„Всякое

 

дерево,

 

говорилъ

 

Господь

 

Іисусъ

 

Хри-
стосъ,

 

познается

 

по

 

плоду

 

евоеиу"...

 

„Нѣтъ

 

добраго

дерева,

 

которое

 

бы

 

приносило

 

бы

 

худой

 

плодъ,

 

и

 

нѣтъ

худого

 

дерева,

  

которое

   

приносило

 

бы

 

плодъ

 

добрый...
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Не

 

собираютъ

    

смоквъ

 

съ

 

терновника,

    

и

 

не

 

снимаютъ

виноградъ

 

съ

 

кустарника"

 

(Лук.

 

VI,

 

43 —44.)

 

Эти

 

слова

Свящ.

 

Писанія,

   

(какъ)

 

намъ

 

кажется,

 

какъ

 

нельзя

 

бо-
лѣе

 

приложимы

   

въ

 

данномъ

  

случаѣ

 

къ

 

соціалистамъ.
Въ

 

основу

   

ихъ

 

ученія

   

полагается

 

безвѣріе,

 

борьба

 

и

насиліе,

   

грабежъ,

   

убійства

    

и

 

возстанія,

 

а

 

въ

 

резуль-

татахъ

 

обѣщается

 

царство

 

всеобщей

 

любви,

 

мира,

 

спра-

ведливости

 

и

 

полнѣйшаго

 

довольства

 

и

 

счастья.

 

Трудно
только

 

понять,

 

какимъ

 

же

 

это

 

образомъ

 

можетъ

 

выйти
изъ

 

всеобщаго

   

недовольства

 

довольство,

 

изъ

 

возмуще.

нія

 

миръ,

 

изъ

 

вражды

   

любовь,

   

изъ

 

неправды

 

высшая

справедливость.

 

Вѣдь,

 

неоспоримая

 

истина,

 

что

 

отъ

 

зла,

вражды,

 

насилія

 

и

 

несправедливости

 

не

 

иное

 

что

 

можетъ

и

 

произойти,

   

какъ

 

зло,

 

вражда,

   

насиліе

 

и

 

несправед-

ливость.

 

Утверждать

   

противное

  

значитъ

 

черное

 

обра-
щать

   

въ

 

бѣлое

  

и

 

бѣлое

    

въ

 

черное,

    

или

 

доказывать

явную

 

нелѣпость.

 

Нашъдолгъ

 

предостеречь

 

отъ

 

соціалъ-
демократическаго

   

ученія,

 

захватившаго

 

собою

 

въ

 

пос-

лѣдніе

 

годы

 

и

 

въ

 

простотѣ

   

сердца

 

вѣрующія

   

души,

по

 

казать,

 

что

 

невозможно

   

доброму

 

христианину

 

одно-

временно

   

быть

 

сознательнымъ

   

соціалъ

   

демократомъ.

Сдѣлать

 

это

 

тѣмъ

 

болѣе

 

необходимо,

 

что

 

вожди

 

соціалъ
демократовъ,

   

чувствуя,

   

какъ

 

сильна

  

еще

 

религія

 

въ

глубинѣ

 

простого

 

народа,

 

стараются

 

замаскировать

 

свое

невѣріе,

 

скрыть

 

его,

 

оправдывая

 

свое

 

ученіе

 

ссылками

на

 

Ввангеліе.

    

Имѣютъ

   

даже

 

дерзость

 

иногда

    

Іисуса

Христа

 

называть

   

первымъ

 

соціалъ-революціонеромъ

 

и

стараются

   

доказывать

 

это

 

тѣмъ,

 

что

 

будто-бы,

   

Іисусъ

Христосъ

 

любилъ

   

только

 

бѣдныхъ,

   

простой

 

народъ

 

и

ненавидѣлъ

 

и

 

осуждалъ

   

всѣхъ

 

знатныхъ

 

людей,

 

бога-
чей

 

и

 

начальниковъ

   

народа;

 

соблазняютъ

  

народъ

 

рѣ-

чами

 

о

 

томъ,

 

что

 

ученіе

 

христианское

 

теперь,

 

будто

 

бы,
извращено

 

и

 

затемнено

 

въ

 

понятіи

 

народномъ

 

духовен-

ствомъ,

 

взявшимъ

 

подъ

 

свое

 

покровительство

 

богатыхъ
и

 

сильныхъ,

  

тогда

 

какъ

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

и

 

по

 

ученію

Христа

   

между

   

людьми

 

не

 

должно

 

быть

 

ни

 

богатыхъ,
ни

 

бѣдныхъ,

 

а

 

всѣ

 

люди

 

должны

 

быть

 

равны

 

и

 

между

всѣми

 

должно

 

быть

 

общеніе

 

имуществъ

 

на

 

подобіе

 

той
христианской

 

общины,

   

которая

 

описана

 

въ

 

книгѣ

 

дѣя

ній

 

Св.

 

Апостоловъ,

 

оправдываютъ

 

даже

 

свое

 

особенно

богоборное

   

и

 

противохристіанское

   

ученіе

 

„въ

 

борьбѣ

обрѣтешь

   

ты

 

свое

 

право"

    

ссылками

 

на

 

слова

 

Спаси-
теля:

 

„не

 

миръ,

 

а

 

мечъ

   

принесъ

 

я

 

на

 

землю",

 

что

 

бы
удобнѣе,

 

по

 

слову

 

свящ.

 

Писанія

  

„прельстить

 

избран-
ныхъ".

 

Нашъ

 

долгъ,

 

повторяемъ,

 

предостеречь

 

слабыя
и

 

неопытныя

 

души

 

отъ

 

увлеченья

 

гибельнымъ

 

соціаль-
нымъ

 

ученьемъ,

 

поставивъ

 

это

 

лжеученіе

 

предъ

 

судомъ

Слова

 

Божія,

   

чтобы

   

при

 

свѣтѣ

 

вѣчный

 

истины

 

Хри-
стова

 

ученія

    

показать

 

всю

 

гибельность,

 

всю

 

несостоя-

тельность,

   

всю

 

утопичность

 

современна™

   

соціализма.
Къ

 

этому

 

обязываютъ

 

насъ

 

и

 

боговдохновенные

 

завѣты

Св.

 

Апостоловъ:

 

„возлюбленные,

 

пишетъ

 

Св.

 

Апостолъ
Іоаннъ

 

Богословъ,

    

не

 

всякому

 

духу

 

вѣрьте,

 

но

 

испы-

тывайте

   

духовъ,

   

отъ

 

Бога

 

ли

 

они,

 

потому

 

что

 

много

лжепророковъ

   

появилось

 

въ

 

мірѣ.

 

Итакъ

 

съ

 

помошыо

Божіею

 

приступимъ

 

къ

 

дѣлу.
Л

Въ

 

основѣ

 

современна™

 

намъ

 

соціализма

 

лежитъ,

какъ

 

это

 

очевидно,

 

грубо-матеріалистическое

 

воззрѣ

ніе

 

'съ

 

его

 

земнымъ,

 

низменнымъ

 

идеаломъ

 

и

 

культомъ

плоти,

 

господствовапшимъ

 

еще

 

въ

 

дохристіанскомъ

языческомъ

 

мірѣ.

 

Единственною,

 

исключительною

 

цѣлыо

человѣческаго

 

существованія

 

оно

 

ставить

 

сытость

 

чре-

ва,

 

земное

 

благополучіе

 

и

 

счастье.

 

Мы 'не

 

будемъ

 

при

водить

 

дерзкихъ

 

и

 

кощунственныхъ

 

иыраженій

 

вождей
современнаго

 

соціализма

 

о

 

Вогѣ,

 

о

 

Сынѣ

 

Божіемъ,

 

о

вѣрѣ

 

въ

 

Бога

 

и

 

церковь

 

Божію,

 

о

 

дупіѣ

 

человѣческой,

о

 

загробномъ

 

мірѣ,

 

о

 

небѣ

 

и

 

св.'ангелахъ,

 

что

 

бы

 

не

оскорблять

 

слуха

 

и

 

чувства

 

благочестивыхъ

 

слушате-

лей,

 

ограничимся

 

только

 

нѣкоторыми

 

выраженіями.

доказывающими

 

грубое

 

матеріалистическое

 

направленіе
современнаго

 

соціализма.

 

Къ

 

чему

 

намъ,

 

говорятъ

 

и

учатъ

 

соціалисты

 

ваши

 

проповѣди

 

о

 

какомъ

 

то

 

небес-
номъ

 

царствѣ?

 

Предъ

 

нами

 

царство

 

земное

 

со

 

всѣми

его

 

богатствами

 

и

 

прелестями

 

и

 

мы

 

такъ

 

его

 

желаемъ

устроить,

 

чтобы

 

рай

 

лгодямъ

 

былъ

 

здѣсь

 

на

 

зѣмлѣ,

 

при

жизни,

 

а

 

не

 

на

 

безвѣстномъ

 

небѣ.

 

Къчему

 

намъ

 

ваши

подвижники,

 

святые,

 

проповѣдники,

 

мученики,

 

къ

 

чему

это

 

люди,

 

говорящее

 

и

 

думающіе

 

и

 

другимъ

 

проповѣ-

дующіе

 

о

 

Богѣ,

 

о

 

нравственности,

 

о

 

душѣ,

 

о

 

загроб-
ной

 

какой

 

то

 

жизни,

 

о

 

святости?

 

Иѣтъ

 

да

 

и

 

не

 

можетъ

быть

 

никакихъ

 

данныхъ,

 

подтверждающихъ

 

существо-

ваніе

 

этой

 

другой

 

жизни,

 

потомучто

 

она

 

не

 

мыслима,

и

 

вѣра

 

въ

 

нее

 

только

 

накладываетъ

 

оковы

 

на

 

человѣ

ческія

 

стремленія

 

и

 

препятствуетъ

 

человѣческому

 

про-

грессу.

 

Намъ

 

нуженъ

 

хлѣбъ,

 

свѣтъ,

 

свобода,

 

воздухъ

и

 

жилища,

 

въ

 

мѣру

 

трудъ,

 

побольше

 

отдыха

 

и

 

нас-

лажденш,

 

всѣмъ

 

людямъ

 

въ

 

одинаковой

 

мѣрѣ

 

и

 

коли-

чествѣ

 

земныя

 

блага...

 

Все

 

это

 

чистѣйшій

 

матеріализмъ

и

 

само

 

собою

 

понятно,

 

съ

 

этой

 

точки

 

зрѣнія

 

не

 

можетъ

быть

 

и

 

рѣчи

 

о

 

какомъ

 

нибудь

 

даже

 

сближеніи

 

хри-

стіанскихъ

 

и

 

соціалистическихъ

 

идеаловъ

 

Правда

 

и

христианству

 

не

 

чужда

 

идея

 

земного

 

счастья,

 

благопо-

лучия

 

и

 

общаго

 

матеріальнаго

 

довольства,

 

и

 

оно

 

не

исключаетъ

 

заботъ

 

о

 

земныхъ

 

благахъ,

 

но

 

оно

 

не

 

ста-

вить

 

конечною

 

цѣлыо

 

человѣка

 

его

 

экономическое

 

благо
на

 

землѣ,

 

его

 

матеріальную

 

обезпеченность,

 

какъ

 

учатъ

соціалисты.

 

Не

 

отрицая

 

въ

 

принципѣ

 

вопроса

 

о

 

хлѣбѣ

насущномъ,

 

оно

 

прежде

 

всего

 

стремится

 

пробудить

 

въ

человѣкѣ

 

высшія,

 

идеальныя

 

потребности

 

и

 

удовлет-

ворить

 

запросы

 

духа,

 

и

 

приглашаетъ

 

людей

 

поднять

свои

 

взоры

 

и

 

свои

 

чаянія

 

къ

 

небу,

 

къ

 

невидимому,

 

къ

тому,

 

что

 

мы

 

называемъ

 

потустороннимъ.

 

Всякое

 

зем-

ное

 

благополучіе

 

и

 

счастье,

 

по

 

ученію

 

слова

 

Божія,
временно

 

и

 

скоропреходяще,

 

а

 

главное

 

оно

 

не

 

спо-

собно

 

вполнѣ

 

удовлетворить

 

человѣка.

 

Поэтому,

 

всѣ-

идеалы

 

человѣческіе

 

долзкны

 

быть

 

устремлены

 

туда

за

 

предѣлы

 

земного

 

существованія.

 

Есть

 

Богъ,

 

есть

«ѣчность,

 

есть

 

Христосъ,

 

есть

 

воскресеніе,

 

вотъ

 

спа-

сительныя

 

истины

 

христианства,

 

безъ

 

которыхъ

 

суще-

ствованіе

 

человѣчества

 

было

 

бы

 

безсмыслицею.

 

Какимъ
благодатнымъ

 

утѣшеніемъ

 

служатъ

 

для

 

насъ

 

Слова
Спасителя:

 

истинно,

 

истинно

 

говорю

 

вамъ,

 

наступаетъ

время,

 

и

 

настало

 

уже,

 

когда

 

мертвые

 

услышатъ

 

гласъ

Сына

 

Божія

 

и

 

услышавши

 

оживутъ.

 

Ибо

 

какъ

 

Отецъ
имѣетъ

 

жизнь

 

въ

 

Себѣ

 

Самомъ

 

такъ

 

и

 

Сыну

 

далъ

имѣть

 

жизнь

 

въ

 

Себѣ

 

Самомъ

 

и

 

далъ

 

Ему

 

власть

производить

 

и

 

судъ,

 

потомучто

 

Онъ

 

есть

 

Сынъ

 

чело-

вѣческій...

 

Не

 

дивитесь

 

ему,

 

ибо

 

наступаетъ

 

время,

 

въ

которое

 

всѣ,

 

находящееся

 

во

 

гробахъ,

 

услышатъ

 

г\ласъ
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Сына

 

Вожія

 

и

 

изыдутъ,

 

творившіе

 

добро

 

въ

 

воскреше

ніе

 

жизни,

 

а

 

сдѣлавшіе

 

зло

 

въ

 

воскреееніе

 

(loan.

 

V,

25 — 29)

 

осужденія.

 

По

 

обѣтованію

 

Его

 

Іисуса

 

Христа
говорить

 

апостолъ

 

Петръ'

 

мы

 

ожидаемъ

 

новаго

 

неба

 

и

новой

 

земли,

 

на

 

которыхъ

 

обитаетъ

 

правда.

 

И

 

такъ

возлюбленные,

 

ожидая

 

сего

 

потщись

 

явиться

 

предъ

Нимъ

 

неоскверненными

 

и

 

непорочными

 

въ

 

міръ.

 

(2

 

П

 

,

3,

 

13 — 14)

 

Религіозное

 

начало,

 

внося

 

въ

 

нравственность

безусловность,

 

абсолютность,

 

предохраняетъ

 

отъ

 

обо

готворенія

 

матеріальныхъ

 

благъ,

 

во

 

что

 

впадаетъ

 

соціа-

лизмъ...

 

Оно

 

препятствуетъ

 

разсматривать

 

матеріаль-
ныя

 

блага,

 

какъ

 

самодовлѣющее,

 

безусловно

 

сущее.

„Какая

 

польза

 

человѣку,

 

если

 

онъ

 

пріобрѣтаетъ

 

весь

міръ,

 

а

 

душѣ

 

своей

 

повредитъ?

 

или

 

какой

 

выкупъ

дастъ

 

человѣкъ

 

за

 

душу

 

свою"

 

(Мѳ.

 

XVI,

 

26)?

 

Чрезъ
это

 

устанавливается

 

свободное,

 

личное

 

отношеніе

 

каж-

даго

 

человѣка

 

къ

 

земнымъ

 

благамъ,

 

выражающееся

 

въ

должномъ

 

пользованіи

 

ими

 

или

 

вь

 

отреченіи

 

отъ

 

нихъ.

Этой

 

нравственной

 

истины

 

не

 

можетъ

 

вмѣстить

 

соціа-

лизмъ,

 

потомучто

 

онъ

 

въ

 

рѣшеніи

 

проблемы

 

о

 

хлѣбѣ

земномъ

 

видитъ

 

весь

 

смыслъ

 

и

 

цѣль

 

человѣческой

жизни,

 

обоготворяетъ

 

матеріальный

 

производительный
процесеъ,

 

пролетаріатъ,

 

грядущее

 

чсловѣчество

 

въ

 

его

земномъ,

 

совершенномъ

 

состояніи.

 

Въ

 

умаленіи

 

вѣч

ныхъ

 

цѣнностей,

 

въ

 

подмѣнѣ

 

ихъ

 

земными,

 

матеріаль-
ными

 

и

 

заключается

 

первая

 

и

 

основная

 

ложь

 

социа-

лизма.

 

Никакими

 

материальными

 

благами,

 

никакимъ

физическимъ

 

довольствомъ

 

невозможно

 

восполнить

 

пус-

тоту,

 

образующуюся

 

изъятіемъ

 

души

 

изъ

 

жизни

 

чело-

вѣчества

 

отрицаніемъ

 

Бога,

 

безсмертія

 

души

 

человѣ-

ческой

 

и

 

будущей,

 

вѣчной,

 

загробной

 

жизни.

 

Въсамомъ
дѣлѣ,

 

какой

 

смыслъ,

 

какое

 

значеніе

 

въ

 

этомъ

 

времен-

номъ

 

земномъ

 

благополучіи,

 

когда

 

мы

 

знаемъ,

 

что

конецъ

 

всякому

 

земному

 

благополучно,

 

могуществу,

красотѣ

 

и

 

силѣ

 

здѣсь

 

на

 

землѣ

 

одинъ— смерть

 

и

 

раз-

рушеніе.

 

Что

 

значитъ

 

эти

 

блага

 

внѣ

 

отношенія

 

ихъ

къ

 

вѣчности?

(ІІродолженіе

   

слѣдуетъ).

|

На

 

помощь

 

трудовому

 

люду.

Помѣщая

 

объясненія

 

отца

 

архимандрита

 

Макарія
но

 

поводу

 

газетной

 

травли,

 

поднятой

 

противъ

 

него,

считаемъ

 

долгомъ

 

обратить

 

вниманіе

 

Правительства

 

и

благомысляшаго

 

общества

 

на

 

то,

 

что

 

эта

 

травля

 

компро-

метируете

 

интересы

 

гораздо

 

болѣе

 

важные,

 

чѣмъ

 

на-

жива

 

подрядчиковъ,

 

или

 

даже

 

соблюдете

 

мелочныхъ

формальностей

 

сдачи

 

подрядовъ.

Относительно

 

этого

 

послѣдняго

 

обстоятельства

 

мы

не

 

вникали

 

въ

 

дѣло,

 

и

 

не

 

беремся

 

разсуждать,

 

даже,

можно

 

сказать,

 

не

 

интересуемся

 

разсуждать

 

о

 

такихъ

мелочахъ

 

предъ

 

лицомъ

 

вопроса

 

о

 

прокормлены

 

тру

дящихся.
Россія

 

нынче

 

переживаетъ

 

крайне

 

тяжелое

 

эконо-

мическое

 

положеніе,

 

которое

 

всей

 

тяжестью

 

обруши-
вается

 

прежде

 

всего

 

на

 

рабочего

 

человѣка.

 

У

 

наст,,

 

въ

центральномъ

 

районѣ,

 

гдѣ

 

и

 

дѣйствуетъ

 

архимандрнтъ

Макарій,

  

фабрично-заводское

   

производство

 

находится

въ

 

самомъ

 

вяломъ

 

состояніи,

 

и

 

число

 

безработныхъ—
огромно.

 

Да

 

и

 

тв,

 

которые

 

состоять

 

на

 

роботѣ,

 

сплошь

и

 

рядомъ

 

въ

 

дѣйствительности

 

находятся

 

въ

 

положе-

ны

 

полурабочемъ.

 

На

 

многихъ

 

фабрикахъ

 

хозяева,

 

не

имѣя

 

работы,

 

но

 

также

 

и

 

не

 

желая

 

обездоливать

 

рабо-
чихъ

 

въ

 

конецъ,

 

принуждены

 

ихъ

 

ставить

 

на

 

работу
поочередно.

 

Часть

 

работаетъ,

 

и

 

получаетъ

 

заработокъ,
другая

 

часть

 

„гуляетъ"

 

безъ

 

денегъ

 

мѣсяцъ,

 

два,

 

что-

бы

 

затѣмъ

 

смѣннть

 

иервыхъ,

 

которые

 

тогда

 

въ

 

свою

очередь

 

уходятъ

 

въ

 

печальное

 

„гулянье"

 

безъ

 

зара-

ботка.

Эта

 

вялость

 

производства

 

происходитъ

 

вслѣдствіе

упавшаго

 

спроса

 

на

 

товаръ.

 

До

 

какой

 

степени

 

плохъ

рыиокъ —ярко

 

видно

 

на

 

отдѣльныхъ

 

примѣрахъ,

 

о

 

ка-

кихъ

 

только

 

и

 

слышишь

 

кругомъ.

 

Одна

 

извѣстная

фабричная

 

фирма

 

обыкновенно

 

имѣла

 

запаса

 

товаровъ

на

 

3

 

милліона.

 

Въ

 

1908

 

г.

 

этотъ

 

запасъ

 

возросъ

 

въ

цѣлня

 

залежи,

 

на

 

сумму

 

въ

 

7

 

милліоновъ.

 

Понятно,
что

 

фабрикѣ

 

пришлось

 

начать

 

сокращеніе

 

производст-

ва,

 

но

 

несмотря

 

на

 

это

 

запасъ

 

и

 

по

 

настоящее

 

время

не

 

только

 

не

 

уменьшается,

 

но

 

непрерывно

 

во.ірастаетъ

Перепроизводство,

 

обусловлено

 

недостаткомъ

 

спроса,

дошло

 

до

 

того,

 

что

 

теперь

 

иные

 

рѣшаютзя

 

высказы-

вать,

 

что,

 

въ

 

сущности,

 

единственное

 

вѣрное

 

средство

поправить

 

коммерческія

 

дѣла —было

 

бы

 

совсѣмъ

 

не

 

ра-

ботать

 

мѣсяца

 

два.

Но

 

это

 

значило

 

бы —оставить

 

безъ

 

хлѣба

 

милліо
вы

 

рабочичъ

 

на

 

два

 

мѣсяца!..

 

Къ

 

чести

 

нашихъ

 

фаб-
рикантовъ

 

должно

 

сказать,

 

что

 

подобный

 

мысли

 

ими

отвергаются,

 

и

 

что —напротивъ —они

 

всячески

 

старают-

ся

 

хакъ

 

нибудь

 

тянуть

 

производство,

 

хотя

 

бы

 

и

 

съ

сокращеннымъ

 

чнсломъ

 

рабочихъ,

 

не

 

пополняя

 

комп-

лекты

 

ихъ,

 

или

 

прибѣгая

 

къ

 

отпуску

 

ихъ

 

на

 

гулянье.

При

 

этомъ

 

заработная

 

плата

 

не

 

сокращается,

 

и

 

хотя

заработокъ

 

уменьшается

 

системой

 

иолуработы,

 

за

 

то

рабочіе

 

все-таки

 

получаютъ

 

какую

 

нибудь

 

возможность

существованія,

 

пока,

 

Богъ

 

дастъ,

 

промышленная

 

деп-

рессія

 

кончится,

 

и

 

мы

 

заживемъ

 

нормальной

 

экономи-

ческой

 

жизнью.

 

Но

 

цока

 

это

 

будетъ,

 

легко

 

понять,

 

какъ

опасно

 

современное

 

положеніе

 

промышленной

 

вялости,

переродящеп

 

массы

 

трудящихся

 

въ

 

разрядъ

 

безработ-
ныхъ

 

и

 

полуработныхъ

 

Легко

 

понять,

 

какое

 

здѣсь

раздолье

 

революціонной

 

пропагандѣ

 

и

 

всякимъ

 

подстре-

кательствамъ,

 

которые,

 

въ

 

случаѣ

 

успѣха,

 

грозять

 

са-

мыми

 

страшными

 

послѣдствіями,

 

такъ

 

какъ

 

промыш-

ленность

 

и

 

при

 

ненарушаемомъ

 

порядкѣ

 

еле

 

влачить

сушествованіе.

 

Что

 

же

 

можетъ

 

быть

 

при

 

безпорядкахъ?
Можно

 

доііти

 

до

 

полнаго

 

краха,

 

который

 

оставитъ

 

мил-

лионы

 

возбужденныхъ

 

людей

 

безъ

 

хлѣба

 

и

 

безъ

 

взякой

возможности

 

найти

 

его

 

на

 

запустѣлыхъ

 

фабрикахъ

 

съ

потухшими

 

печами

Очевидно,

 

это

 

такое

 

положеніе,

 

которымъ

 

нельзя

шутить

 

и

 

при

 

которомъ

 

всякій,

 

кто

 

съумѣлъ

 

принести

въ

 

массу

 

народа

 

нѣкоторое

 

количество

 

лишняго

 

зара-

ботка,

 

явля

 

тся

 

самымъ

 

драгоцѣннымъ

 

дѣятелемъ.

 

Ар-
химандритъ

 

Макарій,

 

задумавъ

 

сплотить

 

мелкихъ

 

про-

изводителей

 

и

 

сблизить

 

ихъ

 

съ

 

такимъ

 

крупнымъ

 

по-

требителемъ,

 

какъ

 

казна,

 

совершаетъ

 

именно

 

такое

 

бла-
гое

 

дѣло,

 

за

 

которое

 

его

 

должны

 

благодарить

 

не

 

толь-
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ко

 

рабочіе,

 

но

 

всѣ

 

благомыслящіе

 

люди,

 

и

 

прежде

 

все-

го

 

Правительство.
Вялые

 

заработки,

 

доставляемые

 

народу

 

подавлен-

нымъ

 

производствомъ,

 

усиливаются

 

тѣми

 

деньгами,

 

ко-

торыя

 

притекають

 

въ

 

народную

 

массу

 

посредствомъ

прямихъ

 

подрядовъ

 

интендантства — помимо

 

посредни-

ковъ.

Понятно,

 

что

 

барыши

 

подрядчиковъ

 

предприни-

мателей,

 

какова

 

бы

 

ни

 

была

 

ихъ

 

національность,

 

стра-

даютъ

 

отъ

 

этого,

 

но

 

о

 

нихъ

 

ли

 

теперь

 

можетъ

 

думать

разумная

 

власть?

 

Въ

 

такихъ

 

иоложеніяхъ,

 

какъ

 

мы

переживаемъ

 

теперь,

 

иной

 

разъ

 

нарочно

 

выдумываютъ

работу

 

для

 

нуждающегося

 

населенія.

 

Въ

 

предиріятіяхъ-
же

 

архимандрита

 

Макарія

 

работа

 

не

 

придумывается

искусственно,

 

она

 

производитъ

 

не

 

что-либо

 

ненужное,

а

 

удовлетворяетъ

 

дѣйствительную

 

потребность

 

казны.

Тутъ

 

вопрось

 

можетъ

 

быть

 

только

 

въ

 

контролѣ.

 

Но
разъ

 

удостовѣрено,

 

что

 

дѣло

 

ведется

 

добросовѣстно,

то

 

этакую

 

деятельность

 

должно

 

всемѣрно

 

поддержи-

вать,

 

а

 

не

 

то

 

что

 

ставить

 

ей

 

препятствія.

 

Газеты

 

под-

нявшія

 

травлю

 

противъ

 

сдачи

 

подрядовъ

 

казной

 

сою-

замъ

 

архимандрита

 

Макарія,

 

обвиняютъ

 

способы

 

сдачи

подрядовъ

 

въ

 

незаконности.

 

Мы

 

не

 

вникали

 

въ

 

дѣло

со

 

стороны

 

формальной.

 

Но

 

можно

 

сказать

 

одно:

 

если

формальности

 

закона

 

мѣшаютъ

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

че-

стнымъ

 

образомъ

 

накормить

 

и

 

успокоить

 

народъ,

 

зна-

чить

 

должно

 

обратить

 

вниманіе

 

Правительства,

 

Думы
и

 

всѣхъ,

 

призванныхъ

 

пещись

 

о

 

благѣ

 

народа,

 

на

 

не-

обходимость

 

испрошенія

 

какихъ-либо

 

экстренныхъ

 

мѣръ

къ

 

отмѣнѣ

 

мелочныхъ

 

правилъ,

 

создаваемыхъ

 

для

 

по-

ложенія

 

нормальнаго,

 

а

 

не

 

чрезвычайнаго,

 

въ

 

какомъ

мы

 

находимся.

 

Самымъ

 

настойчивымъ

 

образомъ

 

обра-
щаемъ

 

вниманіе

 

Правительства

 

на

 

необходимость

 

за

щитить

 

предпріятія,

 

подобныя

 

предпріятіямъ

 

архиман-

дрита

 

Макарія,

 

поощрять

 

ихъ,

 

расширять.

 

Уже

 

даже

одни

 

слухи

 

о

 

томъ,

 

что

 

интендантство,

 

запуганное

 

га-

зетной

 

травлей,

 

можетъ

 

отнять

 

у

 

рабочихъ

 

прямые

подряды,

 

крайне

 

вредны,

 

ибо

 

вносятъ

 

безпокойство

 

въ

народныя

 

массы

 

и

 

подрываютъ

 

кредитъ,

 

необходимый
для

 

исполненія

 

заказовъ.

 

Не

 

допуская

 

ничего

 

подоб-
наго,

 

Правительство

 

должно

 

твердо

 

идти

 

на

 

помощь

трудовому

 

люду

 

въ

 

его

 

тяжеломъ

 

положеніи,

 

а

 

потому

поддерживать

 

тѣхъ,

 

кто

 

помогаетъ

 

благосостоянію

 

на-

рода

 

до

 

наступленія

 

лучшихъ

 

экономическихъ

 

временъ.

(Моск.

 

Вѣд.).

Мооковскій

 

союзъ

 

русскаго

 

народа

 

и

 

интен-

данство.
Соиремсннье

 

Слово,

 

Рѣчь

 

и

 

другія

 

имъ

 

едино

мыленння

 

газеты

 

одновременно

 

выступили

 

съ

 

похо-

домъ

 

противъ

 

сдачи

 

интенданствомъ

 

разныхъ

 

казен-

ныхъ

 

поставокъ

 

Московскому

 

Союзу

 

Рускаго

 

Народа,
который

 

получилъзаказъ

 

интенданства[ио

 

шитью

 

бѣлья

солдатскаго

 

въ

 

количествѣ

 

150

 

т.

 

неполныхъ

 

комплек-

товъ.

 

Сверхъ

 

того

 

союзъ

 

дѣлаетъ

 

попытку

 

поставлять

хлѣбъ

 

для

 

солдатъ,

 

а

 

также

 

и

 

сапоги.

Въ

 

дѣйствительности-же

 

въ

 

чемъ

 

дѣло?

 

Извѣстно,

что

 

нашу

 

армію

 

одѣваютъ,

 

обуааютъ

 

и

 

кормятъ

 

по

преимуществу

 

евреи.

 

Огромныя

 

интендантскія

   

нужды

удовлетворяются

 

не

 

производителями

 

труда,

 

а

 

цѣтой

стаей

 

посредниковъ,

 

вслѣдствіе

 

чего

 

десятки

 

милліо-
новъ

 

рублей

 

идуть

 

въ

 

карманы

   

этихъ

   

посредниковъ.

Сверхъ

 

того,

 

какъ

 

бы

 

ни

 

были

 

строги

 

и

 

добро-
совѣстны

 

интендантскіе

 

чиновники,

 

они

 

при

 

громад-

ныхъ

 

поставкахъ

 

далеко

 

не

 

всегда

 

въ

 

состояніи

 

бороть-
ся

 

съ

 

недобросовѣотностію

 

посредниковъ.

 

Поэтому,

 

нѣтъ

ничего

 

удивительна™

 

въ

 

томъ,

 

что

 

сапоги,

 

когда

 

они

дойдутъ

 

до

 

солдатъ,

 

оказываются

 

гнилыми

 

или

 

кар-

тонными,

 

хлѣбъ

 

необыкновѣнно

 

засореннымъ

 

и

 

влаж-

нымъ,

 

бѣлье

 

и

   

мундиры

    

кое-какъ

    

сшитыми

 

и.

 

т.

 

д.

Положеніе

 

же

 

рабочихъ,

 

коимъ

 

посредники

 

дѣла-

ютъ

 

заказы, —особенно

 

тяжело.

 

Плата

 

по

 

шитью

 

сапогъ,

мундировъ

 

и

 

бѣльевыхъ

 

вещей

 

доведена

 

до

 

ничтожест

ва:

 

напримѣръ,

 

-сапоги

 

шились

 

и

 

шьются

 

за

 

плату

отъ

 

40

 

к.

 

до

 

60

 

к.

 

за

 

пару,

 

рубаха

 

натѣльная-по

 

3

 

к.

Такъ

 

же,

 

если

 

еще

 

не

 

ниже,

 

расцѣнивается

 

трудъ

 

ра-

бочаго

 

по

 

обмундированію.

 

Вели

 

такова

 

плата,

 

то

 

ка-

ковъ

 

могъ

 

и

 

можетъ

 

быть

 

трудъ?

 

Да

 

евреи

 

поставщи-

ки

 

никогда

 

и

 

не

 

гнались

 

за

 

качествомъ

 

работы:

 

они

требовали

 

однаго, — скорѣе,

 

Оеш-'вле

 

и

 

больше.

 

Здѣсь,

между

 

прочимъ,

 

коренится

 

причина,

 

съ

 

одной

 

стороны,

страшнаго

 

развращенія

 

рабочихъ,

 

пріученныхъ

 

смот-

рѣть

 

на

 

работу

 

казенныхъ

 

вещей,

 

какъ

 

на

 

узаконенный
обманъ,

 

воспитанныхъ,

 

такъ

 

оказать

 

въ

 

убѣжденіи,

что

 

для

 

казны

 

все

 

сойдетъ.

 

Насколько

 

въ

 

этомъ

 

отно-

шеніи

 

зло

 

велико,

 

легко

 

видѣть

 

изъ

 

того,

 

что

 

на

 

бир
жѣ

 

труда

 

явился

 

особый

 

видъ

 

рабочихъ

 

„казенныхъ",
которыхъ

 

не

 

берутъ

 

уже

 

добросовѣстные

 

хозяева.

Положеніе

 

землевладѣльцевъ

 

и

 

крестьянъ,

 

прода-

ющихъ

 

вообще

 

и

 

въ

 

частности

 

для

 

интендантства

 

свой
хлѣбъ,

 

тоже

 

не

 

изъ

 

розовыхъ.

 

Посредники

 

дѣлаютъ

для

 

нихъ

 

обязательнымъ

 

продавать

 

хлѣбъ

 

ниже

 

бир-
жевой

 

цѣны

 

на

 

10°/о

 

и

 

болѣе.

 

Но

 

биржа —дѣло

 

еврей-
скихъ

 

рукъ

 

и

 

потому,

 

когда

 

идетъ

 

скупка

 

хлѣба,

 

бир-
жа

 

показываетъ

 

однѣ

 

цѣны,

 

самыя

 

минимальным,

 

а

когда

 

идетъ

 

продажа

 

интендантству— биржа

 

показыва-

етъ

 

другія

 

цѣны

 

(самыя

 

высокія).

 

Но

 

бываютъ

 

случаи,

когда

 

скупщики

 

вынуждаются

 

разными

 

случайностями
давать

 

продавцамъ

 

высокую

 

цѣну;

 

въ

 

такихъ

 

случа-

яхъ

 

у

 

евреевъ,

 

а

 

отъ

 

нихъ

 

заимствовали

 

и

 

другіе'
есть

 

вѣрное

 

средство

 

поднять

 

свой

 

заработокъ:

 

на

 

\
опредѣленное

 

количество

 

вагоновъ

 

хорошаго

 

зерна

продавецъ

 

обязуется

 

поставить

 

тоже

 

опредѣленное

 

ко-

личество

 

„другого

 

хлѣба".

 

Впрочемъ,

 

всего

 

не

 

перечи-

слишь.

 

Такъ,

 

правилами

 

и

 

разъясненіями

 

предписы-

вается

 

интендентамъ

 

пріобрѣтать

 

хлѣбъ

 

отъ

 

землевла-

дѣльцевъ

 

и

 

крестьянъ

 

непосредственно,

 

И

 

что

 

же?
Оказывается,— этихъ

 

непосредственныхъ

 

сношеній,

 

во-

первыхъ,

 

никакихъ

 

нельзя

 

установить,

 

а,

 

во-вторыхъ,

—въ

 

бодынинствѣ

 

случаевъ

 

довѣренными

 

землевла-

дѣльцевъ

 

и

 

крестьянскихъ

 

обществъ

 

являются

 

опять

тѣ

 

же

 

евреи!
Всей

 

неприглядной

 

правды

 

не

 

описать.

 

Но

 

и

 

ска-

заннаго

 

довольно,

 

чтобы

 

понять,

 

какіе

 

интересы

 

затра-

гиваются

 

поставками

 

въ

 

интендантство.

Вотъ

 

Московокій

 

Союзъ

 

Русскаго

 

Народа

 

и

 

дѣла-

етъ

 

попытку

 

помочь

 

народу.

   

Какъ

 

извѣстно,

   

онъ

 

со-

  

.

стоить

 

главнѣйше

 

изъ

 

массы

 

народной.

 

Въ

 

его

 

составъ

входитъ

 

значительное

    

количество

    

честнаго

   

рабочаго



люда.

 

Между

 

тѣмъ,

 

въ

 

Москвѣ

 

и

 

ея

 

окрестностяхъ,

 

да

и

 

въ

 

другихъ

 

городахъ

 

и

 

селахъ,

 

безработица

 

растетъ

не

 

по

 

днямъ,

 

а

 

по

 

часамъ.

Объединяя

 

многихъ

 

рабочихъ.

 

М.

 

С.

 

Р.

 

Н.

 

и

 

вы-

ступаетъ

 

въ

 

качествѣ

 

ихъ

 

представителей

 

съ

 

предло-

женіемъ

 

труда

 

по

 

той

 

же

 

цѣнѣ,

 

какую

 

предложили

нажившіе

 

милліоны

 

на

 

русскомъ

 

трудѣ

 

австрійскіе

 

ев-

реи.

 

Выгода

 

для

 

рабочихъ

 

въ

 

такомъ

 

выступленіи

 

та,

что

 

сразу

 

же

 

устранялась

 

цѣлая

 

стая

 

посредниковъ.

Къ

 

сожалѣнію

 

М.

 

С.

 

Р.

 

Н.

 

не

 

имѣетъ

 

достаточныхъ

средствъ,

 

чтобы

 

внести

 

полностію

 

залогъ

 

въ

 

обезпече

ніе

 

матеріала,

 

выдаваемаго

 

интендантствомъ,

 

а

 

то

 

пла-

ти

 

за

 

работу

 

могла

 

бы

 

быть

 

повышена

 

еще

 

на

 

і 1 /,

 

или

V,

 

к.

 

за

 

штуку.

 

Это

 

же

 

обстоятельство

 

пока

 

мѣтаетъ

образованію

 

кассы

 

взаимопомощи

 

и

 

особой

 

кассы

 

для

покупки

 

швейныхъ

 

машинъ

 

и

 

раздачи

 

ихѣ

 

работни-
цамъ.

 

Внесенная

 

въ

 

обезпеченіе

 

выдаваемаго

 

матеріала

сумма

 

(17

 

т

 

р.)

 

составлена

 

изъ

 

малыхъ

 

сумиъ,

 

выдан-

ныхъ

 

добрыми

 

людьми.

 

Опытъ

 

же

 

свидѣтельствуетъ,

что

 

по

 

винѣ

 

работницъ

 

не

 

пропало

 

ни

 

одного

 

казен-

наго

 

матеріала.

Что

 

же

 

во

 

всемъ

 

этомъ

 

такъ

 

огорчило

 

газетныхъ

воителей?

 

Нарушеніе

 

правъ?

 

Чьихъ?

 

Нарушеніе

 

зако-

на

 

и

 

правилъ

 

постановки

 

въ

 

интендантство?

 

Проливаю-
щіе

 

крокодиловыя

 

слезы,

 

отлично

 

знаютъ,

 

что

 

законъ

и

 

правила

 

ни

 

на

 

одну

 

іоту

 

не

 

нарушены,

 

ибо

 

извѣст-

но,

 

что

 

мѣстнымъ

 

органамъ

 

интендантства

 

и

 

всему

 

ему

предоставлено

 

право

 

даже

 

послѣ

 

торговъ

 

отдавать

 

ра-.

боты,

 

руководствуясь

 

соображеніями

 

не

 

одного

 

только,

формальнаго

 

характера ,

 

особенно,

 

когда

 

дѣло

 

касается

кустарей.
Или

 

кого

 

нибудъ

 

очень

 

встревожило

   

поттолзнове

те

 

М.

 

С.

 

Р.

 

Н.

 

заняться

 

поставками

 

ржи,

 

муки,

   

овса

въ

 

интендантство, —т.

 

е.

 

вмѣшательство

   

въ

  

такую

 

об-
ласть

   

гешефтовъ

 

поставщиковъ,

   

гдѣ

   

эти

   

послѣдніе

чувствовали

 

себя

 

особенно

 

тепло.

Это

 

самое

 

широкое

 

поле

 

для

 

поставщиковъ

 

меж-

ду

 

цроизводителемъ

 

и

 

потребителе мъ.

 

И

 

эти

 

посредни-

ки

 

быстро

 

съумѣли

 

использовать

 

свое

 

положеніе.

 

Ин-
тендантство

 

должно

 

пріобрѣтать

 

хлѣбъ

 

непосредствен-

но

 

у

 

землевладѣльцевъ

 

и

 

крестьянокихъ

 

обществъ.

 

Но
какъ

 

ему

 

до

 

нихъ

 

дойти,

 

когда

 

между

 

нимъ

 

и

 

земле-

владѣльцеми

 

стоитъ

 

непроницаемая

 

стѣна

 

посредни-

ковъ?

 

Когда

 

нужда

 

въ

 

деиьгахъ

 

у

 

землевладѣльцевъ

опережаетъ

 

начало

 

закупокъ

 

хлѣба

 

интендантствомъ?
Когда,

 

наконецъ,

 

кредиты

 

разрѣшаются

 

или

 

только

въ

 

количествѣ

 

'/ п

 

или

 

прямо

 

задерживаются

 

на

 

не-

онредѣленное

 

время?

 

Вѣдь

 

Государственная

 

Дума

 

такь

занята

 

великими

 

Азефами

 

и

 

тому

 

подобными

 

дѣлами,

что

 

ей

 

рѣшительно

 

некогда

 

заняться

 

такимъ

 

пустымъ

дѣломъ,

 

какъ

 

бюджетъ!

 

А

 

это

 

пустое

 

дѣло

 

вносить

 

въ

экономическую

 

жизнь

 

такую

 

путаницу,

 

что

 

господами

положенія

 

являются

 

не

 

хозяева

 

труда

 

и

 

продуктовъ,

 

а

исключительно

 

паразиты

 

того

 

и

 

другого.

Московскій

 

Союзъ

 

Русскаго

 

Народа,

 

стоя

 

по

 

со-

ставу

 

своихъ

 

члеиовъ

 

близко

 

къ

 

народу,

 

къ

 

еельча-

памъ,

 

и

 

рѣшился

 

сдѣлать

 

попытку — прежде

 

всего —

разбудить

 

на

 

мѣстахъ

 

сонное

 

царство,

 

добровольно
идущее

 

въ

 

экономическую

 

кабалу,

 

и

 

возбудить

 

въ

 

на

родѣ

 

желаніе —самому

 

о

 

себѣ

 

непосредственно

 

позабо-

1

   

—

титься,

 

а

 

съ

 

другой —отогнать

 

отъ

 

хлѣбнаго

 

(по

 

исти-

нѣ

 

хлѣбнаго!)

 

дѣла

 

хищниковъ

 

его.

 

Но

 

оказалось,

 

что

организація

 

непосредственныхъ

 

прочныхъ,

 

необман-
ныхъ

 

связей

 

землевладѣльцевъ

 

и

 

крестьянокихъ

 

об-
ществъ

 

съ

 

интендантствомъ —дѣло

 

несравнимо

 

болѣе

трудное,

 

чѣмъ

 

орган

 

изація

 

таковыхъ

 

же

 

связей

 

между

рабочимъ

 

міромъ

 

и

 

тѣмъ

 

же

 

интендантствомъ.

 

Этимъ
объясняется,

 

что

 

«поставки»

 

Москов.

 

С.

 

Р.

 

Н.

 

ржи

 

и

другихъ

 

продуктовъ

 

пока

 

ограничиваются

 

самыми

 

не-

значительными

 

партіями.

 

Цѣль

 

Моск.

 

С.

 

Р.

 

Н.

 

заклю-

чается

 

въ

 

томъ,

 

чтобы,

 

устранивъ

 

всѣхъ

 

посредниковъ,

особенно

 

же— спеціалыю

 

вредныхъ,

 

поставить

 

лицомъ

къ

 

лицу

 

землевладельца

 

съ

 

покупателемъ

 

у

 

него,

 

въ

данномъ

 

случаѣ —интендантствомъ.

 

Въ

 

этомъ

 

напра-

вленін

 

и

 

идетъ

 

самая

 

усиленная

 

работа.

 

Завязаны

 

сно-

шенія

 

съ

 

землевладѣльцами

 

Тульской,

 

Тамбовской,

 

от-

части

 

и

 

Саратовской,

 

Самарской

 

губ.,

 

съ

 

Рыбинскомъ;
(хотя

 

и

 

слабовато)

 

работа

 

по

 

организаціи

 

въ

 

селахъ

отдѣловъ

 

М.

 

С.

 

Р.

 

Н.;

 

въ

 

скоромъ

 

времени

 

будутъ
предприняты

 

работы

 

по

 

разъясненію

 

на

 

мѣстахъ

 

необ-
ходимости

 

устройства

 

ссыпныхъ

 

магазиновъ.

 

Главное
затрудненіе, —страшная

 

нужда

 

на

 

мѣстахъ

 

въ

 

день-

гахъ

 

отсутствіеправительственныхъкредитныхъ

 

учреж-

дена

 

съ

 

невыеокимъ

 

%

 

Для

 

ссудъ

 

по'тъ

 

хлѣбъ.

 

за-

держка

 

со

 

стороны

 

интендантства

 

въ

 

платежахъ,

 

нѣ-

которыя

 

формальности,

 

для

 

дѣла

 

совершенно

 

безпо-
лезныя,

 

и

 

для

 

проявленія

 

дѣятельнаго

 

участія

 

въ

 

дѣ-

лѣ

 

крайне

 

вредныя.

 

При

 

непосредственномъ

 

соприко-

сновеніи

 

съ

 

хлѣбнымъ

 

дѣломъ

 

ясно

 

становится,

 

какъ

много

 

пользы

 

принесъ

 

бы

 

Государственный

 

Банкъ,
если

 

бы

 

онъ,

 

вмѣсто

 

широкаго

 

кредита

 

еврейскимъ
банкамъ,

 

банкирскимъ

 

конторамъ,

 

подъ

 

разныя

 

кви-

танціп, —открылъ

 

кредитъ

 

непосредственно

 

землевла-

дѣльцамъ

 

и

 

крестьянскимъ

 

обществамъ.

 

Какъ

 

много

бы

 

пользы

 

правительство

 

принесло

 

государству

 

и

 

го-

сударственной

 

экономіи,

 

если

 

бы

 

и

 

въ

 

дѣлѣ

 

хлѣбнаго

экспорта

 

и

 

въ

 

дѣлѣ

 

снабженія

 

войска

 

хлѣбомъ

 

и

 

дру-

гими

 

предметами

 

не

 

останавливалось

 

передъ

 

разными

опасеніями

 

потерять

 

что

 

либо

 

(въ

 

дѣйствительности

 

же

сотни

 

рублей),

 

а

 

широко

 

(конечно,

 

разумно

 

и

 

съ

 

га-

рантіями:

 

вѣдь

 

еьрен

 

умѣютъ

 

же

 

гарантировать

 

свои

ссуды,

 

нерѣдко

 

самыя

 

незаконный

 

и

 

жестокія!)

 

пошло

навстрѣчу

 

нуждѣ

 

сельско

 

хозяйственной

 

своими

 

ссуда-

ми

 

и

 

авансами.

Опытъ

 

поставки

 

муки

 

(пока

 

только

 

ея!)

 

и

 

десяти

вагоновъ

 

ржи

 

убѣждаетъ

 

М.

 

С.

 

Р.

 

Н.,

 

что,

 

несмотря

на

 

великое

 

множества

 

затруднения

 

и

 

чинимыхъ

 

преияг-

ствій,

 

дѣло

 

по

 

ставки

 

хлѣба

 

въ

 

интенданство

 

самими

землевладѣльцами

 

и

 

крестьянсками

 

обществами

 

вполнѣ

возможно

 

и

 

осуществимо

 

въ

 

самыхъ

 

широкихъ

 

размѣ-

рахъ.

 

Нужно

 

думать,

 

что

 

интендантство,

 

убѣдившее-

ся

 

въ

 

полной

 

доброкачественности

 

и

 

акуратности

 

пос-

тавокъ,

 

пойдетъ

 

навстрѣчу

 

усиліямъ

 

Московскаго

 

Сою
за

 

Русскаго

 

Народа

 

организовать

 

это

 

дѣло

 

на

 

самыхъ

прочныхъ

 

началахъ.

 

Со

 

своей

 

стороны —Совѣтъ

 

М.

 

С.
Р.

 

Н.,

 

какъ

 

можно

 

замѣтить

 

изъ

 

его

 

дѣятельности,

вставь

 

на

 

извѣстный

 

путь,

 

рѣшилъ

 

не

 

отступать

 

и

 

не

только

 

своихъ

 

позігцій

 

не

 

отдавать,

 

но

 

идти

 

впередъ

безостановочно.
Съ

 

этою

 

цѣлыо— началась

 

и

 

ведется

 

энергическая
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работа

 

по

 

организаіи

 

рабочихъ

 

артелей

 

по

 

шитью

 

са-

поговъ

 

и

 

организація

 

поставокъ

 

мануфактурныхъ

 

това-

ровъ

 

только

 

русскими

 

фирмами.

 

Довѣріе

 

къ

 

Союзу

растетъ,

 

ибо

 

всѣ

 

имѣвіше

 

и

 

имѣющіе

 

съ

 

нимъ

 

дѣло

воочію

 

убѣдились

 

какъ

 

въ

 

безкорыстіи

 

его,

 

такъ

 

и

 

въ

благородствѣ

 

цѣлеіі.

 

Югъ

 

и

 

югозападъ

 

Россіи

 

неоднок-

ратно

 

обращался

 

уже

 

ст.

 

просьбой

 

помочъ

 

имъ

 

чрезъ

посредство

 

московскихъ

 

фирмъ

 

избавиться

 

отъ

 

гнилья

еврейскихъ

 

лодзинскихъ

 

и

 

иныхъ

 

фирмъ.

 

Нѣкоторыя

учрежденія

 

изъ

 

другихъ

 

городовъ

 

обращаются

 

съ

предложеніемъ

 

работъ.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

выполняет-

ся

 

работницами

 

М.

 

С.

 

Р.

 

Н.

 

заказъ

 

изъ

 

Могилева

 

гу-

бернскаго.

Нужно

 

надѣяться,

 

что

 

деятельность

 

М.

 

С.

 

Р.

 

Н.

будетъ

 

поддержана

 

и

 

правительствомъ

 

и

 

русскими

 

людь-

ми.

 

Будемъ

 

надѣяться,

 

что

 

вопли

 

еврейскихъ

 

„защит-

никовъ

 

закона"

 

и

 

разнаго

 

рода

 

инсинуаціи

 

никого

 

не

убѣдятъ

 

и

 

не

 

отнимутъ

 

у

 

Московскаго

 

С.

 

Р.

 

П.

 

энер-

гіи

 

приносить

 

пользу

 

народному

 

благосостояние
(М-

 

В.)

                                                     

д рХѣ

  

Макарій.

III.

Всеподданнейшее

   

ходатайство

   

Саратовскаго
Епархіальнаго

 

сдъѣзда

 

духовенства

 

1908

 

года

и

 

«Бунтъ»

 

«Современная

 

Слова».
„Исторія

 

ничему

 

ихъ

 

не

 

научила",

 

„уроки

 

исторіи

пропали

 

даромъ

 

для

 

нихъ",— выраженія

 

не

 

разъ

 

встрѣ-

чавшіяся

 

на

 

страницахъ

 

либеральныхъ

 

газетъ.

 

Очевид-

но

 

«освободителямъ»

 

широко

 

пользующимся

 

историче-

скими

 

фактами,

 

извѣстенъ

 

въ

 

давно

 

прошедшей

 

жизни

Русскаго

 

народа

 

моментъ,

 

когда

 

событіе

 

аналогичное

съ

 

саратовскимъ

 

выступленіемъ

 

въ

 

корнѣ

 

измѣнило

отношенія

 

въ

 

странѣ,

 

возстановило

 

разрушенный

 

строй

и

 

установило

 

прочный

 

государственный

 

порядокъ,

 

ина

че

 

не

 

изъ

 

чего

 

бы

 

было

 

имъ

 

тревожиться

 

и

 

обнару-

живать

 

пылъ

 

искренняго

 

негодованія

 

по

 

поводу

 

вы

ступленія

 

саратовскаго

 

духовенства. "Само

 

по

 

себѣ

 

это

выступленіе

 

и

 

подобныя

 

ему

 

для

 

освободительнаго

движенія

 

представляютъ

 

мало

 

опасности:

 

имъ

 

бы

 

при

другихъ

 

условіяхъ

 

можно

 

пренебречь,- -просто

 

не

 

обра

щать

 

никакого

 

вниманія

 

и

 

дѣлу

 

конецъ;

 

но

 

только

при

 

другихъ;

 

въ

 

настоящее

 

же

 

время

 

съ

 

нимъ

 

такъ

распорядиться

 

невозможно,

 

такъ

 

какъ

 

по

 

подлинному

выраженію

 

автора

 

„Бунта"

 

Саратовское

 

духовенство

„Гермогено-Иліодороваго

 

толка".

 

Въ

 

этомъ

 

именно

 

и

кроется

 

причина

 

особаго

 

возбужденія

 

революціониыхъ

газетъ,

 

отсюда

 

громы

 

^и

 

]

 

молніи

 

противъ

 

Саратовскаго
духовенства.

 

По

 

либеральнымъ

 

вѣроисповѣднымъ

 

за-

конопроектамъ

 

:;равомъ

 

«самоопредѣленія*

 

должны

пользоваться

 

въ

 

Россіи

 

всѣ

 

секты

 

и

 

всевозможные

толки,— появись

 

у

 

насъ

 

мормоны

 

изъ

 

Америки,

 

или

душители

 

изъ

 

Индіи

 

они

 

найдутъ

 

себѣ

 

на

 

страницахъ

либеральныхъ

 

газетъ

 

искренній

 

привѣтъ,

 

для

 

нихъ

газеты

 

изъ

 

лѣвшей

 

порадѣютъ

 

и

 

о

 

легализаціи;

 

только

урѣзываютъ

 

права

 

Православной

 

Церкви,

 

да

 

ни

 

подъ

какимъ

 

видомъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

терпимъ

 

«Гермогено-

Иліодоровый

   

толкъ»,

 

составляющій

   

то

    

единственное

исключеніе,

 

безъ

 

котораго

 

не

 

можетъ

 

обойтись

 

ни

 

одно

общее

 

правило.

При

 

разсмотрѣніи

 

ходатайства

 

помѣстной

 

Сара-
товской

 

церкви

 

«освободители»

 

оглядываются

 

назадъ, —

въ

 

давно-проше.

 

шія

 

для

 

Россіи

 

времена

 

и

 

извлекаютъ

изъ

 

историческаго

 

прошлаго

 

нѣчто

 

въ

 

высшей

 

степени

поучительное

 

для

 

себя.

 

Матушка-Русь

 

во

 

время

 

своей
тысячелѣтней

 

исторической

 

жизни

 

видала

 

всякіе

 

виды:

дралась

 

между

 

собой,

 

стонала

 

подъ

 

татарскимъ

 

игомъ,

безъ

 

счета

 

дралась

 

съ

 

внѣшними

 

врагами

 

за

 

свои

интересы,

 

билась

 

многое

 

множество

 

разъ

 

безкорыстно
за

 

други

 

своя,

 

переживала

 

не

 

разъ

 

внутреннія

 

неуря-

дицы

 

и

 

смуты;

 

но

 

не

 

было

 

кажется

 

болѣе

 

тяжкаго

положенія

 

Руси,

 

какъ

 

во

 

время

 

между царствія,

 

когда,

со

 

смертію

 

царя

 

Ѳеодора,

 

пресѣкся

 

царственный

 

домъ

Рюрика

 

и

 

Мооковскій

 

Престолъ

 

оказался

 

свободнымъ.
Борисъ

 

Годуновъ

 

династіи

 

не

 

основалъ,

 

Василій

 

Шуи
скій

 

на

 

Престолѣ

 

не

 

удержался,

 

и

 

потянулись

 

къ

шапкѣ

 

и

 

бармамъ

 

Мономаха

 

скверныя

 

руки

 

всякихъ

Лжедимитріевъ,

 

съ

 

ними

 

соперничалъ

 

польскій

 

ко-

роль

 

и

 

даже

 

шведы.

 

Настроеніе

 

было

 

великое.

 

Выс-
шее

 

общество —передовой

 

клаесъ

 

народа

 

только

 

и

 

зна

ло,

 

что

 

металось

 

изъ

 

стороны

 

въ

 

сторону:

 

отъ

 

Лже
димитрія

 

переходило

 

къ

 

тушинскому

 

вору,

 

отъ

 

этого

къ

 

Сигизмунду,

 

отъ

 

него

 

въ

 

Москву

 

и

 

такъ

 

далѣе:

интеллигенція

 

отъ

 

постоянныхъ

 

измѣнъ

 

изтроедушни-

чалась

 

со

 

всѣмъ. ^Простой

 

народъ— коренная

 

Св.

 

Русь
голодная,

 

холодная,

 

истерзанная

 

терпѣла

 

муку

 

муче-

стырей

 

сіяетъ

 

яркимъ

 

свѣтомъ

 

чудный

 

образъ

 

вели-

каго

 

страдальца

 

и

 

крѣпкаго

 

поборника

 

за

 

св.

 

вѣру

 

и

отечество

 

патріарха

 

Гермогена.

 

Современные

 

ему

„освободители" —измѣнники

 

вѣрѣ

 

и

 

Огчизнѣ

 

обвиняли
великаго

 

святителя

 

„въ

 

жестокости^ирава,

 

излишней
суровости,

 

грубой

 

прямотѣ

 

въ

 

рѣчахъ

 

и

 

поступкахъ".
Именитые

 

бояре

 

того

 

времени

 

Салтыковъ,

 

Масальскій
и

 

съ

 

ними

 

свора

 

поляковъ

 

и

 

своихъ

 

ополячившихся

искаріотовъ

 

до

 

того

 

злобствовали

 

на

 

патріарха

 

Гермо-
гена

 

за

 

его,

 

выражаясь

 

языкомъ

 

еовременныхъ

 

«осво

бодителей»

 

не

 

тѣхъ,

 

а

 

нашихъ

 

дней

 

„погромныя"

 

про

повѣди

 

и

 

пооланія,

 

за

 

его

 

руководство

 

земскимъ

 

черно-

сотеннымъ

 

движеніемъ,

 

что

 

не

 

разъ

 

въ

 

пылу

 

спора

Салтыковъ

 

для

 

вчщшей

 

убѣдительности

 

своихъ

 

«про

греосивныхъ»

 

доводовъ,

 

бросался

 

на^святителя^

 

съ

 

но-

жемъ

 

(нынѣ

 

вмѣсто

 

ножа —„маленькова

 

бомбочка", —

всюду

 

^

 

радикальный

 

прогреесъ).

 

Но

 

какъ

 

бы

 

то

 

ни

было

 

столпы

 

Св.

 

Церкви

 

оказались

 

крѣпкими,

 

несо-

коушимыми

 

борцами

 

не

 

только

 

за

 

вѣру

 

Православную,
но

 

и

 

за

 

Отечество:

 

подъ

 

вліяшемъ

 

увѣшаній,

 

писемъ,

грамотъ

 

и

 

вообще

 

«выступленій»

 

пастырей

 

Церкви
возстали

 

города,

 

поднялось

 

разоренное^крестьянство

 

и

дружно

 

двинулось

 

на

 

смертельнаго

 

врага.

 

Черносо-
тенная

 

рать

 

выгнала

 

изъ

 

страны

 

алчную

 

заграничную

нечисть.

 

Долго

 

"потомъ

 

волновалось

 

взбаломученное
море

 

русской

 

народной

 

жизни

 

и

 

только

 

съ

 

1613

 

года,

время

 

избранія

 

на

 

земскомъ

 

соборѣ

 

^своего

 

родного

Русскаго

 

Государя

 

Михаила

 

Ѳедоровича

 

Романова,
сталъ

 

устрочться

 

порядокъ

 

и^

 

наступилъ

 

покой

 

въ

странѣ.

 

Съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

прошло

 

три

 

вѣка,

 

за

 

это

 

время

уже

 

не

 

въ

 

Московское

 

царство,

 

а

 

въ

    

великое

 

Россій-
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—

ское

 

Государство

 

изъ

 

всѣхъ

 

странъ

 

чрезъ

 

незамазан-

ныя

 

трещины

 

и

 

щели

 

наползлось

 

чужеядныхъ

 

гадовъ

и

 

всякихъ

 

поразитовъ

 

безъ

 

числа,

 

и

 

теперь

 

цвѣтутъ

на

 

жирныхъ

 

мѣстахъ

 

исконные

 

враги

 

Русскаго

 

наро

да —поляки,

 

гешефтмахерствуютъ

 

невозбранно

 

въ

 

стра-

нѣ

 

древнихъ

 

Гоговъ

 

и

 

Магоговъ

 

интернаціональные

захребетники

 

отъ

 

которыхъ

 

за

 

жестоковыйность

 

от-

рекся

 

Самъ

 

Іегова,

 

жиды,

 

благодушествуютъ

 

на

 

при-

вольномъ

  

житьѣ

   

инородцы.

 

Вся

 

эта

   

армія,

 

жадныхъ

Предоставлены

 

мѣета.

Священническія.
Предложен іемъ

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

22

 

февраля

 

1909

 

г.

за

 

№

 

72 —священнику

 

Успенской

 

церкви

 

слоб.

 

Лиходѣевой,

 

Аткар-
скаго

 

уѣзда,

 

Михаилу

 

Атаевскому

 

предоставлено

 

настоятельское

 

мѣ-

сто

 

при

 

Успенской

 

церкви

 

слоб.

 

Рудни,

 

Каііышинскаго

 

у.,

 

съ

 

пору-

ченіемъ

 

ему

 

обязанностей

 

благочиннаго

 

3

 

округа

 

Камышинскаго

 

у.,

и

 

должности

 

окружнаго

 

противосектантскаго

 

миссіонера.
Резолюціями

 

Его

 

Преосвященства:

 

отъ

 

20

 

февраля

 

за

 

Ха

 

1056,
при

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Поповки,

 

Саратовскаго

 

у.,

 

священнику

 

Во-
городицкой

 

ц..

 

с.

 

Сукина,

 

Вольскаго

 

у.,

 

Андрею

 

Симонову.
Отъ

 

22

 

февраля

 

за

 

Je

 

1115,

 

при

 

Богоявленской

 

цер.

 

с.

 

Тер-
сы,

 

Вольскаго

 

у.,

 

священнику

 

с.

 

Новаго

 

Шаткина,

 

Кузнецкаго

 

уѣз.,

Евгенію

 

Смирнову

 

2-я

 

вакансія.
Отъ

 

22

 

февраля

 

за

 

№

 

1118,

 

при

 

Николаевской

 

цер.,

 

с.

 

Ве-
резвиковъ,

 

Вольскаго

 

у.

 

2

 

я

 

вакансія, —священнику

 

Ильинской

 

цер.

гор.

 

Кузнецка

 

Александру

 

Мансвѣтову

Отъ

 

23

 

февраля

 

за

 

Ж

 

1113,

 

при

 

Вознесенской

 

цер.

 

гор.

 

Ку-
знецка—священнику

 

с.

  

Невѣжкина,

 

Аткарскаго

 

у.,

 

Павлу

 

Ремезову.
Огъ

 

24

 

февраля

 

за

 

№

 

1253,

 

при

 

Космо

 

Даміанской

 

цер.

 

с.

Невѣжина,

 

Аткарскаго

 

у.,

 

священнику

 

цер.

 

села

 

Гавриловки,

 

Воль-
скаго

 

уѣз.,

 

Михаилу

 

Севастьянову.
Отъ

 

24

 

февраля

 

за

 

Д?

 

1251,

 

при

 

Іоапно-Богословской

 

церкви

села

 

Усть-Погожаго,

 

Царицынскаго

 

уѣзда, — священнику

 

Николаев-
ской

 

церкви

 

с.

 

Тополевкн,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Іоанну

 

Руднянскому.
Отъ

 

26

 

февраля

 

за

 

№

 

1418,

 

при

 

Димвтріевской

 

цер.

 

села

Краснаго

 

Яра,

 

Валашовскаго

 

уѣз.,

 

діакону

 

Духосошесгвенской

 

цер.

слоб.

 

Елани,

 

Аткарскаго

 

уѣзда,

 

Іакову

 

Султанову.
Отъ

 

26

 

февраля

 

за

 

№

 

1417,

 

при

 

Казанской

 

цер.

 

с.

 

Колема-
са,

 

Сердобскаго

 

у.,

 

священнику

 

Успенской

 

цер.

 

с.

 

Ермоловки,

 

Пет-
ровскаго

 

у.,

 

Николаю

 

Утѣхину.

Отъ

 

26

 

февраля

 

за

 

№

 

1393,

 

при

 

Казанской

 

церкви

 

села

 

Но-
вопокровскаю,

 

Валашовскаго

 

уѣз.,

 

священнику

 

с.

 

Краснаго

 

Яра,

 

то-

го

 

же

 

уѣзда,

 

Василію

 

Благославову.
Отъ

 

26

 

февраля

 

за

 

№

 

1426,

 

при

 

Сергіевской

 

цер.

 

села.

 

Су-
дачья,

 

Аткарскаго

 

у.,

 

2-я

 

вакансія, —бывшему

 

настоятелю

 

Пстропа-
дловской

 

тюремной

 

церкви

 

г.

 

Камышина,

 

священнику

 

Николаю

 

Куз-
нецову.

Отъ

 

28

 

февраля

 

за

 

№

 

1451,

 

при

 

Введенской

 

цер.

 

с.

 

Печеня-
ра.

 

Петровскаго

 

у.,

 

священнику

 

единовѣрческой

 

цер.

 

с.

 

Салтыкова,
Аткарскаго

 

у..

 

Іоанну

 

Орлову,

 

а

 

при

 

единовѣрческой

 

ц.

 

с.

 

Салтыкова
діакону

 

Воскресенской

 

единовѣрческой

 

ц.

 

г.

 

Хвалынска

 

Ѳеодору

 

Ме-
женкову.

Дгаконскгя.
Отъ

 

22

 

февраля

 

за

 

№

 

1116,

  

при

 

Успенской

 

церкви

   

слободы
Краснаго

 

Яра,

 

Камышинскаго

 

уѣз.

 

учителю

 

Ѳеодору

 

Кашковскому.

Псаломщическія.

Отъ

 

24

 

февраля

 

за

 

№

 

1279,

 

при

 

Покровской

 

ц.

 

с.

 

Падовъ,
Валашовскаго

 

у.

 

бывшему

 

псаломщику

 

Виктору

 

Поспѣлову,

 

въ

 

званіи
и.

 

д.

 

псаломщика.

Отъ

 

24

 

февраля

 

за

 

№

 

1278,

   

при

 

Михаило

 

Архангельской

  

ц.

до~наживы

 

людей,

 

проникла,

 

захватывая

 

лакомые

 

ку

ски

 

и'сытыя

 

мѣста,

 

во"всѣ

 

сферы

 

русскаго

 

общества.

Она

 

же

 

ради

 

собственнаго

 

^"благополучія

 

наградила

Россію, — на

 

гибельней,

 

освободительнымъ

 

движеніемъ.

Опять

 

началась

 

смута

 

великая, —скорбь

 

и

 

тягота

 

для

Православнаго

 

на,рода

 

несказанныя;>но

 

только

 

уже

 

не

въ

 

той

 

грубой

 

формѣ,

 

какъ

 

въ

 

давнія

 

времена.

(Продолженіе

   

слѣдуетъ).

гор.

 

Балашова

 

псаломщику

   

с.

 

Падовъ,

   

Валашовскаго

   

уѣз.,

    

Петру
Виноградову.

Отъ

 

24

 

февраля

 

за

 

№.

 

1274,

 

при

 

Казанской

 

ц.

 

с.

 

Бѣловкн,

Валашовскаго

 

уѣз.,

 

псаломщику

 

с.

 

Ежовки,

 

того

 

же

 

уѣз.,

 

Геннадію
Вавилину,

 

сверхъ

 

штата.

Отъ

 

24

 

февраля

 

за

 

№

 

1281,

 

псаломщикъ

 

слоб.

 

Романовки,
Валашовскаго

 

у.,

 

Архипъ

 

Оленычевъ

 

и

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

с.

 

Скачихи,
того

 

же

 

уѣзда,

 

Андрей

 

Михайловъ

 

перемѣщевы

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

 

дру-

гого.

Отъ

 

25

 

февраля

 

за

 

X

 

1405,

 

при

 

Сергіевской

 

цер.

 

с.

 

Боль-
шого

 

Бакура,

 

Сердобскаго

 

у.,

 

сверхштата,

 

допущенному

 

до

 

иснолие

нія

 

обязанностей

 

окружнаго

 

миссіонера

 

псаломщику

 

Симбирской

 

епар

хіи

 

Прокопію

 

Сиротину.
Отъ

 

27

 

февраля

 

№

 

1425,

 

при

 

Св.

 

Троицкой

 

церкви

 

(старый
соборъ)

 

г.

 

Саратова, —псаломщику

 

Троицкой

 

церкви

 

посада

 

Дубовки.
Царицынскаго

 

у.

   

Димитрію

 

Смирнову.
Отъ

 

24

 

февраля

 

за

 

№

 

1300,

 

при

 

Казанской

 

цер.

 

с.

 

Ежовкѣ,

Валашовскаго

 

уѣз.,

 

псаломщику

 

с.

 

Калмантая,

 

Хвалывскаго

 

уѣз.,

Димитрію

 

Архангельскому.
Резолюціей

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

26

 

февраля

 

за

 

№

 

1387,

заштатный

 

священникъ

 

Симеонъ

 

Бенедиктовъ

 

освоболсденъ

 

отъ

 

испол-

нена

 

священническихъ

 

обязанностей

 

при

 

церкви

 

с.

 

Колемаса,

 

Сер-
добскаго

 

уѣзда.

Исключаются

 

изъ

 

списковъ.

а)

 

за

 

переходомъ

 

въ

 

другую

 

епархію.
Псаломщикъ

 

Николаевской

 

цер.

 

слоб.

 

Трехъ

 

Острововъ,

 

Вала-

шовскаго

 

уѣзда,

 

Петръ

 

Максимовъ—въ

 

Вятскую

 

спархію,

 

съ

 

4

 

фе-
враля

 

1909

 

г.

б)

 

за

 

смертію.
Псаломщикъ

 

Покровской

 

цер.

 

с.

 

Векова.

 

Сердобскаго

 

уѣзда,

Андрей

 

Купленекій,

 

съ

 

25

 

января

 

1909

 

года.

Заштатный

 

псаломщикъ

 

Рождество-Вогородицкой

 

церкви

 

слобо-

ды

 

Дубовой,

 

Аткарскаго

 

уѣзда,

 

Стефанъ

 

Бѣляковъ,

 

съ

 

30

 

январи

1909

 

года.

Резолюциями

   

Его

  

Преосвященства

   

предоста-

влены

 

мѣста.

Священническгя.

Отъ

 

4

 

марта

 

за

 

№

 

1570,

 

при

 

Покровской

 

церкви

с.

 

Поповки,

 

Саратовскаго

 

у. —священнику

 

соборной

церкви

 

г.

 

Сердобска

 

Николаю

 

Преображенскому.
Отъ

 

5

 

марта

 

за

 

№

 

1610,

 

при

 

Михаило-Архангель-
ской

 

церкви

 

села

 

Ириновки,

 

Саратовскаго

 

уѣѣзда—

діакону

 

Покровской

 

церкви

 

слоб.

 

Песчанки,

 

балашов-

скаго

 

уѣзда,

 

Александру

 

Прелатову.

Отъ

 

5

 

марта

 

за

 

Ш

 

161 1,

 

при

 

Михаило-Архангель-
ской

 

церкви

 

с.

 

Гавриловки,

 

Вольскаго

 

у.,—діакону

Крестовоздвиженской

 

церкви

 

Вольскаго

 

Кадетскаго
Корпуса

 

Александру

 

Тодорцеву.
Отъ

 

26

 

февраля

 

за

 

№

   

1407,

 

свяшенникъ

 

Покров-

ОФФИЦІАЛЬНЫЯ

     

И

 

3

 

В

 

Ѣ

 

С

 

Т

 

I

 

Я-



—

   

14

  

—

ской

 

церкви

 

села

 

Блохина,

 

Валашовскаго

 

уѣзда,

 

Мсти-
славъ

 

Маматовъ

 

назначенъ

 

Валашовскимъ

 

уѣзднымъ

наблюдателемъ

 

церковныхъ

 

школъ.

Предложеніемъ

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

3

 

марта

1909

 

года

 

за

 

№

 

95,

 

діаконы:

 

Покровской

 

соборной
церкви

 

г.

 

Кузнецка

 

Николай

 

Фіолетовъ

 

и

 

Николаев-
ский

 

церкви

 

с.

 

Базарнаго

 

Карабулака,

 

Саратовскаго

 

у.,

Николай

 

Рождественски!

 

иеремѣщены

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

другого.

Предложеніемъ

 

Его

 

Преосвященства,

 

Отъ

 

4

 

марта

1909

 

г.

 

за

 

Ms

 

94,

 

протоіерей

 

Богородице

 

Владимірской
церкви

 

гор.

 

Саратова

 

Павелъ

 

Львовъ

 

назначенъ

 

благо-
чиннымъ

 

1

 

округа

 

церквей

 

города

 

Саратова.
Реролгоціей,

 

отъ

 

3

 

марта

 

за

 

№

 

1548,

 

свяшенникъ

слоб.

 

Дубовой,

 

Аткарскаго

 

у.,

 

Николай

 

Озерскій

 

на-

значенъ

 

исправляющимъ

 

должность

 

благочиннаго

 

6

округа

 

Аткарскаго

 

уѣзда.

Отъ

 

3

 

марта

 

за

 

№

 

1561,

 

священнику

 

с.

 

Стараго
Чиркова,

 

Хвалынска™

 

у.,

 

Евгенію

 

Пиксанову

 

поруче-

но

 

исправленіе

 

должности

 

благочиннаго

 

4

 

округа

 

Хва-
лынскаго

 

уѣзда.

Опредѣленіемъ

 

Саратовскаго

 

Епархіальнаго

 

На-
чальства,

 

отъ

 

25

 

февраля —4

 

марта

 

1909

 

года

 

за№

 

151,

и.

 

д.

 

благочиннаго

 

2

 

округа

 

Царицынскаго

 

уѣзда,

 

свя-

шенникъ

 

с.

 

Романовки,

 

Петръ

 

Аргентовъ,

 

на

 

время

производства

 

о

 

немъ

 

слѣдствія,

 

отрѣшенъ

 

отъ

 

иоправ-

ленія

 

должности

 

благочиннаго

 

и

 

временное

 

исполненіе

обязанностей

 

благочиннаго

 

поручено

 

помощнику

 

бла-

гочиннаго,

 

священнику

 

с.

 

Большой

 

Ивановки

 

Василію
Подольскому.

Отъ

 

3

 

марта

 

1909

 

г.

 

за

 

№

 

1546,

 

священникъ

 

с.

Каменнаго

 

Врага,

 

Сердобскаго

 

у.

 

Николай

 

Скалиге-
ровъ —помощника

 

благочиннаго

 

3

 

округа

 

Сердобска-
го

 

уѣзда.

Отъ

 

4

 

марта

 

за

 

№

 

1545,

 

священникъ

 

с.

 

Большой
Олынанки,

 

Аткарскаго

 

у.,

 

Андрей

 

Малеинъ —втораго

помощника

 

благочиннаго

 

2

 

округа

   

Аткарскаго

 

уѣзда;

Отъ

 

3

 

марта

 

за

 

JSIa

 

1546,

 

заштатный

 

священникъ

с.

 

Чигонака

 

Николай

 

Усовъ —духовника

 

духовенства

5

 

округа

 

Валашовскаго

 

уѣзда.

Отъ

 

5

 

марта

 

за

 

№

 

1626,

 

заштатный

 

священникѣ

с.

 

Хованщины,

 

Іоаннъ

 

Соловьевъ —духовника

 

духовен-

ства

 

церквей

 

города

 

Сердобска.
Исключается

 

изъ

 

еписковъ

 

за

 

смертію.

Священникъ

 

Спасо-Преображенской

 

церкви

 

села

Пристаннаго,

 

Саратовскаго

 

уѣзда,

 

Василій

 

Покровскій,
съ

 

28

 

февраля

 

1909

 

года.

Преподобное

 

Архипастырское

 

благословеніе

 

Его
Преосвященства

 

прихожанами

 

села

 

Конина,

 

Петровска-
го

 

уѣзда,

 

за

 

пожертвованіе

 

1887

 

рублей

 

на

 

ремонтъ

храма

 

и

 

постройку

 

при

 

немъ

 

новой

 

сторожки.

Утверждены

 

въ

 

должности

 

церковныхъ

 

старостъ.

По

 

Вольскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Нерукотворенно-Спасской
церкви

 

села

 

Баклушъ

 

крестьянинъ

 

Ѳедоръ

 

Шепелевъ,
на

 

3-е

 

трехлѣтіе.

По

 

Камышинскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Николаевской

 

церкви

села

 

Кораотина

 

крестьянинъ

 

Михаилъ

 

Глурценковъ,
на

 

5-е

 

трехлѣтіе,

 

и

 

къ

 

Николаевской

 

церкви

 

слободы
Ершовки

 

крестьянинъ

 

Семенъ

 

Шепелевъ,

 

на

 

4

 

е

 

трех-

лѣтіе.

По

 

городу

 

Царицыну:

 

къ

 

Вознесенской

 

церкви

купецъ

 

Викторъ

 

Кленовъ,

 

на

 

3

 

е

 

трехлѣтіе

 

и

 

къ

 

Сер-
гіевской

 

церкви

 

мѣщанинъ

 

Ваеилін

 

Матвѣевъ,

 

на

 

1-е

трехлѣтіе.

По

 

Аткарскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Михаило-Архангель-
ской

 

церкви

 

села

 

Переѣзда

 

Купицъ

 

Ѳедоръ

 

Сталы-
пинъ,

 

на

 

1-е

 

трсхлѣті''.

По

 

городу

 

Камышину:

 

къ

 

Вознесенской

 

Соборной
церкви

 

крестьянинъ

 

Александръ

 

Поздовъ,

 

на

 

2е

 

трех-

лѣтіе,

                  

"
По

 

Камышинскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Покровской

 

церкви

села

 

Золотой

 

крестьянинъ

 

Стефанъ

 

Шишловъ,

 

на

 

1-е

трехлѣтіе,

 

икъ

 

Троицкой

 

церкви

 

того

 

же

 

села

 

крестья-

нинъ

 

Ѳедоръ

 

Трофимовъ,

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе.

По

 

Кузнецкому

 

уѣзду:

 

къ

 

Хрнсторождественокой
церкви

 

села

 

Нижняго

 

Аблязова

 

крестьянинъ

 

Николай
Золпнъ,

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе.

По

 

городу

 

Петровску:

 

къ

 

Казанской

 

церкви

 

мѣ-

щанинъ

 

Даніилъ

 

Брыжовъ,

 

на

 

1

 

е

 

трѣхлѣтіе.

По

 

Петровскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Никольской

 

церкви

села

 

Елшанки

 

крестьянинъ

 

Ѳедоръ

 

Севастьяновъ,

 

на

1-е

 

трехлѣтіе,

 

къ

 

Дмитріевской

 

церкви

 

села

 

Савкина
крестьянинъ

 

Никита

 

Гаврилинъ,

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе,

 

ко

Всѣхъ

 

Святской

 

церкви

 

села

 

Таваленки

 

крестьянинъ

Платонъ

 

Синицынъ,

 

на

 

2-е

 

трехлѣтіе,

 

и

 

къ

 

Михаило-
Архангельской

 

церкви —единовѣрческой —села

 

Чернав-
ки

 

крестьянинъ

 

Михаилъ

 

Митрошинъ,

 

на

 

1-

 

трехлѣтіе.

По

 

городу

 

Саратову:

 

къ

 

Крестовоздвиженской
церкви

 

мѣщанинъ

 

Григорій

 

Полкововъ,

 

на

 

2-е

 

трех-

лѣтіе,

 

къ

 

Вознесенско-Горянской

 

церкви

 

мѣщанинъ

Павелъ

 

Голиковъ,

 

на

 

6-е

 

трехлѣтіе,

 

къ

 

Введенской
церкви

 

мѣщанинъ

 

Иванъ

 

Гульдинъ,

 

на

 

2-е

 

трехлѣтіе,

и

 

къ

 

Николаевской

 

желѣзно -дорожной

 

церкви

 

началь-

никъ

 

ст.

 

Саратовъ

 

II

 

Николай

 

Тарбѣевскій,

 

на

 

1-е

трехлѣтіе.

По

 

Саратовскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Николаевской

 

церкви-

школѣ

 

деревни

 

Золотой

 

Горы

 

крестьянинъ

 

Петръ
Крылатовъ,

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе.

По

 

городу

 

Хвалынску:

 

къ

 

Вознесенской

 

единовѣ-

рческой

 

церкви

 

мѣщанинъ

 

Никифоръ

 

Карташевъ,

 

на

5-е

 

трехлѣтіе.

По

 

Хвалынскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Іоанно -Богословской
церкви,

 

села

 

Новаго

 

Чиркова

 

крестьянинъ

 

Георгій

 

Ти-
хановъ,

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе.

 

къ

 

Покровской

 

церкви

 

села

Сосновой

 

Мазы

 

крестьянинъ

 

Василій

 

Бухонинъ,

 

на

 

2-е

трехлѣтіе,

 

и

 

къ

 

Георгіевской

 

церкви

 

села

 

Болтуновки
крестьянинъ

 

Василій

 

Герасимовъ,

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе.

По

 

г.

 

Царицыну:

 

къ

 

Покровской

 

церкви

 

купецъ

Петръ

 

Щетинкинъ,

 

на

 

3-е

 

трехлѣтіе.

По

 

Царицынскому

 

уѣзду:

 

къ

 

Іоанно-Богословской
церкви

 

села

 

Усть-Поганой —крестьянинъ

 

Іоаннъ

 

Шав-
виковъ,

 

на

 

3

 

е

 

трехлѣтіе,

 

къ

 

Казанской

 

церкви

 

села

Новаго

 

Георгіевскаго,

 

крестьянинъ

 

Николай

 

Яковлевъ,
на

 

1-е

 

трехлѣтіе,

 

къ

 

Успенской

 

Соборной

 

церкви

 

По-
сада

 

Дубовки

 

купецъ

 

Василій

 

Лукичевъ,

 

на

 

2-е

 

трех-

лѣтіе,

 

Александре

 

-

 

Невской

 

церкви

 

села

 

Елшанки
крестьянинъ

 

Василій

 

Безхлѣбновъ,

   

на

   

2-е

  

трехлѣтіе

Его

 

Преосвященствомъ

 

24

 

февраля

 

1909

 

года

 

до-

пущенъ

 

къ

 

дѣйствію

 

протоколъ

 

прихожанъ

 

объ

 

избра-
ніи

 

церковно

 

приходскаго

   

попечительства

   

къ

  

Казан-



—

  

15

  

—

ской

 

церкви

 

въ

 

солдатской

 

Слободкѣ

 

г.

 

Саратова

 

въ

составѣ

 

слѣдующихъ

 

лицъ:

 

Предсѣдатель

 

Иванъ

 

Ус-

пенскій,

 

члены:

 

Иванъ

 

Слоновъ,

 

Гавріилъ

 

Кузнецовъ,
Яковъ

 

Гутбиръ,

 

Николай

 

Цыбулинъ,

 

Ефремъ

 

Татарин-
цевъ,

 

Козьма

 

Зубовъ,

 

Козьма

 

Гридневъ,

 

Иванъ

 

Фро-
ловъ,

 

Кириллъ

 

Борисовъ,

 

Василій

 

Черненко,

 

Алексѣй

Копыловъ.

 

Иванъ

 

Усановъ,

 

Петръ

 

Дугинъ,

 

Вонифа-
тій

 

Андреевъ,

 

Иванъ

 

Никоновъ

   

и

 

Павелъ

   

Адріановъ.
Опредѣленіемъ

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

 

отъ

20 — 31

 

января

 

сего

 

года,

 

допущенъ

 

къ

 

дѣйствію

 

при-

говоръ

 

прихожанъ

 

Успенской

 

церкви

 

села

 

Старыхъ
Бурасовъ,

 

Саратовскаго

 

уѣзда,

 

объ

 

избраніи

 

предсѣ-

дателемъ

 

приходскаго

 

попечительства

 

названной

 

цер-

кви

 

діакона

 

Максима

 

Печерникова.
Резолюціею

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

19

 

февраля

1909

 

года

 

са

 

№

 

1047,

 

священникъ

 

села

 

Рыбнаго,

 

Воль-
скаго

 

уѣзда,

 

Геннздій

 

Агриковъ

 

утвержденъ

 

въ

 

дол-

жности

 

законоучителя

 

Рыбинскаго

 

начальнаго

 

училища.

Указомъ

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода,

 

на

 

имя

 

Его

 

Прео-
священства,

 

отъ

 

4

 

февраля

 

1909

 

года

 

за

 

№

 

1381,

 

при

Николаевской

 

церкви,

 

села

 

Новой

 

Ивановки,

 

Аткар
скаго

 

уѣзда.

 

открыть

 

самостоятельный

 

приходъ

 

съ

съ

 

причтомъ

 

изъ

 

священника

 

и

 

псаломщика,

 

съ

 

тѣмъ,

чтобы

 

содержаніе

 

причта

 

новооткрываемаго

 

прихода

относилось

 

исключительно

 

на

 

изысканныя

 

мѣстныя

средства.

Его

 

Преосвящснствомъ

 

допущены

 

къ

 

дѣйствію

 

приговоры

 

ири-

хожанъ

 

объ

 

избраніи

 

церковно-приходскихъ

 

попечительствъ

 

1,

 

къ

церкри

 

с.

 

Сосновой

 

Мазы,

 

Хвалынскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

составѣ

 

слѣдующихъ

лицъ:

 

предсѣдатель

 

священникъ

 

Рафаилъ

 

Дубровпнъ,

 

члены:

 

Іоаннъ
Бѣлугинъ,

 

Николай

 

Борисовъ,

 

Григорій

 

Балтаевъ,

 

Іоаннъ

 

ігафоновъ,
Захаръ

 

Казаковъ,

 

Тимофей

 

Гѳраишовъ,

 

Родіонъ

 

Вагановъ,

 

Аггей
Агафоновъ,

 

Петръ

 

Галанинъ,

 

Семенъ

 

Вагановъ,

 

Петръ

 

Орѣховъ.

 

Петръ
Бѣлупшъ,

 

и

 

Евфимъ

 

Зуевъ;

 

2)

 

къ

 

церкви

 

села

 

Старо-Назимкина
Петровскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

слѣдующемъ

 

составѣ:

 

предсѣдатель

 

священ-

никъ

 

Гавріилъ

 

Вѣляевъ,

 

члены:

 

крестьяне —Димитрій

 

Гарайкинъ,

 

Ми-
хаилъ

 

Грушкинъ,

 

Ефремъ

 

Пономаревъ

 

и

 

Иванъ

 

Аграшиинъ,

 

3)

 

къ

церкви

 

села

 

Переѣзда,

 

Аткарскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

слѣдующемъ

 

составѣ:

предсѣдатель

 

Царскосельсвій

 

купецъ

 

Ѳеодоръ

 

Столыпинъ,

 

члены:
крестьяне —Константинъ

 

Зайцевъ,

 

Герасимъ

 

Суворовъ,

 

Власъ

 

Смир-
новъ,

 

Даніилъ

 

Фокинъ,

 

Гавріилъ

 

Крюковъ,

 

Григорій

 

Зайцевъ,

 

Евфимъ
Ярцевъ,

 

Ипполитъ

 

Швыревъ,

 

Ѳаддей

 

Найденовъ,

 

Григорій

 

Новичковъ,
Яковъ

 

Фроловъ,

 

Степанъ

 

Тимоновъ,

 

Ѳетисъ

 

Фокинъ,

 

Гурьянъ

 

Фокивъ,
Тиховъ

 

Бѣляевъ,

 

Лаврентів

 

Егоровъ,

 

Николай

 

Бѣгловъ,

 

Филимонъ
Степановъ,

 

Александръ

 

Морозовъ,

 

Антонъ

 

Козинъ,

 

Василій

 

Федосеевъ,
Никита

 

Гусаровъ,

 

Андрей

 

Грачевъ,

 

дворянинъ

 

Владиміръ

 

Елагинъ,
Николай

    

Столыпинъ,

 

Елисавета

    

Витушкина,

 

Василій

   

Никифоровъ,

Иванъ

 

Никифоровъ,

 

Лаврентій

 

Ярцевъ,

 

Михаилъ

 

Карпишинъ,

 

Григо-
рій

 

Щедринъ,

 

Константинъ

 

Безбородовъ,

 

Михаилъ

 

Петраковъ,

 

Влади-
міръ

 

Діомидовъ,

 

Сергѣй

 

Вѣнценосцевъ,

 

4)

 

къ

 

церкви

 

села

 

Баранов-
ки

 

Хвалынскаго

 

уѣзда

 

въ

 

слѣдующемъ

 

составѣ:

 

предсѣдатель

 

кресть-

янинъ

 

Артемій

 

Саульчинъ,

 

члены:

 

крестьяне:

 

Кузьма

 

Тимошкииъ
и

 

Николай

 

Володинъ,

 

5)

 

къ

 

церкви

 

села

 

Селитьбы

 

того

 

же

 

уѣзда

 

въ

слѣдующемъ

 

составѣ:

 

предсѣдатель

 

Аптипъ

 

Муравьевъ,

 

члены:

 

Васи-
лій

 

ІОдшіъ.

 

Григорій

 

Шсшнсвъ,

 

казначей,

 

Зиновій

 

Анисимовъ,

 

Иванъ
Муравьевъ

 

и

 

Василій

 

Мошинъ,

 

6)

 

къ

 

Николаевской

 

церкви

 

слободы
Трехъ

 

Острововъ,

 

Валашовскаго

 

уѣзда,

 

предсѣдатель

 

крестьянинъ

 

Па-
велъ

 

Сохновъ.

Воззваніе
Епископа

 

Тульскаго

 

Парфенія,

 

для

 

прочтенія

 

во

святыхъ

 

храмахъ

 

въ

 

день

 

сбора

 

пожертвованій

 

на

 

пос-

троеніе

 

храма

 

на

 

Куликовскомъ

 

полѣ.

Православные

 

христіане

  

русской

 

земли.

Откликнитесь

 

на

 

святое

 

и

 

великое

 

дѣло

 

построенія
храма

 

Божія

 

во

 

имя

 

Прелодобнаго

 

Сергія,

 

Радонежска-
го

 

Чудотворца,

 

на

 

славномъ

 

въ

 

исторіи

 

нашего

 

Отечест-
ва

 

Куликовскомъ

 

полѣ

 

въ

 

нынешнѣмъ

 

Епифанскомъ
уѣзііѣ,

 

Тульской

 

губерніи.
Здѣсь

 

8

 

Сентября

 

1380

 

года,

 

по

 

благословенію

 

и

молитвамъ

 

Преподобнаго

 

Сергія,

 

игумена

 

Свято-Троиц
каго

 

монастыря

 

нынѣшней

 

Троице-Сергіевой

 

Лвры,
одержана

 

была

 

Великимъ

 

Княземъ

 

Московскимъ

 

Дми-
тріемъ,

 

прозваннымъ

 

впослѣдствіи

 

Донскимъ,

 

съ

 

двух-

сотъ

 

тысячнымъ

 

войскомъ,

 

великая

 

побѣда

 

надъ

 

угне-

тавшими

 

дотолѣ

 

Православную

 

Русь

 

татарами.

 

Побѣда

эта

 

явилась

 

рѣшительнымъ

 

поворотомъ

 

къ

 

освобожде-
ние

 

Православной

 

Россіи

 

отъ

 

татарскаго

  

порабощеяія.
И

 

вотъ

 

только

 

нынѣ

 

на

 

Куликовомъ

 

полѣ,

 

зали-

томъ

 

нѣкогда

 

кровію

 

и

 

усѣянномъ

 

костями

 

православ-

но-русскихъ

 

воиновъ,

 

за

 

Вѣру

 

и

 

Отечество

 

животъ

свой

 

положившихъ,

 

предпринято

 

-

 

построеніе

 

Святого
храма

 

Божія.
Православные

 

Русскіе

 

люди,

 

прійдите

 

на

 

помощь

святому

 

дѣлу

 

и

 

принесите

 

посильную

 

жертву

 

отъ

 

щед-

рота

 

вашихъ.

 

Строительный

 

Комитета,

 

приступивъ

 

къ

этому

 

дѣлу

 

и

 

не

 

распологая

 

достаточными

 

средствами

горячо

 

надѣется

 

на

 

живую

 

помощь

 

и

 

усердіе

 

всѣхъ

русскихъ

 

людей.
На

 

сіе

 

святое

 

дѣло

 

САМЪ

 

ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРА-
ТОРЪ

 

НИКОЛАЙ

 

АЛЕКСАНЦРОВИЧЪ

 

соизволилъ

отпустить

 

5000

 

рублей

 

изъ

 

суммъ

 

капитала

 

Россійскихъ
ИМПЕРАТОРСКІІХЪ

 

и

 

ЦАРСКИХЪ

 

орденовъ— въ

1907

 

году,

 

а

 

въ

 

семь

 

году,

 

съ

 

соизволенія

 

ЕГО

 

ВЕ-
ЛИЧЕСТВА,

 

строительный

 

комитета

 

по

 

сооруженію
сего

 

храма-памятника

 

принять

 

подъ

 

АВГУСТВЙШЕЕ
покровительство

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЫСОЧЕСТ-
ВА,

 

ВЕЛИКАГО

 

КНЯЗЯ

 

МИХАИЛА

 

АЛЕКСАНДРО-
ВИЧА.

Парфеній,

 

Епископъ

 

Тульскій

 

и

 

Бѣлевскій.

Ш

                                                                                                                       

»
ж

                                            

н:

   

О

   

В

   

О

   

О

   

Т

   

Ь>!!!

                                             

Ш

|

                              

ИЗОБРѢТЕННЫЯ

  

ПЛОШКЕ

  

МАЯК Ъ,

m
ш

и,

 

дающія

 

свѣту

 

ровно

   

40000

 

евѣчамъ

   

для

 

освѣщенія

   

мѣстностей

   

во

 

время

   

торжественныхъ

 

Ш
Щ

 

дней,

 

а

 

также

 

имѣются

   

ФЕЙЕРВЕРКИ

   

въ

 

болыномъ

   

выборѣ.

   

Требуйте

   

Прейсъ-Курантъ,

 

Щ
Ж

 

Саратовъ,

   

Царицынская

   

ул.

 

д.

 

№

   

89,

 

Орленинова.

   

Для

 

почты

   

и

 

телеграммъ:

   

Саратовъ,

 

ік
ІК

             

інонпо

 

эинооадоп

 

удвіш.

                       

тз,,™,™,,,___ „

                                                                         

SiБутковскому. Д'ОШЭ*

ж
ЖЖ^Ж^ЖЖЖЖЖЖЖ^^^^^»ЖЖЖ¥^ЖЖ^ж^^^ЖЖ^^^Ж^^^^Ж^ЖжЖ



16

 

—

0БЪЯВ<ЦЕНІЕ.
.

■

     

■

(ШТІІНІІЕІШІШІУІШЩ
о

ЦЕРКОВНЫХЪ

 

ВБШЕИ

тіт

 

к

 

боАьші

 

и

 

разпообраздомъ

 

зыбзрі

 

веовозможпу»

 

церковвую

 

утварь:
паникадилы,

 

лампады,

 

подсвѣчнпки,

 

хоругви,

 

запрестольные

 

кресты,

 

водосвятныя

 

чаши,

 

сере-

бряные

 

сосуды,

 

еванхелія,

 

дароносицы,

 

дарохранительницы,

 

кресты:

 

священническіе,

 

синодаль-

ные,

 

напрестольные,

 

натѣльные, — кадила,

 

крестильные

 

ящики,

 

кропила,

 

блюда

 

сборныя

 

и

 

анти-

дорныя.

   

ковіни

   

теплотные,

   

мѵрнпцы,

 

шандалы,

   

плащаницы,

   

воздухи,

 

свѣчи

   

металлическія

   

и

проч.

ИКОНЫ

  

ВЪ

 

СЕРЕБР.

 

и

 

АПЛПК,

 

РИЗАХЪ

 

и

 

БЕЗЪ

 

РИЗЪ

 

и

 

КІОТЫ.

Парча,

 

галуны,

 

кисти,

 

бахрома

 

и

 

пуговицы.

.

 

священническія,

 

діакон-

 

фпртдпр

 

Д

 

ТТТ<Т

  

Т/Г

  

Ч

 

Д

 

V

 

Д

 

Ч
•скія

   

и

 

напрестольный.

 

ІгЬЫЛІАШИ

  

И

  

JAttAd

Цѣны

 

фабричныя

 

безъ

 

запроса.

ГОТОВЫЯ

 

ОБЛАЧЕНШ: священническія ' А,акон "

 

ТРЕБОВАНШ

 

И

 

ЗАКАЗЫ исполняются

 

ск°р°

 

иіѵлѵшшіи*

   

vu«u

 

шшіи.

 

И|Я

    

и

  

наП р е0Т0ЛЬНЫ я.

   

**

 

ыиѵѵишы

   

tt

   

WMiiiiwwi

         

аккуратно.

—---------—----

книжный

 

Ѳкладь

Саратовскаго

 

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта.

Г.

 

СйРАТОВЪ,
Московская,

 

близъ

 

Александровской,

 

рядомъ

 

съ

 

цомомъ

 

Кредитнаго

 

общества.

Имѣ

 

ітс

 

л

 

большой

 

в

 

ы

 

б

 

о

 

р

 

х

 

богослуяевбвыхъ

 

тп,
'сборникъ

 

проповедей,

 

книгъ

 

для

 

священнослужителей,

 

релнгіознонравотвеннаго

 

и

 

научнаго

 

содержанія,

 

рус-

окихъ

   

и

 

иностранныхъ

 

писателей,

 

учебниковъ,

 

дѣтскихъ,

 

ісанцелярскихъ

 

книгъ,

 

учебяыхъ

 

пособій,

 

альбомовъ
'лисьменныхъ

  

принадлежностей,

 

географическихъ

   

картъ

 

всѣхъ

 

частей

 

свѣта,

 

Россійекой

 

имиеріи

   

и

   

другихъ

государствъ,

  

картинъ —библейскихъ,

 

историческихъ

 

и

 

пр.

ПО

 

ДОСТУПНЫМЪ

 

ЦЪНАМЪ,
со

 

скидкою

 

на

 

книги

 

107,

 

съ

 

номинальной

 

стоимости

 

ихъ.

Принимаются

 

заказы

 

на

 

выписку

 

и

 

переплетъ

 

книгъ,

 

журналовъ

 

и

 

проч.

ЯНАМ

   

К

 

л

 

J2

 

0

 

7.

 

**

 

•

 

л

 

ІсС

 

Jtx

 

л

 

2

 

.X

 

&

 

^

 

3

 

О

 

с

 

«I
Заказы

 

исполняются

 

скоро

 

и

 

аккуратно.
Ж

                                                                                                                                                              

'УК

Принимаются

 

книги

 

на

 

комиссію

 

по

 

соглашение

 

съ

 

авторами

 

или

 

издателями

 

ихъ.

Г.г.

 

иногородніе

 

и

 

желающіе

 

продать

 

книги

 

благоволятъ

 

присылать

 

Складу

 

подробные

 

списки

 

имеющихся

 

у

нихъ

 

для

 

продажи

 

книгъ.

 

съ

 

обозначеніемъ

   

цѣны.

 

за

 

накую

 

желаютъ

 

продать

 

ихъ.

ечатано

 

но

 

благпгловеиію

 

Его

 

Преосвященства.

                                                        

Саратовъ.

 

Тапографія

 

Союза

 

Печатнаго

 

Дѣла.


