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I

 

РАСПОРАМИ.
ОПРЕДЪЛЕНШ

 

СВЯТВЙПІАГО

 

СИНОДА:

I.

 

Отъ

 

25

 

апрѣля— 6

 

іюня

 

1884

 

года

 

за

 

М

 

860,

 

о

празднованы

 

въ

 

1885

 

году

 

тысячелѣтія

 

со

 

дня

 

кончины

просвѣтітеля

 

славят

 

св.

 

Меѳодія.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующей

 

Синодъ

 

слушали:

 

отношеніе

 

совѣта

с.-нетербургскаго

 

славянскаго

 

благотворительна™

 

обще-

ства

 

ад

 

имя

 

г.

 

синодальпаго

 

Оберъ -Прокурора,

 

отъ

 

4

декабря

 

1883

 

г.

 

за

 

№

 

2535,

 

съ

 

соображеніями

 

о

 

празд-

новавіи

 

имѣющаго

 

исполниться

 

въ

 

1885

 

г.

 

тысячелѣтія

со

 

дня

 

кончины

 

пррсвѣтителя

 

славянъ

 

св.

 

Ыеѳодія.

 

При-

казали:

 

Совѣтт.

 

с.-петербургскаго

 

славянскаго

 

благо-

творительнаго

 

общества,

 

согласно

 

постановление

 

общаго

собранія

 

члеповъ

 

сего

 

общества,

 

обратился

 

къ

 

г.

 

сино-

дальному

 
Оберъ-Прокурору

   
съ

 
просьбою

   
о

 
предложеніи



—

 

404

 

—

па

 

разсмотрѣніе

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

предположеній

 

и

соображепій

 

с.-петербургскаго

 

славянскаго

 

благотвори-

тельная

 

общества

 

относительно

 

празднбвашя

 

пмѣющаго

совершиться

 

6

 

апрѣля

 

1885

 

г.

 

тысячелѣтія

 

со

 

времепи

кончины

 

славянскаго

 

первоучителя

 

св.

 

Меѳодія.

 

Разсмот-

рѣвъ

 

означенныя

 

предиоло?кенія

 

и

 

соображенія

 

и

 

впол-

нѣ

 

раздѣляя

 

мысль

 

о

 

торжествепномъ

 

чествованіи

 

дня

кончины

 

славянскаго

 

первоучителя

 

особымъ

 

церковиымъ

праздиествомъ,

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

полагает'],

 

ознамено-

вать

 

эти

 

нраздиованіе

 

для

 

русской

 

церкви

 

и

 

въ

 

видахъ

визобновленія

 

въ

 

памяти

 

нсѣхъ

 

правоелавпыхъ

 

русскихъ

именъ

 

и

 

подвиговъ

 

славянскихъ

 

первоучителей

 

святыхъ

Кирилла

 

и

 

Меѳодія

 

следующим!,

 

образом'ь:

 

1)

 

Въ

 

С.-Пе-

тербургѣ

 

въ

 

Исаакіевскомъ

 

соборв

 

членами

 

Святѣйшаго

Синода

 

имѣютъ

 

быть

 

сове])шепы:

 

на

 

канунѣ

 

6

 

апрѣля

1885

 

г.

 

всенощное

 

бдѣніе

 

и

 

въ

 

самый

 

день

 

божествен-

ная

 

литургія

 

съ

 

торжественнымъ,

 

по

 

окончаніи

 

опой,

молебствіемъ

 

славянскимъ

 

первоучителямъ —святымъ

 

Ме-

водію

 

и

 

Кириллу

 

и

 

съ

 

возглашеніемъ

 

на

 

ономъ

 

много-

летня

 

Царствующему

 

Дому,

 

Святѣйшему

 

Синоду,

 

прави-

тельствующему

 

синклиту,

 

всероссійскому

 

воинству

 

и

всѣмъ

 

православнымъ

 

христіанамъ.

 

2)

 

Такое

 

же

 

бого-

служеніе

 

должно

 

быть

 

совершено

 

повсемѣстно,

 

во

 

всѣхъ

моиастыряхъ

 

и

 

церквахъ

 

русскихъ,

 

въ

 

каеедральныхъ

соборахъ — самими

 

епархіальными

 

преосвященными,

 

а

 

въ

отсутствіе

 

ихъ

 

викаріями,

 

гдѣ

 

таковые

 

имѣются,

 

въ

 

мо-

настыряхъ,

 

прочихъ

 

соборахъ

 

и

 

приходскихъ

 

церквахъ,

равно

 

и

 

домовыхъ — настоятелями

 

оныхъ,

 

въ

 

сослуженіи

прочихъ

 

членовъ

 

причта.

 

3)

 

При

 

совершеніи

 

таковыхъ

богослуженій

 

обязательно

 

должны

 

быть

 

произнесены

 

при-

личныя

 

торжеству

 

и

 

случаю

 

поученія

 

съ

 

изображешемъ

жизни,

 

трудовъ

 

и

 

заслугъ

 

славянскихъ

 

первоучителей

на

 

пользу

 

всего

 

славянскаго

 

міра,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

 

рус-

ского

 
народа.

    
4)

 
На

 
6

 
апрѣля

 
1885

 
г.

    
имѣютъ

    
быть



—

 

405

 

—

освобождены

 

отъ

 

учебиыхъ

 

занатій

 

воспитанники

 

всѣхъ

духовно-учебиыхъ

 

заведеній,

 

какъ

 

мужскихъ,

 

такъ

 

и

женскихъ,

 

для

 

посѣщенія

 

ими

 

въ

 

йтотъ

 

день

 

церковнаго

богослуженія.

 

При

 

этомъ

 

предоставляется

 

пачальствую-

щимъ

 

озпаченныхъ

 

заведеній

 

устроить

 

въ

 

стѣпахъ

 

оныхъ,

послѣ

 

божественной

 

литургіи

 

въ

 

этотъ

 

день,

 

публичныя

торжественный

 

засѣданія

 

съ

 

произнесепіечъ

 

па

 

нихъ

соотвѣтствѵющихъ

 

торнсеству

 

и

 

воспоминаемому

 

событію

рѣчей

 

и

 

другихъ

 

чтепій.

 

5)

 

Разрѣшить

 

раздачу

 

по

церквам ь

 

православному

 

няроду

 

жизпеописанія

 

и

 

изоб-

раженій

 

славянскихъ

 

первоучителей

 

св.

 

Меѳодія

 

и

 

Ки-

рилла,

 

имѣющихъ

 

быть

 

составленными

 

и

 

отпечатанными

во

 

распоряжение

 

совѣта

 

с-петсрбургскаго

 

славянскаго

благотворительна™

 

общества.

 

Для

 

свѣдѣиія

 

и

 

надлежа-

 

.

іцаго

 

исполпенія

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

сообщить

 

о

вышеизлояіенпомъ

 

редакціи

 

журнала

 

<Церковнаго

 

Вѣст-

ника>

   

для

 

напечатанія

 

по

 

принятому

 

порядку.

П.

 

Отъ

 

27-го

 

апрѣля—11-го

 

мая

 

1884

 

года

 

за

 

Щ

 

894,
о

 

книгахъ:

 

<Методика

 

закона

 

Божгя>

 

—А.

 

Соколова

 

и

^Краткое

 

изложенге

 

методики

 

закона

 

Вожія>

 

— И.

 

Стра-
хова,

 

съ

 

журналомъ

 

Учебнаго

 

Комитета

 

при

 

Св.

 

Сино-
дѣ

 

о

 

сихъ

 

книгахъ.

По

 

указу

 

Его

 

Имнераторскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующий

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложенный

 

г.

синодальнымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ,

 

отъ

 

4-го

 

Февраля

 

за

№

 

95,

 

журналъ

 

Учебнаго

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синоде

 

Ко-

митета

 

за

 

№

 

50,

 

съ

 

заклгоченіемъ

 

Комитета

 

о

 

пренро-

вожденныхъ

 

изъ

 

учепаго

 

комитета

 

министерства

 

народ-

наго

 

просвѣщенія

 

книгахъ

 

подъ

 

названиями:

 

1)

 

«Методи-

ка

 

закона

 

Вожія

 

для

 

законоучителей

 

народи ыхъ

 

школъ>

 

—

преподавателя

 

серпуховской

 

александровской

 

прогимна-

зии

 

Аѳанасія

 

Соколова

 

(изд.

 

2-е

 

дополненное.

 

С.-Петер-

бургъ,

  
1881

  
г.)

 
и

 
2)

   
«Краткое

 
изложеніе

   
методики

    
за-



—

 

406

 

—

кона

 

Вожія

 

для

 

законоучителей

 

народиыхъ

 

школъ

 

и

 

вос-

питанниковъ

 

богословскихъ

 

классовъ

 

духовныхъ

 

семина-

рій>

 

— преподавателя

 

харьковской

 

духовной

 

семинарии

Николая

 

Страхова

 

(Харьковь,

 

1882

 

г.).

 

Учебный

 

Коми-

тетъ

 

полагаетъ

 

первое

 

изъ

 

вышепоимеповапныхъ

 

сочипе-

ній

 

допустить,

 

а

 

второе

 

одобрить

 

для

 

библіотекъ

 

началь-

ныхъ

 

училищъ

 

въ

 

качествѣ

 

пособия

 

законоучителямъ,

 

о

чемъ

 

сообщить

 

въ

 

ученый

 

комитетъ

 

министерства

 

народ-

наго

 

иросвѣщенія.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

Учебный

 

Комитетъ

полагаетъ,

 

во

 

исполненіе

 

просі.бъ

 

вышеозначенныхъ

 

ав-

торовъ,

 

сичинение

 

Аѳанасія

 

Соколова

 

допустить

 

въ

 

биб-

лиотеки

 

духовныхъ

 

семинарій,

 

а

 

сочинение

 

Страхова

одобрить

 

для

 

духовныхъ

 

семинарий

 

въ

 

качествѣ

 

полезна-

го

 

пособія

 

ученикамъ

 

старин

 

ихъ

 

классовъ.

 

при

 

запятіяхъ

ихъ

 

въ

 

воскресныхъ

 

школахъ.

 

Приказали:

 

заключе-

ніе

 

Учебнаго

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ

 

Комитета

 

о

 

кни-

гахъ

 

преподавателей

 

серпуховской

 

александровской

 

про-

гимназии

 

Аѳанасия

 

Соколова

 

и

 

харьковской

 

духовной

 

се-

минаріи

 

Николаи

 

Страхова

 

утвердить.

 

Для

 

объявленія

же

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

о

 

допущении

 

книги

 

Соко-

лова

 

и

 

объ

 

одобрении

 

книги

 

Страхова

 

для

 

библіотекъ

начальныхъ

 

училищъ

 

министерства

 

народнаго

 

просвѣще-

нія

 

въ

 

качествѣ

 

пособія

 

законоучителямъ,

 

и

 

для

 

духов-

ныхъ

 

семинарий— въ

 

качествѣ

 

полезнаго

 

пособія

 

учени-

камъ

 

старшихъ

 

классовъ,

 

при

 

занятпяхъ

 

ихъ

 

въ

 

воскрес-

ныхъ

 

школахъ,

 

сообщить,

 

съ

 

приложениемъ

 

выписки

 

изъ

журнала

 

Учебнаго

 

Комитета,

 

циркулярно

 

чрезъ

 

«Цер-

ковный

 

Вѣстникъ»

 

.

Журналъ

 

Учебнаго

 

Комитета

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Сипойѣ,

за

 

М

 

50,

 

о

 

вышеозначенныхъ

 

книгахъ.

1)

 

Сочиненіе

 

Аѳ.

 

Соколова

 

въ

 

первомъ

 

его

 

издании

было

 

на

 

разсмотрѣнии

 

Учебнаго

 

Комитета

 

въ

 

1881

 

году

и

 
опредѣленіемъ

 
Святѣйшаго

 
Синода

 
23-го

 
октября — 14-го



—

 

407

 

—

ноября

 

1881

 

года

 

одобрено

 

для

 

библіотекъ

 

народныхъ

училищъ

 

и

 

духовныхъ

 

семинарій

 

въ

 

качествѣ

 

пособія

преподавателямъ

 

закона

 

Вожія,

 

во

 

вниманіе

 

къ

 

тому,

 

что

вь

 

книгѣ

 

г.

 

Соколова

 

находится

 

много

 

полезныхъ

 

свѣдѣ-

ний

 

и

 

практическихъ

 

указаніий,

 

при

 

помощи

 

которыхъ

законоучители

 

въ

 

состояпіи

 

будутъ

 

избѣгнуть

 

въ

 

препо-

даваніи

 

и

 

неосмысленнаго

 

заучиванія

 

дѣтьми

 

учебнаго

материала,

 

нисколько

 

не

 

подведеннаго

 

собесѣдованіемъ

къ

 

ихъ

 

пониманию,

 

и

 

излишнихъ

 

разглагольствованій'

нестолько

 

объясняющихъ,

 

сколько

 

затемняющихъ

 

основ-

ную

 

мысль

 

преподаваемаго.

 

При

 

разсмотрѣнии

 

перваго

издания

 

методики

 

г.

 

Соколова,

 

Учебный

 

Комитетъ,

 

не

входя

 

въ

 

разборъ

 

частностей

 

въ

 

указаніяхъ

 

и

 

критичес-

кихъ

 

замѣчаніяхъ

 

автора,

 

въ

 

которыхъ

 

мѣстами

 

замѣтно

невполнѣ

 

отчетливое

 

попиманіе

 

различныхъ

 

методичес-

кихъ

 

пріемовъ,

 

имъ

 

разбираемыхъ

 

и

 

критикуемыхъ,

 

не

подвергая

 

анализу

 

и

 

предлагаемыхъ

 

имъ

 

примѣрныхъ

уроковъ,

 

большею

 

частью

 

вѣрно

 

поставленныхъ,

 

хотя

 

и

аевполнѣ

 

практично

 

выполненныхъ,

 

сдѣлалъ

 

замѣчанпе,

что

 

авторъ

 

неправильно

 

противопоставляетъ

 

концентри-

ческую

 

систему

 

совмѣстной,

 

когда

 

системы

 

эти

 

не

 

ис-

ключаюсь

 

одна

 

другую,

 

и

 

предлагаетъ

 

для

 

перваго

 

года

обученія

 

въ

 

начальной

 

школѣ

 

программу,

 

крайне

 

обшир-

ную

 

и

 

потому

 

невыполнимую.

Въ

 

составъ

 

втораго

 

издания

 

разсматриваемаго

 

сочине-

ние

 

первое

 

издание

 

вошло

 

полностію

 

безъ

 

всякихъ

 

исправ-

лений

 

и

 

съ

 

весьма

 

незначительными

 

измѣпенпями

 

и

 

ва-

ляло

 

11

 

главъ.

 

Посему

 

вамѣчанія,

 

сдѣланныя

 

на

 

первое

издание

 

разсматриваемой

 

книги,

 

относятся

 

и

 

къ

 

большей

части

 

содержания

 

втораго

 

изданія

 

книги,

 

нынѣ

 

разсмат-

риваемаго.

 

Во

 

вновь

 

составлен

 

ныхъ

 

и

 

прибавленныхъ

ко

 

второму

 

изданию

 

восьми

 

(1,

 

8,

 

13,

 

14,

 

16,

 

17,

 

18

 

и

19)

 

главахъ

 

помѣщено

 

авторомъ

 

много

 

свѣдѣній,

 

замѣ-

чании
 

и

 
указаній,

 
весьма

 
полезыыхъ

  
для

   
преподавателей



—

 

408

 

—

закона

 

Божія,

 

которыя,

 

хотя

 

и

  

не

 

рѣниаютъ

   

окончатель-

но

 

поднятыхъ

  

ими

 

вопросовъ,

   

по

 

могутъ

   

способствовать

правильному

 

и

  

практическому

  

ихъ

 

рѣпіепіно.

    

Въ

 

первой

главѣ

 

(1-—-13

 

стр.)

 

авторъ

 

говорить

   

о

 

программахъ

    

за-

кона

 

Божія.

  

Указа

 

въ

 

недостатки

  

программ-!.,

    

иіредложен-

ныхъ

 

г.

 

Ширскнмъ,

   

барономъ

   

Корфомъ,

     

свянцепниками

Рождественскими,

 

и

 

П.

   

Смирповымъ

   

и

  

московским'!,

    

ко-

митетомъ

 

грамотности,

 

авторъ

 

дѣлаетъ

    

вак.тгаченіе,

     

что

назначеніе

 

одной

 

программы

  

по

 

закону

 

Вожіио

 

для

 

вСѢХЪ

иачалыиыхъ

 

ииіколъ

 

представляется

  

нежелательным!,

 

и

 

что

программы

 

должны

 

быть

 

составлены

 

отдѣльио

    

для

   

каж-

дой

 

губернии,

 

даже

   

для

   

каждаго

  

уѣзда;

     

по

     

при

 

этомъ

авторъ

 

опускаетъ

 

изъ

 

виду,

   

что

    

для

 

школъ,

    

дающихъ

одипаковыя

  

права,

 

должны

 

быть

 

заявлены

 

общІЯ

    

требо-

вания,— что

 

общая

 

программа

 

всегда

 

заявляетъ

 

minimum

требований,

 

который

 

каждою

 

школою

    

можетъ

    

быть

    

и

ѵвеличенъ

    

сообразно

    

съ

   

развитіемъ

    

ѵчепиковъ

    

этой

школы,— что

 

недостатки

 

программъ

 

существующихъ

    

не

могутъ

 

служить

 

осиованіемъ

 

для

 

заключенія

 

о

 

невозмож-

ности

 

составить

   

удовлетворительную

     

нормальную

     

про-

грамму.

    

Впрочемъ

   

вся

   

эта

 

глава,

   

наполненная

    

крити-

ческимъ

 

разборомъ

 

мнѣний

 

пѣсколькихъ

 

лицъ,

  

потрудив-

шихся

 

надъ

 

составлепіемъ

 

нормальной

 

программы,

   

пред-

ставляется

 

совершенно

 

излишнею,

 

такъ

   

какъ

 

всѣ

   

разби-

раемыя

 

авторомъ

 

программы

  

потеряли

 

свое

 

практическое

8наченіе

 

съ

 

конца

  

1880

 

года,

 

когда

 

Святѣйшимъ

   

Сино-

домъ

 

утверждена

   

нормальная

   

программа

    

закона

    

Божія

для

 

начальныхъ

 

школъ.

 

Авторъ

 

почему-то

 

не

 

упомяпулъ

объ

 

этой

 

программѣ

 

въ

 

1

  

главѣ,

 

а

 

посвятилъ

 

разсмотрѣ-

нию

 

ея

  

16

 

главу

 

книги

 

(170 — 177

 

стр.).

  

Онъ

 

съ

 

уваже-

ниемъ

    

относится

    

къ

 

тому,

 

что,

  

при

    

составлении

    

этой

программы,

 

были

 

приняты

 

во

 

внимание

 

заявленія

 

педаго-

гической

 

печати

 

и

 

что

   

относительно

    

выбора

    

учебнаго

материала

 
она

 
весьма

   
удовлетворительна;

    
но

 
о.нъ

 
возра-
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жаетъ

 

противъ

 

предлагаемаго

 

программоно

 

распредѣлення

учебнаго

 

матеріала

 

по

 

тремъ

 

годамъ

 

обученія

 

въ

 

школѣ.

Составить

 

первый

 

годъ

 

обученія

 

изъ

 

объяснения

 

однихъ

молитвъ

 

представляется

 

ему

 

мѣрою

 

неудачною;

 

по

 

его

миѣнію

 

во

 

второй

 

годъ

 

внесено

 

слишкомъ

 

много

 

священно-

иоторическихъ

 

разсказовь;

 

что

 

же

 

касается

 

до

 

учебнаго

материала,

 

назпачеиіпаго

 

на

 

третий

 

годъ,

 

то

 

ему

 

не

 

нра-

вится

 

иісопредѣленность,

 

лучнпе

 

сказать,

 

обширность

указаній,

 

что

 

нужно

 

пройти

 

въ

 

этотъ

 

годъ

 

изъ

 

ученія

о

 

богослужепіи.

 

Не

 

входя

 

и

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

въ

 

разборъ

всѣхъ

 

частныхъ

 

указаній

 

и

 

замечаний

 

г.

 

Соколова,

 

Учеб-

вый

 

Комитетъ

 

находить

 

нужнггімъ

 

замѣтить,

 

что

 

авторъ

не

 

обратилъ

 

должнаго

 

вниманія

 

на

 

«объяснительную

 

къ

нормальной

 

программѣ

 

записку> ,

 

которую

 

онъ

 

понимаетъ

поверхностно.

 

Такъ

 

ніапримѣръ,

 

онъ,

 

возражая

 

противъ

указания

 

<записки>

 

:

 

«касаться

 

событий

 

ветхозавѣтныхъ

только

 

въ

 

той

 

мЬрѣ,

 

въ

 

какой

 

это

 

необходимо

 

для

 

пони-

мания

 

Новаго

 

Завѣта»

 

,

 

подъ

 

Новымъ

 

Завѣтомъ

 

разу-

мѣетъ

 

не

 

христианское

 

ученіе

 

вообще,

 

а

 

новозавѣтную

св.

  

исторію.

Въ

 

восьмой

 

главѣ

 

(79 — 97)

 

авторъ

 

иредлагаетъ

 

свои

замѣчанія

 

«о

 

Формѣ

 

передачи

 

дѣтямъ

 

библейскихъ

 

по-

вѣствовашй>

 

,

 

причемъ

 

возстаеть

 

противъ

 

высокопарнаго,

переполніеннаго

 

церковно-славянскими

 

выраженіями

 

языка

нѣкоторыхъ

 

учебниковъ

 

по

 

св.

 

исторіи,

 

противъ

 

крат-

каго

 

и

 

сухаго

 

изложенія,

 

или

 

излишняго

 

многословия,

пропзвольиыхъ,

 

искажающихъ

 

священно-исторические

Факты

 

добавленій,

 

а

 

равно

 

и

 

противъ

 

изложепия

 

вуль-

гарпаго,

 

что

 

замѣчено

 

имъ

 

въ

 

пнѣкоторыхъ

 

отпечатан-

ньихъ

 

учебныхъ

 

руководствахъ.

Въ

 

тринадцатой

 

главѣ

 

(138 — 154

 

стр.)

 

разсмотрѣнъ.

авторомъ

 

вопросъ

 

о

 

преподаваніи

 

учения

 

о

 

богослуже-

нии.

 

Высказавшись

 

противъ

 

церковно-уставнаго

 

объясне-

ния

 
богослуженія

 
и

 
противъ

 
ограниченія

 
этого

    
объясне-
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«ія

 

указа

 

ннемъ

 

таинственнаго

 

смысла

 

обрядовъ

 

и

 

цер-

ковныхъ

 

службъ,

 

авторъ

 

цѣльио

 

пренодавапія

 

означен-

наго

 

предмета

 

въ

 

начальныхъ

 

школахъ

 

поставляете

 

стрем-

ление

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

дѣти

 

сознательно

 

присутствовали

при

 

богослужении

 

и

 

принимали

 

въ

 

немъ

 

дѣятельное

 

мо-

литвенное

 

участіе,

 

именно,

 

понимали,

 

что

 

читается

 

и

поется

 

при

 

богослуженіи.

 

Законоучителю,

 

по

 

его

 

мнѣ-

нию,

 

слѣдуетъ

 

взять

 

предметомъ

 

чтенія

 

на

 

урокахъ

 

цер-

ковно-славянскаго

 

языка

 

молитвословія

 

и

 

пѣснопѣнія,

часто

 

повторяющіяся

 

при

 

богослужении

 

и

 

составляющія

необходимую

 

принадлеяшость

 

той

 

или

 

другой

 

церковной

службы.

 

Лучшимъ

 

паглядпымъ

 

пособіемъ

 

для

 

объясненія

устройства

 

храма

 

авторъ

 

признаетъ

 

модель

 

храма.

 

Кар-

тиыы,

 

изданный

 

московскимъ

 

комитетомъ

 

грамотности,

какъ

 

имѣющія

 

своимъ

 

предметомъ

 

объясненіе

 

таинствен-

шаго

 

смысла

 

богослужения,

 

онъ

 

приэнаетъ

 

безнолеэными.

Разсужденіе

 

о

 

пособияхъ

 

составляетъ

 

предметъ

 

четырнад-

цатой

 

главы

 

(155— 160)

 

разсматриваемаго

 

сочинения.

Въ

 

семнадцатой

 

главѣ

 

(178 — 193)

 

г.

 

Соколовъ

 

разсуж-

даетъ

 

о

 

совмѣстныхъ

 

занятіяхъ

 

законоучителя

 

съ

 

тремя

группами

 

учащихся.

 

Онъ

 

не

 

находить

 

возможнымъ,

 

за-

нимаясь

 

съ

 

одною

 

групйою,

 

назначать

 

другимъ

 

(двумъ)

группамъ

 

письменный

 

или

 

самостоятельный

 

работы

 

по

предмету

 

закона

 

Божія;

 

невозможнымъ

 

представляется

ему

 

и

 

преподавать

 

общие

 

уроки

 

всѣмъ

 

группамъ;

 

этотъ

трудный

 

вопросъ

 

онъ

 

рѣшаетъ

 

такъ,

 

что

 

совмѣстное

обученіе

 

трехъ

 

группъ

 

не

 

вызывается

 

необходимостью.

По

 

рѣшенію

 

автора,

 

когда

 

законоучитель

 

занимается

 

съ

одноио

 

группою,

 

въ

 

то

 

время

 

съ

 

другими

 

двумя

 

груп-

пами

 

можетъ

 

заниматься

 

учитель,

 

давая

 

имъ

 

письменныя

самостоятельный

 

работы.

 

Но

 

удобно

 

ли

 

въ

 

одной

 

ком-

натѣ

 

въ

 

одно

 

время

 

занятія

 

двумъ

 

учителямъ?

Въ

 

восемнадцатой

 

главѣ

 

(194 —207)

   

авторъ

   

говорить

о

 
необходимости

    
съѣздовъ

    
законоучителей

    
народныхъ
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школъ

 

и

 

дѣлаетъ

 

иіѣсколько

 

весьма

 

практичпыхъ

 

замѣ-

чапій

 

касательно

 

певполпѣ

 

правильной

 

организации

 

быв-

шихъ

 

съѣздовъ,

 

отчего

 

и

 

происходитъ,

 

что

 

они

 

не

 

при-

носятъ

 

ожидаемой

 

отъ

 

нихъ

 

пользы.

Въ

 

ииослѣдней

 

девятіиадцатой

 

главѣ

 

(207—222)

 

авторъ

излагаетъ

 

свои

 

мысли

 

касательно

 

преподаванія

 

закона

Бо?кія

 

свѣтскими

 

линиями,

 

въ

 

случав

 

недостатка

 

въ

 

законо-

учителяхъ — свянценникахъ.

 

Въ

 

рѣшепии

 

этого

 

вопроса

онъ

 

руководился

 

я;урналомъ

 

особаго

 

отдѣла

 

ученаго

 

ко-

митета

 

мипіистерства

 

народиаго

 

просвѣщенія,

 

отъ

 

4-го

декабря

 

1879

 

года.

 

За

 

разрѣшеніемъ

 

этого

 

вопроса

 

выс-

шею

 

ніерковиюно

 

властію

 

разсуячдения

 

автора

 

по

 

сему

ииредмету

  

нредставляиотся

  

непригодными.

Находя

 

въ

 

книгѣ

 

г.

 

Соколова

 

много

 

пракгическнхъ

весьма

 

дѣльныхъ

 

замѣчаній

 

и

 

указаній,

 

хотя

 

и

 

не

 

со-

глашаясь

 

вполнѣ

 

со

 

всѣми

 

его

 

положенными,

 

Учебный

Комитетъ

 

находитн,

 

нуяшымъ

 

сдѣлать

 

ему

 

одно

 

общее

замѣчаніе.

 

Въ

 

своихъ

 

критическихъ

 

отзывахъ

 

о

 

педаго-

гическихъ

 

трудахъ

 

разныхъ

 

лшн,ъ

 

онъ

 

часто

 

рѣзокъ

 

и

одпосторопенъ.

 

Такъ

 

каждый,

 

замѣченпый

 

имъ

 

въ

 

той

или

 

другой

 

учебной

 

книжкѣ

 

недостатокъ,

 

онъ

 

считаетъ

достаточнымъ

 

основаніемъ

 

для

 

призпаніія

 

всей

 

книжки

негодною,

 

безполезною

 

(о

 

достоинствахъ

 

изданныхъ

 

уже

учебнниковъ

 

онъ

 

не

 

имѣетъ

 

обыкновения

 

говорить).

 

Рас-

критикована

 

все,

 

что

 

ему

 

представляется

 

неудовлетвори-

тельнымъ,

 

и

 

не

 

указавъ

 

на

 

хороший

 

стороны

 

разбирае-

мыхъ

 

имъ

 

книгъ,

 

онъ

 

заставляетъ

 

думать,

 

что

 

у

 

пасъ

не

 

существуетъ

 

пока

 

въ

 

педагогической

 

литературѣ

 

по

закону

 

Божів?

 

ничего

 

удовлетворительнаго

 

и

 

въ

 

своихъ

указанияхъ

 

даетъ

 

больше

 

материала

 

отри

 

цательнаго,

 

чѣмъ

подожительнаго.

 

Оттого

 

и

 

произошло,

 

что

 

руководящийся

его

 

указапіями

 

ясно

 

можетъ

 

видѣть,

 

чего

 

и

 

какъ

 

не

должно

   

дѣлать,

 

но

 

не

 

во

 

всѣхъ

 

случаяхъ

 

найдетъ

   

опре-
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дѣлепиыя

 

указания

  

на

 

то,

   

чему

  

нужно

 

слѣдовать,

   

что

   

и

какъ

 

должно

 

дѣлать.

Такъ

 

въ

 

8-й

 

гланіѣ,

 

говоря

 

о

 

Формѣ

 

передачи

 

библейс-

кихъ

 

разсказовъ

 

и

 

указа въ,

 

какъ

 

не

 

слѣдуетъ

 

разсказы-

вать

 

дѣтямъ,

 

съ

 

поимепованіемъ

 

кпигъ,

 

въ

 

которыхъ

 

до-

пущены

 

перечисленные

 

имъ

 

недостатки,

 

опт.

 

не

 

сказалъ,

какъ

 

же

 

нужно,

 

по

 

его

 

мнѣніно,

 

вести

 

разсказъ,

 

и

 

не

указалъ

 

ни

 

на

 

одиніъ

 

существующий

 

учебникъ,

 

разсказъ

въ

 

которомъ

 

нне

 

имѣеть

 

указапиыхъ

 

имь

 

недостатков!..

Въ

 

главѣ

 

10-й

 

о

 

преподавании

 

библейскихъ

 

разсказовъ

по

 

картинамъ

 

онъ

 

не

 

упомяпулъ

 

о

 

карншахъ

 

издания

Ракочія,

 

имѣющихъ

 

свои

 

достоинства

 

для

 

православной

школы,

 

и

 

ничего

 

не

 

сказалъ

 

о

 

методичеокомъ

 

руковод-

ствѣ

  

по

 

сему

 

предмету

  

иротоіерся

  

В.

  

Пѣвцова.

2)

 

Сочинение

 

г.

 

Н.

 

Страхова

 

представляетъ,

 

несмо-

тря

 

на

 

свою

 

краткость,

 

нолное

 

и

 

обстоятельное

 

изложе-

ніе

 

методики

 

закона

 

Божія

 

въ

 

объемѣ

 

курса

 

начальныхъ

училищъ.

 

Положивъ

 

въ

 

основу

 

своего

 

изслѣдовання

 

по-

нитіе

 

о

 

значении

 

закона

 

Божія,

 

какъ

 

учебнаго

 

предмета,

онъ

 

дѣлаеть

 

изъ

 

него

 

выводы,

 

что

 

и

 

какъ

 

должно

 

пре-

подавать

 

въ

 

начальныхъ

 

школахъ.

 

Сначала

 

онъ

 

указы-

ваете

 

на

 

различный

 

рѣшепия

 

этихъ

 

вопросовъ

 

отечест-

венными

 

педагогами,

 

дѣлаетъ

 

замѣчанія

 

на

 

недостатки

этихъ

 

рѣшеній,

 

но

 

съ

 

надлежащею

 

сдержанностію

 

и

уважепіемъ

 

къ

 

трудамъ

 

другихъ,

 

и

 

затѣмъ,

 

не

 

ограничи-

ваясь

 

критическими

 

замѣчанііями,

 

съ

 

ясностню

 

и

 

опредѣ-

ленностію

 

высказываете

 

свое

 

мнѣніе.

Все

 

разематриваемое

 

сочинепіе

 

раздѣлено

 

на

 

12

 

пара-

графе

 

въ.

 

Въ

 

§

 

1

 

авторъ

 

говорить

 

о

 

8наченіи

 

эакопа

 

Бо-

жія,

 

какъ

 

учебнаго

 

предмета,

 

«имѣющаго

 

первенствую-

щее

 

значеніе

 

и

 

долженствующего

 

быть

 

душею

 

всего

обучепія».

 

Затѣмъ

 

онъ

 

переходить

 

къ

 

опредѣлению

 

цѣли

преподаванія

 

этого

 

предмета

 

{§

 

2):

 

«обучение

 

закону

Божію
 

должно

 
поставить

 
учащихся

 
въ

 
правильное

 
отно-
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іленіе

 

къ

 

религіи, —должно

 

дать

 

уму,

 

сердцу

 

и

 

волѣ

ѵіхъ

 

такое

 

именно

 

направление,

 

которое

 

соотвѣтетвовало

бы

 

духу

 

и

 

содержанию

 

религіи>

 

.

 

Изъ

 

этого

 

положения

авторъ

 

дѣлаетъ

 

выводъ,

 

что

 

преподаваніе

 

закона

 

Божія

имѣетъ

 

три

 

цѣли:

 

интеллектуальную,

 

эмоціальную

 

и

нравствеино-практическую.

 

Первая

 

цѣль

 

состоитъ

 

въ

 

воз-

вышении

 

ума

 

учащихся

 

до

 

выеокихъ

 

и

 

чистыхъ

 

пред-

ставленій

 

и

 

поиятій

 

откровенной

 

религіи-

 

вторил

 

цѣль —

въ

 

возбужденіп

 

настроеній

 

и

 

чувствъ,

 

сооотвѣтствую-

щихъ

 

общему

 

духу

 

и

 

понятіямъ

 

религіи;

 

третья — въ

возбужденіі:

 

живыхъ

 

и

 

свободныхъ

 

стремленій

 

къ.

 

дея-

тельности,

 

сог.іасной

 

съ

 

заповѣдями

 

религіи.

 

Соотвѣт-

ствепио

 

указанным!,

 

цѣлямъ

 

въ

 

«составъ

 

закона

 

Божія,

какъ

 

учебиаго

 

предмета

 

въ

 

народныхъ

 

школахъ

 

(§

 

3),

доляшы,

 

по

 

выводу

 

автора,

 

войти:

 

китихизисъ,

 

св.

 

исто-

рія,

 

ознакомленіе

 

съ

 

богослуженіемъ

 

и

 

молитвы».

 

Вы-

водъ,

 

сдѣланный

 

авторомъ,

 

представляется

 

иевполнѣ

 

от-

четливымъ,

 

такъ

 

какъ

 

каждый

 

изъ

 

указанных!,

 

предме-

тов!»

 

можетъ

 

быть

 

преподанъ

 

такъ.

 

что

 

будетъ

 

удовлет-

ворять

 

всѣмъ

 

тремъ

 

цѣлямъ

 

препода вапія.

 

Метода

 

пре-

подавания

 

закона

 

Божія,

 

по

 

мнѣпію

 

автора

 

(§

 

4),

 

должна

состоять

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

<употреблять

 

учебныя

 

средства

въ

 

надлежащем!»

 

еоотвѣтствіи

 

съ

 

тѣми

 

цѣлями,

 

шипя

должно

 

имѣть

 

въ

 

виду,

 

и

 

въ

 

надлежащемъ

 

отпошеніи

 

къ

естественпымъ

 

условіямъ

 

и

 

ходу

 

развитія

 

дѣтской

 

при-

роды>

 

. —

 

<Все

 

преподаваніе

 

закона

 

Божія

 

въ

 

конечномгг

результата

 

своемъ,

 

пишетъ

 

авторъ,

 

должно

 

вести

 

не

 

къ

одному

 

разеудочиому

 

только,

 

но

 

къ

 

цѣлостному

 

и

 

жиз-

ненному

 

усвоенію

 

религіи» .

 

По

 

мпѣнію

 

Учебпаго

 

Ко-

митета,

 

этотъ

 

параграФЪ

 

требуетъ

 

большаго

 

развитія,

большей

 

определенности

 

и

 

ясности

 

положеній.

 

Рѣшая

затѣмъ

 

вопросъ

 

о

 

Формѣ

 

(?)

 

преподавапія

 

закона

 

Божія

(§

 

5)

 

и

 

выбирая

 

между

 

основными

 

Формами

 

догмапшчес-

кою,

 
съ

 
внѣшпими

 
ея

 
способами

 
передачи

 
знаній

 
акроа-
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матическимъ

   

и

 

катихизическимъ,

     

и

 

евришическою,

    

ав-

торъ

 

отдаетъ

 

предпочтете

  

последней,

 

совершенно

    

спра-

ведливо

 

замѣчая

  

при

 

этомъ,

   

что

   

«не

  

нужно

     

бояться

    

и

догматической

  

Формы,

   

не

 

слѣдуетъ

 

прибѣгать

 

къ

 

натяж-

ка.Ш

 

и

 

стремиться

   

добыть

    

все

   

евристически>

 

.

     

Бъ

 

§

  

6

авторъ

 

говорить

   

<о

 

расположеиіи

  

въ

 

дѣлѣ

   

обученія

   

от-

дѣльныхъ

 

частей

    

закона

   

Божія>

 

,

     

и

  

ириходитъ

     

къ

 

за-

ключенію,

   

что

   

«только

    

при

 

соединенному

 

или

 

совмѣст-

НОМЪ

 

прохожденіп

  

всѣхъ

 

отдѣльныхъ

 

частей

 

закона

     

Бо-

жія

  

возможно,

   

чтобы

  

оіііі

  

въ

 

своей

 

совокупности

 

состав-

ляли

  

одно

 

живое

 

цѣлое,

  

взаимно

 

иодкрѣилнли

  

одна

   

дру-

гую,

  

одна

 

другую

 

восполняли,

   

объясняли

     

и

 

оживляли> .

Лучшимъ

 

же

   

споеобомъ

    

соединенія

 

предметовъ

     

закона

Божія,

  

входящихъ

  

въ

 

курсъ

 

начальных!,

   

училищъ,

     

онъ

признаетъ

   

концентрическое

   

ихъ

 

расположение,

     

причемъ

■цснтралънымъ

    

предметомъ

    

иерваго

  

года

 

обучепія

     

онъ

ставитъ

 

молитвы,

 

втораго

   

года— катихизисъ

    

(т.

  

е,

  

Сим-

волъ

   

вѣры

   

и

 

заповѣди),

    

а

 

третьяго

 

года—ознакомленіе

съ

 

богослуженіемъ;

 

основНЫМЪ

 

же

   

предметомъ

    

на

 

всѣхъ

трехъ

 

степеняхъ

 

обученія

   

(т.

 

е.

    

во

 

всѣ

 

три

 

года)

    

онъ

поставляешь

    

св.

 

исторію

    

съ

 

тѣмъ,

   

чтобы

    

на

 

каждомъ

курсѣ

 

(т.

  

е.

  

въ

 

каждомъ

 

году)

   

выбирались

 

для

  

изученія

такіе

 

священно-историческіе

 

разсказы,

  

которые

 

касаются

событій,

   

имѣющихъ

    

тѣспое

   

отношепіе

    

къ

 

содержаиію

цептральнаго

 

предмета

 

этого

 

курса.

 

Здѣсь

 

допущена

  

ав-

торомъ

 

неотчетливость

 

въ

 

представленіи

 

концентрическа-

го

 

расположенія

 

курса:

 

допуская

   

въ

 

курсѣ

    

начальпыхъ

училищъ

    

для

    

трехъ

 

лѣтъ

 

обученія

 

три

    

центральныхъ

предмета,

  

онъ

 

этимъ

  

самымъ

   

уничтожаетъ

    

концентрич-

ность

 

преподаванія*

  

поставляя

 

же

 

основнымъ

 

предметомъ

для

 

всѣхъ

 

трехъ

 

лѣтъ

 

св.

  

исторію,

   

онъ

    

дѣлаетъ

    

чрезъ

это

 

центральнымъ

    

предметомъ

 

всего

    

курса

    

священно-

историческіе

 

разсказы.

    

Но

  

и

   

при

 

такой

    

перестановке

его

 
положеній

 
не

 
явится

 
концентрического

 
расположенія,
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такъ

 

какъ

 

концентръ

 

предполагаетъ

 

различнаго

 

размѣра

круги,

 

описанные

 

около

 

одпого

 

центра,

 

а

 

у

 

автора

 

св.

исторія

 

на

 

каждомъ

 

курсѣ

 

является

 

не

 

цѣлымъ

 

предме-

томъ

 

въ

 

различныхъ

 

объемахъ,

 

а

 

отрывками,

 

выбран-

ными

 

для

 

пониманія

 

другаго

 

предмета—катихизиса,

 

бого-

служенія,

 

молитвы.

 

Въ

 

своемъ

 

размѣщеніи

 

учебнаго

 

ма-

теріала

 

по

 

тремъ

 

годамъ

 

обученія

 

въ

 

начальной

 

школѣ

авторъ

 

нѣсколько

 

отступаетъ

 

отъ

 

указаній

 

нормальной

программы,

 

утвержденной

 

Святѣйшимъ

 

Сиподомъ

 

въ

1880

 

году,

 

по

 

которой

 

указано

 

проходить

 

въ

 

первый

годъ

 

молитвы,

 

во

 

второй—св.

 

исторію,

 

въ

 

третій —кати-

хизисъ

 

съ

 

ученіемъ

 

о

 

богослуженіи.

 

Допущенное

 

авто-

ромъ

 

отступленіе

 

находитъ

 

себѣ

 

нѣкоторое

 

оправданіе

въ

 

10

 

пунктѣ

 

<объяспительной

 

записки>

 

къ

 

нормальной

программѣ,

 

по

 

которому

 

преподавателяиъ

 

закона

 

Божія

предоставляется

 

право

 

по

 

педагогическимъ

 

соображеніямт>

переносить

 

нѣкоторыя

 

части

 

предмета

 

изъ

 

одного

 

года

обученія

 

въ

 

другой;

 

но

 

справедливость

 

требуетъ

 

сказать,

что

 

предлагаемый

 

имъ

 

плапъ

 

размѣщенія

 

учебнаго

 

мате-

ріала

 

представляется

 

болѣе

 

искуственнымъ,

 

чѣмъ

 

предло-

женный

 

нормальною

 

программою;

 

по

 

нормальной

 

про-

граммѣ,

 

какъ

 

видно

 

и

 

изъ

 

объяснительной

 

къ

 

ней

 

запи-

ски,

 

цеитромъ

 

всего

 

обучепія

 

закону

 

Божію

 

въ

 

началь-

ныхъ

 

школахъ

 

должно

 

быть

 

сообщеніе

 

основныхъ

 

(эле-

ментарныхъ)

 

истинъ

 

вѣры

 

и

 

нравственности

 

христиан-

ской,

 

каковыя

 

истины

 

и

 

должны

 

быть

 

сообщены

 

дѣтямъ

перваго

 

года

 

обученія

 

въ

 

самомъ

 

сжатомъ

 

объемѣ,

 

при

помощи

 

изученія

 

и

 

объясненія

 

повседневныхъ

 

молитвъ, —

дѣтямъ

 

втораго

 

года

 

въ

 

объемѣ

 

нѣсколько

 

болѣе

 

обшир-

помъ

 

при

 

посредствѣ

 

священно-историческихъ

 

равска-

зовъ,

 

а

 

дѣтямъ

 

третьяго

 

года,

 

обученія

 

въ

 

еще

 

болѣе

широкомъ,

 

но

 

невыходящемъ

 

8а

 

предѣлы

 

понимаяія

 

ма-

лыхъ

  

дѣ^гей,

   

объемѣ

    

чрезъ

 

объяснение

    

Символа

 

вѣры 4
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заповѣдей,

 

устройства

 

хрпстіапскаго

 

храма

 

и

 

важпѣйшихъ-

обрядовъ

 

христіанскаго

 

богослуа^енія.

Въ

 

§

 

7

 

г.

 

Страховъ

 

говорить

 

о

 

необходимости

 

осо-

быхъ

 

иредварнтельныхъ

 

или

 

встушітельныхъ

 

уроковъ

 

по

закону

 

Божію,

 

которые

 

дали

 

бы

 

преподавателю

 

возмож-

ность

 

ознакомиться

 

съ

 

тѣми

 

религіозпыми

 

зпаніями,

 

съ

какими

 

ученики

 

пришли

 

въ

 

школу.

 

Практичности

 

этого

указанія

 

автора

 

нельзя

 

оспаривать.

 

Мстодпчсскія

 

и

 

от-

части

 

и

 

дидактическія

 

указанія

 

касательно

 

преиодавапія

молитвъ,

 

св.

 

исторіи,

 

катихизиса

 

и

 

учепія

 

о

 

богослуже-

піи

 

предложены

 

авторомъ

 

въ

 

§§

 

8,

 

9,

 

10

 

и

 

11.

 

ГІоелѣд-

ній

 

§

 

12

 

посвящепъ

 

замѣчаніямъ

 

касательно

 

употребле-

нія

 

при

 

обученіи

 

закону

 

Божію

 

паглядныхъ

 

пособііі.

Жаль

 

только,

 

что

 

авторъ,

 

упомяну

 

въ

 

о

 

картинахъ

 

къ

св.

 

исторіи,

 

изданныхъ

 

заграницей,

 

ни

 

слова

 

не

 

сказалъ

о

 

русскихъ

 

изданіяхъ

 

для

 

этой

 

цѣли

 

картинъ

 

Ракочія

 

и

К0 ,

 

который

 

получили

 

одобрепіе

 

Св.

 

Синода.

 

Во

 

всѣхъ

своихъ

 

частныхъ

 

методическихъ

 

указаніяхъ,

 

весьма

 

прак-

тичныхъ

 

и

 

полезныхъ,

 

авторъ

 

не

 

входить

 

въ

 

противо-

рѣчіе

 

съ

 

«объяснительною

 

запискою

 

къ

 

нормальной

 

про-

граммѣ

  

1880

 

года>

 

.

На

 

основаніи

 

вышеизложеннаго

 

Учебиый

 

Комитетъ

полагаетъ

 

1J

 

сочиненіе

 

Аѳанасія

 

Соколова

 

подъ

 

загла-

віемъ:

 

«Методика

 

закона

 

Божія

 

для

 

законоучителей

 

на-

родныхъ

 

школъ>

 

(изданіе

 

2-е,

 

дополненное,

 

СПБ.

 

1881

г.)

 

допустить,

 

а

 

2)

 

сочиненіе

 

Николая

 

Страхова

 

подъ

заглавіемъ:

 

«Краткое

 

изложеніе

 

методики

 

закона

 

Божія.

для

 

законоучителей

 

народпыхъ

 

школъ

 

и

 

воспитанниковъ

богословскихъ

 

классовъ

 

духовныхъ

 

семинарій»

 

(Харь-

ковъ,

 

1882

 

г.)

 

одобрить

 

для

 

библіотекъ

 

начальныхъ

 

учи-

лищъ

 

въ

 

качествѣ

 

пособія

 

законоучителямъ.—Вмѣстѣ

 

съ

тѣмъ

 

Учебный

 

Комитетъ

 

полагаетъ:

 

во

 

исполнепіе

 

просьбъ

вышеозначенныхъ

 

авторовъ,

 

сочиненіе

 

Аѳ.

 

Соколова

 

до-

пустить

 
въ

 
библіотеки

 
духовныхъ

 
семинарій,

 
а

 
сочиненіе
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Я.

 

Страхова

 

одобрить

 

для

 

духовныхъ

 

семинарій

 

въ

 

ка-

честве

 

полезнаго

 

пособія

 

ученикамъ

 

сгаршихъ

 

классовъ

.при

 

занятіяхъ

  

ихъ

  

въ

  

воскресныхъ

  

школахъ.

УСТАВЪ
православныхъ

 

духовныхъ

 

анадемій.

(Окончаніе

 

*)
Г л.

 

ХУІ.

    

О

   

правахъ

   

и

   

преимуществахъ

    

ака-

демій

  

и

 

лицъ,

  

принадлежащихъ

 

къ

 

нимъ.

§

 

165.

 

Духовный

 

академіи

 

имѣютъ

 

собственныя

 

пе-

чати,

 

большую

 

и

 

малую,

 

съ

 

изображеніемъ

 

государст-

венпаго

 

герба

 

съ

 

подписью:

 

такой-то

 

духовной

 

ака-

деміи>

 

.

§

 

166.

 

Академіи

 

входятъ

 

представленіями

 

только

 

къ

епархіальному

 

преосвященному,

 

ко

 

всѣмъ

 

же

 

прочимъ

мѣстамъ

 

и

 

лицамъ

  

обращаются

 

отношеніями.

§

 

167.

 

Академіи

 

свободны

 

отъ

 

платежа

 

вѣсовыхъ

 

де-

негъ

 

за

 

отправляемый

 

по

 

дѣламъ

 

ихъ

 

письма

 

и

 

посылки,

когда

 

послѣднія

 

вѣсомъ

 

не

 

болѣе

 

пуда.

§

 

168.

 

Лкадеміи

 

свободны

 

отъ

 

гербоваго

 

сбора

 

и

 

отъ

платежа

 

крѣпостныхъ

 

пошлинъ

 

по

 

совершаемымъ

 

отъ

 

имени

ихъ

 

актамъ.

§

 

169.

 

Зданія

 

академіи

 

освобождаются

 

отъ

 

квартир-

ной

 

повинности

 

какъ

 

постоемъ,

 

такъ

 

и

 

деньгами,

 

а

 

рав-

но

 

и

 

отъ

 

денежныхъ

 

въ

 

пользу

 

города

 

сборовъ.

 

Пра-

вило

 

сіе

 

не

 

распространяется

 

на

 

тѣ

 

изъ

 

принадлежащихъ

академіямъ

 

зданія,

 

который

 

приносятъ

 

доходъ

 

посред-

ствомъ

 

отдачи

 

ихъ

 

въ

 

наемъ.

§

 

170.

 

Академіи

 

могутъ

 

издавать

 

періодическіе

 

труды

ученаго

 

содержанія,

 

имѣть

 

собственныя

 

тинограФІи,

книжныя

 

лавки,

 

на

  

общемъ

 

основаніи.

§

 

171.

   

Академіямъ

 

предоставляется

   

право

   

свободно

 

и

*)
 

Си.
 

Уфіш.

 
Епарх.

 
Вѣдом.

 
1884

 
г.

 
№

 
№

 
11

 
12

 
и

 
13.
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безпошлинно

 

выписывать

 

изъ

 

заграницы

 

всякаго

 

рода

учебныя

 

пособія,

 

на

 

одинаковыхъ

 

оспованіяхъ

 

съ

 

Импе-

раторскими

 

россійскими

 

университетами.

§

 

172.

 

Книги,

 

рукописи

 

и

 

повременныя

 

изданіп,

 

по-

лучаемый

 

академіями

 

изъ

 

чужихъ

 

краевъ,

 

не

 

подлежать

разсмотрѣнію

 

цензуры.

§

 

173.

 

Академіи

 

иміиоть

 

свою

 

собственную

 

цензуру

для

 

тезисовъ,

 

разсужденій

 

и

 

ииыхъ

 

учено-литературнаго

содержанія

 

сочиненій

 

и

 

сборниковъ,

 

ими

  

издаваем ыхъ.

§

 

174.

 

Права

 

и

 

преимущества

 

какъ

 

служащихъ

 

при

академіи

 

лицъ,

 

такъ

 

и

 

получающихъ

 

отъ

 

опой

 

ученын

степени,

 

опредѣляются

 

особымъ

  

положепіемъ.

§

 

175.

 

Окончившіе

 

курсъ

 

въ

 

академіяхъ,

 

при

 

отправ-

леніи

 

ихъ

 

къ

 

должпостямъ

 

по

 

духовно-учебному

 

вѣдом-

ству,

 

получаютъ

 

прогонныя

 

деньги

 

и

 

не

 

въ

 

зачетъ

 

жа-

лованье

 

въ

 

установленномъ

 

размѣрѣ.

§

 

176.

 

Кандидатамъ

 

и

 

магистрамъ

 

духовныхъ

 

академій,

по

 

принятіи

 

ими

 

духовнаго

 

сапа,

 

выдается

 

отъ

 

Святѣйшаго

Синода

 

установленпый

 

крестъ,

 

для

 

ношенія

 

въ

 

петлицѣ,

иервымъ

 

серебряный,

 

а

 

послѣднимъ

 

золотой.

§

 

177.

 

Удостоеннымъ

 

степени

 

доктора

 

выдается

 

отъ

Святѣйшаго

 

Синода,

 

по

 

принятіи

 

ими

 

духовнаго

 

сана,

особо

 

установленный

 

наперсный

  

крестъ.
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Ш

 

Т

 

А

 

Т

 

Ъ

ПРАВОСЛАВНЫХЪ

    

ДУХОВНЫХЪ

    

АКАДЕМІЙ.

А.

 

На

 

содержите

 

личниго

 

состава.

1.

  

Ректору

   

(при

   

казенной

     

квар-

тирѣ)

        

.....

2.

   

Ординарпымъ

 

проФессорамъ

3.

   

Экстраординарнымъ

    

проФессо-

рамъ

        

.....

4.

   

Доцентамъ

        

....

5.

   

Лектора

 

мъ

        

.

        

.

        

.

6.

   

Практикантамъ
7.

   

Помощи

 

и

 

камъ

  

инспектора

   

(при
казенной

 

квартирѣ)

8.

   

Библіотекарю

      

(при

    

казенной

квар.)

        

.....

9.

   

Помощнику

    

библіотекаря

 

(при
казенной

 

квартирѣ)

 

.

10.

   

Секретарю

     

совѣта

     

правлеиія
(при

  

казенной

  

квартирѣ)

 

.

11.

   

Помощнику

 

секретаря

 

(при

 

ка-

зенной

 

ква[>.)

   

....

12.

   

Эконому

 

(при

    

казенной

     

квар-

тирѣ)

        

.....

13.

   

Врачу

      

.....

На

 

добавочное

 

жалованье.

Число

 

лицъ

 

въ
О

академіи.
Д

    

н о

    

м У- :

 

Ьсего

 

по

 

академіямъ. -

»а ЭВ

-Петербургско осковской. евской. ізанской.
её
А
ш
ев
и
о
н
се

Я

к
3
п
о
>ч
о

Q

ев
И

3
и
а.
в
н
сь
С5
М

о

и

о

н

о
Ed
о
t-i
Си

«О
о.

6-1
•и

■

о

о
и
о
а
о
к
о
о

из
о
и
о
а

■и
о
м
о
Я
ев
п
се

6
и

о

т
О

   

Я К

   

W
р V б л И. '

1

     

1 1

     

1 3,000 1,200 — 4,200 4,200 4,200 4,200 4,200 16,800
8

    

8 8

  

10 2,400 300 300 3,000 24,000 24,000 24,000 30,000 102,000

9

    

9 9

  

10 1,600 200 200 2,000 18,000 18,000 18,000 20,000 74,000
9

    

9 9

  

10 900 150 150 1,200 10,800 10,800 10,800 12,000 44,400
3

    

3 3

    

3 480 120 — 600 1,800 1,800 1,800 1,800 7,200
—

 

— —

 

2 600 — — 600 — —

   

- — 1,200 1,200

2

    

2 2

    

2 800 — — 800 1,600 1,600 1,600 1,600 6,400

1

     

1 800 — — 800 800 800 800 800 3,200

1

     

1 500 — — 500 500 500 500 500 2,000

1

     

1 1,000 — — 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 4,000

1

     

1 500 — — 500 500 500 500 500 2,000

1

     

1 800 — __ 800 800 800 800 800 3,200
1

     

1 500 — — 500 500 500 500 500 2,000

14.

   

Инспектору

 

(при

 

казенной

 

квар-

тирѣ)

       

.

        

.

        

.

        

.

        

.

15.

   

Членамъ

  

правленія

   

.

Б.

 

Па

 

учебния

 

пособія,

   

хозяйствен-
ные

 

и

 

другіе

 

расходы.

16.

  

На

 

библіотеку

  

и

   

періодическія
изданія

    

.....

17.

  

>

   

печатаніе

   

протоколовъ

 

и

 

ма-

гистерскихъ

 

диссертацій

   

.

18.

  

На

 

капцелярскіе

  

расходы

 

и

 

на

писцовъ

   

.....

>

   

содержаніе

 

дома

 

и

  

прислуги.

>

   

содержаніе

 

церкви

>

    

содержаніе

 

больницы

    

.

>

   

содержаніе

 

студентовъ,

 

остав-

ляемыхъ

 

для

 

приготовленія

 

къ

замѣщенію

 

каѳедръ

 

при

 

ака-

деміяхъ

 

.....

На

 

мелочные

 

и

 

экстраординар-

ные

 

расходы

    

....

1111

     

1,000
3

    

3 300

19.
20.
21.
22.

23

В.

 

На

 

содержание

 

студентовъ.

24.

 

На

 

содержаиіе

 

казеннокошт-

ныхъ

 

студентовъ

 

с

 

-петербург-
ской

 

академіи,

 

въ

 

числѣ

 

180
по

 

225

 

р.

 

на

 

каждаго,

 

москов-

ской

 

въ

 

числѣ

 

180

 

по

 

220

 

р.

на

 

каждаго,

 

кіевской

 

въ

 

числѣ

180

 

по

 

210

 

р.

 

на

 

каждаго

 

и

казанской

 

въ

 

числѣ

 

160

 

по

 

190
р.

 

на

 

каждаго

2

 

2

 

2

 

2 700

 

—

1,000

 

1,000

  

1,000

  

1,000

  

1,000

   

4,000

300

   

900

    

900

         

900

         

900

       

3,600

2,500

  

2,500

  

2,500

  

2,500

  

10,000

2,500

  

2,000

  

2,000

  

2,000

  

8,500

850

          

850

          

850

          

850

18,000

     

13,800

     

12,000

     

10,000

300

          

300

          

100

          

100

1,400

       

1,400

       

1,400

          

900

1,400

  

1,400

  

1,400

  

1,400

350

   

350

   

350

   

350

3,400

53,800'
800

5,100

5,600

1,400

40,500

 

39,600

 

37,800

 

30,400

 

148,300

Итого

            

--- 134,200

  

128,600

  

124,800

  

125,300

   

512,900

Примѣчаніе

 

1.

 

Число

 

писцовъ

 

предоставляется

 

усмотрѣнію

 

академическаго

 

начальства.

Примѣчаніе

 

2.

 

Инспекторъ,

 

пользуясь

 

казенною

 

квартирою,

 

не

 

получаетъ

 

квартирныхъ

 

денегъ

 

по

 

профессорской
должности.

Подлинный

 

подписали:

 

ИсндорЪ,

 

митрополитъ

 

новгородскій

 

и

 

с.-петербургскій.

 

ПлатонЪ,

 

митрополитъ

 

кіевскій

 

и

 

га-

лицкіи.

 

Іоанникій,

 

митрополитъ

 

московскій

 

и

 

коломенскій.

 

Леонтій,

 

архіепископъ

 

холыско-варіпавскій.

 

Савва,

 

архіепископъ
тверскш

 

и

 

кашинскій.

 

Іонаѳанъ,

 

архіепископъ

 

ярославскій

 

и

 

ростовскій.

-Ф«і=ьС£®хЗе**Оі®0«=**Ф-
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ЕПАРШЫШЯ

 

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

И

 

ИЭВСТ.
Состоявшій

 

въ

 

должности

 

псаломщика

 

церкви

 

села

Печеикина,

 

бирскаго

 

уѣзда,

 

діаконъ

 

Георгій

 

Грачеве кій

6

 

марта

 

1884

 

года

 

переведенъ

 

въ

 

оренбургскую

 

епар-

хію

 

на

 

псаломщицкую

 

вакансію

 

къ

 

воскресеиской

 

цер-

кви

 

г.

   

Илецка,

  

оренбургскаго

  

уѣзда.

Учитель

 

омирскаго

 

двукласснаго

 

народпаго

 

училища

казанской

 

губерніи

 

Сергѣп

 

Ѳаддѣевъ,

 

по

 

посвящепіи

 

во

иподіакона,

 

рукоцоложенъ

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

3

 

іюпя

1884

 

года

 

въ

 

санъ

 

діакона,

 

а

 

8

 

того

 

же

 

іюіш

 

во

 

свя-

щенника

 

къ

 

церкви

 

села

 

Волкова-Александровскаго,

 

уоим-

скаго

 

уТзда.

Окончивтій

 

курсъ

 

въ

 

уФимскомъ

 

духовномъ

 

училищѣ,

послушникъ

 

уФимскаго

 

успеискаго

 

монастыря

 

Димитрій

Макаровъ,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

 

по

 

распоряженію

 

епар-

хіалыіаго

 

начальства,

 

15

 

іюня

 

1884

 

года

 

опредѣленъ

исправляющимъ

 

должность

 

псаломщика

 

въ

 

село

 

Веселов-

ское,

 

златоустовскаго

 

уѣзда.

<гноэнпз

 

-йындвчеА*!
Исправлявшей

 

должность

 

псаломщика

 

благовѣщенской

заводской

 

церкви

 

Іоапнъ

 

Сурковъ

 

6-го

 

марта

 

1884

 

года,

волей

  

Божіею,

 

померъ.

Настоятель

 

села

 

Нагадака,

 

стерлитамакскаго

 

уѣзда,

священникъ

 

Петръ

 

Сухаревъ

 

9-го

 

мая

 

1884

 

года,

 

волею

Божію,

 

померъ.

Вслѣдствіе

 

приговора

 

прихожанъ

 

христорождествепской

церкви

 

села

 

Сарсовъ,

 

бирскаго

 

уѣзда,

 

крестьяпииъ

 

этого

села

 

Моисей

 

Коротаевъ,

 

по

 

постаповленію

 

уфимской

 

ду-

ховной
 

консисторіи,
    

состоявшемуся

  
11

  
іюня

  
1884

 
года,
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утвер'гкдёвъ

 

въ

 

должности

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

 

церк-

ви

 

означеннаго

 

села,

 

на

 

трѣхлѣтіе

 

ст.

 

1884

 

по

 

1887

годъ.

Вслѣдствіе

 

приговоров!,

 

прихожанъ,

 

нижеозначенные

лица

 

избраны

 

въ

 

должность

 

церковпыхъ

 

старость,

 

на

трехлѣтіе

 

съ

 

1884

 

по

 

1887

 

г.,

 

къ

 

церквамъ

 

селъ

 

стерли-

тамакскаго

 

уѣзда:

 

Татьяповки

 

—

 

крестьяпииъ

 

этого

 

села

НикиФоръ

 

Михайловъ

 

Лртамоновъ.

 

Бугульчапа— кресть-

япппъ

 

дер.

 

Ири

 

Петръ

 

Ѳеодоровъ

 

Скачковъ

 

и

 

Васильев-

кп — крестьянинъ

 

этого

 

села

 

Сергѣй

 

Леоптьевт.

 

Калмы-

ков!..

Вслѣдствіе

 

приготора

  

прихожанъ

 

владимірской

   

церкви

села

    

Александровки,

    

мензелинскаго

    

уѣада,

 

въ

 

составъ

мѣстнаго

 

ихъ

  

церковно-приходскаго

   

попечительства

   

ими

избраны

  

въ

  

члены

  

крестьяне:

 

Михаилъ

     

Андреевъ,

   

Иси-

доръ

 

СтеФановъ,

 

Василій

  

Пегровъ,

   

НикиФоръ

    

Павловт.,

Петръ

   

Григорьевъ,

    

Романъ

    

Григорьевъ

 

и

  

Андрей

 

Да-

ші.товъ.
,qi5'.)n

РАЗРЯДНЫЙ

 

списокъ

воспитанниковъ

 

VI

 

класса

 

уфимской

 

духовной

 

семинаріи,

составленный

 

въ

 

педагогическомъ

 

собраніи

 

правленія

 

оной

по

 

окончаніи

 

годичныхъ

 

испытаній

 

въ

 

іюнѣ

 

мѣсяцѣ

 

1884

года.

газрядь

 

первый:

1)

    

Алексий

 

Юдепичъ,
Констаптинъ

 

Казанскій,
Александръ

 

Моревъ,
Петръ

 

Ыакаровъ,

                         

!■

 

сем.

 

удостоивают

5)

 

Петръ

 

Чистосердовъ,
Василій

 

Виноградовъ,
Владиміръ

 
Муромцевъ,

На

 

основаніи

 

189
§

 

уст.

 

духовныхъ

ся

 

званія

 

студента

семинаріи.
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Николай

 

Кибардинъ,
Михаилъ

 

Никитскій,
10)

     

Иванъ

  

Константиновскій,
Николай

 

Петропавловске,
Иванъ

  

ЕвФорицкій,
Николай

  

Скопинъ,

Разрядъ

 

второй

Михаилъ

  

Громоглаеовъ,

15)

    

Александръ

 

Петровъ.

Петръ

 

Лавров-ь,

17)

    

Николай

  

Максимовъ.
I 1

На

 

основан

 

in

 

189

§

 

уст.

 

духовныхъ

•

 

сем.

 

удостой вают-

ся

 

званія

 

студента

семи

 

на

 

рі

 

и.

РАЗРЯДНЫЙ

 

списокъ

воспитакниковъ

 

уфиадскаго

 

духовиаго

 

училища,

 

составленный

на

 

основаніи

 

средняго

 

балла,

 

выведеннаго

 

изъ

 

общаго

 

годо-

ваго

 

и

 

экзаменнаго,

 

по

 

окончаніи

 

испытаній

 

188%

 

учеб-

наго

 

года.

IY-го

 

класса:

I

1)

    

Александръ

 

Ардашевъ,

Александръ

 

Бѣльскій,

Петръ

  

Смыковъ,

I!

Ѳеодоръ

 

Шкляевъ,
5)

    

Иванъ

 

Громоглаеовъ,
Василій

 

Авраамовъ,
Михаилъ

 

Гуменскій,
Аркадій

 

Петровъ,
Веніаминъ

  

Бородулинъ,

Назначены

 

къ

 

окончанію

    

полнаго

переэкземеновкою:

10)

    

Николай

    

Касимовскій

   

по

   

греческому

    

яэыку

 

в*

устномъ
 

отвѣтѣ,

'

а

   

°.'}

 

ж
и

J

   

сГ-: S5
о 1§

 

л
to

   

р
у)

6-

   

в
и ~

 

п
•< о
X 13

    

f
о о

  

я
и V

  

Е
о

ГО

    

5:
X

   

■""
№ О

   

Я

О »

 

-О
<г о
S я

 

ь»
S

S

р

чилищпервь
ВйР

курса

 

уч и

 

л

 

ища,

   

съ
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Николай

 

Свѣтозаровъ

 

но

 

греческому

 

языку

 

въ

устномъ

 

отвѣтѣ

  

и

 

ариѳметикѣ,

Ѳеофилъ

 

Соколовъ

 

но

 

латинскому

 

языку

 

въ

 

уст-

номъ

 

отвѣтѣ,

Александръ

 

Медіолаискій

 

по

 

греческому

 

языку

 

въ

устномъ

 

и

 

письменномъ

 

отвѣтахъ

 

и

 

латинскому

языку

  

вт.

  

письмен номъ

 

отвѣтѣ,

Александръ

    

Красновъ

  

по

 

русскому

  

п

   

латинскому

языкамъ

 

въ

 

письмепныхъ

 

отвѣтахъ

 

и

 

геограФІи,

15)

    

Константипъ

  

Григорьевъ

 

по

  

русскому

 

въ

   

устномъ

и

   

письмеиномъ

     

отвѣіахъ

    

и

    

латинскому

    

языку

въ

  

письменномъ

 

отвѣтѣ,

Иванъ

 

Веселитскій,
Викторъ

 

Кибардшп ,

Геинадій

 

Юновидовь,
Викторипъ

 

Лебедевъ,
20)

    

Иванъ

 

Катаевскій,

ЛЧ

 

8

 

А

 

Я
оставляются

    

на

тельный-

 

курсъ

III

 

го

 

класса:

I

повтори-

аонэо

 

вн

ISM

1)

    

Николай

 

Желателевъ,
Владиміръ

 

Соболевъ,
Аркадій

 

Виноградову

Михаилъ

 

Покровскій,

II

*а
сг
м
о
и
а

о
а

to

р
П
О

5)

    

Владиміръ

 

Петровъ,
Николай

 

Смирновъ,
Петръ

 

Глуховъ,
Алексѣй

 

Бономорскій,

Назначаются

 

къ

 

переводу

 

въ

  

IV

   

классъ,

 

съ

 

переэкзаме-

новкою:

Сергѣй

 

Шестаковъ

 

по

 

ариѳметикѣ,

10)

    

Вячеславъ

    

Борецкій

    

по

   

греческому

    

языку

   

въ

устномъ

 

и

 

письменномъ

 

отвѣтахъ,
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Викторинъ

 

Соколовъ

 

по

 

латинскому

 

и

 

греческому

языкамъ

 

въ

 

устныхъ

 

отвѣтахъ,

Александръ

 

Разумовъ

 

по

 

русскому

 

и

 

греческому

языкамъ

  

въ

 

нпсьменныхъ

 

отвѣтахъ,

Николай

 

Агровъ

 

по

 

русскому

 

языку

 

въ

 

уст-

номъ

 

отвѣтѣ

 

и

 

латинскому

 

языку

 

въ

 

письменномъ

отвѣтѣ,

Алекоаноръ

 

Платоновъ

 

по

 

русскому

 

языку

 

въ

письменномъ

 

отвѣтѣ

 

и

 

греческому

 

языку

 

въ

 

уст-

номъ

 

отвѣтѣ.

15)

 

Иванъ

 

Надеждинъ

 

по

 

греческому

 

языку

 

въ

 

уст-

номъ

 

отвѣтѣ

 

и

 

латинскому

 

языку

 

въ

 

письменномъ

отвѣтѣ,

Аркадій

 

Целярицкій

 

по

 

русскому

 

языку

 

въ

 

уст-

номъ

 

отвѣтѣ

 

и

 

греческому

 

языку

 

въ

 

письменномъ

отвѣтѣ,

Александръ

 

Смирновъ

 

по

 

катихизису

 

въ

 

устномъ

отвѣтѣ,

 

гречесскому

 

и

 

латинскому

 

языкамъ

 

въ

письменныхъ

 

отвѣтахъ;

III

Василіё

 

Константиновскій,
Николай

 

Левковскій,
20)

    

Константинъ

  

Сениловъ,
Василій

 

Аргентовскій,
Николай

 

Назаретовъ,
Иванъ

 

Аѳанасьевъ,

Павелъ

 

Орловъ,

25)

    

Иванъ

 

Адамантовъ,
Петръ

 

Алемановъ,

Вячеславъ

 

Одинъ,
Петръ

 

Разумовъ,
Петръ

 

Смѣльчаковъ,

30)

    

Петръ

 

Аввакумовъ,

по

 

малоуспѣшности

оставляются

 

въ

 

томъ

же

 

классѣ

 

на

 

повто-

рительный

 

курсъ;

по

 

малоусБппшости

    

уволь-

няются

 

изъ

 

училища.
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ІІ-го

 

класса:

к

а
а>

►С
CD
Ш
О

Зч
a
ч

a

tc

Я
Га

О
о
в*

I

1)

    

Григорій

 

Черновъ,
Владиміръ

  

Карповъ,
Викторъ

 

Сухаревъ,
Вячеславъ

  

Стрежневъ,
5)

    

Веніаминъ

 

Юновидовъ,
Димитрій

 

Лепятскій^
Аристархт.

  

Смирновъ,
Сергѣй

 

Юловскій,
II

Иванъ

  

Роговъ,
10)

    

Викторъ

 

Тимоѳеевъ,

Василій

 

Лезенковъ,
Василій

 

Перовъ,
Михаилъ

 

Соколовъ,
Александръ

 

Кречетовъ,
15)

    

Петръ

 

Громовъ,

Назначаются

 

къ

  

переводу

   

въ

 

ТІІ

 

классъ.

 

съ

  

переэкзаме-

новкою:

Димитрій

 

ИнФантьевъ

 

по

 

свящ.

  

исторіи,

Василій

 

Кандарицкій

 

по

 

русскому

 

языку

 

въ

 

пись-

менномъ

 

отвѣтѣ,

Николай

    

Бѣльскій

    

по

   

греческому

 

и

 

латинскому

языкамъ

 

въ

 

письменных'!,

 

отвѣтахъ,

Михаилъ

    

ИнФантьевъ

    

по

   

греческому

    

языку

   

въ

устномъ

   

и

    

письменномъ

    

отвѣтахъ

 

и

   

латинскому

языку

 

въ

 

письменномъ

 

отвѣтѣ.

20)

    

Александръ

 

Желвицкій

 

по

 

свящ.

   

исторіи

   

въ

  

уст-

номъ

 

отвѣтѣ,

 

русскому,

  

греческому

   

и

   

латинскому

языкамъ

 

въ

 

письменныхъ

 

отвѣтахъ,

Михаилъ

 

Полянцевъ

 

по

 

свящ.

 

исторіи

 

въ

 

устномъ

отвѣтѣ,

    

греческому

    

и

    

латинскому

    

языкамъ

   

въ

письменныхъ

 

отвѣтахъ,

Александр-!.

    

Орловъ

    

но

    

русскому

 

и

 

греческому

языкамъ

 
въ

 
устныхъ

 
отвѣтахъ;
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III

По

 

малоуспѣпшости остав-

ляются

 

въ

  

томъ

 

же

 

классѣ

на

 

новторительный

малоуспѣшности

Павелъ

 

Казаискій,
Иванъ

  

Виноградову
25)

    

Анатолі.і

 

Бѣляевъ,

Николай

 

Бѣляевъ,

Николай

 

Геллертовъ,

Сергѣй

 

Курчеевъ,

    

]

 

по

Павелъ

 

Нечаевъ,

       

[•
Викторъ

 

Левашевъ,

 

j

 

няются

  

изъ

 

училища.

1-го

 

класса:

I

1)

    

Александръ

 

Куничевъ,
Викторъ

 

Алемановъ,
Николай

  

Омирновъ,
Николай

 

Генерозовъ,
5)

    

Николай

 

Смѣльчаковъ,

Григорій

 

Дубровскій,
Николай

 

Аѳаиасьевъ,

Николай

 

Казаискій.

И

курсъ;

уволь-

'

CD
тз
го
а
о

о
а

а
о

Александръ

 

Никольскій,
10)

    

Николай

 

Лавровъ,
Николай

 

Иокровскій,
Николай

  

Амаиацкій,
Владиміръ

 

Альбановъ,
Анатолій

 

Малышевъ,
15)

    

Павелъ

 

Сѣверовостоковъ

Назначаются

   

къ

    

переводу

 

во

 

II

 

классъ,

 

съ

 

переэкзаме-

новкою:

Петръ

 

Волковъ

  

1-й,

Николай

 

Ардашевъ,
ПорФирій

  

Пребраженскій,
Николай

 

Фелицинъ,

20)

    

Веніаминъ

 

Черновъ

 

по

 

свящ.

  

исторіи,

Константинъ

    

Волковъ

 

по

 

русскому

 

и

   

латинскому

языкамъ

 
въ

 
письменныхъ

   
отвѣтахъ

 
и

 
ариѳметикѣ,

по

 

русскому

 

языку

 

въ

письменномъ

 

отвѣтѣ.
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Аркадій

 

Поповъ,

 

)

 

но

 

латинскому

 

языку

 

въ

 

уст.

Василій

 

Громовъ,

 

\

 

номъ

 

и

 

письменномъ

 

отвѣтахъ,

Петръ

 

Волковъ

 

2-й

 

по

 

русскому

 

языку

 

въ

 

пись-

менномъ

 

отвѣтѣ

 

и

 

латинскому

 

языку

 

въ

 

устномъ

и

 

письменном-!,

 

отвѣтахъ;

20)

 

Павелъ

 

Добролюбовъ

 

по

 

русскому

 

и

 

латинскому

языкахъ

 

въ

  

письменныхъ

 

отвѣтахъ,

III

Николай

 

Контрактовъ,

 

)

  

По

 

малоуспѣшпости

 

остав-

Павелъ

 

Милицинъ,

         

\
,.

              

т,^

        

.

 

'

          

>

 

ляготся

 

въ

 

томъ

 

же

 

классѣ
Михаилъ

 

Ъѣльсши,

Николай

 

Базилевъ,

         

[

   

на

  

повторительный

 

курсъ;

30)

    

Николай

    

Туровскій

   

по

    

малоуспѣшносім

    

уволь-

няется

 

изъ

 

училища.

Приготовит

 

ельнаго

 

класса:

I
1)

    

Александръ

  

Туберозовъ,
Василій

  

Некрасовъ,
Александръ

 

Ульяновъ,
Сергѣй

  

Скворцовъ,
5)

    

Сергѣй

 

Лютецкій,

II

Николай

 

Петропавловскій,
Константинъ

 

Галановъ,
Павелъ

 

Громоглаеовъ,
Аркадій

 

Черновъ,
10)

    

Василій

 

Петровъ,
Лаврентш

  

Михаиловъ,

Павелъ

  

Катаевскій,
Николай

 

Агровъ,
Николай

 

Ильинскій,

Назначаются

    

къ

    

переводу

 

въ

  

I

 

клаесъ,

 

съ

   

переэкзаме-

новкою:

15)

    

Алексапдръ

   

Іимоѳеевъ

 

по

 

ариѳметикѣ,

Алексаидръ

 

Авраамовъ

 

по

 

русскому

 

языку,

Апатолій
 

1
 

еллертовъ

 
по

 
русскому

 
языку,

Я
тз

а>
и
о
>і
а
н
о
а

к
tr
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Сергѣй

 

Грековъ

     

)

  

по

 

закону

    

Божію

 

и

   

ариѳме-

Павелъ

 

Дапиловъ

   

|

 

тикѣ.

До

 

опрсдѣленію

 

совѣта

 

уфпмскаго

 

епархіальнаго

 

жен-

сшсго

 

учгытца,

 

отъ

 

22

 

іюпя

 

1884

 

года

 

за

 

М

 

25,

 

ут-

вержденному

 

Mo

 

Щеосвящтствомъ,

   

постановлено:

1)

 

воспитанниць

 

VI

 

класса,

 

который

 

по

 

успѣхамъ

 

и

поведенію

 

распредѣляются

 

въ

 

слѣдуюіцемъ

 

порядкѣ:

1)

   

Смирнову

 

Гали,

 

Покровскую

 

Параскеву,

 

Домрачеву

Елизавету,

 

Барсову

 

Марію,

 

5)

 

Васплевскую

 

Екатерину,

Макарову

 

Анну,

 

Макарову

 

Александру,

 

Страхову

 

Евдо-

кію,

 

Аманацкую

 

Елизавету,

 

10)

 

Петрову

 

Александру,

Касимовскую

 

Зинаиду,

 

Лаврову

 

Марію,

 

Леонову

 

На-

талію,

 

Попову

 

Анисью,

 

15)

 

Котельникову

 

Наталію,

Аргентовскую

 

Александру

 

Лебедеву

 

Евгепію,

 

Огородни-

кову

 

Евгенію,

 

Лепоринскую

 

Людмиллу,

 

20)

 

Павлову

Алевтину,

 

Юловскую

 

Александру,

 

Сперанскую

 

Вѣру,

Огородникову

 

Александру,

 

Юповидову

 

Капитолину

 

и

25)

 

Никитскую

 

Марію

 

признать

 

окончившими

 

полный

курсъ

 

ученія

 

и,

 

по

 

силѣ

 

§

 

111

 

Уст.

 

епарх.

 

женск.

 

учи-

лищъ,

 

имеющими

 

право

 

на

 

званіе

 

домашиихъ

 

учителъ-

ницъ

 

тѣхъ

 

предметов-!,,

 

въ

 

коихъ

 

они

 

оказали

 

хорошіе

уснѣхи;

 

почему,

 

на

 

основаніи

 

§

 

88

 

того

 

же

 

устава,

выдать

 

имъ

 

аттестаты;

2)

   

затѣмъ,

  

на

 

основаніи

 

§

 

87

 

того

 

же

 

Устава,

а)

 

воспитанницъ

 

V

 

классаш

 

слѣдующихъ:

1)

 

Монбланову

 

Александру, .

 

Уводскую

 

Александру,

Дементьеву

 

Елизавету,

 

Чижову

 

Марію,

 

5)

 

Поспѣлову

Екатерину,

 

Котлову

 

Лпдію,

 

Торгашеву

 

Елизавету,

 

Суз-

дальскую

 

Александру,

 

Бердникову

 

Апну,

 

10)

 

Касимов-

скую

 

Антонину,

 

Галанову

 

Софью,

 

Черпобыкину

 

Алек-

сандру,

 

Смирнову

 

Ольгу,

 

Вторыгину

 

Любовь,

 

15)

 

Коз-

лову

 

Алексапдру,

 

Чернову

 

Вѣру,

    

Бѣльскую

 

Екатерину,
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Соколову

 

Аптопипу,

 

ѲеоФилактову

 

ГлаФиру,

 

20)

 

Сквор-

дову

 

Лидію,

 

Преображенскую

 

Крескеппю,

 

Фрязиновскую

Антонину,

 

Чижову

 

Анну,

 

Попову

 

Людмп.тлу,

 

25)

 

Фели-

цііііу

 

Параскеву,

 

Виноградову

 

Ольгу,

 

Сѣверовостокову

Капитолииу,

 

Ремизову

 

Анну

 

и

 

Некрасову

 

Евдокію,

оказапшпхъ

 

требуемые

 

уставом!,

 

успѣхи

 

въ

 

наукахъ,

перевесть

 

въ

 

VI

 

класъ;

 

30)

 

Тиховидову

 

же

 

Ольгу,

 

не

явившуюся

 

къ

 

экзамену

 

по

 

нейзвпстиымъ

 

причинамъ,

уволить

 

изъ

  

училища;

б)

  

воспюиашшцъ

 

IV

 

класса:

1)

 

Барсову

 

Елену,

 

Протопопову

 

Зою,

 

Покровскую

Анну,

 

Фоссъ

 

Вьру,

 

5)

 

Васильеву

 

Александру,

 

Васильеву

Наталію,

 

Благовндову

 

Анну,

 

Разумову

 

Наталію,

 

Лебе-

динскую

 

Евстолію,

 

10)

 

Никитскую

 

Александру,

 

Лепо-

ринскую

 

Лидію,

 

Фелицину

 

Александру,

 

Огородннкову

Анну,

 

Мошкову

 

Анну,

 

15)

 

Груздеву

 

Юлію,

 

Альбинскую

Капитолину,

 

Алѣеву

 

Екатерину,

 

Бисярину

 

Татьяну,

Стрежневу

 

Екатерину,

 

20)

 

Левитскую

 

Анну,

 

Вавилову

ЕвФразію,

 

Домрачеву

 

Ольгу,

 

Груздеву

 

Раису,

 

Сперан-

скую

 

Ольгу,

 

25)

 

Остроумову

 

Сусанну,

 

Андрееву

 

Лидію,

Страхову

 

Екатерину,

 

Упгвицкую

 

Лидію,

 

Рѣченскую

Ольгу,

 

30)

 

Риванедъ

 

Анну

 

и

 

Лютецкую

 

Анну,

 

оказав-

шихъ

 

требуемые

 

уставомъ

 

успѣхи

 

въ

 

наукахъ,

 

перевесть

въ

 

V

 

клаесъ;

 

допустить

 

послѣ

 

каникулъ

 

къ

 

переэкзаме-

иовкѣ:

 

Ольшанскую

 

Лидію

 

и

 

Скворпову

 

Клавдію

 

по

словесности;

 

Сомову

 

Екатерину,

 

Тихомирову

 

Татьяну

 

и

Чикову

 

Параскеву,

 

окаэавшихъ

 

неудовлетворительные

успѣхи

 

болѣе

 

чѣмъ

 

по

 

тремъ

 

предметамъ,

 

оставить

 

на

повторительный

 

курсъ

 

въ

 

томъ

 

же

 

классѣ;

в)

  

воспитанницъ

 

III

 

класса:

1)

 

Зыскову

 

Александру,

 

Петропавловскую

 

Марію т

Покровскую

 

Екатерину,

 

Петропавловскую

 

Александру,

5)

 

Чернову

 

Клавдію,

   

Царѳградскую

 

Нину,

   

Миролюбову
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Агриппину,

 

Евлампіеву

 

Надежду,

 

Остроумову

 

Елизавету,

10)

 

Доминову

 

Евгенію,

 

Петрову

 

Марію,

 

Савинцеву

 

Ва-

лентину,

 

Павлову

 

Апну,

 

Юловскую

 

Ольгу,

 

15)

 

Бодрову

Екатерину,

 

Евлампіеву

 

Александру,

 

Скворцову

 

Анну,

Уткину

 

Анну,

 

Фролову

 

Надежду,

 

20)

 

Зуеву

 

Евгенію,

Зонову

 

Любовь,

 

Алакаеву

 

Екатерину,

 

Вѣденееву

 

Юлію,

Киселеву

 

Капитолину,

 

25)

 

Уманцеву

 

Антонину

 

и

 

Пав-

лову

 

Варвару,

 

оказавшихъ

 

требуемые

 

уставомъ

 

успѣхи

въ

 

наукахъ,

 

перевесть

 

въ

 

IV

 

классъ;

 

допустить

 

послѣ

каникулъ

 

къ

 

переэкзаменовкѣ:

 

ЕвФорицкую

 

Марію

 

по

русскому

 

языку

 

и

 

Чернову

 

Ольгу

 

по

 

геограФІи;

 

Геллер-

тову

 

Маріго,

 

не

 

выдержавшую

 

экзамена

 

болѣе

 

чѣмъ

 

по

тремъ

 

предметамъ,

 

оставить

 

на

 

повторительный

 

курсъ

въ

 

томъ

 

же

 

классѣ;

 

30)

 

воспитанницу

 

же

 

Ольгу

 

Борец-

кую,

 

не

 

обучавшуюся

 

въ

 

теченіи

 

учебпаго

 

года

 

и

 

не

явившуюся

 

къ

 

экзамену,

 

по

 

болѣзни,

 

уволить

 

изъ

 

учи-

лища,

 

а

 

Агрипину

 

Риванецъ,

 

не

 

явившуюся

 

къ

 

экзамену

по

 

болѣзни,

 

оставить

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

въ

 

томъ

же

 

классѣ;

г)

 

воспитанницъ

 

II

 

класса:

1)

 

Суворову

 

Марію,

 

Лаврову

 

Елизавету,

 

Петрову-

Александру

 

2-ю,

 

Касимовскую

 

Анпу,

 

5)

 

Колотову

Марѳу,

 

Смыкову

 

Анну,

 

Алекторову

 

Александру,

 

Евлам-

піеву

 

Любовь,

 

Желателеву

 

Антонину,

 

10)

 

Кузнецову

Варвару,

 

Тимашеву

 

Марію,

 

Каблукову

 

Марію,

 

Унгвиц-

кую

 

Марію,

 

Кудрявцеву

 

Александру,

 

15)

 

Теплову

 

Лю-

бовь,

 

Лебедеву

 

Клавдію,

 

Монбланову

 

Юлію,

 

Каткову-

Александру,

 

Сухареву

 

Валентину,

 

20)

 

Катанскую

 

Алек-

сандру,

 

Альбинскую

 

Марію,

 

Борецкую

 

Зинаиду,

 

Евфо-

рицкую

 

ГлаФиру,

 

Полеву

 

Ольгу,

 

25)

 

Петрову

 

Алек-

сандру

 

1-ю,

 

Мамину

 

Марію,

 

Крылову

 

Марію

 

и

 

Ляпус-

тину

 

Елену,

 

окаэавшихъ

 

требуемые

 

уставомъ

 

успѣхи

въ

 

наукахъ,

    

перевесть

 

въ

 

III

 

классъ;

    

допустить

   

послѣ
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каникулъ

 

къ

 

переэкзаменовки:

 

Колачеву

 

Варвару

 

по

геограФІи,

 

30)

 

Комарову

 

Евдокію

 

по

 

русскому

 

языку

и

 

геограФІи,

 

Сомову

 

Елену

 

и

 

Шишкову

 

Параскеву

 

по

русскому

 

языку;

д)

 

воспитанницъ

 

I

 

класса:

1)

 

Протопопову

 

Елизавету,

 

Архангельскую

 

Алек-

сандру,

 

Монбланову

 

Марію,

 

Петрову

 

Екатерину

 

2-ю,

5)

 

Цареградскую

 

Вѣру,

 

Петропавловскую

 

Екатерину,

Покровскую

 

Варвару,

 

Авраамову

 

Екатерину,

 

Бѣлову

Антонину,

 

10)

 

Петрову

 

Екатерину

 

1-ю,

 

Облецоиу

 

Люд-

миллу,

 

Таланкину

 

Анастасію,

 

ІОдаеву

 

Параскеву,

 

Соко-

ловскую

 

Елизавету,

 

15)

 

Рѣчепскую

 

Любовь,

 

Никитину

Вѣру,

 

Некрасову

 

Клавдію,

 

Стрежневу

 

Варвару,

 

Суха-

реву

 

Надежду,

 

20)

 

Гуменскую

 

Марію,

 

Андрееву

 

На-

дежду,

 

Преображенскую

 

Вѣру,

 

Визгалову

 

Елену,

 

Гу-

милевскую

 

Александру,

 

25)

 

Сенилову

 

Екатерину,

 

Зо-

нову

 

Аполлинарію

 

и

 

Михайлову

 

Елену,

 

оказавшихъ

требуемые

 

уставомъ

 

успѣхи

 

въ

 

наукахъ,

 

перевесть

 

во

II

 

классъ;

 

допустить

 

послѣ

 

каникулъ

 

къ

 

переэкзаме-

новкѣ:

 

Золотухину

 

Клавдію

 

по

 

ариѳметикѣ;

 

Сухотину

-

 

Ольгу,

 

сдавшую

 

неудовлетворительно

 

экзаменъ

 

по

 

всѣмъ

предметами.,

 

оставить

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

въ

 

томъ

же

 

класеѣ,

 

а

 

30)

 

Левитской

 

Елизаветѣ,

 

не

 

посѣщавшей

уроковъ

 

и

 

вовсе

 

не

 

державшей

 

экзамена,

 

по

 

болѣзни,

дозволить

 

сдать

 

экзаменъ

 

послѣ

 

каникулъ;

3)

 

въ

 

уваженіе

 

успѣховъ

 

и

 

отличнаго

 

поведенія

 

на-

градить

 

воспитанницъ:

 

а)

 

книгами:

 

VI

 

класса

 

Смирнову

Гали,

 

Покровскую

 

Параскеву,

 

Домрачеву

 

Елизавету,

Барсову

 

Марію,

 

Василевскую

 

Екатерину

 

и

 

Макарову

Анну;

 

б)

 

похвальными

 

листами:

 

VI

 

класса

 

Макарову

Алексмпдру,

 

Страхову

 

Евдокію,

 

Аманацкую

 

Елизавету,

Петрову

 

Александру,

 

V

 

класса

 

Монбланову

 

Александру,

Уводскую

 

Александру,

 

Дементьеву

 

Елизавету,

  

IV

 

класса
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Барсову

 

Елену,

 

Протопопову

 

Зою,

 

Покровскую

 

Анну,

Фоссь

 

Вѣру,

 

III

 

класса

 

оьгскову

 

Александру,

 

ІІетро

павловскую

 

Марію,

 

Покровскую

 

Екатерину,

 

Петропавлов.

скую

 

Александру,

 

Чернову

 

Клавдію,

 

Цареградскую

Нину,

 

Миролюбову

 

Агриппину,

 

II

 

класса

 

Суворову

Марію,

 

Лаврову

 

Елизавету,

 

Петрову

 

Александру

 

2-ю,

Касимовскую

 

Анну,

 

Болотову

 

Марѳу,

 

I

 

класса

 

Протопо-

пову

 

Елизавету,

 

Архангельскую

 

Алексапдру,

 

Монбланову

Марію,

 

Петрову

 

Екатерину

 

2-ю,

 

Цареградскую

 

Вѣру,

Петропавловскую

  

Екатерину

   

и

  

Покровскую

   

Варвару;

4)

 

Затѣмъ,

 

отпустить

 

воспитаыницъ

 

въ

 

дома

 

ихъ

 

ро-

дителей

 

или

 

родстве

 

ни

 

и

 

ко

 

въ

 

до

 

29

 

августа,

 

а

 

общій

списокъ

 

воспитанницъ,

 

иміиощихъ

 

обучаться

 

въ

 

188 4/,-

учебномъ

 

году,

 

составить

 

послѣ

 

каникулъ.

ОБЪЯВЛЕНІЕ
Совѣтъ

 

уфимскаго

 

епархіальнаго

 

женскаго

 

училища

симъ

 

объявляетъ,

 

что

 

иріемпые

 

экзамены

 

въ

 

означен

 

-

номъ

 

училищѣ

 

для

 

вновь

 

поступающихъ

 

дввицъ

 

въ

 

пер-

вый

 

и

 

сдѣдующіе

 

классы,

 

соответственно

 

возрасту

 

и

позпаніямъ,

 

а

 

также

 

и

 

переэкзаменовки,

 

назначенныя

воспитанпицамъ

 

онаго

 

училища,

 

будутъ

 

производиться

17—25

 

августа

 

сего

  

1884

 

года.

ОТДЪхЛЪ

 

НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

№

Въ

 

скоромь

 

времени

 

выйдеть

 

въ

 

свѣтъ

 

второе

 

изданіе

сочиненія

 

доцента

    

кіевской

    

духовной

 

академіи

 

А.

 

Ца-

ревскаго

    

(бывшаго

    

смотрителя

    

черкаскаго

   

дух.

   

уч.):

«Уроки по закону Божію,  способствующее усвоенію про-



—

 

434-

страннаго

 

катихизиса

 

православной

 

церкви>

 

(выпускь

первый).

 

Сочиненіе

 

это

 

Св.

 

Синодомъ

 

и

 

многими

 

Архи-

пастырями

 

одобрено

 

для

 

цсрковныхъ

 

библіотекъ

 

и

 

при-

знано

 

очень

 

полезными

 

для

 

внѣбогослужебныхъ

 

бесѣдъ.

Цѣна

 

1

 

p.

 

15

 

коп.

Вмѣстѣ

 

съ

 

симъ

 

предлагается

 

подписка

 

на

 

послѣдую-

щіе

 

4-ре

 

выпуска

 

этого

 

сочиненія.

 

Желающіе

 

пріобрѣсть

всѣ

 

5

 

выпусковъ,

 

которые

 

составить

 

5

 

книгъ

 

не

 

меиѣе

какъ

 

въ

 

1200

 

стр.

 

in

 

8°,

 

благоволят

 

г.

 

нынѣ

 

же

 

прислать

автору

 

въ

 

г.

 

Кіевъ

 

3

 

р.

 

сер.,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

1

 

р.

 

за

1-й

   

и

 

по

 

50

  

коп.

 

за

 

каждый

 

послѣдующій

 

выпускь.

^■~^^^&-^jftnBVl

           

«гяоани!

Поступила

 

въ

 

продажу

 

брошюра

 

„

 

Оциоаніе

 

гриже-

выхъ

 

бандажей

 

и

 

способы

 

ихъ

 

примѣненін ",

 

съ

 

20

 

ри-

сунками,

 

изданіе

 

бандажиста

 

Оттепсонъ.

 

За

 

требованіями

обращаться

 

къ

 

автору

 

въ

 

г.

 

Харьковъ,

 

московская

улица,

 

д.

 

Воиновой.

 

Цѣпа

    

марками

  

30

 

коп.

   

Книгопро-

-^м:ь

 

обычная

 

уступка.

Щ
э

0

 

-СОДЕрЖАНІЕ:

   

Отдѣлъ

 

оффиціальный,— Правнтельственныя

 

постаповле-

нТа^^рйсііоряжепія.— Еиархіальпыя

 

распоряжения

 

п

 

пзвѣстія.

Отдѣлъ

   

неоффиціальный, —Объявленія.

Редактора,

 

смотритель

 

дуювнаго

 

училища

 

Иваиъ

 

Любпмовъ.

Печатать

 

дозволяется.

 

Уфа,

 

15

 

іюля

 

1884

 

г.

Цензоръ

 

Каѳедральный

 

Протоіерей

 

Павелъ

 

Желателевъ.

Губерпская

   

Типографія.

Щ

ітнсітш

                   
')

    
очеиоаос}


