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Высочайшая

 

награда.

ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРАТОРЪ,

 

согласно

 

съ

 

зайлючёйІёШ
Комитета

 

о

 

службѣ

 

чиновъ

 

гражданскаго

 

вѣдомства

 

и

 

о

 

ва-

градахъ,

 

Всемклостивѣйше

 

соязволплъ

 

къ

 

9

 

му

 

чпсл'у

 

апрѣ-

ля

 

сего

 

года

 

пожаловать

 

старосту

 

Кишиневской

 

Ѳеодоро-Тп-

роновской

 

церщш

 

Еишиневскаго

 

мѣінанііна

 

Іосифа

 

Звончу-

кова

 

золотою

 

медалью',

 

съ

 

надписью

 

„за

 

усердіе"

 

для

 

воше-

пія

 

на

 

шеѣ

 

на

 

Аннинской

 

лентѣ.

Правительственный

 

расіюряженія.

Указъ

   

ЕГО

 

ШПЕРАТОГОКАГО

   

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Само-
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держца

 

Всероссійскаго,

 

изъ

 

Святѣйшаго

 

Правительствующаго

Сѵнода,

 

отъ

 

16

 

го

 

мая

 

1900

 

года 5

 

за

 

Js

 

3267.

Преосвященному

   

іакову,

   

Епископу

   

Кишиневскому

   

и

Хотинскому.

По

 

Указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСГСАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Свя-

тѣйшій

 

Правительствующій

 

Синодъ

 

Слушали:

 

1)

 

прошение

уиолномоченныхъ

 

отъ

 

жителей

 

села

 

Глодянъ,

 

Бѣлецкаго

уѣзда,

 

Бессарабской

 

губерніи,

 

царанъ

 

Иліи

 

Лефтера

 

и

Александра

 

Дарін

 

объ

 

открытіи

 

при

 

церкви

 

названнаго

 

села

самостоятельнаго

 

прихода,

 

2)

 

объяснительное

 

по

 

сему

 

про'

піенію

 

донесеніе

 

Вашего

 

Преосвященства,

 

отъ

 

24-го

 

декабря

1899

 

года

 

№

 

6710

 

и

 

3)

 

заключеніе

 

Хозяйственная

 

при

Святѣйшемъ

 

Синодѣ

 

Управленія,

 

отъ

 

31

 

го

 

марта

 

сего

 

года

Ж

 

9108,

 

Приказали:

 

жители

 

села

 

Глодянъ,

 

Бѣлецкаго

 

уѣз-

да,

 

иросятъ

 

объ

 

открытіи

 

при

 

ихъ

 

церкви

 

самостоятельнаго

прихода.

 

Обсудивъ

 

это

 

прошеніе

 

въ

 

связи

 

съ

 

донесеніемъ

Вашего

 

Преосвященства

 

и

 

заключеніемъ

 

Хозяйственнаго

Управленія,

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

Опредьляеть:

 

въ

 

цѣляхъ

 

не-

замедлительна™

 

удовлетворенія

 

церковно-религіозныхъ

 

потреб-

ностей

 

жителей

 

села

 

Глодянъ,

 

Бѣлецкаго

 

уѣзда,

 

открыть

 

при

церкви

 

названнаго

 

села

 

самостоятельный

 

прпходъ,

 

съ

 

прич-

томъ

 

изъ

 

священника

 

и

 

псаломщика,

 

поручивъ

 

Кишинев-

скому

 

енархіальному

 

начальству,

 

предварительно

 

назначенія

священно-церковнослужителей

 

въ

 

новый

 

прнходъ,

 

наблюсти

за

 

устройствомъ

 

нрихожанами

 

причтовыхъ

 

помѣщеній;

 

въ

дополненіе

 

же

 

къ

 

мѣстнымъ

 

средствамъ

 

обезпеченія

 

Глодян-

скаго

 

причта

 

отнускать

 

на

 

содержаніе

 

его,

 

примѣнительно

къ

 

средней

 

цифра

 

окладовъ

 

жалованья,

 

установленныхъ

 

для

причтовъ

 

по

 

Высочайше

 

утвержденному

 

23-го

 

апрѣля

 

1893

года

 

мнѣнію

 

Государственнаго

 

Совѣта,

 

по

 

четыреста

 

рублей

въ

 

годъ,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

священнику

 

300

 

рублей

 

и

 

пса-

ломщику

 

100

 

рублей

 

съ

 

отнесеніемъ

 

сего

 

расхода,

 

со

 

дня

вазначенія

 

причта

 

въ

 

текущемъ

 

1900

 

году,

 

на

  

счетъ

   

кре-
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дита,

 

ассигнуемаго

 

изъ

 

казны

 

по

 

пар.

 

6

 

ст.

 

1

 

финансовой

смѣты

 

Святѣйшаго

 

Синода;

 

о

 

чемъ

 

и

 

увѣдомитъ

 

Ваше

 

Прео-

священство

 

Указомъ.

Опредѣленіемъ

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

26

 

го

 

мая

 

19

 

00

года,

 

преподапо

 

благословеніе

 

Святвйшаго

 

Синода

 

съ

 

грамо-

тами

 

слѣдующимъ

 

лицймъ

 

Кишиневской

 

епархіи

 

за

 

заслуги

по

 

благоустройству

 

мѣстныхъ

 

церковно-приходскихъ

 

піколъ:

священникамъ: — посада

 

Турлакъ,

 

Аккерманскаго

 

уѣзда,

Матвею

 

Колибабѣ,

 

села

 

Кельменецъ,

 

Хотинскаго

 

уѣзда,

 

Иси-

дору

 

Гербаповскому,

 

посада

 

Папушой,

 

Аккерманскаго

 

уѣзда,

Петру

 

Іозанову,

 

села

 

Девлетт-Агачъ,

 

того-же

 

уѣзда,

 

Васи-

лію

 

Еиранову,

 

чденамъ

 

Измаидьекаго

 

Уѣзднаго

 

Отдѣденія

Кишиневскаго

 

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта,

 

смотрителю

Измаидьекаго

 

училища

 

Иларіону

 

Семеикину

 

и

 

преподавателю

того-же

 

училища

 

Васидію

 

Иванову.

Распоряжения

  

Енархіальнаго

 

Начальства.

Объявляется

 

одобреніе

 

Епархіальнаго

 

Начальства:

Обществу

 

поседянъ

 

с.

 

Сгалинештъ,

 

Хотинскаго

 

уѣзда,

за

 

пріобрѣтеніе

 

для

 

приходской

 

церкви

 

двухъ

 

колоколовъ

стоимостью

 

389

 

руодей.

Священнику

 

Василію

 

Тучковскому

 

и

 

поселянамъ

 

с.

 

Ку-

бей,

 

Аккерманскаго

 

уѣзда,

 

Николаю

 

Чекал

 

,

 

Ивану

 

Галачу,

Петру

 

Бадьжику,

 

Димитрію

 

Фучудши,

 

Ивану

 

Колеву

 

и

Христофору

 

Бошкову

 

за

 

пріоэрѣтеніе

 

для

 

Кубейской

 

церкви

Иконы

 

Пресвятой

 

Богородицы

 

Троеручицы

 

въ

 

кіотѣ

 

съ

 

лам-

падою

 

стоимостью

 

160

 

рублей.

Назкаченіе

 

на

 

должности

 

и

 

узоіьненіе

 

отъ

 

таковыхъ.

Священникъ

 

церкви

 

пос.

 

Турлакъ

 

Матвей

 

Колибаба

 

уво-

ленъ

 

отъ

 

должности

 

Предсѣдателя

 

Аккерманскаго

   

Отдѣлѣнія
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Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта,

 

а

 

на

 

его

 

мѣсто

 

Предсѣ-

дателемъ

 

Отдѣленія

 

назначенъ

 

священникъ

 

пос.

 

Папушсйѵ

Петръ

 

Лозановъ

 

— 1-го

 

іюня.

Священникъ

 

Килійской

 

соборной

 

церкви

 

Димитрій

 

Ѳео-

доровъ

 

уволенъ

 

отъ

 

должности

 

депутата

 

по

 

3

 

округу,

 

Изма-
идьекаго

 

уѣзда,

 

а

 

па

 

его

 

мѣсто

 

депутатомъ

 

назваченъ

 

свя-

щенникъ

 

села

 

Галилештъ,

 

Измаидьекаго

 

уѣзда,

 

Николай

 

Ча-
киръ—-1

 

го

 

іюня.

Монахиня

 

Речульскаго

 

скита

 

Аркадія

 

уволена

 

отъ

 

должно-

сти

 

эконома

 

скита,

 

а

 

на

 

ея

 

мѣсто

 

назначена

 

монахиня

 

то-

го-же

  

скита

 

Евсевія

 

— 2-го

 

іюня.

Пере«ѣщеніе

 

свящѳнниковъ

   

и

 

псаломщиковъ.

Священникъ

 

церкви

 

с.

 

Нишканъ,

 

Оргѣевскаго

 

уѣзда,

Василій

 

Ругиновъ

 

перемѣщенъ

 

къ

 

церкви

 

седа

 

Галештъ,

 

то-

го

 

же

 

уѣзда, — 31-го

 

мая.

Псаломщикъ

 

церкви

 

с.

 

Ханъ-Кишла,

 

Аккерманскаго

уѣздо,

 

діаконъ

 

Тимоѳей

 

Фильцевичъ

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Карна-

лѣевки,

 

юго-же

 

уѣзда,— 8-го

 

іюня.

Увольиеніе

   

псаломщикавь

   

заштатъ,

   

назначеніе

 

на

 

пса-

ломщическія

 

MfecTa

Сверхштатный

 

псаломщякъ

 

церкви

 

с.

 

Грпкоуцъ,

 

Сорок -

скаго

 

уѣзда,

 

Іосифъ

 

Баларь

 

уволенъ

 

заштатъ— 27-го

 

мая.

Исправдяющій

 

должность

 

псаломщика

 

церкви

 

сел.

 

Гри-

коуцъ,

 

Горокскаго

 

уѣзда,

 

Ѳеодоръ

 

Лунга

 

утвержденъ

 

въ

должности

 

псаломщика

 

—

 

5-го

 

іюня.

Ученпкъ

 

нсаломщическаго

 

класса

 

священническій

 

сынъ

Илія

 

Кайсынъ

 

назначенъ

 

исправляющпмъ

 

должность

 

псалом-

щика

 

къ

 

церкви

 

сел.

 

Тудорова,

 

Аккерманскаго

 

уѣзда,—

6-го

 

іюня.
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Е

   

Р.

 

Ш

   

І

   

Е.

Священникъ

 

церкви

   

с

   

Грушевецъ,

 

Хотинскаго

   

уѣзда,

■Левъ

 

Попескудъ

 

-

 

16-го

 

мая.

Благочинный

   

3

 

округа,

 

Сорокскаго

  

уѣзда,

 

священникъ

-церкви

 

села

 

Аснашанъ

 

Аѳанасій

 

Кайсынъ

 

—4-го

  

іюня.

Указъ

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

Само-

держца

 

Всероссійскаго,

 

изъ

 

Кишиневской

 

Духовной

 

Конси-

сторіи,

 

отъ

 

27

 

мая

 

1900

 

года

 

за

 

Хі

 

7.

По

 

Указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Ки-

шиневская

   

Духовная

   

Консисторі-і

   

слушали:

   

Опредѣлсніе

Святѣйшаго

 

Празптельствующаго

   

Синода,

 

отъ

 

16

 

марта—

4

 

апрѣла

 

сего

 

1900

 

года,

 

за

 

Ш

 

1200,

  

по

 

вопросу

 

о

 

разрѣ-

шенныхъ

 

благотворительным ь

 

обществамъ

 

и

 

учрежденіямъ

сборахъ

   

пожертвованій

   

по

   

церквамъ

   

въ

   

пользу

   

этихъ

общевтвъ

 

и

 

учрежденій,

 

слѣдующаго

 

содержанія:

  

«По

 

Указу

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

СвіітѢйшій

 

Правительетву-

іощііі

 

Синодъ

 

имѣли

 

суждение

 

по

 

вопросу

 

о

 

разрѣшевныхъ

благотворительнымъ

   

обществамъ

 

и

 

учрежденіямъ

   

сборахъ

пожертвованіп

   

по

 

церквамъ

 

въ

 

пользу

 

этихъ

 

обществъ

   

и

учрежденій.

   

ПРИКАЗАЛИ:

   

принимая

 

во

 

вниманіе:

   

а)

 

что

уставы

 

многихъ

 

благотворительных^)

 

обществъ

 

и

 

учреяіде-

ній,

 

въ

 

пользу

 

коихъ

 

разрѣшены

 

рашовреи-нчо

 

тарелочно-

кружечныѳ

   

сборы

 

въ

 

церквахъ,

 

не

 

удовлетворяют

   

тѣмъ

условіямъ,

 

при

 

которыхъ,

 

согласно

 

распубликованному

   

въ

■Ш

 

4

 

«Церковныхъ

 

Вѣдомостей»

 

за

 

текущій

   

годъ

 

опредѣ-

ленію

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

10

 

января

 

сего

 

года,

 

могутъ

быть

 

даваемы

 

разрѣшенія

 

ні

 

таковые

 

сборы,

 

и

 

б)

 

что

 

по-

стоянное

 

умноженіе

 

числа

 

лицъ,

 

производившихъ

 

сборы

 

во

время

   

совершенія

   

богослуженія,

   

вызывало

   

справедливый

жалобы

 

на

 

частое

 

нарушѳніе

 

тишины,

 

столь

 

необходимой

 

для

благоговѣйнаго

 

настроенія

 

собравшихся

 

въ

 

храмахъ

 

Божіихъ,
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Святѣйшій

 

Сиводъ

 

опредѣляетъ:

 

всѣ

 

разрѣшенные

 

доселѣ.

благотворительнымъ

 

обществамъ

 

и

 

учрежденіямъ

 

бъ

 

пользу

оныхъ

 

сборы

 

прекратить,

 

нредоставивъ

 

симъ

 

обществамъ

 

и

учрежденіямъ

 

обращаться

 

вновь

 

съ

 

ходатайствами

 

о

 

разрѣ-

шеніи

 

впредь

 

на

 

основанія

 

вышеупомянутаго

 

опредѣленія

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

10

 

января

 

сего

 

года,

 

производить

въ

 

пользу

 

оныхъ

 

церковные

 

сборы.

 

О

 

чемъ

 

дать

 

знать

циркулярно

 

по

 

духовному

 

вѣдомству,

 

чрезъ

 

напечатаніе

 

въ

«Иерковныхъ

 

Вѣдомостяхъ»,

 

дли

 

нсиолненія

 

и

 

руководства».

ПРИКАЗАЛИ:

 

и

 

Его

 

Преосвященство

 

Епископь

 

Іаковъ

 

19

мая

 

сего

 

1900

 

г.

 

утвердилъ:

 

о

 

вышеизложенномъ,

 

къ

 

свѣ-

дѣнію

 

и

 

должному

 

исиолненію,

 

дать

 

знать

 

циркулярными

указами

 

чрезъ

 

мѣстныхъ

 

благочианыхъ

 

причтамъ

 

в<-ѣхъ

церквей,

 

а

 

равно

 

настоятелямъ

 

и

 

нача.тьницамъ

 

монастырей

в

 

скитовъ

 

Кишиневской

 

епархіи.
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С

 

П

 

И

 

С

 

О

 

К

 

Ъ

   

празднымъ

   

священническимъ

 

мѣстамъ

Кишиневской

 

епархіи.

о.
о

5

 

е*

 

ее

   

.

Sg

   

i
5=3 Земли

я
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я

о
р

 

«

 

ь,
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Наименованіе

  

селеній. a

 

°

   

.

щ

 

£

 

rf
m
о

а в

 

е-

 

а. U

   

Я

   

4 цесятинъ. і=!

*іі Д

 

ш

 

м а

 

ьэ, со

■Ч -°ио у

 

к

 

a

 

i й

Оргіъевскаго

 

уѣзда:

1 1 Оргѣѳвск.

  

собор.

   

цер.„

   

2

 

м. 507 86
2 5 Нишканы,

  

2-ѳ

 

мѣсто

 

,

   

.

   

.

Измаильского

 

уѣзОа:

139? 66

3 4 Татаръ-Баурчи

        

.... 620 нѣтъ

4 1 246 12Ф

 

60ПВ
5 4 281 ш.иОщі.
6 4 462 І0

  

Фал. 294р.
7 4 Капаклія-Ноу ......

Кишиневского

 

уѣзда:

429 33

8 3 Оракъ ........ 315 33
9 3 Оарато-Резѳшъ

    

.....

Бендврскаго

   

уіъзда:

301 нѣтъ 294р.

10 2 Радуканы,

  

домъ

 

есть

 

.

    

.

    

. 261 нѣтъ

11 2 Казанджикъ,

 

цѳрк.

   

закрыта 844 8

 

Фал.

12 2 Жавгурь

                              

.

    

.

Аккерманскаго

 

уѣзда:

437 91

13 1 Арх.

 

-Мих.ц.

 

пос.

 

Турлакъ,

 

2

 

м. 1253 нѣтъ

14 4 Кубей,

   

2-е

 

мѣсто

     

.

        

.

    

.

Вѣяецкаго

 

уѣзда :

1999 120 600

 

р.

15 1 Мирчѳшты..

   

...

        

.

   

. 108 33 294

 

р.

1о 2 Глодяны

       

.

    

-

         

...

Сорокскаго

 

уѣзда:

223 43 294

 

р.

17 2 Гриноуцы

     

.

        

.

        

... 652 48
18 2 407 33
19 2 Фрасино

   

, ..... 460 33
20 3 Аснашаны

    

....

Хо

 

тинскто

   

уѣзда :

992 33

21 1 Перебійковцы,

  

домъ

 

есть 772 33
22 2 Кѳрстинцы

   

... 393 33
23 3 Грушѳвцы 798 33
24 3 Росошаны,

  

домъ

 

есть 669 33
25 4 Берлинцы

    

....... 432 нѣтъ
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С

 

П

 

И

 

С

 

О

 

К

 

Ъ

 

вакантнымъ

 

псаломщичеснимъ

   

мѣстамъ

Кишиневской

   

епархіи.
St
Ч
а,
о
а
о
я

Благочин-
ническаго

округа.

Наименованіе

 

селеній.

Чиело

 

душъ мужескаго пола.
Земли

десятииъ.

J3
га
оЗ
т
о
*1
ей

Щ

Аккерманскаго

   

уѣзда:

1 1 Аккѳрнанскій

 

соборъ

 

3

 

мѣсто. 1295

2 1 при

 

Архант.

 

-Михайловской

 

цер-

кви

 

нос.

  

Турлакъ

     

.

   

.

    

. 1258 вѣтъ.

'& 3 Ханъ-Кишло

     

.

        

.... — —

4 2 Тудорова

   

,

    

.

        

.....

Бѣлецкаго

 

уѣзда:

510 90

Ь Фаитыва-Ноу

                  

...

Кишиневского

 

уѣзда:

3S9 33

в 2 Скорѳны

                

.... 1091 33

7 1 Бубуѳчь

                      

.... 343 33 100

8 1 Города

 

Измаила

 

Димитріѳвская

ц.

  

2-е

 

мѣсто 450 15
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Объявления.

Отъ

 

Іозяйственнаго

 

Управленія

 

при

 

Святѣй-

шемъ

 

Сѵнодѣ.

Мияиотръ

 

Фннаноовъ,

 

отношеніѳмъ

 

отъ

 

5-го

 

февраля

оѳго

 

года

 

за

 

Ш

 

76,

 

сообщилъ

 

Обѳръ-ГІрокурору

 

Святѣйшаго

Синода

  

следующее:

Высочайше

 

утвержденнымъ,

 

25

 

января

 

еѳго

 

года,

 

поло-

женіемъ

 

Комитета

 

Министровъ

 

определено

 

продлить

 

срокъ

обмѣна

 

кредатныхъ

 

билетовъ

 

25

 

руб.,

 

10

 

руб.

 

и

 

5

 

руб.

 

до-

отоинотвъ

 

образца

 

1887

 

года

 

и

 

100

 

рублѳвыхъ

 

билетовъ,

образца

 

1866

 

г.,

 

до

 

1

 

января

  

1902

  

года.

Озабочиваясь,

 

въ

 

интѳресахъ

 

насѳлѳнія

 

Импѳріи,

 

цовсѳ-

мѣстнымъ

 

и

 

наиболее

 

шнрокимъ

 

оглашѳніѳмъ

 

оего

 

Высочай-

шаго

 

повѳдѣнія,

 

Сгатсь-Оѳкрѳтарь

 

Витте

 

проситъ

 

едѣлать

распоряженіѳ

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

объявлѳніѳ

 

о

 

вышеуказанной

льготѣ

 

было

 

печатаемо

 

ежемесячно,

 

впредъ

 

до

 

истечѳнія

 

сро-

ка,

 

какъ

 

въ

 

Цѳрковныхъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

мѣстныхъ

 

Епархіаль-

ныхъ

 

Ввдомостяхъ,

 

и

 

чтобы

 

приходскимъ

 

священникамъ,

 

въ

особенности

 

же

 

сѳльскимъ,

 

было

 

поручено

 

разъяснять

 

прихо-

женамъ

 

настоящее

 

оповѣщѳніѳ

 

Министерства

 

Финансовъ.

При

 

означѳнномъ

 

отношѳніи

 

Министерства

 

Фннаноовъ

препровождено,

 

для

 

ѳжѳмъсячнаго

 

печатанія

 

въ

 

Церковныхъ

и

 

Еаархіальныхъ

  

Вѣдомостяхъ

 

нижеслѣдующѳѳ

    

объявлѳніѳ:

Министерство

 

Финансовъ

 

объявляѳтъ

 

во

 

всеобщее

 

свв-

дѣніе,

  

что

I.

 

Высочайше

 

утвержденнымъ,

 

въ

 

25

 

день

 

января

 

сѳго

года,

 

положѳніемъ

 

Комитета

 

Министровъ

 

определено:

 

прод-

лить

 

обмѣнъ

 

кредитныхъ

 

билетовъ

 

25.

 

руб.,

 

10

 

руб.

 

и

 

5

 

руб.

 

до-

стоинствъ

 

образца

 

1887

 

года

 

и

 

100

 

руб.

 

билетовъ

 

(радужныхъ)

образца

 

1866

 

года

до

 

1

 

января

 

1902

 

года.

Посему

 

означенные

 

билеты

 

до

 

31-го

 

декабря

 

1901

 

года

 

вклю-

чительно

 

принимаются

 

бѳзпрѳпятствѳнно

 

всѣми

 

правитель-

ственными

 

кассами.



—

 

236

 

—

Признаки

 

кредитныхъ

   

билетовъ,

   

обмѣнъ

   

и

   

сокращен!©

коихъ

 

прекращается

 

81

 

декабря

  

1 901

  

года:

Билеты

 

въ

 

5,

 

10

 

и

 

25

 

рублей.

Рисунокъ

 

лицевой

 

стороны

 

билетовъ

 

отпечатанъ

 

густою

 

си-

нею

 

краскою

 

по

 

свѣтлокоричневому

 

фону.

Года

 

выпуска

 

обозначены

 

внизу

 

лицевой

 

стороны

 

биле-

товъ— въ

 

5

 

руб.

 

билете

 

(съ

 

1887

 

до

 

1894

 

г.)

 

слѣва,

 

а

 

въ

10

 

руб.

 

(съ

 

1887

 

до

 

1892

 

г.)

 

и

 

25

 

руб.

 

билѳтахъ

 

(только

1887

 

г.)

 

посрѳдинѣ

 

билета.

Оборотная

 

сторона

 

билета

 

содѳржитъ

 

поперечный

 

рисунокъ

съ

 

Государствѳнеымъ

 

гербомъ

 

посредине,

 

крупною

 

цифрою*

влево

 

и

 

извлѳченіемъ

 

изъ

   

Манифеста— вправо

   

и

 

отпечатана:

5

 

руб

     

бил.

 

—

 

синею

   

краскою

10

     

>

          

>

   

— красною

        

>

25

     

>

          

>

    

— лиловою

        

>

Сторублевый

 

билетъ—радужный,

 

съ

 

потретомъ

 

Императ-

рицы

 

Екатерины

 

II.

Образцы

 

этихъ

 

билетовъ

 

выставлены

 

во

 

всехъ

 

конто-

рахъ

 

и

 

отделеніяхъ

 

Государственнаго

 

Банка

 

и

 

въ

 

Казна-

чейетвахъ,

II.

 

Нижеследующіѳ

  

7

 

родовъ

 

кредитныхъ

 

билетовъ

 

оста-

влены

 

въ

 

обращеніи

 

безъ

 

всякаго

 

ограниченія.

500

 

руб.

 

бил.

 

Цветъ

 

зеленоватый.

 

Годъ

 

1898.

 

Портретъ

 

Импе-

ратора

 

Петра

 

Великаго.

100

    

>

         

>

    

Цветъ

 

песочный,

 

правая

   

четверть

 

белая.

 

Годъ

1898.

  

Портретъ

   

Императрицы

 

Екатерины

 

II.

25

    

>

         

»

    

Цветъ

 

лиловый.

 

Годъ

   

1892.

   

Справа

   

портретъ

Императора

  

Александра

 

III,

 

видимый

 

на

 

светъ.

Слева

 

женская

 

фигура

 

(Россія)

 

со

 

щитомъ.

10

    

>

         

>

    

Цветъ

 

красный.

   

Годъ

 

1894.

   

Женская

   

фигура

(Россі-а)

 

со

  

щитомъ.

5

    

>

         

>

    

Цветъ

   

синій.

   

Годъ

    

1895.

    

Женская

    

фигура

(Россія)

 

со

 

щитомъ

3

    

>

         

>

    

Цветъ

 

зеленый.

 

Года

 

разные.

 

Двуглавый

 

орелъ

посредине.

 

Цифра

 

3

 

слева.

1

    

»

         

>

    

Цветъ

 

желтый.

 

Года

 

разные.

 

Двуглавый

 

орелъ

посредине.

 

Цифра

 

1

  

слева.
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Кроме

 

того,

 

въ

 

текущемъ

 

году

 

будетъ

 

выпущѳнъ

 

50 —

рублевый

 

билетъ.

 

Цветъ

 

синеватый.

 

Годъ

 

1899.

 

Портретъ

Императора

 

Николая

 

I.

О

 

таковомъ

 

сообщеніи

 

Министра

 

Финансовъ

 

Хозяйствен-

ное

 

Управлѳніѳ,

 

по

 

распоряженію

 

Сѵнодальнаго

 

Оберъ-Про-

курора,

 

имеетъ

 

честь

 

объявить

 

по

 

духовному

 

ведомству,

 

для

зависящихъ

 

распоряженій.

Отъ

 

Правленія

 

Кишиневскаго

 

духовнаго

училища.

„Правленіе

 

Кишиневскаго

 

духовнаго

 

училища

 

объявляетъ,

что,

 

согласно

 

предписанию

 

Святѣйшаго

 

Правите

 

льствующаго

Синода,

 

съ

 

будущаго

 

учебваго

 

года

 

при

 

Кишиневскомъ

духовномъ

 

училищѣ

 

имѣетъ

 

быть

 

открытымъ

 

младшее

отдѣленіе

 

приготовнтельнаго

 

класса,

 

въ

 

которое,

 

какъ

 

и

 

въ

старшее

 

отдѣленіе,

 

будутъ

 

приниматься

 

только

 

дѣти

 

духо-

венства

 

Кишиневскаго

 

училищпаго

 

округа — въ

 

младшее

отдѣленіс

 

дѣти

 

отъ

 

8-ми

 

до

 

Ю-ти

 

лѣтъ,

 

умѣющіе

 

разбирать

русскую

 

книгу,

   

въ

   

старшее

 

отдѣленіе

 

дѣти

  

отъ

 

9-ти

 

до

11 -ти

 

лѣтъ".

Сгь

 

Правленія

 

Эмеритальной

 

кассы

 

духовен-

ства

 

Кишиневской

 

епархіи.

с

 

п

 

и

 

с

 

о

 

к

 

ъ

лицъ,

   

въ

  

нолььу

   

кіторыхъ

   

слѣдуртъ

   

ноступлевіе

   

рубде-

ваго

    

и

    

двадцатшіятикопѣечпаго

    

сбора

    

съ

    

духовенства
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Кишиневской

 

енархіи

 

за

 

время

   

съ

 

1-го

 

Декабря

  

1899

 

года

но

 

1-е

 

Іюня

 

190 J

 

года.

1.

 

Производство

   

съ

 

священниковъ

 

епархіи

 

рублеваго

   

сбора

   

слѣ-

дуетъ

 

въ

 

пользу

 

слѣдующихъ

  

лицъ:

1)

  

Наследниковъ

 

Гросула

  

Александра,

   

священника

 

с.

  

Кор-

буны,

 

2-го

 

округа

  

Бендерскаго

   

уезда.

Балауръ

 

Екатерины,

    

вдовы

 

священника

   

с.

 

Нисноренъ-

Низшихъ,

 

4

 

округа

   

Кишиневскаго

    

уезда.

Димитріу

 

Іоанна,

  

заштатнаго

 

священника

 

о.

  

Щѳндрѳнъ,

4

 

округа

 

Хотинскаго

 

уезда.

Бежанъ

 

Маріи,

 

вдовы

 

священника

 

с.

 

Путинештъ,

 

3

 

окру-

га

 

Оорокскаго

 

уезда.

о)

  

Мстиславской

 

Елены,

 

вдовы

 

священника

 

с.

 

Петровки.

 

2-го

округа

 

Аккѳрманскаго

 

уЬзда.

Наследниковъ

 

Юсипенко

 

Ѳэодора,

  

священника

   

с.

   

Кіо-

сѳліи-Микъ,

 

4

 

округа

  

Измаильскаго

 

уезда.

Пѳтко

 

Евгѳніи,

  

малолетней

 

дочери

 

бывшаго

   

священни-

ка

 

с.

  

Варзарештъ,

  

5

 

округа

 

Оргѣевскаго

  

уѣзда.

Наследников^

  

Мануила

 

Доячилы,

    

священника

 

ОрЛев-

ской

 

Соборной

   

церкви.

Горчи

 

Константина,

 

заштатнаго

 

священника

 

с.

 

Оирецъ,

1

   

округа

 

Кишинѳвсаго

 

уезда.

10)

 

Цуркана

 

Андрея,

 

заштатнаго

 

священника

 

с.

 

Капакліи-Ноу,

4

 

округа

 

Измаильскаго

   

уезда.

Поповой

 

Луки,

 

дочери

 

умершаго

 

священника

 

с.

 

Оракъ,

3

 

округа

 

Кишиневскаго

 

уезда,

 

Константина

 

Бѳрезов-

скаго.

Наследниковъ

 

Окишора

 

Авраамія,

 

священника

 

с.

 

То-

кузъ,

  

2

 

округа

 

Бендерскаго

 

уезда.

Наследниковъ

 

Галацкаго

 

ІІѳтра,

 

заштатнаго

 

священни-

ка

 

с.

 

Мындрештъ,

  

1

  

округа

 

Белецкаго

   

уезда.

14.

  

Феринцъ

 

Елены,

 

вдовы

 

священника

 

с.

 

Гриноуцъ,

 

2

 

окру-

га

 

Оорокскаго

 

уезда.

Итого,

 

должно

 

поступить

 

рублеваго

 

сбора

 

съ

 

1-го

 

Де-
кабря

 

1899

 

года

 

по

 

1-ое

 

Іюня

 

1900

 

года

 

въ

 

пользу

 

че-

тырнадцати

 

вышеозначѳнныхъ

 

лицъ

 

отъ

 

каждаго

 

свя-

щенника

 

ѳпархіи

 

по

 

четырнадцати

 

рублей.



239

 

-

II.

 

Производство

 

съ

 

діаконовъ

 

и

 

псаломщиковъ

 

епархін

 

двадцати-

пятикопѣечнаго

 

сбора

  

слѣдуетъ

 

въ

 

пользу

 

слѣдующихъ

  

лицъ:

1)

 

Наследниковъ

    

Шептилича

 

Исаіи,

   

псаломщика

   

с.

 

Буту-

чѳнъ,

 

2

  

округа

 

Оргеѳвскаго

  

уезда.

Наследниковь

 

НТороя

 

Афанасія,

  

свѳрхштанаго

   

псалом-

щика

 

о.

 

Готештъ,

 

4

 

округа

 

Измаильскаго

 

уезда.

Романчукъ

 

Домникіи,

  

вдовы

   

псаломщика

 

с.

   

Данкоуцъ,

1

 

округа

 

Хотинскаго

  

уезда

Брынзыла

 

Евдокія,

  

вдовы

  

псаломщика

   

с.

  

Глиной,

 

'5-го

округа

 

Хотивскаго

  

у-Ьзда.

5)

 

Талпиша

 

Василія,

    

заштатнаго

    

псаломщика

 

с.

   

Матѳуцъ,

3

  

округа

 

Оргеевскаго

 

уезда.

Сучѳванъ

 

Анастасіи,

  

вдовы

   

сверхштатнаго

   

псаломщика

с.

   

Коликоуцъ,

   

5

  

округа

 

Хотинскаго

   

уезда.

Пентяковой

   

Евфросиаіи,

  

вдовы

    

псаломщика

   

с.

    

Васи-

ліуцъ,

  

5

 

округа

 

Хотинскаго

  

уезда.

Варзарь

    

Екатерины,

  

вдовы

  

псаломщика

   

с.

    

Окю-Албъ,

4

  

округа

 

Белѳцкаго

 

уезда.

Чакиръ

 

Анисіи,

   

вдовы

 

псаломщика

 

с.

 

Димптровки,

 

4-го

округа

 

Аккерманскаго

   

уезда.

10)

 

Власьевой

 

Парасковіи,

  

вдовы

 

заштатнаго

 

псаломщика

 

с.

Малинецъ,

 

2

 

округа

 

Хотинскаго

   

уезда.

ГІавѳлко

    

Ѳѳодосіи,

    

вдовы

    

сверхштатнаго

   

псаломщика

о.

  

Сальчп,

 

4

 

округа

 

Оорокскаго

  

уезда.

Светенко

  

Константина,

 

заштатнаго

 

псаломщика

   

с.

  

Чер-

лено-Марѳ,

 

2

  

округа

 

Хотинскаго

 

уезда

Наследниковъ

 

Чѳмыртана

 

Іоанна,

  

псаломщика

 

с.

 

Загай-

кааъ,

  

4

 

округа

   

Велецкаго

 

уезда.

Сырбу

 

Маріи,

  

вдовы

 

псаломщика

 

с.

 

Погонештъ,.

 

3

  

окру-

га

 

Кишиневскаго

  

уе.зда.

3

 

5}

 

Левицкой

  

Маріп,

 

вдовы

    

псаломщика

 

с.

  

Сѳрбичанъ,

   

5-го

округа

 

Хотинскаго

  

уезда.

Гушанъ

 

Екатерины,

   

вдовьт

 

сверхштатнаго

   

псаломщика

с.

  

Выраовой,

 

5

 

округа

  

Хотинскаго

 

уезда.

Ставеръ

   

Надежды,

  

вдовы

  

псаломщика

 

с.

   

Скорент-,

  

2-г©

округа

 

Кишиневскаго

 

уезда.

Дубпнскаго

 

Димитрія,

   

заштатнаго

   

діакона-псаломщпка

с

   

Фрумушики,

  

3

 

округа

 

Оорокскаго

 

уезда.

Наследниковъ

 

Унтула

 

Михаила,

 

діакона-псаломщика

   

с.

Дондюшанъ.

 

2

 

округа

 

Оорокскаго

 

уезда.
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20)

 

Юсипенко

 

Филиппа,

 

діакона-исаломщика

 

с.

 

Карналеѳвки,

1

 

округа

 

Аккѳрманскаго

 

уезда,

 

на

 

усилѳніѳ

 

срѳдствъ

эмеритальной

 

кассы.

Итого,

 

дожно

 

поступить

 

двадцатипятикопеѳчнаго

 

сбора

съ

 

1-го

 

декабря

 

1899

 

года

 

по

 

1-оѳ

 

іюня

 

1900

 

года

 

въ

пользу

 

вышеозначѳнныхъ

 

лицъ

 

отъ

 

каждаго

 

діакона

 

и

псаломщика

 

ѳпархіи

  

по

 

пята

 

рублей.

о

 

пожертвованіяхъ

 

въ

 

пользу

   

Православна™

 

Миссіонер-

скаго

   

Общества

  

за

   

1900

   

годъ

   

за

   

январь

   

и

  

февраль

мѣсяцы.

(Продолженье

  

*).

Отъ

 

блчгочиннаго

 

5-го

 

округа

 

Хотинскаго

 

уѣзда,

 

священника

Мины

 

Черноуцана

 

Зі

 

руб.,

 

въ

 

томъ

 

числѣ — причта

 

с.

 

Сербиченъ

 

1

руб.,

 

причта

 

и

 

прихожанъ

 

2

 

руб.

 

65

 

коп.,

 

священника

 

сел.

 

Алексан-

дренъ

 

Іереміи

 

Опацкаго

 

20

 

кон.,

 

священника

 

сел.

 

Глинной

 

Иларіона

Синевича

 

член,

 

взноса

 

3

 

руб.,

 

царанина

 

Симеона

 

Болтаги

 

10

 

коп.,

причта

 

с.

 

Ратунды

 

40

 

коп.,

 

причта

 

с.

 

Гинькоуцъ

 

75

 

коп.,

 

причта

 

сел.

Чепеліуцъ

 

1

 

руб.

 

20

 

коп.,

 

причта

 

с.

 

Балкоуцъ

 

60

 

коп.,

 

хотинскаго

мѣщанина

 

Петра

 

КлеоФаса

 

член,

 

взноса

 

3

 

руб.,

 

причта

 

и

 

прихожанъ

с.

 

Маркоуцъ

 

2

 

руб.

 

20

 

коп.,

 

причта

 

с.

 

Корестоуцъ

 

50

 

кѳп.,

 

прихо-

жанъ

 

с.

 

Колпкоуцъ

 

1

 

руб.

 

10

 

воп.,

 

церкви

 

с

 

Требисоуцъ

 

50

 

коп.

причта

 

с.

 

Бѣлоусовки

 

60

 

кон.,

 

прихожанъ

 

сел.

 

Лоначинцы

 

1

 

руб

 

17

коп.,

 

церкви

 

с.

 

Ожева

 

50

 

коп.

 

церкви

 

«ел.

 

Василіуцъ

 

1

 

руб.,

 

причта

и

 

прихожанъ

 

с.

 

Волошкова

 

55

 

кон

 

,

 

церкви

 

с.

 

Наславчи

 

1

 

руб.,

 

церкви

с.

 

Бырновой

 

1

 

руб.,

 

священника

 

м.

 

Секурянъ

 

Мины

 

Черноуцана

 

член,

взноса

 

3

 

руб,

 

прихожанъ

 

того-же

 

мѣстечка

 

2

 

руб.,

 

священника

 

сел.

Коболчина

 

А.

 

Споялова

 

50

 

коп.,

 

причта

 

и

 

прихожанъ

 

сел.

 

Окницы

 

1

руб,

 

23

 

коп.,

 

прихожанъ

 

с.

 

Гвоздоуцъ

 

3

 

руб.,

 

священника

 

с.

 

Клоку-

шенъ

 

1

 

руб.

 

25

 

коп.

Оть

 

протоіерея

 

Каѳедральнаго

 

Собора

 

Хрнсанѳа

 

Бочковскаго

 

и

церковнаго

 

старосты

 

того-же

 

собора

 

33

 

руб.

 

84

 

коп,,

 

собранныхъ

 

въ

недѣлю

 

Православія.

 

Отъ

 

прихожанъ

 

с.

 

Трушенъ

 

1-го

 

округа

 

Киши-

невскаго

 

увзда

 

6

 

руб.

 

20

 

кон.

Итого

 

въ

 

январѣ

 

и

 

оевралѣ

 

мѣсяцахъ

 

поступило

 

девятьсотъ

семьдесятъ

 

руб.

 

двенадцать

 

коп.

 

(970

 

руб.

 

12

 

коп.).

*)

 

См.

 

№

 

11

 

Киш.

 

Еп.

 

Вѣд.

 

за

 

1900

 

г.
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уКИШИНЕВСКІЯ
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ 

^1900.^
I ® 12-й Т г»ая тридцать третій. і із і ю н ГТ 

Е9 ее- - - - - - - Я
ОТДѢЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

7-го сего іюня въ Голосѣевской пу­
стыни, что возлѣ Кіева, послѣ непродолжи­
тельной болѣзни, въ Бозѣ почилъ первен­
ствующій членъ Святѣйшаго Правитель­
ствующаго Синода, Высокопреосвя­
щенный Іоанникій, Митрополитъ 
Кіевскій и Галицкій.

Слушай бѣдныхъ, если хочешь, чтобы тебя услышалъ Богъ.
Однажды, когда Іоаннъ Мплостпзый шелъ въ церковь, 

остановила его бѣдная женщина и, горько жалуясь на 
обиды, причиненныя ей нѣкоторымъ родственникомъ, про­
сила защиты отъ святаго патріарха. Но какъ было уже 
время начать служеніе, то сопровождавшіе Іоанна совѣто­
вали ему выслушать вдовицу тогда, когда возвратится 
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домой. Но человѣкъ Божій отвѣчалъ: „а меня послушаетъ 
ли Богъ, если я не восхощу послушать ее?“ и не дви­
нулся, съ мѣста, пека разобралъ дѣло и приказалъ обпдя- 
іцему удовлетворить бѣдную женщину.

Христіанинъ! какъ часто ты бываешь склоненъ къ 
ропоту на Бога, что Онъ не слышитъ твоей молитвы. 
Пойми отсюда, почему молитва твоя бываеть иногда без­
плодна. Оглянись кругомъ, нѣтъ ли людей, просящихъ 
твоей помощи, удовлетвори ихъ желаніе, и тогда обращайся 
къ Богу съ св’ей нуждой. („Кормчій").

восьми вопросовъ, поданныхъ глаголемымъ свя­
щенноинокомъ Архангело - Михайловскаго старо­
обрядческаго, что подлѣ Измаила, монастыря 

Аврааміемъ Осиповымъ.
( Продолженіи *).

*) См. № 11 Кипі. Еп. Вѣд. за 1900 г.

Вопросъ третій (проситъ отвѣта).Пророкъ Исаія Глава 1-ая. „Во дни оны святая Церковь яко овощное хранилище будетъ". Значить въ тотъ-же 8 й день или въ восьмой тысящи лѣтъ, когда въ тюрми запирали, и на колы сажали, и языки вырывали, ребра ломали, въ тѣ дни св. Соб, Апост. Церковь во истину была хранима, яко овощное хранилище, какъ насъ утвер- жаютъ беглопоповцы и Австрійскія. Какъ же намъ принять право­славныхъ священниковъ, когда они по пророчеству изгнаны вѣтромъ жгущимъ, или сказать ересію, сиричъ клятвами въ 1667 году во всей вселенной патріархи, митрополиты, епископы и всѣ священныя, и всѣ они вънѣ св Соб. Апос. Свойскія Церкви; какъ только что они у праведныхъ отобрали праведное, какъ то св. мощи, и церков­ныя стѣны, въ которыхъ и находятся по сіе время, а чемъ отобра­ли— оружіемъ и дреколіемъ, казоматы, тюрмы и прочіемъ; развѣ толь­ко принять единовѣріе11.
Разборъ третьяго вопроса.

И въ третьемъ вопросѣ Осиповъ обнаруживаетъ тотъ-жѳ 
произволъ въ пониманіи Священнаго писанія и даже искажаетъ 
писаніе, что видно .будетъ изъ подробнаго разбора его вопроса. 
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Осиповъ слова „во дни овы Святая Церковь яко овощное 
хранилище будетъ*'  выдаетъ за слова святаго пророка Исаіи, 
заключающіяся будто въ первой главѣ его книги. Но подоб­
ныхъ словъ не только въ указанномъ мѣстѣ, но даже во всей 
книгѣ пророка Исаіи не обрѣтается, ихъ сочинилъ самъ Осиповъ 
и вложилъ въ уста святаго Пророка. Вотъ до чего доводитъ 
старообрядцевъ невѣжество и ожесточеніе противъ очевидной 
истины. Въ 8 стихѣ 1 ой главы книги пророка Исаіи читаемъ: 
^вставится дщерь Сіоня, яко куща въ виноградѣ, и яко 

овощное хранилище въ вег тоградѣ, яко градъ воюемый* . 

Вотъ это мѣсто, по всей вѣроятности, хотѣлъ привести и при­
велъ Осиповъ, передѣлавъ его на свой раскольническій ладъ. 
Разумѣя подъ дщерью Сіоня святую Церковь, Осиповъ гово­
ритъ: „Значитъ въ тотъ же 8-ой день пли въ восмой тысяши 
лѣтъ, когда въ тюрмы запирали, и на колы сажали, и языки 
вырывали, ребра ломали, въ тѣ дни Св. Соб. Апост. Церковь 
воистину была хранима, яко овощное хранилище, какъ насъ 
утвѳржаютъ беглопоповцы и Австрійскія“. Въ этихъ не многихъ 
словахъ Осипова содержится неправое мудрованіе о томъ, что 
будто подъ именемъ дщери Сіоня разумѣется въ указанномъ 
мѣстѣ книги пророка Исаіи Святая Христова Церковь и что 
сія Церковь въ текущей восьмой тысячѣ лѣтъ, со времени па­
тріарха Никона, стала яко овощное хранилище. Отцы и учи­
тели Церкви Христовой подъ именемъ дщери Сіоня разумѣютъ 
Іерусалимъ градъ, а не Едину, Святую, Соборную и Апостоль­
скую Церковь. Такъ, святый Ефремъ Сиринъ говоритъ: п0ста- 
вится дщерь Сіоня, т. е. всѣ города Іудейскіе и по преиму­
ществу Іерусалимъ. Яко куща въ виноградѣ и яко овощное 
хранилище во вертоградѣ. Іудея, по опустѣнію своему, по­
добна кущѣ въ обранномъ виноградѣ, и овощному хранилищу 
въ вертоградѣ, въ которомъ плоды уже сняты: потому что въ 
кущѣ и овощномъ хранилищѣ бываютъ стражи, пока плоды 
еще не собраны, а по собраніи плодовъ, и стража уже не 
нужна (Толкованіе св Ефрема на пророчество Исаіи изъ тво­
реніи святыхъ отцевъ въ Русскомъ переводѣ, томъ 20, стр. 
223). Святый Іоаннъ Златоустый такъ толкуетъ сіе пророчество: 
„Оставится дщерь Сіоня, яко куща въ виноградѣ и яко 

овогцпое хранилище въ вертоградѣ* . Подъ дщерію же Сіо- 
новою разумѣется Іерусалимъ, какъ расположенный при этой 
горѣ. „Яко куща въ виноградѣ и яко овощное хранилище въ 



’ — 324 —

вертоградѣ®. Ибо когда отнятъ плодъ и дѣлатели отмѣнены: 
то излишне и самое зданіе города (изъ толкованія на книгу 
пророка Исаіи). Блаженный Іеронимъ: „Оставитея дщерь 
СіонЯ' яко куща въ виноградѣ, и яко овощное хранилище 

въ огородѣ* . Что здѣсь подъ виноградомъ разумѣется весь 
Израиль, тотъ-же пророкъ показываетъ далѣе, говоря: Виноградъ 
бо Господа Саваоѳа, домъ Израилевъ есть (Исаія 5 глав. 7 стр.) 
(изъ толкованія на пророка Исаію). Святый Кириллъ Але­
ксандрійскій: „вставится дщерь Сіоня... По истинѣ печальная 
вещь! и какого недостойна илача и сѣтованія; ибо бывшая 
древле дщерь, почтенная такимъ названіемъ и такъ поступающая 
предъ любвеобильнѣйшимъ Отцемъ, упоенная Его милостію и 
любовію, увѣнчанная отъ Него столь славнымъ жребіемъ, поко­
рившая себѣ противниковъ своихъ, исполненная безчисленнымъ 
множествомъ живущихъ въ ней, всеблаженный и знаменитый 
Сіонъ, то есть Іерусалимъ, говоритъ, будетъ оставленъ. Это 
значитъ — земля будетъ муста, лишится спасающей ея крѣпости 
и жителей, ее населяющихъ. Оставлена будетъ такъ, какъ куща 
въ виноградѣ, какъ овощное хранилище въ вертоградѣ и какъ 
градъ воюемый (изъ толков. на прор Ис.). Точно также тол­
куетъ это мѣсто: блаженный Ѳеодоритъ Курскій, святый муче­
никъ Іустинъ Философъ, святый Ириней, епископъ Ліонскій, 
Евсевій Кесарійскій, Ѳеофилактъ Болгарскій в многіе другіе. 
Вотъ какой сонмъ свидѣтелей обличаетъ ложное пониманіе Оси­
повымъ указаннаго имъ мѣста изъ книги пророка Исаіи. Непра­
вильное мудрованіе Осипова о значеніи 8—дня и восьмой ты­
сячи лѣтъ достаточно разобрано мною и разоблачено въ отвѣтѣ 
на первый его вопросъ, поэтому нахожу лишнимъ повторить 
раньше сказанное. Осиповъ говоритъ, что въ восьмой тысячѣ 
лѣтъ, т. е. послѣ собора 1667 года, старообрядцевъ въ тюрьмы 
запирали, на колъ сажали, языки имъ вырѣзывали, ребра ло­
мали, и чрезъ все это „во истину св Соб. Аиост. Церковь 
была хранима яко овощное хранилище". Что же? Неужели 
Осиповъ не знаетъ, что Церковь Христова со времени своего 
основапія и до окончанія вѣка борима будетъ, но одолѣнія не 
приметъ? Смотри, витійствуетъ святый Іоаннъ Златоустый въ 
словѣ на пятьдесятницу, мучители, цари, мѳчп остры, звѣрей 
зубы, смерти, пещи, сковрады, руцѣ желѣзніи, гаки (млаты), 
и всякія уготованныя муки, и тулъ свой діаволъ испраздпи, а 
Церкви не повреди (Книга о вѣрѣ л. 25). Аще борима бы- 
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ваѳтъ Церковь, но побѣждена во вѣки не имать быти (Книг. 
о вѣрѣ л. 61). Церковь не будетъ побѣждена, не искоренится, 
не уступитъ никакимъ искушеніямъ, доколѣ не настанетъ 
конецъ міра, говорить блаженный Августинъ (Толкованіе его 
на 60 псаломъ). Отсюда понятно, что то общество, которое, 
претерпѣвая гоненіе, пріемлетъ одолѣніе, не можетъ быть наз­
вано Церковью Христовою. Старообрядческое общество послѣ 
Собора 1667 года потерпѣло, по сознанію Осипова, одолѣніе,
т. ѳ. лишилось епископскаго чина, вслѣдствіе гоненій, а потому 
оно не можетъ быть названо Церковью Христовою, такъ какъ 
врата адова не могутъ одолѣти Церкви, ниже противъ апо­
стольскимъ престоломъ (Княг. о вѣрѣ л. 173 обор.). Осиповъ, 
какъ и другіе старообрядцы, соблазняется тѣми гоненіями, 
коимъ подвергались ярые сторонники раскола и злохулитѳли 
святой Церкви по распоряженію свѣтской власти. Да будетъ 
старообрядцамъ извѣстно, что Церковь для обузданія еретиковъ 
и раскольниковъ прибѣгаетъ п повелѣваетъ прибѣгать къ помощи 
государственной власти и что подобнаго рода люди строго наказы­
вались какъ въ ветхомъ, такъ и въ новомъ завѣтѣ. Такъ, Ной 
осудилъ сына своего Хама, ругателя, быть рабомъ братіямъ сво­
имъ, Моѵсей повелѣлъ мечемъ убить три тысячи Іудеевъ, покло­
нившихся золотому тельцу, Іисусъ Навинъ потребилъ Ахора со 
всѣмъ домомъ за воровство, Финеесъ погубилъ Заамврія ради блуда, 
Самуилъ убилъ предъ Господомъ Агава Царя, пророкъ Илія 
своею рукою мечемъ иссѣчѳ 400 ложныхъ пророковъ, Іуда 
Маккавей велѣлъ мечемъ иссѣщи всѣхъ отступившихъ отъ Го­
спода Бога и поклонившихся идоламъ, благочестивый Царь 
Осія убилъ отступившихъ Отъ Бога и выкопалъ кости умершихъ 
богоотступниковъ, сжегъ цхь и пепелъ пустилъ по вѣтру. Точно 
также поступали съ злохулитѳлями вѣры и Церкви Христовой 
м въ Новомъ завѣтѣ. Человѣколюбецъ Господь, говорить свя­
тый Іоаннъ Златоустый, Иже всѣмъ человѣкомъ хощѳтъ спа- 
стися, п въ познапіѳ истины притп, не преслуша, ни прѳзрѣ 
моленія святыхъ; но преклонивъ небеса снидѳ и вся устрой къ 
спасенію рода нашего, н вся показа творя и уча, п хотя 
научити хотящая быти старѣйшины Церквамъ, тако да отгонятъ 
еретики, и сотвори яко бпчь отъ верви, и вшедъ всѣхъ изгна 
изъ Церкви, и опровержѳ и прогна, глаголя, домъ мой, домъ 
молитвы нарѳчеся. Вы же его пещеру сотвористѳ разбойникомъ. 
Послушайте пастыріе, и вси содержащій храмы молитвенныя. 
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Вамъ 66 Господь вообразилъ и показалъ сіе, да послѣдуете сто­
памъ Его, блюдуЩе волковъ отвсюду, и зѣло испытно изгонящѳг. 
и стадо невредимо соблюдающѳ. Такожѳ изгоните вся явѣ мы­
слящая сопротивная (Маргаритъ л. 585). Такимъ образомъ, 
по ученію святаго Іоанна Златоустаго, Самъ Пастыреначальникъ, 
Христосъ Богъ Нашъ, показалъ старѣйшинамъ Церкви, какъ 
нужно поступать съ еретиками и, вообще, со всѣми, явѣ мы­
слящими сопротивная. Святые апостолы и отцы и учители 
Церкви, по примѣру Пастыревачальника, явѣ мыслящихъ- 
сопротивная, т. е. еретиковъ и раскольниковъ, строго наказы­
вали, иногда даже предавали смерти.

Такъ, св. апостолы Петръ и Іоаннъ Симона волхва на 
смерть осудили, апостолъ Филиппъ архіерея, развращавшаго 
благочестивыхъ, на смерть осудилъ, апостолъ Павелъ наказалъ 
слѣпотою волхва Еллвму, аностолъ Петръ Ананію съ женою 
его умертвилъ, апостолъ Павелъ Александра ковача, Именѳя 
и Филита продалъ сатанѣ, св. Іоаннъ Златоустый упросилъ 
царя изгнать изъ Константинополя аріанъ, св. Порфирій, епи­
скопъ Газскій, еретиковъ- манихеевъ наказалъ сначала нѣмо­
тою, а потомъ смертью, св. Левъ, епископъ Катанскій, вышелъ 
изъ Церкви и приказалъ еретика Ліодора сжечь, и затѣмъ 
снова вошелъ въ Церковь и совершилъ божественную службу, 
св. Ѳеодоръ, Едескій епископъ, упросилъ царя истребить ере­
тиковъ, св. Александръ, матріархъ Константинопольскій, своею 
молитвою сотвори Арію раэсѣстися, благочестивый царь Мар- 
кіанъ Діоскора еретика, патріарха Александрійскаго, насмерть 
осуди, царь Юстиніанъ епарху Аддусу и воеводѣ Елефѳрну, 
еретикамъ, главы отсѣкъ и много еще другихъ подобныхъ при­
мѣровъ можно представить въ доказательство того, что ерети­
ковъ и раскольниковъ св. отцы строго наказывали и умерщвляли. 
Старообрядцы говорятъ, что богоносныѳ отцы еретиковъ и отступ­
никовъ убивали не оружіемъ, чѣмъ убивали ихъ предковъ, но 
силою своихъ молитвъ и что, посему, далеко не одно и тоже 
убивать еретиковъ молитвою и оружіемъ. По ученію Преподоб­
наго Іосифа Волоколамска!о и святаго Аоанасія великаго одно 
и тоже убивать еретиковъ молитвою, или оружіемъ, Вотъ что 
говоритъ преподобный Іосифъ Волоколамскій о семъ; „Аще ли 
же кто речетъ, яко ино убо еже молитвою смерти предати, 
яно же еже оружіемъ убивати повинныхъ смерти, къ нему же 
аще рѳчется: яко едино убо и то иже есть еже молитвою смерти 
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предати и еже оружіемъ погубити повинныхъ" (Просвѣтитель 
л. 781). Тоже самое говоритъ о семь предметѣ и св. Аѳанасій 
великій въ словѣ о творящихъ смертные грѣхи. Строго посту­
пали съ еретиками жидовствующими и раскольниками стриголь­
никами и у насъ на Руси до патріарха Никона. Царь Алексѣй 
Михаиловичъ въ 1644 году издалъ „Уложеніе", подписанное 
русскими іерархами во главѣ съ патріархомъ Іосифомъ. Первыя 
статьи сего Уложенія гласили: „ Кто возложитъ хулу на Господа 
Бога, или Христа Спасителя, пли Богородицу, или на Крестъ 
честный, или на святыхъ угодниковъ Божіихъ, того сжечь, 
равно казнить смертію и того, кто не даетъ совершить литургіи, 
или какъ либо иначе учинитъ мятежъ въ храмѣ". Соборъ 
1667 года призналъ еретиками а раскольниками предковъ на­
стоящихъ старообрядцевъ за незаконное отдѣленіе ихъ отъ 
Церкви и за злохуленія противъ нея. Какъ таковые расколь­
ники являлись преступниками и противъ государственныхъ за­
коновъ, а потому нѣкоторые, болѣе ярые злохульники изъ нихъ, 
наказывались по Уложенію Алексѣя Михайловича. Поступать 
вышеописаннымъ образомъ съ еретиками и раскольниками Цер­
ковь имѣла и имѣетъ право, по примѣру Христа, Его Святыхъ 
апостоловъ и отцевъ и учителей Церкви, и никто не лишитъ 
Не сего права. Далѣе въ своемъ вопросѣ Осиповъ восклицаетъ: 
„какъ же намъ (старообрядцамъ) принять православныхъ свя­
щенство, когда они по пророчеству изгнанны вѣтромъ жгущимъ, 
или сказать ересью, сирѣчь клятвами въ 1667 году". Изъ 
отвѣта на второй вопросъ видно, что подъ именемъ жгучаго 
вѣтра разумѣется, по толкованію отцевъ Церкви, Кѵръ Царь 
Персидскій, а не ересь какая то, а тѣмъ паче не клятвы 

■собора 1667 года, какъ думаетъ Осиповъ, который, нужно 
сказать, смѣшиваетъ ересь съ клятвами въ этомъ мѣстѣ своего 
вопроса. Ересь есть искаженіе какой либо истины христіанскаго 
вѣроученія, а клятва есть отлученіе отъ Церкви. Какую же 

•ересь содержитъ Грѳкороссійская Церковь? Какая, слѣдовательно, 
ересь изгнала патріарховъ, митрополитовъ епископовъ и прѳ- 
витеровъ изъ ограды Церкви Христовой? Осиповъ, вмѣсто ереси, 
указываетъ на клятвы Собора 1667 года. Но сіи клятвы па­
даютъ не на священство православной Церкви, а на старо­
обрядцевъ. Поэтому, сими клятвами не священство Грѳкороссій- 
ской Церкви изгнано изъ лона Христовой Церкви, а достойно 
и праведно отлучены отъ сей Церкви старообрядцы, дондѳжѳ 
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не вр&зумятся и возвратятся въ правду покаяніемъ. Осиповъ- 
самъ чувствуетъ тяжесть своего положенія внѣ Церкви Хри­
стовой, а потому въ концѣ своего вопроса взываетъ: „развѣ., 
только принять Единовѣріе*.  Зачѣмъ принять ему Единовѣріе,, 
если доволенъ своимъ религіознымъ упованіемъ и во тяготится 
своимъ настоящимъ положеніѳмт? Если Осиповъ, видитъ въ Еди­
новѣріи надежное средство къ своему спасенію, то онъ должѳнъ- 
ііризвать православіе и Грекоррссійской Церкви, такъ какъ 
Единовѣріе и православіе составляютъ одну Церковь, имѣетъ 
одно священноначаліе и однѣ таинства и такъ какъ, словомъ,, 
и тамъ и здѣсь одно и тоже и одинаково все то, что живитъ- 
и витаетъ человѣка.

Четвертый вопросъ (просипи отвѣта).

„Пророкъ Малахіи глава 2-ая глаголетъ, нынѣ заповѣдь квамъ- 
священніи, Аще не услышете, Аще не положитъ, на сердцахъ ва­
шихъ дати славу имени моему, глаголетъ Господь вседержитель, послю- 
ва вы клятву, и проклену благословеніе ваше, и оклену е, и разорю 
благословеніе ваше, и небудетъ въ васъ, сиречъ положу клятву на 
благословеніе ваше, имже тайна совершаема бываетъ, за не вы не~ 
влагаетѣ въ сердца ваша.,. Се Азъ отълучу вамъ рамо искидаю тре­
бухи лютоміи на литца ваша и прочіе*...  Послю клятву, глаголетъ 
Господь чрезъ пророка, имже тайна совершается. Въ благословеніи 
тайна, въ сложеніи перстовъ, ето вѣрно пророчество на единоверцовър 
ибо единовѣрцы съ обоихъ сторонъ въ проклятіи, отъ седми вселен­
скихъ соборовъ, Аще кто прибавитъ или убавитъ, той „АнаФема", а 
отъ никоніанъ двуперстіе, трехъ губое алилуія и прочія древность вся 
предана также анаФеми присоединившись къ единоверію, Аще молится 
двуперстіемъ, себя проклинаетъ. Дальше отлучу рамо и требухи 
скидаю: невѣрныхъ Церкви Христовой людей, викидиваетъ Господь на 
литце въсѣхъ людей и всей вселенной на позоръ съ двуперстіемъ, 
въ единовѣріе, къ троеперстію соединяетъ и благословеніе ихъ разо­
ряетъ, Господь вседержитель, трехъ перстіе и пяти-перстіе ето есть, 
разореніе. Теперь смотримъ какъ въ зеркало себя зритъ человѣкъ, 
и вся видимъ и рассу ждаемъ какихъ намъ священниковъ принять. 
Горе въ свѣтѣ и безъ священства и безъ священства спастись не 
возможно, православныхъ принять —они изъгнаны отъ С О. А, Церкви 
единовѣрческихъ принять—съ обоихъ сторонъ подъ клятвою, развѣ 
Австрійскихъ, белорикницкихъ, Амвросіеваго поставленія, хотя и. 
много на нихъ провела поставляетъ вы, то они чужды отнихъ, ибо 
Амросій митрополитъ былъ призванъ богомъ, и они совсѣмъ отъ пра­
вославныхъ отъдѣлно а что Церковь къ еретикамъ обратилась ето 
нѣсть удивительно, ибо и Самъ Христосъ Глава С. Церкви и то при­
клонивъ небеса сниди' на грѣшники и еритики спасти, кольмы паче. 
Церковь, никому не хотитъ погибнуть".
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... Разборъ четвертаго вопроса.

Осиповъ опять по своему, самоизмышленно и превратно, 
а не такъ, яко же достигоша божественные отцы, толкуетъ 
первые два стиха книги пророка Малахіи. Онъ суемудрствуетъ: 
„послю клятву, глаголетъ.Господь чрезъ пророка, имъ-жѳ тайна, 
въ сложеніи перстовъ". По лжетолкованію Осипова выходитъ, 
что пророкъ Малахія указанными словами предсказалъ, что 
будетъ наложена клятва на перстосложѳніе, именно на двупер­
стіе, имъ же тайна совершаема бываетъ. Но такое толкованіе 
словъ пророка совершенно не согласно съ разумомъ святыхъ 
отцевъ Церкви. Вотъ какъ толкуетъ разбираемое мѣсто пророка 
Малахіи святой Іоаннъ Златоустый: „Глаголютъ же и сіе ере­
тицы, яко уже не приносятъ они въ жертву Христа толико 
пріемлютъ и ядятъ тѣло Его и піютъ кровь Его. Но собдаж- 
няются о семъ, ни въ жертву бо не приносятъ, ниже пріемлютъ 
тѣло Господне. Понеже іереовъ въ благочиннѣхъ посланныхъ 
не имѣютъ. Аще бо и имѣли оть насъ отбѣгшихъ единачѳ 
тайны безъ единости Церкви Христіанскія ни чего же суть, 
ибо всѣмъ отлучившимся отъ единенія церковнаго Богъ проро­
комъ (Малах. 2 т.) рѳче; послю на вы клятву и проклѳну 
благословеніе ваше, и оклену ѳ и разорю благословеніе ваше и 
не будетъ въ васъ, спрѣчь положу клятву на благословеніе 
ваше, ниже тайна совершаема бываетъ" (Толковый Аиост. л. 
548 обор. и 549). По толкованію святаго Іоанна Златоустаго, 
Богъ пошлетъ клятву и разоритъ благословеніе, имъ-жѳ тайна 
совершаема бываетъ, всѣхъ отлучившихся отъ единенія церков­
наго, т. е. отдѣлившихся отъ единой, Святой, Соборной и Апо­
стольской Церкви, не имѣющихъ іереовъ въ благочиннѣхъ по­
сланныхъ и пробавляющихся священствомъ, отбѣгшимъ отъ еди­
ности Церкви Христіанскія. Одинаково подлежитъ проклятію 
благословеніе, имъ-же тайна совершаема бываетъ, будетъ ли 
оно одноперстное, двуперстное, троеперстное, пятвперстноѳ, или 
же другое какое либо, если только оно совершается внѣ Церкви 
Христовой отбѣгшими отъ Нея іереями, епископами, митро­
политами и патріархами. Бѣглоповцы и Австріяки отлучены 
отъ единенія Церковнаго и имѣютъ отбѣгшихъ отъ насъ— 
первые—поповъ, а вторые—священство, получившее свое на­
чало отъ бѣглаго греческаго митрополита Амвросія. Поэтому, 
благословеніе бѣглыхъ поповъ и бѣлокриницкаго священства, 



— ззо -
во главѣ коего стоитъ бѣглый митрополитъ, проклято, по толко­
ванію свитаго Іоанна Златоустаго на приведённыя Осиновымъ 
слова святаго пророка Малакіи, а не двуперстіе, употребляемое 
единовѣрцами, какъ суемудрствуетъ мой совопросяикъ, говоря: 
„ѳто вѣрно пророчество на ѳдиновѳрцѳвъ, ибо ѳдиновѳрцы съ 
обоихъ сторонъ въ проклятіи, отъ седми вселенскихъ соборовъ, 
Аще кто прибавить или убавить, той Анафѳмы, а отъ нико- 
ніянъ двуперстіе трехъ губоѳ алилуія и прочія древность, вся 
предана также Анафѳма, присоединившись къ единовѣрію, Аще 
молится двуперстіемъ, себя проклинаетъ". Вь концѣ третьяго 
своего вопроса Осиповъ ублажаетъ единовѣріе, глаголя; 
„развѣ только принять единовѣріе", а въ этомъ мѣстѣ своего 
четвертаго вопроса онъ, въ противорѣчіи себѣ, говорить, что 
единовѣріе и единовѣрцы прокляты съ двухъ сторонъ—вселен­
скими соборами и соборомъ 1667 года. Единовѣрцы совершенно 
свободны отъ клятвы, о которой говорить пророкъ Малахія и 
смыслъ которой разъяснилъ святый Іоаннъ Златоустый, такъ 
какъ они, вразумившись, возвратились въ правду покаяніемъ, 
возсоединились съ святою Церковью, пользуются законно-бла­
годатнымъ Ея священствомъ, а не пробавляются, подобно бѣгло- 
поповцамъ и Австріякамъ, бѣгствующимъ священствомъ. Осиповъ 
воображаетъ, что единовѣрцы прокляты вселенскими соборами, 
въ силу выраженія: „Аще кто прибавить или убавить, той 
Анафѳма". Сіе выраженіе, по ученію Толковаго Апостола, по 
свидѣтельству стоглаваго собора и книги о вѣрѣ, относится 
только къ догматамъ вѣры. „Аще мы или ангелъ съ небеси 
благовѣститъ вамъ, паче еже благовѣстихомъ вамъ, Анафѳма да 
будетъ". „Зри мудрость апостольскую, говоритъ святый Іоаннъ 
Златоустый, да кто рѳчѳтъ онаго отъ себе полагати догматы 
занѳ самѣ себе прокля" (Толк. Апостолъ л. 733 обор.). 
„И глаголете, говорятъ отцы Стоглаваго собора, иже кто отъ 
седми соборъ приложитъ или уложитъ, то глаголютъ святіи 
соборѣ о Господѣ нашемъ Іс. Христѣ...

Аще кто приложитъ или уложитъ (что либо кь поста­
новленіямъ вселенскихъ соборовъ о догматическихъ истинахъ) 
да будетъ проклятъ" (Стоглавнпкъ глав. 79). „Вь Церковной 
вещи, общей глаголетъ божественный Апостолъ Павелъ: аще 
мы, или ангелъ съ нѳбѳсѳ благовѣститъ вамъ, паче еже благо- 
вѣстихомъ вамъ, анафѳма да есть...

Егда словѳса источаются о православной вѣрѣ догматѣхъ, 
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яко бы тако реалъ, духовная, такожѳ и нарекая власть всякая 
въ догматѣхъ вѣры злѣ разумѣваѳмая, аще бы и ангельскія 
чести была, осужена будетъ и проклятію поддана*  (Книга о 
вѣрѣ л. 195 обор. и 196). Какой догматъ вѣры убавили или 
прибавили единовѣрцы? Что они измѣнили изъ догматическихъ 
постановленій семи вселенскихъ соборовъ? Ничего; старообрядцы 
же напротивъ къ догматамъ вѣры прибавили еще одинъ до­
гматъ, неизвѣстный святой Церкви, именно догматъ о дву­
перстіи. А самовольно уставляющіе новые догматы проклинались 
и древнею Церковью: „Кто убо когда осужденъ и проклятію 
будетъ достоѳнъ? Точію той, иже отьемлетъ и прикладаѳтъ къ 
вѣрѣ. Ибо исполнь явѣ предана намъ отъ св. отецъ, ниже 
приложеніе, ниже уимованіѳ пріемлютъ, яко же писано обрѣ­
таемъ во священныхъ книгахъ нашихъ. Велія бо муки уготована 
есть прилагающему, или отъѳмлющѳму. Тѣмъ-же и мы сицеваго 
отсѣкаемъ отъ святыя Цѳрквѳ, понеже нѳисцЬльны суть раны 
его" (Кирилл. книга л. 426 обор.). Слѣдовательно, и въ силу 
выраженія: „Аще кто прибавитъ или убавить, да будетъ 
проклятъ", проклятіе падаетъ тоже на старообрядцевъ за то, 
что выдумали новый догматъ—двуперстіе, а не на единовѣр­
цевъ, которые такое или иное пѳрстосложѳніѳ для крестнаго 
знаменія считаютъ измѣняемымъ обрядомъ, а не догматомъ 
неизмѣняемымъ. Съ другой стороны единовѣрцы и содержимые 
ими обряды прокляты, по мнѣнію Осипова, соборомъ 1667 
года, но это не правда. Соборъ сей ни однимъ словомъ не про­
клялъ содержимыхъ нынѣ старообрядцами и дозволенныхъ еди­
новѣрцамъ обрядовъ. Отцы собора утвердили посланіе патріарха 
Паисія къ патріарху Никону. Вь этомъ посланіи говорится: 
„не подобаетъ нѳпщѳвати, яко развращается вѣра наша право­
славная, аще единъ творитъ послѣдованіе свое, мало различное 
отъ другаго вь вещахъ, яжѳ не суть существительныя, сирЬчь 
составы вѣры, токмо да согласитъ въ нужныхъ и свойственныхъ 
съ соборною Церковью (Скриж. ч. 1-ая стр. 648). Патріархъ 
Паисій и сложеніе перстовъ для крестнаго знаменія и благо­
словенія считалъ не догматомъ вѣры, а обрядомъ, и притомъ 
такимъ, который можетъ быть совершаемъ различными перстами. 
Вотъ что писалъ объ этомъ патр. Паисій патр. Никону: „А 
еже вопрошаете, которыми персты подобаетъ изобразити хри­
стіанину крестъ свой, глаголемъ, яко мы всѣ имамы обычай 
древній по преданію поклонятися, имуще три первые персты 
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совокуплены вкупѣ во образъ святыя Троицы... Являетжѳся 
благословно, зане совокупленіемъ трехъ перстовъ воспоминаемъ 
таинство святыя Троицы и внегда изобразуемъ на себѣ крестъ 
Господень, воспоминаемъ страданіе и воскресеніе Его. А еже 
вопрошаете, которыми персты подобаетъ начѳртовати архіерею 
или священнику благословеніе, еже даетъ, глаголетъ: благо­
словляетъ Церковь всѣхъ начертавающѳ рукою священническою 
имя Иессіево, еже есть Іисусъ Христосъ, изображаюшѳ I и С, 
еже являетъ вкратцѣ Іисусъ, и X и С, еже глаголютъ Хри­
стосъ, и сіе вкратцѣ; и которыми персты начертоваетъ кто 
сіи четыре письмена, ничтоже разнствуетъ, токмо да имать 
мысли благословляя^ и благославляемый, яко благословеніе сіе 
сходитъ отъ Іисуса Христа рукою священническою4* (Скриж. 
л. 741 — 743, ч. 1-ая). Такимъ образомъ, по взгляду па­
тріарха Паисія, обряды, если съ ними не соединяется неправое 
мудрованіе и если не служатъ причиною раздѣленія съ Церковью 
и вражды противъ Нея. не нарушаютъ вѣры и могутъ быть 
въ разныхъ Церквахъ различны. Въ частности и крестное зна­
меніе и священническое благословеніе могутъ совершаться раз­
личными перстами. Такой взглядъ патр. Паисія на значеніе 
обрядовъ въ дѣлѣ вѣры отцы собора 1667 года признали пра­
вильнымъ и одобрили, глаголя: „епистолію, яжѳ писана отъ 
нашего брата святѣйшаго Киръ Паисія, Архіепископа Констан­
тинопольскаго, новаго Рима и вселенскаго патріарха и отъ того 
освященнаго собора написано есть, тако и мы согласно пове­
лѣваемъ и утверждаемъ" (Дѣяніе Собора 1667 года л. 10). 
Послѣ сего становится понятнымъ, что Отцы собора, утвердивъ 
посланіе съ указаннымъ разсужденіемъ объ обрядахъ, не 
могли безъ явнаго противорѣчія самимъ себѣ изречь клятвы 
на обряды, содержимые нынѣ старообрядцами и единовѣрцами. 
На кого же, послѣ этого, отцы собора наложили клятву? На 
сей вопросъ отвѣчаютъ сами отцы Собора слѣдующимъ образомъ: 
„Клятва и проклятіе, еже писано есть въ книгѣ жезлъ, возво­
дится нынѣ точію на Аввакума бывшаго протопопа, и на Ла­
заря попа, и Никифора, и Епифавца старца Соловецкаго, и, 
Ѳеодора діакона, и на прочыхъ вхъ единомысленниковъ и едино­
мудренниковъ и совѣтниковъ ихъ дондѳже пребудутъ въ нѳпо- 
кореніи". (Дѣян. Собора л. 16 об.). Единомысленниками и 
единомудренниками Аввакума, Лазаря, Никифора и другихъ 
расколоучитѳлѳй являются нынѣ всѣ старообрядцы, пребывающій 
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въ непокореніи святой Церкви, а не единовѣрцы, покорившіеся 
святой Церкви и искренно съ Нею возсоединившіеся. Такимъ 
образомъ и клятвы собора 1667 года падаютъ тоже на старо­
обрядцевъ, а не на единовѣрцевъ, и будутъ старообрядцы подъ 
клятвою сего собора, дондежѳ, подобно единовѣрцамъ, не вра- 
зумятся и не возвратятся въ правду покаяніемъ. Слѣдующія 
слова пророчества „отлучу рано и требухи скидаю", Осиповъ 
также суемудренно толкуетъ, глаголя: „невѣрныхъ Церкви 
Христовой людей викидиваетъ Господь на литцѳ въсѣхъ людей 
и всей вселенной на позоръ съ двуперстіемъ на единовѣріе 
къ троеперстію соединятъ и благословеніе ихъ разоряетъ Господь 
Вседержитель, трехъ-перстіѳ и пятвпѳрстіѳ ото есть разореніе". 
Этими словами Осиповъ укоряетъ единовѣрцевъ, которые будто 
выставлены съ своимъ двуперстіемъ па позоръ всей вселенной 
и благословеніе коихъ будто разоряетъ Господь Богъ Вседер­
житель чрезъ троеперстіе и пятиперстіѳ. Такъ какъ святый 
Іоаннъ Златоустый относитъ вышеприведенныя слова пророка 
Малахіи къ христіанамъ, окормляющимся бѣгствующимъ свя­
щенствомъ, то и послѣдующія слова пророчества не могутъ 
имѣть и не имѣютъ никакого приложенія къ единовѣрцамъ и 
вообще къ православной Церкви, но вполнѣ приложимы къ 
тѣмъ-жѳ бѣглопоиовцамъ и австріякамъ. Они, ненавидя Сіонъ, 
отлучившись отъ единенія Церковнаго и окормляясь бѣгствую­
щимъ отъ насъ священствомъ посрамлены отъ Господа, разсѣяны 
подобно Іудеямъ, по разнымъ странамъ на позоръ себѣ и, при 
излюбленномъ двуперстіи, раздѣлены на множество кривотолковъ, 
предающихъ себя взаимному проклятію и не сообщающихся 
другъ съ другомъ въ молитвѣ и даже въ пищѣ и питьѣ. 
Каждый старообрядческій толкъ уничижаетъ и разоряетъ бла­
гословеніе другаго толка. Такимъ образомъ, не только Господь 
Вседержитель разорилъ благословеніе бѣглоповцѳвъ и австріяковъ, 
отлучившихся отъ единенія Церковнаго и окормляющихся само­
умышленнымъ бѣгствующимъ священствомъ, но и они сама 
каждодневно уничижаютъ и разоряютъ свое благословеніе совер­
шающееся во всѣхъ толкахъ однимъ и тѣмъ-же двуперстіемъ. 
Безпоповецъ гнушается благословеніемъ бѣглоповцѳвъ, бѣглопо- 
повецъ не пріемлетъ благословенія австріяковъ, австріяки уни­
чижаютъ благословеніе безпоповцевъ и бѣглоповцѳвъ, безпоповцы 
разныхъ толковъ, бѣглоповцы всѣхъ толковъ и австріяки, окруж- 
ники и противоокружники, своими взаимными проклятіями въ
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конецъ разоряютъ старообрядческое благословеніе, совершаю­
щееся чрезъ двуперстіе. Какого еще разоренія своего благо­
словенія ждутъ старообрядцы? Итакъ, не троеперстіе и пяти- 
пѳрстіе—разореніе благословенія, какъ суемудрствуетъ Осиповъ, 
а отдѣленіе отъ единенія церковнаго, окормленіе бѣгствующимъ 
священствомъ и дѣленіе на множество кривотолковъ неминуемо 
влечетъ за собою разореніе и уничиженіе и даже, по пророку, 
проклятіе благословенія всѣхъ старообрядческихъ толковъ, со­
вершаемаго внѣ Церкви чрезъ двуперстіе.

Послѣ указанныхъ и разоблаченныхъ кривыхъ толкованій 
пророчества Малахіи, Осиповъ, какъ будто прозрѣвъ, рѣшаетъ 
вопросъ о томъ, какихъ священниковъ должны принять старо­
обрядцы, чтобы спастись, православныхъ, единовѣрческихъ, или 
же австрійскихъ. Онъ говоритъ: „православныхъ принять—они 
изъгнаны отъ С. О. А. Церкви; единовѣрческихъ принять — 
съ обоихъ сторонъ подклятвою, развѣ австрійскихъ, бѣлокри­
ницкихъ Амвросіѳваго поставленія, хотя и много на нихъ пра*  
вела поставляѳтѣ вы, то они чужды отъ нихъ, ибо Амвросій 
митрополитъ былъ призванъ Богомъ и они совсѣмъ отъ право­
славныхъ отъдѣльно". Выше я доказалъ, что православное 
священство ни кѣмъ и ни чѣмъ не изгнано и не будетъ изгнано 
изъ Церкви Христовой до скончанія вѣка, такъ какъ Церковь 
безъ священства существовать не можетъ, что единовѣрческіе 
священники свободны отъ всякой клятвы какъ семи вселенскихъ 
соборовъ, такъ и собора 1667 года и что бѣглопоповство и 
австрійское согласіе со всѣхъ сторонъ подлежать проклятію. 
Бѣглые попы и австрійское священство, получившее свое на­
чало отъ бѣглаго Греческаго митрополита, подлежатъ, во 1-хъ, 
проклятію по смыслу разбираемаго пророчества Малахіи, какъ 
отдѣляющіеся отъ единенія церковнаго, во 2-хъ, какъ вводи­
тели новыхъ догматовъ (Кирпл. л. 426 обор.), въ 3-хъ, по 
суду собора 1667 года и въ 4-хъ, наконецъ, по канониче­
скихъ правилъ. Изъ множества правилъ, нарушенныхъ митро­
политомъ Амвросіемъ и бѣглыми попами, я укажу только два 
правила. Гангрскаго собора — 6-оѳ правило гласить: „Аще кто 
кромѣ соборныя Цѳрквѳ о себѣ собирается и, не радя о Церкви, 
церковная хощетъ творити, не сущу снимъ презвитѳру, по воли 
Епископли, да будетъ проклятъ*.  Бѣглоиоповцы не составляютъ 
соборной Церкви даже по суду австріяковъ, они собираются, 
посему, кромѣ соборныя Церкви и церковныя творятъ, не имѣя
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пресвитеровъ, дѣйствующихъ по волѣ епископовъ. Посему, по 
суду указаннаго правила они прокляты. Въ Потребникѣ съ 
Номоканономъ патріарха Филарета читаемъ; „Аще ли нѣцыи 
попущеніемъ божіимъ въ толикое прівдоша дерзнутіе, еже кромѣ 
священства пріяти хиротонію, священная дѣйствовати. Нѣсть 
слово рещи о осужденіи таковыхъ. Сіе бо дѣло горше есть и 
самыхъ тѣхъ нечестивыхъ бѣсовъ во ангела свѣтла, точію пре­
образующихся, во не сущихъ". Ниже немного: „О духовнѣмъ 
же служеніи, подобенъ есть согрѣшенію нѳруковоложнѣ дѣй­
ствующаго, и иже безъ повелѣнія и заповѣди святительскія 
дѣйствуетъ44, (л. 57 и 57 обор). По суду Номоканона, если 
кто, не будучи рукоположенъ, священная дѣйствуетъ, то дѣй­
ствія такого горше дѣйствій нечестивыхъ бѣсовъ, во ангела 
свѣтла точію преобразующихся, во не сущихъ. Если же кто 
либо изъ рукоположенныхъ дѣйствуетъ безъ повѣленія и запо­
вѣди святительскія, и дѣйствія таковаго подобны согрѣшенію 
нерукоположнѣ дѣйствующаго, т. ѳ. горше дѣйствій самыхъ 
нечестивыхъ бѣсовъ. Митрополитъ Амвросій дѣйствовалъ въ 
бѣлой Кривицѣ безъ повелѣнія и заповѣди святительскія, т. ѳ. 
безъ благословенія своею патріарха- поэтому всѣ дѣйствія его 
вѳ только прокляты, но даже горше дѣйствій самыхъ тѣхъ нече­
стивыхъ бѣсовъ, во ангела свѣтла точію преобразующихся, но 
не сущихъ. Мнѣ кажется, что достаточно и сихъ только двухъ 
приведенныхъ свидѣтельствъ для того, чтобы понять, что дѣй­
ствія бѣглыхъ поповъ и митрополита Амвросія не только про­
кляты, но и горше дѣйствій нечестивыхъ бѣсовъ Послѣ этого, 
рѣчь Осипова о томъ, что будто митрополитъ Амвросій посланъ 
былъ въ бѣлую Кривицу Богомъ, является дѣтски наивною, 
курьезною и нетребующею вовсе никакого опроверженія. Въ 
концѣ вопроса Осиповъ говоритъ: „А что Цѳрквь Христова къ 
еретикамъ обратилась ето вѣсть удивительно, ибо и Самъ 
Христосъ глава св. Церкви и то приклонивъ небеса сниди на 
землю грѣшники и еретики спасти, кольмы паче Церковь, ни­
кому ви хотитъ погибнуть44. Подъ Церковью онъ разумѣетъ 
свое общество до митрополита Амвросія и послѣ него, когда 
старообрядцы обращались къ Грекороссійской Церкви за попами 
и въ 1846 году обратились га самимъ митрополитомъ Амвро­
сіемъ. Такой порядокъ вещей Осиповъ считаетъ, повидимому, 
законнымъ, а потому говоритъ, что нѣтъ ничего удивительнаго 
въ томъ, что старообрядческая Церковь обращалась къ намъ 
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еретикамъ. Церковь Христова, имѣющая въ себѣ довлѣющую 
сйлу для своего существованія, никогда не обращалась и не 
будетъ обращаться къ еретикамъ, а напротивъ еретики должны, 
по 8-му правилу вселенскаго собора, обращаться къ соборной 
Церкви. Еретики должны обращаться къ соборной Церкви во 
имя собственнаго спасенія, а старообрядческая церковь обраща­
лась къ намъ еретикамъ не для нашего, а для своего собствен­
наго спасенія. Старообрядцы бѣглоповцы крали отъ насъ поповъ 
еретиковъ и украли еретика митрополита Амвросія для того, 
чтобы себя и свою Церковь спасти отъ погибели: не будь насъ 
еретиковъ, не было бы на свѣтѣ и дрѳвлѳблагочѳстивой старо­
обрядческой Церкви. Можетъ ли быть что нибудь подобное съ 
Церковью Христовою, которая пребудетъ нѳдолѣнпою оть вратъ 
ада даже до скончанія вѣка? Вотъ до какого нечестія дого­
ворился суемудрствующій расколоучитель Осиповъ.

( Продолженіе будетъ).

Вычисленіе чистой прибыли Кишиневскаго 
Епархіальнаго свѣчнаго завода за 1899 годъ 
и очеркъ операцій завода за прежніе годы.

Въ 1899 году свѣчные матеріалы обошлись Кишинѳв-
сколу Епархіальному свѣчному заводу но слЬдующѳй цѣнѣ:

1) пудъ чистаго желтаго воска . . ... 22 р. іЗ'/з к.
2) пудъ чистаго бѣлаго воска . . . . 25 » 20'/2 »
3) пудъ бѣлаго огарочнаго воска ... 21 » 68
4) пудъ желтаго огарочнаго воска . . . . 20 » 40% »
5) пудъ фитильнаго воска . . . ... 20 » —
6) пудъ фитильной бумаги .... ... 17 » 40 >
7) пудъ бѣлой обверточной бумаги . . . 3 » 80 »
8) пудъ бѣлой газетной бумаги . . . . 6 » 80 »
9) пудъ сѣрой обверточной бумаги . ... 2 » 40

10) пудъ шпагата................................ ... 8 •> 22 >
11) пудъ наклейки ................................ . . . 16» —
12) одна книжка сусальнаго золота . • * • 55% »
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Стоимость свѣчныхъ матеріаловъ, употребленныхъ на вы­
дѣлку свѣчъ въ 1899 году:

1) чистаго бѣла-

2)
го воска . .3518 
чистаго желта­
го воска 2616

п. 28%

н. 30%

ф. на

ф. на

сумму 88689 р. 15 Б.

К.

' 1- '

сумму 57917 р. 76
3) огарочнаго бѣ­

лаго воска 1231 п. 25 ф. на сумму 26766 р. 67 К.
4) огарочнаго жел­

таго воска 1269 н. 10% ф. на сумму 2.5892 р. 95 к.
5) фитильнаго 

воска 215 п. 36% ф. на сумму 4318 р. 25 к.
фитильной бу­
маги 214 н. 19% ф. на сумму 3731 р. 96 к.
бѣлой обвер­
точной бумаги 60 и. 5 ф, на сумму 228 р. 47 к.
газетной бу­
маги . . 4 п. 10 ф. на сумму 28 р. 90 к.

9) сѣрой обвер­
точной бумаги 63 н. 21 ф. на сумму 152 р. 46 Б.

10) шпагата . 12 п. 12 ф. на сумму 100 Р. 73 К.
И) наклейки (яр­

лыка) . — 25 ф. на сумму 10 р. — к.
12) золота . . 700 книжекъ на сумму 381 р. 75 к.

Итого . . 9210 п. 23% ф. на сумму 208219 р. 5 к.

или же, раздѣливъ сумму денегъ на количество нудовъ и фун-
товъ, получится: фунтъ свѣчныхъ матеріаловъ обошелся заводу 
въ 1899 году въ коп. и, такимъ образомъ, пудъ—въ 
22 р. 60 к. (вь 1896 году—23 р. 80 к., въ 1897—23 
руб. 20 коп., въ 1898 —23 руб. 33% к.).

Раздѣливъ стоимость матеріаловъ на количество выра­
ботанныхъ изъ этихъ матеріаловъ свѣчъ, т. е. 208219 руб. 
5 коп. на 9083 п. 13% ф., получимъ —57’/3 коп., т. ѳ. 
стоитъ заводу по этому расчету фунтъ свѣчъ въ 1899 году 
57% к., а пудъ свѣчъ—22 р. 93 к. Для опредѣленія дѣй­
ствительной стоимости заводу нуда свѣчъ нужно разложить на 
количество выдѣланныхъ свѣчъ еще расходъ по заводу въ 1899 
году 20231 руб. 33% коп. (въ томъ числѣ расходъ: плата
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мастеру за выдѣлку свѣчъ, за доставку огарковъ и свѣчъ, на 
пересылку денегъ, содержаніе служащихъ въ Управленіи заво 
да, арендныя деньги и другіе мелкіе расходы) за исключеніемъ 
156 3 р. 551/., к. но стоимости фитильнаго воска (70 п. 20 ф ), 
образовавшагося въ мастерской, фитилей (160 п. 1ф.), 
полученныхъ также изъ мастерской послѣ тонки огарковъ и 
за 3 п. 173/4 ф. угара, за который мастеромъ уплачено за­
воду во 26 руб. за пудъ, т. ѳ., за исключеніемъ этой суммы 
остальные 18667 р. 78'/4 к. раздѣлить на общее количество 
выдѣланныхъ свѣчъ на 9083 п. 13'/*  Ф« 11 будетъ 2 р. 1 к., 
каковые нужно прибавить къ стоимости нуда свѣчъ, и полу­
чится, что пудъ свѣчъ стоилъ заводу со всѣми расходами въ 1899 
году—24 руб. 94 коп. (въ 1896 году—25 р. 50 к., въ 
1897—26 р., и въ 1898-25 р. 90 к.).

Слѣдовательно, заводъ имѣлъ въ 1899 году чистой при*  
были на нудъ свѣчъ:

1) въ продажѣ церквамъ . .

Всего же чистой прибыли 
ный свѣчной заводъ въ 1899
1) отъ продажи свѣчъ въ центральной лавкѣ:

1 бѣлыхъ 1220п.23 ф на сумму 8617 р. 2 53/4к.
церквамъ |а;елтыхъ у 396 и.11 ф. на сумму 7065 р. 15 к.

частнымъ | бѣлыхъ 217 п. 'Н’дф. на сумму 2403 р. 96 к.
лицамъ /желтыхъ 235 п. 53/4 ф. на сумму 1660 р 10 к.

2) отъ продажи свѣчъ въ окружныхъ лавкахъ:
| бѣлыхъ 3016 п 133/4ф. на сумму 2 1295р. 37 к. 

церквамъ 2360п. 6 ф на сумму 1 1942р. 36 к.

Итого заводъ имѣлъ за 8445 иуд. 3.>3/4 фун. про­
данныхъ свѣчъ въ 189.і году—прибыли 52984 р. 193/4к., 
по 6 р. 263/4 к. на пудъ, больше, чѣмъ въ 1898 году 
на 10^59 руб. 69 коп.

• За послѣдніе пять лѣтъ Кишиневскій Епархіальный свѣч­
ной заводъ имѣлъ чистой прибыли:

въ 1895 году . . 22690 р. 143/4 к.
въ 1896 году . . . 26054 р. 88 к.

2) въ продажѣ части, лицамъ

) на пудъ бѣлыхъ 7 р. 6 к.
) на пудъ желтыхъ 5 р. 6 к.
| на пудъ бѣлыхъ 11 р. 6 к.
| на пудъ желтыхъ 7 р. 6 к.
имѣлъ Кишиневскій Епархіаль-
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въ 1897 году . . . 35003 р. 8б’/4 к. 
въ 1898 году . . 42524 р. 503/*  к.

и въ 1899 году. . 5x984 р. 193/. к.

Всего же за 5 лѣтъ заводъ имѣлъ прибыли— 179257 р‘. 
59*/ 2 к-, т- в-> среднимъ числомъ, по 35851 р, 5І9/ІО к- 
чистой прибыли въ годъ.

Кишиневскій Епархіальный свѣчной заводъ находится въ 
вѣдѣніи духовенства епархіи съ начала г 883 года, когда за- 
водт, бывшій дотолѣ въ вѣдѣніи Экономическаго Правленія 
Кишиневскаго Архіерейскаго дома, былъ передавъ духовенству 
Высокопреосвященнымъ Сергіемъ, бывшимъ Архіепископомъ Ки- 
швневскимт. Заводъ былъ передавъ духовенству съ условіемъ 
уплаты денегъ Архіерейскому дому за пронятые свѣчные мате­
ріалы и имущество въ разсрочку (съ уплатою °/0); при чемъ 
окончательный разсчетъ по уплатѣ всѣхъ денегъ былъ произ­
веденъ въ 1890 году. Операціями Епархіальнаго завода сна­
чала около двухъ лѣтъ завѣдывали три члена Епархіальнаго 
Свѣчнаго Управленія; затѣмъ, до сентября 1894 года завѣ- 
дывалн—два члена, а съ сентября 1а94 года и по насто­
ящее время операціями завода завѣдуютъ три члена Свѣчнаго 
Управленія. Сначала и по настоящее время Епархіальный за­
водъ находится въ наемномъ помѣщеніи, принадлежащемъ Ки­
шиневскому Архіерейскому дому, въ Архіерейскомъ дворѣ, съ 
уплатою въ настоящее время арендныхъ денегъ въ годъ — 
2625 рублей.

Приводимъ, для сравненія, таблицы, показыющія обороты 
завода за семнадцать лѣтъ, съ 1883 по 1899 годъ включи­
тельно и за это время поступило по заводу на приходъ и въ 
расходъ денежныхъ суммъ наличными:

П Р и х о д ъ. Р А С X ОДЪ.

Въ 1883 г. 71601 р. 70 к. 69345 р. 45’/. к.

» 1884 » 66382 » 45’/. > 66154 > 17 >

* 1885 » 65287 > 34% > 64334 » 143/. »
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Въ 1886 г. 70056 р 68’/2 к. 70002 р< 87 к.

» 1887 > 61669 > 16'/. »
. . м

Ь9644- ъ 40 »

» 1888 » 61730 »

1 и /4

41% > 57506 » 73’4 >

> 1889 > 69352 » 73 » ' 64817 » і% »

> 1890 » 72362 » 30 » 65449 » 807. •

> 1891 > 108992 » 96 » 92974 » 94 >

» 1892 г 117759 » 52% » 111468 > 38 »

» 1893 » 102326 » 2О’/2 * 86б61 » 24% »

» 1894 » 135121 > 89% > 129597 » 51% »

» 1895 » 136947 » 99’4 > 117779 » 4774 >

» 1896 » 176412 » .51% > 1321>0 » 89 =>

> 1897 » 213333 « 92’4 > 188531 > 54’4 ”

> 1898 > 232070 » зз% > 144511 » 82% »

» 1899 » 292952 » 15’4 > 197769 > 78 »

Итого, съ 1883 по 1899 г. поступило на приходъ на­
личными 2,054,369 руб. 28’4 коп.; сверхъ того, было еже­
годное поступленіе за проданныя свѣчи, кромѣ наличныхъ де­
негъ, и огарками, среднимъ числомъ, въ годъ на сумму до 
35.000 руб.,—и такимъ образомъ, на приходъ за означенное 
время (за 17 лѣть) поступило наличными деньгами и огарка­
ми свыше 2,600,000 рублей,—или среднимъ числомъ, въ 
годъ около 152,941 руб. 17% кои.

За указанное время, съ 1883 по 1899 годъ, продано
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'изъ Кишиневскаго Епархіальнаго свѣчнаго завода свѣчъ цер­
квамъ и частнымъ лицамъ (но годамъ):

1 ' ’ ‘Про д а э о с в ѣ ч т=.
1

•< • і. . :• Б ѣ л Ы X ъ. Ж е л і Ы X ъ. И Т 0 Г О,

. Въ’1883г. 1610 и. 2’/2 ф 1644 п. 377*Ф- 3255 и. 7*Ф-
» 1884 » 2154 » 5 » 1663 » 33% > 3817 » 38% >
» 1885 » 1844 » 387*  ■» 1688 > 397*  ’ 3533 » 3872 >
•• 1886 .» 1928 » 187*  > 4745 » 17*  > 3673 » 207» »
* 1887 > 1952 > 35’4 » 1896 » 1 > 3848 » 367*  >
> 1888 » 2067 » 15 » 1931 » 28 » 3999 » 3 »
» 1889 > 2251 » 307*  » 2093 » 47*  .» 4344 » .35’4 »

1890-1» 2148 » 97і > ■2078 » 31 > і » 1227. > !’/«>
»1891 » 2.651 '» ! в’А • 2867 » 39 » 5519 » 57і »
» 1892’» 27.11 > .267*  » 3064 » 367, » 5776 » 23 »
» 1893 » 2531 »■ > 1 2680 » 30 * 5212 » 772 >
» 1894 » 2978 > 47*  > 3232 .л ■2’4 > 6210 » 7’/*
» 1895 » 3002 » Лѵ- 3359 » ІЗ8/. ’ 6361 » 197*  »-
» 189В » 3272 » 267*  » 3733 > 17% » 7006 » 472 »
» 18^7 » 3315. » 27'/2 > 3370 » 167*  > 6686 » 47*  ’
» 1895 » 4213 » 12 » 3886 . 30’4 » 8100 » 2% >
» 1899 » 4454 > 11 > 3991 » '27*  > 8445 » зз3/*  »

Всего.... 45088 п. 14 ф. 44929 »• 267*  Ф 90018 п- 7*Ф.
1.1

Такимъ образомъ, за означенное время, за 17 лѣтъ, про­

дано свѣчъ бѣлыхъ и желтыхъ, всего 90018 пуд. 3/4 фуят.,— 

-или же, среднимъ числомъ, въ годъ около 5.295 пуд. 7 фунт.



— 342 —

Ііъ теченіе оаначенцяго времени выдано изъ чдстрй при­
были Епархіальнаго свѣчнаго завода на нужды епархіи:

въ 1883 году-=18О5р. въ 1892 году—18680 р. — к.
»1884 > —2800 р » 1893 > _. 7Д75 п
» 1886 » —3000 р. > 1894 » —10003 р. 14 »■
» 1886 > - 2000 р. » 1895 > — 1250 р —
» 1887 » -2000 р. » 1896 » — 4750 р. — м
» 1888 » -2000 р. . 1897 » — 4082 р. 10 >
» 1889 > — 2000 Р* > 1898 » —22780 р. - >•
» 1890 » - 2000 р. > 1899 > —32034 р. 92

> 1891 > — 2300 р.
Всего же, съ 1883 по 1899 годъ, выдано изъ чистой

врнбылн завода на нужды епархіи 141*260 р. 16 к,

Къ 1 января 1У00 года Кишиневскій Епархіальный свѣч­
ной заводъ имѣлъ наличными деньгами и свѣчныхъ матеріаловъ, 
на сумму 304,434 р. 69% к*

Изъ приведенныхъ выше таблицъ видно, что начиная съ 
1894 года, операціи Кишиневскаго Епархіальнаго свѣчнаго за­
вода начали быстро и замѣтно увеличиваться. Какъ извѣстно, 
въ 1890—93 годахъ послѣдовало изданіе новыхъ Правитель­
ственныхъ узаконеній во церковно-свѣчной торговлѣ въ Россіи, 
въ видахъ пресѣченія злоупотребленій со стороны частныхъ 
свѣчныхъ заводчиковъ и лавочниковъ по выдѣлкѣ, храненію • 
для продажи и продажѣ ими свѣчъ, приготовленныхъ не изъ 
чистаго пчелинаго воска, во имѣющихъ видъ церковныхъ Съ 
того времени вовѳдера во многихъ губерніяхъ Россіи дѣятель­
ная борьба цротивъ названныхъ злоупотребленій,— борьба, при­
веденная къ утѣшительнымъ результатамъ. Такая борьба по­
ведена и въ нашей губерніи, и, благодаря Богу, достигнуты ■■ 
въ этомъ дѣлѣ замѣтные результаты: вь послѣдніе годы, срэв» 
нительно съ предыдущими, какъ видно изъ вышеизложен­
наго, обороты Кишиневскаго Епархіальнаго свѣчнаго завода 
увеличивались.

Иниціатива борьбы съ незаконною продажею поддѣльныхъ 
свѣчъ частныни лицами, какъ и должно быть, принадлежитъ 
Епархіальному Свѣчному Управленію. Самое же веденіе дѣла 
борьбы нринадлежитъ—энергіи и непосредственному соучастію 
духовенства евархів. Правда, но закону возбужденіе дѣлъ о 
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незаконной продажѣ поддѣльныхъ свѣчъ лежитъ на пряной 
обязанности полиціи—городской и сельской (Собр. Узакон. 
1891 г, № 70, и. I); но отъ дѣятельности полиціи въ этомъ 
дѣлѣ остается желать и ожидать много и много большаго. 
Только одно духовенство принимаетъ близко къ сердцу инте­
ресы церквей и энергично ведетъ борьбу противъ незаконной 
продажй поддѣльныхъ свѣчъ частными заводами и лавками; 
оно также усердно и успѣшно убѣждаетъ и пріучаетъ прихо­
жанъ покупать п возжигать въ церкви и дома, на религіозныхъ 
требоисправленіяхъ, церковно-восковыя свѣчи, вмѣсто базарныхъ, 
поддѣльныхъ, нечистыхъ и, потому, нѳбогоугодныхъ. Честь и 
слава достойнымъ труженикамъ и ревнителямъ о домѣ службы 
и объ интересахъ церквей! Насколько намъ извѣстно, уже въ 
большинствѣ приходовъ нашей епархіи, благодаря дѣятельному 
старанію священниковъ, послѣ должныхъ наставленій и поуче­
ній къ прихожанамъ, дѣло поставлено такъ, что въ церкви 
возжигаются свѣчи только церковно-восковыя, покупаемыя въ 
церкви, и такія же свѣчи покупаются для погребеній, панихидъ, 
водосвятій п другихъ церковныхъ трѳбоисправлѳній; вслѣдствіе 
этого, церковная продажа свѣчъ въ тѣхъ приходахъ значитель­
но увеличилась,—удвоилась и даже утроилась, и такія церкви 
имѣютъ достаточно свободныхъ суммъ для уплаты подлежащихъ 
процентныхъ взносовъ и, кромѣ того, на ремонтъ церкви, на 
содержаніе церковно-приходскихъ школъ, на ремонтъ причтовыхъ 
строеній и на другія церковныя нужды.

Съ увеличеніемъ цѳрковносвѣчной продажи въ церквахъ 
епархія естественно увеличились обороты Кишинѳвскго Епархі­
альнаго свѣчнаго завода; съ увеличеніемъ же оборотовъ завода 
оказалось возможнымъ въ послѣдніе годы отчислить изъ при­
былей завода значительныя суммы денегъ на удовлетвореніе 
многихъ насущныхъ нуждъ епархіи. Такъ въ 1898 году едино­
временно вычисленно изъ прибылей завода на усиленіе средствъ 
эмеритальной кассы духовенства епархіи 15000 рублей; затѣмъ, 
на тотъ же предметъ вь 1899 году отчислено и на будущее 
время будетъ отчисляемо ежегодно до 10000 рублей. Вь 1899 
году, въ виду неурожая, по опредѣленію Епархіальнаго съѣзда, 
выдано духовенству епархіи пособія безвозвратно—8100 рублей, 
и выдано ссуды безъ процентовъ 9250 рублей; затѣмъ еже­
годно изъ прибылей завода отчисляется на содержаніе миссіоне­
ровъ—3200 руб., на содержаніе 4 параллельнаго класса вь 



— 344 —

Кишиневской духовной Семинаріи до 1300 руб. и на содер­
жаніе псаломщическаго класса 1000 рублей. Такимъ образомъ., 
ежегодно, кромѣ единовременныхъ выдачъ, опредѣлено съѣздомъ 
но настоящее время отпускать на нужды епархіи до 16000 р. 
Бъ 1699 году опредѣлено съѣздомъ духовенства отпустить въ 
настоящемъ 1900 году на расширеніе зданій Кишиневскаго- 
Епархіальнаго женскаго училища 28040 руб. 49 коп. и на. 
устройство общежитія въ Духовной Семинаріи 20000 рублей: 
всего же, считая и постоянную выдачу па нужды епархіи до’ 
16000 руб. ежегодно, — опредѣлено Съѣздомъ 1899 года къ 
выдачѣ на нужды епархіи изъ прибылей завода до 64000 руб. 
Сверхъ того, тѣмъ же Съѣздомъ опредѣлено отпустить изъ суммъ 
завода потребную сумму денегъ на пріобрѣтеніе мѣста въ г. Ки­
шиневѣ для постройки зданія для Измаильскаго Духовнаго учи­
лища (до 12000 руб.), каковое училище предположено онымъ 
Съѣздомъ перевести изъ г. Измаила въ г. Кишиневъ.

Кромѣ перечисленныхъ нуждъ, на которыя отчислены к> 
отчисляются суммы изъ прибылей завода, есть еще у епархіи 
и духовенства много нуждъ, удовлетвореніе которыхъ въ буду­
щемъ возможно также на счетъ прибылей епархіальнаго завода, 
такъ какъ другихъ источниковъ на это у епархіи очень мало;, 
таковыми нуждами должно считать: 1) казенныя общежитія 
(содержаніи квартирою и столомъ) для всѣхъ воспитанниковъ 
(дѣтей духовенства) духовно-учебныхъ заведеній; 2) дома при­
зрѣнія (богадѣльни) и больницы для бѣдныхъ престарѣлыхъ и 
больныхъ священнослужителей и другихъ лицъ духовнаго зва­
нія: учрежденіе епархіальной богадѣльни и больницы должно 
считать насущною нуждою, объ удовлетвореніи которой духо­
венство должно позаботиться въ самомъ недалекомъ будущемъ;.
3) устройство безплатныхъ квартиръ для преподавателей ду­
ховно-учебныхъ заведеній и др. Есть нужды церковно-приход­
скія, удовлетвореніе которыхъ также стоитъ въ большой зави­
симости отъ увеличенія церковно-свѣчной продажи, таковы: 
благоукрашѳніѳ храмовъ, устройство при церквахъ домовъ для 
причта, устройство и безбѣдное содержаніе церковно-приход­
скихъ школъ, устройство братствъ и попѳчительствъ въ 
приходѣ и др.

Итакъ нуждъ у церквей и у духовенства Епархіи очень 
много; для удовлетворенія же этихъ нуждъ имѣется одинъ 
главный источникъ—деньги, поступающія въ церкви Епархіи 
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и въ Епархіальное Свѣчное Управленіе отъ продажи церковно­
восковыхъ свѣчъ. Если же такъ, то естественно духовенству, 
пекущемуся о нуждахъ церквей и своихъ, заботиться и на бу­
дущее время, какъ и до настоящаго времени, усердно и все­
мѣрно объ увеличеніи церковно-сзѣчной продажи въ Епархіи.

Отъ души желаемъ полнаго прѳуспѣшія столь важному для 
Епархіи дѣлу увеличенія и впредь, какъ до настоящаго вре­
мени, оборотовъ и прибыли Епархіальнаго Свѣчнаго Завода.

Членъ Кишиневскаго Свѣчнаго Управленія при 
Епархіальномъ Попечительствѣ

священникъ Константинъ Парѳеньевъ.

ИЗВѢСТІЯ и ЗАМѢТКИ.

О сборахъ въ церквахъ съ благотворительною цѣлію.—Из­
браніе новаго патріарха въ Александріи. — Значеніе деревен­

скихъ яслей — пріютовъ.

0 сборахъ въ церквахъ съ благотворительною 
цѣлію. —Нельзя не привѣтствовать съ особымъ сочувстві­
емъ и признательностію состоявшееся недавно опредѣленіе 
Святѣйшаго Синода о воспрещеніи постороннихъ сборовъ 
во время церковнаго богослуженія, дѣлаемыхъ отъ раз­
ныхъ благотворительныхъ обществъ и учрежденій, и обь 
испрошеніи для подобныхъ сборовъ новыхъ, особыхъ раз­
рѣшеній духовной власти. Ни съ дисциплинарно-канониче­
ской, ни съ церковно-приходской точки зрѣнія означенные 
сборы не могутъ быть признаны желательными и заслу­
живающими поощренія, какъ бы ни была иногда симпа­
тична цѣль того или другого благотворительнаго предпріятія.

Денежные церковные сборы во время богослуженія 
вообще представляются неумѣстными, хотя и заведены 
издавна, такъ какъ они всегда служатъ поводомъ къ на­
рушенію тишины и надлежащаго благочинія, ведутъ къ 
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нѣкоторому смущенію и разсѣянію молящихся. Слѣдо­
вательно, чѣмъ болѣе будетъ сборщиковъ, чѣмъ длиннѣе 
вытянется вереница блюдъ, кружекъ и чашекъ съ разными 
надписями, какъ это видимъ во многихъ церквахъ и въ 
послѣднее время все болѣе и болѣе входило въ обычай, 
тѣмъ больше шуму и толкотни тѣмъ естественнѣе разсѣян­
ность молящихся- между тѣмъ со стороны сборщиковъ не 
всегда и не вездѣ принимается во вниманіе важность тѣхъ 
или другихъ молитвословій и минутъ священнодѣйствія. 
Къ этому еще можно прибавить, что въ нѣкоторыхъ цер­
квахъ вслѣдъ за окончаніемъ обхода сборщиковъ начина­
ется счетъ денегъ со звономъ и стукомъ, какъ будто для 
этого нельзя дождаться окончанія богослуженія. Мало того, 
говорятъ, случались при церковномъ богослуженіи сборы 
и отъ такихъ учрежденій, которыя въ то же время имѣютъ 
обыкновеніе прибѣгать къ сборамъ отъ какихъ нибудь 
благотворительныхъ базаровъ, концертовъ и спектаклей, 
не стѣсняясь при случаѣ даже сдѣлать церковь мѣстомъ 
распространенія билетовъ на означенныя собранія съ благо­
творительною цѣлію. Вь виду подобныхъ обстоятельствъ 
естественно долженъ былъ возникнуть вопросъ о несоот­
вѣтствіи самыхъ уставовъ этихъ обществъ съ условіями, 
при которыхъ могутъ быть разрѣшаемы имъ денежные 
сборы въ церквахъ, и вызвать особое опредѣленіе духов­
ной власти по этому поводу (см. № 4 «Церковныхъ 
Вѣдомостей»).

Денежные сборы, какъ извѣстно, раздѣляются на 
три разряда: собственно церковно-приходскіе (нынѣ тоже 
безъ нужды раздробляемые на особыя статьи и по отдѣль­
нымъ кружкамъ), затѣмъ, особыми указами установленные 
сборы на какія либо важныя обще-религіозныя цѣли; въ 
пользу Гроба Господня (Ук. Св. Син. 29 окт. 1834 г.), 
на улучшеніе быта православныхъ поклонниковъ въ Пале­
стинѣ (Ук. 15 мар-^а 1858 г.), на распространеніе право­
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славія между язычниками Имперіи (Ук. 28 авг. 1865 г.), 
на возстановленіе православія на Кавказѣ (5 марта 1860 г.), 
въ пользу церквей и школь Западнаго края (15 іюля 
1863 г.), также на построеніе въ нѣкоторыхъ, имѣющихъ 
особое значеніе, мѣстностяхъ церквей и соборовъ и. т. п.: 
наконецъ, третій разрядъ сборовъ, которые разрѣшаются 
Св. Синодомъ по ходатайству нѣкоторыхъ богоугодныхъ 
и благотворительныхъ учрежденій: въ пользу больныхъ н 
раненыхъ воиновъ, разныхъ мѣстныхъ богадѣленъ, братствъ, 
обществъ, школъ, дѣтскихъ пріютовъ, лѳчебницъ, слѣпыхъ, 
глухонѣмыхъ и пр. Нынѣшнее синодальное опредѣленіе 
относится собственно къ этому, третьему, разряду сбо­
ровъ. Хотя въ мартѣ 1876 года и былъ указъ, по кото• 
рому изъ существующихъ при церквахъ вышеозначенныхъ 
кружекъ, разрѣшенныхъ къ обношеиію во время богослу­
женій, дозволено обносить только церковный кошелекъ, 
или блюдо, и кружки на потребности богослуженія и 
приходскаго храма, а также, въ пользу бѣдныхъ духовнаго 
званія, остальныя же—по очереди, не болѣе одной кружки 
въ очередь; но постановленіе эго не соблюдалось строго 
и изъ кружекъ особенно третьяго разряда обносились 
иногда двѣ-три безъ очереди. Кромѣ того, являлись по­
стоянно и сборщики сторонніе, не имѣющіе поставленныхъ 
при церкви кружекъ, которые старались пользоваться на­
иболѣе многочисленнымъ стеченіемъ народа въ храмахъ 
вь большіе праздники, чтобы сборъ имѣть болѣе обил ьный. 
При этомъ подобные сборы, чтобы привлечь кь нимъ болѣе 
вниманія доброхотныхъ дателей, обставляются особеннымъ 
образомъ: на груди производящихъ сборъ или на блюдѣ 
утверждается особая картонная вызѣска съ соотвѣт­
ствующею крупною надписью, въ нѣкоторыхъ мѣстахъ 
сборщиками являются какія нибудь элегантныя дамы, по­
добно тому какъ на нѣкоторыхъ благотворитолныхъ вѳчѳ" 
рахъ и базарахъ такія же дамы являются продавщицами 
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разныхъ бездѣлушекъ и предметовъ потребленія. Нечего 
и говорить, насколько подобные посторонніе сборы вре­
дятъ собственнымъ церковно-приходскимъ сборамъ. Тогда 
какъ постороннихъ сборовъ насчитывается иногда за обѣд­
ней въ извѣстномъ храмѣ, примѣрно, до 20 рублей, цер­
ковно-приходскихъ едва набирается до 2-хъ рублей. А не 
будь этихъ постороннихъ, кричащихъ о себѣ своей обста­
новкой сборщиковъ, на церковно-приходскія нужды по­
ступало бы пожертвованій вдвое и втрое болѣе. Между 
тѣмъ въ пользу этихъ постороннихъ благотворительныхъ 
пожертвованій иногда и духовенству приходится въ церкви 
читать особыя воззванія или говорить внушительныя рѣчи, 
а отъ всѣхъ такихъ собранныхъ суммъ мѣстная церковь не 
только не получаетъ какого либо, хотя незначительнаго, 
процента, но и несетъ явный убытокъ въ своихъ доходахъ.

Если уже нельзя всѣ подобные сборы съ благотво­
рительными цѣлями прямо и безусловно устранить отъ 
храмовъ Божіихъ, такъ какъ для нихъ мѣста можно найти 
много и помимо храмовъ, а въ послѣднихъ и помимо ихъ 
останется еще немало простора для милосердія и добро­
хотныхъ подаяній православнаго люда, то по крайней мѣрѣ 
эти постронніѳ разрѣшенные сборы не должны произво­
диться во время богослуженія, а сборщики проникать да­
лѣе дверей церковныхъ, при которыхъ они могли бы 
стоять съ своими кружками и блюдами, какъ это уже и 
практикуется въ нѣкоторыхъ храмахъ,

Вообще же было бы желательно возможное ограни­
ченіе разныхъ подобнаго рода сборовъ, а то и внѣ храма 
на папертяхъ и у дверей, въ настоящее время нѣтъ сво­
боднаго прохода отъ сборщиковъ-простолюдиновъ, особен­
но же отъ монахинь, въ послѣднее время появившихся въ 
Петербургѣ цѣлыми толпами: едва ли ихъ, назойливое 
подъ-часъ, попрошайничество и это постоянное скитаніе 
по улицамъ, базарамъ, дворамъ и папертямъ церковнымъ



— 349 —

сообразно съ правилами монашескаго благочинія и пустын­
ножительства. („Петерб. Дух. Вѣстникъ*).

Избраніе новаго Патріарха въ Александріи.—Въ 
январѣ мѣсяцѣ текущаго года въ городѣ Александріи еги­
петской состоялось избраніе новаго патріарха на пѳрвосвя- 
титѳльскую каѳедру Александрійской церкви, остававшую­
ся вакантною послѣ кончины патріарха Софронія IV, по­
слѣдовавшей З’. -го августа 1899 года. Преемникомъ сего 
святителя избранъ Назаретскій (въ Палестинѣ) митропо­
литъ Фотій, одинъ изь выдающихся по образованію и 
дѣятельности архипастырей греко- восточной церкви, отли­
чающійся рѣдкимъ ораторскимъ талантомъ, непоколебимою 
приверженностію къ преданіямъ и уставамь церкви, кото­
рые онъ всегда защищалъ съ пламенною ревностью,— 
обширнымъ богословскимъ и свѣтскимъ образованіемъ, боль­
шою опытностью и пониманіемъ церковныхъ дѣлъ, почему 
м является вполнѣ надежнымъ кормчимъ для управленія 
кораблемъ Александрійской церкви, какъ увѣряетъ оффи­
ціальное изданіе Константинопольской патріархіи «Цер­
ковная Истина» (№ 2 за 1900 г.)

Порядокъ избранія новаго Александрійскаго патріарха, 
нѣсколько отличался отъ порядка, дѣйствующаго въ па- 
тріархатахъ Константинопольскомъ, Антіохійскомъ и Іеру­
салимскомъ. Избраніе было произведено всѣмъ наличнымъ 
составомъ высшаго и низшаго духовенства Александрійской 
церкви, во главѣ съ митрополитами Ѳиваидскимъ, Іераполь- 
скимъ и Трипольскимъ и выборными представителями отъ 
православныхъ греческихъ общинь и приходовъ патріархата, 
а таг же уполномоченными лицами отъ египетскихъ кор­
порацій, преподавателей и учителей школъ разнаго типа, 
православныхъ врачей, адвокатовъ и судей, подъ предсѣ­
дательствомъ мѣстоблюстителя вдовстующаго Александрій­
скаго престола, великаго протосинкѳлла Мѳлетія. Избира-
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тельное собраніе имѣло два засѣданія. Первое изъ нихъ 
состоялось 22-го декабря минувшаго года въ помѣщеніи 
при Александрійскомъ храмѣ Благовѣщенія Пресвятыя 
Богородицы. Въ этотъ день были избраны кандидаты на 
святительскій престолъ Александрійской церкви. Каждый 
изъ избирателей, коихъ собралось 151 человѣкъ, по вызову 
великаго протосинкелла Мѳлетія подходили къ избирательной 
урнѣ и тайно подавали свой голосъ посредствомъ пись­
меннаго заявленія. Изь всего наличнаго числа голосовъ 
(151) Назаретскій митрополитъ Фотій получилъ 124. 
Остальные 27 голосовъ пали на долю другихъ лицъ. О 
результатѣ дѣятельности этого собранія Александрійской 
патріархіей было доложено египетскому правительству. 
Хедивъ и совѣтъ его министровъ не нашли нужнымъ исклю­
чить кого-либо изъ намѣченныхъ кандидатовъ и возвратили 
въ патріархію списокъ ихъ безъ всякихъ измѣненій. Вто­
рое и окончательное собраніе избирателей состоялось 10 го 
января текущаго года, въ патріаршемъ храмѣ святаго Саввы 
въ Александріи, послѣ божественной литургіи, за которой 
присутствовали—весь клиръ Александрійской православной 
церкви и свѣтскіе представители народа, въ числѣ 169 
человѣкъ. Когда всѣ избиратели подали свои голоса, то 
оказалось, что Назаретскій митрополитъ Фотій получилъ 
159 избирательныхъ голосовъ изъ общаго числа 169. 
Когда объ этомъ было объявлено присутствующимъ, всѣ 
съ невыразимою, по словамъ газеты АтіІіЪіа, радостью и 
энтузіазмомъ воскликнули «аксіосъ», церковные колокола 
торжественно зазвонили, а" на русскомъ и греческомъ кон­
сульствахъ были подняты Флаги. О результатахъ и второго 
избирательнаго собранія мѣстоблюститель великій прото- 
синкеллъ Мѳлетій опять доложилъ египетскому хедиву, 
который вскорѣ и утвердилъ избраніе и обѣщалъ ходатай­
ствовать предъ турецкимъ султаномъ о признаніи Назарет­
скаго митрополита Фотія законнымъ патріархомъ Алѳк- 



— 351 —

сандрійской церкви. По сообщеніямъ правительственно» 
египетской газеты «Ьѳ рЪагѳ <Г Аіехапсігіе» султанъ со­
гласился съ представленіемъ хедива и въ скоромъ скоромъ, 
времени послѣдуетъ новоизбранному патріарху Фотію со- 
отвтствующій указъ.

Въ средѣ греческаго народа, и въ частности паствы 
Александрійской, избраніе Фотія было встрѣчено весьма 
сочувственно. Патріархъ Фотій, по сообщенію греческихъ 
газетъ, занимаетъ въ каталогѣ Александрійскихъ патріар­
ховъ 123 мѣсто, если производить счетъ со времени св. 
апостола Марка. Онъ пользуется слѣдующимъ титуломъ: 
«Блаженнѣйшій и достопочтеннѣйшій отецъ, господинъ и 
владыка, папа и патріархъ великаго града Александріи,. 
Ливіи, Пентаполя, Эѳіопіи и всей земли Египетской, отецъ, 
отцовъ, пастырь пастырей, архіерей архіереевъ, тринад­
цатый апостолъ и судія вселенной». Мѣстопребываніе 
патріарха издавна, по политическимъ обстоятельствамъ,, 
находится въ Каирѣ, въ центрѣ котораго помѣщается 
прекрасное зданіе патріархіи съ храмомъ во имя святителя 
и чудотворца Николая; вторая патріархія, съ храмомъ 
святаго Саввы, находится въ Александріи. Въ лѣтнее 
время патріархъ живетъ въ монастырѣ святаго велико­
мученика Георгія, близъ Каира. Доходы Александрійскаго, 
патріарха отъ обычныхъ взносовъ духовенства и право­
славной паствы весьма малы, по причинѣ малочисленности 
того и другой. Нынѣ въ Александрійскомъ патріархатѣ 
имѣются лишь три митрополіи— Ѳиваидскэя, Іерапольская 
и Трипольская, а всего духовенства, подчиненнаго патрі­
арху, насчитывается до 38 человѣкъ. Мѣстные священ­
ники и діаконы получаютъ мѣсячное жалованье и кромѣ 
того, имѣютъ небольшіе доходы отъ прихожанъ за совер­
шеніе требъ. Въ общемъ экономическое положеніе право­
славнаго духовенства въ Египтѣ довольно не высоко (на­
примѣръ, священники получаютъ въ мѣсяцъ до 112 Фрая--
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ковъ), поэтому почти всѣ мѣстные священники и діаконы 
■ имѣютъ постороннія занятія, въ видѣ уроковъ въ томъ 

или иномъ учебномъ заведеніи. Даже великій архидіаконъ 
Александрійской патріархіи, Константинъ Пагонисъ дабы 
нѣсколько улучшить свое матеріальное положеніе, выну­
жденъ былъ взять уроки въ гимназіи. Православная грѳчѳ- 
ская паства Александрійской патріархіи не бѣдна, но про­
никнута меркантильными интересами и заражена духомъ 
иновѣрія, вслѣдствіе усиленной католической и протестант­
ской пропаганды, издавна свившей себѣ прочное гнѣздо 
въ Египтѣ. Многіе изъ православныхъ грековъ подъ влія­
ніемъ религіознаго индифферентизма и стороннихъ сообра­
женій, отдаютъ своихъ дѣтей для обученія въ іезуитскія 
школы, откуда они выходятъ, правда, съ хорошимъ зна- 
ніем ь иностранныхъ языковъ, но съ полною почти потерею 
истинной религіозности и Съ чувствомъ равнодушія къ 
православной вѣрѣ своихъ отцовъ. Католическая пропаган­
да прочно утвердилась и среди египетскихъ коптовъ, кото­
рые уже давно имѣютъ въ Каирѣ своего католическаго 
патріарха. Вь настоящемъ году, римскій папа Левъ XIII, 
по сообщенію греческой газеты АтаІіЬіа (>876), при­
слалъ коптскому католическому патріарху и его духовен­
ству пятьсотъ тысячъ Франковъ на нужды мѣстной като 
лическои общины и сдѣлалъ распоряженіе, чтобы вь 
Каирѣ были пріобрѣтены для нуждъ панской пропагак- 
ды обширные земельные участки, гдѣ предположено по­
строитъ новыя учебныя и благотворительныя католическія 
заведенія; Церк. Вѣд.

Значеніе деревенскихъ яслей-пріютовъ. —Не далѳ- 
ко страдное время, когда крестьяне чуть не по­
головно работаютъ въ полѣ, а дома остаются одни мало­
лѣтки и остаются, можно сказать, на произволъ судьбы, 

• безъ всякаго надзора. Неизбѣжнымъ слѣдствіемъ эгого 
' являются сельскіе пожары и необыкновенная дѣтская 
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смертность. Малосмысленныя дѣти не всегда и пони­
маютъ опасность отъ огня, неосторожно съ нимь обраща­
ются, зажигаютъ костры вблизи жилыхъ строеній, цѣли­
комъ состоящихъ изъ дерева и соломы,—и въ результатѣ 
деревни выгораютъ. А сколько бываетъ несчастій съ са­
мими дѣтьми, какая ихъ масса получаетъ увѣчья, погиба­
етъ отъ огня и ушибовъ, попадаетъ въ колодцы, пожи­
рается свиньями и т. д.! Устроить надзоръ за крестьян­
скими дѣтьми въ лѣтнее время —дѣло великое и поистинѣ 
человѣколюбивое. Это значитъ сберечь народу многіе мил­
ліоны денегъ, безъ толку истребляемыхъ огненной стихіей, 
и сохранить многія тысячи человѣческихъ жизней. По 
мѣстамъ сами крестьяне начинаютъ додумываться до не­
обходимости упорядочить это дѣло и, отправляясь на 
работы, собираютъ ребятъ небольшими партіями, человѣкъ 
по пяти—шести, и поручаютъ ихъ наблюденію непригод­
ныхъ къ полевой работѣ старухъ. Но сами эти старухи 
обыкновенно бываютъ до того дряхлы, что нуждаются въ 
въ уходѣ, и настоящей пользы принести не могутъ, а 
главное, и этотъ порядокъ — явленіе далеко нѳловсѳмЬст- 
пое, большинство же крестьянъ полагаются лишь на золю 
Божію, да на русское „авось“, и, несмотря на неодно­
кратные тяжелые уроки, продолжаютъ поступать по 
прежнему. Незамѣнимую услугу въ этомь отношеніи могло 
бы оказать крестьянамъ устройство пріютовъ-яслей. Опытъ 
устройства яслей пріютовъ сдѣланъ былъ въ прошломъ 
году воронежскимъ губернскимъ земствомъ. Земствомъ 
было ассигновано на этотъ предметъ 3 тыс. рубл., по 
250 руб. на каждый уѣздъ, и устроено 24 ясли-пріюта. 
Результаты получились блистательные. Въ нѣкоторыхъ 
деревняхъ, гдѣ устроены были ясли и гдѣ пожары прежде 
были зауряднымъ явленіемъ, пожаровъ въ минувшее лѣто 
совершенно не было- несчастныхъ случаевъ: раненій, 
ушибовъ и поврежденій дѣтей, происходящихъ отъ не­
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было' на здоровье и Физическое развитіе дѣтей ясли ока­
зали несомнѣнно хорошее вліяніе: большинство дѣтей зна­
чительно понравилось и окрѣпло, особенно дѣвочки, болѣз­
ненность и смертность среди дѣтей значительно понизилась- 
наконецъ, нельзя не признать и нѣкотораго воспитатель­
наго вліянія яслей: дѣти пріучались здѣсь хоть нѣсколько 
къ чистотѣ, дѣлались не столь нелюдимиыми и въ послѣд­
ніе дни пребыванія въ ясляхъ высматривали далеко не 
такими дикарями, какъ въ первые дни. Любопытно, какъ 
отнеслись къ яслямъ дѣти и ихъ родители. Дѣти, какъ 
болѣе отзывчивый элементъ, очень охотно шли въ ясли и 
если, по какимъ либо обстоятельствамъ, родители ихъ не 
пускали, то это причиняло имъ большое огорченіе и слезы. 
Иначе взглянули на дѣло родители. Крестьянинъ вообще 
остороженъ и ко всему новому относится недовѣрчиво. 
И ясли встрѣчены были на первыхъ порахъ съ недовѣ­
ріемъ. Крестьяне боялись, чтобы ихъ не привлекли къ 
какому-нибудь новому налогу, и никакъ не могли понять, 
какъ чужіе имъ люди безкорыстно, безъ заднихъ цѣлей, 
берутъ на себя заботу объ уходѣ за ихъ дѣтьми — обычно 
грязными, безпокойными. Но налу по-малу мрачныя опа­
сенія крестьянъ разсѣялись, подозрѣнія оказались несо­
стоятельными и установилисъ хорошія отношенія къ 
яслямъ. Матери съ удовольствіемъ приходили посмотрѣть, 
какъ играютъ или ѣдятъ ихъ дѣти, радуясь п постоянно 
твердя, что „хорошо, кабы и впредь такъ завелось". При 
закрытіи яслей родители, разбирая дѣтей, выражали уже 
желаніе, чтобы и на слѣдующій годъ ясли были открыты. 
Разумѣется, пока населеніе мало знакомо съ яслями и не 
прониклось рѣшимостью на свой счетъ ихъ устраивать, 
до тѣхъ поръ обязанность ихъ устройства будетъ лежать 
на общественныхъ.органахъ, вѣдающихъ народное здравіе,
т. е. въ земскихъ губерніяхъ на земствѣ, которое всегда
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можетъ разсчитывать на поддержку духовенства. Нэ 
какіе бы расходы земство ни дѣлало, собственныхъ зем­
скихъ средствъ не хватитъ на повсемѣстное устройство 
яслей, во всѣхъ безъ исключенія деревняхъ. Это осу­
ществимо лишь съ помощію мѣстныхъ сиіъ самого на­
селенія. („Кормчій").

Объявленія.

ВЫШЛИ НОВЫЯ ИЗДАНІЯ •/ - — 
Іршвящешго Идо Епископа Йфш 

Объясненіе посланія къ Гиатаи. . . Цѣна — 50 кои. 
12 домыть чтенія. . . . . . . . . . . . . . Цѣна 1 р, 50 коп.

Выписывающимъ эти книги изъ канцеляріи Преосвящен­
наго— пересылаются безплатно; а выписывающимъ на 

25 руб. и болѣе дѣлается уступна 10 и 20%.Продолжается подписка 
на печатающееся новое изданіе, 

предпринятое, совмѣстно съ Т-вомъ „Просвѣщеніе/*  въ Спб., 
Библіографическимъ Институтомъ [Мейеръ) въ Лейпцигѣ 

и Вѣнѣ подъ общей рѳд.

С. Н. Южакова п проф. П. Н. Милюкова

оЬолъшал

Ѳнци клопесЧл
Словарь общедоступныхъ свѣдѣній по всѣмъ отраслямъ знанія, 
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переработанный и дополненный для Россіи 
по послѣднему изданію „Энциклопедичекаго Словаря“ Мейера. 

Около 130,000 статей и указаній на 16,000 страницахъ текста 
съ около 10,000 иллюстрацій, картъ и плановъ въ текстѣ и 
на приблизительно 1,000 отдѣльныхъ приложеніяхъ, изъ ко 

торыхъ около 60 хромолитографій и 110 картъ.

МГ~ 200 выпусковъ по 50 коп.
заслхи

20 томовъ въ изящн. полукожан. перѳпл. по 6 руб.

„Большая Вярмопідм’* 
выходитъ съ октября 1899 г. ежемѣсячными тетрадками, со­
держащими отъ 2 — 4 выпусковъ, объемомъ отъ 10—20 пе­

чати. листовъ и

ЗАКОНЧИІСЯ ВЪ ПРОДОЛЖЕНІЕ ЧЕТЫРЕХЪ ЛЪТЪ.

Подписка принимается во всѣхъ столичныхъ и провинціаль­
ныхъ книжныхъ магазинахъ съ разсрочкою платежа отъ 2 руб. 

въ мѣсяцъ.

Первый двойной (пробный) выпускъ высылается для ознакомленія 
за 1 рубль (можно почтовыми марками).

ВЪ КНИЖНОМЪ МАГАЗИНЪ

(С.-ПЕТЕРБУРГЪ, Садовая улица. Гостиный дворъ, № 45)

МЕЖДУ ПРОЧИМИ ПРОДАЮТСЯ СЛѢДУЮЩІЯ КНИГИ:

Агрономовъ А., свящевп. Книжки для народа и школъ. Учеб­
ными Комитетами при Святѣйшемъ Синодѣ (Ха 1—18) допущены 
кв обращенію вв народѣ и пріобрѣтенію въ библіотеки приходскихз 
церквей (Церк Вѣд. 1891 г. Ха 34)-

1) Благовѣщеніе Пресвятыя Богородицы, ц. 2 к.
2) Торжеств. входъ Господа I. Христа въ Іерусалимъ, ц. 2 к.
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3) Страстная седмица ц. 4 к.
4) Свѣтлое Христово Воскресеніе, ц. 5 к.
5) Вознесеніе Господа 1. Христа, ц. 2 к.
6) Святая Пятидесятница, ц. 2 к.
7) Преображеніе Господа I. Христа, ц. 2 к.
8) Успеніе Пресвятыя Богородицы ц. 2 к.
9) Рождество Просвятыя Богородицы, ц. 2 к.
10) Воздвиженіе честнаго и животворящ. Креста Господня, ц. 2 к.
11 Покровъ Пресвятыя Богородицы, ц. 2 к.
12) Великое чудо милости Божіей 17 октября, ц. 2 к.
13) Введеніе во храмъ Пресвятыя Богородицы, ц. 2 к
14) Рождество Господа Іисуса Христа, ц. 2 к.
15 Крещеніе Господа Іисуса Христа, ц. 2 к.
16) Срѣтеніе Господа Іисуса Христа, ц. 2 к.
17) Непобѣдимая и непостижимая сила Креста Господня, ц. 2 к.
18) Грекороссійская Церковь есть воистину православная Церковь, 

цѣна 4 коп.
19) 0 значенія крести, ходовъ и освященія воды, ц. 2 к.
20) Святый Великій постъ, ц. 4 к.
Цѣна за всѣ 20 книжекъ 49 к., съ перес. заказ. 70 и., съ 

налож. платеж. 80 к.
Мин. Народи. Нросв. допущены вв библіотеки низшихъ учеб­

ныхъ завед. и безплатн. нар. библ, и чит. 3 декабря 1897 г. № 31602.
Акаѳистъ святому Ангелу, неусыпаемому хранителю человѣческой 

жизни. Съ изобр. св. Ангела. Гражд. печ. Роскоши, изд., отпеч. на 
вел. буи., двумя красками, крупной печ. Спб., ц. 30 к., въ коленк. 
перепл. 75 к.

— Воскресенію Христову. Съ изображ. Воскр Христова. Церк. 
печ. Спб., ц. 20 к. Гражд. печ., ц. 20 к,, въ коленк. перепл. 60 к.

— Пресвятѣй Владычицѣ нашей Боюрдицѣ Всѣхъ Скорбящихъ 
Радости. Церк. печ, Спб, ц. 20 к. Гражд. печ , ц. 20 к , въ коленк. 
перепл. 60 коп.

— Св. мучен. Вѣрѣ, Надеждѣ и Любви и матери ихъ Софіи. 
Съ изобр. Церк. печ., Спб., ц. 30 к., гражд. печ., ц. 30 к., въ ко- 
женк перепл. 75 к.

— Св. великомуч. Екатеринѣ. Съ изобр. Церк. печ., Спб., ц. 
30 к, гражд. печ. 30 коп.

— Св. прор. Божію Иліи, церк., печ. Спб., ц. 30 к., гражд. 
печ. 30 к-, въ перепл. 75 коп,

— Святит. Иннокентію, Иркутс. чудотв. Съ изображев., церк. 
печ. Спб., ц. 20 к., гражд. печ., ц. 20 коп.
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— Св. чудотв. Іоанну Воину, гражд. неч. Спб , ц. 20 к. церк. 
печ,, въ 4 д. л., ц. 50 кои.

— Пресв. Богородицѣ явленія ради чудотв. иконы Ея, Казанскія, 
церк. печ. Спб., ц. 20 к., гражд. печ. ц. 20 коп.

— Св. мучен. Параскевѣ. Съ пзображ., церк. печ., ц. 30 к., 
гражд. печ., ц. 30 коп.

— Ко Пресв. Госпожѣ Владычицѣ, Дѣвѣ Богородицѣ, преславна­
го ради явленія чудотворн. иконы Ея, именуемыя Тихвинскія, церк. 
печ. Спб., ц. 20 к., гражд. печ., ц. 20 коп.

Алексѣевъ А. Очерки домашней и общественной жизни евреевъ, 
пхъ вѣрованія, благослуженіе, праздники, обряды, талмудъ п кагалъ. 
Изд 3 е, исправленное и дополненное. Спб. 1897 г., ц. 1 р., въ ко- 
ленк. перепл. ц. 2 руб.
Аниеимовъ А , прот. Путевыя записки русскаго пастыря о священномъ 
Востокѣ, паломника. Въ 2-хъ частяхъ. Иллюстрированное изданіе. 
Спб, 1899 г., ц. 1 р. 50 к., въ коленк. переплетѣ 2 р. 50 коп.

Антоній, іером Психологическія данныя въ пользу свободы воли 
и нравственной отвѣтсвенности Изд. 2-е. Спб. 1888 г., ц. 1 руб.

Арсеній, еп. Кирплл. Лѣтопись церковныхъ событій и граждан­
скихъ, поясняющихъ церковныя, отч. Рождества Христова хо 1898 г. 
Изданіе 3-е, исправленное и дополненное. Спб., 1899 года, ц. 3 р., 
въ изящн. коленк. перепл. 4 руб. Ученымъ Комитетомъ Минист. 
Народн. ІІросв. рекомендовано для фундаментальныхъ библіотекъ 
среди, учебн. заведеній.

Внесена въ списокъ книгъ для библіотекъ церковно-приходск. 
школъ («Церк. Вѣд.», Ха 2, 1896 года).

— Не должно страшиться смерти. Разсужденіе греческаго бого­
слова XIV вѣка Димитрія Кидонскаго. Изд. 2-е, исправленное, Спб. 
1900 г., ц. 15.

Арсеньевъ I. Руководство къ чтенію священныхъ книгъ на уро­
кахъ Закона Божія въ среднихъ учебныхъ зеведеніяхъ. Спб., 1893 г. 
ц. 20 к.

Архангельскій I., свящ. Сарат. Срѣтенской церсви. Поученія 
къ простому народу. Изд. 7-е Спб, 1893 г., ц. 1 р. 50 к., въ ко- 
ленкор. перепл 2 р. 25 к. Учек. ІСом. Мин. Пар (Тр>св. одобр. 
для учен. библ. среди и низіи. уч. завед.

— Катихизическія поученія о семи грѣхахъ смертныхъ. Изд., 
2-е. (Извлечено изъ книги: Поученія къ простому народу). Спб.> 
1898 г., ц. 25 к.

Аѳанасій св. Великій, архіеп. Александр., и его избранныя тво­
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ренія. Никанора, еп. Араханг. и Холмогор. Спб. 1893 года, ц. 1 р., 
въ коленк. перепл. 1 р. 75 к.

Бажановъ В. Б., протонресв Воинъ-христіанинъ. Изд. 5-е. Спб., 
1889 г., ц. 5 коп.

— Воскресный день. Изд. 6-е Спя., 1889 года-, ц. 5 к
— Нравоучительныя повѣсти для дѣтей. Спб.. 1896 г., ц. 25 к. 

Мин. Нар. Просв. одобр. для пріобр. въ уч. библ. ср. завед. 21 
іюля 1894 г. № 14375.

— О религіи. Спб. 1892 г., ц. 60 к. Мин. Пар. Просв. одобр. 
для пріобр. въ ученич. библ. среди, учебн. завед. 21 іюля 1894 г. 
№ 14375.

— Объ обязанностяхъ христіанина. Изд. 7 е. Спб., 1899 г. 
И- 30 к. Мин. Нар Просв. одобр. для пріобр. въ ученич. библ. среди, 
завед. 21 іюля 1894 г. 14375.

— О вѣрѣ и жизни христіанской. Изд 7-е. Спб. 1891 г., ц. 10 к
— Примѣры благочестія изъ житій св. Изд. 8 е. Спб., 1896 г., 

ц. 25 к Включена въ кагп. книгъ для употребл. въ низшихъ учи 
лищахв Вѣдомства Мин, Нар. Просв.

— Притчѣ, избран. изъ Круммахера. Спб. 1859 г., ц. 25 к.
— Сокровище духовное, отъ міра собираемое. Изд. твор. св. 

отца нашего Тихона еп. Воронежскаго. Спб., 1889 г., ц. 20 к.Вклю 
чены въ кгітал. книгъ для употребл. въ низги. училищ. Вѣдом. Мин. 
Нар. Просв. въ огпд III для ученич библ. и народи, чтенія (стр. 
30, 1882 г.)

— Пища для ума и сердца, или собраніе христіан. размышл , 
перев. съ иностран. Спб. 1889 г., ц. 1 р.

— Слова и рѣчи. Изд. 3-е. 1885 г., ц. 1 р.
— Бернардъ Авва. Правила святой жизни. Спб. 1894 г., ц. 

50 к., въ роскоши, кол. пе.р. 1 р.
Берсье Евг. Бесѣды, 4 тома. Спб., 1890—1896 г., ц. 3 р. 60 к. 

въ одномъ коленк. перепл. 4 р. 35 к. Мин. Пар. Просв. одобр. для 
пріобр. въ уч. библ ср. уч. завед. 21 іюля 1894 г. № 14375.

Берсье. Избранныя бесѣды. Перевелъ А. Забѣлинъ, Изд. 2-е. 
Спб 1899 г., ц 80 к.

Бобровъ П-, прот. Бесѣды священника съ наставниками молок ., 
въ опроверженіе мнѣній по главннмъ пунктамъ вѣроученія молоканъ 
и штундистовъ. Спб., 1896 г., ц. 30 коп.

Богородскій Ѳ., священн. Голосъ сельскаго пастыря. Поученія 
п внѣ-богослужебныя чтенія. Изд. 2-е. Спб. 1893 г., ц. 1 р. 50 к., 
въ коленк. перепл, 2 р. 50 к.
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Борисъ, еписк. (рект. Спб? дух. акад.). Въ какихъ отношен. 
особенно важно для пастыря церкви обладать научнымъ знаніемъ бо­
гословіи? Изд. 2-е. Спб. 1893 г., ц. 10 вой. .

— Въ чеиъ искать счастье въ жизни. Изд. 2-е. Спб , 1893 г., 
ц. 10 к.

— Къ учащимся. О побужденіяхъ къ усерднымъ занятіямъ 
науками, по ученію слова Божія. Бесѣда. Спб., 1893 г., ц. 10 к.

— Къ учащимся. О значеніи и пользѣ образованія. Бесѣда. 
Спб., 1893 г., ц. 10 к.

— Обяснбніе ХЫХ главы книги Бытія, съ обращеніемъ особен­
наго вниманія на апологетическое ея значеніе Изд. 2-е. Спб,, 1893 г. 
ц. 20 к.

— О невозможности чисто физіологическаго объясненія душевной 
жизни человѣка. Апологетическое изслѣдованіе. Спб., 1894 г., ц 20 к.

— О сравнительной миеологіи Макса Мюллера. Изложеніе и кри 
тика новѣйшей лингвистической теоріи миеовъ. Изд. 2-е. Спб., 
1893 г., ц 30 к.

Бородкинъ М. Графъ Л. Н. Толстой, какъ учитель жизни. Спб., 
1897 г., ц. 40 к.

Бувье, пасторъ. Письма больного къ другу, также больному. 
Съ исправленіями по духу ученія православной Церкви. Перев. съ фр. 
А. II Озерова. Спб., 1894 г., ц. 30 к.

Булгаковскій Д., священн. Знаменіе Божіей Матери. Съ изображ. 
иконы. Изд. 2-е. Спб., 1893 г., ц. 5 к.

Булгаковскій Д. Молитва царица добродѣтелей Изд. 4-е. Спб., 
1893 г., ц. 10 к.

— Память о покойникахъ. Изд. 2-е. Спб., 1893 г., ц 5 к.
— Такъ ли мы живемъ, какъ Богъ велитъ? Изд. 2-е. Спб., 

1893 г., ц. 3 к
— Храмъ Божій и его священная важность для христіанъ. Изд. 

4-е. Спб , 1893 г., ц. 10 к.
Буткевичъ Т. Жизнь Господа нашего Іисуса Христа. Опытъ 

историко-критическ. изложенія Евангельской исторіи. Съ опроверженіемъ 
возраженій, указываемыхъ отрицательною критикою новѣйш. врем. 
Изд. 2-е, мсправл. и донолн. Спб., 1887 г., ц. 4 р., въ изящн. ко­
ленк. перепл. 5 р.

— Иннокентій Борисовъ, бывшій архіеп. Херсонскій Спб 
1888 г., ц. 2 р. ' -
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АПТЕКАРСКИХЪ И КОСМЕТИЧЕСКИХЪ ТОВАРОВЪ 

провизора Д. С. КЕНИГШАЦА 
уголъ Пушкинской и Николаевской улицъ.

ОТДѢЛЪ КОСМЕТИЧЕСКИХЪ ТОВАРОВЪ.

ТРАНСПОРТЪ КОСМЕТИЧЕСКИХЪ ТОВАРОВЪ 

первоклассныхъ заграничныхъ и русскихъ фабрикъ: 

Мыла туалетныя и гигіеническія. О-де-колонъ. Духи. Пудра. Туалет­
ныя и цвѣточныя воды. Кремы, тѣсто и молоко для ухода за кожей. 
Фиксатуары, помада и краска для волосъ. Средства для зубовъ и 

всѣ прочія косметическія произведенія.

Зубныя, ногтевыя и головныя щетки, гребни, пушки, пудреницы 
лучшихь французскихъ и англійскихъ фабрикъ

Громадный и разнообразный выборъ предметовъ для 

ПРАЗДНИЧНЫХЪ ПОДАРКОВЪ, 
туалѳтн. принадлежи, и всевозможныхъ „АВТІСЕЕ8 І)Е РАВ18“.

ОТДѢЛЪ АПТЕКАРСКИХЪ ТОВАРОВЪ.

Колоніальные и москательные товары. Прованское масло высшаго ка­
чества ^Кісе Ѵіег^ѳ), тресковый рыбій жиръ (Вегр;еп), ладанъ кома- 
лецъ, розовое масло, лампадное масло высшаго качества, химическіе и 
Фармацевтическіе продукты. Перевязочный матеріалъ. Пантентованные 

заграничные препараты. Дезинфекціонныя средства.

НАТУРАЛЬНЫЯ и ИСКУССТВЕННЫЯ МИНЕРАЛЬНЫЯ ВОДЫ.

ОТДѢЛЪ ФОТОГРАФИЧЕСКИХЪ ПРИНАДЛЕЖНОСТЕЙ.

Аппараты для фотографіи новѣйшихъ усовершенствованныхъ си­
стемъ. Пластинки, бланки и всѣ прочія принадлежности и химиче­

скіе продукты для фотографіи.
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