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Священника Седа Хотѣни Николая Королева, коимъ 
доноситъ, что онъ, прочитавъ и разъяснивъ въ церкви 
прихожанамъ брошюру поселянина подъ заглавіемъ 
„ящикъ въ пользу больныхъ и раненыхъ воиновъ" въ 
тоже время на волостномъ сходѣ растолковалъ воззва­
ніе Новгородскаго мѣстнаго управленія общества попе­
ченія о раненыхъ и больныхъ воинахъ и дѣло увѣнча­
лось желаемымъ успѣхомъ: крестьяне трехъ приходовъ 
единогласно предположили жертвовать ежегодно въ 
пользу убщества по 2 копѣйки съ ревизской души 
мужескаго пола. О чемъ составили и подписомъ ут­
вердили приговоръ слѣдующаго содержанія:

„1878 года февраля 20 дня, мы нижеподписав- 
даеся крестьяне да волостномъ сходѣ въ присутствіи 
волостнаго старшины и сельскихъ старостъ слушали 
воззваніе Новгородскаго мѣстнагоуправленія общества 
попеченія о раненыхъ и больны1*^^Йнахъ и подроб­
ное разъясненіе священника села Хотѣни Николая 
Васильева Королева объ истинно христіанскихъ цѣляхъ 
село общества; затѣмъ, видя благо и полезное для насъ
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дѣло, единогласно приговоромъ опредѣлили: произво­
дить въ пользу сего общества платежъ по 2 коп, сер. 
съ каждой ревизской души мужескаго пола, всего съ 
8425 душъ 68 руб. 50 коп. каждогодно. Деньги сіи, 
по сборѣ сельскими старостами нашихъ обществъ, вно- 

_гі г октября, а сельскій старшина
обязанъ представлять ихъ въ тоже время въ напіеХо- 
тѣнское волостное правленіе для отсылки въ г. Калугу 
въ мѣстное управленіе общества о раненыхъ и боль­
ныхъ воинахъ^, Приказали: 0  содержаніи рапорта 
Священника Королева и приговора крестьянъ Хотѣн- 
ской волости напечатать для свѣдѣнія въ Калужскихъ 
Епархіальныхъ вѣдомостяхъ.

II.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .

1) Священники селъ: Коробокъ, Козельскаго уѣзда, 
Аѳанасій Протопоповъ и Березова ближняго, Лихвин- 
скаго уѣзда, Василій Свѣтловъ—одинъ на мѣсто дру­
гаго,—15 марта.

2) Въ село Чернышино, Жиздринскаго уѣзда, на 
вакансію пономаря—пономарь села Николо-Гостуни 
Николай Извѣковъ; мѣсто же пономаря Николо-Госту- 
ни упразднено,—14 марта.

3) Въ село Недѣлино, Малоярославецкаго уѣзда 
на вакансію дьячка—пономарь с. Дмитріевскаго, Ка­
лужскаго уѣзда, Иванъ Соколовъ; мѣсто же пономарі 
въ с. Димитріевскомъ упразднено,—16 марта.



4) Въ с. йстомино, Тарусскаго уѣзда, на вакан­
сію дьячка пономарь того села Андрей Даевѣ; на мѣ­
сто же его—пономарь с. Ѳедосова, Калужскаго уѣзда, 
Иванъ Фроловскій,—20 марта.

Опредѣлены:

1) Въ село Бересну, Жиздринскаго уѣзда, на 
вакансію священника діаконъ с. Дудина, Козельскаго 
уѣзда, Михаилъ Виноградовъ,—10 марта.,

2) На вакансію псаломщика Мосальекаго собора 
запрещенный діаконъ с. Кобылья Александръ Сквор­
цовъ,—15 марта.

. . . •

В) Въ с. Желны, Мосальекаго уѣзда, на вакансію
дьячка, съ званіемъ псаломщика, воспитанникъ Калуж­
ской духовной семинаріи Степанъ Виноградовъ,—15 
марта.

Объявляется благодарность Епархіальнаго На­
чальства:

■ • .. ’ ѵ1V'.' ■ ‘ ' ■ . . с. ’ _ _ V • • ■ ’, - г .
а) Крестьянамъ села Добраго, Лихвинскаго уѣзда, 

Никитѣ Савельеву и Ивану Васильеву за пожертво­
ваніе ими въ свою приходскую церковь гробницы для 
плащеницы и посеребреннаго мѣднаго подсвѣчника на 
сумму 112 руб.

б) Московскому купцу Тарасу Кирилову Смирнову, 
крестьянамъ сельца Точны Петру Тимоѳееву и дер. 
Юровой Ивану Савельеву и соучастникамъ ихъ за по­
жертвованіе въ церковь села Князь-Михайлова колоко­
ла цѣною въ 1485 руб.
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в) Мосальскому купцу Виталію Ивановичу Рѣпину 
за попеченіе о благоустроеніи приходскаго Троицкаго
г. Мосальска храма.

г) Крестьянину села Вася 
дову Катюшину объявляется 
альнаго Начальства за благоустроеніе своего приход­
скаго с. Васильевскаго храма.
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Имѣется праздная вакансія Священника въ селѣ 
Костешевѣ, Козельскаго уѣзда, за смертію Священ­
ника Николая Плаксина, послѣдовавшей 4 марта.

Членъ Консисторіи, Каѳедральный Протоіерей Алексѣй Колыбелим•

Секретарь Николай Вернадскій.

ільевскаго Якову Деми- 
признательность епархі-



Цѣна годовому изданію 
3 руб. безъ пересылки, 
3 р. 70 к, съ пересыл­

кою п упаковкою.

1873

Выходятъ Два раза 
ь мѣсяцъ, 15 и 5( 

чпслъ.

Жарта 31

Содержаніе- Слово.—Журналъ дѣйствій съѣзда Депутатовъ о г  
духовенства Калужскаго училищнаго округа въ январѣ 187 5 г .— 
Воспоминанія о въ Возѣ почившемъ епископѣ Кавказскомъ ѲеоФй 
л актѣ'.-*• Извѣстія ' и замѣтки.—Объявленія.

въ недѣлю сыропустную

Ты кто если су дни чуждемъ рсіб 
Господеви стоитъ, или падаетъ. Рим?11

; своему 
гл. 4 ст.

Сіи слова св. Апостола Павла должны имѣть въ 
виду тѣ, которые любятъ судить и осуждать ближнихъ. 
А почти у всѣхъ насъ есть такая склонность, иные же 
и особенное удовольствіе находятъ въ томъ, чтобы ну­
дить и осуждать поступки другихъ. Каждое наше со­
браніе едва-ли проходитъ безъ пересудовъ. Мы любимъ 
судить о поступкахъ нашихъ начальниковъ, наставни­
ковъ, указывать на ихъ недостатки, давая тѣмъ знать, 
будто на ихъ мѣстѣ мы поступали бы лучше и умнѣе. 
Но кто намъ далъ на ото право? Свящ. писаніе учитъ 
насъ, что единъ—Богъ свидѣтель нашихъ дѣлъ, мыслей



Онъ С уЪ гя  есть: сего смиряетъ, и сего возноситъ (Пс. 
74, 8). Что же дѣлаемъ мы, судіи не призванные, 
когда въ самозабвеніи судимъ того, надъ кѣмъ судъ 
принадлежитъ единому Богу, и Имъ еще отлагается 
до времени? Мы восхищаемъ дѣло Божіе, присвояемъ 
себѣ право Божіе, и такимъ образомъ навлекаемъ на 
самихъ себя грозный гнѣвъ Божій. Одинъ великій ста­
рецъ Іоаннъ Савваитскій, говорилъ о самомъ себѣ: 
„разъ мнѣ сказали объ одномъ братѣ, будто онъ худо 
„живетъ и не исправляется. Я  повѣрилъ слуху и изъ­
яви лъ  сожалѣніе; но только что успѣлъ я выказать 
„такое чувство, какъ пришелъ въ духовное восхищеніе. 
„Мнѣ казалось, будто я сг]?ою на Голгоѳѣ, предъ Гос­
подомъ, распятымъ на крестѣ, и хотѣлъ было Ему 
„поклониться; но Господь сказалъ окружавшимъ Его 
„Ангеламъ: удалите его отсюда; онъ прежде Моего 
„суда осудилъ брата своего“ . (Соч. св. Дим. Ростов. 
2 ч. стр. 8 —9. Моск. 1888 г.). Вотъ какъ противенъ 
Господу и гибеленъ для насъ порокъ осужденія! Не 
должны ли мы по этому всячески воздерживаться отъ 
сего? Если Богъ, Творецъ нашего ближняго, говоритъ 
одинъ св. отецъ, терпитъ грѣхъ, когда могъ бы сожечь 
грѣшника огнемъ: то кто я, чтобы могъ осуждать его? 
(Мак. вел. бес. 15).

Являясь дерзкимъ присвоителемъ права Божія, 
осуждающій ближняго согрѣшаетъ и противъ осужда­
емаго: ибо судъ нашъ бываетъ часто неоснователенъ и 
ошибоченъ. Каждый изъ насъ судитъ о поступкахъ 
другаго по однимъ только внѣшнимъ ихъ проявленіямъ, 
А чтобы правильно судить о нихъ, для сего недовольно 
одного поверхностнаго на нихъ взгляда: надобно ви­
дѣть то сердце, въ которомъ судимые поступки имѣ­
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ютъ свое основаніе. Въ противномъ случаѣ весьма 
легко можно впасть въ несправедливость. Такъ перво­
священникъ Илій, увидѣвъ одну женщину, плакавшую 
и двигавшую устами своими безъ произнесенія словъ, 
почелъ ее цьяною; а Богъ, предъ Коимъ открыты всѣ 
сокровенныя движенія нашего сердца, зрѣлъ въ ней 
пламенную молитву (1 Цар. 1, 1В). Но кто изъ насъ 
можетъ похвалиться такою прозорливостію, чтобы взо­
ромъ своимъ могъ вѣрно проникать сокровенные по­
мыслы человѣческой души? Совершенно никто. Если 
мы сами для себя во многихъ случаяхъ бываемъ за­
гадкою, если мы сами не можемъ изъяснить себѣ мно­
гаго въ своей жизни: то какъ другіе подобные намъ 
люди могутъ всегда непогрѣшительно разумѣть то, что 
лежитъ сокрытымъ въ глубинѣ нашего сердца. Кто 
вѣсть отъ человѣкъ, яжс въ человѣцѣ, точію духъ 
человѣка живущій въ немъ (1 Кор. 2, 11)? Сія-то сок­
ровенность человѣческаго сердца, зримая только окомъ 
Всевидящимъ, бываетъ причиною того, что мы весьма 
часто обманываемся въ сужденіи нашемъ о другихъ и 
согрѣшаемъ противъ нихъ.

Почемъ же судить и цѣнить поведеніе ближняго, 
какъ не повнѣшнимъ его дѣйствіямъ? Спросятъ можетъ 
быть иные, отъ чего по лицу, такъ сказать, не заклю­
чать и о сердцѣ? Правда, наружность бываетъ види­
мымъ выраженіемъ и отпечаткомъ души. Но не пред­
ставляетъ ли намъ опытъ многихъ примѣровъ, свидѣ­
тельствующихъ и противное сему? Какъ часто случает­
ся видѣть, что подъ самою благовидною наружностію 
скрывается не доброе сердце, и что напротивъ люди 
суровые по виду бываютъ кротки по сердцу? Какую 
святость, какое благочестіе показывала наружность
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фарисеевъ? Она обращала на нихъ взоры всего Іудей­
скаго народа. Однакожъ, кому болѣе Іисусъ Христосъ 
угрожалъ погибелью, какъ не фарисеямъ? Сколько 
разъ возвѣщалъ Онъ имъ горе и уподоблялъ ихъ пова­
пленнымъ гробамъ, содержащимъ въ себѣ мертвыя кос­
ти и всякую нечистоту \ Мат. 23, 27)! Съ другой сто­
роны чье наружное поведеніе было менѣе одобрительно, 
какъ поведеніе мытарей? Іудеи презирали ихъ и почи­
тали величайшими грѣшниками; между тѣмъ Господь 
многихъ изъ нихъ нашелъ достойными ближайшаго об­
щенія съ Собою и возвѣщалъ имъ спасеніе. Такъ-то 
внѣшность можетъ насъ обманывать! Прозрѣвъ во 
внутренность души человѣка, нами презираемаго и осу­
ждаемаго, мы можетъ быть усмотрѣли бы тамъ чистоту, 
достойную благоволенія Божія. Однакожъ мы или по 
злобѣ, или по предубѣжденію и отвращенію, питаемому 
нами^къ ближнему, или по какимъ слухамъ о немъ, 
ни за что считаемъ своими хитрыми намеками и кол­
кими насмѣшками, лишать его уваженія, чернить честь 

. его и не рѣдко подвергать совершенному презрѣнію. 
И сколько иногда невинныхъ жертвъ терпитъ отъ сего 
ядовитаго жала злобы? Посему-то св. Димитрій Ростов­
скій любящихъ осуждать другаго сравнивалъ съ жа­
ломъ зміинымъ „которое дѣлаетъ человѣку маленькую, 
чуть замѣтную рану, а между тѣмъ столько вливаетъ 
яду въ, тѣло его, что заражаетъ всю .-кровь" (Соя. св. 
Дим. Рост. ч. 2 въ нед. о мытарѣ и фарисеѣ). Если 
по изреченію Спасителя, назвавшій брата своего од­
нимъ обиднымъ словомъ: уроде, повиненъ есть гееннѣ 
огненнѣй (Мат. 5, 22), то разсудите, чего достойны 
тѣ, кои по разнымъ низкимъ побужденіямъ, предаютъ 
ближняго всеобщему поруганію, имъ не заслуженному?
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Оскорбляя, олижняго своимъ осужденіемъ 6 го, осу­
ждающій и самаго своя подвергаетъ подозрѣнію во 
многихъ, худыхъ свойствахъ, и самъ дѣлается предме^ 
томъ сужденія другихъ. Его прямо можно подозрѣвать 
въ нечистотѣ совѣсти, въ нечистотѣ мыслей и дѣйствій, 
какъ бы онъ ни старался прикрывать сіи пороки. Пре­
мудрый Соломонъ прямо называетъ мужемъ безумнымъ 
и закона?іреступньщъ того, кто насылаетъ суды пос­
реди) братій (Притч. 6, 12. 19). Одинъ св. мужъ го­
воритъ также: ,, кто любопытствуетъ о чужихъ грѣхахъ, 
или по подозрѣнію судитъ брата: тотъ еще не сдѣ­
лалъ и, начала покаянія и не старается узнать соб­
ственные грѣхи, но истинѣ тягчайшіе свинцовой тя­
жести, и не знаетъ, отъ чего человѣкъ бываетъ тяжко­
сердымъ, любящимъ суету и ищущимъ лжи: и 
тому какъ безумный и бродящій во тмѣ, оставя грѣхи 
свои, мечтаетъ о чужихъ, истинныхъ или мнимыхъ по 
одному подозрѣнію— (Маке, о люб. 8, 58). Правда, 
поступки ближняго бываютъ и явны и возмущаютъ 
нашу душу; но мы и тогда не должны осуждать его. 
Ибо своему Гасподевц стоитъ, или падаетъ: станетъ 
же: силенъ бо есть Богъ поставити его. Сердце наше
тогда должно исполняться состраданіемъ къ согрѣй 
юіцему, печалію и сокрушеніемъ объ общей всѣмъ намъ 
слабости, которая и насъ можетъ низринуть въ бездну 
нечестія, если Господь не подкрѣпитъ насъ Своею 
благодатію. Каждый изъ насъ долженъ при этомъ слу­
чаѣ испытать свою совѣсть, нѣтъ ли и въ немъ того 
грѣха, за который онъ готовъ осудить ближняго. А 
если нѣтъ, то можетъ быть гнѣздятся въ насъ другія 
страсти, еще болѣе преступныя. Но рѣдкіе дѣлаютъ 
такое самоиспытаніе. Многіе, осуждая ближняго, ста-
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раются еще неблагонамѣренность осужденія прикры­
вать видомъ доброжелательства и любви къ согрѣша­
ющему. Но если осуждающій имѣетъ искренее намѣре­
ніе исправить осуждаемаго: то пусть пожалѣетъ о немъ 
въ тайнѣ своей души, или наединѣ скажетъ ему доб­
рое слово, а не раскалываетъ о грѣхѣ брата цѣлому 
свѣту, тутъ будетъ видна любовь; а разглашеніе чужихъ 
пороковъ есть желаніе уронить ближняго въ хорошемъ 
мнѣніи, какое имѣютъ о немъ люди, и возбудить про­
тивъ него такую же непріязнь, какую мы сами къ нему 
чувствуемъ? Не отъ того ли мы осуждаемъ ближняго, 
что не можемъ терпѣть, дабы дру гіе любили и уважали 
кого нибудь болѣе, нежели насъ? ѵ

Себе искушайте, учитъ Апостолъ: „Намъ надобно 
размыслить," говоритъ Блаженный Августинъ, „не 
дѣлали ли мы сами того грѣха, въ который впалъ 
нашъ братъ. Если не дѣлали, то не забудемъ, что мы 
люди и можемъ пасть подобно ему. Если сдѣлали и 
оставили его, то помыслимъ о общей нашей слабости, 
дабы увѣщаніе сопровождалось не презрѣніемъ, носо­
страданіемъ. Если же и нынѣ подлежимъ той слабости, 
которую хотимъ обличать въ ближнемъ: то не дѣлая 
упрековъ, воздохнемъ вмѣстѣ съ нимъ, и убѣждая его, 
будемъ убѣждать и себя удаляться отъ грѣха". (1 
Коринѳ. 13, 5. ЬіЬ 2 сіе 8егш. Бот. с. 20). Вотъ п ре- ' 
красное правило для поведенія христіанскаго! Испро­
сивъ другъ у друга въ нынѣшній прощальный день 
искреннее прощеніе грѣховъ, примирившись съ олиж- 
ними, перестанемъ нарушать этотъ миръ осужденіемъ 
другъ друга. Будемъ, какъ можно чаще и внимательнѣе 
обращаться къ Господу Богу съ молитвою, чтобы Онъ 
„даровалъ намъ зрѣти наши прегрѣшенія и не осуж-
дати брата нашего." Аминь. 5 '

Свящ. Штта Рождественскій. і
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Ж У Р Н А Л Ъ
дѣйствій съѣзда Депутатовъ отъ духовенства

Калужскаго училищнаго округа въ январѣ
1873 года.

(Окончаніе). (*)

Января 18 дня съ 9 утра до 2 ч. пополудни.
5) По той же выпискѣ слушалось требованіе Учеб­

наго Комитета:
а) Объ устраненіи не удобства по близости боль­

ничной ретирады къ больничному помѣщенію. Постано­
влено: Предложить Правленію Училища, по сношенію 
съ докторомъ больницы, устроить на мѣстѣ нынѣшней 
ретирады ватерклозеты, или перестроить корридоръ 
между больничнымъ помѣщеніемъ и ретирадою, и о 
послѣдующемъ, съ приложеніемъ отчета, во что обой­
дется передѣлка, доложить будущему съѣзду.

На семъ постановленіи резолюція Его Высоко­
преосвященства послѣдовала таковая: „Утверждается".

6) Объ устроеніи рекреаціонной залы и помѣщенія 
для верхняго платья воспитанниковъ. Постановлено: 
Такъ какъ для устроенія рекреаціонной залы въ насто­
ящее время въ училищномъ домѣ не имѣется свобод-

• • . • . • г • ' ' ' •
наго помѣщенія, то имѣть оное въ виду на будущее 
время; для помѣщенія же верхняго платья воспитан­
никовъ въ учебные часы устроить при каждой клас­
сной комнатѣ, внутри или внѣ ея, вѣшалки, что и 
предложить Правленію, съ тѣмъ, чтобы объ исполненіи 
сего, съ приложеніемъ отчета въ израсходованной на 
сей предметъ суммѣ, доложено было будущему съѣзду.

О  См, Калуж. Е д ар х . в ѣ д . 1 873  г. Л* 5,
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На семъ постановленіи резолюція Его Высокопре­
освященства послѣдовала таковая: „О вѣшалкахъ ут­
верждается; а касательно залы рекреаціонной обсудить 
Правленію, не можетъ ли замѣнять оной приготови­
тельный классъ. “

в) Объ увеличеніи средствъ на выписку книгъ для 
ученической библіотеки. Постановлено: Существующій 
до-нынѣ сборъ добровольныхъ пожертвованій отъ уче­
никовъ на выписку книгъ для ученической библіотеки, 
каковый сборъ простирался въ каждый годъ отъ 60 
до 70 руб. сер., отмѣнить, и затѣмъ на обогащеніе 
ученической библіотеки предоставить училищному на­
чальству расходовать каждый годъ изъ епархіальныхъ 
суммъ до 100 руб. сер., каковую сумму и вносить в;ъ 
смѣту расходовъ.

На семъ постановленіи резолюція Е го Высокопре­
освященства послѣдовала таковая: „Утверждается” .

г) Объ учрежденіи должности особаго надзирателя 
за учениками для усиленія воспитательнаго надзора, 
а также объ устройствѣ общежитій,—и вообще объ 
улучшеніи быта воспитанниковъ, живущихъ въ вольно­
наемныхъ квартирахъ.. Постановлено: Для улучшенія 
воспитательнаго надзора за учениками предоставить, 
училищному начальству изъ окончившихъ курсъ въ 
Семинаріи избрать благонадежнаго надзирателя съ 
жалованьемъ ему изъ епархіальныхъ суммъ по 200 р. 
сер. въ годъ.

На семъ постановленіи резолюція Его Высокопре­
освященства послѣдовала таковая: „Утверждается”.

ч касается . до устроДещі, . обш,ежитій, съѣздъ 
остается при прежнемъ состоявшемся на съѣздѣ 1871 
года мнѣніи (журн. съѣзда 1871 г. пун. 1), и именно:



что духовенство Калужской епархіи, по своей скудости, 
не можетъ представить суммы, необходимой для покупки* 
ки дома и устройства въ немъ общежитій^ отцамъ же
воспитанниковъ самимъ предоставляется озаботиться 
пріисканіемъ квартиръ, болѣе приличныхъ и удобныхъ 
для ихъ дѣтей.

На Семъ постановленіи резолюціяч Его Высоко­
преосвященства послѣдовала таковая: „Согласенъ/

6) Слушано прошеніе бываю помощника смотри­
теля Калужскаго Духовнаго Улилища, учителя Насилья 
Воскресенскаго, о назначеніи ему вознагражденія за 
излишніе труды по должности помощника смотрителя, 
такъ какъ онъ Воскресенскій, но сказанной должности, 
имѣлъ надзоръ не за 160, какъ бы слѣдовало, а болѣел 
нежели за 800 учениковъ. Постановлено: Такъ какъ 
духовенство само никогда не назначало учителю Вос­
кресенскому осооыхъ трудовъ по надзору за учениками, 
и съѣзду неизвѣстно, точно ли онъ имѣлъ особые труды
по должности .помощника смотрителя училища: то, если 
онъ, Воскресенскій, считаетъ себя неудовлетвореннымъ 
казеннымъ жалованьемъ, предоставить ему просить 
сеоѣ удовлетворенія у высшаго начальства.

На селъ постановленіи резолюція Его Высокопре- 
оевященства послѣдовала такая: „Правленіе училища 
объявитъ сіе Воскресенскому/

1) Слушано прошеніе сына служившаго въКалуж- 
ской Духовной Консисторіи столоначальникомъ, учени- йл' 

ДИ класса Калужскаго духовнаго училища Алек- 
'анДРа Дударева, о принятіи его, по сиротству, на ;

мъ съѣзда прошедшаго 1872 г., настоящее,



вторичное, прошеніе ученика Дударева о принятіи его 
на казенное содержаніе оставить безъ удовлетворенія.

Н а семъ постановленіи резолюція Его Высокопре­
освященства послѣдовала таковая: „Объявить и сіе по 
принадлежности/4 I

8) Слушано прошеніе ученика 1 класса училища 
Павла Малинина о назначеніи ему денежнаго пособія, 
въ чемъ училищнымъ начальствомъ ему отказано. Пос­
тановлено: Такъ какъ училищное начальство уже вхо­
дило въ разсмотрѣніе прошенія ученика Малинина о 
назначеніи ему пособія, и съѣздъ не находитъ осно­
ванія провѣрять рѣшеніе училищнаго начальства: то 
настоящее прошеніе его—Малинина—о томъ же оста­
вить безъ уваженія.

* На семъ постановленіи резолюція Его Высокопре­
освященства послѣдовала таковая: „Тоже .

Того же 18 января, съ 6 Ъо Ю ч. вечера.
9) Разсматривало составленную училищнымъ прав­

леніемъ смѣту расходовъ на жизненные припасы идру- 
гіе предметы, потребные для училища въ 187В году, 
и нашло, что смѣта составлена правильно, согласно съ 
средствами и потребностями училища. А такъ какъ 
при училищѣ въ настоящее время имѣется остаточ­
ныхъ отъ прежнихъ лѣтъ 4114 руб. 24 коп.; къ нимъ 
имѣетъ поступить въ семъ 187В году свѣчнаго сбора 
8В69 руб. 10 к.. вѣнчиковой до 1500 руб. и отъ Ме- 
щовскаго училища за содержаніе учениковъ Мещов- 
скаго округа 822 руб. 85 к —итого 14.В06 р. 19 к.,

/  по смѣтѣ же исчислено на всѣ расходы только 12.597 
руб. 15 коп., въ томъ числѣ на выдачу пособій 30-ти 
бѣднымъ ученикамъ, по 20 руб. 600 р., слѣдовательно 
еще остается безъ назначенія 1709 руб. 4 к., межді|і
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тѣмъ члены правленія отъ духовенства заявляютъ,'что 
по числу ищущихъ пособія и имѣющихъ въ немъ дѣй­
ствительную нужду, назначенныхъ на сей предметъ 
600 руб. недостаточно: то, согласно сему заявленію, 
назначитъ на выдачу пособій вмѣсто 600 руб. 700 р., 
каковую сумму и распредѣлять, согласно постановленію 
съѣзда 1871 года (журн. съѣзд. пун. 8), между дѣй­
ствительно нуждающимися, по соображенію съ успѣ­
хами ихъ въ ученіи; мѣрою же оклада назначить не 
20 руб., какъ предположено по смѣтѣ, а 10, 15 и 20 
руб., смотря по нуждѣ просителей. Не зависимо отъ 
сего, согласно съ прежнимъ постановленіемъ съѣздовъ, 
предоставить училищному начальству отпустить пот­
ребную сумму, по требованію Семинарскаго Правленія, 
на содержаніе параллельнаго класса въ Семинаріи и 
на жалованье 8 членамъ правленія отъ'духовенства. 
Правленіе же Семинаріи просить, чтобы оно на буду­
щее время ко времени епархіальныхъ съѣздовъ заго­
товляло и высылало на съѣздъ свѣдѣнія о томъ, сколь­
ко именно требуется для Семинаріи епархіальной суммы 
на содержаніе параллельнаго класса и на другіе рас­
ходы.

На семъ постановленіи резолюція Его Высокопре­
освященства послѣдовала таковая: „Утверждается." А 
на послѣднихъ строкахъ—таковая: „Сіе выписать для 
передачи по принадлежности."

Того же Д8 января послѣ утренняго и вечерняго 
засѣданій собраніе лично осматривало классныя и жи­
лыя комнаты учениковъ, больницу и кухню, и вездѣ 
нашло порядокъ, чистоту и опрятность. Почему едино­
гласно положено: Г. смотрителю училища Всесвятскому, 
за его вниманіе къ своему дѣлу и найденный въ учи-
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лищѣ порядокъ, объявить отъ лица съѣзда благодар­
ность. При посѣщеніи 'больницы члены отъ духовен­
ства засвидѣтельствовали объ особенномъ усердій къ 
своей обязанности г. врача при училищѣ Драницына; 
почему съѣздъ положилъ: объявить ему, Драницыну, 
за его усердіе къ своему дѣлу, благодарность съѣзда. 
Принимая же во вниманіе, что труды членовъ училищ­
наго правленія отъ духовенства ни какъ не менѣе 
трудовъ таковыхъ же членовъ семинарскаго правленія, 
собраніе положило: уравнять вознагражденіе членовъ 
училищнаго правленія съ вознагражденіемъ членовъ 
семинарскаго правленія, именно: вмѣсто 75 р. положить 
имъ по 100 р. въ годъ.

На сихъ постановленіяхъ резолюція Его Высоко­
преосвященства послѣдовала таковая: „Утверждается. “

Заканчивая засѣданія и журналъ своихъ дѣйствій 
представляя на благоусмотрѣніе Вашего Высокопреос­
вященства, съѣздъ смѣетъ надѣяться, что все недокон­
ченное и недосмотрѣнное имъ восполнится и испра­
вится мудрою благонопечительностію Вашего Высоко­
преосвященства, милостиваго Отца и Архипастыря на­
шего и нашихъ дѣтей.

Подлинный журналъ подписали всѣ явившіеся на 
съѣздъ депутаты вышепоименованные.

За сйкъ подписомъ послѣдовала резолюція Его 
Высокопреосвященства таковая: „Посдѣланіи означен­
ныхъ выписокъ, журналъ сей сдать въ правленіе учи­
лища для свѣдѣнія и исподшзнія “



о въ Бозѣ почившемъ Преосвященномъ Ѳеофилак­
тѣ, бывшемъ епископѣ Кавказскомъ и Екатѳрйно-

дарскомъ.

(Продолженіе). (*)•

30-го апрѣля, Архипастырь въ семъ часовъ утра 
пожелалъ особороваться. Учествовали въ совершеніи 
надъ нимъ этого таинства: о. Ректоръ Семинаріи, о. 
Каѳедральный протоіерей, о. ключарь, пишущій эти 
строки, о. протоіерей Стрепетовъ и духовникъ Архи­
пастыря, маститый старецъ, священникъ о. Андрей 
Алыпанскій. Преосвященный лежалъ на чемъ-то въ родѣ 
лавочки около стѣнки, отъ начала и доконца выслу­
шалъ все послѣдованіе таинства съ такимъ глубокимъ 
вниманіемъ, что, казалось, не проронилъ ни одного 
слова. Въ мѣстахъ трогательныхъ, какими вообще пол­
ны молитвы елеосвященія, равно какъ предъ Ввангег 
ліемъ и по прочтеніи онаго, благоговѣйно осѣнялъ 
сеоя крестнымъ знаменіемъ. Незамѣтно было въ немъ 
и тѣни малодушія, растерянности или унынія. Когда 
же, по совершеніи таинства, приподняли его и поса­
дили: тогда, подумавъ немного и какъ-бы собравшись 
съ духомъ, обратился къ намъ и растроганнымъ голо­
сомъ, съ глубокимъ чувствомъ, сказалъ: „приш елъ... 
для . . .  меня . . .  други и—. . .  братія,. . .  предѣлъ. . ,  
его же . . .  не ирей , . . депіи; насталъ . . .  и часъ . . . .  
проститься . . .  съ вами. . .  По совѣсти . . .  могу . . .  
сказать, что . . ,  всѣхъ . . .  васъ . . .  я любилъ . . .  иск­
ренно . . .  за . . .  честное житіе . . .  и труды,.. .  хотя , .  
создаюсь,. . .  и не всегда . . .  одинаковъ . . .  былъ . . .  
съ вами , . .  Но и . .  сего . . .  послѣдняго. . .  можно 
ш ло ,. бы избѣжать,. . если .. бы я не былъ*. такимъ.. 
болѣзненнымъ. .Простите?. меня кого,, изъ васъ ,.
4 -Ъ* •оскороилъ• .и • . моли.. тесь.. за ме.. ня". Слова 
эти, какъ догадывается читатель, едва выговаривалъ 

ъу м |̂Щали кашель и трудное, перерывающееся ды-
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ханіе. Глотая слезы, мы пали къ ногамъ Архипастыря. 
Это были послѣднія слова, слышанныя мною изъ устъ 
его. За тѣмъ Архипастырь всѣхъ насъ благословилъ и 
поцѣловалъ, равно благословилъ и другихъ, кто только 
былъ при маслособорованіи. Послѣ послѣдней литургіи, 
Архипастырь въ тотъ же день причастился св. Хри­
стовыхъ тайнъ, принесенныхъ къ нему въ келію свя­
щеннодѣйствовавшимъ тогда іеромонахомъ.

2-го мая, вслѣдъ за визитомъ почтеннаго доктора 
Семенова, допущенъ былъ къ Преосвященному о. Ка­
ѳедральный протоіерей и нашелъ больнаго душевно 
спокойнымъ, даже веселымъ. Благословивъ его, Архи­
пастырь дружески пожалъ ему руку, что прежде обык­
новенно случалось съ нимъ при особенно хорошемъ 
расположеніи духа* Прочитавъ же телеграмму, имъ, 
Каѳедральнымъ, совмѣстно съ о. Ректоромъ Семинаріи, 
составленную на имя Преосвященнаго Исаакія, по его 
личному Архипастырскому распоряженію отправленнаго 
въ отдаленныя станицы Закубанскія и за перевалъ для 
обозрѣнія церквей, (телеграмма о возвратѣ сего пос­
лѣдняго въ гор* Ставрополь), Преосвященный съ осо­
беннымъ удовольствіемъ сказалъ4, „вотъ и прекрасно; 
а я все думалъ, въ какомъ-бы смыслѣ написать ее: 
или. или. . и не договорилъ. За тѣмъ благодарилъ
о. Каѳедральнаго и другихъ за вниманіе къ нему и 
даже присовокупилъ; „а я такъ не надѣялся на такое 
расположеніе ко мнѣ“ . Это была послѣдняя бесѣда о. 
Каѳедральнаго съ Архипастыремъ.

По возвратѣ въ Ставрополь, Преосвященный Иса- 
акій навѣщалъ Архипастыря каждый день и бывалъ 
у него подолгу.

Отъ 2-го мая и до дня смерти мы ничего незна- 
1 емъ о состояніи больнаго Архипастыря, кромѣ того, 

что въ это время онъ сподобился и еще причаститься 
св. и животворящихъ Христовыхъ тайнъ три или че 
тыре раза и. съ часу на часъ приближаясь къ смерти, 
въ душѣ своей все еще однако порывался къ труду.

Вотъ и 11-е мая,— день кончины Архипастыря. 
Присутствуя при этой кончинѣ, мы до глубины дуіпи



были растроганы ею. Предсмертная агонія Архипас­
тыря началась съ трехъ часовъ пополудни. Архипас­
тырь и теперь, какъ во время маслособорованія, лежалъ 
на томъ же мѣстѣ, и теперь, какъ и тогда, былъ въ 
одномъ простомъ подрясникѣ съ скуфьею на головѣ. 
Хотя изрѣдка и чуть слышно, но сначала онъ стоналъ; 
за тѣмъ лежалъ совершенно спокойно, безъ всякихъ 
вздоховъ и стенаній, и чѣмъ дальше, тѣмъ все тише 
и тише становилось его дыханіе. Были при немъ тутъ 
всѣ, съ кѣмъ дѣлилъ онъ свои труды, думы и бремя 
управленія, и, во главѣ ихъ, Преосвященный Исаакій. 
Вылъ и достопочтеннѣйшій Георгій Константиновичъ 
Бластовъ, тогдашній Ставропольскій Губернаторъ. 
Недождавшись не болѣе минутъ пяти то послѣдняго 
дыханія Архипастыря, онъ вышелъ изъ кельи глубоко 
растроганнымъ, со слезами на глазахъ. Отецъ Ректоръ, 
минутъ чрезъ нѣсколько, осѣнялъ крестнымъ знамені­
емъ чело Архипастыря и дѣлалъ это до тѣхъ поръ, 
пока съ послѣднимъ, едва примѣтнымъ дыханіемъ его, 
при мертвенномъ безмолвіи окружавшихъ, ангелъ смерти 
тихо и не примѣтно не воспріялъ къ себѣ святитель­
скую душу его. Когда посредствомъ зеркала удосто­
вѣрились въ дѣйствительности совершившагося факта: 
было тогда шесть часовъ пополудни.

Такъ въ шесть часовъ вечера, 11-го мая прош­
лаго 1872 года, догорѣвъ, потухла лампада Кавказской
церкви, девять лѣтъ просвѣтивъ ей свѣтомъ Христо­
вымъ!

П рот. Роза ліевъ.
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-овтщк іштттштіМАттштт
Почему въ Богородичные праздники читается на 

литургіи евангеліе о Марѳѣ и Маріи. (Л у к . 1 0 ,  3 8 — 3 2 .  
1 1 ,  2 7 .  2 8 ) .  К а к ъ  благочестивы я сестры Л а за р я , М арѳа и 
М арія приняли Іи суса  Х р и с т а  въ дом ъ свой , та к ъ  въ безк о­
нечно высшемъ и соверш еннѣйш емъ смысмѣ п ресвятая  Д ѣ в а  
М арія  приняла въ себя Сына Б о ж ія ; отъ  нея Онъ роди л ся  по 
ш іоти, и простая ж енщ ина и зъ  толпы народа прослабила ее 
словами: «блаж енно чрево, носившее Т е б я , и сосц ы , Т ебя  п и ­
тавш ія!» И  д а л ѣ е , то сам ое, что обѣ сестры М арѳа и М арія  
сдѣлали для своего божественнаго Гостя* пресвятая Д ѣ в а  М арія  
сдѣ лала безконечно соверш еннѣйш имъ образом ъ дл я  Іи су са  Сы­
на Б о ж ія : она приняла Е го , служила Е м у , нитила, кормила 
Е го  еъ достоинством ъ и любовію матери и вм ѣстѣ  съ тѣмъ 
си дѣ ла у ногъ Е го , к ак ъ  своего Г о сп о д а . П оэтом у и о нресв. 
Д ѣ в ѣ  М а р іи , М атери Г о сп о д а , можно ск азать  тож е, что Г о с ­
подь сказалъ  о сестрѣ Л азар я : «М арія  бл агую  часть 'избрала, 
которая н е .отн и м ется  отъ н е я !» — В ъ  этом ъ заклю чается осно­
в а н іе— почему св. Ц ер к ов ь  оп р едѣ л я л а  въ богородичны е п р а зд ­
ники чи тать  указанное евангеліе. Г ч т г ф ш  ш

( Воскрес. Чтеніе).
Какъ жить священнику въ раскольническихъ при 

ходахъ. В ъ  этой  статьѣ я , пиш етъ оди нъ  свящ енникъ С ар а­
товской еп а р х іи , хочу подѣлиться тѣми немногими свѣ дѣ ніям и, 
которыя пріобрѣтены  мною въ продолж ен іе 1 5 -т и  лѣ тней  моей 
службы  въ раскольничьихъ п р и х о д а х ъ . Ж и в ущ іе  въ такихъ  
п р и х о д а х ъ  все это зн аю тъ , .и для н и хъ , конечно, что я буду 
писать, мало интересно, но для т ѣ х ъ , которы е поступаютъ  
вновь въ такіе приходы , б у д ет ъ  не только и н тересн о, но и 
п ол езн о .— К а к ъ  ни трудно жить и ладить съ прихож анам и въ 
так и хъ  п р и х о д а х ъ , по все таки можно достигнуть того, что I 
хотя за  наруж ное-— то поведен іе свящ енника раскольники не 
будутъ  ук ор ять , а этого можно достигнуть при слѣдующихъ  
услов іяхъ : 1 ) ни какимъ образомъ не употреблять та б а к ъ . Та­
бак ъ  для раскольника— камень преткновенія и самы й большой; 
д р у г іе  всѣ н едостатк и  свящ енника, даж е пьянство, они могутъ 
простить, потому что нѣкоторы е и зъ  нихъ сами подвержены 
этом у. Н о  табакъ  никогда не простятъ , Ч то наши прихожане, 
придерж иваю щ іеся старины , соблазняю тся табаком ъ больше все­
го , это я слышалъ отъ  ни хъ  сам и хъ . В ъ  село ІИ . вновь по­
ступивш ій свящ енникъ употреблялъ т а б а к ъ , съ п ри ходом ъ  его 
я зам ѣ ти л ъ , что одинъ прихож анинъ М. И в, В . пересталъ
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ходи ть въ ц ер к о в ь , (п р еж д е  овъ  не проп уск алъ  ни одн ой  с л у ж ­
бы)^ я сп р оси л ъ  его: почем у ты М . И . ,  п ер естал ъ  х о д и т ь  въ  
церковь? О нъ о т в ѣ ч а ет ъ : .«какъ ж е х о д и т ь -т о , вѣдь у н а съ  въ  
церкви в п ер ед и -т о  сто я т ъ  т а б а ш в и к и , к а к ъ  я б у д у  съ  ними 
м олиться, в ѣ дь  они п р о к л я т ы е. П о т о м ъ  слы ш у, что онъ уж е  
ц ер ек р ѳсти л ся . К ъ  одн ом у  св я щ ен н и к у, к ур я щ ем у т а б а к ъ , н и ­
кто не ш елъ  и сп о в ѣ д а т ь ся  въ В .  п о ст ъ , говоря: «к ъ  нем у не 
п о й д ем ъ » , д а  и много э т и х ъ  сл у ч а ев ъ . В ъ  селѣ  ІЛ . у меня 
былъ о д и н ъ  п р и ч етн и к ъ , к у р я щ ій  т а б а к ъ . Т а к ъ  мнѣ часто п р и ­
ходи лось  слы ш ать: «зач ѣ м ъ  ты п уск аеш ь таб а ш в и к а -то  въ а л ­
тарь; вѣ дь онъ п р о к л я тъ , х у ж е  с о б а к и » . Н е  уп отр ебл я я  т а б а ­
ку, мы но к р а й н ей  м ѣ рѣ  не д а д и м ъ  п ов ода  раскольник ам ъ  
указы вать на насъ  пальцем ъ и говори ть  п р авосл авн ы м ъ , но 
немощ ны мъ, п р и хож ан ам ъ : «вонъ у в а съ  п оаы -то  табаш в и к и !»  
2 ) С в я щ ен н и к ъ  д о л ж ен ъ  сл агать  п ал ьц ы , к а к ъ  д л я  к р естн аго  
зн ам ен ія , т а к ъ  и д л я  бл а го сл о в ев ія , « и с т о в о » , по у к а за н ію  
Св. Ц е р к в и , а  не к о й -к а к ъ . Л  слы халъ отзы въ  одн ого  р а с ­
кольника о св я щ ен н и к ѣ , которы й, стѣсняясь тѣ м ъ , что р а с к о д ь -  
вики х у л я т ъ  наш е трои чн ое с л о ж ен іе  п ер ст о в ъ , не сл а га л ъ  
истово п ал ьц евъ  д л я  к рестн аго  зн а м е н ія , но кой к а к ъ , и не по  
православном у, и не по стар ой  вѣ рѣ ; т а к ъ  раск ол ьн и к ъ  прямо  
о немъ ск а за л ъ : «ч то  он ъ  за  х р и ст іа н и н ъ , к о гд а  не х о ч е т ъ  
сложить пальцы  ни но своем у, ни но наш ем у, он ъ  только об* 
манываетъ и Б о г а , и н а с ъ » . Ч т о  ж е к асается  до  сл о ж ен ія  
перстовъ д л я  б л а г о с л о в е п ія , то св я щ ен н и к ъ  д о л ж ен ъ  сл а га т ь  
ихъ т а к ъ  отч ет л и в о , чтобы  всякій  в и д ѣ л ъ  и зъ  н и х ъ  имя Іи су са  
Х р и ста , и , б л а го сл о в л я я , тв ор и л ъ  бы на благословляем ом ъ  и ст о ­
вое к р естн ое зн а м ен іе— на ч ел о , на перси и на п л еч а, и от* 
пюдь не осѣ н я лъ  бы малы мъ к р ест о м ъ , к а к ъ  д ѣ л а ю т ъ  м н огіе. 
Это имъ очень н еп р ав и тся . О ни прям о гов оря тъ ; « к у д а  ты  
такъ сп ѣ ш и ш ь, что н е  хочеш ь д а ж е  бл агосл ови ть  меня и сти н ­
нымъ к р ест о м ъ , а то тольк о потрясъ  р у к о ю » . Р а в н о  т а к ж е , 
когда при сл у ж б ѣ  п р и х о ди т ся  ск азать: «м и р ъ  в сѣ м ъ » , б л а г о ­
словлять н уж н о т а к ъ , чтобы  сд ѣ л а ть  на в о зд у х ѣ  больш ой  
крестъ и н ет о р о н я сь . В о т ъ  вамъ п ри м ѣ ръ : о ди н ъ  пож и лой  у ж е  
свящ енникъ, п осту  пи вши и зъ  православ. п р и х о д а , г д ѣ  на эт и  
мелочи мало обр ащ аю тъ  в н и м а н ія , стал ъ  благословлять т а к ъ , 
какъ въ п реж н ем ъ  п р и х о д ѣ , т . е . пальцы  сл агал ъ  не р а з д ѣ л ь ­
но, крестъ твори л ъ  не бол ьш ой , а  малы й. Т а к ъ  его  остан ови ли  
при всем ъ н а р о д ѣ  при  м ол ебств іи , гов ор я : «ты , ба т ю ш к а , не 
тычь н а съ  козю лькою ,;то , а  бл агосл ов л я й  и сл агай  пальцы  
истово, а то  и не п о-св оем у  и не по н а ш ем у » . С вящ енни къ  г о ­



воритъ: «н ѣ тъ  я слагаю  пальцы истово, но только у меня не­
зам ѣтно раздѣ л ен ія  и х ъ , потому что у меня пальцы к оротен ьк іе^ .

Л  уж е не буду говорить о служ бахъ , как ъ  и хъ  долж но  
отиравл:ять. Объ этомъ всякій  зн аетъ , что чѣмъ истовѣе сл у ж ­
б а ,, тѣ иъ  она пр іятн ѣ е и для прагосл авн агс-то . не только что 
для стар ообр я дц а . Р а зск а ж у  вамъ прим ѣръ, какъ истовая сл уж ­
ба благотворно подѣйствовала на одну старообрядку: свящ ен­
никъ служилъ на П асху  молебны въ другомъ п р и х о д ѣ , свой 
п р и х о д ск ій  выбылъ. Отслуживш и въ одном ъ дом ѣ, и д етъ  въ 
др угой , только дьячекъ Д . ,  почтенный старикъ п роси тъ  свя­
щ енника воротиться н азадъ , говоря: «там ъ  хотя тъ  съ вами 
поговорить». Свящ енникъ воротился, входитъ и спраш иваетъ: 
«что вамъ нужно? Батю ш ка! намъ понравилась твоя сл у ж б а 1 
окрести наш его младенца, онъ у насъ ещ е не крещ енъ. П ож а­
л уй , съ охотой! А  великъ о еъ  у васъ? Д а  недѣль 6  будетъ . 
П очему ж е  вы до  с и х ъ  поръ не крестили его?  Д а  все что то 
было не цонутру >. ѵ /  :

Теперь сообщ у вамъ о том ъ, что есть нѣкоторая особен­
ность при служ бахъ , на которую  мы мало обращ аемъ вниманія, 
но старообрядцы  за этим ъ сл ѣ д я т ъ , и мнѣ вы сказали. К о гд а  
свящ енникъ стои тъ  предъ  престоломъ, или п р едъ  налоем ъ, или 
предъ к уп ѣ л ію , или предъ  столом ъ, и когда нужно сказать: 
«миръ всѣм ъ», т о гд а  онъ долж енъ  слѣ ди ть за  собою , чтобы 
пріучать себя къ том у, что если онъ оборотится па правую  
сторону, т о , благословивш и, дол ж ен ъ  сдѣлать кругъ , и всегда  
такъ  п оступ ать , если ж е на лѣвую , то опять долж енъ сдѣлать  
к р угъ , а отню дь не долж енъ вернуться н а за д ъ , какъ нѣ к ото­
рые поступаю тъ; старовѣры  обращ аю тъ на это вниманіе и даже 
ставятъ въ вину свящ еннику, говоря: «вишь не хочетъ  и кру­
г а -т о  сдѣ лать ни по-своему, т . е. по православном у, ни по- 
наш ему».,

Теперь вопросъ: какъ поступать свящ еннику, чтобы сбли­
зиться съ раскольниками и заслуж ить дов ѣ р іе  ихъ? Объ этомъ 
п редм етѣ  очень многіе писали и разъясняли этотъ  вопросъ со 
всѣхъ сторонъ, а потому всѣ почти зв а ю т ѵ  хоть  теоритически. 
Н о  я х о ч у  сообщить то , что я узналъ практически , испыталъ 
на себѣ . .

Вновь поступившему свящ еннику не долж но вступать въ 
разговоръ  съ раскольниками о в ѣ рѣ , нѳ узнавш и д у х а  ихъ
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вѣ рованіи , х а р а к т ер а  и п о в ед ен ія , и н а ч е , если свящ енникъ  
круто п ов ер н етъ , всѣ отш атн утся  отъ  него, если ж е в с т а н у т ъ  
гов ори ть , то или за г а д к а м и , или к ол к остям и . А  если свящ ен­
ни къ  съ гор я ч и м ъ  х а р а к т ер о м ъ , д а  ещ е изъ  уч ен ы хъ , то по­
жалуй д о  норы до  времени вовсе ст а н у т ъ  о т ъ  него п р я та т ь ся , 
а сами Между тѣмъ б у д у т ъ  вы см атривать, д а  за м ѣ ч а т ь ,— что  
онъ за  человѣ къ . С вящ ен н и к ѣ  ж е не м ож етъ  за  ними с л ѣ д и т ь ,  
потому что они д е р ж а т ъ  себя въ стор он ѣ , т у т ъ  вы года в сегда  
б у д е т ъ  н а - и х ъ  стор он ѣ  Они узн аю тъ  свя щ ен н и к а, а онъ и х ъ —  
н ѣ тъ . П о этому сн ач ал а  нуж н о съ ними говори ть о и х ъ  ж итьи  
бытьи. Е сли  кто изъ  н и хъ  ры боловъ, то о его  пром ы слѣ, если  
столяръ или т о к а р ь , или д р у го й  к ак ой  м астеровой , то  о его  
м астерствѣ , и д а ж е  проси совѣ та его , к а к ъ  и что т еб ѣ  с д ѣ ­
лать сам ом у; если онъ п ч ел ов од ъ , то совѣ туй ся  чащ е съ  н и м ъ , 
какъ водить п ч е л ъ , и непрем ѣнно самъ зав еди  у себя  или с а д ъ ,  
или п ч ел ъ , или выучись каком у либо м астерству, хоть  стол я р­
ном у, или ток арн ом у, хор ош о так ж е зн ать  х о т я  нем ного м е д и ­
цину. В о т ъ  способы , ч резъ  которые ск орѣ е всего мож но с б л и ­
зиться съ раск ол ьн и к ам и . Н о главное,, б у д ь  съ  ними р а згов ор ­
ч и в ѣ е , это  ск орѣ е всего п одв и н етъ  д ѣ л о  в п ер едъ . 'Это я испы ­
талъ на себѣ; нуж но ск а за т ь , что въ моемъ р о д ѣ  столярн ое  
м астерство н асл ѣ дств ен н ое, по этом у я устр ои л ъ  у себя м астер ­
скую ещ е съ сам аго  поступленія  въ п р и х о д ъ , б езъ  в ся к и хъ  
в и дов ъ , тольк о дл я  х о зя й с т в а . Н о  в п осл ѣ дств іи  я у в и д ѣ л ъ  
благотворны е плоды  эт о го  за в е д е н ія . П р и хож ан е мои и даж е  
раскольники ст а л а  п р и х о д и т ь  въ мою мастерскую  все чащ е и 
чащ е, сн ач ал а  б у д т о  и зъ  лю бопы тства, или попросить к а к о го  
либо и н стр у м ен та , или что либо выточить на токарном ъ стан к ѣ . 
Это въ  особенности зам ѣ тн о было во втором ъ моемъ п р и х о д ѣ ,  
гдѣ  я , прож ивш и ГО. л ѣ т ъ ,— н ѣ к отор ы хъ  изъ  н и х ъ  н ев и дал ъ  
бы ни р а зу . З д ѣ с ь  то они со мной вступали въ  р а зго в о р ъ , 
отк р овен н ѣ е, чѣм ъ въ д р у г и х ъ  м ѣ стахъ ; спраш ивали меня о 
разрѣш еніи нѣ к оторы хъ  н е д о р а зу м ѣ в ій , и вы сказы вали свои  
мнѣнія. Б ы вало и т а к ъ ; п р и д ет ъ  ко мнѣ о р и х о ж а н и н ъ  и , не 
найдя меня въ м а стер ск о й , зоветъ  т у д а , и зд ѣ сь  п р о си д и т ъ  
часъ и б о л ѣ е , расараш и вая  меня и вы сказы вая сам ъ м н ѣ , а  
иногда и ночитаеш ь что либо съ н и м ъ . В ъ  особенности ж е  
православны е ш атк іе  въ п р а в о сл а в іи , оченъ  часто п р и ходи л и  
ко мнѣ въ м астер ск ую  за  совѣ том ъ , П р и ч и н а , почем у они были 
общ ительнѣе въ м астер ск ой , чѣм ъ въ д р у го м ъ  м ѣ стѣ , т а , что  
раскольники п о д д ер ж и в а ю т ъ  въ р аск ол ѣ  д р у г ъ  д р у г а , и ни  
коимъ обр азом ъ  не до п у ск а ю т ъ  своихъ  бесѣ дов ать  со свящ ен­
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н и к ом ъ , боясь  у к л о н ен ія  и зъ  р а с к о л а . Н о  не в сѣ  ж е  они так ъ  
упорны , чтобы  сл ѣ п о  сл ѣ д о в а т ь  своей  в ѣ рѣ ; нѣ к отор ы е и зъ  н и хъ  
дом огаю тся  зн а т ь  и с т и н у , но и ск ать  ее и дом огаться  при  
л ю д я х ъ , т ѣ м ъ  бол ѣ е п р и  св о и х ъ  ж е р а ск о л ь н и к а х ъ , сты дн о , 
б у д у т ъ  см ѣ я т ь ся . В ъ  м астерск ой  ж е  м ож но говори ть  в се , 
потом у что есть п р ед л о гъ  дл я  п р и х о д а  к ъ  св я щ ен н и к у .

(Извлечено изъ Саратов. Епарх. ВѣЪом.)

По вопросу о мѣрахъ къ ослабленію раскола. Д л я  
о сл а б л ен ія  раск ола въ н аш и хъ  сѣ вер н ы хъ  м ѣ с т н о с т я х ъ , к ак ъ  
слышали Спб. Вѣд., въ одн ом ъ  и зъ  п р ави тел ьств ен н ы хъ  у ч р еж ­
д е н ій  в о зб у ж д е н ъ  в оп росъ  о н еобходи м ости  п р и н ять  мѣры къ  
улучш ен ію  бы та наш его д у х о в ен ст в а  въ сѣ верн ы хъ  г у б е р н ія х ъ  
и о н а зн а ч е н іи  на св я щ ен н и ч еск ія  м ѣ ста  л ю д е й , с о о т в ѣ т с т в у ­
ю щ и хъ  своему о р и зв а в ію  и м о гу щ и х ъ  с о д ѣ й ст в о в а т ь  р а сп р о ­
стр а н ен ію  п р авосл ав ія  н а  эт о й  о тда л ен н о й  о к р а и н ѣ . И зв ѣ ст н о ,  
что о д н а  изъ  весьма в и дн ы хъ  с т а т е й , о б езп еч и в а ю щ и х ъ  с о д ер ­
ж а н іе  наш его д у х о в е н с т в а , за к л ю ч а ет ся  въ сб о р а х ъ  за  и с п о л ­
н ен іе  тр ебъ ; э т и -т о  сборы  и со ст а в л я ю т ъ  одн у  и зъ  п р и ч и и ъ , 
о т в р а щ а ю щ и х ъ  раск ольн и к овъ  отъ  п р а в о сл а в ія . П о эт о м у  с ч и ­
таю тъ  нуж н ы м ъ  о б е за еч и т ь  с о д ер ж а н іе  п р а в о сл а в н а го  д у х о в е н ­
ств а  н астол ьк о, ч тобъ  оно бы ло п о ста в л ен о  в ъ  возм ож н ость  
о т к а за т ь ся  отъ  сб о р о в ъ  с ъ  п р и х о ж а н ъ  за  тр ебы .

( Моск. Епарх. Вѣд.)

Перемѣна отношенія Турецкаго правительства къ 
Греко-Болгарской распрѣ, Е сл и  сп р ав едл и вы  с в ѣ д ѣ н ія , п о ­
лученны я на д н я х ъ  « Г о л о со м ъ »  и зъ  К о н с т а н т и н о п о л я , то п р а ­
в и тел ьств о  т у р ец к о е  соверш енно изм ѣ н ило свои о тн ош ен ія  къ  
гр ек о -б о л г а р ск о й  р а сп р ѣ . И зв ѣ ст н ы й  су л т а н ск ій  ф ирм анъ 1 8 7 0  
г о д а , у т в ер д и в ш ій  н еза в и си м о ст ь  б о л га р ск а го  э к з а р х а т а , не 
см отря  н а  со п р о т и в л ен іе  гр еч еск о й  п а т р іа р х іи , о ст а в л ен ъ  въ 
своей си лѣ  и въ ск ор ом ъ  врем ени и м ѣ ю тъ  бы ть вы дан ы  бераты  
м и т р о п о л и т а м ъ , н азн ачен н ы м ъ  въ М ак едон ію . В л ія н іе  грековъ  
съ  к аж ды м ъ  дн ем ъ  все б о л ѣ е  н а д а ет ъ , т а к ъ  что н оси тся  слухъ  
о п р ед п о л а га ем о м ъ  вскорѣ  см ѣ щ ен іи  к о н стан ти н оп ол ь ск аго  п а­
т р іа р х а  и ссы лкѣ его  на А ѳ о н ъ , или о д и н ъ  и зъ  о стр о в о в ъ .



О возрастѣ воспріемниковъ. В ъ  С ам арской еп а р х ія  
настоятели н ѣ к оторы хъ  ц ерк вей  зая в и л и , что н р и хож ав е и хъ  
ропщ утъ на т о , что он и , согласно съ зак он ом ъ , въ в осп р іем - 
нпки при крещ ен іи  м ладенцевъ не д о а у ск а ю т ъ  малолѣтнихъ*  
тогда к ак ъ  въ д р у г и х ъ  п р и х о д а х ъ , будто бы по старинном у  
обычаю, таковы я доп уск аю тся  къ воспріем ничеству б е зп р ек о с ­
ловно. Н о  зак он ъ  оп р ед ѣ л ен н о  предписы ваетъ  въ воспріем ники  
и воспріем ницы  при св . к р ещ ен іи  до п у ск а ть  дости гш и хъ  совер­
ш еннолѣтія ц ер к ов н аго , въ которомъ правилам и св . отц ев ъ  
дозволялось п р и ступ ать  къ  таи н ству бр ак а  т . е. м уж ескаго  
пола п я т н а д ц а т и , а ж ен ск аго  т р и о а д ц а т и  л ѣ тъ  (П о л и . С обрав . 
зак. том . X I I  № 1 0 , 2 5 0 ] .  В осп р іем н и к и , по истинному разум у  
церковнаго у ста н о в л ен ія , суть п ор учи тели  п р ед ъ  ц ер к о в ію  за  
крещ аем ы хъ, и особенно при крещ еніи  младенцевъ п р ои зн ося тъ  
за н и хъ  обѣты х р и ст іа н ск іе , а потому обязаны  сп осп ѣ ш еств о­
вать наставл ен ію  и хъ  въ ученіи  и утв ер ж ден ію  въ ж и т іи  х р и ­
стіанском ъ, почему и пріем лю тъ важ ное наим енованіе крестнаго  
отца и крестной м атер и , но малолѣтним ъ и м ладенцам ъ какъ  
сіе наи м енован іе не свойственно, т а к ъ  и и сн олненіе, со ед и н ен ­
ное съ симъ наим енованіем ъ обя зан н остей , не возм ож но (у к а з . 
св. син. отъ  2 5  мая 1 8 6 3  г о д а ) . ІІо этом у всѣмъ принтам ъ  
слѣдуетъ  строго д ер ж а т ь ся  закона относительно возр аста  в о с ­
пріемниковъ при крещ ен іи  м л аден ц ев ъ .

(Самар. Шпаря, Вѣд.).

Провозглашеніе въ Японіи свободы вѣроисповѣданія. 
Бъ к он ц ѣ  прош лаго ф евраля провозглаш ена въ Я п о н іи  свобода  
вѣроисповѣданія;— Я п о н ск о е  п р ави тел ьств о давн о уж е о б н а р у ­
живало, по словамъ к ор р есп он ден та  «М осков. В ѣ д .»  нѣ к оторое  
располож еніе п редоставить хри стіан ск ой  религіи  туж е св ободу , 
какой пользую тся въ Я п он іи  п рочія  вѣ рои сп ов ѣ дан ія , и с т а р а ­
лось п одготови ть  къ тому н а р о д ъ  ря дом ъ  п ер ех о дн ы х ъ  м ѣ ръ .

Нѣсколько словъ о положеніи женщины въ крестъ• 
янскомъ бышу. П о л о ж ен іе  женщ ины  въ крестьянском ъ бы ту  
нерѣдко бы ваетъ весьма н ео т р а д н о е . Н а ст о я щ ее  зн ач ен іе  ея , 
какъ супруги и м а т ер и , ещ е не созван о нашимъ просты мъ н а ­
родомъ. В ъ  головѣ п ослѣ дн яго ещ е не вы работалось созн ан іе  
того, что ж ен щ и н а и р а зу м н а , и с в о б о д н а , и им ѣетъ право 
на Уваж ев іѳ  къ ней д р у г и х ъ . В с л ѣ д с т в іе  т о го , что наш имъ  
народомъ Не сознано настоящ ее зн ачен іе  ж енщ ины  въ сем ьѣ, 
какъ супруги и м атери , не вы работано правильнаго взгляда
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ва женщ ину, какъ личность разумную, свободную  и съ пра­
вомъ на уваж еніе др уги хъ , отношенія къ ж енщ инѣ, въ боль­
шинствѣ случаевъ, имѣютъ харак теръ  произвола и н аси л ія . 
П роизволъ и насиліе въ отношеніи къ ж енщ инѣ у нашего наро­
да  освящ аются- обычаемъ, свято охраняются преданіем ъ, поко­
ятся ва урок ахъ  народной мудрости,— на нословидахъ, истори­
чески сложивш ихся нѣсколько столѣтій тому н азадъ . Оттого 
любовь— основное начало суп руж еск и хъ  отнош еній такъ не 
часто мы встрѣчаем ъ у наш его н арода, а уваж енія къ ж ен ­
щ инѣ у него совсѣмъ нѣтъ. М еж ду тѣмъ, произволъ и насиліе  
весьма тягостны для женщины: отравляя жизнь послѣ дней , они 
нерѣдко даж е губятъ ее. Ж ена отъ муж а терпитъ оскорбленія, 
а весьма часто и побои; крестьянинъ д у м а ет ъ , что жену съ 
мужемъ некому судить, кромѣ Б о га .

К ромѣ суровости обращенія со стороны м уж а, крестьянская  
женщина много тераитъ еще отъ свекрови ва в еди , которая, 
по пословицѣ, «что собака па ц ѣ н и » . Т яж ело становится на 
душ ѣ , когда вспомнишь, сколько выноситъ наша ж енщ ина, 
внесшая столько добра въ русскую ж и зн ь .,.; Е щ е тяж елѣе от­
того, ч то , новидимому, въ близкомъ будущ емъ нельзя ожидать 
и конца такому положенію женщины въ простомъ крестьян­
скомъ быту. Д ол го  придется ж дать , когда свѣтъ зван ія  освѣ­
титъ темную массу, когда народъ наш ъ, развившись, сознаетъ  
настоящ ее значеніе женщины въ с е м ь ѣ ’и, порвавъ настоящ ія, 
неразумныя отношенія къ ней, установитъ новыя разумны я.

Х орош о сдѣлаю тъ духовны е пастыри н ар ода ,— эт а  пропо­
вѣдники всеобъемлющей хрвстіавск ой любви, если примутъ своѳ 
благотворное участіе в ъ -п ол ож ен іи  женщины въ крестьянскомъ 
бы ту, уясняя въ своихъ пастырскихъ поучен іяхъ  нашему народу 
истинное значеніе женщины въ семьѣ, какъ суцруги и матеря, 
по христіанскому взгляду. А принять участіе въ положеніи 
женщины въ крестьянскомъ быту— духовны мъ пастырямъ на­
шего н ар ода— весьма необходимо. Н еобходим ость эта  откры­
вается особенно съ двухъ  слѣдую щ ихъ сторонъ. Ж енщ ина въ 
семьѣ, какъ мать, долж на быть воспитательницею своихъ дѣтей 
въ религіозно-нравственномъ смыслѣ. Она восциты ваетъ истин­
ныхъ сеновъ  церкви, честны хъ членовъ общ ества я вѣрныхъ 
сыновъ отечества. Н о чтобы быть вѣрной своему дол гу , чтобы 
благотворно вліять на своихъ дѣ тей , женщ ина мать должна, 
находиться въ семейны хъ усл ов ія хъ , болѣе или менѣе благо­
пріятны хъ. П реж де всего, она долж на быть членомъ семыі 
равноправнымъ съ прочими членами. Н аходя сь  ж е въ поло*
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ж еніи почти беззащ и тн ой  и безотвѣтной рабы ,— мож етъ ли она  
благотворно вліять на своихъ дѣ тей ? И  не оттого ли. м еж ду  
прочим ъ, паша крестьянгкая гемья, поставленная въ крайне  
невыгодныя у сл о в ія , не им ѣетъ воспиты ваю щ аго характера?  
Д ѣ ти  крестьянской семьи портятся  уж е съ того времени, к огда  
становятся способн ы м и ..сознавать  ок руж аю щ іе и хъ  предметы  и 
л и да . Съ ранняго возраста они привы каю тъ къ н едов ѣ р ію , 
нравственной грубости , лж и и лук авству; потом у что все. это  
видятъ во взаим ны хъ отнош ен іяхъ  старш ихъ членовъ семьи 
въ которой они растутъ  и воспиты ваю тся. Р ан о  они знаком ятся  
съ самыми отборными бранными словами и вы раж еніям и , и не 
здѣсь ли кроется причина т о го , что крупное бранное словцо  
составляетъ  одн у  и зъ  типи чески хъ  чертъ простого русскаго  
человѣка? 1

Съ др угой  стороны, наш ъ н ар одъ  неправильно понимаетъ  
хри стіан ск ій  взгл я дъ  на ж енщ ину и на суп руж еск ія  о б я за н ­
ности , Онъ ещ е д ер ж и т ся  того , вы раж аю щ агося въ нашей от­
реченной ли тер атурѣ  X I I I  и XIV вѣковъ в згл я да  па жен- 
щиву,^ но которому послѣдняя есть «источникъ зл а , содерж ан іе  
мелкой скверны, злая е х и д н а , преисполненная лукавства '\\ з а ­
раж аю щ ая весь міръ гр ѣ х о м ъ » . В сл ѣ д ст в іе  эт о го , нашъ в а р о д ъ  
считаетъ законны мъ дѣ л ом ъ  относиться къ ж енщ инѣ съ нѣко- 
іоры м ь пр езрѣ н іем ъ . Равны мъ образом ъ, неправильно понимая  
обязанности ж енщ ины , какъ суп р уги , наш ъ н ародъ  п ол агаетъ , 
чго ж ена въ семьѣ дол ж н а быть рабой, въ смыслѣ безусловной  
зависимости ея отъ м уж а, что стр ахъ  пр едъ  муж емъ состав­
ляетъ высшую хр и ст іан ск ую  добр одѣ тел ь  супруги, и въ о п р а в ­
даніе своего взгл я да на ж ен у, н ер ѣ д к о  неправильно ссылается  
на слова апостола: ж е  п а  д а  б о и т с я  с в о е г о  м у ж а  (Е ф е с , 
? ’■ Щ ,  не зн а я , что тотъ  ж е апостолъ, въ основу брачной  
жизни п ол агаетъ  не с т р а х ъ , а  л ю б о в ь ,  полную вы сочайш аго  
сам оотверж енія . (Е ф ес . 5 ,  2 5 ) .

В ъ  за к л ю ч ен іе , нельзя не пож алѣть, что браки у наш его  
проста го н а р о д а  весьма часто устр аи ваю тся  не по ж елан ію  
жениха или невѣсты , но по обою дной сдѣ л к ѣ  отца или м атери , 
руководящ ихся своими личными или хозяйственны м и со о б р а ж е­
ніями, Т а к о го  рода брак и , естественн о, долж ны  сопровож даться  
нс(ьма жалкими п ослѣ дств іям и  и — преж де всего— взаимною  
нелюбовью суп р угов ъ . О пять— дол гъ  пасты рей уяснять н ароду  
истинный смыслъ и основныя тр ебов ар ія  хр и ст іа н ск а го  таинства

(Современность).



С п и с о к ъ  у ч е н и к о в ъ  К а л у ж с к о й  Духовной Семи 
н а р і и ,  с ъ  о б о з н а ч е н і е м ъ  в ъ  о н о м ъ ,  п р о т и в у  к а ж ­
д а г о  и з ъ  н и х ъ ,  к о л и ч е с т в а  д о б р о в о л ь н ы х ъ  и х ъ  
п о ж е р т в о в а н і й  н а  п о д д е р ж а н і е  у ч е н и ч е с к о й  п р и  

С е м и н а р і и  б и б л і о т е к и  з а  1 8 7 Ѵ2 у ч е б н ы й  г о д ъ .
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(Окончаніе)  (*).-

ж Имена и ф амиліи учениковъ.
Сентябр.
треть.

Я н вар .
треть .

* 1 і ■ • ' I \ І ■'■Г111 —
Майская

треть .
К о п . . К ое . К он.

К л а с с ъ  I .

1 Б огдановъ  В асилій . 5 0 5 5 5 0
2 Боголюбскій Г ри гор ій . 2 0 2 0 2 0
3 В иноградовъ  Н иколай . 5 0 5 0 5 0
и Высотскій К ап и тон ъ . 5 0 5 0 5 0
5 Г еоргіевск ій  И ван ъ . 5 0 5 0 5 0
6 Г еоргіевскій  Н и ко л ай . 1 5 15 1 0
7 Д агестан ск ій  В асилій. 15 » 1 5
8 Зотовъ А лександръ . 5 7 7 0 7 0
9 И льинскій  В л ади м іръ . 15 2 0 2 0

10 К азан ск ій  М ихаилъ. 5 0 5 0 5 0
11 Колоколовъ Д м и тр ій . 15 1 5 15
1 2 К орольковъ В ладим іръ . » 2 0 2 5
1 3 К осм одам іавскій  В асилій . 5 0 5 0 5 0
14 Кры ловъ • Алферьевскій И ванъ 1 руб. 1 Р* 1 р.
15 К ры ловъ-М осурскій  И ван ъ . 2 0 2 5 14
1 6 Л авровъ В лади м іръ . 5 0 5 0 5 0
17 Л авровъ М ихаилъ. 5 0 5 0 5 0
1 8 Лебедевъ И ван ъ . 15 2 0 : »
19 М ансвѣтовъ Ѳ еоф илактъ. 2 0 2 0 2 0
2 0 М итрофановъ В асилій . 5 2 5 0 5 0
21 Н едоходовскій  Я к о в ъ . 2 0 20 2 0
2 2 Н ечаевъ  Н и колай . 5 0 5 0 5 0
2 3 Н и Кольскій— К алуж скій  В ла

двм іръ . 2 0 2 0 2 0
2 4 Н и кольск ій — Мещовскій В ла-

ДИМІрЪі 5 0 5 0 5 0
25 Н икольскій  Д м итрій . 5 0 5 0 5 0
2 6 Н икольскій  И в а н ъ .

* , - . . : •.
5 0 5 0 5 0

_________  ____________________ . ,_1 ч  у _

П  См. К ал у ж . Е п а р х . В ѣ д . 1 8 7 3  г. ЛБ 4 .
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Сентябр.
треть.

Лнвар.
треть.

Майская
треть.

Коп. Коп. Кои.
№. Имена и фамиліи учениковъ.

27
28 
29 
80
31
32
33

84

35
36
37
38
39
4 0
41
42 
45
44
45
46

Орловъ Василій. I 12
Покровскій Алексѣй. »
Покровскій Григорій . 5 0
Покровскій И ванъ, 2 0
П окровскій П етръ . 5 0
Поповъ Сергѣй. 5 0
Рождественскій^— Калужскій 

ІИванъ, 50
Рождественскій— Ш котовскій 

ІИванъ. 2 0
Рождественскій Стефанъ. ] р
Смвренскій Ѳеодоръ. , 5 0
Смирновъ Алексѣй. 5 о
Смирновъ Н иколай . 50
Соколовъ А лександръ. 15
Соколовъ И лья. 5 0
Соколовъ М атвѣй. ] 2
Тихомировъ Алексѣй. 15
Троицкій И ванъ. 5 0
Троицкій  Н иколай. ] р.
Ѳивейскій Н иколай . 2 0
Миловановъ Василій. »

15
20
5 020
5 0
5 0

»
1 р.
5 0
5 0
5 0
15
5 0
15
15
7 0
1 р. 
20 
1 Р.

15
15
5 0
20
5 0

5 0  5 0

4 0
1 р.
5 0
5 0
5 0
15
5 0

»
15
5 0
1 р.
20
5 0

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

О продолженіи изданія духовнаго журнала 11ра~ 
кошеный Собесѣдникъ въ т з  году. Православный Собе- 
с издаваемый при казанской духовной академіи, но 
распоряженію св. Синода, съ 1855  года, и выходившій въ 
первые три года (1 8 5 5 , 1 8 5 6 , 1857) повременно въ четырехъ 
нижкахъ, а съ 1858  года выходящ ій ежемѣсячно подвѣ н ад- 

Цати квижекъ въ годъ, въ слѣдующемъ 1873  году будетъ 
издаваться по прежней программѣ, въ томъ же строго-право­



славномъ духѣ и въ томъ же ученомъ направленіи, к ак ъ  изда­
вался доселѣ, съ 1-го я н в а р я , ежемѣсячно, книж ками отъ 10 
до 12 печатны хъ листовъ въ каж дой.

В ъ немъ будутъ помѣщаемы;

1] Д ѣ я н ія  (ак ты ) вселенскихъ соборовъ, въ русскомъ пе­
реводѣ, въ полномъ ихъ составѣ ( V I I  вс. соборовъ);.

2] Т олкован ія  олаж . Ѳ еоф илакта, арх іеп ископ а болгар­
скаго, на посланія ан. П авла, въ русскомъ переводѣ.

8 )  П ам ятн и ки  древне-русской духовной письменности.
/ • ■/ ■ ■ Г\ А $ 1 . • ‘, . ч. |

Л римѣчапіе. К аж дое изъ этихъ тр ех ъ  изданій,! но окон­
чаніи , составить особую книгу , съ особыми— заглавны мъ лис­
томъ, счетомъ страницъ и оглавленіемъ.

4 ) Оригинальныя статьи догматическаго, нравственнаго, 
истолковательнаго, церковно-историческаго содерж анія, и Дру­
г ія , болѣе или менѣе подходящ ія къ  утвержденной прежде св. 
Сѵнодомъ программѣ П равославнаго Собесѣдника.

Примѣчаніе. И зъ  зтихъ оригинальны хъ статей, по окон­
чаніи  года, составится три тома П равославнаго Собесѣдника1 
съ особыми— заглавными листами, счетомъ страницъ и оглав­
леніями.

5 ) Протоколы совѣта казанской духовной академ іи  (съ 
особымъ счетомъ страницъ).

6 ) М агистерскія диссертацій  (тоже съ особымъ счетомъ 
страницъ).

Ц ѣ н а  за полное годовое изданіе П равославнаго Собесѣд­
ника на 1 8 7 3  годъ остается преж няя: съ доставкою  на домъ 
по г. К азан и  и съ пересылкою во всѣ мѣста Имперіи— семь
рублей серебромъ.

П одписка принимается въ К азан и  въ 
наго Собесѣдника при духовной академ іи .

Примѣчаніе. Отдѣльныя книжки Православнаго М і  
«.лѴіг .̂а (литт. ппіпбвѣтаемы желаю щ ими: І Ь о э ,  іоо^еѣдника м о т ъ  быть пріобрѣтаемы желающими: 

и 1857 годовъ но 1 рублю , а всѣхъ прочихъ годовъ по 
КОИ.— з* каждую книж ку, н съ пересылкою, ; ш



Лостуиила въ продажу новая книга «РУ К О В О Д ­
СТВО К Ъ  И С Т О Л Щ А Т Е Л Ь Н О М У  Ч Т Е Н ІЮ  К Н И Г Ъ  
НОВАГО ЗА В Ѣ Т А ». Выпускъ 2-й Посланія ан, П авла (къ  
Римлянамъ, 1 е  и 2-е къ Коринѳянамъ . и къ Галатамъ}, 
Составилъ учитель Одесской семинаріи, А . Ивановъ. К іевъ 
(21 печат. листъ). Ц ѣна 1 руб. 5 0  коп. съ цересылкою.

Эта книга составляетъ непосредственное продолженіе вы­
шедшаго въ прошломъ году руководства того же автора и 
имѣетъ назначеніе замѣнить для учениковъ семинаріи У І  класса 
учебникъ по Овящ. Писанію. Руководство составлено приспо­
собительно къ программѣ семинарскаго курса и заключаетъ въ 
себѣ почти непрерывный комментарій на посланія апостольскія. 
Въ настоящее время составитель приступилъ уже къ печата­
нію 5-го выпуска, который будетъ заключать остальныя носла* 
нія ан. П авла и Апокалипсисъ и такимъ образомъ закончитъ 
кругъ свящ . книгъ, составляющихъ предметъ изученія въ У І 
классѣ семинарій.

Первый выпускъ, Соборныя Посланія, Ц ѣна 6 0  коя. съ 
пересылкою. Обѣ книги можно получать въ редакціи , журала 
Воскресное Чтеніе въ Кіевѣ, за два рубля.

Вышло изъ печати четвертымъ изданіемъ, вновь 
пересмотрѣнное и пополненное, сочиненіе; йодъ заглавіемъ: 
о происхожденіи н составѣ Римско-Католической Л итургій ' 
и отличіи ея отъ Православной. К іевъ 1873 года. '

. Содержаніе сочиненія слѣдующее: Вступленіе. Происхож­
деніе Римской Литургіи. Откуда Римская Л итургія ведетъ 
свое начало? Кто составилъ ее? Кто изложилъ въ пмсьмени 
и привелъ въ тотъ видъ, въ какомъ она теперь находится? 
Составъ Римской Л итургіи . (Въ Русскомъ переводѣ) Римская 
ап іургія , совершаемая въ Римско-католическихъ -храмахъ 
и въ Россіи. Отличіе Римской Литургіи отъ Православной.
Въ чемъ состоитъ оно? Была ли, въ древности, разность меж- 
Ц литургіями Восточной и Западной Ц еркви? Когда- и по 
ьакому случаю произошли тѣ разности, которыми, въ настоя­
Щее время, Римская Литугія отличается отъ Православной,—  

уважительны ли причины, но которымъ Римская Церковь
Р яла и доселѣ удерживаетъ такіе обычаи, какихъ не было 

вь древности?—

в а в ѵ 1 ѵ к ЕНОе вГ Т Ів І “ "° Ш У'Ш Ь  въ К іев ѣ : а д р е с й с ь
ПолоЛ т ^ 'еВЪ’ Професс°РУ И й у  Й Й р І в а Ш к
«ІО И ц а > ^ с н е в н ы й  домъ; и л н - в ъ  Редак- .

• РУДовъ , ври Кіевской Духовной Академіи. Ц ѣна за 
Г -  безъ “ еРе«- 60  кои.; еъ иерес. 8 0  коп.

'—'148—



Б ъ  Московской Синодальной книжной лавкѣ (на 
Никольской у лишь) имѣются въ продажѣ, между про• 
иимь, слѣдующія книги: Церковной печати:- Е вангеліе въ 
листъ, съ кинов., съ чернымъ украш еніемъ. Ц ѣ н а  за экз. 
въ  перенл. въ доскахъ съ золот. обрѣз. 8  р . 2 0  в . (на нер. 
за 1 8  ф .) , въ листахъ Ч р. (на нерес. за 15 ф .).

а) В ъ листъ , съ кинов., на картонной бум ., съ золотымъ 
украшеніемъ. Ц ѣна за экз. въ листахъ 2 8  р. 85  к. (на нер. 
за  15 ф .) .

Е вангелія , чтомыя во св. и великій четвертокъ на литур­
гіи , на умовеніе и по умовевіи ногъ, и во св. и великій пя­
токъ на утрени и вечерни:

а) В ъ  16 д . ,  на велен, бум. Ц ѣ н а  за  экз. въ коленк. 
дерепл. 7 5  к ., бум. 3 0  к . (на нерес. за 1 ф .).

б) Въ 16 д ., на простой бум. Ц ѣ н а  за эк з, въ перед 
бум. 8  к. (на нерес. за 1 ф.').

Канонъ великій, твореніе св. Андрея К ритскаго, располо 
женный въ аорядкѣ чтенія на нервой недѣлѣ великаго поста 
въ 16 д , л. Ц ѣна за  эк з . въ дер. кож. 4 5  к ., кореш. 55  к

въ 16 д . л. Ц ѣ а а  за экз. въ  нер. кож . ч о  к ., кореш.
бум. 2 0  к . (на нерес. за 1 ф .) .

Службы на каждый день первыя седмицы великаго поста, 
въ 4  д. л ., съ кинов., въ 2 книг. Ц ѣ н а  за экз. въ перенл.
кож. 4 р. 2 0  к , бум. 3 р. 50. к . (на нер. за 7 ф .).

' Службы на каждый день страстныя седмицы великаго 
поста, въ  4  д . л ., съ кин., въ 2 кн Ц ѣна за экз. въ нер.
кож, 3 р. 6 0  к ., бум- 2 р. 9 0  к. (на перес, за і ф .) .

•Тріодь постная или Тріодіопъ съ киноварью. Ц ѣ н а  за 
экз. въ нер. кож. 5 р, 5 0  к . (на перес. за 1 0  ф .), безъ
перепл. 4 р. 6 0  к, (на  пѳрес._ за 8  ф .).

Тріодь постная или Т ріодю въ въ 4 д .. безъ м н .  Ц в  
за экз. въ  вер. в о » . 2 р. 7 0  в. (на нерес. за 7 ф . , вореш.
9 л 5 0  к . (па перес. за < ф,)> бум. 2 Р* ̂  к< ^иа ^
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