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ЧАСТЬ ОФФИЦІЛЬНАЯ.

Указъ изъ Святѣйшаго Правительствующаго 
Синода.

Преосвящ енному Владиміру, Архіепископу П ензенскому и 
С аранском у,

Святѣйшій Правительствующій Синодъ Россійской Право­
славной Церкви слушали: представленія епархіальныхъ Преосвя­
щенныхъ, Московской Синодальной Конторы и Протопресвитера 
А. А. Дернова о награжденіи подвѣдомственныхъ имъ священно- 
церковнослужителей за заслуги по духовному вѣдомству.
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П РИ К АЗАЛ И : На основаніи бывшихъ разсужденій, Святѣйшій 
Синодъ опредѣляетъ: поименованныхъ въ прилагаемомъ при 
семъ спискѣ духовныхъ лицъ удостоить названныхъ въ спискѣ 
наградъ, о чемъ и увѣдомить Ваше Преосвященство указомъ, 
съ приложеніемъ списка награжденныхъ лицъ. Іюня 26 дня 
1917 года.

Списокъ награжденныхъ къ 29 Іюня 1917 года.

По Пензенской епархіи; а) палицею: смотритель Пензен­
скаго духовнаго училища протоіерей Василій Васильевъ', гор. 
Чембара соборной церкви протоіерей Іоаннъ Лагарповъ-, заштат­
наго гор. Верхняго Ломова, соборной церкви протоіерей Кон­
стантинъ Европейцевъ', гор. Пензы, каѳедральнаго собора прото­
іерей Ѳеодоръ Иучковскій; ректоръ Пензенской духовной семи­
наріи протоіерей Матѳгй Архангельскій', церкви с. Елизаветина, 
Мокшанскаго у., протоіерей Михаилъ Снѣжницкій', гор. Пензы 
Петропавловской церкви протоіерей Алексіи Солоповъ-, гор. 
Краснослободска, соборной церкви протоіерей Павелъ Орнат­
скій', Пайгармскаго Параскево-Вознесенскаго женскаго монастыря, 
Инсарскаго уѣзда, протоіерей Іоаннъ Бгълозерскій: церкви с. 
Блохина, Пензенскаго уѣзда, протоіерей Іоаннъ Студенцовъ-, 
настоятель Въясскаго Владимірскаго мужскаго монастыря, 
Саранскаго уѣзда, игуменъ Терентій', б) саномъ архимандрита: 
настоятель Троицкаго Сканова монастыря, Наровчатскаго уѣзда, 
игуменъ Фгіларетъ', в) саномъ протоіерея: гор. Саранска, Христо­
рождественской церкви священникъ Іоаннъ Ареопагитскій; 
церкви села Воскресенской Саловки, Инсарскаго уѣзда, священ­
никъ Николай Свищевъ; гор. Чембара, Николаевской 'церкви 
священникъ Стефанъ Благовгьгценскій; гор. Пензы Казанской 
церкви священникъ Владиміръ Иссинсхій; церкви села Безсо- 
новки, Пензенскаго уѣзда, священникъ Григорій Миловъ; гор. 
Саранска законоучитель реальнаго училища священникъ Але­
ксандръ Любимовъ; церкви села Ивы, Нижне-Ломовскаго уѣзда, 
священникъ Константинъ Рождественскій', церкви села Полянъ, 
Чембарсксго уѣзда, священникъ Василій Троицкій; церкви села 
Александровки, Городищ,енскаго уѣзда, священникъ Алексій
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Листовъ; церкви села Скворечнаго, Нижне-Ломовскаго уѣзда, 
священникъ Алексій Любимовъ; церкви села Блиновки, Нижне- 
Ломовскаго уѣзда, священникъ Василій Маіорановъ; церкви с. 
Карьги, Краснослободскаго уѣзда, священникъ Николай Румян­
цевъ-, гор. Пензы, Спасо-Преображенской церкви священникъ 
Аполлинарій Ключаревъ-, церкви с. Каремши, Нижне-Ломовскаго 
уѣзда, священникъ Петръ Аравійскій-, церкви села Новой Нявки, 
того же уѣзда, священникъ Николай Перовъ; г) саномъ игумена: 
настоятель Ново-Серафимовской мужской пустыни, :Саранскаго 
уѣзда, іеромонахъ Павелъ; д) наперснымъ крестомъ, отъ Святѣй­
шаго Синода выдаваемымъ: церкви села Палеологова, Пензен­
скаго уѣзда, священникъ Іоаннъ Померанцевъ, церкви села 
Безсоновки, того ж е уѣзда, священникъ Павелъ Любимовъ, гор. 
Пензы Всѣхсвятской церкви Петръ Медвѣдевъ, гор. Пензы, 
Петропавловской церкви священникъ Александръ Надежденскій, 
церкви села Черткова, Пензенскаго уѣзда, священникъ Іоаннъ 
Крыловъ, завѣдывающій и законоучитель Васильевской 2—клас. 
ц.-приходской школы, того ж е уѣзда, священникъ Александръ 
Саввинъ, церкви села Выборнаго, Керенскаго уѣзда, священникъ 
Александръ Ланиловъ; церкви села Ушенки, того ж е уѣзда, 
священникъ Іоаннъ Лукьяновъ, гор. Керенска, Покровской 
церкви священникъ Алексій Пргудентовъ, церкви села Арбузовки, 
Писарскаго уѣзда, священникъ Григорій Козловъ, церкви села 
Иссы, того ж е уѣзда, священникъ Николай Карсаевскій; церкви 
села Починокъ, того ж е уѣзда, священникъ Василій Кочетовъ, 
церкви села Инсары, того ж е уѣзда, священникъ Димитрій 
Покровскій, церкви села Унуйскаго Майдана, того ж е уѣзда, 
священникъ Іоаннъ Европейцевъ, церкви села Новошишкѣевской 
Слободы, того ж е уѣзда, священикъ Іоаннъ Розановъ, церкви 
села Сіалѣевской Пятины, того ж е уѣзда, священникъ Але­
ксандръ Симилейскій, церкви села Пановъ, Наровчатскаго уѣзда, 
священникъ Николай Гіацинтовъ, церкви села Казѣевки, тог° 
ж е уѣзда» священникъ Александръ Казанскій, церкви села Крю- 
ковки, Чембарскаго уѣзда, священникъ Сергій Александровскій, 
церкви села Бѣлыцины, того же уѣзда, священникъ Ѳеодоръ 
Архангельскій, церкви села Ш аверокъ, Краснослободскаго уѣзда, 
священникъ Іоаннъ Никольскій, церкви села Нечаевки, Городи-
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щенскаго уѣзда, священникъ Порфирій Адвокатовъ, церкви 
села Старо-Дѣвичьяго Рукава, Краснослободскаго уѣзда, свя­
щенникъ Алексій Надеждинъ, церкви села Каньгушъ, того же 
уѣзда, священникъ Димитрій Макаровъ, церкви села Стараго 
Шуструя, Нижне-Ломовскаго уѣзда, священникъ Іоаннъ Слоим- 
скій, церкви села Кевдо-Мельситовой, того же уѣзда, священ­
никъ Александръ Ремезовъ; иеркви села Вороны, того ж е уѣзда, 
священникъ Николай Кармиловъ: церкви села Мордовской 
Муромки, того ж е уѣзда, священникъ Михаилъ Львовъ-, церкви 
села Усть-Вазерокъ, Мокшанскаго уѣзда, священникъ Клавдій 
Столыпинъ-, церкви села Скачковъ, тѳго же уѣзда, священникъ 
Александръ Беринговъ-, церкви села Зыкова, Саранскаго уѣзда, 
священникъ Алексій Артоболевскій, церкви села Напольнаго 
Въяса, того же уѣзда, священникъ Андрей Благовѣщенскій, 
Пензенскаго Спасо-Преображенскаго монастыря іеромонахъ 
Аполлоній, церкви села Говорова, Саранскаго уѣзда, священ­
никъ Зиновій Бургановъ, церкви села Пушкина, того ж е уѣзда, 
священникъ Павелъ Филаретовъ-, е) благословеніемъ Св. ико­
ною Всемилостиваго Спаса: гор. Керенска соборной церкви 
протоіерей Николай Любимовъ ж) благословеніемъ Святѣйшаго 
Синода: церкви села Кавендры, Наровчатскаго уѣзда, заштат­
ный священникъ Александръ Архангельскій, церкви села Беке- 
товки, Мокшанскаго уѣзда, священникъ Павелъ Тонитровъ, 
гор, Пензы, богадѣленской церкви діаконъ Арсеній Виноградовъ, 
церкви села Базарной Кеныпи, Городищенскаго уѣзда, священ­
никъ Димитрій Мемноновъ, гор. Пензы, Боголюбской церкви, 
діаконъ Петръ Бобровъ, гор. Пензы, Покровской церкви, священ­
никъ Михаилъ Вгънценосисвъ, церкви села Вяземки, Керенскаго 
уѣзда, священникъ .Владиміръ Мдс.іоескм, гор. Пензы каѳедраль­
наго собора протоіерей Стефанъ Архонтовъ, того ж е собора, 
протоіерей Константинъ PtjH U M C K iu, г. Н,-Ломова, настоятель 
Казанскаго монастыря архимандритъ Леонтій, церкви с. Ивы, 
Нижне-Ломовскаго уѣзда, псаломщикъ Димитрій Протодіаконовъ 
гор. Пензы, каѳедральнаго собора протоіерей Владиміръ Лен- 
товскій, церкви с. Ивы, Нижне-Ломовскиго уѣзда, діаконъ 
Михаилъ Быстровъ.



Распоряженія Епархіальнаго Начальства.
Перемѣщены: священникъ с. Соколовски, Сар, у-ѣзда 

Сергѣй Терновскій въ с, Любятино, Инсар. уѣзда, 2о іюня, 
псаломщикъ с. Елани, ГІенз. уѣзда, въ с. Леплейку, Мокш. у., 
27 іюня, священникъ с. Гремячевки, Город, уѣзда, Іоаннъ Кузне­
цовъ въ с. Шереметьево, Чемб. у., 30 іюня, священникъ с. 
Владыкина, Мокш. у., Іоаннъ Ягодинъ въ с. Нечаевку, Город, 
у., 30 іюня, священникъ села Паньжи, Наров.у., Іоаннъ Воскре­
сенскій въ с. Паевку, того ж е уѣзда, 30 іюня.

Опредѣленъ діаконъ Казанской епархіи Арсеній Илляще- 
вичъ на священническое мѣсто въ с. Николаевку 2-ю, Чемб. 
уѣзда, 30 іюня.

За емертью ивъ списковъ исклю ченъ священникъ села Ере­
мѣева, Сар. уѣзда, Александръ Касимовъ— 13 іюня.

Утвержденъ заштатный священникъ Ѳеодоръ Студенскій 
на священническое мѣсто въ с. Бутурлино, Инсар. у., 30 іюня.

—  1 3 3  —

Отъ Правленія Пензенскаго духовнаго 
училища.

Въ П ензенскомъ духовномъ училищ ѣ повѣрочны я исп ы ­
тан ія  и экзамены  для вновь поступаю щ ихъ  в ъ  училищ е 
дѣтей будутъ  произведены в ъ  ав гу стѣ  сего 1 9 1 7  года по 
слѣдую щ ему расписанію :

1 7  и 1 8  а в гу с т а  экзам ены  для учениковъ  ІУ -го к л а с с а .
1 7 , 18  и 1 9  а в г у с т а — повѣрочны я и сп ы тан ія  для у ч е ­

никовъ 111 кл асса .
21  и 2 2  а в гу с т а — -для учениковъ  И класса .
2 3  и 2 4  а в гу с т а — для учениковъ 1 кл асса .
2 3 ,  2 4  и 2 5  а в гу с т а — пріемные экзам ены  для п о сту ­

паю щ ихъ въ  I классъ .



2 4  и 2 5  а в гу с т а — пріемны е экзамены  поступаю щ им ъ  
въ приготовительны й классъ .

2 6  и  2 8  а в гу с т а — Собраніе П равленія  училищ а.
3 1  а в гу с т а — Молебенъ предъ началомъ у ч е н ія  и начало

у ч е н ія .

—  1 3 4  —

С О Д Е Р Ж А Н І Е .  1) Указъ Св. Синода. 2) Распоряженія Епархіаль­
наго Начальства. 3) Отъ Правленія Пензенскаго духовнаго училища.

Пензенская Епархіальная Типографія.
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ПЕНЗЕНСКІЯ

1ПІР1ШВНН
ведомости

Я» 14.

ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Церковь и государство. *)
О тъ Временнаго П рави тельства  объявлено, что Учреди­

тельное Собраніе предполагается созвать  не позднѣе 3 0  
С ентября, а  выборы в ъ  него будутъ произведены повсемѣстно 
1 7  Сентября. Важное само по себѣ, как ъ  строитель за-ново 
всего государства , Учредительное Собраніе п р іобрѣтаетъ  еще 
больш ую важ ность въ  гл азах ъ  православнаго  духовенства и 
в сѣ х ъ  вѣрую щ ихъ, т ак ъ  к а к ъ  это чрезвы чайное собраніе 
коснется  непремѣнно и чрезвы чайно важ наго вопроса объ от­
нош еніи между церковою и государством ъ. Не косн уться  этого 
вопроса оно не можетъ, Предварительныя м ѣропріятія  Вре­
меннаго П р ави тел ьства  о свободѣ вѣроисповѣдан ія, о го су ­
дарственномъ равноправіи  людей р азн ы х ъ  вѣрован ій  не со ­
всѣм ъ уж е в яж у тся  с ъ  тѣми статьям и преж нихъ основны хъ

*) Говоря о церкви/имѣемъ въ виду Христіанскую Православную Церковь.
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законовъ , гдѣ говорится о господствую щ емъ положеніи п р а ­
вослав ія  в ъ  государствѣ  и объ особенномъ покровительствѣ 
П равославной Ц еркви со стороны прежней верховной власти , 
которая прямо н азы вал а  себя ' здѣсь главою  этой церкви. 
Э то -съ  одной стороны. Съ другой стороны, в ъ  программахъ 
нѣсколькихъ политическихъ партій , напр. соціалъ-дем окра­
тической, 'соціалистовъ-револю ціонеровъ, народныхъ соціали­
стовъ , радикально-дем ократической, въ  качествѣ  одной изъ  
цѣлей дѣятельности эти х ъ  партій  сто и тъ — „отдѣленіе церкви 
отъ  государства  и религіи отъ  ш колы11. А т а к ъ  к ак ъ  т ек у ­
щ ая  дѣйствительность п о казы ваетъ , что при вы борахъ  въ  
различны я учреж денія члены эти хъ  партій проходятъ в ъ  боль­
ш омъ числѣ, то хотѣли бы того, или не хотѣли другія п а р ­
тіи , вопросъ объ отнош еніяхъ между церковью и государ­
ством ъ непремѣнно возникнетъ на засѣ д ан іях ъ  Учредительнаго 
С обранія, р а зъ  туда  попадетъ много членовъ соціалистиче­
скихъ  партій . Н аконецъ, соображ енія теоретическаго и п ракти ­
ческаго х ар актер а  непремѣнно побудятъ духовенство и мно­
гихъ  вѣрую щ ихъ П равославной Ц еркви поставить вопросъ о 
церкви и государствѣ  въ  ихъ  взаим ны хъ отнош еніяхъ на д ан ­
номъ собраніи . Уже и теперь нѣкоторы е чрезвы чайны е с ъ ѣ з ­
ды духовен ства и м ірянъ  по еп арх іям ъ  прямо ставили этотъ  
вопросъ и рѣш али его очень разнообразно.

Вопросъ объ отнош енія между церковью  и государством ъ 
поним ается и р ѣ ш ается  въ  больш инствѣ сл у чаевъ  очень не­
одинаково. Вотъ нѣсколько несходны хъ другъ съдругомъ рѣ ш е­
ній. 1 ) Г осударство мож етъ быть враждебно къ  церкви, преслѣ ­
дуетъ  ее, счи таетъ  принадлеж ность к ъ  ней государственны м ъ 
преступленіем ъ. Т акъ , н ап р ., поступало римское государство 
съ  церковью въ  теченіе первы хъ  трехъ вѣ ковъ  х р истіанства. 
2 )  Государство можетъ быть соверш енно равнодуш ны мъ къ  
церкви, не гонитъ ея, но и не покровительствуетъ  ей, не ж е-
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л аетъ  подчинить церкви себѣ, по и само не допускаетъ  мы с­
ли о своемъ подчиненіи церкви. Въ этомъ сл у чаѣ  церковь 
для государства частное учреж деніе, соверш енно подобное 
всяким ъ другимъ частны м ъ учреж деніям ъ— товарищ ествам ъ, 
общ ествам ъ и т. д, церковь при таком ъ отнош еніи къ  ней 
государства дѣй ствуетъ  вполнѣ свободно и д ѣй ствуетъ  так ъ  
до тѣ х ъ  поръ, пока не соверш аетъ  чего-либо запрещ еннаго 
государственны ми законами и, слѣд., уголовно наказуем аго . 
Т акія  отнош енія между церковью  и государством ъ бы ваю тъ 
лиш ь тогда, когда церковь ф актически  отдѣлена отъ  государ­
с т в а ,  как ъ  это, нап р ., сдѣлано въ  С ,— А . Соединенныхъ 
Ш та та х ъ , во Ф ранціи, И рландіи, 3 )  Государство, счи таясь  
с ъ  силою церкви, как ъ  сплою нравственною , мож етъ покро­
вительствовать ей, поддерживать ее тѣми или иными сред­
ствам и с ъ  очень простою и ясною цѣлью — воспользоваться  въ  
своихъ  вы годахъ авторитетом ъ и силою церкви. Въ этомъ 
сл у чаѣ  враги церкви являю тся  врагам и и государства. Въ 
таком ъ отнош еніи стояла церковь по отношенію к ъ  государству  
въ  Россіи  при старом ъ правительствѣ . П равославная Ц ерковь 
при знавалась  господствую щ ей, государство поддерживало и 
оберегало ее всею своею мощью, прочія х р и ст іан ск ія  церкви 
и другія  религіи были лиш ь терпимы , а  иногда и преслѣдо­
вались. П равославн ая Церковь, в ъ  свою очередь, обязы валась 
поддерживать сущ ествую щ ій государственны й и общ ествен­
ный строй. Приблизительно такое же отнош еніе су щ еству етъ  
между государством ъ и тою или иною и зъ  христіанскихъ  
церквей въ  р азн ы х ъ  стр ан ах ъ  Европы , Америки и т. д. От­
тѣнки могутъ быть разнообразны , но суть  дѣла ф актически  
вездѣ одна и т а  же. 4 ) Между церковью  и государством ъ мо­
ж етъ быть и иное отнош еніе, соверш енно противоположное 
тому, когда государство, покровительствуя церкви, на  дѣлѣ 
стремится подчинить церковь себѣ, застави ть  ее служить
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своимъ цѣлям ъ. Ц ерковь можетъ быть нравственно сильной 
и матеріально могущ ественной, и тогда она стрем ится подчи­
нить государство себѣ, устроить его по своимъ идеалам ъ (а  
иногда и ж еланіям ъ т ѣ х ъ  или други хъ  своихъ  членовъ) и 
потому вм ѣш ивается  въ  каждое дѣйствіе государства. Т акъ  
было въ  теченіе почти всѣ хъ  среднихъ вѣковъ , когда п ап ­
ство стремилось подчинить себѣ всѣ  государства.

Вотъ рядъ  разнообразны хъ отнош еній между церковью и 
государством ъ, отнош еній обы чны хъ, можно ск азать , типи­
ческихъ. И можно быть увѣренны м ъ, что близкое русское У чре­
дительное Собраніе отнош енія между государством ъ и П раво­
славною  Церковью  (а  попутно— и всѣми другими религіями, 
сущ ествую щ им и въ  Россіи ) устан о ви тъ  по одному и зъ  су щ е­
ствую щ ихъ типовъ. К аком у? З а  будущ ее никому нельзя п ору­
чится, но в ъ  настоящ ій  моментъ пока н ѣ тъ  никакихъ  данны хъ 
утверж дать, чтобы русское государство стало во враждебныя 
отнош енія к ъ  П равославной Ц еркви (равно к а к ъ  и ко всяким ъ 
другимъ исповѣданіям ъ и религіям ъ), стало бы гнать цер­
ковь и считать ея членовъ чуть-ли  не- государственны ми пре­
ступникам и. Равны м ъ образомъ, н ѣ тъ  никакихъ  данны хъ и за  
то, чтобъ государство охотно подчинилось авторитету  и власти  
церкви и стало бы послуш но вы полнять ея  повелѣнія и ж еланія. 
Такимъ образом ъ, о стается  предположить, что Учредительное 
Собраніе вопросъ объ отнош еніяхъ между церковью  и государ­
ством ъ мож етъ рѣш ить двояко: 1 )  въ  преж немъ см ы слѣ— цер­
ковь служ и тъ  цѣлям ъ государства  и за  это покровительству- 
ется  послѣднимъ; к а к ъ  разновидность этого рѣш енія, м огутъ 
постановить: церковь въ  своихъ д ѣ й ств іях ъ  свободна, но м а­
теріально и морально находится па  попеченіи у государства; 
2 )  церковь приравнивается  ко всяким ъ часты м ъ учреж деніям ъ- 
общ ествам ъ, сою зам ъ, д ѣй ствуетъ  въ  своей сф ерѣ, свободно, пока 
не соверш аетъ  чего-либо противнаго государственны м ъ зако н ам ъ
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и, таким ъ образомъ, отдѣляется отъ государства. Р азсм о­
тримъ то и другое и зъ  этихъ  д ву х ъ  возмож ныхъ отнош еніи и 
постараем ся оцѣнить ихъ  с ъ  нравственной и практической 
точекъ зрѣ н ія .

Ц ерковь находится подъ покровительствомъ государства , 
получаетъ  отъ  него м атеріальную  помощь и защ иту . Т акъ  
было при старом ъ русском ъ строѣ. Но мы знаем ъ, что на 
ряду с ъ  этим ъ покровительствомъ было кое-что и другое: за 
матеріальную  помощь и защ иту  государство обязы вало цер­
ковь служ ить своимъ цѣлям ъ, обязы вало церковь оправды ­
вать  сущ ествую щ ій государственны й и общ ественный строй. 
Не будемъ говорить о томъ, охотно-ли и удачно ли П раво­
сл авн ая  Ц ерковь справлялась с ъ  поставленной ей г о с у д а р -• 
ствомъ задачей . Ф актъ , однако, то тъ , что въ  средѣ  церковна­
го общ ества находилось не мало лицъ , духовенства и м ірянъ,

ч которые охотно выполняли эту  задач у . Н ап р ., очень немногіе 
въ  Россіи забы ли то обстоятельство, что в ъ  четвертой Г о ­
сударственной Думѣ нѣсколько десятковъ  свящ енниковъ в с т у ­
пили въ  ряды край нихъ  п р авы х ъ  и, подчиняясь партійной 
дисциплинѣ, отстаивали  разнообразны я м ѣ ропріятія  царскаго  
прави тельства , порою очень несправедливы я, защ ищ али  аген ­
товъ  правительства, иногда явно преступ ны хъ , и даже шли 
противъ народнаго представительства, когда въ  группѣ  п р а ­
вы хъ  мечтали и говорили о законосовѣщ ательной , а  не о з а ­
конодательной Думѣ. Все это, конечно, очень, печально, но 
здѣсь всетаки  дѣйствовали лиш ь частн ы я  лица, а  не церковь, 
дѣйствовали на свой стр ах ъ  и рискъ , и если своею дѣятельно­
стью они вы зы вали  нарекан ія  на  церковь, то эти н арекаи ія , 
в ъ .к о н ц ѣ  концовъ, были несправедливы. Б ѣда покровитель­
ства  была не въ  этом ъ, а  въ  томъ, что это покровительство 
нравственно обезсиливало, дѣятелей церкви, а  ч р езъ  нихъ и 
всю церковь, дѣлало церковь, а  особенно духовенство мало-
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подвижнымъ в ъ  борьбѣ за  сущ ествован іе  церкви. Всею силою го­
сударственны хъ  законовъ , всею государственною  мощью государ­
ство поддерживало и оберегало церковь отъ  всяки х ъ  н а п а ­
деніи и зв н ѣ — у стн ы х ъ  и письменны хъ, преслѣдовало и даже 
ссы лало еретиковъ и религіозны хъ пропагандистовъ, а  порою 
и силою принуждало инако вѣ рую щ ихъ всту п ать  в ъ  ограду 
церкви, напр ., язы чниковъ, старообрядцевъ и др. Что же 
оставалось дѣлать церкви, ея пасты рям ъ? Ж ить спокойно, не 
боясь того, что п аств а  разбѣ ж ится  по сторонам ъ, что въ  
церковной оградѣ никого не останется. О града была зап ерта  
правительством ъ и ко входамъ преотавлена страж а, которая 
почти никого не вы п у скала  и зъ  ограды, а  если и вы п ускала, 
то съ  больш имъ трудомъ. З ачѣ м ъ  же п асты рям ъ  церкви бы ­
ло утруж дать себя заботою  о томъ, чтобъ  пріобрѣсти довѣ­
ріе п аствы , у зн ать  ея  нужды, сблизиться с ъ  нею, просвѣтить 
и научить ее? Она, эта  п аств а , никуда отъ  п асты ря  не у й ­
детъ. Конечно, среди пасты рей было очень не мало лицъ, съ  
Божьей искрой в ъ  душ ѣ, которы хъ не разслабляло это по­
кровительство государства, которые по совѣсти  стремились 
вы полнять порученное имъ дѣло, но, нужно со зн аться , было 
не мало и так и х ъ , которые предпочитали поменьше дѣйство­
вать  и побольше прибѣгать къ  опекѣ государства. Отсю да—  
т а к ъ  часто наблюдаемое отсутств іе  живой проповѣди, отсю ­
да— требоисправленіе, к ак ъ  главн ая  обязанность пасты ря, 
о тсу тств іе  хр и ст іан ски х ъ  знаній  въ  п аствѣ , отсу тств іе  жи­
вого, нравственнаго единенія въ  церкви и превращ еніе церк­
ви и зъ  живого, таи нствен наго  общ енія вѣ рую щ ихъ въ  Богѣ  
въ  безгласную  п аств у , возглавляем ую  пасты рем ъ-адм инистра- 
торомъ. Конечно, не нуж но скры вать, что пасты рям ъ жилось 
нелегко, что пасты ри сами были безправны : низшими сам о­
властно распоряж ались вы сш іе, а  этими послѣдними сам о­
властно распоряж ались синодальные и иные чиновники, оберъ-
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прокуроры, различны е ,,салоны ”  и весьма разнообразны е про­
ходимцы р асп у ти н скаго  и ины хъ типовъ . Но жилось то спо­
койно, и з а  это спокойствіе многіе охотно ж ертвовали своими 
правами. Это было плохо, очень плохо, но была и другая 
сторона в ъ  эти хъ  покровительственны хъ отнош еніяхъ госу­
дарства къ  церкви, ещ е болѣе плохая, еще болѣе печальная.

Въ у п л ату  за  „покровительство”  нужно было защ ищ ать 
сущ ествую щ ій государственны й и общ ественный строй, защ и ­
щ ать христіанским ъ ученіемъ. Но послѣднее далеко не всег­
да могло оправды вать этотъ  строй, и приходилось дѣлать од­
но и зъ  двухъ: или сохранять христіанское ученіе и, слѣд., 
осуж дать строй, но за  то нести и всѣ  послѣдствія этого, 
т. е. гоненія, преслѣдованія и т. д. или приспособлять х р и ­
стіанское учен іе  для защ иты  наличнаго государственнаго и 
общ ественнаго строя. Образцы такого приспособленія даетъ , 
напр., М. Ф иларетъ  М оек., когда текстам и Св. П исан ія  
оправды ваетъ крѣпостное право или когда катех и зи съ  защ и ­
щ аетъ примѣненіе смертной казни . И много пунктовъ  х р и ­
стіанскаго учен ія  в ъ  р азн ы х ъ  „то л к о ван ія х ъ ” , и зслѣ дован іяхъ , 
учебникахъ приспособлялось къ  защ итѣ  сущ ествую щ аго  
строя. Особенно это замѣтно в ъ  к у р с а х ъ  нравственнаго  
христіанскаго учен ія , напр., в ъ  п у н ктах ъ  объ отнош еніи къ  
власти, къ  б о гатств у , в ъ  ученіи  о н а к аза н ія х ъ , о войнѣ и 
ын. другихъ. П олучалось, в ъ  концѣ концовъ, впечатлѣніе, 
что и зл агается  не христіанское нравственное ученіе, а  сло­
ж ивш іеся и господствую щ іе въ  общ ествѣ практическіе, ж и­
тейскіе взгляды .

Т аким ъ образомъ, если в ъ  первомъ сл у ч аѣ  страд алъ  
авторитетъ духовенства и церкви, въ  послѣднемъ сл у ч аѣ  
страдалъ автори тетъ  хр и ст іан ства , страдала  его цѣльность 
и непогрѣш имость. Если же „покровительство”  государством ъ 
церкви сопровождалось такими печальными послѣдствіям и, то
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ясно, что впредь такого „п о кр о ви тел ьства"  допущ ено быть 
не можетъ. А вторитетъ х р и ст іан ства  и церкви, и хъ  н р ав ­
ственное достоинство неизмѣримо цѣннѣе и выш е такого  
„п о к р о ви тел ьства" . И пасты ри, и пасомые со всею силою 
должны будутъ  протестовать на  Учредительномъ Собраніи, 
если бы оно вы разило попы тку поставить церковь в ъ  то же 
самое положеніе, въ  какомъ она была и при старом ъ п р ав и ­
тельствѣ , т . е. за  покровительство требовать услуги  въ  о п р а ­
вданіи в сѣ х ъ  новы хъ порядковъ. И не въ  Учредительномъ 
лишь собраніи, но и въ  у слов іяхъ  обыденной ж изни со сто ­
роны разнообразн ы хъ  общ ественны хъ учреж деній, группъ , 
п а р т ій , даже со стороны самого прихода къ  церкви, къ  д у ­
ховенству  м огутъ быть предъявлены требованія  оправдан ія 
слож ивш ихся порядковъ ж изни, оправдан ія опредѣленнаго 
учен ія , а  въ  награду можетъ быть обѣщ ано „п окрови тельство ''. 
Я  в ъ  этомъ случаѣ  духовенство должно протестовать всею 
силою противъ н ав язы в ан ія  х р истіанству  чуж ды хъ цѣлей, 
р а зъ  сущ ествую щ ій порядокъ или такое или иное учен іе  не 
м ирятся съ  христіанством ъ. Х ристіанство  и церковь должны 
быть поставлены  выш е всяки хъ  сущ ествую щ ихъ  порядковъ, 
выш е в сяк и х ъ  врем енны хъ, переходящ ихъ цѣлей, ибо идеалы 
х р и ст іан ств а  неизмѣняемы и вѣчны . .

Само духовенство р азн ы х ъ  епархій  на чрезвы чайны хъ 
с ъ ѣ зд а х ъ  сознало недопустимость прежняго „п о к р о ви тел ьства"  
отнош енія государства  къ  церкви, а потому заговорило или 
о полномъ отдѣленіи церкви отъ  го су д ар ств а  или о половин­
номъ, т . е. таком ъ, когда церковь дѣ й ствуетъ  вполнѣ сво ­
бодно, но п олуч аетъ  отъ  государства  м атеріальную  помощь 
на  нужды церкви, на  содержаніе духовенства, на  пенсіи ему, 
н а  учебны я заведенія церкви и т. п. Н а первый взглядъ 
п р ед ставл яется , что отнош еніе послѣдняго рода между цер­
ковью  и государством ъ  вполнѣ допустимо и что оно ж ела-
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тельно для духовенства п идетъ н австр ѣ ч у  стремленіямъ 
п аствы  расп лачи ваться  съ  духовенством ъ з а  трудъ  не и зъ  
своего, а  и зъ  общ ественнаго карм ана. Для духовенства же 
нѣкоторы хъ епарх ій  такое отнош еніе между церковью  и го­
сударством ъ ж елательно, невидимому, потому, что оно, со х р а­
няя  въ  неприкосновенности автори тетъ  церкви и непогрѣш и­
мость христіанскаго  учен ія , м атеріально обезпечиваетъ духо­
венство и д ѣ лаетъ  его сам остоятельны м ъ, независим ы мъ отъ 
случайны хъ  настроеній  и прихотей прихода.

Но такое отнош еніе между церковью и государством ъ 
ф актически выгодно лиш ь для церкви, но не для государства: 
оно многое даетъ  церкви и ничего не даетъ  государству . 
Всякое же государство в ъ  этомъ случаѣ- придерж ивается 
обычнаго правила: „даю , чтобъ и ты  д а л ъ " , и ли — „ у с л у г а  
за  у с л у г у " .  Слѣд., если государство  будетъ д авать , а  ц ер ­
ковь будетъ брать, рано или поздно, но государство непре­
мѣнно скаж етъ: „ я  даю многое церкви, но и церковь кое—  
что должна сдѣлать для меня'*. С начала „ к о е - ч т о " ,  а  по­
томъ потребуетъ  больш аго, угрож ая отнятіем ъ того, что 
дается , и въ  концѣ концовъ церковь окаж ется въ  томъ же 
„покровительствен ном ъ" положеніи, в ъ  каком ъ была при с т а ­
ромъ п р ави тел ьствѣ . Ж ел ае т ъ — ли этого церковь? Очевидно, 
не ж елаетъ  и ж елать не можетъ. Но вопросъ мож етъ р а з ­
рѣш иться и иначе. Н$ требованіе церкви предоставить ей 
полную свободу дѣйствій  и в ъ  то же время матеріальное 
обезпеченіе государство мож етъ сказать ; в ъ  дѣлѣ вѣры  к а ж ­
дая личность вполнѣ свободна и, слѣд., религіозное дѣло—  
частное дѣло каж даго. Г осударство въ  это не вм ѣ ш ивается  
и вм ѣш иваться не можетъ. Но тогда будетъ несправедливо 
оказы вать  церкви м атеріальное вспом ощ ествованіе и зъ  средствъ  
государства. Его нужно оказы вать  или всѣм ъ религіямъ 
и исповѣдан іям ъ или никому, иначе было бы несправедливо
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людей невѣрую щ ихъ или иначе вѣрую щ ихъ застав л ять  дѣлать 
взносы  в ъ  пользу опредѣленной церкви. Никому— но это з н а ­
читъ: церковь соверш енно отдѣляется отъ  государства. 
В сѣм ъ— но тогда н езач ѣ м ь  застав л ять  государство  дѣлать 
работу  ему чуждую: собирать деньги для другихъ . П усть это 
дѣлаю тъ тѣ , кому это нужно. П усть каж дая религія  органи­
зу ется , договаривается, облагаетъ  своихъ  членовъ доброволь­
нымъ взносом ъ, это тъ  взн осъ  пусть собираетъ сам а и р а с ­
предѣляетъ на свои нужды по своему усмотрѣнію . З ачѣ м ъ  
же на  государство в о зл агать  это сложное, хлопотливое дѣло, 
да притомъ и соверш енно частное дѣло?

Такимъ образомъ, государство ф актически  на  такое  пред­
ложеніе отвѣ титъ  отдѣленіемъ церкви отъ  государства . Мо­
ж етъ  быть, т а к ъ  и нужно разрѣш ить вопросъ объ отнош е­
н іях ъ  между церковью  и государством ъ?

X.
{Окончаніе, слѣдуете.}

Замѣтки касательно вновь образовавшихся 
органовъ церковнаго управленія и состава 

епархіальныхъ съѣздовъ.
1 . К ом петенція вновь образовавш ихся органовъ церков­

наго управлен ія  и зъ  клириковъ и м ірянъ в ъ  равном ъ коли­
чествѣ. 2. С оставъ  епарх. съѣ здовъ  вообще, и , в ъ  частности , 
со ставъ  съ ѣ зд а , предполагаемаго к ъ  созы ву  до н ач ал а  
учебны хъ  зан ятій .

Согласно постановленій  Пенз. Ч резвы чайнаго  Е п ар х і­
альнаго съ ѣ зда  д уховен ства и м ірян ъ  объ организаціи  цер­
ковнаго управлен ія  (<№ 6 ), а  такж е согласно опредѣленія о 
том ъ же Св. Синода, отъ  1 3  м ая с. года, в ъ  настоящ ее
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время формирую тся и дѣйствую тъ совѣты : благочинническій, 
уѣздны й и церковно-епархіальны й. К ругъ  дѣлъ, подлеж ащ ихъ 
вѣдѣнію эти х ъ  совѣ товъ , точно не у к а за н ъ . Но принимая 
во вниманіе с о с та в ъ  совѣ товъ  (клирики и міряне въ  р а в ­
номъ коли чествѣ ), вполнѣ естественно утверж дать, что 
разсм отрѣнію  и рѣш енію  совѣ товъ  благочинническаго, у ѣ зд ­
наго и церковно-епархіальнаго , а  вм ѣстѣ  с ъ  тѣм ъ и т ак о ­
вы хъ  же съ ѣ здо въ , м огутъ и должны подлежать только 
дѣла общ ецерковны я, т. е. дѣла, имѣющ ія отнош енія къ  
Ц еркви, к а к ъ  общ еству и зъ  м ірянъ и клириковъ , в ъ  ч астн о ­
сти , дѣла, имѣю щ ія отнош енія и связан н ы я  с ъ  ж изнью  при­
хода и церковнаго хозяйства . Во в сѣ х ъ  эти х ъ  д ѣ л ах ъ  у ч а ­
стіе м ірянъ  представляется  по су щ еству  дѣла необходимымъ. 
Однако помимо дѣлъ общ ецерковны хъ, рѣш аю щ ихся съ  
уч аст іем ъ  м ірянъ , м огутъ возни кать дѣла и возбуж даться  
вопросы , въ  рѣш еніи которы хъ у ч аст іе  м ірянъ предста­
вляется  соверш енно ненужнымъ или ж е, во всяком ъ сл у чаѣ , 
стѣсняю щ им ъ свободу суж деній. Т аковы  всѣ  вообще 
вопросы  и дѣла, имѣющіе отнош еніе к ъ  д уховен ству  и 
прочимъ клирикам ъ , к а к ъ  особому сословію  или кл ассу , 
т. е. дѣла проф ессіональны я въ  ш ирокмъ смы слѣ, личны я. 
Должны ли эти личны я, проф ессіональны я дѣла поступать 
на разсм отрѣніе и разрѣш ен іе вновь создавш ихся органовъ 
церковнаго управлен ія?  При отсу тств іи  по этому вопросу 
опредѣленныхъ разъясн ен ій , очень многіе понимаю тъ дѣло 
так ъ , что новые органы  церк. управлен іи  должны рѣш ать 
не только общ ецерковныя дѣла, но и в с я к ія  вообщ е дѣла, 
касаю щ іяся  духовенства- Т акъ  говорятъ , что если 
возникаю тъ к а к ія  либо пререкан ія  и недоразум ѣнія между 
свящ енникам и и діаконами и псаломщ иками, то р азр ѣ ш ать  
это пререкан ія  м огутъ и должны совѣты  благочинническіе, 
уѣздны е или церковно-епархіальны й и зъ  м ірян ъ  и клириковъ
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въ  р авн ом ъ  количествѣ. Тѣми же самыми правам и , к ак ъ  
утверж даю тъ нѣкоторые, обладаю тъ и съѣзды  и, в ъ  частно­
сти, съѣзды  епарх іальн ы е, созы ваем ы е и зъ  клира и м ірянъ 
въ  равном ъ количествѣ; епарх іальн ы е съѣзды  обязаны  
обсуж дать не только общ ецерковныя дѣла, но и всѣ  вообще 
дѣла духовен ства. Н икакихъ отступленій и уклоненій отъ 
эти хъ  правилъ  быть не можетъ. Такое пониманіе судебной 
и адм инистративной компетенціи новы хъ органовъ церков­
наго управленіи  нам ъ представляется  неправильны м ъ.

Въ доказательство можно сослаться  на  слѣд. соображ е­
н ія . По церковнымъ канонам ъ, никакими соборами пока 
не отмѣненными, по преступлен іям ъ религіознаго, н р ав ств ен ­
наго или должностного х ар актер а , епископа су д ятъ  12  епи­
скоповъ или соборъ, свящ енника 6 епископовъ (в ъ  томъ 
числѣ и свой), д іакона 3 епископа, прочихъ  клириковъ одинъ 
свой епископъ. Эти правила свято соблю даю тся, н ап р ., с т і -  
рообрядцамп, собираю щ имися на  соборы (и зъ  духовенства и 
м ірян ъ); здѣсь дѣла судн ы я о духовен ствѣ  рѣ ш аю тся  
обязательно безъ  м ірянъ. Это-одно соображ еніе. Возьмемъ 
другое практпч. соображ еніе. Въ числѣ вопросовъ , подлежа­
щ ихъ обсужденію, н ап р ., епарх. съ ѣ зд а , п оставляется  вопросъ 
объ эмеритальной к ассѣ  духовенства: объ измѣненіи условій  
пользованія эмеритурой, объ увеличеніи  или уменьш еніи взн о ­
совъ  и т. п. Г оворятъ , что и это тъ  вопросъ , к а к ъ  и всѣ  другіе, 
мож етъ быть рѣш енъ только при у ч аст іи  м ірянъ . Но какое 
отнош еніе им ѣю тъ м іряне к ъ  суммамъ эм еритуры , если эти 
суммы составились исклю чительно и зъ  личны хъ взносовъ  духо­
венства?  Каждое отдѣльное лицо, каждое общ ество можетъ 
свободно располагать принадлежащ ими ему суммами, почему 
же в ъ  данномъ сл у ч аѣ  лишено этого п р ав а  духовенство? К ак ъ  
составленны е и зъ  равнаго  количества клира и 'м ір я н ъ , новые 
органы церковнаго управлен ія  и епарх іальны е съѣ зды , повторя-
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емъ снова, м огутъ и должны рѣш ать дѣла и обсуж дать вопросы 
только общ ецерковные. Что же к асается  личны хъ дѣлъ духо­
венства и обсуж денія вопросовъ, св язан н ы х ъ  с ъ  положеніемъ 
духовенства, к а к ъ  сословія , то для этого должны быть свои 
особыя организаціи. Съ таким ъ пониманіемъ дѣла согласно 
и указанн ое нами выш е опредѣленіе Св. Синода отъ  1 3  м ая, 
предоставляю щ ее духовенству  право" свободно у стр аи в ать  
совѣ щ ан ія  по благочиніям ъ, уѣ здам ъ  и епарх іям ъ  въ  со с та ­
вѣ  или однихъ только свящ енно-служ птелей  для обсужденія 
собственно п асты р ски х ъ  вопросовъ, или всѣ х ъ  членовъ 
клира, если обсуж даемые вопросы  им ѣю тъ отнош еніе къ  
служенію  всего церковнаго клира1

Все сказанное о д ѣ лахъ , подлежащ ихъ рѣш енію  и об су­
жденію новы хъ органовъ церковнаго управлен ія  и еп ар х іал ь­
ны хъ  съ ѣ здо въ  и зъ  клира и м ірянъ , им ѣетъ сущ ественное 
отнош еніе к ъ  вопросу о со ставѣ  епарх. съ ѣ здо въ  вообще и, 
въ  частности , о со ставѣ  съ ѣ зд а , которы й, весьм а возможно, 
будетъ со зван ъ  не позднѣе н ач ал а  А в гу с та  для избран ія  
представителей духовенства и м ірянъ на Всероссійской Соборъ. 
У тверж дать, что епарх. съѣзды  м о гу тъ  состоять только и зъ  
клириковъ и м ірянъ, пи въ  коемъ сл у чаѣ  нельзя. С о с т ав ъ  
епарх. съ ѣ здо въ  долженъ опредѣлятся дѣлами, подлежащими 
ихъ  разсм отрѣнію , и въ  зависим ости  отъ  дѣлъ м о гу тъ  .быть пли 
съѣзды  съ  уч аст іем ъ  м ірянъ , или безъ  у ч ас т ія  м ірянъ, и зъ  
однихъ только членовъ клира, или же, наконецъ, съѣ зды  мо­
гу тъ  имѣть и нѣкоторы я другія  изм ѣнен ія  въ  своемъ с о с т а ­
вѣ. Синодальное опредѣленіе отъ  1 3  М ая епарх. съѣзды  
безъ  у ч ас т ія  м ірянъ н азы в аетъ  совѣщ аніям и или церковно­
служ ителей, или совѣщ аніям и всего церковнаго клира епархіи . 
Однако, новая  терминологія положенія вещ ей отнюдь не м ѣ ня­
етъ , и к ак ъ  прежде собран ія  духовен ства епархіи  носили 
н азв ан іе  еп ар х іал ьн ы х ъ  съ ѣ здовъ , такж е онп м огутъ на-
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зы ваться  и въ  настоящ ее время. С ъѣзду, предполагаемому къ  
созы ву , въ  чпслѣ другихъ вопросовъ можетъ быть предло­
жено п слѣдующ ее: избраніе представителей отъ  клпра и м ірянъ 
на Всероссійскій по мѣстной соборъ, 2 )  образованіе  м ѣ стн ы хъ  
проф ессіональны хъ сою зовъ духовенства п прочаго  клира и 
объединеніе эти х ъ  сою зовъ въ  одинъ общій епархіальны й, 
3 ) суж денія по содержанію цирк, у к а з а  У чебнаго Комитета 
при Св, Синодѣ объ организац іи  зан ятій  и и зы скан ія  средствъ  
на содержаніе дух. учебны хъ  заведеній в ъ  предстоящ ем ъ 
1 9 1 7 — 1 9 1 8  уч . году, въ  частности  вопросы: а )  объ и зы ­
сканіи  средствъ  на содержаніе воспитанниковъ  церковнокош т- 
ны хъ (в ъ  училищ ахъ), б) объ у сл о в іях ъ  содержаніи во сп и ­
тан ни ковъ  и воспитанницъ своекош тны хъ, а  такж е, в ъ  с л у ­
ч аѣ  утверж денія Синодомъ или Временнымъ П ровительствомъ 
постановленій , вы работанн ы хъ  Всероссійским ъ съѣздом ъ ’пе­
дагоговъ  дух. учебны хъ  заведеній, вопросы  в) о реформиро­
ван іи  хозяйственнй ч асти  дух. учебн. заведеній  п су щ еств у ­
ю щ ихъ при нихъ общ ежитій, г) о выборѣ членовъ въ  х о зяй ­
ственны й комиссіи при условіи  активнаго  у ч ас т ія  избранны хъ 
в ъ  веденіи х о зяй ства , е ) объ организац іи  Родительскаго К о­
м итета и выборѣ представителей этого К ом итета въ  педагоги­
ческія  собранія и т . п. Кромѣ того, м огутъ бы ть, конечно, и 
другіе вопросы. К а к о в ъ  долженъ быть со став ъ  съ ѣ зд а  для 
рѣ ш енія  эти х ъ , примѣрно нами нам ѣченны хъ, вопросовъ? Н ѣ- 
сомнѣнно прежде всего, что с ъ ѣ з д ъ  для избран ія  представи­
телей на Всероссійскій соборъ и для обсуж денія вопроса о 
средствахъ  на содержаніе духовны хъ ш колъ, если только эти 
средства будутъ  заим ствованы  и зъ  церковны хъ суммъ, дол­
ж енъ быть съѣздом ъ въ  со ставѣ  клира и м ірянъ  въ  равном ъ 
количествѣ. Однако, в ъ  числѣ дѣлъ съ ѣ зд а  есть  дѣла, в ъ  р ѣ ­
ш еніи которы хъ у ч аст іе  м ірянъ соверш енно излиш не, кромѣ 
того, есть ещ е дѣла, въ  обсужденіи и рѣш еніи которы хъ мо-
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гутъ  принимать у ч аст іе  свящ енники, клирики и міряне, но 
только как ъ  родители и опекуны  дѣтей, обучаю щ ихся в ъ  дух. 
учебны хъ заведеніяхъ- таковы  вопросы: объ у сл о в іях ъ  со ­
держанія своекош тны хъ воспитанниковъ и воспитанницъ , о 
Родительскомъ Комитетѣ и др. Нужны ля  разны е съѣзды ? 
При данны хъ у сл о в іях ъ  наиболѣе естественное рѣш еніе п р ед ста­
вляется  такое Въ видахъ  экономіи времени и средствъ  пусть будетъ 
одинъ с ъ ѣ зд ъ  и зъ  клириковъ и м ірянъ  въ  р авн о м ъ  количе­
ствѣ , но пусть дѣла, въ  рѣш еніи которы хъ у ч ас т ія  м ірян ъ , 
не тр еб у ется , разсм атриваю тся  только одними духовными, или  
же с ъ  у ч ас т іе м ъ  м ірянъ , но только въ  кач ествѣ  родителей. 
Здѣсь однако можетъ быть слѣдую щ ее затрудненіе. Общее 
число членовъ Е п арх . съ ѣ зда, согласно постановленію  Пенз. 
Чрезвы чайн. Е п арх . съ ѣ зд а , опредѣляется приблизительно въ  
6 0  человѣкъ , и зъ  которы хъ 3 0  м ірянъ и 3 0  духовны хъ. 
Но 3 0  духовны хъ лицъ ( 1 5  свящ ен , и 1 5  другихъ  членовъ 
клира) будутъ  лп достаточно авторитетны  для рѣш енія пред­
лож енныхъ вопросовъ? Это обстоятельство нужно обсудить 
на м ѣ стахъ . Если, по обсужденіи дѣла на  м ѣ стах ъ , 1 5  чел. 
свящ енниковъ и 15 д іаконовъ и псаломщ иковъ будетъ совер­
шенно достаточно, тогда нужно позаботиться о томъ, чтобы 
въ  число 3 0  чел. духовны хъ вошли по преим ущ еству роди­
тели и опекуны  уч ащ и х ся . Въ сл у ч аѣ  же при знан ія  3 0  чел. 
числомъ недостаточны м ъ, должны быть произведены дополни­
тельные выборы.

Нужды современной деревни.
Ф акты  и наблю денія изъ  деревенской ж изни показы ваю тъ , 

что наш и граж дане— „хлѣборобы ”  чутко при слуш иваю тся ко
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всем у, что верш ится и на  фронтѣ и въ  ты лу ; и н ѣ тъ , к а ­
ж ется, теперь на воемъ пространствѣ  Россіи  такого  уголка, 
гдѣ бы не интересовались газетам и или брошюрами про 
„ м а р то в с к ія '1 и теку щ ія  собы тія. И в ъ  общемъ: въ  деревнѣ, 
со дня революціи, громадная перемѣна: иной крестьян инъ  
ни р азу  не ходилъ на сельскій сх о д ъ ,— теперь идетъ и слу­
ш аетъ , что читаю тъ, что говорятъ  „ о р а т о р ы '£, а  другой 1 5 — 25 
лѣ тъ  не читалъ  ничего, кромѣ „пом и нанья1' и „святцевъ '*  съ  
т ѣ х ъ  поръ , к а к ъ  „ б ѣ г а л ъ ” въ  ш колу. И только стоило заго р ѣ ть­
ся войнѣ я  затѣ м ъ  революціи, наш и деревенцы стали  разби рать 
давно забы ты я с л о в а — буквы , начали  и н тересоваться  и га зе ­
там и п брошюрами, трактую щ ими про революцію, про У чр е­
дите!. Собраніе и пзбпрательное право.

Многія зем ства н частн ы я  • лица избрали, съ  н ач ал а  
„м ар то вски х ъ ”  собы тій, прекрасны й путь, взяли сь  з а  полез­
ное дѣло— и зд авать  „ В ѣ с тн и к и "  и газеты , стрем ясь при­
близить свои органы къ ти п у  народны хъ газетъ . Столичныя 
газеты  („Д ен ь ” , „ Р у с . Воля” , „П р о л етар ій ” , „ Р ѣ ч ь " ,  „В ласть  
н ар о д а", „У тро  Россіи”  и др.) наш ему деревѳнцу не по плечу 
п не по карм ану, а  м ѣстны я, провинціальны я газеты  и зем ­
скіе о р ган ы — „В ѣ стн и ки ” , если и не даю тъ исчерпы ваю щ ихъ 
свѣдѣній по „ п о л и ти к ѣ ” , во всяком ъ сл у ч аѣ , болѣе прино­
ровлены  къ  деревенскимъ нуждамъ*) и болѣе освѣ щ аю тъ 
мѣстную  ж изнь. Но все дѣло это только въ  за ч а тк ѣ .

У словія жизни деревни въ  настоящ ее время необычайны 
,  и требую тъ освѣдомленія, а  н а р о д н о й , чисто „кр естьян ск о й ” 

литературы  у н асъ  н ѣ тъ  въ  селах ъ . К уп итъ  кто в ъ  городѣ, 
в ъ  книжномъ складѣ брошюрки двѣ — три и у  газетчи ко въ —  
разносчиковъ номеръ— другой какой— нибудь московской га ­
зе ты ,— прочитаю тъ на  „ в з ъ ѣ зж е й ” — сборной избѣ  или у
„сто й к и ”  пож арнаго с а р а я — и д ѣлу  кон ецъ ....

Въ данномъ сл у ч аѣ , народу и должны бы придти на
♦) Не всегда съ этимъ можно согласиться. Ред,
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помощь интеллигентны я силы деревни— сельскіе учителя, 
приходскіе свящ енники, ихъ  дѣти— у ч ащ іеся  и др. И не 
надо здѣсь партійности: всякое содерж ательное и цѣнное 
изданіе должно быть указан о , прочитано, непонятное р асто л ­
ковано крестьянам ъ. А учреж денія и лица, вѣдаю щ ія народ­
нымъ просвѣщ еніем ъ, должны бы сей часъ , въ  виду близости 
вы боровъ въ  Учредительн. С обран іе , удовлетворить духовную  
ж аж ду— книжный и газетны й голодъ; вы писка брош ю ръ и 
газетъ  нам ъ, въ  деревню , со стороны , наприм., уѣзднаго зем­
ства , весьм а ж елательна и необходима; объ этомъ не мож етъ 
быть д в у х ъ  мнѣній.

П равосозн ан ія— вотъ  чего  въ  особенности недостаетъ  
(и недоставало^ русском у народу. О тсутств іе  я с н а го  пони­
манія великой к у л ь т у р н о й  ц ѣ н н о с т и  права  со всѣми 
вытекаю щ ими отсю да п ослѣ дств іям и— неум ѣніем ъ о тстаивать  
свои п р а в а — сказы в ается  в ъ  Россіи , дѣйствительно, на в сѣ х ъ  
ступ ен яхъ  общ ественнаго состоян ія , к а к ъ  въ  его „верхахъ**, 
так ъ  и „н и зах ъ * '. И понятно, как ъ  сильно при так и х ъ  усл о ­
в іях ъ  должно быть затруднено у  н асъ  утверж деніе началъ  
государственности, несмотря на  в с ѣ , подчасъ  героическія  
усилія и ж ертвы , принесенны я во имя „сво б о д ъ 1*. С тарый 
режимъ прежняго царизм а являл ся  такой „политической ш ко­
лой**, которая не могла воспитать в ъ  населеніи  уваж ен ія  къ  
праву. Государство  „с та р а го  порядка** в ъ  указан н ом ъ  смыслѣ 
было, т ак ъ  ск азать , ж ивым ъ и послѣдовательны м ъ отрица­
ніемъ идеи „п равового  государства**, что губительно о то зв а ­
лось на самой личности р усскаго  народа. И  никогда, быть 
можетъ, низкій уровень п р авосознан ія  не д ав ал ъ  себя т ак ъ  
мучительно ч у вство вать , к а к ъ  именно в ъ  послѣднее время. 
И лишь только послѣ того, к а к ъ  изж илъ народъ  в ъ  себѣ 
традицію долгой н е в о л и ,  освободился духом ъ— это время 
„мартовскаго** переворота— онъ создалъ вокругъ  себя п р о ч -
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ный оплотъ н о в о й ,  человѣческой жизни. И теперь только 
становится очевиднымъ, въ  какой мѣрѣ потребность въ  у с и ­
ленномъ внѣдреніи въ  народное сознаніе и д е и  п р а в а  является  
у- н асъ  неотложнымъ очереднымъ дѣломъ наш его времени: 
здоровое развитіе  народны хъ силъ немыслимо, поэтому, безъ 
восп р іят ія  правовы хъ  началъ .

И, вотъ , при так п х ъ  усл о в іях ъ , ш ирокая популяризац ія  
и пропаганда правовы хъ  идей (которая должна н ач аться , по 
сущ еству , с ъ  низш ихъ ступеней элементарной* ш колы ) и 
должна бы быть признана дѣломъ первостатейной важ ности. 
Дѣло граж данскаго воспитан ія  и просвѣщ енія народа требуетъ  
самаго усиленнаго вниманія нашего образованнаго общ ества. 
О тъ этого в ъ  значительной степени зав и ся тъ  судьбы государ­
ств а  и народа. Надо дать и у к а за ть  народу ,,хорош ую “ 
брош ю ру, „хорош ую 11 газету , которы я бы трактовали  о 
предстоящ ихъ вы борахъ в ъ  Учредительное Собраніе; долгъ 
народны хъ учителей и в сѣ х ъ  интеллигентны хъ силъ деревни—  
общими силами и средствами помочь граж данскому п росвѣ щ е­
нію народа.

Чрезвы чайно важ ное значеніе могли бы имѣть, въ  
данномъ сл у ч аѣ , чтенія  лекцій, для которы хъ нуж енъ, понятно, 
большой кадръ  лекторовъ . Н о  гдѣ ихъ  взять?  И главное: 
поскольку дѣло касается  п о л и т и ч е с к а г о  переворота, к о м п е ­
т е н т н о  р а зъ яс н ят ь  это м огутъ только преподаватели го су ­
дарственнаго п р ава , потом ъ— просто— ю ристы и, затѣ м ъ , 
преподаватели среднихъ учебны хъ заведеній. Но послѣдніе 
теперь чрезмѣрно зан яты , т ак ъ  ск азать , „ зав а л е н ы 11 работой 
и в ъ  городахъ н есу тъ  нелегкій лекторскій  трудъ. Самимъ же 
имъ р азъ ѣ зж ать  по уѣ зду , побы вать в ъ  „ гл у х и х ъ 11 уголкахъ  
губерніи  (в ъ  кач ествѣ  о р а т о р о в з )  ф изически невозможно. 
И никто, каж ется , не представляется , в ъ  данномъ случаѣ , 
лучш им ъ п р о в о д н и к о м а  идеи права  в ъ  ш ирокія м ассы  на-
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рода, к а к ъ  именно народный учитель, который долженъ 
яв л яться  и первым ъ насадителем ъ н ач алъ  граж данственности 
въ  молодомъ поколѣніи „свободной" деревни.

Н аилучш имъ средствомъ общ енія съ  деревней и о св ѣ ­
домленія съ  народомъ является , безусловно, печать. Она во з­
можна въ  формѣ книгъ, брош ю ръ, „ л и с тк о в ъ "  и газеты . 
Для этой цѣли весьма полезно было бы у стр аи в ать  при сель­
ски хъ  и волостны хъ „К о м и тетах ъ "  небольшіе книжные 
„ с к л а д ы "  не только съ  так ъ  назы в. народной, но и болѣе 
серьезной п о л и т и ч е с к о й  л и т е р а т у р о й ^  въ  которой любо­
знательны е люди найдутъ  много интереснаго сверхъ  простого 
назиданія.

Знаком ство съ  политической литературой  пригодилось 
бы очень деревнѣ въ  недалекомъ будущ емъ. Прибли­
ж ается  время вы боровъ во всѣ  народныя учреж денія, начи ­
ная съ  волостного зем ства и кончая Учредительнымъ 
Собраніемъ. Соверш ивш ійся у  н асъ  государственны й пере­
воротъ во зл агаетъ  на в сѣ х ъ  граж данъ чрезвы чайно о тв ѣ т ­
ственную  обязанн ость— принять посильное у ч аст іе  въ  вы бо­
р а х ъ  в ъ  Учредит. Собраніе, которое должно будетъ опредѣлить 
основы наш его государственнаго  строя.

И прежде всего, народу должна быть вы ясн ен а  вели­
ч ай ш ая  отвѣтственность предстоящ ей ему задачи. Вѣдь, отъ 
того или иного со става  У чредительнаго Собранія будетъ 
всецѣло зави сѣ ть  государственны й строй Россіи , а  отъ  этого 
стр о я— в ся  ея  дальнѣйш ая судьба, ея  процвѣтаніе. И вотъ , 
въ  силу этого, необходимо отнестись к ъ  вы борам ъ со всею 
серьезностью . Нужно р азъ ясн и ть  деревенцам ъ, что, кто бу­
детъ подавать голосъ з а  того или другого кандидата не по 
искреннему убѣжденію  въ  томъ, что послѣдній будетъ о тстаи ­
вать  дѣйствительны е интересы Россіи , а  по каким ъ— либо 
„сво ек о р ы стн ы м ъ " побуж деніямъ, то тъ  окаж ется в ъ  роли 
провокатора,
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И, конечно, пока еще точно не установленъ  
самый процессъ производства выборовъ, подробностей этого 
важ наго дѣла у к а за ть  нельзя. Одно то, что для того, чтобы 
собрать потребное число голосовъ; и звѣ стн ы я политическія 
(соц іалъ-дем ократы , кадеты , трудовики) партіи  вы п у стятъ  
„списки'* своихъ  кандидатовъ , и каждый избиратель, не 
желаю щ ій, чтобы его голосъ пропалъ даромъ, долженъ будетъ 
голосовать за  списокъ той партіи , программу которой онъ 
счи таетъ  наиболѣе правильной.

Свящ. К. Несмѣловъ.

По поводу статьи о. Несмѣлова.
0. Несмѣловъ въ  своей статьѣ  („Н уж ды  современной 

деревн и ") отм ѣчаетъ то тъ  общ еизвѣстны й ф актъ , что м ало­
кул ьту р н ая  р у с с к а я  деревня крайне нуж дается, вообще гово­
ря , в ъ  здоровой умственной пищ ѣ, а  въ  настоящ ее время, 
предъ созывомъ У чредительнаго С обранія— тѣм ъ болѣе. И 
онъ проситъ р азъ ясн и ть  деревнѣ кое-что, для нея важное и 
необходимое. Редакціонный К ом итетъ вполнѣ со зн аетъ  всю 
справедливость пож еланій автора , счи таетъ  себя обязанны м ъ 
приттп  на  помощь деревнѣ, но со зн аетъ  ясно и то, что у  не­
го не им ѣется для выполненія подобной задачи очень немно­
гаго— средствъ ... Заполн ять страницы  Е п ар х іал ь н аго  органа 
статьям и пли перепечаткам и популярны хъ политическихъ 
статей  онъ не им ѣетъ нравственнаго  права, а  печ атать  что- 
либо въ  прилож еніяхъ— н ѣ тъ  средствъ. А между тѣм ъ  не­
сомнѣнно, что было бы необходимо до созы ва У чредительнаго 
Собранія дать нѣсколько безп артійны хъ  очерковъ объ У чр е­
дительномъ Собраніи, о политическихъ п а р т ія х ъ , о соц іализ­
мѣ, объ аграрном ъ вопросѣ , о церкви и государствѣ  в ъ  ихъ
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взаим ны хъ отнош еніяхъ, о будущ емъ государственном ъ у стр о й ­
ствѣ  Россіи  и т. д. Эти статьи — приложенія могли бы 
быть прочитываемы самими прихож анами или могли бы да­
вать м атер іалъ  для собесѣдованія духовенства съ  народомъ. 
А если т а к ъ , то, конечно, слѣдовало бы (и это выполнить 
было бы не очень трудно) дать в ъ  прилож еніяхъ же рядъ  
статей  по тѣм ъ же вопросам ъ, болѣе обстоятельно излож ен­
ны хъ  и достаточно полно исчерпы ваю щ ихъ вопросъ. С татьи 
послѣдняго рода могли бы пригодиться для самого духовенства. 
Въ деревнѣ легче найти партійную  брош ю ру, партійную  г а ­
зету , но очень трудно— безпартійное освѣщ еніе м ногихъ 
сущ ественны хъ вопросовъ текущ аго момента. П овторяем ъ, 
Редакціонный Ком итетъ со зн аетъ  все это, но— не им ѣетъ 
средствъ на изданіе. Тѣ же средства, как ія  собраны  на  и з ­
даніе самаго ж урнала, для этого недостаточны ; даже болѣе, 
при страш ной дороговизнѣ р азн ы х ъ  м атер іаловъ  и дороговизнѣ 
рабочихъ р у къ  они крайне недостаточны для изданія „Е п ар х - 
Вѣд.“  до конца года; ихъ  х в ати тъ  (при подписной цѣнѣ въ  
6 р .)  и при еженедѣльномъ изд. - Ю  не болѣе, к а к ъ  до 
О ктября мѣсяца.

По епархіи.
Епархіальный печатный органъ и епархіальное духовенство.

С оверш ивш ійся государственны й переворотъ осложнилъ 
всѣ стороны жизни не только наш его отечества, но и жизни 
нашей Ц еркви, вы двинулъ задачи государственны я и церков­
ныя. Въ современной церковной ж изни нам ѣчаю тся вопросы 
весьма большой важ ности , то или иное рѣш еніе которы хъ 
повлечетъ за  собою перестройку всего уклада наш ей цеоков-
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ной жизни. Возможна зам ѣ на многихъ формъ церковной ж из­
ни, формъ, с ъ  которыми мы сжились, къ  которымъ мы при­
выкли и внѣ  которы хъ уж е по одному тому, что мы как ъ  
бы органически сроднились съ  ними, церковная жизнь каж ет­
ся  к а к ъ  бы невозможной. В ъ  самомъ дѣлѣ, есть надъ  чѣм ъ 
задум аться. Невольно в стаетъ  вопросъ: что день грядущ ій 
нам ъ готовитъ? Б у д етъ  ли онъ болѣе свѣ тлы м ъ, чѣм ъ н аш а 
скорбная дѣйствительность или же еще больше сгу сти тъ  ея 
пасм урность? Т у тъ  нужно самому духовенству  подумать и 
вы сказать  свое посильное слово. Д уховенство обычно у п р е ­
каю тъ  в ъ  о тсутств іи  у  него одуш евленія. Это неправда, оду­
ш евленіе у  него есть. А в о тъ  в ъ  чемъ правда: у  духовен­
ств а  н ѣ тъ  взаимнаго общ енія дѣятелей, которое бы питало и 
возгрѣвало это  одуш евленіе. П осредствомъ взаим наго общ енія 
духовенства и можетъ создаться  у  него правильны й взглядъ на 
свои дѣла и задачи. А такое общеніе въ  особенности необ­
ходимо духовенству  теперь для вы яснен ія  т ѣ х ъ  зад ач ъ , кото­
ры я ему вы двигаетъ переживаемое нами время. И наш е 
православное духовенство должно счи тать себя счастливы м ъ, 
именно, тѣм ъ , что въ  каждой епархіи  им ѣется свой духовный 
органъ , который всегда служ илъ прекрасны м ъ средствомъ 
общ енія духовенства между собою. Д уховенство епарх іи  долж­
но в ъ  полной мѣрѣ использовать свой духовный органъ  для 
очередныхъ своихъ  цѣлей. П утем ъ обмѣна на его стр ан и ц ах ъ  и 
произойдетъ общеніе мыслями, идеями. Отсюда епарх іальны й 
органъ  будетъ служ ить как ъ  бы цементомъ, связую щ им ъ д у ­
ховенство въ  одну семью.

По правдѣ ск азать , духовенство  к а к ъ  то привыкло дѣй­
ствовать  разрозненно. Между нимъ есть не мало дѣятельны хъ 
лицъ , но всѣ  они дѣйствую тъ отдѣльно, безъ  всякой спайки 
съ  другими, к ак ъ  то сторонятся отъ  взора собратьевъ . Чѣмъ 
бы ни объ ясн ялась  эта  разрозненн ость, тѣм ъ не менѣе это
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ф актъ , Возьмемъ прош лыя времена. Б ы вало, всм атри ваясь въ  
жизнь окруж аю щ ихъ н асъ  людей, видиш ь усиленное движеніе, 
стремленіе соединяться, образовы вать сою зы и т. д. Это по­
могало при совм ѣстны хъ силахъ  легче сп р авл яться  съ  з а ­
просами, как іе  вы двигала жизнь. А духовенство? И ему жизнь 
вы двигала м ассу  вопросовъ. Вмѣсто того, чтобы общими си л а­
ми освѣтить эти вопросы и разрѣш ить и х ъ , раздавались от­
дѣльные голоса нѣсколькихъ лицъ. Что они говорили, казалось , 
было важно и интересно ком у-то другому, только не духо­
венству . Послѣднее въ  м ассѣ  своей говорило, что все с а ­
мо собою у строи тся , что ,,к ак ъ  было, т а к ъ  и будетъ1,1. Ж изнь 
духовенства бы ла общ а постольку, поскольку его с в я зы в а ­
ли оф ф иціальны я отнош енія.

Преяшее прошло и дай Б о гъ , чтобы оно не во звр ащ а­
лось .... Въ настоящ ее врем я, когда, мы видимъ, ж изнь т е ­
четъ  ш ирокой рѣкой, кругом ъ н ач ал ась  объединительная и 
организаціонная дѣятельность, и духовенство вышло и зъ  сво ­
ей косности и теплохладности , вышло в ъ  полномъ своемъ 
составѣ . И наче быть не должно. Вѣдь, став и тся  вопросъ: 
быть или не быть. Д уховенство теперь сознало, что нельзя 
ж дать, чтобы все само собою устроилось; необходимо рабо­
т а т ь , дѣйствовать создавать, творить; а  чтобы съ  пользой 
р аб о тать , ему необходимо самому, к а к ъ  слѣ дуетъ , уясн ить 
происходящ ія собы тія и объединиться между собою. Не т а ­
кое теперь время, чтобы дѣйствовать в ъ  разбродъ, по одиночкѣ. 
Необходимо создать крѣпкую , организованную  с в язь  между 
собою и чѣм ъ скорѣе, тѣм ъ  лучш е. По мысли д уховен ства, 
объединенія, организаціи  возможно достигнуть чрезъ  устрой­
ство собраній , съѣ здовъ .

Все это вѣрно. Но было бы непростительной ошибкой 
со стороны духовенства, если бы оно в ъ  вопросѣ о спосо­
б ах ъ  и средствахъ  объединенія между собою соверш енно з а -
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было мѣстный органъ духовной печати. П ечати вообще въ  
настоящ ее время отведено почетное мѣсто. Отсюда надобно 
приложить всѣ  у си л ія , чтобы епархіальны й печатны й органъ 
развить  возможно ш ире и усоверш енствовать его как ъ  въ  
духѣ , т ак ъ  и въ ф орм ахъ. Это зави си тъ  главны м ъ образомъ 
отъ  ж елан ія духовенства и отъ  его энергіи. Отъ него же за в и ­
ситъ  сдѣлать свой органъ и средствомъ единенія духовенства 
между собою. Теперь каждый можетъ на стр ан и ц ах ъ  органа 
вы сказать  то, что его, быть можетъ, давно волновало и о 
чемъ ему давно хотѣлось откры ться, Р азв ѣ  н ѣ тъ  даже стар и ­
ковъ  и зъ  Д уховны хъ,— про молодежь мы не говорим ъ,—  у  ко­
то р ы х ъ  давно были и мечты о болѣе соверш енны хъ ф орм ахъ 
государственной и церковной жизни. Они и х ъ  таи ли , как ъ  
нѣчто несбыточное, к ак ъ  утопію , боялись вы нести и хъ  н аруж у , 
боялись о нихъ  говорить. П усть теперь они вы лью тъ свою 
душ у, Только пусть это вы ливается  и зъ  искренняго ж еланія 
быть полезны мъ своимъ собратіям ъ, Современныя собы тія  въ  
наш ем ъ отечествѣ  выдвинули не мало вопросовъ , к а ­
саю щ ихся сферы дѣятельности  духовенства. Въ данный 
моментъ наибольш ую  важ ность должно имѣть разр ѣ ш е­
ніе самаго ж изненнаго сей часъ  вопроса о томъ, в ъ  как ія  
отнош енія к ъ  приходу должно стать  духовенство въ  это 
тяж елое время, что должно говорить оно приходу по поводу 
соверш аю щ агося въ  отечествѣ  и как ъ  улучш ить взаим оотно­
ш енія пасты рей  съ  прихож анами. Вѣдь есть пасты ри , которые 
и в ъ  настоящ ее время любимы приходами- есть приходы, въ  
которы хъ и теперь между пасты рям и и прихож анами су щ е­
ств у етъ  сильная и плодотворная связь . А есть пасты ри, и 
так и х ъ  не мало, у  которы хъ дѣло не клеится. К ак іе  бы 
способы, мѣры и средства они ни измы ш ляли для поддержанія 
своей нравственной связи  съ  приходомъ, гдѣ э т а  связь  
ранѣ е бы ла, или зарож денія  ея там ъ , гдѣ ея  совсѣм ъ не
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было, у  нихъ ничего не вы ходитъ. П ечальны я послѣдствія 
отъ  этого на лицо. А к ак ъ  пособить дѣлу? Б отъ  средство 
широко оповѣстить о цѣлесообразны хъ способахъ  в ъ  м ѣ ст­
номъ церковномъ печатном ъ органѣ. П усть  все лучш ее, вы - 
дю щ ееся, все удачно осущ ествленное и осущ ествляем ое опы т­
ными собратіям п— пасты рям и  немедленно стан ови тся  досто­
яніем ъ в сѣ х ъ  пасты рей чрезъ  нап еч атан іе  в ъ  епархіальном ъ 
органѣ, чрезъ  что многимъ пасты рям ъ , ж елаю щ имъ и ж аждущ им ъ 
полезной дѣятельн ости , облегчится тернисты й путь, и они были 
бы избавлены  отъ  неудачны хъ опы товъ и попы токъ. Съ 
другой стороны, почему бы и  п асты р ям ъ — неудачникам ъ на  
стр ан и ц ах ъ  епарх іальнаго  органа не излить свою скорьбь, не 
описать свое полож еніе, испы ты ваемое ими и раньш е, 
а  главны м ъ образомъ теперь. Т акое обращ еніе к ъ  собратіям ъ 
съ  своими наболѣвш ими мыслями скорѣе найдетъ  откликъ и 
сочувствіе , и подвинетъ людей опы та придти к ъ  отчаявш им ся 
пасты рям ъ  на  помощь и дать имъ практическіе совѣты ,основанны е 
на собственной ж и зн и . К ъ  тому ж е , эти наболѣвш ія мысли, в ы ­
ходящ ія  и зъ  самой ж изни, должны послуж ить и основой для 
т ѣ х ъ  реф ормъ, каким ъ суждено осущ естви ться  в ъ  недалекомъ 
будущ ем ъ. Таким ъ путем ъ епархіальны й органъ  и послуж итъ 
Для духовенства средствомъ единенія, духовнаго обш енія другъ 
с ъ  другомъ, притомъ на  протяженіи всей П ензенской епархіи . 
Э то  очень важно. К ак ъ  ни хорош и съѣ зды , собран ія , и т. п. 
въ  дѣлѣ ш ирокаго и живого другъ с ъ  другомъ общ енія, но 
они являю тся  затруднительны м и для духовенства р азб р асан н ы х ъ  
зах о лу стн ы х ъ  сельскихъ  приходовъ, В зять даже собран ія  по 
благочиніям ъ, уѣздам ъ. И о ни хъ  духовенство  не можетъ 
говорить съ  легким ъ сердцемъ. Только губернское духовенство 
всегда им ѣетъ возможность ч астаго , быстраго и живого другъ 
с ъ  другомъ общ енія путем ъ съ ѣ здовъ , собраній и проч. Ему 
вполнѣ и годится этотъ  рецептъ.
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Редакціонный К ом итетъ, вступ ивъ  в ъ  завѣды ван іе  и зд а­
ніемъ мѣстнаго епархіальнаго  органа, обратился къ  деревнѣ 
съ  призывомъ поддержать свой родной, близкій орган ъ  д ѣ я ­
тельнымъ уч аст іем ъ  в ъ  его жизни. Мы энергично поддержи­
ваем ъ это тъ  призы въ  Редакціоннаго Комитета и говоримъ: 
„Отцы и братья! бью щ ая ключемъ ж изнь, полная зах в аты в аю ­
щ аго интереса, властно зоветъ  в а с ъ  къ  напряж енной п а ­
сты рской дѣятельности, къ  усиленной работѣ  н а  м ѣ стахъ , въ  
деревнѣ, зоветъ  к ак ъ  можно скорѣе, потому что теперь такое 
время, когда всякое промедленіе, дѣйствительно, «смерти по­
добно». Т акъ  идите безъ  боязни и стр ах о въ  въ  народъ. Въ 
многотрудномъ дѣлѣ на пивѣ пасты рской старайтесь  тѣ сн ѣ е  спло­
титься  и объединиться между собою. Д ѣлитесь другъ съ  дру­
гомъ познаніями, опытомъ и взглядами. У в а съ  есть свой 
печатны й органъ. Н есите въ него все , что в а съ  волнуетъ 
въ  настоящ ее время, всѣ  свои наболѣвш ія мысли, свою р а ­
дость и печаль; разсм атривайте и обсуж дайте н а  его с тр а ­
ни цахъ  т ѣ  или иные вопросы , выдвигаемые современною 
жизнью , обсуж дайте там ъ же мѣры и способы благотворнаго 
вл іян ія  и воздѣйствія  на  своихъ  пасом ы хъ и установлен ія  
правильнаго взаимоотнош енія съ  ними въ  настоящ ее 
тяж елое врем я

П у с т ь  так ъ  будетъ! А тогда наш ъ епархіальны й органъ 
я в и т с я  м огущ ественны м ъ средством ъ объединенія р азб р о сан ­
наго и заброш еннаго духовен ства. Мало того, на  его стр ан и ­
цы тогда вольется  сам а ж изнь; наш ъ печатны й органъ я в и т ­
ся тогда ничѣм ъ ины м ъ, к а к ъ  отголоскомъ самой ж изни-эхом ъ, 
в ъ  которомъ ж изнь духовенства отрази тся  тѣм ъ именно 
звуком ъ , какой  слы ш ится в ъ  жизни. А это одна изъ  задач ъ  
Редакціоннаго Ком итета. В. Масловскій.
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Рѣдкіе юбилеи.
11  Іюня 1 9 1 7  года состоялось торж ественное чествова­

н іе— поднесеніе причтомъ и старостой  У спенской (М ироно­
сицкой) кладбищ енской церкви иконы Божіей М атери діако­
ну той же церкви Іоанну П авловичу Н и к о л ь с к о м у  по с л у ­
чаю  исполнивш агося п я т и д е с я т и л ѣ т ія  служ енія его, при­
чемъ 4 2  года в ъ  свящ енном ъ сан ѣ , Ц еркви Христовой.

П очтилъ торж ество своимъ присутствіем ъ В ы сокопреосвя­
щ еннѣйш ій Владиміръ, А рхіепископъ П ензенскій и С аранскій ,

Послѣ Бож. литургіи , предъ благодарственны м ъ молеб­
номъ, соверш енным ъ Его Вы сокопреосвящ енством ъ, настоятель 
храм а протоіерей А. I. Введенскій прочиталъ при вѣ тствен ­
ный адресъ:

Досточтимый о. діаконъ Іоаннъ Павловичъ.
«Въ нынѣшній знаменательный день исполнившагося пяти­

десятилѣтія Вашего служенія Церкви Божіей, причемъ 42 года 
въ священнымъ санѣ, причтъ, староста Успенской кладбищен­
ской церкви пріятнымъ долгомъ считаютъ почтить Васъ и об­
рисовать Вашъ нравственный обликъ, какъ достойнаго служи­
теля алтаря Господня.

Прожить 50 лѣтъ въ настоящее время—милость Бож ія, а 
прослужить честно полвѣка и тѣмъ большая милость, за что, ко­
нечно, мы вмѣстѣсъ .Вами благодаримъ Бога, Подателя всѣхъ благъ. 
Начали вы службу съ низшей церковной должности и 
достигли настоящаго своего положенія благодаря энергіи и не­
утомимому труду. На всѣхъ мѣстахъ Вашего служенія Вы были 
аккуратнымъ, исполнительнымъ, благоговѣйнымъ священно-цер- 
ковно-служителемъ, почтительнымъ къ начальству, своимъ на­
стоятелямъ, мирнымъ п дружелюбнымъ къ сослуживцамъ, при­
вѣтливымъ къ богомольцамъ и посѣтителямъ церкви нашей и 
кладбища при ней. И высшее начальство цѣнило Вашу много­
полезную и долголѣтнюю службу: Вы получали благословенія на­
шихъ Архипастырей и Свят. Синода, съ выдачей Вамъ установлен­
ныхъ грамотъ. За вышеуказанныя Ваши свойства Вы пользовались
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и пользуетесь заслуженнымъ расположеніемъ всѣхъ, кто имѣлъ 
отношеніе къ Вамъ въ своей жизни. Въ частности, нельзя не 
отмѣтить Вашего участія, выразившагося въ наблюденіи при по­
стройкѣ настоящаго благолѣпнаго храма, причемъ не мало заботъ 
и хлопотъ выпало и на .Вашу долю. И въ частной своей жизни 
Вы были отличнымъ семьяниномъ, сумѣвшимъ, при скром­
ности получаемаго содержанія, дать дочери своей высшее обра­
зованіе.

Ж елая ознаменовать радостный день Вашей жизни, 
причтъ, староста Успенской кладбищенской церкви, въ которой 
Вы прослужили почти четверть вѣка, и ваши почитатели про­
сятъ Васъ принять на молитвенную память эту св. икону Бои 
жіей Матери, да сохранитъ Васъ Небесная Покровительница на­
шего храма на многіе годы отъ всякихъ напастей и бѣдъ и да 
подкрѣпитъОна Васъ во всѣхъ обстоятельствахъ Вашей жизни».

По прочтеніи адреса Вы сокопреосвящ еннѣйш ій А рхи па­
сты рь, принявъ  икону отъ  держ авш аго ее старосты  храм а 
П. Г. Бондовскаго, благословилъ ею ю биляра.

Вы ступивш ій, во время молебна, отъ  имени „ Б р а т с т в а  
о. о. д іаконовъ и псалом щ иковъ г. П ен зы ", собравш ихся поч­
ти въ  полномъ со ставѣ , д іаконъ  Д ухосош ественской церкви 
П. Н. В асильевъ, поднося ю биляру Библію , съ  чувством ъ 
произнесъ слѣд. привѣтственную  рѣчь:

Глубокоуважаемый, старѣйшій и добрый сослуживецъ, 
товарищъ о. діаконъ Іоаннъ Павловичъ.

«Не удивляйся необычному явленію здѣсь въ св. храмѣ 
твоихъ товарищей—сослуживцевъ діаконовъ и псаломщиковъ 
г. Пензы.

Нѣсколько дней назадъ стало всѣмъ намъ извѣстно, что 
сегодня 11 Іюля празднуется 50—лѣтіе твоего славнаго служе­
нія Церкви Божіей. На нашемъ братскомъ общемъ собраніи 
діаконовъ и псаломщиковъ г. Пензы, обсуждая это важное, 
счастливое и знаменательное событіе въ твоей жизни, едино­
гласно было выражено горячее желаніе собраться сюда въ храмъ 
и вмѣстѣ съ тобой помолиться. Позволь мнѣ отъ всего брат­
ства нашего привѣтствовать тебя съ золотымъ юбилеемъ. Мы
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счастливы, что имѣемъ среди себя маститаго юбиляра и тѣмъ 
болѣе счастливы привѣтствовать тебя сейчасъ, когда юбилей 
твой совпалъ съ весною обновленія нашего дорогого отечества 
съ провозглашеніемъ свободъ, братства и равенства народовъ 
нашего отечества. Послѣ долгой, суровой и безправной жизни 
людей, точно послѣ долгой и суровой минувшей зимы, насту­
пила благопріятная весна не только природы, но и весна обно­
вленія нашей жизни на началахъ свободъ и равноправія. Весна 
природы вступила уже въ лѣто со всѣми его прелестями, а 
наше обновленіе волею судебъ еще въ періодѣ весны, тѣмъ не 
менѣе мы свободны духомъ, свободны сказать открыто слово 
правды и здѣсь, 'вь Божіемъ храмѣ, поздравить тебя и пора­
доваться съ тобой твоею радостью. Переходъ твой изъ с. 
Рамзая въ /7ензу принесъ тебѣ не мало хлопотъ и огорченій, 
но и служба твоя здѣсб, по крайней мѣрѣ ранѣе, была не безъ 
терній и огорченій, но присущее тебѣ смиреніе и терпѣніе 
превозмогли все, т. к. въ этихъ печаляхъ заступаетъ самъ 
Господь, сказавшій труженикамъ:,, пріидите ко Мнѣ всѣ тружда- 
ющіеся и обремененніи, и Азъ упокою вы». Питая надежду, 
что весна обновленія нашей жизни вступитъ въ лѣто новой 
свободной жизни, мы надѣемся и молитвенно желаемъ тебѣ, 
почтенный старецъ, вмѣстѣ съ молодыми вкусить тѣхъ преле­
стей лѣтней жизни, хотя бы на закатѣ твоихъ дней. Вздохни 
же, старецъ—труженикъ, теперь свободною грудью, воспряни 
духомъ и ободрись! Ибо не вернется старое тяжелое прожитое 
время, какъ не вернутся твои былые годы. Ж иви еще мнэго 
лѣтъ! Усугубляется твоя и наша радость тѣмъ, что самъ нашъ 
отзывчивый и добрый Архипастырь почтилъ твой золотой юби­
лей. Это чрезвычайное обстоятельство еще болѣе вливаетъ въ 
нашу тяжелую жизнь самыхъ отрадныхъ надеждъ на свѣтлое 
будущее. Въ знакъ нашей радости, братской любви къ тебѣ и 
уваженія не откажись принять отъ нашего братства этотъ 
малый даръ «Св. Библію» и помни, что ты не одинъ, а всѣ мы 
съ тобой при благосклонномъ вниманіи и защитѣ Его Высоко­
преосвященства.

Ваше Высокопреосвященство, милостивѣйшій Архи­
пастырь и Отецъ. Нельзя выразить ту нашу радость видѣть
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Вашу свѣтлую и благороднѣйшую личность на нашемъ скром­
номъ торжествѣ. Примите за это отъ насъ глубокую благодари 
ность и земной поклонъ. Владыка! ободрите и подкрѣпите на­
шего старца Вашимъ мудрымъ словомъ и по добротѣ Вашего 
сердпа поощрите его».

Въ концѣ молебна, предъ многолѣтіемъ, Его Вы сокопре­
освящ енство ск азал ъ  полную глубокихъ и назидательны хъ  
мыслей р ѣ чь— импровизацію  объ основан іяхъ  почитан ія  и 
уваж ен ія  стар ц ев ъ  в ъ  Х ристіанской Ц еркви и ’ жизни и, п ри ­
вѣ тству я  ю биляра, пож елалъ ему здоровья и благополучія, 
возмож ныхъ въ  его годы, вы разилъ  удовольствіе видѣть еди­
нодушное достойное чествован іе  его сослуж ивцами и п о ч и та­
телями, благодарилъ о. о. діаконовъ и псаломщ иковъ за  
сочувственное отнош еніе къ  радости своего собрата  и , у к а ­
завш и, что свобода должна сопровож даться исполненіемъ 
нравственнаго  зак о н а , обѣщ алъ рукоположить ю биляра въ  
сан ъ  пресвитера,-— каковое рукоположеніе и соверш ено было 
имъ 1 8  Ію ня т. г.

Сочувственно относящ ійся к ъ  радости клира А рхипасты рь 
удостоилъ посѣтить квартиру  о. д іакона, гдѣ ему и у ч а с т ­
никам ъ торж ества былъ предложенъ чай. О ч еви д ец ъ .

2 4  ф евраля с. г. исполнилось п ятьд есятъ  ( 5 0 )  л ѣ тъ  
службы церкви Божіей д іакона К азанской  церкви г. Н-Ломова 
П етра Н и колаевича П етропавловскаго. Ч ествованіе  ю биляра 
происходило 1 2  м арта  въ  приходской К азанской  церкви. М ѣстный 
благочинный протоіерей 1. П. Я годинскій  поздравилъ ю биляра 
отъ  лица А рхіепископа Владиміра, а  свящ . П. П . Голубевъ 
при вѣ тство вал ъ  ю биляра отъ  духовенства всего  благочинни­
ческаго округа. Прихож анами К азан ско й  ц. г. Н .-Л ом ова юби­
л яр у  была поднесена икона св . ап. П етра и П авла и про­
ч и тан ъ  адресъ,
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Обращеніе къ духовенству Пензенской епархіи.
Д о с т о п о ч т е н н ы е  отцы  и братья!

„О бращ аю сь к ъ  вам ъ в ъ  это тяж елое для в сѣ х ъ , а  для 
духовенства в ъ  особенности, время с ъ  братским ъ при­
зывомъ къ  единенію и взаимной поддержкѣ. Всякій и зъ  н асъ  
зн аетъ , как ъ  идейно одиноко каждое духовное лицо, как ъ  
оно мало можетъ надѣ яться  на поддержку своихъ  товарищ ей , 
т. к. политика преж нихъ свѣ тски хъ  и духовны хъ влады къ, 
руководствовавш аяся правиломъ: „ р а зд ѣ л я я  вл аств у й ” , была 
нап равлена на  то, чтобы заглуш ить всякое стремленіе къ  
объединенію и сознанію  свои хъ  проф ессіональны хъ интересовъ. 
Кромѣ того, каж дый и зъ  н асъ  зн аетъ , к а к ъ  матеріально б ез­
помощно каждое духовное лицо, по каким ъ либо причинам ъ 
не могущее далѣе исполнять своихъ  обязанностей . Въ н а с то я ­
щее тяж елое время, когда ф актически  духовенство находится 
въ  зависим ости  отъ  произвола не всегда сознательны хъ 
м ірянъ , особенно остро ч у вств у ется  нуж да в ъ  организаціи , 
во взаимной поддержкѣ, когда всѣ  з а  одного и одинъ за  
всѣ хъ . Э та нуж да в ъ  организаціи  уж е давно бы ла осозн ан а  
всѣми классам и общ ества. Всѣ стрем ятся  къ  ней, к а к ъ  къ  
единственному выходу и зъ  создавш агося труднаго полож енія. 
О бъединяю тся рабочіе, объединяю тся крестьян е, объединяю тся 
всѣ , ибо только въ  организаціи  сила и только - съ  о р ган и ­
заціей считаю тся. Объединимся же и мы, чтобы с та т ъ  этой силой. 
О бъединяйтесь въ  проф ессіональны е сою зы духовенства, сн ачал а  
въ окруж ны е и уѣздны е, а  затѣ м ъ  и в ъ  губернскіе, з а в е р ­
шеніемъ чего долж енъ быть „В сероссійскій  П роф ессіональны й 
Союзъ д у х о вен ства” .

Н а чрезвы чайном ъ епархіальном ъ съ ѣ здѣ  духовен ства и 
м ірянъ вопросъ о проф ессіональной организац іи  духовен ства
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обсуж дался неоффиціально в ъ  к у л у ар ах ъ  и было признано 
ж елательны мъ организоваться  в ъ  так іе  сою зы, но оф ф иціаль­
но никакихъ  ш аговъ  предпринято не было и п роекти ровавш ая­
ся  было ком иссія для этой цѣли избрана не бы ла. Но вре­
мя, отцы и братья, не терпитъ , не теряйте его  попустом у и 
объединяйтесь, ибо, опять повторяю , въ  единеніи— сила и 
только съ  организованной силой будутъ  сч и тать ся 1'.

Это обращ еніе принадлеж итъ свящ еннику с. Л унина, 
М окш анскаго у ., о Д. Д анилову, который вм ѣстѣ съ  обращ е­
ніемъ препроводилъ в ъ  редакцію  П ензенскихъ Е п арх . Вѣдомо­
стей составленны й имъ „ П р о е к т ъ  у с т а в а  проф ессіональнаго 
сою за духовен ства 3-го  округа М окш анскаго у ѣ зд а 11. Э тотъ 
„П р о ек тъ "  представлялся о. Д аниловы мъ на разсм отрѣніе 
духовенству  3-го  округа  М окш анскаго уѣ зд а , Не имѣя 
возможности, за  недостатком ъ м ѣста на стр ан и ц ах ъ  еп ар х іал ь ­
наго о р ган а , цѣликом ъ пом ѣстить это тъ  „П р о ектъ " , ознако­
мимъ духовенство епархіи  с ъ  сущ ественны м и положеніями 
„ П р о е к т а ''.

Своей задачей Союзъ им ѣетъ; 1 )  идейное объединеніе 
духовен ства, 2 )  защ и ту  своихъ  проф ессіональны хъ  интересовъ, 
3J м атеріальную  помощь членам ъ Союза въ  несчастн ы хъ  
с л у ч ая х ъ . Членомъ Союза мож етъ быть всяк ій  членъ причта, 
внесш ій единовременный членскій , взн осъ  и платящ ій  ежемѣ­
сячны я отчисленія въ  пользу  Сою за. Единовременный член­
скій взн осъ  установленъ  в ъ  1 0  рублей ,— одинаковый для 
в сѣ х ъ  членовъ причта, причемъ недостаточны м ъ членамъ 
при чта допускается  разсроч ка  платеж а; еж ем ѣсячны я отчис­
ленія установлены  въ  разм ѣ рѣ  5 0  коп. въ  м ѣсяцъ . Величина 
единовременныхъ членскихъ взносовъ  и еж ем ѣсячны хъ отчис­
леній можетъ быть изм ѣняем а Общимъ С обраніемъ Союза. 
К а к ъ  Общее Собраніе, т а к ъ  и П равленіе Союза им ѣетъ право 
изы ски вать  средства и помимо у к азан н ы х ъ  источниковъ ,
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согласуясь лишь с ъ  общими принципами, которыми обязано 
руководиться всякое духовное лицо. •

Всѣ члены Союза обязаны  всѣми мѣрами поддерживать 
другъ д р у га . Въ сл у ч аѣ  недобросовѣстнаго и вреднаго п о ­
веденія одного члена Союза по отношенію к ъ  другим ъ, 
Сою зъ им ѣетъ право воздѣйствовать на него  всѣми 
мѣрами, начиная с ъ  внуш ен ія  и кончая требованіем ъ, обра­
щ еннымъ къ  подлежащему начальству , убрать недостойнаго 
члена и зъ  округа. Каждый членъ Союза об язанъ  р асп р о стр а­
нять идею профессіональной организаціи  духовен ства.

Сою зъ долженъ оказы вать  как ъ  нравственную , т а к ъ  и 
м атеріальную  поддержку своимъ членамъ в ъ  несчастны хъ  
с л у ч а я х ъ , к ъ  каковы м ъ должно отнести , наприм ѣръ, увольне­
ніе члена причта прихож анами безъ  суда и слѣ дств ія , по­
ж ар ъ , смерть и т. д. Въ сл у чаѣ  смерти члена Сою за, под­
держка о казы вается  его семьѣ. М атер іальная помощь членам ъ 
Сою за оказы вается  въ  видѣ единовременныхъ пособій, при­
чемъ не должно дѣлаться  разли ч ія  между высш ими и низш и­
ми членами причта. Кромѣ этого [Правленію предоставляется 
право  о казы вать  помощь и иными способам и, к а к ъ — то: 
краткосрочны м и и долгосрочными ссудами, помощью натурой 
(подысканіе квар ти р ъ , снабженіе продовольствіем ъ и т. д .) и, 
наконецъ , пенсіями (съ  согласія  Общаго Собранія).

Изъ иноепархіальной жизни.
Новы й порядокъ  р азд ѣ л а  б р а тс к и х ъ  д о хо д о в ъ .

Въ настоящ ее время въ  П ензенской епарх іи  церковный 
клиръ волнуетъ  вопросъ о распредѣленіи между всѣми чле-
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нами причта братскаго круж ечнаго дохода. Ч резвы чайны й 
Е п архіальны й съ ѣ здъ  духовенства и м ірянъ Пензенской епархіи , 
обсудивъ это тъ  вопросъ, призналъ  ж е л а т е л ь н ы м з  у в е л и ­
ч е н іе  д о л и  п с а л о м щ и к а  з а  с ч е т з  д о л и  с в я щ е н н и к а , 
причемъ в л г ѣ н и л з  д у х о в е н с т в у  е п а р х іи  в з  н р а в с т в е н ­
н у ю  о б я з а н н о с т ь  н ы т ь  ж е  (т . е. незамедлительно) в в е ­
с т и  н о в ы й  с п о с о б з  р а з д ѣ л а  б р а т с к и х з  д о х о д о в з .  Въ 
этомъ отнош еніи неблагополучно и въ  другихъ еп ар х іях ъ . 
Въ нѣкоторы хъ еп ар х іях ъ  поднятъ вопросъ и о раздѣ лѣ  п а ­
хотной, луговой и усадебной земли по равной части  между 
свящ енникам и и псаломщ иками. Н а с ъ ѣ зд ах ъ  постановленія 
вы носились „ в о  имя единенія членовъ клира и въ  надеждѣ, 
что о. о. и г. г. псаломщ ики (т . е. псаломщ ики въ  санѣ  и 
свѣ тск іе), к а к ъ  младшіе братія , будутъ  ревностными помощ­
никами пасты рей в ъ  ихъ  чисто пасты рском ъ служ еніи” ,.. .  
На практикѣ  в ъ  среду духовенства вошло раздѣленіе, могущее 
повести за  собою раздоръ  между членами принтовъ.

На постановленіи Ч резвы чайнаго  Е п ар х іал ьн аго  съ ѣ зда  
духовенства и м ірянъ  К азанской епархіи  о раздѣлѣ  братскихъ  
доходовъ. А рхіепископъ Іаковъ  написалъ: „Н овы й порядокъ 
распредѣленія братскаго круж ечнаго дохода, к а к з  д о б р о в о л ь ­
н а я  ж е р т в а  со  с т о р о н ы  с в я щ е н н и к о в з , д о п у скается” . 
Т акая  резолю ція, не сообщ ая постановленію  ю ридической си ­
лы , предоставляетъ  исполненіе его доброй волѣ протоіереевъ 
и свящ енниковъ. Э ту волю можно было предугадать заран ѣ е. 
Н а практи кѣ , з а  незначительны м и исклю ченіями, остался  с т а ­
рый порядокъ дѣленія доходовъ. Объединенная гр у п п а  діако­
новъ и псаломщ иковъ церквей г. К азан и  на общ емъ своемъ 
собраніи постановила: „опредѣленіе Ч резвы чайнаго ... съ ѣ зд а ... 
должно быть н р а в с т в е н н о  и  ю р и д и ч е с к и  о б я з а т е л ъ -  
н ы м з  для в сѣ х ъ  принтовъ К азанской  епархіи. Неисполни­
вш іе этого постановлен ія п р о яв ятъ  неуваж еніе к ъ  съ ѣ зд у ,
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подорвутъ его авторитетъ  в ъ  гл азах ъ  духовенства и м ірянъ , 
вн есу тъ  раздѣленія въ  нѣдра церкви, пом ѣш аю тъ дѣлу об ъ ­
единенія членовъ принтовъ и засл у ж атъ  справедливы я наре- 
кан ія  со стороны младш ихъ членовъ принтовъ; докаж утъ 
полную свою неспособность к ъ  участію  въ  строительствѣ  
церковной жизни на новы хъ н ач ал ах ъ  справедливости, в з а ­
имнаго довѣрія и братскаго сотрудничества0 . Вмѣстѣ съ  
тѣм ъ собраніе единодушно постановило братски  просить с в я ­
щ енниковъ К азанской епарх іи  исполнить постановленіе Ч рез­
вы чайнаго Е п архіальнаго  съ ѣ зд а , поддержать дѣло объедине­
нія между старш ими и младшими членами принтовъ и про­
явить свою любовь и попеченіе о нихъ  и тѣм ъ содѣйствовать 
водворенію мира въ  церкви и происходящ ей роботѣ объеди­
неннаго духовенства на благо дорогого отечества , работѣ  сов­
мѣстной и дружной, необходимой въ  настоящ ее тяж елое пере­
ходное время. Въ постановленіи объединенной группы  д іако­
новъ и псаломщ иковъ церквей г. К азани  Арх. Іак о в ъ  послѣ 
словъ: „должно быть нравственно и ю ридически о б язател ь­
ны м ъ0 сдѣлалъ  такую  пом ѣтку: „юридически обязательны м ъ 
опредѣленіе это не можетъ быть, т ак ъ  как ъ  не утверж дено и 
не могло быть утверж дено епархіальною  властію , к а к ъ  соеди­
ненное с ъ  отмѣною порядка, установленнаго Св. Синодомъ. 
Ю ридически обязательны м ъ въ  настоящ ее врем я мож етъ 
быть лишь опредѣленіе Св. Синода, пока оно не отмѣнено въ  
установленном ъ порядкѣ ". Въ сп равкѣ  послѣ словъ: „новы й 
порядокъ распредѣленія доходовъ, приняты й въ  засѣ дан іи  
с ъ ѣ зд а ...,  носитъ  х ар ак тер ъ  м ѣры ... обязательной" А рх, І а ­
ковъ  добавилъ: „обязательной лишь подъ условіем ъ у т в е р ­
жденія ея епархіальною  вл аст ію ". А рхіепископъ, припомнимъ, 
нап исалъ  на протоколѣ съ ѣ зд а  не „ у т в е р ж д а е т с я " , а  „ д о ­
п у с к а е т с я " , к ак ъ  добровольная ж ертва со стороны свящ ен ­
никовъ. Н ѣкоторые псаломщ ики счи таю тъ , для себя нравствен ­
но— невозможнымъ принять проектированны й Е п архіальны м ъ
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съѣздом ъ раздѣ лъ , к а к ъ  „добровольную ж ертву" въ  и х ъ  
пользу со стороны свящ енниковъ: они х о тятъ  не милости, а  
опредѣленной законом ъ доли.

А к ак ъ  говоритъ и дум аетъ другая  сто р о н а— К азанскіе  
протоіереи, свящ енники? И хъ разсуж денія можно резю мировать 
въ  слѣдую щ ихъ основны хъ п у н ктах ъ : 1 ) Вопросъ о новомъ 
раздѣлѣ  б ратски хъ  доходовъ, раньш е рѣш енія его на Е п ар ­
хіальном ъ съ ѣ зд ѣ , не былъ обсуж даемъ на  благочинническихъ 
собран іяхъ  духовенства г. К азани , и депутаты  отъ К а за н ­
скаго духовенства не были уполномочены т ак ъ  или иначе 
рѣ ш ать этотъ  вопросъ. Между тѣм ъ, рѣш еніе означеннаго 
вопроса, рѣзко наруш аю щ ее пока законом ъ огражденные 
интересы  пасты рей  и едва ли вызы ваемое матеріальны м ъ по­
ложеніемъ псаломщ иковъ г. К азан и , тоже имѣю щ ихъ, или, при 
ж еланіи, могущ ихъ имѣть, подобно свящ енникам ъ, побочные 
заработки , должно было, во имя простой справедливости и ко р ­
ректности, подвергнуться обсужденію благочинническихъ собра­
ній и , в ъ  частности , в с ѣ х з  К азан ски х ъ  пасты рей, как ъ  лицъ 
ближайш имъ образомъ заинтересованны хъ. Это по сущ еству. 
И съ  точки зрѣ н ія  зако н а— экстренны й съ ѣ зд ъ  могъ вы нести 
только пожеланіе о новомъ порядкѣ раздѣла братски хъ  дохо­
довъ съ  просьбой, чтобы епархіальное начальство  довело объ 
этомъ пож еланіи до свѣдѣнія  Св. Синода, которому одному 
только доселѣ и принадлеж ала окончательная сан кц ія  въ  
интересую щ емъ дѣлѣ. Такую  формальную  сторону вопроса 
очевидно, им ѣетъ в ъ  виду и резолю ція Арх. Іак о ва , которая 
квалиф ицируетъ  проектированный Е п арх . съѣздом ъ новый 
раздѣ лъ  б ратски хъ  доходовъ, как ъ  „добровольную  ж е р т в у '4 
со стороны свящ енниковъ  в ъ  пользу псаломщ иковъ и только 
допускаетъ  эту  ж ертву , но не узако н яетъ  ее. 2 )  П асты ри 
г. К азани  чутко прислуш иваю тся к ъ  м атеріальны м ъ нуж дамъ 
младш ихъ членовъ причта и , когда возможно, охотно идутъ
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имъ навстрѣчу- так ъ , н ап р ., они отказались въ  минувш емъ 
году въ  пользу діаконовъ и псаломщ иковъ отъ  у ч ас т ь я  въ  
правительственной субсидіи въ  68  ты с. р уб ., разверстанной , 
за  самыми рѣдкими исклю ченіями, по обстоятельствам ъ воен­
наго времени, между всѣми принтами К азанской  епарх іи ; 
пасты ри, далѣе, по сравненію  съ  младшими членами причта 
много меньше субсидирую тся и образовательны м ъ фондомъ, 
хотя  нѣкоторые и зъ  нихъ  и очень обременены семьями. Но 
въ  настоящ ее время нѣкоторые свящ енники г, К азан и , въ  
виду испыты ваемой дороговизны содерж анія и особы хъ 
условій  своей семейной жизни, считаю тъ для себя крайне 
матеріально обременительнымъ новый раздѣ лъ  доходовъ, и въ  
то же время необязательны мъ, к а к ъ  „добровольную  ж ертвуй . 
3 ) Во избѣж аніе же недоразумѣній и осложненій, м огущ ихъ  
возникнуть между церковными принтами г. К азани  и ихъ  
членами вслѣдствіе неодинаковой практики раздѣ ла братски хъ  
доходовъ, допустимой резолю ціей А рхіепископа, установи ть  
такой или иной общій порядокъ въ  этом ъ дѣлѣ, обязательны й 
для в сѣ х ъ  свящ енниковъ до разрѣш ен ія  затрон утаго  вопроса 
законодательны мъ путем ъ. И послѣ т а к и х ъ  разсуж деній  о р га­
ни зац ія  пасты рей г. К азан и  на  своемъ собраніи  вы несла 
такое постановленіе: порядокъ раздѣла б ратски хъ  доходовъ 
примѣнять прежній и сохранить его до разрѣ ш ен ія  вопроса 
законам ъ , общимъ для церковны хъ принтовъ всей Россіи ; 
справедливы й и цѣлесообравны й путь законодательнаго р а зр ѣ ­
ш енія этого вопроса такой: благочинническія собран ія , возможно 
въ. полномъ со ставѣ  принтовъ, обсуж даю тъ на  м ѣ стах ъ  
вопросъ о новомъ раздѣлѣ  б ратски хъ  доходовъ и даю тъ 
соотвѣ тствую щ ія полномочія своимъ деп утатам ъ , отправляем ы м ъ 
на Е п арх іальны й  съ ѣ зд ъ ; постановленіе послѣдняго по ин те­
ресую щ ем у вопросу подлежитъ утвержденію  Св. Синода, 
который у стан о ви л ъ  и сущ ествую щ ій  раздѣ лѣ  б ратски хъ
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доходовъ. П асты ри г. К азани  готовы входить и теперь въ  
м атеріальное положеніе своихъ  младш ихъ собратьевъ , им ѣ­
ю щ ихъ острую  м атеріальную  нуж ду, ничего не имѣя противъ  
побочны хъ платн ы хъ  и х ъ  занятій , только бы служ ба по 
приходу и въ  храм ѣ отъ  этого не страдала; они же впредь 
имѣю тъ преимущ ественное право на  пользованіе различными

Но поводу постановлен ія экстреннаго  Е п арх . съ ѣ зда  
К азанской  епархіи  на стр ан и ц ах ъ  епарх іальнаго  органа 
вы ступилъ  одинъ клирикъ той епархіи . Онъ находитъ с п р а ­
ведливымъ увеличить слиш комъ у ж ъ  скромную долю у ч аст ія  
псаломщ ика въ  причтовомъ доходѣ, по новый раздѣлъ  круж еч­
наго дохода между членами причта находитъ крайне н есп р а­
ведливымъ и обиднымъ по отношенію к ъ  свящ еннику въ  
однош татномъ сельскомъ приходѣ с ъ  3 — х ъ  членнымъ 
составом ъ причта. Онъ недоум ѣваетъ, почему это одинъ 
только свящ енникъ , сам ъ плохо обезпеченный, долженъ с к р а ­
ш ивать убогую  долю низш аго клирика. По его мнѣнію , 
вопросъ нужно рѣ ш ать в ъ  иной плоскости, по дѣйствитель­
ному участію  каж даго члена клира в ъ  тр у дах ъ  по получе­
нію содерж анія, а  в ъ  этом ъ сл у ч аѣ  скорѣе уж ъ  діаконъ дол­
ж енъ бы подѣлиться с ъ  псаломщ икомъ и зъ  своей ч асти , а  не 
свящ енникъ; трудъ  д іакона совсѣм ъ не соизм ѣренъ ни с ъ  т р у ­
домъ псаломщ ика, ни тѣм ъ болѣе свящ енника (клирикъ  это 
д о казы ваетъ ). Между тѣм ъ свящ енникъ получаетъ  (при 3 — х ъ  
л и ц ах ъ ) только на  1/а часть  больше д іакона (т а к ъ  и по 
постановл. П ензенскаго Е п арх . съ ѣ зд а). По мнѣнію клирика, 
постановленіе К азан скаго  Е п арх . с ъ ѣ зд а , въ  ин тересахъ  
справедливости, необходимо пересм отрѣть.

Это голосъ изъ  деревни. А вотъ  и еще голосъ оттуда 
же. Собраніе духовенства и м ірянъ  1-го  округа А лександров­
скаго у ѣ зд а , Владимірской епархіи . П саломщ икъ— делегатъ
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Е п арх іальн аго  съ ѣ зд а  сдѣлалъ докладъ о раздѣлѣ  причтовы хъ 
доходовъ, а  такж е и земли пахотной, луговой и усадебной. 
Собраніе, принимая во вниманіе, что как ъ  ни одному фельд­
ш еру не увеличивалось нигдѣ содержаніе и зъ  ж алованья вр ачаи  что 
такж е ни одинъ рабочій не улучш илъ свое содержаніе въ  счетъ  
при казчи ка и т. п ., то и псаломщ ики не должны искать 
улучш ен ія  своего благосостоянія в ъ  ущ ербъ  его у  св ящ ен ­
ни ка ,— постановило: раздѣ лъ  причтовы хъ доходовъ до В се­
россійскаго Собора оставить прежній. Особенно собранію  не 
понравилось требованіе усиленной ч асти  дохода со стороны 
д іаконовъ— псаломщ иковъ, которы хъ особо много явилось въ  
послѣднее время: саномъ д іаконства они закры лись, к ак ъ  
броней, о тъ  военной службы. Требованіе псалом щ иковъ 
передѣла земли— для у р авн ен ія  частей  вы звало бурны й про­
тестъ  среди м ірянъ. „М ы  сам и, говорили они ,— ждемъ рѣш е­
н ія  этого вопроса до У чредительнаго Собранія. Н ачнете вы , 
духовенство, передѣлъ, тогда с ъ  ваш его примѣра и мы возь­
мемъ прежде всего ваш у землю, а  потомъ и за  другія  земли 
прим ем ся... Помните, что это произойдетъ отъ  ваш его прим ѣра” .

М.

Извѣстія и замѣтки.
С у д ь б а  a p x i t n .  В о р о н е ж с к а ю  Т и х о н а  (б ы а ш .  

П е н з е н с к а г о ) .  Воронежскимъ Совѣтомъ раб. и солд. д еп у та ­
товъ  ар есто ван ъ  и отправленъ  въ  П етроградъ арх. Воронеж­
скій Т ихонъ. А р е с т о в а н а — должно быть, к а к ъ  преступникъ . 
Какое же „преступленіе** соверш илъ Воронежскій п р ео свя ­
щ енный? Не послуш ался распоряж еній Воронеж. С о в ѣ т а  р. и. 
с. депутатовъ . Э тотъ  С о в ѣ т ъ  „требовалъ** отъ  архіепископа 
н азн ач ен ія  к а к о г о - т о  свящ енника на опредѣленн мѣсоето, а
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архіепископъ  о тказал ъ , ссы л аясь , повидпмому, на то, что 
свящ енникъ им ѣетъ сомнительную  репутацію . Этого не к а з а ­
лось совѣ ту  с. и р. деп утатовъ  и— в ъ  заклю ченіе— ар естъ  
и вы сы лка архіепископа безъ  суда и слѣдствія . И сторія по­
вто р яется ... Около 1 2  л ѣ тъ  тому н азадъ  арх . Т ихонъ, тогда 
епископъ П ензенскій , былъ удаленъ и зъ  Пензы на покой въ  
монасты рь, удаленъ, между прочимъ, за  то, что стойко защ и ­
щ алъ  нѣсколькихъ лицъ и зъ  П ензенскаго духовенства отъ 
преслѣдованій мѣстной администраціи. Арх. Т ихонъ питалъ 
глубокое уваж еніе к ъ  закону и п олагалъ , что зако н ъ  долженъ

•  быть исполненъ при всяки хъ  обстоятельствахъ . Но с ъ  этимъ, 
повидпмому, не были согласны ни тогда, 12  л ѣ тъ  тому н а ­
з а д ъ , ни теперь, при обновленномъ строѣ. И во тъ -р езу л ьтатъ ...

О  п е р е д а ч ѣ  ц е р к о в н о — п р и х о д с к и х ъ  ш к о л ъ  л  и н и -  
с т е р с т в у  н а р о д , п р о с в ѣ щ е н ія .  Временное П равительство 
издало распоряж еніе, по которому всѣ  начальны я училищ а, 
в ъ  томъ числѣ и церк .-приходскія , вклю ченныя в ъ  ш кольную  
сѣ ть  или на которы я отпускаю тся  средства и зъ  казны  (н а  
что бы то ни было и в ъ  каком ъ бы то ни было количествѣ), 
равны м ъ образомъ всѣ  церковно— учительскія  и второклас­
сны я школы передаю тся въ  вѣдѣніе М. Н. П. Это р асп о р я ­
женіе велѣно ввести  в ъ  дѣйствіе до обнародованія его прави­
тельствую щ им ъ сенатом ъ , т . е ., очевидно, немедленно. П оря­
докъ передачи ш колъ предписано установи ть  министру нар. 
просвѣщ енія по соглаш енію съ  заинтересованны м и вѣдом ства­
ми. Св. Синодъ при зналъ  передачу ц. приходскихъ ш колъ въ  
вѣдѣніе м инистерства неж елательной по слѣдую щ имъ м оти­
вамъ: 1 )  съ  передачей ш колъ церковь лиш ается одного изъ  
м огущ ественны хъ средствъ  религіозно— просвѣтительнаго в л ія ­
н ія  на русскій  народъ-, 2 ) церковно— приходскія ш колы пред­
ставл яю тъ  собою церковное им ущ ество, образовавш ееся частью  
п у тем ъ  пож ертвован ій , частью  путем ъ за в ѣ щ ан ія ; 3 )  со-
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гл асно рѣш енію  Св. Синода, церк.-приходскія  школы переданы 
уж е приходамъ, т. е. всему русском у православном у народу 
и безъ  его воли не могутъ быть взяты  отъ приходовъ простымъ 
распоряж еніем ъ м инистерства или Временнаго П равительства. 
О своем ъ несогласіи на передачу церковно-приходскихъ ш колъ 
м инистерству нар. просвѣщ енія Св. Синодъ постановилъ до­
вести до свѣдѣнія Временнаго П равительства ч резъ  синодаль­
наго оберъ-прокурора. Э тотъ протестъ Св. Синода, поводи­
мому, не им ѣлъ никакихъ  послѣдствіи . Судя по сообщ еніям ъ 
газетъ , въ м инистерствѣ народ, просвѣщ енія , при у ч аст іи  
представителей Св. Синода, уже открылись за н я т ія  по п р ак ­
тическом у осущ ествленію  передачи въ  вѣдѣніе м инистерства 
церк .-приходскихъ  ш колъ.

Н а с т р о е н іе  д е р е в н и .  О деревнѣ сейчасъ  пи ш утъ  ср ав- 
внительно немного, но то, что пи ш утъ , производитъ удручаю ­
щее впечатлѣ ніе. „ В ъ  деревнѣ сейчасъ  н ѣ тъ  никакой власти , 
н ѣ тъ  суда, н ѣ тъ  управлен ія. Все предоставлено на усм отрѣ- 
ніе сельскихъ сходовъ, которые собираю тся въ  хаотическом ъ 
безпорядкѣ и все рѣ ш аю тъ. Комитеты и в сяк ія  учреж ден ія, 
возникш ія въ дни револю ціи, представляю тъ и зъ  себя въ  
сущ ности  партійную  о рган изац ію , которая преслѣдуетъ  толь­
ко свои партійны я задачи , не сч и тая сь  съ  общ имъ благомъ. 
Въ эти комитеты попадаю тъ люди с ъ  уголовнымъ прош лымъ, 
не понимаю щ іе, что можно и чего нельзя. Деревнѣ сп рави ться  
съ  этим ъ произволомъ невозможно... Б езо б р азія  происходятъ 
вовсе не отъ  того, что народъ т а к ъ  настроенъ , а потому, 
что народны я м ассы  брошены на произволъ сл у ч ая , на  волю 
отдѣльны хъ людей, по большей ч асти , безотвѣ тствен ны хъ  де- 
магоговъ“  .. (и зъ  рѣчи Н. Л ьвова)*.)

’ )  Рад. Комитетъ убѣдительно проситъ людей деревни присылать"'корреспонденціи 
фактическаго характера о событіяхъ и о настроеніиj  деревнп, а'особенно касающихся 
церкви и духовенства.
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О  п р іе л ігь  ж е н щ и н е  в з  у н и в е р с и т е т ы .  Согласно 
правилам ъ, вы работанны м ъ министерствомъ народнаго п р о св ѣ ­
щ енія, въ  университетъ  должны приниматься на  одинаковы хъ 
усл о в іях ъ  лица обоего пола; пріема ж енщ инъ въ  1 9 1 7  году 
на медицинскій ф акультетъ , вѣроятно, не будетъ, т а к ъ  
как ъ  на им ѣю щ іяся 2 0 0 0  вакансій  поступ аетъ  прош еній отъ  
муж чинъ значительно болѣе 2 0 0 0 .

О  п р іе м ѣ  р е а л и с т о в з  в з  у н и в е р с и т е т ы .  Окончивш іе 
ку р съ  реалисты  будутъ  приним аться въ  1 9 1 7  г. на ф изико­
м атем атическіе ф акультеты  университетовъ безъ  сдачи допол­
нительнаго экзам ена по латинскому язы ку .

И л л ю с т р а ц і я  к з  в о п р о с у  о п а р т ій н о с т и  д у х о в е н ­
с т в а .  Во время городскихъ вы боровъ въ  А страхан и  с ъ  ав то ­
мобиля р азбрасы вали  списки партіи  народной свободы с в я ­
щ енникъ и двѣ  женщ ины. Толпа остановила автомобиль, вы ­
тащ и ла свящ енника, обозвала его „ К а и н о м ъ '' и „ Іу д о й ,"  
вы разила намѣреніе разорвать  и расто п тать  его. Кто-то пред­
ложилъ разстричь свящ енника. О ткуда— то принесли ножницы 
и маш инку. М атросъ стал ъ  ножницами стричь бороду с в я ­
щ еннику, а  к а к ая  то ж енщ ина м аш инкой— вы стригать ему 
темя. Двое солдатъ съ  ш тыками стояли по сторонам ъ и 
слегка покалы вали свящ енника. Н а вы ручку  явилась  сотня 
казаковъ . Толпа не хотѣла вы давать свящ енника и кричала: 
„Е сл и  попъ, пусть въ  церкви служ и тъ , а не противъ н асъ  
идетъ. Не поповское дѣло за  деньги- народъ п р о д ав ать" .-  
— Толпа грубо вы разила то, что должно стать  лозунгомъ для 
духовенства: служ ители церкви должны быть безпартійны м и. 
Здѣсь били свящ енника з а  то, что онъ вступ илъ  в ъ  партію  
народной свободы. Легко м о гу тъ  и зувѣ чить  свящ енника и зъ  
партіи  народны хъ соціалистовъ. З а  будущ ее поручиться тоже 
нельзя: не будутъ  ли бить свящ енниковъ  изъ  соц іали стовъ —  
револю ціонеровъ, когда въ  недалекомъ будущ емъ при раздѣлѣ
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земель обнаруж ится, что половинѣ кр естьян ства  не достанет­
ся вновь ни верш ка земли?

Отъ Редакціоннаго Комитета.
Ред. К ом итетъ не получилъ отъ  прежней редакціи  адр е­

совъ , по которымъ нужно разсы л ать  „Е п . Вѣд.и . №№ сей часъ  
разсы лаю тся  до извѣстной степени наобум ъ. Поэтому Ред. 
Комитетъ покорнѣйш е проситъ о. о. благочинны хъ сообщ ить 
не только о томъ, отъ  каки хъ  именно приходовъ ими вы сланы  
деньги въ  редакцію , но и прислать точны е адреса  эти х ъ  
приходовъ.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .
Вышелъ и зъ  печати  новымъ ш есты м ъ изданіем ъ у ч еб ­

никъ по З ак о н у  Божію для вы сш ихъ нач ал ьн ы х ъ  училищ ъ—

„Кратная Церковная Исторія4'
съ  картою  путеш ествій  св. ап  П авла. Ц ѣ н а  с ъ  перес. налож. 
платеж омъ 8 0  коп. При требованіи  болѣе 1 5  экз. пересы лка 
безплатно. Адресъ автора: С аранскъ  П ен зен . губ. свящ еннику  
1. Д обронравову. 1 — 1
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