
—

 

612

 

—

въ

 

Саратовѣ

 

и

 

имѣлъ

 

утѣшеніе

 

.принять

 

у

 

себя

 

посѣтившаго

Саратовъ

 

Преосвященнаго

   

Гурія,

 

епископа

 

Самарскаго.

г*Г?,І ----------------------------- а^лійЁЭй^ ------------------------------ ! —*~

О

 

Т

 

В

 

Ъ

 

Т

 

Ы
шсіонеоа

 

Саратовской

 

епаріів,

 

священника

 

Павла

 

Шалкинскаго,

 

на

 

двад-
цать

 

четыре

 

вопроса

 

старообрядцевъ- поповдбвъ -

Ііопрогъ

 

8

 

й.

„Въ

 

1721

 

году

 

некоторые

 

старообрядцы

 

просили

 

зла-

тоустовскаго

 

архимандрита

 

Аптонія

 

походатайствовать

 

предъ

святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

о

 

принятіп

 

ихъ

 

въ

 

Церковь

 

съ

 

остав-

леніемъ

 

за

 

ними

 

стараго

 

обряда — двуперстія,

 

но

 

св.

 

Синодъ

не

 

принялъ

 

ихъ,

 

а

 

еоставиль

 

увѣп^ателыше,

 

пункты,

 

*)

 

въ

одномъ

 

изъ

 

которыхъ

 

говорится

 

такъ:

 

„Которые

 

хотя

 

святѣй

Церкви

 

и

 

повинуются

 

и

 

вся

 

церковныя

 

таинства

 

пріемлютъ,

а

 

крестъ

 

на

 

себѣ

 

изображаютъ

 

двѣма

 

персты,

 

а

 

не

 

троепер-

етнымъ

 

слоясеніемъ,

 

тѣхъ,

 

кои

 

съ

 

противнымъ

 

мудрованіемъ,

и

 

которые

 

хотя

 

и

 

по

 

невѣжеетву

 

и

 

отъ

 

упорства

 

то

 

творятъ,

обоихъ

 

писать

 

въ

 

расколъ,

 

не

 

взирая

 

ни

 

на

 

что"

 

(указ.

 

15

мая

 

1722

 

г.

 

пунк.

 

11;

 

„Собран,

 

пост,

 

по

 

части

 

раскол."

кн.

 

1,

 

стр.

 

35).

 

Почему

 

л,е

 

въ

 

настоящее

 

время

 

Церковь

не

 

пишетъ

 

обѣихъ

 

въ

 

расколъ,

 

а

 

пишетъ

 

нѣкот-орыхъ

 

въ

православіе,

 

не

 

смотря

 

на.

 

то,

 

что

 

они

 

употребляготъ

 

не

 

трое-

перстное,

  

но

 

двуперстное

 

сложепіе"?.

*)

 

Выпиеынаемыя

 

далѣе

 

слова,

 

по

 

увѣреніго

 

вопросодателей,

 

находится

въ

 

іувѣщательныхъ

 

пунктахъ>,

 

но

 

это

 

не

 

справедливо:

 

слова

 

т*

 

находится

не

 

въ

 

«увѣщательныхъ

 

пунктахъ»,

 

а

 

въ

 

указахъ

 

Св.

 

Синода,

 

что

 

и

 

нодтвер-

ждпютъ

 

они

 

сами,

 

цитируя

 

не

 

«пункты»,

 

а

 

уііаэъ

 

Св.

 

Синода.

 

Если

 

бы

 

вонро-

содателп

 

взяли

 

па

 

себя

 

трудъ

 

прочитать

 

<увѣщательные

 

пункты»,

 

то

 

они

 

и

сами,

 

думается,

 

поняли

 

бы,

 

что

 

церковь

 

не

 

проклннаетъ

 

всѣхъ

 

вообще

 

кре-

стящихся

 

двуиерсгньшъ

 

с.юженіемъ,

 

безъ

 

всяклго

 

различія,

 

и

 

такимъ

 

обра-

зоііъ

 

однимъ

 

недоыысленныыъ

 

вопросолъ

 

было

 

бы

 

меньше.

  

А.

 

Лебедевъ.



—

 

613

 

—

Отвѣтъ

  

8-й

 

*).

Въ

 

этомъ

 

вонросѣ

 

старообрядцы

 

стремятся

 

показать,

что

 

будто

 

бы

 

православная

 

Церковь

 

ііроклинаетъ

 

всѣхъ

 

вооб-

ще

 

двуперстниковъ — не

 

только

 

отдѣляющихся

 

отъ

 

Церкви

раскольниковъ,

 

но

 

даже

 

и

 

пребывающихъ

 

въ

 

единеніи

 

съ

 

Цер-

ііовію

 

вѣрныхъ

 

ея

 

ч.іеновъ,

 

но

 

молящихся

 

двуперстно,

 

.и

думаютъ

 

основаться

 

на

 

указѣ

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

15

 

мая

 

1722

года.

 

Они

 

останавливаются

 

на

 

слѣдующихъ

 

словахъ

 

указа:

„обоихъ

 

писать

 

въ

 

расколъ,

 

не

 

взирая

 

ни

 

на

 

что".

 

Эти

 

слова

они

 

понимаютъ

 

такъ,

 

что

 

„обоихъ

 

писать

 

въ

 

расколъ"

 

это

значить — и

 

раскольниковъ,

 

и

 

иравославныхъ,

 

крестящихся

 

дву-

перстно.

 

Въ

 

действительности

 

же

 

указъ

 

говорить

 

не

 

о

 

всѣхъ

безъ

 

иеключенія

 

и

 

всякаго

 

различія

 

двуперстникахъ,

 

но

 

о

двуперстникахъ

 

только

 

извѣстнаго

 

рода,

 

а

 

именно:

 

1)

 

о

 

такихъ,

кои

 

изображаютъ

 

на

 

себѣ

 

крестное

 

знаменіе

 

двуперетнымъ

слонѵеніемъ

 

съ

 

противнымъ

 

мудровапіемъ

 

и

 

2)

 

о

 

такихъ,

которые

 

хотя

 

и

 

по

 

невѣл;еству,

 

но

 

отъ

 

упорства

 

то

 

тво-

рятъ

 

(изображаютъ

 

на

 

себѣ

 

крестное

 

знаменіе

 

двуперстнымъ

сложеніемъ),

 

т.

 

е.

 

о

 

невѣждахъ.

 

упорствующихъ

 

св.

 

Церкви

изъ-за

 

нерстовь.

 

Этихъ-то

 

двуперстниковъ

 

двухъ

 

указанныхъ

родозъ

 

или,

 

выражаясь

 

словами

 

указа,

 

Обоихъ

 

такихъ

 

дву-

перстниковъ

 

и

 

повелѣвается

 

указомъ

 

писать

 

въ

 

расколъ,

 

не

взирая

 

ни

 

на

 

что,

 

а

 

не

 

всѣхъ

 

вообще

 

двуперстниковъ

 

безъ

всякаго

 

раз.іичія.

 

Поводомъ

 

къ

 

издаііію

 

указа

 

послужили

вопросные

 

•

 

пункты

 

златоуетовскаго

 

архимандрита

 

Антонія,

который

 

сирашивалъ

 

у

 

Св.

 

Синода,

 

какъ

 

ему

 

поступать

 

съ

тѣми

 

раскольниками,

 

которые

 

Церкви

 

повинуются

 

и

 

все

 

та-

инства

 

церковиыя

 

принимают'»,

 

но

 

крестъ

 

на

 

себѣ

 

изобра-

жают!,

 

двумя

 

перстами

 

и

 

не

 

принимают!,

 

троеперстнаго

 

сло-

л:енія, — писать

 

такихъ

 

въ

 

расколъ

 

или

 

не

 

писать.

 

Въ

 

отвѣтъ

на

 

этотъ

 

воирось

 

Св.

 

Сннодъ

 

указомъ

  

и

 

разъясийлъ,

 

какихъ

'*)

 

Отвѣтъ

 

этотъ

 

по

 

порученію

 

редакціп,

 

составленъ

 

пренодавателемь

семинаріи

 

А.

 

Лебедевым-ь,

 

вслѣдствіе

 

неудовлетворительности

 

отвѣта,

 

пред-

ставленнаго

 

въ

 

редакцію

 

автороыъ

 

статья.

 

Ред.



—

 

614

 

—

двунерстпиковъ

 

слѣдуетъ

 

писать

 

въ

 

расколъ

 

и

 

какихъ

 

не

слѣдуетъ, — именно:

 

тѣхъ,

 

которые

 

содержать

 

двуперстное

сложеніе

 

съ

 

противнымъ

 

мудроват'емъ,

 

т.

 

е.

 

или

 

полага-

ютъ

 

это

 

перстосложеніе

 

въ

 

неизмѣнный

 

догматъ

 

вѣры,

 

или,

что

 

еще

 

хуже,

 

соединяютъ

 

съ

 

нимъ

 

не

 

правое

 

какое-либо

ученіе,

 

напримѣръ — о

 

неравенствѣ

 

лицъ

 

Св.

 

Троицы,

 

а

 

так-

же

 

тѣхъ,

 

которые

 

не

 

хотятъ

 

перемѣнить

 

двуперстное

 

сложеніе

КЪ

 

упорству,

 

т.

 

е.

 

по

 

крайней

 

неуступчивости

 

предъ

 

Цер-

ковію

 

и

 

церковного

 

властію

 

и

 

по

 

противленію

 

ея

 

распоря-

женіямъ, —іакихъ

 

писать

 

вь

 

расколъ;

 

а

 

тѣхъ,

 

которые

 

со-

держать

 

двуперстное

 

сложеніе

 

безъ

 

иротивнаго

 

мудрованія

и

 

не

 

изъ-за

 

упорства

 

и

 

нротивленія

 

нредъ

 

церковного

 

вла-

стно, —такихъ

 

слѣдовательно,

 

не

 

писатьвъ

 

расколъ.

 

Потому

 

то

православныхъ,

 

крестящихся

 

двуперстно,

 

Церковь

 

и

 

„пишетъ

 

въ

православіи",

 

что

 

опи

 

употребляютъ

 

двуперстіе

 

не

 

по

 

чему-либо

другому,

 

не

 

по

 

противному

 

мудрованію

 

и

 

не

 

по

 

упорству,

а

 

или

 

отъ

 

простоты,

 

или

 

отъ

 

привычки

 

къ

 

такому

 

сложевію

перстовъ.

 

И

 

если

 

бы

 

сами

 

вопросодатели

 

поступали

 

также,

то

 

и

 

они

 

не

 

были

 

бы

 

достойны

 

раскольническаго

 

имени

 

и

также

 

писались

 

бы

  

въ

 

православіи.

Въ

 

„увѣщательныхъ

 

пунктахъ",

 

которые

 

были

 

даны

Св.

 

Синодомъ

 

въ

 

руководство

 

тому

 

же

 

златоуетовскаго

 

мо-

настыря

 

архимандриту

 

Антонію

 

и

 

на

 

которые

 

такт,

 

непра-

вильно

 

и

 

не

 

кстати

 

сослались

 

вопросодатели

 

въ

 

своемъ

 

во-

просѣ,

 

воть

 

что

 

между

 

прочпмъ

 

говорится:

 

„а

 

о

 

церковномъ

разумѣніи

 

сіе

 

сказать

 

ему

 

(т.

 

е.

 

увѣщеваемому

 

раскольнику),
что

 

Церковь

 

святая

 

кій

 

либо

 

образъ

 

перстнаго

 

сложенія

 

имѣ-

ла

 

и

 

имѣетъ

 

за

 

вещь

 

среднюю,

 

но

 

раскольникомъ

 

противится

за

 

тое,

 

что

 

они

 

образ»

 

сложенія

 

перстнаго,

 

каковъ

 

они

 

по-

любили,

 

ставятъ

 

за

 

догматъ

 

вѣры,

 

а

 

каковъ

 

въ

 

пашемъ

 

обы-

чаѣ

 

видятъ,

 

ставятъ

 

въ

 

ересь,

 

и

 

уже

 

свой

 

сложенія

 

образъ

сдѣлали

 

злымъ,

 

не

 

аки

 

бы

 

онъ

 

самъ

 

собою

 

золъ

 

былъ,

 

но

яко

 

ненокоривой,

 

злой,

 

немиролюбной

 

и

 

гордо

 

еретиче-

ствующей

 

(выше

 

говорится

 

между

 

прочимъ

 

такъ:

    

„аще

   

кто



—

 

615

 

—

вещь

 

среднюю

 

поставить

 

или

 

въ

 

крѣпкій

 

догматъ,

 

или

 

въ

ересь,

 

то

 

уже

 

самъ

 

еретичествуетъ:

 

понеже

 

что

 

Богъ

 

самъ

оставилъ

 

намъ

 

яко

 

среднее,

 

онъ

 

таковое

 

самоволіемъ

 

своимъ

узаконяетъ

 

яко

 

весьма

 

нужное,

 

или

 

отвергаеть

 

яко

 

богопро-

тивное,

 

и

 

тако

 

нохнщаетъ

 

себѣ

 

власть

 

Божію)

 

совѣсти

 

ихъ

свидѣтель

 

есть.

 

И

 

того

 

ради,

 

аще

 

кто

 

образъ

 

сложенія

 

рас-

кольничаго

 

иеремѣнити

 

не

 

похощетъ,

 

можно

 

знать,

 

что

 

онъ

безотвѣтно

 

упрямъ

 

и

 

непокоривъ

 

пребываетъ,

 

и

 

не

 

съ

 

доброю

совѣстію,

 

но

 

лукаво,

 

лицемѣрно

 

п

 

коварно

 

приходить

 

къ

церковному

 

соединенно".

 

Эги

 

„увѣщательные

 

пункты"

 

во-

просодатели

 

могли

 

бы

 

и

 

могутъ

 

видѣть

 

въ

 

той

 

же

 

книжкѣ

„Христ.

 

Чтенія",

 

на

 

которую

 

сами

 

же

 

ссылаются

 

въ

 

своихъ

воиросахъ,

 

а

 

также

 

въ

 

„Поли.

 

собр.

 

постановл.

 

и

 

расиоряжен.

по

 

вѣдом.

 

прав,

 

исповѣд."

 

т.

 

1.

 

Такпмъ

 

образомъ,

 

помысли

Св.

 

Синода,

 

двуперстіе

 

не

 

заключаеть

 

въ

 

самомъ

 

себѣ

 

ни-

чего

 

грѣховного

 

и

 

злого

 

и

 

если

 

Церковь

 

противится

 

расколь-

никамъ,

 

осуждаете

 

ихъ

 

и

 

иишетъ

 

въ

 

расколъ,

 

то

 

не

 

потому,

что

 

они

 

употребляютъ

 

и -

 

содержать

 

двуперстное

 

сложеніе,

 

а

потому,

 

что

 

двунерстіе

 

служить

 

выразителемъ

 

противленія

раскольниковъ

 

правительственной

 

церковной

 

власти

 

и

 

сви-

дѣтелемъ

 

ихъ

 

злой

 

и

 

немпролюбивой

 

совѣсти.

 

Потому

 

то

православнымъ,

 

крестящимся

 

двуперстно,

 

Церковь

 

и

 

дозвляетъ

двуперстіе

 

и

 

не

 

пишетъ

 

ихъ

 

въ

 

расколъ,

 

что

 

они

 

употреб-

ляютъ

 

двуперстіе

 

не

 

по

 

противленію

 

Церковной

 

власти

 

и

 

не

съ

 

противнымъ

 

мудрованіемъ,

 

какъ

 

то

 

дѣлаютъ

 

раскольники.

Что

 

касается

 

первоначальныхъ

 

словъ

 

ириводимаго

 

во-

просодателями

 

пункта

 

изъ

 

указа

 

1722

 

г.:

 

„которые

 

хотя

святый

 

Церкви

 

и

 

повинуются

 

и

 

вся

 

церковныя

 

таинства

цріем.потъ,

 

а

 

крестъ

 

на

 

себѣ

 

изображаютъ

 

двѣма

 

персты,

 

а

не

 

троеперстнымъ

 

сложеніемъ", — словъ,

 

которыми

 

какъ

 

буд-

то

 

бы

 

подтверждается

 

мысль

 

вопросодателей,

 

что

 

по

 

опредѣ-

леніго

 

Св.

 

Синода

 

слѣдуетъ

 

писать

 

въ

 

расколъ

 

всѣхъ

 

вообще

•Двуперстниковъ — какъ

 

соединяющихся

 

съ

 

Церковію,

 

такъ

 

и

не

 

соединяющихся,

 

т.

  

е.

  

какъ

    

раскольниковъ,

   

такъ

 

и

 

пра-



—

 

616

 

—

воелавныхъ,

 

крестящихся

 

двуперстно. —то

 

относительно

 

этихъ

словъ

 

нужно

 

имѣть

 

въ

 

виду,

 

что

 

онѣ

 

иредстаііляютъ

 

собой

не

 

что

 

иное,

 

какъ

 

сжатое

 

повтореніе

 

вопроснаго

 

пункта

арх.

 

Антонія,

 

для

 

только

 

напоминанія

 

и

 

показанія

 

(по

 

кан-

целярской

 

формѣ)

 

того,

 

о

 

чемъ

 

или

 

о

 

комъ

 

и

 

вообще — по

какому

 

предмету

 

дѣлается

 

Св.

 

Синодомъ

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

распоряженіе

 

или

 

опредѣленіе,

 

каковое

 

опредѣленіе

 

вслѣдъ

за

 

симъ

 

и

 

налагается-

 

Ясно,

 

что

 

для

 

правильннго

 

понимапія

указа

 

слѣдуетъ

 

отличать

 

самое

 

опредѣленіе

 

или

 

распоряженіе

и

 

на

 

немъ

 

останавливать

 

внимапіе.

 

Оиредѣленіе

 

же

 

это,

 

какъ

мы

 

видѣли

 

улсе,

 

прямо

 

говоритъ

 

иротивъ

 

пониманія

 

указа

вонросодателями.

 

Что

 

дѣйствительпо

 

это

 

такъ.

 

это

 

видпо

 

и

изъ

 

того,

 

что

 

если

 

бы

 

Св.

 

Синодъ

 

имѣлъ

 

въ

 

виду

 

сдѣлать

распоряженіе

 

записывать

 

въ

 

расколъ

 

всѣхъ

 

вообще

 

крестя-

щихся:

 

двуперстно,

 

безъ

 

всякаго

 

различія,

 

то

 

онъ

 

и

 

не

 

сталъ

бы

 

разграничивать

 

и

 

раздѣлять

 

двуперстниковъ

 

на

 

„кои"

 

да

на

 

„ісоторые" ,

 

а

 

сказалъ

 

бы

 

прямо,-

 

что

 

всякаго

 

крестяща-

гося

 

двуперстно

 

или

 

всѣхъ

 

крестящихся

 

двуперстно

 

писать

въ

 

расколъ,

 

чтб

 

было

 

бы

 

короче^

 

и

 

и

 

роще.

 

А

 

разъ

 

этого

 

въ

указѣ

 

пѣтъ,

 

то

 

и

  

навязывать

 

указу

 

то,

  

чего

  

въ

   

немъ

   

нѣтъ>

никто

 

не

 

въ

 

правѣ.

                                            

А.

 

Лебедевъ.
■

Архіерейскія

 

служенія.

Мая

 

8,

 

въ

 

иедѣлю

 

о

 

разслабленномъ

 

и

 

праздннкъ

 

Апо-

стола

 

и

 

Евангелиста

 

Іоанна

 

Богослова,

 

Преосвященнѣйшіи

Николай

 

совершилъ

 

болгественную

 

литургію

 

въ

 

семинарской

церкви,

 

по

 

случаю

 

храмового

 

праздника,

 

въ

 

сослуженіи:

 

ар-

химандрита

 

Платона,

 

ректора

 

семинаріи

 

протоіерея

 

П.

 

Г-

Извѣкова,

 

протоіерея

 

П.

 

А.

 

Боброва

 

и

 

протоіерея

 

I.

 

В.

 

Ива-

новскаго.

Мая

 

9,

 

въ

 

день

 

переііесепііі

 

св.

 

мощей

 

Святителя

 

и

Чудотворца

 

Николая,

 

Преосвященнѣйшій

 

совершилъ

 

божест-

венную

 

литургіго

  

въ

 

Крестовой

 

церкви,

  

но

 

случаю

 

храмового


