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ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. 

Высочайшій рескриптъ.
данный на Имя Его Императорскаго Высочества Московскаго 
Генералъ-Губернатора, Великаго Князя Сергія Александровича.Вапіе Императорское Высочество.

Господь вновь даровалъ Инѣ и Государынь Императрицъ Александрѣ Ѳеодоровнѣ высокое утѣшеніе провести въ Москвѣ, 
вмѣстѣ съ Нашими Дѣтьми, въ молитвенномъ единеніи съ пре­
даннымъ Намъ народомъ, дни Страстной недѣли, удостоиться 
здѣсь пріобщенія Святыхъ Таинъ и радостно встрѣтить Свѣтлый 
Праздникъ Христовъ.

Подъ благодатной сѣнью Святой Матери Церкви, въ стѣ­
нахъ древняго Кремля, среди великихъ Святынь Московскихъ и45
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славныхъ памятниковъ родной исторіи, Я почерпаю, въ завѣ­
тахъ старины русской и въ проявленіяхъ чувства народнаго, 
обновленныя силы для служенія возлюбленному Отечеству. Въ та­
комъ душевномъ настроеніи Я испытываю сердечную потребность 
выразить Ваінему Императорскому Высочеству и чрезъ Васъ до­
рогой Мнѣ Москвѣ одушевляющія Меня благодарныя чувства за 
отрадные и живительные дни, которые Я пережилъ здѣсь съ Моею 
Семьею.

Объявляю также Вашему Высочеству Мою сердечную при­
знательность за неусыпные и плодотворные труды на благо перво­
престольной столицы и за образцовый въ ней порядокъ. Мнъ 
отрадно было убѣдиться, что въ поддержаніи этого порядка со- 
ревновало съ чинами, къ сему призванными, салю населеніе.

Пребываю къ Вамъ навсегда неизмѣнно благосклонный.На подлинномъ Собственною Его Императорскаго Величества рукою написано:
„сердечно любящій Васъ и благодарный

НИКОЛАЙ".
Въ Москвѣ.

16 апрѣля 1903 года.

Указъ Его Императорскаго Величества, Самодержца Всероссій­
скаго, изъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, Преосвя­
щенному Антонію, Епископу Волынскому и Жнтомірскому, Почаев- 

скія Успенскія Лавры Священно-Архимандриту.
О священно-церковно-служителяхъ, увольняемыхъ и отрѣ­

шаемыхъ отъ мѣстъ.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Пра­
вительствующій Сѵнодъ слушали: докладъ Сѵнодальной Канце­
ляріи, по V отдѣленію, объ усматриваемыхъ изъ производившихся 
въ Святѣйшемъ Сѵнодѣ дѣлъ нарушеніяхъ въ нѣкоторыхъ епархіяхъ 
установленныхъ закономъ правилъ при опредѣленіи на должности 
церковнослужителей и при увольненіи ихъ отъ мѣстъ. Приназали: 
Изъ производившихся въ Святѣйшемъ Сѵнодѣ дѣлъ усматривается, 
что нѣкоторыя Епархіалныя Начальства допускаютъ нарушеніе 
установленныхъ закономъ правилъ при опредѣленіи на должности 
церковнослужителей, а равно при увольненіи священно и цер­
ковнослужителей отъ мѣстъ. Такъ, въ одной епархіи числился 
псаломщикомъ крестьянинъ, не уволенный, согласно закону, изъ
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■своего сословія, пользовался всѣми правами состоянія въ духов­
номъ званіи и былъ подвергаемъ взысканіямъ по епархіальному 
суду, а когда возникло дѣло объ исключеніи его, но его неблаго­
поведенію, изъ духовнаго званія, Епархіальное Начальство при­
знало, что онъ числится въ духовномъ званіи по недоразумѣнію 
и постановило не считать его принадлежащимъ къ клиру. Въ дру­
гой епархіи псаломщикъ, въ виду возникшаго о немъ дѣла, былъ, 
согласно прошенію, уволенъ отъ занимаемой имъ должности, а 
черезъ годъ, но разсмотрѣніи дѣла, Епархіальное Начальство, 
присудивъ его къ исключенію изъ духовнаго званія и не имѣя 
свѣдѣній о мѣстопребываніи сего псаломщика, запрашивало отца 
сго, состоящаго діакономъ, не извѣстно ли ему, гдѣ проживаетъ 
сынъ его, послѣ чего оказалось, что послѣдній состоялъ уже 
свыше года учителемъ церковно-приходской школы въ той же 
епархіи. Нѣкоторые священники, по имѣющимся въ Святѣйшемъ 
■Сѵнодѣ свѣдѣиіямъ, будучи отрѣшены отъ мѣстъ, покидаютъ пре­
дѣлы своихъ епархій и поселяются въ другихъ, безъ вѣдома 
мѣстныхъ епархіальныхъ начальствъ и, не подчиняясь никакому 
надзору, безнаказанно ведутъ себя недостойно своего званія, вы­
зывая справедливыя нареканія на недостаточность надзора за 
священно-церковиослужителями. Обсудивъ таковыя обстоятельства и 
принимая во вниманіе: 1) что епархіальные Архіереи обязаны имѣть 
неослабное священноначальственное попеченіе о всѣхъ пребыва­
ющихъ подъ ихъ властію священно-церковнослужителяхъ и 2) что 
нынѣ священно-церковнослужигели, увольняемые, но установив­
шейся въ нѣкоторыхъ епархіяхъ практикѣ, отъ занимаемыхъ ими 
мѣстъ безъ назначенія имъ, но примѣру заштатныхъ, мѣстопре­
быванія сь припискою къ приходской церкви, выходятъ изъ об­
щаго порядка надзора по епархіальному вѣдомству, Святѣйшій 
Сѵнодъ, въ заботахъ о поддержаніи и охраненіи благочинія въ 
церковномъ клирѣ, опредѣляетъ: 1) предписать Епархіальнымъ 
Начальствамъ, при опредѣленіи на священно-церковнослужитель­
скія мѣста въ точности соблюдать установленныя на сей пред­
метъ правила, и 2) при отрѣшеніи или увольненіи священно- 
церковнослѵжителей отъ мѣстъ непремѣнно ночислять ихъ за 
штатъ, съ назначеніемъ имъ, согласно указанію 79 ст. Уст. Дух. 
Конс., мѣстопребыванія, припискою къ мѣстной приходской цер­
кви и подчиненіемъ общему порядку надзора со стороны благо­
чиннаго. О чемъ, для должнаго въ потребныхъ, случаяхъ руко­
водства, послать Епархіальнымъ Преосвященнымъ циркулярные 
указы. Марта 6 дня 1903 года. № 3.
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Копія.
■ ■ Цирку.гярно.

Указъ Его Императорскаго Величества, Самодержца Всероссій­
скаго, изъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, Преосвящен­
ному Антонію, Епископу Волынскому и Житомірскому, Почаев-

скія Успенскія Лавры Священно-Архимандриту.
О назначеніи лицамъ духовнаго званія пособій изъ Синодаль­

ныхъ суммъ.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Пра­

вительствующій Сѵнодъ имѣли сужденіе но дѣлу о назначеніи 
лицамъ духовнаго званія пособій изъ Сѵнодальныхъ суммъ. 
Приказали: Принимая во вниманіе: а) что по Высочайше утвер­
жденному 3 Іюня 1902 года Уставу о пенсіяхъ и единовреме- 
ныхъ пособіяхъ для епархіальнаго духовенства установлены на 
полученіе пенсій сокращенные сроки, лицамъ же, не выслужив­
шимъ пенсій, предоставлено право на полученіе единовременныхъ 
пособій изъ казны, и б) что съ введеніемъ въ дѣйствіе новаго 
пенсіоннаго Устава несомнѣнно уменьшится число лицъ, нужда­
ющихся въ призрѣніи епархіальныхъ Понечительствь, которыя, 
вслѣдствіе сего, получатъ возможность оказывать болѣе дѣйстви­
тельную, чѣмъ прежде, помощь лицамъ духовнаго званія, на 
коихъ не распространяется дѣйствіе новаго пенсіоннаго Устава, 
Святѣйшій Сѵнодъ опредѣляетъ: 1) предписать епархіальнымъ 
Преосвященнымъ, чтобы при испрошеніи пособія изъ Сѵнодаль­
ныхъ суммъ отнюдь не включали въ списки заштатныхъ 
священно-церковнослужителей, оставившихъ службу при дѣйствіи 
помянутаго устава, т. е. послѣ 18 іюня 1902 года, равно и 
семействамъ таковыхъ лицъ; и 2) поручить епархіальнымъ 
Начальствамъ, Чтобы въ ежегодно представляемые Святѣйшему 
Сѵноду списки лицъ, нуждающихся во вспомоществованіи, они
включали лишь такихъ лицъ, коимъ не представляется воз­
можности оказать достаточное пособіе изъ епархіальнаго Попе­
чительства и другихъ мѣстныхъ средствъ, и чтобы таковые спис­
ки представлялись въ Святѣйшій Сѵнодъ не позже 1-го Сентя­
бря каждаго года; о чемъ, для исполненія по духовному Вѣдом­
ству, послать епархіальнымъ Преосвященнымъ печатные цирку­
лярные указы. Марта 18 дня 1903 года, № 4.

Подлинный указъ подписали:
Оберъ-Секретарь В. Самуиловъ.

Секретарь П. Судницыиъ.
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. ^ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВЪСТІЯ.
Постановленія Епархіальнаго Попечительства о выдачѣ 

' ’ 7,' пособій.
По постановленіямъ Енархіадьнаго Попечительства, состояв­

шимся 18 апрѣля 1903 года, съ соизволенія Его Преосвящен­
ства, утвердены къ исполненію роснисанія о бѣдныхъ духовнаго 
вѣдомства, составленныя на предметъ выдачи изъ суммъ мѣст­
ныхъ окружныхъ иопечительствъ пособій: 1) за первую и вто­
рую половины 1903 года, безъ воспособленія со стороны Епар­
хіальнаго Попечительства, но пятому округу Острожскаго уѣзда, 
слѣдующимъ лицамъ: священническимъ вдовамъ: Іустинѣ Еото- 
вичъ 20 р., Ольгѣ Гурковской 12 р., Ѳеклѣ Сендульской 13 р., 
Таисіи Храиевичъ 14 р., заштатному нсаломщикуВарлаамуПаш- 
ковскому 8 р., священнической вдовѣ Ольгѣ Яржемской 17 р. 

50 к., священнической сиротѣ Домникіи Яроцкойбр., псаломщи­
ческимъ сиротамъ: Агафіи Садовской б р., Домникіи Лотоцкой 4 
руб. 10 кои.; 2) за первую половину 1903 г., при воспособленіи 
со стороны Епархіальнаго Попечительства 22 р. 50 кон., по 2 
округу Луцкаго уѣзда, слѣдующимъ лицамъ: заштатному священ­
нику Клименту Янкевичу 8 р., священническимъ вдовамъ: Вар­
варѣ Сатіевской 2 р., Шароѣ Бамутской 2 р., Серафимѣ Герма- 
новской 2 р., Варварѣ Малевичъ 3 р., Екатеринѣ Свидерской 5 
руб., Глафирѣ Козицкой 2 р., священнической сиротѣ Неонилѣ 
Шумской 2 р., заштатнымъ псаломщикамъ: Степану Коровицѣому 
2 р. 50 к., Петру Концевичу 1 р. 50 кон., псаломщическимъ 
вдовамъ: Маріи Зинькевичъ 5 р., Еленѣ Вижевской 2 р., Аннѣ 
Лопуховичъ 1 р. 90 к., Анастасіи Теодоровичъ 3 р., Даріи Домбров­
ской 1 р. 50 в;, Агафіи Теодоровичъ 3 р., Маріи Комаревичъ 
2 р„ Анастасіи Рѣчицкой 1 р. 50 к., причетническимъ сиро­
тамъ: Александрѣ Лопуховичъ 2 р., Еленѣ Сендульской 3 р., 
и Капитолинѣ Рѣчицкой 1 рубль; 3) за вторую половину 1902 г., 
при воспособленіи 5 руб. со стороны Епархіальнаго Попечитель­
ства, но 2 округу Ровенскаго уѣзда, слѣдующимъ лицамъ: свя­
щенническимъ вдовамъ: Даріи Лотоцкой 7 р., Юліи Радковской 
7 р., Олимпіадѣ Денбновецкой 7 р., псаломщическимъ вдовамъ: 
Софіи Недѣльской 6 р. 50 к., Ѳеклѣ Власевичъ 4 р., Екатеринѣ 
Червинской 4 р., Гликеріи Жолткевичъ 4 р., Аннѣ Шндловской 
5 р., священническимъ сиротамъ: Апполинаріи Вартминской 8 р. 
и Екатеринѣ Новоселецкой 8 р,, 4) за первую половину 1903 г., 
при воспособленіи со стороны Епархіальнаго Попечительства .9
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руб., по 2-му округу Житомірскаго уѣзда, слѣдующимъ лицамъ: 
священническимъ вдовамъ: Надеждѣ Берестовской 4 р., Анаста­
сіи Гуторевичъ 5 р., Надеждѣ Шумской 6 руб., Домникіи Гад- 
зяцкой 7 р., Екатеринѣ Ящинской 10 р., Александрѣ Немолов- 
ской 4 р., Маріи Равицкой 5 руб., Надеждѣ Еошаровской 5 р., свя­
щеннической дочери Евдокіи Удановичъ 3 р., псаломщическимъ 
сиротамъ Жирицкимъ 7 руб. 50 к., псаломщическимъ вдовамъ: 
Венедиктѣ Кошицъ 2 руб., Агаѳіи Колобановской 3 р. и заштат­
ному псаломщику Ивану Теодоровичу 4 рубля.

Кременецкаго Богоявленскаго Свято-Николаевскаго Братства
за 1902 годъ.(23-мъ со времени основанія Братства).

Составъ Совѣта.
Въ началѣ 1902 года составь Совѣта Богоявленскаго Свя­

то-Николаевскаго Братства былъ слѣдующій:
Предсѣдатель Совѣта Преосвященнѣйшій Серафимъ, Епископъ 

Острожскій, Викарій Волынской Епархіи.
Товарищъ Предсѣдателя Ректоръ Волынской духовной Се- 

мииарін Архимандритъ Амвросій.

Члены Совѣта.

1) Протоіерей Іеронимъ Туркевичъ, Настоятель Кременец­
каго городского собора.

2) Даніилъ Ефремовичъ Боболовичъ, Кременецкій Исправ­
никъ.

3) Протоіерей Алексѣй Суворовъ, Смотритель Кременецкаго 
духовнаго училища.

4) Полковникъ Митрофанъ Ивановичъ Борщевъ, Началь­
никъ Кременецкаго Гарнизона и командиръ 42 пѣх. Якутскаго 
полка.

5) Игнатій Осиповичъ Ставерей, Кременецкій Городской 
Голова.

6) Михаилъ Ѳедоровичъ Юревичъ, Окружный Акцизный 
Надзиратель.
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7) Владиміръ Захаровичъ Сѣницкій, Мировой Посредникъ.
8) 0. Петръ Добротворскій, священникъ 31 драгунскаго 

Рижскаго полка.
9) Григорій Яковлевичъ Крѣіжановскій, Преподаватель Во­

лынской духовной Семинаріи.
10) Священникъ Іоаннъ Перхоровочъ, Калначей Братства, 

духовникъ Волынской духовной Семинаріи.
11) Михаилъ Григорьевичъ Петрушевскій, Дѣлопроизводитель 

Братства, Преподаватель ЗолынскоЙ духовной Семинаріи.
Въ теченіе года изъ состава Совѣта Братства выбыли но 

причинѣ перехода въ другія мѣста службы, а такъ же вслѣд­
ствіе перехода Волынской духовной Семинаріи изъ г. Кременца 
въ г. Житоміръ слѣдующія лица: Предсѣдатель Братства Пре­
освященный Серафимъ, Епископъ Острожскій, Викарій Волын­
ской Епархіи, Товарищъ Предсѣдателя Архимандритъ Амвросій, 
Полковникъ (нынѣ Генералъ-Маіоръ) М. И. Борщевъ, Мировой 
Посредникъ 2 участка Кременецкаго уѣзда В. 3. Сѣницкій; 
Дѣлопроизводитель Братства М. Г. Петрушевскій и Казначей 
Братства, священникъ Іоаннъ Перхоровичъ.

Совѣтъ Братства въ силу § 10-го, собраніемъ Членовъ Братства 
27 мая 1902 года поручилъ временное исправленіе должности 
казначея іеромонаху Богоявленскаго Кременецкаго Монастыря 
о. Александру. Окончательный выборъ казначея Братства пред­
положено произвести послѣ выбора всѣхъ недостающихъ Членовъ 
Совѣта въ общемъ годичномъ собраніи Братства, назначеннаго 
на 6 декабря 1902 года.

Кромѣ Совѣта при Богоявленскомъ Братствѣ состоитъ еще 
особая ревизіонная Коммиссія изъ трехъ лицъ для повѣрки 
братскихъ суммъ и установленіе правильности расходованія ихъ 
(§19 нун. б. устава). Члены этой Коммиссіи выбираются еже­
годно. Въ 1902 году ревизіонная коммиссія состояла изъ слѣду­
ющихъ лицъ: Городского Головы И. 0. Ставерен, Исправника 
Д. Е. Боболовича и Бухгалтера Казначейства Г. С. Грисюка.

Богоявленское Братство имѣетъ въ своемъ завѣдываніи 
слѣдующія учрежденія: 1)двѣ братскія церковно-приходскія школы, 
помѣщающіяся въ зданіяхъ Кременецкаго Богоявленскаго Мона­
стыря-, 2) лавку для продажи церковныхъ вещей и книгъ 
религіозно-нравственнаго содержанія, построенную иждивеніемъ 
Братства въ усадьбѣ Богоявленскаго Монастыря.

Въ братской школѣ, основанной больше десяти лѣтъ тому 
назадъ въ 1902 г. обучалось 36 мальчиковъ, изъ которыхъ



восемь выдержало экзаменъ на льготу по отбыванію воинской 
повинности. Вторая братская школа открытая въ 189!) году 
по иниціативѣ бывшаго ІІредсѣгателя Братства Преосвященнаго 
Епископа Серафима въ настоящемъ 1902 году дала первый 
выпускъ учениковъ въ числѣ семи, всѣхь же въ теченіе года 
училось 37 мальчиковъ. Относительно успѣховъ обѣихъ братскихъ 
школь въ 1901—1902 г. учебномъ году Совѣть Братства 
журнальнымъ иостановленіемь оть 16 мая 1902 г. опредѣлилъ: 
«что дѣло обученія дѣтей вь школахъ вь минувшемъ году 

шло удовлетворительно и, судя но числу (14) выдержавшихъ 
экзаменъ на льготу но отбыванію воинской повинности, успѣхи 
учениковъ за настоящій годъ могутъ быть поставлены отно­
сительно выше успѣховъ предшествующаго учебнаго года. По­
этому Совѣтъ Братства не можетъ не выразить своей призна­
тельности, какъ Членамъ экзаменаціонной коммиссіи, такъ въ 
особенности законоучителямъ школъ—священнику Константину 
Онатовичу и Іеромонаху Богоявленскаго Монастыря Александру— 
лицамъ, которые безвозмездно трудились въ дѣлѣ обученія дѣтей 
Закону Божію» .

Сь 1900 года при Богоявленскомъ Монастырѣ Братство 
открыло свою лавку для продажи церковныхъ вещей и книгъ. 
Нельзя сказать, чтобы въ 1902 году дѣла лавки шли успѣшно. 
На покупку въ Братскую лавку церковныхъ вещей и книгъ 
религіозно-нравственнаго содержанія въ теченіе 19ѵ2 года 
израсходовано 974 руб. 20 к., а выручено за это время 
401 р. 20 к. А поэтому остается пожелать, чтобы продажа 
изъ братской лавки приняла болѣе широкіе размѣры.

Товарищъ Предсѣдателя Свящ. Н. Соколовъ.
Протоіерей А. Суворовъ.
Уѣзд. Исправникъ Д. Бобиловичъ.
Прот. Іеронимъ Туркевичъ,

Члены Ив. Радецкій,
Свящ. Петръ Добротворекій,
И. Ставерей,

{А. Михайловъ.
Дѣлопроизводитель И. К. (подпись неразборчива).
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Отчетъ о приходѣ, расходѣ и остаткѣ денежныхъ суммъ Кре­
менецкаго Свято-Николаевскаго Богоявленскаго Братства съ 6 де­

кабря 1901 года по 6 дакабря 1902 года.II РПѴП ГТ кНа приходъ поступило съ 6 декабря 1901 ода но 6 де-кабря 1902 года.і - гНПТ ) .0 .11Наименованіе Й а о» . \О ая Объясненія статей прихода.статей;”’ о~' сХр. 1 К. р. ічцІІ
1901 — 1902 отчетный годъ.

, 'ПН 111 ННІВНЦМ ІИ О Къ СіусрГ декабря 1901 г. оставалось:а) наличными 705 р. 81 к.б) процентными бумагами. ні Иц| ІО <іі (основнаго капитала). 400 руб.Всего. 1105 р. 81 к.-ГЛ отч етн омъ году поступило:1) Пожертвова­ній на пользуБратства -і . . I 80 Сіи тіеньги поступили отъ Намѣст-ника Иочаево-Успенскія Лавры,1 Архимандрита Амвросія, вынутыяизъ кружки въ лавкѣ купца Вон-сика (ст. 2).2) Членскихъвзносовъ . ' ьу . 98 55 ахоі Взносы сдѣланы слѣдующими ли-цамн (ст. 1. 3. 5. 12. 29. 37):Помощникъ Инспектора Саминаріи Петръ Ивановичъ Бѣляевъ. 3 р.Экономъ Семинаріи Флоръ Моисе-евъ Ланинскій . . . . 1 рКазначей Кременецкаго Вогоявлен-скаго монастыря іеромонахъ Але-ксандръ. . . . ...1р.Симеонъ Михайловичъ ИІишма-ревь.Кременецкій Исправникъ Д. Е. Во-
.«1 шцииііг/ боловичъ . . . . . -. 3 р..1 и Начачьннкъ ст. Кременецъ Ф. А.ІШ1К Крживецкій . . . 3 р.ш Ректоръ Семинарій АрхимандритъАмвросій . . . ...5р.
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Наименованіестатей.
1Р4и

сЗя 5
5
в

в
>•» • \с в
-• езэ ь*

Объясненія ста тсй прихода.р.1 к. р.
Преподаватель Семинаріи II. К. Кибардинъ................................5 р.Еременецкій Голова И. 0. Ставе-реи........................................ ..1р.Преподаватель женскаго духов училища С. И. Новоселецкій 1 р.Преподаватель того-же училища

л. гі. шаціранскіи . . і р.Ирот. Іеронимъ Туркевичъ 1 р.Нреподататель С еминаріи Ѳ. И.Делекторскій . . ..5р.Преподаватель Еминаріи 0. С.Владимірскій . . ..1р.Преподаватель Семинаріи Е. ІІІна-конскій .... . . 1 п.Мировой Посредникъ В. 3. Сѣниц-кій ....Еременецкій Нотаріусъ И. В. Гу-ловъ .... . . 3 р.Преподаватель (’еминаріи Г. Я.Ерыжановскій . . 3 р.Свящ. Антоній Дашкевичъ 1 р.Мировой Судья Л. И. Баторе-вичъ .... . . . 3 р.Окружный Надзиратель М. Ѳ. ІОре-вичъ................................ . . о р.Ветеринарный В рачъ 31 драгун-скаго полка В. И. Костинъ 4 р.Инспекторъ Семинаріи іеромонахъѲеодосій . . . ...2р.Поднолков. В. 3. Кованько 3 р. Начальница женскаго духовнагоучилища Е. И. Слодкевичъ 5 р. Смотритель духовнаго училищапротоіерей А. Суворовъ . 1 р.Преподаватель Земпнаріи А. А.Меньшовъ . . . ...2р.Преподаватель Семинаріи Г. Г.Рафальскій . . . . . 1р.Преподаватель Земинаріи В. Я.Малаховъ . . . . . . 1 р.Чиновникъ Казначейства 11. Д.Козицкій . . . . . . 1 р.
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Наименованіестатей.
7=

] Нал
ич

- 1
И

 ными.

1«я
>-» н-і О и л Я-4! оз » е-<Г. Объясненія статей прихода,

Духовникъ Семинаріи священникъI. ІІерхоровичъ . . . . 2 р.Преподаватель Семинаріи М. Г.Петрушевскій. . . . 1р.Діак. Семин. П. Мельникъ 1 р. Капитанъ Ласкевичъ . 1 р.Священникъ Аристархъ Борков­скій ........................................................1р.Старшій Дѣлопроизводитель Акциз­наго управ. II Ѳ. Жигабло 1 р. Преподаватель Семинаріи 3. Г.Курдиновскій...............................1р.Преподаватель Семинаріи Н. И.Доброумовъ ..... 1 р.Законоучитель Дедеркальской учи­тельской Семинаріи священникъ Ан­дроникъ Михалевичъ . . 3 р.Священникъ 3 1 драгунскаго полкаII. Добротворекій ... 1р.Священникъ Андроникъ Багринов-скій.........................................................3 р.Священникъ М Бычинскій 1 р.Намѣстникъ Лавры АрхимандритъАмвросій........................................5 р.Іеромонахъ Лавры Антоній 20 к. Іеромомахъ Лавры Серафимъ 20 к. Іеродіаконъ Лавры Тихонъ . 30 к. Іеромонахъ Лавры Діодоръ . 50 к. Іеромонахъ Лавры Антонинъ 30 к. Игуменъ Сергій . . . . 20 к.Іеромонахъ Лавры Николай 25 к. Іеромонахъ Лавры Геронтій 25 к. Монахъ Лавры Досиоей . . 5 к.Послушники Почаевской Лавры: Гавріилъ Бухало . . . . 25 к.Владимиръ Гриценко . . 20 к.Навелъ Ефремовъ . . 10 к.Іеремія Кратарчукъ . . . 20 к.II. Глоба ................................15 к.Г. Герасимовъ . . . . 20 к.Архимандритъ Лавры Василій 20 к.Итого . . 98 р. 55 кои.
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Наименованіестатей. ІГ
ал

ич
- БЗ

1 \О -
вз’ □ ь*1’. к.

3) На аіало- ванье учителю 2-й братской церкви- школы отъ Волын­скаго Епархіаль­наго училищнаго Совѣта ' . . . 249

4) На содержа­ніе 1-й братской церковно-приход­ской школы . . 129 — —

5) Добавочнаго содержанія учи­телю тоіі-же шко­лы .... . 69
6) Процентныхъ поступленій . . 21 7- ;гр 1

Объясненіе статей прихода.

Получены при отношеніи Креме­нецкаго уѣзднаго Отдѣленія Волын­скаго Епархіальнаго училищнаго Со­вѣта отъ 31 января 1902 г. за Л; 202, на жалованье учителю 2-й братской школивъ теченіе 1902 года. (Ст. 14). . . . . . . 240Итого . і . . . 240 р.
Получено при отношеніи Настоя­теля Кременецкаго собора отъ 16-го февраля с. г. за Л» 64 на содержа­ніе учителя за 1 половину 1902 г. (ст. 16)........................................ . 60 р.Получено при отношеніи Настоя­теля того-же собора отъ 20 сентя­бря с. г. за Д? 357 на содержаніе учителя за 2 нол. 1902 г. (ст. 39) 60 р.Итого . .120 руб.

Деньги эти получены при отно­шеніи Кременецкаго уѣзднаго Отдѣ­ленія отъ 30 мая с. г. заД° 519. 60 р.Итого................................ 69 р.
Сумма сія поступила по взносамъ Братской суммы, числящихся по книжкѣ Л»—КременецкойСберегатель- ной кассы ................................................................
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7) Выручено отъ продажи изъ Брат­ской лавки иконъ, церковныхъ обла­ченій, крестиковъ, книгъ и нроч. . 401 20

I

—■——. і ■ 1 і
Объясненія ЬтатчОГ°іУр9оода. | 

і • I

Деньги эти разновременно въ теченіе отчетнаго года поступили отъ сидѣльца Братской лавки по­слушника Кременецкаго Богоявлен­скаго монастыря Александра Ивано­вича ...............................................................................Ст. 4 . ... 4 р. 70 к.7 • . 2 Р- - к.М 8 . 1 р. 80 к.9 . 1 р. 80 к.10 . 13 р. 50 к.11 . 15 р. - к.13 33 р. 12 к.», 15 • . 2 р. 50 к.и 17 1 р. 65 к.м 18 31 р. 57 к.,» 19 . 27 р. 72 к.20 . 2 р. 26 к.,, 21 . 2 Р- — к.м 22 . 17 р. 72 к.м 23 . 9 р. 53 к.,» 24 . 2 р. 15 Б.м 25 . 9 р. 12 к.м 26 . 43 Р- — к.п 27 • 2 р. 79 к.-9Й п А Л. к.у, & о • • Р»») 30 . 21 р. 80 к.и 31 . 23 р. 40 Б.33 . 5 р. 49 к.♦ » 34 . 7 р. 17 к35 .. . 5 р. 95 к.у, 36 . 16 р. 56 к.,♦ 38 . 24 р. 8 к.И 40 . 17О о р. 99 к.,, 41 • • р. 23 к.42 • . 12 р. 30 Б.43 • • . 2 р. 86 к.Итого . . . 401 р. 20 к.
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Наименованіе •я авЯ • I.1 ѵ©' 5 о ?а Объясненія статей прихода.статей. э" ь-р. к. р.
Итого поступило. 942 62 — Сія сумма составляется изъ слѣ­дующихъ поступленій наличнагоприхода:а) Пожертвованій на пользу Брат-ства . 1 р. 80 к.б) Членскихъ взносовъ 98 р. 55 к.в) Сумму, опущенной на жалованьеучителю 2-й братской церков.-ирих.школы 240 р. — к.г) и д) суміъ на жалованье учи-тел в» 1 братской церковно-приход.» школы 180 р. — к.е) Проц, поступленій 21р. 7 к.ж) Выручки отъ продажи Брат-скою лавкою 401 р. 20 к.

■

Итого . . 942 р. 62 к.

Всего же поступило на приходъ въ кассу Кременецкаго 
Свято - Николаевскаго Богоявленскаго Братства наличными 
942 р. 62 коп., оставалось къ 6-му декабря 1901 г. 705 р. 81 к. 
—тысяча шестьсотъ сорокъ восемь руб. сорокъ три кон. 
(1648 р. 43 коп.) и процентными бумагами четыреста 
(400 рублей) (основнаго капитала).

И. д. Казначея Братства Казначей Кременецкаго Свято- 
Богоивленскаго монастыря Іеромонахъ Александръ.
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Р А СХ 0 дъ.
Въ расходъ поступило съ 6 декабря 1901 года по 6 де- 1

кабря 1902 года.

Наименованіе Я
IЯ в

>-» .статей. яЯя ТІ
Ви

Объясненія угатей расхода.р.1 к. р.

1) На жало-ианье учителю 1-йБратской школы. 151 8 — Деньги эти выдавались на основаніижурнальнаго постановленія СовѣтаБратства (журналъ Л» 3 отъ 23 сен-тября 1894 г.) и отношенія Кре^менецкаго Отдѣленія училищнагоСовѣта за Д» 511 отъ 30 мая с. г.,—значатся записью въ слѣдующихъстатьяхъ книгъ:ст. 5 . . . . 10 р. — к.„ 19 . . . . 10 р. — к.29 . . . . . 20 р. — к.„ 37 . . . . . 10 р. — к.„ 43 . . . . 10 р. — к.„ 59 . . . . 7 р. 50 к.„ оо . . 15 р. — к.„ 67 . 15 р. — к.„ 73 . . 15 р. — к.74 . .... 24 р. 8 к.„ 80 15 р. -- к.Итого 151 р. 8 к.2) На жалованьеучителю 2 й Брат-с кой школы . 240 —— — (еньги эти выдавались на осно-ваніп журнальнаго опредѣленія Брат-ства [журналъ л; 8 ОТЪ і/ нояоря1899 г.) и значатся записью въсл-ьдующихъ ст . приходо-расходнойкниги: ст. 12 . . . . .20 р. — к.„ 22 : . . . 20 р. — к.„ 23 ■ . . . 40 р. — к41 . . . 20 р. — к.„ 49 ... 20 р. — к.
і 52 . . . 20 р. — к.



— 3&2
Наименованіе

статей.
Я Ая(>. . ѵо н3э Объясненія статей расхода.

Р. I К.

3) На классныя принадлежности.

4) На жалованье сидѣльцу при Брат­ской лавкѣ . .

5) На пріобрѣ­теніе мебели п др. принадлежностей для Братской лав­ки ...

19

36

21

95

95

57 . 1„ 61 . . 20 р. — к.72 . . . 40 р. — к.о 76 . 20 р. — к.Итого 240' р. — к.
обрѣтено ;іля школъ іі канце-Братства:ст. 16 . . . 10 р. 60 к.„ 44 . . . . — р. 85 к.„ 79 2 р. — к.„ 82 6 р. 50 к.Итого 19 р. 95 к.

Деньги эти выдавались согласно жури, постан. Совѣта Братства (ст. журнала 2-я отъ 20 января 1901 г.) и записано въ книгѣ подъ статьями; ... 3ст. 62026
3846
51565862
7175
78Итого

Р- 3 р.
3 р. 3 р. 3 р. 3 р. 3 р. 3 р. 3 р. 3 р.36 р.

Деньги эти записаны въ книгѣ:подъ ст. Л» 7 . . — р. 70 к.„ 42 .......................... 20 р. 50 к.,, 48 . • • . — р. 75 к.Итого 21 р. 95 к.
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Наименованіестатей. ё 'Э - |«~ *Т. і к.’і I*. Объясненія статей расхода.
0) На выписку і изъ разныхъ ма­газиновъ для лав­ки иконъ, книгъ И ІІрОЧ . . . 974 20 День подъ .гн эти записаны въ книгуст: Л» 1 . . . СО р. -- к.„ - - . . . 98 р. 60 к.„ 8 . . . . 200 р. — к.„9 . . . . . 151 р. 7 к.м Ю • • . . 24 р. 20 к.... 11 . . . . . 80 р. 60 к.„ 24 . . . . . 10 р. 60 к.„ 30 . ... 52 р. 88 к.,. 31 . . . . 3 р. 46 к.„ 33 . . 2 р. 5 к.„ 34 . . . . 4 р. 41 к.„ 35 . . . . . 66 р. 9 к.„ 45 . . . . 55 р. 24 к.„ 54 . . . . 4 р. 15 к.55 . . . . 14 р. 20 к.„ 64 . . . . 12 р. 70 к.„ 65 . . . . . 13 р. 27 к.60 . . . . 30 р., — к.„ 68 . . . . 77 р. 10 к.., 69 . 11 р. 58 к.„70 і 5 р, — к.Итого ... 974 р. Деньги эти зЛп'исаиы въ 20 к.7) На почтовые расходы . . . . 80 книгѣст: 3 . . 1 . . 1 р. 50 к.,. 4. . . . . — р. 20 к.„13.......................... —- р. 50 к.’’ ’Ѵі? га - • — р. 60 к..,18.......................... — р. 56 к.,. 21 . . . . , — р. 14 к.„ 25 ................... —- р. 14 к.„27 . . .' — р. 9 к.40 і '■?< . — р. 14 к.„50 ні .о . . — р. 3 к.„того . . . 3 р. 80 к.

40
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.Наименованіестатей. м
а

яяя . И -

2►» -2 Ю 2
-Л «в

{.&?• Д ) ... . <Объясненія статей прихода.р. к. р.
8) На типограф- Деньги эти записаны въ приходо-екіе расходы . . 10 — — расходной книгѣподъ ст: Л 47 ... і 6 р. 50 к.„ 77 3 р. 50 к.

і 9) На жалованье * служите,'. .
1 і * і і" і

37,011
Итого . . Юр— к.

12 — — Деньги эти записаны расходной книгѣ въ нриходо-6 р. — к.подъ ст: .V 28 . . .„ 53 . . . . 6 р. — к.Итого 12 р. — к.І 10)На молочные| расходы . . . . 5 35 — Деньги эти записаны подъ ста-’І « г ѵ тьями: Л» 15......................... — р. 20 к.
і1 .я и. а і „ 17 . ... — р. 45 к.„ 32 . . . . — р. 65 к.I й '9 ' „36.......................... — р. 30 к.
1 а ' >1 1 „39.......................... — р. 75 к.„зз.......................... 3 р. — к.I о; и ѵі . Итого . . . 5 р. 35 к.

Итого расхода въ теченіе отчетнаго года наличными 
тысяча четыреста семьдесятъ семь руб. тридцать три коп. 
(1477 руб. 33 кои.).

Оставалось къ С-му декабря 1901 года: 
а) наличными 705 р. 81 к. 
о) процентными , бумагами 400 р.
Итого . . . 1105 р. 81 к.

Къ 6 декабря 1902 года поступило:
а) наличными . . . 942 р. 62 к.
б) процеит. бумагами — р. — к.

Итого . . 942 р. 62 к.
Итого къ 6 декабря 1902 г. съ остаткомъ поступило: 

а) наличными. . 1648 р. 43 к.
. б) проц, бумагами 400 р. — к.
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Въ теченіе 1901—1902 отчетнаго года израсходовано:
а) наличными . . . 1477 р. 33 к.
б) процент. бумагами. — р. — к.

Итого . . . 1477 р. 33 и.
Къ 6 декабря 1902 года состоитъ въ остаткѣ:

а) наличными . . . 171 р. 10 к.
б) проц, бумагами . . 400 р. — к.

Итого . . . 571 р. 10 к.
Деньги эти хранятся: въ сберегательной кассѣ Кре­

менецкаго Казначейства но книжкѣ за Л® 5292—сто семь­
десятъ одинъ №>. дёсять коп. (171 /рі 10 к.) и въ ящикѣ 
Волынской Духовной Семинарій 400 руб.

И. д. Казначея братства Казначей Кременецкаго Бого­
явленскаго монастыря Іеромонахъ Александръ.

Члены ревызцщдой,комиссіи: Уѣздный Исправникъ Бобо- 
ловичъ, и. д. Кременецкаго Казначея Грисюкъ.

Въ настоящее время % бумагъ на 400 руб.. находятся 
въ ден. ящикѣ правленія Кремен. Дух. Училища.

Помощникъ Смотрителя Кремен. Дух. Училища
Семенъ Борковскій.

Назначеніе на должность Смотрителя духовнаго училища.

Опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода отъ 11—16 апрѣля 1903 
года состоящій въ распоряженіи Преосвященнаго Волынскаго іеро­
монахъ Тарасій (Курганскій) назначенъ смотрителемъ Заиконо- 
сііасскаго духовнаго училища.

1 і1 1
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Заирестольные выносные съ ручками кресты, на деревѣ, съ че­
каннымъ украніеніёмь червоннымъ золотомъ и въ однѣхъ крас­

кахъ, въ размѣрѣ, за исключеніемъ ручки.
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О.
Хоругві, съ изображеніемъ на обѣихъ сторонахъ по червонному 
золоту фону, обшитая золоченой бахрамой, съ такими же ки­
стями и съ металлическимъ золоченымъ на шарѣ крестомъ, раз­

мѣромъ въ 2*/2 аршина.

•• і!і-- ■щиШііщііел н я•>-нр.в ііоііч лтваі.ічііноцп оЦРоі н Цѣна.

Руб.|К.

На двойномъ бархатѣ................................................................. .... 75 __

На двойномъ Манчестерѣ . .................................................. ..... . 50 -

На сукнѣ.............................................., ............................................................ 35 —

На полотнѣ ... і і 1.......................................................................................... 30 —

ТТ
Плащаница писанная но червонному золоту, съ подписью во­
кругъ, съ изображеніями по угламъ Серафимовъ или же Еванге­
листовъ (но желанію заказчика) и обшитая золоченою бахрамою

съ четырьмя кистями.

Размѣръ Цѣна.

Арш. Вер. Руб. К.

2 8 На бархатѣ . . ...... 90

?> Манчестерѣ . . . . . . . . . . . . . : .... 70 —

. »> сукнѣ . , . 00 -

>» полотнѣ . . 40 —

3 »» бархатѣ . . 100 -
і і не

”. Манчестерѣ 80

— — и сукнѣ . . . 70 ...

п полотнѣ . . 45

Значущіёся въ семъ описаніи священные предметы могутъ 
быть изготовляемы вь разныхъ стиляхъ: Древпё-греческомъ', 
Строгановскомъ, Фряжскомъ и живописномъ.
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О томъ, въ какомъ стилѣ должны быть выполнены изобра­
женія. должно бщть объясняемо при заказѣ.

-ня эжЧМ*й#ЙнЧ назначенной но сему описанію цѣны быть не
Й'ПВНІ ВН ТКИНОРОЬОС «ГМЦЯЭЧІ'ИГХВТ-ЗМ^ ЛЛ И НМІГІЛ

Пересылка заказываемыхъ предметовъ относится на счетъ 
заказчиковъ, которые при своихъ требованіяхъ имѣютъ опредѣ­
ленно и точно прописывать свои адресъ и направленіе отнра- 
ѣленіе оть послѣдняго почтоваго пункта, или же отъ послѣдней 
станціи -желѣзной дороги, или пароходной пристани, если мѣсто 
доставки находится не на почтовомъ трактѣ.

Всѣ заказы будутъ исполняемы мною быстро и но изгото­
вленіи доставляемы безь промедленія, а за качественность иснод| 
ненія служитъ ручательствомъ множество имѣющихся у меня 
одобреній отъ разныхъ Епархіальныхъ начальствъ, семинарій, 
правленій, учрежденій, монастырей, соборнаго и ириходскагр 
духовенства и награды Мо.іаршей милости. Кромѣ изготовленія 
означенныхъ въ семъ описаніи предметовъ, мною могутъ бытъ 
реставрированы обветшавшія древнія иконы, сь строгимъ соблю­
деніемъ научныхъ археологическихъ правилъ, а также произво­
димыхъ но симъ же правиламъ реставраціи стѣнного письма и 
вновь исполняема исполняема стѣнопись въ храмахъ въ разныхъ 
стиляхъ,—Древне греческомъ, Строгановскомъ, Фряжскомъ п жи­
вописномъ. Для принятія заказовъ по реставраціи древней стѣно­
писи и но произведенію стѣнописи вновь, необходимо личное 
мое обозрѣніе храма, «ъ которомь предполагается такое дѣло, 
и для заключенія особаго о семъ условія. Желательно въ семь 
случаѣ получать отъ пригласнтелей подробныя указанія болѣе 
прямого и пезатруднительнаго пути слѣдованія, относительно 
же реставраціи изветшавшихъ иконъ нужны для меня предвари! 
тельныя свѣдѣнія о размѣрахъ сихъ иконъ, изображеніяхъ 
на оныхъ и о томъ, въ чемъ заключаются поврежденія на 
Сихъ иконахъ. По полученіи такихъ свѣдѣній немедленно будетъ 
сообщено мною и о цѣнѣ, какую возможно будетъ назначить 
за возстановленіе древняго изображенія, ие включая цѣны, 
слѣдуемой на пересылку ко мнѣ иконъ, которая относится на 
счетъ заказчика.

Адресъ: село ГІалехъ, Владимірской губерніи, Почтово-телеграфное отдѣленіе. Дли телеграммъ: Палехъ, Владимірской губерніи, Льву Парилову. По отправкѣ грузовъ: Московско-Ярославская желѣзная дорога, стан­ція г. Шуя.
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ВьісбчАЙШпмп указами, даііиымн, въ 6-й день текущаго 
май, на пвя капитула Россійскихъ Императорскихъ и Царскихъ 
Орденокъ , Всемилостивѣйше сопричислены къ ордену Анны 2-й 
степени: преподаватель Волынской духовной ееминарііі статскій 
совѣтникъ Николай Маньновскій, надворный совѣтникъ оберъ- 
секрсіаръ Св. Синода Ие'тр'і» А/удролюбовъ^ ревизовавшій Волын- 
ійѴр^^ансгі^УіЙЕ'і''1 .юна тайной отвадноці

Къ ордену св. Станислава 2-й степени: статскіе совѣтники: 
смотритель Мѣлецкаго вЪ м. Маціовѣ Волыгіекой епархіи учи­
лища Навелъ Лукьяновичъ, помощникъ смотрителя Житомірскаго 
д. училища Аѳанасій Викторовскій, преподаватель Волынской 
Духовной семинаріи Евгеній Шпаковскій.

Къ ордену Анни 3-й степени: статскіе совѣтники: препо­
даватель волыпекаго женскаго училища духовнаго вѣдомства 
Григорій Моссаковстй^ преподаватели Волынскій духовной семи­
наріи Григорій Рпс/іильскііі, Захарія Курдиновскій и Николай 
Доброумовъ п учитель Клеванскаго духовн. училища Ѳеофилъ Не­
вдачинъ' Надворн. совѣта.: учители духовн. училищъ: Мѣлецкаго 
—Александръ Донской, Кременецкаго—И ванъ Струтинекій.

Къ ордену сн. Станислава, 3 й степени: Губернскій секре­
тарь экономь Волынской духовной семинаріи Флоръ Липинскій.

Государь іЬііераторЪ, по всеподданнѣйшему докладу Сино­
дальнаго Оберъ Прокурора, согласно опредѣленію Святѣйшаго Си­
нода, въ 6-й день сего мая. Всемилостивѣйше соизволилъ удо1 
Стоить награжденія духовныхъ лицъ за службу по епархіальному 
вѣдомстау нижеслѣдующими знаками отличій: орденомъ св. Вла­
диміра 3-й степени: Намѣстника Почасно Успенскія Лавры, 
архимандрита Амвросія; орденомъ св. Анны 2-й степени: рек­
тора Волыпской духовной Семинаріи, архимандрита Амвросія, на­
стоятели Загоровскаго Рождество Вогородичнаго монастыря, Вла- 
диміро-Волынскаго уѣзда, архимандрита Алексія и Смотрителя 
Житомірскаго духовнаго училища, протоіерея Іоанна Тихомирова 
и колежскаго совѣтника, члена и казначея Староконстант. уѣзднаго 
отдѣленія Воі. Ен. Уч. Совѣта Елеазара Соколовската; орденомъ 
Св. Анны 3-й степени—инспектора Волынской духовной Семинаріи 
іеромонаха Николая.

а) Палицею—гор. Владимірволынска, соборной Успенской 
церкви протоіерей Климентъ Андеевекій; б) саномъ архимапдрптеі 
—завѣдывающій Дубеиского Крестовоздвижеііскою пустынью, 
іеромонахъ Иннокентій; в) саномъ протоіерея—гоу. Житоміра1, 
каѳедральнаго Преображенскаго собора священникъ Наркиссъ
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Прокоповичъ; церкви мѣстечка Круица, Дубенскаго уѣзда, свя- 
іцеиннкь Ѳаддей Думицкій; церкви села Шарлаевки, Заславскаго 
уѣзда/ священникъ Николай Лукасевичъ; церкви села Вуйковичъ, 
Владнмірволынскаго уѣзда, священникъ Василій Вургановичъ; 
церкви села Ѳгіевецъ, Старокоистаитиновскаго уѣзда, священ­
никъ Орееть Дубицкій; г) наперснымъ крестомъ, отъ Святѣй­
шаго Синода выдаваемымъ—намѣстникъ Дерманскаго Свято- 
Троицкаго монастыри, Дубенскаго уѣзда, іеромонахъ Германъ; 
Владнмірволынскаго Христо-Рождественскаго монастыри іеромоиахъ 
Климентъ; ІІочаевскін Успенскій Лавры іеромонахъ Димитріанъ; 
той же Лавры іеромонахъ Антоній; гор. Житоміра, Покровской 
церкви священникъ Іероѳей Плиськевичъ; церкви мѣстечка Ио- 
лонпаго, Новоградволынскаго уѣзда,, священникъ Александръ 
Данилевичъ; Петро Павловской церкви мѣстечка Чуднова, Жито­
мірскаго уѣзда, священпикь Евгеній Сѣницкій; Воскресенской 
церкви того же мѣстечка священникъ Анатолій Михайловскій; 
церкви села Зсорпніева, Владнмірволынскаго уѣзда, священникъ 
Ѳеофплъ Дашкевичъ; церкви села Влудова, того же уѣзда, свя­
щенникъ Леонтій Бѣлецкій; церкви села Михалья, того же уѣзда, 
священникъ Николай Иоровицкій; церкви села Печнхвостъ, то­
го же уѣзда, священникъ Константинъ Потоцкій; церкви с. Хво- 
ростова. того же уѣзда, священникъ Ксенофонтъ Игнатовичъ; 
гор. Дубио, соборной Николаевской церкви священникъ Стефанъ 
Жижкевичъ; церкви села Ступно, Дубенскаго уѣзда, священникъ 
Михаилъ Германовскій; церкви села Вербня, того же уѣзда, свя­
щенникъ Григорій Маньковскій; церкви села Иолоннаго, Луцкаго 
уѣзда, священникъ Пахомій Симоновичъ; церкви мѣстечка Ляхо- 
вецъ, Острожскаго уѣзда, священникъ Іоаннъ Цѣховскій; церкви 
села Русскихъ Внекуничъ, Владнмірволынскаго уѣзда, священникъ 
Викторъ Шумскій; церкви села Рудкн, Луцкаго уѣзда/ священникъ 
Александръ Ясинскій; д) камилавкою церкви села Вранъ, Вла- 
дпмірнолынскаго уѣзда, священникъ Димитрій Мироновичъ; цер­
кви села Пищи, того же уѣзда, свяіценннкт. Константинъ Шум­
скій; церкви села Молода вы, Дубенскаго уѣзда, священникъ Си­
меонъ Номарницкій; церкви села Волыццхъ Дорогостай, того же 
уѣзда, свящеи^рЛЪ Агаѳоіщкъ Соботовичъ; церкви села Вачма- 
ыовки, Заславскаго уѣзда, священникъ Леонидъ Гуторевичъ; цер­
кви села Середцнецъ, того же уѣзда, священникъ Константинъ 
Носсовичъ; церкви села Юначпнсцъ, того же ѵѣзда, священникъ 
Антоній Гардасевичъ; гор. Кременца, Крсстовоздвиженской цер­
кви священникъ Константинъ Опатовичъ; церкви мѣстечка Но­
ваго Алексиица, Кременецкаго уѣзда, священпикь Іераксъ Левиц­



— 393 —

кій; церкви села Гараимовкн, Луцкаго уѣзда, священникъ Але- 
ксій Лопуховичъ; церкви села Озера, того же уѣзда, священникъ 
Петръ Трилѣсскій; церкви села ПоДДубецъ, Йовоградволынскаго 
уѣзда, священникъ Илларіонъ Лотоцкій; церкви села Глумчи, того 
же уѣзда, священникъ Елисѣй Симоновичъ; церкви села Киковой, 
того же уѣзда, священникъ Стефанъ Раздольскій; церкви села 
Смолдырева, того же уѣзда, священникъ Стефанъ Доброчинскій; 
церкви села Бѣлокуровичъ, Овручскаго уѣзда, священникъ Ва­
силій Загоровскій; церкви села Красноволоки, того же уѣзда, Але­
ксандръ Романовскій; церкви села Вильгора, Острожскаго уѣзда, 
священникъ Александръ Борецкій; церкви села Дорогобужа, того 
же уѣзда, священникъ Іаковъ Огибовскій; церкви села Тесова, 
того же уѣзда, священникъ Флоръ Козицкій; церкви села Сушо- 
вецъ, того же уѣзда, священникъ Бладиміръ Боярскій; церкви 
села Немовичъ, Ровенскаго уѣзда, священникъ Василій Бондовскій; 
церкви села Самчинецъ, Старокоистантиновскаго уѣзда, священ­
никъ Никаноръ Ярошевичъ; церкви мѣстечка Красилова, того же 
уѣзда, священникъ Василій Жирицкій; церкви села Бежева, Жи­
томірскаго уѣзда, священникъ Ѳеофилъ Лысаковскій; церкви села 
Ннконовки, того же уѣзда, священникъ Петръ Жолтовскій; цер­
кви села Андрушовки, того же уѣзда, священникъ Іоаннъ Равиц- 
кій; церкви села Педіпіокъ, того же уѣзда, священникъ Влади­
міръ Левицкій; церкви села Стоянова, того же уѣзда, священникъ 
Николай Гучинскій; церкви села Боровно, Ковельскаго уѣзда, свя­
щенникъ Іоаннъ Волкановичъ; церкви мѣстечка Бѣлогородки, За­
славскаго уѣзда, священникъ Ѳеодоръ Абрамовичъ.

Списокъ лицамъ духовнаго званія, кои Святѣйшимъ Сѵнодомъ 
удостоены награжденія за заслуги по гражданскому и военному 
вѣдомствамъ ко дню Рожденія Его Императорскаго Величества.

а) Наперснымъ крестомъ, отъ Святѣйшаго Сѵнода выда­
ваемымъ—?^. Острога, Кирилло-Меѳодіевской братской церкви 
священникъ Ннканорі. Сизинкевичъ; законоучитель Острожской 
гимназіи, протоіерей Іоаннъ Ковалевскій; законоучитель Ровен­
скаго реальнаго училища, священникъ Ипполитъ Ярмоловичъ; 
церкви села Баглай, Староконстантиноѣскаго уѣзда, свгігцеІдникті 
Евсевій Яржемскій: б) камилавкою—церкви мѣстечка Волочиека, 
Старокоистантиновскаго уѣздТі~миіщенникъ Павелъ Каролинскій; 
гор. Кременца, Рождество-Богородичной церкви священникъ Ари­
стархъ Дунинъ-Борковскій.
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По распоряженію Епархіальнаго Начальствѣ1'1!

Штатный Настоятель Острожснаго Собора, священникъ Лео­
нидъ Радковскій награждается саномъ протоіерея п старшій діа- 
Нонъ .Житомірскаго Канедральнаго Собора Андрей Яковлевъ— 
саномъ протодіакона. і1іи.ж.г.

Примѣчаніе: По распоряженію Преосвященнѣйшаго Ан­
тонія, Епископа Волынскаго и Житомірскаго, награждаемые 
саномъ протоіерея но полученіи сего имѣютъ явиться къ 
одному ивъ праздничныхъ дней къ ближайшему по мѣсту 
жительства Іерарху Волынской епархіи для посвященія.

О смерти священника и псаломщика.

Благочинный 2-го округа Владнміръ-Волынскаго уѣзда 
священникъ Викторъ Шумскій отъ 20 Апрѣля за 230 
сообщилъ Редакціи для напечатанія, что 2В-го марта сего 
года умеръ священникъ с. Вужковичъ Антоній Михаиловъ 
Иомазанскій оть болѣзни рака,, на 08 году отъ роду. Послѣ 
покойнаго Иомазанскаго остались безъ пріюта и безъ вся­
кихъ средствъ къ жизии:—жена—вдова 03 л., сынъ Митро­
фанъ 39 л., служащій но акцизному вѣдомству, дочери— 
дѣвицы Пульхерія 25 л., Анна 23 л. и дочь—вдова пса­
ломщика—Олимпіада съ двумя малютками —близнецами.

Благочинный 2-го округа Ровенскаго уѣзда священ­
никъ Тихонь Недѣльскій отъ 17 Апрѣля за Ла 198 сооб­
щилъ Редакціи для напечатанія, что 29 марта сего года, на 
51 году жизни умеръ отъ катара желудка псаломщикъ села 
Андруеіева Стефанъ Маркевичъ. По смерти Маркевича оста­
лись: жена его Марія 51 года, ненристроенныя дочери: На­
дежда 18 лѣтъ, Вѣра 1.0 л. и Любовь 14 и сынъ Авксен- 
тій 25 лѣтъ, окончившій курсъ Волынской Духовной Семи­
наріи п состоящій учителемъ церк.-приходской школы въ 
Екатеринославской і у'ернін. Сборы въ фондъ эмеритальной 
кассы и па оейротѣлыя семейства покойный псаломщикъ 
Маркевичъ вносилъ аккуратно.

Дозволено цензурою. Иочаевъ 1 Мня 1903 года.■ ...... — - ■........ * • . ... .нтлаозцпа лнннуд л .•
~ -------- — Редакторъ П. Бѣляевъ.
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ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.

11 Мая № 14 1903 года.
© часть нбоффиціальная. ©
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Докладная записка сельскаго священника Преосвященному
-вау еют кашпон оііноооа^Аж’ЙЬатзйДгоз’

Пріемлю смѣлость обратиться къ Вашему Преосвященству 
сь настоящею запискою и высказаться но вопросу, о которомъ 
своевременно было бы высказаться, именно но вопросу о праздно­
ваніи воскресныхъ и праздничныхъ дней, теперь, когда разсу­
ждаютъ объ этомъ вопросГ. сельско хозяйственные комитеты. 
Опытъ убѣашеуъ насъ, что жалко и несострдед&ііо то обще­
ство, которое не дѣлаеть даже попытокъ къ защитѣ интересовъ 
своего вѣдомства, у котораго холодное безразличіе окутала 
духъ, которое, но слову Писанія, ни хладно, ни тепло. Правда 
что одно духовное сословіе не въ состояніи бороться съ духомъ 
и ианравлеціемь-вѣка, но пусть совѣсть его будетъ чиста, что 
оно употребляло всѣ усилія отстаивать врученное ему дѣло. Я 

то, что говорить мнѣ внутреннее убѣжденіе и что 
знаю изъ жизненнаго опыта но сему вопросу. Не все же свѣт­
скому обществу сваливать на духовенство, чтобы оно отклони.ю 
своилъ прихожанъ оть разорительныхъ праздниковъ н праздио-> 
любія, соединеннаго съ. пьянствомъ, а желательно было бы, 
чтобы и само общество не шло въ разрѣзъ съ нрннцинами ре­
лигіи и нс подтачивало корней, основъ и устоевъ у простого на^



420 —

рода,—этой силы Русской земли, на которой зиждется все бла­
госостояніе нашего отечества.Высочайше утвержденное совѣщаніе о нуждахъ сельско-хо­
зяйственной промышленности, въ засѣданіи отъ 23 января 
1902 года и 11 января сего 1903 года, постановило: «внести 
въ Государственный Совѣтъ представленія о разъяснеиіи дѣй­
ствующихъ узаконеній о ираздникахъ, въ|томъ смыслѣ, что 
узаконенія эти не з|клдечаМтІ &гь| сфѣ^ ир<МілМ запрещающаго 
производство добро вел ьійЬіф*’ |»1богЦвічі|гюдЦчные дни. (По­
ста н. особ. сов. и. -- -- -- -- --

Мѣоа этц,в$ высшей лстеімім» важная, ікак*^ до» поднятія 
сельекб-хозяйотвЙіпоЙА Ц’ОійышЛнійсйД іакй и для: Аодрыва и 
того слабаго уваженія къ праздничнымъ днямъ, какое осталось 
еще, но традиціи, отъ вѣрующихъ нашихъ предковъ. Всякій
соглі|сиуся съ тѣмъ, что въ накткяніев время устои нравстцен- 
носій, и религш крѣпко пошатнулись въ высшихъ и даже 
среднихъ -слояхъ нашего отечества, атене-ръ, йодъ вліяніемъ 
растлѣвающаго духа времени, малу-но-малу, это разъѣдающее 
вліяніе проникаетъ и въ низшіе слои-общества, чрезъ фабрики,-
городскую прислугу, отхожіе промыслы, въ качествѣ извращен­
наго прогресса и культуры. Зачѣмъ же еще правительствен­
ными мѣропріятіями содѣйствовать 'Ускоренію подрыва того ува­
женія къ праздникамъ, какъ высшему религіозному авторитету, 
которой5 составляло до ейхъ поръ одинъ изъ сильныхъ мотивовъ 
для поддержанія законности вообще. Всегда начинаютъ съ ма­
лаго, а ІГОтомъ йутемъ извѣстной постепенности, путемъ ком­
промиссовъ, дойдутъ и до большаго. Сила авторитета власти 
и законбйЪ основывается па высшихъ, божескихъ авторитетахъ,

при умаленіи 

доволь-
отголбекомъ которыхъ служитъ наша совѣетъ, а 
этихъ

ствовагься одною совѣстію,— понятіемъ до крайности растяжи­
мымъ, доходящимъ до произвола—, и сдерживаться только иредер- 
жап(ймй властями; а чтобы сдерживать людей одними только 
административными мѣрами, безъ вьіешихъ авторитетовъ, тогда 
нришлось-бьі правительству содержать на всякаго гражданина * 
но одному* воинскому или полицейскому чину. Вѣдь нбшаТнуть 
законодательнымъ порядкомъ авторитетъ иразДииков^, Дозволе­
ніемъ* (каботать въ нихъ, хотя-бы, какъ предполагается, но до-' 
бровбль'нымъ соглашеніямъ,—это значитъ дать ‘ '
сильный рычагъ, которымъ оин постепенно будутъ вырывать 
изъ бйвѣбтІГ*й религіозныхъ понятій трудовыхъ людей все сй'й-‘ 
тбе‘, ВйР ѣьібінее, что теи.інтся Сіце

й трудовыхъ людей 
у народа. въ его о(Фо'сбвѣстй?
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этомъ не писанномъ и не выдуманномъ законѣ Божіемъ, вло- 
®ени«гмъов;ъ:ідуіпу.пчРЛ»вѣкаі'П''іііі‘)!і9і',Н)іі ^ойШаіШ ля нЬтэвЙЙ

і Еакан можетъ быть добрая воля у человѣка^ нуждающагося 
въ работѣ изъ за васущіюго куска хлѣба?' До праздника ли 
будетъ крестьянину; когда у него семья голодна, а тутъ въ 
праздникъ предлагаютъ работу, да еще хорошую плату? Изъ за 
прибавленнаго пятачка или гривенника, противъ будничной пла­
ты (этому уже бывали примѣры) крестьяне не только по доб­
рой волѣ, но съ большою охотою • продадутъ всѣ праздники и 
промѣняютъ ихъ на наличные деньги, одинъ для насущнаго 
куска хлѣба, а другой для выпивки. :Не отъ тенереиіиихт. лю­
дей ждать ревности во вѣрѣ, доводящей до извѣстнаго подвига, 
отказаться отъ заработка, такая ревность была только у пер­
венствующихъ христіанъ. Мало того, найдутся и такіе люди, 
которые будутъ лежать на боку въ будни, въ. ожиданіи, что 
поработаютъ вгь праздники за большую плату, такъ какъ до­
вольно основательно' иилагаю, что на первыхъ норахъ но разрѣ­
шенію работать но праздничнымъ днямъ, безъ увеличенія платы 
трудновато будетъ сдѣлать формальную логику традиціонныхъ 
прадѣдовскихъ обычаевъ не работать по воскреснымъ и нразднич- аьыотыдаамъи .мтидв<| кыицт.аа "ілиимиоя вн чгльон «і ки ■. кг. :*х 

Я не буду входить въ обсужденіе того, что человѣкъ не 
машина, а живое существо; которое требуетъ извѣстныхъ про­
межутковъ отдыха, такъ какъ это вопросъ экономическій и ме­
дицинскій и вопросъ оченъ серіозный. - г ;

Попытки подорвать авторитетъ воскресныхъ и празднич­
ныхъ дней существуютъ и теперь, напр. но владѣльческимъ 
экономіямъ дѣлаютъ раздачу заработанныхъ за седмицу денегъ, 
въ воскресные и праздничные дни, съ утра, когда идетъ цер­
ковная служба, и всѣ рабочіе крестьяне’ вынуждены опускать 
въ такіе дни церковную службу и идти на выплатъ въ эконо­
мію, тогда какъ при желаніи, весь расчетъ денегъ можно бы- 
ло-бы легко сдѣлать въ полдень, послѣ литургіи, или вечеромъ. 
Если бы священникъ заикнулся съ такими совѣтами^ то его 
назовутъ человѣкомъ неуживчивымъ и нридирчивымъ.і;

Девятнадцатый вѣкъ, , кажется, и такъ достаточао подгото­
вилъ почву для охлажденія вѣры,-,? нравственности и религіоз­
ныхъ обычаевъ: та къ, .несоблюденіе - постовъ ; теперь уже не 
рѣдкость даже въ крестьянскомъ .быту; я уже іумалчиваю о 
другихъ слояхъ общества; не рѣдкость и тенерь встрѣнатывъ? 
юго-западномъ краѣ, гнакъ сами;/•-крестьяне но воскреснымъ :и), 
праздничнымъ днямъ возять съ полей снопы хлѣба и никакія
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у-бѣждекія ие могутъ .этому -воспрепятствйватк. такъ:, иикъгвсв; 
дѣлается въ извѣстной постепенности, что видно изъ отвѣтовъ, 
самыхъ крестьянъ: одинъ скажетъ, что не имѣя своихъ лоша­
дей, г только но воскреснымъ и нраздничнымь днямъ можетъ 
одолжить лошадей для перевозки хлѣба,—причина, пожалуй^ 
уважительная; другой скажетъ, что дѣлаетъ это для бѣднойі 
вдовы,—то же дѣло доброе; третій скажетъ, что ему нужно 
довезти изь ноля немного оставшагося хлѣба, чтобы довершитъ 
скирду и укрыть отъ ненастья,—дѣло какъ будто крайней не­
обходимости, а четвертый,—вмѣсто отвѣта ударитъ кнутомъ но 
лошадямъ, предоставляя вопрошающему самому догадываться 
объ его отвѣтѣ. Это сравнительно недавній обычай, таігь ска­
зать, уступка вѣку, и на первыхъ порахъ сами крестьяне 
довольно строго относились кь такимъ иеиочитателнмъ праздни­
ковъ и осуждали ііхъ, но съ теченіемъ времени перестали 
осуждать, а дальніе, примѣръ другихъ сталъ заразительно дѣй­
ствовать на нихъ самихъ, вѣдь дѣло касается не будущихъ не­
бесныхъ благъ, а прибыли и земиыхь выводъ; а съ этимъ 
рычагомъ трудно бороться въ нашъ практическій вѣкъ.

Ужъ какъ строга военная дисциплина, но и тамъ солдаты, 
уходя изъ полка на временныя вольныя работы, не считаютъ 
нужнымъ во время такихъ работъ праздновать даже высокотор­
жественные н царскіе дни; о воскресныхъ и праздничныхъ 
дняхъ нечего и говорить, напр. свекловицу солдаты выкапы­
ваютъ во всѣ воскресные и праздничные дни, руководясь 
исключительно не принужденіемъ, а своею доброю іволеіо н де­
нежнымъ заработкамъ, который за такіе праздничные дни 
весь поступаетъ въ ихъ личную пользу. Если это дѣлается 
при отсутствіи разрѣшенія работать но праздникамъ, то что же 
будетъ, когда законодательнымъ порядкомъ опубликуется такое 
разрѣшеніе. Нарушители законовъ божескихъ и человѣческихъ; 
всегда были, и будуть, но что останется оть законовъ, если 
дозволить ихъ не исполнять? Что останется отъ праздниковъ, 
если дозволить закономъ въ нихъ работать, хотя бы, какъ 
предполагаютъ, и но добровольному соглашеніи»?

Помнится мнѣ, что покойный О ясскій Архіепископъ Ника­
норъ, но долгу истиннаго руководителя паствы, вь своихъ про­
повѣдяхъ н брошюрахъ, горячо возставаль противъ обществен­
ныхъ работъ но воскреснымъ п праздничнымъ днями, когда объ­
явлены были таковыя циркулярно по району юго-западныхъ до- 
рогь, но смерть наложила печать молчанія на смѣлую рѣчь 
этого столпа церкви.
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Высказавъ вышеизложенное, полагаю, что можно бы по­
щадить авторитетъ праздничныхъ дней и помочь нуждамъ сель­
ско-хозяйственной промышленности, дли чего можно бы, если 
къ тому идетъ направленіе вѣка, чтобы развѣнчивать празднич­
ные дни, сдѣлать новую, гражданскую, классификацію праздни­
ковъ, во 1-хъ, безусловно нерабочихъ и 2-хъ праздниковъ, въ 
которые, по окончаніи литургіи, во вторую половину дни, дозво­
лить производить сельско хозапственныв работы; тогда и духо­
венство избавлено было бы отъ нареканій, что въ праздники 
крестьяне праздно проводитъ время и пьянствуютъ, и честному 
трудящемуся рабочему дана была бы возможность или себѣ 
поработать или идти иа платную работу къ кому другому. 
Относительно же тѣхъ, которые пьянствуютъ но праздничнымъ 
днямъ, то такіе и въ селахъ и въ городахъ были и будутъ 
продолжать пьянствовать, чему ни полиціи пн духовенство по­
мѣшать не могутъ.

Полагаться па добрую волю въ дѣлахъ религіи и нрав­
ственной дѣятельности людей не всегда надежно, что видно 
уже изь того, что по городамъ богобоязненные купцы, ставя 
передъ иконами пудовыя свѣчи; и соблюдая аккуратно посты и 
праздники сами въ тоже время своихъ приказчиковъ застав­
ляютъ торговать но праздничнымъ и воскреснымъ днямъ, не 
смотря.' на всѣ хлопоты послѣднихъ о нраздничііомь отдыхѣ. 
Таігь и здѣсь духовенство поучаетъ народъ уважать воскресные 
и праздііпчііыс дни, а сельско хозяйственные комитеты хлопо­
чутъ о разрѣшеніи работать по нразднпкам'і..

Мотивированная въ постановленіи особаго совѣщанія доб­
рая воля—понятіе слишкомъ растяжимое: за деньги п но нуждѣ 
найдется у крестьянъ добрая воля работать во всѣ воскресные 
и праздничные дни, а потому желательно было бы выработать 
прямыя мѣры, указанія и запрещенія касательно сельско-хо­
зяйственныхъ работъ но воскреснымъ и праздничнымъ днямъ,, 
которыя не давали бы ипкакнхь сомнѣній относительно праздни­
ковъ ни крестьянамъ, ни полиціи, ни духовенству.

ЗАВЪТЫ СТАРИНЫ.
Офицеръ, молодой но лѣтамъ, или по ііаііравлепію мысли, 

— подымаетъ вопросъ объ измѣненіи текста нашей воинской 
присяги, которая, говорить онъ, устарѣла, сдѣлалась мало по­
нятною даже но языку... Разсужденіе многимъ покажется вполнѣ 
резоннымъ, такъ кань де присягать должно сознательно и т. д.

47
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Не мало такихъ разсужденій въ настоящее время слышится 
не въ отношеніи одной воинской присяги. Много такого «уста­
рѣла го», ставшаго «непонятнымъ», указываютъ намъ во всемъ 
строѣ нашемъ, вездѣ требуя передѣлки, приближенія къ «понята 
ному» для современниковъ. Говорятъ это и въ области государ­
ственной и даже церковной, и повсюду мы тенерь весьма усерд­
ствуемъ въ такой, казалось бы, благонамѣренной ломкѣ старины, 
въ стараніи сдѣлать «понятнымъ» всѣмъ умамъ то, чѣмъ живетъ 
нанГе общество и государство...

Старанія усердныя, и, однако, чѣмъ больше мы стараемся 
все и всѣмъ сдѣлать понятнымъ, тѣмъ больше развивается ха­
рактеристическое явленіе: начинаютъ обнаруживаться признаки, 
что уже пикто ничего не понимаетъ...

Этоть необычайный разбродъ и расшатанность умовъ во 
всѣхъ сферахъ, гдѣ мы успѣли достаточно поусердствовать въ 
системѣ «уясненія» людямъ ихъ существованія,—этотъ хаосъ 
непониманія такъ общеизвѣстенъ, что излишне приводить при­
мѣры. Но почему же могъ явиться такой абсурдъ?

На самомъ дѣлѣ это не абсурдъ, а совершенно логическое 
послѣдствіе нашихъ стараній, которые.сами порождены утратой 
пониманія величайшихъ истинъ политической жизни.

Генералъ Драгомировъ, обладающій рѣдкою способностью 
проникать въ глубь тѣхъ именно явленій, которыя онъ наблю­
далъ самолично, и въ отношеніи которыхъ онъ является самъ 
собою, а не человѣкомъ «интеллигенціи»,—превосходно объяс­
няетъ молодому собрату по оружію его ошибку въ отношеніи 
воинской присяги.

Но его разсужденіе объясняетъ и множество нашихъ печаль­
ныхъ явленій общественно-политической жизни.

«Въ вопросѣ о присягѣ, говоритъ генералъ, вы видите 
только одну сторону и при томъ не важнѣйшую, именно умо- 
вую. Волевой, эмоціональной, сердечиой, вы еще не видите. А 
послѣдняя въ жизни неизмѣримо важнѣе первой». «Обращали ли 
вы вниманіе на то свойство человѣка, что уваженіе, а иногда и бла­
гоговѣніе внушаютъ ему именно ііе новыя, а старыя учрежденія!.. 
Что возбуждаетъ въ васъ болѣе благочестивое настроеніе: древ­
няя ли церковь, съ потускнѣвшимъ,' едва выказывающимъ лики, 
иконостасомъ, или же новый великолѣпной архитектуры съ 
ослѣпительнымъ иконостасомъ соббръ? Спросите ваше сердце и 
око вамъ отвѣтитъ.:. Какое чувство возбуждаетъ въ васъ знамя 
съ исковерканнымъ и сломаннымъ древкомъ:, съ истрепаннымъ 
безформеннымъ’отрепьемъ, вмѣсто иблотна,"и рядомъ съ нимъ
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цовенькое, чистенькое, сь иголочки?.. ІІо умовой логикѣ текстъ 
присяги страшно отсталъ. По волевой логикѣ чѣмъ дольше и 
незыблемѣе этотъ текстъ просуществуетъ, чѣмъ архаичнѣе онъ 
будетъ,—тѣмъ лучше, ибо тѣмъ большее будетъ внушать къ 
себѣ уваженіе. По умовой логикѣ -чѣмъ языкъ присяги яснѣе, 
тѣмъ лучше. По волевой логикѣ—не подобаетъ молиться и при­
сягать на томъ самомъ языкѣ, на космъ говоримъ! пошлости, а 
иногда и сквернословимъ».

Непонятное въ словахъ, говоритъ генералъ, можно разъяс­
нять при подготовкѣ къ присягѣ. Но —

«присяги Петровскаго сложенія подмалевывать нельзя, не 
только потому, что она Его, не только потому, что она живетъ 
и дѣйствуетъ уже 200 лѣтъ, но еще и потому, что годность 
свою она за эти 200 лѣтъ докарала цреизрядно».

Кому придетъ въ голову, замѣчаетъ генералъ, передѣлывать 
текстъ молитвы или подкрашивать старыя чтимыя иконы?

Увы, превосходно разсуждаетъ .генералъ Драгомировъ, но 
должно быть давненько не наблюдаетъ оп;ь области нашей об­
щественной жизни. Кому придетъ въ голову перемѣнять текстъ 
молитвы, спрашиваетъ онъ? Но,, очень, очень многимъ. Удиви­
тельно, какъ еще до сихъ норъ не перемѣнили. Мы не «под­
малевываемъ» даже догматъ, мы.его «приближаемъ къ понима­
нію» невѣрующихъ и разныхъ декадентовъ.

Мы уже освѣщаемъ электричествомъ храмы, въ своемъ вѣ­
ковомъ сумракѣ такъ много говорившіе сердцу. Много, очень 
многое дѣлаемъ мы ио своей «логикѣ ума», столь слѣпой во 
всемъ, что касается чувства. И что всего .страшнѣе, это дока­
зываетъ въ насъ паденіе чувства, непониманіе чувства... а лю­
ди живутъ чувствомъ, только имъ и способны жить.

Эго величайшая опасность современности, тѣмъ болѣе, что, 
люди, утратившіе въ:себѣ чувство, и уже непонимающіе, что 
только имъ можеть жить какъ человѣкь, такь и общество и го­
сударство, эти люди стараются : передѣлать, но . своему образу 
весь народъ. Они его начти иаси.іьстреимои:лишаютъ жизни 
чувствомъ, и заставляютъ со школы и въ общественной жизни 
все мѣрять «пониманіемъ», разсужденіемъ, хота въ этомъ'именно 
кроется величайшее непониманіе, даже невѣжество современной 
образованности. ■ , .. .. . ,

Эта узкая, холодная, разсудочность, эі;а онустѣлость чувства, 
—они тоиі создаютъ нашу стрцсть къ- новизнѣ, наши старанія 
уничтожить старое, ибо оно - нолша тѣмъ чувствомъ,: дрторнію. 
нѣтъ въ современникахъ. Этимъ старымъ жили вѣкад именно

л *
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потому, что оно полно элементовъ эмоціональныхъ. Безъ этого 
наше старое не нрож.іло бы такь долго, а погибло бы столь же 
быстро, какъ погибаютъ наши нынѣшнія разсудочныя созданія.

Отечество... Развѣ это слово обаятельно и всесильно «раз­
сужденіемъ?» 116 разсуждеиію—гдѣ выгодно, тамъ и отечество. 
Но не то говоритъ чувство, которое кижетеіц еще сь большею 
страстью привязывается къ отечеству, когда оно несчастно, когда 
въ немъ всѣмъ становится тяжко, какъ и ему самому.

Царь... Развѣ разсудокъ можетъ схватить хоть сотую долю 
величія и красоты этого слова?

Родной очагъ, семья... Разсудокъ только отбрасываетъ ихъ, 
и нелѣпо воображать, будто бы мы приведемъ ного-либо къ 
семьѣ разсужденіемъ, что нельзя же обществу остаться безъ 
новыхъ гражданъ на смѣну умирающимь. Какое дѣло до этого 
разсудку? Только чувство, когда оно есть, когда оно не убито 
разсудочностью, заставляеть человѣка дорожить всѣмь этимъ, 
ибо даетъ возможность жить всѣми этими основами жизни.

Что такое для разсудка слава и величіе Россіи?. Нс важнѣе 
ли хорошій кусокъ хлѣба съ масломъ?

Что такое дли разсудка Богъ іі та духовная жизнь вѣры, 
за которую не возьметъ и всего міра тоть; кто имѣетъ, хоть 
малую крупицу ея въ чувствѣ своемъ.

Если мы желаемъ, чтобы наше время не было началомъ 
смерти, если мы желаемы передать свою обіцесгвенную жизнь 
потомству, какь сами ее получили оть предковъ, то мы должны, 
во что бы то ни стало, прекратить то начавшееся умираніе 
человѣка, которое выражается вь нашей больной разсудочности 
и связаннымъ съ этимъ непониманіемъ старины, какъ вѣчно 
живой истины. Если ужъ мы такь больны, что самое чувство 
можемъ оцѣнить уже только разсудкомь, то надо хоть разсуд­
комъ понять, что все наше спасеніе въ тѣхъ, которые сердечно 
живутъ тѣмъ же, чѣмъ жили предки, чувствомъ любви къ Богу, 
Царю, Ѳгснеотку- семьѣ, чести и славѣ.

Если выдохшіяся души уже сами неспособны чувствовать, 
то онѣ должны по малой мѣрѣ понять, что Россію нужно устраи­
вать не примѣнительно къ нимъ, а такь, какь хотятъ милліоны 
еще живыхъ, не искалѣченныхъ людей, полныхъ чувствами сво­
ихъ предковъ, полныхъ любви къ ихъ творчеству.

А для этого нужно отвернуться отъ новомодныхъ подмалев- 
щиковъ вѣры нсказителей догмата, нодмалевщиковь политиче­
скихъ принциповъ, нсказителей понятія семьи, отъ всЬхъ этихъ 
сторонниковъ развода, подавленія родительской власти и т. д.,
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прекратить внѣшнее искаженіе нашей величавой старины, гоне­
ніе на, которую разложило уже столько драгоцѣннаго Русскаго 
чувства!

Въ завѣтахъ старины Русской иашъ Царь, какъ заявилъ 
Онъ всенародно, ночерпаеть обновленныя силы на служеніе Оте­
честву.

Но и всѣ мы, до самаго скромнаго іізь подданныхъ, только 
тамъ же можемъ почерпнуть силы для достойной Россіи жизни. 
Обратимся же, наконецъ, и мы къ атому спасительному источ­
нику обновленія хирѣющихъ силъ современности.

(«Мосв. Вѣд.» Ха 108).

Мо±но ли мѣнять редакцію текста военной присяги ').
Вы не довольны текстомь военной присяги, находя его 

устарѣлымъ, расплывчатымъ, мало попятнымъ солдату, ново­
бранцу въ особенности. По видимости, вы человѣкт, молодой, 
рѣшительный и своихъ убѣжденій ие прячущій, что почтенно. 
Подписываете вы подъ замѣткой всю вашу фамилію, что въ 
нашъ вѣкъ нсевдо-й ано пимовъ даже сугубо-почтенно.

Но въ вопросѣ присяги вы видите только одну сторону, 
и притомъ ие важнѣйшую, именно умовую: волевой (эмоціональ­
ной, сердечной) вы еще не видите: а послѣдняя въ жизни не­
измѣримо важнѣе первой, -) н упущеніе ея изъ виду приводитъ 
васъ къ выводу одностороннему.

Прежде всего ліужно помнить, что текстъ присяги пе есть 
статья какого-либо свѣтскаго устава, ни тѣмь болѣе литератур­
ная, а документъ религіозно,-государственный: и приносящій ее 
исполняетъ не какую-либо заурядную служебную обязанность, 
а совершаетъ актъ тоже религіозно государственный. Актъ, до 
такой степени важный п единственный въ жизни солдата, что, 
вѣроятно, и духовенство нцчего не имѣло бы противъ, еслибы 
присягѣ предшествовало говѣпіе, Что же касается до объясненія 
значенія и содержанія присяги, то само собою разумѣется, эго 
объясненіе должно быть сдѣлано ближайшими начальниками и 
ей предшествовать.

‘) Перепечатываемъ изъ А» 637 Развѣдчика ату прекрасную статью генерала М. 11. Драгомирова, напечатанную имъ по поводу замѣтки Г. В. Станкевича въ А» 62!) Развѣдчика. Рвд.2) Собственно она жизнь творить и держитъ. .
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Все это, но моему мнѣнію, по крайней мѣрѣ, заставляетъ 
отнести присягу къ категоріи молитвъ; 3) « придетъ ли кому 
въ голову мѣнять текстъ молитвы!

Собственно говоря, въ этомъ весь Мой отвѣтъ на постав­
ленный вопросъ: слѣдуетъ ли измѣнять устарѣвшій текстъ при­
сяги? Но отвѣтъ былъ бы пе полонъ безь выясненія того, по­
чему я считаю выводы ваши односторонними.

Обращали-ль вы вниманіе на то свойство человѣка, что 
уваженіе, а иногда и благоговѣніе, внушаютъ ему именно не 
новыя, а старыя учрежденія? Вѣдь съ точки зрѣнія ума, что 
старо, то годится толыго на сломъ; съ точки зрѣнія сердца — 
совсѣмъ наоборотъ; чѣмъ оно старѣе, тѣмъ болѣе заслуживаетъ 
охраны, попеченія и почтенія. Что возбуждаетъ въ васъ болѣе 
благочестивое настроеніе: древняя ли церковь, иногда невзрачная, 
съ потускнѣвшимъ, законченнымъ, едва выказывающимъ лики 
иконостасомъ, или же новый, великолѣпной архитектуры съ 
ослѣпительнымъ иконостасомъ соборъ? Спросите ваше сердце— 
оно вамъ отвѣтитъ; и въ этомъ отвѣтѣ я не сомнѣваюсь, ка­
ковы бы ни были ваши убѣжденія и исповѣданіе.

Вотъ разница между логикой сердца и логикой ума.
Это замѣчено давно и выражено въ двухъ глубочайшихъ 

формулахъ: «Вѣрую, потому что это нелѣпо»; «У сердца своя логика, 
которой разумъ вовсе не знаетъ». ф Есть еще третья формула, 
Лютера, характеризующая умъ, какъ <1іе Ниге (Іея Теиіеія.

Но пойдемъ дальше. Какое чувство возбуждаетъ въ васъ 
знамя съ исковерканнымъ и сломаннымъ древкомъ, съ истре­
паннымъ, безформеннымъ отрепьемъ вмѣсто полотна и, рядомъ 
съ нимъ, новенькое, чистенькое, съ иголочки?.,.: Чтобы выска­
зали, если бы кому-нибудь пришло въ голову подмалевывать 
древиіе чтимые образа; или, спускаясь ниже, окрашивать ка­
менные замки, существующіе 500, 600 лѣтъ, казенною охрой?ф*)

Обратимся къ присягѣ. По умовой логикѣ-^текстъ нашей 
присяги страшно отсталъ (а не самый актъ присяги, какъ вы 
ошибочно начинаете вашу замѣтку). :лпс,і'> :■ >
------------ ,------------------ і—__—: оііил.іД,

3) Да она и кончается молитвой: Вв чема ди поможете мнѣ 
Господь Бога Всемогущій.

ф Сгейо циіа аЬяигйиш еяі (то-есть съ точки зрѣнія ума нелѣпо,— 
афоризмъ Тертулліана). Ье соеиг а яея гаіяоп «ре іа гаівоп пе соп- 
паі( роіпі—Паскаль.

ф* 0 подмалевкѣ чтимыхъ образовъ не слышалъ; но съ замками 
такіе анекдоты бывали. > ,
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По волевой логикѣ чѣмъ дольше и незыблемѣе этотъ текстъ 
просуществуетъ, чѣмъ архаичнѣе будетъ, тѣмъ лучше, ибо тѣмъ 
большее будетъ внушать къ себѣ уваженіе. По умовой логикѣ 
чѣмъ языкъ присяги яснѣе, тѣмъ лучше- но волевой—не подо­
баетъ молиться и присягать на томь самомъ языкѣ, на коемъ 
говоримъ пошлости, а иногда и сквернословимъ. Да и то, что 
слишкомъ понятно, особеннаго вниманія къ себѣ ие возбуждаетъ.

Стоить вспомнить, какое благоговѣніе внушаютъ народу за­
говоры, состоящіе изъ совершенно безсмысленныхъ иногда словъ...

Но умовой логикѣ присяга должна быть „безусловно1-1, по­
нятна лицу, ее принимающему; но волевой логикѣ сразу ничто 
серіозное понятно вполнѣ не бываетъ. Дѣтей начинаютъ учить 
молитвѣ Господней, когда они въ ней ничего или почти ничего 
не понимаютъ. Да и какая возможность дать новобранцу реаль­
ное представленіе хоть о баталіи или крѣпости, если онъ ихъ 
никогда не видѣлъ? А слово, обозначающее предметъ или явле­
ніе, никогда не даетъ о нихъ понятія, пока ихъ не увидишь.

Пониманіе приходить потомъ, да и то не вполнѣ и ие для 
всѣхъ. Акимъ изъ Власти тьмы, конечно, понимаетъ ЛІолнтву 
Господню лучше насъ съ вами, хоть, можетъ быть, не въ со­
стояніи былъ бы ее прочесть правильно и всю. Присягу нужно 
понимать сердцемъ,, а не умомъ. „Коли ты присягу принялъ, 
тебѣ все равно, жить, либо помереть1-1-. *] Вотъ солдатское ея по­
ниманіе, и пониманіе вѣрное. А въ текстѣ присяги даже и словъ 
этихъ въ такомъ смыслѣ нѣть.

Осѣиенпые этою присягой десятки милліоновъ Русскихъ лю­
дей въ теченіе двухсотъ лѣть несли военное бремя; изъ нихъ 
милліоны легли вдоль всей почти Европы ,и половины Азіи, и 
легли не безславно н пе безъ пользы- значитъ она своей цѣли 
достигала и достигаетъ не дурно.

Вѣдь такія сочиненія нужно разбирать не какъ литератур­
ное произведеніе, а по практическимъ результатамъ: «Отъ плодъ 
ихъ познаете ихъ».

По умовой логикѣ, «въ сознаніи простолюдина, принимаю­
щаго присягу, отдѣльныя слова и фразы проносятся какнми-то 
разрозненными клочками, а общей связи нѣтъ».

По волевой—слова-то увѣсистыя, какія человѣку массы и 
нужны. Онъ относится къ такимъ вещамь не аналитически, а 
синтетически, и по своему понимаетъ ихъ очень недурно; за­
частую повѣрнѣе интеллигента.

’) См. «Картинка сь натуры» .V 636 Развѣдчика.
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Что касается до детальности нѣкоторыхъ выраженій, то 
она дѣлу не вредитъ; вѣдь если оговорено «тѣломъ и кровію», 
«водою н сухимъ путемъ», «и въ прочихъ воинскихъ с.іучаяхъ 
чинить сопротивленіе», то чего же больше? Вѣдь въ послѣднее 
выраженіе входятъ даже понравившіеся вамъ воздушные шары, 
велосипеды, моторы п подводные лодки... И опять же ваша 
критика чисто умовая, умѣстная въ примѣненіи къ литератур­
ному произведенію, а не къ документу, имѣющему въ виду 
такія цѣли.

Что касается до длины и велерѣчивости присяги, то ее 
избѣгнуть было трудно. Пе нужно забывать, что все это созда­
валось па развалинахъ стараго порядка, котораго приверженцы 
затихли, но не покорились. Имѣя дѣло съ такимъ народомъ, 
нельзя было не оговаривать сь возможною точностью обязанно­
стей: 1) къ представителямъ верховной власти, въ области 
общегосударственной; 2) въ воеинй области собственно; 3) на­
конецъ, общихъ этическихъ.

Г. С. сѣтуетъ, что присягу запоминать очень трудно; да 
ее и не нужно запоминать умомъ, а нужно держать въ сердцѣ. 
И кто требуетъ знанія ея наизусть, дѣлаетъ положительную 
ошибку.

Умъ тянетъ въ «усовершенствованія», не замѣчая того, 
отъ чего предостерегаетъ воля: именно отъ шатанія, которое не­
минуемо сопровождаетъ даже самыя необходимыя перемѣны. 
Послѣ Крымской войны, парѣзнаго оружія, уничтоженія въ вой­
скахъ тѣлеснаго наказанія, ионеволѣ пришлось обновить уставы: 
что же? Съ 59 года идеть это обновленіе, и до сихъ норъ 
успокоиться не можемъ.

Никонъ патріархъ хотѣлъ даже не текстъ перемѣнить, а 
исправить только неправильности, происшедшія отъ невѣжества 
переписчиковъ, а чѣмъ кончилось?

Нѣтъ; присяги Петровскаго сложенія подмалевывать нельзя, 
не только потому, что она Его, не только потому, что живетъ 
она и дѣйствуетъ уже двѣсти лѣтъ, но еще и потому, что год­
ность свою за эти двѣсти лѣтъ доказала опа ирензрядно. Отъ 
худа добра можно искать, хотя и за это иногда дорого попла­
титься приходится; но отъ добра добра не ищутъ.

М. ДРАГОМИРОВЪ.
Кіевъ, и; ■ ■ • •,

2-го декабря 1902 г.
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и: ••іс.і - . чііі ч . XIV.
Завѣщаніе дворянина Василія-Іакинеа Грицкевича Домашевскаго 
на Почаевсній монастырь отъ 28 апрѣля 1656 года, а также 
передача ему части имущества, оставшагося послѣ смерти дяди 

его, Ѳеодора Домашевскаго.

(Къ исторіи Почаевской Лавры}.
(ТІр о до лж ен і, е).

Племянникъ Ѳеодора Домашевскаго и единственный закон­
ный наслѣдникъ его, Василій-Іакинѳъ Грицковнчъ Домашевсній «й 1656 году 28 апр»,ля завѣщалъ Св. Троицкой церкви ІІо­
чаевскаго монастыря 3,000 злотыхъ польскихъ, кои его покой­
нымъ дядею даны были взаймы князю Любомирскому, старостѣ 
Сондецкому, и кои, но нраву наслѣдства, перешли къ нему, Ва­
силію; кромѣ того, изъ 600 злотыхъ, кои состояли въ займѣ 
у дворянина Матѳея Толстицкаго, онъ назначилъ 300 злотыхъ 
ма тотъ же Почаевскій монастырь, а другихъ 300 злотыхъ 
ма Богоявленскій монастырь въ Кременцѣ, при чемъ просилъ, 
чтобы, послѣ его смерти, его друзья погребли тѣло его въ Св. 
Троицкой церкви ІІочаевскаго монастыря, рядомъ съ останками 
его дяди.

Это завѣщаніе въ подлинникѣ хранится въ Дѣлѣ Почаев- 
скаго Архива «о переуступкѣ помѣщиками Домашевскими въ 
пользу ІІочаевскаго монастыря различныхъ суммъ, числившихся 
ма имѣніяхъ Устечкѣ, Сстровцѣ и Рыдомлю, съ записью са­
мыхъ тѣхъ имѣній», за Аа ’/йо, на стр. 45—46, откуда оно и 
мною заимствовано. Въ настоящее время Дѣло это хранится въ 
Библіотекѣ Кіевской дух. Академіи.

Вотъ самое завѣщаніе отъ 28 апрѣля, 1656 года:
Т е 81 а ш е п I ,8, Р. Рана В а г у 1 е § о Н г і с к і е ѵѵ і с г а 

1) оніа згеѵѵз кіе^о, Гшкіаіога Сегіпѵіе Р о с х а і о ѵѵ 8 к і е у 
и е § а § А п п о 1 6 5 6 (Ііе 2 8 А р г і 1 і 8.

ЛѴ Дті$ Оуса у Буна у Писка Біѵіеіе^о зіаішіе ки ѵѵіесхпеу 
ратщеі. Атеп. . и ■ : л

«ХѴіегігас о Іуш (ІоЬгхе, Дг ко/діу сгІоѵѵіек, па зѵѵіаі гойгасу 
зіе, ІДтіегас тизі, Ргчеіо у Йа Вагііу Н г і с к і е ѵѵ і с г I) о т а- 
«геѵѵзку ОЬаѵѵіат аЬу тпіе Бшегс ніе Щуіа, а піе ^оіоѵѵозсі 
иіе газіаіа, ратщіаіас па опе БІоѵѵа ЯЬаѵѵісіеІоѵѵі^ кіогеті паз 
наропина «Ьцйгсіе &оі,олѵі, Ьо піе ѵѵіесіе сгази, апі 
§о(кіпу зщіегсі \Ѵа82еу» В^йцс Да Іейу па сіеіе у Бтузіе 
йоЬгге /дігоѵѵуш Іакц йізрощМц, 1)оЬг пюіек розокіе сіісе гозіаѵѵіс у
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тіес па роіотпе сгазу сіісе. Ка ргго(1 \ѵурга\ѵипіс 8іе паіегагпіеу- 
зга Изіи^е.Кгегі Розроіііеу, \ѵе(1іи§ ІІпіѵѵегзаіи Ле^о Кгоіехѵзкеу 
Мозсі Рапа пазшо ті1о8сі\ѵе$о пат \ѵу(ІапусІі, ргхесіѵѵко піер- 
ггуіасіе1о\ѵі кггуга &\уі§Іё»о 8г\ѵе(1о\ѵі, идігіе ІезІіЬу Міе Во§ АѴзгссТі- 
то^су грггейезііпаіісу 8\ѵеу па іеу ЕхреНіііеу 0(1 гак піерггуіа- 
сіеізкісіі .(Іо сінѵаіу 8\ѵеу 8\ѵі^1еу рохѵоіііс Касгуі Визге тоіе \ѵ 
гесе Ле§о Ргхепазѵѵіеізгеу у Рггесгузіеу Раппіе рйгисгат, а сіаіо 
тоіе, іако г гіетіе 8\ѵоу \ѵгіе1о росгаіек, гіеші Іег о(І(1аѵѵаш, Во- 
^а ше^о іейпак Ыа^аіас, аЬу па сіегкіе ^ггесііі тоіе, кіогетіт 
С2?8іокгос Маіезіаі іе«;о оЬгагаІет, піе ратіеіаі. А сіаіо тоіе ІезІіЬу 
рггсх 8Іп^ аІЬо Рггуіасіоі тоісЬ г ріаси \Ѵ2І^Іе Ьуіо \ѵ Сегкѵп 
М о и а 81 е г и Р о с га і о дѵ 8 к і е § о г а і о г е п і а 8 \ѵ і е 1 е у 'Г г о у с у,, 
\ѵ кіогут у зіалѵпеу ратіесі Зе§о Мозсі Рапа Еейога Нгускіеѵгі- 
сга Вотазгеѵѵзкіе^о, Котогпіка бгапісгпе^о Родѵіаіи Кггешіепіес- 
кіе^о, вігуіа п»е$о сіаіо Іегу, іат іпаЬус у пюіё росЬодѵапе, па 
кіогу Мопазіуг, аЬу га і)П82с Моіс Рапа Во«м Ыа«;а1і, Вит­
те гіоіусіі іггу іуЗі^с-е роізкісіі па гесо^піііа і'ійеііз Веро- 
зііі: (і ко оіут іаг гесо^иіііа \ѵ зоЬіе оріечѵа) гезгіети Ле^о Мозсі 
гдѵузг ротіепіопети зігуіоѵѵі теши 0(1 -Іазпіе ХѴісІптгпе^о -1е§о 
Моссі Рапа Е иЬо т і гзкіе§о, 8айескіе^о еі сеі. зіагозіу, \ѵіпт»,. 
а роіут Мпіе ргадѵет Вогут у рггугойгопут ро зтіегсі гіггуіа 
те^о 8ра(ікі у иаіегііса, іакге уг Витту згезсіи зеі зіо- 
іусЬ роізкісіі, кіога тат и Рапа МаіЬуіазга Тоізіес- 
кіе«;о гарізет ѵѵ Сгойгіе Кггетіепіескіт ргозіут (Іііі^іет паѵѵ- 
згуікіеіі ВоЬгасЬ Опе^о гарізаіщ, іггузіа гіоіусіі роізкісіі 
па іепге Мопазіуг Росгаіоѵѵзкі,), а іггузіа гіоіуск 
(Іги^іе па Моиазіуг Кггешіепіеску гаіогепіа Воко- 
і а ѵѵ 1 е и і і а С 1і г у 8 і о ѵѵ а, о(Ыа1аіас 0(1 іе^о %ѵ*82уікіс1і кгеѵѵпуск 
у роѵѵіппуск тоіек іут іезіатепіет тоіпі озіаіпіеу ѵѵоіі 1е«иіе у 
гарізиіе. А іезіі Ьу кіогу 2 кгеѵѵпуск пюіек іетіі Тезіатепіоѵѵі 
Ьуі рггесіѵѵпу, іакоѵѵё^о когйе^о па зітзгпу гші Вояку рогуѵѵат, 
Касгас іеѵіу іеп Тезіатспі озіаіпіеу ѵѵоіі тоіеу, (11а Іерзяеу ѵѵіагу 
у реѵѵпозсі, гека зіе ѵѵіазпе рггуріесгесі роіірізиіе, (Іо Кіоге^о Те- 
зіатеніи у Іск Мозсіоѵѵ Рапоѵѵ Рггуіасіоі о ройрізи у о рггусіз- 
піеціе ріесгесі Ііргрвііет. Ргіаіо не ѵѵ Р о с г а і о ѵѵ 8 к і т М о п а- 
зіугге (Іпіа (I \ѵінІ2Іе8Іе§о Озте^о Аргііа Коки Рап- 
зкіе^о Ту 8ІЦС '82080 зеі р і е с (1 г і е 8 і а і 82О8Іер;О.

В а 8 і 1 і В о т а 8 г е ѵѵ з к і пиши ргоргіа. Тако ргозгопу 0(1 
Те§о Мозсі Рапа Вошазгеѵѵзкіе^о ройрізиіе зіе Всѵѵегуп Когегакпѵѵзкіі 
шапи ргоргіа. Ргозгопу (Іо ройрізи ВіеГап Каіоѵѵісг Ізегпіскі. На 
семъ завѣщаніи оттиснуты перстнемъ на воскомастикѣ двѣ пе­
чати, изъ коихъ первая—Доматевснаго—хорошо сохранилась.
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Въ 1662 г. 12 септ. этотъ Василій Домашевскій выдалъ 
запись (квитанцію) своей теткѣ Евѣ Домашевской, гдѣ оиъ удо­
стовѣряетъ, что онь, какъ законный и единственный наслѣдникъ 
покойнаго ея мужа Ѳеодора Домашевскаго, получилъ отъ нея 
должную часть движимаго и недвижимаго имущества.

Вотъ самая запись отъ 12 сснт. 1662 года:
2аріз К и і 4 о \ѵ іі у ой Іе§0 Мозсі Вагііеео Воиіа- 

8 2 е ѵѵ з к і е § о Деу Мозсі Рапіеу Е \ѵ \ѵ і е I) о іи а з 2 е ѵѵ 8 к і е у 8 і г у о и с е і е § о з 1 и г а с у. А и п о 16 6 2 (Ііе 12 8 е р і е т- 
Ь г і з.

«АѴуріз г Хіа§ ОгойгкісЬ Кггетіеиіескісіі.
«Коки Тузіас з/езс зеі згезсйгіезіаі ѵѵіоге^о, 

М і е з і ц с а 8 е р і е т Ь г а I) п і а I) ѵѵ н п а з I е о; о.
«Рггей ІІгз^йеіп у Хіе^аті нініеузгеті Ѳгойгкіеті 8іагозсіеті 

Кггетіепіескіеті у рггейетпа Місііаіет Каіепкіеѵѵісгет - 8(гнріп- 
зкіт, патіеЗінікіет Виг<иаЬзііѵа Кггетіепіескіе^о, зіапаѵѵзгу Рег- 
зопаіііег Вгойгопу Рап Вагуіі Дасепіу Нгускіеѵѵіс/ Во­
та з/еѵѵзкі, гйгоѵѵу Ьейас па сіеіе у Бтузіе (11а гарізапіа (Іо 
Хіаа; піпіеузгусіі ОгойгкісЬ Кггеіпіепіескісіі ройа! у ІІзіпіе Даѵѵпіе 
ѵѵугагиіе у (ІоЬгоѵѵоІпіе /е/иаі Еізі (ІоЬгоѵѵоІпу кѵѵііоѵ иу гаріз зѵѵоу 
ой зіеЬіе гегпаѵѵаіаееар ІІгой/опеу Деу Мозсі Рапіеу Еѵѵѵѵіе г Ве­
гегес Вотазгеѵѵзкіеу зігуапсіе зѵѵоіеу па ггесг ѵѵ іут гарізіе пі- 
/еу іпзегоѵѵапут тіапоѵѵісіе ѵѵугагопе Напу у зіпгасу, а ѵѵ іо 
8Іоѵѵа рігапу, «Да Вагу Іі Дасепіу Нгускіе ѵѵіег Вота- 
82 еѵѵ 8 кі, зупо\ѵіес ѵѵіазпу у іейупу науЫігзгу Рггугойгопу рого- 
8іа1у зиссеззог иіе^йу Ыгойгопе^о Рапа І'еойога Нгускіеѵѵісга Во- 
тазгеѵѵзкіе^о, Копгогпіка Огапісгпе^о Роѵѵіаііі Кггетіепіескіе^о, 
8\ѵус1і ѵѵіазиусіі паіегиуск Дпгізйісіи Ргаѵѵ у Роѵѵіаюѵѵ ойзіаріѵѵзгу, 
А рой іеп Ьізі (ІоЬгоѵѵоІпу ()иііоѵѵпу гаріз тоу у іе«о Сопйіііе у 
оЬоѵѵіагкі пігеу тіапоѵѵане зіеЬіе зате§ѳ ВоЬга у зиссеззогу тоіе 
(ІоЬгоѵѵоІпіе роййаіас у іисогрошіас сгупіе іаѵѵпо у гегпаѵѵат іут 
(ІоЬгоѵѵоІпут Кѵѵііоѵѵпуіп гарізет тоіт когйеши, коти Ьу о іут 
ѵѵіейгіес паіегаіо Іегаг у пароіут гаѵѵгйу: Іг со ро ашіегсі 
гезг!е§о ѵѵузг ротіеніопе^о Де§о Мозсі Рапа Ткео- 
йога Вотазгеѵѵзкіс^о Котогпіка Ѳгапісгпе^о Кгге- 
тіепіескіе^о зігуіа те&о гогпе зіітту у ггесгу 
гнсіюте рггу Вгойгопеу Деу Мозсі Рапіеу Еѵѵѵѵіе 
г Вегегес Вотазгеѵѵзкіеу, зігуапсе тоіеу (ехсеріо знтт 
па Мащіігозсіаск ѵѵініесгпут Роѵѵіесіе КггеіпіеПіескіт Іегасуск, 
Міагіоѵѵісіс—ѵѵзіасіі ІІЗІесгки, Озігоѵѵси, сгезсі ѵѵ Куйотіи, іакіе 
8гуткоѵѵсаск, 2\ѵопкаск, ІѴукогпут у сгезсі ѵѵ Когпісу Іщйасуск, 
кіоге зшпту ротіепіопу гезгіу Раи Вотазгеѵѵзкі зігу тоу ароіпіе



— 434 —

я Маіяакіі зѵѵа, а зігуаика шоіа, ЛІопа8Іегм\ѵі Росяаіоѵѵзкіеипі Іе- 
§оѵѵаі у яарізаі Кіоге гарі&у іако ріегѵѵеу ѵѵ Коки Ту8І<іс зяезс 
зеі згезесігіезіаіуиі ііиін 82озіе<г;о шіезіаса Кѵѵіеіиіа орргоЬоѵѵаІ, Так 
у іегая іуш Іегакпіеузгут 2арізет шоіщ арргоЬиі<> у ятасніаш) 
гозіаіі Ьуіі Теку іегая Іі рошіеніопа Леу Мозс Раиі Еѵѵѵѵа я Веге- 
ясс Ротазяеѵѵзка, Коіиогиікоѵѵа Оганісяиа Кгяетіепіеека, Зігуаика 
тоіа, я ѵѵуиаіагки Лск Мозсіоѵѵ Р. Р. Ргяуіасіоі яоЬороінуск тпіе 
ѵѵе ѵѵзяузікіт со коіѵѵіек рояезяіут ѵѵузя шіаноѵѵануш Рави Зігуін 
тоіні іак г зіннт, іако у ггесяу гисііоиіусіі ѵѵзяеіакіек (яозіаѵѵіѵѵ- 
82у іуіко зоЬіе зііиину зроіне я Леу Мозсіа Раиіа Зігуапкоп наіе- 
яасе, іо іезі и Ле^о Мозсі Рана к и Ьо ш ігзкі е§о, Роксяазге^о 
Когоине§о, яіоіусіі Тгяу іузіа се и Хііігсіа Леи;о Мозсі \Ѵіз- 
піоѵѵіеск і е§о, ѴѴоіе\ѵо<4у Веіякіер», яіоіусіі (Іѵѵа Тузіцсе и ісіі 
Мозсіоѵѵ Р. Р. N і е іи і г і с 2 о ѵѵ <1 ѵѵ а Т у з і а с е я1 о і у с Іі Iпдиан- 
іуні Ьу Леу Мозс (Іо іе<$о иаіеяаіа) (Іозіаіесиа заіізі'асііа исяунііа, 
2а сяуні іа яа іакоѵѵу зоЬіе (Іозіаіесяна заіізі'асііа -Іеу Мозсі Раиіа 
Вошазяеѵѵзка Зігуаика июіе у зиссеззогоѵѵ «Іеу Мозсі Кѵѵііиіе у 
сяазу ѵѵіесянеіні ѵѵоінц сяуніа жкінеу (1го«і (Іо (Іоскшігеніа у Еро- 
иіінаніа зіа іак зинии роніеЬоясяікн Раин Зігуіи шоки (иа(1 зиннну 
Моиазіегоѵѵі Росяаіоѵѵзкіеипі іе^оѵѵане) ро яозіаіусіі, іако у ггесяу 
гисііоиіусіі ніеяозіаѵѵиіас. А Іе оѵѵзяеиі ѵѵіесяне нііісяеиіе ѵѵкіагіаіас 
пюса іеі'аяніеузяе^о (ІоЬгоѵѵоки^о яарізи ше^о Кѵѵііоѵѵне^о, яарізиіас 
зіе ргяу Іуш яеѵѵзяузікіск оеиегаііісг (ІоЬг шоіск Іеяасусіі у гиско- 
ніуск іеуяе «Іеу Мозсі Раиіеу 1)отазхе\ѵ8кіеу зігуансе тоіеу у 
зпссеззогоні Леу Мозсі, Іеяе Іі Ьу кіо коіѵѵіек о Ц зис- 
сеззіа ро ніеЬоясяук и Рани Зігуіи тоіт рояозіаіа 
А ргяеіенініе, іако ѵѵіазне^о ргЯугокяонеоо Знссеззога, океЬгана, 
Леу Мозсі Раиіа Зігуаике нтіс, аІЬо зиссеззогоѵѵ Леу Мозсі ііігЬо- 
ѵѵаі у (Іо Ргаѵѵа рояуѵѵаі II ѵѵзяеіакіеоо Ргаѵѵа, згріи у ІІгяски 
зѵѵут ѵѵіазпут козяіеіи у иакіакет Леу Мозсі Раиіа зігуаике июіе 
у зиссеззогоѵѵ Леу Мозсі Ьгоніс у Еѵінсоѵѵас Рокяакіакет зяезиа- 
зіи іѵзіесу у ріесі зеі яіоіусіі Роізкіск у ро(1 иа^ічиі- 
яеніет зякок на §о!е гяесяепіе зіоѵѵа Ьея ргяузіе.^і озяаеоѵѵаиуск, 
о кіогу яакіак у зякшіу ѵѵзргяесіѵѵіеніи зіе ѵѵ сяуні коіѵѵіек іеніи 
(іоЬі’оѵѵоііі' ііш кѵѵііоѵѵн ніи яарізоѵѵі тети Гогині зоЬіе у Роіоніконі 
тоіні ѵѵе ѵѵзяеіакіт цміегаіііег Зіікяіе у Ыгяскяіе Хіетзкіт, Огокя- 
кіін, віоѵѵгіут ТгуЬинаІзкіщ ѵѵ кожіут ѵѵоіеѵѵокяіѵѵіе у Роѵѵіесіе 
Кііоѵѵзкіиі \Ѵо1ун$кіт Вгазіаѵѵ'зкіт у Сгегиікоѵѵзкіт у иа Сопзегѵи- 
аіаск іуск яе ѴѴоіеѵѵокяіѵѵ Ьея яаяуѵѵаиіа ѵѵзяеіакіек іи §епеге еі 
зресіе кіііаіу, Арреііаіу у ісіі ргозесиіу, зизреизу, зиЬтіззу, Еѵазу, 
ргаезсгіріу, Гаіакі у інзяуск оЬгон у коЬгокяіеузіѵѵ, ѵѵргаѵѵіе розро- 
Іііуш орізапусіі у 2 коѵѵеіри Ьикякіе^о ѵѵунаукяіоиуск (Іо изргаѵѵіе-
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(Піѵѵіеціа 8І§ Рга\ѵпецо пагкйсгаііі у ргаеі'і^иіе у на іо (Іаіф іеп 
шоу <1о1)і-о\ѵо1ііу к\ѵііо\ѵпу гаріз г ріесгесіа у. г ройрізеіп ѵѵіазпеу 
гекі тоіеу іак/е г ріесгесші у г рогірізаті гск Іек Мозсіо\ѵ Ра- 
по\ѵ Рггуіасіоі Моіск ойеіііпіё ІІзіпіе у осг<*лѵІ8Сіе иргозгопусіі, ні- 
геу Зіе Ітіопу ршірізапуск. Різапу \ѵ Кггеш іеп с а Коки Ран- 
зкіе^о Тузіас згезс зеі згезсіігіезіаіе^о \ѵіоге§о 
МіезіііСа НеріетЬга (іпіа іі \ѵ и и а зіе «го, II іецо йарізи 
К\ѵііо\ѵпе^о рггу ріесгесіаск ройрізу гак іуші зіо\ѵу. Вагуіі 
.) а с е и і у 1) о т а 8 г е \ѵ з к і гека \ѵінзпа, ПзіпІе у осге\ѵізсіе рго- 
згону (Іо ройрізп о(і 1еа<> МоЗсі Рапа Ѳотазгелѵзкіе^о ршірізпіе зіе 
іако Рггуіасіеі Зіеркан ^Ѵоііагас.кі, Ке^епі Сапсеііагіеу (ігоіігкіеу 
Кггешіепіескіеу. ІІзіпіе у осге\ѵізсіе ргозгопу (Іо ройрізіі о«І ,1еі$о 
Мозсі Рапа Котазгеѵѵзкіе^о 8іапіз1а\ѵ ВоІЬаз Козіоскі. А іак іеп 
гаріз га ройапіеіщ осге\ѵізіупі гегтіпіет у г оікіапіет \ѵузгшіа- 
похѵаиеу озоку, а га тоіет 11гг(’іІо\ѵут рггуі^сіет \ѵзгузіек ги- 
реініе (Іо Хііщ; піпіеузгусіі іезі \ѵрізаиу. X кіогуск у іеп Ехігасі 
г ріесгесіа 6го(1гка_ Кггетіеіііеска іезі (ѵуііапу, Різапу \ѵ Кггетіепеіі. 
АІехатІег Скгеппіску, роіізіагозіа ізщіолѵу Кггеіпіепіеску—т. рг. 
Соггехіі \Ѵо(1агаск,і. Ье^і Міпко\ѵзкі. Приложена оттиснутая на вос- 
ігамастнкѣ печать сь гербомъ Погоня и падписыо вокругъ: «Іоан- 
пез Сагоіпз (Іпх Сгагіогузкі сарііапенз Кг/етСпесепзіз».

Договоръ, заключенный Игуменомъ Почаевскаго монастыря До- 
роѳеемъ Третякевичемъ и всею братіею съ Евою Домашевскою 
относительно завѣщанныхъ ею монастырю земель отъ 26 апрѣля

1659 года: / ; г

Какъ видно изъ вышенриведенныхъ завѣщаній отъ 20 мая 
1649 г. и 5 апрѣля 1659 г., села ІІІимковцы, Звонки, Выгорное, 
Устечко и Островець и части м. Корницы и с. Рыдомля были 
завѣщаны Ѳеодоромъ и Евою Доманіевскпми Почаевскому мона­
стырю въ вѣчное владѣніе. Вь 1666 году 26 апрѣля Игуменъ 
Почаевскаго монастыря Дороѳеи Третякевичъ, совмѣстно съ 
братіею монастыря, выдалъ Евѣ Домашевской запись, въ кото­
рой онъ предоставляетъ ей пожизненно пользоваться всѣмн дохо­
дами съ имѣній Устечка и Островца.

Въ копіи эта запись находится въ Дѣлѣ Почаевскаго Ар­
хива «о переуступкѣ помѣщиками Домаиіевскими въ пользу 
Почаевскаго монастыря различныхъ суммъ, числившихся на 
имѣніяхъ Устечкѣ, Островцѣ и Рмдомлю, съ записью самыхъ
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тѣхъ имѣній», за М Д/ьь, на стр. 64, откуда оно заимстовано 
и мною. Въ настоящее время Дѣло это находится въ Библіотекѣ 
Кіевской дух. Академіи.

Вотъ эта запись отъ 26 апрѣля 1659 года:
2аріз \ѵашпко\ѵу о Л оусо\ѵ. Росгаіоѵѵзкісіі Де у 

тозсі Рапіеу Вотазге\ѵзк іеу, Котогп і к о \ѵ е у Кгге- 
пііеиіескіеу. Акіиш \ѵ Ктгешіеиси Діе 2 6 аргіііэ 
А и и о 1 6 5 9.

«Да ВогорЬеу Тгеііакіехѵіся, на іеп сгаз Иіипіеп Мопазіуга 
ОЬвгсеиуІеІпе^о Росгаіщѵзкіе§о Изреніа Рггспазѵущізгіеу Во§огоДгі- 
се ге ѵѵзгузік^ \ѵ СЬгузіизіе Вгасіа з\ѵоіа оусаті кгуіозгапапіі у 
газіирнікаші іе^о шопазіута зіагсаші зроініе 2 аоДпіе у іеДнозіау- 
піе хѵзгузсу \ѵіаДото сгупіету у гегнаѵѵату іут пазгут Еізіет 
ДоЬгоѵѵоІиут ѴѴагипкоѵѵуін 2арізет іегаг у па роіут гаѵѵзге, Дг 
ту Догпаѵѵзгу Іазкі у \ѵіе1кіе$о ДоЬгоДгіезіѵѵа игоДгопеу Іеу пюзсі 
раиі Е\ѵу г Вегегес Теосіогочѵеу Рощазгрукзкіеу, Котогнікоѵѵеу 
Кггетіепіескіеу, піеДахѵпо \ѵ іут пазсут топазіегге Сегкѵѵі Ргге- 
назуѵщізгеу Тгоусу, рггег піе гтигоѵѵапеу і'ипДаіогкі, кіога зроі- 
піе 2 иіеЬозгсгукіет рапош Маігоикіет з\ѵоіт паДаѵшу пат на 
іеп Мопазіуг зиіппіу зѵѵоіе релѵпа, іо іезі згезпазсіе іузіеду у ріе- 
сзеі гіоіусіі роізкісіі у таіеіиозсі \ѵ пісіі гаѵѵіеДгіопе іако іо зіоіа, 
а іегаг га зризіозгепіет зіеіізгсга Згуткоіѵсе, Ргіѵопкі, 
АѴуІіоте у \ѵ Когпісу сгіузё, іакге Изіесгко, Озіго- 
\ѵіес у \ѵ В, у (Іо т Іи сг^зс, гарізет зѵѵоіт ріепѵзгут гозіа- 
\ѵі\ѵзгу зоЬіе іусіі таіеіиозсі Догуѵѵоіпе игуіѵапе гарізаіа, а роіут 
іегаг розІеДпіт гарізет н ъ саіе іусіі зит у таіеіиозсі ѵѵзгузікісіі 
пат изіарііа у (Іо роззеззіеу пазгеу игг§сІо\ѵеу роДаІа, ѵуущѵгзгу 
зоЬіе піекіоге ргоіѵепіа, Асг іе таіеіиозсі Деу тозс' піе зоЬіе, аіе 
Мопазіугоѵѵі г— —ѵѵугаДгаііщ у ргаѵѵо па іо Дозкопаіе зіе зіаио\ѵіас 
га гуѵѵоіа изіарііа пат, іеДу ту іакохѵе ДоЬгоДгіеузілѵо Деу Мозсі 
рапі Котопіікоѵѵеу гаѵѵДгіесгащс ѵѵигиіету у рогѵѵаіату Деу Мозсі 
роіщі, рокі Рап Воо; лѵіеки іеу тозсі, Дау Воіе у па зіо Іаі, ргге^іигу 
о(1 зіоі Изіесгка, у Озігоѵѵса саіе ѵѵ пісіі роДДапусЬ у §гппіоѵѵ, роі, 
зіапогес, о*гоД<ж, Дѵѵога, тіупа, у ѵѵзгузікісЬ іпзгусЬ ройуікохѵ, г 
ѵѵоіпут Іоѵѵіепіет па зхѵоіе роіггеЬе ѵѵ зіаѵѵкасЬ іатеузгусіі гуЬ, 
Догуѵѵоіпіе гагуѵѵас, Ьег гаДпеу оД паз рггезгкоДу, а ро паз оД 
пазіерсоѵѵ пазгусЬ, зоЬіе іуіко іегаг іуіиі у роззеззіа іусіі ДоЬг 
Діа реѵѵпіеузгеу саіозёі ргаѵѵа зѵѵе§о гозіаѵѵиіету, аЬу іе ДоЬга, 
іако пазге ѵѵ пазгеу іег роззеззіеу гпауДоѵѵаІі зіе у ро зтіегсі 
Іеу тозсі пікі пат ѵѵ іупі піерггезгкаДгаІ, у роззеззіеу іеу піе
рггегуѵѵаі, А розроіііе гизгепіе---- ^у роДаікі з іусіі зіоі Изіесгка у

Озігоѵѵса, запіа іеу тозс .оДѵѵргаѵѵоѵѵас Ь^ДгІе, А (цціу па зіеЬіе у
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па паз у пюпазіуг оігйупіучѵас зроіпіе ролѵіпна, со ѵѵагузіко ту, 
г зѵѵеу зігопу .іеу тозсі роѵѵіппі йоіггутас росі па^гойгепіет зо- 
лѵііут—згкой іеаІіЬу іакіе .іеу тозс /а рггусгуна назгц ропіезс 
\ѵ Іуш тіаіа, у о Іо зргаѵѵіе зіе рггей- зіагзгеті пазгеті, Іо іезі 
рггей .іазпіе \ѵ Сіігузіизіе Рггеозѵѵіесопут йе§,о Мозсіа Оусет Меі- 
гороіііа, Куоѵѵзкіт, аЬо ргей іазпіе рггеѵѵеіебпут ѵѵ Вощі йе§о 
Мозсіет Оусет Ерізкорет Ьаскіт ргаѵѵозіаѵѵпут тату, і па іоз 
ту йаіі Іеи пазг ѵѵагипкоѵѵу ,)еу тозсі гаріз г ріесх^сіц пазгц та- 
иазіугзка у г ройрізаті гак пазгусіі у Іийгі гаспусЬ. Іізіаіо зіе 
лѵ Кггетіепси Коки іузіцс згезс зеі ріесйгіезіаі йгіеѵѵіціе^о тезщса 
Аргііа йпіа йѵѵуйгіезіе^о згозіе^о. Оогорііеу Тгеііакоѵѵісг, 
Ііпітеи топазіуга Росгаіолѵзкіе^о т. рг. Магйагу 8іо1ріпзкі, 
патезіпік топазіуга Росгаіоѵѵзкіе^о па іеп сгаз Ьейасу. Іеготопасіі 
8ор1ігопі Ройііаіескі, гакоппік топазіуга Росгаіоѵѵзкіе^о. 
Мѣсто печати. ГГ&ііпе ргозгопу ой Ле§о тозсі Оуса Лштепа Ро- 
сгаіозкіе&о у ѵѵвгузікіеу Ьгасі ХакоппусЬ ройрізиіа зіе Місііаі Бе- 
йосіюѵѵзкі г^кц ѵѵіазпц. Езіпіе ргозгопу йо ройрізиіе зі.§ 8еѵѵегуп 
Когсгакоѵѵзк.і. Ргозгопу осгеѵѵізсіе ой сопѵѵепіп Росга,)оѵѵзкіе§о 
ртгуасіоі ройрізиіе зіе Мікоіау Кагоі Лагпіеѵѵзк) т. рг.»

Николай Теодоровичъ. 
(Продолженіе слѣдуетъ).

ВОЗЗВАНІЕ,
5 инвара сего года сгорѣла до основаніи паша Обговская, 

Крестовоздвиженская церковь. Церковь эта построена иа сред­
ства прихожанъ шесть лѣтъ тому назадъ. На постройку и бла- 
гоукрашеыіе ея прихожане израсходовали свои послѣдніе гроши, 
кромѣ того многіе изъ нихъ впали въ долги, которыхъ они ие 
выплатили и ио настоящее время. Теперь, когда предстоитъ на­
стоятельная нужда приступить къ постройкѣ новаго храма, мы 
нуждаемся въ скорой помощи добрыхъ людей. Люди добрые и 
благочестивые! не откажите пожертвовать на это святое дѣло: 
каждая лепта отъ щедротъ вашихъ пойдетъ па удовлетвореніе 
неотложной, вопіющей нужды людей, попущеніемъ Божіимъ впав­
шихъ въ крайнюю бѣду. Откликнитесь на нашъ призывъ и дай­
те намъ возможность приступить къ постройкѣ новаго храма, 
въ которомъ мы и потомки наши будемъ возносить горячій мо­
литвы о всѣхъ васъ, какъ строителяхъ и благотворителяхъ свя­
того Храма! Пожертвованія деньгами пли же церковными вещами 
просимъ адресовать: г. Дубиб, сі ОбТовъ, Дубенскаго уѣзда при-
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ходскому священнику, Александру Дысаковскому съ церковнымъ 
старостой. 1903 іода м. марта 5 дня. Священникъ Александръ 
Лысаковскій.

БИБЛІОГРАФІЯ.
НАЗИДАТЕЛЬНОЕ ЧТЕНІЕ.

Св. четыредесптннцн и страстная седмица. Сборникъ ста­
тей для назидательнаго чтенія. Изданіе 11. А. Смирнова. Страіъ 
111—1—343. Цѣна 1 руб.

Причиной, вызвавшею настоящее изданіе, является потреб­
ность назидательнаго чтенія для говѣющихъ. Книгу эту можно 
уподобить длинной нити, на которую опытная рука издателя на­
низала драгоцѣнные камни. Эго выборныя мѣста изъ лучшихъ 
духовныхъ писателей всѣхъ эпохъ и временъ. Здѣсь п Иваиовъ- 
Платоиовь, и Никаноръ, архіепископъ Херсонскій, н Иннокентій, 
архіепископъ Херсонскій^ и преосвященный Ѳеофань Владимірскій 
и отецъ Іоашгь Кронштадтскій и К. II. Побѣдоиосцсвь и Амвро-, 
сій, архіепископъ Харьковскій, и профессоръ А. О.іеиицкій, и 
преосвященный Іоанъ Смоленскій, и Анатолій, архіепископъ 
Могилевскій, и графъ М. Толстой и Евгеній, архіепископъ Моги­
левскій, н Филаретъ, митрополитъ Московскій, и протоіерей 
Г. Путятинъ, и священникъ Гр. Дьяченко, и протоіерей М. Хи- 
тровь н множество "другихъ. Среди этого громаднаго матеріала 
издатель, какъ мудрая и неутомимая пчела, выбираетъ только 
то, что прямо относится къ его задачѣ, а эта задача—даты 
полное описаніе всего Великаго Поста и страстной седмицы, какъ 
назидательное чтеніе для говѣющихъ въ эти великіе дни.

Задача не легкая и требующая большой пачнтаннностн/ 
бо.іі шой учености, большого знакомства съ духовною литературой 
и усидчиваго труда. И эту-то сложную задачу почтенный изда­
тель исполнилъ такъ талантливо, такъ блистательно, такъ изящно, 
что книга егоис оставляетъ желать ничего лучшаго. Она вполнѣ 
доступна для юношества и одинаково назидательна и для зрѣла­
го возраста и для старости, для людей высокообразованныхъ, и: 

для простолюдиновъ. Многія страницы нельзя читать безъ слезъ 
умиленія и можно сь увѣренностью сказать, что всякій право­
славный читатель отъ души скажетъ спасибо почтенному изда­
телю. „Мѵск. Вѣд“ КУДЖ'й.
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ГРИГОРІЙ АНДРЕЕВИЧЪ ЯНЧЕВЕЦКІЙ.

(Некрелогь).

Надняхъ въ Петербургѣ, послѣ долгой болѣзни, скончался 
прежде извѣстный дѣятель на Балтійской окраинѣ Григорій Андре­
евичъ Янчевецкій.

Покойный родился въ 1846 году, среднее образованіе полу­
чилъ въ Волынской Духовной Семинаріи, а высшее—на исторйко- 
филологическомъ факультетѣ въ Университетѣ Св. Владиміра. По 
окончаніи курса кандидатомъ (1871 г.), онъ началъ службу 
воспитателемъ и преподавателемъ древнихъ классическихъ язы­
ковъ въ Коллегіи Павла Балагана, а затѣмъ занялъ мѣсто учи­
теля въ 1-й Кіевской гимназіи.

Черезъ пять лѣтъ, съ 1876 года, педагогическая дѣятельность 
Г. А. Янчевецкаго перенеслась сь Юго-Западнаго края на 
Балтійскую окраину: здѣсь онъ сначала состоялъ учителемъ и 
инспекторомъ Александровской гимназіи въ Ригѣ (1876 —1886 
гг.), послѣ же—директоромъ Александровской и Николаевской гим­
назій въ Ревелѣ до іюля 1902 года, когда по болѣзни покинулъ 
педагогическое понриіце.

Эта двадцатинятилѣтняя служба въ Рижскомъ учебномъ окру­
гѣ была всецѣло направлена на укрѣпленіе въ молодомъ тузем­
номъ поколѣніи русской государственной идеи: Г. А. Янчевецкій, 
по своимъ воззрѣніямъ, принадлежалъ къ энергичнымъ сотрудни­
камъ покойныхъ кн. С. В. Шаховскаго и М. Н. Капустина. Кромѣ 
того, онъ заявилъ себя издателемъ журнала Гимназія, посвящен­
наго задачамъ средней классической школы, переводчикомъ слѣдую­
щихъ трудовъ: Сочиненія Ксенофонта и Описаніе Греціи Лавса- 
нія, наконецъ, составителемъ Словаря по Геродоту и авторомъ 
любопытнаго отчета но заграничной командировкѣ 0 саксонскихъ 
гимназіяхъ (Кіевъ 1875 г.). (Моск, Вѣд.)

М. Б.

48
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О БТЬ Я В Д«Е КС I Ж.

ВЪ ЖИТОМІРѢ—ВЪ МАСТЕРСКОЙ
КЭ&8Р8033 К. СТ. АДАМОВИЧА

принимаются къ работѣ иконостасы, кіоты' и гробницы, и къ 
ремонту ихъ. Работы исполняются но самымъ изяіцнымі. рисун­
камъ аккуратно, добросовѣстно и на срокъ. Адресъ: Хлѣбная ул., 
А‘у 4, і ^уД^окоповича. 1 / ' ’

піо

ЗАВЕДЕНІЕ 

ЛИЧНАГО ПОЧЕТНАГО ГРАЖДАНИНА 

:?я’к<1'’‘.’ЭДДЖ Константиновича

н, ГАПОНОВА.
дугъ ИіЯіоаоііі.ояЛі? н

Волыр, гуО, ^Кіевская улица, домъ Смолярова

всевозможные заказы: по- 
,рыхъ икцнодэдзрцъ,,;,, ‘, перез^-’

,.і„ : лота, старыхъ, росписи церквей стѣц- 
-чіід иою живописьи). а также разные кра-

сильные работы іШ Церквамъ. : з : ,
-цорыщцон дѵц.пшілЛ
Х^.Всѣ заказ^ц^йрподняются добросовѣстно, 

аккур^^.і^ьпо умѣреннымъ цѣ-

V) «1яаоои,ліііК.оя іНДІИфіии;,, пи втаі’тб оп;итын< 
------—’Н

На письма оі&Бчаіо. немедленно.



— 441

Съ августа мѣсяца 1903 года .а;
при перворазвядионъ женскомъ учевнонъ заведеніи

М- п. СТ8ВМОВСКОЙ
кромѣ 7 основныхъ и 1 приг. кл. съ отдѣленіемъ ддя дѣтей не­
грамотныхъ, будетъ открытъ 8 й педагогическій кл. но тину 
существующихъ восьмыхъ кл. при женскихъ гимназіяхъ вѣдом­
ства министерства народнаго просвѣщенія, для лицъ окончив­

шихъ среднее женское учебное заведеніе.
Подробности можно узнать въ канцеляріи учебн. зав. Жи­

томіръ, (И. Вердичевск. д. Млодзяновскаго) ежедневно съ* 9 ч. 
утра до 3-х'ь ч. по-полуднн. ..гли р/,
оьоао н втвмдоф оюшльоо нцфго «нпиат «ѣінни <гЙ .(ві^отаи

Въ Кіевской мастерской духовнаго платья и церковнаго 
облаченія

к. Ив. КАРМАЛИТОВА1”^^(въ Житомірѣ)прііннмаюд’ся. заказы на изготовленіе всякаго церковнаго облаченія а также производится чистка старыхъ облаченіи и плащаницъ. Заказымогутъ быть высылаемы п но почтѣ; пспблііяготся но умѣреннымъ цѣнамъ. і <11 Ьн • щ.иі
Адресъ: г. Житоміръ. Б. Бильская ул., домъ Млодзіовской № 11.

ХУДОЖЕСТВЕННО ИКОНОСТДСНЯЯ МЛСТЕРСХДЯ 
ОНИСИМА ТИМОѲЕЕВИЧА

втйэц івг т у^АочпШнпнйутЛ -Исполняются зцкази всевозможнаго рода церковно-иконостасныхъ паи онописныхъ работъ, позолота главъ и куполовъ, иерезолота ста­рыхъ иконостасовъ и реставрація ‘старинной живописи, и роспись церквей. Для постройки новыхъ иконостасовъ п кіотовъ имѣется къ услугамъ р«г. заказчиковъ большая коллекція готовыхъ плановъ, Имѣю полную возможность выполнять заказы въ самые короткіе сроки, и вслучаѣ надобности дается значительная разсрочка платежа, а іп. исключительныхъ1 случаяхъ и полный кредитъ. Иа всѣ письменные запросы отвѣчаю немедлеяікі.
■Всѣ заказы принятые, мастерской отз самыхз крупныя: до 

самыхз нр^наттельпыя: по Своей цѣнности выполняемся рвурдиное 
копой тні/пнвлъпдстЪю и аз высіней степени добросовѣстно'.'За выполненный мною иконостасъ для церкви Волынской Духов­ной і'еминярін въ г. житомірѣ много получена благодарность Правле­нія Волынской Духовной Семпігарін.

Мастерская помѣщается —въ г. Кіевѣ уголъ Крещатиіщ и 
Трехъ-Святительской улицы № 3. Адресъ для писемъ и теле­

граммъ —Кіевъ—Трехъ-Святительская 3. Шведу.
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ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА на 1903 годъ на иллюстрирован­
ный ежемѣсяч. религіозно-назидательный журналъ

„ОТДЫХЪ ХРИСТІАНИНА",
(грдъ изданія третій), съ безплатнымъ приложеніемъ 

книжекъ„Т Р Е 3 В А Я Ж И 3 Н Ь‘4.
Въ годъ: 1) 12 книжекъ журнала (2400 страницъ текста)' 
2) 6 книжекъ „Трезвой жизни44 (около 1000 страницъ). 3) Без­
платное приложеніе—книгу „Путь Христовъ14 (рядъ живыхъ 
очерковъ, картинъ, разсказовъ и размышленій изъ новозавѣтной 
исторіи). Въ книгѣ свыше 500 сгран. большого формата и около 
200 иллюстрацій въ текстѣ.

Въ журналѣ принимаютъ участіе: Протоіерей С. И. Остро­
умовъ, іеромоиахъ Михаилъ; священники П. А. Миртовъ, А. В. 
Рождественскій, В. Бабура;—А. В. Кругловъ, И. П. Ювачевъ, 
Е. Поселянинъ, Н. П. Смоленскій, П. А. Филологъ, Д. И. Бого­
любовъ, Г. Т. Сѣверцовъ, 0. Н. Хмѣлева, А. Гено и др.

Подписная цѣна ТРИ рубля въ годъ съ пересылкой, за гра­
ницу—ПЯТЬ руб.

Подписка принимается въ конторѣ Александро Невскаго Обще­
ства трезвости. С.-Петербургъ, Обводный каналъ, д. У§ 116.

Редакторъ, Священникъ А. Рождественскій.

Поступили въ продажу брошюры I. А. Бродовича—доцента 
Кіевской Духовной Академіи:

1) Прощаніе Ректора Кіевской Духовной Академіи пре­
освященнаго Димитрія (Ковальницкаго) съ духовно-учебными за­
веденіями и духовенствомъ г. Кіева (цѣна 30 к.) и 2) 30-лѣтіс 
церковно-археологическаго музея при Кіевской Духовной Академіи. 
(Цѣна 15 коп.). Сь требованіями обращаться но адресу. Кіевъ, 
Редакція журнала „Труды Кіевской Дух. Академіи44.

Содержаніе Мартовской книжки журнала ,,Богословскій Вѣстникъ11Снятаго отца нашего Кирилла Архіепископа Александрійскаго толкованіе на Евангеліе отъ Іоанна. Предметъ христіанской нроиоьѣдн (Изъ критическихъ очерковъ но вопросамъ гомилетики). М. М.'Гаріева. Значеніе религіи въ дѣлѣ воспитанія нравственнаго сознанія на низ­шихъ ступеняхъ общественной жизни. Н. Г. Городенскаго. Идея царст­ва Божія въ ея значеніи для христіанскаго міросозерцанія. (Богословско- апологетическое изслѣдованіе). Прот. И. Я. Свѣтлова. Объ особенностяхъ



— 443 —архіерейскаго служенія лптургіп съ точки зрѣнія древне-церковнаго обряда. А. И. 'Голубцова. Какъ служили міру подвижники древней Руси? (Историческая справка къ полемикѣ о монашествѣ). ('. ІЕ Смир­нова. Библіографія. Пособіе къ изученію древнѣйшей греческой фило­софіи. И. В. Тихомирова. Автобіографическія записки Высокопреосвящен­наго Саввн Архіепископа Тверскаго. Журналы Совѣта Московской Ду­ховной Академіи за 1902 годъ. Объявленія.
ЦЕРКОВНЫЯ ВЕЩИ НА ВЕСЬ ЮГО-ЗАПАДНЫЙ КРАЙ. 

САМЫЙ БОЛЬШОЙ МАГАЗИНЪ
В. М. Фоломина

въ Кіевѣ, Подолъ, Александровская у л. соб. домъ.
ЦЪНЫ ФАБРИЧНЫЯ.

ПРЕСЪ-КУ РАНТЫ БЕЗПЛАТНО.

Отъ оптоваго спада иконъ, кіотовъ і церковной утвари-
Ив. Ив. ЗОТОВА въ Черниговѣ.Точную копію иконы св. Ѳеодосія, новоирославленнаго Чернигов­скаго чудотвор. и др. святыхъ, можно имѣть только изъ моей мастерской. При семъ считаю нужнымъ предупредить своихъ зеказчиковъ, что изъ Чернигова пишутъ много завлекательныхъ рекламъ и что тѣ рекламы лить въ одномъ перѣ, а чтобы убѣдиться въ достоинствѣ работы какъ въ художественной живописи, такъ равно въ прочности позолоты, чеканки и украшенія эмалью, то едва-лн можетъ кто-либо конкуриро­вать съ моимъ магазиномъ. Складъ и фирма моя существуетъ со дня открытія мощей св. Ѳеодосія и удостоена многими благодарностями, на что имѣю доказательства и это не пустая фраза, а фактъ. Въ на­стоящее время у меня большой сбытъ точной копіи иконы св. Ѳеодосія Черниговскаго чудот.ор. и др. святыхъ, вслѣдствіе чего я нашелъ воз­можнымъ понизить цѣны и упаковку и пересылку до 1000 верстъ но желѣзной дорогѣ принимаю на свой счётъ, дабы было доступно и для бѣдныхъ церквей Иконы на кипарисовой доскѣ сь чеканкой по червон­ному золоту сь украшеніемь разноцвѣтной эмалью размѣръ иконы въ вышину и цѣны: 3 арш—120 р., 2 арш. 10 верш.— 100 р., 2‘Д арш.— 90 р„ 21Дарш.-80 р., 2 арщ.-бо р , 13Д арш.--55 р., Р/з арш.-50 р., РД арш.—40 р., 1 арш.-ЗО р. На простыхъ доскахъ безъ позолоты иа половину дешевле. Въ бронзовыхъ чеканныхъ ризахъ, золоченныхъ чрезъ огонь, но качеству своему замѣняютъ серебряныя, цѣны ичъ и размѣръ въ вы­шину: 2’Д арш.—180 р., 2’Д арш—165 р., 2 арш —120 р, ІзД арш.— 100 р, РД арш—90 р., РД арш.—75 р, 1 арш 60 р. Серебряныя ризы, золоченыя, но вѣсу оть 35 до 50 р. за фуіггь. При отправкѣ ико­ны освящаются у раки св. Ѳеодосія сь нрикоснонеціемь къ св. мощамъ Его, что удостовѣряется церковной печатью.Бъ настоящее время изготовляется всѣхъ размѣровъ точная копія съ портрета старца Осфафима, Саровскаго пустынника. Подробный прейсъ- курвнтъ высылаю безплатно. ________________
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Историческій романъ изъ сму тнаго времени.
В. ГІ. Лебедева.

240 стран. Цѣна 50 к., съ перес. 60 к.

ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА НА ЖУРНАЛЪ
„РУССКІЙ ВЪСТНИКЪ“

въ 1903 году.
Программа изданія: Развитіе живыхъ силъ нашей родины на 

основѣ историческихъ законовъ, отвѣчающихъ истинному русскому 
строю. Отсутствіе пары иныхъ и обособленныхъ интересовъ и стремле­
ніи. Самобытныя основы русской культуры. Объединеніе духовныхъ и 
матеріальныхъ интересовъ всѣхъ слоевъ русскаго народа. Жизненное 
опредѣленіе русской національной задачи во всей ея широтѣ. Озііаго- 
мленіе сь выдающимися произведеніями иностранной литературы.

Полнота содержанія. Разнообразіе статей.
Въ первыхъ книжкахъ журнала въ 1903 году будуть помѣщены 

романы: Князя Д. II. Голицына, Н. А. Энгельгардта, Князя М. II. Вол­
конскаго, В Л. Величко (историческая драма въ стихахъ «Меншиковъ» 
и ДР )

Цѣна изданія. Въ С.- Петер. и Москвѣ и во всѣхъ город. Рос­
сіи на годъ 16 р., на нолгода 8 р. За границей на годъ 19 р. 
на нолгода ІО р.

Для церковнослужителей и учителей народныхъ училищъ по преж­
нему льготныя условія подписки.

Адресъ: С.-Петербургъ. Невскій 136-138. Редакція 
„РУССКІЙ ВЪСТНИКЪ“.

І’едакт. и издат. В. В. Комаровъ.Ред. В. Л. Веуичііоі

Печатаются п скоро поступятъ въ продажу въ лучшихъ книж­
ныхъ магазинахъ слѣдующія книги о. Іеромонаха МИХАИЛА:1) Церковь и евангельскія лиліи. Содержаніе: Письмо одному адогиатнсту. — Нравда-лн, будто «догма» убила л аліи евангелія,— Толстой н «новые христіане» въ борьбѣ противъ обряда и догмата.— Христосъ на Голгоѳѣ п воскресшій —Пасхальная скачка.—Христосъ и дѣтп.2) Гдѣ жизнь? Содержаніе: I. Жизненно или мертво церков­ное христіанство? (публичная лекція).—II. Жизнь или смерть въ
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Толстовскомъ пониманіи христіанства'? (<0 любви къ людямъ въ ученіи Толстого») (публпч. лекція).—ІП. Два дополнительныя письма о бракѣ: «Двѣ страсти»; Основы брака «Раба, товарищъ, свободна»... Письмо къ юношеству о храненіи тѣла.3) Новые и старые пути. Содержаніе: I. Жива ли церковь? (публичная лекція).—II. Новый путь.—III. Христіанство Д. Мереж­ковскаго. — IV. Жизнь, какъ опьяненіе.—Горькій и его проповѣдь жи­вого идеала.4) Въ поискахъ за огоньками живой жизни. Содер­
жаніе'. Огоньки,— Два воскресенья въ древней и Новой Рѵ^н—Мо­литва,—Исповѣдь.—Огни великаго четверга.—Къ свѣтлому дню.5) О счастьѣ и мѣщанствѣ. Содержаніе'. Въ чемъ житье?— Двѣ легенды,—Счастье и трудъ.—Раздавайте не только хлѣбь, но и подснѣжники. —Русское мѣщанство.—Мѣщане и книги.
Вышла брошюра „Въ поискахъ Лика Христова" соч. Іеромонаха 

Михаила. (эінэжьоцодЦ) ..інщ.окИзданіе Общества распространенія релгігіопо-нравственнаго про­свѣщенія вь духѣ православной церкви, въ С.-Петербургѣ (Стремян­ная, 20) ц. 20 кон.СОДЕРЖАНІЕ БРОШЮРЫ: 1) Въ поискахъ Лика Христова. 2) Лпза Калптпна, 3) Письмо о миссіи женщинъ. 4) Дѣти. 5) Въ защиту несчастныхъ женщинъ.
Содержаніе Майской книжки журнала „Дужеполезное Чтеніе**.I. Рѣчь ихъ Императорскимъ Величествамъ, при вступленіи въ Успенскій соборъ, сказанная Высокопреосвященнѣйшимъ Владиміромъ, ми­трополитомъ Московскимъ и Коломенскимъ. II. Чествованіе святыхъ мо­щей и почести воздаваемыя тѣлеснымъ останкамъ всякаго христіанина, Преосвященнаго Виссаріона, Епископа Костромскаго. 111. Поклоненіе Христу по вѣрѣ въ царственную власть Его. Ёго-же. IV. Моленіе за цір.і ио руководству Церкви. Ёго-же. V. Обрѣзаніе и Крещеніе. Его-жеVI. Значеніе сошествія Св. Духа въ дѣлѣ Агогтольскаго служенія. Его-же.VII. Евангеліе Христа и Евангеліе Апостоловъ о Христѣ. Протоіерея Іоанна Петропавловскаго. VIII. Письма Онтинскаго инока 0. Климента (Зецорі'олфмп) къ родителю своему, лютеранскому пастору. IX. Благослови душе моя Господа!.. Проф. И. II. Казанскаго. X. Тяжелое испытаніе. Историческій очеркъ времени татарскаго ига. Протопресвитера Владиміра Маркова. XI. Па земномъ небѣ. Е. Поселянина. XII. Замѣтка мірянина о жизни вь приходѣ сравнительно сь жизнью въ монастырѣ н возраженіе на нее—инока. XIII Два поучительные памятника сѣдой древности. Димитрія Введенскаго. XIV. Изъ дневника инока. I. XV. Тины право­славнаго духовенства въ русской свѣтской литературѣ 1901 —1902 гг. Свящ. П. А. Колосова. XVI. Вновь сооружаемый соборный храмъ въ г. Царицынѣ. (Съ приложеніемъ двухъ рисунковъ). XVII. О молитвѣ. Вл. Масловскаго. XVIII. Прошвъ очевидности и мимо запросовъ жизни. Проф. А. И. Введенскаго. Х|Х, Нужно читать какъ написано. Редактора „Троицкихъ Листковъ'*, архимандрита Никона. XX. Отклики на современ­ность г-„Новые христіане** и ихъ религіозные идеалы. В. Яковлева.—
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Изъ писемъ въ редакцію но вопросу о монашествѣ. Письмо IV. Голосъ 
изъ пустыни но поводу полемики двухъ ученыхъ иноковъ о монашествѣ. 
Простеца инока.—Къ предстоящему открытію мощей преподобнаго Сера­
фима Саровскаго. Объявленія.

Вышла третья книга духовнаго богословско-апологетическаго 
журнала „Вѣра и Церковь11.

Содержаніе ся.Отдѣлъ I. Слово о старомъ и новомъ пути спасенія. Протоіерея I. И. Сергіева. Философія Евангельской исторіи. Профессора Москов. дух. Академіи М. М. Тарѣева. Міръ, какъ процессъ, имѣющій начало. (Про­долженіе). В. Н. Голубева. Нервность и аскетизмъ. Доктора медицины В. К. Недзвецкаго. Экономическій матеріализмъ н религія. Свящ. А. А. Полозова.Отдѣлъ II. Еще пятнадцать лѣтъ служенія церкви борьбою съ рас­коломъ. (Продолженіе). Заслуженнаго профессора Н. И. Субботина. Къ вопросу о возрожденіи православно-русскаго прихода и обновленіи церковно-общественной жизни въ немъ. Протоіерея Н. Іі. Благоразумова. Къ вопросу объ иконныхъ изображеніяхъ преподобнаго Серафима Са­ровскаго (съ приложеніемъ на отдѣльномъ листѣ копіи съ серебряков- скаго портрета преподобнаго и факсимиле его подписи). Л. И. Де­нисова. Церковь и прогрессъ. Свяіц. I. I Покровскаго. Наши лирики о православномъ храмѣ. А. И. Алешакцева. Библіографія.Церковная литература православія въ теченіе двухлѣтія—1901— 1902. Проф А. А. Бронзова—2. Психологія чувствованій. Рябо. Іером. Виссаріона.—3, С. Глаголевъ. Безсмертіе прошедшаго А. Ц.—4. Свящ. Гр. Петровъ. По сгопамъ Христа. Свящ. Вл. Гобчанскаго.—5. Новыя жизнеописанія прен. Серафима Саровскаго. Л. Н. Денисова—0. Св. Че- тыредесятница и страстная седмица.—Новыя книги.— Февральскія книжки духовныхъ журналовъ.—Объявленія.Редакторъ-Издатель, ирот. I. II Соловьева.Цѣца за годовое ѵзданіе журнала шесть руб. съ пересылкою. Под­писка на 1903 годъ продолжается.
СОДЕРЖАНІЕ: Докладная записка сельскаго священ­ника Преосвященному Антонію.—Завѣты'старины.—Можно ли мѣнять редакцію текста военной присяги.—Завѣщаніе дворянина Василія- Іакннѳа Грицковича Домашевскаго на Почаёвскій монастырь отъ 28 апрѣля 1656 года, а также передача ему части имущества, оставшагося послѣ смерти дяди его, Ѳеодора Домашевскаго (продолженіе).—Договоръ, заключенный Игуменомъ Почаевскаго монастыря Дороѳеемъ Третякевп- чемъ и всею братіею сь Евою Домашевскою относительно завѣщанныхъ его монастырю земель отъ 26 апрѣля 1659 года (продолженіе).—Воззва­ніе.—Библіографія —Объявленія.

Дозволено цензурою. Иочаевъ, 1 мая 1903 года.-ч—)— -----<4----- ,—_------- ,— --------- іі--------------- .-------------- ,------------ ,  -------------
Редакторъ П. Бѣляевъ.
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