
15-го

 

НОЯБРЯ

1912

 

года.

Годъ

 

XXVL

№

 

22.

КОСТРОМСКІЯ

Епархіальныя
■

Выходятъ

 

1

 

и

 

15

 

чис

Цѣна

 

на

 

годъ

 

5

 

р.

 

за

полгода

 

2

 

р.

 

50

 

к

Адресъ:

 

Кострома,,
въ

 

Редакпію

 

Костромскихъ
Епархіальн.

 

Вѣдомостей.

 

! Вѣдомости.
Объявленія

 

печатаются

   

по

 

15

 

к.

   

за

 

мѣсто

 

обыкновен.

 

строки

   

за

   

одинъ

 

разъ

    

по

10

 

к.

 

за

 

два

 

и

 

болѣе

 

раза.

 

Въ

 

оффиціалън.

 

части

 

по

 

10

 

к.

 

за

 

строку.

■Щ

        

ОТДЪЛЪ

   

ОФФИЦІАЛЬНЫЙ,

 

=="||^

Указъ

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

САМОДЕРЖЦА

 

ВСЕРОССИІ-
СКАГО,

 

изъ

 

Святѣйшаго

 

Правительствующаго

 

Сѵнода,

 

Преосвященному
Тихону,

 

Епископу

 

Костромскому

 

и

 

Галичскому.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Свя-

тѣйшій

 

Правительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали:

 

предложенное

Г.

 

Товарищемъ

 

Сѵнодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

25-го

сентября

 

1912

 

года

 

за

 

№

 

9830,

 

отношеніе

 

Министра

 

Вну-

треннихъ

 

Дѣлъ,

 

отъ

 

18-го

 

того-же

 

сентября

 

за

 

№

 

38443,

 

съ

просьбою

 

о

 

циркулярномъ

 

преподаніи

 

церковнымъ

 

причтамъ

надлежащаго

 

разъясненія

 

о

 

срокѣ

 

доставленія

 

ими

 

учрежде-

ніямъ,

 

составлЯющимъ

 

частные

 

призывные

 

списки,

 

метриче-

скиуъ

 

выписей

 

на

 

лицъ,

 

подлежащихъ

 

отбывание

 

воинской

повинности,

 

на

 

основании

 

ВЫСОЧАЙШЕ

 

утвержденнаго

23

 

іюня

 

1912

 

года

 

закона

 

объ

 

измѣненіи

 

дѣйствующаго

Устава

 

о

 

Воинской

 

Повинности.

 

И,

 

по

 

справкѣ,

 

Приказали:
Министръ

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ,

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

Г.

 

Сѵнодаль-

ному

 

Оберъ-Прокурору

 

отъ

 

18

 

сентября

 

1912

 

г.

 

за

 

№

 

38443,

Ь
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ЭІ

                          

ДЭДЕрЕ
сообщаетъ,

 

что,

 

на

 

основаніи

 

ст.

 

69

 

ВЫСОЧАЙШЕ

 

утверж-

деннаго

 

23

 

іюня

 

1912

 

года

 

закона

 

объ

 

измѣненіи

 

дѣйствую-

щаго

 

Устава

 

о

 

Воинской

 

Повинности

 

(Собр.

 

Узак

 

1197),

метрическія

 

выписи

 

должны

 

быть

 

доставляемы

 

учрежденіямъ,

составляющимъ

 

призывные

 

списки,

 

не

 

позднѣе

 

1

 

декабря

года,

 

предшествующаго

 

призыву

 

означенныхъ

 

въ

 

сихъ

 

выпи-

сяхъ

 

лицъ

 

къ

 

исполненію

 

воинской

 

повинности;

 

при

 

этомъ,

согласно

 

разряду

 

1-му

 

ВЫСОЧАЙШЕ

 

утвержденаго

 

1

 

іюля

1912

 

года

 

закона

 

о

 

порядкѣ

 

введенія

 

въ

 

дѣйствіе

 

закона

объ

 

измѣненіи

 

Устава

 

о

 

Воинской

 

Повинности

 

(Собр.

 

Узак.

1344),

 

измѣненія

 

эти

 

пріобрѣтаютъ

 

силу

 

съ

 

1

 

декабря

 

1912

 

г.

Въ

 

виду

 

сего

 

церковные

 

причты

 

должны

 

нынѣ

 

же

 

озабо-

титься

 

составленіемъ

 

метрическихъ

 

выписей

 

на

 

лицъ,

 

которыя

къ

 

1

 

января

 

1912

 

года

 

достигнутъ

 

20

 

лѣтъ,

 

и

 

доставленіемъ

ихъ

 

къ

 

1-му

 

декабря

 

текущаго

 

года

 

учрежденіямъ,

 

состав-

ляющимъ

 

частные

 

призывные

 

списки.

 

Между

 

тѣмъ

 

долголѣт-

няя

 

практика,

 

основанная

 

на

 

законѣ

 

24

 

апрѣля

 

1900

 

года

(ст.

 

126

 

Уст.

 

о

 

Воин.

 

Пов.,

 

по

 

прод.

 

1906

 

года),

 

и

 

недоста-

точная

 

ознакомленность

 

церковныхъ

 

причтовъ

 

вообще,

 

и

сельскихъ

 

въ

 

особенности,

 

съ

 

новымъ

 

срокомъ

 

доставленія

метрическихъ

 

выписей

 

на

 

лицъ,

 

подлежащихъ

 

дѣйствію

 

закона

23

 

іюня

 

1912

 

года,

 

могутъ

 

вызвать

 

несвоевременное

 

выпол-

неще

 

духовенствомъ

 

въ

 

этомъ

 

отношении

 

требованій

 

ст.

 

69

сего

 

закона.

 

Въ

 

виду

 

приведенныхъ

 

соображеній,

 

сенаторъ

Макаровъ

 

проситъ

 

сдѣлать

 

распоряженіе

 

о

 

циркудярномъ

преподаніи

 

церковнымъ

 

причтамъ

 

надлежащаго

 

разъясненія

для

 

неуклоннаго

 

руководства

 

и

 

исполненія.

 

Объ

 

изложенномъ

Г.

 

Товарищъ

 

Оберъ-Прокурора

 

предлагаетъ

 

ньшѣ

 

Святѣйшему

Сѵноду.

 

Выслушавъ

 

настоящее

 

предложеніе,

 

Святѣйшій

Сѵнодъ

 

опредѣляетъ:

 

предписать

 

подлежащимъ

 

начальствамъ

духовнаго

 

вѣдомства

 

сдѣлать

 

распоряженіе

 

о

 

доставленіи

причтами

 

подвѣдомственныхъ

 

имъ

 

церквей

 

метрическихъ

выписей

 

учрежценіямъ,

 

составляющимъ

 

призывные

 

списки,

 

не

позднѣе

 

1

 

декабря

 

года,

 

предшествующаго

 

призыву

 

означен-

ныхъ

 

въ

 

сихъ

 

выписяхъ

 

лицъ

 

къ

 

отбыванію

 

воинской

 

повин-
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яости;

 

о

 

чемъ,

 

для

 

должнаго

 

исполненія,

 

Грузино-Имеретин-

ской

 

Сѵнодальной

 

Конторѣ,

 

епархіальнымъ

 

Преосвященнымъ,

Завѣдывающему

 

придворнымъ

 

духовенствомъ

 

и

 

Протопресви-

теру

 

военнаго

 

и

 

морского! духовенства

 

послать

 

печатные

 

цир-

кулярные

 

указы.

 

Октября

 

4

 

дня

 

1912

 

года

 

№

 

19.

 

Подлин-

ный

 

указъ

 

подписали:

 

Оберъ-Секретарь

 

Г.

 

Левицкіи.

 

Секре-

тарь

 

Ст.

 

Лоповг.
_________

                     

rfSMi^Msqsfl

Служебный

 

перемЪны

 

по

 

епархіи.

Опредѣлены

 

на

 

мѣста:

 

бывшій

 

ученикъ

 

I

 

класса

 

духовной

семинаріи

 

Николай

 

Владиміровъ

 

на

 

псаломшическую

 

вакансію

въ

 

село

 

Солдогу,

 

Кинешемскаго

 

уѣзда,

  

15

 

октября;

Послушникъ

 

Игрицкаго

 

монастыря

 

Сергѣй

 

Богачевъ

 

на

псаломщическую

 

вакансію

 

къ

 

Успенской

 

церкви

 

села

 

Дани-

ловскаго,

 

Кинешемскаго

 

уѣзда,

  

15

 

октября;

Бывшій

 

священникъ

 

Троицкой

 

церкви

 

города

 

Ветлуги

Александръ

 

Миловидовъ

 

къ

 

церкви

 

села

 

Лрсеньевой

 

слободы,

Чухломскаго

 

уѣзда,

  

16

 

октября;

Бывшій

 

исаломщикъ

 

села

 

Устьнейскаго,

 

Макарьевскаго

уѣзда,

 

Чистяковъ

 

въ

 

церкви

 

села

 

Маркова,

 

того

 

же

 

уѣзда,

18

 

октября;

Крестьянинъ

 

деревни

 

Поповки

 

Павелъ

 

Ивановъ

 

и.

 

д.

псаломщика

 

въ

 

село

 

Космино,

 

Нерехтскаго

 

уѣзда,

  

17

 

октября.

Села

 

Пружинина,

 

Нерехтскаго

 

уѣзда,

 

діаконъ

 

Николай

Пріоровъ

 

на

 

2-ю

 

священническую

 

вакансію

 

къ

 

церкви

 

села

Бушнева,

 

Чухломскаго

 

уѣзда,

  

19

 

октября;

Студентъ

 

Костромской

 

духовной

 

семинаріи

 

Иванъ

 

Нар-

бековъ

 

во

 

священника,

 

съ

 

причисленіемъ

 

къ

 

Кинешемскому

собору,

  

18

 

октября;

Діаконъ

 

села

 

Дмитріевскаго,

 

Макарьевскаго

 

уѣзда,

 

Але-

ксандръ

 

Соколовъ

 

на

 

священническую

 

вакансію

 

къ

 

церкви

села

 

Понурова,

 

Галичскаго

 

уѣзда,

 

25

 

октября.

Учитель

 

Озерковскаго

 

начальнаго

 

училища

 

Николай

 

Кал-

листовъ

 

на

 

священническую

 

вакансію

 

къ

 

церкви

 

села

 

Кар-

тина,

 

Макарьевскаго

 

уѣзда,

 

30

 

октября;

Псаломщикъ

 
села

 
Тезина,

 
Кинешемскаго

 
уѣзда,

 
Николай
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Каллистовъ

   

на

   

діаконскую

 

вакансію

   

въ

 

село

 

Дмитріевское,.

Макарьевскаго

 

уѣзда,

 

30

 

октября;

Крестьянинъ

 

Ѳеодоръ

 

Румянцевъ

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

въ

село

 

Якунькино,

 

Макарьевскаго

 

уѣзда,

 

30

 

октября;

Иослушникъ

 

Желѣзноборовскаго

 

монастыря

 

Василій :

Толокновъ

 

на

 

псаломщическую

 

вакансіго

 

къ

 

церкви

 

села

Борка,

 

Буйскаго

 

уѣзда,

 

30-го

 

октября.

Перемѣщены:

 

священникъ

 

села

 

Арсеньевой

 

слободы,

 

Чух-'

ломскаго

 

уѣзда,

 

Николай

 

Сиринъ

 

къ

 

Воскресенской

 

церкви

города

 

Солигалича

 

12-го

 

октября;

Псаломщикъ

 

Нерехтскаго

 

собора

 

Михаилъ

 

Лебедевъ

 

въ

село

 

Минское,

 

Костромского

 

уѣзда,

  

19

 

октября;

Псаломщикъ

 

сёла

 

Спасскаго,

 

что

 

на

 

Вятской

 

дорогѣ,

Ветлужскаго

 

уѣзда,

 

Николай

 

Козыревъ

 

въ

 

село

 

Верховское,

того

 

же

 

уѣзда,

 

25

 

октября;

Священникъ

 

села

 

Понурова,

 

Галичскаго

 

уѣзда,

 

Василій

Кириковъ

 

въ

 

село

 

Владимірово,

 

Буйскаго

 

уѣзда,

 

25

 

октября;

Священникъ

 

села

 

Стрѣльникова,

 

Галичскаго

 

уѣзда,

 

Лео-

нидъ

 

Смирновъ

 

къ

 

Троицкой

 

церкви

 

города

 

Костромы—

29

 

октября.

Уволены

 

за

 

штатъ:

 

псаломщикъ

 

села

 

Верховскаго,

 

Вет-

лужскаго

 

уѣзда,

 

Викторъ

 

Костылевъ — 25

 

октября;

Псаломщикъ

 

Благовѣщенской

 

церкви

 

города

 

Кинешмы

Александръ

 

Перебаскинъ — 30

 

октября;

Псаломщикъ

 

села

 

Борка,

 

Буйскаго

 

уѣзда,

 

Николай

 

Разу-

мовъ — 30

 

октября;

Священникъ

   

села

   

Ильинскаго-Анастасіиныхъ,

   

Костром-

/

   

ского

 

уѣзда,

 

Димитрій

 

Лебедевъ — 31

   

октября.

Уволенъ

 

отъ

 

мѣста

 

псаломщикъ

 

села

 

Письменеръ,

 

Вет-

лужскаго

 

уѣзда,

 

Павелъ

 

Крыловъ — 24

 

октября.

Уволенъ

 

отъ

 

должности

 

благочиннаго

 

по

 

Буйекому

4

 

округу

 

священникъ

 

Матѳій

 

Краснопѣвцевъ — 15

 

октября.

Пострижена

 

въ

 

монашество

 

съ

 

нареченіемъ

 

Магдалиною

управляющая

 

Ново-Казанской

 

женской

 

общины,

 

Варнавин-

скаго

 

уѣзда,

 

мѣщанская

 

дѣвица

 

Александра

 

Евграфова

 

Ря-

бинина — 11

  

октября.

Умерли:

 

заштатный

 

священникъ

 

села

 

Носакина,

 

[Буйскаго
уѣзда,

 
Григорій

 
Потѣхинъ — 18

 
октября;
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Священникъ

 

села

 

Каргина,

 

Макарьевскаго

 

уѣзда,

 

Іоаннъ

Михайловскій— 27

 

октября.

Назначена

 

пенсія,

 

по

 

опредѣленію

 

Святѣйшаго

 

Синода

отъ

 

16

 

октября

 

1912

 

года

 

за

 

№9173,

 

указомъ

 

отъ

 

26

 

октя-

бря

 

за

 

№

 

16311:

 

заштатному

 

псаломщику

 

села

 

Велизанца,

Кинешемскаго

 

уѣзда,

   

Іоанну

 

Правдину — въ

 

размѣрѣ

 

100

 

р.;

Вдовѣ

 

священника

 

села

 

Дмитріевскаго,

 

Макарьевскаго

уѣзда,

 

Аннѣ

 

Ивановской

 

съ

 

дѣтьми—300

 

р.;

Вдовѣ

 

діакона-псаломщика

 

села

 

Дороватова,

 

Ветлужскаго

уѣзда,

 

Татіанѣ

 

Дороватовской —50

 

р.;

Вдовѣ

 

псаломщика

 

села

 

Жвалова,

 

Костромского

 

уѣзда,

Параскевѣ

 

Бѣликовой — 50

 

руб.;

Вдовѣ

 

псаломщика

 

села

 

Васильчинина,

 

Нерехтскаго

уѣзда,

 

Аняѣ

 

Зарайской — 50

 

руб.;

Вдовѣ

 

псаломщика

 

села

 

Семеновскаго,

 

Костромского

 

уѣзда,

Елизаветѣ

 

Троицкой

 

съ

 

дѣтьми— 55

 

руб.

 

55

 

коп.

 

и

Вдовѣ

 

псаломщика

 

села

 

Пружинина,

 

Нерехтскаго

 

уѣзда,

Маріи

 

Петропавловской

 

съ

 

дѣтьми— 100

 

руб.

Вакантныя

 

мѣета.

Священническія:

 

При

 

Знаменской

 

церкви

 

села

 

Стрѣльни-

кова,

 

Галичскаго

 

уѣзда;

 

въ

 

приходѣ

 

душъ — 334

 

м.

 

п.,

 

399

 

ж.

п.,

 

земли

 

16

 

д.,

 

жал.

 

300

 

р.,

 

°/о

 

24

 

р.

 

81

 

к.,

 

дох.

 

300

 

р.,

домъ

 

церковный;

При

 

церкви

 

села

 

Ильинскаго

 

Анастасіиныхъ,

 

Костром-

ского

 

уѣзда;

 

въ

 

приходѣ

 

душъ —504

 

м.

 

п.,

 

531

 

ж.

 

п.,

 

земли

36

 

д.,

 

жал.

 

300

 

р.,

 

дох.

 

310

 

р.

 

70

 

к.,

 

аренды

 

70

 

р.,

 

°/о

 

28

 

р.

17

 

коп.,

 

домъ

 

собственный;

При

 

Троицкой

 

церкви

 

села

 

Замѣрья,

 

Галичскаго

 

уѣзда;

въ

 

приходѣ

 

душъ — 369

 

м.

 

п.,

 

478

 

ж.

 

п.,

 

земли

 

37

 

д.,

 

жал.

88

 

р.

 

20

 

к.,

 

дох.

 

234

 

р.,

 

домъ

 

собственный.

Псаломщическія:

 

При

 

Казанскомъ

 

Нерехтскомъ

 

соборѣ;

въ

 

цриходѣ.

 

душъ — 179

 

м.

 

п.,

 

191

 

ж.

 

п.,

 

земли

 

22

 

д.,

 

жал.

100

 

р.,

 

%

 

16

 

р.

 

69

 

к.,

 

аренды

 

10

 

р.

 

91

 

к.,

 

дох.

 

100

 

р.,

домъ

 

собственный;

При

 

Ильинской

 

церкви

 

села

 

Ильинскаго,

 

Кологривскаго*

уѣзда,

 

въ

 

приходѣдушъ — 1976

 

м.

 

п.,

 

2324

 

ж.

 

п.,

 

земли

 

164

 

д._

жал.

 

23

 

р.

 

52

 

к.,

 

%

 

22

 

р.,

   

дох.

   

85

 

р.,

 

домъ

  

собственный;
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При

 

Ильинской

 

церкви

 

села

 

Даниловскаго,

 

Кинешемскагс

уѣзда;

 

въ

 

приходѣ

 

душъ — 105

 

м.

 

п.,

 

126

 

ж.

 

п.,

 

земли

 

37

 

д. г

жал.

 

100

 

р.,

 

дох.

 

90

 

р.,

 

домъ

 

собственный;

При

 

Софійской

 

церкви

 

села

 

Бушнева,

 

Чухломскаго

 

уѣзда,

2-я

 

вакансія;

 

въ

 

приходѣ

 

душъ —449

 

м.

 

п.,

 

557

 

ж.

 

п.,

 

земли'

129

 

д.,

 

жал.

 

15

 

р.

 

68

 

к.,

 

%>

 

38

 

р.

 

40

 

к.,

 

дох.

 

93

 

р.,

 

домъ-

собственный;

При

 

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Арсеньевой

 

слободы г

Чухломскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

приходѣ

 

душъ

 

901

 

м.

 

п.,

 

1117

 

ж.

 

п.,

земли

  

140

 

д,

 

жал.

 

26

 

р.

 

46

 

к.

 

дох.

 

1 08

 

р.,

 

домъ

 

собственный-

ЖУРНАЛЫ

Костромского

 

Епархіальнаго

 

сьгьзда

 

духовен-
ства

 

1912

 

года.

 

*)

Ж

 

У

 

Р

 

Н

 

А.

 

Л

 

Ъ

   

№

   

6.

Утреннее

 

засѣданіе

 

30

 

августа.

Слушали:

 

1.

 

Резолюцію

 

Его

 

Преосвященства,

 

послѣдо-
вавшую

 

на

 

прошеніи

 

депутата

 

священника

 

Матѳія

 

Левитскаго
объ

 

освобожденіи

 

его

 

отъ

 

занятій

 

на

 

съѣздѣ:

 

„

 

Соіласень" .

Постановили:

 

Считать

 

депутата

 

Левитскаго

 

свободнымъ

 

отъ

занятій

 

на

 

съѣздѣ.
2. — Прошеніе

 

причта

 

Троицкой

 

церкви

 

села

 

Замврья у

Галичскаго

 

уѣзда,

 

о

 

начисленіи

 

ему

 

усиленнаго

 

казеннаго

содержанія.
По

 

заявленію

 

депутатовъ

 

пятой

 

комиссіи

 

по

 

распредѣ-

ленію

 

отпущеннаго

 

изъ

 

казны

 

кредита,

 

приходъ

 

села

 

Замѣрья
признанъ

 

комиссіею

 

въ

 

сравненіи

 

съ

 

другими

 

приходами

не

 

столь

 

малообезпеченнымъ,

 

чтобы

 

на

 

содержаніе

 

его

 

причта

было

 

назначено

 

увеличеніе

 

жалованія

 

въ

 

настоящемъ

 

1912

 

г,,

вслѣчствіе

 

сего

 

съѣздъ

 

нашелъ

 

прошеніе

 

причта

 

села

 

Замѣрья
не

 

подлежащимъ

 

удовлетворенію.
3. — Письменное

 

заявленіе

 

священника

 

Аполлоса

 

Благо-
вѣщенскаго

 

и

 

словесное

 

— протоіерея

 

Василія

 

Спасскаго

 

о

томъ,

 

что

 

они

 

уклоняются

 

отъ

 

избранія

 

ихъ

 

въ

 

члены

 

ко-

миссіи

 

по

 

расширению

 

общежитія

 

при

 

епархіальномъ

 

женскомъ

училищѣ,

 

вслѣдствіе

 

слабости

 

своихъ

 

физическихъ

 

силъ

 

и

недостаточности

 

знаній

 

въ

 

строительномъ

 

дѣлѣ.

 

Постановили;

*)

 

См.

 

№

 

21

 

«Костр.

 

Еп.

 

Вѣд.»

 

1912

 

г.
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Просьбу

 

ихъ

    

удовлетворить

 

и

 

вмѣсто

 

нихъ

 

избрать

 

протоіет
рея

 

Сергія

 

Воскресенскаго

 

и

 

священника

 

Павла

 

Бѣлорукова.

По

 

симъ

 

постановленіямъ

 

съѣзда

 

послѣдовала

 

резолюція'
Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

9

 

сентября

 

1912

 

г.

 

яа

 

№

 

4335:
„Смотрѣно.

 

Е.

 

Т."
4. — Шурналъ

 

JV»

 

2

 

комиссітт

 

по

 

дѣламъ

 

эмеритальной

кассы,

 

слѣдующаго

 

содержанія:

 

„1.

 

Комиссіею

 

выслушано

заявленіе

 

членовъ

 

эмеритальнаго

 

комитета

 

о

 

томъ,

 

что,

 

со-

гласно

 

постановлению

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

сессіи

 

1911

 

года

(журн.

 

№

 

6,

 

п.

 

3,

 

26

 

авг.

 

1911

 

г.),

 

для

 

выработки

 

проэкта

устава

 

были

 

приглашены

 

юристъ

 

и

 

финансистъ,

 

которымъ

слѣдуетъ

 

дать

 

вознагражденіе

 

въ

 

количествѣ

 

до

 

1 00

 

руб.
Комиссія

 

полагала

 

бы

 

означенную

 

сумму

 

выдать

 

изъ

 

суммъ,

ассигнованныхъ

 

на

 

канцелярскіе

 

расходы".

 

Съѣздъ

 

постано-

вилъ:

 

Принять

 

мнѣніе

 

комиссіи.
„2.

 

Комиссія

 

слушала

 

прошеніе

 

дочери

 

умершаго

 

пса-

ломщика

 

СофШской

 

церкви

 

села

 

Бушнева

 

Анны

 

Никандровой
Бушневской

 

о

 

возвратѣ

 

ей

 

взносовъ,

 

сдѣланныхъ

 

ея

 

отцомъ,

въ

 

количествѣ

 

75

 

руб.

 

12

 

коп.

 

Справка:

 

Просительница

 

Буш-
невская

 

по

 

1

 

января

 

1911

 

года

 

получила

 

въ

 

пенсію

 

26

 

руб.
88

 

коп.,

 

съ

 

означеннаго

 

времени

 

въ

 

выдачѣ

 

ей

 

пенсіи

 

коми-

тетомъ

 

отказано,

 

на

 

основаніи

 

постановленія

 

епархіальнаго
съѣзда

 

сессіи

 

1910

 

года

 

(журн.

 

№

 

8,

 

п.

 

4,

 

отъ

 

5

 

ноября
1910

 

г.),

 

какъ

 

лицу,

 

достигшему

 

гражданскаго

 

совершенно-

лѣтія.

 

Комиссія

 

полагаетъ

 

дѣйствія

 

комитета

 

признать

 

пра-

вильными."

  

Съѣздъ

 

постановилъ:

  

Принять

 

мнѣніе

 

комиссіи.
„3.

 

Заслушанъ

 

актъ

 

собранія

 

2

 

Кологривскаго

 

благо-
чинническаго

 

округа

 

по

 

дѣламъ

 

эмеритальной

 

кассы,

 

а)

 

Актъ
былъ

 

принятъ

 

къ

 

свѣдѣнію

 

при

 

разсмотрѣніи

 

новаго

 

проэкта

устава

 

кассы,

 

по

 

пункту

 

3-му

 

означеннаго

 

акта

 

б)

 

По
пункту

 

2-му

 

того

 

же

 

акта

 

о

 

разрѣшеніи

 

расходовать

 

изъ

церковныхъ

 

суммъ

 

безъ

 

особаго

 

разрѣшенія

 

Епархіальнаго
Начальства

 

до

 

200

 

руб

 

Такъ

 

какъ

 

Высочайше

 

утвержден-

ной

 

инструкцией

 

церковнымъ

 

старостамъ

 

разрѣшается

 

тако-

вой

 

расходъ

 

только

 

до

 

50

 

руб.,

 

то

 

комиссія

 

полагаетъ

 

измѣ-

неніе

 

упомянутой

 

инструкціи

 

не

 

подлежащимъ

 

сужденію
епархіальнаго

 

съѣзда.

 

в)

 

По

 

пункту

 

1

 

му

 

того

 

же

 

акта— о

принятіи

 

собственныхъ

 

строеній

 

духовенства

 

на

 

страхъ

 

въ

страховомъ

 

отдѣлѣ

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

комиссія

 

признала

обсужденіе

 

его

 

излишнимъ,

 

такъ

 

какъ

 

вопрос ъ

 

этотъ

 

обсуж-
дался

 

на

 

благочинническихъ

 

собраніяхъ

 

духовенства

 

по

округамъ,

 

и

 

на

 

епархіальномъ

 

съѣздѣ

 

сессіи

 

1910

 

г.

 

воз-

буждено

 

было

 

ходатайство,

 

о

 

результатахъ

 

коего

 

отвѣта

 

еще

до

 

сихъ

   

поръ

 

не

 

послѣдовало*.

    

Съѣздъ

   

постановилъ:

    

По
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пунктамъ

 

а

 

и

 

б

 

принять

 

мнѣніе

 

комиссіи;

 

по

 

пункту

 

в:

 

Про-
сить

 

Его

 

Преосвященство

 

вновь

 

возбудить

 

ходатайство

 

предъ

Святѣйшимъ

 

Сѵнодомъ

 

о

 

приннтіи

 

собственныхъ

 

строеній
духовенства

 

на

 

страхъ

 

въ

 

Синодальномъ

 

страховомъ

 

обще-

ствѣ,

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

частныя

 

страховыя

 

общества

 

при

учрежденіи

 

Синодальнаго

 

лишили

 

духовенство

 

тѣхъ

 

льготъ,

которыми

 

оно

 

до

 

сего

 

времени

 

пользовалось,

 

а

 

многія

 

даже

увеличили.

                                          

5fn(j

По

 

сему

 

постановленію

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Пре-
освященства,

 

отъ

 

9

 

сент.

 

1912

 

г.

 

за

 

№

 

4336:

 

„Къ

 

испол-

ненію.

 

Е.

 

Т. и
5-^Журналъ

 

№

 

3

 

той

 

же

 

комиссіи,

 

слѣдующаго

 

содер-

жанія:

 

„1.

 

Заслушано

 

прошеніе

 

священника

 

села

 

Приско-
кова

 

Александра

 

Виноградова

 

о

 

разрѣшеніи

 

ему,

 

какъ

 

полу-

чившему

 

свои

 

взносы

 

въ

 

эмеритальную

 

кассу,

 

при

 

переходѣ
въ

 

Казанскую

 

спархію,

 

а

 

теперь

 

снова

 

поступившему

 

на

епархіальную

 

службу

 

въ

 

Костромскую

 

епархію,

 

оплатить

взносами

 

все

 

время

 

его

 

службы

 

съ

 

25

 

января

 

1905

 

года

 

по

гіе

 

время

 

съ

 

причитающимися

 

на

 

нихъ

 

сложными

 

процентами

и

 

пеней.

 

Комиссія

 

не

 

нахоцитъ

 

препятствій

 

къ

 

удовлетво-

рению

 

просьбы

 

о

 

Виноградова".

 

Съѣздъ

 

постановилъ:

 

Приг
нять

 

мнѣніе

 

комиссіи.
„2.

 

Заслушано

 

прошеніе

 

опекуна

 

сиротъ

 

Писемскихъ,
священника

 

г.

 

Костромы

 

Андрея

 

Писемскаго,

 

такого

 

содер-

жала:

 

вдовѣ

 

діакона

 

села

 

Селишь

 

Писемской

 

съ

 

дѣтьми

 

на-

значена

 

была

 

пенсія

 

въ

 

150

 

руб.

 

въ

 

годъ.

 

Послѣ

 

смерти

вдовы

 

Писемской,

 

тремъ

 

малолѣтнимъ

 

дѣтямъ

 

ея

 

— сиротамъ

эмеритальный

 

комитетъ

 

отказалъ

 

въ

 

просимой

 

имъ,

 

опеку-

номъ,

 

пенсіи

 

въ

 

размѣрѣ

 

112

 

руб.

 

50

 

коп.

 

Опекунъ,

 

священ-

никъ

 

Писемскій,

 

считаетъ

 

означенный

 

отказъ

 

комитета

 

неза-

коннымъ

 

и

 

проситъ

 

епархіальный

 

съѣздъ

 

разрѣшить

 

выдачу

сиротамъ

 

пенсіи

 

въ

 

просимомъ

 

размѣрѣ

 

(112

 

руб.

 

50

 

коп.).
Справка:

 

Отецъ

 

сиротъ

 

Писемскихъ

 

не

 

выелужилъ

 

ни-

какой

 

пенсіи,

 

и

 

взносы

 

продолжала

 

оставшаяся

 

послѣ

 

него

вдова,

 

а,

 

согласно

 

§

 

13

 

устава

 

эмеритальной

 

кассы,

 

на

 

каж-

даго

 

изъ

 

несовершеннолѣтнихъ

 

дѣтей

 

выдается

 

У*

 

часть

пенсіи

 

отца.

 

На

 

основаніи

 

означеннаго

 

параграфа

 

комитетъ

и

 

постановилъ

 

выдавать

 

сиротамъ

 

Писемскимъ

 

по

 

1/і

 

части

изъ

 

75

 

руб..

 

т.

 

е.

 

изъ

 

пенсіи

 

матери,

 

а

 

не

 

отцч,

 

такъ

 

какъ

и

 

право

 

на

 

пенсію

 

получила

 

мать,

 

а

 

не

 

отецъ.

 

Комиссія

 

по-

лагаетъ

 

признать

 

постановленіе

 

комитета

 

правильнымъ

 

и

 

вы-

давать

 

сиротамъ

 

Писемскимъ

 

пенсію

 

изъ

 

оклада

 

75

 

р.

 

по

 

1/і
на

 

каждаго".

 

Съѣздъ

 

постановилъ:

 

Принять

 

мнѣніе

 

комиссіи.
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„3.

 

Заслушано

 

прошеніе

   

бывшаго

    

законоучителя

    

Ко-
логривской

 

женской

 

гимназіи,

 

заштатнаго

 

священника

 

Сергія
Лебедева

 

о

 

томъ,

    

чтобы

   

Костромской

   

епархіальный

 

съѣздъ
призналъ'за

 

нимь

 

право

   

на

   

зачетъ

    

оплаченныхъ

   

взносами

лѣтъ,

 

по

 

увольненіи

 

его

 

за

 

штатъ,

   

или

 

призналъ

   

право

 

по-

лучать

 

пенсію

 

со

 

времени

 

выхода

 

за

 

штатъ

 

(22

 

іюля

 

1910

 

г.),
съ

 

возвращеніемъ

 

взносовъ,

   

представленныхъ

   

имъ

 

въ

 

кассу,

по

 

увольненіи

 

за

 

штатъ.

 

Справка:

   

Изъ

 

дѣлъ

   

эмеритальная

комитета

 

усматривается,

 

что

 

прошеніемъ

 

отъ

 

28

 

іюля

 

1910

 

г.

священникъ

   

Лебедевъ

  

ходатайствовалъ

    

о

    

назначеніи

    

ему

пенеіи

 

за

 

его

 

службу

 

примѣнительно

 

къ

 

§§

 

7

 

и

 

9

 

(льготному);
прошеніемъ

 

отъ

 

2

 

октября

  

1910

 

года

 

онъ

 

же

 

просить

 

оста-

вить,

 

первое

 

прошеніе

 

безъ

 

разсмотрѣнія,

 

такъ

 

какъ

 

оиъ

 

же-

лаетъ

 

продолжать

 

взносы.

 

Священникъ

 

Лебедевъ,

   

продолжая

взносы,

    

на

   

службу

 

вновь

   

не

   

иоступилъ

    

и

    

на

    

оной

    

не

состоялъ,

 

а

 

посему

 

и

 

число

 

лѣтъ

 

службы,

    

съ

   

примѣненіемъ
§

 

9

 

льготнаго,

 

осталось

 

то

 

же,

   

что

 

было

 

и

 

раньше.

 

Не

   

по-

ступивъ

 

на

 

службу,

 

священникъ

 

Лебедевъ

 

вошелъ

 

въ

 

эмери-

тальный

   

комитетъ

    

съ

   

вопросомъ.

    

будутъ

 

ли

 

зачтены

    

ему

время

 

и

 

взносы,

    

уплаченные

   

имъ

   

послѣ

 

выхода

   

за

 

штатъ,

въ

 

срокъ

 

на

 

увеличеніе

  

до

 

полной

   

ненсіи.

    

На

   

означенный
вопросъ

 

отъ

 

30

 

мая

  

1912

 

года

 

эмеритальный

 

комитетъ,

 

отно-

шеніемъ

 

отъ

 

4

 

іюня

 

того

 

же

  

1912

 

года,

    

далъ

    

отвѣтъ

   

со-

гласно

 

§§

  

16

 

и

  

17

  

устава

 

эмеритальной

 

кассы,

 

такого

 

содер-

жала:

     

„Увѣдомить

 

просителя

    

(священника

 

Лебедева),

    

что

годы,

 

оплаченные

 

имъ

 

находясь

 

не

 

на

 

службе,

    

какъ

 

выслу-

жившаго

 

пенсію,

    

въ

 

счетъ

 

новой

 

повышенной

 

пенсіи

 

не

 

бу-
дутъ

 

зачтены,

 

и

 

пенсія,

   

въ

 

виду

   

пропущенная

    

срока

    

по-

дачи

 

прошенія,

 

имѣетъ

 

быть

 

назначена

 

со

 

дня

   

подачи

   

про-

шенія

 

вновь;

 

прежнему

 

прошенію

 

священника

 

Лебедева

    

(отъ
29

 

іюля

 

19Ю

 

года),

 

согласно

 

письменному

 

его

 

заявленікк

 

не

было

 

дано

 

движенія".

    

Прошеніемъ

   

отъ

  

18

 

іюня

   

1912

 

года

священникъ

 

Лебедевъ

   

вновь

 

просить

 

дать

 

надлежащее

   

дви-

женіе

 

прощенію,

 

поданному

 

имъ

 

въ

 

1910

 

году.

Заслуптавъ

 

изложенную

 

справку

 

по

 

дѣлу

 

священника

Лебедева,

 

комиссія

 

полагаетъ

 

назначить

 

священнику

 

Лебе-
деву

 

пенсію

 

съ

 

26

 

іюня

 

1912

 

года,

 

т.

 

е.

 

со

 

дня

 

подачи

 

про-

шенія,

 

согласно

 

постановленію

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

духо-

венства

 

сессіи

 

1908

 

года

 

(журн.

 

№•

 

7),

 

и

 

возвратить

 

взносы

въ

 

количествѣ

 

30

 

руб.,

 

представленные

 

имъ

 

по

 

выходѣ

 

за

штатъ,

 

согласно

 

его

 

желанію.

 

выраженному

 

въ

 

прошеніи

 

отъ

N

 

августа

 

1912

 

года".

 

Съѣздъ

 

постановилъ:

 

Принять

 

мнѣніе
комиссіи.
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„4.

 

Слушали

 

журналы

 

ревизионной

 

комиссіи

 

по

 

раз-

смотрѣнио

 

отчета

 

эмеритальной

 

кассы

 

за

 

№№

 

1 ,

 

2

 

и

 

3

 

и

актъ

 

освидѣтельствованія

 

оной

 

отъ

 

14

 

августа

 

1912

 

года,

изъ

 

коихъ

 

усматривается,

 

что

 

книги

 

прихода

 

и

 

расхода

 

ве-

дены

 

правильно,

 

представленный

 

комитетомъ

 

отчетъ

 

вполнѣ
согласенъ

 

съ

 

книгами

 

и

 

никакихъ

 

опущеній

 

и

 

неисправностей
въ

 

дѣлопроизводствѣ

 

и

 

операціяхъ

 

кассы

 

не

 

замѣчено,

 

о

чемъ

 

комиссія

 

имѣетъ

 

честь

 

доложить

 

епархіальному

 

съѣзду
духовенства.

Комиссія,

 

съ

 

своей

 

стороны,

 

считаетъ

 

долгомъ

 

справед-

ливости

 

благодарить

 

членовъ

 

ревизіонной

 

комиссіи

 

за

 

ихъ

труды

 

по

 

провѣркѣ

 

отчетовъ

 

кассы,

 

а

 

также

 

благодарить

 

и

членовъ

 

комитета

 

кассы

 

за

 

ихъ

 

исправное

 

и

 

усердное

 

отно-

шеніе

 

къ

 

дѣлу

 

и

 

постоянную

 

заботливость

 

объ

 

устойчивомъ
и

 

надежномъ

 

состояніи

 

кассы

 

и

 

просить

 

ихъ

 

продолжить

службу

 

въ

 

комитетѣ

 

на

 

слѣдующее

 

трехлѣтіе.
Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

отчеты

 

кассы

 

печатаются

 

въ

 

Епар-
хіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

разновременно,

 

т.

 

е.

 

въ

 

нѣсколькихъ
номерахъ,

 

что

 

не

 

вполнѣ

 

удобно

 

для

 

ознакомленія

 

духовен-

ства

 

съ

 

дѣлами

 

кассы,

 

комиссія

 

выражаетъ

 

пожеланіе,

 

чтобы
отчетъ

 

печатался,

 

по

 

представленіи

 

его

 

въ

 

редакцію,

 

въ

 

од-

номъ

 

номерѣ

 

вѣдомостей — полностію".

 

Съѣздъ

 

постановилъ:

Принять

 

мнѣніе

 

комиссіи.
„5.

 

Заслушано

 

отношеніе

 

Костромского

 

Епархіальнаго
Училищнаго

 

Совѣта

 

отъ

 

22

 

августа

 

1912

 

года

 

за

 

04°

 

2235,
въ

 

которомъ

 

Совѣтъ

 

ходатайствуете

 

прёдъ

 

епархіачьнымъ
съѣздомъ

 

духовенства

 

настоящей

 

сессіи

 

объ

 

обложеніи

 

2°/о
сборомъ,

 

вмѣсто

 

Ѵа°/о»

 

перечисленныхъ

 

въ

 

отношеніи

 

церквей,
при

 

коихъ

 

хотя

 

и

 

имѣются

 

церковно

 

прйходскія

 

школы,

 

но

церкви

 

эти

 

не

 

несутъ

 

никакихъ

 

или

 

почти

 

никакихъ

 

расхо-

довъ

 

на

 

школьныя

 

нужды.

 

Комиссія

 

полагаетъ

 

справедли-

вымъ

 

обложить

 

2%

 

сборомъ

 

церкви,

 

не

 

участвующая

 

въ '

 

со-

держании

 

своихъ

 

мѣстныхъ

 

церковныхъ

 

школь,

 

наравнѣ

 

съ

церквами,

 

не

 

имѣющими

 

таковыхъ".

 

Съѣздъ

 

постановилъ:

Принять

 

мнѣніе

 

комиссіи.
Но

 

симъ

 

постановленіямъ

 

съѣзда

 

послѣдовала

 

резолюція
Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

9

 

сентября

 

1912

 

г.

 

за

 

№

 

4337:
„Исполнить.

 

Е

  

Т."
6.—Журналъ

 

№

 

6

 

комиссіи

 

по

 

дѣламъ

 

епархіальнаго
женскаго

 

училища— слѣдующаго

 

содержания:

 

„1)

 

коыиссія

 

по

дѣламъ

 

Костромского

 

епархіальнаго

 

женскаго

 

училища

 

раз-

сматривапа

 

смѣту

 

по

 

содержанію

 

училища

 

на

 

1913

 

граждан-

ски

 

годъ

 

и

 

на

 

послѣдніе

 

пять

 

мѣсяцевь

 

текущаго

 

1912

 

года.



—

 

530

 

—

При

 

постатейномъ

 

чтеніи

 

смѣты

 

на

 

1913

 

годъ

 

выясни-

лось,

 

что

 

Совѣтомь

 

училища,

 

на

 

основаніи

 

журнальныхъ

постановлений,

 

внесены

 

въ

 

смѣту

 

новыя,

 

по

 

сравненію

 

съ

пропілымъ

 

1911

 

— 12

 

уч.

 

годомъ,

 

статьи

 

расхода.

 

Такь,

 

въ

ст.

 

1

 

по

 

§

 

1

 

значится

 

180

 

руб. — прибавка

 

вознагражденія
преподавателю

 

дидактики

 

за

 

разборъ

 

пробныхъ

 

уроковъ,

 

да-

ваемыхъ

 

воспитанницами

 

училища

 

въ

 

образцовой

 

школѣ.
Комиссія

 

находить

 

возможнымъ

 

принять

 

эту

 

прибавку

 

въцѣляхъ

лучшей

 

постановки

 

педагогическаго

 

дѣла

 

подготовки

 

ученицъ

къ

 

практическимъ

 

занятіямъ,

 

но

 

съ

 

тѣмъ

 

условіемъ,

 

чтобы
быль

 

особый

 

преподаватель

 

дидактики

 

и

 

чтобы

 

онъ

 

самъ

 

при-

сутствовалъ

 

на

 

даваемыхъ

 

воспитанницами

 

пробныхъ

 

урокахъ.

По

 

ст.

 

1

 

§

 

3

 

значится

 

на

 

штукатурныя

 

и

 

малярныя

работы

 

по

 

ремонту

 

деревяннаго

 

класснаго

 

корпуса

 

2079

 

р.

98

 

коп.,

 

(на

 

штукатурныя

 

работы

 

1577

 

руб.

 

и

 

на

 

маляр-

ныя —502

 

руб.

 

98

 

коп,).

 

По

 

объясненію

 

представителя

 

Совѣ-
та

 

училища,

 

подтверждаемому

 

предъявленнымъ

 

комиссіи

 

жур-

нальнымъ

 

постановленіемъ

 

Совѣта

 

за

 

№

 

26,

 

ремонтъ

 

этотъ

быль

 

вызванъ

 

докладомъ

 

на

 

имя

 

Совѣта

 

училищнаго

 

врача.

Въ

 

своемъ

 

докладѣ

 

училищный

 

врачъ,

 

между

 

прочимъ,

 

заяв-

ляетъ

 

Совѣту,

 

что,

 

въ

 

виду

 

распространена

 

между

 

воспитан-

ницами

 

весною

 

сего

 

года

 

эпидеміи

 

свинки,

 

необходимо

 

про-

извести

 

новую

 

оштукатурку

 

въ

 

деревянномъ

 

классномъ

 

кор-

пусе,

 

дабы

 

уничтожить

 

заразу

 

въ

 

корнѣ.

 

Малярныя

 

же

работы,

 

по

 

объясненію

 

представителя

 

Совѣта,

 

явились

 

необхо-
димымъ

 

послѣдствіемъ

 

работъ

 

штукатурныхъ.

Принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

указанныя

 

ремонтныя

 

рабо

 

•

ты

 

уже

 

произведены

 

и

 

расходъ

 

по

 

нимъ

 

въ

 

суммѣ

 

смѣтнаго
назначенія

 

сдѣлань,

 

комиссія

 

полагала

 

бы

 

расходъ

 

принять.

Но

 

такъ

 

какъ

 

членамъ

 

комиссіи

 

извѣстно,

 

что

 

эпидемія

 

сре-

ди

 

воспитанницъ

 

бывала

 

и

 

въ

 

прежніе

 

годы,

 

напримѣръ
эпидемія

 

скарлатины

 

въ

 

1910 — 11

 

уч.

 

году,

 

и

 

тогда

 

была
возможность

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

заразой

 

ограничиться

 

дезинфек-
цией

 

училищныхъ

 

помѣщеній,

 

комиссія

 

полагаетъ,

 

что

 

и

 

въ

настоящемъ

 

случаѣ

 

можно

 

было

 

обождать

 

производствомъ

капитальная

 

ремонта

 

зданій

 

и

 

войти

 

по

 

сему

 

предмету

 

съ

особымъ

 

докладамъ

 

къ

 

епархіальному

 

съѣзду.

 

Комиссія
полагала

 

бы

 

просить

 

Совѣтъ

 

училища

 

на

 

будущее

 

время

 

безъ
согласія

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

крупныхъ

 

ремонтныхъ

 

работъ
въ

 

училишныхъ

 

зданіяхъ

 

не

 

производить.

По

 

§

 

3

 

ст.

 

2

 

расходъ

 

на

 

содержаніе

 

училишной

 

библио-
теки

 

въ

 

суммѣ

 

400

 

руб.

 

комиссія

 

находить

 

пріемлемымъ.

 

Но
въ

 

виду

 

того,

 

что

 

нѣкоторые

 

о. о.

 

депутаты —родители

 

уче-

ницъ

 

епархіальнаго

 

училища

 

заявили,

 

что

 

книги

 

изъ

 

библіо-



—

 

531

 

—

теки

 

не

 

всегда

 

выдавались

 

безпрепятственно,

 

комиссія

 

пола-

гала

 

бы

 

выразить

 

пожеланіе,

 

чтобы

 

препятствія

 

къ

 

получе-

нію

 

ученицами

 

книгъ

 

изъ

 

библіотеки

 

были

 

устранены.

Вообще

 

же

 

при

 

разсмотрѣніисмѣты

 

на

 

содержаніе

 

училища

 

въ

1913

 

году

 

выяснилось,

 

что

 

расходъ,.

 

предполагаемый

 

въ

1913

 

гражданскомъ

 

году,

 

по

 

сравненію

 

съ

 

расходомъ

1911 — 12

 

уч.

 

года

 

выраженъ

 

въ

 

суммѣ

 

большей

 

на

 

584

 

р.,

95

 

коп.

 

Въ

 

частности,

 

разность

 

расхода

 

по

 

статьямъ

 

выра-

жается

 

въ

 

слѣдующемъ:

 

1)

 

вновь

 

назначается

 

учителю

 

дидак-

тики

 

180

 

руб. ,

 

2)

 

на-

 

очистку

 

двора

 

отъ

 

снѣга

 

и

 

на

 

набив-
ку

 

погребовъ

 

прибавлено

 

25

 

руб.,

 

3)

 

на

 

пищевое

 

довольство

интерната

 

прибавлено

 

1908

 

руб.,

 

вслѣдствіе

 

увеличенія

 

интер-

ната

 

на

 

6

 

ученицъ

 

и

 

годовой

 

платы

 

за

 

столь

 

на

 

5

 

руб.

 

съ

ученицы,

 

4)

 

на

 

стирку

 

бѣлья

 

прибавлено

 

38

 

руб.

 

35

 

коп.

и

 

5)

 

на

 

мыло

 

прибавлено

 

9

 

руб.

 

90

 

коп.,

 

а

 

всего

 

прибавлено

2161

 

руб.

 

25

 

коп.

 

Убавлено:

 

1)

 

совсѣмъ

 

не

 

внесенъ

 

въ

 

смѣ-

ту

 

расходъ;

 

а)

 

на

 

цементированіе-класснаго

 

корпуса

 

475

 

р.,

б)

 

на

 

устройство

 

церковныхъ

 

облаченій

 

50

 

руб,,

 

в)

 

на

 

посо-

біе

 

по

 

рукодѣлію

 

70

 

руб.,

 

2)

 

убавлено;

 

г)

 

жалованья

 

учите-

лю

 

географіи

 

на

 

220

 

руб.,

 

д)

 

на

 

страхованіе

 

зданій

 

учили-

ща

 

назначается

 

менѣе

 

на

 

231

 

руб.

 

30

 

коп.,

 

е)

 

на

 

фунда-
ментальную

 

библіотеку

 

менѣе

 

на

 

100

 

руб.,

 

ж)

 

на

 

учениче-

скую

 

библіотеку

 

менѣе

 

на

 

200

 

руб.,

 

з)

 

на

 

безмездную»

 

библи-
отеку

 

менѣе

 

на

 

200

 

руб.

 

и

 

и)

 

на

 

пособіе

 

по

 

рисованіщ
менѣе

 

на

 

30

 

руб.

 

Всего

 

убавлено

 

1576

 

руб.

 

30

 

коп.

 

Итакъ,
на

 

содержаніе

 

епархіальнаго

 

училища

 

въ

 

1913

 

году

 

исчи-

слено

 

расходовъ

 

42779

 

руб.

 

20

 

коп.

 

и

 

на

 

содержаніе

 

интер-

ната

 

29722

 

руб,

 

50

 

коп.,

 

а

 

всего

 

расходовъ

 

72501

 

руб.
70

 

коп.

 

Для

 

покрытія

 

означеннаго

 

расхода

 

Совѣтомъ

 

учили-

ща

 

по

 

смѣтѣ

 

прихода

 

на

 

1913

 

годъ

 

указаны

 

слѣдующія
статьи

 

поступление:

 

а)

 

процентовъ

 

съ

 

капиталовъ

 

441

 

руб.,

80

 

коп.,

 

б)

 

отъ

 

Еиархіалънаго

 

Попечительства

 

3590

 

руб.,

 

в)
отъ

 

Кривоезерскаго

 

монастыря

 

120

 

руб..

 

г)

 

отъ

 

духовенства

епархіи

 

3000

 

руб.,

 

д)

 

взносовъ

 

за

 

обученіе

 

иносословныхъ

360

 

руб.,

 

е)

 

взносовъ

 

отъ

 

312

 

воспитанницы

 

1)

 

на

 

столъ

(по

 

53

 

руб.

 

съ

 

каждой)

 

19656

 

руб,

 

и

 

2)

 

на

 

содержаніе
интерната

 

(по

 

22

 

руб.

 

съ

 

каждой)

 

6864

 

руб.,

 

а

 

всего

 

34031
руб.,

 

80

 

коп.

 

Недостаетъ

 

на

 

содержаніе

 

училища

 

38469

 

р.,

90

 

коп.

 

На

 

покрытіе

 

сказанной

 

недостающей

 

суммы,

 

по

 

мнѣ-

нію

 

комиссіи,

 

должны

 

быть

 

назначены

 

слѣдующія

 

поступле-

ния:

 

а)

 

взносы

 

отъ

 

духовенства

 

(свящ.

 

4

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

діак.
3

 

руб.

 

и

 

псаломщикъ

 

1

 

р.

 

50

 

коп.)

 

въ

 

дополнение

 

къ

 

выше-

сказаннымъ

 

подъ

 

пунктомъ

 

г

 

3000

 

руб.

 

— 5000

 

р.,

 

б)

 

наград-

ныхъ

 

700

 

р.,

 

в)

 

поступившія

 

по

 

постановленію

 

съѣзда

 

сессіи



—

 

532

 

—

сего

 

года

 

пожертвованія

 

на

 

нужды

 

училища

 

отъ

 

монастырей
епархіи — 111

 

руб.

 

и

 

г)

 

изъ

 

прибылей

 

епархіальнаго

 

свечно-
го

 

завода

 

32658

 

руб.

 

90

 

коп.,

 

каковую

 

сумму

 

(32658

 

руб.
90

 

к.)

 

управленіе

 

свѣчного

 

завода

 

должно

 

представлять

 

въ

Совѣтъ

 

училища

 

въ

 

сроки,

 

назначенные

 

постановленіемъ

 

про-

шлогодняя

 

епархіальнаго

 

съѣзда.

 

Вообще

 

комиссія

 

нашла

смѣту

 

на

 

содержаніе

 

училища

 

въ

 

1913

 

году

 

составленной
правильно

 

и

 

полагала

 

бы

 

возможнымъ

 

ее

 

утвердить.

 

Смѣта
на

 

содержаніе

 

училища

 

въ

 

послѣдніё

 

пять

 

мѣсяцевъ

 

1912
года

 

составлена

 

Совѣтомъ

 

училища

 

примѣнительно

 

къ

 

1913
гражданскому

 

году

 

и

 

тѣмъ

 

самымъ

 

Совѣтъ

 

училища

 

факти-
чески

 

рѣшилъ

 

вопросъ

 

о

 

перенесеніи

 

экономической

 

отчет-

ности

 

на

 

гражданскій

 

ядъ,

 

на

 

каковое

 

перенесете

 

комиссія
выражаетъ

 

свое

 

согласіе,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

въ

 

другихъ

 

учеб-
ныхъ

 

заведеніяхъ,

 

согласно

 

общепринятому

 

порядку,

 

отчет-

ность

 

составляется

 

не

 

за

 

учебный,

 

а

 

за

 

гражданскій

 

годЬ.

Означенная

 

смѣта

 

на

 

содержаніе

 

училища

 

исчислена

въ

 

слѣдующихъ

 

цифрахъ:

 

а)

 

ожидается

 

прихода

 

на

 

содержа-

ще

 

училища

 

22835

 

руб.

 

45

 

коп.

 

и

 

на

 

содержаніе

 

интерна-

та

 

15397

 

руб.

 

71

 

коп,

 

а

 

всего

 

38233

 

руб.

 

16

 

коп.,

 

б)
предполагается

 

расходъ

 

на

 

содержаніе

 

училища

 

и

 

интерната

за

 

послѣдніе

 

пять

 

мѣсяцевъ

 

1912

 

года

 

38233

 

руб.

 

16

 

коп.

По

 

объясненію

 

представителя

 

отъ

 

Совѣта

 

училища,

 

при

 

со-

ставленіи

 

смѣты

 

на

 

послѣдніе

 

пять

 

мѣсяцевъ

 

сего

 

1912

 

года,

приняты

 

были

 

въ

 

руководство

 

цифры

 

смѣты

 

1913

 

года

 

а

по

 

нѣкоторымъ

 

статьямъ,

 

напримѣръ,

 

заготовка

 

въ

 

запасъ

предметовъ

 

пищевого

 

довольства,

 

дровъ,

 

керосину,

 

выписка

книгъ

 

для

 

библіотекъ

 

и

 

пр

 

,

 

Совѣтъ

 

руководствовался

 

циф-
рами

 

дѣйствительнаго

 

расхода

 

на

 

эти

 

предметы,

 

произведен-

ная

 

въ

 

1911

 

— 12

 

уч.

 

году,

 

а

 

потому

 

смѣта

 

на

 

пять

 

мѣся-
цевъ

 

составлена

 

совершенно

 

точно

 

въ

 

соотвѣтствіи

 

со

 

смѣтой
1913

 

года

 

въ

 

отношеніи

 

содержанія

 

лицъ

 

управленія,

 

уча-

щихъ

 

и

 

другихъ

 

должностныхъ

 

лицъ,

 

а

 

также

 

и

 

служащихъ

въ

 

училищѣ,

 

а

 

по

 

прочимъ

 

статьямъ

 

на

 

содержаніе

 

училища

и

 

интерната

 

такого

 

соотвѣтствія

 

нѣтъ

 

и

 

быть

 

не

 

можетъ

 

въ

виду

 

сказанныхъ

 

заятовокъ

 

продуктовъ.

 

Какихъ-либо

 

новыхъ

ассигновокъ

 

по

 

смѣтѣ

 

на

 

5

 

мѣсяцевъ

 

сего

 

года

 

не

 

назна-

чается,

 

такъ

 

какъ

 

расходы

 

по

 

этой

 

смѣтѣ

 

будутъ

 

покрывать-

ся

 

изъ

 

обычныхъ

 

поступленій

 

на

 

содержаніе

 

училища

 

и

интерната,

 

принятыхъ

 

по

 

смѣтѣ

 

на

 

1913

 

годъ.

 

Комиссія
находить

 

возможнымъ

 

эту

 

смѣту

 

принять.

 

Съѣздъ

 

поста-

новилъ:

 

Принять

 

мнѣніе

 

комиссіи.
„2)

 

Вопросъ

 

о

 

выборѣ

 

члена

 

Совѣта

 

отъ

 

духовенства

 

(и
кандидата

   

къ

 

нему),

   

вмѣсто

 

священника

   

Евгенія

   

Голубева,



—

 

533

 

—

срокъ

 

службы

 

которая

   

въ

 

должности

 

члена

 

Совѣта

 

истекъ,

комиссія

 

оставляетъ

 

на

 

рѣшеніе

 

епархіальнаго

 

съѣзда".
Съѣздъ

 

постановилъ:

 

„Произвести

 

выборы

 

закрытою

 

бал-
лотировкою".

По

 

симъ

 

постановленіямъ

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его
Преосвященства,

 

отъ

 

9

 

сентября

 

1912

 

года,

 

за

 

№

 

4338:
„

 

Смѣта

 

епаросіальнаго

 

женскаго

 

училища,

 

составленная

 

на

копецъ

 

1912 года

 

и

 

навесь

 

1913 годъ,

 

утверждается.

 

Е.

 

Т.".
„3.

 

Комиссія

 

по

 

дѣламъ

 

епархіальнаго

 

женскаго

 

училища,

принявъ

 

во

 

вниманіе

 

бѣдность

 

церквей

 

епархіи

 

и

 

недостаточ-

ность

 

матеріальная

 

обезпеченія

 

епархіальнаго

 

духовенства,

для

 

коихъ

 

содержаніе

 

епархіальнаго

 

училища

 

является

 

не

легкимъ

 

бременем^,

 

полагала

 

бы

 

покорнѣйше

 

просить

 

Его
Преосвященство

 

ходатайствовать

 

передъ

 

Святѣйшимъ

 

Сино-
домъ

 

о

 

принятіи

 

содержанія

 

начальствующихъ

 

и

 

учащихъ

 

въ

епархіальномъ

 

училищѣ

 

на

 

средства

 

Государственная

 

Казна-
чейства

 

или

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

по

 

распо-

ряженію

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

духовенству

 

епархіи

 

предстоитъ

вопросъ

 

о

 

расширеніи

 

интерната

 

въ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

училищѣ

 

и

 

своекоштная

 

общежитія

 

Костромской

 

духовной
семинаріи".

Вполнѣ

 

раздѣляя

 

пожеланіе

 

комиссіи,

 

съѣздъ

 

постано-

вилъ:

 

Покорнѣйще

 

просить

 

Его

 

Преосвященство

 

ходатайство-
вать

 

предъ

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

о

 

принятіи

 

содержанія
начальствующихъ

 

и

 

учащихъ

 

въ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

училищѣ

 

на

 

средства

 

Государственнаго

 

Казначейства

 

или

Святѣйшая

 

Синода.
По

 

сему

 

постановленію

 

послѣдовала

 

резолкщія

 

Его

 

Прео-
священства,

 

отъ

 

9

 

сентября

 

1912

 

года,

 

за

 

№

 

4339:

 

„Этотъ
вопросъ

 

долженъ

 

быть

 

проведет

 

въ

 

законодательномъ

 

порядкѣ
чрезъ

 

Государственную

 

Думу.

 

Е.

 

Т.".
7.

 

Заслушаны

 

были

 

журналы

 

комиссіи

 

по

 

распредѣленію
кредита

 

приходамъ,

 

епархіи.

 

Комиссія

 

предлагаетъ

 

вниманію
общая

 

собранія,

 

взамѣнъ- исключенныхъ

 

изъ

 

составленнаго

ею

 

прежде

 

списка,

 

слѣдующіе

 

приходы:

 

с.

 

Шуда,

 

Варнавин-
скаго

 

уѣзда;

 

с.

 

йсупово

 

и

 

с.

 

Исаево,

 

Буйскаго

 

уѣзда;

 

погостъ

Пречистенскій,

 

Макарьевскаго

 

уѣзда

 

и

 

с.

 

Углецъ,

 

Галичскаго
уѣзда

 

и

 

высказываетъ

 

настойчиво

 

свои

 

соображенія,

 

по

 

коимъ

она

 

и

 

по

 

составленіи

 

новая

 

списка

 

приходовъ

 

остается

 

при

первоначальномъ

 

своемъ

 

мнѣніи

 

въ

 

силу

 

принятыхъ

 

ею

 

и

общимъ

 

собраніемъ

 

принциповъ,

 

отъ

 

которыхъ

 

будто

 

бы
общее

 

собраніе

 

отступило.

 

Съѣздомъ

 

признается

 

нужда

 

начи-

слить

 

жалованье

 

въ

 

приходы,

 

указанные

 

въ

 

дополнительномъ

спискѣ,

    

а

 

настойчивость

 

комиссіи

   

по

 

назначенію

 

жалованья
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тѣмъ

 

приходамъ,

 

которые,

 

по

 

мнѣнію

 

ея,

 

нуждаются

 

въ

 

на-

значеніи

 

жалованья

 

въ

 

текущемъ

 

году,

 

а

 

общимъ

 

собраніемъ
исключены,

 

признается

 

съѣздомъ

 

непріемлемою

 

въ

 

виду

большей

 

компетенціи

 

съѣзда

 

по

 

вопросу

 

о

 

матеріальной

 

обез-
печенности

 

того

 

или

 

иного

 

причта

 

епархіи.
По

 

сему

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Ея

 

Преосвященства,

 

отъ

10

 

сентября

  

1912

 

года,

 

за

 

№

 

4340:

  

„Смотрѣно.

 

Е.

  

Т.".

ЖУРЕАЛЪ

   

№4

комиссіи

   

по

 

распредѣленію

 

между

 

приходами

 

епархіи

   

отпущен

 

-

наго

 

изъ

 

казны

 

въ

 

1912

 

г.

 

кредита

 

въ

 

суммѣ

 

13000

 

руб.

Комиссіей

 

заслушана

 

копія

 

съ

 

Указа

 

Святѣйшая

 

Пра-
вительствующая

 

Сѵнода

 

на

 

имя

 

Преосващенная

 

Тихона,
Епископа

 

Костромская

 

и

 

Галичская,

 

отъ

 

8

 

августа

 

1912

 

г.,

за

 

№

 

15,

 

съ

 

резолюціею

 

Его

 

Преосвященства:

 

„Сообщить
съѣзду

 

для

 

распредѣленія

 

отпущенной

 

суммы".

 

Самая

 

сумма

опредѣлена

 

въ

 

Указѣ

 

въ

 

13000

 

руб.,

 

за

 

вычетомъ

 

изъ

 

кото-

рой

 

2°/о

 

сбора

 

на

 

пенсію

 

въ

 

пользу

 

казны,

 

къ

 

распредѣленію
лодлежитъ

  

12740

 

рублей.

Представляя

 

на

 

уваженіе

 

общая

 

собранія

 

съѣзда

 

духо-

венства

 

списокъ

 

приходовъ

 

епархіи,

 

коимъ

 

предположено

вновь

 

назначить

 

или

 

увеличить

 

содержаніе

 

отъ

 

казны

 

съ

 

сего

1912

 

года,

 

комиссія

 

имѣетъ

 

честь

 

доложить

 

тѣ

 

основанія

 

и

соображенія,

 

которыми

 

она

 

руководствовалась

 

при

 

составление

списка.

 

Полагая

 

въ

 

основу

 

назначенія

 

жалованія

 

цифровыя
данныя

 

о

 

степени

 

обезпеченности

 

причтовъ,

 

имѣющіяся

 

въ

вѣдомостяхъ

 

о

 

приходахъ

 

епархіи,

 

составленныхъ

 

въ

 

1910

 

г.

на

 

благочинническихъ

 

съѣздахъ,

 

комиссія,

 

однако,

 

по

 

долгу

совѣсти

 

и

 

по

 

вниманію

 

къ

 

неодинаковымъ

 

условіямъ

 

жизни

въ

 

разныхъ

 

углахъ

 

епархіи,

 

не

 

могла

 

не

 

учесть

 

и

 

другихъ

обстоятельствъ,

 

имѣющихъ

 

не

 

маловажное

 

значеніе

 

въ

 

бюд-
жетѣ

 

духовенства;

 

таковыми

 

признаны

 

были:

 

дальность

 

раз-

стояній

 

отъ

 

губернская

 

города

 

и

 

духовныхъ

 

учебныхъ

 

заве-

дений,

 

отсѵтствіе

 

сносныхъ

 

путей

 

сообщения,

 

удорожающихъ

поѣздки

 

самихъ

 

причтовъ

 

въ

 

губернскій

 

городъ

 

по

 

дѣламъ
службы

 

и

 

ихъ

 

дѣтей

 

въ

 

учебныя

 

заведенія,

 

количество

 

земли

и

 

ея

 

качество,

 

наличность

 

или

 

отсутствіе

 

церковныхъ

 

причто-

выхъ

 

и

 

собственныхъ

 

помѣщеній,

 

степень

 

обезпеченности
вторыхъ

 

священниковъ,

 

въ

 

болынинствѣ

 

по

 

епархіи

 

не

 

полу-

чающихъ

 

отъ

 

казны

 

содержа нія,

 

въ

 

особенности

 

же

 

степень

обезпеченности

 

низшихъ

 

членовъ

 

причта,

 

псаломщиковъ,

 

у

которыхъ

 

нѣтъ

 

побочныхъ

 

источниковъ

 

дохода;

 

въ

 

добавокъ
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къ

 

сему

 

комиссія

 

чутко,

 

внимательно

 

прислушивалась

 

къ

мнѣніямъ

 

членовъ

 

комиссіи

 

о

 

степени

 

благосостоянія

 

каждая

Прихода,

 

который

 

приближался

 

къ

 

очереди

 

назначенія

 

ему

жалованья.

 

Шконецъ,

 

у

 

читалось

 

и

 

количество

 

душъ

 

въ

 

прй-

ходахъ

 

и

 

проводилась

 

параллель

 

въ

 

степени

 

церковности

 

и

православія

 

между

 

ними.

 

На

 

сихъ

 

основаніяхъ

 

комиссія,

 

при

полномъ

 

единодушій

 

всѣхъ

 

членовъ

 

ея,

 

и

 

помѣстила

 

въ

 

при-

лагаемый

 

при

 

семъ

 

списокъ

 

слѣдующіе

 

приходы:

 

с.

 

Кореги
и

 

с.

 

Павловскаго,

 

Буйскаго

 

уѣзда;

 

с.

 

Какши

 

и

 

с.

 

Большая
рѣчка,

 

Ветлужскаго

 

уѣзда;

 

с.

 

Блпговѣщенское

 

и

 

Троицкій
соборъ

 

города

 

Варнавйна;

 

с.

 

Богородское,

 

с.

 

Горки

 

й

 

с.

 

Станки,
Галичская

 

уѣзда;

 

с.

 

Введенское

 

и

 

с.

 

Ильинское

 

на

 

Кускшѣ,
Кинешемская

 

уѣзда;

 

с.

 

Палома

 

и

 

с.

 

Шири— Ефремовской

 

ц.,

Кологривская

 

уѣзда;

 

с.

 

Княжево

 

и

 

с.

 

Плетни,

 

Костромского
уѣзда;

 

с.

 

Дороѳеево

 

и

 

с.

 

Ѳедорово,

 

Макарьевскаго

 

уѣзда;

с.

 

.Пенье,

 

с.

 

Ильинское

 

-

 

Шихматовыхъ

 

и

 

с.

 

Ермолйно,

 

Нёрехт-
скаго

 

уѣзда;

 

Воскресенская

 

ц.

 

г.

 

Солигалича

 

и

 

с.

 

РаменЬе,
Солигаличскаго

 

уѣзда;

 

с.

 

Морозовское

 

и

 

с.

 

Михайловское,
Чухломскаго

 

уѣзда;

 

с.

 

Сокольское

 

(Христорождественской

 

ц.)
и

 

с.

 

Ячмень,

 

Юрьевецкая

 

уѣзда.

 

За

 

симъ,

 

въ

 

виду

 

остатка

нѣкоторыхъ

 

суммъ

 

отъ

 

назначеній

 

содержаній

 

полностію

 

въ

указанные

 

выше

 

приходы,

 

комиссія

 

дополнила

 

содержаніе
причту

 

с.

 

Мостовки,

 

Макарьевскаго

 

уѣзла,

 

который

 

съѣздомъ
1910

 

года

 

былъ

 

включенъ

 

въ

 

списокъ

 

приходовъ,

 

подлежа-

щйхъ

 

удовлетворенно

 

жалованіемъ

 

въ

 

томъ

 

же

 

году,

 

но

 

за

недостаткомъ

 

денегъ

 

ему

 

не

 

доназначено

 

было

 

27

 

руб.

 

61

 

к.,

и

 

частично

 

назначила

 

содержаніе

 

въ

 

слѣдующіе

 

приходы:

с.

 

Исупова,

 

Буйскаго

 

уѣзда,

 

псаломщику

 

12

 

руб.

 

72

 

коп.;

с.

 

Княжей,

 

Кологривская

 

уѣзда:

 

2-му

 

священнику

 

47

 

руб.,
діакону

 

29

 

руб.

 

60

 

к.,

 

1-му

 

псаломщику

 

62

 

руб.

 

72

 

коп.

 

и

2-му

 

псаломщику

 

74

 

руб.

 

48

 

коп.;

 

с.

 

Уреня,

 

Варнавинскаго
уѣзда:

 

діакону

 

88

 

руб.

 

20

 

коп.,

 

псаломщикамъ

 

двумъ

 

по

58

 

руб.

 

80

 

коп.,

 

и

 

с.

 

Филяи,

 

Кинешемскаго

 

уѣзда:

 

священ-

нику

 

56

 

руб.

 

82

 

коп.,

 

діакону

 

77

 

руб.

 

9

 

коп.

 

и

 

псаломщику

18

 

руб.

 

94

 

коп.

 

При

 

составленіи

 

списка

 

по

 

распредъ\ленію
казенная

 

жалованья

 

были

 

заслушаны

 

прошенія

 

причтовъ:

с.

 

Дороѳеева,

 

Макарьевскаго

 

у.,

 

(4

 

прошенія);

 

с.

 

БлаявѣщеН-
скаго,

 

Варнавинскаго

 

уѣзда;

 

с.

 

Ѳедорова,

 

Макарьевскаго

 

у.;

Воскресенской

 

ц.

 

гор.

 

Солиіалича

 

(два

 

прошенія);

 

с.

 

Введен-
ская,

 

Ветлужскаго

 

уѣзда;

 

с.

 

Знаменская,

 

Варнавинскаго

 

у.;

с.

 

Воронья,

 

с.

 

Углеца

 

(одного

 

священника

 

Даниловская,

 

безъ
свидетельства

 

Благочинная);

 

с.

 

Свиньина,

 

Галичская

 

уѣзда;

с.

 

Никольская,

 

что

 

при

 

устьѣ

 

р.

 

Мѣры,

 

Кинешемскаго

 

у.;

с.

 

Зосимо-Савватіевскаго,

    

Кологривская

   

уѣзда;

    

Троицкаго
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собора

 

г.

 

Макарьева;

 

с.

 

Ильинскаго-Заборовскаго;

 

единовѣр-
чес.кой

 

церкви

 

с.

 

Ковернина;

 

с.

 

Покровская,

 

что

 

при

 

Бѣл-
бажскомъ

 

монастырѣ,

 

Макарьевскаго

 

у.;

 

благочинная

 

4

 

Не-
рехтскаго

 

округа

 

о

 

причтѣ

 

с.

 

Кувакина,

 

кладбищенской

 

ц.

гор.

 

Нерехты,

 

с.

 

Дмитріевскаго,

 

с.

 

Красная

 

Поливановыхъ,
Нерехтская

 

у.;

 

с.

 

Тутки

 

(два

 

прошепія),

 

Солигаличская

 

у.;

единовѣрческой

 

ц.

 

с.

 

Ключей;

 

с.

 

Горева,

 

Макарьевскаго

 

у ,

и

 

с.

 

Селина,

 

Кологривская

 

уѣзда.

Приходы

 

селъ:

 

Дороѳеева,

 

Благовѣщенская,

 

Ѳедорова

 

и

Воскресенской

 

ц.

 

г.

 

Солигалича

 

вошли

 

въ

 

списокъ

 

приходовъ,

подлежащихъ

 

удовлетворенію

 

казеннымъ

 

жалованьемъ,

 

какъ

ставшіе

 

въ

 

1912

 

году

 

на

 

очередь

 

по

 

признанной

 

комиссіею
ихъ

 

малообезпеченности,

 

въ

 

силу

 

чего

 

и

 

просьба

 

причтовъ

сихъ

 

приходовъ

 

отпадаетъ.

 

Проше.нія

 

причтовъ

 

селъ:

 

Ключей,
Горева

 

и

 

Селина

 

комиссія

 

полагаетъ

 

отклонить

 

и

 

не

 

подле-

жащими

 

удовлетворенію

 

на

 

основаніи

 

того

 

закона,

 

которьшъ

опредѣлено:

 

„на

 

содержаніе

 

причтовъ

 

во

 

вновь

 

учреждаемыхъ

приходахъ

 

Европейской

 

Россіи

 

отпускается

 

по

 

50000

 

руб.

 

въ

годъ",

 

а

 

всѣ

 

эти

 

три

 

прихода— вновь

 

учрежденные.

 

По

 

всѣмъ

остальнымъ

 

прошеніямъ

 

комиссія

 

навела

 

справки

 

по

 

вѣдомо-
стямъ

 

1910

 

года

 

объ

 

обезиеченіи

 

причтовъ,

 

и

 

оказалось,

 

что

.сумма,

 

доходности

 

всѣхъ

 

ихъ

 

превышаетъ

 

весьма

 

многіе

 

при-

ходы;

 

а

 

потому,

 

не

 

отрицая

 

недостаточности

 

ихъ

 

содержанія,,
но

 

признавая

 

и

 

находя

 

ихъ

 

сравнительную

 

со

 

многими

 

при-

ходами,

 

еще

 

ожидающими

 

очереди

 

на

 

жалованье,

 

обезпечен-
ность,

 

комиссія

 

полагаетъ

 

отклонить

 

прошенія.
Къ

 

сему

 

комиссія

 

полагаетъ

 

нужнымъ

 

добавить

 

слѣдую-

щее

 

разъясненіе.

 

Ириходъ

 

с.

 

Кореги.

 

Буйскаго

 

уѣзда,

 

съѣз-
домъ

 

духовенства

 

сессіи

 

1911

 

года

 

былъ

 

включенъ

 

въ

 

спи-

сокъ

 

приходовъ,

 

подлежавшихъ

 

удрвлетворенію.

 

жалованіемъ
отъ,

 

казны

 

въ

 

томъ

 

же

 

1911

 

году;

 

но

 

такъ

 

какъ

 

онъ

 

быль
поставленъ

 

послѣднимъ

 

№

 

15-мъ,

 

а

 

изъ

 

кредита

 

въ

 

10000

 

р.

ему

 

не

 

достало

 

для

 

начисленія

 

полная

 

жалованія

 

596

 

руб.
92

 

коп

 

,

 

то

 

съ

 

этою

 

цифрою

 

суммы

 

комиссія

 

и

 

внесла

 

его

 

въ

списокъ

 

настоящая

 

года.

Указъ

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Самодержца

 

Все-
россійскаго,

 

изъ

 

Святѣйшаго

 

Правительствующая

 

Синода,
Преосвященному

 

Тихону,

 

Епископу

 

Костромскому

 

и

 

Галич-
скому.

По

 

указу

 

Его

 

Императорская

 

Величества,

 

Святѣйшій
Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложеніе

 

Г.

 

Йсп.об.
Синодальная

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

19

 

іюля

 

1912

 

года

за

 

№

 

24524,

 

о

 

распредѣленіи

 

по

 

епархіяхъ,

 

по

 

приложенной
вѣдомости,

   

суммы,

   

назначенной

   

въ

   

1912

 

г.,

 

согласно

  

од

 

о-



—

 

537

 

—

бренному

 

Государственнымъ

 

Совѣтомъ

 

и

 

Государственною
Думою

 

и

 

Высочайше

 

утвержденному

 

26

 

іюня

 

сего

 

года

 

за-

кону,

 

на

 

содержаніе

 

духовенства.

 

Справка:

 

По

 

Высочайше
утвержденному

 

23

 

апрѣля

 

1893

 

г.

 

мнѣнію

 

Государственнаго
Совѣта,

 

предоставлено

 

Святѣйшему

 

Синоду

 

изъ

 

ассигнуемыхъ

въ

 

его

 

распоряженіе

 

суммъ

 

на

 

содержаніе

 

городского

 

и

 

сель-

скаго

 

духовенства

 

назначать,

 

сообразуясь

 

съ

 

мѣстными

 

усло-

віями,

 

содержаніе

 

причтамъ,

 

не

 

нолучающимъ

 

такового

 

или

учрежденнымъ

 

вновь,

 

въ

 

слѣдующихъ

 

размѣрахъ:

 

1)

 

въ

 

епар-

хіяхъ,

 

въ

 

коихъ

 

введены

 

Высочайше

 

утвержденные

 

штаты

4

 

апрѣля

 

1842

 

года,

 

а

 

также

 

въ

 

Грузинскомъ

 

Экзархатѣ:
священникамъ

 

отъ

 

100

 

до

 

600

 

руб.,

 

діаконамъ

 

отъ

 

80

 

до

300'

 

руб.

 

и

 

псаломщикамъ

 

отъ

 

40

 

до

 

200

 

руб.

 

и

 

2)

 

въ

 

епар-

хіяхъ

 

Рижской,

 

Холмско-Варшавской,

 

Туркестанской

 

и

 

Фин-
ляндской—въ

 

размѣрахъ,

 

установленныхъ

 

изданными

 

для

сихъ

 

епархій

 

штатами.

 

За

 

среднюю

 

же

 

цифру

 

содержат

 

я

для

 

причтовъ,

 

согласно

 

циркулярному

 

указу

 

Святѣйшаго
Синода,

 

отъ

 

9

 

іюня

 

1893

 

г.

 

за

 

№

 

5,

 

приняты

 

оклады:

 

свя-

щеннику

 

300

 

руб.

 

и

 

псаломщику

 

100

 

руб.

 

Приказали:

 

Вы
елущавъ

 

настоящее

 

предложеніе,

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

опредѣ-

ляетъ:

 

1)

 

поручить

 

Хозяйственному

 

Управленію

 

при

 

Святѣй-
шемъ

 

Синодѣ

 

изъ

 

суммы

 

въ

 

600000

 

руб.,

 

ассигнованной

 

въ

•семъ

 

году,

 

согласно

 

одобренному

 

Государственнымъ

 

Совѣтомъ
и

 

Государственною

 

Думою

 

и

 

Высочайше

 

утвержденному

26

 

іюня

 

1912

 

г.

 

закону,

 

оставить

 

въ

 

распоряженіи

 

Святѣй-
шаго

 

Синода

 

100000

 

руб.

 

на

 

содержаніе

 

причтовъ

 

въ

 

пере-

селенческихъ

 

приходахъ

 

Зауральскихъ

 

епархій

 

и

 

50000

 

р.

на

 

содержаніе

 

причтовъ

 

во

 

вновь

 

учреждаемыхъ

 

приходахъ

Европейской

 

Россіи,

 

отпустить

 

10000

 

руб.

 

въ

 

распоряженіе
Грузино-Имеретинской

 

Синодальной

 

Конторы^

 

для

 

распредѣ-
ленія

 

по

 

ближайшему

 

усмотрѣнію

 

ея

 

между

 

подвѣдомствен-
ными

 

ей

 

епархіями,

 

остальные

 

440000

 

руб.

 

распредѣлить

на

 

51

 

епархію

 

(полагая

 

на

 

каждую

 

отъ

 

3000

 

до

 

13000

 

р.),
въ

 

томъ

 

числѣ

 

на

 

Костромскую

 

епархію

 

тринадцать

 

тысячъ

рублей

 

и

 

2)

 

разъяснить

 

Преосвященнымъ

 

сихъ

 

епархій

 

и

Грузино-Имеретйнской

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

Конторѣ:

 

а)

 

что

•распредѣленіе

 

назначаемыхъ

 

по

 

епархіямъ

 

суммъ

 

■

 

на

 

содер-

жаніе

 

тѣмъ

 

или

 

другимъ

 

причтамъ

 

предоставляется

 

Епархіа-
льнымъ

 

Преосвященнымъ,

 

по

 

предварительномъ

 

разсмотрѣ-
ніи

 

дѣла

 

на

 

съѣздахъ

 

духовенства,

 

на

 

основаніи

 

представ-

ленныхъ

 

ими

 

заключеній,

 

причемъ

 

представляется

 

желатель-

нымъ,

 

чтобы

 

изъ

 

этихъ

 

суммъ

 

по

 

8

 

епархіямъ:

 

Вятской,
Оренбургской,

 

Орловской,

 

Пермской,

 

Казанской,

 

Самарской,
Кишиневской

    
и

    
Тверской

    
было

   
назначено

 
постоянное

 
съ



—

 

538

 

—

1912

 

г.

 

содержаніе

 

тѣмъ

 

причтамъ,

 

коимъ,

 

согласно

 

опредѣ-
ленію

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

14

 

марта

 

1912

 

г.

 

за

 

№

 

2278,
изъясненному

 

въ

 

указахъ

 

Преосвященнымъ

 

сихъ

 

епархій,
отъ

 

16

 

того

 

же

 

марта,

 

было

 

назначено

 

жалованье

 

за

 

1911

 

г.

изъ

 

остатковъ

 

ассигнованнаго

 

въ

 

томъ

 

году

 

кредита

 

на

 

уве-

личеніе

 

содержанія

 

духовенства;

 

б)

 

что

 

при

 

назначеніи

 

или

увеличеніи

 

содержанія

 

причтамъ

 

слѣдуетъ

 

придерживаться

установленныхъ

 

Святѣйшимъ

 

СиноДомъ

 

средне-нормальныхъ

окладовъ

 

содержанія,

 

допуская

 

отступленія

 

отъ

 

нихъ

 

въ

сторону

 

увеличенія

 

лишь

 

въ

 

случаяхъ

 

крайней

 

скудости

мѣстныхъ

 

средствъ

 

обезпеченія

 

причта,

 

при

 

сужденіи

 

о

 

чемъ

личныя

 

и

 

случайныя

 

обстоятельства

 

священноцерковнослужи-

телей,

 

напримѣръ:

 

многосемейность,

 

болѣзнь,

 

пожаръ,

 

неуро-

жай,

 

не

 

должны

 

быть

 

принимаемы

 

во

 

вниманіе,

 

такъ

 

какъ

при

 

такого

 

рода

 

обстоятельствахъ

 

могутъ

 

быть

 

назначаемы

единовременный

 

пособія;

 

в)

 

что

 

причтамъ

 

коимъ

 

будетъ
назначено

 

или

 

увеличено

 

содержаніе,

 

таковое

 

подлежитъ

выдачѣ

 

съ

 

1

 

января

 

текущаго

 

года

 

за

 

весь

 

годъ{

 

но

 

съ

 

тѣмъ,
чтобы

 

оно

 

производилось

 

по

 

расчету

 

времени

 

дѣйствитель-
ной

 

службы

 

членовъ

 

причта

 

въ

 

тѣхъ

 

приходахъ,

 

по

 

кото-

рымъ

 

содержаніе

 

назначено;

 

г)

 

что,

 

на

 

основаніи

 

п.

 

V

 

за-

кона

 

26

 

іюня

 

1912

 

г.,

 

могущіе

 

образоваться

 

остатки

 

отъ

некомплекта

 

въ

 

причтахъ

 

какъ

 

существующихъ,

 

такъ

 

и

новооткрываемыхт,

 

которымъ

 

назначено

 

или

 

увеличено

 

со-

держаніе

 

съ

 

текущаго

 

1912

 

г.

 

изъ

 

суммы

 

600000

 

рублей,
ассигнованной

 

означеннымъ

 

закономъ

 

на

 

увеличеніе

 

содер-

жанш

 

духовенства,

 

точно

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

и

 

остатки

 

отъ

суммъ

 

500000

 

руб.,

 

580000

 

руб.

 

и

 

600000

 

руб ,

 

ассигно-

ванныхъ

 

на

 

ту

 

же

 

надобность

 

по

 

законамъ

 

10

 

іюня

 

1909

 

г.,

10

 

іюня

 

1910

 

г.

 

и

 

8

 

марта

 

1911

 

г.,

 

обращаются

 

въ

 

рессурсы

Государственнаго

 

Казначейства,

 

за

 

исполненіемъ

 

сего

 

пункта

Консисторіямъ

 

надлежитъ

 

имѣть

 

особо

 

тщательное

 

наблю-
дете,

 

отнюдь

 

не

 

смѣшивая

 

остатковъ

 

отъ

 

вышеупомянутыхъ

суммъ— 500000

 

руб.,

 

580000

 

руб.

 

и

 

600000

 

руб.

 

съ

 

остат-

ками

 

отъ

 

болѣе

 

раннихъ,

 

до

 

1909

 

г.,

 

ассигнованій

 

на

 

содер-

жаніе

 

духовенства,

 

каковые

 

остатки,

 

по

 

истеченіи

 

года,

 

дол-

жны

 

по

 

прежнему

 

порядку,

 

перечисляться

 

въ

 

.спеціальныя
средства

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

и

 

д)

 

что

 

вѣдомости

 

о

 

прич-

тахъ,

 

которымъ

 

будетъ

 

назначено

 

или

 

увеличено

 

содержаніе
изъ

 

вновь

 

ассигнуемой

 

суммы,

 

должны

 

быть

 

представлены

Духовными

 

Консисторіями

 

въ

 

Хозяйственное

 

Управленіе

 

при

Святѣйшемъ

 

Синодѣ.

 

Для

 

надлежащаго.

 

по

 

сему

 

опредѣленію
исполненія

 

передать

 

выписку

 

изъ

 

онаго>

 

въ

 

Хозяйственное
Управленіе,

    
а

    
Грузино- Имеретинской

   
Святѣйшаго

    
Синода



—

 

539-

Конторѣ

 

и

 

Преосвященнымъ

 

51

 

епархій

 

послать

 

печатные

указы,

 

съ

 

обозначеніемъ

 

въ

 

нихъ

 

количества

 

назначаемой
на

 

епархію

 

суммы.

 

Августа

 

8

 

дня

 

1912

 

года

 

№

 

15.

 

—

 

Под-
линный

 

указъ

 

подписали:

 

за

 

Оберт.-Секретаря

 

В.

 

Крючковъ.
Секретарь

 

Викторъ

 

Введенскій.

Журналъ

   

№5

комиссіи

 

по

 

распредѣленію

  

между

  

приходами

 

епархіи

 

отпущен-

наго

 

изъ

 

казны

 

въ

 

1912

 

г.

 

кредита

 

въ

 

суммѣ

 

13000

 

р.

Въ

 

исполненіе

 

постановленія

 

общаго

 

собранія

 

епархіаль-
наго

 

съѣзда

 

духовенстве?,

 

въ

 

которомъ

 

церковные

 

старосты

воздержались

 

отъ

 

голосованія,

 

по

 

вопросу

 

о

 

распредѣленіи
суммы

 

въ

 

13000

 

руб.

 

между

 

приходами,

 

комиссія

 

имѣетъ
честь

 

представить

 

въ

 

съѣздъ

 

новый

 

дополнительный

 

списокъ

приходовъ,

 

подлежащихъ

 

удовлетворенно

 

казеннымъ

 

содер-

жаніемъ

 

въ

 

1912

 

году,

 

куда

 

включены:

 

с.

 

Шуда

 

Варнавин-
"скаго

 

уѣзда,

 

с.

 

Исупово

 

и

 

с.

 

Исаево,

 

Буйскаго

 

уѣзда,

 

погостъ

Пречистенскій,

 

Макарьевскаго

 

уѣзда

 

и

 

с.

 

Углецъ,

 

Галичскаго
уѣзда;

 

причемъ

 

причту

 

послѣдняго

 

села,

 

за

 

распредѣленіемъ
назначенной

 

суммы

 

между

 

выше

 

его

 

стоящими

 

на

 

очереди

приходами,

 

начислено

 

къ

 

отпуску

 

въ

 

1912

 

году

 

только

97

 

руб.

 

15

 

коп.,

 

вмвето

 

слѣдующихъ

 

ему

 

444

 

руб.

 

92

 

коп

 

.,

и

 

недостающую

 

сумму

 

въ

 

347

 

руб

 

77

 

коп.

 

предположено

начислить

 

въ

  

19

 

3

 

году.

Закончивъ

 

свои

 

работы

 

по

 

распредѣленію

 

кредита

 

между

приходами

 

епархіи,

 

комиссія

 

не

 

можетъ

 

умолчать

 

предъ

 

об-
щимъ

 

собраніемъ

 

съѣзда,

 

что

 

къ

 

составленію

 

дополнитель-

ная

 

списка

 

она

 

приступила

 

подъ

 

гнетомъ

 

скорби

 

и

 

недоу-

мѣнія.

 

Въ

 

составъ

 

комиссіи

 

члены

 

вошли

 

не

 

обычнымъ

 

пу-

темъ

 

составленія

 

комиссіи

 

по

 

личному

 

желанію

 

каждаго

Члена —депутата;

 

каждый

 

уѣздъ

 

самостоятельно

 

уполномо-

чить

 

изъ

 

среды

 

своихъ

 

уѣздныхъ

 

депутатовъ

 

по

 

одному

депутату,

 

довѣряя

 

ему

 

защиту

 

интересовъ

 

своего

 

уѣзда

 

и

уяененіе

 

степени

 

нужды

 

каждаго

 

прихода.

 

Члены

 

комиссіи
при

 

наличіи

 

всѣхъ

 

данныхъ,

 

какія

 

только

 

можно

 

было

 

имѣть,
обнимающихъ

 

всю

 

совокупность

 

установленныхъ

 

комиссіею
предъ

 

началомъ

 

работъ

 

принциповъ,

 

добросовѣстно

 

и

 

кро-

потливо

 

до

 

мельчайшихъ

 

подробностей

 

устанавливала

 

при-

знаки

 

обезпеченности

 

приходовъ,

 

по

 

праву

 

могущихъ

 

стать

на

 

очередь,

 

горя

 

единственнымъ

 

желаніемъ

 

оправдать

 

довѣ-
ріе

 
своихъ

 
избирателей.

 
Полное

 
единодушіе

  
при

   
составленіи



—

 

540

 

—

списка

 

приходовъ,

 

безъ

 

протеста

 

кого-либо

 

изъ

 

членовъ

комиссіи,

 

дало

 

имъ

 

убѣжденіе

 

въ

 

томъ,

 

что

 

комиссія

 

честно

и

 

свято

 

исполнила

 

свой

 

долгъ

 

и

 

данную

 

ей

 

съѣздомъ

 

за-

дачу.

 

Измѣнивъ

 

списокъ,

 

общее

 

собраніе

 

съѣзда

 

не

 

пред-

ставило

 

доказательствъ

 

какихъ-либо

 

ошибокъ

 

со

 

стороны

комиссіи

 

и

 

заставило

 

ее

 

скорбѣть

 

о

 

томъ,

 

что

 

она

 

всуе

добросовѣстно

 

трудилась.

 

Попробуемъ

 

разобраться

 

въ

 

этомъ

непріятномъ

 

явленіи.

 

Собраніе

 

съѣзда

 

прежде

 

разбора

 

и

утвержденія

 

составленнаго

 

комиссіею

 

списка

 

признала

 

пра-

вильными

 

и

 

приняло

 

ТВ

 

принципы,

 

которыми

 

комиссія

 

руко-

водилась

 

въ

 

своихъ

 

работахъ;

 

казалось

 

бы,

 

по

 

законамъ

логики

 

и

 

справедливости,

 

при

 

послѣдующемъ

 

измѣаеніи
перваго

 

списка,

 

собранію

 

слѣдовало

 

бы

 

установить,

 

что

 

ко-

миссія

 

въ

 

своихъ

 

работахъ

 

не

 

оправдала

 

этихъ

 

принциповъ

и

 

устранила

 

ихъ

 

по

 

отношенію

 

къ

 

тѣмъ

 

приходамъ,

 

кото-

рые

 

исключены

 

собраніемъ

 

изъ

 

списка;

 

между

 

тѣмъ,

 

въ

собраніи

 

не

 

было

 

дано

 

доказательствъ

 

уклоненія

 

комиссіи
отъ

 

принциповъ,

 

слышалось

 

и

 

принято

 

въ

 

основу

 

рѣшенія
объ

 

исключеніи

 

приходовъ

 

одно

 

только

 

возраженіе:

 

цифро-
вая

 

доходность

 

въ

 

этихъ

 

приходахъ

 

выше

 

доходности

 

дру-

гихъ

 

приходовъ,

 

при

 

чемъ

 

не

 

было

 

принято

 

во

 

вниманіе

 

то

обстоятельстве,

 

что

 

доходность

 

низшихъ

 

членовъ

 

причта

въ

 

исключенныхъ

 

приходахъ

 

не

 

превышаетъ

 

доходности

иныхъ

 

приходовъ,

 

даже

 

включенныхъ

 

въ

 

списокъ

 

и

 

утверж-

денныхъ

 

собраніемъ.

 

Такимъ

 

образомь,

 

не

 

комиссія,

 

а

 

само

собраніе

 

съѣзда

 

нарушило

 

имъ

 

же

 

только

 

что

 

принятые

принципы

 

и

 

тѣмъ

 

самымъ

 

впало

 

въ

 

непримиримое

 

проти-

ворѣчіе

 

между

 

принятыми

 

принципами

 

и

 

самымъ

 

дѣйствіемъ
собранія.

Въ

 

силу

 

изложеннаго,

 

представляя

 

въ

 

общее

 

собраніе
съѣзда

 

дополнительный

 

списокъ,

 

комиссія

 

остается

 

при

первомъ

 

своемъ

 

рѣшеніи

 

и

 

признаетъ

 

первый

 

ея

 

списокъ

правильными

 

составленнымъ

 

въ

 

полномъ

 

соотвѣтствіи

 

съ

принципами,

 

принятыми

 

съѣздомъ,

 

а

 

свое

 

разногласіе

 

съ

 

рѣ-

шеніемъ

 

общаго

 

собранія

 

съѣзда

 

почтительнѣйше

 

предста-

вляешь

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

и

 

Архипастырское

 

разрвшеніе
Его

 

Преосвященства.



—

 

541

 

—

СПИСОКЪ

причтовъ

 

Костромской

 

епархіи,

 

которымъ

 

по

 

опредѣленію
епархіальнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

предположено

 

назначить

или

 

увеличить

 

содержаніе

 

отъ

 

казны

 

изъ

 

кредита

 

въ

 

13000
руб.,

 

за

 

вычетомъ

 

2%

 

сбора

 

въ

 

пользу

 

казны

 

на

 

пенсію,

   

за

1912

 

годъ.

>•
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Наименованіе

 

приходовъ.
Составъ

причтовъ.

в

 

о

%,*

 

s

 

.
ч 'Я

   

-

 

-о
о

 

со

 

щ

 

и

П

   

Stf

  

SB

  

си

■

   

О

   

5*

 

*д
«

 

в

 

я

 

м

"g

 

s

 

e*s
О

 

ю

 

t.

 

Ч

g^eg^,

 

S
r^

 

g

 

b

 

о

 

e

Р. К. Р. к. Руб.. К,

1 Христорождественская Свяшен. 268 88 443 68 25 12
ц.

 

с.

 

Мостовки

   

Макарьев- Псаломщ. 95 51 №й 51 2 49
скаго

 

уѣзда.

Буйскаго

 

уѣзда:

2 Ильинская

 

ц.

  

что

 

на

 

р. Священ. 105 84 435 49 ^

Корегѣ. Священ — - 277 70
Примѣчаніе.

 

Въ

   

графѣ: Діаконъ — — 141 16 596 92
получаемое

 

жалованье

 

отъ Псаломщ. 35 28 129 29
казны-суммы

   

проставлены Псаломщ. н23 52 108 22
по

 

вѣдомости

  

1910

 

г.,

 

но

въ

  

1911

  

г.

 

причту

 

въ

 

со- 1 ■

держаніе

 

добавлено

 

1 69

 

р.

54

 

к.;

   

но

   

какъ

 

оно

 

рас-

предѣлено

 

между

 

причтомъ,

съѣзду

 

неизвестно.

3 Николаевская

    

ц.

    

села Священ. 88 20 279 16 І268 52
Павловскаго. Псаломщ 35 28 96 60

Ветлужскаю

 

уѣзда\

4 Покровская

 

ц.

 

с.

 

Какши. Священ.
Священ.

88 20 395
267

92
72

і

Діаконъ — 208 48 784 —

Псаломщ. 35 28 144 52
Псаломщ. 23 52 132 76

5 Александро-Невская

    

ц. Священ. 88 20 328 20 І274
К с.

 

Большая

 

Рѣчка. Псаломщ, 29 40 112 40
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Варнавинскаго

 

уѣзда:

6 Благовѣщенская

    

ц

    

с. Священ. 105

 

84 395 —

Благовѣщенекаго. Священ. — 289 20
Діаконъ. — — 191 80 766 36
Псаломщ. 35 28 132 68
Псаломщ. 23 52 120 92

7 Троицкій

    

соборъ

    

гор. Протоіер. — 540 —

Варнавина. Священ. — — 405 —

Діаконъ. — - 270 931 —

Псаломщ. — — 135 —

Псаломщ. — 135 —

Галичскаго

 

уѣзда:

8 Богородицкая

 

ц.

 

с.

  

Бо

 

-

городскаго.

Священ.
Псаломщ.

70
23

56
52

312
84

31
78

І297 92

9

      

Никольская

 

ц.

 

приселокъ Священ. 70 56 320 24 І297 92
Горокъ. Псаломщ. 23 52 105 8

10 (

    

Воскресенская

    

ц.

   

села Священ. 70 56 286 64 І297 92
Станковъ. Псаломщ. 23 52 94 20

Кинеше

 

мскаіо

 

уѣзда:

11 Введенская

    

ц.

   

погоста

Введенскаго.
Священ.
Священ.

117 60 398
281

60

Діаконъ. 44 10 231 43 720 30
Псаломщ. 29 40 123 7
Псаломщ. 19 60 113 27

12

     

Ильинская

   

ц.

    

погоста Священ. 70 56 376 17 І297 92
Ильинскаго

 

на

 

Кускшѣ. Псаломщ. 23 52 125 39

Еолоѵривскаго

 

уѣзда:

13:

     

Дмитревская

    

ц.

 

с.

 

Па- Священ. 105 84 392 14
ломы. Священ. — — 284 30 1

Діаконъ. — . 189 20 ,766 36

-
Псаломщ. 35 28 131 38
Псаломщ. 23 52 119 62

(

14 '

 

Ефремовская

    

ц.

    

села Священ. 105 84 347 84 і

іПІири. Священ. — 314
і
і

Діаконъ. — — 209 — 766 36
Псаломщ. 35 28 114 78
Псаломщ, 23 52 103 2

1
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Костромского

 

уѣзда:

15 Рождественская

 

ц.

 

села Священ. 88 20 355 45 І268 52
Княжева Псаломщ. 35 28 125 3

16 Николаевская

    

ц.

    

села Священ. 105 84 368 24 1
Плетней. Діаконъ. — ... 175 20 }397 88

Псаломщ. 35 28 122 48 J
Макарьевскаго

 

уѣзда:

17 Успенская

   

ц.

    

с,

 

Доро- Священ. 176 40 331 — І150 92
ѳеева. Псаломщ. 64 68 126 —

18 Рождество-Богородицкая Священ. — — 310 j
ц.

 

с.

 

Ѳедорова Діаконъ. — — 210 — 1539 — •

Псаломщ. — — 120 — 1
Лерехтскаю

 

уѣзда;

19 Николаевская

    

ц.

    

села Священ. 70 56 310 57 І297 92
Пенья. Псаломщ. 23 52 104

20 Богородицкая

 

ц.

 

с.

 

Иль- Священ. 88 20 291 87 j>268 52
инскаго-Шихматовыхъ. Псаломш. 35 28 103 16

21 Воскресенская

 

д.

 

с.

 

Ер- Священ. 70 56 323 97 І297 92
молина. Псаломщ. 23 52 107 99

Солигаличскаго

 

уѣъда.

22 Воскресенская

 

ц.

 

г.

 

Со- Священ. — 407 i
лигалича. Діаконъ. — — 270 539

і
Псаломщ. — — 137 1

23 Богоявленская

 

ц.

 

с.

 

Ра- Священ. 70 56 353 70 І297 92
менья. Псаломщ. 23 52 117 90

Чухломскаго

 

уѣзда:

24 Богородицкая

 

ц.

 

с.

 

Мо- Священ. 39 20 321 94 1

розовскаго. Діаконъ. — — 188 16 .486 8
Псаломщ. 13 72 108 30 1

25 Богородицкая

 

ц.

 

с.

 

Ми- Священ. 88 20 283 45 І268 52
хайловскаго. Псаломщ. 35 28 100 53 t

Юръевецкаго

 

уѣзда:
-

26 Христорождественская

 

ц. Священ. 88 20 381 45
>268 52

\ с.

 

Сокольскаго. Псаломщ 35 28 133 3
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27

28

29

30

31

—------

Предтеченская

 

ц.

 

с.

 

Яч-
меня.------,__________;_____

Троицкая

 

ц.

 

с.

 

Исупова,
Буйскаго

 

уѣзда.

Ильинская

 

ц.

 

с.

 

Княжей,
Кологривскаго

 

уѣзда.

Трехсяятская

 

ц.

 

с.

 

Уреня,
Варнавинскаго

  

уѣзда.

Казанская

 

ц.

 

с.

  

Филяи,
Кинешемскаго

 

уѣзда.

Итого,

 

за

 

вычетомъ

 

изъ

13000

 

р.

 

2°/о

 

сбора

 

въ

казну

 

на

 

пенсію,

 

подлежитъ

къ

 

назначенію

Сбяіцен.
Священ.
Діаконъ.
Псаломщ
Пса/іомщ
Псаломщ

Священ.
Священ.
Діаконъ.
Псаломщ
Псаломщ.
Священ.
Священ.
Діаконъ.
Псаломщ,
Псаломщ.
Священ.
Діаконъ.
Псаломщ.

! !

     

I

   

II
f

 

——11313
I

 

-Уз

 

13
2 1

 

9
ІІ07
107

35

 

281

  

92

105

 

84
5880
29

 

40
35
23

176
176
58
39
39
58

28
52

40
40
80
20
20
80

1960

377
330
210
1*6
114
473
473
276
138
138
375
213
128

;

28

26
22

1
8

32
10

10
60
10
10
80

60

931

62

47
29
62
74

88
58
58
56
77

20
80
80
82

9

18І.9І

72

60
72
48'

12140

По

 

постановления

 

общаго

 

собранія

 

съѣзда

 

духовенства

отъ

 

29

 

августа

 

изъ

 

сего

 

списка

 

исключены

 

приходы:

 

подъ

№

 

7 — Троицкій

 

Соборъ

 

г.

 

Вдрнавина,

 

№

 

16—С.

 

Плетни
Костромского

 

уѣзда,

 

№

 

22 — Воскресенская

 

церковь

 

города

Солигалича,

 

№

 

28—с.

 

Исупово,

 

№

 

30

 

— с.

 

Урень,

 

№

 

31 — с.

Филяи

 

и

 

№

 

29 — с.

 

Княжи

 

Кологривскаго

 

уѣзда,

 

взамѣнъ
которыхъ

 

поручено

 

комиссіи

 

составить

 

дополнительный

 

списокъ.



—

 

545

 

—

Дополнительный

 

списокъ

 

приходовъ,

 

составленный

  

Комиссіей

 

по

постановлена

 

съѣзда.

а
=t
сі
о
с
о
с

1

Наименованіе

 

приходовъ.
Составъ

причтовъ,

■

 

2

I

 

а
Р.

 

|К.

Николаевская

 

ц.

 

с.

 

Шу-
ды,

 

Варнавинскаго

   

уѣзда.

Н9ШРЯ'

Троицкая

 

ц.

 

с.

 

Исупова,
Буйскаго

 

уѣзда.

Дмитріевская

 

ц.

 

с.

 

Иса-
ева,

 

Буйскаго

 

уѣзда.

Рождество-Богородицкая
ц.

 

погоста

 

Пречистенскаго"
Макарьевскаго

 

уѣзда.

Архангельская

 

ц.

 

пого-

ста

 

Углеца,

 

Галичскаго
уѣзда.

Итого,

 

за

 

исключеніемъ
изъ

 

перваго

 

списка

 

прихо-

довъ

 

№№

 

7,

 

16,

 

22,

 

28,
29,

  

30

 

и

  

31,

Священ.
Священ.
Діаконъ.
Псаломщ.
Псаломщ.
Священ.
Діаконъ.
Псаломщ
Священ'.
Псаломщ
Священ.
Священ.
Діаконъ.
Псаломщ.
Псаломщ.
('вящен.
Діаконъ.
Псаломщ

I

 

7840

26

 

46
17І64

105184

35
88
35

28
20
28

70І56

23 52

ьдь '■(

о.

 

ч
о

OS

■в

 

;

о.
О

   

w

Р

   

|К

оОоСй

Я

 

ft

  

.

о

 

S3
1

 

^

 

с"

 

К

 

J)

  

К

м

   

*

   

Ч £

  

£1

 

«

 

И

 

Ш

 

Й

  

Л
>RO

 

ft

 

-а

  

н!
О

 

Е(

 

д

 

О

 

К

  

О

Руб.

 

|

 

к

392
а12
206
130
122
283
116
92

285
103
280
280
187
93
93

335
175
116

75
35
90
91
9

84

28
47
59
80
80
20
60
60
55
66
85

цш >Q'

808

397

268

931

97

50

88

52

15*

12740

ш

 

.

)

 

Примѣчаніе.

 

Вмѣсто

 

слѣдуемыхъ

 

причту

 

с.

 

Углеца
444

 

р.

 

92

 

к.,

 

за

 

использованіемъ

 

кредита

 

на

 

ранѣе

 

помѣ-
щенньте

 

въ

 

спискѣ

 

приходы,

 

причту

 

с.

 

Углеца

 

ассигнованы

остающіяся

 

97

 

р.

 

15

 

к.,

 

а

 

347

 

р.

 

77

 

к.

 

должны

 

быть

 

начи-

слены

 

въ

  

1913

 

году

По

 

симъ

 

журналамъ

 

послѣдовала

 

резол юція

 

Его

 

Прео-
священства,

 

отъ

 

10

 

сентября

 

1912

 

г.

 

за

 

№

 

4342:

 

„Соста-
вленный

 

съѣздомъ

 

списокъ

 

причтовъ,

 

коимъ

 

назначена

 

прибавка
содержангл

 
въ

 
семъ

 
году,

 
утверждается

 
Ж

  
Т. а
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8. —Заслушаны

 

были

 

резолюціи

 

Его

 

Преосвященства
яа

 

журналахъ

 

съѣзда

 

№

 

3

 

и

 

4.
На

 

журналѣ

 

комиссіи

 

по

 

дѣламъ

 

епархіальнаго

 

училища

№

 

2,

 

по

 

статьѣ

 

1-й,

 

принятой

 

съѣздомъ,

 

Его

 

Преосвящен-
ству

 

угодно

 

было

 

написать:

 

^29

 

авг.

 

1912

 

г.

 

Пересмотрѣть
ст.

 

1

 

сего

 

журнала,

 

принявъ

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

Совѣтъ

 

учи-

лища

 

входитъ

 

съ

 

настоящими

 

ходатайствомъ

 

въ

 

съѣздъ

 

въ

виду

 

указнаго

 

предписангя

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

обратить
SHUMauie

 

на

 

улучшете

 

грамотности

 

ученгщъ".
Въ

 

виду

 

сего

 

съѣздъ

 

счелъ

 

своимъ

 

долгомъ

 

вопросъ

 

объ
ассигновкѣ

 

на

 

оплату

 

предполагаемыхъ

 

уроковъ

 

двктовки

 

въ

1 — 4

 

классахъ

 

училища

 

обсудить

 

вновь.

 

При

 

этомъ

 

выяснилось,

что

 

комиссіею

 

въ

 

ея

 

докладѣ

 

не

 

сообщено

 

было

 

съѣзду

 

о

предписаніи

 

Учебнаго

 

Комитета

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Сйнодѣ

 

объ
усиленіи

 

мВръ

 

къ

 

возвышенію

 

успѣховъ

 

учащихся

 

въ

 

епархіа-
льномъ

 

училищѣ

 

по

 

письменнымъ

 

упражненіямъ,

 

въ

 

силу

котораго

 

Совѣтъ

 

училища

 

вошелъ

 

съ

 

докладомъ

 

по

 

сему

вопросу

 

въ

 

епархіальный

 

съѣздъ.

 

Не

 

считая

 

себя

 

въ

 

правѣ
входить

 

въ

 

обсужденіе

 

педагогическихъ

 

мѣръ,

 

принимаемыхъ

Совѣтомъ

 

училища

 

для

 

улучшенія

 

учебнаго

 

дѣла,

 

съѣздъ

•считаетъ

 

себя

 

обязаннымъ

 

въ

 

матеріальномъ

 

отношеніи

 

ока-

зать

 

въ

 

семъ

 

дѣлѣ

 

содѣйствіе

 

Совѣту

 

училища,

 

а

 

потому

постановилъ:

 

нужную

 

на

 

сей

 

предметъ

 

сумму

 

240

 

р.

 

асси-

гновать

 

изъ

 

остатковъ

 

по

 

содержанію

 

училища.

По

 

сему

 

постановлению

 

съѣзда

 

послѣдовала

 

резолюція
Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

10

 

сентября

 

1912

 

г.

 

за

 

№

 

4341:
„Исполнить

 

Е.

 

1."
9.

 

—

 

Журналъ

 

№

 

2

 

комиссіи

 

по

 

дѣламъ

 

свѣчного

 

завода —

■слѣдующаго

 

содержанія:

 

„1)

 

Комиссія

 

епархіальнаго

 

съѣзда

духовенства

 

по

 

дѣламъ

 

свѣчного

 

завода

 

слушала

 

циркулярное

отношеніе

 

Г.

 

Оберъ-Прокурора

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

на

 

имя

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Тихона,

 

отъ

 

1

 

мая

1912

 

г.

 

за

 

№

 

15780,

 

съ

 

приложенной

 

къ

 

нему

 

Инструкцией
учрежденному

 

при

 

Хозяйственномъ

 

Управленіи

 

Святѣйшаго

 

Си-
нода

 

Комитету

 

по

 

дѣламъ

 

епархіальныхъ

 

свѣчныхъ

 

заводовъ.

На

 

семъ

 

отношеніи

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвя-
щеннаго

 

Арсенія:

 

„Въ

 

Еонсисторію

 

для

 

нсукоснительнаго-

мсполненія" .

 

Содержаніе

 

сего

 

отношенія

 

слѣдуюшее:

 

„Опре-
дѣленіемъ

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

16 — 23

 

марта

 

1911

 

г.

 

учрежденъ

■яри

 

Хозяйственномъ

 

Управленіи

 

Комитетъ

 

по

 

дѣламъ

 

епархіа-
льныхъ

 

свѣчныхъ

 

заводовъ

 

съ

 

возложеціемъ

 

на

 

него

 

общаго
руководства

 

и

 

завѣдыванія

 

яаводско-свѣчнымъ

 

дѣломъ

 

въ

епархіяхъ

 

по

 

всѣмъ

 

относящимся

 

къ

 

нему

 

предметамъ

 

завод-

скаго

 
хозяйства,

 
въ

 
цѣляхъ

 
объединенія

 
всѣхъ

 
епархіальныхъ>
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свѣчныхъ

 

заводовъ

 

въ

 

достиженіи

 

ими

 

общей

 

ихъ

 

пользы

въ

 

отношеніи

 

благоустройства

 

и

 

производительности.

 

Для 1

наиболѣе

 

правильной

 

и

 

полезной

 

своей

 

дѣятельности,

 

Коми-
тетъ

 

долженъ

 

находиться

 

во

 

взамныхъ

 

надлежащихъ

 

отно-

шеніяхъ

 

съ

 

учрежденіями

 

епархіальнаго

 

вѣдомства,

 

главньшъ

образомъ,

 

епархіальньши

 

свѣчными

 

заводами,

 

за

 

симъ

 

реви-

зіонными

 

епархіальньши

 

комитетами

 

и

 

епархіальными

 

съѣздами
духовенства

 

въ

 

той

 

ихъ

 

части

 

дѣятельноети,

 

которая

 

касается 1

церковно-свѣчного

 

дѣла.

 

Составленная

 

въ

 

вышеуказанномъ

смыслѣ

 

инструкція

 

для

 

дѣятельности

 

Комитета

 

по

 

дѣламъ
епархіальныхъ

 

свѣчныхъ

 

заводовъ

 

утверждена

 

Св.

 

Синодомъ
14

 

марта — 10

 

апрѣля

 

1912

 

г.

 

за

 

№

 

2384".

 

За

 

симъ

 

Г.

 

Сино-
дальный

 

Оберъ-Прокуроръ

 

просить

 

Преосвященнаго

 

ознакомить

съ

 

инструкціей

 

и

 

объяснительной

 

къ

 

оной

 

запиской

 

епархіа-
льное

 

духовенство

 

чрезъ

 

пропечатаніе

 

въ

 

мѣстныхъ

 

Епархіа-
льныхъ

 

Вѣцомостяхъ

 

и,

 

въ

 

частности,

 

общеепархіальный.
съѣздъ

 

духовенства.

Ознакомившись

 

съ

 

означенной

 

инструкціей

 

и

 

объясни-
тельной

 

запиской

 

ьъ

 

ней.

 

комиссія

 

полагала

 

бы

 

поставить

въ

 

обязанность

 

управленію

 

завода

 

принять

 

къ

 

исполненію
все,

 

касающееся

 

свѣчныхъ

 

заводовъ

 

въ

 

ихъ

 

взаимоотноше-

ніяхъ

 

къ

 

Комитету

 

по

 

сей

 

инструкціи.

 

Въ

 

частности,

 

въ

 

испол-

неніе

 

желанія

 

Г.

 

Оберъ- Прокурора

 

Св.

 

Синода,

 

выраженнаго-

въ

 

вышеупомянутомъ

 

циркулярномъ

 

отношеніи,

 

предписать

управлению

 

завода

 

представить

 

въ

 

Комитетъ

 

копіи

 

дѣлъ
общеепархіальнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

настоящаго

 

года,

 

въ

той

 

части

 

его

 

дѣятельности,

 

которая

 

касается

 

церковно-свѣч-
ного

 

дѣла,

 

и

 

подобный

 

копіи

 

представлять

 

въ

 

послѣдующіе
годы " .

Съѣздъ

 

постлновилъ:

 

Принять

 

мнѣніе

 

комиссіи,
„2.

 

Слушали:

 

1.

 

Докладъ

 

члена

 

Костромского

 

епархіаль-
наго

 

ревизіоннаго

 

комитета,

 

священника

 

Василія

 

Звѣздина,
отъ

 

15

 

іюня

 

сего

 

1912

 

года

 

за

 

N°

 

166,

 

о

 

томъ,

 

что

 

имъ

а)

 

въ

 

полугодіе

 

1

 

іюня

 

сего

 

1912

 

года

 

были

 

провѣрены

 

раз-

наго

 

рода

 

матеріалы

 

въ

 

кладовыхъ

 

самаго

 

завода,

 

причемъ

оказалось,

 

что

 

многихъ

 

изъ

 

нихъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

со-

всѣмъ

 

не

 

имѣется

 

въ

 

кладовыхъ

 

завода,

 

за

 

израсходованіемъ
оныхъ.

 

Такъ,

 

воска

 

нѣтъ

 

никакого

 

сорта,

 

масла

 

очень

 

мало,

всего

 

47

 

п.

 

21 8/іф,

 

вина

 

второго

 

сорта,

 

самаго

 

общеупотре-
бительнаго,

 

совсѣмъ

 

нѣтъ — и

 

уже

 

съ

 

9

 

марта

 

(въ

 

бутылкахъ);:
и

 

свѣчъ

 

имѣются

 

не

 

всѣ

 

сорта,

 

такъ

 

что

 

многихъ

 

требованій
со

 

стороны

 

комиссіонеровъ

 

епархіи

 

свѣчной

 

заводъ

 

удовле-

творить

 

не

 

можетъ.

 

б)

 

Операціи

 

торговли

 

идутъ

 

довольно-

услѣшно,

 
цѣны

 
на

 
продукты

 
соотвѣтствуютъ

 
доброкачествен-
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но.сти

 

матеріаловъ;

 

в)

 

въ

 

свѣчныхъ

 

кладовыхъ

 

завода

 

(въ
нижнемъ

 

этажѣ)

 

страшная

 

сырость

 

(и

 

въ

 

одной

 

темнота);
свѣчи

 

мокрыя,

 

бумага

 

съ

 

нихъ

 

спала,

 

со

 

стѣнъ

 

кладовыхъ

течетъ,

 

полы

 

грязны,

 

штукатурка

 

во

 

многихъ

 

мѣстахъ

 

обва-
лилась;

 

въ

 

помѣщеніи

 

завода

 

страшная

 

жара

 

и

 

духота

 

и

неопрятность.

 

Помѣщенія

 

управленія

 

завода

 

и

 

канцеляріи

 

по

тѣснотѣ

 

своей

 

невозможны;

 

г)

 

наличность

 

матеріаловъ

 

ока-

залась

 

вполнѣ

 

соотвѣтствующею

 

записямъ

 

въ

 

книгахъ

 

свѣч-
яагр

 

завода;

 

д)

 

вообще

 

операціи

 

по

 

отправкѣ

 

товаровъ

 

изъ

кладовыхъ

 

завода

 

комиссіонерамъ

 

епархіи

 

и

 

разнымъ

 

лицамъ

произведены

 

нынѣ

 

съ

 

небывалою

 

аккуратностію.

 

Приложены
и

 

акты

 

повѣрки

 

матеріаловъ,

 

хранящихся

 

въ

 

кладовыхъ

 

за-

вода,

 

отъ

 

1

 

іюня

 

сего

 

1912

 

года

 

и

 

отъ

 

5 — 7

 

чиселъ

 

того

же

 

мѣсяпд

 

и

 

года

 

и

 

наличность

 

товаровъ

 

и

 

матеріаловъ

 

въ

заводѣ

 

найдена

 

соотвѣтствующею

 

записямъ

 

въ

 

книгахъ,

 

съ

незначительными

   

привѣсами

   

однихъ

   

товаровъ

   

и

 

провѣсами

ДРУГИ.ХЪ \2.

 

Дктъ

 

отъ

 

7

 

августа

 

сего

 

1912

 

г.,

 

составленный

 

чле-

нами

 

ревизіоннаго

 

комитета

 

и

 

управленія

 

свѣчнаго

 

завода

 

о

прризврдствѣ

 

провѣрки

 

касровой

 

книги

 

съ

 

относящимися

 

къ

ней

 

документами

 

и

 

состояніе

 

наличности

 

денежныхъ

 

суммъ,

причемъ

 

оказалось,

 

что

 

наличность

 

всѣхъ

 

денежныхъ

 

суммъ

завода

 

соотвѣтствуетъ

 

дѣйствительной

 

записи

 

ея

 

по

 

книгамъ,

имещр: п по

 

счету

 

кассы

 

на

 

лицо

 

347

 

р.

 

42

 

к.,

 

на

 

условно

тек.,

 

сч.

 

въ

 

Костромскомъ

 

Отдѣленіи

 

Государственна^)

 

Банка
4851

 

р.

 

31

 

к.,

 

временно,

 

съ

 

разрѣшенія

 

Его

 

Преосвященства,
на

 

прост,

 

тек.

 

сч.

 

въ

 

Волжско-Камскомъ

 

Ванкѣ

 

23621

 

руб.
37

 

к.,

 

залоговъ

 

34712

 

р.

 

50

 

коп.

 

Всего

 

63532

 

руб.

 

60

 

коп.

Комиссія

 

полагала

 

бы:

 

поставить

 

на

 

видъ

 

управленію

 

завода

о

 

несвоевременномъ

 

запасѣ

 

матеріаловъ,

 

выражая

 

желаніе
имѣть

 

таковые

 

въ

 

наличности

 

на

 

складахъ

 

завода

 

всегда

 

въ

достаточномъ

 

количествѣ;

 

относительно

 

же

 

замѣченныхъ

 

не-

дретатковъ

 

въ

 

помѣщеніяхъ

 

завода,

 

просить

 

управленіе

 

при-

нять

 

неотложныя

 

мѣры

 

къ

 

устраненідо

 

ихъ".
„3.

 

Слушали

 

докладъ

 

JV«

 

1 1

 

управленія

 

свѣчного

 

завода,

в-ь

 

которрмъ

 

оно

 

ходатайствуетъ

 

предъ

 

съѣздомъ

 

духовенства

о

 

прибаркѣ

 

жалованья

 

двумъ

 

писцамъ,

 

служащимъ

 

при

 

кан-

целяріи

 

завода

 

Аристову

 

и

 

Галанину,

 

мотивируя

 

это

 

тѣмъ,
что

 

при

 

введеніи

 

счетоводства

 

при

 

заводѣ

 

по

 

двойной

 

италь-

янской

 

бухгалтерии,

 

трудъ

 

ихъ

 

значительно

 

увеличился.

 

Въ
настоящее

 

время

 

Л.

 

Аристовъ

 

получаетъ

 

40

 

руб.,

 

а

 

П.

 

Гала-
нинъ

 

30

 

руб.

 

въ

 

мѣсяцъ;

 

испрашивается

 

прибавка

 

первому

15

 

р.,

 

а

 

второму

 

Ю

 

руб.

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

всего

 

обоимъ

 

въ

 

годъ

400'

 

руб.
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По

 

заявлевію

 

нѣкоторыхъ

 

членовъ

 

комиссия,

 

знакомыхъ.

съ

 

двойной

 

итальянской

 

бухгалтеріей,

 

веденіе

 

счетоводства

по

 

этой

 

системѣ

 

дѣйствительно

 

осложняетъ

 

трудъ

 

служащихъ

въ

 

канцелярии

 

сравнительно

 

съ

 

веденіемъ

 

по

 

простой

 

системѣ-
На

 

этомъ

 

основаніи,

 

а

 

также

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

за

 

послѣднее
время

 

жизнь,

 

особенно

 

въ

 

городахъ,

 

чрезвычайно

 

дорожаетъ

и

 

требуетъ

 

періодическихъ

 

прибавокъ

 

къ

 

содержанію,

 

комис-

сія

 

полагала

 

бы

 

прибавить

 

Л.

 

Аристову,

 

какъ

 

служащему

уже

 

десятый

 

годъ

 

въ

 

заводѣ,

 

10

 

руб.

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

а

 

Гала-
нину,

 

служащему

 

только

 

второй

 

годъ,

 

5

 

руб.

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

а

всего

 

обоимъ

 

въ

 

годъ

  

180

 

рублей".
„4.

 

Слушали

 

докладъ

 

№

 

12

 

управленія

 

завода

 

по

 

воп-

росу

 

о

 

деревянномъ

 

маслѣ.

 

Здѣсь

 

управленіе

 

докладываетъ г

что

 

пожеланіе

 

съѣзда

 

духовенства

 

1911

 

года

 

выписывать

одно

 

оливковое

 

масло

 

и

 

имъ

 

снабжать

 

церкви

 

епархіи

 

ока-

зывается

 

неудобоисполнимымъ,

 

такъ

 

какъ

 

чисто

 

олив-

ковое

 

масло

 

по

 

своей

 

дороговизнѣ

 

(40

 

кои.

 

за

 

1

 

ф.)

 

многимъ

церквамъ

 

епархіи

 

недоступно,

 

поэтому

 

въ

 

прошедшемъ

 

же

1911

 

году

 

было

 

разрѣшено,

 

съ

 

благословенія

 

св.

 

Синода,
Его

 

Преосвященствомъ,

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Епископомь

 

Ти-
хономъ

 

выписывать

 

по

 

прежнему

 

опыту

 

и

 

растительное

 

масло

въ

 

смѣси

 

съ

 

оливковымъ

 

.Управленіе

 

завода

 

выписывало

 

рас-

тительное

 

масло

 

въ

 

смѣси

 

съ

 

чисто

 

оливковымъ

 

въ

 

концѣ
1911

 

года

 

и

 

въ

 

теченіе

 

пяти

 

мѣсяцевъ

 

1 9 1 2

 

года

 

отъ

 

фирмьэ
М.

 

Короткина,

 

получая

 

масло

 

доброкачественное

 

по

 

цѣнамъ —

отъ

 

9

 

р.

 

50

 

к.

 

до

 

8

 

р.

 

50

 

к.

 

за

 

пудъ.

 

Пониженіе

 

цѣны

 

на

это

 

масло

 

произошло

 

отъ

 

того,

 

что

 

у

 

другихъ

 

фирмъ

 

оно

пошло

 

на

 

пониженіе,

 

хотя

 

по

 

качеству

 

своему

 

(у

 

дрѵгихъ

фирмъ)

 

было

 

хуже

 

масла

 

фирмы

 

Короткина.

 

За

 

послѣдніе
четыре

 

мѣсяца,

 

велѣдствіе

 

пониженія

 

цѣнъ

 

на

 

масло

 

у

 

дру-

гихъ

 

фирмъ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

пониженіемъ

 

и

 

качества

 

при

 

устой-
чивости

 

цѣны

 

на

 

Масло

 

и

 

его

 

качества

 

у

 

Короткина,

 

на

 

Ко-
стромскомъ

 

епархіальномь

 

свѣчномъ

 

заводѣ

 

произошелъ

 

мас-

ляный

 

кризисъ:

 

правленіе

 

завода

 

лишено

 

было

 

возможности

получать

 

масло

 

отъ

 

фирмы

 

Короткина,

 

и

 

въ

 

теченіи

 

трехъ

послѣднйхъ

 

мѣсяцевъ

 

въ

 

заводѣ

 

нѣтъ

 

масла".

 

Для

 

выхода

изъ

 

такого

 

труднаго

 

положенія

 

о

 

деревянномъ

 

растительномъ

маслѣ

 

въ

 

смѣси

 

съ

 

оливковымъ,

 

управленіе

 

завода,

 

съ

 

своей 5

стороны,

 

полагало

 

бы

 

производить

 

смѣсь

 

чисто

 

растительнаго

пасла

 

(экстра)

 

съ

 

оливковымъ

 

на

 

своемъ

 

заводѣ,

 

какъ

 

это

ітроизводится

 

на

 

Нижегородскомъ

 

епархіальномъ

 

свѣчномъ
Заводѣ,

 

гдѣ

 

необходимо

 

побывать

 

одному

 

изъ

 

членовъ

 

управ-

ленія

 

и

 

на

 

мѣстѣ

 

осмотрѣть

 

весь

 

процессъ

 

соединенія

 

масла

и

  
всѣ

   
приспособленія

   
къ

   
тому,

   
затѣмъ

  
полученную

 
смѣсъ-



—

 

550

масла

 

необходимо

 

фильтровать

 

на

 

своемъ

 

же

 

заводѣ

 

и

 

раз-

ливать

 

въ

 

жестяные

 

бйтоны

 

разнаго

 

вѣса—отъ

 

1

 

пула

 

до

1

 

фунта.

 

Бйтоны

 

уже

 

заказаны

 

у

 

фирмы

 

Азиберъ

 

въ

 

г.

 

Мо-
сквѣ,

 

съ

 

разрѣшенія

 

Его

 

Преосвященства.

 

Для

 

самой

 

смѣси

требуются

 

два

 

желѣзныхъ

 

или

 

жестяныхъ

 

бака

 

съ

 

кранами.

 

Стои-
мость

 

фильтра

 

съ

 

ручнымъ

 

насосомъ

 

у

 

фирмы

 

Дангауеръ

 

и

Кайзеръ

 

(у

 

другихъ

 

фирмъ

 

нѣтъ

 

ихъ)

 

опредѣляется

 

въ

 

сум-

мѣ

 

740

 

руб.;

 

стоимость

 

двухъ

 

баковъ

 

и

 

всѣхъ

 

остальныхъ

приспособленій

 

въ

 

200

 

руб.

 

и,

 

наконецъ,

 

вознагражденіе

 

осо-

бому

 

мастеру

 

для

 

смѣси

 

и

 

разлива

 

отъ

 

240

 

до

 

300

 

рублей
въ

 

годт,

 

а

 

всего

 

1250

 

рублей.

 

При

 

докладѣ

 

приложены:

смѣта

 

на

 

фильтръ— прессъ

 

и

 

насосъ

 

фирмы

 

Дангауеръ

 

и

 

Кай-
зеръ

 

и

 

письмо

 

этой

 

фирмы

 

о

 

томъ,

 

что

 

фильтръ

 

менынихъ

размѣровъ

 

этой

 

фирмой

 

не

 

можетъ

 

быть

 

изготовленъ,

 

и

 

каль-

куляцію

 

на

 

100

 

пудовъ

 

масла

 

отъ

 

фирмы

 

Ѳедосѣева

 

и

 

Се-
мина.

 

На

 

основаніи

 

этихъ

 

данныхъ,

 

управленіе

 

завода,

 

при

собственныхъ

 

приспособленіяхъ

 

для

 

смѣгаиванія

 

масла

 

олив-

коваго

 

и

 

хлопковаго,

 

а

 

также

 

и

 

фильтраціи

 

его,

 

расчиты-

ваетъ,

 

что

 

масло

 

хлопковое

 

съ

 

30

 

%

 

оливковэго,

 

въ

 

совершен-

но

 

очишенномъ

 

видѣ,

 

могло

 

бы

 

стоить

 

заводу

 

8

 

рублей
за

 

пудъ.

Принимая

 

во

 

вниманіе

 

1)

 

многочисленный

 

жалобы

 

поку-

пателей

 

на

 

то,

 

что

 

масло

 

епархіальнаго

 

завода

 

плохо

 

горитъ,

а

 

это

 

происходить,

 

по

 

объьсвенію

 

управленія,

 

потому,

 

что

масло

 

въ

 

уѣздныхъ

 

складахъ,

 

особенно

 

въ

 

зимнее

 

время,

продается

 

неотстоянное,

 

за

 

неимѣніемъ

 

теплаго

 

помѣшенія,
2)

 

что

 

при

 

улучшеніи

 

качества

 

масла

 

безъ

 

повышенія

 

цѣны
на

 

него

 

естественно

 

увеличится

 

и

 

спросъ

 

на

 

него

 

потребителей,
комиссія

 

полагала

 

бы

 

торговлю

 

масломъ

 

поставить

 

на

должную

 

по

 

возможности

 

высоту,

 

а

 

для

 

сего

 

разрѣшить

управленію

 

завода

 

устроить

 

приспособленія

 

для

 

смѣшенія

 

и

фильтраціи

 

масла

 

на

 

своемъ

 

заводѣ,

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

сравни-

тельно

 

небольшую

 

затрату

 

на

 

это

 

дѣло —единовременно

около

 

950

 

руб.

 

и

 

ежегодно

 

около

 

300

 

рублей,

 

съ

 

предупре-

жденіемъ,

 

чтобы

 

управленіе

 

пользовалось

 

отъ

 

продажи

 

масла

по

 

возможности

 

незначительною

 

прибылью,

 

близкой

 

къ

биржевой

 

цѣнѣ,

 

такъ

 

какъ

 

церкви

 

отъ

 

продажи

 

масла

 

не

пользуются

 

никакимъ

 

прибыткомъ.

 

Для

 

ознакомленія

 

же

 

съ

дѣломъ

 

смѣшенія

 

масла

 

и

 

приспособлен^

 

къ

 

тому,

 

разрѣшить
поѣздку

 

за

 

счетъ

 

завода

 

одному

 

изъ

 

членовъ

 

управленія

 

на

Нижегородскій

 

свечной

 

заводъ,

 

гдѣ

 

подобный

 

процессъ

соединенія

 

масла

 

производится,

 

или

 

въ

 

другое

 

мѣсто,

 

гдѣ
есть

 

подобныя

 

приспособленія,

 

по

 

усмотрѣнію

 

управленія
завода".
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,5.

 

Слушали

 

заявленіе

 

поставщика

 

желтаго

 

воска,

крестьянина

 

Ивана

 

Горева,

 

о

 

разрѣшеніи

 

съѣздомъ

 

духовен-

ства

 

членамъ

 

улравленія

 

завода

 

прибавить

 

Гореву

 

цѣну

 

за

воскъ

 

на

 

будущую

 

поставку

 

до

 

25

 

рублей

 

за

 

пудъ

 

и

 

суб-
сидировать

 

его

 

иногда

 

деньгами

 

въ

 

видѣ

 

аванса

 

на

 

малое

время

 

до

 

1000

 

рублей.
Комиссія

 

находить:

 

а)

 

опредѣлять

 

стоимость

 

воска

 

на

будущія

 

времена

 

для

 

потребностей

 

завода

 

не

 

дѣло

 

съѣзда
духовенства,

 

такъ

 

какъ

 

этимъ

 

можно

 

стѣснить

 

дѣйствія
управленія

 

завода

 

и

 

б)

 

субсидированіе

 

1000

 

рублей

 

въ

 

видѣ
аванса

 

для

 

завода

 

должно

 

быть

 

убыточнымъ

 

и

 

рискованнымъ,

а

 

посему

 

въ

 

просьб/в

 

Гореву

 

комиссія

 

полагала

 

бы

 

отказать".
„6.

 

Слушали

 

прошеніе

 

бывшаго

 

письмоводителя

 

уцра-

вленія

 

епархіальнаго

 

свѣчного

 

завода,

 

личнаго

 

почетнаго

гражданина

 

Льва

 

Аристова

 

о

 

принятіи

 

его

 

на

 

службу

 

въ

управленіе

 

завода,

 

или

 

же

 

оказать

 

ему

 

единовременное

 

пособіе
изъ

 

средствъ

 

завода

 

за

 

прежнюю

 

службу

 

его

 

въ

 

заводѣ.
Левъ

 

Аристовъ,

 

прослуживши

 

письмоводителемъ

 

въ

заводѣ

 

около

 

.10

 

лѣтъ,

 

былъ

 

уволенъ

 

вслѣдствіе

 

постано-

вленія

 

прошлогодняго

 

съѣзда

 

духовенства,

 

сократившего

штатъ

 

писцовъ

 

до

 

двухъ,

 

вмѣсто

 

бывшихъ

 

трехъ.

 

Въ

 

настоя-

щее

 

время

 

увеличенія

 

штата

 

писцовъ

 

въ

 

управленіи

 

не

требуется,

 

свободныхъ

 

вакансій

 

нѣтъ,

 

такимъ

 

образомъ

 

на

службу

 

въ

 

управленіе

 

завода

 

Аристрвъ

 

не

 

можетъ

 

быть
принятъ;

 

что

 

касается

 

пррсьбы

 

объ

 

единовременномъ

 

пособіи,

то

 

это

 

благотвореніе

 

для

 

коммерческая

 

учрежденія

 

пред-

ставляется

 

излишнимъ,

 

а

 

потому

 

комиссія

 

полагала

 

бы

 

въ

Просьбѣ

 

Льву

 

Аристову

 

отказать".
„7.

 

Слушали

 

прошеніе

 

священника

 

Успенской

 

церкви,

что

 

въ

 

Андреевской

 

слободѣ,

 

Михаила

 

Звѣздкина

 

объ
опредѣленіи

 

его

 

на

 

вновь

 

открываемую

 

должность

 

помощника

смотрителя

 

при

 

свѣчномъ

 

епархіальномъ

 

заводѣ

 

для

 

пріема
и

 

отпуска

 

свѣчей

 

и

 

другихъ

 

продуктсвъ,

 

при

 

чемъ

 

о.

 

Звѣзд-
кинъ

 

готовъ

 

внести

 

потребный

 

денежный

 

залогъ.

Такъ

 

какъ

 

нынѣшнимъ

 

епархіальнымъ

 

съѣздомъ

 

духо-

венства

 

сдѣлано

 

уже

 

постановленіе

 

о

 

наймѣ

 

в^

 

помощника

смотрителю

 

лица

 

съ

 

залогомъ

 

и

 

имущественною

 

отвѣтствен-

ностію

 

отъ

 

какой-либо

 

биржевой

 

артели,

 

то

 

комиссія

 

считаетъ

себя

 

не

 

компетентною

 

выносить

 

какое-либо

 

рѣшеніе

 

по

 

про-

шенію

 

священника

 

Ззѣздкина,

 

цо

 

полагаетъ

 

возможнымъ

 

и

болѣе

 

удобнымъ

 

обсудить

 

его

 

въ

 

общемъ

 

собраніи

 

съѣзда".
„8.

 

Слушали

 

докладъ

 

бухгалтера

 

епархіальнаго

 

свѣчного

завода

 

С.

 

Опанасенко,

 

въ

 

крторомъ

 

онъ

 

говорить,

 

что

 

не

обязанъ

 

былъ

 

составлять

    

отчетъ

    

за

   

время

   

съ

    

1

 

декабря



—

 

552

 

—

1910

 

года

 

по.

 

1

 

декабря

 

1911

 

года,

 

а

 

только

 

приглашенъ

былъ

 

управленіемъ

 

завода

 

принять

 

участіе

 

въ

 

составленіи
его,

 

и

 

что

 

въ

 

отчетѣ,

 

какъ

 

членами

 

управленія,

 

такъ

 

и

вызваннымъ

 

ими

 

экспертомъ,

 

завѣдующимъ

 

счетоводными

курсами

 

Ю.

 

Крыловымъ,

 

замѣчена

 

только

 

одна

 

ошибьа,
крторая

 

произошла

 

не

 

по

 

винѣ

 

его — бухгалтера,

 

а

 

потому,

чт^фнъ

 

взялъ

 

готовые

 

итоги

 

съ

 

заключительныхъ

 

книгъ

завода,

 

веденныхъ

 

до

 

его

 

службы

 

на

 

заводѣ.

 

Въ

 

этомъ

 

же

докладѣ

 

г.

 

бухгалтеръ

 

обвиняетъ

 

членовъ

 

управленія,

 

что

щ^

 

несвоевременно

 

закупаются

 

товары

 

на

 

заводѣ,

 

такъ

 

что

иногда

 

бываютъ

 

задержки

 

въ

 

отпускахъ

 

товаровъ

 

комиссіо-
нерамъ,

 

чѣмъ

 

доставляются

 

довольно

 

значительные

 

убытки
заводу.

Члены

 

управленія

 

по

 

сему

 

докладу

 

бухгалтера

 

предста-

вили

 

въ

 

комиссію

 

письменное

 

объясненіе,

 

въ

 

котрромъ

заявляютъ,

 

что

 

бухгалтеръ

 

обязанъ

 

былъ

 

по

 

договору

составить

 

отчетъ

 

за

 

19 1%і

 

операціонный

 

годъ

 

и

 

что

 

въ

 

немъ,

кромѣ

 

указанной

 

имъ

 

одной,

 

есть

 

и

 

другія

 

значительныя

ошибки.

 

При

 

такомъ

 

разнорѣчіи

 

обѣихъ

 

сторонъ

 

и

 

въ

 

виду

того,

 

что

 

по

 

постановленію

 

съѣзда

 

духовенства

 

настоящаго

года

 

на

 

журналъ

 

комиссіи

 

по

 

дѣламъ^£|ѣчного

 

завода

№

 

1

 

ст.

 

1

 

имѣетъ

 

быть

 

назначена

 

ревизія,

 

если

 

угодно

будетъ

 

Его

 

Преосвященству,

 

для

 

провѣрки

 

отчета

 

за

 

19 10/п

 

г.

и

 

заводскихъ

 

книгъ,

 

комиссія

 

полагала

 

бы

 

присоединить

этотъ

 

дркладъ

 

г.

 

бухгалтера

 

и

 

объяснение

 

на

 

него

 

членовъ

управленія

 

завода—протоіерея

 

А.

 

Крутикова

 

и

 

священника

А.

 

Благовѣщенскаго

 

къ

 

вышеозначенному

 

журналу

 

№

 

1

  

ст.

 

1.
Что

 

касается

 

обвиненія

 

членовъ

 

управление

 

въ

 

несвое-

временной

 

выпискѣ

 

товаровъ

 

на

 

заводѣ,

 

то

 

комиссія

 

въ

 

этомъ

убѣдилась

 

изъ

 

доклада

 

члена

 

ревизіоннаго

 

комитета,

 

свя-

щенника

 

В.

 

Звѣздкина,

 

о

 

чемъ

 

уже

 

и

 

докладывала

 

съѣзду

въ

 

своемъ

 

журналѣ

 

№

 

2,

 

ст.

 

2.
Члены

 

управленія

 

завода

 

протоіерей

 

А.

 

Крутиковъ

 

и

священникъѵ

 

Ду,

 

Благовѣщенскій

 

въ

 

своемъ

 

письменномъ

отзывѣ

 

на

 

докладъ

 

бухгалтера,

 

между

 

прочимъ,

 

даютъ

 

под-

робное

 

объясненіе

 

о

 

неправильной

 

записи

 

въ

 

кассовой

 

книгѣ
за

 

1911

 

годъ

 

по

 

ст.

 

233

 

расхода,

 

гдѣ

 

по

 

подчищенному

 

въ

цифрахъ

 

вмѣсто

 

22241

 

руб.

 

79

 

коп.

 

написано

 

21121

 

р.

 

13

 

к.

По

 

сему

 

дѣлу

 

комиссія

 

считаетъ

 

долгомъ

 

удостовѣрить,

 

что

изъ

 

представленныхъ

 

потомъ

 

членами

 

управленія

 

книгъ

 

и

документовъ

 

найдены

 

ясныя

 

доказательства

 

того,

 

что

 

перво-

начально

 

была

 

поставлена

 

правильная

 

цифра,

 

именно

 

22241

 

р.

79

 

к.,

 

что

 

доказываетъ

 

постраничный

 

итогъ

 

и

 

транспортъ

страницы;

 

это

    

же

    

выяснилось

   

чрезъ

 

сравненіе



—

 

553

 

—

кассовой

 

книги

 

съ

 

кредиторской

 

и

 

чековой

 

государственная

банка,

 

откуда

 

видно,

 

что

 

2

 

мая

 

фирмѣ

 

Вельцъ

 

переведена

дѣйствительно

 

сумма

 

22241

 

р.

 

79

 

к.

 

Отдѣльнаго

 

увѣдомленія
отъ

 

фирмы,

 

по

 

словамъ

 

управленія,

 

о

 

поЛученіи

 

этой

 

суммы

нѣтъ,

 

но

 

при

 

окончательномъ

 

разсчетѣ

 

съ

 

фирмой

 

эта

 

сумма

въ

 

заключительно мъ

 

иодтвержденіи

 

разсчета

 

значится

 

полу-

ченною

 

фирмой

 

5

 

мая.

 

Словомъ,

 

честность

 

о.

 

о.

 

членовъ

управленія

 

завода,

 

по

 

убѣжденію

 

комиссіи,

 

стоить

 

внѣ
всякаго

 

сомнѣнія".
„9.

 

Слушали

 

прошеніе

 

завѣдывающаго

 

Филисовскимъ
епархіальнымъ

 

свѣчнымъ

 

складомъ,

 

священника

 

Владиміра
Перлова

 

о

 

сложеніи

 

съ

 

него

 

60

 

руб.

 

насчитанной

 

на

 

него

управленіемъ

 

завода

 

пени

 

за

 

удержанія

 

у

 

себя

 

денегъ

 

за

проданный

 

товаръ

 

свыше

  

1000

 

рублей.
йзъ

 

прошенія

 

священника

 

Перлова

 

усматривается,

 

что

пеня

 

въ

 

60

 

рублей

 

наложена

 

управленіемъ

 

за

 

представлен-

ный

 

имъ

 

суммы

 

въ

 

три

 

раза.

 

Въ

 

1-ый

 

разъ

 

пени

 

наложено

40

 

рублей

 

за

 

то,

 

что

 

деньги

 

за

 

свѣчи,

 

вьірученныя

 

съ

 

1

 

по

30

 

марта

 

въ

 

количествѣ

 

4500

 

руб.,

 

препровождены

 

31

 

марта

за

 

одинъ

 

разі ;

 

во

 

2-ой

 

разъ

 

наложено

 

пени

 

10

 

руб.

 

за

 

то,

что

 

сумма

 

въ

 

1900

 

руб.

 

передана

 

въ

 

заводѣ

 

лично'

 

26

 

мая

тоже

 

за

 

одинъ

 

разъ;

 

въ

 

3-ій

 

разъ

 

наложено

 

пени

 

10

 

руб.
за

 

то,

 

что

 

сумма

 

1400

 

руб.,

 

вырученная

 

въ

 

сентябрѣ,

 

вы-

слана

 

6

 

октября.
О.о.

 

члены

 

управленія

 

доложили

 

комиссіи,

 

что

 

пеня

 

эта

наложена

 

на

 

комиссіонера

 

согласно

 

условію

 

съ

 

нимъ

 

управ-

ленія

 

и

 

во

 

исполненіе

 

распоряженій

 

прежнихъ

 

съѣздовъ

 

ду-

ховенства — „не

 

держать

 

болѣе

 

1000

 

руб.,'

 

а

 

препровождать

таковыя

 

безъ

 

промедленія

 

въ

 

управленіе,

 

съ

 

наложеніемъ
пени

 

изъ

  

12°/о

 

годовыхъ

 

за

 

удержаніе

 

суммъ

 

свыше

 

1000

 

р."
Комиссія

 

полагаетъ:

 

наложеніе

 

пени

 

управленіемъ

 

завода,

въ

 

количествѣ

 

60

 

руб.,

 

на

 

комиссіонера

 

священника

 

Перлова
слѣдуетъ

 

признать

 

вполнѣ

 

справедливым^

 

а

 

потому

 

и

 

въ

просьбѣ

 

комиссіонеру

 

Перлову — отказать

 

и

 

60

 

руб.' Іысъ,ѳ,)него

взыскать " .

я

 

10.

 

Слушали

 

заявленіе

 

благочиннаго

 

4

 

Чухломскаго
округа

 

отъ

 

лица

 

духовенства

 

этого

 

округа

 

объ

 

отчислепіи

 

на

нужды

 

церковно-приходскихъ

 

школь

 

епархіи

 

съ

 

прибылей
завода

 

болѣе

 

Ѵ2°/о,

 

какъ

 

было

 

уплачено

 

заводомъ

 

за

 

про-

шедшій

 

операціонный

 

годъ.

Комиссія

 

полагаетъ:

 

Заводскія

 

прибыли

 

составляются

 

изъ

приходскихъ

 

трудовыхъ

 

копеекъ,

 

ожидать

 

отъ

 

этихъ

 

при-

былей

 

болѣе

 

значительной

 

помощи

 

въ

 

дѣлѣ

 

народнаго

 

обра-
зованія

 
есть

 
долгъ

 
справедливости;

    
Ѵ2 °/ 0

   
отчисленіе

   
даетъ



—

 

554

 

—

помощь

 

только

 

около

 

1 60

 

рублей,

 

между

 

тѣмъ

 

церковно-при-

ходскія

 

школы

 

епархіи

 

весьма

 

нуждаются

 

въ

 

мѣстныхъ

 

сред-

ствахъ

 

содержанія,

 

а

 

потому— увеличить

 

пособіе

 

изъ

 

средствъ

завода

 

на

 

церковно-приходскія

 

школы

 

епархіи

 

до

 

2°/о

 

съ

числа

 

прибылей

 

завода".
„11.

 

Комиссіей

 

29

 

августа

 

сего

 

года

 

разсмотрѣчъ

 

отчетъ

епархіальнаго

 

свѣчного

 

завода

 

за

 

19 10/п

 

операціонный

 

годъ,

представленный

 

при

 

журналѣ

 

Костромского

 

епархіальнаго
ревизіоннаго

 

комитета

 

отъ

 

7

 

августа

 

сего

 

года;

 

на

 

семь

 

жур-

налѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

за

 

№

 

3811:

 

„

 

Утверж-
дается".

Въ

 

этомъ

 

журналѣ

 

члены

 

ревизіоннаго

 

комитета—пред-

седатель

 

священникъ

 

Д.

 

Бѣляевт,

 

члены

 

священники—

В.

 

Звѣздинъ

 

и

 

П.

 

Снѣдковъ

 

и

 

статскій

 

совѣтникъ

 

А.

 

Рей-
польскій

 

излагаютъ,

 

что

 

они,

 

по

 

заслушаніи

 

словеснаго

 

до-

клада

 

члена

 

комитета,

 

священника

 

В.

 

Звѣздина,

 

ревизовав-

шего

 

отчетъ

 

и

 

сдѣлавшаго

 

заключеніе,

 

что

 

отчетъ

 

составленъ

согласно

 

книгъ

 

и

 

документовъ

 

завода

 

и

 

составленъ

 

правильно,

постановили:

 

„отчетъ

 

представить

 

на

 

утвержденіе

 

Его

 

Пре-
освященства".

При

 

разсмотрѣніи

 

отчета

 

комиссія

 

убѣдилась,

 

что

 

въ

немъ

 

есть

 

ошибка,

 

вслѣдствіе

 

которой

 

прибыль

 

по

 

отчету

увеличена

 

на

 

6004

 

р.

 

44

 

к.

 

противъ

 

действительной.

 

Про-
изошло

 

это

 

отъ

 

того,

 

что

 

зачетъ

 

мастеру

 

угара

 

воска

 

при

бѣлкѣ,

 

производствѣ

 

свѣчей

 

и

 

перетопкѣ

 

огарковъ

 

и

 

ломан-

ныхъ

 

свѣчей,

 

въ

 

уплату

 

ему

 

за

 

произведенныя

 

имъ

 

по

 

этимъ

операціямъ

 

работы,

 

поставленъ

 

на

 

прибыль

 

заводу,

 

чего

 

не

слѣдовало

 

дѣлать,

 

такъ

 

какъ,

 

зачитая

 

мастеру

 

за

 

угаръ

 

въ

воскѣ

 

6004

 

руб.

 

44

 

коп.,

 

заводъ

 

на

 

ту

 

же

 

сумму

 

получилъ

убытка

 

на

 

ущербѣ

 

воска.

 

Слѣдовательно,

 

чистая

 

прибыль
завода

 

должна

 

выразиться

 

не

 

въ

 

суммѣ

 

45902

 

руб.

 

97

 

коп.,

а

 

меньше

 

на

 

6004

 

р.

 

44

 

к.,

   

т.

 

е.

   

въ

 

суммѣ

 

39898

 

р.

 

53

 

к.

Кромѣ

 

того,

 

въ

 

отчетѣ

 

оставшійся

 

на

 

складахъ

 

у

 

ко-

миссіонеровъ

 

товаръ

 

оцѣненъ

 

по

 

продажной

 

цѣні;

 

это

 

уве-

личило

 

капиталъ

 

завода

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

не

 

менѣе

 

какъ

на

 

12000

 

руб.

 

и

 

должно

 

уменьшить

 

прибыль

 

завода

 

въ

 

слѣ-
'дующемъ

 

году,

 

что

 

составляетъ

 

тоже

 

крупную

 

ошибку.

 

За-
симъ

 

непонятно,

 

зачѣмъ

 

въ

 

капиталъ

 

завода

 

поставлены

 

пе-

реходящая

 

суммы

 

въ

 

количествѣ

 

22000

 

руб.

 

на

 

епархіальное
женское

 

училище

 

и

 

устройство

 

парового

 

отопленія

 

въ

 

суммѣ
2463

 

руб.

 

70

 

коп.

Докладывая

 

о

 

семь

 

съѣзду

 

духовенства,

 

комиссія

 

пола-

гаетъ

 

о

 

нзобходимости

 

иеправленія

 

отчета

 

доложить

 

Его
Преосвященству

 

на

 

Его

 

Архипастырское

 

благоусмотрѣніе".



—

 

555

 

—

„1.2.

 

Комиссія

 

пришла

 

къ

 

единогласному

 

рѣшенію

 

не

производить

 

провѣрку

 

товаровъ

 

и

 

матеріаловъ

 

епархіальнаго
свѣчного

 

завода,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

настоящемъ

 

году

 

произведена

была

 

ревизіонной

 

комиссіей

 

полугодичная

 

провѣрка

 

всѣхъ
матеріаловъ

 

и

 

товаровъ

 

въ

 

заводѣ

 

въ

 

іюнѣ

 

мѣсяцѣ,

 

а

 

ло-

вѣрка

 

кассовой

 

книги

 

съ

 

относящимися

 

къ

 

ней

 

документами

и

 

денежныхъ

 

суммъ — 7

 

августа

 

с.

 

г.

 

и

 

чрезъ

 

три

 

мѣсяца
будетъ

 

опять

 

годовая

 

ревизія,

 

а

 

также

 

и

 

потому,

 

что

 

только

одинъ

 

день— 24

 

августа

 

не

 

было

 

общаго

 

утренняго

 

засѣ-

данія

 

епархіальнаго

 

съѣзда,

 

а

 

по

 

вечерамъ

 

совершенно

 

не-

удобно

 

производить

 

тщательную

 

перевѣску

 

и

 

повѣрку

 

мате-

ріаловъ

 

завода.

 

Изъ

 

преній

 

по

 

этому

 

вопросу

 

выяснилось,

что

 

если

 

бы

 

провѣрка

 

и

 

была

 

комиссіей

 

произведена,

 

то

всетаки

 

у

 

членовъ

 

ея

 

осталось

 

бы

 

нѣкоторое

 

сомнѣніе

 

въ

правильности

 

результатовъ

 

спѣшной

 

провѣрки

 

при

 

тускломъ

освѣщеніи

 

въ

 

тѣсныхъ

 

кладовыхъ

 

завода.

 

При

 

этомъ

 

цер-

ковные

 

старосты

 

заявили,

 

что

 

они

 

совершенно

 

не

 

знаютъ,

насколько

 

тщательно

 

и

 

серьезно

 

производится

 

годичная

 

ре-

визія

 

завода

 

и

 

высказали

 

желаніе,

 

чтобы

 

при

 

этой

 

ревизіи
участвовалъ

 

кто-либо

 

изъ

 

церковныхъ

 

старость.

Комиссія

 

полагала

 

бы

 

пойти

 

на

 

встрѣчу

 

этому

 

желанію
церковныхъ

 

старость

 

и

 

въ

 

настоящемъ

 

же

 

году

 

предложить

церковнымъ

 

старостамъ

 

г.

 

Костромы

 

чрезъ

 

мѣстныхъ

 

о. о.

 

бла-
гочинныхъ

 

выбрать

 

изъ

 

своей

 

среды

 

одного

 

или

 

двоихъ

 

для

участія

 

въ

 

годичной

 

ревизіи

 

завода

 

въ

 

декабрѣ

 

мѣсяцѣ.

 

Безъ
сомнѣнія

 

такой

 

староста,

 

познакомившись

 

тщательно

 

съ

 

заво-

домъ

 

и

 

постановкой

 

дѣла

 

на

 

немъ,

 

можетъ

 

разсѣять

 

среди

своихъ

 

собратій

 

многія

 

неправильныя

 

представленія

 

о

 

дѣятель-

ности

 

свѣчного

 

завода,'*'.

 

'
,,13.

 

Комиссія

 

старалась

 

уяснить

 

состояніе

 

дѣлъ

 

завода

по

 

балансовой

 

вѣдомости

 

на

 

26

 

августа

 

сего

 

года,

 

составлен-

ной

 

по

 

желанію

 

комиссіи

 

бухгалтеромъ

 

завода.

По

 

сввркѣ

 

балансовой

 

выписки

 

съ

 

подлинными

 

книгами

оказалось,

 

что

 

она

 

составлена

 

точно,

 

въ

 

полпомъ

 

согласіи

 

съ

книгами.

 

Хотя

 

комиссія

 

не

 

имѣла

 

возможности

 

провѣрить
всѣ

 

книги,

 

цифра

 

за

 

цифрой,

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

установить

правильность

 

подведенныхъ

 

балансовъ,

 

но

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ-

остается

 

положиться

 

на

 

ежемесячную

 

повѣрку

 

книгъ

 

чле-

нами

 

управленія

 

и

 

ревизіонной

 

комиссіи.

 

Вообще

 

же,

 

на-

сколько

 

комиссія

 

успѣла

 

ознакомиться

 

съ

 

книгами

 

въ

 

нѣ-
сколько

 

часовъ

 

ихъ

 

просмотра,

 

онѣ,

 

по

 

мнѣнію

 

комиссіи,

 

ве-

дутся

 

исправно,

 

хотя

 

и

 

есть

 

поправки

 

въ

 

неболыдомъ

 

количествѣ.
Изъ

 

означенной

 

балансовой

 

выписи

 

на

 

26

 

августа

 

сего

года

 

мы

 

видимъ,

   

что

 

на

 

этотъ

 

день

 

заводь

 

имѣетъ:

    

1)

 

на-



—

 

556

 

—

личныхъ

 

денегъ

 

въ

 

кассѣ

 

210

 

руб.

 

40

 

коп.,

 

2)

 

на

 

услов.

тек.

 

счетѣ

 

Костр.

 

отд.

 

Государственная

   

Банка

     

1000

   

руб.,

3)

   

на

 

простомъ

 

тек.

 

сч.

 

въ

 

Волжско-Камскомъ

 

Банкѣ6918р.
52

 

к.

 

и

 

4)

 

товаровъ

 

въ

 

заводскомъ

 

складѣ

 

на

 

47985

 

руб.

51

 

коп.;

 

къ

 

этой

 

суммѣ

 

нужно

 

прибавить

 

еше

 

1125

 

руб. —

стоимость

 

церковная

 

вина

 

фирмы

 

Христофорова,

 

въ

 

коли-

чествѣ

 

536

 

четв.,

 

732

 

бут.

 

3

 

сорта,

 

принятаіо

 

на

 

дняхъ,

 

но

по

 

книгамъ

 

еще

 

не

 

проведенная.

 

Вышеозначенная

 

сумма

представляетъ

 

собой

 

стоимость

 

слѣдуюшихъ

 

товаровъ:

а)

 

свѣчъ

 

золоченыхъ

 

376

 

пуд,

 

б)

 

бѣлыхъ— 846

 

пуд.

 

15 1А

 

ф.,
в)

 

желтыхъ— 324

 

п.

 

11

 

ф.,

 

г)

 

тафельныхъ

 

— 34

 

п.

 

4'А

 

ф.,
д)

 

цвѣтныхъ—

 

32

 

п.,

 

а

 

всего

 

1612

 

п.

 

307?

 

ф

 

:

 

е)

 

вина

 

1

 

сорта

256

 

четв.

 

511

 

бут.,

 

ж)— 2

 

сорта

 

862

 

четв.

 

1 185

 

бут.,

 

з)

 

масла

оливковаго

 

3

 

п.

 

11 1А

 

ф.,

 

и)

 

ладана

 

капанца

 

21

 

п.

 

о'/г'ф.,
і)

 

росного

 

7

 

п.

 

19 :{А

 

ф.,

 

к)

 

сіамская

 

\ v/ity.;

 

5)

 

товаровъ

 

въ

Костромской

 

свѣчной

 

лавкѣ

 

на

 

11335

 

р,

 

42

 

к,,

 

6)

 

товаровъ

у

 

комиссіонеровъ

 

на

 

123643

 

р.

 

47

 

к.,

 

7)

 

сырыхъ

 

матеріаловъ
въ

 

заволѣ

 

на

 

69786

 

р.

 

66

 

к.,

 

8)

 

укупорочныхъ

 

1929

 

р

 

20

 

к.,

9)

 

паковки

 

105!

 

р.

 

23

 

к.,

 

10)

 

движимая

 

имущества

 

на

 

3648

 

р.

28

 

к.,

 

11)

 

подотчетныхъ

 

суммъ

 

(у

 

смотрителя)

 

116

 

р.

 

56

 

к.,

12)

 

еъ

 

долгахъ

 

за

 

церквами,

 

комиссіонерами

 

и

 

разными

 

ли-

цами

 

40757

 

р.

 

64

 

к.,

 

13)

 

долговъ

 

за

 

заводомъ

 

48247

 

р.

55

 

к,,

 

14)

 

залоявъ

 

въ

 

°/°

 

бумагахъ,

 

наличными

 

200

 

руб.

 

и

въ

 

3

 

закладныхъ

 

на

 

дома,

 

всего — 34212

 

р.

 

50

 

к.,

 

15)

 

капи-

тала

 

погашенія

 

инвентарнаго

 

имущества

 

682

 

р.

 

63

 

к.,

 

16)

 

соб-
ственный

 

капиталъ

 

завода

 

266382

 

р

 

78

 

к.,

 

17)

 

бѣлаго

 

воска

на

 

бѣлкѣ

 

на

 

72432

 

р.

 

54

 

к.,

 

18)

 

огарочная

 

воска

 

(у

 

мастера)
на

 

8551

 

р.

 

21

 

к.,

 

19)

 

скидокъ

 

съ

 

разныхъ

 

лицъ

 

и

 

штрафовъ
съ

 

комиссіонеровъ

 

1517

 

р.

 

24

 

к.,

 

20)

 

переходныхъ

 

суммъ

64

 

р.

 

05

 

к.

Къ

 

тому

 

же

 

времени,

 

т.

 

е.

 

къ

 

26

 

августа

 

сего

 

года

 

съ

начала

 

операціоннаго

 

года

 

произведено

 

расходовъ:

 

1)

 

на

устройство

 

парового

 

отопленія

 

2857

 

р.

 

61

 

к.,

 

2)

 

торявыхъ

расходовъ

 

10447

 

р.

 

21

  

к.,

 

3)

 

ремонта

 

строеній

 

545

 

р.

 

24

 

к.,

4)

  

за

 

провозъ

 

огарковъ

 

281

 

р

 

60

 

к.,

 

5)

 

мастеру

 

за

 

произ-

водство

 

свѣчъ

 

16239

 

р.

 

11

 

к.,

 

6)

 

комиссіи

 

за

 

огарки

 

437

 

р.

03

 

к.,

 

7)

 

провозъ

 

воска

 

211

 

р.

 

02

 

к.,

 

а

 

всего

 

31018

 

р.

 

82

 

к.

Настоящія

 

балансовый

 

выкладки

 

комиссія

 

и

 

предлагаетъ

вниманію

 

о.

 

депутатовъ

 

епархіальная

 

съѣзда.
Обсудивъ

 

всѣ

 

дѣла,

 

подлежащія

 

разсмотрѣнію,

 

и

 

закон-

чивъ

 

свои

 

труды

 

и

 

полномочия,

 

комиссія

 

считаетъ

 

своимъ

долгомъ

 

доложить

 

съѣзду

 

духовенства

 

о

 

тѣхъ

 

впечатлѣніяхъ,
какія

 

вынесены

 

ею

 

при

 

отправленіи

 

своихъ

 

полномочій

 

по

спархіальному

 
свѣчному

 
заводу.



—

 

557

 

—

Заводское

 

хозяйство

 

замѣтно

 

расширяется

 

и

 

улучшается,

денежные

 

обороты

 

завода

 

и

 

чистая

 

прибыль

 

постепенно

 

уве-

личиваются.

 

Помѣщенія

 

заводскія,

 

хотя

 

и

 

страдаютъ

 

тесно-

тою,

 

отсутствіемъ

 

обильнаго

 

свѣта

 

и

 

чистотою,

 

но

 

въ

 

общемъ
представляются

 

терпимыми

 

и

 

постепенно

 

съ

 

ежегодными

 

ре-

монтами

 

улучшаются

 

во

 

всѣхъ

 

отношеніяхъ

 

настолько,

 

что

правильному

 

ходу

 

заводскихъ

 

дѣлъ

 

серьезныхъ

 

препятствій
не

 

доставляюсь.

Что

 

касается

 

веденія

 

бухгалтерскихъ

 

книгъ,

 

квитанщй,
ихъ

 

храненія,

 

общей

 

отчетности,

 

а

 

равно

 

и

 

нѣкоторыхъ

 

опе-

рацій

 

завода,

 

то

 

онѣ

 

страдаютъ

 

нѣкоторыми

 

дефектами:

 

от-

четность

 

обслуживалась

 

оправдательными

 

,

 

документами

 

не-

удовлетворительно

 

въ

 

книгахъ

 

производились

 

поправки

 

не-

оговоренныя,

 

самое

 

храненіе

 

документовъ

 

не

 

совсѣмъ

 

поря-

дочное,

 

такъ

 

что

 

въ

 

семъ

 

случаѣ

 

желательны

 

значительныя

улучшенія,

 

необходимыя

 

для

 

правильно—благоустроеннаго

хозяйства".
Съѣздъ

 

постановилъ:

 

По

 

всѣмъ

 

пунктамъ

 

журнала

 

ко-

миссіи

 

№

 

2

 

принять

 

полностію

 

мнѣніе

 

комиссіи,

 

а

 

по

 

пункту

12-му

 

представить

 

пожеланіе

 

старостъ

 

на

 

благоусмотрѣніе
Его

 

Преосвященства.
На

 

семъ

 

журналѣ

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Преосвя-
щенства,

 

отъ

 

11

 

сентября

 

1912

 

г.

 

за

 

№

 

4343:

 

„Поста-
новлены

 

комиссіи

 

по

 

дѣламъ

 

спархіальнаіо

 

свѣчною

 

завода
утверждаются

 

къ

 

исполнены.

 

Е.

 

7\\

Вечернее

 

засъданіе

 

30

 

августа

1.

 

Заслушано

 

было

 

словесное

 

заявленіе

 

председателя

съѣзда,

 

что

 

протоіерей

 

А.

 

Крутиковъ

 

исправляетъ

 

должность

члена

 

управленія

 

свѣчнаго

 

завода,

 

какъ

 

кандидэтъ,

 

священ-

никъ

 

же

 

А.

 

Благовѣщенскій

 

отъ

 

должности

 

члена

 

правленія
по

 

прошекію

 

освобожденъ.

 

Постановили

 

произвести

 

посред-

ствомъ

 

закрытой

 

баллотировки

 

выборы

 

двухъ

 

членовъ

 

управ-

ления

 

свѣчного

 

завода

 

и

 

двухъ

 

къ

 

нимъ

 

кандидатовъ.

При

 

отсутствіи

 

депутатовъ

 

отъ

 

духовенства— священни-

ков!.:

 

М.

 

Левитскаго,

 

I.

 

Благовѣшенскаго

 

и

 

В.

 

Успенскаго

 

и

церковныхъ

 

старостъ:

 

Суханова,

 

Назарова,

 

Колобова,

 

Мазина,
Гордѣева,

 

Лобанова,

 

Федорова,

 

Андреева,

 

и

 

Кудрявцева,

 

при

помощи

 

записокъ

 

намѣчены

 

были

 

слѣдующіе

 

кандидаты

 

на

баллотировку:

 

а)

 

протоіерей

 

Александръ

 

Крутиковъ,

 

б)

 

свя-

щенникъ

 

Павелъ

 

Свирскій,

 

в)

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Мальцевъ
и

 

г)

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Орфанитскій.

 

Закрытою

 

баллоти-
ровкою

 

въ

 

члены

 

правленія,

   

какъ

   

получившіе

   

большинство



—
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—

голосові,

 

были

 

избраны:

 

протоіерей

 

Александръ

 

Крутиковъ

 

и

священникъ

 

Павелъ

 

Свирскій,

 

а

 

кандидатами

 

къ

 

нимъ

 

свя-

щенникъ

 

Михаилъ

 

Мальцевь

 

и

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Орфанит-
скій.

 

Баллотировочный

 

листъ

 

прилагается

БАЛЛОТИРОВОЧНЫЙ

 

ЛИСТЪ

но

   

избранію

 

членовъ

   

управленія

 

Костромскаго

 

епархіальнаго
іСвѣчного

 

завода

 

и

 

кандидатовъ

 

ьъ

 

нимъ

  

съѣздомъ

   

духовен-

ства

 

Костромской

 

епархіи

 

сессіи

  

1912

 

г.

 

августа

 

30

 

дня.

\f

 

T4.fl

        

гт

                                                         

1

 

Изоира-
№

 

№,

        

Имена

 

оаллотируемыхъ

 

лицъ.
Неизбира-
телъныхъ.

1
2
3
4

Протоіерей

 

Александръ

 

Крутиковъ.
Священникъ

 

Павелъ

 

Свирскій

    

.

Священникъ

 

Михаилъ

 

Мальцевъ
Священникъ

 

Іоаннъ

 

Орфанитскій

   

.

83
73
54
53

11
21
40
41

По

 

сей

 

статьѣ

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Преосвящен-
ства,

 

отъ

 

11

 

сентября

 

1912

 

г.

 

за

 

№

 

4344:

 

„За

 

отказомъ

священника

 

П.

 

Овирскаго

 

и

 

избраннаю

 

вмѣсто

 

нею

 

священ-

ника

 

Л.

 

Бѣлорукова,

 

членами

 

управления

 

свѣчного

 

завода
утверждаются

 

протоіерей

 

А.

 

Крутиковъ

 

и

 

священникъ

1.

 

Орфанитскій.

 

Д

 

Т. и .

2.

 

Произведены

 

были

 

закрытою

 

баллотировкою

 

выборы
члена

 

Совѣта

 

епархіальнаго

 

женскаго

 

училища

 

и

 

кандидата

къ

 

нему.

 

Большинствомъ

 

голосовъ

 

(83 — 11)

 

на

 

должность

 

сію
избранъ

 

священникъ

 

Всъхсвятской

 

церкви

 

Евгеній

 

Голубевъ,
а

 

кандидатомъ

 

по

 

немъ

 

священникъ

 

Павелъ

 

Бѣлоруковъ,
Баллотировочный

 

листъ

 

прилагается.

БАЛЛОТИРОВОЧНЫЙ

 

ЛИСТЪ
■

на

 

избраніе

   

члена

   

Совѣта

 

отъ

 

духовенства

 

и

 

кандидата

   

къ

нему.въ

 

Совѣтъ

 

епархіальнаго

  

женскаго

   

училища

   

на

   

трех-

лѣтіе

   

1912 — 1915

 

г.г.

   

съѣздомъ

   

духовенства

   

Костромской
епархіи

 

сессіи

 

1912

 

г.

 

августа

 

30

 

дня.

№

 

Щ

          

Имена

 

баллотируемыхъ

 

лицъ.
Избира-

тельныхъ.

Неизби-
ратель-

ныхъ.

1
2

Г.

 

Костромы

 

свящ.

 

Евгеній

 

Голубевъ
Г.

 

Костромы

 

свящ

   

Павелъ

 

Бѣлоруковъ
83
68

11
26

По

 

.

 

рей

 

статьѣ

 

іюслѣдовала

 

резолюція

 

Его

  

Преосвящен-
ства,

 

отъ

  

11

 

сентября

  

1912

 

г.

 

за

 

№

 

4345:

   

„Утверждается



-

 

559

 

—

3.

 

Заслушано

 

отношеніе

 

Хозяйственная

 

Управлёнія

 

при

Святѣйшемъ

 

Синодѣ

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства,

 

въ

 

кото-

ром!,

 

сообщается,

 

что

 

командированный

 

Хо.іяйствённымъ
Управленіемъ

 

гражданскіп

 

инженеръ

 

Косяковъ,

 

для

 

техни-

ческаго

 

осмотра

 

зланія

 

епархіальнаго

 

женскаго

 

училища,

 

изъ-

яснилъ,

 

что

 

появившаяся

 

на

 

стѣнахъ

 

училища

 

трещина

явной

 

опасности

 

Не

 

представляетъ,

 

если

 

будутъ

 

приняты

рекомендуемыя

 

имъ

 

къ

 

тому

 

мѣрьі.

 

Постановили:

 

поручить

избранной

 

съѣздомъ

 

комиссіи

 

по

 

расширенію

 

интерната,

 

при

участіи

 

Совѣта,

 

рекомендуемыя

 

г.

 

Косяковымъ

 

мѣры

 

къ

 

устра-

нена

 

опасности

 

отъ

 

появившейся

 

на

 

стѣнахъ

 

училища

 

тре-

щины

 

осуществить

 

съ

 

затратою

 

на

 

сей

 

предметъ

 

потребной
суммы

 

изъ

 

остаточныхъ

 

средствъ

 

училища.

По

 

сей

 

статьѣ

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Преосвящен-
ства,

 

отъ

 

11

  

сентября

 

1912

 

г>

 

за

 

№

 

4346:

 

„Исполнить.

 

Ж.

 

Т.*.

Утреннее

 

засѣданіе

 

31

 

августа.

Слушали

 

заявленіе

 

священника

 

Павла

 

Свирскаго,

 

что

 

онъ

по

 

слабости

 

здоровья

 

отказывается

 

отъ

 

должности

 

члена

управленія

 

свѣчного

 

завода.

 

Постановили-

 

просьбу

 

священ-

ника

 

Павла

 

Свирскаго

 

удовлетворить

 

и

 

вмѣсто

 

него

 

выбрать
другое

 

лицо

 

на

 

эту

 

должность

 

изъ

 

кандидатовъ,

 

намѣчен-

ныхъ

 

записками

 

въ

 

вечернемъ

 

засѣданіи

 

30

 

августа.

 

Прини-
мая

 

во

 

внимание

 

большинство

 

записокъ,

 

поданНыхъ

 

за

 

свя-

щенника

 

Павла

 

Еѣлорукова,

 

послѣдній

 

былъ

 

подвергнутъ

закрытой

 

баллотировкѣ,

 

при

 

чемъ

 

оказалось,

 

что

 

онъ

 

полу-

чилъ

 

75

 

голосовъ

 

избирательных!

 

противъ

 

10

 

неизбиратель-
ныхъ,

 

а

 

потому

 

и

 

признанъ

 

избраннымъ

 

въ

 

члены

 

управления
свѣчного

 

завода.

По

 

сей

 

статьѣ

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Преосвящен-
ства,

 

отъ

 

11

 

сентября

 

1912

 

г.

 

за

 

№

 

4347:

 

„Священникъ
П.

 

Жѣлоруковъ

 

просить

 

не

 

возлагать

 

на

 

нею

 

должности,

 

въ

которую

 

онъ

 

избранъ.

 

Е.

 

Т.".
31

 

числа

 

сего

 

августа,

 

въ

 

11

 

часовъ

 

дня,

 

предсѣдате-
лемъ

 

съѣзда

 

доложено

 

было

 

Его

 

Преосвященству,

 

что

 

разсмо-

трѣніе

 

дѣлъ,

 

подлежащихъ

 

сужденію

 

епархіальнаго

 

съѣзда,
окончено.

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

преподано

 

Архипастырское

благословеніе

 

на

 

закрытіе

 

засѣданій

 

епархіальнаго

 

съѣзда,

каковыя

 

и

 

были

 

закрыты,

 

послѣ

 

пѣнія

 

молитвы

 

„Достойно
есть"',

 

въ

 

12

 

часовъ

 

дня.

По

 

сему

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

12

 

сентября

 

1912

 

г.

 

за

 

№

 

4348:

  

„Омотрѣно.

 

Е.

 

Т.".
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ОБЪЯВЛЕНЫ

 

ОТЪ

 

УТОЖДШЙ

 

И

 

ЛИЦЪ.

I.

 

Отъ

 

Костромской

 

Духовной

 

Консисторіи.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

   

Величества,

   

Костромская
Духовная

    

Консисторія

   

слушали:

    

отношеніе

 

Страхового

  

От-
дѣла

   

духовнаго

   

вѣдомства,

    

отъ

   

10

   

октября

  

1912

 

года

 

за

№

 

31933,

 

въ

 

коемъ

 

изложено,

 

что

 

при

 

утвержденіи

 

убытковъ
по

 

пожарамъ

  

1911

  

и

  

1912

 

г.г.

 

Отдѣломъ

 

выяснено,

  

что

 

зна-

чительная

 

часть

   

изъ

   

нихъ

   

произошла

 

вслѣдствіе

 

неисправ-

ности

   

печей,

   

дымоходовъ,

 

а

 

равно

 

и

 

вслѣдствіе

  

неосторож-

наго

 

обращения

 

съ

 

огнемъ

   

церковныхъ

   

сторожей

 

и

 

другихъ

лицъ.

 

Въ

 

виду

 

сего,

 

Отдѣлъ

 

проситъ:

    

1)

 

предписать

   

благо-

чиннымъ:

 

а)

 

производить,

 

во

 

время

 

обычныхъ

 

ревизій

 

ввѣрен-
ныхъ

   

имъ

   

благочинническихъ

 

округовъ,

 

осмотръ

 

церквей

   

и

жилыхъ

 

строеній

 

духовнаго

 

вѣдомства

   

(церковно-причтовыхъ
домовъ,

 

школъ

 

и

 

другихъ),

 

при

 

чемъ

 

обращать

   

вниманіе

 

на

устройство

 

и

 

исправность

 

дымоходовъ;

 

и

 

б)

 

внушать

 

церков-

нымъ

   

старостамъ,

    

дабы

   

они,

    

согласно

 

§

 

22

 

п.п.

 

6,

  

7

 

и

 

8
Инструкціи

 

церковнымъ

 

старостамъ,

 

имѣли

 

наблюденіе,

 

за

 

своей
также

   

отвѣтственностью,

   

чтобы

 

церкви

 

и

 

церковнымъ

 

стро-

еніямъ

 

не

 

угрожала

 

опасность

 

пожара

   

вслѣдствіе

   

неисправ-

ности

 

отопленія

 

или

 

небрежности

 

сторожей;

  

2)

 

поставить

 

на

видъ

 

благочиннымъ

 

и

 

приходскому

  

духовенству,

 

что

 

Страхо-
вой

 

Отдѣлъ

 

будетъ

 

обращать

 

вниманіе

   

на

   

причины

 

возник-

новенія

   

пожара

 

и,

 

въ

 

случаяхъ

   

обнаруженія

   

недостаточной
предупредительности

 

въ

 

охранѣ

 

церковныхъ

 

строеній

 

отъ

 

по-

жаровъ,

 

будетъ

 

направлять

 

дѣла,

 

на

 

основаніи

 

§

 

43

   

Устава
Консисторій,

 

§

 

2

 

Инструкции

 

благочиннымъ

 

(„Не

 

токмо

 

самыя

церкви,

 

но

 

и

 

всѣ

 

мѣста,

 

къ

 

нимъ

 

принадлежащая— колокольни,

ограды

 

цер.— охранять

 

также

 

въ

 

благоустройствѣ

 

и

 

чистотѣ)"
и

 

ст.

 

351

 

т.

 

XV

 

Св.

 

Зак.,

 

изд.

  

1885

 

г.,

 

каковой

 

установлена

отвѣтственность

    

за

    

небреженіе

 

о

 

храненіи

   

ввѣреннаго

   

по

службѣ

 

казеннаго

   

или

 

частнаго

 

имущества,

 

а

 

также

   

будутъ
привлекаться

    

и

    

церковные

 

старосты

    

на

    

основаніи

   

§

   

22
Инструкціи

 

церковнымъ

 

старостамъ,

 

коей

 

возлагается

 

на

 

цер-

ковныхъ

 

старостъ

 

ближайшее

 

наблюденіе,

 

между

 

прочимъ,

 

за

исправнымъ

 

состояніемъ

 

церковныхъ

 

зданій;

 

надзоръ

 

за

 

отоп-

леніемъ

 

и

 

освѣщеніемъ

 

церквей,

 

за

 

исправностью

 

сторожей

 

и

другихъ

 

служащихъ

    

при

    

церквахъ,

 

присмотръ

   

за

   

домами,

пріобрѣтенными

   
церковнымъ

   
иждивеніемъ

 
или

 
инымъ

 
спосо-
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бомъ

 

поступившими

 

въ

 

собственность

 

церкви,

 

какъ

 

для

 

по-

мѣщенія

 

причта,

 

такъ

 

и

 

для

 

извлеченія

 

доходовъ

 

въ

 

пользу

церкви,

 

и

 

3)

 

сдѣлать

 

распоряженіе

 

благочиннымъ

 

о

 

томъ,

чтобы

 

при

 

представленіи

 

страховыхъ

 

документовъ

 

на

 

застра-

хованіе

 

вновь

 

построенныхъ

 

строеній,

 

прилагались

 

къ

 

тако-

вымъ

 

документамъ

 

планы,

 

хотя

 

бы

 

упрошенные,

 

сдѣланные
отъ

 

руки,

 

на

 

каждое

 

строеніе

 

стоимостью

 

свыше

 

1000

 

руб.
(одной

 

тысячи

 

руб.)

 

Приказали:

 

О

 

содержаніи

 

заслушаннаго

отношенія

 

Страхового

 

Отдѣла

 

объявить

 

благочиннымъ

 

церк-

вей,

 

настоятелямъ

 

монастырей,

 

приходскому

 

духовенству

 

и

церковнымъ

 

старостамъ

 

Костромской

 

епархіи

 

чрезъ

 

Епархіа-
льныя

 

Вѣдомости

 

къ

 

руководству

 

и

 

неуклонному

 

исполненію.
Октября

 

18

 

дня

 

1912

 

года

 

№

 

15489.

II.

 

Отъ

 

Костромской

 

Духовной

 

Консисторіи.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Костромская

 

Духов-
ная

 

Консисторія

 

слушали:

 

указъ

 

Святѣйшаго

 

Правительству-
ющаго

 

Синода,

 

отъ

 

6

 

октября

  

1912

 

года

 

за

 

Л°

 

20,

 

слѣдую-
щаго

 

содержанія:

  

„По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,
Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложеніе
Г.

 

Синодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

30

 

апрѣля

 

191 2

 

года

за

   

№

 

15774,

    

о

 

необходимости

    

преподать

    

Епархіальнымъ
Начальствамъ

 

дополнительный

 

разъясненія

 

въ

 

развитіе

 

48

 

ст.

Высочайше

   

утвержденнаго

 

Положенія

  

о

 

взаимномъ

    

страхо-

ваніи

 

отъ

 

огня

 

строеній

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

и

 

ст.

 

33

   

утвер-

жденной

 

Святѣйшимъ

   

Синодомъ

   

Иаструкціи

    

благочиннымъ
или

 

замѣняющимъ

   

ихъ

 

по

 

страховому

 

дѣлу

    

священникамъ.

Приказали:

   

Въ

 

настоящемъ

 

предложеніи

    

изъяснено,

 

что

 

съ

введеніемъ

    

въ

 

дѣйствіе

 

Высочайше

    

утвержденнаго

    

6

 

іюня
1904

    

года

 

Положенія

    

о

 

взаимномъ

    

страхованіи

 

отъ

   

огня

строеній

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

обнаружилась

    

необходимость,
въ

 

виду

 

отсутствія

 

прямыхъ

 

указаній

 

въ

   

законѣ

 

и

 

неодина-

ковой

 

практики

 

на

 

мѣстахъ,

 

установить

 

однообразный

    

спо^

собъ

 

начисленія

 

страховой

 

преміи

 

за

 

тѣ

    

застрахованный

 

въ

Страховомъ

 

Отдѣлѣ

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

строенія,

 

страховая

сумма

 

коихъ

   

повышается

 

вслѣдствіе

 

ремонта

    

ихъ

   

въ

 

тѣхъ

случаяхъ,

 

когда

   

строенія

 

эти,

 

въ

 

зависимости

    

отъ

   

замѣны

матеріала

   

крыши

 

(покрытія),

 

должны

 

быть

   

перечислены

 

въ

отношеніи

   

страхового

 

тарифа

 

въ

 

болѣе

    

льготный

 

разрядъ,

по

 

сравненію

   

съ

 

тѣмъ

 

тарифнымъ

 

разрядомъ,

 

по

    

которому

начислялась

 

страховая

 

премія

 

по

 

симъ

 

строеніямъ

 

до

   

перео-

ценки

 

ихъ,

 

и

 

когда

 

вслѣдствіе

 

такого

 

перечисленія

   

размѣръ

страховой

 
преміи

 
за

 
переоцѣненныя

 
и

 
перестрахованный

 
строе-
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нія

 

понижается.

 

До

 

настоящаго

 

времени

 

благочинные,

 

не

имѣя

 

прямыхъ

 

указаній

 

по

 

сему

 

вопросу

 

ни

 

въ

 

Высочайше
утвержденномъ

 

6

 

іюня

 

1904

 

года

 

Положения

 

о

 

взаимномъ

страхованіи

 

отъ

 

огня

 

строеній

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

ни

 

въ

утвержденной

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

Инструкши,

 

въ

 

подоб-
ныхъ

 

случаяхъ

 

считали

 

излишнимъ

 

начислять

 

дополнительную

страховую

 

премію

 

на

 

ту

 

сумму,

 

на

 

которую

 

увеличились

 

пер-

воначальная

 

страховая

 

стоимость

 

(сумма)

 

перестрахованныхъ

строеній,

 

причемъ

 

такой

 

способъ

 

исчисленія

 

премій

 

приме-

няли

 

не

 

только

 

по

 

отношенію

 

къ

 

строеніямъ,

 

переоцѣнен-

нымъ

 

по

 

случаю

 

частичнаго

 

или

 

капитальнаго

 

ремонта,

 

но

и

 

къ

 

строеніямъ,

 

возведеннымъ

 

взамѣнъ

 

сломанныхъ

 

и

 

даже

перенесенныхъ

 

на

 

другое

 

место.

 

Такая

 

практика,

 

несмотря

на

 

кажущуюся

 

ея

 

справедливость,

 

находится

 

въ

 

противорѣ-
чіи

 

съ

 

изложеннымъ

 

въ

 

ст.

 

45

 

помянутаго

 

положенія

 

требо-
ваніемъ

 

о

 

взиманіи

 

страховыхъ

 

премій

 

въ

 

соразмѣрности

 

съ

принятою

 

на

 

страхъ

 

суммою

 

и

 

ст.

 

49

 

того

 

же

 

Положенія,
запрещающей

 

освобождать

 

застрахованное

 

имущество

 

отъ

уплаты

 

страхового

 

сбора

 

въ

 

теченіи

 

операціоннаго

 

года

 

даже

въ

 

случаѣ

 

уничтоженія

 

его

 

въ

 

теченіе

 

этого

 

времени

 

вслѣд-
ствіе

 

сломки.

 

Помимо

 

сего

 

необходимо

 

имѣть

 

въ

 

виду,

 

что

во

 

все

 

время

 

производства

 

работъ

 

по

 

ремонту

 

строеній

 

зна-

чительно

 

измѣняются

 

къ

 

худшему

 

условія

 

огнеопасности

 

ихъ

и

 

потому

 

увеличивается

 

рискъ

 

пожара,

 

а

 

следовательно

 

и

убытка

 

для

 

взаимнаго

 

страхованія

 

строеній

 

духовнаго

 

ведом
ства,

 

причемъ

 

это

 

повышеніе

 

риска

 

ничемъ

 

не

 

возмещается.
Обсудивъ

 

изложенное

 

и

 

признавая

 

необходимымъ

 

сделать
разъясненія

 

касательно

 

единообразнаго

 

примѣненія

 

на

 

мес-

тахъ

 

способа

 

исчисленія

 

страховыхъ

 

премій

 

на

 

строенія,
страховая

 

сумма

 

коихъ

 

изменяется

 

вследствіе

 

переоценки

по

 

разнымъ

 

обстоятельствамъ,

 

Святейшій

 

Синодъ,

 

согласно

настоящему

 

предложению,

 

опредѣлилъ;

 

1)

 

строенія,

 

возведен-

ныя

 

взаменъ

 

сломанныхъ,

 

считать

 

за

 

новыя

 

строенія

 

и

 

при-

менять

 

къ

 

нимъ

 

тарифъ

 

какъ

 

къ

 

новымъ

 

строеніямъ,

 

т.

 

е.

сломанный

 

строенія

 

исключать

 

изъ

 

страховыхъ

 

оцвнокъ

 

и

 

кар-

точекъ

 

безъ

 

возврата

 

внесенныхъ

 

за

 

нихъ

 

премій,

 

а

 

съ

 

возве-

денныхъ

 

взаменъ

 

ихъ

 

строеній

 

взыскивать

 

страховыя

 

преміи

 

по

ст.

 

48

 

Положенія,

 

т.

 

е.

 

взимать

 

премію

 

полностью

 

за

 

весь

 

годъ,

если

 

застрахованіе

 

произошло

 

въ

 

первой

 

половине

 

года

 

и

въ

 

половинномъ

 

размерѣ,

 

если

 

застрахованіе

 

произведено

во

 

второй

 

половине

 

года,

 

безъ

 

всякаго

 

зачета

 

премій

 

вне-

сенной

 

за

 

сломанное

 

строеніе

 

и

 

2)

 

въ

 

случаяхъ

 

повыше-

нія

 

страховой

 

суммы

 

застрахованныхъ

 

въ

 

страховомъ

 

Отде-
ле

 
духовнаго

 
ведомства

    
строеній,

 
вследствіе

    
ремонта

 
ихъ,
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начислять

 

на

 

общемъ

 

основаніи

 

по

 

соответственному

 

(новому)
тарифу

 

страховую

 

премію

 

за

 

время

 

съ

 

момента

 

переоценки
ихъ

 

строеній

 

до

 

конца

 

операціоннаго

 

года

 

на

 

разницу

 

между

страховой

 

суммой

 

по

 

первоначальному

 

страхованію

 

и

 

той
страховой

 

суммой,

 

которая

 

опредѣлилась

 

по

 

страховой

 

пере-

оценке,

 

независимо

 

отъ

 

того,

 

увеличивается

 

или

 

уменьшает^

ся

 

вследствіе

 

такой

 

перестраховки

 

размѣръ

 

годичной

 

преміи
на

 

сіи

 

строенія

 

"

 

Приказали:

 

О

 

содержании

 

заслушаннаго

 

указа

Св.

 

Синода

 

объявить

 

благочиннымъ

 

церквей

 

и

 

монастырей
епархіи

 

чрезъ

 

Епархіальныя

 

Ведомости

 

къ

 

руководству

 

и

неуклонному

 

исполнение

III.

 

Костромской

   

Епархіальный

 

Комитетъ

   

православнаго

   

миссіо
нерскаго

 

Общества

симъ

 

объявляетъ

 

къ

 

свѣденію

 

о. о

 

благочинныхъ

 

церк-

вей

 

епархіи

 

и

 

настоятелей

 

и

 

настоятельницъ

 

монастырей,

 

что

денежныя

 

суммы

 

и

 

корреспонденніи,

 

следующія

 

на

 

имя

 

Коми-
тета,

 

должны

 

быть

 

представляемы

 

Его

 

Преосвященству,

 

Прео-
священнѣйшему

 

Арсенію,

 

Епископу

 

Кинешемскому,

 

а

 

не

 

о.

казначею

 

комитета,

 

какъ

 

было

 

ранее.

IV.

 

Отъ

 

Государственнаго

 

Банка.

Государственный

 

Банкъ

 

симъ

 

доводить

 

до

 

сведѣнія
вкладчиковъ

 

бывшихъ

 

государственныхъ

 

кредитныхъ

 

уста-

новленій

 

(государственныхъ

 

Заемнаго

 

и

 

Коммерческаго

 

Бан
ковъ,

 

С.-Петербургской

 

и

 

Московской

 

Сохранныхъ

 

Казенъ

 

и

Приказовъ

 

Общественнаго

 

Призренія).

 

что

 

28-го

 

іюня

 

сего

1912

 

года

 

Высочайше

 

утверждены

 

одобренные

 

Государствен-
нымъ

 

Советомъ

 

и

 

Государственной

 

Думой

 

нижеследующіе
законъ

 

и

 

правила

 

о

 

лиьвидаціи

 

вкладовъ

 

бывшихъ

 

кредит-

ныхъ

 

установленій.

ЗАКОНЪ

о

 

ликвидации

   

вкладовъ

  

бывшихъ

   

государственныхъ

   

кредит-
ныхъ

 

установленій .

Въ

 

измененіе

 

и

 

дополненіе

 

подлежащихъ

 

узаконеній
постановить:

I.

 

Ликвидацію

 

вкладовъ

 

бывшихъ

 

государственныхъ

 

кре-

дитныхъ

 

установленій

 

производить

 

на

 

основаніи

 

правилъ,

при

 

семъ

 

приложенныхъ.
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II.

  

Означенныя

 

въ

 

предыдущемъ

 

(I)

 

отделе

 

правила,

вследъ

 

за

 

припечатаніемъ

 

ихъ

 

въ

 

Собраніи

 

Узаконеній

 

и

Распоряженій

 

Правительства,

 

безплатно

 

напечатать

 

вполне
во

 

всехъ

 

губернскихъ,

 

областныхъ

 

и

 

епархіальныхъ

 

ведо-
мостяхъ

 

и

 

въ

 

заиеняющихъ

 

ихъ

 

местныхъ

 

изданіяхъ,

 

съ

указаніемъ

 

дня

 

выхода

 

поименованнаго

 

Сенатскаго

 

изданія,
причемъ

 

наблюдение

 

за

 

исполненіемъ

 

сего

 

постановленія

 

воз-

ложить

 

на

 

губернскія

 

и

 

областныя

 

правленія,

 

духовныя

 

кон-

систоріи

 

и

 

иныя

 

местныя

 

начальства.

III.

  

Расходы

 

по

 

ликвидаціи

 

вкладовъ

 

бывшихъ

 

госу-

дарственныхъ

 

кредитныхъ

 

установленій

 

относить

 

на

 

сво-

бодные

 

остатки

 

по

 

ежегоднымъ

 

сметамъ

 

по

 

системе

 

госу-

дарственная

 

кредита,

 

а

 

въ

 

случаѣ

 

ихъ

 

недостатка

 

на

 

общіе
рессурсы

 

государственнаго

 

казначейства,

 

по

 

соответствую-
щимъ,

 

по

 

времени

 

производства

 

расхода,

 

сметамъ,

 

не

 

вклю-

чая

 

въ

 

будушія

 

сметы

 

по

 

системе

 

государственнаго

 

кредита

особыхъ

 

ассигнованій

 

на

 

уплату

 

процентовъ

 

и

 

капитала

 

по

вкладамъ

 

бывшихъ

 

государственныхъ

 

кредитныхъ

 

установ-

лен^.
ПРАВИЛА

■

о

 

ликвидацги

   

вкладовъ

 

бывшихъ

   

государственныхъ

   

кредит-

ныхъ

 

установленіи.

1.

  

По

 

вкладамъ,

 

внесеннымъ

 

въ

 

бывшіе

 

Государственные
Заемный

 

и

 

Коммерчески

 

Банки,

 

С.-Петербургскую

 

и

 

Москов-
скую

 

Сохранный

 

Казны

 

и

 

Приказы

 

Общественнаго

 

Призренія,
кроме

 

принятыхъ

 

на

 

вечное

 

время,

 

назначаются

 

владельцамъ
ихъ

 

установленные

 

въ

 

статьяхъ

 

2 — 6

 

сроки

 

для

 

пользованія
начисленіемъ

 

процентовъ

 

и

 

для

 

востребованія

 

наросшихъ

 

про-

центовъ

 

и

 

капитальной

 

суммы

 

вклада.

2.

   

По

 

вкладамъ,

 

внесеннымъ

 

до

 

востребованія

 

(безсроч-
нымъ)

 

или

 

на

 

определенные,

 

но

 

уже

 

истекшіе

 

сроки,

 

начи-

сленіе

 

процентовъ

 

прекращается

 

черезъ

 

годъ

 

послѣ

 

припеча-

танія

 

настоящихъ

 

правилъ

 

въ

 

Собраніи

 

Узаконеній

 

и

 

Распо-
ряжение

 

Правительства.

3.

  

По

 

означеннымъ

 

въ

 

предыдущей

 

(2)

 

статье

 

вкладамъ

право

 

ихъ

 

владельцевъ

 

на

 

востребованіе

 

наросшихъ

 

процен-

товъ

 

погашается

 

съ

 

истеченіемъ

 

десяти

 

летъ

 

со

 

дня

 

прекра-

щения

 

на

 

основаніи

 

той

 

же

 

(2)

 

статьи

 

начисленія

 

процентовъ,

а

 

право

 

на

 

востребованіе

 

капитальной

 

суммы

 

вклада

 

пога-

шается

 
съ

 
истеченіемъ

 
тридцати

 
летъ

 
съ

 
того

 
же

 
дня.

 
Суммы,
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не

 

востребованный

 

въ

 

продолженіе

 

указанныхъ

 

десяти

 

и

тридцатилетнихъ

 

сроковъ,

 

почитаются

 

собственностью

 

госу-

дарственнаго

 

казначейства.

4

 

Владельцамъ

 

вкладовъ,

 

внесенныхъ

 

на

 

определенные

и

 

еще

 

не

 

наступившее

 

сроки,

 

представляется

 

получить

 

досрочно,

если

 

не

 

препятствуютъ

 

особые

 

условія

 

вклада,

 

всю

 

капиталь-

ную

 

его

 

сумму

 

вместе

 

съ

 

наросшими

 

по

 

день

 

ея

 

выдачи

процентами.

5.

   

По

 

вкладамъ,

 

внесеннымъ

 

на

 

определенные

 

и

 

еще

не

 

наступивщіё

 

сроки,

 

начисленіе

 

процентовъ

 

прекращается

со

 

дня

 

срока,

 

на

 

который

 

вкладъ

 

былъ

 

внесенъ,

 

а

 

если

 

этотъ

срокъ

 

наступаетъ

 

въ

 

продолженіе

 

перваго

 

года

 

по

 

припеча-

таніи

 

настоящихъ

 

правилъ

 

въ

 

Собраніи

 

Узаконеній

 

и

 

Распо-
ряженій

 

Правительства,

 

то

 

со

 

дня

 

истеченія

 

этого

 

года.

6.

   

По

 

вкладамъ,

 

указаннымъ

 

въ

 

предыдущей

 

(5)

 

статье,
право

 

ихъ

 

владельцевъ

 

на

 

востребованіе

 

наросшихъ

 

процен-

товъ

 

погашается

 

съ

 

истеченіемъ

 

десяти

 

лвтъ

 

со

 

дня

 

прекра-

шенія,

 

на

 

основаніи

 

той

 

же

 

(5)

 

статьи,

 

начисленія

 

процентовъ,

а

 

право

 

на

 

востребованіе

 

той

 

же

 

(5)

 

статьи

 

начисленія

 

про-

центовъ,

 

а

 

право

 

на

 

востребованіе

 

капитальной

 

суммы

 

вкла-

да

 

погашается

 

съ

 

истеченіемъ

 

тридцати

 

летъ

 

съ

 

того

 

же

дня.

 

Суммы,

 

не

 

востребованный

 

въ

 

продолженіе

 

этихъ

 

десяти

и

 

тридцати

 

летъ,

 

почитаются

 

собственностью

 

государствен-

наго

 

казначейства.

7.

  

Билеты

 

на

 

вклады,

 

внесенные

 

на

 

вечное

 

время

 

въ

бывшія

 

государственный

 

кредитныя

 

установленія,

 

поимено-

ванныя

 

въ

 

статье

 

1,

 

заменяются

 

билетами

 

вечныхъ

 

вкладовъ

государственнаго

 

казначейства

 

безъ

 

измененія

 

размера

 

упла-

чиваемая

 

ежегоднаго

 

дохода

 

и

 

другихъ

 

условій

 

вкладовъ.

8.

   

По

 

означеннымъ

 

въ

 

предыдущей

 

(7)

 

статье

 

вечнымъ
вкладамъ

 

право

 

на

 

востребованіе

 

наросшихъ

 

процентовъ

погашается

 

по

 

каждому

 

сроку

 

ихъ

 

платежа

 

съ

 

истеченіемъ
десяти

 

летъ

 

со

 

дня

 

этого

 

срока,

 

а

 

для

 

процентовъ,

 

сроки

платежа

 

которыхъ

 

наступили

 

до

 

припечатанія

 

настоящихъ

правилъ

 

въ

 

Собраніи

 

Узаконеній

 

и

 

Распоряженій

 

Правитель-
ства, —съ

 

истеченіеМъ

 

десяти

 

летъ

 

со

 

дня

 

этого

 

припечата-

нія;

 

суммы,

 

не

 

востребованныя

 

въ

 

продолжение

 

указанныхъ

десяти

 

летъ,

 

почитаются

 

собственностью

 

государственнаго

казначейства.
Настоящій

 

законъ

 

и

 

правила

 

распубликованы

 

въ

 

№

 

1

 

4

 

9
Собр.

 

Узак.

 

м

 

Расп.

 

Прав,

 

отъ

 

16

 

іюля

 

1912

 

года

 

и

съ

 

сего

 

срока

 

вступаютъ

 

въ

 

силу.



—

 

566

 

—

V.

 

Отъ

 

Совѣта

 

Корцовской

 

второклассной

 

школы

симъ

 

объявляется,

 

что

 

при

 

означенной

 

школе

 

состоитъ

вакантною

 

должность

 

учительницы

 

рукоделія

 

съ

 

вознаграж-

деніемъ

 

въ

 

280

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

при

 

готовой

 

квартире.

 

Лица,
желающія

 

занять

 

вакантную

 

должность,

 

благоволятъ

 

подать

прошеніе

 

о

 

назначеніи

 

на

 

имя

 

Совета

 

школы

 

съ

 

приложе-

ніемъ

 

документовъ,

 

удостоверяющихъ

 

личность

 

проситель-

ницы

 

и

 

способность

 

къ

 

преподаванію

 

рукоделія.
Адресъ

 

школы:

 

Ст.

 

Корцово,

 

Солигачич.

 

у.

Содержаніе

 

оффиціальной

 

части:

 

Указъ

 

Правительствующего

 

Синода
Преосвященнѣйшему

 

Тихону.

 

Служебный

 

перемѣны

 

но

 

еаархіи.

 

Журналы
Костромского

 

Еаархіальнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

1912

 

года.

 

Объявленія
отъ

 

учреждения

 

и

 

лицъ.

I

 

Ревторъ

 

Семинаріи

 

Прот.

 

Б.

 

Чеканъ.

I

 

Преподаватель

 

Семинаріи

 

Б.

 

Строевъ.

Дозволено

 
цензурою.

                     
Костромская

 
Губернская

 
Типографія.



■
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Высокопреосвященный

 

Митрополитъ
Антоній.

2-го

 

ноября,

 

въ

 

4

 

часа

 

35

 

минутъ

 

утра,

 

волею

 

Бо-

жіею

 

скончался

 

послѣ

 

тяжкой

 

болѣзни

 

первенствуюшій

членг

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

Высокопреосвященный

 

Антоній,

Митрополитъ

 

С.-Петербургскій.

Православная

 

русская

 

Церковь

 

понесла

 

тяжелую

утрату.

 

Въ

 

Бозѣ

 

почившій

 

Митрополитъ

 

Антоній

 

былъ

первенствующимъ

 

среди

 

здравствующихъ

 

іерарховъ

 

рус-

ской

 

Церкви

 

не

 

только

 

по

 

должности

 

перваго

 

члена

 

Свя-

тѣйшаго

 

Синода,

 

но

 

и

 

по

 

своимъ

 

выдающимся

 

свѣтлымъ

качествамъ

 

ума

 

и

 

сердца

 

и

 

высокимъ

 

достоинствамъ

 

ха-

рактера.

Глубокою

 

скорбію

 

пронеслось

 

извѣстіе

 

о

 

кончинѣ

нашего

 

первоіерарха

 

не

 

только

 

по

 

епархіямъ

 

русской

Церкви,

 

но

 

и

 

далеко

 

за

 

предѣлами

 

нашего

 

Отечества —

по

 

всему

 

православному

 

Востоку,

 

который

 

заодно

 

съ

святою

 

русскою

 

Церковію

 

оплакиваетъ

 

великую

 

утрату

и

 

проситъ

 

Господа

 

объ

 

упокоеніи

 

души

 

великаго

 

іерарха

въ

 

царствіи

 

вѣчномъ.

Отпѣваніе

 

въ

 

Бозѣ

 

почившаго

 

владыки

 

совершено

5-го

 

ноября

 

въ

 

Лаврскомъ

 

соборѣ,

 

а

 

погребеніе,

 

согласно

волѣ

 

почившаго,

 

на

 

общемъ

 

братскомъ

 

кладбищѣ

 

Але-

ксандро-Невской

 

лавры.

Миръ

 

его

 

праху

 

и

 

вѣчное

 

упокоеніе

 

безсмертной

душѣ

 

его!
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№

 

22.

 

отшъ

 

НЕОФФЩАлШЖ

 

№

 

22.
-
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WO

      

d

ria

 

дейъ

 

боспіествій

 

на

 

преетодъ

 

Бдагочестйвѣйшаго

 

Государи

императора

 

}імодай

  

Ддейяайдровйча,

  

Самодержца

 

Всероееій-
скаго

 

*).

Вознесохъ

 

избраннаю

 

отъ

 

людей

 

моихъ

(Пс

 

88,

 

ст.

 

20).

Такъ

 

говоритъ

 

Господь

 

Богъ

 

устами

 

избранника

 

своего

царя

 

и

 

пророка

 

Давида.

Избравъ

 

его

 

въ

 

царя,

 

Господь

 

превозносить

 

его

 

надъ

всѣми

 

израильтянами,

 

споспѣшествуя

 

ему

 

въ

 

дѣлѣ

 

защиты

отечества

 

отъ

 

иноплеменниковъ,

 

нападавшихъ

 

на

 

израильскую

землю,

 

и

 

въ

 

то

 

'же

 

время

 

спасая

 

его

 

отъ

 

преслѣдованій

 

злоб-

наго

 

Саула.

Давидъ

 

по

 

сердцу

 

Господу

 

и,

 

какъ

 

избранникъ

 

Божій,

по

 

волѣ

 

Господней,

 

провозглашается

 

израйльскимъ

 

царемъ

 

по

смерти

 

Саула.

 

Сорокалѣтнее

 

царствованіе

 

Давида

 

отмѣчается

успѣхами

 

израильскаго

 

народа

 

въ

 

войнахъ

 

съ

 

иноплеменни-

ками

 

и

 

расширеніемъ

 

предѣловъ

 

царства.

 

По

 

изволенію

 

Божію

царскій

 

престолъ

 

Давида

 

утверждается

 

въ

 

его

 

родѣ

 

до

 

вре

мени

 

пришествія

 

Мессіи,

 

Который

 

воцарится

 

на

 

престолѣ

 

Да-

вида

 

отца

 

своего

 

во

 

вѣки.

Такъ

 

высоко

 

превознесь

 

Господь

 

Своего

 

избранника

 

Да"

вида.

Такъ

 

же

 

превознесли

 

избранника

 

Божія

 

и

 

сами

 

іудеи.

Признавая

 

особое

 

благопоиечительное

 

смотрѣніе

 

Божіе

 

о

Давидѣ,

 

народъ

 

іудейскій,

 

надъ

 

которымъ

 

воцарились

 

его

 

по-

томки,

 

соединилъ

 

съ

 

его

 

именемъ

 

и

 

потомствомъ

 

самыя

 

высо-

кая

 

и

 

утѣшительныя

 

ожиданія

 

Мессіи.

 

Поэтому-то,

 

во

 

весь

тысячелѣтній

 

періодъ

 

царствованія

    

надъ

 

іудеями

   

потомковъ

*)

 

Произнесено

 

въ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ

 

21

 

октября

 

1912

 

г.
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Давида

 

усматривается

 

поразительная

 

для

 

нашего

 

времени

 

за-

бота,

 

со

 

стороны

 

народа

 

о

 

сохраненіи

 

потомства

 

славнаго

 

Да-

вида

 

на

 

царскомъ

 

престолѣ.

 

И

 

вотъ,

 

къ

 

іудейскому

 

народу,

всегда

 

-

 

остававшемуся

 

вѣрнымъ

 

славному

 

избраннику

 

Божію,

какъ

 

бы

 

въ

 

воздаяніе

 

за

 

это,

 

переходятъ

 

всѣ

 

обѣтованія

Божіи

 

о

 

Мессіи,

 

вѣчноцарствующемъ

 

надъ

 

всѣми

 

народами

земли.

 

Временное

 

вавилонское

 

плѣненіе

 

іудеи

 

оплакивали,

 

какъ

праведное

 

наказаніе

 

Божіе

 

за

 

ихъ

 

недостаточную

 

вѣрность

Господу

 

и

 

своему

 

благочестивому

 

царю

 

Іосіи.

 

По

 

это

 

бѣдствіе

еще

 

болѣе

 

скрѣпило

 

связь

 

народа

 

съ

 

потомствомъ

 

Давида

 

и

побудило

 

іудеевъ

 

дорожить

 

имъ.

Съ

 

своей

 

стороны

 

іудейскіе

 

цари,

 

потомки

 

Давида,

  

упо-

требляли

 

всевозможный

    

усилія

 

сохранить

    

свое

 

царство

 

отъ

нашествій

 

иноплеменниковъ

 

и

 

оправдать

 

возлагаемыя

 

на

 

нихъ

народомъ

 

надежды

    

на

 

прочное

   

самостоятельное

    

существо

ваніе.

Благодаря

 

крѣпкой

 

связи

 

іудейскаго

 

народа

 

съ

 

своими

царями,

 

потомками

 

Давида,

 

іудейское

 

царство

 

просущество-

вало

 

до

 

установленнаго

 

для

 

него

 

Богомъ

 

времени

 

пришествія

Мессіи— Господа

 

и

 

Спасителя

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа.

Православные:

 

россіяне!

 

Подобное

 

этому

 

усматривается

 

и

въ

 

исторіи

 

нашего

 

богохранимаго

 

отечества.

По

 

изволенію

 

Божію

 

избранный

 

народнымъ

 

желаніемъ

въ

 

царя

 

Московскаго

 

и

 

всея

 

Руси

 

юный

 

Михаилъ

 

Ѳеодоро-

вичъ

 

превозносится

 

Богомъ

 

и

 

народомъ

 

на

 

царскій

 

престолъ,

который

 

и

 

утверждается

 

въ

 

его

 

родѣ.

Обозрѣвая

 

исторію

 

нашего

 

отечества

 

отъ

 

времени

 

избра-

нія

 

и

 

восшествія

 

на

 

престолъ

 

Михаила

 

Ѳеодоровича,

 

мы

 

на-

ходимъ

 

въ

 

ней

 

событія

 

почти

 

тождественныя

 

съ

 

событіями

въ

 

жизни

 

царства

 

іудейскаго.

 

Въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

особенно

выдаются

 

годы

 

1.612 — 13

 

и

 

1812-й,

 

только

 

что

 

торжественно

отпразднованный

 

нами.

 

Эти

 

годы

 

являются

 

очевидными

 

сви-

детелями

 

Божественнаго

 

промыслительнаго

 

смотрѣнія

 

о

 

на-

шемъ

 

государствѣ

 

и

 

того,

 

какъ

 

Промыслъ

 

Божій

 

возвеличи-

валъ

 

всероссійскій

 

царскій

 

престолъ

 

въ

 

первоизбранномъ

 

царѣ



—

 

645

 

—

Михаилѣ

 

Оеодоровичѣ

 

и

 

въ

 

его

 

царственныхъ

 

потомка хъ,

какъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

возвеличивался

 

и

 

самъ

 

народъ,

 

сильный

единеніемъ

 

съ

 

своими

 

богоцарованными

 

царями.

Въ

 

1612

 

г.

 

въ

 

это

 

время

 

совершалось

 

великое

 

дѣлоосво-

божденія

 

Москвы

 

отъ

 

поляковъ

 

самоотверженными

 

ополчен-

цами

 

русской

 

земли.

Очистивъ

 

Москву

 

отъ

 

поляковъ,

 

русскій

 

народъ

 

присту-

пилъ

 

къ

 

устроенію

 

расшатанной

 

повсюдно

 

жизни

 

народной

и

 

государственной.

 

Прежде

 

всего

 

рѣшено

 

было

 

избрать

 

царя,

безъ

 

котораго,

 

по

 

голосу

 

народному,

 

невозможно

 

стоять

 

го-

сударству

 

при

 

томъ

 

столь

 

обширному,

 

какъ

 

невозможно

 

быть

живому

 

тѣлу

 

безъ

 

головы,

 

йзбранъ

 

былъ

 

всенародно

 

юный

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ.

 

И

 

что

 

же?

 

Господь,

 

вознесши

 

народ-

нымъ

 

избраніемъ

 

юнаго

 

Михаила,

 

спасаетъ

 

Своего

 

и

 

народ-

наго

 

избранника

 

отъ

 

злодѣйскаго

 

замысла

 

поляковъ,

 

какъ

Онъ

 

спасъ

 

нѣкогда

 

Давида

 

отъ

 

преслѣдованій

 

Саула.

 

Вос-

шедши

 

на

 

престолъ,

 

юный

 

Михаилъ,

 

при

 

помощи

 

Божіей

 

и

вѣрнссти

 

къ

 

нему

 

народа,

 

обезопасилъ

 

свое

 

государство

 

отъ

внѣшнихъ

 

враговъ

 

и

 

упорядочилъ

 

въ

 

немъ

 

внутреннюю

жизнь.

 

Окруженный

 

народною

 

любовью,

 

вѣрностію

 

и

 

предан*

ностію,

 

онъ

 

явился

 

сильнымъ

 

защитникомъ

 

своего

 

государ-

ства

 

отъ

 

завоеватель ныхъ

 

намѣреній

 

иноплеменниковъ

 

и

 

тща-

тельнымъ

 

благоустроителемъ

 

внутренней

 

жизни.

 

Такими

 

же

впослѣдствіи

 

были

 

и

 

его

 

славные

 

потомки,

 

наши

 

благочести-

вые

 

цари

 

и

 

императоры

 

на

 

жизни

 

и

 

деятельности

 

которыхъ

явно

 

обнаружилась

 

дивная

 

промыслительная

 

рука

 

Божія.

Чрезъ

 

нихъ

 

Господь

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе,

 

выше

 

и

 

выше

 

воз-

носилъ

 

перваго

 

избранника

 

своего

 

царя

 

Михаила

 

и

 

упрочи-

валъ

 

престолъ

 

россійекаго

 

царства

 

въ

 

его

 

потомствѣ.

 

Право-

славно-русскій

 

народъ,

 

признавъ

 

богоизбранность

 

царя

 

Ми-

хаила,

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

убѣждался

 

и

 

въ

 

богоизбранности

его

 

рода

 

для

 

высокаго

 

царскаго

 

служеніи,

 

скрѣплялъ

 

себя

съ

 

царями

 

узами

 

нелицемѣрнаго

 

вѣрноподданничества

 

и

 

чрезъ

это

 

утверждалъ

 

и

 

расширял!,

 

свое

 

могущество

 

среди

 

инопле-

менныхъ

 

народовъ.

 

Царство

    

россійское

 

утвердилось,

 

расши-
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рилось

 

и

 

умножилось

 

01

 

ъ

 

запала

 

до

 

крайнихъ

 

предѣловъ

востока

 

и

 

отъ

 

сѣвернаго

 

океана

 

на

 

югъ

 

до

 

морей

 

Чернаго

и

 

Каспійскаго.

 

Такъ,

 

вознесенный

 

Богомъ,

 

царственный

 

из-

бранникъ

 

вознесенъ

 

и

 

народомъ,

 

возвеличившимся

 

подъ

 

ски-

петромъ

 

и

 

державою

 

избранника

 

Божія.

На

 

чемъ

 

же

 

утверждалось

 

и

 

утверждается

 

единеніе

 

на-

рода,

 

а

 

следовательно,

  

и

 

наше

 

съ

 

царемъ?

Ни

 

на

 

чемъ

 

иномъ,

 

какъ

 

на

 

твердомъ

 

убѣжденіи

 

въ

богоизбранности

 

царя.

 

Богоизбранный

 

и

 

богопоставленный

царь

 

восходитъ

 

на

 

престолъ,

 

вотъ

 

убѣжденіе

 

народа

 

и

 

наше.

Это

 

то

 

убѣжденіе

 

и

 

располагаетъ

 

всѣхъ

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

вое

ходящему

 

на

 

престолъ

 

царю

 

такъ,

 

что

 

воля

 

царя

 

есть

 

выра-

женіе

 

воли

 

Божіей,

 

подчиненіе

 

которой

 

низводитъ

 

на

 

народъ

благословеніе

 

Божіе,

 

а

 

противленіе

 

ей,

 

наоборотъ,

 

есть

 

про-

тивленіе

 

повелѣнію

 

Божественному.

 

Отсюда

 

народное

 

наше

вѣрноподданничество

 

царю,

 

которое

 

выражается

 

въ

 

точномъ

исполненіи

 

царской

 

воли;

 

въ

 

немъ

 

и

 

заключается

 

наше

 

еди-

те

 

съ

 

царемъ,

 

на

 

немъ -то

 

и

 

созидается

 

величіе

 

царскаго

 

пре-

стола

 

и

 

самого

 

народа.

Въ

 

тяжелое

 

для

 

нашего

 

отечества

 

смутное

 

время

 

само-

званщины

 

и

 

междуцарствіЯ;

 

эта

 

государственная

 

основа

 

по-

колебалась

 

и

 

расшаталась,

 

поколебалось

 

и

 

расшаталось

 

вмѣ-

стѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

и

 

государство:

 

ему,

 

какъ

 

разрушающемуся

 

зда-

нію,

 

грозило

 

уже

 

полное

 

паденіе.

Мудрая

 

мать

 

богоизбраннаго

 

царя

 

Михаила,

 

инокиня

Марѳа

 

Іоанновна,

 

отказывая

 

великому

 

посольству

 

въ

 

своемъ

благословеніи

 

сына

 

на

 

царствованіе,

 

справедливо

 

ссыла

лась

 

въ

 

своемъ

 

отказѣ

 

не

 

только

 

на

 

ослабленіе,

 

но

 

на

 

пол-

ное

 

отсутствіе

 

единенія

 

народа

 

съ

 

царемъ,

 

указывала,

 

на

 

то,

что

 

вслѣдствіе

 

расшатанности

 

умовъ

 

и

 

повсюдной

 

иямѣны

царю

 

невозможно

 

править

 

государствомъ.

 

Лучшіе

 

люди

 

того

времени

 

сознавали

 

этотъ,

 

вкравшійся

 

въ

 

народную

 

жизнь,

недостатокъ,

 

вредный

 

для

 

государства,

 

клеймили

 

зараженныхъ

имъ

 

измѣнниками,

 

но

 

зло

 

все

 

еще

 

держалось.

 

И

 

только

 

тогда,

когда

 

инокиня

 

Марѳа

 

указала

    

на

 

это

 

зло,

 

какъ

    

на

 

непре-
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одолимое

 

для

 

царя

 

препятствіе

 

къ

 

управленію

 

государствомъ,

народъ

 

созналъ

 

свой

 

измѣнническій

 

недугъ

 

и

 

устами

 

великихъ

пословъ

 

далъ

 

слово

 

быть

 

вѣрнымъ

 

своему

 

богоизбранному

царю.

 

И

 

что

 

же?

 

Уже

 

одно

 

шествіе

 

вознесеннаго

 

Богомъ

 

и

всенароднымъ

 

желаніемъ

 

юнаго

 

царя

 

отъ

 

нашего

 

города

 

Ко-

стромы

 

въ

 

первопрестольную

 

Москву

 

для

 

восшествія

 

на

 

пре-

столъ

 

сопровождалось

 

благодѣтельными

 

для

 

нашего

 

государ-

ства

 

послѣдствіями.

 

Оно

 

заставило

 

нарушителей

 

внутренняго

порядка

 

смириться

 

предъ

 

царскимъ

 

властнымъ

 

величіемъ

 

и

въ

 

то

 

же

 

время

 

привело

 

въ

 

смущеніе

 

и

 

безпокойство

 

вра-

говъ;

 

исчезла

 

ихъ

 

горделивая

 

самоувѣренность,

 

рушились

 

и

своекорыстный,

 

ихъ

 

намѣренія.

 

Вмѣсто

 

побѣдъ

 

они

 

стали

всюду

 

терпѣть

 

пораженія.

 

Ихъ

 

самопревозношеніе

 

надъ

 

осла

бѣвшимъ

 

въ

 

смутное

 

время

 

народомъ

 

смѣнилось

 

покорною

уступ чивостію

 

требованіямъ

 

великаго

 

московскаго

 

царя.

 

Такъ

возвеличился

 

царь,

 

съ

 

нимъ

 

возвеличился

 

и

 

народъ.

Еще

 

поразительнѣе

 

усматривается

 

единеніе

 

русскаго

 

на-

рода

 

съ

 

своимъ

 

царемъ

 

и

 

болѣе

 

выпукло

 

отпечатлѣваются

благотворный

 

послѣдствія

 

его

 

для

 

государства

 

въ

 

событіяхъ

достославнаго

 

1812

 

г.

 

Воодушевленный

 

единеніемъ

 

съ

 

своимъ

богопоставленнымъ

 

царемъ,

 

православный

 

русскій

 

народъ,

сильный

 

вѣрою

 

въ

 

Бога

 

и

 

надеждою

 

на

 

Него,

 

оказался

 

не-

сокрушимымъ

 

подъ

 

натискомъ

 

многочисленныхъ

 

западно-евро-

пейскихъ

 

народовъ,

 

вторгшихся

 

въ

 

наше

 

отечество

 

подъ

 

пред-

водительствомъ

 

непобѣдимаго

 

до

 

этого

 

времени

 

Наполеона,

въ

 

которомъ

 

воплотился

 

горделивый

 

духъ

 

человѣческаго

 

ге-

нія.

 

Мало

 

этого.

 

Сильный

 

единеніемъ

 

съ

 

своимъ

 

царемъ,

 

рус-

скій

 

народъ

 

явился

 

побѣдителемъ

 

генія

 

Наполеона

 

и

 

превоз-

несъ

 

своего

 

царя,

 

блаженныя

 

памяти

 

Государя

 

Императора

Александра

 

Павловича,

 

до

 

небывалаго

 

величія

 

освободителя

тѣхъ-же

 

народовъ,

 

которыхъ

 

иго

 

Наполеоново

 

заставило

 

въ

1812

 

году

 

быть

 

врагами

 

Россіи.

 

Отсюда

 

ясно

 

то,

 

что,

 

по

устроенію

 

Промысла

 

Божія,

 

величіе

 

наше

 

среди

 

другихъ

 

наро-

довъ

 

тѣсно

 

связано

 

съ

 

величіемъ

 

царскаго

 

престола.

Видите,

 

православные

 

россіяне,

    

сколь

 

великое

 

значеніе
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имѣетъ

 

для

 

нашего

 

государства

 

наше

 

убѣжденіе

 

въ

 

бого-

избранности

 

и

 

богопоставленности

 

царя

 

Оно,

 

будучи

 

выра-

женіемъ

 

промыслительнаго

 

о

 

нашемъ

 

государствѣ

 

смотрѣнія

Божія,

 

побуждаетъ

 

насъ

 

къ

 

нелицемѣрному

 

вѣрноподданни-

честву

 

царю

 

и

 

даруетъ

 

намъ

 

силы

 

къ

 

поддержанію

 

величія

престола

 

и

 

нашего

 

собственнаго

 

среди

 

другихъ

 

народовъ.

Напротивъ,

 

когда

 

это

 

убѣжденіе

 

ослабѣваетъ

 

въ

 

насъ,

 

ела

бѣетъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

сила

 

наша

 

и

 

падаетъ

 

величіе

 

наше.

Будемъ

 

же

 

тверды

 

въ

 

благотворномъ

 

для

 

жизни

 

нашего

государства

 

убѣжденіи

 

въ

 

богоизбранность

 

и

 

богопоставлен-

ность

 

нашего

 

Государя

 

Императора,

 

и

 

оно

 

сохранитъ

 

насъ

навсегда

 

неизмѣнно

 

вѣрноподданными,

 

всемѣрно

 

заботящи-

мися

 

о

 

возвеличіи

 

царскаго

 

престола

 

и

 

съ

 

нимъ

 

всего

 

госу-

дарства.

Прислушаемся

 

къ

 

молитвенному

 

голосу

 

Св.

 

Церкви.

Утверждая

 

насъ

 

въ

 

мысли

 

о

 

богоизбранности

 

и

 

богопостав-

ленности

 

Благочестивѣйшаго

 

нашего

 

Государя

 

Императора,

она

 

указываетъ

 

намъ

 

и

 

то,

 

въ

 

чемъ

 

должно

 

состоять

 

наше

къ

 

Нему

 

вѣрноподданничество.

 

А

 

именно,

 

Св.

 

Церковь

 

молитъ

Господа

 

Бога,

 

Царя

 

царей,

 

о

 

дарованіи

 

нашему

 

Государю

Императору

 

силы

 

въ

 

управленіи

 

государствомъ

 

такъ,

 

чтобы

подчиненныя

 

Ему

 

правительства

 

управлять

 

на

 

путь

 

истины

 

и

правды,

 

и

 

отъ

 

лицепріятія

 

и

 

мздопріимства

 

отражать

 

и

 

вся

отъ

 

Бога

 

державѣ

 

Его

 

врученныя

 

люди

 

въ

 

нелицемѣрной

содержать

 

вѣрности.

Итакъ,

 

исторія

 

нашего

 

отечества

 

свидѣтельствуетъ

 

о

томъ,

 

что

 

наше

 

государство

 

жило,

 

какъ

 

и

 

нынѣ

 

живетъ,

твердымъ

 

убѣжденіемъ

 

православно-русскаго

 

народа

 

въ

 

бого-

избранности

 

и

 

богопоставленности

 

нашихъ

 

царей

 

и

 

импера-

торовъ.

 

Въ

 

будущемъ

 

1913

 

г.

 

исполнится

 

трехсотлѣтіе

 

та-

кой

 

жизни

 

нашего

 

государства

 

со

 

времени

 

воцаренія

 

Ми-

хаила

 

Ѳеодоровича.

 

Да

 

будетъ

 

этотъ

 

годъ

 

наиторжеетвен-

нѣйшимъ

 

выраженіемъ

 

нашего

 

вѣрноподданническаго

 

убѣжде-

нія

 

въ

 

богоизбранности

 

и

 

богопоставленности

 

нашихъ

 

царей

и

 

императоровъ!

 

Да

 

будетъ

 

наше

 

торжество

 

трехсотлѣтія

 

все-
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народнымъ

 

бла.годареніемъ

 

Господу

 

Богу

 

за

 

Его ,

 

великія

 

ми-

лости,

   

явлениыя

   

Имъ

 

нашему

 

отечеству

 

дарованіемъ

 

избран-

никовъ

 

Своихъ,

 

благопопечительныхъ

 

государей!
ііииш

                                                                  

!

   

Йээя

   

а^тэпі
(й

   

.

  

Взирая

 

окомъ

 

вѣры

 

на

 

прошедшую

 

и

 

настоящую

 

жизнь

нашего

 

богохранимаго

   

отечества,

   

испивѣдуемъ

 

въ

 

будушемъ

году

 

предъ

 

всѣми

 

благопопечительный

 

Промыслъ

 

Божій

 

о

 

насъ

словами

 

богодухновеннаго

 

пророка:

 

Благословенъ

 

еси,

 

Господи,
-08БС[Гі
Боже

 

отецъ

 

нашъ,

 

отъ

 

вѣка

 

и

 

до

 

вѣка;

 

Тебѣ,

 

Господи,

 

ве-

личество,

 

и

 

сила,

 

и

 

слава,

 

и

 

одолѣніе,

 

и

 

исповѣданіе,

 

и

 

крѣ-

пость,

 

яко

 

Ты

 

всѣми.

 

иже

 

на

 

небеси

 

и

 

на

 

земли,

 

владыче-

ствуешь

 

отъ

 

лица

 

Твоего

 

трепещетъ

 

всякъ

 

царь

 

и

 

языкъ:

 

и

Тебѣ,

 

Господи,

 

царство

 

и

 

великолѣпіе

 

во

 

всѣхъ

 

и

 

всякомъ

началв;

 

отъ

 

Тебе

 

богатство

 

и

 

слава,

 

Ты

 

надъ

 

всѣми

 

на-

чальствуеіпи,

 

Господи,

 

начало

 

всякаго

 

начала,

 

и

 

въ

 

руку

Твоею

 

милость,

 

Вседержителю,

 

возвеличити

 

и

 

укрѣпити

 

вся.

(1

  

Парал.

 

29

 

гл.

  

11-12

 

ст.).

 

Аминь.

               

оівджяя

   

.пі

o'ibh

                         

Законоучитель

 

гимназіи,

Свяшенникъ

 

21.

 

Раевскіи.
кьнтлч

ПЕРВЫЙ

   

ЦАРЬ
'ИНГ

                                                                                                                                                

,

изъ

 

Дома

 

Романовыхъ

 

(1613—1645

 

г.).

 

Щ
■

ВЬцареіпе

 

Михаила

 

Ѳеодоровича

 

Романова.

 

Бѣдственное

 

состояніе

 

Московскаго
государства

 

въ

 

началѣ

 

его

 

царствования.

 

Ннутренніе

 

и

 

внѣшніе

 

враги

 

Россіи.

 

Смутьянъ
Заруцкій

 

и

 

Марина

 

съ

 

Ивашкою.

 

Очищеніе

 

государства

 

отъ

 

воровскихъ

 

казачьихъ

шаекъ

 

и

 

отъ

 

лисовчиковъ.

 

Война

 

со

 

шведами

 

и

 

Столбовскій

 

договоръ.

 

Первая
война

 

съ

 

поляками

 

и

 

Деулинское

 

перемиріе;

 

возвращеніё

 

рост,

 

митроп.

 

Филарета
Никитича

 

въ

 

Россію

 

и

 

его

 

патріаршество.

 

Вторая

 

война

 

съ

 

Польшею

 

и

 

Полянов-
скій

 

договоръ.

 

Взятіе

 

донскими

 

казаками

 

г.

 

Азова

 

и

 

отказъ

 

Россіи

 

отъ

 

него. —Вну-
тренняя

 

дѣятельность

 

царя

 

Михаила

 

Ѳеодоровича.

 

Участіе

 

въ

 

ней

 

земскихъ

 

собо.
ровъ.

 

Упорядоченіе

 

податной

 

системы.

 

Участіе

 

патріарха

 

Филарета

 

въ

 

государствен-

ныхъ

 

дѣлахъ.

 

Великій

 

земскій

 

соборъ

 

1619

 

г.

 

и

 

его

 

мѣропріятія

 

для

 

внутренняго

благоустройства

 

государства.

 

Возстановленіе

 

самодержавной

 

власти

 

при

 

Земской

 

Думѣ.
Заботы

 

Михаила

 

Ѳердоровича

 

о

 

развими

 

промышленности.

 

Исправление

 

<?огослу-
жебныхъ

 

книгъ.

 

Принесеніе

 

въ

 

Москву

 

Ризы

 

Господней.

 

Построеніе

 

городовъ

 

и

храмовъ

 

въ

 

Россіи

 

и

 

постройки

 

въ

 

столйдѣ.

 

Кончина

 

Михаила

 

Ѳеодоровича.

 

Царская
самодержавная

 

власть

 

въ

 

его

    

лицѣ.

   

Значеніе

 

еп>

   

царствования

   

для

    

россійскаго
государства.

Въ

 

ряду

 

выдающихся

 

событій

 

въ

 

исторіи

 

Россіи

 

XYII
вѣка

 

день

 

14

 

марта

 

1613

 

года

 

является

 

особенно

 

досто-

памятнымъ

 

для

 

гражданъ

 

ея.

 

Тогда

 

юный

  

бояринъ

 

Михаилъ

П

 

Публичное

 

чтеніе

 

отъ

 

Ѳеодоровпсо-Сергіевскаго

 

Братства

 

92

 

октября
1912

 

года

 

въ

 

залѣ

 

Костромской

 

Городской

 

Думы.
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Ѳеодоровичъ

 

Романовъ,

 

вслѣдствіе

 

неотступной

 

просьбы

 

име-

нитаго

 

московскаго

 

посольства,

 

изволилъ

 

въ

 

Троицкомъ
собораомъ

 

храмѣ

 

Ипатіевскаго

 

монастыря

 

принять

 

царскій
скипетръ

 

всей

 

Россіи.

 

Означенное

 

событіе

 

служитъ

 

нынѣ
основаніемъ

 

грандіознаго

 

гобилейнаго

 

торжества

 

по

 

случаю

исполняющегося

 

въ

 

1913

 

году

 

трехсотлѣтія

 

Царственнаго
Дома

 

Романовыхъ.
Царемъ

 

Михаиломъ

 

Ѳеодоровичемъ

 

оказаны

 

несомнѣнно
большія

 

услуги

 

дорогому

 

нашему

 

отчеству

 

и

 

вмѣстѣ

 

право-

славной

 

Церкви:

 

попеченіемъ

 

и

 

энергическою

 

дѣятельностію
его

 

россійское

 

государство

 

введено

 

на

 

свой

 

историческій
путь

 

и

 

получило

 

твердый

 

порядокъ

 

и

 

умиротвореніе.

 

Свыше
32-лѣтнее

 

царствованіе

 

Перваго

 

Самодержца

 

изъ

 

Дома
Романовыхъ

 

послужило

 

прочнымъ

 

залогомъ

 

послѣдующаго
благоденстія,

 

постепеннаго

 

развитія

 

и

 

возвышенія

 

національ-
наго

 

могущества

 

нынѣ

 

первоклассной

 

державы

 

Всероссийской
— подъ

 

скинетромъ

 

Романовыхъ.

 

Живо

 

возпроизвести

 

въ

своемъ

 

сознаніи

 

въ

 

юбилейную

 

трехсотлѣтвюю

 

годовшину

царствованіе

 

Михаила

 

Ѳеодоровича

 

Романова

 

составляетъ

долгъ

 

каждаго

 

истиннаго

 

гражданина

 

Россіи,

 

и

 

въ

 

немъ

чрезъ

 

представленіе

 

всѣхъ

 

тяжелыхъ

 

переживаній

 

печальнаго

періода

 

царствованія

 

Перваго

 

Царя

 

Романова

 

еще

 

сильнѣе
можетъ

 

укрѣгшться

 

любовь

 

къ

 

нашему

 

отечеству

 

и

 

беззавѣтиая
преданность

 

Царю — Помазаннику

 

Божію.
Какъ

 

извѣстно,

 

всѣ

 

неурядицы,

 

волненія

 

и

 

потрясенія
въ

 

московскомъ

 

государствѣ

 

въ

 

т.н.

 

Смутное

 

время,

 

вслѣдствіе
безначалія,

 

особенно

 

съ

 

низложеніемъ

 

царя

 

Василія

 

И.

 

Шуй-
скаго

 

(въ

 

половинѣ

 

іюля

 

1610

 

г.)

 

и

 

съ

 

явными

 

притязаніями
польскаго

 

королевича

 

на

 

россійскую

 

корону,

 

закончились

благопріятно

 

для

 

Россіи.

 

Погибельному

 

трагическому

 

еясостоянію
былъ

 

положенъ

 

предѣлъ

 

великими

 

незабвенными

 

трудами

 

избран-
ныхъ

 

Промысломъ

 

для

 

спасеніярусскаго

 

государства

 

патріотовъ
-

 

князя

 

Д.

 

М.

 

Пожарскаго,

 

К.

 

3.

 

Минина

 

и

 

келаря

 

Троице-
Сергіевской

 

Лавры

 

Авраамія

 

Палицына.

 

Благодаря

 

нижегород-

скому,

 

затѣмъ

 

уже

 

всенародному

 

ополченію,

 

Москва

 

и

 

окре-

стные

 

города

 

22

 

октября

 

1612

 

года

 

были

 

очищены

 

отъ

враждебныхъ

 

поляковъ

 

и

 

русеЪихъ

 

смутьяновъ.

 

Тягчайшее
для

 

Россіи

 

злое

 

лихолѣтье

 

теперь

 

пришло

 

къ

 

своему

 

концу,

и

 

лишь

 

избраніе

 

законнаго

 

царя

 

православнаго

 

въ

 

самой
Москвѣ

 

должно

 

было

 

для

 

надлежащаго

 

умиротворенія

 

отече-

ства

 

и

 

упроченія

 

государственной

 

власти

 

завершить

 

величай-
щій

 

общеземскій

 

подвигъ

 

и

 

положить

 

конецъ

 

тягостному

 

для

всѣхъ

 

безначалію.

 

Вотъ

 

на

 

земскихъ

 

московскихъ

 

соборахъ
въ

 

январѣ

 

1613

 

года,

 

затѣмъ

 

7

 

февраля

 

и

 

уже

 

окончательно
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въ

 

Великой

 

Земской

 

Думѣ

 

21

 

февраля

 

состоялось

 

единодушное

избраніе

 

боярина

 

Михаила

 

Ѳеодоровича

 

Романова

 

всероссій-
скимъ

 

царемъ,

 

и

 

именитое

 

московское

 

общеземское

 

посольство

прибыло

 

въ

 

г.

 

Кострому

 

съ

 

предложеніемъ

 

державнаго

 

ски-

петра

 

Россіи

 

шестнадцатилѣтнему

 

Михаилу,

 

тогда

 

нашедшему

безопасное

 

для

 

себя

 

убѣжише

 

отъ

 

лютыхъ

 

поляковъ

 

въ

крѣпкихъ

 

стѣнахъ

 

Ипатіевскаго

 

монастыря.

 

Въ

 

Троицкомъ
соборномъ

 

храмѣ

 

его

 

14

 

марта

 

1613

 

г.

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ
умоленъ

 

былъ

 

послами

 

и

 

народомъ

 

принять

 

царскую

 

корону,

а

 

19

 

марта

 

уже

 

выѣхалъ

 

въ

 

Москву

 

чрезъ

 

Ярославль,

 

гдѣ

(съ

 

22

 

марта)

 

оставался

 

около

 

мѣсяца

 

частію

 

вслѣдствіе

 

весен-

«ей

 

распутицы

 

и

 

частію

 

въ

 

виду

 

возможности

 

прекращенія
происходивпшхъ

 

въ

 

Москвѣ

 

неустройствъ.

 

Въ

 

Москву

 

царь

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ

 

пріѣхалъ

 

2

 

мая,

 

а

 

въ

 

1 1

 

день

 

іюля

 

того-же

1613

 

года

 

въ

 

Успенскомъ

 

соборѣ

 

произошло

 

торжественное

священ нодѣйствіе

 

царскаго

 

его

 

вѣнчанія.

 

Коронаціей

 

Михаила
■Ѳеодоровича

 

начинается

 

новый

 

для

 

Россіи

 

періодъ,

 

при

 

чемъ

въ

 

вину

 

вначалѣ

 

крайне

 

тяжелыхъ

 

обстоятельствъ

 

и

 

положенія
самой

 

Россіи

 

новому

 

Царю

 

предстояли

 

многотрудныя

 

задачи

и

 

героическіе

 

подвиги

 

на

 

пользу

 

отечества.

Въ

 

первые

 

годы

 

царствования

 

Михаила

 

Ѳеодоровича
российское

 

государство

 

находилось

 

въ

 

самомъ

 

бѣдственномъ
йоложеніи.

 

Продолжительное

 

смутное

 

время

 

сильно

 

разорило

Россію,

 

обезлюдило

 

ее;

 

города

 

и

 

селенія

 

были

 

тогда

 

выж-

жены

 

врагами

 

ея

 

и

 

множество

 

полей

 

оставалось

 

въ

 

запустѣніи.
Государственная

 

казна

 

была

 

совершенно

 

пуста:

 

лаже

 

милостей
т,

 

льготъ

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ

 

не

 

могъ

 

дать

 

для

 

торжества

царскаго

 

своего

 

вѣнчанія;

 

нечѣмъ

 

было

 

не

 

только

 

жаловать

людей,

 

но

 

даже

 

отстроить

 

кремлевскіе

 

дворцы,

 

которые

стояли

 

безъ

 

крышъ

 

и

 

оконъ.

 

Вся

 

Москва,

 

разоренная

 

поля-

ками,

 

находилась

 

въ

 

развалинахъ.

 

Насколько

 

села

 

и

 

деревни

вообще

 

были

 

разорены

 

и

 

земля

 

обезлюдѣла,

 

достаточно

видно

 

изъ

 

сообщеній

 

иностранныхъ

 

пословъ

 

о

 

томъ,

 

что,

ороѣзжая

 

сотни

 

верстъ,

 

они

 

встречали

 

сильно

 

разоренные

села

 

и

 

города

 

съ

 

домами,

 

наполненными

 

трупами;

 

въ

 

домахъ

же

 

нельзя

 

было

 

отъ

 

трупнаго

 

запаха

 

пріютиться

 

на

 

ночлегъ

ш

 

приходилось

 

ночевать

 

въ

 

полѣ.

 

Такъ

 

одинъ

 

изъ

 

голландскихъ

пословъ,

 

нроѣзжавшихъ

 

въ

 

это

 

время

 

(1614

 

г.)

 

въ

 

Москву,
Еіишетъ,

 

что

 

на

 

пути

 

изъ

 

Россіи

 

въ

 

Новгородъ

 

голландцы

ймгдѣ

 

не

 

находили

 

селеній

 

и

 

почти

 

всегда

 

должны

 

были
ночевать

 

въ

 

лѣсу;

 

лишь

 

изрѣдка

 

встрѣчался

 

имъ

 

гдѣ-нибудь
аолуразрушенный

 

монастырь.

 

На

 

пути

 

изъ

 

Новгорода

 

въ

Москву

 

они

 

также

 

находили

 

много

 

необитаемыхъ

 

хижинъ,

ночевали

 

въ

 

опустѣлыхъ

   

деревняхъ

 

и

 

прежде

 

нежели

 

прію-
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титься

 

въ

 

избѣ,

 

вынуждены

 

были

 

выносить

 

изъ

 

нея

 

трупы

жителей,

 

убитыхъ

 

казаками,

 

скрывавшимися

 

въ

 

лѣсахъ.

 

Чтобы
имѣть

 

наглядно

 

вѣрное

 

представленіе

 

о

 

степени

 

опустошенія
Россіи,

 

приведемъ

 

подлинное

 

донесеніе

 

изъ

 

Углича.

 

„На

 

Угличѣ
ратныхъ

 

людей,

 

дворянъ,

 

дѣтей

 

боярскихъ

 

и

 

иноземцевъ

нѣтъ,

 

всѣ

 

посланы

 

на

 

твои

 

государевы

 

службы,

 

стрѣльцовъ
и

 

воротниковънѣтъ

 

ни

 

одного

 

человѣка,

 

только

 

шесть

 

человѣкъ
пушкарей

 

да

 

и

 

тѣ

 

голодны,

 

и

 

для

 

осадного

 

времени

 

хлѣбныхъ
■запасовъ

 

нѣтъ

 

же,

 

а

 

съ

 

УглИчскаго

 

уѣзда

 

хлѣбныхъ

 

запасовъ

собрать

 

не

 

съ

 

кого;

 

зелейной

 

(пороховой)

 

казны

 

мало,

 

у

острога

 

мосты

 

не

 

домощены,

 

въ

 

башняхъ

 

мосты

 

погнили;

 

посад-

скіе

 

люди

 

отъ

 

кабацкаго

 

недобора

 

и

 

отъ

 

великой

 

хлѣбной
дороговизны

 

съ

 

женами

 

и

 

дѣтьми

 

побрели

 

розно;

 

а

 

которые

и

 

остались,

 

тѣ

 

Къ

 

осадному

 

сидѣнію

 

страшливы

 

и

 

къ

 

приступ-

нымъ

 

мѣрамъ

 

безъ

 

ратныхъ

 

людей

 

торопки,

 

потому

 

что

 

отъ

Литвы

 

были

 

выжжены

 

и

 

высѣчены

 

и

 

разорились

 

безъ

 

остатка,

а

 

изъ

 

уѣзда

 

сошные

 

люди

 

лѣтнею

 

порою

 

въ

 

осаду

 

совсѣмъ
для

 

тѣсноты

 

не

 

пойдутъ,

 

да

 

и

 

потому

 

что

 

въ

 

городѣ

 

у

 

нихъ

хлѣбныхъ

 

запасовъ

 

нѣтъ,

 

Оѣгаютъ

 

по

 

лѣсамъѴ

 

По

 

словамъ

историка

 

С.

 

М.

 

Соловьева,

 

не

 

одинъ

 

Угличъ,

 

а

 

многіе

 

города

въ

 

началѣ

 

царствованія

 

Михаила

 

Ѳеодоровича

 

находились

въ

 

такомъ

 

же

 

ужасномъ

 

положении.

И

 

вотъ

 

московское

 

правительство

 

при

 

царѣ

 

Михаилѣ
прежде

 

всего

 

озаботилось

 

о

 

сборѣ

 

казны —денегъ

 

для

 

содержанія
ратныхъ

 

людей

 

и

 

удовлетворены

 

прочихъ

 

важныхъ

 

нуждъ

государства.

 

Въ

 

первые

 

же

 

дни

 

по

 

пріѣздѣ

 

царя

 

въ

 

Москву
земскимъ

 

соборомъ

 

въ

 

маѣ

 

1613

 

года

 

приговорили:

 

собрать
недоимки,

 

пригласить

 

особенно

 

торговыхъ

 

людей

 

по

 

мѣрѣ
силъ

 

вносить

 

въ

 

казну

 

деньгами,

 

хлѣбомъ,

 

сукнами

 

и

 

другими

товарами

 

на

 

жалованье

 

ратнымъ

 

людямъ,

 

также

 

просить

денегъ

 

взаймы

 

у

 

немногихъ

 

людей

 

достатка.

 

Приходилось
просить

 

даже

 

у

 

торговыхъ

 

иностранцевъ

 

и

 

отъ

 

англійскаго
короля

 

Іакова

 

I

 

принять

 

заимообразно

 

денежное

 

пособіе

 

въ

20

 

тысячъ

 

рублей,

 

а

 

отъ

 

шаха

 

персидскаго

 

Аббаса — на

7

 

тысячъ

 

рублей

 

серебряныхъ

 

слитковъ

 

(во

 

время

 

польской
войны).

 

Особая

 

грамота

 

отъ

 

царя

 

и

 

особая

 

отъ

 

собора
московскаго

 

были

 

отправлены

 

въ

 

Сольвычегодскъ

 

къ

 

извѣ-
стнымъ

 

богатствомъ

 

золотопромышленникамъ

 

Максиму

 

Я.,
Никитѣ

 

Г.,

 

Андрею

 

и

 

Петру

 

С.

 

Строгановымъ

 

съ

 

просьбой
о

 

денежной

 

помощи

 

разоренному

 

государству,

 

также

 

о

ирисылкѣ

 

въ

 

Москву

 

хлѣба

 

и

 

разныхъ

 

запасовъ

 

на

 

жалованье

войску.

 

И

 

Строгановы

 

въ

 

1614

 

году

 

прислали

 

добровольно
три

 

тысячи

 

рублей,

 

: прецставлявшихъ

 

для

 

тогдашняго

 

времени

довольно

 
значительную

 
сумму.

 
Годъ

 
спустя

 
указомъ

 
государя
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и

 

приговоромъ

 

великой

 

земской

 

Думы

 

назначенъ

 

по

 

крайней
необходимости

 

сборъ

 

„пятой

 

доли",

 

и

 

не

 

съ

 

доходовъ,

 

а

 

съ<

каждаго

 

имущества

 

посадскихъ

 

людей,

 

т.

 

е.

 

гостей,

 

торговыхъ

и

 

черныхъ

 

людей,

 

а

 

уѣздные

 

люди,

 

крестьяне

 

обложены
были

 

по

 

120

 

рублей

 

съ

 

сохи

 

„живущей"

 

или

 

обрабатываемой
{соха=800

 

десятинамъ

 

приблизительно).

 

Строгановымъ

 

прихо-

дилось

 

по

 

разверсткѣ

 

приплатить

 

13.800

 

рублей;

 

въ

 

1616

 

г.

предписано

 

имъ

 

прислать

 

въ

 

Москву

 

полныя

 

16

 

тысячъ

рублей,

 

а

 

затѣмъ

 

постановлено

 

взыскать

 

со

 

Строгановыхъ
«ще

 

40

 

тысячъ

 

рублей

 

въ

 

счетъ

 

будущихъ

 

съ

 

нихъ

 

„

 

податей
и

 

пошлинъ",

 

и

 

царь

 

Михаилъ

 

просилъ

 

ихъ

 

„не

 

пожалѣтъ
животовъ

 

своихъ".
Слишкомъ

 

мало

 

было

 

тогда

 

въ

 

Россіи

 

всякихъ

 

средствъ

и

 

самыхъ

 

людей

 

для

 

государственныхъ

 

нуждъ,

 

между

 

тѣмъ
враговъ

 

было

 

много,

 

и

 

они

 

по

 

воцареніи

 

Михаила

 

Ѳеодоровича
продолжали

 

терзать

 

Русь

 

и

 

внутри

 

и

 

извнѣ.

 

Внутри

 

государ-

ства

 

казацкія

 

шайки

 

и

 

разные

 

воры

 

и

 

разбойники

 

продолжали

бродить

 

повсюду

 

и

 

все

 

грабили

 

и

 

опустошали,

 

а

 

жителей
мучили

 

и

 

убивали.

 

Но

 

особенный

 

страхъ

 

навѳдилъ

 

неутоми-

мый

 

польскій

 

полковникъ

 

Лисовскій,

 

который

 

съ

 

необыкновен-
ной

 

быстротой

 

переходилъ

 

изъ

 

одного

 

края

 

Россіи

 

въ

 

другой
и

 

на

 

своемъ

 

пути

 

истреблялъ

 

все

 

безпощадно.

 

На

 

юговостокѣ
Россіи

 

злодѣйствовалъ

 

атаманъ

 

Заруцкій,

 

при

 

которомъ

находилась

 

жена

 

Лжедимитрія

 

II

 

съ

 

трехлѣтнимъ

 

его

 

сыномъ

Ивашкой,

 

котораго

 

Заруцкій

 

мечталъ

 

посадить

 

на

 

московскій
престолъ,

 

чтобы

 

его

 

именемъ

 

управлять

 

государствомъ.

 

Города
пограничные

 

находились

 

въ

 

рукахъ

 

враговъ:

 

Кексгольмъ,
Орѣшекъ

 

и

 

самый

 

Новгородъ

 

были

 

заняты

 

шведами,

 

и

 

ихъ

король

 

Густавъ

 

Адольфъ,

 

желая

 

возвести

 

своего

 

брата

 

Филиппа
ня

 

московскій

 

тронъ,

 

осаждалъ

 

Псковъ.

 

Смоленскъ,

 

Дорогобужъ,
Черниговъ , занимали

 

поляки.

 

Владиелавъ

 

королевичъ

 

грозилъ

юному

 

Михаилу

 

Ѳеодоровичу

 

отнять

 

у

 

него

 

врученный

 

ему

отъ

 

всей

 

русской

 

земли

 

царскій

 

скипетръ.

 

Тула

 

съ

 

трудомъ

защищалась

 

отъ

 

татаръ

 

крымскихъ

 

и

 

ногайскихъ.

 

Казань
волновалась.

 

Шайки

 

запорожцевъ,

 

отряды

 

поляковъ

 

и

 

татаръ

бродили

 

внутри

 

Россіи,

 

грабили

 

и

 

въ

 

конецъ

 

опустошали

 

ее.

Мало

 

въ

 

исторіи

 

найдется

 

примѣровъ,

 

когда

 

бы

 

новый
государь

 

вступилъ

 

на

 

царство

 

при

 

такихъ

 

крайне

 

печальныхъ

обстоятельствахъ,

 

при

 

какихъ

 

царь

 

Михаилъ

 

отдавалъ

 

себя

 

на

служеніе

 

отечеству.

 

Не

 

смотря

 

на

 

свою

 

неопытность

 

при

 

моло-

дости,

 

онъ

 

вскорѣ

 

же

 

устремился

 

къ

 

освобождению

 

Россіи

 

отъ

враговъ

 

и

 

насажденію

 

въ

 

ней

 

порядка,

 

разрушеннаго

 

въ

Смутное

 

время.

 

Возстановляя

 

средства

 

государственной

 

казны

установленнымъ

 

сборомъ

 

податей

 

и

 

недоимокъ,

  

также

 

значи-



—

 

654

 

—

тельнымъ

 

денежнымъ

 

займомъ

 

отъ

 

Строгановыхъ,

 

царь

 

Михаил^
Ѳеодоровичъ

 

началъ

 

дѣйствія

 

противъ

 

внутреннихъ

 

враговъ,.

—изъ

 

коихъ

 

Заруцкій

 

являлся

 

наиболѣе

 

опаснымъ,

 

и

 

потому

на

 

него

 

прежде

 

всего

 

обращено

 

было

 

главное

 

вниманіе.
Вскорѣ

 

послѣ

 

того,

 

какъ

 

Москва

 

праздновала

 

возвра-

щеніе

 

государства

 

къ

 

порядку

 

и

 

послѣ

 

ряда

 

случайныхъ
похитителей

 

трона

 

наконецъ

 

имѣла

 

царя

 

избраннаго

 

всей
землей

 

и,

 

слѣдовательно,

 

вполнѣ

 

законннаго,

 

оказалось,

 

что

 

на

югѣ

 

государства

 

поднималась

 

опять

 

воровская

 

смута.

 

Атаманъ
казаковъ

 

3.

 

Заруцкій

 

и

 

Марина

 

Мнишекъ

 

не

 

переставал»

провозглашать

 

трехлѣтняго

 

мнимаго

 

царевича

 

Ивана

 

(Дми-1

тріевича)

 

наслѣдникомъ

 

россійскаго

 

престола

 

и

 

призывали

къ

 

себѣ

 

вольницу.

 

Казаки

 

великорусскіе

 

въ

 

большинстве
уже

 

обращались

 

По

 

своимъ

 

потребностямъ

 

къ

 

новоизбранному
царю

 

Михаилу

 

Ѳеодоровичу,

 

надѣясь,

 

что

 

онъ,

 

избранный

 

сѣ

ихъ

 

участіемъ,

 

будетъ

 

царемъ

 

желаннымъ

 

и

 

для

 

нихъ;

 

ново

Московской

 

Руси

 

тогда

 

бродило

 

множество

 

черкасъ

 

(малорус-
совъ):

 

они

 

были

 

чужіе

 

московскому

 

государству

 

и

 

по

 

сердцу

и

 

по

 

преданіямъ

 

и

 

готовились

 

терзать

 

его.

 

Они

 

стеклись

 

къ-

атаману

 

Заруцкому,

 

который

 

съ

 

своими

 

казацкими

 

шайками
держался

 

на

 

Рязанской

 

и

 

Тульской

 

украинѣ.

 

Противъ

 

него

отправлено

 

было

 

войско

 

подъ

 

предводительствомъ

 

князя

Одоевскаго,

 

и

 

оно

 

послѣ

 

упорной

 

битвы

 

разбило

 

вольницу

Заруцкаго

 

подъ

 

г.

 

Воронежемъ

 

и

 

заставило

 

ихъ

 

предводителя

и

 

Марину

 

съ

 

Ивашкою

 

убѣжать

 

на

 

Донъ,

 

къ

 

р.

 

Медвѣдицѣ.
Это

 

пораженіе

 

Заруцкаго

 

было

 

первою

 

побѣдою

 

новоизбран-
наго

 

царя,

 

и

 

о

 

Заруцкомъ

 

болѣе

 

не

 

стали

 

думать

 

въ

 

Москвѣ т

полагая,

 

что

 

онъ

 

болѣе

 

не

 

будетъ

 

вредить

 

Росеіи.
Но

 

къ

 

веснѣ

 

1614

 

года

 

Заруцкій

 

оказался

 

въ

 

г.

 

Астра-
хани

 

и

 

тамъ

 

нашелъ

 

себѣ

 

притонъ,

 

при

 

чемъ

 

старался

привлечь

 

на

 

свою

 

сторону

 

казаковъ

 

съ

 

Волги,

 

Дона

 

и

 

Терека,
обольщая

 

ихъ

 

надеждою

 

на

 

богатую

 

добычу

 

и

 

обѣщаніями
всякихъ

 

вольностей.

 

Набравши

 

себѣ

 

вольницы

 

многое

 

множе-

ство,

 

Заруцкій

 

изъ

 

Астрахани

 

уже

 

выступилъ

 

съ

 

широкой
затѣей.

 

Онъ

 

задумалъ

 

накликать

 

на

 

Русь

 

силы

 

персидскаго

шаха

 

Аббаса,

 

вовлечь

 

въ

 

дѣло

 

и

 

Турцію,

 

поднять

 

юртовскихъ

татаръ,

 

ногаевъ,

 

волжскихъ

 

казаковъ,

 

стянуть

 

къ

 

себѣ

 

всѣ
бродячія

 

шайки

 

черкасъ

 

и

 

воровъ

 

Московскаго

 

Государства
и

 

со

 

всѣми

 

ими

 

итти

 

вверхъ

 

по

 

Волгѣ — покорять

 

своей

 

власти

города.

 

Заруцкій

 

желалъ

 

склонить

 

персидскаго

 

шаха

 

обѣша-
ніемъ

 

за

 

помощь

 

отдать

 

г.

 

Астрахань,

 

но

 

шахъ

 

не

 

захотѣлъ

ссориться

 

съ

 

московскимъ

 

государемъ

 

и

 

не

 

далъ

 

Заруцкому
людей

 

и

 

казны.

 

У

 

донскихъ

 

казаковъ

 

атаманъ

 

Заруцкій
встрѣтилъ

 
мало

   
сочувствіЯ:

   
они

    
остались

 
вѣрны

    
Михаилу



-

    

655

 

—

Ѳеодоровичу;

 

склонилась

 

на

 

сторону

 

атамана

 

лишь

 

часть

волжскихъ

 

казаковъ,—сбродъ

 

разныхъ

 

бѣглецовъ,

 

жившихъ

станицами

 

по

 

берегамъ

 

Волги,

 

ниже

 

истребленнаго

 

тогда

г.

 

Саратова;

 

терскіе

 

же

 

казаки

 

сперва

 

всѣ

 

поголовно

 

поддались

Заруцкому,

 

Московское

 

правительство

 

хорошо

 

понимало,

что

 

казаки

 

представляютъ

 

собою

 

большую

 

силу,

 

и

 

потому

затѣя

 

Заруцкаго

 

съ

 

казаками

 

не

 

могла

 

оставаться

 

безъ

заботливаго

 

вниманія

 

со

 

стороны

 

правительства.

 

Вновь

 

посланъ

былъ

 

воевода

 

князь

 

Одоевскій

 

для

 

очищенія

 

Астрахани

 

и

Поволжья

 

отъ

 

злодѣевъ,

 

разорявшихъ

 

города

 

и

 

проливавшихъ

кровь.

 

Заруцкій,

 

между

 

прочимъ,

 

особенно

 

неистовствовалъ

надъ

 

духовенствомъ,-

 

топилъ

 

въ

 

рѣкѣ

 

священниковъ

 

и

 

мона-

ховъ,

 

грабилъ

 

ихъ

 

жилища

 

и

 

въ

 

поруганіе

 

святыни

 

приказалъ

сдѣлать

 

себѣ

 

стремена

 

изъ

 

серебрянаго

 

кадила

 

Троице-Сергіева
монастыря.

Царь

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ,

 

посылая

 

Одоевскаго

 

противъ

атамана

 

Заруцкаго,

 

не

 

хотѣлъ

 

проливать

 

крови

 

христіанской,
а

 

потому

 

Заруцкому

 

была

 

отправлена

 

увѣщательная

 

грамота

отъ

 

царя

 

и

 

освященнаго

 

собора

 

и

 

великой

 

земской

 

Думы,
чтобы

 

онъ

 

„отъ

 

такихъ

 

непригожихъ

 

дѣлъ

 

отсталъ";—государь

же

 

обѣщалъ

 

„по

 

своему

 

царскому

 

милостивому

 

праву— отдать

вины

 

Заруцкому

 

и

 

поправить

 

ихъ

 

царскимъ

 

милосердіемъ".
Вмѣстѣ

 

съ

 

грамотами

 

къ

 

Заруцкому

 

отправлены

 

были

 

грамоты

къ

 

донскимъ

 

и

 

волжскимъ

 

казакамъ

 

съ

 

увѣщаніемъ

 

ихъ—не

вѣрить

 

„злодейской

 

прелести

 

Ивашки

 

Заруцкаго

 

и

 

Сендомир-
ской

 

дочери,

 

быть

 

въ

 

состояніи

 

неотступномъ

 

со

 

всѣмъ

 

великимъ

россійскимъ

 

государствомъ,

 

и

 

итти

 

на

 

государеву

 

службу
на

 

спѣхъ

 

за

 

православную

 

вѣру

 

и

 

за

 

разореніе

 

великихъ

россійскихъ

 

государствъ

 

и

 

за

 

свою

 

христіанскую

 

природу

 

и

за

 

отечество".

 

Увѣщанія

 

эти

 

подкрѣплялись

 

посылкою

 

на

Донъ

 

и

 

Волгу

 

царскихъ

 

подарковъ

 

деньгами,

 

сукнами

 

хлѣбными
и

 

военными

 

припасами.

 

Воевода

 

И.

 

Н.

 

Одоевскій

 

и

 

окольничій
С.

 

В.

 

Головинъ

 

прибыли

 

въ

 

Казань

 

и

 

стали

 

ожидать

 

ратныхъ

людей

 

изъ

 

сосѣднихъ

 

городовъ.

 

Между

 

тѣмъ

 

съ

 

сѣвера

 

шла

голытьба

 

на

 

помощь

 

Заруцкому,

 

но

 

была

 

переловлена

 

на

полупути.

 

Въ

 

Астрахани

 

произошло

 

возмущеніе

 

противъ

Заруцкаго

 

вслѣдствіе

 

его

 

жестокихъ

 

казней

 

недовольныхъ

гражданъ

 

и

 

грабежа

 

ихъ

 

имущества,

 

и

 

небольшой

 

въ

 

700
человѣкъ

 

отрядъ

 

стрѣлецкій

 

подъ

 

начальствомъ

 

В.

 

Хохлова
выгналъ

 

его

 

изъ

 

астраханскаго

 

кремли,

 

гдѣ

 

атаманъ

 

заперся

съ

 

800

 

волжскихъ

 

казаковъ

 

и

 

нѣсколькими

 

сотнями

 

другихъ

мятежниковъ.

 

Разбитый

 

затѣмъ

 

Заруцкій

 

бѣжалъ

 

въ

 

маѣ
1614

 

года

 

и

 

былъ

 

взятъ

 

на

 

Яикѣ

 

(Уралъ)

 

на

 

Медвѣжьемъ
остров

 

в — въ

 

острожкѣ

 

вмѣстѣ

    

„съ

  

Маринкою

 

и

 

Ивашкою".



—

 

656

 

—

6

 

іюля

 

эти

 

плѣнники

 

привезены

 

въ

 

Астрахань,

 

откуда

 

1 3

 

іюля
„съ

 

великимъ

 

береженьемъ

 

скованныхъ"

 

ихъ

 

отправили

 

въ

Казань,

 

а

 

оттуда

 

по

 

государеву

 

указу

 

въ

 

Москву.

 

Вскорѣ
по

 

пріѣздѣ

 

сюда

 

послѣдовала

 

казнь

 

Заруцкаго:

 

его

 

посадили

на

 

колъ.

 

Марина

 

же,

 

по

 

свидѣтельству

 

русскихъ,

 

окончила

свое

 

бурное,

 

полное

 

великихъ

 

превратностей,

 

существованіе
въ

 

тюрьмѣ — отъ

 

болѣзни

 

и

 

съ

 

тоски

 

по

 

своей

 

волѣ,

 

а

 

по

свидѣтельству

 

поляковъ,

 

она

 

была

 

умершвлена.

 

Четырехлѣтній
сынъ

 

ея

 

Ивашка

 

былъ

 

повѣшенъ.
Уничтоженъ

 

былъ

 

внутренній

 

врагъ

 

Заруцкій,

 

одинъ

 

изъ

опаснѣйшихъ

 

враговъ;

 

умиротворены

 

Волга

 

и

 

Донъ;

 

оставалось

покончить

 

съ

 

воровскими

 

казачьими

 

шайками,

 

которыя

разсѣялись

 

по

 

Всѣмъ

 

областямъ

 

государства,

 

всячески

 

громили

Русь

 

внутри

 

страны

 

и

 

на

 

сѣверѣ

 

(особенно

 

на

 

верхнемъ

Поволжьи,

 

въ

 

Пошехоньи,

 

Бѣлозерскомъ,

 

Бѣжецкомъ

 

и

 

дру-

гихъ

 

сосѣднихъ

 

краяхъ).

 

Земскій

 

соборь

 

1

 

сентября

 

1614

 

г.,

по

 

предложенію

 

царя,

 

обсуждая

 

вопросъ

 

о

 

мѣрахъ

 

противъ

воровскихъ

 

казаковъ,

 

рѣшилъ

 

послать

 

къ

 

нимъ

 

для

 

увѣщанія
Суздальскаго

 

архіепископа

 

Герасима

 

и

 

князя

 

Б.

 

М.

 

Лыкова.
Отправленный

 

по

 

рѣшенію

 

собора,

 

Лыковъ

 

извѣщалъ,

 

что

казаки

 

то

 

соглашались

 

оставить

 

грабежи

 

и

 

служить

 

Москвѣ,
то

 

снова

 

отказывались

 

и

 

бунтовали.

 

Между

 

атаманами

 

особен-
нымъ

 

звѣрствомъ

 

отличался

 

главный

 

казацкій

 

атаманъ

 

Баловень,
шайка

 

котораго

 

не

 

только

 

грабила

 

насёленія,

 

но

 

и

 

съ

 

необык-
новенной

 

свирѣпостью

 

мучила

 

людей;

 

послѣ

 

переговоровъ

съ

 

Лыковымъ,

 

разбойники

 

шайки

 

Баловня

 

порѣшили

 

итти

 

къ

Москвѣ,

 

говоря,

 

что

 

хотятъ

 

бить

 

челомъ

 

государю.

 

Подойдя
къ

 

столицѣ,

 

казаки

 

остановились

 

по

 

Троицкой

 

дорогѣ

 

въ

селѣ

 

Ростокинѣ

 

и

 

отсюда

 

прислали

 

къ

 

государю

 

бить

 

челомъ,

что

 

хотять

 

ему

 

служить;

 

когда

 

же

 

начали

 

составлять

 

списки

тѣмъ,

 

которые

 

отстанутъ

 

отъ

 

воровъ,

 

чтобы

 

служить

 

и

 

прямить

государю, —'Они

 

снова

 

упорствовали

 

и

 

стали

 

угрожать

 

Москвѣ.
Но

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

пришелъ

 

къ

 

Москвѣ

 

съ

 

сѣвера

 

князь

Лыковъ

 

съ

 

отрядомъ

 

войска,

 

а

 

изъ

 

Москвы

 

окольничій

 

Йзмай-
ловъ

 

и

 

вмѣстѣ

 

они

 

напали

 

на

 

главныя

 

толпы

 

казаковъ.

 

По-
слѣдніе

 

нѣсколько

 

разъ

 

на

 

голову

 

были

 

разбиты

 

царскимъ

войскомъ^

 

значительная

 

часть

 

казаковъ

 

присягнула

 

на

 

вѣрную

службу,

 

а

 

другая

 

часть

 

казаковъ

 

(болѣе

 

3

 

тысячъ)

 

была
переловлена

 

и

 

разослана

 

по

 

тюрьмамъ,

 

а

 

Баловень

 

былъ
схваченъ

 

и

 

казненъ

 

чрезъ

 

повѣшеніе.
Одновременно

 

съ

 

Заруцкимъ

 

и

 

казаками

 

московское

государство

 

терпѣло

 

разореніе

 

отъ

 

литовскихъ

 

шаекъ,

 

бла-
годаря

 

тому,

 

что

 

начатая

 

въ

 

смутное

 

время

 

польскимъ

 

королемъ

Сигизмундомъ

 
III

 
война

 
не

 
прекращалась.

 
Самымъ

 
отчаяннымъ
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и

 

неугомоннымъ

 

хищникомъ

 

въ

 

это

 

время

 

явился

 

полковникъ

Лисовскій,

 

который

 

ранѣе

 

съ

 

своей

 

хищною

 

дружиною,

 

явившею-

ся

 

грабить

 

Россію

 

въ

 

годы

 

смутнаго

 

ея

 

времени,

 

занималъ

псковскіе

 

пригороды.

 

Тогда,

 

какъ

 

бродившіе

 

по

 

Россіи

 

поль-

ете

 

отряды

 

были

 

въ

 

то

 

время

 

стѣснены

 

царскими

 

войсками,
только

 

съ

 

шайкой

 

Лисовскаго

 

не

 

могли

 

никакъ

 

справиться:

въ

 

своихъ

 

необыкновенно

 

быстрыхъ

 

переходахъ

 

онъ

 

былъ

неуловимъ

 

со

 

своей

 

хищной,

 

дружиной

 

„лисовчиковъ"

 

(летучіе
разбойничьи

 

отряды),

 

состоявшихъ

 

изъ

 

отчаянныхъ

 

удальцовъ

разныхъ

 

націй.

 

Противъ

 

неутомимаго

 

Лисовскаго

 

въ

 

іюнѣ
1615

 

года

 

отправленъ

 

былъ

 

самый

 

знаменитый

 

изъ

 

москов-

скихъ

 

воеводъ

 

князь

 

Д.

 

М.

 

.Пожарскій

 

и

 

онъ

 

съ

 

15

 

тысячами

ратныхъ

 

людей

 

долго

 

преслѣдовалъ

 

его

 

дружину,

 

но

 

безу-
спѣшно.

 

Вблизи

 

г.

 

Орла

 

Пожарскій

 

столкнулся

 

съ

 

Лисовскимъ
и

 

ветупилъ

 

въ

 

бой;

 

но

 

здѣсь

 

передовые

 

русскіе

 

отряды

 

не

выдержали

 

і

 

и

 

обратились

 

въ

 

бѣгство;

 

но

 

Пожарскій

 

устоялъ

на

 

мѣстѣ,

 

имѣя

 

съ

 

собою

 

600

 

человѣкъ,

 

и

 

едва

 

не

 

погибъ
отъ

 

3.000

 

лисовчиковъ.

 

Пожарскій

 

тогда

 

огородился

 

телѣгами
и

 

сѣлъ

 

въ

 

обозѣ,

 

а

 

Лисовскій,

 

не

 

зная,

 

что

 

у

 

него

 

такъ

 

мало

людей,

 

не

 

осмѣлился

 

напасть;

 

къ

 

утру

 

же

 

Пожарскому

 

явилась

значительная

 

помошь.

 

Смѣлый

 

наѣздникъ

 

Дисовскій

 

отступилъ

и,

 

преслѣдуемый

 

погоней,

 

искусно

 

и

 

чрезвычайно

 

быстро
пробирался

 

между

 

городами,

 

опустошая

 

все

 

на

 

своемъ

 

пути

и

 

дѣлая

 

обширные

 

круги

 

по

 

пространству

 

московскаго

 

государ-

ства:

 

онъ

 

прокрался

 

между

 

Ярославлемъ

 

и

 

Костромою

 

по

Суздальскимъ

 

мѣстамъ,

 

потомъ

 

между

 

Владиміромъ

 

и

 

Муромомъ,
между

 

Коломною

 

и

 

Переяславлемъ

 

рязанскимъ,

 

между

 

Тверью
и

 

Серпуховымъ

 

до

 

Алексина

 

и

 

т.

 

д.

 

вокругъ

 

Москвы.

 

Когда
Пожарскій

 

тяжко

 

заболѣлъ

 

и

 

былъ

 

отвезенъ

 

въ

 

Калугу

 

и

другіе

 

воеводы

 

выступили

 

протиьъ

 

Лисовскаго,

 

уже

 

не

 

съ

такой

 

энергіей,

 

послѣдній

 

сталъ

 

действовать

 

еше

 

смѣлѣе

 

и

даже

 

Москва

 

не

 

разъ

 

вооружалась

 

въ

 

ожиданіи

 

нападенія
его.

 

Наконецъ,

 

Лисовскій,

 

много

 

разоривъ

 

и

 

награбивъ,

 

благо-

получно

 

ушелъ

 

въ

 

Литву

 

послѣ

 

своего

 

изумительно

 

скораго

похода.

 

Внезапная

 

смерть

 

Лисовскаго

 

избавила

 

Россію

 

отъ

этого

 

злѣйшаго

 

врага:

 

въ

 

1616

 

году

 

онъ

 

вслѣдствіе

 

нечаян-

наго

 

паденія

 

съ

 

лошади

 

сломилъ

 

себѣ

 

шею

 

въ

 

день,

 

посвя-

щенный

 

памяти

 

преп.

 

Сергія

 

радонежскаго

 

чудотворца,

 

кото-

рый,

 

по

 

взгляду

 

современниковъ,

 

„наказалъ

 

его

 

за

 

осаду

Троицкой

 

Лавры".
Очищая

 

московское

 

государство

 

отъ

 

внутреннихъ

 

враговъ,

царь

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ

 

не

 

опускалъ

 

изъ

 

вида

 

сильныхъ

и

 

грозныхъ

 

враговъ

 

внѣшнихъ— шведовъ

 

и

 

поляковъ,

 

съ

которыми

 
и

 
былъ

 
вынужденъ

 
вести

  
войны.

   
Эти

 
враждебные



—
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сосѣди

 

Руси

 

не

 

только

 

старались

 

удержать

 

въ

 

своихъ

 

рукахъ

захваченныя

 

ими

 

русскія

 

области,

 

но

 

и

 

продолжали

 

отстаивать

своихъ

 

претендентовъ

 

на

 

московскій

 

престолъ

 

и

 

не

 

хотѣли

признавать

 

Михаила

 

Ѳеодоровича

 

законно-избраннымъ

 

царемъ.

Хотя

 

наиболѣе

 

опаснымъ

 

врагомъ

 

внѣшнимъ

 

была

 

Польша,
но

 

приходилось

 

прежде

 

считаться

 

съ

 

Швеціей,

 

король

 

которой
Густавъ

 

Адольфъ,

 

со

 

времени

 

избранія

 

Михаила

 

Ѳеодоровича
царемъ,

 

лишившись

 

надежды

 

доставить

 

русскій

 

престолъ

 

брату
своему

 

Филиппу,

 

подъ

 

предлогомъ

 

вознагражденія

 

за

 

понесен-

ные

 

убытки,

 

и

 

съ

 

главною

 

цѣлью

 

отнять

 

Балтійское

 

море

 

и

тѣмъ

 

обезсилить

 

опаснаго

 

для

 

Швеиіи

 

на

 

будущее

 

время

 

со-

сѣда,

 

вознамѣрился,

 

пользуясь

 

бѣдственнымъ

 

положеніемъ
Россіи,

 

присвоить

 

себѣ

 

Новгородъ,

 

Тихвинъ

 

и

 

другіе

 

города.

Царь

 

Михаилъ

 

отправилъ

 

подъ

 

Новгородъ,

 

противъ

 

шведовъ

большое

 

войско

 

подъ

 

предводительствомъ

 

князя

 

Д.

 

Т.

 

Трубецко-
го,

 

но

 

полководецъ

 

ихъ,

 

графъ

 

Делагарди,

 

разбилъ

 

его

 

на

 

голову

подъ

 

Бронницами.

 

Задумавши

 

присвоить

 

Новгородскую

 

область,
самъ

 

король

 

шведскій

 

явился

 

въ

 

сѣверозападной

 

Руси,

 

взялъ

Гдовъ

 

въ

 

1614

 

г.,

 

а

 

въ

 

іюлѣ

 

1615

 

года

 

осадилъ

 

г.

 

Псковъ.
Начальствовавшіе

 

въ

 

этомъ

 

городѣ

 

воеводы

 

В.

 

П.

 

Морозовъ
и

 

Ѳ.

 

Бутурлинъ

 

мужественно

 

отразили

 

всѣ

 

нападенія

 

шведовъ,

которые

 

три

 

дня

 

громили

 

Псковъ,

 

но

 

безуспѣшно;

 

даже

 

въ

одномъ

 

изъ

 

вылазокъ

 

былъ

 

убить

 

храбрый

 

шведскій

 

фельд-
маршалъ

 

Ѳ.

 

Горнъ.

 

Неустрашимая

 

оборона

 

Пскова

 

принудила

короля

 

Густава

 

при

 

недостаточныхъ

 

его

 

силахъ

 

снять

 

осаду

и

 

вступить

 

въ

 

мирные

 

переговоры,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

шведское

государство

 

принуждено

 

было

 

тогда

 

же

 

вести

 

войну

 

и

 

съ

Польшей

 

изъ

 

за

 

притязаній

 

Сигизмунда

 

на

 

шведскую

 

корону.

Переговоры

 

продолжались

 

цѣлый

 

годъ,

 

съ

 

января

 

1616

 

года

по

 

февраль

 

1617

 

года,

 

сначала

 

въ

 

Дедеринѣ

 

(между

 

Осташ-
ковымъ

 

и

 

Старой

 

Руссой),

 

а

 

потомъ

 

въ

 

Столбовѣ

 

селѣ.

 

Слѣд-
ствіемъ

 

переговоровъ,

 

при

 

дѣятельномъ

 

посредничествѣ

 

англій-
скаго

 

агента

 

Джона

 

Мерика,

 

хлопотавшаго

 

въ

 

своихъ

 

торго-

выхъ

 

интересахъ

 

о

 

скорѣйшемъ

 

прекращеніи

 

войны,

 

было

 

за-

ключеніе

 

мира

 

въ

 

Столбовѣ

 

(близъ

 

г.

 

Ладоги)

 

27

 

февраля
1617

 

года.

 

По

 

Столбовскому

 

договору

 

Г.

 

Адольфъ

 

уступилъ

русскимъ

 

занятые

 

шведами

 

города:

 

Новгородъ

 

Великій,

 

Старую
Руссу,

 

Порховъ,

 

Ладогу,

 

Гдовъ

 

и

 

Сумерскую

 

волость,

 

а

 

Россія,
съ

 

своей

 

стороны,

 

уступила

 

Швеціи

 

приморскій

 

край:

 

Иванъ
-городъ,

 

Ямбургъ,

 

Копорье

 

и

 

всю

 

Ингерманландію

 

или

 

нынѣш-
нюю

 

Петербургскую

 

губернію

 

и,

 

сверхъ

 

того,

 

обязалась

 

упла-

тить

 

Швеціи

 

за

 

военный

 

издержки

 

20

 

тысячъ

 

серебряныхъ
рублей,

 

при

 

этомъ

 

Филишіъ

 

братъ

 

короля

 

Густава

 

отказался

отъ

 
притязанія

 
на

 
россійскій

 
престолъ.

 
Царь

    
Михаилъ

 
Ѳео-



—
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доровичъ

 

не

 

могъ

 

не

 

скорбѣть

 

о

 

тяжелой

 

потерѣ

 

прибалтій-
скихъ

 

областей,

 

сближавшихъ

 

торговлю

 

и

 

сношенія

 

Россіи

 

съ

европейскими

 

государствами;

 

но,

 

не

 

смотря

 

на

 

это

 

пожертво-

ваніе,

 

считалъ

 

окончаніе

 

воины

 

съ

 

Швеціей

 

радостнымъ

 

собы-
тіемъ,

 

потому

 

что

 

къ

 

Москвѣ

 

возвратилась

 

имѣющая

 

большое
значеніе

 

для

 

нея

 

древняя

 

Новгородская

 

область,

 

при

 

томъ

 

же

одннмъ

 

врагомъ

 

стало

 

меньше

 

для

 

Росеіи.
Теперь,

 

по

 

заключеніи

 

мира

 

со

 

шведами,

 

возможно

 

было
для

 

Россіи

 

смѣлѣе

 

обращаться

 

съ

   

Польшею

 

и,

   

усиливъ

 

рус-

ское

 

войско,

 

направить

 

всѣ

 

свои

 

силы

 

противъ

 

упорнѣйшаго
врага

 

Россія

 

— короля

 

Сигизмунда.

 

Польская

 

война

 

требовала
еше

 

большаго

 

напряженія

 

силъ,

 

чѣмъ

 

шведская,

 

какъ

 

по

 

от-

носительному

   

тогда

 

могуществу

   

польско-литовскаго

 

государ-

ства,

 

такъ

 

и

 

по

 

тому

 

упорству,

 

съ

 

какимъ

 

поляки

 

не

 

хотѣли

признать

 

Михаила

 

Ѳеодоровича

 

царемъ,

 

настаивая

 

на

 

бывшей
присягѣ

 

москвичей

 

королевичу

 

Владиславу.

 

Въ

 

первые

 

четыре

года

 

по

 

вступленіи

 

Михаила

 

Ѳ.

 

на

 

престолъ

 

между

 

нимъ

 

и

 

по-

льскимъ

 

королемъ

 

Сигизмундомъ

 

не

 

было

 

большихъ

 

военныхъ

дѣйствій,

 

Въ

 

Польшѣ

 

были

 

недовольны

 

Сигизмундамъ

 

за

   

то,

что

 

онъ,

   

замысли

 

въ

 

достать

   

московский

   

престолъ

 

для

 

себя,
лишилъ

 

возможности

 

сына

 

Владислава

 

достигнуть

 

этого

  

пре-

стола,

 

на

 

которомъ

 

теперь

 

прочно

 

сидѣлъ

 

царь

 

Михаилъ

 

Ѳео-
доровичъ.

  

Сигизмундъ

 

желалъ

   

поправить

 

свою

 

ошибку

 

и

 

на-

чать

 

вновь

 

борьбу

 

съ

 

Россіей;

 

но

 

внутреннее

 

устройство

 

По-
льши

 

препятствовало

 

ему

 

въ

 

томъ.

   

Обстоятельство

   

это

 

было
причиною

   

того,

   

что

 

около

   

четырехъ

   

лѣтъ

 

король

 

не

 

могъ

предпринять

   

рѣгаительныхъ

  

дѣйствій

 

противъ

 

Роесіи,

 

между

тѣмъ

 

послѣдняя

 

чрезъ

 

это

 

имѣла

 

возможность

 

безъ

 

большихъ
потерь

   

управиться

 

съ

 

Заруцкимъ

 

и

 

примириться

 

съ

 

шведами.

Сигизмундъ

 

при

 

сгвсненномъ

 

своемъ

 

положеніи

 

вздумалъ

 

было
прибѣгнуть

 

къ

 

хитрости:

 

онъ

 

предложилъ

 

вступить

 

въ

 

пере-

говоры

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

рѣшеніе

 

дѣла

 

было

 

предоставлено

 

суду

Цезаря

 

Матѳія,

 

въ

 

расположеніи

 

котораго

 

онъ

 

былъ

 

увѣренъ.
Но

   

бояре

 

Михаила

   

Ѳеодоровича,

 

съ

 

которыми

   

происходили

переговоры,

 

не

 

приняли

 

такого

 

предложенія

 

и

 

въ

 

отвѣтъ

 

ис-

числили

 

неправды

    

Сигизмунда:

 

вѣроломное

 

занятіе

 

и

 

разрѵ-

шеніе

 

Москвы,

 

плѣнъ

 

царя

 

Василія

 

Шуйскаго,

 

пословъ

 

Голи-
цына

 

и

 

мі

   

Филарета,

 

смерть

 

патріарха

 

Гермогена,

   

разореніе
Россіи

   

и

 

поруганіе

 

ея

 

храмовъ,

   

присовокупивъ,

   

что

   

Влади-
славу

   

не

 

царствовать

 

въ

  

Москвѣ

 

и

   

что

   

русскіе

   

поклялись

умереть

   

за

   

царя

    

Михаила

    

Ѳеодоровича.

    

Уполномоченные
съѣзжались

 

нѣсколько

 

разъ,

 

но

 

безуспѣшно.

   

Послы

 

польскіе
утверждали,

 

что

 

единственное

 

средство

 

къ

 

примиренію

 

съ

 

Рос-
сіей

  
возвести

   
Владислава

   
на

 
московскій

 
престолъ,

 
а

 
русскіе



-
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—

представители

 

требовали

 

возвращеыія

 

Смоленска,

 

вывода

 

поль-

скихъ

 

войскъ

 

изъ

 

Россіи,

 

признанія

 

Михаила

 

Ѳеодоровича
царемъ,

 

да

 

сверхъ

 

того,

 

чтобы

 

Польша

 

заплатила

 

милліонъ
рублей

 

за

 

убытки.

 

Между

 

тѣмъ,

 

частыя

 

непріязненныя

 

дѣй-
ствія

 

продолжались,

 

Царь

 

Михаилъ,

 

пользуясь

 

затруднитель-

нымъ

 

положеніемъ

 

Сигизмунда,

 

спѣшилъ

 

возвратить

 

русскіе
города,

 

коими

 

поляки

 

овладѣли

 

именемъ

 

Владислава.

 

Уже

 

въ

1614

 

году

 

была

 

отправлена

 

для

 

этого

 

небольшая

 

рать

 

и' во-

еводы—послы

 

царскіе' князья

 

Д.

 

Черкасскій

 

и

 

И.

 

Троекуровъ
заняли

 

Вязьму,

 

Дорогобужъ,

 

Бълую

 

и

 

подступили

 

къ

 

Смолен-
ску,

 

но

 

здѣсь

 

потерпѣли

 

пораженіе

 

отъ

 

литовскихъ

 

отрядовъ.

Около

 

того

 

времени

 

открылся

 

подъ

 

Смоленскомъ

 

съѣздъ
уполномоченныхъ

 

съ

 

московской

 

и

 

съ

 

польско-литовской

 

сто-

роны

 

съ

 

ноября

 

по

 

январь

 

1616

 

года

 

для

 

заключенія

 

дого-

вора

 

или

 

перемирія;

 

но

 

на

 

всѣхъ

 

совѣщаніяхъ

 

стороны

 

не

пришли

 

къ

 

соглашение,

 

и

 

военныя

 

дѣйствія

 

продолжались

 

съ

новымъ

 

рвеніемъ

 

въ

 

разныхъ

 

мѣстахъ.

 

Но

 

главная

 

борьба
происходила

 

подъ

 

Смоленскомъ,

 

отъ

 

котораго,

 

иаконецъі,

 

от-

ступили,

 

начальствовавшіе

 

надъ

 

ратью

 

стольники

 

М.

 

Бутур-
линъ

 

и

 

й

 

Погожевъ.

     

ogon-jov

Въ

 

1616

 

году,

 

король

 

Сигизмундъ

 

успѣлъ

 

склонить

 

сеймъ
къ

 

возобновленію

 

войны

 

■

 

съ

 

Россіей

 

для

 

возведенія

 

Влади-
слава

 

на

 

Московский

 

престолъ.

 

Варшавскій

 

сеймъ

 

рѣшилъ
отправить

 

самого

 

королевича

 

Владислава

 

добывать

 

Москву,
но

 

дѣйствовать

 

поляки

 

не

 

спѣшили

 

и

 

много

 

силъ

 

не

 

тратили.

Лишь

 

чрезъ

 

годъ

 

королевичъ

 

самъ

 

выступилъ

 

противъ

 

Рос-
сіи

 

съ

 

небольшимъ

 

войскомъ,

 

всего

 

въ

 

1 1

 

тысячъ

 

человѣкъ.
Варшавскій

 

архіепископъ,

 

при

 

отправленіи

 

Владислава

 

въ

 

по-

ходъ

 

противъ

 

Россіи,

 

сказалъ

 

ему

 

напутственную

 

рѣчь,

 

въ

которой

 

поручалъ

 

королевичу

 

„навести

 

заблудшихъ

 

(схизма-
тиковъ-москвичей)

 

на

 

путь

 

мира

 

и

 

спасенія",

 

на

 

что:

 

Влади-
славу

 

не

 

скрывая

 

надежды

 

на

 

распространение

 

католической
вѣры

 

въ

 

Россіи,

 

рыцарски

 

отвѣчалъ,

 

п:)Щр ( і

 

главной

 

задачей
своей

 

онъ

 

почитаетъ

 

„славу

 

Господа

 

Бога"

 

и

 

также

 

выгоды

республики,

 

„питавшей

 

его

 

и

 

отправляющей

 

теперь

 

для

 

прі-
обрѣтенія

 

славы".

 

Во

 

главѣ

 

польскаго

 

войска

 

противъ

 

Рос-
сіи

 

шелъ

 

самъ

 

королевичъ,

 

при

 

чемъ

 

предпослалъ

 

своему

 

по-

ходу

 

окружную

 

грамоту

 

отъ

 

15

 

декабря

 

1617

 

г.

 

кь

 

москов-

скому

 

народу,

 

особенно

 

къ

 

служилымъ

 

людямъ,

 

въ

 

которой,
сказавши

 

о

 

своихъ

 

правахъ

 

на

 

россійскій

 

престолъ,

 

объ-
являлъ

 

себя

 

царемъ

 

Россіи.

 

Военными

 

дѣйствіями

 

руководили

литовскШ

 

гетманъ

 

Ходкевичъ

 

и

 

Л.

 

Сапѣга.

 

Воззваніе

 

Влади-
слава

 

не

 

осталось

 

безъ

 

вліянія

 

на

 

умы

 

нѣкоторыхъ

 

смутья-

новъ.

 
Одинъ

 
изъ

 
такихъ

 
былъ

 
воевода

 
г.Дорогобужа

 
Иванъ
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Ададуровъ,

 

который

 

измѣнилъ

 

царю

 

Михаилу

 

и

 

сдалъ

 

этотъ

городъ

 

Владиславу

 

и

 

со

 

всѣми

 

воеводами

 

всталъ

 

подъ

 

его

 

зна-

мена.

 

Дорогобужъ

 

былъ

 

занятъ

 

безъ

 

труда,

 

а

 

затѣмъ

 

послѣ

нѣкотораго

 

сопротивленія

 

взята

 

Вязьма,

 

воевода

 

которой

князь

 

П.

 

Пронекій

 

и

 

его

 

товарищи

 

князья

 

,М.

 

Бѣлосельскій

 

и

Н.

 

Гагаринъ

 

бѣжали

 

въ

 

Москву;

 

за

 

свое

 

малодушіе

 

они

 

были
высѣчены

 

кнутомъ,

 

лишены

 

недвижимаго

 

имущества

 

и

 

со-

сланы

 

въ

 

Сибирь.

 

Полякамъ

 

еще

 

удалось

 

взять

 

Мешовскъ

 

и

Козельскъ;

 

но

 

подъ

 

Калугою

 

они

 

были

 

отбиты

 

■'

 

княземъ

 

Д.
М.

 

Пожарскимъ.

 

Непріятели

 

осадили

 

Можайскъ.

 

Владислава
остановилъ

 

подъ

 

Можайскомъ

 

лѣтомъ

 

1618

 

года

 

бояринъ
Б.

 

Лыковъ,

 

прославившійся

 

борьбою

 

съ

 

казацкими

 

шайками;

онъ

 

съ

 

войскомъ

 

сидѣлъ

 

въ

 

Можайскѣ.

 

Владиславъ

 

нѣсколько
разъ

 

пытался

 

овладѣть

 

городомъ,

 

но

 

всѣ

 

усилія

 

его

 

были

тщетны.

 

Въ

 

этой

 

осадѣ

 

прошло

 

семь

 

мѣсяцевъ.

 

Лыковъ

 

вмѣ-

стѣ

 

съ

 

Пожарскимъ

 

не

 

допустилъ

 

Владислава

 

двигаться

 

да-

лѣе

 

и

 

заставилъ

 

его

 

остаться

 

на

 

зимовку

 

въ

 

Вязьмѣ.

 

Здѣсь
войско

 

Владислава

 

терпѣло

 

голодъ

 

и

 

холодъ.

 

Сеймъ

 

потребо-
ва

 

лъ

 

отъ

 

него

 

начать

 

переговоры

 

о

 

мирѣ,

 

но

 

царь

 

Михаилъ

 

Ѳео-
доровичъ

 

не

 

хотѣлъ

 

и

 

слышать

 

о

 

немъ,

 

пока

 

поляки

 

не

 

вы-

ступятъ

 

изъ

 

предѣловъ

 

Россіи,

 

и

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

принималъ

мѣры

 

къ

 

защитѣ

 

столицы.

Поляки

 

не

 

могли

 

открыть

 

себѣ

 

путь

 

і

 

къ

 

Москвѣ.

 

Про-
исходили

 

у

 

нихъ

 

безпрестанные

 

споры;

 

войско,

 

не

 

получая

жалованья,

 

стало

 

бунтовать

 

и

 

разбѣгалось

 

толпами.

 

У

 

Вла-
дислава

 

оставалось

 

не

 

болѣе

 

тысячи

 

человѣкъ

 

регулярнаго

войска.

 

Онъ

 

уже

 

думалъ

 

отступить,

 

какъ

 

вдругъ

 

неожиданно

прибылъ

 

къ

 

нему

 

на

 

помощь

 

склоненный

 

къ

 

тому

 

дарами

Сигизмунда

 

запорожскій

 

гетмамъ

 

Конашевичъ— Сагайдачный
съ

 

20

 

тысячами

 

казаковъ.

 

Въ

 

сентябрѣ

 

1618

 

г.

 

поляки

 

и

запорожцы

 

съ

 

Сагайдачнымъ

 

двинулись

 

на

 

Москву

 

и

 

соеди-

нились

 

съ

 

Владиславомъ,

 

который

 

расположился

 

лагеремъ

 

въ

Тушинѣ.

 

Идя

 

къ

 

Москвѣ,

 

королевичъ

 

вновь

 

грамотами

 

тре-

бовалъ

 

сдачи

 

ея,

 

титулуя

 

себя

 

царемъ

 

московскимъ,

 

при

 

чемъ

особенно

 

настаивалъ

 

на

 

томъ,

 

что

 

его

 

напрасно

 

обвиняютъ
„совѣтники

 

Михаила

 

Романова",

 

будто

 

онъ

 

намѣренъ

 

истре-

бить

 

православную

 

вѣру.

 

Услышавъ

 

о

 

походѣ

 

Владислава

 

къ

Москвѣ,

 

царь

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичь

 

созвалъ

 

9

 

сентября

 

по

этому

 

случаю

 

земскую

 

Думу

 

игъ

 

духовенства,

 

бояръ

 

и

 

вся-

кихъ

 

чиновъ

 

людей

 

и

 

просилъ

 

у

 

нея

 

совѣта,

 

какъ

 

оборонить
святую

 

церковь

 

и

 

всѣхъ

 

православныхъ

 

христіанъ

 

отъ

 

своего

недруга

 

королевича

 

Владислава.

 

Тутъ

 

всѣ

 

единодушно

 

дали

обѣтъ

 

Богу

 

„за

 

православную

 

вѣру

 

и

 

за

 

ихъ

 

государя

 

стоять

я

 

съ

 

недругомъ

 

его

 

биться,

 

не

 

щадя

 

головъ

 

своихъ".

 

Между
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прочимъ

 

извѣстно,

 

что

 

русскіе.

 

съ

 

озлобленія

 

затерли

 

дегтемъ

титулъ

 

московскаго

 

царя

 

на

 

грамотѣ

 

Владислава

 

и

 

возвратили

ее

 

назадъ.

 

Соединенное

 

войско

 

поляковъ

 

и

 

отчасти

 

казаковъ

 

по-

пыталось

 

было

 

взять

 

Москву

 

внезапнымъ

 

ночньшъ

 

штурмомъ,

но

 

было

 

отбито,

 

потому

 

что

 

москвичи

 

успѣли

 

дружно

 

приго

товиться

 

къ

 

осадѣ.

 

Тогда

 

Владиславъ,

 

потерявшій

 

здѣсь

 

до-

трехъ

 

тысячъ

 

войска,

 

въ

 

смущеніи

 

отъ

 

неудачнаго

 

приступа,

отступилт«

 

отъ

 

Москвы

 

и

 

направился

 

сначала

 

въ

 

Тушино,
затѣмъ

 

къ

 

Троицкой

 

лаврѣ

 

и

 

требовалъ

 

ея

 

сдачи;

 

но

 

также

и

 

здѣсь

 

онъ

 

встрѣтилъ

 

мужественное

 

сопротивленіе

 

со

 

сто-

роны

 

монастырскихъ

 

властей — архимандрита

 

Діонисія

 

и

 

ке-

ларя

 

А.

 

Палицына.

 

Наконецъ

 

Владиславъ,

 

вслѣдствіе

 

военныхъ

неудачъ,

 

насту пленія

 

морозовъ,

 

недостатка

 

въ

 

продовольствіи
и

 

волненін

 

среди

 

наемныхъ

 

жолнѣровъ

 

изъ

 

за

 

неуплаты

 

жа-

лованья,

 

былъ

 

вынужденъ

 

вступить

 

въ

 

переговоры

 

о

 

мирѣ,
которые

 

привели

 

лишь

 

къ

 

перемирію

 

на

 

14

 

лі.тъ

 

и

 

6

 

мѣсн-
цевъ.

 

Договоръ

 

былъ

 

заключенъ

 

1

 

декабря

 

1618

 

г.

 

въ

 

селѣ
Деулинѣ,

 

въ

 

7

 

верстахъ

 

отъ

 

Троицкой

 

лавры.

По

 

Деулинскому

 

договору

 

Владиславъ

 

отказался

 

отъ

притязаній

 

на

 

московскій

 

престолъ

 

и

 

долженъ

 

съ

 

польскими,

литовскими,

 

нѣмецкими

 

и

 

черкасскими

 

полками

 

немедленно

оставить

 

московскіе

 

предѣлы,

 

Москвѣ

 

возвращены

 

Козельскъ,
Можайскъ,

 

Вязьма,

 

Мещевскъ;

 

Россія

 

уступила

 

завоеванный

поляками

 

области

 

Смоленскую,

 

Черниговскую

 

и

 

Сѣверскую

 

и

обязалась

 

уплатить

 

Полыиѣ

 

20

 

тысячъ

 

рублей.

 

Тогда

 

же

договоренъ

 

былъ

 

и

 

размѣнъ

 

знатныхъ

 

плѣнниковъ

 

(захва-
ченныхъ

 

поляками

 

во

 

время

 

переговоровъ

 

подъ

 

стѣнами

Смоленска

 

въ

 

1611

 

году),

 

который

 

произошелъ

 

однако

 

лишь

1

 

іюня

 

1619

 

года

 

на

 

пограничной

 

рѣчкѣ

 

Поляновкѣ

 

(между
Дорогобужемъ

 

и

 

Вязьмой).

 

На

 

ней

 

были

 

устроены

 

два

 

Моста;

по

 

одному

 

проѣхалъ

 

на

 

русскую

 

сторону

 

въ

 

кольшагѣ

 

ростов-

скій

 

митрополитъ

 

Филаретъ

 

Никитичъ

 

Романовъ,

 

за

 

которымъ

шли

 

пѣшіе

 

тѣ

 

члены

 

великаго

 

посольства,

 

которые

 

послѣ
почти

 

9 —лѣтняго

 

плѣненія

 

дожили

 

до

 

этого

 

времени:

 

Томила
Луговской,

 

М.

 

Шеинъ

 

и

 

В.

 

Голицынъ,

 

который

 

умеръ

 

на

 

обрат-
номъ

 

пути

 

въ

 

Москву,

 

а

 

по

 

другому

 

мосту

 

въ

 

это

 

время

 

шли

въ

 

противоположную

 

сторону

 

польскіе

 

полонянники — Струсь
и

 

Будила

 

съ

 

товарищами.

 

Митрополитъ

 

Филаретъ

 

возвра-

тился

 

въ

 

Москву

 

только

 

14

 

іюня

 

1619

 

года

 

и

 

24

 

іюня

 

былъ
возведенъ

 

въ

 

санъ

 

патріарха.

 

Слѣдуетъ

 

замѣтить,

 

что

 

по

смерти

 

Гермогена

 

(17

 

февраля

 

1612

 

г.)

 

въ

 

Москвѣ

 

патхіаршій
престолъ

 

оставался

 

незанятымъ,

 

потому

 

что

 

патріаршество
уже

 

давно

 

назначалось

 

Филарету,

 

государеву

 

отцу.

 

Возвра-
щеніе

 
Филарета

 
Никитича

 
изъ

 
плѣненія

 
сопровождалось

 
тор-
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жественными

 

церковно-народными

 

встрѣчами

 

въ

 

попутныхъ

городахъ.

 

Царь

 

Михаилъ

 

съ

 

освященнымъ

 

соборомъ

 

и

 

все-

народнымъ

 

множествомъ

 

встрѣтилъ

 

отца

 

на

 

рѣчкѣ

 

Прѣснѣ

 

и

при

 

свиданіи

 

ихъ

 

произошло

 

умилительное

 

зрѣлище.

 

Оба

 

пали

другъ

 

предъ

 

другомъ

 

на

 

землю

 

и

 

нѣсколько

 

минутъ

 

остава-

лись

 

въ

 

такомъ

 

положеніи;

 

одинъ

 

чествовалъ

 

въ

 

юномъ

 

сынѣ
царя,

 

другой — своего

 

родителя.

 

Филаретъ

 

осѣнилъ

 

сына-царя

крестнымъ

 

знаменіемъ,

 

поднялъ,

 

привлекъ

 

въ

 

свои

 

объятія,
и

 

оба

 

заплакали.

 

Бояре,

 

воины

 

и

 

нарОдъ,

 

видя

 

это,

 

плакали

въумиленіи.

 

Филаретъ

 

Никитичъ

 

возведенъ

 

въ

 

санъ

 

всерос-

сійскаго

 

патріарха

 

іерусалимскимъ

 

патріархомъ

 

Ѳеофаномъ,
проживавшимъ

 

въ

 

это

 

время

 

въ

 

Москвѣ

 

для

 

сбора

 

милостыни.

Въ

 

память

 

возврашенія

 

родителя

 

изъ

 

плѣна

 

царь

 

Михаилъ

 

Ѳ.
заложилъ

 

церковь

 

во

 

имя

 

пророка

 

Елисея,

 

память

 

котораго

православною

 

церковію

 

празднуется

 

въ

 

день

 

14

 

іюня:

 

про-

стилъ

 

всѣхъ

 

опальныхъ

 

и

 

растворилъ

 

темницы

 

заключеннымъ.

Въ

 

знакъ

 

особаго

 

почтенія

 

царя

 

Михаила

 

къ

 

родителю

 

Фила-
рету — патріарху

 

послѣдній,

 

какъ

 

мужъ-великаго

 

ума,

 

крѣп-

кой

 

воли

 

и

 

миоготруднаго

 

опыта,

 

былъ

 

назначенъ

 

сопра-

вителемъ

 

сыну

 

и

 

пользовался

 

титуломъ

 

„Великаго

 

Государя".
Поэтому

 

всѣ

 

грамоты

 

писались

 

отъ

 

имени

 

двухъ

 

государей
по

 

слѣдующей

 

формѣ:

 

„Великій

 

Государь,

 

Царь

 

и

 

Великій
князь

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ

 

всея

 

Русіи

 

и

 

отецъ

 

его

 

госуда-

ревъ,

 

Великій

 

Государь,

 

Святѣйшій

 

патріархъ

 

Филаретъ
Никитичъ

 

Московскій

 

и

 

всея

 

Русіи

 

указали"...
Не

 

смотря

 

на

 

Деулинское

 

перемиріе,

 

отношенія

 

Россіи
къ

 

Польшѣ

 

продолжали

 

быть

 

враждебными,

 

потому

 

что

 

коро-

левичъ

 

Владиславъ

 

все

 

еще

 

не

 

отказывался

 

отъ

 

своихъ

 

мни-

мыхъ

 

правъ

 

на

 

московскій

 

престолъ

 

и

 

продолжалъ

 

носить

титулъ

 

царя

 

и

 

великаго

 

князя

 

московскаго.

 

Польское

 

прави-

тельство

 

и

 

пограничныя

 

польскія

 

власти

 

продолжали

 

не-

брежно

 

и

 

дерзко

 

относиться

 

къ

 

юному

 

государю

 

Московскому,
угрожали

 

даже

 

новымъ

 

самозванцемъ

 

и

 

новыми

 

смутами.

 

Съ
другой

 

стороны,

 

царь

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ

 

и

 

вся

 

Россія
не

 

могли

 

не

 

помышлять

 

о

 

возвращеніи

 

отъ

 

Польши

 

усту-

пленныхъ

 

ей

 

коренныхъ

 

русскихъ

 

областей,

 

особенно

 

же

г.

 

Смоленска,

 

древняго

 

и

 

славнаго

 

достоянія

 

Россін;

 

царь

стремился

 

возстановить

 

Россіго

 

въ

 

томъ

 

положеніи,

 

въ

 

какомъ

она

 

была

 

при

 

послѣднемъ

 

царѣ

 

Рюрикова

 

Дома,

 

Ѳеодорѣ

 

Іоан-
новичѣ.

 

Поэтому

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ

 

заранѣе

 

постепенно

сталъ

 

дѣятельно

 

готовиться

 

къ

 

новой

 

войнѣ

 

съ

 

Польшей:
еобиралъ

 

ратныхъ

 

людей,

 

закупалъ

 

за

 

границей

 

пушки

 

и

другое

 

оружіе;

 

зная

 

недостатокъ

 

военнаго

 

искусства

 

у

 

мос-

ковскихъ

 

ратныхъ

 

людей

 

и

 

превосходство

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи
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западно-европейцевъ,

 

вербовалъ

 

въ

 

свою

 

службу

 

большое
количество

 

иностранныхъ

 

солдатъ

 

и

 

офицеровъ

 

для

 

обученія
русскихъ

 

европейскому

 

строю;

 

приказалъ

 

исправлять

 

погра-

ничный

 

крѣпости.

 

Время

 

для

 

объявленія

 

войны

 

Польшѣ

 

было
вполнѣ

 

благопріятное.

 

Польша

 

тогда

 

находилась

 

въ

 

войнѣ

 

сь

Турціей

 

и

 

Швеціей;

 

противъ

 

пол'яковъ

 

вооружался

 

и

 

ханъ

крымскій.

 

Къ

 

тому

 

же

 

въ

 

Польшѣ

 

за

 

смертію

 

короля

 

Сигиз-
мунда.

 

Ill

 

(20

 

апр.

 

1632

 

г.)

 

возникли

 

споры

 

и

 

безпорядки

 

на

сеймѣ

 

по

 

случаю

 

избранія

 

ему

 

преемника,

 

такъ

 

какъ

 

польсній
престолъ

 

былъ

 

не

 

наслѣдственнымъ,

 

а

 

избирательными.
Въ

 

1632

 

году

 

царь

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ

 

объявилъ

 

войну
Польшѣ

 

за

 

разныя

 

мелкіянарушенія

 

(уже

 

съ

 

1621

 

года)

 

мир-

наго

 

договора

 

въ

 

Деулинѣ

 

и

 

поспѣшилъ

 

двинуть

 

русскія
войска

 

съ

 

сильной

 

артилеріёй

 

къ

 

предѣламъ

 

Польши,

 

съ

 

цѣлію
возвратить

 

Смоленскъ.

 

Главнымъ

 

воеводою

 

назначенъ

 

былъ
бояринъ

 

М.

 

Б.

 

Шеинъ.

 

знаменитый

 

защитнйкъ

 

этого

 

города,

и

 

войска — всего

 

66

 

тысячъ

 

при

 

158

 

орудіяхъ— двинулись

 

въ

походъ- въ

 

августѣ

 

1632

 

года,

 

Сначала

 

дѣла

 

русскихъ

 

пошли

очень

 

удачно:

 

въ

 

теченіе

 

ноября

 

и

 

декабря

 

были

 

отняты

 

у

поляковъ

 

болѣе

 

двадцати

 

русскихъ

 

городовъ

 

и

 

мѣстечекъ

 

и

затѣмъ

 

былъ

 

крѣпко

 

осажденъ

 

Смоленскъ.

 

Но

 

самъ

 

Шеинъ
дѣйствовалъ

 

медленно

 

и

 

нерѣшительчо

 

и

 

потому

 

опустилъ

удобный

 

случай

 

овладѣть

 

Смоленскомъ.

 

Томимые

 

голодомъ

 

и

не

 

имѣя

 

достаточно

 

боевыхъ

 

запасовъ,

 

жители

 

его

 

готовы

были

 

уже

 

сдать*

 

городъ;

 

но

 

на

 

помощь

 

гарнизону

 

явились

поляки,

 

а

 

25

 

августа

 

1633

 

года

 

прибылъ

 

и

 

самъ

 

избранный
сеймомъ

 

въ

 

короли

 

Владиславъ

 

съ

 

большимъ

 

(въ

 

23

 

тысячи)
войскомъ;

 

расположившись

 

станомъ

 

подъ

 

Смоленскомъ,

 

онъ

подкрѣпилъ

 

его

 

гарнизонъ.

 

Въ

 

это

 

время

 

крымскіе

 

татары,

подкупленные

 

поляками,

 

напали

 

на

 

южныя

 

русскія

 

области
(Украина),

 

и

 

многіе

 

ратные

 

украинскіе

 

иомѣщики,

 

узнавши

 

о

томъ,

 

что

 

татары

 

разоряютъ

 

ихъ

 

селенія

 

и

 

грабятъ

 

имѣнье,
ушли

 

изъ

 

русскаго

 

лагеря

 

для

 

защиты

 

своихъ

 

земель.

 

Шеинъ
оказался

 

въ

 

крайне

 

стѣсненномъ

 

положеніи;

 

въ

 

войскѣ

 

среди

наемныхъ

 

иностранцевъ

 

начались

 

раздоры;

 

иностранные

 

пол-

ковники

 

нерѣдко

 

отказывались

 

повиноваться

 

главному

 

воеводѣ

Шеину.

 

Вслѣдствіе

 

этого

 

послѣдній

 

долженъ

 

былъ

 

снять

 

осаду

Смоленска

 

и

 

заключился

 

въ

 

обозѣ.

 

Но

 

тутъ

 

онъ

 

со

 

всѣхъ

сторонъ

 

окруженъ

 

былъ

 

поляками,

 

которые

 

притомъ

 

успѣли

захватить

 

Дорогобужъ

 

со

 

складомъ

 

провіанта.

 

Въ

 

войскѣ
Шеина

 

оказался

 

недостатокъ

 

въ

 

съѣстныхъ

 

припасахъ,

 

и

 

отъ

этого

 

и

 

вслѣдствіе

 

холода

 

открылись

 

страшныя

 

болѣзни,

 

и

была

 

большая

 

смертность.

 

При

 

такихъ

 

обстоятельствахъ

 

дер-

жавшійся

 

однакоже

   

болѣе

   

четырехъ

   

мѣсяцевъ

   

Шеинъ,

   

не



—

 

665

 

—

надѣясь

 

пробиться

 

сквозь

 

полки

 

поляковъ,

 

ни

 

получить

 

по-

мощь,

 

рѣшился

 

вступить

 

въ

 

переговоры

 

съ

 

королемъ

 

о

 

пере-

миріи.

 

Владиславъ

 

согласился

 

16

 

февраля

 

1634

 

г.

 

выпустить

Шеина

 

съ

 

условіемъ,

 

что

 

послѣдній

 

оставитъ

 

полякамъ

 

свою

артиллерію

 

и

 

весь

 

обозъ,

 

отпуститъ

 

иностранцевъ

 

и

 

выполнить

унизительную

 

церемонію

 

преклоненія

 

русскихъ

 

знаменъ

 

предъ

королемъ.

 

По

 

возврашеніи

 

въ

 

Москву

 

съ

 

остатками

 

войска

въ

 

8056

 

человѣкъ'

 

Шеинъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

товарищами— старши-

ми

 

воеводами

 

былъ

 

преданъ

 

суду

 

особой

 

комиссіи

 

по

 

обви-

ненію

 

въ

 

измѣнѣ

 

и

 

18

 

апрѣля

 

приговорено

 

имъ

 

отрубить
головы

 

*),

 

остальные

 

подначальные

 

были

 

наказаны

 

кнутомъ

и

 

сосланы

 

въ

 

Сибирь.

 

По

 

слѣдамъ

 

отступившего

 

Шеина

 

съ

войскомъ

 

король

 

Владиславъ

 

теперь

 

двинулся

 

къ

 

самой
Москвѣ.

 

Но

 

его

 

войско

 

страдало

 

также

 

отъ

 

холода

 

и

 

голода.

Сверхъ

 

того,

 

до

 

Владислава

 

дошли

 

слухи,

 

что

 

къ

 

предѣламъ
Польши

 

приближаются

 

съ

 

юга

 

турецкія

 

войска;

 

на

 

сѣверѣ-
истекалъ

 

срокъ

 

перемирія

 

со

 

Швеціей;

 

войско

 

роптало

 

на

неуплату

 

жалованья.

 

Тогда

 

Владиславъ

 

при

 

столь

 

стѣсни-

тельномъ

 

своемъ

 

положеніи

 

поспѣшилъ

 

заключить

 

вѣчный
миръ

 

съ

 

московскимъ

 

государствомъ

 

во

 

второй

 

половинѣ

 

мая

1634

 

года

 

при

 

рѣчкѣ

 

Поляновкѣ

 

(въ

 

Дорогобужскомъ

 

уѣздѣ
Смоленской

 

губ.)

 

на

 

условіяхъ — совершенно

 

отказаться

 

отъ

своихъ

 

притязаній

 

на

 

московскую

 

корону

 

и

 

подтвердить

статьи

 

Деулинскаго

 

договора,

 

при

 

чемъ

 

Смоленскъ

 

опять

остался

 

за

 

Польшей.
Видимо,

 

тогда

 

и

 

даже

 

почти

 

до

 

послѣднихъ

 

годовъ

царствования

 

Михаила

 

трудно

 

было

 

Россіи

 

поправиться

 

совер-

шенно

 

послѣ

 

продолжительнаго

 

смутнаго

 

времени.

 

•

 

Россія
тогда

 

была

 

довольно

 

еще

 

слаба,

 

даже

 

настолько,

 

что

 

не

 

въ

состояніи

 

была

 

удержать

 

за

 

собою

 

крѣпость

 

Азовъ,

 

завоеван-

ную

 

донскими

 

казаками.

 

Эти

 

казаки,

 

жившіе

 

въ

 

предѣлахъ
московскаго

 

государства,

 

не

 

признавали

 

за

 

собою

 

почти

 

ни-

чьей

 

власти

 

и

 

дѣйстяовали

 

по

 

своему

 

произволу.

 

Въ

 

виду

 

того,

что

 

крымскіе

 

татары

 

продолжали

 

своими

 

набѣгами

 

разорять

южныя

 

области

 

московскаго

 

государства

 

и

 

постоянно

 

нахо-

дили

 

себѣ

 

поддержку

 

въ

 

Турецкомъ

 

султанѣ,

 

предпріимчивые
донскіе

 

казаки,

 

уже

 

не

 

разъ

 

нападавшіе

 

на

 

крымскіе

 

и

 

турец-

*)

 

Причиною

 

столь

 

строгаго

 

приговора

 

были

 

преимущественно

 

позорное

 

пове-

дете

 

Шеина,

 

явившееся

 

главного

 

виною

 

несчастнаго

 

исхода

 

войны

 

и

 

гибели

 

много-
численной,

 

храброй

 

и

 

хорошо

 

вооруженной

 

русской

 

арміи

 

и

 

отчасти

 

месть

 

бояръ
Шеину

 

за

 

непокѣрную

 

гордость

 

и

 

презрительное

 

отношеніе

 

къ

 

товарищамъ,

 

вы-

сказанный

 

имъ

 

предъ

 

самымъ

 

отправлсніемъ

 

въ

 

Смоленскій

 

походъ.

 

Находясь

 

тогда
у

 

иѣлованія

 

руки

 

царской,

 

онъ

 

съ

 

большою

 

гордостью

 

высчитывалъ

 

свои

 

заслуги,

при

 

чемъ

 

говорилъ,

 

что

 

прежнею

 

службою

 

онъ

 

выше

 

всей

 

своей

 

братыі — бояръ,
что

 

«въ

 

то

 

время,

 

какъ

 

онъ

 

служилъ.

 

многіе

 

бояре

 

по

 

запечью

 

сндѣли

 

и

 

сыскать

пхъ

 

было

 

немочііо.»



—

 

666

 

—

кія

 

прибрежья

 

Чернаго

 

и

 

Азовскаго

 

морей,

 

въ

 

1637

 

году

захватили

 

и

 

изрубили

 

въ

 

своемъ

 

кругу

 

турецкаго

 

посланника

и

 

при

 

содѣйствіи

 

запорожцевъ

 

взяли

 

приступомъ

 

сильную

турецкую

 

крѣпость

 

Азовъ

 

и

 

засѣли

 

въ

 

ней,

 

затѣмъ

 

донцы

извѣстили

 

царя

 

Михаила

 

Ѳеодоровича

 

о

 

своихъ

 

подвигахъ,

прося

 

прислать

 

имъ

 

войско

 

на

 

помощь.

 

Царь

 

не

 

могъ

 

не

радоваться

 

взятію

 

г.

 

Азова,

 

но

 

былъ

 

очень

 

недоволенъ

 

само-

вольной

 

расправой,

 

почему

 

прислалъ

 

донскимъ

 

казакамъ

 

стро-

гую

 

грамоту,

 

въ

 

которой

 

указывалъ,

 

что

 

нигдѣ

 

не

 

принято

убивать

 

пословъ

 

и

 

даже

 

во

 

время

 

войны

 

и

 

осуждалъ

 

ихъ

за

 

самовольное

 

взятіе

 

Азова

 

безъ

 

царскаго

 

повелѣнія.

 

Завла-
дѣть

 

Азовомъ

 

было

 

бы

 

весьма

 

выгодно

 

для

 

московскаго

 

пра-

вительства

 

особенно

 

для

 

удержа нія

 

крымскихъ

 

татаръ

 

отъ

частыхъ

 

набѣговъ

 

на

 

украинскіе

 

города:

 

но

 

это

 

вовлекло

 

бы
государство

 

въ

 

войну

 

съ

 

Турціей,

 

а

 

къ

 

этой

 

войнѣ

 

не

 

было
ни

 

средствъ,

 

ни

 

возможности.

 

Царь

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ
поэтому

 

счелъ

 

нужнымъ

 

увѣдомить

 

султана,

 

что

 

казаки

 

само-

вольно

 

убили

 

посла

 

и

 

захватили

 

городъ,

 

что

 

царь

 

стоитъ

 

за

казаковъ

 

и

 

просилъ

 

его

 

не

 

имѣть

 

„нелюбья"

 

противъ

 

Россіи.
Въ

 

Константинополѣ

 

эти

 

извѣстія

 

вызвали

 

великое

 

негодо-

ваніе.
■

Въ

 

1641

 

году,

 

турки,

 

освободившись

 

отъ

 

войны

 

съ

 

пер-

сами,

 

послали

 

на

 

южно-русскіе

 

предѣлы

 

крымцевъ

 

и

 

ногай-
цевъ,

 

а

 

сами

 

съ

 

двухсотъ-тысячвымъ

 

войскомъ,

 

на

 

корабляхъ
и

 

съ

 

сильной

 

артиллеріей

 

осадили

 

Азовъ.

 

Пятнадцатитысячная
горсть

 

донскихъ

 

казаковъ

 

съ

 

нѣсколькими

 

сотнями

 

своихъ

женъ

 

и

 

тысячью

 

запорожцевъ

 

тогда

 

проявили

 

удивительное

геройство:

 

они

 

мужественно

 

отбили

 

24

 

турецкихъ

 

приступа,

истребили

 

20

 

тысячъ

 

турокъ

 

и

 

чрезъ

 

4

 

мѣсяца

 

заставили

турокъ

 

снять

 

осаду

 

и

 

съ

 

потерею

 

почти

 

половины

 

войска
возвратиться

 

восвояси.

 

Донцы

 

затѣмъ

 

немедленно

 

прислали

пословъ

 

въ

 

Москву

 

бить

 

челомъ

 

царю

 

Михаилу,

 

чтобы

 

при-

нялъ

 

Азовъ

 

подъ

 

свою

 

высокую

 

державу

 

назначеніемъ

 

вое-

воды

 

съ

 

ратью.

 

Царь

 

прислалъ

 

казакамъ

 

похвальную

 

гра-

моту

 

съ

 

жалованіемъ

 

въ

 

5

 

тысячъ

 

рублей

 

и

 

говорилъ

 

имъ:

„мы

 

васъ

 

за

 

вашу

 

службу,

 

радѣнье,

 

промыселъ

 

и

 

крѣпко-
стоятельство

 

милостиво

 

похваляемъ".

 

Но,

 

воздавши

 

казакамъ

должное

 

за

 

ихъ

 

геройство,

 

царь

 

для

 

обсужденія

 

важнаго

дѣла

 

о

 

принятіи

 

Азова

 

подъ

 

свою

 

доржаву

 

созвалъ

 

въ

 

ян-

варѣ

 

1642

 

года

 

выборныхъ

 

людей

 

(до

 

200

 

человѣкъ)

 

на

великій

 

земскій

 

соборъ.

 

На

 

рѣшеніе

 

собора

 

или

 

Думы

 

были
поставлены

 

вопросы:

 

„Государю -царю

 

за

 

Азовъ

 

съ

 

турец-

кимъ

 

султаномъ

 

и

 

крымскимъ

 

ханомъ

 

разрывать

 

ли

 

и

 

Азовъ

 

у

казаковъ

 

принимать

 

ли?

 

Если

 

принять,

 

то

 

войны

 

не

 

миновать:



—

 

667

 

—

и

 

ратные

 

люди

 

надобны

 

будутъ

 

многіе;

 

на

 

жалованьи

 

запасы

и

 

деньги

 

надобны

 

многія

 

и

 

не

 

на

 

одинъ

 

годъ.

 

И

 

такъ

 

великія
деньдщ п

 

g,

 

многіе

 

запасы

 

гдѣ

 

брать?"

 

Выборные

 

въ

 

отдѣдь-
ныхъ

 

письменныхъ

 

отвѣтахъ

 

по

 

этимъ

 

вопросамъ

 

предостав-

ляли

 

окончательное

 

рѣшеніе

 

всего

 

этого

 

дѣла

 

на

 

волю

 

госу-

даря

 

и

 

всѣ

 

сословія

 

изъявляли

 

готовность

 

по

 

мѣрѣ

 

своихъ

средствъ

 

служить

 

и

 

на

 

военныя

 

издержки

 

жертвовать

 

всѣмъ,

даже

 

жизнью.

 

Но

 

въ

 

то

 

время,

 

какъ

 

большинство

 

земскаго

собора,

 

въ

 

особенности

 

служилое

 

сословіе,

 

склонялось

 

въ

пользу

 

принятія

 

Азова

 

подъ

 

московскую

 

державу,

 

многіе

 

изъ

дворянъ

 

сѣверныхъ

 

и

 

южныхъ

 

городовъ,

 

также

 

торговые

люди

 

указывали

 

на

 

разные

 

безпорядки

 

и

 

злоупотребленія,
отъ

 

которыхъ

 

они

 

страдаютъ

 

и

 

бѣднѣютъ.

 

Сотскіе,

 

старосты

и

 

всѣ

 

тяглые

 

люди

 

жаловались

 

на

 

обнищанье

 

отъ

 

великихъ

пожаровъ

 

и

 

разоренье

 

отъ

 

тяжкихъ

 

податей

 

и

 

повинностей,
бтвѣты

 

выборныхъ

 

людей

 

ясно

 

показали,

 

что

 

русское

 

госу-

дарство

 

далеко

 

еще

 

не

 

поправилось

 

и

 

находится

 

не

 

въ

 

та-

комъ

 

состояніи,

 

чтобы

 

могло

 

выдержать

 

трудную

 

борьбу

 

съ

могущественной

 

турецкой

 

имперіей

 

и

 

еще

 

сильною

 

крымскою

ордою.

 

Поэтому

 

царь

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ,

 

на

 

волю

 

кото-

рого

 

выборные

 

предоставили

 

въ

 

существѣ

 

дѣла

 

окончательное

рѣшеніе

 

вопроса,

 

отдалъ

 

въ

 

концѣ

 

апрѣля

 

1642

 

года

 

при-

казъ

 

казакамъ — немедленно

 

оставить

 

Азовъ

 

и

 

отойти

 

къ

своимъ

 

куренямъ,

 

при

 

чемъ

 

казакамъ

 

обѣщано

 

государево

жалованье.

 

Они

 

повиновались

 

царскому

 

приказу, — но

 

предъ

выходомъ

 

изъ

 

Азова

 

такъ

 

сильно

 

разорили

 

его,

 

что

 

туркамъ

остались

 

только

 

однѣ

 

развалины.

Но

 

если

 

въ

 

царствованіе

 

Михаила

 

Ѳеодоровича

 

внѣшнія
войны

 

съ

 

поляками

 

и

 

шведами

 

оказались

 

не

 

вполнѣ

 

удач-

ными,

 

то

 

внутренняя

 

деятельность

 

его

 

въ

 

самомъ

 

государствѣ
была

 

несомнѣнно

 

самая

 

многосторонняя

 

и

 

сопровождалась

добрыми

 

послѣдствіями

 

въ

 

отношеніи

 

упорядоченія

 

и

 

вообще
умиротворенія

 

въ

 

государствѣ.

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ

 

всту-

пилъ

 

на

 

престолъ

 

шестнадцатилѣтнимъ

 

отрокомъ,

 

былъ

 

ум-

ный,

 

мягкаго

 

характера

 

и

 

легко

 

доступенъ

 

стороннимъ

 

влі-
ніямъ.

 

Ближайшее

 

и

 

сильное

 

вліяніе

 

на

 

него

 

вначалѣ

 

ока-

зывала

 

энергичная

 

мать

 

инокиня

 

Марѳа

 

Ивановна,

 

изъ

 

воли

которой

 

царь

 

Михаилъ,

 

вѣроятно,

 

и

 

теперь

 

не

 

выходилъ

 

и

дѣйствовалъ

 

по

 

ея

 

совѣтамъ.

 

Старица

 

Марѳа,

 

какъ

 

царствен-

ная

 

монахиня,

 

занималась

 

болѣе

 

всего,

 

конечно,

 

благочести-
выми

 

дѣлами,

 

но

 

она

 

направляла

 

дворцовую

 

жизнь

 

и

 

имѣла
также

 

большое

 

вліяніе

 

на

 

государственную

 

жизнь

 

того

 

вре-

мени,

 

причемъ

 

возвышала

 

и

 

ставила

 

своихъ

 

родственниковъ

у

 

государственныхъ

 

дѣлъ.

 

Но

 

главную

 

помощь

 

молодому

 

царк»
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Михаилу

 

оказывали

 

земскіе

 

соборы,

 

на

 

коихъ

 

и

 

рѣшались
всѣ

 

важнѣйшія

 

дѣла,

 

админйстраціей

 

представляемыя

 

на

 

раз-

смотрѣніе.

 

Нельзя

 

не

 

обратить

 

вниманіе

 

на

 

то,

 

что

 

по

 

пріѣздѣ
въ

 

Москву

 

юный

 

царь

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ

 

не

 

отпустилъ

выборныхъ

 

земскихъ

 

людей

 

и

 

они

 

оставались

   

въ

 

Москвѣ

 

до

1615

  

года,

 

когда

 

замѣнены

 

были

 

другими,

 

и

 

такъ

 

дѣло

 

шло

до

 

1622

 

года:

 

одинъ

 

составъ

 

земскаго

 

собора

 

смѣнялся

 

дру-

гими

 

:

 

одни

 

выборные

 

уѣзжали

 

изъ

 

Москвы

 

къ

 

своимъ

 

дѣламъ
и

 

хозяйствамъ

 

и

 

замѣнялись

 

другими.

 

Такъ

 

въ

 

теченіе

 

почти

десяти

 

лѣтъ

 

въ

 

Москвѣ

 

существовалъ

 

постоянный

 

эемскій
соборъ,

 

и

 

такая

 

мудрая

 

политика

 

была

 

подсказана

 

правитель-

ству

 

самой

 

жизнью:

 

смута

 

еще

 

не

 

прекратилась

 

совершенно

и

 

безпорядки

 

продолжались -

 

при

 

общемъ

 

въ

 

Россій

 

разореніи,
при

 

казачьихъ

 

грабежахъ

 

и

 

безсиліи

 

Москвы

 

противъ

 

нихъ

снова,

 

на

 

взглядъ

 

современника,

 

могли

 

одолѣть

 

и

 

поляки

 

и

казаки.

 

Противъ

 

такихъ-то

 

внутреннихъ

 

враговъ

 

сторона

госуларственнаго

 

порядка

 

-и

 

сплотилась,

 

выражая

 

свое

 

едино-

душіе

 

земскимъ

 

соборомъ

 

при

 

своемъ

 

юномъ

 

тогда

 

царѣ.
Власть

 

и

 

земля

 

тогда

 

были

 

въ

 

союзѣ

 

для

 

того,

 

чтобы

 

бо-
роться

 

противъ

 

общаго

 

врага

 

за

 

существованіе

 

съ

 

проявле-

ніями

 

смутъ

 

и

 

обезпечить

 

въ

 

государствѣ

 

миръ,

 

и

 

молодой
царь

 

понималъ

 

всю

 

важность

 

действовать

 

заодно

 

съ

 

избрав-
шими

 

его

 

на

 

тронъ

 

и

 

охотно

 

опирался

 

на

 

земскій

 

соборъ,
какъ

 

на

 

средство

 

лучшаго

 

самоуправленія

 

государствомъ,

 

при

чемъ

 

чрезъ

 

выборныхъ

 

отъ

 

сословій

 

удобно

 

было

 

узнавать

истинныя

 

нужды

 

народа.

Въ

 

отношеніи

 

внутренняго

 

устройства

 

у

 

Московскаго
правительства

 

тогда

 

было

 

двѣ

 

задачи:

 

во-первыхъ.

 

собрать
въ

 

казну

 

какъ

 

можно

 

болѣе

 

средствъ

 

и,

 

во-вторыхъ,

 

устроить

служил ыхъ

 

людей

 

или

 

хорошо

 

организовать

 

войско.

 

Для
первой

 

изъ

 

этихъ

 

зада чъ

 

земскій

 

соборъ

 

назначалъ

 

два

 

раза —

въ

 

1615

 

и

 

1616

 

годахъ

 

сборъ

 

пятой

 

деньги,

 

т.

 

е.

 

20%

 

»со

двора",

    

съ

 

годового

 

дохода

 

плательщика

    

и

   

посошное — въ

1616

  

году

 

по

 

200

 

рублей

 

съ

 

каждой

 

сохи

 

или

 

съ

 

мѣры
пахотной

 

земли.

 

Сверхъ

 

того,

 

своимъ

 

чередомъ

 

платились

обычныя

 

подати,

 

который

 

собирались

 

съ

 

обычною

 

тогда

жестокостью

 

и,

 

конечно,

 

очень

 

болыпимъ

 

бременемъ

 

ложились

на

 

народъ.

 

Для

 

второй

 

же

 

цѣли

 

правительство

 

посылало

 

не

разъ

 

въ

 

разныя

 

мѣстности

 

бояръ

 

„разбирать"

 

служилыхъ

людей,

 

принимать

 

въ

 

службу

 

дѣтей

 

дворянъ,

 

годныхъ

 

къ

 

ней г

и

 

надѣлять

 

ихъ

 

помѣстной

 

землей.

 

И

 

для

 

первой

 

и

 

для

 

второй
цѣли

 

необходимо

 

было

 

знать

 

положеніе

 

частной

 

земельной
собственности

 

въ

 

государствѣ,

 

и

 

вотъ

 

посылались

 

„писцы"
и

  

„дозорщики"

 

для

 

описи

 

и

 

податной

 

оцѣнки

 

земли.

 

Но

 

всѣ
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намѣренія

 

правительства

 

въ

 

атомъ

 

отношеніи;

 

исполнялись

небрежно,

 

со

 

многими

 

злоупотребленіями

 

со

 

стороны

 

админи-

страции

 

и

 

населенія:

 

писцы

 

и

 

дозорщики

 

къ

 

однимъ

 

относи-

лись

 

снисходительно,

 

другихъцЖ^лритѣсняли,

 

брали

 

взятки;

и

 

само

 

населеніе,

 

,

 

съ

 

цѣлью

 

избавиться

 

отъ

 

податей,

 

часто

обманывало

 

писцовъ,

 

скрывало

 

свое

 

имущество

 

отъ

 

нихъ

 

и

этимъ

 

достигало

 

льготной

 

для

 

себя

 

хотя

 

неправильной

 

оцѣнки.

ftVW.
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будетъ).

                    

.OWUOKft

Рядъ

 

апостольскихъ

 

и

 

евангельскихъ

 

чтеній

  

на

 

литурпяхъ

 

дней
воскресныхъ

 

съ

 

25

 

ноября

 

1912

 

г.

 

и

 

до

 

3

 

февраля

 

1913

 

г.

:винішнгвкап

 

тиэтг

 

-

Рядъ

 

апостольскихъ

 

и

 

евангельскихъ

 

литургіыныхъ

 

чтеній
въ

 

дни

 

воскресные,

 

или

 

недѣли

 

по

 

Пятидесятницѣ,

 

данный
въ

 

указателяхъ

 

этихъ

 

чтеній,

 

приложенныхъ

 

къ

 

богослужеб-
нымъ

 

„Апостолу"

 

и

 

„Евангелію",

 

почти

 

каждогодно

 

подвер-

гается

 

нѣкоторымъ

 

измѣненіямъ,

 

въ

 

зависимости

 

отъ

 

времени

празднованія

 

Пасхи

 

и

 

Пятидееятницы

 

въ

 

данномъ

 

году

 

и

 

въ

слѣдующемъ

 

за

 

нимъ-.

 

Въ

 

настоящемъ

 

1912 — 1913

 

пасхаль-

номъ

 

году

 

эти

 

измѣненія.

 

должны

 

быть

 

особенно

 

значительны

и

 

начнутся

 

съ

 

25

 

ноября

 

сего

 

1912

 

тода,

 

а

 

окончатся

 

только

предъ

 

началомъ

 

Тріоди

 

въ

 

слѣдующемъ

 

году,

 

т.

 

е.

 

предъ

3

 

февраля

 

1913

 

года.

 

Чтобы

 

исполнителямъ

 

апостольскихъ

 

и

евангельскихъ

 

чтеній

 

на

 

литургіи

 

въ

 

это

 

время

 

не

 

нарушить

уставнаго

 

ихъ

 

порядка,

 

не

 

допустить

 

не

 

дозволяемаго

 

уста-

вомъ

 

повторенія

 

рядовыхъ

 

чтеній

 

въ

 

разныя

 

недѣли,

 

а

 

еще

болѣе,

 

чтобы

 

церковнымъ

 

проповѣдникамъ,

 

нерѣдко

 

изъ

 

рядо-

выхъ

 

чтеній

 

заимствующимъ

 

темы

 

для

 

своихъ

 

поученій,

 

не

стать

 

въ

 

противорѣчіе

 

съ

 

церковными

 

чтецами

 

или

 

діаконами,
необходимо

 

напередъ

 

и

 

точно

 

опредѣлить

 

этотъ

 

порядокъ.

Различными

 

статьями

 

Церковнаго

 

Устава

 

опредѣляетсн
такой

 

порядокъ

 

апостольскихъ

 

и

 

евангельскихъ

 

чтеній

 

на

литургіяхъ

 

дней

 

воскресныхъ

 

съ

 

25

 

ноября

 

1912

 

года

 

и

 

до

3

 

февраля

  

1913

 

года:

   

;

1 )

 

25

 

ноября.

 

1912

 

г.

 

имфетъ

 

быть

 

28-я

 

недѣля

 

по

 

Пяти-
десяттщѣ,

 

и

 

апостольское

 

чтенге

 

на

 

литургіи

 

должно

 

быть
этой

 

недѣли —зачало

 

208,

 

но

 

евангельское

 

чтеніе

 

28.

 

недѣли.
о

 

званныхъ

 

на

 

вечерю,

 

должно

 

быть

 

перенесено

 

на

 

недѣлю
Праотецъ,

 

которая

 

въ

 

настоящемъ

 

году

 

падетъ

 

на

 

16

 

де-

кабря,— недѣлю

 

по

 

Пятидесятницѣ

 

31-ю,

 

евангельское

 

же

 

чте-
те

 

31

 

недѣли,

 

Лук.

 

зачало

 

93,

 

должно

 

читаться

 

въ

 

28

 

не-

дѣлю.
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2)

  

2

 

декабря

 

1912

 

г. —недѣля

 

29

 

по

 

Пятидесятшцѣ,—
йо

 

апостольское

 

чтеніе

 

29

 

недѣли,

 

усвояемое

 

недѣлѣ

 

Пра-
отецъ,

 

должно

 

быть

 

перенесено

 

на

 

эту

 

послѣднюю,

 

т.

 

е.

 

на

31-ю

 

недѣлю

 

по

 

Пятидесятницѣ,

 

апостольское

 

же

 

чтеніе
этой

 

послѣдней — зачало

 

280-е

 

должно

 

читаться

 

въ

 

настоя-

щую

 

недѣлю;

 

евателіе

 

недѣли

 

29-й— Луки

 

зачало

 

85-е.
3)

  

9

 

декабря

 

1912

 

года —недѣля

 

30-я

 

по

 

Пятидесят-
ницы,

 

апостольское

 

зачало

 

258-е,

 

евангельское

 

зачало

 

Луки
91-е.

                                             

__

4)

   

16

 

декабря

 

1912

 

года—иёдѣля

 

Праотецъ,

 

по

 

Пяти-
десятницѣ

 

31-я:

 

апостольские

 

чтеніе

 

недѣли

 

29-й —зачала

257-е,

 

евангельское

 

чтете

 

педѣли

 

28-й

 

Луки

 

зачало

 

76-е.
5)

   

23

 

декабря

 

1912

 

года —недѣля

 

предъ

 

Рождествомъ-
Хргішовымъ,

 

по

 

Пятидесятницѣ

 

32-я— чтенія

 

праздничныя:

апостольское

 

зачало

 

328-е,

 

евангельское

 

зачало

 

Матѳ.

 

1-е.
Рядовыхъ

 

чтеній

 

не

 

полагается.

6)

  

30

 

декабря

  

1912

 

года— недѣля

    

по

 

Рождествѣ

   

Хри-
стовомъ.

 

по

 

Пятидесятницѣ

 

33-я,

    

зачала

 

праздничныя:

   

апо-

стольское

 

200

 

е,

 

евангельское

 

Матѳ.

 

4-е.

 

Рядовыхъ

 

чтеній

 

не

полагается.

7)

  

6

 

января

 

1913

 

года —праздникъ

 

Богоявлепія

 

Господня,
по

 

Пятидесятницѣ

 

недѣля

 

34-я;

 

зачала

 

праздничныя:

 

апо-

стольское

 

зачало

 

302-е,

 

евангельское

 

зачало

 

Матѳ.

 

6-е.
Рядовыхъ

 

чтеній

 

не

 

полагается.

8)

  

13

 

января

 

1913

 

года — недѣля

 

по

 

Просвѣщеніи,

 

?го

Пятидесятницѣ

 

35-я;

 

зачала

 

только

 

праздничныя:

 

апостоль-

ское

 

зачало

 

224-е,

 

евангеліе

 

Матѳ.

 

зачало

 

8-е.

 

Рядовыхъ
чтеній

 

не

 

должно

 

быть.
9)

  

20

 

января

 

1913

 

года — недѣля

 

по

 

ИятидесятнЩѣ
36-я — чтетя

 

17-й

 

недѣли:

 

апостольское

 

зачало

 

182

 

е,

евангельское

 

зачало

 

Матѳ.

 

62

 

е.

10)

  

27

 

января

 

1913

 

юда—недѣлп

 

по

 

Лятидесятнщгь
37-я,

 

чтенія

 

недпли

 

32-й:

 

апостольское

 

зачало

 

285-е,

 

еван-

гельское

 

Луки

 

94-е.
3

 

февраля

 

1913

 

гоДа

 

начало

 

Тріоди

 

и

 

особаго

 

порядка

апостольснихъ

 

и

 

евангельскихъ

 

чтеній —для

 

дней

 

приготовй-

тельныхъ

 

къ

 

посту

 

и

 

для

 

дней

 

поста,

 

порядка,

 

изложеннаго

въ

 

соотвѣтствующихъ

 

указателяхъ

 

богослужебныхъ

 

книгъ

 

—

з, Апостола"

  

и

 

„Евангелія".

А.

 

Р—гй.
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Мѣстныя

 

извЪстія.

Свгътлый

   

день

   

въ

  

исторіи

   

Воскресенской

церкви

 

с.

 

Бобушкина,

 

Макарьевскаго

 

угъзда.

Когда

 

путникъ,

 

плывущій

 

внизъ

 

по

 

Волгѣ,

 

миновавъ

 

г.

 

Юрьевецъ-

Поволжскій,

 

направляется

 

къ

 

извѣстному

 

посаду

 

Пучежу,

 

почти

 

на

 

поло-

винѣ

 

пути

 

межжу

 

ними,

 

на

 

лѣвомъ

 

берегу,

 

онъ

 

встрѣчаетъ

 

два

 

храма,

стоящихъ

 

на

 

самомъ

 

берегу

 

рѣчномъ

 

на

 

крутой

 

и

 

обрывистой

 

горъѵ,

Одинъ

 

изъ

 

ныхъ

 

каменный,

 

въ

 

честь

 

Обновленія

 

Храма

 

Воскресенія

Христова

 

въ

 

Іерусалимѣ

 

съ

 

придѣлами:

 

св.

 

Николая

 

и

 

св.

 

вмч.

 

Пара-

скевы-Пятницы,

 

н

 

второй — деревянный

 

съ

 

престолами

 

Благовѣщенія

Пресв.

 

Богородицы

 

и

 

св.

 

Іоанна

 

Предтечи.

 

То —храмы

 

с.

 

Бобушкина,

преимущественно

 

извѣстнаго

 

въ

 

народѣ

 

подъ

 

именемъ

 

Сополъсцаю

 

*)■

Устройство

 

здѣсь

 

перваго

 

храма

 

слѣдуетъ

 

отнести

 

къ

 

концу

 

ХУІІ

или

 

началу

 

XVIII

 

вѣка.

 

Въ

 

17S5

 

г.,

 

усердіемъ

 

прихожанъ

 

и

 

благодаря

сердечному

 

участію

 

мѣстнаго

 

помѣщика,

 

графа

 

Шереметьева,

 

село

 

укра-

силось

 

каменнымъ

 

Воскресенскимъ

 

храмомъ.

 

Съ

 

устройствомъ

 

каменваго

храма

 

и

 

деревянный

 

не

 

былъ

 

упраздненъ,

 

продолжая

 

существовать

 

въ

одной

 

оградѣ

 

и

 

весьма

 

близкомъ

 

съ

 

нимъ

 

сосѣдствѣ,

 

какъ

 

живой

 

па-

мятникъ

 

былыхъ

 

дней

 

этого

 

села.

 

Документально

 

извѣстно,

 

что

 

въ

1848

 

г.

 

древній

 

деревянный

 

храмъ

 

былъ

 

капитально

 

перестроенъ,

 

съ

подведеніемъ

 

подь

 

него

 

каменнаго

 

фундамента;

 

въ

 

1853

 

г.

 

онъ

 

сгорѣлъ,

но

 

былъ

 

выстроенъ

 

вновь

 

и

 

существуетъ

 

до

 

настоящаго

 

времени

 

въ

качествѣ

 

теплаго.

Безпощадное

 

время

 

совершало

 

разрушительную

 

надъ

 

нимъ

 

работу,

и

 

храмъ

 

сталъ

 

быстро

 

приходить

 

въ

 

ветхость

 

и

 

упадокъ.

 

Воскресенскій

же

 

храмъ,

 

будучи

 

холоднымъ,

 

не

 

могъ

 

быть

 

открываемъ

 

для

 

священно-

служеній

 

въ

 

зимнее

 

время,

 

что

 

создавало

 

громадный

 

неудобства.

 

Отсут-

ствіе

 

необходимыхъ

 

средствъ

 

не

 

давало

 

возможности

 

помочь

 

горю.

 

Такъ

продолжалось

 

дѣло

 

до

 

нынѣшняго

 

священника

 

с.

 

Бобушкина,

 

о.

 

Петра

Махровскаго.

 

Обративъ

 

серьезное

 

вниманіе

 

на

 

положеніе

 

дѣла,

 

въ

 

осо-

бенности

 

на

 

то,

 

что

 

прихожане

 

въ

 

зимнее

 

время

 

неохотно

 

посѣщали

церковныя

 

богослуженія,

 

отзываясь

 

тѣснотою

 

деревяннаго

 

храма

 

и

 

его

неудобствами

 

для

 

спокойной

 

и

 

безмятежной

 

молитвы,

 

и

 

призвавъ

 

Бога

на

 

помощь,

 

о.

 

Петръ

 

рѣшилъ

 

расширить

 

притворъ

 

каменнаго

 

холознаго

храма,

   

распроетранивъ

   

его

  

каменною

  

кладкою

  

въ

   

обѣ

   

стороны

 

—

 

въ

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- і—

*)

 

Названіс

 

Соко.-іьскшо

 

получилъ

 

ртъ

 

множества

 

соколовъ,

 

водившихся

 

въ

здѣшнихъ

 

обшпрныхъ

 

лѣсахъ,

 

отъ

 

которыхь

 

теперь

 

не

 

осталось

 

и

 

слѣда

 

и

 

только

одно

 

живое

 

иредяніе

 

говоритъ

 

о

 

ішѵь.
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длину

 

и

 

ширину —и

 

устроить

 

здѣсь

 

два

 

придѣла,

 

въ

 

честь

 

Благовѣщенія

Пресв.

 

Богородицы

 

и

 

св.

 

Іоанна

 

Предтечи,

 

сдѣлавъ

 

ихъ

 

теплыми.

 

Пять

лѣтъ

 

тому

 

назадъ,

 

имѣя

 

въ

 

своемъ

 

распоряженіи

 

скромную

 

сумму

 

въ

4000

 

руб.,

 

съ

 

благословенія

 

Преоевященнѣйшаго

 

Тихона,

 

онъ

 

присту-

пилъ

 

жъ

 

осуществленію

 

этой

 

своей

 

мысли.

 

Съ

 

невѣроятными

 

трудно-

стями,

 

препятствиями

 

и

 

противодѣйствіемъ

 

иѣкоторыхъ

 

лицъ,

 

не

 

при-

бѣгая

 

ни

 

къ

 

какимъ

 

сборамъ

 

на

 

этотъ

 

предметъ

 

внѣ

 

своего

 

прихода,

онъ

 

благополучно

 

цовелъ

 

это

 

дѣло

 

но

 

желаемаго

 

конца.

 

Всѣ

 

эти

 

пять

лѣтъ

 

шла

 

непрерывная

 

работа.

 

Произведена

 

каменная

 

кладка

 

стѣяъ,

настланъ

 

прекрасный

 

полъ

 

изъ

 

метлахскихъ

 

плптокъ

 

весьма

 

изящнаго

рисунка,

 

устроено

 

водяное

 

отоплевіе,

 

сообразно

 

послѣднимъ

 

техниче-

скимъ

 

требованіямъ,

 

сооруженъ

 

прекрасный

 

трехъярусный

 

иконостасъ

липов'аго

 

дерева

 

съ

 

отличною

 

рѣзьбою.

 

Йзыскавъ

 

для

 

этого

 

средства

 

и

уиотребивъ

 

на

 

него

 

весьма

 

значительную

 

сумму,

 

простирающуюся

 

до

30,000

 

руб.,

 

почтенный

 

строитель

 

имѣлъ

 

утѣшеніе

 

видѣть

 

свое

 

дѣло

законченнымъ.

 

Въ

 

сентябрѣ

 

получено

 

было

 

Святительское

 

бла госсовете

Преосвященнѣйшаго

 

Тихона

 

на

 

освященіе

 

Благовѣщенскаго

 

придѣла,

которое

 

предписывалось

 

совершить

 

самому

 

храмоздателю,

 

какъ

 

благо-

чинному

 

V

 

округа

 

Макарьевскаго

 

уѣзда.

Желая

 

придать

 

этому

 

событію

 

наибольшее

 

церковное

 

благолѣпіе

 

и

торжественность,

 

о.

 

Петръ

 

обратился

 

къ

 

своему

 

школьному

 

товарищу —

настоятелю

 

Троицкой

 

Кривоезерской

 

Пустыни,

 

о.

 

архимандриту

 

Сергію

и

 

священникамъ

 

селъ:

 

Семеновскаго

 

—

 

о.

 

Андрею

 

Виноградову,

 

Лкун-

кина—Александру

 

Георгіевскому,

 

Мокроносова — Сергію

 

Воскресенскому,

съ

 

приглашеніемъ

 

принять

 

молитвенное

 

участіе

 

въ

 

этомъ

 

церковномъ

торжествѣ,

 

назиаченномъ

 

на

 

22

 

октября.

 

Приглашенные

 

отвѣтили

 

пол-

пымъ

 

согласіемъ

 

и

 

прибыли

 

въ

 

его

 

домъ

 

наканунѣ — 21

 

октября.

Въ

 

5

 

ч.

 

вечера

 

этого

 

дня

 

раздался

 

благовѣстъ

 

доброзвучнаго

 

боль-

шого

 

колокола

 

Воскресенскаго

 

храма,

 

и

 

новый

 

храмъ

 

быстро

 

перепол-

нился

 

народомъ.

 

Предъ

 

солеею

 

освящаемаго

 

придѣла

 

стояли

 

два

 

стола

съ

 

принадлежностями

 

освященія,

 

св.

 

антиминсомъ

 

и

 

облаченіями

 

пре-

стола

 

и

 

жертвенника.

 

Предъ

 

царскими

 

вратами

 

нридѣла,

 

посреди

 

храма,

предъ

 

етоломъ

 

съ

 

возлежавшими

 

на

 

немъ

 

св.

 

крестомъ

 

и

 

евангеліемъ,

мѣстными

 

—

 

вторымъ

 

свящепникомъ,

 

о.

 

Евгеиіемъ

 

Бѣляевымъ

 

и

 

діако-

цомъ

 

Геннадіемъ

 

Промптовымъ

 

совершено

 

было

 

всенощное

 

бдѣніе

 

Ка-

занской

 

иконѣ

 

Богоматери,

 

закончившееся

 

въ

 

7

 

ч.

 

вечера.

Самое

 

же

 

торжество

 

22

 

октября

 

началось

 

служеніемъ

 

въ

 

5

 

ч.

 

утра

всенощнаго

 

бдѣнія

 

Обновленію

 

храма

 

и

 

Благовѣщенію

 

Пресв.

 

Богоро-

дицы,

 

совершеннымъ

 

настоятелемъ

 

храма,

 

о.

 

П.

 

Махровскимъ.

 

На

 

литію

и

 

величаніе

 

выходили

 

всѣ

 

вышепоименованные

 

священнослужители,

 

подъ
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предстоятельствомъ

 

о.

 

архимандрита

 

Сергія,

 

елеопомазывавшаго

 

бого-

мольцевъ

 

не

 

только

 

все

 

всенощное

 

бдѣніе,

 

но

 

долгое

 

время

 

спустя

 

и

послѣ

 

него,

 

нока

 

не

 

былъ

 

смѣченъ

 

свящ.

 

С.

 

Воскресенскимъ,

 

Между

тѣмъ

 

тотчасъ

 

по

 

окончаніи

 

бдѣнія

 

началось

 

малое,

 

освященіе

 

воды

 

и

вслѣдъ

 

за

 

нимъ

 

самое

 

священнодѣйствіе

 

освяшенія

 

престола

 

и

 

жертвен-

ника,

 

при

 

чемъ

 

первенствовалъ

 

о.,

 

П.

 

Махроискій.

 

Съ

 

напряженнымъ

вниманіемъ

 

взирали

 

молящіеся

 

на

 

этотъ

 

рѣдкій

 

и

 

многими

 

изъ

 

нихъ

 

ни-

когда

 

невиданный

 

чинъ.

 

Когда

 

престолъ

 

былъ

 

облаченъ

 

въ

 

священныя

одежды,

 

богомольцы,

 

переполнявшіе

 

алтарь,

 

оставили

 

его.

 

Вслѣдъ

 

за

освященіемъ

 

храма

 

совершенъ

 

былъ

 

крестный

 

ходъ

 

вокругъ

 

церкви

 

съ

св.

 

антиминсомъ,

 

несомымъ

 

о.

 

П.

 

Махровскимъ

 

на

 

дискосѣ,

 

на

 

главѣ

его.

 

Не

 

только

 

храмъ,

 

но

 

и

 

вся

 

церковная

 

ограда

 

были

 

переполнены

моремъ

 

народныхъ

 

головъ.

 

Вообще

 

народное

 

усердіе

 

въ

 

настоящемъ

случаѣ

 

проявилось

 

во

 

всей

 

своей

 

силѣ,

 

и

 

плохое

 

состояніе

 

дорогъ

 

и

неудовлетворительность

 

погоды

 

оказались

 

безсильными

 

отвлечь

 

народъ

отъ

 

молитвеннаго

 

участія

 

въ

 

торжествѣ.

 

Но

 

возвращеніи

 

крестнаго

 

хода

въ

 

храмъ,

 

на

 

новоосвященномъ

 

престолѣ

 

о.

 

архпмандритомъ

 

Сергіемъ

и

 

священниками:

 

П.

 

Махровс;;имъ,

 

А.

 

Виноградовымъ,

 

Е.

 

Бѣляевымъ,

С.

 

Воскресевскимъ

 

и

 

А.

 

ГеоргіеЕСкимъ,

 

при

 

діаконѣ

 

Г.

 

Промптовѣ,

_

 

принесена

 

была

 

первая

 

Безкровная

 

Жертва

 

о

 

мирѣ

 

всего

 

.міра

 

и

 

за

 

спа-

сете

 

всякой

 

души

 

христіанской .

 

Пѣлъ

 

правильно

 

сорганизованный

хоръ

 

мѣстныхъ

 

любителей,

 

и

 

должно

 

отдать

 

ему

 

полную

 

справедливость —

пѣлъ

 

прекрасно.

 

Во

 

время

 

причастна

 

священникомъ

 

Е.

 

Бѣляевымъ

 

про-

изнесено

 

было

 

приличествующее

 

торжеству

 

слово,

 

а

 

по

 

отпускѣ

 

литургіи

среди

 

храма

 

совершено

 

было

 

молебное

 

пѣніе

 

Господу

 

Богу

 

и

 

Пречистой

Его

 

Матери,

 

закончившееся

 

обычными

 

многолѣтіями.

 

Все

 

церковное

 

тор-

жество

 

окончилось

 

почти

 

въ

 

1

 

часъ

 

ио-полудни,

 

не

 

утомивъ,

 

не

 

смотря

на

 

свою

 

относительную

 

продолжительность,

 

участвовавшихъ

 

въ

 

немъ,

 

а

напротивъ

 

—

 

способствовавъ

 

высокому

 

религіозному

 

подъему

 

ихъ

 

духа.

Сообщилъ

 

Алексѣй

 

Воскресенскій.

Церковное

 

торжество.

Въ

 

двѣнадцати

 

верстахъ

 

отъ

 

посада

 

Парфеньева,

 

Кологр.

 

уѣзда,

находится

 

Воловцевскій

 

дѣтсвій

 

иріютъ

 

Вѣдомства

 

учрежденія

 

Импера-

трицы

 

Маріи.

 

Пріютъ

 

основанъ

 

двѣнадцать

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ.

 

Почти

одновременно

 

съ

 

пріютомъ

 

было

 

положено

 

основаніе

 

каменного

 

храма

во

 

имя

 

свят.

 

Іоанна

 

Златоустаго.

 

Храмъ

 

строился

 

очень

 

медленно

 

и

отлько,

 

когда

 

во

 

главѣ

 

попечительства

 

пріюта

   

всталъ

 

земскій

   

началь-
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никъ

 

5

 

участка,

 

Кологр.

 

уѣзда,

 

баронъ

 

Эрта,

 

человѣкъ

 

энергичный

 

и

преданный

 

Св.

 

Церкви,

 

получилась

 

возможность

 

достроить

 

этотъ

 

храмъ.

16

 

сентября

 

текущего

 

года,

 

съ

 

благоеловенія

 

Преосвященнѣйшаго

 

Ти-

хона,

 

и

 

было

 

совершено

 

освященіе

 

пріютскаго

 

храма

 

мѣстнымъ

 

благоч.

о.

 

Павломъ

 

Краснухинымъ,

 

въ

 

сослуженіи

 

шести

 

священниковъ.

 

Такое

исключительное

 

торжество

 

привлекло

 

много

 

народа,

 

такъ

 

что

 

небольшой

пріютскій

 

храмъ

 

не

 

могъ

 

вмѣстить

 

всѣхъ

 

богомолъцевъ.

 

За

 

литургіей

и

 

предъ

 

молебномъ

 

были

 

сказаны

 

рѣчи:

 

священникомъ

 

Сергіемъ

 

Розо-

вымъ— о

 

важности

 

переживаемаго

 

событія

 

и

 

необходимости

 

церковности

въ

 

дѣлѣ

 

воспитанія

 

и

 

священникомъ

 

Адександромъ

 

Калинниковымъ — о

необходимости

 

посѣщенія

 

храмовъ

 

Божіихъ,

 

какъ

 

взрослыми,

 

такъ

 

и

дѣтьми.

 

По

 

окончаніи

 

молебна,

 

при

 

колокольномъ

 

звонѣ,

 

въ

 

преднесе-

ніи

 

иконы

 

Воскресенія

 

Христова,

 

всѣ

 

священнослужители

 

и

 

часть

 

богоч.

мольцевъ

 

отправились

 

въ

 

зданіе

 

пріюта,

 

гдѣ,

 

поолѣ

 

пѣнія

 

тропаря

 

св.

Іоанну

 

Златоустому,

 

о.

 

благочиннымъ

 

была

 

сказана

 

прочувствованная

рѣчь.

 

Упомявувъ

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

спасителенъ

 

бываетъ

 

для

 

путника

 

пу-

стыни

 

оазисъ,

 

гдѣ

 

онъ

 

найдетъ

 

себѣ

 

пищу

 

и

 

воду,

 

о.

 

благочинный

сказалъ,

 

что

 

такъ-же

 

спасителенъ

 

для

 

христіанина

 

и

 

храмъ,

 

гдѣ

 

онъ

находитъ

 

себѣ

 

воду

 

живую

 

и

 

хлѣбъ

 

жизни.

 

Въ

 

заключеніе,

 

преподавъ

дѣтямъ

 

наставленіе— любить

 

храмъ

 

и

 

молиться

 

за

 

тѣхъ,

 

кто

 

о

 

нихъ-

заботится,

 

о.

 

благочинный

 

роздалъ

 

дѣтямъ

 

афонскіе

 

образки

 

и

 

книжки

религіознаго

 

содержанія.

 

Нельзя

 

описать

 

того

 

подъема

 

вѣры,

 

который

чувствовался

 

во

 

время

 

торжественнаго

 

освященія.

 

Бываютъ

 

минуты,

когда

 

забывается

 

все

 

земное

 

и

 

душа

 

стремится

 

къ

 

Богу

 

и

 

какъ

 

бы

 

за-

мираетъ

 

въ

 

этомъ

 

порывѣ.

 

То

 

же

 

самое

 

пережило

 

большинство

 

бого-

мольцевъ

 

въ

 

эти

 

священный

 

минуты.

 

Многіе

 

плакали

 

отъ

 

умиленія,

почти

 

всѣ

 

бросали

 

свои

 

платки

 

и

 

полотенца,

 

чтобы

 

хоть

 

край

 

ихъ

коснулся

 

престола.

 

При

 

видѣ

 

такого

 

настроевія

 

хотѣлось

 

сказать

 

тѣмъ

устроителямъ

 

жизни,

 

которые

 

утверждаютъ,

 

что

 

вѣрующихъ

 

христіанъ

нѣтъ,

 

что

 

религія

 

отжила

 

свое

 

время,

 

такъ

 

какъ

 

современная

 

жизнь

будто

 

бы

 

уже

 

не

 

можетъ

 

укладываться

 

въ

 

рамки

 

Закона

 

Христова, —хоте-

лось

 

сказать

 

имъ,

 

что

 

это

 

не

 

правда,

 

что

 

есть

 

и

 

нынѣ

 

глубоко -вѣрую-

щіе

 

люди,

 

готовые

 

идти

 

за

 

Христомъ

 

и

 

быть

 

вѣрными

 

ему

 

„даже

 

до

крове";

 

но

 

такихъ

 

людей

 

надо

 

искать

 

не

 

тамъ,

 

гдѣ

 

хвалятся

 

земною

мудростью,

 

гдѣ,

 

чтобы

 

опровергнуть

 

то,

 

что

 

составляетъ

 

неотъемлемую

часть

 

человѣка— вѣру,

 

ссылаются

 

на

 

современную

 

цивилизацію

 

и

 

фило-

софію;

 

нѣтъ,

 

ихъ

 

надо

 

искать

 

въ

 

нетронутыхъ

 

ложной

 

цивилизаціей

уголкахъ

 

Св.

 

Руси.

 

Здѣсь

 

найдется

 

немало

 

людей,

 

которые

 

и

 

въ

 

храмѣ,

и

 

дома

 

на

 

молитвѣ

 

такъ

 

же

 

проливаютъ

 

слезы,

 

какъ

 

лились

 

онѣ

 

въ

душныхъ

   

подземельяхъ

   

первыхъ

 

вѣковъ

   

христіанства, —такъ-же

   

вни-
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мательно

 

слушаютъ

 

слово

 

Божіе

 

и,

 

среди

 

житейскихъ

 

заботъ,

 

удѣ-

ляютъ

 

часть

 

своего

 

времени

 

плачущимъ,

 

бѣднымъ

 

и

 

убогимъ.

 

И

 

ньшѣ

есть

 

люди,

 

которые

 

ревнуютъ

 

о

 

славѣ

 

имени

 

Божія

 

и

 

несутъ

 

свои

 

лепты

на

 

построеніе

 

храмовъ

 

Божінхъ.

 

А

 

каждый

 

новый

 

храмъ

 

есть

 

новая

побѣда

 

надъ

 

древнимъ

 

зміемъ,

 

который

 

въ

 

наши

 

дни

 

особенно

 

жалитъ

человѣка

 

въ

 

пяту.

Слава

 

же

 

всѣмъ

 

создателямъ

 

и

 

благотвооигелямъ

 

этого

 

дѣтскаго

храма,— всѣмъ,

 

кто

 

далъ

 

дѣтямъ

 

возможность

 

чаще

 

посѣщать

 

храмъ

Божій.

 

Будутъ

 

теперь

 

дѣти

 

ходить

 

въ

 

храмъ

 

Божій,

 

съ

 

младенчества

„прилѣплятися"

 

дому

 

Божію,'

 

будутъ

 

съ

 

младенчества

 

развивать

 

въ

 

се-

бѣ

 

вкусъ

 

къ

 

Божественному,

 

духовному,

 

небесному.

 

А

 

если

 

привыкнетъ

дитя

 

находить

 

себѣ

 

въ

 

домѣ

 

Божіемъ

 

отраду

 

и

 

утѣшеніе,

 

то

 

и

 

въ

послѣдующей

 

жизни

 

своей,

 

въ

 

жни

 

печали,

 

безъ

 

которой

 

не

 

проходитъ

жизнь

 

человѣческая,

 

въ

 

храмѣ

 

же

 

почерпнетъ

 

себѣ

 

силы

 

для

 

несенія

своего

 

креста.

 

Не

 

іюйдетъ

 

такой

 

христіанинъ

 

на

 

совѣтъ

 

нечестивыхъ,

окружившихъ

 

святую

 

Церковь

 

и

 

ея

 

пастырей

 

всевозможными

 

хулами

и

 

порицаніями,

 

ибо

 

онъ

 

знаетъ,

 

что

 

истина

 

только

 

въ

 

Церкви,

 

что

только

 

здвсь

 

живая

 

вода,

 

действительно

 

утоляющая

 

его

 

духовную

 

жа-

жду.

 

Нѣтъ,

 

безропотно

 

неся

 

свой

 

крестъ,

 

онъ

 

будетъ

 

жить

 

и

 

рабо-

тать

 

во

 

славу

 

Создателя

 

и

 

на

 

пользу

 

Его

 

Св.

 

Церкви.

Сообщилъ

 

священникъ

 

Ссріѣн

 

J'ujon.

Религгоано-нравственныя

 

чтенгя

 

Ѳеодоровско-
Сергіевскаго

 

Братства:

22

 

минувшаго

 

октября

 

возобновились,

 

послѣ

 

лѣтняго

 

перерыва,

публичныя

 

религіозно-нравственныя

 

чтѳнія,

 

устраиваемый

 

отъ

 

Костром-

ского

 

Правосла,внаго

 

Ѳеодоровско-Сергіевскаго

 

Братства

 

въ

 

залѣ

 

Ко-

стромской

 

Городской

 

Думы

 

кружкомъ

 

членовъ

 

Братства— преподавателей

мѣстныхъ

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній

 

и

 

о. о.

 

законоучителей

 

среднихь

учебныхъ

 

заведеній.

 

Означеннаго

 

числа

 

предложилъ

 

чтеніе

 

преподаватель

духовной

 

семинаріи

 

Ив.

 

В.

 

Баженовъ— на

 

тему:

 

„Первый

 

Царь

 

изъ

 

Дома

Романовых!.

 

( деятельность

 

его

 

на

 

пользу

 

государства

 

и

 

Церкви)":

 

28

октября —преподаватель

 

семинаріи

 

Ив.

 

М.

 

Студитскій — на

 

тему:

 

„Годъ

великаго

 

испытанія

 

и

 

міровой

 

славы

 

нашей

 

родины

 

(1812)";

 

4

 

ноября—

помощникъ

 

инспектора

 

семинаріи

 

С.

 

Іон.

 

Симоновъ — на

 

тему:

 

„Заповѣдь

Не

 

уоіі<

 

и

 

война".

 

На

 

послѣднемъ

 

чтеніи

 

хоръ

 

воспитанниковъ

 

соми-

наріи

 

исполнилъ

 

нѣсколько

 

церковныхъ

 

пѣснопѣній.

Въ

 

общемъ

 

совѣщаніи

 

участниковъ

 

чтеній,

   

бывшемъ

 

18

   

октября
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подъ

 

предсѣдательствомъ

 

о.

 

ректора

 

семинаріи,

 

назначены

 

чтенія

 

также

на

 

слѣдующіе

 

дни

 

до

 

Ролсдественскихъ

   

праздниковъ:

  

11,

  

18,

  

21

 

и

   

25

ноября

 

и

 

2,

 

б

 

и

 

9

 

декабря.
^

         

'ттроіі.

 

Н

 

ШЖОСТННЭКН

 

гГНг

             

гяуняуц

  

оыпогоя

   

,чі

 

■.

----------------

По

  

епархіямъ.

Щ*-

 

На

 

нослѣднемъ

 

Волынскомъ

 

епархіалыіомъ

 

съѣздѣ

 

особенно
много

 

вниманія

 

было

 

удѣлено

 

вопросу

 

о

 

ц.-нриходскихъ

 

школахъ,

 

пред-

ставляющему

 

выдающійся

 

интересъ

 

для

 

всѣхъ

 

епархій.
Вопросъ

 

о

 

школахъ

 

возбужденъ

 

докладной

 

запиской

 

Житомірскаго
у.

 

наблюдателя

 

на

 

имя

 

епархіальнаго

 

преосвященнаго,

 

сданной

 

на

 

обсу-
жденіе

 

съѣзда.

 

Для

 

удержания

 

перковно-приходскихъ

 

школъ

 

въ

 

вѣдѣніи
духовенства,

 

обезпеченія

 

ихъ

 

матеріальнаго

 

быта

 

и

 

упроченія

 

дальнѣй-
шаго

 

существованія,

 

докладчикъ

 

предлагаетъ

 

вниманію

 

съѣзда

 

слѣдую-
щія

 

средства:

 

Г)

 

нересмотрѣть

 

прошлогоднее

 

предложеніе

 

о.

 

Епархіа-
льнаго

 

Наблюдателя

 

объ,

 

изысканіп

 

средствъ

 

на

 

содержаніе

 

школъ

епархіи,

 

а

 

именно:

 

а)

 

2 1 'Д>

 

или

 

въ

 

крайности

 

1%

 

отчисленіе

 

изъ

 

вало-

выхъ

 

доходовъ

 

церквей

 

и

 

монастырей

 

опархіи;

 

б)

 

2%

 

сборъ

 

съ

 

вало-

выхъ

 

доходовъ

 

свѣчнаго

 

завода:

 

в)

 

установленіе

 

особыхъ

 

сборовъ

 

съ

монастырей

 

и

 

церквей,

 

при

 

коихъ

 

нѣтъ

 

церковныхъ

 

школъ,

 

въ

 

размѣрѣ
15

 

рублей;

 

г)

 

облолсеш'е

 

церковныхъ

 

земель

 

о-коньечнымъ

 

сборомъ

 

съ

десятины;

 

2)

 

изыскать

 

иные

 

источники

 

на

 

епархіальный

 

строительный
школьный

 

фондъ;

 

3)

 

рекомендовать

 

духовенству

 

открытіе

 

школьныхъ

попечительствъ

 

и

 

братствъ

 

изъ

 

ревнителей

 

церковно-школьнаго

 

просвѣ-
щенія;

 

4)

 

издавать

 

при

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

особый

 

листокъ

по

 

школьному

 

дѣлу

 

съ

 

оффиціальной

 

и

 

неоффиціальной

 

частями;

 

5)
поддержать

 

столь

 

желанное

 

обученіе

 

.военному

 

строю

 

дѣтей

 

церковныхъ

школъ:

 

6)

 

обсудить

 

положеніе

 

церковной

 

школы

 

среди

 

министерскихъ

и,

 

такъ

 

быстро

 

растущихъ

 

количественно,

 

земскихъ

 

училищъ.

      

■,

   

,,'-л

Съѣздъ

 

постановилъ:

 

По

 

1-й

 

2

 

пункгамъ

 

призванное

 

ВЫС°ЧАЙ-
ШЕЮ

 

волею

 

къ

 

великому

 

дѣлу

 

просвѣщенія

 

народа

 

въ

 

духѣ

 

право-

славной

 

вѣры

 

и

 

русской

 

народности.

 

Вплынское

 

духовенство

 

много — много

потрудилось

 

въ

 

церковно-пікольномъ

 

дѣлѣ.

 

Сознавая

 

важность

 

обученія
подростающаго

 

крестьянского

 

поколѣнія.

 

духовенство,

 

не

 

щадя

 

своихъ

силъ,

 

энергіи,

 

даже

 

личныхъ

 

матеріальныхъ

 

средствъ,

 

употребило

 

всѣ,
зависящія

 

отъ

 

него,

 

мѣры

 

къ

 

созданію

 

ц.-приходской

 

школы.

 

Благодаря
трудамъ

 

духовепства

 

па

 

Волыни

 

возникло

 

до

 

1500

 

приходскихъ

 

школъ.

Каковы

 

бы

 

ни

 

были

 

эти

 

школы

 

и

 

въ

 

какомъ

 

бы

 

положеніи

 

онѣ

 

не

 

на-

ходились,

 

все

 

же

 

онѣ

 

призваны

 

къ

 

своему

 

бытію

 

исключительно

 

трудами

духовенства.

 

Никакихъ

 

личныхъ

 

выгодъ

 

въ

 

созиданіи

 

ц. -приходскихъ

школъ

 

оно

 

не

 

преслѣдовало

 

и

 

утѣшало

 

себя

 

одной

 

надеждой,

 

что

 

гря-

дущее

 

крестьянское

 

поколѣніе.

 

русское

 

общество

 

и

 

государственная

 

власть

оцѣнятъ

 

посильные

 

труды

 

духовенства

 

и

 

придутъ

 

на

 

помощь

 

своими

матеріальвыми

 

и

 

моральными

 

средствами.

 

Между

 

тѣмъ

 

ни

 

отъ

 

общества,
ни

 

отъ

 

власти

 

оно

 

не

 

встрѣтило

 

должнаго

 

сочувствія:

 

наше

 

интелли-

гентное

 

общество

 

облило

 

ц.-

 

приходскую

 

школу

 

и

 

духовенство

 

незаслу-

женною

 

грязью,

 

а

 

государственная

 

власть,

 

если

 

и

 

давала

 

незначитель-

ный

 

пособія,'

 

изъ

 

Госуд.

 

казначейства,

 

то

 

изъ

 

этихъ

 

пособій

 

на

 

устрой-
ство

 

и

 

содержаніе

 

школъ

 

достались

 

одни

 

лишь

 

крохи.

 

Вся

 

надежда

 

сель-

скаго

 

духовенства

 

была

 

на

 

Госуд.

 

Думу,

 

которая

 

должна

 

была

 

сознать
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труды

 

духовенства

 

въ

 

дѣлѣ

 

народнаго

 

образованія

 

и

 

дать

 

просим ыя

 

Св.
Сѵнодомъ,

 

суммы

 

на

 

благоустроеніе

 

ц.-приходскихъ

  

школъ

 

и

 

на

   

улуч-

шеніе

 

быта

 

учительскаго

 

персонала

  

и

 

поставить

 

ихъ

 

на

 

одинъ

 

уровень

съ

 

министерскими

  

школами,

   

но

   

эта

   

надежда

   

духовенства

   

оказалась

тщетной.

 

Госуд.

 

Дума

 

болынинствомъ

 

голосовъ

 

отвергла

 

смѣту

 

Св.

 

Сѵнода
на

 

ц.-приходскія

 

школы,

 

съ

 

передачей

 

ихъ

  

въ

   

ьѣдѣніе

   

Министерства
Нар.

 

Проев,

 

и,

 

такимъ

 

образомъ,

 

не

 

только

 

не

 

оцѣнила

 

трудовъ

 

духо-

венства

 

въ

 

дѣлѣ

 

народнаго

 

образованія,

 

но

 

признала

 

духовенство,

 

яко-

бы,

 

не

 

компетентнымъ

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ.

  

Какъ

 

будто

 

предчувствуя

 

такое

рѣшеніе

 

Госуд.

 

Думы,

 

о.

 

епархіальный

 

наблюдатель

 

обратился

 

въ

 

прош-

ломъ

 

году

 

съ

 

особымъ

 

докладомъ

 

на

 

имя

 

его

 

высокопреоевящества,

 

пе-

реданнымъ

 

на

 

разсмотрѣиіе

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

прошлогодней

   

сессіи,

ьзлагая

 

въ

 

немъ

 

вышепоясненныя

 

соображенія

 

о

 

средотвахъ,

 

кои

 

должны

бы

 

поступать

 

на

 

содержаніе

 

цорковно- приходскихъ

 

школъ.

 

Епархіальный
съѣздъ

 

настоящей

 

сессіи,

 

исходя

 

изъ

   

'іѣхъ

   

положеній,

 

а)

 

что

   

церкви

несутъ

 

непосильные

 

налоги

 

и

 

обложенія

 

на

 

епархіальныя

 

нужды,

 

къ

 

ко-

торымъ

 

еще

 

присоединилась

 

сд'нодальная

 

страховка

 

церквей,

 

причтовыхъ

строеній

 

и

 

школьиыхъ

 

зданій

 

по

 

высокому

 

тарифу,

 

ни

 

въ

 

коемъ

 

случаѣ
не

 

находить

 

возможнымъ

 

дѣлать

 

новыя

 

процентный

 

отчисленія

 

отъ

 

цер-

ковныхъ

 

валовыхъ

 

доходовъ

 

на

 

Нриходскія

 

школы,

 

чтобы

 

этимъ

 

не

 

воз-

буждать

 

новаго

 

ропота

 

среди

 

прихожаиъ,

 

выразившагося

 

уже

 

въ

  

нѣко-
торыхъ

 

приходахъ

 

въ

 

отказѣ

 

выдавать

   

перковньте

   

сборы

 

и

   

доведшаго

епархіальную

 

власть

 

до

 

закрытія

 

церквей

 

въ

 

такихъ

 

приходахъ;

 

б)

 

опе-

раціи

 

свѣчнаго

 

завода

 

не

 

покрываютъ

 

пеобходимыхъ

 

расходовъ

 

на

 

епар-

хіальныя

 

нужды

 

и

 

не

 

даютъ

 

остатковъ,

 

изъ

 

которыхъ

 

можно

  

было

   

бы
сдѣлать

 

отчисленіе

 

на

 

цорковно-приходскія

 

школы:

 

в)

 

установленіс

 

осо-

баго

 

15

 

рублеваго

 

сбора

 

съ

 

тѣхъ

 

церквей

 

и

 

монастырей,

 

гдѣ

 

нѣтъ

 

цер-

ковныхъ

 

школъ,

 

прошлогодній

 

съѣздъ

 

призналъ

 

очень

 

высокимъ

 

и

 

огра-

ничился

 

10-рублевымъ

 

сборомъ

 

съ

 

такихъ

   

церквей,

 

но

 

и

 

этотъ

   

сборъ
вызвалъ

 

пререканія

 

со

 

стороны

 

большинства

  

приходовъ,

   

выразившіяся
въ

 

непредставленіи

 

сего

 

сбора;

 

г)

 

обложеніе

 

приходскихъ

 

земель

 

5-коп.

сборомъ

 

съ

 

десятины

 

съѣздъ

 

находить

 

для

 

себя

   

неппсильнымъ

   

бреме-
немъ,

 

вслѣдствіе

 

крайне

 

тяжелыхъ

 

уоловій

 

жизнп,

 

большихъ

   

взносовъ

на

 

духовно-учебныя

 

заведенія

 

и

 

епархіальныя

 

нужды,

 

дороговизны

  

вос-

питанія

 

дѣтей,

 

заставляющей

  

нерѣдко

   

многосемейные

   

причты

   

ограни-

чиваться

 

первоначальнымъ

 

образованіемъ

 

своихъ

 

дѣтей.

 

[іритомъ,

 

духо-

венство

 

и

 

такъ

 

много

 

понесло

 

своихъ

 

личныхъ

   

затрать

   

при

   

первона-

чальномъ

 

устройствѣ

 

церковно-приходскихъ

 

школъ,

   

когда,

 

по

 

причинѣ
скуднаго

 

учительскаго

 

содержанія,

 

вынуждено

 

было

 

кормить

 

учителей

 

у

себя

 

въ

 

домѣ

 

и

 

принимать

 

на

 

свои

 

средства

 

ремонтъ,

 

отопленіе

 

и

 

освѣ-
щеніе

 

школьныхъ

 

зданій,

 

что

 

еще

 

продолжается

 

въ

   

болынинствѣ

   

при-

ходовъ

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время.

 

Кажется,

 

духовенство

 

достаточно

 

успѣло
заявить

 

себя

 

своими

 

посильными

 

трудами

 

въ

 

дѣлѣ

 

народнаго

 

образованія
и

 

пора

 

было-бы

 

отнести

 

церковно-приходскія

 

школы

 

на

 

средства

   

госу.

дарства,

 

а

 

не

 

церквей

 

и

 

духовенства.

 

А

 

посему

  

съѣздъ

 

настоящей

 

сес-

сіи,

 

послѣ

 

всесторонняго

 

вторичнаго

 

разсмотрѣнія

 

прошлогодней

 

доклад-

ной

 

записки

 

о.

 

епархіальнаго

 

наблюдателя,

 

рѣгаительно

 

не

 

находить

 

воз-

можнымъ

 

удовлетворить

 

это

 

ходатайство

 

и

 

во

 

всемъ

 

согласенъ

 

съ

 

поста-

новленіями

 

съѣзда

 

сессін

 

1911

 

г,

 

(жур.

   

Ш

 

1

 

ст.

 

14).

 

Что

 

же

 

касается

изысканія

 

источниковъ

 

на

   

епархіальностроительный

   

школьный

 

фондъ,
то

 

епарх.

 

съѣздъ,

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

болѣе

 

Ѵ/г

 

тысячи

 

ц

 

-приходскихъ

 

школъ,

изъ

 

которыхъ

 

едва-ли

   

5-я

   

часть

   

имѣетъ

 

удобныя

 

и

 

благоустроенный
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зданія,

 

что

 

видно

 

изъ

 

отчета

 

о.

 

епархіальнаго

 

наблюдателя,

 

полагаетъ,
что

 

врядъ

 

ли

 

церкви

 

и

 

духовенство

 

вь

 

состояніи

 

изыскать

 

средства

 

на
строительный

 

фондъ.

 

Считая

 

такихъ

 

неблагоустроенныхъ

 

школъ

 

въ

 

Во-
лынской

 

епархіи

 

1000

 

и

 

на

 

постройку

 

каждой

 

изъ

 

нихъ

 

самое

 

меньшее

2000

 

р.

 

(на

 

министерскія

 

ассигнуется

 

по

 

6000

 

р.),

 

въ

 

общемъ

 

составится

солидная

 

сумма

   

2.000.000

 

р.,

 

но

   

имѣя

  

еще

 

въ

  

виду

 

ремонты

 

благоу-
строенныхь

 

школъ,

 

которые

 

потребуютъ

 

не

 

мѣнѣо

 

200,000

 

р.

 

то

   

весь

строительный

 

школьный

 

фондъ

 

выразится

 

вь

  

довольно

  

крупной

 

суммѣ
2,200,000

 

Въ

 

надеждѣ,

 

что,

 

при

 

благопріятяыхъ

 

условіяхъ

 

для

 

ц.-при-

ходских/!,

 

школъ,

 

будущая

 

Государственная

 

Дума,

 

отпустить

 

хотя

 

бы

 

по-

ловину

   

этой

 

суммы,

   

все

 

же

 

на

 

епархію

 

остается

 

вторая

   

половина

 

въ

суммѣ

 

1.100000

 

р.

 

Мыслимо

 

ли

  

возлагать

  

это

   

непосильное

   

бремя

 

на

рамена

 

церквей

 

и

 

духовенства,

 

и

 

такъ

 

уже

 

изнемогающихъ

 

подъ

 

этимъ

бременемъ?.

 

Поэтому

   

епархіальный

   

съѣздъ

 

настоящей

 

сессіи

 

считаеть

положительно

 

непріемлемымъ

 

предложеніе

 

Житомирскаго

 

у.

 

наблюдателя
объ

 

изысканіи

 

источниковъ

 

на

 

школьно-строительный

   

фондъ,

 

за

 

отсут.

ствіемъ

   

средствъ

 

у

   

церквей

 

и

 

причтовъ

 

епархіи.

 

При

 

томъ

 

епархіаль-
ному

 

съѣзду

   

неизвѣстно,

 

какая

 

сумма

 

образовалась

 

отъ

 

70

 

коп.

   

сбора
на

   

школьный

   

фондъ,

   

расходуется

  

ли

 

она

   

согласно

 

ея

 

специальному

назначение

 

и

 

желательно

 

на

 

будущій

 

годъ,

 

чтобы

 

Волынскій

 

епархіаль-
ный

 

училищный

 

совѣтъ

 

представлялъ

 

епарх.

   

съѣзду

 

отчетъ

 

въ

 

расхо-

дование

 

суммъ,

 

поступающихъ

 

отъ

 

епархіи

 

на

 

ц.-прих,

 

школы,

По

 

п.

 

3.

 

Относительно

 

открытія

 

школьныхъ

 

попечительствъ

 

и

братствъ

 

изъ

 

ревнителей

 

церковно-школьнаго

 

просвѣщенія,

 

епарх.

 

съѣздъ
изъ

 

опыта

 

убѣдился,

 

что

 

церковно-приходскія

 

попечительства

 

и

 

братства
мало

 

достигаютъ

 

своей

 

цѣли

 

и

 

болѣе

 

существуютъ

 

на

 

бумагѣ,

 

чѣмъ

 

на

дѣлѣ,

 

а

 

на

 

успѣхъ

 

школьныхъ

 

попечительствъ

 

и

 

братствъ

 

еще

 

менѣе
можно

 

возлагать

 

надежды.

По

 

п.

 

4

 

По

 

поводу

 

изданія

 

при

 

Епарх.

 

Вѣдомостяхъ

 

школьнаго

листка

 

епархіальнымъ

 

съѣздомъ

 

сессіи

 

1909

 

г.

 

было

 

постановлено

 

уде-

лить

 

изъ

 

2

 

рублеваго

 

сбора

 

отъ

 

церкви

 

на

 

содержаніе

 

канцелярій

 

от-

дѣленій

 

по

 

50

 

коп.

 

и

 

за

 

счетъ

 

этой

 

суммы

 

издавать

 

школьный

 

листокъ,

каковое

 

постановленіе

 

настоящій

 

епархіальный

 

съѣздь

 

просить

 

Волын-
скій

 

енарх.

 

учил,

 

совѣтъ

 

привести

 

въ

 

исполненіе.
По

 

п.

 

5

 

Считая

 

обученіе

 

дѣтей

 

ц.-приходскихъ

 

школъ

 

военному

строю

 

желательньшъ.

 

епарх.

 

сьѣздъ

 

просить

 

Волыискій

 

епарх.

 

учил,

совѣтъ

 

обратиться

 

къ

 

г-

 

губернатору

 

съ

 

просьбой

 

предложить

 

мировымъ

посредникамъ

 

посодѣйствовать

 

чрезъ

 

волостяыя

 

правлеиія

 

на

 

крестьян-

скія

 

общества,

 

объ

 

изысканіи

 

средствъ

 

на

 

вознагражденіи

 

инструкторамъ

и

 

на

 

обзаведеніе

 

школъ

 

необходимыми

 

принадлежностями

 

обученія

 

воен-

ному

 

строю

 

и

 

гимнастикѣ,

 

а

 

о.

 

о.

 

завѣдующихъ

 

школами

 

просить

 

оза-

ботиться

 

подысканіемъ

 

на

 

мѣстахъ

 

лицъ

 

изъ

 

запасныхъ

 

нижнихъ

 

чиновъ.

По

 

п.

 

6.

 

Положеніе

 

ц.-прихоіскмхъ

 

школъ,

 

въ

 

большинствѣ

 

слу-

чаевъ

 

со

 

скудными

 

средствами,

 

жалкими

 

и

 

недостаточно

 

оборудованными
помѣщеяіями,

 

среди

 

устроенныхъ

 

министерскихъ

 

и

 

земскихъ

 

школъ,

является

 

безотрадно-печальнымъ

 

и,

 

для

 

поднятія

 

престижа

 

ц. -школьнаго

дѣла

 

въ

 

глазахъ

 

мѣстнаго

 

населенія.

 

необходимы

 

средства,

 

который

 

на

мѣстахъ

 

не

 

могутъ

 

быть

 

изысканы.

 

Что

 

же

 

касается

 

вліянія

 

законоучи-

телей

 

въ

 

религіозно-нравственномъ

 

воспитаніи

 

на

 

нитомцевъ

 

министер-

скихъ

 

и

 

земскихъ

 

школъ,

 

то

 

желательно,

 

чтобы

 

въ

 

этихъ

 

школахъ

 

за-

коноучителямъ

 

были

 

предоставлены

 

Министерствомъ

 

Нар.

 

Проев,

 

такія
же

 

права,

 

какъ

 

и

 

въ

 

ц. -приходскихъ,

 

учащіеся

 

и

 

особенно

 

учащіе

 

этихъ



—

 

679

 

—

школъ

 

не

 

уклонялись

 

въ

 

воскресные

 

и

 

праздничные

 

дни

 

отъ

 

посѣщенія
храмовъ

 

Божіихъ

 

и

 

участвовали

 

въ

 

церковномъ

 

богослуженіи

 

чтеніемъ
и

 

пѣніемъ;

 

просить

 

епар.

 

учил,

 

совѣть

 

войти

 

съ

 

особымъ

 

ходатайствомъ
предъ

 

губерн.

 

учил,

 

совѣтомъ

 

нар.

 

училищъ

 

сдѣлать

 

распоряженіе

 

о

безпрепятственномъ

 

со

 

стороны

 

министерских!,

 

учителей

 

предоставленіи
школьныхъ

 

помѣщеній

 

для

 

устройства

 

способными

 

псаломщиками

 

спѣ-
вокъ

 

и

 

веденія

 

законоучителями

 

религіозно-нравственныхъ

 

чтеній

 

и

 

со-

бесѣдованій,

 

въ

 

виду

 

послѣдовавшаго

 

распоряженія

 

г.

 

директора

 

нар.

училищъ

 

не

 

допускать

 

въ

 

помѣщеніяхъ

 

министерскихъ

 

школъ

 

никакихъ

сборищъ,

 

къ

 

числу

 

которыхъ,

 

по

 

ложному

 

толкованію

 

нѣкоторыхъ

 

учи-

телей,

 

отнесены

 

спѣвки

 

и

 

собранія

 

для

 

религіозно-нравственныхъ

 

чтеній.
На

 

журналѣ

 

этомъ

 

резолюція

 

епарх.

 

Преосвященнаго

 

послѣдовала
такая:

 

„Хотя

 

я

 

не

 

согласенъ

 

со

 

многими,

 

приведенными

 

съѣздомъ

 

до-

водами,

 

но

 

увеличивать

 

обложеніе

 

церквей

 

пока

 

не

 

нахожу

 

возможнымъ,

а

 

также

 

считаю

 

невозможнымъ

 

издавать

 

журнальчикъ

 

на

 

проктируемые

600

 

рублей

 

въ

 

годъ.

 

Авторамъ

 

по

 

школьнымъ

 

вопросамъ

 

всегда

 

будетъ
честь

 

и

 

мѣсто

 

въ

 

Почаевскомъ

 

Листкѣ

 

и

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ.
Постановленіе

 

о

 

сношеніяхъ

 

и

 

ходатай ствахъ

 

утверждается".
-♦-

 

Въ

 

Екатеринбургской

 

епархіи

 

въ

 

послѣднее

 

время

 

замѣчается
оживленіе

 

въ

 

ролигіозной

 

жизни

 

общества

 

и

 

главное-среди

 

интелигентнаго

общества.

 

Выразилось

 

это

 

оживленіе

 

въ

 

принятіи

 

священнаго

 

сана

 

двумя

представителями

 

мѣстныхъ

 

юристовъ.

Недавно

 

рукоположенъ

 

въ

 

санѣ

 

священника

 

бывшій

 

нѣсколько

 

лѣтъ
товаршцемъ

 

прокурора

 

Екатеринбургскаго

 

окружнаго

 

суда,

 

потомъ

 

при-

сяжнымъ

 

повѣреннымъ

 

И.

 

В.

 

Сторожевъ.

 

Среди

 

своихъ

 

бывшихъ

 

сослу-

живцевъ

 

онъ

 

слылъ

 

за

 

человѣка,

 

богато

 

одареннаго

 

способностями

 

и,

между

 

прочимъ,

 

талантливаго

 

оратора.

 

Теперь

 

онъ

 

опредѣленъ

 

на

 

дол-

жность

 

Екатеринбургскаго

 

у.

 

миссіонера.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

онъ

 

часто

выступалъ

 

проповѣдникомъ

 

при

 

архіерейскихъ

 

служеніяхъ,

 

а

 

въ

 

числѣ
его

 

слушателей

 

и

 

богомольцевъ

 

нерѣдко

 

можно

 

видѣть

 

его

 

бывшихъ

 

то-

варищей,

 

доселѣ

 

рѣдко

 

посѣщазшихъ

 

церковный

 

богослуженія.
Чрезъ

 

нѣсколько

 

дней,

 

послѣ

 

посвященія

 

Сторожева,

 

былъ

 

руко-

положенъ

 

въ

 

священный

 

санъ

 

также

 

екатеринбургскій

 

присяжный

 

повѣ-
ренный

 

С.

 

Я.

 

Смарагдовъ.

 

Въ

 

Екатеринбургѣ

 

и

 

во

 

всей

 

губерніи

 

знали

С.

 

Я.

 

Сморагдова,

 

какъ

 

честнаго

 

защитника,

 

хорошаго

 

оратора

 

и

 

скром-

наго

 

человѣка.

 

Но

 

среди

 

адвокатскихъ

 

занятій,

 

онъ

 

находилъ

 

время

 

для

изученія

 

свящ.

 

писанія

 

и

 

чтенія

 

святоотеческихъ

 

сочиненій.

 

За

 

несколько

лѣтъ

 

онъ,

 

можно

 

сказать,

 

изучилъ

 

всю

 

библіотеку

 

мѣстнаго

 

каѳедраль-

наго

 

собора.

 

Клиросъ

 

собора

 

былъ

 

его

 

любимымъ

 

мѣстомъ

 

въ

 

храмѣ
во

 

время

 

богослуженіи.

 

Здѣсь,

 

особенно

 

въ

 

будніе

 

дни,

 

онъ

 

пѣль

 

вмѣстѣ
съ:

 

псаломщиками,

 

читалъ

 

часы,

 

шестопсалміе

 

и

 

т.

 

п.

 

Эта

 

любовь

 

къ

церковности

 

соединялась

 

въ

 

немъ

 

съ

 

высокой

 

христіанскойнастроенностію.
Дальнейшая

 

дѣятельность

 

новопосвященнаго

 

іерея

 

Смарагдова

 

од-

нако

 

не

 

будетъ

 

принадлежать

 

Екатеринбургской

 

епархіи.

 

Вслѣдствіе

 

бо-
лѣзпи

 

жены,

 

нуждающейся

 

въ

 

тепломъ

 

климатѣ,

 

онъ

 

переселился

 

въ

 

Су-
хумъ

 

и

 

самое

 

посвященіе

 

его

 

состоялось

 

здѣсь.

Разныя

 

нзвѣстія

 

и

 

замЪтки.
-♦-

 

Балканская

 

война.

 

Болѣе

 

мѣсяца

 

уже

 

на

 

Балканскомъ

 

полуостровѣ
идетъ

 

кровопролитная

 

война.

 

Черногорцы,

 

болгары,

 

сербы

 

и

 

греки

 

ера-



—

 

680

 

-

жаются

 

противъ

 

турбкъ

 

съ

 

цѣлію

 

добится

 

свободы

 

для

 

тѣхъ

 

изъ

 

своихъ

братьевъ,

 

которые

 

еще

 

остаются

 

подъ

 

владычествомъ

 

мусульманъ.

 

Возвы-
шенная

 

цѣль

 

войны

 

вдохновляетъ

 

союзниковъ,

 

которые

 

побѣдоносно

 

при-

ближаются

 

уже

 

къ

 

Костантинополіо.
-&-

 

Государственная

 

роспись

 

на

 

1913

 

годъ.

 

Минисгромъ

 

финансовъ

 

вне-

сенъ

 

на

 

разсмотрѣніе

 

высшихъ

 

законодательныхъ

 

учрежденій

 

проектъ

росписи

 

доходовъ

 

и

 

расходовъ

 

на

 

1913

 

г.

 

По

 

этому

 

проекту,

 

обыкно-
венные

 

доходы

 

исчислены

 

въ

 

суммѣ

 

3

 

милліардовъ

 

и

 

169

 

милліоновъ
рублей.

 

Доходы

 

на

 

181,3

 

мил

 

р.

 

превышаютъ

 

обыкновенные

 

расходы.

Расходы

 

исчислены

 

въ

 

суммѣ

 

2

 

милліар.

 

977,7

 

мил.

 

p.

 

Do

 

вѣдомству
Св.

 

Синода

 

расходы

 

исчислены

 

въ

 

44,2

 

мил.

 

на

 

4.1

 

мил

 

болѣе

 

срав-

нительно

 

съ

 

1912

 

годомъ.

 

Наивысшій

 

расходъ

 

по

 

министерствомъ

 

Внутр.
Дѣлъ.

  

Военному

 

и

 

Морскому.
-♦-

 

Зимняя

 

сессія

 

Св.

 

Синода.

 

Въ

 

составь

 

зимней

 

сессіи

 

Св.

 

Синода,
кромѣ

 

трехъ

 

митрополитовъ

 

и

 

постоянныхъ

 

членовъ:

 

а.рхіеп.

 

Сергія

 

Фин-
ляндскаго

 

и

 

еп.

 

Никона,

 

б.

 

Вологодскаго.

 

войдутъ;

 

зкзарх.

 

Грузіи

 

архіеп.
Иннокентій

 

(до

 

новаго

 

года),

 

архіеп.

 

Владивостокский

 

Евсевій,

 

архіеп.
Гродненсвій

 

Михаилъ,

 

еп.

 

Екатеринославскій

 

Агапитъ

 

и

 

епископъ

 

Омскій
Владиміръ

 

(послѣ

 

Нов.

 

года).
-"♦-

 

Представители

 

отъ

 

духовенства

 

въ

 

Госуд.

 

Совѣтѣ.

 

Въ

 

св.

 

Синодѣ
состоялось

 

разсмотрѣніе

 

присланныхъ

 

изъ

 

епархій

 

выборныхъ

 

бюллетеней
въ

 

представители

 

отъ

 

чернаго

 

и

 

бѣлаго

 

духовенства

 

въ

 

Гос.

 

совѣтѣ.
Наибольшее

 

число

 

голосовъ

 

(а

 

именно

 

46

 

изъ

 

65)

 

получилъ

 

бывшій

 

членъ

Гос.

 

Совѣта,

 

архіепископъ

 

варшавскій

 

Николай

 

и

 

онъ

 

Св.

 

Синодомъ

 

вновь

утвержденъ

 

представителем

 

ъ

 

отъ

 

чернаго

 

духовенства

 

въ

 

Гос.

 

Совѣтѣ.
Что

 

касается

 

представителей

 

отъ

 

бѣлаго

 

духовенства,

 

то

 

первымъ

 

кан-

дидатомъ

 

называютъ

 

ректора

 

тверской

 

семинаріи —о.

 

протоіерея

 

Надеж-
дина,

 

а

 

затѣмъ

 

ректоровъ:

 

владимирской

 

семипаріи — о.

 

Борисовскаго,
олонецкой —о.

 

Чукова

 

и

 

законоучителя

 

полтавскаго

 

кадетскаго

 

корпуса

о.

 

Сергія

 

Четверикова.
"-♦-

 

Обезпеченіе

 

рабочихъ

 

въ

 

дух.

 

учрежденіяхъ.

 

Св.

 

Синодъ

 

затребовалъ
отъ

 

еп.

 

начальствъ

 

свѣдѣнія

 

и

 

соображенія

 

по

 

поводу

 

новаго

 

закона

23

 

іюня

 

1912

 

г.

 

объ

 

обезпеченіи

 

рабочихъ

 

на

 

случай

 

болѣзни,

 

трудя-

щихся

 

въ

 

предпріятіяхъ

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

каковы,

 

напр.,

 

свѣчные
заводы,

 

типографіи,

 

монастырскія

 

мельницы,

 

лѣсопильные

 

заводы

 

и

 

др.

-♦-

 

Новый

 

духовный

 

журналъ.

 

Св.

 

Синодъ

 

разрѣшилъ

 

настоятелю

 

бер-
линской

 

посольской

 

церкви

 

протоіерею

 

о.

 

А.

 

Мальцеву

 

издавать

 

въ

 

Бер-
линѣ

 

духовный

 

журналъ

 

подъ

 

названіемъ

 

„Церковная

 

Правда".

 

Жур-
налъ

 

будетъ

 

издаваться

 

на

 

русскомъ

 

языкѣ,

 

а

 

нѣкоторыя

 

статьи

 

и

 

на-

нѣмецкомъ

 

языкѣ.

-♦-

 

0

 

торговлѣ

 

гроизведеніяии

 

печати

 

въ

 

казенно-винныхъ

 

лавкахъ.

 

По
совмѣстномъ

 

обсужденіи

 

этого

 

предмета

 

министры

 

вн.

 

дѣлъ

 

и

 

финансовъ
предположили,

 

что

 

распространено

 

среди

 

сельскаго

 

населенія

 

произве-

дение

 

печати,

 

которыя

 

давали

 

бы

 

народу

 

здоровую

 

духовную

 

пищу,

 

пред-

ставляется

 

дѣломъ

 

весьма

 

желательнымъ.

 

Но

 

било

 

принято

 

во

 

вниманіе,
что

 

воиросъ

 

о

 

допущеніи

 

торговли

 

изъ

 

винныхъ

 

лавокъ,

 

какими

 

бы

 

то

ни

 

было

 

предметами,

 

встрѣтилъ

 

возраженія

 

со

 

стороны

 

Гос.

 

Думы.

 

По-
тому,

 

придавая

 

вопросу

 

весьма

 

важное

 

значеніе,

 

министры

 

вн.

 

дѣлъ

 

и

финансовъ

 

признали

 

необходимымъ

 

внести

 

на

 

разрѣшеніе

 

совѣта

 

мини-

стровъ,

 

представивъ

 

при

 

этомъ

 

и

 

выработанныя

 

ими

 

основанія,

 

на

 

ко-

торыхъ

 

продажа

 

книгъ

 

и

 

брошюръ

 

изъ

 

казенныхъ

 

винныхъ

 

лавокъ

 

могла

бы

 

быть

 

установлена.



—

 

681

 

-

-♦-

 

Засѣданіе

 

миссіонерскаго

 

общества

 

Въ

 

Москвѣ

 

22

 

октября

 

состо-

ялось

 

годовое

 

засѣданіе

 

миссіонерскаго

 

общества.

 

Изъ

 

доклада,

 

прочитан-

наго

 

въ

 

засѣданіи

 

прот.

 

Никольскимъ,

 

члены

 

общества

 

получили

 

от-

радный

 

свѣдѣнія

 

о

 

крещеаіи

 

3,400

 

язычниковъ

 

въ

 

истекшемъ

 

году.

Прот.

 

Восторговъ

 

сдѣлалъ

 

интересное

 

сообщеніе

 

о

 

своихъ

 

наблюденіяхъ
надъ

 

ходомъ

 

миссіонерскаго

 

дѣла

 

въ

 

Японіи,

 

Китав

 

и

 

Сахалинѣ,

 

ил-

люстрируя

 

свой

 

докладъ

 

свѣтовыми

 

картинами.

 

Кореецъ-учитель

 

съ

 

Са-
халина

 

и

 

членъ

 

китайской

 

миссіи

 

іерод.

 

Антоній

 

также

 

сдѣлали

 

полныя

живыхъ

 

картинъ

 

сообщенія.

 

Послѣдніе

 

три

 

дѣятеля

 

дальневосточной
миссіи

 

нынѣ

 

находятся

 

на

 

пастырскихъ

 

курсахъ.

 

Установлено

 

отчетомъ

ежегодное

 

уменьшеніе

 

съ

 

1903

 

г.

 

количества

 

членовъ

 

и

 

притока

 

средствъ.

Постановлено

 

принять

 

мѣры

 

противъ

 

этого

 

печальнаго

 

явленія.
-♦-

 

22

 

октября

 

въ

 

Петербургѣ

 

отпразднованъ

 

пятидесятилѣтній

 

юбилей
сберегательныхъ

 

кассъ.

 

На

 

благодарственномъ

 

молебнѣ

 

ирисутствовавали,

кромѣ

 

предсѣдателя

 

Совѣта

 

мпнистровъ,

 

три

 

министра.

 

Въ

 

первыя

 

20
лѣтъ

 

со

 

времени

 

введенія

 

въ

 

жизнь

 

устава

 

1862

 

г.

 

действовала

 

всего

 

91
касса,

 

при

 

125

 

тыс.

 

вкладчиковъ;

 

вкладовъ

 

было

 

всего

 

до

 

12

 

мил-

ліоновъ.

 

Нынѣ

 

эта

 

организація

 

выросла

 

до

 

громадныхъ

 

размѣровъ.

 

Къ

 

1-му
января

 

1912

 

г.

 

действовало

 

7705

 

кассъ,

 

книжекъ

 

было

 

7,972,000,

 

а

вкладовъ

 

I

 

милліардъ

 

802

 

милліона

 

700

  

тыс.

 

руб.
-♦-Распропагандированная

 

деревня.

 

По

 

предложенію

 

министра

 

внутр.

 

дѣлъ,
московскій

 

губернаторъ

 

обратился

 

къ

 

уѣзднымъ

 

предводителямъ

 

дворян-

ства

 

губерніи,

 

предлагая

 

послѣднимъ

 

обсудить

 

въ

 

совѣщаніи

 

мѣстныхъ
дѣятелей

 

мѣры

 

для

 

борьбы

 

съ

 

деревенскимъ

 

хулиганствомъ,

 

въ

 

виду

 

его

угрожающаго

 

роста

 

въ

 

сельскихъ

 

мѣстностяхъ.

 

Деревенское

 

хулиганство

проявляется

 

въ

 

неуваженіи

 

къ

 

духовенству

 

и

 

мѣстнымъ

 

властямъ,

 

въ

пьянствѣ,

 

развратѣ

 

и

 

другихъ

 

поетупкахъ.

-♦-

 

Земство

 

о

 

борьбѣ

 

съ

 

хулиганствомъ.

 

На

 

Красяослободскомъ

 

(Пензен.
губ.)

 

у.

 

земскомъ

 

собраніи

 

обсуждался,

 

между

 

прочимъ,

 

вопросъ

о

 

борьбѣ

 

съ

 

развитіечъ

 

хулиганства

 

въ

 

сельскихъ

 

мѣстностяхъ

 

и

 

съ

сопутствующимъ

 

ему

 

общимъ

 

увеличеніемъ

 

преступности,

 

при

 

чемъ,

главнымъ

 

образомъ,

 

возложена

 

я надежда

 

на

 

энергичное

 

и

 

сердечное

содѣйствіе

 

и

 

иниціативу

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

 

приходскаго

 

духовенства

 

и

 

на

неотложную

 

заботу

 

земства

 

о

 

насаждении

 

и

 

развитіи

 

въ

 

сельскихъ

школахъ,

 

народныхъ

 

библіотекъ

 

и

 

народныхъ

 

чтеній".
-*♦- ■

 

Т.

 

с.

 

Заіончковскій

 

составилъ

 

„Православный

 

толковый

 

лю-

литвословъ" .

 

Въ

 

своемъ

 

прошевіи

 

на

 

имя

 

Св.

 

Синода

 

о

 

разрѣшеніи
изданія

 

его

 

составитель

 

объясняетъ,

 

что

 

при

 

составленіи

 

означеннаго

труда

 

имъ

 

руководило

 

главнымъ

 

образомъ

 

то,

 

что

 

огромное

 

большин-
ство

 

молитвъ

 

и

 

церк.

 

пѣснопѣній

 

плохо

 

понимается

 

въ

 

христіанскомъ
общѳствѣ

 

и

 

потому

 

требу етъ

 

объясненія.

 

Онъ

 

утверждаетъ,

 

чго

 

обра-
зованный

 

классъ

 

охладѣлъ

 

къ

 

церковной

 

поэзіи

 

не

 

по

 

безвѣрію,

 

въ

чемъ

 

его

 

огульно

 

укоряютъ,

 

а

 

по

 

непонимание

 

ея.

 

А

 

за

 

высшимъ

классомъ

 

идотъ

 

и

 

народная

 

масса.

-♦-

 

Въ

 

Кіевѣ

 

отпечатано

 

1500

 

экз.

 

брошюры

 

для

 

безплатной

 

раз-

сылки

 

всѣмъ

 

желающимъ,

 

подъ

 

заглавіемъ

 

„Молитва

 

Святителя

 

Іоасафа,
Бѣлгородскаго

 

и

 

всея

 

Россіи

 

Чудотворца"

 

Адресъ:

 

Шевь,

 

Срѣтенская
11,

 

кн.

 

В.

 

Д.

 

Жевахову.
-♦-

 

Конституция

 

папы

 

Пія

 

X,

 

опубликованная

 

въ

 

.V

 

18

 

„Acta

 

Apostolicae
Sedis",

 

отмѣняетъ

 

существу ющія

 

запрещенія

 

для

 

латинянъ

 

причащаться

по

 

восточному

 

обряду,

 

а

 

для

 

католиковъ

 

восточнаго

 

обряда —по

 

латин-

скому.

 

Всѣмъ

 

католикамъ

 

теперь

  

разрѣшается

 

по

 

благочестивымъ

   

по-



—

 

682

 

—

бужденіямъ

 

причащаться

 

по

 

любому

 

обряду.

 

Священники

 

освящать

 

и

преподавать

 

Евхаристію

 

должны

 

каждый

 

по

 

обряду

 

своей

 

церкви,

 

но

въ

 

случаѣ

 

необходимости—тамъ,

 

гдѣ

 

нѣтъ

 

священника

 

другого

 

обряда,
хлѣбъ

 

для

 

Евхаристіи

 

латинскому

 

священнику

 

дозволяется

 

употреблять
квасный,

 

а

 

восточному—прѣсный.
-♦-

 

Замѣчательная

 

археологическая

 

находка.

 

На

 

Тиверіадскомъ

 

озерѣ,

 

гдѣ
находился

 

Капернаумъ,

 

въ

 

мѣстности

 

извѣстной

 

теперь

 

подъ

 

названіемъ
Телль-Хумъ,

 

во

 

время

 

производства

 

раскопокъ

 

обнаружена

 

древняя

 

си-

нагога.

 

Несмотря

 

на

 

то,

 

что

 

много

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ

 

она

 

была

 

разру-

шена

 

землетрясеніемъ,

 

отдѣльныя

 

части

 

сохранились

 

дотого

 

хорошо,

 

что

ее

 

удалось

 

возстановить

 

въ

 

первоначальномъ

 

видѣ.

 

Судя

 

по

 

матеріалу

 

и

по

 

типу

 

лѣстницы,

 

ведущей

 

въ

 

верхвій

 

зтажъ,

 

постройка

 

синагоги

 

отно-

сится

 

къ

 

первому

 

вѣку

 

по

 

Рождествѣ

 

Христовомъ.

 

Производивши!

 

рас-

копки

 

проф.

 

Готье

 

утверждаетъ,

 

что

 

синагога

 

есть

 

именно

 

та,

 

о

 

кото-

рой

 

упоминается

 

въ

 

Новомъ

 

Завѣтѣ,

 

именно

 

построенная

 

сотникомъ,

слугу

 

котораго

 

исцѣлилъ

 

Спаситель

 

(Евангеліе

 

отъ

 

Луки,

 

7,

 

1 — 10).
-♦-■'

 

Дѣтская

 

смертность

 

въ

 

европейскихъ

 

государстеахъ.

 

Наибольшая
смертность

 

наблюдается

 

въ

 

Россіи,

 

гдѣ

 

на

 

1,000

 

дѣтей,

 

не

 

достигшихъ

одного

 

года,

 

умираетъ

 

272

 

ребенка.

 

Въ

 

Австріи— 203,

 

въ

 

Венгріи —

198,

 

въ

 

Германіи — 178,

 

въ

 

Италіи— - 156,

 

въ

 

Франціи — 143,

 

въ

 

Англіи —

124,

 

въ

 

Швейцарии— 108,

 

въ

 

Швеціи — 77

 

и

 

въ

 

Норвегіи

 

67.

 

Что

 

ка-

сается

 

смертности

 

въ

 

крупныхъ

 

городахъ,

 

то

 

наибольшую

 

смертность

даетъ

 

Москва,

 

гдѣ

 

на

 

каждую

 

тысячу

 

дѣтей,

 

моложе

 

одного

 

года,

 

уми-

раетъ

 

356.

 

Въ

 

Лондонѣ — 113,

 

въ

 

Парижѣ

 

105,

 

въ

 

Берлинѣ— 168,

 

въ

Цюрихѣ — 95

 

и

 

въ

 

Стокгольмѣ —91.
-"♦-

 

Новое

 

леченіе

 

алкоголизма.

 

Кружокъ

 

Московскихъ

 

врачей

 

ходатай-
ствуете

 

о

 

разрѣшеніи

 

открыть

 

въ

 

Москвѣ

 

лечебницу

 

для

 

алкоголиковъ,

съ

 

примѣненіемъ

 

особаго

 

метода

 

леченія,

 

практикуемаго

 

въ

 

одной
изъ

 

лечебницъ

 

Стокгольма.

 

Въ

 

послѣдней

 

паціентамъ

 

дается

 

желаемое

ими

 

количество

 

алкоголя,

 

но

 

пища,

 

всѣ

 

напитки,

 

вода

 

для

 

умыванія

 

и

даже

 

самый

 

воздухъ

 

палатъ

 

въ

 

сильнѣйшей

 

степени

 

пропитанъ

 

запа-

хомъ

 

алкоголя.

 

Чрезъ

 

некоторое

 

время

 

въ

 

лечебницѣ

 

паціентъ

 

чув-

ствуете

 

ужасающее

 

отвращеніе

 

къ

 

спиртнымъ

 

напиткамъ.

■-♦-

 

Чудо

 

милости

 

Божіей.

 

Пять

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ

 

псаломщикъ

 

одного

изъ

 

селъ

 

Кіевской

 

губёрніи,

 

Липовецкаго

 

уѣзда,

 

Андрей

 

Туржанскій
оглохъ

 

и

 

вслѣдствіе

 

этого

 

не

 

могъ,

 

конечно,

 

исправлять

 

должности

 

пса-

ломщика.

 

Лишенный

 

всякихъ

 

средствъ

 

содержанія,

 

онъ

 

пріютился

 

при

школѣ

 

грамоты

 

дер.

 

Шуры- Бундуранской,

 

гдѣ

 

ему

 

положили

 

5

 

руб.

 

въ

мѣсяцъ

 

содержанія.

 

Будучи

 

человѣкомъ

 

весьма

 

набожнымъ,

 

Туржанскій
положилъ

 

за

 

правило

 

утромъ

 

и

 

вечеромъ

 

читать

 

молитву

 

св.

 

Іоасафу
Бѣлгородскому.

 

Каждый

 

праздникъ

 

онъ

 

приходилъ

 

въ

 

храмъ

 

с.

 

Бѣлки,
гдѣ

 

наканунѣ

 

выстаивалъ

 

всенощную.

 

Наканунѣ

 

же

 

24

 

іюня,

 

послѣ
усердной

 

молитвы

 

за

 

всенощной,

 

онъ

 

пошелъ

 

ночевать

 

въ

 

домъ

 

псалом-

щика.

 

Когда

 

онъ

 

заснулъ,

 

ему

 

снилось— будто

 

онъ

 

стоялъ

 

въ

 

храмѣ
и

 

изъ

 

алтаря

 

послышались

 

дивные

 

звуки

 

пѣнія,

 

какого

 

ему

 

никогда

 

не

приходилось

 

слышать.

 

Чтобы

 

узнать,

 

кто

 

такъ

 

дивно

 

поетъ—онъ

 

возна-

мѣрйіся

 

приблизиться

 

къ

 

алтарю,

 

но

 

замѣтивъ,

 

что

 

весь

 

церк.

 

полъ

отъ

 

него

 

устланъ

 

св.

 

покровцами

 

крестообразной

 

формы,

 

остановился,

не

 

смѣя

 

попирать

 

святыню

 

своими

 

ногами.

 

Сновидѣніе

 

закончилось

сильным

 

ь

 

звукомъ

 

какъ-бы

 

отъ

 

сильнаго

 

удара

 

по

 

желѣзной

 

крышѣ
здавія.

 

Засимъ

 

послѣХовало

 

пробужденіе.

 

Пробудившись,

 

А.

 

Т.

 

уелышалъ

звонъ

 

колокола,

 

говоръ

 

людей

 

на

 

улицѣ

 

и

 

даже

  

тиканье

 

часовъ,

   

чего



—

 

683

 

—

раньше

 

не

 

могъ

 

слышать

 

Невѣря

 

самъ

 

себѣ — онъ

 

обратился

 

съ

 

разспро-

сами

 

къ

 

хозяевамъ,

 

которые

 

удостовѣрили,

 

что

 

слухъ

 

его

 

не

 

обманы-
ваете.

 

И

 

во

 

время

 

совершенія

 

божественной

 

литургіи

 

А.

 

Т.

 

уже

 

отчет-

ливо

 

слышалъ

 

всѣ

 

возгласы

 

священника

 

и

 

съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

слышите

совершенно

 

нормально.

Отъ

 

директора

 

Новинской,

   

Ярославской

 

губ.,

   

учительской

 

семи-

наріи.

При

 

ввѣренной

 

мнѣ

 

учительской

 

семинаріи

 

съ

 

начала

текущаго

 

1912

 

года

 

открыто

 

Общество

 

вспомоществованія
нуждающимся

 

учащимся

 

въ

 

семинаріи:

 

Открытіе

 

О-ва

 

вызвано

крайней

 

недостаточностью

 

своекоштныхъ

 

воспитанниковъ

семинаріи,

 

число

 

которыхъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

простирается

до

 

40

 

ч.

 

Согласно

 

§§6

 

—

 

8

 

Устава

 

О

 

ва,

 

члены

 

О-ва

 

раздѣ-

ляются

 

на

 

почетныхъ,

 

сдѣлавшихъ

 

единовременный

 

взносъ

 

до

60

 

р.,

 

дѣйствительныхъ

 

съ

 

ежегоднымъ

 

взносомъ

 

не

 

менѣе

2

 

р.

 

и

 

соревнователей

 

съ

 

ежегоднымъ

 

взносомъ

 

въ

 

1

 

р.

Обь

 

этомъ

 

симъ

 

имѣю

 

честь

 

довести

 

до

 

свѣдѣнія

 

священ-

нослужителей

 

Костромской

 

епархіи

 

изъ

 

бывшихъ воспитанниковъ

Новинской

 

учительской

 

семинаріи.

 

— Книжки

 

Устава

 

О-ва

 

же-

лающимъ

 

высылаются

 

безплатно

 

по

 

полученіи

 

адреса.

 

Член-
скіе

 

взносы

 

и

 

пожертвованія

 

въ

 

пользу

 

О-ва

 

д.

 

б.

 

направ-

ляемы

 

по

 

адресу:

 

почт.

 

отд.

 

Маслово

 

(ст.

 

М

 

-В. -Рыб.

 

ж.

 

д.),
директору

 

семинаріи

 

Вен.

 

Сем.

 

Преображенскому.

Директоръ

 

семинаріи

 

В.

 

Дреображенскій.
з — 1.

уда

 

tfSH

   

ЯВЯЭУП;

                

:-"

ОБЪЯВДЕНІЯ.

Серебреникъ

 

Кузнецовъ

 

переѣхалъ

 

на

 

Дми-

тріевскую

 

улицу,

 

д.

 

№

 

19,

 

кв.

 

1.
_____ ^^^^_____________________ ,

   

5_з,

Содершаніе

 

неоффиціальной

 

части:

 

Слово

 

на

 

день

 

восшествія

 

на

 

пре-

столъ

 

Благочестивѣйшаго

 

Государя

 

Императора

 

Николая

 

Александровича,
Самодержца

 

Всероссійскаго.

 

Первый

 

Царь

 

изъ

 

Дома

 

Романовыхъ

 

(1613 —

1645

 

г.).

 

Рядъ

 

апостольскихъ

 

и

 

евангельскихъ

 

чтеній

 

на

 

литургіяхъ

 

дней
воскрестныхъ

 

съ

 

25

 

ноября

 

1912

 

г.

 

и

 

до

 

3

 

февраля

 

1913

 

г.

 

Мѣстныя
извѣстія:

 

Свѣтлый

 

день

 

въ

 

исторіи

 

Воскресенской

 

церкви

 

с.

 

Бабушкина,
Макарьевскаго

 

уѣзда.

 

Церковное

 

торжество.

 

Религіозно-нравственныя
чтепія

 

Ѳооцоровско-Сергіевскаго

 

Братства.

 

По

 

епархіямъ

 

разныя

 

извѣстія.
Отъ

 

директора

 

Новинской,

 

Ярославской

 

губ.,

 

учительской

 

семинаріи.

J

 

Ректоръ

 

Семинаріи

 

Прот.

 

В.

  

Чеканъ.
Редакторы:

 

^

  

Цр еподаватель

 

Семинаріи

 

В.

 

Отроевъ.

Дозволено

 
цензурою.

                       
Костромская

 
Губернская

 
Типографія.



О

 

ПОДПИСКА

 

НА

 

НОВЫЙ

 

1913

 

ГОДЪ.
ИЗДАТЕЛЬСТВО

 

В.

 

М.

 

СНВОРЦОВА
въ

 

іовомъ

 

1913

 

г.

 

дастъ

 

свонмъ

 

юдшшіъ,

 

пришвшхъ

—1=

 

полностью

 

10

 

рублей

 

^Е—

тг
Ежедневную

 

политическую,

 

общественную

 

и

 

церковную

 

газету

VIII

 

г.

ИЗДАНІЯ

Отдѣльная

 

подписная

 

годовая

 

цѣна

 

6

 

р. ?

 

полугодіе

 

3

 

р ,

 

мѣсяцъ

 

50

 

коп.

„ЙОЛОКОЛЪ"

 

-

 

изъ

 

ежедневныхъ

 

органовъ

 

единственная

газета,

 

одновременно

 

политическая

 

и

 

церковная,

 

замѣняющая

читателю

 

два

 

органа

 

—

 

свѣтскій

 

и

 

духовный.

Будучи

 

православнымъ

 

правымъ

 

національвьшъ

 

органомъ,

„ КОЛ О КОЛ Ъ"

 

и

 

стоитъ

 

за

 

разумный

 

творческій

 

прогрессъ,

 

по-

коющійся

 

на

 

всторическахъ

 

первоосновахъ

 

и

 

на

 

ясконяыхъ

русскахъ

 

началахъ,

 

ечитая

 

грядущій

 

церковный

 

соборъ

 

и

 

суще-

ствующее

 

представительство

 

въ

 

лицѣ

 

Гос.

 

Думы

 

и

 

Гос.

 

Совета,

—

 

необходимымъ

 

факторами

 

преуспѣянія

 

на

 

лучшее

 

жизни

 

церков-

ной

 

и

 

государственной

 

нашего

 

дорогого

 

отечества.

„КОЛОКОЛЪ" — своевременно,

 

честно

 

и

 

правдиво

 

освѣщаетъ,
въ

 

духѣ

 

православно-церковномъ

 

и

 

національно

 

патріотическомъ,

всѣ

 

выдающіяся

 

событія

 

текущей

 

жизни,

 

не

 

упуская

 

изъ

 

виду

 

ни

одного

 

злободневааго,

 

„какъ

 

церковпаго,

 

такт'

 

и

 

государственнаго

вопроса.

 

__Л______ _J

Какъ

 

единственная

 

церковно-общественная

 

газета

 

„КОЛО-
ЙОЛЪ*

 

ставитъ

 

своей

 

первой

 

священной

 

обязанностью

 

стойко

 

и

смѣло

 

обслуживать

 

интересы

 

православной

 

Церкви

 

и

 

нужды

духовенства,

 

въ

 

живомъ

 

и

 

яснояъ

 

сознавіст,

 

насколько

 

велика,

тяжка

 

и

 

отвѣтственна

 

церковная

 

и

 

государственная

 

миссія

 

право-

славнаго

 

духовенства

 

въ

 

переживаемое

 

тяжелое

 

время,

 

когда

церковъ

 

столь

 

обуреваема

 

и

 

борима

 

со

 

стороны

 

многочислевныхъ

явныхъ

 

и

 

тайныхъ

 

враговъ

 

нравославія.
Стараясь

 

возгрѣть.

 

и

 

поддержать

 

въ

 

приходсяомъ

 

духовенствв

идейное

 

вастроеніе

 

и

 

огонь

 

священнаго

 

пастырскаго

 

вдохновенія,

„КОЛОиОЛЪ"

 

стремится

 

объединить

 

выяѣ

 

разрозненное,

 

забитое

и

 

разбросанное

 

по

 

темнымъ

 

захолустьямъ

 

духовенство

 

въ

 

одну

сплоченную

 

въ

 

своихъ

 

дѣйствіяхъ

 

и

 

стремлевіяхъ

 

корпорацію

 

съ

тѣмъ,

   

чтобы

   

духовенство

   

опознало

   

свое

  

высокое

 

назначеніе

 

въ

ЕОЮШЪ.



качествѣ

 

духовныхъ

 

и

 

народныхъ

 

вождей

 

въ

 

жизни

 

не

 

только

церковной,

 

но

 

и

 

государственной,—

 

свою

 

могучую

 

духовную

 

и

культурную

 

силу,

 

какъ

 

для

 

охранительной,

 

такъ

 

и

 

для

 

сознатель-,

ной

 

творческой-

 

церковно-просвѣтитетьчой

 

и

 

государственной

работы.

]ш

 

ILl^r.-— .6

 

рѵб.,Подписная

 

годовая пѣ на дюлоколъ
пол

 

г зда—3 Рч 5

  

м

 

— 2 p f 50
йНІ<АтДг

2 м. -1

   

Р- 1 м

 

-

 

50

 

к

2

 

р.

 

з

 

м-1

 

Р .

 

50

 

к.

'

ежемесячный

 

богословскіи

 

миссшнерсш

 

журнал

„ІШСІОНЕРСКОЕ

 

О БОЗРЪН IE".
Отдѣльная

 

подписная

 

годовая

 

цѣна

 

6

 

р.,

XVIII

 

г.
ИЗДАНІЯ

полугодовая

 

3

 

руб.

6

 

руб.
въ

 

годъ.
---------------

я

 

МИССИОНЕРСКОЕ

  

ОБОЗРѢНІЕ"-общемисс»онерс»ій

   

по-

лемико- апологетически

 

оргаеъ,

 

обслуживающій

 

н^жда

 

и

 

интересы

всей

 

православной

 

миссіи, — какі

 

ВНУТРЕННЕЙ

 

(аротиворасколь-
нвчьей

 

а

 

противосектанской)такъ

 

иВНѢШНЕЙ

 

противоинословной.

(католицизмъ,

 

протестанство)

 

и

 

протиеоиповѣрной

 

(магометанство,
язычество,

 

буддизмъ

 

и

 

др.).

 

Выходить

 

ежемѣсячными

 

книгами

 

до

15 —20

 

печати,

 

листовъ.

Вступая

 

въ

 

ХѴШ-й

 

годъ

 

своего

 

миссіонерскаго

 

служенія

Церкви,

 

„Миссіонер,

 

Обозрѣаіе"

 

и

 

въ

 

новый

 

1913

 

г.

 

такъ

 

же

высоко

 

и

 

непоколебимо— твердо

 

будетъ

 

держать

 

знамя

 

строгаго

православія,

 

убѣжденно

 

и

 

мужественно

 

веда

 

литературно-миссіонер-

скую

 

борьбу

 

съ'

 

врагами

 

Церкви

 

и

 

всесторонне

 

изобличая

 

рели-

гіозныя

 

лжеученія,

 

какъ

 

раскола

 

и

 

сектъ,

 

такъ

 

и

 

иновѣрія

 

и

ияославія.
Въ

 

передовомъ

 

общебогословскомъ

 

отдѣлѣ

 

„Мисс.

 

Обозрѣнія"
помѣщаются

 

научно

 

обоснованныя

 

ааологетическія

 

статьи

 

по

обличенію

 

атеизма,

 

соціализма

 

и

 

массонства.

Въ

 

каждой

 

книжкѣ

 

ведется

 

иностранное

 

обозрѣніе

 

жизне-

деятельности

 

заграничныхъ,

 

инославныхъ

 

и

 

иновѣрныхъ

 

миссій

и

 

ихъ

 

литературы,

 

медотовъ

 

и

 

пріемовъ

 

дѣятелей

 

загранвчныхъ

миссій

Въ

 

отдѣлѣ

 

критикобибліографичесвомъ

 

помѣщаются

 

обстоятель-

ные

 

критическіе

 

отзывы

 

и

 

указатель

 

вновь

 

выходя.щихъ,

 

какъ

отдѣльныхъ

 

книгъ

 

и

 

брошюръ,

 

такъ

 

журнал-ьныхъ

 

произведеній

по

 

вопросамъ

 

не

 

только

 

спецпльно

 

миссіонерскимъ

 

и

 

*пологети-

ческамъ,

 

но

 

и

 

'

 

бщебогословскимъ

 

и

 

церковно-общественнымъ.

Въ

 

особомъ

 

отдѣлѣ

 

вецется

 

литературное

 

наблюденіе

 

и

 

критиче-

ское

 

обозрѣніе

 

новой

 

расколо-сектанской

 

литературы.

Въ

 

я Мясе.

 

Обозр."

 

помѣщаются

 

также

 

иллюстраціи

 

изъ

православваго

 

миссіонерскаго

 

быта

 

и

 

изъ

 

міра

 

диссидентовъ.



Ill

Л l

 

ВЫПУСКА

 

(книжками)

 

ТХРОПОВѢДНИЧЕСКАГО

 

А/
№

                 

АПОЛОГОТИЧЕСКАГО

 

ЖУРНАЛА

                 

йЩ

Y

 

г.

ИЗДАНІЯ Отдѣльная

 

подписная

 

годовая

 

цѣна

 

3

 

руб.,
полугодовая

 

1

 

руб.

 

50

 

коп.

3

 

руб.
въ

 

годъ,

Въ

 

1913

 

г,

 

содержаніе

 

„Голоса

 

Истины"

 

исключительно

посвящено

 

проповѣдничеству

 

и

 

апологетикѣ.

 

Выходитъ

 

„Гол.

 

Ист."
двухнедѣльными

 

выпусками,

 

въ

 

формѣ

 

квижекъ.

Наше

 

духовное

 

мятущееся

 

время;

 

разростаніе

 

релнпозныхъ

лжеученій,

 

воинствующее

 

и

 

дерзающееся

 

въ

 

отногаевіи

 

православія

поведеніе

 

раскола,

 

сектъ

 

и

 

инославія

 

(особенно

 

іезуитствующаго
католицизма),

 

съ

 

ихъ

 

широкой

 

устной

 

и

 

литературной

 

пропагандой

не

 

только

 

среди

 

народа,

 

но

 

и

 

в'ь

 

обществѣ

 

предъявляютъ

 

къ

пастырству

 

повелительный

 

запросъ

 

па

 

живое

 

церковно-публици-

стичеекое

 

и

 

миссіонерское

 

слово

 

проповЬди,

 

которое-бы

 

освѣщало

Христовымъ

 

свѣтомъ

 

и

 

церковнымъ

 

разумомъ

 

церковно-обществен-

ные

 

и

 

политические

 

сумерки

 

нашего

 

времени

 

и

 

предостерегало-бы

и

 

ограждало

 

вѣрныхъ

 

чадъ

 

Церкви

 

отъ

 

соблазяовъ

 

релипозваго

сектаяствующаго

 

шатанія

 

умовт,

 

разоблачало

 

неправду

 

и

 

пагубность

расколо-сектанскихь

 

пнославныхъ,

 

иновѣрпыхъ,

 

соціалистическихъ

и

 

атеистическихъ

 

лжеученій.

Желая

 

придти

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

 

на

 

помощь

 

приходскому

 

духо-

венству

 

въ

 

многотрудномъ

 

и

 

отвѣтетвенномъ

 

дѣлѣ,

 

редакція

„Мисс.

 

Обозрѣніе"

 

съ

 

1913

 

г.

 

сдѣлаетъ

 

„ Голос ь

 

Истины"

 

исклю-

чительно

 

изіаніемъ

 

проповѣдническимъ

 

и

 

аіюлогетичеекаѵъ..

 

такъ

что

 

„Гол

 

Истин."

 

составляетъ,

 

по

 

свему

 

содержанііо,

 

неотдѣлимую

часть

 

„Мисс.

 

Ѳбозрѣнія",

 

ибо

 

живое

 

слово

 

прэаовѣди

 

составляетъ

насущный

 

моментъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

пастырской

 

мита-нуян

8ъ

 

отдвлѣ

 

„Живое

 

Слово"

 

помѣщаются

 

иопуляраыя

 

краткія

слова

 

и

 

поученія

 

церковзопублицистическаго

 

содержавія

 

—

 

заключаю-

щія

 

въ

 

себѣ

 

пастырскіе

 

отклики

 

на

 

захватывающія

 

современныя

событіа

 

и

 

явленія

 

жизни

 

церковной,

 

государственной,

 

общественной

и

 

народной,

 

а

 

также

 

проповѣди

 

миссіонерскаго

 

характера

 

имѣющія

задачей—

 

утвержденія

 

вѣрныхъ

 

к

 

колеблющихся

 

чадъ

 

церкви

 

въ

догматах^

 

православіз,

 

охрану

 

и

 

огражденіе

 

отъ

 

соблазна

 

лже

ученій

 

всевозможныхъ

 

сектъ

 

раскола

 

инославія,

 

иновѣріи.

Въ

 

отдѣлѣ

 

„За

 

вѣру

 

и

 

протавъ

 

невѣрія"

 

—

 

помѣщаются

„простыл

 

рѣчи

 

о

 

мудреныхь

 

вещахъ"-— въ

 

видѣ

 

апологетическихъ

краткихъ

 

бесѣаъ,

 

статей,

 

вамѣтокь

 

по

 

вонросамъ

 

христіанской

апологетики,

 

а

 

также

 

обличевіе

 

утоаій

 

соціализмаи

 

др\гихъ

развращающихъ

 

народное

 

міровоззрѣніе

 

безбожныхъ

 

соціалистяче-

скихъ

 

и

 

политическихъ

 

учезШ.



Въ

 

содержаніе

 

„Гол.

 

Ист/

 

входятъ

 

проповѣди,

 

какъ

 

оргиналь

ныя,

   

такъ

   

избранныя

 

и

 

извлеченныя

 

изъ

   

проповѣднической

 

ли-

тературы,

Подписная

 

годовая

 

цѣна

 

3

 

руб^

 

за

 

полгода

 

1

  

р.

 

50

 

к.

Подписчикамъ

 

„Колокола"

 

и

 

„Гол.

 

Истины"

 

вмѣстѣ

 

съ

 

календаремъ

 

„Другъ
Христіанина"

 

будетъ

 

высылаться

 

за

 

1

 

руб.

 

50

 

коп.

IV.

„ДЛЯ

 

ШКОЛЫ

 

И

 

АМВОНА".
Евангельскія

 

бесѣды

 

на

 

каждый

 

день

 

года

(по

 

вачаламъ).
СЪ

    

ПРИЛОЖЕНІЯМИ:

1

  

Г.

ИЗДАНІЯ

2

 

руб.
въ

 

годъ.

1)

   

Мибеіоеерскій

 

мѣеяцешвъ

 

(в* РВый календарь)
9\

    

ѴкЯЭЯТРЛІ,

    

евангельскихъ

 

и

 

апосто
и)

    

JnUOfllColb

    

и

 

на

 

воскресныя

 

и

 

пра;

8)

   

Литургичеекія

 

заиѣтки

 

°йз

9\

    

ѴіРЭЭЯТОІГІ.

    

евангельскихъ

 

и

 

апостольскихъ

   

чтеній

   

на

   

каждый,

 

день

   

гола
и)

    

JnaOfllCdlu

    

и

 

на

 

воскресныя

 

и

 

праздничные

 

дни,

особенностяхъ

 

церковныхъ

   

службъ

 

въ

3

 

году

 

и

4)

 

необходимый

 

для

 

законоучителя

 

и

 

паетыря

 

н™шз\"дъдѣ "
КАЖДОДНЕВНЫЙ

 

СПУТНИКЪ
ПАСТЫРЯ-ЗАКОНОУЧИТЕЛЯ-

изданный

 

въ

 

портативномъ

 

Форматѣ

 

(Евангелія,

 

издапія

 

св.

 

Сѵнода)

Начальствеянымх

 

циркулярнымъ,

 

распоряженіемъ

 

вавъцерк. -

школьн.

 

власти,

 

такъ

 

и

 

свѣтской

 

министерской

 

и

 

съ

 

особливой
настойчив

 

стію

 

военно-учебнымъ

 

начальствомъ

 

отъ

 

законоучителей

требуется

 

ежедневно

 

предъ

 

началомъ<

 

учеяія

 

на

 

молитва

 

читать

и

 

изъяснять

 

дневное

 

евангельское

 

чтеніе.

 

Если

 

спеціальныя

 

о.о.

законоучители

 

и

 

не

 

влфѣчаютъ

 

затрудненій

 

въ

 

исполненіи

 

этого

своего

 

долга

 

службы

 

„симъ

 

магамъ",

 

то

 

для

 

рядовыхъ,

 

особенно
сельскихъ

 

пастырей,

 

пріутруждеоныхъ

 

обязанностями

 

приходской

службы,

 

слишеомъ

 

затруднительно

 

быть

 

ежедневно

 

подготовлен-

нымъ

 

къ

 

изъясненію

 

дневного

 

евавгельскаго

 

чтенія

 

особенно

 

въ

пререкаемыхъ

 

толкованіяхъ,

 

текстахъ

 

и

 

речевіяхъ

 

догматическаго

и

 

миссіонерскаго

 

содержанія.

 

Стараясь

 

зорко

 

слѣдить

 

за

 

запросами

и

 

чутко

 

отзываться

 

на

 

нужды

 

дорогого

 

намъ

 

родного

 

духовенства,

издатель

 

въ

 

ыовомъ

 

1913

 

году

 

счелъ

 

долгомъ

 

дать

 

своимъ

 

под-

писчикамъ

 

безплатнымъ

 

приложеніемъ

 

къ

 

„Миссіонерскому

 

Обо-
зрѣнію"

 

изъясненія

 

днівныхъ

 

евангельскихъ

 

чтеиій

 

всего

 

круга

года,

 

въ

 

видѣ

 

вратквхъ

 

популяррыхъ

 

еьавгельскгхъ

 

бееѣдъ, —

пригодныхъ

 

для

 

пастырская

 

слова

 

какъ

 

въ

 

школѣ —въ

 

дѣтямъ,
такь

 

и

 

на

 

амвонѣ

 

храма

 

— къ

 

народу.

Призванные

 

редакторгмг-издателемъ

 

въ

 

составленію

 

, еван-

гельскихъ

 

бесѣдъ",

 

его

 

сотруднвки

 

чесали

 

содержание

 

изъ

 

раз-

ныхъ

 

экзегетически хъ

 

и

 

гомвлетичесввхъ

 

сочиненіи,

 

ве

 

претен-

дуя

 

ва

 

оригииальвость

 

труда,

 

но

 

стараясь

 

въ

 

каждой

 

бесѣдѣ
дать

 

сердцу

 

слушателя

 

на

 

каждый

 

девь

 

живой

 

урокъ

 

вѣры

 

и

благочестія

 

въ

 

простой

 

задушевной

 

формѣ,

 

имѣявъ

 

виду

 

одну

цѣль

 

углубить

 

вниманіе

 

дѣтей

 

и

 

народа

    

понимініёмъ

 

евангель-



скихъ

 

глаголовъ

    

жизни

    

вѣчной —останавливаясь

    

особливо

   

на

изъясненіи

 

текстовъ

 

мисгіонерскаго

 

характера.

Если

 

новый

 

трудъ

 

нашъ

 

встрѣтитъ

 

въ

 

духовенствѣ

 

сочув-

ствіе

 

и

 

поддержку

 

при

 

условіи

 

широкой

 

подписки

 

на

 

наши

чзданія

 

въ

 

новоаъ

 

1913

 

голу,

 

то

 

въ

 

будугцемъ

 

году,

 

съ

 

Ножіею
помощью,

 

мы

 

дадамъ

 

взъясненія

 

и

 

на

 

дневныя

 

апостольскія
чтенія

 

примѣпительно

 

въ

 

шкрльномъ

 

и

 

церковно-народномъ

 

про-

повѣдническимь

 

потребностямъ.

Такимъ

 

образомъ,

 

въ

 

приложеніи

 

къ

 

„Ми".

 

Обозрѣнію"

 

на*

1913

 

годъ

 

«Для

 

Школы

 

и

 

Амвона"

 

—

 

подписчики

 

наши

 

най-

дутъ

 

богатый

 

матеріалъ

 

для

 

ежедневной

 

проповѣди

 

иъ

 

видѣ
365

 

готовыхъ

 

бесѣдъ

 

—

 

поученій,

 

вромѣ

 

того

 

въ

 

Миссіонерскомъ
(вѣчномъ)

 

валендарѣ

 

даются

 

богатыя

 

темы

 

и

 

содержательные

 

слова

и

 

важныя

 

для

 

миссіоперства

 

черты

 

изъ

 

житія

 

дневного

 

святого.

Безплатное

 

приложеніе

 

въ

  

„Миссіонерсвому

   

Обозрѣнію".
Согласно

 

почтовымъ

 

правиламъ,

 

въ

    

отдельную

    

продажу

   

книга

не

 

можетъ

 

поступить

 

до

 

окончанія

 

подписки.

V.
Православный

 

отрывной

 

стѣнной

 

календарь

на

 

1913

 

годъ ------------

а
III

 

г.

ЙЗДАНІЯ „ДРУГЪ

 

ХРИСТІШНА
Въ

 

содержаніе

 

календаря

 

входятъ

 

обычныя

 

календарныя

 

свѣдѣнія,

 

на

 

каждомъ

 

ли-

ст^

 

читатель

 

найдетъ

 

на

 

каждый

 

день

 

избранный

 

текстъ

 

дневного

 

евангельскаго

или

 

апостольскаго

 

чтенія,

 

также

 

богомудрыя

 

мысли

 

и

 

изреченія,

 

избранныя

 

изъ

библейской

 

и

 

свято-отеческой

 

литературы,

 

литургическія

 

замѣтки

 

и

 

каноническія
правила,

 

ні

 

оборотной

 

сторонъ-

 

религіозно-нравственныя

 

краткія

 

разсужденія

 

и

полезный

 

свѣдѣнія

 

изъ

 

жизни

 

церковно-государственной

 

и

 

семейной

Цѣна

 

за

 

одинъ

 

экземпляръ

 

35

 

к.,

 

съ

 

пересылкою

 

50

 

к.

При

  

выписвѣ

  

10

 

экз.

 

пересылка

 

принимается

 

за

 

счет

   

редавпіи.

20

 

экз. — кромѣ

 

пересылки,

 

уступка

 

10%,

    

на

 

30

    

экз. — 15%,
50—20%,

  

100—25%,

  

1000-30%.

Подписавшіеся

 

съ

 

разсрочкой

 

платежа

 

подписной

 

суммы

 

на

всю

 

серію

 

внілеозиаченвыхъ

 

нашихъ

 

изданій

 

1913

 

года

 

платятъ

11

 

руб.,

 

а

 

именно:

 

при

 

подпискѣ

 

высылактъ

 

6

 

руб., — послѣ
Пасхи

  

2

 

руб.

 

и

 

3

 

руб.

 

къ

 

1-му

 

іюля.
Подшісчикамъ

 

на

 

одну

 

газету

  

„КОЛОКОЛЪ*

  

проповѣдниче

свій

 

журналъ

 

„ГОДОСЪ

 

ИСТИНЫ"

 

въ

 

мѣстѣ

 

съ

 

ДРУГЪХРИСТ."
уступаются

 

за

 

г 'довое

 

издапіе

 

за

 

полугодовую

 

цѣну

  

1

 

р.

 

50

 

к.

Подписчяви

 

на

 

одинъ

 

журналъ

 

„МИССИОНЕРСКОЕ

 

ОБ03РѢ-
НІЕ"

 

получаютъ

 

въ

 

вачествѣ

 

безплатнаго

 

приложевія

 

1)

 

пропо-

вѣдвичесвій

 

журналъ

 

„ГОЛООЪ

 

ИСТИНЫ,

 

2)

 

ввигу

 

ДЛЯ
ШКОЛЫ

 

И

 

АМВОНА"

 

(евангелт.свія

 

бесѣды)

 

и

 

3)

 

календарь

ДРУГЪ

 

ХРЙСТІАНИНА'.
Адресъ

 

редакціи:

 

О.-Петербургъ.

 

Невскій,

 

153.
Издатель

 

В.

 

М.

 

Скворцовъ
Редавторъ

 

В.

 

Смирнов*.
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ОТКРЫТА

 

ПОДПИСКА

   

НА

 

1913

 

ГОДЪ

 

НА

 

ЖУРНАЛЫ

99

и:

издаваемый

 

при

 

С.-Петербургской

 

Духовной

 

Академіи.

„ЦЕРКОВНЫЙ

 

БѢСТНИГС.Ъ"— еженедѣльиый

 

журналъ,

 

слу-

жащій

 

ограномъ

 

богословской

 

мысли

 

и

 

церковно-общественной

жизни

 

въ

 

Россіи

  

и

 

за

 

границей.

„ЦЕРКОВНЫЙ

 

ВѢСТНИКЪ"

 

вступаетъ

 

въ

 

1913

 

году

 

въ

тридцать

 

девятый

 

годъ

 

изданія.
Являясь

 

органомъ

 

Академической

 

корпораціи,

 

„ЦЕРКОР-
ВЫЙ

 

ВоОТНИКЪ"

 

ставитъ

 

своею

 

задачею

 

давать

 

объективное

обсуждевіе

 

цервовныхъ

 

вопросовъ

 

главнымъ

 

образомъ

 

ври

 

уча-

стіи

 

профессоровъ

 

и

 

наставвиковъ

 

Академія.
Въ

 

программу

 

изданія

 

входятъ:

 

1)

 

Передовые

 

статьи

 

по

 

во-

просаыъ

 

церковной

 

въ

 

широкомъ

 

смыслѣ

 

и

 

церковно-обществен-

ной

 

жизни.

 

2)

 

Статьи

 

и

 

сообщевія

 

церковно-общественнаго

 

ха-

рактера,

 

въ

 

которыхъ

 

обсуждаются

 

различвня

 

церковныя

 

и

 

обще-

ственный

 

явленія

 

текущей

 

русской

 

и

 

иностранной

 

жизни.

 

3)

 

От-
дѣлъ

 

„Мнѣнія

 

и

 

отзывы',

 

гдЪ

 

подвергаются

 

оцѣнкѣ

 

ваиболѣе

интересныя"

 

и

 

заслуживающая

 

вниманія

 

сужденія

 

свѣтской

 

и

 

ду-

ховной

 

печати

 

по

 

вонрогамъ,

 

составляющие

 

згобу

 

дая,

 

4)

 

От-
дѣлъ

 

изъ

 

области

 

церковно-првходской

 

практики,

 

гдѣ

 

даются

 

от-

веты

 

на

 

различные

 

вопросы

 

взъ

 

этой

 

области

 

5)

 

Корреспонден-
ціи

 

изъ

 

еаархій

 

и

 

изъ

 

за

 

границы.

 

6)

 

Биб.ііографическія

 

за-

мѣтки

 

о

 

новыхъ

 

книгахъ.

 

7)

 

Лѣтопись

 

церковной

 

и

 

обществен-

ной

 

жизни

 

въ

 

Россіи.

 

8)

 

Лѣтопись

 

церковной

 

и

 

общественной
жизни

 

за

 

границей,

 

особенно

 

въ

 

родственныхъ

 

намъ

 

по

 

вѣрѣ
странахъ.

  

9)

 

Извѣстія

 

и

 

замѣтви.

  

10)

 

Объявленія.
Ежемѣсячный

 

журналъ

 

„ХРИСТІАНСКОЕ

 

ЧТЕНГЕ",

 

ста-

рѣгшій

 

изъ

 

всѣхъ

 

русскихъ

 

дух.

 

журналовъ( основа ні

 

ьъ

 

1821

 

г.),
будетъ

 

выходить

 

въ

 

1913

 

г.

  

по

 

слѣдующей

 

программѣ:
1)

  

Творевія

 

святыхъ

 

Отцовъ

 

Церкви

 

и

 

памятники

 

древне-

христіансвой

 

письменности

 

въ

 

руссвомъ

 

переводѣ

 

по

 

новѣйшимъ
научнымъ

 

издавіяМъ

 

ихъ

 

текста.

2)

   

Статьи

 

богословсваго,

 

философсваго

 

и

 

историческая)

 

со-

держанія,

 

принадл^ащія

 

преимущественно

 

профессорамъ

 

Ака-
деміи.

3)

   

Критическіе

 

отзывы

 

и

 

библіографическія

 

замѣтки

 

о

 

но-

выхъ

 

нроизврденіяхъ

 

богословско

 

филосфоской

 

и

 

исторической

 

ли-

тературы,

 

русской

 

и

 

ивостранной.

4)

   

Годичвый

 

отчетъ

 

о

 

состоявіи

 

С.-Петербургской

 

Духов-

ной

 

Авадеміи

 

и

 

журналы

 

собраній

 

ея

 

Совѣта

 

за

 

тевущій

  

годъ.



5)

 

Продолжение

 

левцій

 

f

 

проф.

 

П.

 

В,

 

Болотова

 

по

 

древней
церковной

 

исторіа;

 

въ

 

1913

 

году

 

б7деть

 

начато

 

печатаніе

 

"Ис-
торіи

 

догматическпхъ

   

спороьъ

 

въ

 

эпоху

 

Вселенсккхъ

 

соборовъ".
Въ

 

1913

 

годѵ

 

редавція

 

Авадемичесвахъ

 

журналов^

 

дастъ

своимъ

 

подписчякамъ

 

въ

 

русскомъ

 

переводѣ

 

первый

 

томъ.

„Полнаго

    

собранія

    

твореній

   

св.

   

Іоанна

    

Дамаскина",
этого

 

самоотвержениаго

 

и

 

неуетапнаго

 

защитника

 

православіи,
глубовомыеленнаго

 

христіансваго

 

богослова,

 

пепоіражаемаго

 

и

іеличайшаго

 

христіапгкаго

 

пѣенописпа.

 

До

 

послѣдняго

 

времени

въ'

 

переводѣ

 

на

 

русскій

 

языкъ

 

появлялись

 

лишь

 

отдѣльшя

 

и

 

яе-

многія

 

произведевія

 

ев

 

Іоанна

 

Дамасвана.

 

ЕГреопринимаемое

 

ре-

дакцией

 

„Церковнаго

 

Вѣстника"

 

и

 

„Христіанскаго

 

Чтенія"

 

из-

данія

 

впервые

 

сдѣлаетъ

 

доступными

 

шаровамъ

 

вругамъ

 

руссваго

общества

 

всѣ

 

его

 

творенія,

 

сохранившіяся

 

до

 

нагаихъ

 

дней

 

и

извѣстныя

 

наукѣ, — если

 

редакція

 

встретить

 

со

 

стороны

 

нашего

общества

 

моральное

 

сочувствие

 

и

 

матеріальную

 

поддержку

 

въ

 

сво-

емъ

 

предпріятіи

 

Первый

 

томъ

 

поінаго

 

собранія

 

творевій

 

св.

Іоаняа

 

Дамасвина

 

(не

 

менѣе

 

30

 

печатныхъ

 

листовъ

 

убористаго,
но

 

четкого

 

шрифта),

 

который

 

подписчиви

 

получать

 

въ

 

1913

 

г.,

гаключаетъ

 

въ

 

своемъ

 

состазѣ,

 

на

 

ряду

 

съ

 

древнимъ

 

жвтіемъ

 

и

различавши

 

богословевими

 

проазведеніями

 

св.

 

отца,

 

главный

догматвчесвій

 

его

 

трудъ

 

„Источнивъ

 

знанія",

 

воторый

 

еще

 

не

появлялся

 

въ

 

русскомъ

 

переводѣ

 

въ

 

цѣломъ

 

своемъ

 

объемѣ.

Условія

 

подписки-въ

 

Россіи:
За

 

одинъ

 

„Церковный

 

Вѣстнивъ"

 

или

 

за

 

одно

 

„Христіан-
ское

 

Чтеніе",

 

съ

 

приложеніемъ

 

перваго

 

тома

 

„Пол

 

на

 

го

 

собранія
твореній

 

св.'

 

Іоанна

 

Дамасвина"

 

6

 

р.

 

50

 

к.,

 

а

 

безъ

 

ариложенія
б

 

р.

 

за

 

оба

 

журнала

 

съ

 

приложеаіемъ

 

9

 

р.,

 

а

 

безъ

 

приложенія

 

8

 

р.

За

 

границей

 

для

 

всѣхъ

 

мѣстъ:
За

 

оба

 

журнала

 

съ

 

прядоженіемъ

 

11

 

р.

 

50

 

в.,

 

безъ

 

приложенія
10

 

р.;

 

за

 

одинъ

 

„Церковный

 

Вѣстникъ"

 

или

 

„Христіанское
Чтеніе"

  

съ

 

пралокеніемъ

 

9

 

р.,

 

а

 

безъ

 

праложенія

 

7

  

p.

Кромѣ

 

того,

 

подписчики

 

имѣютъ

 

право

 

пріобрѣтать,

 

на

льготныхъ

 

условіяхъ,

 

издавныя

 

редакціей

 

творенія

 

ев

 

I.

 

Злато-
уста

 

и

 

преп.

 

Ѳеодора

 

Студита

 

и

 

„Чраввла

 

Православный

 

Цер-
кви"

  

съ

 

толкованіями

 

епископа

 

Никодима

 

Малаша.
Иногородные

 

подписчики

 

надаисываютъ

 

свои

 

требованія

 

тавъ:

Въ

 

Редакпію

 

ч Церковнаго

 

Вѣстнива"

 

и

 

„Христіанскаго

 

Чтенія"
въ

 

С.-Петербургѣ.
Подписывающіеся

 

въ

 

С.-Петербургѣ

 

обращаются

 

въ

 

контору

редакціи

 

(Консисторская

 

ул.,

 

д.

 

13

 

кв.

 

7),

 

гдѣ

 

можно

 

получать

также

 

отдѣльныя

 

иядавія

 

редакціи

 

и

 

гдѣ

 

принимаются

 

объявле-
нія

 

для

 

печатанія

 

и

 

разсылки

 

при

 

журналахъ.

Редакторы:

 

„Церковнаго

 

Вѣствива"

  

Проф.

 

И.

 

Соколове^
„Христіанскаго

 

Чтенія"

  

Проф.

 

Л.

 

Сагарда.
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Открыта

 

подписка

 

на

 

1913

 

годъ

 

на

 

духовный

 

журналъ

.ОТРАННЙЙѴ
(54-й

 

годъ

 

шданія)

съ

 

безплатнымъ

 

пвиложеніемъ

 

Общедоступной

 

Богословской

 

Вібліош.
Духовный

 

журналъ

 

„Отранникъ"

 

будетъ

 

издаваться

 

въ

 

1913

 

году

по

 

прежней

 

широкой

 

программѣ,

 

обнимающей

 

весь

 

кругт-

 

движеній

 

бо-
гословско-филосовской

 

мнсли

 

и

 

церковво-обществениой

 

жизни,

 

инте-

ресамъ

 

которой

 

онъ

 

неослабно

 

служитъ

 

въ

 

теченіе

 

болѣе

 

полустолѣтія.
При

 

журпалѣ,

 

въ

 

качеетвѣ

 

безплатнаго

 

приложенія

 

издается

 

„Обще-
доступная

 

Богословская

 

Библіотека"

 

(издано

 

уже

 

30

 

томовъ),

 

имѣющая
своею

 

цѣлью

 

сдѣлать

 

вполнѣ

 

доступными

 

для

 

читателей

 

лучшія

 

и

 

ка-

питальнѣйшія

 

произведенія

 

русской

 

и

 

иностранной

 

богословской

 

лите-

ратуры.

 

По

 

отзыву

 

одного

 

обозрѣвателя

 

современной

 

духовной

 

лите-

ратуры

 

приложенія

 

„Странника"

 

представляютъ

 

собою

 

то

 

цѣнноѳ

 

и

солидное,

 

что

 

надолго

 

останется

 

въ

 

русской

 

богословской

 

наукѣ

 

и

будетъ

 

необходимою

 

настольною

 

принадлежностью

 

всякаго

 

сельскаго

и

 

городского

 

священника".
Въ

 

1913

 

году

 

подписчикачъ

 

будутъ

 

даны

 

слѣдугощія

  

приложенія:
1)

 

Два

 

послѣднихъ

 

юма

 

(XI

 

и

 

XII)

 

Толковой

 

Библіи,

 

въ

 

кото-

рые

 

войдутъ

 

Посланія

 

Апостола

 

Павла

 

и

 

Апокалипсисъ.

 

Такинъ

 

обра-
зомъ

 

подписчики

 

„Странника"

 

будутъ

 

имѣть

 

въ

 

1913

 

г.

 

полную

 

Тол-
ковую

 

Библію — ѳдинствеввую

 

въ

 

Россіи.
и

 

2)

 

Первый

 

томъ

 

извѣстнаго

 

сочиненія

 

Проф.

 

А.

 

П.

    

Лопухина:
Библейская

 

Исторія

 

при

 

свѣтѣ

 

новѣйщихъ

 

изслѣдованій

 

и

 

откры-

тій.

 

Изд.

 

2-е.

 

Цѣль

 

настоящаго

 

изданія

 

дать

 

русскому

 

образовавному
обществу

 

такую

 

книгу,

 

въ

 

которой

 

ово,

 

звакомясь

 

въ

 

общедоступномъ
изложевіи

 

съ

 

лучшими

 

результатами

 

новѣйшихъ

 

библейско-апологети-
ческихъ

 

изслѣдованій

 

и

 

открытій,

 

находило

 

бы

 

для

 

себя

 

надлежащую

овору

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

явво

 

и

 

тайно

 

вторгающимся

 

.

 

къ

 

вамъ

 

раціона-
лизмомъ

 

и

 

отрицаніемъ

 

и

 

уврѣпилось

 

въ

 

убѣжленіи,

 

что

 

вакія-бы

 

бури
не

 

вздымалъ

 

духъ

 

новѣйшаго

 

невѣрія,

 

онъ

 

безсиленъ

 

пошатвуть

 

ту

вепреоборимую

 

скалу,

 

ва

 

которой

 

покоится

 

вѣковѣчвая

 

истина

 

Св.

 

Пи-
санія.

 

1-е

 

издавіе

 

сего

 

сочивевія

 

почти

 

все

 

распродано,

 

несмотря

 

не

сравнительно

 

высокую

 

его

 

цѣну

 

(26

 

руб.

 

за

 

три

 

тома):

 

что

 

служитъ

лучшей

 

для

 

него

 

рекомендаціей.
Журналъ

 

по

 

прежнему

 

будетъ

 

выходить

 

ежемѣсячно

 

книжками

въ

 

10— 12

 

и

 

болѣе

 

печ.

 

листовъ

 

(до

 

200

 

стр.

 

въ

 

квижкѣ).
Цѣна:

 

а)

 

въ

 

Россіи

 

за

 

журналъ

 

„Странникъ"

 

съ

 

приложеніемъ
3-хъ

 

томовъ

 

.Общедоступной

 

Богословской

 

Библиотеки"

 

восемь

 

(8)

 

руб.
съ

 

пересылкой;

 

б)

 

за

 

границей

 

11

 

р.

 

съ

 

пересылкой.
Примѣч.

 

а)

 

Въ

 

отдѣльной

 

продажѣ

 

для

 

неподписчиковъ

 

цѣна
„Богосл.

 

Библіотеки

 

2

 

р.

 

50

 

к.

 

за

 

томъ

 

безъ

 

перес.

 

и

 

3

 

р.

 

съ

 

перес.

б)

  

Желающіе

 

имѣть

 

выпуски

 

„Библиотеки"

 

въ

 

изящномъ

 

англій-
скомъ

 

пореплетѣ

    

благоволятъ

 

прилагать

 

по

 

50

 

к.

 

за

 

выпускъ.

в)

  

Новые

 

подписчики

 

желающіе

 

получить

 

вышедшіе

 

12

 

томовъ

„Правосл.

 

Богосл.

 

Энциклопедін"

 

и

 

10

 

томовъ

 

„Толковой

 

Библіи",

 

при-

лагаютъ

 

при

 

выпискѣ

 

всѣхъ

 

по

 

1

 

р.

 

за

 

томъ

 

(въ

 

перепл.

 

по

 

1

 

р.

50

 

к.),

 

а

 

при

 

выпискѣ

 

на

 

выборъ

 

по

 

1

 

р.

 

50

 

к.

 

(въ

 

перепл.

 

по

 

2

 

р.);
при

 

выпискѣ

 

вышедшихъ

 

10

 

томовъ

 

Толковой

 

Библіи

 

прилагаютъ

 

по

1

 

р.

 

25

 

к.

 

за

 

томъ,

 

а

 

въ

 

перепл.

 

по

 

1

 

р.

 

75

 

к.

Адресоваться:

 

Въ

 

редакцію

 

духовнаго

 

журнала

 

„СТРАННИКЪ".
С.-Петербургъ,

 

Невскій

 

пр.,

 

№

 

182.
За

 

Редактора

 

С.

 

Артемьевъ.

 

Издательница

 

Р.

 

А.

 

Артемьева.
урожд.

 

Лопухина.
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О

 

подпискѣ

 

въ

 

1913

 

году

НА

 

ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЕ

 

ИЗДАНІЕ:

„ТРОИЦКОЕ

 

СЛОВО".
(ЧЕТВЕРТЫЙ

 

ГОДЪ

 

ЙЗДАНШ).

Цѣна

 

за

 

50

 

№№

 

въ

 

годъ

 

одинъ

 

рубль

 

съ

 

пересылкою.

Изданіе

 

это

 

предпринято

 

обителію

 

преа.

 

Сергія

 

въ

 

озваме-

нованіе

 

исполвившагося

 

300-лѣтія

 

оевобожденія

 

Лавры

 

отъ

польско-литовской

 

осаіы,

 

Кааъ

 

жлвой

 

памятникъ

 

славныхъ

 

под-

виговъ

 

велиаихъ

 

борцовъ

 

за

 

св.

 

Церковь

 

Православную,

 

за

 

Са-
модержавнаго

 

Царя

 

и

 

Святую

 

Русь

 

въ

 

тажелую

 

годипу

 

смутнаго

времени,

 

„Троицкое

 

Слово"

 

продолжаете,

 

по

 

мѣоѣ

 

силъ,

 

святое

служеніе

 

троицкихъ

 

иноаовъ

 

тѣмъ

 

світлымь

 

идеаламъ,

 

за

 

кото-

рые

 

полагали

 

души

 

свои

 

наши

 

приснобіаженаые

 

предки

 

на

зарѣ

 

новой

 

Богомъ

 

благословенной

 

династіи

 

славнаго

 

Царствен-
наго

 

Дома,

 

Романовыхъ.

 

Огвѣчая

 

на

 

запросы

 

современной

 

духов-

ной

 

жиіШи

 

оно

 

ставить

 

своею

 

задачею

 

раскрывать

 

въ

 

сознаніи

русскахъ

 

людей

 

и

 

укрѣнлять

 

въ

 

ихъ

 

сердцахъ

 

тѣ

 

основныя

 

на-

чала

 

православнаго

 

міровоззрѣнія,

 

которыя

 

легли

 

въ

 

основу

 

на-

шей

 

русской

 

народной

 

души.

 

По

 

своему

 

содержанію,

 

духу

 

и

 

на-

нравленію

 

„Троицкое

 

Слово"

 

представляетъ

 

собою

 

тоже,

 

і

 

что

 

и

извѣстные

 

„Троицкіе

 

Листки",

 

а

 

ветрѣчево

 

православными

 

рус-

скими

 

людьми

 

съ

 

таки\ъ

 

же

 

чувствомъ

 

благодарности

 

и

 

любовію.

Редакторъ

 

всѣхъ

 

Троицкихъ

 

изданій

 

одинъ

 

и

 

тотъ

 

же:

 

и

Троицвіе

 

Листки,

 

и

 

Божія

 

Нива

 

съ

 

ея

 

Зернышками

 

и

 

Троиц-
кое

 

Слово— всѣ

 

выходятъ

 

подъ

 

редакціей'

 

Еааскопа

 

Нікона.

 

Всѣ
наши

 

читатели

 

составляютъ

 

одну

 

семью

 

и

 

приглашаются

 

подпи-

сываться

 

на

 

оба

 

журнала

 

вмѣстЬ:

 

Троицкое

 

Слово

 

и

 

Божію

 

Ниву
съ

 

приложеніемъ

 

Зерныгаекъ.
Подписная

 

цѣна

 

за

 

оба

 

изданія

 

(50

 

J4s Л6

 

Троицкагол

 

Слова
12

 

№Л:

 

Божіей

 

Нивы

 

и

 

12

 

анижекъ

 

Зернышевъ)

 

два

 

рубля

 

съ

пересылкою

 

въ

 

годъ

Отдѣльно

 

каждое

 

изданіе

 

одинъ

 

руб.

  

въ

 

годъ.

Адресъ

 

общей

 

ихъ

 

редакціи:

 

Сергіевъ

 

посадъ,

 

Моск.

  

губ.

Коммиссіонная

 

скидка

 

не

 

допускается.

Подписка

 

на

 

полгода

 

и

 

отдѣльные

 

мѣсяцы

 

не

 

принимается.

Первые

 

тра

 

тома

 

ж.

 

Тр.

 

Слова

 

выпускаются

 

сброшюрован-

ными

 

по

 

1

 

р.

 

25

 

в.,

 

въ

 

аапкѣ

 

по

 

I

 

р.

 

50

 

к,,

 

въ

 

коленкорѣ

 

но

1

  

р.

  

75

 

к.

 

съ

 

пересылкою.

Редакторъ-цензоръ

 

ЕПИСКОПЪ

 

НІКОНЪ,

 

членъ

 

Государств!
Совѣта

 

и

 

Святѣйшаго

 

Правит.

 

Стнода.

Адресъ:

 

Сергіевъ

 

Посадъ,

 

Моск.

 

губ.,

 

Редакція

 

„Троицкое

 

Слово".
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НА

 

»913

 

ГОДЪ.

Открыта

 

подписка

 

на

 

новый

 

ежемесячный

 

щковно-общественный

 

журналъ:

„ГОЛОСЪ

 

ЦЕРКВИ".
Журналъ:

 

„ГОЛОСЪ

 

ЦЕРКВИ*,

 

вступая

 

во

 

второй

 

годъ

своего

 

пзданія,

 

имѣетъ

 

цѣ.чью

 

освѣщать

 

и

 

разрѣшать

 

въ

 

строго-

орі

 

вослаивомъ

 

цераовномъ

 

духѣ

 

всѣ

 

вопросы

 

Вѣры

 

и

 

Церкви,
а

 

также

 

и

 

вопросы

 

государственной,

 

общественной,

 

семейной

 

и

личной

 

жизни

 

и

 

мысли,

 

въ

 

границахъ

 

сопрпкосновенія

 

ихъ

 

съ

учевіемъ

 

Православной

  

Вѣры

 

и

 

съ

 

жизіью

 

Православной

 

Церкви.
—

   

Посему

 

въ

    

„ПРОГРАММУ"

  

журнала

 

входягь:

  

—

Отдѣлъ

 

fell)

   

Душенолезное

 

чтеніе,

 

т.

  

е.

   

статьи,

   

дневника,

письма,

 

наблюдепія

 

и

 

воспомипанія,

 

а

 

также

 

и

 

прочіе

 

труды

 

рели-

гіозпо-нааидательваго

 

содержанія.

 

2)

 

Вѣроученіе

 

и

 

нравоученіе
Православной

 

Церкви,

 

въ

 

научно-популярномъ

 

изложевіи

 

и

 

въ

удовлетвореніе

 

запросовъ

 

пашего

 

времени.

 

3)

 

Церковная

 

проповѣдь
на

 

жгучіе

 

вопросы

 

современности.

 

4)

 

Церковное

 

Управленіе,

 

5)

 

Во-
просы

 

оовременнаго

 

настырства

 

и

 

церковный

 

приходъ.

 

6)

 

Цер-
ковная

 

школа.

 

7)

 

Ввѣшяяя

 

и

 

заграничная

 

православная

 

мвссія.
8)

 

Внутренняя

 

мвссія.

 

9)

 

Русское

 

сектантство,

 

соціализмъ,

современный

 

атеизмъ

 

и

 

спиритуалвзмъ.

 

10)

 

Православная

 

Цер-
ковь

 

за

   

границей.

  

1 1)

 

Инославіе

 

и

 

иновѣріе.
ОтдѢлъ

 

II:

 

12)

 

Церковь

 

и

 

Государство.

 

13)

 

Церковь

 

и

 

Об-
щество.

 

14)

 

Церковь

 

и

 

семья.

 

1

 

5)

 

Церковъ

 

и

 

личная

 

жизнь

 

чело-

вѣка.

 

1 6)

 

Церковь

 

и

 

современная

 

пресса.

 

!

 

7)

 

Церковь

 

и

 

совре-

менная

 

мысль.

 

18)

 

Библіографія

 

и

 

критика.

 

19)

 

Политическое
обозрѣніе.

 

20)

 

Стихотворенія.

 

21)

 

Почтовый

 

ящикъ:

 

отвѣтъ

 

на

запросы

  

читателей

 

по

 

программѣ

 

журнала,

—

   

Въ

 

журналѣ

 

принимаютъ

 

учаетіе:

 

просвѣщеннѣйшіе

 

іе-
рархи

 

и

 

пастыри

 

Церкви,

 

мужи

 

богословской

 

и

 

свѣтской

 

науки

и

 

литературы,

 

а

 

рівно

 

и

 

видные

 

дѣятели

 

на

 

поприщѣ

 

церковной,

государственной

 

и

 

общественной

 

жизни.

  

—

Къ

 

свѣдѣнію

 

подписчиковъ

 

и

 

сотрудниковъ

 

журнала.

1)

  

Годовая

 

аѣна

 

журнала

 

ЧЕТЫРЕ

 

руб.,

 

съ

 

доставк.

 

и

 

перес.

За

 

границу

 

ПЯТЬ

 

руб.

 

Нодписныя

 

деньги

 

адресовать:

 

„Мос$ва,
Кремль,

 

Чудовъ

 

монастырь.

  

Въ

 

редакцію

 

„Голоса

 

Церкви".
2)

  

Плата

 

за

 

объявленія

 

на

 

нослѣднихъ

 

страницахъ:

 

1

 

стран.

20

 

руб

 

,

 

1/ч

 

стран.

 

10

 

руб.,

 

1/і

 

стран.

 

5

 

руб.

 

Ѵв

 

стран.

 

3

 

руб.

При

 

печатаніи

 

много

 

разъ

 

дѣлается

 

уступка

 

по

 

соглашенію.
3)

   

Весь

 

литературный

 

матеріалъ

 

для

 

„Голоса

 

Церкви"

 

надле-

жит*

 

направлять

 

и

 

за

 

всѣмк

 

справками

 

по

 

журналу

 

обращаться

 

по

адресу:

 

„Москва.

 

Бол.

 

Тверская-Ямская,

 

д.

 

48.

 

Телеф.

 

172 — 76.
Ивану

 

Георгіевичу

 

Айвазову".

 

Статьи

 

для

 

журпала

 

надо

 

писать

четко

 

и

 

на

 

одной

 

сторонѣ

 

листа.

Редакторы

 

„Голоса

 

Церкви":

 

Намѣстникъ

 

Чудова

 

монастыря

архимандритъ

 

Арсеній

 

и

Московскій

 

епархіальный

 

миссіонеръ

 

Иванъ

 

Аѵвазовъ

     

3

 

-

 

1 .



ЕЖЕМѢСЯЧНОЕ

   

ИЗДАНІЕ

„БОЖІЯ

 

НИВА"
Тщвдкій

 

соОесѣднжкъ

 

для

 

православной

 

школы

 

н

 

семьи
въ

 

1913

 

году

 

(двѣнадцатый

 

годъ

 

изданія).
Училищвымъ

 

Совѣтомь

 

при

 

Св.

 

Спнодѣ

 

изіапіе

 

одобрено
для

 

выписки

 

для

 

библіотеки

 

народныхъ

 

школъ.

 

Всероссійскимъ
миссіонерскимъ

 

съѣздамъ

 

Божія

 

Нива

 

включена

 

въ

 

число

 

изда-

пій,

 

желательныхъ

 

для

 

миссіонеровъ.

Въ

 

составъ

 

программы

 

сего

 

изданія

 

входятъ

 

слѣдующіе

 

отдѣлы:
l)

 

Цераовъ

 

и

 

школа.

 

П.

 

Семья

 

и

 

школа.

 

III.

 

Школа

 

и

народная

 

жизнь.

 

IV.

 

Школа,

 

какъ

 

воспитательница

 

зстетиче-

скаго

 

чувства.

 

Ѵі

 

Посѣвы

 

и

 

всходы

 

Лѣтопись

 

церковныхъ

 

школъ.

VI.

 

Переписка

 

нашихъ читателей.

 

ѴП,

 

Нашъднавниаъ.

 

Приложенія:
„Зернышки

 

Божіей

 

Нивы",

 

Троицкое

 

чтеніе

 

для

 

дѣтей.
(12

 

№№

 

въ

 

годъ).
Сроки

 

выхода

  

12

 

ралъ

 

въ

 

годъ.

Годовая

 

подписка

 

съ

 

приложеніями

 

ОДИНЪ

 

РУБЛЬ,

 

съ

 

пере-

сылкою.

Подииска

 

на

 

текущій

 

годъ

 

продолжается.

 

Новые

 

подписчики

получатъ

 

всѣ

 

вышедшіе

 

JV°JV°

 

съ

 

прнложеніями.

 

Подписка

 

при-

нимается

 

только

 

въ

 

Редакціи.

 

Желающіе

 

подписываться

 

черезъ

книжные

 

магазины

 

должны

 

предупреждать

 

о

 

доставке

 

поіной

подписной

 

стоимости

 

журнала

 

(1

 

руб.).
Комвссіонная

 

скидка

 

не

 

допускается.

Подписка

 

на

 

полгода

 

и

 

отдѣльные

 

мѣсяцы

 

не

 

принимается.

Первые

 

одиннадцать

 

томовъ

 

Божіей

 

Нивы

 

можно

 

получать

безъ

 

приложеній

 

по

 

50

 

к

 

,

 

въ

 

папкѣ

 

по

 

75

 

к.

 

и

 

въ

 

колепкорѣ
по

 

1

 

р.

 

25

 

коп.

 

каждый

 

томъ

 

безъ

 

пересылки

 

Цра

 

выпиекѣ
одного

 

или

 

нѣсколькихъ

 

томовъ

 

Божіей

 

Нивы

 

Зернышки

 

могутъ

высылаться

 

по

 

3

 

коп.

 

«а

 

экземпляра

 

Пересылка

 

же

 

производится

по

 

почтовой

 

таасѣ,

 

смотря

 

по

 

вѣсу

 

и

 

разстоянію,

Редакторь

 

всѣхъ

 

Троицкихъ

 

изданій

 

одиаъ

 

и

 

тотъ

 

же:

 

ТРОИЦ-
КІЕ

 

ЛИСТКИ,

 

и

 

БОЖІЯ

 

НИВА

 

съ

 

ея

 

ЗЕРНЫШКАМИ,

 

и

 

ТРОИЦ-
КОЕ

 

СЛОВО-

 

всѣ

 

выходятъ

 

подъ

 

редакціей

 

епископа

 

Нікона
Всѣ

 

наши

 

читатели

 

составляюсь

 

одну

 

семью

 

и

 

приглашаются

подписываться

 

на

 

оба

 

журнала

 

вмѣстѣ:

 

ТРОИЦКОЕ

 

СЛОВО

 

и

БОЖІЮ

 

НИВУ

 

съ

 

приложеніемъ

 

ЗЕРБЫШЕКЪ.
Подписная

 

цЬна

 

за

 

оба

 

изданія

 

(50

 

№36

 

Троицкаго

 

Слова,
12

 

№№

 

Божіей

 

Навы

 

и

  

12

 

книжекъ

 

Зернышекъ)

 

лва

 

рубля

   

съ

пересылкою

 

въ

 

годъ.

 

Отдѣ.іьно

 

каждое

 

издавіе

 

одинъ

 

оуб

 

іь

 

въ

 

годъ.

Адресъ

 

общей

 

ихъ

 

редакціи:

 

Сергіееъ

 

посадъ,

 

Моск.

  

губ.

Редакторъ-цензоръ

 

Епископъ

 

Ніконъ
Членъ

 

Государств.

 

Совѣта

 

и

 

Святѣйшаго

 

Правит.

 

Синода.
АДРЕСЪ:

 

Сергіевъ

 

посадъ,

 

Московсв.

 

губ.,

 

Редакція

 

„

 

Божіей

 

Нивы".
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ОТЪ

 

РЕДАКЦІИ

„ТРОИЦКИХЪ

 

листковъ".
■'■в

   

едн4§

   

wb?

   

»&

  

.

        

А

 

&

  

A

   

і

 

g

 

1в>эг

   

%ййи

  

ЁЯІ-яН

  

Ш

ТРОИЦКІЕ

 

ЛИСТКИ

 

издаются

 

собственно

 

для

 

"безилатной
раздачи

 

въ

 

дни

 

праздничные

 

богомольцамъ

 

изъ

 

простого

 

народа,

приходящамъ

 

на

 

поклоненіе

 

Цреп.

 

Сергію

 

Но

 

какъ

 

многіе

 

и

 

ъ-

являютъ

 

желавіе

 

имѣть

 

ихъ

 

въ

 

полномъ

 

составѣ

 

всѣхъ

 

вышед-

шахъ

 

№№,

 

или

 

шписывать

 

для

 

раздача

 

народу

 

по

 

воскресвымъ

а

 

праздничнымъ

 

днямъ

 

при

 

внѣ-богослужебныхъ

 

собесѣдованіяхъ,

то

 

они

 

вмѣютса

 

и

 

въ

 

продажѣ,

 

при

 

чемъ

 

сумма,

 

выручаемая

 

за

них?,

 

идетъ

 

на

 

изданіе

 

тѣхъ

 

же

 

листковъ.

По

 

1

 

января

 

1913

 

г.

 

вышло

 

всего

 

1330

 

JtJS

 

листковъ,

 

въ

которыхъ

 

помѣщено

 

болѣе

 

1700

 

статей

 

со

 

множествоиъ

 

рисун-

ковъ.

 

Цѣна

 

полнаго

 

набора

 

листковъ

 

безъ

 

евавгельсеихъ

 

(съ
J6

 

801

 

— 1000)

 

съ

 

пересыл&ою

 

до

 

1000

 

верстъ

 

6

 

руб.,

 

а

 

далѣе

■

   

РУ'-«

При

 

требованіи

 

листковъ

 

отдѣльными

 

частями

 

цѣна

 

ихъ

 

за

сотню

 

безъ

 

пересылки

 

45

 

к.,

 

съ

 

пересылкою

 

65

 

к.

„Троицкіе

 

Листки"

 

съ

 

№

 

801

 

по

 

1000

 

содержить

 

полное

 

толко-

ваніе

 

ва

 

Евангеліе

 

отъ

 

Матвея.

 

Цѣна

 

въ

 

паикѣ

 

2

 

руб.,

 

а

 

въ

коленкорѣ

 

2

 

руб.

 

50

 

коп.

„Троицкіе

 

Листки"

 

имѣются

 

сброшюрованными

 

въ

 

отдель-

ные

 

выпуски

 

по

 

40

 

jV№

 

въ

 

каждомъ

 

Всѣхъ

 

выпусковъ

 

33

 

экз.

Цѣна

 

каждаго

 

выпуска

 

30

 

коп.

 

безъ

 

пересылки,

 

40

 

коп.

 

съ

 

пе-

ресылкою.

 

Выпуски

 

можно

 

выписывать

 

для

 

школьныхъ

 

библіотекъ
въ

 

папкѣ.

 

Цѣна

 

40

 

к

   

безъ

 

пересылки.

„Троицкіе

 

Листки"

 

можно

 

пріобрѣтать

 

въ

 

папкѣ

 

сотнями

(10

 

экз.),

 

томами

 

(6

 

томовъ

 

по

 

200

 

№&

 

въ

 

каждомъ).

 

Цѣяа
каждой

 

сотни

 

85

 

коп.

 

съ

 

пересылкою.

 

Томы

 

же

 

въ

 

папаѣ

 

вы

сылаются

 

по

 

2

 

руб.;

 

въ

 

коленкорѣ

 

2

 

руб.

  

50

 

к.

 

съ

 

пересылкою.

„Двунадесятые

 

праздники"

 

сборникъ

 

„Троицкихъ

 

Листковъ".
Цѣна

 

въ

 

папкѣ

 

съ

 

пересылкою

 

85

 

коп.

КАТАЛОГЪ

 

другихъ

 

Троицкихъ

 

изданій

 

высылается

 

без-
платно.

Редакторъ-цензоръ

 

Епископъ

 

Ніконъ,

 

Членъ

 

Государствен-
на™

 

Совѣта

 

и

 

Овягвйшаго

 

Правительствующего

 

Стнода.
Адресъ:

 

Сергіевъ

 

Посадъ,

 

Моск.

 

губ.,

 

Редакція

 

Троицкихъ
Листковъ.
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ОТКРЫТА

 

ПОДПИСКА

 

на

 

1913

 

годъ.

 

Изданія

 

годъ

 

28-й.
Старѣйшій

 

изъ

 

частныхъ

 

органовъ

 

русской

 

сельско-хозяйственной

 

прессы.

(Подписной

 

годъ

 

считается

 

съ

 

1

 

ноября.

 

1912

 

г.

 

по

 

1

 

ноября

 

1913

 

г.

СЕЛЬСКШ

 

ХОЗЯИ
универсальный

 

иллюстр.

 

журналъ

 

щщтичещго

 

селвдаго

 

хозяйства

 

и

 

домоводства

Редакторъ

 

Ф.

  

С.

 

Груздевъ.

                               

Издатель

 

П.

 

П.

 

Оойкинъ.

„СЕЛЬСКІЙ

 

ХОЗЯИНЪ"— самый

 

распространенный

 

изъ

 

русскихъ

 

сель-

ско-хозяйственныхъ

 

журналовъ.

 

Съ

 

самаго

 

основанія

 

журнала

 

„Сельскій
Хозяинъ"

 

въ

 

немъ

 

принимали

  

и

 

продолжаютъ

 

принимать

 

участіе

 

выда-

ющіеся

 

представители

 

агрономической

 

науки

 

и

 

хозяева-практики.

Въ

 

теченіе

 

1913-го

 

года

 

будетъ

 

дано:

£0

   

iN^."N°

   

іЖУРН-

    

въ

 

тяш - н -

 

И 8 *™-

 

обложкахъ

 

П

 

ППП

 

столби,

   

текста
Оь

  

__ ——------------------- —

  

съ

 

рисунк.

 

и

 

чертеж.,

 

свыше

 

£,UUU

 

больш.

 

формата

Въ

 

теченіе

 

года

 

помѣщается

 

около

 

1.000

 

практически-полезныхъ,

 

удобо-
понятныхъ

 

статей

 

по

 

всѣмъ

 

отраслямъ

 

хозяйства.

 

Большая

 

часть

 

статей
иллюстрирована.

12

 

книгъ

 

ХУТОРСКОЕ

 

ХОЗЯЙСТВО

 

800

 

"T&Sr
Въ

 

журналѣ

 

«Хуторское

 

Хозяйство»

 

читатели

 

подробно

 

знакомятся

 

съ

 

веденіемъ

 

всѣхъ
отраслей

 

сельскаго

 

хозяйства,

 

въ

 

примѣненіи

 

ихъ

 

къ

 

небольшимъ

 

участкамъ

 

земли.

для

 

небольшихъ
хозяйствъ.

8)

  

Бактеріи

 

въ

 

молочномъ

 

хозяйствѣ,

 

при-

готовленіе

 

болгарской

 

простокваши,

стерилизованнаго

 

молока.

 

Старшаго
спеціалиста

 

по

 

животноводству

 

при

Департаментѣ

 

Земледѣлія

 

Гл.

 

Упр.
3.

 

и

 

3.

 

С.

 

Б.

 

Паращука.
9)

  

Содержание

 

и

 

разведете

 

утокъ,

 

гусей
и

 

индюшекъ.

 

А.

 

А

  

Бѣлова.
ю)

 

Соломорѣзни.

 

Спеціалиста

 

по

 

сел.-хоз.

маш.

 

и

 

оруд.

 

К.

 

И.

 

Дебу.
и)

 

Обработка

 

почвы

 

и

 

уходъ

 

за

 

расте-

ниями

 

въ

 

засушливыхъ

 

мѣстностяхъ.
Дм.

 

Б.

 

Ѳедорови,

 

свыше

 

25

 

л.

 

ве-

дущаго

 

хозяйство

 

на

 

югѣ.
12)

 

Лошадь

 

и

 

уходъ

 

за

 

ней.

 

Ветеринарнаго
врача

 

С.

 

С.

 

Ольшанскаю

 

(опред.

 

воз-

раста

 

по

 

зубамъ;

 

конюшни;

 

кормле-

ніе;

 

ковка;

 

болѣзни

 

и

 

проч.).

12

 

выпусковъ

 

Библіотека

 

Сельекаго

 

Хозяина
і)

 

Что

 

такое

 

сѣвооборотъ,

 

и

 

какъ

 

его

 

со-

ставить.

 

Спепіалиста

 

при

 

Д-тѣ

 

Зем :
лед-Ьлія

 

Ж.

 

Ж.

 

Глухова.
2)

  

Лучшія

 

породы

 

свиней

 

и

 

ихъ

 

разве-

дете.

 

Проф.

 

И.

 

П.

 

Попова.
3)

  

Улучшеніе

 

луговъ

 

и

 

луговое

 

траво-

с-ьяніе.

 

Агронома

 

А.

 

Петрова.
4)

  

Приготовленіе

 

сливочнаго

 

масла

 

и

 

уст-

ройство

 

маслодѣльнаго

 

завода.

 

А.

 

II.
Щербинина.

5)

  

Разведеніе

 

рыбы

 

въ

 

прудахъ.

 

Спец.

 

при

Д-тѣ

 

Земледѣлія.

 

II.

 

А.

 

Бородина.
6)

   

Лучшіе

 

сорта

 

ягодныхъ

 

нустарниковъ.

(малины,

 

смородины,

 

крыжовника

и

 

пр.).

 

П.

 

И.

 

Штейнберю.
7)

  

Устройство

 

дешевыхъ

 

теплицъ

 

и

 

оран-

жерей

 

Старшаго

 

спеціалиста

 

при

 

Д-тѣ
Земледѣлія

 

Н.

 

Ив.

 

Кичутва.

с

  

ПОЛНЫХЪ

   

ПРАКТИЧЕСКИЕ

  

РУКОБОДСТВЪ:
=

   

ВСЪ

   

РУКОВОДСТВА

   

БОГАТО

   

ИЛЛЮСТРИРОВАНЫ.

                   

—

4)

  

Культура

   

цѣнныхъ

   

сортовъ

   

табака.
А.

 

Жертца.
5)

  

Враги

   

птицеводства

    

Бар.

   

II.

   

II.
Бижлера

6)

  

Варка

 

мыла

 

и

 

устройство

 

мыловар,

 

завода

Техно-химика

 

А.

 

Я.

 

Иванова.

1)

  

Нормлснье

      

домашнихъ

     

животныхъ.

Проф.

 

И.

 

И.

 

Калугина.
2)

  

Русское

 

огородничество.

   

Ж.

 

Б.

 

Ры-
това.

3)

  

Породы

 

грубошерстныхъ

 

овецъ

   

и

 

ихъ

разведеніе

 

Проф.

  

П.

 

И.

 

Еулещова.

КАЛЕНДАРЬ

 

„Оельскаго

  

Хозяина

    

на

 

1913

  

годъ.
-----------

   

СЪМЕНА-НОВИНКИ

   

ПОЛЕВЫХЪ

   

И

   

ОГОРОДНЫХЪ

   

РАСТЕНІЙ

    

— '■------

БЕЗПЛАТНО

 

ОТВЕТЫ

 

спеціалистовъ

 

по

 

всѣмъ

 

отраслямъ

 

сельскаго

 

хозяйства.

ТПЯІШРгТАІТ

 

П'ТША"

 

на

 

ж УР налъ

 

«Сельскій

 

Хозяинъ»

 

со

 

всѣми

 

приложе-

 

П

 

рѵ _

ІіиДІІІІЬДпЯ

 

ЦГШЯ'

 

ніями

 

на

 

годъ:

 

съ

 

дост.

 

и

 

перес.

 

по

 

всей

 

Россіи

 

О

 

"
=

 

ДОПУСКАЕТСЯ

 

РАЗСРОЧКА:

 

при

 

подписнѣ

 

3

 

рубля

 

и

 

къ

 

1

 

мая

 

3

 

рубля.

Контора

 

журнала:

 

С.-Петербуріъ,

 

Стремянная,

 

№

 

12,

 

соб.

 

д. з—з


