
вятсшя

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВѢДОМОСТЙ,

ИЗДАВАЕМЫЯ

при

ВЯТСКОЙ

   

ДУХОВНОЙ

   

КОВСИСТОРІЕ.

1866.

Хо

   

11.

ВЯТКА.

Въ

 

ТипогРАФіи

 

К.

   

Блинова.



Il

 

l

 

va

 

I

 

Ik

шшиышя

 

видоювтв
№

 

II.

                    

1866

 

г.

             

поия

 

1-го.

ОТДѢЛЪ

 

ОФФИЩАЛЬНЫІІ.

I.

РЛСПОРЯЖЕШЯ

   

И

 

ПОСТАІЮВЛЕНІЯ

 

ПРАВИТЕЛЬСТВА:

Указъ

 

Святгъишаго

 

Правительствующто

   

Сгпода

—

 

Отъ

 

20

 

апрѣля

 

1866

 

г.

 

за

 

№

 

790

 

объ

 

учреж-

деніи

 

повсемѣстнаю

 

ісрестиаго

 

хода

 

it

 

молебствгя,

 

еже-

годно

 

і

 

апрѣля,

 

ев

 

воспоминание

 

гізвавлепія

 

ЕГО

ИМПЕРАТОРСЕАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

отъ

 

угрожав-

шей

 

опасности.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕ-
СТВА,

 

Спятѣпшіп

 

Правительствующій

 

Сѵнодъ

 

слуша-

ли:

 

предложеніе

 

господина

 

сѵнодальнаго

 

оберъ-проку-

рора,

 

отъ

 

15

 

сего

 

апрѣля,

 

за

 

№

 

2099,

 

копмъ

 

пзъяс-

няетъ,

 

что

 

согласно

 

опредѣленіго

 

Святѣіішаго

 

Сѵнода,

онъ,

 

г.

 

оберъ-прокуроръ,

 

входилъ

 

со

 

всеподаннѣгі-

шпмъ

 

докладомь

 

ГОСУДАРЮ

 

ИМПЕРАТОРУ

 

объ

учрежденіи

 

повсемѣстнаго

 

крестнаго

 

хода

 

п

 

молебствія,

ежегодно

 

4-го

 

апрѣля,

 

въ

 

воспоминаніе

 

избавленія

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

отъ

 

угрожав-

іі
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шей

 

опасности,— и

 

что

 

на

 

сіе

 

въ

 

14-й

 

день

 

сего

 

апрі-

ля

 

воспоследовало

 

Высочайшее

 

соизволеніе.

  

По

 

справ-

ка

 

оказалось:

 

Святѣйшій

 

Сѵнодъ,

 

желая

   

навсегда

 

со-

хранить

 

молитвенное

 

воспоминаніе

   

о

 

днѣ

 

великой

 

Бо-

жіей

 

милости,

 

явленной

 

къ

 

Церкви

 

и

 

Державѣ

 

Россій-

ской

 

спасеніемъ

    

драгоцѣнной

   

жизни

  

Благочестивѣіі-

fnaro

 

ГОСУДАРЯ

 

ИМПЕРАТОРА

 

АЛЕКСАНДРА

 

НИ-
КОЛАЕВИЧА

    

отъ

 

преступна™

    

покушенія

 

злодѣя, —

опредѣленіемъ

 

11-го

    

сего

 

апрѣля

 

положилъ:

 

учредить

ежегодно

   

въ

 

4

 

день

 

апрѣля

 

повсеместное

 

совершеніе
крестнаго

 

хода,

    

въ

 

губернскихъ

 

городахъ

 

изъ

 

каѳед-

ральныхъ

 

соборовъ,

    

а

 

въ

 

уѣздпыхъ— изъ

 

соборных7>

или

 

главныхъ

 

церквей,

 

на

 

городскія

 

площади,

 

для

 

при-

несенія

 

благодарственнаго

   

Господу

    

Богу

 

молебствія,

съ

 

колѣнопреклоненіемъ

    

и

 

цѣлодневнымъ

 

звономъ,

 

за

сохраненіе

 

драгоцѣнныхъ

   

дней

 

Августѣйшаго

 

Монар-

ха,

 

съ

 

тѣмъ,

    

чтобы:

 

1)

 

по

 

селеніямъ

   

таковое

 

молеб-

ствіе

 

отправляемо

 

было

 

въ

 

самыхъ

 

перквахъ;

 

и

 

2)

 

въ

случаѣ,

 

если

 

4-й

 

день

 

апрѣля

 

встрѣтится

 

на

 

Страстной
седмицѣ

 

или

 

въ

 

день

   

Св.

 

Пасхи,—таковые

 

молебствіе
и

 

крестный

 

ходъ

 

совершаемы

   

были

 

въ

 

понедѣльникъ

Свѣтлыя

 

седмицы;

    

на

 

каковыя

 

предложенія

  

и

 

предо-

ставилъ

    

г.

 

сѵнодальному

  

оберъ-прокурору

  

испросить

Высочайшее

 

соизволеніе.

 

Приказали:

 

О

 

вышеизложен-

ному.

 

Высочайше

 

утвержденномъ

   

опредѣленіи

 

Святѣіі-

шаго

 

Сѵнода,

 

къ

 

должному

 

исполненію,

 

дать

 

знать

 

по

духовному

 

вѣдомству

 

печатными

 

указами

 

и,

 

чрезъ

 

по-

средство

 

г.

 

сѵнодальнаго

   

оберъ-прокурора,

 

сообщить

министру

 

внутренннхъ

 

дѣлъ,

 

для

 

соотвѣтствующпхъ

 

по

вѣдомству

 

гражданскому

 

распориженій;

 

а

 

для

 

припеча-

танія

 

о

 

семъ

    

Высочайше

 

ѵтверждениомъ

 

опредѣлепіи

Сѵнода

 

въ

 

Сенатскихъ

 

вѣдомостячъ,

 

сообщить

 

Прави-

тельствующему

 

Сенату

 

вѣдѣпіемъ.
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На

 

семъ

 

указѣ

 

резолюціею

 

Его

 

Преосвященства
предписано:

 

«1866

 

г.

 

мая

 

4.

 

Объ

 

изъяснешюмъ

 

въ

настоящемъ

 

указѣ

 

Высочайше

 

утвержденномъ

 

опредѣ-

леніи

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

дать

 

знать

 

по

 

епархіи

 

къ

должному

 

исполненію

 

и

 

напечатать

 

въ

 

Епархіальныхъ

Вѣдомостяхъ

 

».

Распоряженгя

 

епархгальнаго

 

начальства:

а]

 

О

 

поддержаны

 

церковныхъ

 

библіотекъ

 

и

 

снабже-

ны

 

ихъ

 

лучшими

 

книгами

 

духовнаго

 

содержанія.
Г.

 

сѵнодальный

 

оберъ-прокуроръ

 

въ

 

отношеніи
отъ

 

21

 

апрѣля

 

сего

 

года

 

за

 

№2311

 

изложплъ

 

слѣдую-

щее:

«Въ

 

отчетѣ

 

преосвященнаго

 

подольскаго

 

о

 

состоя-

ніи

 

ввѣреиной

 

ему

 

епархіи

 

за

 

1864

 

годъ

 

упоминается,

между

 

прочимъ,

 

что

 

по

 

сделанному

 

преосвященнымъ

распоряженію

 

при

 

всѣхъ

 

церквахъ

 

учреждаются,

 

по

мѣрѣ

 

возможности,

 

библіотеки.

Нельзя

 

не

 

сочувствовать

 

этому

 

учрежденію,

 

кото-

рое

 

доставить

 

священно-служптелямъ

 

возможность

 

раз-

ширять

 

богословскія

 

познанія,

 

слѣдить

 

за

 

духовною

литературою

 

и

 

поучать

 

своихъ

 

прихожанъ.

 

Поэтому,

кажется,

 

было

 

бы

 

полезнымъ

 

и

 

повсемѣстно,

 

по

 

мѣ-

рѣ

 

средствъ,

 

распространять

 

такое

 

учрежденіе».

На

 

семъ

 

отношеніи

 

резолюція

 

Его

 

Преосвящен-

ства

 

послѣдовала

 

такова:

 

«1866

 

г.

 

мая

 

4.

 

Въ

 

вятской

епархіи

 

уже

 

съ

 

1861

 

года

 

учреждены

 

при

 

церквахъ

•библіотеки,

 

которыя

 

по

 

распоряжению

 

епархіальнаго

начальства

 

обогащаются

 

ежегодно

 

лучшими

 

произведе-

ніями

 

духовной

 

литературы;

 

книгами

 

этичъ

 

бпбліотекъ

пользуются

 

не

 

только

 

духовныя

 

лица,

 

но

 

и

 

прихожане.

Иомѣстить

 

это

 

свѣдѣніе

 

въ

 

отчетѣ

 

за

 

1866

 

годъ,

 

а

между

 

тѣмъ,

 

съ

 

проиисаніемъ

 

настоящего

 

отношения,

вновь

 

рекомендовать

 

духовенству

 

съ

 

старостами

 

по

 

всей
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епархіп,

 

чтобы

 

церковныя

 

библіотеки,

 

по

 

мѣрѣ

 

воз-

можности,

 

поддерживались

 

и

 

снабжались

 

лучшими

 

кни-

гами

 

духовнаго

 

содержания

 

и

 

на

 

будущее

 

время

 

».

б)

 

Обь

 

открыты

 

въ

 

г.

 

Вяткѣ

 

контрольной

 

палаты

для

 

производства

 

документальной

 

ревизіи

 

депежпыхъ

оборотовъ

 

въ

 

вятской

 

губерніи.

Вятское

 

губернское

 

правленіе

 

сообщило

 

вятской

д.

 

консисторіи

 

слѣдующее:

 

«завѣдываюіцій

 

вятскою

контрольною

 

палатию,

 

отношеніемъ

 

отъ

 

3

 

января

 

за

№

 

1-мъ,

 

увѣдомляетъ

 

г.

 

вятскаго

 

губернатора,

 

что

на

 

основаніи

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

въ

 

9

 

день

декабря

 

1865

 

года

 

мпѣиія

 

Государственнаго

 

Совѣта,

открыта

 

съ

 

1

 

января

 

1866

 

г.

 

въ

 

Вяткѣ

 

контрольная

палата

 

для

 

производства

 

современной

 

документальной

ревизіп

 

денежныхъ

 

оборотовъ

 

въ

 

вятской

 

губерніи».

По

 

выслушаніи

 

сего

 

въ

 

вятской

 

д.

 

консисторіи,

между

 

прочим

 

ь,

 

заключено:

 

«къ

 

свѣдѣнію

 

духовенства

вятской

 

епархіи

 

напечатать

 

отношеніе

 

губернскаго

правленія

 

въ

 

Вятскихъ

   

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ».

в)

   

Объ

 

учреоісденіи

 

въ

 

городіъ

 

Казани

 

удіьльной

 

кон-

торы.

Вятское

 

губернское

 

правленіе

 

сообщило

 

духовной

конспсторіи

 

следующее:

 

«управляющій

 

казанскою

удѣльною

 

конторою

 

отъ

 

4-

 

января

 

сего

 

1866

 

года

 

за

№

 

9

 

увѣдомляетъ

 

губернское

 

правленіе,

 

что

 

на

 

осно-

ваніи

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

въ

 

14

 

день

 

октября

минувшаго

 

1865

 

года

 

положеніе

 

о

 

преобразованіи

удѣльнаго

 

вѣдомства,

 

въ

 

городѣ

 

Казани

 

учреждена

удѣльная

 

контора

 

съ

 

начала

 

1866

 

года,

 

въ

 

составъ

управленія

 

которой

 

входятъ

 

всѣ

 

удѣльныя

 

имущества,

какъ

 

находившіяся

 

въ

 

завѣдываніп

 

бывшаго

 

казапскаго

удѣльнаго

 

отдѣленія,

 

такъ

 

и

 

бывшія

 

въ

 

вѣдѣніи

 

вят-

ской

 

удѣльной

   

конторы,

    

ньшѣ

    

упраздненной.

    

При
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чемъ

 

управлявший

 

удѣльною

 

конторою

 

проситъ

 

гу-

бернское

 

правленіе

 

довести

 

объ

 

этомъ

 

до

 

свѣдѣнія

подлежащпхъ

 

мѣстъ

 

и

 

лицъ

 

вятской

 

губерніи».

По

 

выслушаніи

 

сего

 

въ

 

вятской

 

д.

 

консисторіи,

между

 

прочимъ,

 

заключено:

 

«къ

 

свѣдѣнію

 

духовенства

вятской

 

епархіи

 

напечатать

 

слушанное

 

отношеніе

 

въ

Вятскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ».

ij

 

Относительно

 

суммъ,

 

ассшнованныхъ

 

къ

 

отпус-

ку

 

изъ

 

казны

 

на

 

штатное

 

содержанге

 

по

 

вятской

 

епар-

хіи

 

на

 

1866

 

годъ.

Хозяйственное

 

управ.іеніе

 

при

 

Св.

 

Сгнодѣ,

 

пре-

проводивъ

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

9

 

апрѣля

 

сего

 

года

за

 

№

 

3163-мъ

 

вѣдомость

 

о

 

суммахъ,

 

ассигнованныхъ

къ

 

отпуску

 

изъ

 

казны

 

на

 

штатное

 

содержаніе

 

по

 

вят-

ской

 

епархіп

 

на

 

1866

 

годъ,

 

просило

 

консисторію

 

из-

вестить

 

подлежащія

 

мѣста

 

и

 

лица

 

о

 

количестве

 

слѣ-

дующихъ

 

имъ

 

суммъ,

 

для

 

пріема

 

въ

 

назначенные

 

сроки

Изъ

 

казначействъ.

 

По

 

выслушаніи

 

сего,

 

въ

 

консисто-

рии

 

заключено:

 

«для

 

свѣдѣнія

 

по

 

епархіи

 

напечатать,

вѣдомость

 

въ

 

Вятскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомос-

тяхъ».
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. Копія

 

1
ведомость

о

 

суммахъ

 

ассигнованныхъ

   

къ

 

отцуску

 

изъ

 

казны

 

на

 

штатное

еодержаніе

 

uo

 

вятской епархіи

 

на

 

1866

 

г.

3

"о
5

Назначено

   

на

 

1866
годъ.

Постоян-
Времен-

ныхъ

    

и
Сроки

 

вы-

о
И
5J

Паименованіе

 

расходовъ. экстра-

ныхъ. ордпнар-
дачъ.

і-і

ныхъ.

Рубли. К Руб. К.

По

 

вятской

 

епархіи

Содержэніе

 

дух.

 

конспеторіи

■

1 1508 28 — По

 

трети

 

мъ

2 Содержаніе

   

дух.

 

нравленііі . года.

Слободскаго. 119 28 — —

Нолиискаго

 

.... 1

 

19 28 — —

Яранскаго

   

.... 119 28 — —■

Елабужскаго. 119 28 — —

Саранульекаго

   

. 119 28 — —

Глазовскаго. 119 28 — —

Орловскаго

  

....

Содержааіе

 

архіерейскаго

 

до-

148 41 — —

1

ма

 

и

 

Каоедральнаго

 

собора,

 

въ

томъ

  

числѣ.

Содержаніе

    

еиархіальцаго
преосвящсішаго

   

.... 743 40 — — Въ

 

началѣ

Собора, —архіейскаго

 

штата

 

и каждой

  

по-

зданій

 

архіереискаго

 

дома.

 

. 4468 91 — — ловины

   

го-

2 Содержаніе

   

викарнаго

   

епи- да.

— — — —

3 Въ

 

замѣнъ

  

слѣдующихъ

 

изъ

казны

 

угодій.....

%

   

5.
— — — —

2 Содоржаніе

  

мужскихъ

 

мона-

стырей.......

Вятскаго

 

Усненскаго

 

ТриФо-
1410 36 — — Въ

 

началѣ
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Крсстовоздвиженскаго

 

Bepxo-
777 74 — каждой

  

по-

3 Женскпхъ

   

монастырей. ■ ловины

   

го-

Вятскаго

 

Преображенскаго. 390 48 да.

Слободскаго

     

Христорожде-
ственскаго

    

..... 390 48
4 На

     

милостинное

    

подаяніе
мужескимъ

 

заштатнымъ

 

мона-

стыримъ

 

и

 

пустынимъ.

Монастыри
Орловскому

   

Спасскому. 85 71 — — Въ

 

началѣ

5 Въ

 

замѣнъ

   

слѣдующнхъ

  

по

положенію

 

отъ

 

казны

  

угодій.

Монастырямъ:

каждой

 

по-

ловины

   

го-

да.

Орловскому

 

заштатному.

    

. — — 57 12
Слободскому

    

Хрнсторожде-
ственскому

 

дѣвпчьему

   

. — — 100 —

S

 

6.
1 Содержаніе

 

городскаго

 

и

 

сель-

скаго

 

духовенства.

   

. 5754 60 — — Поиолугод-
Церковнымъ

    

причтамъ

    

въ но.

 

0

 

рас-

удѣльныхъ

  

имѣніяхъ.

    

. 185 — — — предѣленш

%

   

?• сей

   

суммы

i Содержаніе

 

архитектора

    

. —- — — — прилагается

1 Постройки

 

п

 

починки

 

.

%

   

8.
■"■■ — ~— — особая

   

вѣ-

домость

1 Пособіе

     

новорукоположен-

нымъ

 

и

 

перемѣщаемымъ

 

свя-

щеиникамъ...... — — — —

3 Прогоны

 

ипутевыя

 

издержки. 400 — — — По

 

мѣрѣ

И

 

для

 

миссіонеровъ.

   

. 600 — — — надобности.
7 Разные

 

расходы.

   

.
—. ~—

17736 17 —
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Копія

 

2
ВѢДОМОСТЬ

о

 

суммахъ,

 

назначенныхъ

 

къ

 

отпуску

 

пзъ

 

казпы

 

въ

 

1866

 

го-

ду,

 

на

 

содержание

 

причтамъ

   

городскнхъ

   

и

 

сельскихъ

 

церквей

вятской

   

епархіи.

Г.

  

Малмыжа

 

кладбищенской.
По

 

уѣздамъ:

Малмыжскому:
Единовѣрческоіі

 

въ

 

д.

 

Тушкѣ.

Яранскому :

церквамъ

 

5-го

 

класса:

С.

 

Ушпинскаго.....
С.

 

Тронцкаго.....
С.

 

Уртминскаго.

 

....

Елабужскому:
церкви

 

5-го

 

класса:

Богороднцііойс.

 

Икскаго

 

Устья
Слободскому:

церквамъ

  

5-го

 

класса:

С.

 

Георгіевскаго

 

(Волосницкаго)
С.

 

Пушейскаго.....
церквамъ

 

6

 

го

 

класса:

Спасской

 

с.

 

Холунополомскаго.
Успенской

 

с.

 

Вохминскаго.

  

.

церкви

  

7-го

 

класса:

Троицкой

 

с.

 

Холушщкаго.
Орловскому:

церкви

 

5

 

го

 

класса:

С.

 

Белоезерскаго.
Г.

 

Сарапула

   

Едвновѣрческой

церкви.

     

.

    

.

    

.

    

.

    

.

 

ч

 

.

Содер-
жаніе

 

въ

годъ.

Изъ

 

нихъ

вычета

но2к.съ
рубля

За

 

тѣмъ

слѣдуетъ

къ

 

произ-

водству.

Серебро

 

м

 

ъ.

Руб. К. Руб. К. Руб. К.

230 — 4 60 225

424 — 8 48 415

150 ^^ 3 ^т^ 147

150 — 3 — 147

150 — 3 — 147

85 71 1 72 83

140 2 80 137
140 — 2 80 137

114 27 2 29 111
85 71 1 72 83

130 — 2 60 127

142 — 2 84 129

475 — 9 50 465

40

99

20
20

98
99

40

16

SO
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Той

 

же

 

церкви

 

отъ

 

удѣльнаго

вѣдомства

 

.

    

..... 183 — — — 185 —

Уржумскому:
церкви

 

2-го

 

класса: . S
Николаевской

   

с.

 

Косолапов-
скаго........ 142 80 2 68 139 94

церквамъ

 

3-го

 

класса:

Покровской

 

с.

  

Биляморскаго. 128 50 2 57 125 93
Покровской

 

с.

 

Марисолинскаго 114 20 2 29 111 91
церквамъ

 

4-го

 

класса:

Богоявленской

  

с.

 

Тулыо

 

Му-
чашскаго ...... 114 20 2 29 111 91
Васильевской

  

с.

  

Боіісинскаго 114 20 2 29 1-11 91
Вознесенской

 

с.

 

Куракішскаго 85 70 1 72 83 98
Причту

 

Единовѣрческой

 

церк-

ви

 

с.

 

Сосновой

 

горы. 142 83 2 m 139 97 '

Нолннскаго

 

уѣзда:

Единовѣрческой

 

с.

 

Красногор-

400 — 8 —.. 392 —

Глазовскому:
церкви

 

2-го

 

класса: -

С.

    

Зищішо-Лоаиасьевскаго. 400 — 8 — 392 —

церквамъ

 

4-го

 

класса:

С

 

Зюздино-Христорождествен-
330 __ 6 m 323 40

С.

    

Зюздшю-Воскресенскаго. 330 — 6 60 323 40
церквамъ

  

5-го

 

класса:

С.

 

Верхлыискаго

 

.... 250 — S — 245 _

С.

 

Гордшіскаго

    

.... 150 — 3 — 147 —

церквамъ

 

7-го

 

класса:

С.

  

Мартеловскаго. 200 __ 4 _ 196 __

Омутнинскаго

   

завода

   

право-

славной

 

церкви.

    

. 250 — 5 — 245 __

Единовѣрческой

 

церкви

   

.

    

. |14 20 2 29 III 91

5868 32 113 72 3754 •
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II.

ИЗВѢСТІЯ.

а)

 

О

 

наградах*.

Протоіерей

 

города

 

Яранска

 

Петръ

 

Добровольскій
и

 

священники:

 

города

 

Вятки,

 

инспекторъ

 

духовнаго

училиша,

 

Василгй

 

Куртгевъ

 

и

 

Димитрій

 

Рязанцовъ;

с.

 

Куменскаго

 

Александр*

 

Зорит,

 

с.

 

Елганскаго

 

Ни-

колай

 

Денисов*,

 

с.

 

Свѣтпцкаго

 

Михаил*

 

Кибардьнъ,

с-

 

Ошланскаго

 

Ипполитъ

 

Мухачевъ,

 

с.

 

Мазунинскато

Димитрги

 

Дьяконовъ,

 

с.

 

Кырганскаго

 

Азарт

 

Фрон-

тинскгй,

 

с.

 

Лопьяльскаго

 

Гавріилъ

 

Виноградовъ,

 

с.

Емдурскаго

 

Александръ

 

Заринъ

 

и

 

города

 

Яранска,

инспекторъ

 

духовнаго

 

училища,

 

Николаи

 

Курбановскій,
за

 

отличную

 

и

 

ревностную

 

ихъ

 

службу,

 

удостоены

благословенія

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода,

 

какъ

 

дано

 

знать

епархіальному

 

начальству

 

указомъ

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

отъ

 

5

 

апрѣля

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

970-мъ.
б)

 

Объ

 

увольненіи

 

изъ

 

духовнаго

 

звангя

 

въ

 

граждан-

ское

 

вѣдомство

 

шькоторыхъ

 

лицъ

 

вятской

 

епархіи.

—

  

Вятскаго

 

уѣзда

 

села

 

Пасѣговскаго

 

запрещен-

наго

 

діакона

 

Петра

 

Усольцова

 

сыновья:

 

Капитонъ

 

20

л.

 

и

 

Иванъ

 

18

 

л.,

 

не

 

обучавшіеся

 

въ

 

училищахъ,

согласно

 

указу

 

Святѣйшаго

 

Сунода

 

отъ

 

31

 

декабря

1850

 

г.

 

за

 

№

 

15289,

 

вятскимъ

 

епархіальнымъ

 

на-

чальствомъ

 

уволены

 

21

 

января

 

сего

 

года

 

въ

 

граждан-

ское

 

ведомство,

 

для

 

избранія

 

рода

 

жизни.

—

 

Уволенный

 

изъ

 

нисшаго

 

отдѣленія

 

вятской

д.

 

семинаріи

 

священническій

 

сынъ

 

Владимгръ

 

Ивановъ

Куклинъ,

 

согласно

 

прошенію

 

его,

 

уволенъ

 

въ

 

граж-

данское

 

ведомство,

 

для

 

постунленія

 

на

 

службу.

—

  

Сарапульскаго

 

уѣзда

 

Ижевскаго

 

собора

 

свя-

щенника

 

Флеюнта

 

Снигирева

 

сынъ

  

Александръ,

   

12

 

л.,



—

 

127

 

—

по

 

прошенію

 

родителя,

 

уволенъ

 

изъ

 

духовнаго

 

зваііія
для

 

поступленія

 

въ

 

учебное

 

заведеніе

 

гражданскаго

вѣдомства.

ej

 

О

 

перемѣнахъ

 

по

 

службгь

 

лицъ

 

епархгалышго

вѣдомстеа.

—

 

Діаконы

 

малмыжскаго

 

уѣзда

 

селъ:

 

Дерюшева

Петри

 

Наумовъ

 

п

 

Савалей

 

Аѳанасій

 

Пинегинъ,

 

по

 

про-

шенію,

 

25

 

Февраля

 

сего

 

года

 

переведены

 

одинъ

 

на

мѣсто

 

другаго.

Перемѣщены

 

по

 

прошеніяыъ:
—

 

Священники

 

сарапульскаго

 

уѣзда

 

селъ:

 

Арза-
маспева

 

Израиль

 

Казариноаъ

 

и

 

пургпнскаго

 

Николаи
Курбановскіи — одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другаго,

 

19

 

апрѣля

сего

 

года.

—

 

Діаконы

 

селъ:

 

Полозовскаго,

 

сарапульскаго

уѣзда,

 

Іоаннъ

 

Виноірадовъ

 

и

 

Зятцынскаго,

 

малмыжскаго

уѣзда,

 

Іоаннъ

 

Сивковъ,

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другаго,

 

15
апрѣля

 

сего

 

года.

—

 

Діаконъ

 

с.

 

Зюздино

 

-

 

Хрпсторождественскаго,

глазовскаго

 

уѣзда,

 

Іоаннъ

 

Вазантійскій — въ

 

с.

 

Холу-

ницко-пльинскаго

 

слободскаго

 

уѣзда,

 

на

 

мѣсто

 

умер-

шаго

 

діакона

 

Іоаіша

   

Васнецова,

 

21

  

апрѣля

 

сего

 

года.

Допущены

 

къ

 

исправленію

 

причетнической

 

долж-

ности:

—

  

Вь

 

с.

 

Ижмарпнскомъ

 

яранскаго

 

уѣзда— сынъ

умершаго

 

пономаря

 

Александра

 

Юфсрева

 

Михаилъ,

изъ

 

пеобучаишихся

 

въ

 

училпщѣ,

 

18апрѣля

 

сего

 

года.

—

  

Въ

 

селѣ

 

Великорѣчинскомъ

 

яранскаго

 

уѣзда

 

—

сынъ

 

умершаго

 

пономаря

 

Хороишвина

 

Михаилъ,

 

изъ

учениковъ

 

яранскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

18

 

аирѣля

сего

 

года.

—

  

У

 

коленный

 

изъ

 

средняго

 

отдѣленія

 

вятской

 

д.

семинаріп

 

ученикъ

   

Александръ

 

Петропавловскігі

 

назна-
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ченъ

 

на

 

діаконское

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Зюздпно-Хрпсто-
рождественское

 

глазовскаго

 

уѣзда,

 

21

 

апрѣля

 

сего

года.

—

 

Исключенный

 

изъ

 

средняго

 

отдѣленія

 

сара-

пульскаго

 

д.

 

училища

 

ученикъ

 

Алексѣи

 

Еибардипъ

 

до-

пущенъ

 

къ

 

исправлеиію

 

сторожевской

 

должности

 

при

сарапульскомъ

 

Вознесенскомъ

 

соборѣ,

 

21

 

апрѣля

 

сего

года .

ПРИБАВЛЕШЕ

къ

 

оффиціальному

 

отдѣ.іу

 

Вятскпхъ

 

Епарх.

 

Ведомостей.

Его

 

Высокопреосвященство,

 

председатель

 

Высо-

чайше

 

учрежденнаго

 

прпсутствія

 

по

 

дѣламъ

 

право-

славнаго

 

духовенства,

 

прп

 

отноіненіи

 

отъ

 

1 1

 

марта-

сего

 

года

 

за

 

№

 

344-мъ,

 

сообщплъ

 

Его

 

Преосвящен-

ству

 

выписку

 

изъ

 

журнала

 

присутствія

 

отъ

 

2

 

Февраля,

Высочайше

 

утвержденнаго

 

въ

 

27

 

Февраля

 

сего

 

же

 

года,

изъ

 

которой

 

видно,

 

что

 

Высочайше

 

учрежденное

 

при-

сутствіе

 

по

 

дѣламъ

 

православнаго

 

духовенства,

 

раз-

смотрѣвъ

 

доставленныя

 

въ

 

оное

 

отъ

 

епарчіальныхъ

начальствъ

 

свѣдѣнія

 

о

 

положеніи

 

находящихся

 

въ

 

при-

ходахъ

 

народныхъ

 

учплтіщъ

 

и

 

соображенія

 

о

 

способахъ

дѣятельности

 

духовенства

 

по

 

обученію

 

народа,

 

по

вышеозначенному

 

журналу

 

положило—для

 

улучшенія

нынѣншяго

 

состоянія

 

нерковно-приходскпхъ

 

училищъ

и

 

для

 

об.іегченія

 

участія

 

духовенства

 

въ

 

дѣлѣ

 

народ-

наго

 

образованія —принять

 

въ

 

настоящее

 

время

 

сле-

дующая

 

мѣры:

1)

 

«При

 

неимѣніи

 

у

 

духовенства

 

средствъ

 

для

 

под-

держанія

 

открытыхъ

 

имъ

 

начальныхъ

 

народныхъ

училишъ,

 

и

 

невозможности

 

требовать

 

на

 

это

 

значи-

тельныя

 

суммы

 

изъ

 

государственная

 

казначейства,

обратиться

   

къ

 

земству

 

съ

 

нредложеніемъ:

 

а)

 

устроить
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дома

 

для

 

училищъ,

 

снабдивъ

 

ихъ

 

отопленіемъ,

 

освѣ-

щеніемъ

 

и

 

прислугою,

 

б)

 

назначить

 

содержаніе

 

препо-

давателямъ

 

и

 

в)

 

доставить

 

средства

 

къ

 

пріобрѣтенію

для

 

училищъ

 

руководствъ

 

и

 

книгъ

 

для

 

чтепія».

2)

   

«Предоставить

 

оберъ-прокурору

 

Святѣйшаго

Сѵнода,

 

сдѣлать

 

о

 

семъ

 

сношеніе

 

съ

 

предсѣдателямп

земскихъ

 

управъ,

 

а

 

по

 

губерніямъ,

 

на

 

которыя

 

не

распространяется

 

дѣйствіе

 

новаго

 

положенія

 

о

 

земскихъ

учрежденіяхъ,

 

войти

 

въ

 

сношеніе

 

съ

 

начальниками

губерній,

 

для

 

обсужденія

 

сего

 

дѣла

 

тѣмъ

 

порядкомъ,

какой

 

существуетъ

 

въ

 

сихъ

 

губерніяхъ

 

по

 

дѣламъ

о

 

земскихъ

 

повпнностяхъ».

3)

  

«Предположенія

 

объ

 

отнесеніи

 

расходовт>

 

по

содержапію

 

школъ

 

въ

 

Орепбургскомъ

 

и

 

Кубанскомъ

казачьихъ

 

войскахъ

 

на

 

указываемые

 

мѣстнымъ

 

духо-

венствомъ

 

войсковые

 

способы,

 

сообщить

 

для

 

предва-

рительныхъ

 

соображений

 

военному

 

министру».

h)

 

«Когда

 

народныя

 

училища

 

получать

 

необхо-

дпмыя

 

для

 

улучшенія

 

ихъ

 

средства

 

и

 

жалованье

 

для

учителей,

 

то

 

епархіальнымъ

 

преосвященнымъ

 

присту-

пить

 

немедленно

 

къ

 

таковымъ

 

улучшеніямъ

 

и

 

составить

соображенія

 

объ

 

опредѣленіи

 

сельскими

 

учителями

воспитанниковъ,

 

окончившихъ

 

курсъ

 

въ

 

семпиаріяхъ,

съ

 

обязанностью

 

прослужить

 

въ

 

учительскомъ

 

званіи

опредѣленное

 

время

 

до

 

рукоположенія

 

въ

 

священники.

Между

 

тѣмъ

 

представить

 

преосвященнымъ

 

прилагать

возможное

 

попеченіе

 

о

 

поддержаніи

 

училищъ

 

по

 

вве-

деніп

   

въ

 

нихъ

 

болѣе

 

правильной

 

органпзаціп».

5)

 

«Вообще

 

въ

 

видахъ

 

содѣйствія

 

дѣлу

 

народнаго

образованія,

 

вмѣнить

 

сельскимъ

 

священникамъ

 

въ

непремѣнную

 

обязанность

   

въ

 

проповѣдяхъ

    

н

 

поуче-
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ніяхъ

 

стараться

 

располагать

 

крестьянъ

 

къ

 

грамотности

и

 

обученію».

6)

  

«Нынѣ

 

же

 

отменить

 

преподаваніе

 

въ

 

семп-

наріяхъ

 

медицины,

 

сельскаго

 

хозяйства

 

и

 

естествен-

ной

 

исторіп,

 

и

 

въ

 

замѣнъ

 

оныхъ

 

ввести

 

въ

 

семинарскій

курсъ

 

педагогику,

 

какъ

 

предметъ

 

болѣе

 

необходимый

для

 

будущпхъ

 

пастырей

 

и

 

учителей

 

народа.

 

Для

 

пре-

подавания

 

сего

 

предмета

 

назначить

 

особаго

 

наставни-

ка,

 

которому

 

предоставить,

 

по

 

распоряженію

 

Святѣіі-

шаго

 

Сѵнода,

 

соотвѣтственное

 

содержаніе

 

на

 

счетъ

суммъ

 

отъ

 

упраздняемыхъ

 

каѳедръ.

 

А

 

дабы

 

не

 

огра-

ничиваться

 

одною

 

теоріею,

 

въ

 

настоящемъ

 

случав

недостаточною

 

для

 

практическпхъ

 

цѣлей,

 

учредить

прп

 

семинаріяхъ

 

воскресныя

 

школы,

 

гдѣ

 

воспитан-

ники

 

семпнарій,

 

подъ

 

руководствомт>

 

преподавателя

педагогики

 

и

 

подъ

 

наблюденіемъ

 

ректора,

 

моглибы

заниматься

 

обученіемъ

 

приходящихъ

 

дѣтей.

 

Духовно-

учебному

 

управленію

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Сѵнодѣ

 

предо-

ставить

 

снабдить

 

семинаріи

 

педагогпческимъ

 

руковод-

ствами,

 

какъ

 

русскими,

 

такъ

 

и

 

иностранными».

7)

  

«Для

 

большего

 

поощренія

 

дѣятельности

 

духо-

венства

 

на

 

попрпщѣ

 

народнаго

 

обученія,

 

ходатайство-

вать

 

о

 

предоставленіп

 

лпдамъ

 

духовнаго

 

званія

 

права

на

 

полученіе

 

по

 

статуту

 

ордена

 

св.

 

Анны

 

3

 

степени

за

 

слѣдующія

 

заслуги;

 

а)

 

за

 

учрежденіе

 

и

 

содержаніе

въ

 

исправномъ

 

видѣ

 

на

 

свой

 

счетъ

 

въ

 

теченіе

 

10

лѣтъ

 

народной

 

школы,

 

въ

 

которой

 

постоянно

 

обуча-

лось

 

не

 

менѣе

 

20

 

учениковъ,

 

б)

 

за

 

особенно-усердное,

по

 

засвидѣтельствованію

 

начальства,

 

исполненіе

 

въ

теченіе

 

25

 

лѣтъ

 

обязанностей

 

по

 

обученію

 

въ

 

народ-

ныхъ

 

школахъ.

 

О

 

семъ

 

войти

 

въ

 

предварительное

еношеніе

   

съ

 

министромъ

    

народнаго

    

просвѣщенія

 

и
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канцлеромъ

 

Россійскпхъ

 

ИМПЕРАТОРСКИХЪ

 

и

 

цар-

ски

 

хъ-

 

орд'еновъ».

8)

   

«Войти

 

въ

 

сношеніе

 

съ

 

министрами

 

внутрен-

нпхъ

 

дѣлъ,

 

народнаго

 

просвѣщенія

 

и

 

государствен-

ныхъ

 

имуществъ,

 

на

 

изъясненныхъ

 

выше

 

основані-

яхъ— по

 

слѣдующимъ

 

предметамъ:

 

а)

 

объ

 

устраненіи
ненравильнаго

 

вмѣшательства

 

свѣтскихъ

 

властей

 

въ

управленіе

 

церковно-приходскими

 

школами,

 

равно

 

и

 

въ

запятія

 

духовныхъ

 

лицъ

 

по

 

обученію

 

въ

 

свѣтскихъ

училищахъ,

 

и

 

б)

 

объ

 

оказаніи

 

со

 

стороны

 

другихъ

вѣдомствъ

 

содѣйствія

 

духовенству

 

въ

 

законныхъ

 

требо-

ваніяхъ

 

его

 

по

 

дѣламъ

 

о

 

народныхъ

 

школахъ».

9)

   

«Передать

 

на

 

ближайшее

 

соображеніе

 

министра

народнаго

 

просвѣщенія

 

ходатайства

 

епархіальныхіэ

начальствъ:

 

а)

 

объ

 

установлепіи

 

правила,

 

чтобы

 

над-

зоръ

 

за

 

народными

 

училищами,

 

а

 

равно

 

и

 

самое

 

пре-

подаваніе

 

въ

 

оныхъ

 

ввѣрялпсь

 

лицамъ

 

православнаго

исповѣданія,

 

и

 

б)

 

чтобъ

 

духовенству

 

предоставлено

было

 

право

 

заводить

 

школы

 

съ

 

курсомъ

 

уѣздныхъ

училищъ

 

подъ

 

искючительньшъ

 

вѣдѣніемъ

 

духовнаго

начальства

 

».

10)

   

«По

 

губерніямъ

 

западнымъ

 

и

 

прибалтійскпхъ

и

 

но

 

сибири,

 

на

 

которыя

 

не

 

распространено

 

дѣйствіе

иоложеній

 

1864-

 

года

 

какъ

 

о

 

народныхъ

 

училищахъ,

такъ

 

и

 

о

 

земскихъ

 

учрежденіяхъ,

 

просить

 

мѣстныхъ

генералъ-губерпаторовъ

 

о

 

сообщеніи

 

заключенія

 

н\ъ

о

 

томъ:

 

какія

 

бы

 

они

 

полагали

 

полезпымъ

 

принять

мѣры

 

для

 

открытія

 

православному

 

духовенству

 

бли-

жайшего

 

участія

 

въ

 

мѣстныхъ

 

народныхъ

 

школахъ,

предоставпвъ

 

генералъ-губернаторамъ

 

вкйти

 

по

 

сему

предмету

 

въ

 

предварительное

 

соглашеніе

 

съ

 

мѣстными

преосвященными.

 

Относительно

 

составления

 

подоб-

ныхъ

 

соображепій

 

по

 

кавказскому

 

краю

 

представить

 

на
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усмотрѣніе

  

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЫСОЧЕСТВА

иамѣстника

 

кавказскаго.

 

По

 

царству

 

же

 

польскому

 

и

финляндіп

 

предоставить

 

вопросъ

 

сей

 

ближайшему

 

со-

ображенію

 

преосвященнаго

 

варшавскаго

 

и

 

с.-петер-

бургскаго

 

епархіальнаго

 

начальства».

Сообщая

 

о

 

сихъ

 

мѣрахъ,

 

изъясненныхъ

 

въ

 

жур-

налѣ

 

Высочайше

 

учрежденнаго

 

присутствія

 

отъ

 

2

Февраля,

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

пзволилъ

 

при-

совокупить,

 

что

 

о

 

порядкѣ

 

приведенія

 

въ

 

исполненіе

5-го

 

и

 

б-го

 

пунктовъ

 

сего

 

журнала

 

слѣдуетъ

 

ожидать

особыхъ

 

указаній

 

отъ

 

высшаго

 

духовнаго

 

начальства,

что

 

по

 

4-му

 

пункту,

 

за

 

неимѣніемъ

 

нынѣ

 

матеріаль-

ныхъ

 

средствъ

 

для

 

улучшения

 

вообнце

 

положенія

училищъ,

 

необходимо

 

ограничиться

 

выполненіемъ

 

толь-

ко

 

того,

 

что

 

возможно

 

по

 

нынѣшнимъ

 

средствамъ

сихъ

 

заведеній,

 

и

 

что

 

по

 

прочимъ

 

пунктамъ

 

журнала

сдѣланы

 

нынѣ

 

надлежащія

 

распоряженія

 

Его

 

Высоко-

преосвященствомъ

 

и

 

г.

 

оберъ-прокуроромъ

 

Святѣйппа-

го

 

Сгнода,

 

кромѣ

 

сношеніп

 

съ

 

предсѣдателями

 

земскихъ

управъ

 

въ

 

вятской

 

и

 

нѣкоторыхъ

 

другихъ

 

губерніяхъ,

но

 

которымъ

 

не

 

получено

 

еще

 

свѣѣдній

 

объ

 

открытіи
въ

 

нихъ

 

тѣхъ

   

управъ

 

и

 

назначеніи

 

председателей.

Дѣлясь

 

этимъ

 

извѣстіемъ

 

съ

 

духовенствомъ

 

вят-

ской

 

еиархіп,

 

редакція

 

Вятскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Ведо-

мостей,

 

по

 

сочувствію

 

къ

 

этому

 

дѣлу,

 

не

 

можетъ

 

не

обратить

 

внимания

 

священниковъ

 

прпходскпхъ,

 

осо-

бенно

 

ссльскихъ,

 

церквей— въ

 

видахъ

 

поддержанія

церковно-приходскихъ

 

школъ,

 

пока

 

не

 

открыты

 

въ

здѣшней

 

губерніи

 

земскія

 

учреждения,

 

сколь

 

возможно

безотложнѣе

 

приступить

 

къ

 

учреждению

 

приходскихъ

попечительству

 

на

 

основаніи

 

Высочайше

 

утвержден-

наго

 

во

 

2-й

 

день

 

августа

 

1864

 

года

 

Положенія

 

(См.

Вятских,

   

Епарх.

 

Вѣдомостей

 

№

 

22-й

 

1864

 

г.),

   

такъ
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какъ

 

къ

 

обязанностямъ

   

этихъ

 

попечительствъ

 

отнесе-

но

 

(п.

 

5)

 

самое

 

устройство

 

школъ

 

и

 

завѣдываніе

 

оными.

Къ

   

извѣстілмъ.

Отъ

 

апрѣля

 

14

 

дня

 

1866

 

года

 

изъ

 

города

 

Слобод-
скаго

 

прислано

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства

 

письмо.

Ваше

 

Преосвященство,

Милостпвѣйпйй

 

Отецъ

 

и

 

архипастырь!

Въ

 

12

 

день

 

сего

 

апрѣля

 

мѣсяца

 

мы

 

возносили

Господу

 

Богу

 

теплыя

 

молитвы

 

о

 

сохраненіп

 

въ

 

h

 

день

сего

 

апрѣля

 

драгоцѣнной

 

для

 

всѣхъ

 

насъ

 

жизни

 

без-

предѣльно

 

любимаго

 

нашего

 

Монарха

 

ГОСУДАРЯ
ИМПЕРАТОРА

 

АЛЕКСАНДРА

 

НИКОЛАЕВИЧА;

 

а

послѣ

 

молебствія,

 

совершениаго

 

въ

 

соборѣ,

 

представи-

тели

 

здѣшняго

 

общества,

 

собравшись

 

ко

 

мнѣ,

 

ознаме-

новали

 

день

 

этотъ

 

лептою

 

пожертвованій

 

въ

 

пользу

заключеиныхъ

 

узниковъ,

 

содержащихся

 

въ

 

здѣшнемъ

тюремномъ

 

замкѣ.

Такъ

 

отпраздновали

 

мы

 

день

 

ознаменованной

 

явлен-

ною

 

благодатіею

 

Божіею

    

въ

 

сохраиеніп

   

драгоценной

жизни

   

возлюбленнаго

     

нашего

    

Монарха;

    

но

   

чтобы

и

 

для

 

потомства

 

нашего

    

этотъ

    

достопамятный

   

день

былъ

 

днемъ

 

молитвы,

 

я,

 

по

 

желанію

 

жителей

 

слободы

Демьянской

 

города

 

Слободскаго,

 

осмеливаюсь

 

ходатай-

ствовать

 

и

 

покорнѣйше

 

проспгь

 

Васъ,

  

Мплостпвѣйшій

Отецъ

 

и

 

Архипастырь,

 

дозволить

   

въ

 

новоустроенномъ

храмѣ

 

при

   

елободѣ

   

Демьянской

 

праздновать

    

отньшѣ

навсегда,

 

по

 

обряду

 

святой

 

православной

 

церкви,

 

день

сохраненія

 

драгоцѣнной

   

жизни

 

возлюбленнаго

 

нашего

ЦАРЯ

    

АЛЕКСАНДРА

    

НИКОЛАЕВИЧА

 

и

 

дозволить

мнѣ

 

взнести

 

въ

 

кассу

 

церкви

 

государственными

 

банко-

выми

 

билетами

    

одну

 

тысячу

    

рублей

    

серебромъ,

 

съ

тѣмъ,

 

чтобы

 

каииталъ

 

этотъ

   

оставался

 

въ

 

кассѣ

 

цер-

ковной

 

неприкосновеннымъ,

 

а

 

проценты

 

съ

 

онаго

 

бы-
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ли

 

употребляемы

 

ежегодно— половпна

 

на

 

освѣщеніе

св.

 

храма

 

въ

 

помянутый

 

день

 

празднества,

 

а

 

другая

половпна

 

въ

 

пожертвованіе

 

священно-церковно-служи-

телямь

 

при

 

показанной

   

Демьянской

 

церкви.

На

 

что

 

смиренно

 

испрашивая

 

Вашего

 

Архипастыр-

скаго

 

благословенія,

 

съ

 

истинною

 

преданностію

 

имею

честь

 

быть

Вашего

 

Преосвященства

нижайшпмъ

 

слугою

Василій

 

Александровъ,

 

церковный

 

староста

 

Демьян-

ской

   

церкви,

    

потомственный

   

почетный

 

гражданпнъ,

слободской

 

первой

 

гильдіп

   

купецъ.

На

 

семъ

 

письмѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства
отъ

 

19

 

апреля

 

1866

 

г.

 

за

 

№

 

1981

 

последовала

 

тако-

ва:

 

«Съ

 

радостікз

 

и

 

благодарностйо

 

дозволяю

 

и

 

благо-

словляю.

 

Дать

 

знать

 

объ

 

этомъ

 

какъ

 

самому

 

Василіно

Васильевичу,

 

такъ

 

и

 

местному

 

духовенству

 

чрезъ

 

мѣст-

наго

 

же

 

благочининаго.

 

Кроме

 

того

 

съ

 

прописаніемъ

настоящей

 

бумаги

 

отнестись

 

отъ

 

меня

 

къ

 

г.

 

оберъ-

прокурору

 

Св.

 

Сгнода

 

и

 

просить

 

его

 

представить

 

объ

усердіи

 

и

 

вѣрноподданшическихъ

 

чувствахъ

 

г.

 

Алек-

сандрова

 

Высочайшему

 

вниманію

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОР-

СКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА».

СОДЕРЖАНИЕ:

 

Расіюряженія

 

и

 

ностановленія

 

Правительства:

I)

 

Указы

 

СвятІ.йшаго

 

Правительствующею

 

Сѵнода-

 

И)

 

Расішряженіе

емархіальнаго

 

начальства.

 

Ill)

 

Извѣстія

 

IV.

 

Прпбавлеіііе

 

къ

 

ОФФиціаль-

ному

 

отдѣлу.

Дозволево

  

цензурою.

 

12

 

мая

   

18b'6

 

года.

Вятка:

 

Ііь

 

тшішраФІіі

 

К.

 

Блинова.



шшшішя

 

видоштп

I

  

II.

                

1866

 

г.

             

имя

 

1-го.

ОТДЫЪ

 

ДУХОВНО-ЛИТЕРАТУРНЫЙ.

■Willi»
ВЫБРАННЫЙ

 

ИЗЪ

  

ТВОРЕШЙ

 

СВ.

  

ОТЕЦЪ,

   

НА

 

КАЖДЫЙ

ДЕНЬ

 

ГОДА.

(Продолженіе).

Зігьсяца

 

ноября

 

на

 

24-й

 

день.

Объ

 

осторожности

 

христганина

 

вг

 

діьлахъ

 

своахъ.

Препод.

 

Макарія

 

Егииетскаго

 

ел.

 

4.

 

о

 

терпѣніи

 

и

 

раз-

сужденіп

 

гл.

  

13.

Любителю

 

добродѣтелп

 

должно

 

постараться

стяжать

 

въ

 

обпльпой

 

мѣрѣ

 

разсужденіе,

 

чтобы

 

не-

обманываться

 

въ

 

различенш

 

добра

 

и

 

зла,

 

и

 

вхо-

дить

 

въ

 

изелѣдованіе

 

противъ

 

многообразныхъ

 

коз-

ней

 

лукаваго,

 

который

 

обыкъ

 

обольщать

 

многихъ

благовидными

 

представлен!ями,

 

по

 

крайней

 

мер

 

в,

должно

 

уразумевать,

 

что

 

не

 

все

 

полезное

 

безопас-

но.

 

Потому

 

не

 

поддавайся

   

легкомысленно

 

и

 

скоро,

24
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къ

 

оболыценію

 

своему,

 

внушеніячъ

 

духовпыхъ

 

силъ,

хотя

 

бы

 

это

 

были

   

и

 

сами

   

небесные

   

Ангелы;

   

но

будь

 

медлителенъ,

    

подвергая

 

это

 

самому

 

тщатель-

ному

 

испытанно,

 

усвояя

   

себѣ

 

прекрасное,

 

и

 

отрѣ-

иая

   

лукавое.

    

Ибо

   

плоды

   

благодати

   

не

 

явны;

 

и

грѣхъ

   

не

 

можетъ

   

произвести

   

оныхъ,

 

хотя

 

бы

 

и

прппялъ

 

на

 

себя

 

личину

 

добра.

 

Ибо

 

не

 

можетъ

 

оиъ

произвести

 

пн

 

любви

    

къ

 

Богу

   

или

 

б.іпашему,

 

пи

кротости,

 

пп

 

смирепія,

   

ни

 

радости,

   

ни

 

мира,

   

ни

благоустройства

 

помысловъ,

 

ни

 

ненависти

 

къ

 

міру,

нні

 

духовпаго

 

упокоепія,

   

ни

 

вожделѣпія

 

небесныхъ

плодовъ,

 

ни

 

усмиритъ

 

страсти

   

и

 

с.іастолюбіе;

   

все

сіе

 

явнычъобразомъ

 

бываетъ

 

пронзведеніемъ

 

бла-

годати.

 

Ибо

 

сказано:

 

плодъ

 

духовный

 

есть

 

любы,

радость,

 

миръ,

   

и

 

проч.

 

{Гал.

 

5,

   

22.).

 

Всего

 

же

скорѣе

 

сатана

 

снособенъ

   

и

 

силенъ

 

внушить

 

киче-

ніе

 

и

 

высокоуміе.

 

Итакъ,

 

по

 

действенности

 

да

 

рас-

познается

    

возсіявшій

    

въ

   

душѣ

   

твоей

  

духовный

свѣтъ,

 

отт»

 

Бога

 

ли

 

оиъ,

 

или

 

отъ

 

сатапы.

 

Впрочемъ

и

 

самой

 

душѣ,

 

если

 

она

   

имьетъ

  

здравую

 

разсуди-

тельность,

 

по

 

духовному

   

чувству

    

скоро

   

дѣлается

явствеппымъ

 

сіе

 

различіе.

 

Какъ

 

уксусъ

 

съ

 

впномъ

па

 

видъ

 

одинаковы,

   

но

 

гортань

   

чувствомъ

   

вкуса

различаетъ

 

свойство

   

того

 

и

 

другаго:

 

такъ

 

и

 

душа

по

 

самому

 

духовному

   

ощущенііо

   

и

 

действенности

можетъ

 

различать

 

дарованія

   

духа

 

и

 

мечтаиія

 

чуні-

даго.
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ОТНОПІЕНІЕ

 

ВЕТХАГО

 

ЗАВѢТА

 

КЪ

 

НОВОМУ.
ИЗЬ

   

НАГОРЦОІІ

   

ПРОПОШІДИ.

Мато.

 

V.

 

ст.

 

55.

 

48.

 

(*)
(П.роло.і:кеніе).

Ст.

 

55—56.

 

Паки

 

слышасте,

 

яко

 

речепо

бысть

 

древними:

 

не

 

во

 

лжу

 

кленешися;

 

воздаси

же

 

Господеви

 

клятвы

 

твоя.

 

ЪА~

 

Азъ

 

оке

 

гла-

голю

 

вамъ:

 

ne

 

клятися

 

всяко,

 

пи

 

небом.ъ,

 

яко

престолъ

 

есть

 

Божій:

 

5а.

 

Ни

 

землею,

 

яко

подножіе

 

есть

 

ногама

 

Его,

 

ни

 

Іерусалимомъ,

яко

 

градъ

 

есть

 

великаго

 

Царя.

 

56.

 

Ниже

 

гла-

вою

 

твоею

 

кленися,

 

яко

 

ne

 

можеши

 

власа

единаго

 

біьла

 

или

 

черна

 

сотворити.

Прнбавленія:

 

воздаси

 

же

 

Господеви

 

клятвы

твоя,

 

пѣтт.

 

въ

 

закопѣ,

 

изъ

 

котораго

 

приведена

Спасйтелемъ

 

заповѣдь

 

о

 

клятвѣ

 

(Hex.

 

20,

 

7;

 

Лев.

19,

 

12).

 

Если

 

присовокупили

 

его

 

кпшкпики,

 

то

оёзъ

 

соннѣпія

 

съ

 

тѣчъ

 

намѣрепіеиъ,

 

чтобы

 

огра-

ничить

 

и

 

отнести

 

заповѣдь

 

преимущественно

 

къ

обѣтамъ,

 

даваемычъ

 

Богу.

 

Господь,

 

устраняя

 

сіс

ограппченіс,

 

требуетъ

 

высшаго

 

нсполнепія

 

запове-

ди:

 

«Въ

 

Встхомъ

 

Завѣтѣ

 

предписывалось

 

такое

ночитаніе

 

имени

 

Бо;кія,

 

коичъ

 

возбрапялась

 

ло;к-

наи

 

клятва

 

епмъ

 

нменсмъ.

 

Я

 

требую,

 

чтобы

 

вы

 

и

въ

 

нстпнѣ

 

не

 

Клялись

 

нетолько

 

епмъ

 

пмепемъ,

 

по

и

 

никакпмъ

 

друпшъ

 

предмстомъ

 

благоговѣпія;

 

пое-

лику

 

и

 

этою

 

клятвою

 

нарушается

 

благоговѣніе

 

къ

Богу.

 

Вч'Ьсто

 

ея

 

вы

 

доляіпы

 

дѣлать

 

простое

 

удо-

стовѣрепіс».

О

 

Си.

  

lump.

 

Вѣд.

 

18GG

 

г

   

Ы

 

К

  

G.

  

7.

  

8.

  

I).

  

и

  

!0.
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Впрочсмъ

 

слова

 

Господа

 

не

 

должно

 

принимать

въ

 

смыслѣ

 

общемъ,

 

безъ

 

всякаго

 

изключенія.

Клятва

 

есть

 

выраліеніе

 

благочсстиваго

 

чувства;

только

 

тотъ

 

моністъ

 

призывать

 

Бога

 

въ

 

свидѣтелн,

кто

 

вѣруетъ

 

въ

 

Него.

 

Всякій

 

благочестивый

 

чело-

вѣкъ,

 

обвиняемый

 

иевнппо,

 

обращаетъ

 

свои

 

мысли

къ

 

Всевѣдущсиу,

 

какъ

 

свидетелю

 

певннностн.

 

Унес-

ли

 

хрнстіанинъ

 

не

 

долженъ

 

вырааіать

 

того,

 

что

онъ

 

можетъ

 

дѣлать

 

безнаказанно

 

въ

 

глуоппѣ

 

своей

души?

 

Апостолъ

 

Павелъ

 

безъ

 

всякаго

 

постороиняго

побуя;денія,

 

по

 

одному

 

внутреннему

 

сознании

 

исти-

ны

 

своихъ

 

словъ,

 

клянется

 

Богомъ.

 

См.

 

Рим.

 

9,

1;

 

2

 

Кор.

 

2,

 

17;

 

11,

 

10.

 

Сіп

 

мѣста

 

ясно

 

свндѣ-

 

«

тельствуютъ,

 

какъ

 

невольно

 

пропетекаетъ

 

клятва

изъ

 

одного

 

живаго

 

созпанія

 

о

 

Богѣ.

 

Въ

 

Ветхомъ

Завѣтѣ

 

клятва

 

представляется

 

призиакомъ

 

истин-

ныхъ

 

чтителей

 

Бога.

 

(Ilea.

 

19,

 

18;

 

6о,

 

16;

 

Іер

4,

 

2;

 

Псал.

 

62,

 

12);

 

Самъ

 

Богъ

 

клянется

 

тачъ

(Пса.

 

45,

 

25;

 

Евр.

 

6,

 

15;

 

значсніе

 

сей

 

клятвы

объясняется

 

въ

 

Евр.

 

6,

 

16).

 

Если

 

раземотримъ

другія

 

мѣста

 

Новаго

 

завѣта;

 

то

 

увидимъ,

 

что

 

въ

нихъ

 

не

 

всякая

 

клятва

 

отвергается;

 

тотъ

 

aie

 

апо-

столъ

 

Павелъ

 

во

 

многихъ

 

другихъ

 

мѣстахъ

 

своихъ

посланій

 

призываетъ

 

Бога

 

во

 

свпдѣтели:

 

Рим.

 

1,

9;

 

Фил.

 

I,

 

8;

 

1

 

Сол.

 

2,

 

3.

 

10;

 

2

 

Кор.

 

11,

 

11.

51;

 

Гал

 

1,

 

20;

 

1

 

Тим

 

5,

 

21;

 

1

 

Кор.

 

15,

 

51;

 

2

Кор.

 

1,

 

25;

 

ср.

 

еще

 

Еф.

 

4,

 

17;

 

1

 

Сол.

 

5,

 

27.

Самъ

 

Спаситель

 

нроизнесъ

 

клятву

 

на

 

судѣ,

 

когда

на

 

слова

 

первосвященника:

 

заклинаю

 

Тя

 

Богомъ

мсивымъ,

   

отвѣтствовалъ:

    

ты

 

реклъ

   

ecu;

   

ибо

 

у



575

 

—

евреевъ

 

обыкновенно

 

судія

 

пропзпосплъ

 

клятвен-

ную

 

Формулу,

 

а

 

обвиняемый

 

усвоялъ

 

ее

 

себѣ

 

сло-

вомъ:

 

аминь

 

а >.

 

Игакъ

 

ст,

 

запрещеиіемъ

 

Спасителя

недоляшо

 

соединять

 

безусловно

 

всеобщаго

 

сшлсла.

Онъ

 

воспрещаетъ

 

только

 

легколыслеппую

 

клятву,

которою

 

нарушается

 

благоговѣніе

 

къ

 

Богу.

Къ

 

тому

 

яле

 

заключенію

 

ведетъ

 

нзчисленіе

нредметовъ,

 

коими

 

воспрещаетъ

 

Господь

 

клясться-.

Клятва

 

небомъ,

 

землею

 

и

 

другими

 

предметами

употреблялась

 

у

 

Іудеевъ

 

ne

 

предъ

 

судомъ,

 

по

 

въ

обыкновенной

 

частной

 

ипізнн.

 

Они

 

клялись

 

ими,

какъ

 

символами

 

или

 

представителями

 

Боаіества,

 

и,

простирая

 

къ

 

нимъ

 

или

 

возлагая

 

на

 

нихъ

 

свои

руки,

 

поставляли

 

себя

 

въ

 

общеніе

 

съ

 

Бо;кествомъ.

Поелику

 

те

 

все,

 

говорнтъ

 

Спаситель,

 

что

 

есть

высокаго

 

въ

 

тваряхъ,

 

запчетвуетъ

 

свое

 

достоин-

ство

 

отъ

 

ВысоЧайшаго

 

Существа;

 

то

 

и

 

клятва

 

со-

творенными

 

вещами

 

есть

 

клятва

 

сампмъ

 

Богомъ,

 

а

потому

 

не

 

должна

 

быть

 

пронзпосима

 

безъ

 

благо-

говѣиія

 

и

 

употребляема

 

въ

 

обыкновенныхъ

 

слу-

чаяхъ

 

частной

 

жизни.

Ст.

 

57.

  

Буди

   

же

 

слово

    

ваше;

    

ей,

  

ей:

 

ни,

ни:

 

лишше

 

же

 

сею,

 

отъ

 

непріязни

 

есть.

•Вмѣсто

 

клятвы

 

Спаситель

 

нредписываетъ

 

прос-

стое

 

увѣреніе.

 

Ей

 

и

 

ни

 

выражены

 

дваліды,

 

поелп-

К У

 

усугубленіе

 

означаетъ

 

я;ивое

 

чувство.

 

Выраяіе-

ніе— отъ

     

непріязни —протпвополоишо

     

выралге-

нію— отъ

   

истины.

    

Іоаи.

  

18,

 

57;

  

1

  

loan.

 

2,

 

21;
-------------------------- ,

a)

 

Maiinon.

 

constit.

  

de

 

iureiur.

  

с,

  

II.

 

§

 

10

  

Jeldeu

 

de

 

Syuedr.

I),

 

11.

 

p.

  

830.

 

Michael

 

is

 

mosaisches

 

Recht".

 

Гл.

 

6,

 

§

 

802.
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5,

 

19.

 

ср.

    

Мат.

 

6,

    

15;

    

Іоан.

    

17,

 

15;

 

Рим.

  

12,

9;

 

1

 

Сол.

 

5,

 

22).

 

Какъ

 

всякое

 

зло

 

находится

 

въ

связи

 

съ

 

кпяземъ

 

вѣка

 

сего;

 

такъ

 

и

 

клятва,

 

произ-

носимая

 

безъ

 

надлеяіащаго

 

благоговѣнія

 

къ

 

Богу,

происходить

 

отъ

 

діавола.

 

У

 

ап.

 

Іакова

 

(5,

 

12)

встречается

 

подобная

 

заповѣдь,

 

оканчивающаяся

словами:

 

да

 

не

 

въ

 

лицемгъріе

 

впадете.

 

Тотъ,

 

кто

въ

 

ма.іовааиіыхъ

 

предметахъ

 

призываетъ

 

Бога

 

въ

свидѣтели,

 

обпаруживаетъ

 

лояшое

 

благочестіе,

свойственное

 

людямъ,

 

наружно

 

чтущимъ

 

Бога,

 

но

въ

 

серднѣ

 

неимѣющимъ

 

благоговѣйнаго

 

чувства.

Ст.

 

58—42.

 

Слышасте,

 

яко

 

речено

 

бысть:

око

 

за

 

око,

 

и

 

зубъ

 

за

 

зубъ.

 

59.

 

Азъ

 

же

 

глаго-

лю

 

вамъ:

 

непротивитися

 

злу:

 

но

 

аще

 

тя

 

кто

ударить

 

въ

 

десную

 

твою

 

ланиту,

 

обрати

 

ему

и

 

другую:

 

40.

 

И

 

хотящему

 

судитися

 

съ

 

тобою,

и

 

ризу

 

твою

 

взяти,

 

отпусти

 

ему

 

и

 

срачицу:

41.

 

И

 

аще

 

кто

 

тя

 

поиметь

 

по

 

силп>

 

поприще

едино,

 

иди

 

съ

 

нимъ

 

два:

 

42.

 

Просящему

 

у

 

те-

бе

 

дай:

 

и

 

хотяіцаго

 

отъ

 

тебе

 

заяти

 

не

 

от-

врати.

Спаситель

 

даетъ

 

высшііі

 

смыслъ

 

постановле-

на

 

Моѵсея

 

(Hex.

 

21,

 

24;

 

Лев.

 

24,

 

19;

 

Втор.

 

19,

21.).

 

Моѵсей

 

полоачплъ

 

въ

 

основаніе

 

законодатель-

ства

 

право

 

возмездія,

 

которое

 

послѣ

 

принято

 

въ

Греческихъ

 

законахъ

 

Солона

 

и

 

въ

 

Римскихъ

 

1 2-тн

таблицахъ.

 

Законодателю

 

представлялось

 

естествен-

ным!»,

 

чтобы

 

обида,

 

нанесенная

 

блна.нему,

 

въ

одинаковой

 

мѣрѣ

 

возвращалась

 

къ

 

оскорбителю.

Но

 

что

 

Моѵсей

 

не

 

хотѣлъ

   

дать

 

чрезъ

 

это

 

правила
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для

 

частной

 

жизни,

 

сіе

 

видпо

 

изъ

 

этого,

 

что

 

въ

 

дру-

гихъ

 

мѣстахъ

 

онъ

 

запрещалъ

 

мщеніе

 

(Лев.

 

19,

 

18).

Въ

 

нритчахъ

 

(24,

 

29)

 

говорится

 

ясно:

 

Не

 

рщы:

имже

 

образомъ

 

сотвори

 

ми,

 

сотворю

 

ему

 

и

азъ:

 

отмщу

 

ему,

 

имже

 

мя

 

преобидгъ;

 

въ

 

Плач.

5,

 

27— 50.

 

Благо

 

есть

 

мужу,

 

егда

 

возметъ

яремъ

 

въ

 

юности

 

своей,

 

сядешь

 

наедииіь

 

и

умолкнешь,

 

яко

 

воздвигне

 

на

 

ся,

 

подастъ

 

ла-

ниту

 

біющему,

 

насытится

 

укоризнъ.

 

Поелику

Інеуеъ

 

Хрпстосъ

 

обращастъ

 

свою

 

рѣчъ

 

не

 

къ

 

на-

чальствамъ,

 

но

 

къ

 

тѣчъ

 

людяиъ,

 

кон

 

подвергаются

оскорбленіямъ;

 

то

 

доляшо

 

допустить,

 

что

 

чувствен-

ное

 

раяумѣпіе

 

законоучителей

 

сдѣлало

 

этотъ

 

судеб-

ный

 

законъ

 

нравпломъ

 

и

 

для

 

обыкновенной

 

жизни.

Чувство

 

кротости

 

и

 

любви,

 

заиовѣданнос

 

Сиа-

ептелемъ,

 

было

 

во

 

всѣ

 

времена

 

отличительпычъ

прпзнакочъ

 

тьхъ,

 

яоіі

 

истнно

 

принадлса;али

 

къ

церкви

 

Его.

 

Оно

 

ясно

 

вырааіается

 

у

 

Апостоловъ

(Рим.

 

12,

 

19—21;

 

1

 

Сол

 

5,

 

15;

 

1

 

Кор.

 

6,

 

7;

 

1

Петр.

 

5,

 

9).

 

Но

 

въ

 

Богѣ

 

любовь

 

не

 

разлучна

 

съ

святостію

 

и

 

премудростію,

 

и

 

потому

 

нетолько

 

до-

пускастъ

 

зло,

 

но

 

и

 

ограничпваетъ

 

и

 

наказываетъ

его,

 

какъ

 

но

 

внутренней

 

необходимости

 

Бол;ествен-

ной

 

природы,

 

такъ

 

для

 

исцѣлепія

 

сачаго

 

зла

 

и

 

для

блага

 

человѣчества.

 

Иодобнымъ

 

образомъ

 

и

 

любовь

хрнстіапнна

 

должна

 

терпѣть

 

зло

 

только

 

въ

 

той

 

мѣ-

рѣ,

 

въ

 

какой

 

оно

 

остается

 

безвреднымъ

 

для

 

славы

Бояііей

 

и

 

для

 

снасенія

 

человѣковъ.

 

Если

 

вѣчпос

благо

 

не

 

совмещается

 

съ

 

злочъ;

 

то

 

любовь

 

хрнстіа-

нниа

 

доляша

 

ограничивать

 

и

 

наказывать

 

его.
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Въ

 

40

 

мъ

 

ст.,

 

въ

 

словахъ

 

объ

 

одеиідѣ,

 

усмат-

ривается

 

такое

 

те

 

различіе

 

у

 

св.

 

Матѳея

 

и

 

Луки,

какъ

 

въ

 

словахъ

 

о

 

гроздахъ

 

и

 

смоковнице

 

(Мат.

 

7,

16;

 

Лук.

 

6,

 

44).

 

У

 

Евангелиста

 

Луки

 

говорится

о

 

наспльственномъ

 

отнятіи

 

верхней

 

оденіды;

 

у

 

св.

Матѳея

 

о

 

нрисвоеніи

 

нижней

 

одеиіды

 

носред-

ствомъ

 

суда;

 

ибо

 

Моѵсей

 

воспретилъ

 

доллшпкамъ

брать

 

верхнюю

 

одсяіду

 

въ

 

залогъ

 

(Hex.

 

22,

 

26).

Внрочемъ

 

здѣсь

 

рѣчь

 

ндетъ

 

не

 

столько

 

о

 

самомъ

дѣйствіи

 

суда,

 

ско.іько

 

объ

 

угрозѣ

 

судомъ.

 

По-

сему

 

смыслъ

 

въ

 

словахъ

 

с.іѣдующій:

 

«Если

 

кто

начиетъ

 

съ

 

тобою

 

споръ,

 

чтобы

 

овладѣть

 

твоимъ

каФтапомъ,

 

то

 

отдай

 

ему

 

и

 

сорочку,

 

преліде

 

нея;ели

дѣло

 

дойдетъ

 

до

 

суда».

Въ

 

42

 

ст.

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

яіелаетъ

 

не

 

безус-

ловная

 

иснолнепія

 

заповѣди

 

во

 

всѣхъ

 

обстоятель-

ствах^

 

ибо

 

буквальное

 

и

 

всеобщее

 

нсполненіе

 

ея

моа;етъ

 

вести

 

къ

 

постункамъ,

 

совершенно

 

иротив-

иымъ

 

духу

 

хрнстіанства.

 

Блаа;снпый

 

Іероничъ

огранпчиваетъ

 

предмстъ

 

даяпія

 

духовными

 

дарами.

Но

 

безъ

 

сочнѣпія

 

Спаситель

 

имѣлъ

 

въ

 

виду

 

и

тѣлесныя

 

благодѣянія,

 

какъ

 

показываетъ

 

зановѣдь,

изображенная

 

въ

 

44—47

 

ст.

 

Только

 

въ

 

п.

 

завѣтѣ

предписываются

 

правила

 

благотворительности,

ограппчпвающія

 

всеобщность

 

сей

 

зановѣди.

 

2

 

Кор.

8,

  

12;

 

Гал

   

6,

  

10;

 

1

 

Тим.

 

5,

 

8.

[Продолоксніе

 

будете).
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Современный

   

тре6овлшя

 

по

 

отношенно

 

къ

проноввдннкамъ

 

Слова

 

Бояіія.

Въ

 

немже

 

(благовѣствованіи

 

Христовомъ)

 

зло-

стражду

 

даже

 

до

 

узь,

 

яко

 

злодѣй;

 

но

 

слово

Божіе

 

не

 

вяжется

 

(2

 

Тим.

 

11,

 

9.),

 

такъ

 

пнсалъ

аиостолъ

 

Павелъ

 

своему

 

ученику

 

Тимоѳею.

 

Въ

этихъ

 

иемногнхъ

 

словахъ

 

можно

 

видѣть

 

и

 

обстоя-

тельства,

 

въ

 

которыхъ

 

находился

 

св.

 

Аиостолъ,

 

и

характеръ

 

его

 

благовѣствованія,

 

и,

 

наконсцъ,

взглндъ,

 

которымъ

 

нросвѣтлялось

 

и

 

оправдывалось

кал;дое

 

частное

 

дѣло

 

его

 

апостольства.

 

Оторванпый

отъ

 

своихъ

 

чадъ

 

о

 

Христѣ,

 

злостраачдущін,

 

стѣснек-

ный

 

далѵе

 

до

 

узъ,

 

какбы

 

злодѣй,—св.

 

Аиостолъ

 

не

престаетъ

 

проповѣдывать

 

Евангеліе.

 

Онъ

 

приспо-

собляется

 

къ

 

потребностямъ

 

новой

 

среды,

 

находитъ

къ

 

чему

 

моя;но

 

было

 

привить

 

ученіе

 

Царствія,

 

и,

не

 

смотря

 

на

 

всѣ

 

опасности

 

и

 

неудобства,

 

продол-

иіаетъ

 

свое

 

великое

 

дѣло.

 

И

 

все

 

это

 

для

 

того

 

и

 

по-

тому,

 

что

 

для

 

слова

 

Боліія

 

нѣтъ

 

узъ,—что

 

слово

Бѳлііе

 

живо

 

и

 

действенно.

 

Чѣмъ

 

те

 

обусловливает-

ся

 

дальнѣншій

 

успѣхъ

 

проповѣдн,

 

кромѣ

 

лшвости

 

и

дѣйсвенности

 

самаго

 

слова

 

Божія?

Изъ

 

словъ

 

св.

 

Апостола

 

видно,

 

что

 

главное

 

и

вполнѣ

 

необходимое

 

свойство

 

для

 

всякаго

 

нроиовѣд-

ника— это

 

апостольская

 

ревность

 

къ

 

своему

 

дѣлу,

основанная

 

на

 

сознаніи

 

великости

 

и

 

внутренней

непобедимости

 

дѣла,

 

которому

 

служить

 

проновѣд-

никъ

 

Евангелія,

 

и

 

на

 

знаніи

 

той

 

среды,

 

въ

 

кото-

рой

 

онъ

 

дѣйствуетъ.

Нѣтъ

 

нужды

 

останавливаться

 

на

 

вопросе:

 

нуаі-
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на

 

ли

 

«ныпѣшпему»

 

пастырю—проновѣднику

 

та

апостольская

 

ревность,

 

которая

 

помогла

 

двенадцати

человѣкамъ

 

твердо

 

водрузить

 

на

 

землѣ

 

всемірное

знамя?

 

Неуліелп

 

довольно

 

одного

 

усердія

 

къ

 

дѣлу,

одного,

 

такъ

 

иазываемаго,

 

честнаго

 

прохол.деніи

долашости,

 

какія

 

требуются

 

отъ

 

всякаго,

 

кто

 

зани-

маешь

 

какой-либо

 

общественный

 

постъ?

 

Неужели

довольно

 

такъ

 

называемых!»

 

минутныхъ

 

увлечепій

свонмъ

 

дѣломъ,

 

увлечепій,

 

иосѣщающнхъ

 

душу

 

и

самаго

 

пезатѣйливаго

 

ремесленника,

 

самаго

 

спс-

коіінаго

 

худолшпка,

 

самаго

 

«імегматическаго

 

учепа-

го?...

Очевидна

 

необходимость

 

апостольской

 

ревности

въ

 

проповѣдникѣ

 

настоящего

 

времени.

 

Нерейдемъ

къ

 

болѣе

 

осязательному

 

перечню

 

«зпамепій»

 

нашей

эпохи,

 

къ

 

которымъ

 

не

 

пулшо

 

будетъ

 

прибавлять

много

 

доводовъ,

 

которыя

 

громко

 

сканіутъ

 

сами

 

за

себя...

Тайна

 

успѣховъ

 

Златоуста

 

заключилась

 

меиіду

прочимь

 

въ

 

томъ,

 

что

 

онъ,

 

пмѣя

 

въ

 

виду

 

вообще

«человѣка-христіапина»,

 

въ

 

тол;е

 

время

 

твердо

 

ном-

нилъ,

 

что

 

проповѣдустъ

 

въ

 

частности

 

тому

 

чело-

веку—христіаннну,

 

который

 

шелъ

 

съ

 

рынковъ

 

Кон-

стантинополя

 

и

 

Антіохш

 

послушать

 

его

 

могуще-

ственнаго

 

слова.

 

Така.е

 

точно

 

поступали

 

и

 

веѣ

 

Бо-

гомудрые

 

учители,

 

оставившіе

 

намъ

 

прпмѣры

 

л.и-

выхъ

 

отношеній

 

меліду

 

пастыремъ

 

и

 

паствою.

Такъ

 

поступалъ

 

Самъ

 

Господь

 

наніъ

 

Інсусъ

 

Хрис-

тосъ,

 

приспособлявшійся

 

къ

 

нотребностямъ

 

сво-

ихъ

 

разнообразныхъ

 

слушателей.

  

Л

 

потому

 

такъа.с
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поступалт»

 

и

 

св.

 

аиостолъ

 

Павелъ,

 

не

 

остановившійся

въ

 

молчалнвомъ

 

раздумье

 

нрсдъ

 

ліитслями

 

Рима.

Бывіпій

 

всѣмъ

 

вся,

 

св.

 

Аиостолъ

 

видѣлъ,

 

что

 

въ

римской

 

яінзніі

 

много

 

элементовъ

 

восточныхъ,

усмотрѣлъ,

 

копечно,

 

и

 

различіе,

 

и— слово

 

его

 

не

бсзилодпо

 

огласило

 

всеміриую

 

столицу...

 

И

 

такъ

проповѣдннкъ

 

настоящаго

 

времени,

 

чтобы

 

соотвѣт-

ствовать

 

своему

 

назначенію

 

нрсдъ

 

лнцемъ

 

Бога

 

и

соврсменпаго

 

общества,

 

долаіенъ

 

изучить

 

потреб-

ности

 

этого

 

общества,

 

его

 

недостатки

 

и

 

достоин-

ства.

 

А

 

для

 

этого,

 

какъ

 

сказали

 

мы,

 

нуаіенъ

 

грудь

упорный

 

и

 

ревностный.

Но

 

только

 

изучить

 

потребности

 

общества

 

еще

не

 

значить

 

сдѣлать

 

все:

 

этимъ

 

изученіемъ

 

пастырь—

*

нроиовѣдиикъ

 

только

 

освѣщаетъ

 

поле

 

своей

 

дея-

тельности,

 

только

 

убѣя;дается,

 

что

 

ему

 

много

 

пред-

стоять

 

сдѣлать,

 

что

 

поле

 

частно

 

пс

 

тронуто,

 

а

частію,

 

и

 

того

 

хул;с,

 

засѣяно

 

чуждыми

 

плевелами.

Но

 

укаа.емъ

 

самое

 

дѣло.

Наше

 

общество

 

рѣзко

 

дѣлится

 

на

 

два

 

класса:

образованный

 

и

 

необразованный;

 

тотъ

 

и

 

другой

имѣютъ

 

свои

 

особенныя

 

потребности.

 

Средпяго

 

со-

словія

 

у

 

насъ

 

въ

 

строгомъ

 

смыслѣ

 

не

 

существуешь:

эта

 

средина,

 

эти

 

полуобразованные

 

люди

 

суть -тѣ-

же

 

необразованные,

 

съ

 

тѣмъ

 

же

 

впутреннимъ

 

харак-

тсромъ,

 

только*

 

прикрытые

 

"лоскомъ

 

образованнос-

ти,

 

только

 

осыпанные

 

мишурою,

 

падающею

 

съ

 

зо-

лота

 

образованныхъ

 

классовъ

 

(такъ,

 

по

 

крайней

мѣрѣ,

 

говорятъ

 

эти

 

послѣдніе).

 

А

 

потому

 

и

 

займем-

ся

 

ну;кдами

 

только

 

первыхъ

 

двухъ

 

классовъ.
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Начнемъ

 

съ

 

класса

 

образованпаго.

 

Матеріа-

лизчъ

 

въ

 

наукѣ

 

и

 

жизни—вотъ

 

отличительное

 

яв-

леніе

 

нашего

 

образованпаго

 

класса.

 

Крайность

 

иде-

ализма

 

сменилась

 

въ

 

наше

 

время

 

другою

 

крайно-

стію —матеріализмомъ.

 

Не

 

мѣсто

 

здѣсь

 

говорить

 

о

причинахъ

 

этой

 

смѣны.

 

Укажемъ

 

только

 

яв.іенія,

 

а

явленія

 

эти

 

таковы,

 

что

 

свидѣтельствуютъ

 

о

 

без-

раздѣльномъ,

 

безусловномъ

 

почти

 

владычествѣ

 

ма-

теріалпзма

 

въ

 

нашемъ

 

образованномъ

 

людѣ.

 

Стре-

мятся

 

къ

 

изученію

 

законовъ,

 

силъ

 

и

 

явленій

 

толь-

ко

 

видимой

 

природы;

 

только

 

это

 

изученіе

 

считает-

ся

 

цѣнпымъ.

 

Самое

 

глубокое

 

и

 

осповательное

 

фило-

соФСкое

 

наприм.

 

образованіе,

 

но

 

не

 

въ

 

духѣ

 

мате-

ріализма,

 

считается

 

чъмъ-то

 

отсталымъ,

 

чуть

 

не

галлюципаціей.

 

Изученіе

 

исторіи

 

приводит!»

 

къ

тѣмъ

 

л;е

 

носиѣшнычъ

 

выводамъ,

 

къ

 

какнмъ

 

прихо-

дить

 

при

 

изучепіи

 

природы.

 

Существо

 

человече-

ское

 

думаютъ

 

объяснить

 

тѣмъ

 

же

 

крайнпмъ

 

мате-

ріа.іистнческимъ

 

методомъ

 

изученія,

 

ол.идая

 

отъ

физіологіи

 

тьмы

 

чудесиыхъ

 

открытій.

 

Душу

 

без-

смертную,

 

Бога

 

забываютъ

 

въ

 

своихъ

 

изслѣдова-

піяхъ.

 

Кропотливая

 

работа

 

ученаго,

 

рьяный

 

клпчъ

Фельетониста,

 

безразличный

 

разговоръ

 

въ

 

обще-

стве,— все

 

покрывается

 

тѣмъ,

 

что

 

произносить

 

по-

хвалу

 

матеріализму,

 

величаемому

 

реализмомъ,

 

и

 

ру-

гаютъ

 

такъ

 

называемый

 

супра-натурализмъ,

 

разу-

мѣя

 

подъ

 

нимъ

 

всякое

 

мышленіе

 

и

 

образованность

въ

 

духѣ

 

вѣры,

 

произпосятъ

 

какое

 

ннбудь

 

полоя;еніе

матеріалпзма

 

и

 

рисуются

 

имъ

 

иредъ

 

непосвящен-

ными...

 

Какой

 

будетъ

 

выходъ

 

изъ

 

этаго

 

грубаго

 

но-
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ложснія

 

общества,

 

особенно

 

если

 

принять

 

во

 

вин-

Manie

 

толстый

 

осадокъ

 

въ

 

нашемъ

 

обществѣ

 

отъ

энциклопедизма

 

восьмидесятые

 

годовъ?

 

Сами

 

мате-

ріалисты

 

говорить:

 

«вмѣстѣ

 

съ

 

нашимъ

 

ученіемъ

 

и

методомъ

 

изслѣдованій

 

въ

 

наукѣ

 

и

 

жизни

 

стало

 

воз-

можно

 

правильное

 

развнтіе,

 

котораго

 

ни

 

что

 

не

 

удер-

жптъ:

 

потому

 

что

 

это

 

развитіе

 

органическое».

 

Такт».

Но

 

вѣдь

 

и

 

изъ

 

каждаго

 

зла

 

органически

 

развивает-

ся

 

другое,

 

сродное

 

ему?

 

Поэтому

 

люди,

 

истинно

понимающіе

 

дѣло,

 

говорятъ,

 

что

 

матеріа лпзму

 

долж-

но

 

быть

 

на

 

кал;домъ

 

иунктѣ

 

противопоставлено

ученіе

 

«здравое»;

 

безполезно

 

и

 

даже

 

опасно

 

ждать,

когда

 

«все

 

это

 

перебродить»:

 

до

 

тѣхъ

 

порт,

 

много

будетъ,

 

и

 

слишкомъ

 

много,

 

несчастныхъ

 

жертвъ

увлеченія.

 

Какъ

 

те,

 

приступить

 

къ

 

этому

 

дѣлу

 

съ

своей

 

стороны

 

проновѣднику

 

Евангелія?

 

Когда

 

ма-

теріалнзму

 

будетъ

 

противопоставленъ

 

серьезный

научный

 

опоръ,—тутъ

 

дѣло

 

понятное,

 

борцы

 

зна-

ютъ

 

и

 

понимаютъ

 

другъ

 

друга.

 

Пастырю

 

же

 

про-

повѣднику

 

нужно

 

еще

 

достигнуть

 

того,

 

чтобы

 

ува-

аіали

 

употребляемое

 

имъ

 

оружіе,

 

а

 

главное,

 

нулшо

добиться

 

того,

 

чтобы

 

его

 

понимали,

 

какъ

 

должно.

Объяснимся.

 

Въ

 

каждомъ

 

домѣ,

 

потомъ

 

и

 

въ

 

каж-

домъ

 

кружкѣ

 

согласно

 

мыслящихъ

 

людеіі,

 

велпкъ

или

 

малъ

 

будетъ

 

этотъ

 

круя;окъ,

 

всегда

 

существуешь

свой

 

особенный

 

условный

 

языкъ,

 

условное

 

«пони-

майте»

 

другъ—друга.

 

Человѣку

 

посторонне

 

чу,

 

что-

бы

 

освоиться

 

съ

 

этимъ

 

домомъ

 

или

 

крунікомъ, 'нуж-

но

 

освоиться

 

прежде

 

всего

 

съ

 

этимъ

 

условнымъ

поннманіемъ:

 

безъ

 

этаго

 

онъ

 

пе

 

можегъ

 

пріобрЪстп
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Bti

 

(чшпатіи

 

къ

 

себѣ,

 

ни

 

довѣрчнвостп.

 

Л

 

проиовѣд-

нпкъ,

 

воптедши

 

«въ

 

среду

 

волпующейся

 

обществен-

ной

 

мысли»,

 

будетъ

 

здѣсь

 

на

 

первыхъ

 

порахъ

 

как-

бы

    

человѣкомъ

   

посторонним^

    

новымъ...

 

Далѣе,

освоившись

 

съ

 

понпчаніемъ,

 

какое

 

проявляется

 

въ

общества

 

подъ

 

вліяніечъ

 

господствующего

 

направ-

ленія,

    

проповѣдникъ

   

должепъ

   

употребить

   

много

еще

 

труда

 

и

 

ревности,

 

чтобы

 

съ

 

пользой

 

употребить

въ

 

дѣ.іо

 

эту

 

рекогносцировку.

    

Преліде

   

всего,

 

оиъ

не

 

долженъ

 

совершенно

   

отказываться

 

и

 

отъ

 

науч-

ныхъ

 

пзсльдованій;

 

только

 

эти

 

изслѣдованія

 

долж-

ны

 

завершаться,

   

такъ

   

сказать,

  

популяризоваться

въ

 

сочиненіяхъ

 

и

 

дѣйствіяхъ

 

чисто—проповѣднпче-

скаго

 

характера:

 

иначе

 

онѣ

 

могутъ

 

унестись

 

въ

 

за-

облачный

 

выси;

 

общество,

 

масса

 

перестанутъ

 

издать

отъ

 

нихъ

 

прямо —нрактнческаго

    

прилоаіенія.

 

Кро-

ме,

 

говоримъ,

   

научныхъ

 

изслѣдованій,

 

дѣлаемыхъ

отъ

 

имени

 

частныхъ

 

лнцъ,

 

долл;енъ

 

раздаваться

 

го-

лосъ

 

проиовѣдника

    

во

 

имя

    

церкви,

   

возвышаться

иадъ

 

этою

 

сумятицею

   

уиовъ

 

и

 

мнѣній,

 

и

 

именсчъ

Отца,

 

Сына

 

и

 

Св.

    

Духа

 

призывать

  

уклоняющихся

во

 

ино

 

благовѣствованіе

 

къ

 

благовѣствованію

 

Хрис-

тову.

    

Научныя

    

изслѣдованія

  

доступны

 

не

 

всѣмъ,

a

 

меиіду

 

тѣмъ

 

современные,

  

непосредственные

 

буд-

то

 

біл

 

результаты

 

науки,

 

кстати

 

и

 

некстати

 

печата-

ются

 

и

 

высказываются,

 

и

 

своею

 

каліущеюся

 

новиз-

ною,

 

своимъ

   

заманчивымъ

 

видомъ

 

увлекаютъ

 

нео-

пытныхъ.

 

Эти

 

послѣдніе

 

тоже

 

въ

 

свою

 

очередь

 

на-

чинаютъ

 

распространять

   

свои

 

мнѣнія

 

вовсе

 

не

 

на-

учнычъ

 

способомъ.

    

Такимъ

 

образомъ

   

однѣ

 

науч-
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выя

 

«изслѣдованія

   

въ

 

духѣ

 

вѣры»

   

все-таки

 

оста-

пятъ

 

пробѣлъ

 

въ

 

жизни.

 

Этотъ-то

 

иробѣлъ

 

должна

пополнить

 

нроповѣдь,

   

также

 

тысячеустпо

 

излагая

ученіе

 

вѣры,

 

какъ

   

тысячеустно

 

излагается

 

ученіе

противное

   

вѣрѣ.

 

Касательно

   

сачаго

 

способа

 

при-

вести

   

это

  

предпололіеніе

   

въ

 

дѣло,

    

сдѣлаемъ

 

два

замѣчанія.

   

Во-нервыхъ,

    

тамъ,

   

гдѣ

   

слушателями

предполагаются

 

только

   

люди

   

науки,

   

тамъ

 

пропо-

вѣдникъ

 

прямо

   

долженъ

   

становиться

   

на

 

научную

почву,

    

проповѣдь

   

его

 

до.іжпа

   

быть

   

систематич-

нымъ

 

излоліеніемъ

   

заблулідепій

   

современной

 

нау-

ки.

 

Нужно

   

только,

    

какъ

 

и

 

всегда,

   

хорошо

 

знать

то,

 

о

  

чемъ

   

говоришь.

    

Горе

   

проповѣднику,

 

кото-

рый

   

преувеличить

   

и

  

безъ

   

того

   

неправое

   

дѣло

противниковъ!

    

Съ

   

другой

   

стороны,

   

не

 

долліенъ

проповѣдникъ

 

бояться

 

своей

  

простоты!

 

Развѣ

 

бла-

годать

 

существовала

 

только

 

для

 

древнпхъ

 

временъ,

для

   

древняго

   

священства?

     

Ничто,

    

конечно,

    

не

освоболідаетъ

 

священника

   

отъ

   

обязанности

 

стре-

миться

 

быть

 

въ

   

уровень

 

общественному

   

развитію

и

 

образованію

 

среды,

   

въ

 

которой

 

онъ

 

дѣйствуетъ.

Но

 

онъ,

   

такъ

   

сказать,

  

отступился

   

бы

 

отъ

 

себя,

отъ

 

своего

 

священнаго

 

звапія,

 

еслибы

 

свои

 

надеж-

ды

 

на

 

духовное

 

в.ііяніе

 

утверл;далъ

 

единственно

 

на

своемъ

 

образованіи.

    

Стоя

    

въ

 

тѣсномъ

   

союзѣ

 

съ

обществочъ,

 

заимствуясь

  

изъ

 

него

 

всѣиъ,

 

что

 

вы-

работано

 

имъ

 

для

   

нравственнаго

 

образованія

 

чело-

вѣка,

   

онъ

   

нуя;дается,

   

и

 

несравненно

   

болѣе,

   

въ

тѣсномъ

 

союзѣ

   

съ

 

святою

 

церковію,

    

какъ

 

съ

 

ис-

точникомъ

 

благодати,

 

духовнаго

   

свѣта

 

и

 

духовной
as
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жизни

 

храстіанина

 

(Труд.

 

к.

 

д.

 

а.

 

1861).

 

Объ

этомъ

 

то

 

духовномъ

 

свѣтѣ,

 

и

 

духовной

 

жизни

 

хри-

стіанина,

 

во-вторыхъ,

 

долл*епъ

 

проповѣдникъ

 

го-

ворить,

 

и

 

говорить

 

преимущественно

 

тамъ,

 

гдѣ

его

 

слушатели—не

 

одни

 

только

 

люди

 

науки.

 

И

 

здѣсь

опять

 

не

 

легкій

 

трудъ— отстоять

 

права

 

и

 

преиму-

щества

 

духа,

 

высокую

 

гармошю

 

христіански—ду-

ховнаго

 

міросозерцанія,

 

счастіе

 

и

 

нормальность

христіанекой

 

лшзни

 

для

 

общества

 

и

 

для

 

частныхъ

лидъ.

 

Въ

 

этой

 

проиовѣди,

 

не

 

прямо

 

направленной

противъ

 

матеріализма,

 

и

 

чуткое

 

ухо

 

матеріалиста

иайдетъ

 

пулшое

 

для

 

него

 

назиданіе,

 

и

 

неопытная

душа,

 

увлеченпая

 

всеобщпмъ

 

потокомъ,

 

найдетъ

возмоліность

 

возврата

 

къ

 

своему

 

источнику.

 

Со-

блюдая

 

эти

 

два

 

правила,

 

проповѣдникъ

 

не

 

долженъ,

наконецъ,

 

забывать,

 

что

 

«матеріалистическія

 

тео-

ріп

 

и

 

утопін»

 

выросли

 

не

 

на

 

нашей

 

почвѣ,

 

а

 

псре-

сажепы

 

къ

 

намъ,

 

и

 

часто

 

безобразнычи

 

обрывками,

съ

 

инославнаго

 

запада.

 

Правильной

 

въ

 

строгомі,

смыслѣ

 

борьбы

 

тутъ,

 

стало

 

быть,

 

не

 

мол^етъ

 

про-

исходить:

 

потому

 

что

 

противники

 

постоянно

 

Лідуть

подкрѣпленій

 

изъ

 

своего

 

да.іекаго

 

лагеря...

 

Тутъ

же,

 

конечно,

 

открывается

 

новый

 

предметъ

 

труда:

забота

 

о

 

проясненіи

 

и

 

возвращеніи

 

на

 

нашу

 

почву

нашихъ

 

чисто-народныхъ

 

началъ.

 

Что

 

мы

 

слиш-

комь

 

уже

 

потеряли

 

почву

 

изъ-подъ

 

своихъ

 

ногь,

это

 

созпаютъ

 

миогіе

 

мыслящіе

 

люди

 

н

 

это

 

мнопшп

съ

 

эптузіазмомъ

 

и

 

ке

 

безосновательно

 

доказы-

валось.

 

Что

 

русскую

 

мысль

 

и

 

русскую

 

ліизнь

 

слу-

чайно

 

бороз^ятъ

 

неправильные,

   

неліданиые

 

набьтн
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индііФФерентнз ча,

 

якобы

 

свойственная

 

русской

 

на-

турѣ,

 

неправильно

 

понимаемаго

 

реализма

 

съ

 

различ-

ными

 

оттѣпками,

 

даже

 

скептицизма,

 

отлшвшаго

свой

 

вѣкъ, —это

 

съ

 

ирискорбіемъ

 

видятъ

 

всѣ

 

само-

стоятельно-мыслящіе

 

русскіе.

Другое

 

выдающееся

 

явленіе

 

нашего

 

современ-

еаго

 

общества

 

назовемъ

 

хоть

 

«

 

либерализмъ».

Вытекая

 

изъ

 

источника

 

добраго,

 

либерализмъ

 

до-

шелъ

 

до

 

крайности.

 

Его

 

требованія

 

рѣзко

 

отли-

чаются

 

отъ

 

прелшпхъ

 

релпзіозныхъ

 

требовапій

свободы

 

совѣетн.

 

Оно

 

требуетъ

 

совершенной

 

раз-

нузданности

 

въ

 

жизни,

 

въ

 

томъ

 

убѣачденіи,

 

что

только

 

изъ

 

этой

 

разнузданности

 

могутъ

 

развиться

такіе

 

порядки

 

жизни,

 

когда

 

люди

 

не

 

будутъ

 

«мѣшать

одинъ

 

другому

 

л?ить».

 

Спрашивается

 

теперь,

 

легко

ли

 

убѣдить

 

людей

 

съ

 

подобнымъ

 

образомъ

 

мыслей

въ

 

томъ,

 

что

 

человѣкъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

всесовер-

шенно

 

свободныиъ

 

въ

 

слѣдствіе

 

своей

 

ограничен-

ности?...

 

Видно

 

сѣмена

 

зла

 

глубоко

 

запали,

 

когда

люди

 

говорить

 

о

 

томъ,

 

чего

 

не

 

знаютъ,—когда

 

че

ловѣкъ,

 

никогда

 

не

 

постнвшійся

 

и

 

не

 

молившійся,

во

 

имя

 

свободы

 

называетъ

 

постъ

 

и

 

молитву

 

ханже-

етвомъ

 

и

 

суевѣріемъ,

 

когда

 

люди,

 

перевновавшіе

искренно

 

ни

 

о

 

чемъ,

 

называютъ

 

ревпость

 

по

 

Богѣ

Фанатизмомъ,

 

когда

 

не— мученики

 

отзываются

 

объ

мученичествѣ,

 

какъ

 

объ

 

ослѣпленіи,

 

насиліп

 

при-

роды.

 

Нуліиа

 

ревность

 

Нліи,

 

чтобы

 

сокрушить

 

это-

го

 

Ваала

 

современности!...

Въ

 

вопросъ

   

объ

   

«либерализмѣ»

    

внесенъ

   

въ

настоящее

 

время

 

и

 

вопросъ

   

объ

   

«женщинѣ».

   

Во-
*
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просъ

 

очевидно

 

важный

 

потому,

 

что

 

въ

 

него

 

входить

цѣлая

 

половина

 

общества,

 

важный

 

особенно

 

пото-

му,

 

что

 

здѣсь

 

ведутъ

 

энергическую

 

рѣчь

 

о

 

ради-

кальномъ

 

измѣнеиіи

 

семейнаго

 

и

 

общественпаго

полоаіенія

 

лісііщпиы,

 

но

 

часто

 

забываютъ

 

объ

«обязанностяхъ»

 

женщины

 

и

 

говорятъ

 

только

 

объ

ея

 

«правахъ».

 

Мол;етъ

 

ли

 

по

 

этому

 

равнодушно

отнестись

 

къ

 

вопросу

 

о

 

жснщпнѣ

 

проповѣднпкъ—

проповѣднпкъ

 

«Евангелія

 

»,

 

которому

 

женщина

 

все-

цело

 

обязана

 

возстановленіемъ

 

ея

 

человѣческаго

достоипства,

 

ея

 

семейнаго

 

и

 

даліе

 

общественпаго

положенія?

Съ

 

вопросомъ

 

о

 

жевщинѣ

 

въ

 

свою

 

очередь

тѣсно

 

связанъ

 

вопросъ

 

о

 

воснитаніи.

 

Методы

 

и

пріемы

 

воспитанія,

 

устарѣвшіе

 

и

 

противные

 

но-

нятіямъ

 

о

 

правильномъ

 

человѣческомъ

 

развптіи,

низверліены

 

съ

 

своихъ

 

пьедесталовъ.

 

Но,

 

къ

 

соліа-

лѣнію,

 

рядомъ

 

съ

 

здравыми

 

взглядами,

 

выработан-

ными

 

уже

 

педагогической

 

наукой,

 

стоятъ

 

часто

сул;денія

 

незрѣлыя,

 

или,

 

и

 

того

 

хуліе,

 

противный

вѣрѣ

 

и

 

нравственности.

 

Что

 

напр.

 

можетъ

 

быть

для

 

дитяти

 

пагубнѣе

 

того,

 

когда

 

педагогъ,

 

растол-

ковавъ

 

по

 

своему

 

религіозное

 

чувство,

 

рѣшается

долго

 

и

 

очень

 

долго

 

не

 

говорить

 

дитяти

 

ничего

 

о

Богѣ

 

и

 

боа»ественномъ?

 

Вообще,

 

педагогическая

наука,

 

какъ

 

и

 

многія

 

другія,

 

находится

 

почти

 

въ

младепческомъ

 

состояніп,

 

a

 

между

 

тѣмъ

 

жизнь

 

не

ждетъ,

 

требуетъ

 

отъ

 

нея

 

результатовъ

 

и

 

указаиій.

Проповѣдникъ

 

не

 

долл;енъ

 

равнодушно

 

относиться

къ

 

этому

   

раздумью

   

озадаченныхъ

   

родителей,

 

къ
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случайной

 

деятельности

 

воспитателей

 

и

 

двумыслен-

ному

 

пололіенію

 

беззащитныхъ

 

дѣтей?

Таковы

 

главные

 

вопросы,

 

выдвинутые

 

на

первый

 

планъ

 

современною

 

лшзнію

 

и

 

призывающіе

проповѣдпика

 

къ

 

ревностной

 

и

 

энергической

 

дѣя-

тельности.

 

Частнѣйшихъ

 

развѣтвленій

 

и

 

добавлепій

этихъ

 

вопросовъ

 

нѣтъ

 

нул5ды

 

касаться.

Перейдемъ

 

къ

 

необразованному

 

классу.

 

Не

 

ста-

немъ

 

много

 

распространяться

 

о

 

невѣліествѣ

 

нашего

простаго

 

народа.

 

Не

 

станемъ

 

много

 

говорить

 

о

расколѣ.

 

Перейдемъ

 

къ

 

другимъ

 

чертамъ

 

лшзни

необразованныхъ

 

классовъ,

 

которыя

 

выдаются

 

так-

ало

 

рѣзко.

Во-первыхъ,

 

это

 

густой

 

слой

 

суевѣрій

 

и

 

пред-

разсудковъ.

 

Предразсудокъ

 

и

 

суевѣріе

 

преслѣдуютъ

человѣка

 

нашихъ

 

нисшихъ

 

классовъ

 

отъ

 

колыбели

до

 

гробовой

 

доски:

 

опутываютъ

 

почти

 

кал^дую

его

 

мысль,

 

калідое

 

чувство,

 

на

 

его

 

возраліенія

представляютъ

 

готовые

 

ответы,

 

почти

 

всегда

нелѣпые,

 

часто

 

гибельные.

 

Редко

 

увидишь

 

чело-

века,

 

въ

 

которомъ

 

здравый

 

смыслъ

 

или

 

счастли-

вый

 

поетороннія

 

внушенія

 

успѣли

 

истребить

 

вѣро-

ванія

 

въ

 

случай,

 

въ

 

судьбу.

 

Нерѣдки

 

здѣсь

 

и

 

такіе

люди,

 

которые

 

терпя

 

отъ

 

колыбели

 

всѣ

 

невзгоды

безродной

 

бездомовной

 

Жизни,

 

лишены

 

почти

 

вовсе

даліе

 

начатковъ

 

христіанскаго

 

образовапія.

 

Въ

 

от-

ношеніи

 

къ

 

церкви,

 

нашъ

 

простой

 

народъ

 

представ-

ляешь

 

чадъ

 

Ея —искреннихъ,

 

покорныхъ,

 

но

 

вмѣстѣ

съ

 

тѣмъ

 

большею

 

частію

 

пепонимающихъ

 

внушеній

своей

 

матери:

   

обряду,

    

богослуніенію

   

онъ

   

сочув-
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ствуетъ

 

сильно,

 

но

 

духа

 

и

 

значения

 

ихъ

 

не

 

нони-

маетъ.—Какая

 

ліс

 

задача

 

вынадаетъ

 

тутъ

 

на

 

долю

проповѣдішка?

 

Задача,

 

которая

 

уступить

 

только

упорному

 

и

 

ревностному

 

труду.

 

Въ

 

то

 

время,

 

какъ

другіе

 

смотрятъ

 

на

 

простой

 

народъ,

 

только

 

какъ

на

 

поле

 

для

 

упралшенія

 

наблюдательности,

 

старают-

ся

 

изобразить

 

его

 

возмолпю

 

«объективнее»,

 

пред-

ставить

 

его

 

нравственную

 

физіономію, —проповѣд-

нпкъ

 

долженъ

 

излолшть

 

суевѣрамъ

 

«образъ

 

здра-

выхъ

 

словесъ»,

 

разрушить

 

нелѣпость

 

ихъ

 

поплтій
сопоставленіемъ

 

ея

 

съ

 

истиною,

 

которую

 

пужно

еще

 

упростить

 

до

 

крайней

 

степени;

 

вдохнуть

 

въ

ннхъ

 

духъ

 

хрпстіанской

 

нравственности

 

и

 

наболі-

ности,—трудъ

 

великій

 

и

 

достилшмый

 

только

 

при

помощи

 

свыше!

 

Безъ

 

ней

 

у

 

многихъ

 

ярыхъ

 

борцовъ,

решившихся

 

на

 

просвѣтптельскую

 

деятельность

 

и

жизнь

 

въ

 

нѣдрахъ

 

самой

 

массы

 

народа,

 

опускаются

некрѣпкія

 

крылья...

Другое

 

явленіе,

 

слул;ащее

 

улче

 

проб.іескомъ

новой

 

жизни

 

для

 

народа,

 

это

 

«грамотность».

 

Явле-

ніе

 

отрадное,

 

но

 

на

 

немъ

 

нельзя

 

успокоиваться

 

по-

точу

 

что

 

необходимость

 

грамотности

 

не

 

созпапа

еще

 

«болышшствомъ»

 

народа.

 

Какъ

 

много

 

нужно

усилій,

 

чтобы

 

убѣдпть

 

народъ

 

въ

 

томъ,

 

что

 

грамот-

ность

 

поведетъ

 

его

 

къ

 

познанію

 

вещей

 

необходи-

мыхъ

 

для

 

хрнстіанина,

 

къ

 

уразумѣнію

 

христіанска-
го

 

богослуліенія,

 

къ

 

доброму

 

устройству

 

семейной

лшзни—и

 

къ

 

матеріальному

 

благосостояние!.

 

Уча-
щихся,

 

понявшпхъ

 

ипстинктивпо

 

пользу

 

грамот-

ности,

 

опять

 

нуліно

 

убѣлідать

 

къ

 

пріобрѣтепію

познаиій,

 

необходимыхъ

 

для

 

человѣка — христіашша,
толковать

 

имъ,

 

что

 

грамотность

 

есть

 

только

 

сред-

ство

 

къ

 

иріобрѣтенію

 

познаній,

 

что

 

на

 

ней

 

нельзя

останавливаться.

 

Возчолшо

 

ли

 

вообще

 

безъ

 

апос-

тольской

 

ревности

 

быть

 

вѣрпымъ

 

нсполните.іемъ

этихъ

 

обязанностей

 

по

 

отношенію

 

къ

 

народу?
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Воть

 

главный

 

характернстическія

 

нв.іенія

 

и

 

въ

нашсмъ

 

простомъ

 

народѣ,

 

явлепія,

 

который

 

необхо-

димо

 

долл;епъ

 

пмѣть

 

въ

 

виду

 

калідый

 

современный
проповѣдникъ

 

Слова

 

Божія.

ИЗВѢЩЕШЕ.

ПУСТЫНСКАГО

  

УСПЕНСКАГО

 

МОНАСТЫРЯ.

Могилевскоп

 

губерніи

 

въ

 

мстпславскомъ

 

уѣздѣ

 

съ

 

древнихъ

 

врѳ-

менъ

 

существуетъ

 

Пустынскій

 

Успенскій

 

мужескій

 

монастырь,

 

извѣ-

стныіі

 

находящегося

 

въ

 

немъ

 

святьшсго-чудотворною

 

иконою

 

Божіеіі

 

Ма-
тери,

 

явившеюся

 

на

 

псточникѣ

 

при

 

сеяъ

 

монастырѣ,

 

и

 

цѣлебиою

 

во-

дою

 

сего

 

источника.

Обитель

 

сія,

 

по

 

отнятіп

 

ея

 

у

 

православных!,

 

латинянами,

 

цѣлыхъ

два

 

столѣтія

 

находилась

 

во

 

владѣніп

 

монаховъ

    

Базпліанскаго

 

ордена.

По

 

возвращеніи

 

упіятовъ

 

въ

 

нѣдра

 

Православной

 

Церкви,

 

эта

обитель

 

не

 

могла

 

поддерживать

 

себя

 

іш

 

собственными

 

своими

 

средст-

вами,

 

юпхъ

 

вовсе

 

ни

 

пмѣла,

 

ни

 

средствами

 

окрестиыхъ

 

жителей.

При

 

столь

 

бѣдствеігаомъ

 

положепіи

 

своемъ,

 

Пустынскііі

 

монас-

тырь

 

обращался

 

чрезъ

 

настоятеля

 

своего

 

игумена

 

Анатолія

 

къ

 

б.іа-

гочестивымъ

 

чадамъ

 

Православнаго

 

нашего

 

Отечества,

 

съ

 

просьбою

о

 

вспомоществовали

 

на

 

возобновлеиіе;

 

п

 

ожпдапія

 

его

 

оправдались.

Признательная

 

хрпстолгобивымъ

 

благотворлте.іямъ

 

за

 

ихъ

 

горячее

участіе

 

въ

 

нуждахъ

 

ПустынСкаго

 

монастыря,

 

братія

 

онаго

 

долгоэтъ

считаетъ

 

извѣстнть

 

ихъ

 

о

 

пропзведенныхъ

 

и

 

предполагаемыхъ

 

построй-

кахъ

 

на

 

пожертвованпыя

 

деньги.

Работы

 

по

 

монастырю

 

начаты

 

въ

 

4863-мъ

 

году,

 

п

 

въ

 

настоя-

щее

 

время

 

находятся - въ

 

слѣдуіощемъ

 

положеніи:

а)

 

отстроены:

1.)

 

Каменная

 

холодная,

 

покрытая

 

желѣзомъ,

 

церковь,

 

во

 

имя

Рождества

 

Пресвятыя

 

Богородицы,

 

па

 

источник'];,

 

длиною

 

6|

 

саженей,

шириною

 

4'/3

 

сайгенш,

 

а

 

вышиною

 

съ

 

куполомъ

 

7

 

саженей.

2.)

 

Большое

 

двухъ-этажпое

 

каменное,

 

покрытое

 

желѣзомъ,

зданіс,

 

съ

 

теплою

 

въ

 

пемъ

 

церковію,

 

во

 

имя

 

Покрова

 

Пресвятыя

 

Бого-

родицы,

 

съ

 

жильемъ

 

для

 

братіп.

3.)

 

Вив

 

монастырской

 

ограды

 

два

 

деревянные

 

на

 

каменнолъ

фундамент*

 

Флигеля

 

для

 

пріѣзжающнхъ

 

богомольцевъ,

 

каждый

 

на

 

двѣ

половины.

б)

 

строятся:

1.)

 

Каменная

 

оградная

 

стѣна

 

вокругъ

 

всего

 

монастыря

 

на

 

про-

тяженіе

 

около

 

400

 

шшшныкь

 

саженей

2.)

 

Кпженная

 

колокольня

 

среди

 

оградной

 

стѣны,

 

по

 

проекту

 

вь
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оепованін

 

въ

 

длину

 

8

 

саженей,

 

ширину

 

4%

 

сажени,

 

вышину

 

съ

 

ку

.ноломъ

 

и

 

крестомъ

 

т7'/2

 

саженей,

    

и

 

выведенпая

    

уже

 

на

 

полторы

сажени

 

отъ

 

поверхности

 

земли.

3.)

 

По

 

угламъ

 

оградной

 

стѣны,

 

съ

 

лицевой

 

стороны,

 

двѣ

каменныя

 

часовни.

4.)

 

Каменный

 

двухъ-этажный

 

корпусъ

 

для

 

помѣщенія

 

настоя-

теля

 

и

 

братіи

 

длиною

 

40,

 

шириною

 

6|,

 

вышиною

 

4

 

сажени.

5.)

 

Каменньи

 

службы,

 

для

 

копхъ

   

Фундаменты

 

уже

 

положены,

в)

 

сверхъ

 

сего

 

необходимо:

\

 

)

 

Возобновить

 

настоящую

 

большую

 

холодную

 

каменную

 

цер-

ковь,

 

во

 

имя

 

Успенія

 

Пресвятыя

 

Богородицы,

 

въ

 

которой

 

находится

святая

 

чудотворная

 

икона

 

Божіей

 

Матери,

 

явившаяся

 

на

 

источник*

 

при

семъ

 

монастырѣ.

2.)

 

Исправить

 

старый

 

каменный

 

корпусъ,

 

въ

 

которомъ

 

доселѣ

помѣщалась

 

братія

 

и

 

послушники

 

монастыря

 

и

 

которой

 

предполагается

употребить

 

для

 

помѣщенія

 

въ

 

немъ

 

поселянскаго

 

училища

 

и

 

самыхъ

поселянскихъ

 

мальчиковъ

 

окрестныхъ

 

деревень

 

и

 

селеній.
Обитель

 

уповаетъ,

 

что

 

христолюбивые

 

благотворители,

 

которые

своими

 

великодушными

 

жертвами

 

дали

 

ей

 

возможность

 

начать

 

свое

возобиовленіе,

 

помогутъ

 

ей

 

и

 

докончить

 

его,

 

во

 

славу

 

святаго

 

имени

Божія.
О

 

получепіп

 

монастыремъ

 

пожертвованій,

 

какъ

 

денежныхъ,

 

такъ

и

 

вещами,

 

настоятель

 

онаго

 

письменно

 

извѣщалъ

 

благочестивыхъ
жертвователей,

 

конхъ

 

адресы

 

были

 

сообщены,

 

и

 

въ

 

тоже

 

время

 

вію-

сплъ

 

имена,

 

какъ

 

ихъ

 

самихъ,

 

такъ

 

и

 

тѣхъ

 

лпцъ,

 

которые

 

означе-

ны

 

въ

 

ихъ

 

писыиахъ,

 

въ

 

ыонастырскіе

 

синодики,

 

для

 

вѣчнаго

 

помішо-

венія

 

живыхъ

 

о

 

здравіи,

 

а

 

умершихъ

 

о

 

унокоеніи.
Пожертвованія

 

просятъ

 

высылать

 

или

 

въ

 

могилевскую

 

духовпую

конспсторію,

 

или

 

прямо,

 

чрезъ

 

г.

 

Мстиславль

 

(могилевской

 

губерніи),
въ

 

Пустынскій

 

Успенскій

 

монастырь

 

на

 

имя

 

настоятеля

 

игумена

 

Ана-
толія,

 

сообщая

 

имена

 

благотворителей

 

съ

 

именами

 

ихъ

 

ближнихъ

 

и

сродниковъ,

 

живыхъ

 

и

 

почившихъ

 

о

 

Господѣ,

 

для

 

внесенія

 

ихъ

 

въ

монастырскій

 

синодикъ

 

на

 

вѣчное

 

помнновеиіе.
Могилевской

 

епархіи,

 

мспмславскаго

 

уѣзда,

 

Пустынскаго

  

Успенскаю
монастыря

 

настоятель

 

ту

 

меня

 

Анатолій

 

es

 

братгею.

СОДЕРЖА ШЕ:

 

I)

 

Ііоученія,

 

выбраннмл

 

изъ

 

св.

 

отецъ

 

(иродолженіе).
\\j

 

Отношеніе

 

ветхаго

 

завѣта

 

къ

 

новому.

 

Ill)

 

Современны;!

 

требова-
вія

 

по

 

отношепію

 

къ

 

ороповѣдвикамъ

 

Слова

 

Бои;

 

in.

 

IV)

 

ИзвЬщеніе,

«Вятскіи

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости»

 

выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ.

Цѣна

 

годовому

 

изданію,

 

въ

 

редакціи,

 

і

 

р.;

 

а

 

съ

 

доставкою

 

на

 

домъ

 

въ

г.

 

Вяткѣ,

 

или

 

съ

 

пересылкою

 

въ

 

другія

 

мѣста, —5

 

рубл.

 

Подписка

 

прини-

мается

 

въ

 

редакцги

 

сихъ

 

Ведомостей,

 

которая

 

помещается

 

въ

 

зданіихъ
вятской

 

духовной

 

семинаріи.

Редакторъ,

 

ректоръ

 

семиваріи,

 

Архимандрите

 

Вавелг.
_ -----------------—аттпФйплшг-а^- --------------

Дозволено

   

цензурою.

 

19

 

мая

   

1866

 

грда.

Вятка.

 

Въ

 

типографіи

 

К.

 

Блинова.




