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Н1ЖІГ

 

QPOJiEKIl
ЕПШІШНЫЯ

 

ведомости
ВГіЩ^ЛТЬ

   

ДВА

   

РАЗА

   

ВЪ

 

МѢСЯЦЪ.

Подписка

 

принимается

 

въРедакціи

 

„Нижегородск.

 

Епархіальныхъ-

Ведомостей"

   

при

 

Духовной

   

Соминаріи.

   

Цѣна

 

съ

 

пересылкой

   

и

безъ

 

пересылки

 

5

 

руб.

 

въ

 

годъ.

-•<~^лл

 

АЛЛА; V

1-го

 

Августа

                  

JSfo

   

!5*-й'

              

1901

 

гада.

ЧАСТЬ

   

ОФФИЦІАДЪНАЯ.

Выраженіе

 

благодарности

 

отъ

 

имени

 

Его

 

Преосвященства.

Настоятелемъ

 

Кронштадтскаго

 

Андреевскаго

 

со-

бора

 

нротоіереемъ

 

Іоанномъ

 

Ильичемъ

 

Серйевымъ
сдѣланы

 

денеяшыя

 

пожертвованія

 

по

 

100

 

рублей

 

на

(переустройство

 

храма

 

въ

 

с.

 

Лодыгинѣ,

 

Лукояновскаго
уѣзда,

 

и

 

на

 

постройку

 

особаго

 

зданія

 

подъ

 

школу

для

 

дѣвочекъ

 

въ

 

с.

 

Кочуновѣ,

 

Княгининскаго

 

уѣзда,

pa

 

каковыя

 

пожертвоваиія

 

Его

 

Высокопреподобію,
отцу

 

Протоіерею,

 

отъ

 

имени

 

Его

 

Преосвященства
вырая?ена

 

благодарность

 

въ

 

особомъ

 

письмѣ.
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Утвержденіе

 

въ

 

должности

 

законоучителя.

Въ

 

должности

 

законоучителя

 

Высоковскаго

 

зем-

скаго

 

училища,

 

Васильскаго

 

уѣзда,

 

Его

 

Преосвя-
щенствомъ,

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Назаріемъ,

 

11

 

Іюля

утверягденъ

 

священникъ

 

с.

 

Троицкаго,

 

того

 

игеуѣзда,

Василій

 

Тихоміровъ.

Посвященіе

 

въ

 

санъ

 

священника.

Въ

 

воскресенье,

 

15

 

Іюля,

 

за

 

литургіею

 

въ

 

Ни-
жегор

 

дскомъ

 

Печерскомъ

 

Визнесеыскомъ

 

монастырѣ

Его

 

Преосвященствомъ.,

 

ПреоСвященнѣйшимъ

 

jHe-
стор

 

>мъ,

 

посвященъ

 

въ

 

санъ

 

священника

 

діаконъ

Григ

 

рій

 

Знаменскій,

 

шіредѣленный

 

на

 

священниче-

ские

 

мѣсто

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Малой

 

Мамлѣевки,

 

Лукоя-
новскаго

 

уѣзда.

і

Освященіе

 

придѣльнаго

 

храма.

Въ

 

воскресенье,

 

1

 

Іюля,

 

Его

 

Преосвященствомъ,

Преосвященнѣйшимъ

 

Назаріемъ,

 

совершено

 

освя-

щеніе

 

праваго

 

придѣла

 

въ

 

повоустроенномъ

 

храмѣ

въ

 

селѣ

 

Исадахъ,

 

Макарьевск'аго

 

уѣзда,

 

во

 

имя

 

Свя-
тагб

 

Йервомученика

 

Архидіакона

 

СтеФана,

 

Святи-
теля

 

Николая,

 

Мирликійскаго Чудотворца,

 

И

 

Препо-
дбонаго

 

Міікарія,

 

Желтоводскаго

 

Чудотворца.
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Утвержденіе

 

въ

 

должности

 

церковныхъ

 

старость.

Въ

 

доляшости

 

церковныхъ

 

старостъ

 

Его

 

Пре-
освященствомъ

 

утверждены

 

слѣдующія

 

лица:

 

къ

церкви

 

с.

 

Хирина,

 

Арзамасскаго

 

уѣзда,—крестьянинъ

Димитрій

 

Петровъ

 

Евдокимовц

 

къ

 

церкви

 

села

 

Руб-

скаго,

 

Княгининскаго

 

уѣзда, — крестьянинъ

 

Степапъ
Сергѣевъ

 

Данилову

 

къ

 

тюремной

 

церкви

 

села

 

Лыс-

нова,

 

Макарьевскаго

 

уѣзда,

 

директоръ

 

тюремнаго

замка

 

крестьянинъ

 

Ѳедоръ

 

Ивановичъ

 

Бузуновъ;

 

къ

церкви

 

села^Кашкарова,

 

Сергачскаго

 

уѣзда, — крестья-

нинъ

 

ЕвграФЪ

 

Евѳимовъ

 

А»'мииъ\

 

къ

 

церкви

 

села

Аносова,

 

того

 

же

 

уѣзда,— отставной

 

солдата,

 

изъ

 

кре-

стьянъ

 

Ѳедоръ

 

Ѳедоровъ

 

Говлдиновъ.

Перемѣны

   

по

  

служб!

Назначены:

 

1)

 

заштатный

 

священникъ

 

церкви

села

 

Водоватова,

 

Арзамасскаго

 

уѣзда,

 

Александръ
Казанскій — на

 

священническое

 

мѣсто

 

къ

 

тюремной
церкви

 

города

 

Арзамаса,

 

22

 

Поля:

2)

  

діаконъ

 

церкви

 

села

 

Ичалокъ,

 

Лукояновскаго
уѣзда,

 

Іоаниъ

 

Лавровъ

 

на

 

священническое

 

мѣсто

къ

 

церкви

 

с.

 

Свербина,

 

Сергачскаго

 

уѣзда,

 

22

 

Поля;

3)

  

діаконъ

 

церкви

 

села

 

Лѣсуыова,

 

Горбатовскаго
уѣзда,

 

Іоаинъ

 

Каялистовъ — на

 

священническое

 

мѣ-

сто

 

къ

 

церкви

 

села

 

Пицы

 

Косикиной,

 

Ыижегородскаго
уѣзда,

 

22

 

Поля;

4)

  

окончившій

 

курсъ

 

духовной

 

Семинаріи

 

Але-
ксандръ

 

Алферъевъ—па

 

священническое

 

мѣсто

 

къ

церкви

 

с.

 

Кардавили,

 

Арзамасскаго

 

уѣзда,

 

23

 

Іюля;
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5)

  

учитель

 

приготовительнаго

 

класса

 

Ния?его-
родскаго

 

духовнаго

 

училища

 

Александръ

 

Троищай—
на

 

священническое

 

мѣсто

 

къ

 

Казанской

 

церкви

 

с.

Ворсмы,

 

Горбатовскаго

 

уѣзда,

 

6

 

Іюля;
6)

  

учитель

 

Кекинскаго

 

земскаго

 

училища

 

Кон-
стантинъ

 

Соловъевъ — на

 

священническое

 

мѣсто

 

къ

церкви

 

с.

 

Ананьенки,

 

Васильскаго

 

уѣзда,

 

18

 

Іюля;
7)

  

учитель

 

Печерскаго

 

двухкласснаго

 

училища

Сергѣй

 

Боюсловскій—яо,

 

священническое

 

мѣсто

 

къ

церкви

 

с.

 

Маресева,

 

Сергачскаго

 

уѣзда,

 

.23

 

Іюля;
8)

  

учитель

 

церковно-приходской

 

школы

 

Алексѣй

Кротковъ—

 

на

 

діакопское

 

мѣсто

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Ича-
локъ,

 

Лукояновскаго

 

уѣзда,

 

23

 

Іюля;
9)

  

исаломщикъ

 

церкви

 

с.

 

Вершинина

 

Веніаминъ
Соловъевъ

 

—на

 

діаконское

 

мѣсто

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Пло-
тинскаго,

 

Макарьевскаго

 

уѣзда,

 

22

 

Поля;
10)

  

бывшій

 

воспитанникъ

 

3

 

класса

 

духовной
Семинаріи

 

Ѳедоръ

 

Богородскій

 

-

 

на

 

псаломщическое

мѣсто

 

къ

 

церкви

 

села

 

Сіухи,

 

Ншкегородскаго

 

уѣзда,

11

 

Іюля;

11)

  

учитель

 

Вертьяновскаго

 

земскаго

 

училища,

Ардатовскаго

 

уѣзда,

 

Алсксѣй

 

Феликсовъ

 

на

 

псалом-

щическое

 

мѣсто

 

къ

 

церкви

 

села

 

Засережья,

 

Горба-

товскаго

 

уѣзда,

 

16

 

Іюля;
12)

  

иослушникъ

 

Нижегородскаго

 

Благовѣщен-

скаго

 

монастыря

 

Василій

 

Борисовъ —допущенъ

 

къ

исправленію

 

должности

 

псаломщика

 

къ

 

церкви

 

села

Бочихи,

 

Горбатовскаго

 

уѣзда,

 

23

 

Поля;

13)

  

сынъ

 

псаломщика

 

с.

 

Троицкаго

 

Александръ
Салганскій —допущенъ

 

къ

 

исправленію

 

доляшости

псаломщика

 

при

 

церкви

 

села

 

Ананьенки,

 

Васильскаго
уѣзда

 

(на

 

три

 

мѣсяца),

   

18

 

Поля.
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Перемѣщены:

 

1)

 

священникъ

 

УсйіеноКОЙ

 

Церкви

города

 

Княгинина

 

Іоаннъ

 

Орловскій

 

на

 

«должность

законоучителя

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

 

при

Сормовскихъ

 

заводахъ,

 

Балахнинскаго

 

у..,

 

12

 

Іюля;
2)

  

священникъ

 

церкви

 

села

 

Пицы

 

Косикиной,
Нижегородскаго

 

уѣзда,

 

Николай

 

Соколовъ— на

 

свя-

щенническое

 

мѣсто

 

къ

 

Успенской

 

церкви

 

города

Княгинина,

 

14

 

Поля;
3)

  

священникъ

 

Арзамасской

 

тюремной

 

церкви

Алексѣй

 

Знаменскій — на

 

священническое

 

мѣсто

 

къ

церкви

 

с.

 

Ягоднаго,

 

Княгининскаго

 

уѣзда,

   

14

 

Іюля;
4)

  

діаконъ

 

на

 

псаломщической

 

вакансіи

 

церкви

с.

 

Моисеевки,

 

Сергачскаго

 

уѣзда,

 

Іоаннъ

 

Захарьев-
скій — на

 

діаконское

 

мѣсто

 

къ

 

церкви

 

села

 

Антонова,

Васильскаго

 

уѣзда,

 

18

 

Поля;

5)

  

діаконъ

 

церкви

 

с.

 

Филина,

 

Семеновскагоіу,,
Поліенъ

 

Невскій — на

 

исаломщическое

 

мѣото,къ, церкви

села

 

Толоконцева,

 

16

 

Поля;
6)

  

псаломщикъ

 

церкви

 

села

 

Варскихъ

 

Полянъ,

Сергачскаго

 

уѣзда,

 

Николай

 

Лавровъ — на

 

псаломщи-

ческое

 

мѣсто

 

къ

 

церкви

 

села

 

Березовки,

 

Сергачскаго
уѣзда,

 

14

 

Іюля.

Уволены

 

за

 

гитатъ:

 

1)

 

священникъ

 

церкви

 

села

Ананьенки,

 

Васильскаго

 

уѣзда,

 

Павелъ

 

Добротворскій,
5

 

Іюля;
2)

  

священникъ

 

церкви

 

села

 

Маресева г

 

Сергач-
скаго

 

у.,

 

Павелъ

 

Архателъскій^

 

11

 

Поля;

3)

  

діаконъ

 

церкви

 

села

 

Вязовки,

 

Нияіегородскаго
уѣзда,

 

Владиміръ

 

Зефирові,

 

17

 

Іюля;
4)

  

состоящій

 

на

 

псаломщической

 

должности

 

при

церкви

 

села

 

Бочихи,

 

Горбатовскаго

 

уѣзда,

 

діакѳнъ

Семенъ

 

Подольскій.

 

12

 

Поля;
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пн;к,

 

5)

 

дсаломвдикъ

   

церкви

 

села

 

Березовки,

 

Сергач-
скаго

 

.

 

уѣзда^

 

Пванъ

 

Гуляевъ — 6

 

Іюля;

6)

  

псалом щйкъ

 

церкви

 

с.

 

Круглыхъ

 

Пановъ,

 

Арда-
товскаго

 

уѣзда,

 

Иванъ

 

Веселовскій^

  

29

 

Поня;

7)

  

псаломщикъ

 

церкви

 

с.

 

Свербина,

 

Сергачскаго
уѣзда,

 

Владиміръ

 

Раевъ,

 

16

 

Поля:

8)

  

испр.

 

должн.

 

псаломщика

 

церкви

 

с.

 

Толокон-

цева,

 

Семеновскаго

 

уѣзда,

 

Владиміръ

 

Лебединскій,
11

 

Іюля;
9)

   

испр.

 

доляш.

 

псаломщика

 

единовѣрческои

церкви

 

села

 

Ужова,

 

Лукояновскаго

 

уѣзда,

 

ЕвграФъ
Ѳедитовъ-

 

13

 

Іюля.

10)

  

временно

 

допущенный

 

къ

 

исправленію

 

долж-

ности

 

псаломщика

    

при

 

церкви

  

с.

 

Ново-Покровскаго,

<Арзамасскаго

 

уѣзда,

   

Африканъ

 

Паскевичъ

 

освобож-
денъ

 

отъ

 

исправленія

 

должн.

 

псаломщика,

 

14

 

Поля.

-UplMO.J

                                          

~

      

i

         

■

Праздны

 

я

   

мѣста.

Свмцешшчесныг.

въ

 

с.

  

Силевѣ,

 

Ардатовскаго

 

уѣзда,

'

 

•—

    

Давыдковѣ,

 

Горбатовскаго

 

уѣзда,

—

     

Соломатахъ,

 

Валахнинскаго

 

уѣзда:

.■■■■".

                                                                                                                                                                                                                 

'
Діаконсиія:

ъъ

 

с

 

Филинѣ,

 

Семеновскаго

 

уѣзда,

мн+f,,;

 

Ичалкахъ,

 

Лукояновскаго

 

уѣзда,

—

    

Лѣсуновѣ,

 

Горбатовскаго

 

уѣзда;
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.

   

<;л

 

ачшэ*я

 

(S

Псаломщичешя:'

    

- г, '0\

  

[

 

он

   

п

въ

 

с.

  

Свербинѣ,

 

Сергачскаго

 

уѣзда,

                  

, (

—

    

Ыово-ПокрОвскомъ,

 

Арзамасскаго

 

уѣзда,
1

                       

■)

       

у

                        

OW «

 

W

—

    

Силевѣ,

 

Ардатовскаго

 

уѣзда,

—

    

Моисеевкѣ,

 

Сергачскаго

 

уѣзда,

—

    

Вершининѣ,

 

Васильскаго

 

уѣзда.

—

    

Барскихъ

 

Цолянахъ

 

Сергачскаго

 

уѣзда,

       

-,

—

    

Круглыхъ

 

Панахъ,

 

Ардатовскаго

 

уѣзда,

—

    

Уяшвѣ,

   

при

 

единовѣрч.

    

церкви,

    

Лукоянов-
скаго

 

уѣзда.

ОБЪЯВЛЕНИЯ.

Въ

 

Лысковскомъ

 

духовномъ

 

училищѣ

 

состоитъ

 

ва-

кантною

 

должчооть

 

надзирателя

 

за

 

воспитанниками,

 

съ

жалованьемь

 

въ

 

годъ

 

Ь240

 

р.,

 

при

 

казевеой

 

квартирѣ

и

 

готовомъ

 

столѣ.

 

К, ром

 

в

 

того

 

надзиратель

 

можетъ

 

за-

нимать

 

уроки

 

ариѳмѳтики

 

въ

 

цриготовительвомъ

 

клас-

се,

 

сь

 

вознагражденіемъ

 

въ

 

годъ

 

80

 

р.

 

Желающіе

 

за-

нять

 

оную

 

должность

 

имѣють

 

подавать

 

прошеніе

 

съ

требующимися

 

документами

 

въ

 

Правленіе

 

Лысков-
скаго

 

духовнаго

 

училища.

Праздныя

 

проеФорничеекія

 

мѣета:

1)

 

въ

 

селѣ

 

Печи,

 

Лукояновскаго

 

у.

 

(жалованья
просфорнѣ

 

8

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

отъ

 

церкви

 

и

 

сборъ

 

хлѣ-

бомъ

 

по

 

приходу);
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2)

 

въселѣ

 

Кріутѣ,

 

тогоже

 

уѣзда

 

(аросфорня

 

нолу-

чаетъ

 

по

 

1

 

руб.

 

съкаждаго

 

перепеченнаго

 

пуда

 

муки

и

 

пользуется

 

сборомъ

 

по

 

приходу);

и

 

3)

    

въ

 

селѣ

 

Дураковѣ',

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

съ

 

жалова-

ньѳмъ

 

по

 

8

 

руб'.

  

въ

 

годъ

 

и

 

сборомъ

 

хлѣба.

Готовыхь

 

помѣщеній

 

для

 

аросфоренъ

  

не

 

имѣется.

Лица,

 

желающія'

 

занять

 

эти

 

мѣста,

 

благоволить

обращаться

 

съ'

 

просьбами

 

непосредственно

 

къ

 

при-

чтамъ

 

и' церковным!'

 

старостамъ

 

названныхъ

 

селъ.

——-<жлл.ѵ\Л/.ЛЛПЛлл~- ------

!

.

     

"

     

■

                                                         

■

  

■

    

I

!

I

:втзсгм

 

rj

   

.:

 

.



'■

 

fl

шжт У
и

БПШІШЕЫЯ

 

ВѢДОШОСТИ.

1-го

 

Августа №

 

15-и. 1901

  

года.

ЧАСТЬ

   

НЕОФФИЦІАЛЬЫАЯ.

<Урокъ

 

изъ

 

Народной

 

Сокровищницы

 

Духовной
Преосвященнѣйшаго

 

Іереміи

 

(въ

 

схимонасѣхъ

 

Іоанна),

бывшаго

 

Епископа

 

Нижегородскаго.

ГОРА

 

ѲАВОРТэ.

Взыдемъ

 

на

 

гору

 

Ѳаворъ,

 

на

 

которой

 

преобра-

зился

 

Господь

 

нашъ.

Вопр.

 

Что

 

за

 

гора

 

сія?

 

и

 

гдѣ

 

она?
Отв.

 

Гора

 

Ѳаворъ

 

есть

 

одна

 

изъ

 

горъ

 

Пале-
стинскихъ.

 

Она,

 

какъ

 

пипіутъ

 

бывшіе

 

на

 

ней

 

по-

клонники,

 

представляется

 

огромнымъ

 

конусомъ,

 

пре-

красно

 

окруженнымъ

 

отъ

 

подошвы

 

до

 

вершины,

 

и

будучи

 

отдѣлена

 

отъ

 

всей

 

цѣпи

 

горъ,

 

какъ

 

бы

 

пред-

назначена

 

для

 

великаго

 

событія.

 

Подъемъ

 

на

 

гору

съ

 

половины

 

пути

 

дѣлается

 

чрезвычайно

 

труднымъ.
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Большая

 

часть

 

горы

 

одѣта

 

дубовыми

 

рощами,

 

кото-

рый

 

наполнены

 

дикими

 

птицами.

 

Ароматичное

 

бла-

гоуханіе

 

травъ

 

и

 

цвѣтовъ

 

восхищаетъ

 

здѣсь

 

путе-

шественника.

 

Неутомимая

 

сподвижница

 

вѣры

 

Хри-

стовой —Царица

 

Елена

 

воздвигла

 

здѣсь

 

храмъ

 

о

 

трехъ

престолахъ

 

во

 

имя

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа,

 

Мотсея
и

 

Илін,

 

согласно

 

словамъ

 

св.

 

Петра:

 

Господи!

 

бобро

намъ

 

здѣ

 

быта:

 

сотворимъ

 

здѣ

 

три

 

сѣни

 

Тебѣ

 

едину

и

 

Моѵсеови

 

едину

 

и

 

едину

 

ILiin

 

(Мато.

 

17,

 

4).

 

Но
нынѣ

 

находятся

 

однѣ

 

развалины

 

онаго

 

храма.

 

1

 

юз-

духъ

 

на

 

горѣ

 

Ѳаворъ

 

не

 

имѣетъ

 

той

 

остроты,

 

ко-

торая

 

такъ

 

ощутительна

 

на

 

горахъ

 

высокихъ.

 

Близъ

ея

 

находится

 

Эрмонъ

 

*).

 

Вотъ

 

нѣкоторыя

 

понятія
о

 

славной

 

горѣ

 

Преображенія

 

Господня.

Въ

 

Евангеліи

 

Матѳ.

 

17,

 

1.

 

2,

 

сказано

 

о

 

семъ

дивномъ

 

событіи:

 

Ноятъ

 

Іисцсь

 

Петра

 

и

 

Такова

 

и

Іоанна,

 

брата

 

ею,

 

и

 

возведе

 

ихъ

 

на

 

юру

 

высоку

 

и

 

пре-

образися

   

предо

    

ними ___

    

Св.

 

Димитрій

   

Ростовскій
обстоятельно

 

и

 

нравоучительно

 

поясняетъ

 

всѣ

 

обсто-

*)

 

Съ

 

верху

 

до

 

низу

 

горы

 

считается

 

около

 

2,800

 

шаговъ;

по

 

измѣроніямъ

 

Оаворъ

 

надъуіоннемъ

 

моря

 

возвышенъ

 

на

 

1,747

нарижскихъ

 

футовъ.

 

■

 

сѣ

 

иуіегаественники

 

говорятъ,

 

что

 

съ

 

Ѳа-

вора

 

открывается

 

на

 

окрестности

 

величествеянѣйшій

 

и

 

привле-

кательпѣйгаій

 

видъ.

 

Глазъ

 

видитъ

 

къ

 

югу

 

широкую

 

плодородную

равнину

 

Эздрелонскую.

 

Вправо,

 

мимо

 

Кармила,

 

этого

 

древняго

спия;ѣтеля

 

славы

 

Іеговы,

 

онъ

 

проникаетъ

 

въ

 

пеобозримую

 

вод-

ную

 

пустыню

 

Гредиземнаго

 

моря.

 

Впереіи,

 

подо

 

но

 

бѣлому

 

ис-

полинскому

 

орлу,

 

надъ

 

темными

 

горными

 

кряжами

 

Ливана,

 

па-

ритъ

 

блестящая

 

снѣжная

 

вершина

 

величественная

 

Ермона

 

Съ

юга

 

глазъ

 

ласка ютъ

 

холмы,

 

поросіпіе

 

роскошнѣйшими

 

виноград-

ными

 

лозами

 

и

 

померанцевыми

 

садами;

 

а

 

далѣе,

 

на

 

прелестнѣйшихъ

горахъ —Самарія;

 

влѣво

 

же,

 

подобно

 

плывущему

 

по

 

иѣтру

 

лебедю»

сверкаетъ

 

озеро

 

Тиверіадское.

 

(«Воекр.

 

День»

   

1901

 

г.

 

№

 

30)-
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ятельства

 

Преобраяіенія

 

Господня.

 

Здѣсь

 

же

 

пред-

ложимъ

 

нѣкоторыя

 

поясненія

 

отъ

 

Святаго

 

Ефрема
Сирина.

Вопр.

 

Что

 

же

 

Св.

 

ЕФремъ

 

Сиринъ

 

говоритъ

 

о

Преобраягеніи

 

Господа

 

на

 

Ѳаворѣ?

Отв.

 

Во-1-хъ,

 

онъ

 

представляетъ

 

причину,

 

по

которой

 

угодно

 

было

 

Господу

 

преобразиться

 

предъ

тремя

 

учениками

 

Своими.

 

„Господь

 

Іисусъ,

 

гово-

ритъ

 

онъ,

 

для

 

того

 

возвелъ

 

учениковъ

 

Своихъ

 

на

гору,

 

дабы

 

явить

 

имъ

 

славу

 

Божества

 

Своего

 

и

 

по-

казать

 

имъ,

 

что

 

Онъ

 

есть

 

тотъ

 

избавитель

 

Израиль-
тянъ,

 

который

 

былъ

 

обѣщанъ

 

чрезъ

 

пророковъ".

Вопр.

 

Почему

 

сіе

 

надобно

 

было?
Отв.

 

Потому,

 

что

 

Апостолы

 

дотолѣ

 

знали

 

Его
какъ

 

человѣка

 

и

 

не

 

разумѣли,

 

что

 

Онъ

 

есть

 

и

 

Богъ.
Они

 

знали

 

Его

 

какъ

 

Сына

 

Пресвятыя

 

Маріи,

 

ко-

торый

 

дружески

 

обращался

 

съ

 

ними,

 

живя

 

въ

 

мірѣ;

но

 

Онъ

 

показалъ

 

имъ

 

на

 

горѣ,

 

что

 

Онъ

 

есть

 

Сынъ
Божій

 

и

 

Богъ.

 

Онъ

 

возвелъ

 

ихъ

 

на

 

гору

 

и

 

пока-

залъ

 

имъ

 

царство

 

Свое

 

прежде

 

Своей

 

смерти,

 

славу

Свою —прежде

 

Своего

 

поруганія,

 

величіе

 

Свое — преж-

де

 

Своего

 

уничия;енія,

 

дабы

 

тогда,

 

какъ

 

Онъ

 

будетъ

взятъ

 

и

 

распять,

 

они

 

знали,

 

что

 

Онъ

 

распятъ

 

не

по

 

безсилію,

 

но

 

благоизволилъ

 

быть

 

сему

 

для

 

спа-

сенія

 

міра.

Вопр.

 

Какъ

 

поясняетъ

 

Св.

 

Отецъ

 

дѣйствіеПре-

ображенія?
Отв.

 

Визы

 

Его,

 

говоритъ

 

онъ,

 

сдѣлались

 

бѣлы,

какъ

 

свѣтъ:

 

поелику

 

изъ

 

всего

 

тѣла

 

Его

 

блистало

Божество

 

Его

 

и

 

изъ

 

всѣхъ

 

членовъ

 

Его

 

сіялъ

 

свѣтъ

Его.

    

Не

 

отвнѣ

 

заимствованною

 

славою,

 

какъ

 

лице

t
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Моѵсея,

    

сіяла

 

плоть

 

Его,

   

но

 

изъ

 

Него

 

Самого

   

и

исходила

 

слава

 

Божества

 

Его.
Вопр.

 

Для

 

чего

 

явились

 

Мотсей

 

и

 

Илія

 

иочемъ

была

 

бесѣда

 

ихъ

 

съ

 

Госиодомъ?
Отв.

 

Они

 

приносили

 

Ему

 

благодареніе,

 

что

 

Онъ
пришествіемъ

 

Своимъ

 

исполиилъ

 

ихъ

 

иредсказаніе
и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

ними

 

всѣхъ

 

др^гихъ

 

пророковъ.

 

Они
приносили

 

Ему

 

поклоненіе

 

за

 

еовершеніе

 

того

 

Та-
инства,

 

которое

 

они

 

преднаписали.

 

Радовались

 

здѣсь

пророки,

 

ибо

 

узрѣли

 

Его

 

человѣчество,

 

котораго

прежде

 

не

 

видали:

 

радовались

 

Апостолы,

 

узрѣвъ

здѣсь

 

славу

 

Его

 

Божества,

 

котораго

 

прежде

 

не

 

ра-

зу

 

мѣли,

 

и

 

услышавъ

 

гласъ

 

Отца.
Вопр.

 

Что

 

новелѣвалъ

 

гласъ

 

сей?
Отв.

 

Сей

 

есть

 

Сынъ

 

Мой:

 

Тою

 

послушайте.

 

Симъ
гласомъ

 

вразумлялъ

 

ихъ

 

Отецъ,

 

что

 

домострои-

тельство

 

Моѵсея

 

кончилось

 

и

 

что

 

они

 

должны

 

уже

слушать

 

Сына

 

Божія.

 

Ибо

 

Моѵсей,

 

какъ

 

рабъ,

 

го-

воритъ

 

то,

 

что

 

ему

 

повелѣно,

 

равно

 

какъ

 

и

 

всѣ

 

про-

роки,

 

доколѣ

 

непришелъ

 

Тотъ,

 

Кто

 

былъ

 

обѣщанъ,

т.

 

е.

 

Іисусъ,

 

который

 

есть

 

Сынъ,

 

а

 

не

 

ирибли-

ягенный

 

слуга,

 

Господь,

 

а

 

не

 

рабъ,

 

Владыка,

 

а

 

не

подчиненный,

 

Законодатель,

 

а

 

не

 

подзаконный.

 

По

Боягественпой

 

природѣ

 

Своей

 

сей

 

есть

 

Сынъ

 

Мои

возлюбленный,

 

вѣщалъ

 

Богъ-Отецъ.

Вопр.

 

Чему

 

поучаютъ

 

слова

 

Ап.

 

Петра:

 

добро

есть

 

намъ

 

здѣ

 

быти?

Ошв.

 

Тому,

 

что

 

съ

 

Господомъ

 

Іисусомъ

 

Хри-

стомъ

 

добро

 

быть

 

вездѣ

 

и

 

всегда,

 

а

 

безъ

 

Него

 

вездѣ

и

 

всегда

 

худо.

 

Обилуетъ-ли

 

человѣкъ

 

богатствомъ:

но

 

если

 

въ

 

сердцѣ

 

его

 

нѣтъ

 

сокровища

 

некрадомаго,

не

 

обитаетъ

 

Господь

    

Іисусъ

 

Христосъ,

    

онъ.

   

при

■?■
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всемъ

 

своемъ

 

богатствѣ

 

окаяненъ

 

и

 

нищъ.

 

Живетъ

ли

 

чедовѣкъ

 

въ

 

иищетѣ

 

и

 

несчастіи?

 

Если

 

съ

 

нимъ

Господь

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

то

 

онъ

 

вездѣ

 

и

 

всегда

счаетливъ

 

и

 

блаженъ.

 

Добро,

 

добро

 

и

 

здѣсь —на

землѣ

 

быти

 

со

 

Христомъ,

 

но

 

кто

 

изречетъ

 

блажен-

ство

 

пребывающихъ

 

съ

 

Нимъ

 

на

 

нсбѣ,

 

кои

 

удо-

стоятся

 

услышать

 

Его

 

сладчайіній

 

гласъ:

 

прішіите

блаюсловінніи

  

Отца

 

Моею
Даруй

 

намъ,

 

Господи,

 

пребыть

 

съ

 

Тобою

 

во

вся

 

дни

 

яшзни

 

нашей,

 

паче

 

же

 

не

 

удались

 

отъ

 

насъ

въ

 

часъ

 

смерти,

 

да

 

разрѣшившись

 

отъ

 

узъ

 

плоти,

узримъ

 

истѣе

 

Божественный

 

свѣтъ

 

лица

 

Твоего

 

на

небесномъ

 

Ѳаворѣ,

 

въ

 

царствіи

 

Твоемъ.

ЕПАРХІАЛЬНАЯ

  

ХРОНШ.
Въ

 

№

 

14

 

Ннжегородскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣ-

домостей

 

обѣщано

 

было

 

продолжать

 

свѣдѣпія

 

о

 

даль-

нѣпшемъ

 

посѣщеиіи

 

храмовъ

 

и

 

учрея?деній

 

Ниже-
городской

 

епархіи

 

г.

 

Министромъ

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ,

что

 

теперь

 

и

 

исполняется.

9,

 

Іюля,

 

послѣ

 

обозрѣнія

 

выставки

 

кустарныхъ

издѣлій

 

въ

 

с.

 

Боръ,

 

Семеновскаго

 

уѣзда,

 

Его

 

Высо-
копревосходительство,

 

г.

 

Министръ

 

Внутреннихъ
Дѣлъ

 

около

 

часу

 

пополудни

 

изволилъ

 

прибыть

 

въ

сопровожденіи

 

начальствующихъ

 

лицъ

 

Нижегород-
ской

 

губерніи

 

въ

 

Знаменскую

 

церковь

 

с.

 

Боръ.

 

На
паперти

 

г.

 

Министра

 

встрѣтили

 

священники

 

этой
церкви

 

о.о.

 

Воскресенскій

 

и

 

Бѣляевъ

 

вмѣСтѣ

 

съ

причтомъ

 

и

 

старостою

 

церковнымъ.

 

Принявъ

 

бла-
гословенье

    

у

 

обоихъ

   

священниковъ,

    

г.

  

Министръ
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при

 

пѣніи

 

мѣстнымъ

 

хоромъ

 

пѣвчихъ

 

тропаря

 

„Спа-
си,

 

Господи,

 

люди

 

Твоя..."

 

прослѣдовалъ

 

въ

 

храмъ

гдѣ

 

прикладывался

 

къ

 

мѣстнымъ

 

и

 

храмовымъ

 

ико-

намъ

 

и

 

осматривалъ

 

главный

 

алтарь

 

храма.

 

Затѣмъ

весьма

 

подробно

 

осматривалъ

 

утварь

 

церкви

 

и

 

стѣн-

ную

 

живопись:

 

во

 

время

 

осмотра

 

г.

 

Министромъ
храма

 

хоръ

 

пѣвчихъ

 

подъ

 

руководствомъ

 

препода-

вателя

 

Ншкегородской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

В.

 

В.
Бѣляева

 

исполнялъ

 

пѣснь

 

св.

 

Амвросія,

 

епископа

Медіоланскаго

 

„Тебе,

 

Бога

 

хвалимъ"...,

 

ьъ

 

поло-

жении

 

Бортнянскаго

 

№

 

1.

 

Пѣніемъ

 

хора

 

пѣвчихъ

г.

 

Министръ

 

остался

 

очень

 

доволенъ,

 

удостоилъ

бесѣдовать

 

съ

 

регентомъ

 

хора

 

объ

 

его

 

занятіяхъ

 

по

пѣнію

 

и

 

благодарилъ

 

пѣвчихъ.

 

Послѣ

 

этого

 

Его

 

Вы-
сокопревосходительство

 

осматривалъ

 

теплую

 

церковь

и

 

церковь,

 

иомѣщающуюся

 

подъ

 

колокольнею.

Затѣмъ,

 

но

 

приглашенію

 

завѣдующаго

 

Борской
двухъ-классной

 

церковно-ирихо декой

 

школой,

 

г.

 

Ми-
нистръ

 

изволилъ

 

направиться

 

въ

 

самую

 

школу,

 

раз-

украшенную

 

Флагами.

 

Здѣсь

 

собранные

 

ученики

школы

 

вмѣстѣ

 

съ

 

пѣвчими

 

Знаменской

 

церкви

 

встрѣ-

тили

 

Его

 

Высокопревосходительство

 

пѣніемъ.

 

На
привѣтствіе

 

г.

 

Министра,

 

обращенное

 

къ

 

ученикамъ,

воспитанники

 

дружно

 

отвѣтили:

 

„Здравія

 

ягелаемъ,

Ваше

 

Высокопревосходительство!"

 

Затѣмъ

 

завѣду-

ющій

 

школою,

 

о.

 

Бѣляевъ,

 

цредставилъ

 

г.

 

Министру

попечителя

 

школы,

 

крестьянина

 

Ив.

 

Никол.

 

Гого-
лева:

 

г.

 

Министръ

 

подалъ

 

попечителю

 

руку,

 

епро-

силъ

 

объ

 

его

 

заботахъ

 

по

 

школѣ

 

и

 

просилъ

 

и

 

на

будущее

 

время

 

содействовать

 

ея

 

матеріалыюму

 

бла-
гоустройству.

 

По

 

желанію

 

г.

 

Министра

 

хоръ

 

вмѣстѣ
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съ

 

учениками

 

школы

 

исполнилъ

 

очень

 

стройно

 

на-

родный

 

гимнъ

 

„Боже,

 

Царя

 

храни!"

 

въ

 

полоягеніи

Львова.

 

Осмотрѣвъ

 

классныя

 

помѣщенія,

 

г.

 

Ми-

нистръ

 

принялъ

 

отъ

 

завѣдующаго

 

школой

 

священ-

ника

 

Николая

 

Бѣляева

 

докладную

 

записку

 

о

 

состоя-

ніи

 

школы

 

и,

 

пояеелавъ

 

всѣмъ

 

уснѣха,

 

изволилъ

отбыть

 

въ

 

Нижній-Новгородъ.

10

 

Іюля,

 

Его

 

і

 

іысоконревосходительство,

 

г.

 

Ми-

нистръ

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ,

 

будучи

 

въ

 

с.

 

Богород-
скомъ ;

 

Горбатовскаго

 

уѣзда,

 

посѣтилъ

 

Воя?дествеи-

скую

 

соборную

 

церковь

 

(постр.

 

1791

 

г.).

 

Мѣстный

благочинный

 

и

 

настоятель

 

церкви

 

о.

 

Левъ

 

Бѣловъ

съ

 

прочими

 

членами

 

причта

 

и

 

съ

 

церковнымъ

 

ста-

ростою

 

встрѣтилъ

 

высокаго

 

посѣтителя

 

въ

 

церков-

ной

 

оградѣ

 

среди

 

громадной

 

толпы

 

народа.

 

Принявъ
благословеніе

 

у

 

о.

 

Бѣлова

 

и

 

у

 

другого

 

приходскаго

священника,

 

Его

 

Высокопревосходительство

 

нрослѣ-

довалъ

 

въ

 

храмъ,

 

весьма

 

подробно

 

осматривалъ

 

его

и

 

приложился

 

къ

 

мѣстнымъ

 

храмовымъ

 

иконамъ.

Величественный

 

иконостасъ

 

въ

 

главномъ

 

храмѣ,

иконы

 

древняго

 

письма,

 

новые

 

священные

 

сосуды

и

 

плащаница

 

обратили

 

особенное

 

вниманіе

 

г.

 

Ми-
нистра.

 

Затѣмъ,

 

выслушавъ

 

объясненіе

 

отъ

 

настоя-

теля

 

о.

 

Л.

 

К.

 

Бѣлова

 

о

 

религіозномъ

 

состояніи

 

при-

хода,

 

г.

 

Министръ

 

выразилъ

 

особую

 

радость

 

тому,

что

 

царившее

 

прея?де

 

въ

 

с.

 

Богородскомъ

 

молокан-

ство

 

сильно

 

ослабѣло

 

и

 

постепенно

 

разлагается,

 

на-

селеніе

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

входитъ

 

въ

 

близкое

 

общсніе
съ

 

Св.

 

Православною

 

Церковію,

 

и

 

что

 

духовный

 

ростъ

населенія

 

особенно

 

замѣтенъ

 

въ

 

послѣднее

 

десяти-

лѣтіе.

 

„Слава

 

Богу!" — сказалъ

 

г.

 

Министръ,

 

и,

 

при-
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нявъ

 

вторично

 

благословеніе

 

отъ

 

настоятеля

 

о.

 

Бѣ-

лова,

 

направился

 

къ

 

выходу

 

изъ

 

храма.

На

 

предлоягеніе

 

завѣдующаго

 

второклассной
церковно-приходской

 

школой

 

о.

 

Вѣлова

 

удостоить

посѣщеніемъ

 

названную

 

школу,

 

Его

 

і

 

іысокопревос-

ходительство

 

изволилъ

 

выразить

 

свое

 

согласіе

 

и

 

по

осмотрѣ

 

мѣстной

 

больницы

 

изволилъ

 

пожаловать

 

въ

школу.

 

Осмотрѣвъ

 

помѣщеніе

 

школы

 

(по

 

случаю

каникулярнаго

 

времени

 

учащихся

 

въ

 

школѣ

 

не

 

бы-

ло),

 

г.

 

Министръ

 

изволилъ

 

разспрашивать

 

о

 

ходѣ

учебнаго

 

дѣла,

 

о

 

числѣ

 

учашихся

 

и

 

оканчивающихъ

курсъ,

 

о

 

числѣ

 

пользующихся

 

школьнымъ

 

общеяш-

тіемъ

 

и

 

о

 

средствахъ,

 

на

 

какія

 

школа

 

построена

 

и

содеряштся.

 

Г.

 

Министръ

 

выразилъ

 

удивленіе,

 

что

школа

 

безбѣдно

 

содержится

 

на

 

отпускаемые

 

на

 

нее

1500

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

 

на

 

учитель-

скій

 

персоналъ.

 

Узнавши

 

изъ

 

объясненія

 

о.

 

завѣ

дующаго,

 

что

 

крестьяне

 

с.

 

Богородскаго

 

отказы-

ваются

 

уплачивать

 

данные

 

имъ

 

заимообразно

 

Св.
Синодомт.

 

3000

 

руб.

 

на

 

постройку

 

зданія

 

школы

 

и,

выслушавъ

 

мотивы

 

отказа,

 

Его

 

Высокопревосходи-

тельство

 

изволилъ

 

сказать,

 

что

 

общество

 

не

 

виравѣ

такъ

 

поступать.

 

Простившись

 

съ

 

о.

 

завѣдующимъ

школой

 

и

 

пожславъ

 

школѣ

 

нроцвѣтанія,

 

г.

 

Министръ

изволилъ

 

отбыть

 

изъ

 

школы.

Въ

 

тотъ

 

же

 

день

 

въ

 

с.

 

Богородскомъ

 

г.

 

Ми-

нистръ

 

принималъ

 

участіе

 

въ

 

закладкѣ

 

учебнаго

коя?евеннаго

 

завода

 

при

 

ремесленной

 

школѣ.

 

Моле-

бенъ

 

на

 

мѣстѣ

 

закладки

 

былъ

 

совершенъ

 

законо-

учителемъ

 

школы

 

священникомъ

 

Воскресенской

 

с.

Богородскаго

 

церкви

 

о.

 

Мих.

 

Сигріанскимъ;

 

къ

концу

 

молебна

 

изволилъ

 

прибыть

 

г.

 

Министръ,

 

при
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которомъ

 

совершенъ

 

былъ

 

отпустъ,

 

сказано

 

было

о.

 

законоучителемъ

 

слово

 

о

 

пользѣ

 

образованія

 

и

возглашено

 

многолѣтіе.

 

Затѣмъ

 

была

 

и

 

самая

 

за-

кладка

 

завода:

 

первый

 

камень

 

былъ

 

положенъ

 

г.

Министромъ,

 

а

 

второй

 

г.

 

Начальникомъ

 

губерніи.

Въ

 

тотъ

 

я?е

 

день,

 

10

 

Поля,

 

около

 

7

 

часовъ

 

ве-

чера,

 

Его

 

Высокопревосходительство,

 

г.

 

Министръ
Внутреннихъ

 

Дѣлъ

 

посѣтилъ

 

Горбатовскій

 

Троицкій

соборъ,

 

при

 

чемъ

 

высокаго

 

иосѣтителя

 

встрѣчали

священникъ

 

мѣстнаго

 

собора

 

о.

 

I.

 

Алмазовъ

 

и

 

діа-
конъ

 

I.

 

Кармазинскій.

 

Прииявъ

 

благословеиіе

 

свя-

щенника

 

и

 

подавши

 

руку

 

діакону,

 

г.

 

Министръ

 

раз-

спрашивалъ

 

священника,

 

давно-ли

 

построенъ

 

соборъ

(постр.

 

1814

 

г.),

 

сколько

 

при

 

немъ

 

членовъ

 

причта,

какія

 

средства

 

содеряганія

 

причта,

 

сколько

 

церквей
въ

 

городѣ

 

(3)

 

и

 

пр.

 

Видя

 

производимый

 

въ

 

соборѣ

ремонтъ,

 

г.

 

Министръ

 

ноягелалъ

 

узнать,

 

на

 

какія

средства

 

производится

 

ремонтъ,

 

осматривалъ

 

иконы

древняго

 

письма

 

и

 

отъ

 

иконъ

 

древняго

 

стиля

 

пере-

шелъ

 

къ

 

разговору

 

о

 

религіозно-нравственномъ

 

со-

стояніи

 

народа.

 

Получивъ

 

основательные

 

отвѣты

 

на

всѣ

 

вопросы,

 

г.

 

Министръ

 

вторично

 

иринялъ

 

благо-

словеніе

 

у

 

священника

 

о.

 

Алмазова

 

и,

 

подавши

 

ру-

ку

 

о.

 

діакону,

 

какъ

 

и

 

въ

 

началѣ,

 

что

 

на

 

глазахъ

народа,

 

бывшаго

 

въ

 

этотъ

 

разъ

 

въ

 

храмѣ,

 

конечно

не

 

осталось

 

безъ

 

благихъ

 

послѣдствій,

 

какъ

 

знакъ

увая?енія

 

высокой

 

особы

 

къ

 

православному

 

духовен-

ству,

 

г.

 

Министръ

 

отправился

 

осматривать

 

присут-

ственныя

 

учреязденія

 

города

 

и

 

въ

 

9

 

час.

 

вечера

 

на

пароходѣ

 

изволилъ

 

отбыть

 

въ

 

с.

 

Павлово.
11

 

Іюля,

 

Его

 

Высокопревосходительство,

 

г.

 

Ми-
нистръ

  

Внутреннихъ

 

Дѣлъ

    

носѣтилъ

 

Троицкій

 

со-
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боръ

 

с.

 

Павлова

 

во

 

время

 

богослуженія

 

и

 

присут-

ствовалъ

 

за

 

царскимъ

 

молебномъ

 

по

 

случаю

 

тезо-

именитства

 

Ея

 

Императорскаго

 

Высочества

 

Великой
Княжны

 

Ольги

 

Николаевны,

 

Августейшей

 

дочери—

первепицы

 

Его

 

Величества,

 

Государя

 

Императора
Николая

 

Александровича.

 

На

 

молебнѣ

 

присутство-

вало

 

духовенство

 

всѣхъ

 

церквей

 

с.

 

Павлова.

 

По
окончаніи

 

молебна,

 

приложившись

 

къ

 

св.

 

кресту

 

и

чтимой

 

св.

 

иконѣ

 

Смоленской

 

Божіей

 

Матери,

 

г.

Министръ

 

изволилъ

 

отправиться

 

въ

 

мѣстное

 

волост

ное

 

правленіе.

12

 

Іюля

 

утромъ,

 

Его

 

Высокопревосходительство,

г.

 

Министръ

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ,

 

намѣреваясь

 

посе-

тить

 

Выксунскіе

 

горные

 

заводы,

 

съ

 

пристани

 

на

 

р.

Окѣ

 

„Досчатое"

 

нрослѣдовалъ

 

на

 

лошадяхъ

 

въ

 

Ивер-
скій

 

женскій

 

монастырь,

 

извѣстный

 

своимъ

 

благо-
украшеніемъ.

 

У

 

святыхъ

 

вратъ

 

обители

 

г.

 

Министръ
былъ

 

встрѣченъ

 

игуменіей

 

монастыря

 

Павлой

 

съ

сестрами,

 

числ

 

которыхъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

бо-
лѣе

 

400.

 

Игуменія

 

Павла

 

при

 

встрѣчѣ

 

поднесла

 

Его
Выспк

 

превосх

 

>дительству

 

просФОру,

 

при

 

чемъ

 

г.

Министръ

 

изволилъ

 

подойти

 

къ

 

рукѣ

 

игуменіи

 

Пав-
лы.

 

Г.

 

Министръ

 

прослѣдпвалъ

 

въ

 

м

 

настыръ

 

чрезъ

св.

 

врата,

 

отъ

 

к

 

т

 

>рыхъ

 

д

 

-

 

с

 

борнаго

 

храма

 

пи

(ібѣимъ

 

сторонамъ

 

стояли

 

сестры

 

і

 

бители

 

и,

 

низко

кланяясь,

 

приветствовали

 

г.

 

Министра.

 

Здѣсь

 

Ег.і
Высок

 

превосх

 

.дитедьству

 

была

 

поднесена

 

ик ..на

Иверской

 

Божіей

 

Матери

 

монастырской

 

работы.

Высокій

 

посѣтитель

 

прослѣдовалъ

 

въ

 

соборъ,

 

ири-

лояшлся

 

къ

 

св.икоиамъ

 

и

 

затѣмъ

 

осматривалъ

 

вновь

строющійся

 

грандіозный

 

соборъ

 

обители.

 

Этотъ

 

со-

боръ

    

по

 

грандіозности

 

своей

    

и

 

величине

    

будетъ
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милліоннымъ

 

сооруженіемъ.

 

Далѣе

 

г.

 

Министръ
проіггелъ

 

въ

 

трапезную,

 

осматривалъ

 

золотошвей-
ную,

 

иконописную

 

и

 

переплетную

 

мастерская,

 

свѣч-

ной

 

заводъ,

 

прошелъ

 

въ

 

домовую

 

церковь

 

и

 

посѣ-

тилъ

 

игуменію

 

Павлу

 

въ

 

ея

 

покояхъ.

 

Въ

 

монастырѣ

г.

 

Министръ

 

оставался

 

около

 

часу

 

и

 

отправился

 

въ

с.

 

Выксу,

 

напутствуемый

 

благопожеланілми

 

сестеръ

обители.

 

Въ

 

с.

 

Выксѣ

 

г.

 

Министръ

 

иослѣ

 

встрѣчи

обществомъ

 

прослѣдовалъ

 

прямо

 

въ

 

Большую

 

Христо-

рождественскую

 

церковь

 

завода

 

(постр.

 

въ

 

1772

 

г.),
гдѣ

 

былъ

 

встрѣченъ

 

мѣстяымъ

 

духовенствомъ.

 

При
осмотрѣ

 

завода,

 

на

 

пути

 

въ

 

такъ

 

называемый

 

Ниж-

ній

 

заводъ,

 

г.

 

Министръ

 

заѣхалъ

 

въ

 

Богородице-
Рождественскую

 

Малую

 

кладбищенскую

 

церковь

 

за-

вода

 

(постр.

 

въ

 

1797

 

г.).

 

Посѣщеніемъ

 

Малой

 

за-

водской

 

церкви

 

въ

 

селѣ

 

Выксѣ

 

г.

 

Министръ
закончилъ

 

посѣщеніе

 

православныхъ

 

храмовъ

 

и

 

уч

режденій

 

Нижегородской

 

епархіи.

 

Глубокій

 

иытересъ

и

 

вниманіе

 

къ

 

мѣстнымъ

 

историческимъ

 

церковнымъ

памятникамъ,

 

подробные

 

разспросы

 

г.

 

Министра

 

о

храмахъ

 

и

 

рслигіозномъ

 

состояніи

 

и

 

воспитаніи

 

на-

селенія,

 

а

 

также

 

высокое

 

уваягеніе

 

Его

 

высокопре-

восходительства

 

къ

 

православному

 

духовенству,

 

про-

являвшееся

 

всегда

 

при

 

посѣщеніи

 

православныхъ

храмовъ

 

и

 

учрежденій

 

г.

 

Министромъ

 

Внутреннихъ

Дѣлъ,

 

егермейстеромъ

 

Д.

 

С.

 

Сипягинымъ,

 

даютъ

основаніе

 

намъ

 

быть

 

убѣягденными,

 

что

 

религіозное

воспитаніе

 

православнаго

 

населенія

 

нашего

 

отече-

ства

 

составляетъ

 

одну

 

изъ

 

ваяшѣйшихъ

 

государ-

ственныхъ

 

заботъ

 

ближайніихъ

 

исполнителей

 

дер-

итвной

 

воли

 

нашего

 

Государя

 

Императора.
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Обозрѣніе

 

Преоовященнѣйшимъ

 

Назаріемъ,

 

Еписколомъ
Нижегородские

 

к

 

Арзамасекимъ

 

нѣсколькихъ

 

селъ

 

Горба-

говскаго

 

уѣзда.

 

г.

 

Горбатова

 

и

 

церквей

 

с

 

І^ысовъ

 

Балах-

нинскагіз

 

уѣзда

 

при

 

возвращеніи

 

изъ

 

Оранскаго

 

монастыря

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвященнѣишій

 

Наза-
рій,

 

Епискоиъ

 

Нижегородскій

 

и

 

Арзамасский,

 

пре-

бывая

 

22

 

и

 

23

 

Іюня

 

во

 

время

 

празднованія

 

нконѣ

Владимірской

 

Боягіей

 

Матери

 

въ

 

Оранскомъ

 

мона-

стырѣ,

 

намѣревался

 

обратный

 

свой

 

путь

 

изъ

 

обители

въ

 

Нижнііі-Новгородъ

 

совершить

 

черезъ

 

Горбатов-

скій

 

уѣздъ,

 

при

 

чемъ

 

сдѣлать

 

обозрѣніе

 

расиоло-

женныхъ

 

на

 

пути

 

селъ

 

и

 

обителей,

 

а

 

также

 

и

 

г.

Горбатова,

 

для

 

чего

 

путь

 

свой

 

Владыка

 

избралъ

 

изъ

Оранскаго

 

монастыря

 

на

 

с.

 

Сохтанку,

 

Нижегород-
скаго

 

уѣзда

 

и

 

ее.

 

Горбатовскаго

 

уѣзда:

 

Хвощевку,

Шарголи,

 

Пашигорево,

 

Фроловское,

 

Грудцыно

 

и

далѣе.

Выѣхавши

 

изъ

 

Оранской

 

обители

 

рано

 

утромъ

24

 

Іюня,

 

Владыка

 

иосѣтилъ

 

первое

 

село

 

на

 

пути—

Сохтаниу.

 

Прихояіане

 

этого

 

села

 

произвели

 

на

 

Ар-
хипастыря

 

крайне

 

тяягелое

 

впечатлѣніе

 

непочита-

ніемъ

 

воскреснаго

 

дня

 

и

 

своею

 

холодностью

 

къ

 

хра-

му

 

Божію.

 

Подъѣзжая

 

къ

 

с.

 

Сохтанкѣ,

 

Архипастырь

встрѣтилъ

 

крестьянъ,

 

ѣдущихъ

 

съ

 

бревнами,

 

хво-

ростомъ

 

и

 

кирпичами,

 

а

 

вступивши

 

въ

 

Сохтанскій
храмъ

 

во

 

время

 

сокершенія

 

воскресной

 

литургіи,

нашелъ

 

въ

 

храмѣ

 

всего

 

только

 

десять

 

человѣкъ

 

мо-

лящихся.

 

Владыка

 

во

 

время

 

совершенія

 

литургіи

стоялъ

 

въ

 

храмѣ

 

среди

 

молящихся

 

и,

 

когда

 

нропѣли

причастный

 

стихъ,

 

вошелъ

 

на

 

амвонъ

 

и

 

началъ

 

бе-

сѣдовать

 

о

 

необходимости

 

посѣщенія

 

храма

 

Боягія.

Въ

 

это

 

время

 

собралось

    

въ

 

храмъ

 

довольно

 

много
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народа,

 

иришедшаго

 

„соглядѣть

 

Архіерея".

 

Ска-

завши

 

своимъ

 

искреинимъ

 

мягкимъ

 

словомъ

 

убеди-

тельную

 

рѣчь

 

собравшимся,

 

Владыка

 

снросилъ

 

свя-

щенника:

 

„почему

 

народъ

 

не

 

иосѣщаетъхрама?"

 

Свя-

щепникъ

 

отвѣтилъ,

 

что

 

весь

 

его

 

приходъ

 

зараяіенъ

расколомъ.

 

Разставаясь

 

съ

 

священникомъ,

 

Владыка

подалъ

 

свой

 

архинастырскій

 

совѣтъ

 

заботиться

 

о

просвѣщеніи

 

прихода.

 

Съ

 

тяягелыми

 

виечатлѣніями

на

 

архипастырскомъ

 

сердцѣ

 

Владыка

 

оставилъ

Сохтянскій

 

нриходъ...

На

 

пути

 

предстояло

 

первое

 

село

 

Горбатов-
скаго

 

уѣзда— Хвощ'вка^

 

расположенное

 

въ

 

одной
верстѣ

 

от гь

 

села

 

Сохтанки.

 

Звономъ

 

„во

 

вся"
встрѣченъ

 

былъ

 

Архипастырь

 

при

 

въѣздѣ

 

въ

село

 

Хвощевку.

 

При

 

вступленіи

 

Архипастыря

 

въ

церковную

 

ограду

 

священникъ

 

вышелъ

 

въ

облаченіи

 

съ

 

св.

 

крестомъ

 

и

 

св.

 

водою.

 

Прилояшв-
шись

 

къ

 

св.

 

кресту

 

и

 

окропивъ

 

себя

 

св.

 

водою,

Владыка

 

нрослѣдовалъ

 

въ

 

храмъ

 

при

 

пѣніи

 

мѣст-

ными

 

пѣвчими

 

подъ

 

руководствомъ

 

псаломщика

входной

 

„Достойно".

 

Вступивши

 

въ

 

алтарь,

 

Влады-
ка

 

осматривалъ

 

св.

 

антиминсъ

 

и

 

документы.

 

По

 

воз-

глашеніи

 

обычнаго

 

многолѣтія

 

и

 

отпустѣ

 

св.

 

кре-

стомъ

 

Архииастырь

 

обратился

 

къ

 

прихожанамъ

 

съ

рѣчью

 

о

 

невозмояшости

 

спасенія

 

внѣ

 

Церкви

 

Хри-
стовой

 

и

 

пагубности

 

раскола.

 

При

 

этомъ

 

Владыка

виушалъ

 

прихояганамъ

 

любить

 

и

 

уваяіать

 

своего

 

па-

стыря — священника,

 

а

 

священнику

 

заботиться

 

оспа-

сеніи

 

своихъ

 

пасомыхъ.

 

Въ

 

заключеніе

 

своей

 

рѣчи,

исполненной

 

архипастырской

 

любви

 

и

 

христіанской

кротости,

 

Владыка

 

убѣяедалъ

 

старшихъ

 

быть

 

въ

жизни

 

образцомъ

   

для

 

молодого

 

поколѣнія...

   

Увидя
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на

 

церковномъ

 

старость

 

золотую

 

медаль,

 

получен-

ную

 

имъ

 

по

 

должности

 

церковиаго

 

старосты,

 

Вла-
дыка

 

похвалилъ

 

за

 

заботу

 

его

 

о

 

храмѣ

 

и

 

просилъ

его

 

и

 

впредь

 

заботиться

 

о

 

благоукрашеніи

 

храма.

 

По-
бесѣдовавши

 

съ

 

священникомъ

 

и

 

прихожанами

 

и

преподавши

 

всѣмъ

 

свое

 

святительское

 

благословеніе,

Владыка

 

изволилъ

 

отбыть

 

въ

 

с.

 

ІІІарголи.

 

Несмотря
на

 

духъ

 

раскола

 

и

 

на

 

неожиданное

 

ирибытіе

 

Вла-
дыки

 

въ

 

с.

 

Хвощевку,

 

стеченіе

 

прихожанъ

 

было

большое.

 

Убѣдительная

 

рѣчь

 

Архипастыря

 

была

выслушана

 

внимательно.

 

Живого

 

архипастырскаго

слова

 

жителямъ

 

с.

 

Хвощевки

 

не

 

приходилось

 

слы-

шать

 

двадцать

 

восемь

 

лѣтъ,

 

со

 

времени

 

посѣщенія

Хвощевскаго

 

храма

 

въ

 

Бозѣ

 

иочившимъ

 

Высоко-

преосвященнымъ

 

Нижегородскимъ

 

Іоанникіемъ,

 

впо-

слѣдствіи

 

Митрополитомъ

 

Кіевскимъ.

Въ

 

началѣ

 

11

 

часа

 

дня

 

Преосвященнѣйшій

 

На-

зарій

 

посѣтилъ

 

Михаило-Архангельскую

 

церковь

села

 

Шарголей.

 

Встрѣченпый

 

мѣстнымъ

 

священни-

комъ

 

съ

 

причтомъ,

 

при

 

болыпомъ

 

стеченіи

 

народа,

Владыка

 

прослѣдовалъ

 

въ

 

храмъ,

 

гдѣ

 

осмотрѣлъ

алтарь,

 

св.

 

антиминсъ,

 

священные

 

сосуды

 

и

 

проч.

утварь

 

алтаря.

 

Затѣмъ,

 

послѣ

 

отпуста,

 

Владыка

обратился

 

къ

 

священнику

 

съ

 

вопросами:

 

о

 

продол-

жительности

 

его

 

службы

 

въ

 

этомъ

 

приходѣ

 

(свящ.

о.

 

Вас.

 

Ульяновъ

 

служитъ

 

32-ой

 

годъ),

 

о

 

состояніи

прихода,

 

о

 

численности

 

раскольниковъ

 

Снасова

 

со-

гласія.

 

Узнавши,

 

что

 

расколъ

 

здѣсь

 

слабъ

 

и

 

при

 

томъ

съ

 

теченіемъ

 

времени

 

все

 

сокращается,

 

и

 

что

 

къ

ослабленію

 

раскола

 

ведутся

 

священникомъ

 

бесѣды

въ

 

церкви

 

и

 

на

 

домахъ,

 

Владыка

 

порадовался

 

и

 

со-

вѣтовалъ

 

священнику

    

не

 

оставлять

   

этого

 

ваѵкнаго
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дѣла.

 

Послѣ

 

этого

 

Владыка

 

обратился

 

къ

 

присут-

ствующимъ

 

прихожанамъ

 

съ

 

кроткимъ

 

назидатель-

нымъ

 

словомъ.

 

Говорилъ

 

имъ

 

о

 

великомъ

 

значеніи
св.

 

Церкви

 

и

 

Таинствахъ,

 

сдѣлалъ,

 

между

 

прочимъ,

замѣчаніе,

 

что

 

не

 

устроено

 

у

 

нихъ

 

приходское

кладбище,

 

убѣждалъ

 

позаботиться

 

о

 

немъ.

 

Не

 

оста-

вилъ

 

Владыка

 

своимъ

 

вниманіемъ

 

и

 

дѣтей-школь-

никовъ.

 

Поговорилъ

 

съ

 

ними

 

и

 

задалъ

 

имъ

 

нѣсколько

воиросовъ

 

по

 

Закону

 

Божію:

 

о

 

Символѣ

 

вѣры

 

и

Таинствахъ;

 

двое

 

дѣтей — мальчикъ

 

идѣвочка,

 

спро-

шенные

 

Архипастыремъ,отвѣтидиудовлетворительно.

Затѣмъ

 

Владыка

 

изъ

 

храма

 

прослѣдовалъ

 

въ

 

домъ

священника,

 

гдѣ

 

былъ

 

встрѣченъ

 

съ

 

хлѣбомъ

 

и

солью.

 

Бѣдность

 

домашней

 

обстановки

 

священника

обратила

 

вниманіе

 

і

 

ладыки,

 

вслѣдствіе

 

чего

 

Архи-
пастырь

 

бесѣдовалъ

 

съ

 

священникомъ

 

объ

 

его

 

семей-

ныхъ

 

дѣлахъ

 

и,

 

благословивъ

 

семейство

 

священника,

въ

 

12

 

часу

 

изволилъ

 

отбыть

 

въ

 

сосѣднее

 

село

 

Па-

шигорево.

Въ

 

село

 

Нашшорево

 

Владыка

 

ирибылъ

 

въ

 

началѣ

12-го

 

часа

 

дня,

 

неояшданно,

 

безъ

 

всякаго

 

оповѣще-

нія

 

о

 

прибытіи.

 

Жители

 

Пашигоревскіе

 

и

 

самый
причтъ

 

узнали

 

о

 

прибытіи

 

Владыки

 

къ

 

нимъ

 

въ

то

 

время,

 

когда

 

Архипастырь

 

въѣхалъ

 

уже

 

въ

 

самое

село.- Народъ,

 

узнавши

 

отъ

 

урядника,

 

что

 

ѣдетъ

 

къ

нимъ

 

въ

 

село

 

Преосвященный,

 

быстро

 

стекался

 

къ

церкви.

 

Мѣстный

 

священникъ

 

встрѣтилъ

 

Владыку

предварительно

 

около

 

своего

 

дома,

 

гдѣ

 

Владыка
проѣзясалъ

 

въ

 

то

 

время

 

къ

 

церкви.

 

Здѣсь,

 

вблизи

священническаго

 

дома,

 

въ

 

околичной

 

загороди

 

свя-

щенникъ

 

отворилъ

 

воротца

 

и

 

поклонился

 

Владыкѣ

въ

 

окно

 

кареты.

 

Священникъ

 

немедленно

 

поспѣшилъ

%
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къ

 

церкви,

 

торопливо

 

облачившись,

 

встрѣтилъ

 

Вла
дыку

 

въ

 

притворѣ

 

трапезы

 

храма.

 

Нужно

 

замѣтить.

что

 

когда

 

Архипастырь

 

подъѣхалъ

   

къ

 

церкви,

    

то

народъ,

 

помимо

 

распоряя^енія

   

священника,

 

вынесъ

изъ

 

церкви

 

хоругви

 

для

 

встрѣчи,

 

своего

 

Архипастыря.
Въ

 

оградѣ

 

церковной,

    

на

 

пути

 

шествія

 

въ

 

храмъ,

Владыка

    

благословлялъ

 

иодходивптій

 

народъ

    

и

 

на

голову

 

ребенка,

 

поднесеннаго

 

матерью-крестьянкою,

возложилъ

    

свою

 

святительскую

 

руку,

   

произнесши:

„Богъ

 

тебя

 

да

 

благословить".

 

Во

 

время

 

полоя?енной
по

 

чину

 

встрѣчи

    

Преосвященный

 

осматривалъ

 

ал-

тарь,

 

и

 

но

 

ировозглашеніи

   

обычнаго

 

многолѣтія

    

и

отпуста

 

обратился

    

къ

 

священнику

    

съ

 

вопросомъ:

„Какова

 

у

 

васъ,

 

батюшка,

 

паства?"

 

Священникъ

 

от-

вѣтилъ,

    

что

 

приходъ

    

у

 

него

    

весь

 

православный,

прихожане

   

по

 

своему

 

усердію

    

посѣщаютъ

 

храмъ,

особенно

    

въ

 

болыпіе

   

праздники

    

и

 

зимніе

    

посты

(Рождественскій

 

и

 

Великій),

 

а

 

также

 

весной

 

каждо-

годно

 

часто

 

молебствуютъ.

 

Вообще

 

религіозно-нрав-

ственная

    

сторона

 

прихода,

    

сказалъ

    

священникъ,

сравнительно

 

свѣтла,

    

но

 

матеріальное

   

обезпеченіе
причта

    

въ

 

приходѣ

    

очень

 

скудно

 

по

 

бѣдности

    

и

малоколичественности

   

душъ

    

прихода

   

(350

 

душъ),

имѣющихъ

 

надѣлъ

 

земли.

 

Причтовой

 

руги

 

хлѣбной

за

 

приходомъ

 

состоитъ

 

въ

 

недоимкѣ

 

большое

 

коли-

чество,

 

накопившееся

 

многими

 

годами

    

по

 

нричинѣ

частыхъ

    

большихъ

 

бѣдствій

 

или

 

несчастій

 

въ

 

при-

ходѣ:

 

то

 

іпрадобитія,

   

то

 

вообще

 

плохихъ

 

урожаевъ

хлѣба,

 

то

 

опустошительныхъ

 

ноя{аровъ,

 

то

 

по

 

при-

чинѣ

 

покупки

 

земли

 

у

 

помѣщиковъвъ

 

собственность.

Всѣ

 

мѣстныя

 

бѣдствія

 

въ

 

приходѣ

 

отраятлись

    

съ

неменьшею

    

тяжестью

 

и

 

на

 

причтѣ,

    

который

 

дол--
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женъ

 

былъ

 

во

 

имя

 

нравственнаго

 

долга

 

относиться

къ

 

бѣднымъ

 

прихожанамъ

 

отечески,

 

съ

 

полнымъ

сожалѣніемъ

 

и

 

сочувствіемъ

 

къ

 

ихъ

 

бѣдствіямъ,

 

не

взыскивая

 

поэтому

 

съ

 

прихода

 

настойчиво

 

своего

положеннаго

 

приходомъ

 

обезпеченія.

 

Бѣдственное

положеніе

 

священника

 

въ

 

такомъ

 

маломъ

 

и

 

бѣдномъ

приходѣ

 

было

 

для

 

него

 

въ

 

теченіе

 

двадцати-двухъ-

лѣтней

 

слуяібы

 

въ

 

приходѣ

 

большимъ

 

лишеніемъ,

самоиожертвованіемъ,

 

тяжелымъ

 

несеніемъ

 

креста

бѣдности

 

до

 

полнаго

 

въ

 

настоящее

 

время

 

разстрой-
ства

 

здоровья

 

отъ

 

недостатка

 

средствъ

 

и

 

всякихъ

лишеній

 

въ

 

ущербъ

 

здоровья.

 

Священникъ

 

закон -

чилъ

 

свою

 

рѣчь

 

сильно

 

растревоягеннымъ

 

и

 

дрояіа-

щимъ

 

голосомъ

 

передъ

 

Владыкою

 

такъ:

  

„ .....молодые

годы

 

и

 

крѣпкія

 

силы

 

я

 

поягертвовалъ,

 

Ваше

 

Пре-
освященство,

 

всецѣло

 

для

 

прихода,

 

теперь

 

я

 

уже

остарѣлъ

 

и

 

одряхлѣлъ,

 

лѣчусь

 

отъ

 

нездоровья

 

не-

прерывно

 

годъ

 

слишкомъ,

 

здоровье

 

измѣняетъ

 

мнѣ

быстро,

 

по

 

своей

 

бѣдности

 

я

 

не

 

могъ

 

составить

 

и

маленькаго

 

обезиеченія

 

своей

 

семьѣ

 

на

 

случай

 

моей
смерти.

 

Какъ

 

все

 

это

 

грустно

 

и

 

тяягело.

 

Покорнѣйше

прошу

 

Ваше

 

Преосвященство,

 

благоволите

 

обратить

Ваше

 

Архипастырское

 

вниманіе

 

на

 

мое

 

тяжелое

 

по-

ложеніе

 

и

 

исходатайствуйте

 

въ

 

мой

 

приходъ

 

казен-

ное

 

пособіе,

 

чтобы

 

я

 

могъ

 

на

 

концѣ

 

яшзни

 

стра-

дальческой

 

вздохнуть

 

по-свободнѣе

 

при

 

лучшемъ

матеріальномъ

 

обезпеченіи".

 

Владыка

 

выслушалъ

священника

 

съ

 

глубокимъ

 

вниманіемъ,

 

спросилъ

 

объ

его

 

имени

 

и

 

Фамиліи,

 

потомъ

 

обнялъ

 

его

 

своей

 

свя-

тительской

 

рукой

 

и

 

съ

 

полнымъ

 

чувствомъ

 

сожалѣ

нія

 

произнесъ:

 

„Ахъ

 

вы

 

бѣдный,

 

о.

 

Павелъ!"

 

За-
тѣмъ

 

Владыка

 

обратился

 

къ

 

народу

 

и

 

началъ

 

гово-
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рить:

   

..Вотъ

 

вашъ

 

батюшка

 

растревожился,

 

что

 

же

вы

 

плохо

 

его

    

обезпечиваете?

 

Живетъ

 

онъ

    

у

 

васъ

двадцать

 

лѣтъ

    

и,

 

какъ

 

видно,

    

заслуженный

   

уя?е,

онъ

 

креститъ

 

вашихъ

 

дѣтей

   

и

 

вѣнчаетъ

 

ихъ,

   

мо-

лится

 

вмѣстѣ

 

съ

 

вами,

   

часто

 

молебствуетъ

 

весной,

освящая

   

ваши

 

засѣянныя

 

поля,

    

который

 

радуютъ

уроягаемъ,

 

о

 

чемъ

 

я,

 

ѣхавши,

 

порадовался

 

при

 

видѣ

хорошаго

 

около

    

васъ

 

уроягая

 

хлѣба".

    

„Каковъ

   

у

васъ

   

батюшка"?

    

спросилъ

    

Владыка.

    

Прихоягане

отвѣтили:

 

„Хорошъ".

 

„Любите

 

вашего

 

батюшку

 

и

 

за-

ботьтесь

 

обезпечнвать

 

его" — закончилъ

 

Архипастырь

свою

 

рѣчь

 

ирихожанамъ

 

въхрамѣ,

 

который

 

своимъ

благолѣпіемъ

 

и

 

чистотою

 

понравился

 

Владыкѣ,

 

при

чемъ

 

Владыка

 

сказалъ

 

священнику:

    

„Будете

 

пере-

страивать

 

храмъ

 

вашъ

 

по

 

новому

 

выданному

 

на

 

то

плану,

 

какъ

   

вы

 

мнѣ

 

объ

 

ѳтомъ

 

сказали,

    

то

 

внут-

реннее

 

благолѣніе

   

и

 

устройство

 

храма

   

не

 

уничто-

жайте".

 

Привыходѣ

 

изъ

 

храма

 

священникъ

 

пригла-

шалъ

    

Владыку

 

посѣтить

    

его

 

домъ.

    

Посѣтивъ

 

въ

домѣ

 

священника

 

и

 

преиодавъ

 

его

 

семейству

 

святи-

тельское

 

благословеніе,

  

Владыка

 

отправился

 

въ

 

со-

сѣднее

 

село

 

Фроловское

 

на

 

пути

 

къ

 

селу

 

Ворсмѣ.

Въ

 

начадѣ

 

перваго

 

часа

 

дня,

 

во

 

время

 

полу-

денной

 

солнечной

 

жары,

 

Преосвященнѣйшій

 

Назарій

изволилъ

 

прибыть

 

въ

 

с.

 

Фроловское.

 

Церковь

 

этого

села

 

деревянная,

 

очень

 

древняя,

 

построена

 

въ

 

1717

 

г.

При

 

входѣ

 

въ

 

ограду

 

Владыка

 

былъ

 

встрѣченъ

мѣстнымъ

 

священникомъ

 

о.

 

Мих.

 

Капацинскимъ

 

съ

псаломщикомъ.

 

Принявъ

 

благословеніе,

 

священникъ

поспѣшилъ

 

въ

 

храмъ

 

и,

 

облачившись,

 

встрѣтилъ

Преосвященнаго

 

при

 

входѣ

 

въ

 

храмъ

 

съ

 

св.

 

кре-

стомъ

 

при

 

пѣніи

 

кондака

 

акаѳиста

 

Господу

 

Іисусу:
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„Возбранный

 

Воеводо"...

 

Затѣмъ

 

была

 

провозгла-

шена

 

краткая

 

сугубая

 

эктенія

 

и

 

сове^мпенъ

 

Влады-

кою

 

отпустъ.

 

Послѣ

 

чего

 

Архипастырь

 

обратился

къ

 

народу

 

съ

 

назидательной

 

рѣчью,

 

въ

 

которой,

 

вы-

разивъ

 

свою

 

радость

 

по

 

случаю

 

большого

 

стеченія
въ

 

храмъ

 

народа,

 

пожелалъ,

 

чтобы

 

и

 

впредь

 

при-

хоятне

 

были

 

усердны

 

|и

 

чтобы

 

новосозидаемый

 

об

ширный

 

храмъ

 

также

 

наполнялся.

 

Обратившись

 

къ

священнику,

 

Владыка

 

спросилъ

 

его,

 

поучаетъ-ли

 

онъ

народъ?

 

Священникъ

 

отвѣтилъ,

 

что

 

насколько

 

дозво-

ляютъ

 

его

 

старческія

 

немощи

 

онъ

 

ноучаетъ

 

и

 

нази-

даетъ

 

народъ.

 

Владыка

 

произнесъ:

 

„Пой

 

Богу

 

твоему,

дондеяге

 

еси".

 

При

 

выходѣ

 

изъ

 

храма

 

Владыка

 

спро-

силъ

 

священника:

 

сколько

 

здѣсь

 

лѣтъ

 

онъ

 

священ-

ствуетъ?

 

Старецъ

 

священникъ

 

отвѣтилъ,

 

что

 

иосту-

пилъ

 

прямо

 

въ

 

этотъ

 

приходъ

 

и

 

слуяштъ

 

уя^е

 

43

года

 

(съ

 

1858г.) .„Слѣдовательно,

 

всѣ здѣсь вами

 

кре-

щены

 

и

 

научены".

 

Затѣмъ,

 

обратившись

 

къ

 

прихо-

жанамъ,

 

Архипастырь

 

спросилъ:

 

довольны-ли

 

они

священникомъ?

 

Тѣ

 

отвѣчали,

 

что

 

весьма

 

довольны.

Благословивъ

 

и

 

облобызавъ

 

священника,

 

Владыка
отбылъ,

 

напутствуемый

 

благопожеланіями

 

прихо-

жанъ,

 

далѣе — въ

 

с.

  

Грудцыно.
Въ

 

село

 

Грудцыно

 

Преосвященнѣйшій

 

Назарій
нрибылъ

 

въ

 

исходѣ

 

перваго

 

часа.

 

По

 

причинѣ

 

срав-

нительно

 

ранняго

 

времени

 

по

 

разсчету

 

ноѣздки

 

при-

блшкавшагося

 

Архипастыря

 

замѣтили

 

только

 

при

въѣздѣ

 

въ

 

самое

 

село,

 

а

 

потому

 

священникъ

 

не

 

могъ

встретить

 

Г.ладыку

 

цри

 

выходѣ

 

его

 

изъ

 

экипаяга,

а

 

встрѣтилъ

 

уясе

 

въ

 

оградѣ

 

храма.

 

Народъ

 

быстро

-стекался,

 

ко

 

храму;

 

среди

 

собравшихся

 

были

 

почти

всѣ

 

мѣстные

 

раскольники,,

 

но

 

они,

 

стояли

 

все

 

время
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на

 

паперти.

 

Иолучивъ

 

благословеніе,

 

священникъ

посиѣшилъ

 

въ

 

храмъ

 

и,

 

облачившись,

 

встрѣтилъ

Владыку

 

съ

 

св.

 

крестомъ

 

въ

 

предшествіи

 

двухъ

учениковъ

 

церковно-приходской

 

школы

 

въ

 

стиха-

рикахъ

 

съ

 

зажженными

 

свѣчами.

 

Приложившись

 

къ

св.

 

кресту

 

и

 

окропивъ

 

себя

 

св.

 

водой,

 

Владыка
прослѣдовалъ

 

въ

 

алтарь

 

при

 

пѣніи

 

тропаря

 

хра-

моваго

 

праздника

 

Покрова

 

Пресвятыя

 

Богороди-
цы.

 

Затѣмъ,

 

по

 

совершеніи

 

положенной

 

литіи

и

 

многолѣтія,

 

Владыка

 

обратился

 

къ

 

священнику

съ

 

вопросами:

 

„Отче,

 

какъ

 

здѣсь

 

живете?

 

Какъ
спасаетесь?

 

Каковъ

 

приходъ?"

 

Священникъ

 

на

эти

 

вопросы

 

отвѣтствовалъ,

 

что

 

священствуетъ

здѣсь

 

6-й

 

годъ.

 

Затѣмъ

 

священникъ

 

подробно

разсказалъ

 

о

 

томъ,

 

что

 

было

 

сдѣлано

 

въ

 

теченіе

5

 

лѣтъ'

 

его

 

служенія

 

въ

 

этомъ

 

приходѣ.

 

Храмъ

 

былъ

по

 

внѣшнему

 

виду

 

бѣдный

 

и

 

пустовалъ.

 

Школы

 

не

было,

 

народъ

 

находился

 

въ

 

невѣжествѣ

 

и

 

расколъ

царилъ.

 

Въ

 

первый

 

же

 

годъ

 

священникомъ

 

была

открыта

 

церковная

 

школа

 

сначала

 

въ

 

наемной

 

квар-

тирѣ,

 

а

 

съ

 

1898

 

г.

 

во

 

вновь

 

выстроенномъ

 

на

 

сред-

ства

 

многихъ

 

благотворителей

 

собственномъ

 

зданіи,

вполнѣ

 

удобномъ.

 

Учениковъ

 

въ

 

школѣ

 

много.

 

Храмъ

благоукрасился

 

и

 

принялъ

 

свѣтлый

 

благолѣпяый,

подобающій

 

видъ

 

и,

 

наконецъ,

 

заведены

 

были

 

со-

бесѣдованія

 

съ

 

народомъ.

 

Свое

 

повѣссвованіе

 

о

 

при-

ходѣ

 

священникъ

 

заключилъ

 

слѣдующими

 

словами:

„что

 

должно

 

было

 

и

 

что

 

возможно,

 

то

 

сдѣлано

 

на

пользу

 

здѣшняго

 

прихода:

 

положено

 

начало

 

и

 

уже

теперь

 

сдѣланное

 

начинаетъ

 

давать

 

плоды.

 

Приспѣло

время

 

воздѣйствовать

 

здѣсь

 

благодати

 

Божіей,

 

ко-

торая

 

и

 

совершила

 

это".
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Посдѣ

 

сего

 

Архипастырь

 

обратился

 

съ

 

рѣчью

къ

 

народу,

 

въ

 

которой

 

внушалъ

 

прихожан аыъ

 

дер-

жаться

 

Церкви

 

православной,

 

въ

 

которой

 

только

 

и

возможно

 

получить

 

спасеніе.

 

Спросивъдалѣе:

 

ходятъ

ли

 

теперь

 

в гь

 

храмъ

 

прихожане

 

и

 

получивъ

 

отвѣтъ,

что

 

начали

 

ходить, — Архипастырь

 

живою

 

кроткою

рѣчью

 

убѣждалъ,

 

какъ

 

можно

 

чаще

 

посѣщать

 

храмъ

Божій.

 

ййэ

 

которомъ

 

человѣкъ

 

получаетъ

 

таинства,

въ

 

который

 

приносится

 

для

 

крещенія,

 

появившись

на

 

свѣтъ,

 

и

 

сопровождается

 

по

 

смерти.

 

Убѣждалъ

также

 

Архипастырь

 

исполнять

 

христіанскій

 

долгъ

Исповѣди

 

и

 

Св.

 

Таинъ

 

Причащенія.

 

Затѣмъ,

 

обра-

тившись

 

къ

 

священнику,

 

Архипастырь

 

внушалъ

продолжать

 

начатое

 

дѣло

 

исиравленія

 

прихожанъ,

учить

 

ихъ

 

до

 

послѣдияго

 

издыханія

 

и

 

не

 

смущаться

тѣмъ,

 

что

 

если

 

не

 

услышитъ

 

благодарности

 

отъ

 

нихъ,

потому

 

что

 

награда

 

за

 

это

 

будетъ

 

на

 

небѣ...

 

Вла-

дыка

 

сиросилъ

 

затѣмъ

 

священника:

 

„Сколько

 

обу-

чается

 

учениковъ

 

въ

 

школѣ

 

и

 

сколько

 

всѣхъ

 

душъ

къ

 

ириходѣ?''

 

На

 

это

 

священникъ

 

отвѣтилъ,

 

что

обучается

 

въ

 

школѣ

 

около

 

60

 

человѣкъ,

 

въ

 

числѣ

которыхъ

 

есть

 

ученики

 

изъ

 

сосѣдняго

 

села

Фроловскаго

 

и

 

ближайшихъ

 

деревень,

 

а

 

число

душъ

 

мужского

 

пола

 

въ

 

приходѣ

 

достигаетъ

 

450.
Владыка

 

порадовался

 

успѣху

 

школы

 

и

 

убѣж-

далъ

 

народъ

 

и

 

впредь

 

охотно

 

посылать

 

дѣтей

 

въ

школу.

 

Далѣе

 

Владыка

 

спросилъ:

 

„Есть-ли

 

здѣсь

 

уче-

ники?"

 

По

 

причинѣ

 

неожиданнаго

 

прнбытія

 

Архипа-
стыря

 

впереди

 

около

 

амвона

 

были

 

далеко

 

не

 

всѣ

 

уче-

ники,

 

а

 

многіе

 

изъ

 

нихъ

 

вслѣдствіе

 

тѣсноты

 

смѣ-

шались

 

съ

 

народомъ.

 

На

 

вопросъ

 

Владыки

 

священ-

никъ

 

отвѣчалъ

 

утвердительно

 

и

 

выдвинулъ

  

нѣкото-
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рыхъ

 

учениковъ

 

ближе

 

къ

 

амвону.

 

Преосвященный
къ

 

одному

 

изъ

 

нихъ,

 

ученику

 

старшаго

 

отдѣленія,

обратился

 

съ

 

воиросомъ

 

,,Како

 

вѣруеши?"

 

Тотъ

 

от-

вѣчалъ,

 

что

 

вѣруетъ

 

въ

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа.
„А

 

въ

 

Един'аго

 

Бога

 

вѣруешь?"

 

Тогда

 

ученикъ

 

на-

чалъ

 

читать' Сгмволъ

 

вѣры

 

и

 

прочиталъ

 

два

 

члена.

Обратившись

 

къ

 

другому,

 

средняго

 

отдѣленія,

 

Влады-
ка

 

спросилъ:

 

„Какъ

 

содѣлалось

 

наше

 

спасеніе?"
Тотъ,

 

хотя

 

и

 

не

 

сразу,

 

а

 

прочиталъ

 

съ

 

4-го

 

по

 

7-й
членъ.

 

Затѣмъ

 

Владыка

 

началъ

 

спрашивать

 

Сѵмволъ

вѣры

 

дѣтей

 

не

 

изъ

 

учениковъ.

 

Тѣ

 

за

 

незнаніемъ
молчали.

 

Когда

 

же

 

священникъ

 

доложилъ

 

Преосвя-
щенному,

 

что

 

это

 

не

 

ученики,

 

Архипастырь

 

на

 

это

сказалъ,

 

что

 

Сд'мволъ

 

вѣры

 

должны

 

всѣ

 

знать.

 

II

 

о-

томъ

 

Владыка

 

сирашивалъ

 

и

 

взрослыхъ.

 

Взрослые

также

 

отвѣчали

 

незнаніемъ.

 

На

 

это

 

Архипастырь
началъ

 

говорить

 

о

 

велпкомъ

 

значеніи

 

Стмвола

 

вѣры

и

 

необходимости

 

знать

 

его

 

каяедому

 

православному

христіанину,

 

и

 

что

 

ухо

 

младенца

 

вскорѣ-же

 

но

 

ро-

жденіи

 

при

 

крещсніи

 

уже

 

слышитъ

 

Сгмволъ

 

вѣры.

Владыка

 

внушалъ

 

священнику

 

всѣхъ

 

прихожанъ

собирать

 

вмѣстѣ

 

и

 

выучить

 

ихъ

 

знать

 

Сгмволъ

 

вѣ-

ры.

 

Заіѣаіъ

 

Владыка

 

спросилъ:

 

„Бываетъ-ли

 

въ

 

хра-

мѣ

 

общее

 

пѣніе,

 

поютъ-ли

 

всѣ

 

находящееся

 

въ

 

хра-

мѣ

 

Сгмволъ

 

вѣры

 

и

 

другія

 

пѣснопѣнія?"

 

Священ-

никъ

 

отвѣчалъ,

 

что

 

поютъ

 

иѣвчіе

 

и

 

■

 

всѣ

 

ученики,

а

 

общаго

 

пѣнія

 

не

 

бываетъ.

 

Пладыка

 

внушалъ

 

за-

вести

 

такое

 

пѣніе

 

и

 

тутъ-же

 

преддояшлъ

 

пропѣть

всѣмъ

 

присутствовавшимъ

 

въ

 

храмѣ

 

„Вѣрую..."

 

При-
нимая

 

и

 

самъ

 

участіе

 

въ

 

обЩемъ

 

пѣніи,

 

Архипа-

стырь

 

сошелъ

 

съ

 

амвона

 

и

 

обходилъ

 

всѣхъ

 

прихо-

жанъ,

 

побуждая

 

ихъ

 

пѣть.

   

По

 

благословенно

   

Вла-
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дыки

 

пропѣли

 

также

 

Молитву

 

Господню.

 

Вт,

 

заклю-

ченіе

 

Архипастырь

 

убѣждалъ

 

народъ

 

пзбѣгать

 

пьян-

ства,

 

которое

   

приносить

   

вредъ

   

душѣ

 

и

 

разстраи-

ваетъ

 

здоровье

 

ипросилъ

 

отечески

 

съ

 

этого

 

яге

 

дня,

24

 

Іюня,

 

перестать

 

пить

 

вино.

 

При

 

этомъ

  

Владыка
разъяснилъ,

 

что

 

въ

 

этотъ

 

день

 

празднуется

   

рояіде-

ніе

 

Іоанна

    

Предтечи,

    

который

 

былъ

 

усѣченъ

 

ме-

чемъ

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

II род ъ

  

нетрезво

 

и

 

блудно

 

про-

водилъ

 

время,

 

и

 

посему,

 

кто

 

упивается

 

въ

 

этотъ

 

день,

тотъ

 

уподобляется

 

Ироду.

   

Преиодавъ

 

затѣмъ

   

свое

святительское

 

благословеніе

 

народу,

 

Владыка

 

напра-

вился

 

къ

 

выходу,

 

но

 

весь

 

народъ

 

въ

 

это

 

время

 

об-
ратился

 

къ

 

Архипастырю

 

съ

 

словами

 

благодарности

за

 

священника:

 

„Благодаримъ

 

Ваше

 

Преосвященст-

во

 

за

 

нашего

 

батюшку;

 

онъ

 

у

 

насъ

 

церковь

 

заново

удѣлалъ

 

и

 

украсилъ

 

ее,

 

выстроилъ

 

училище,

 

учитъ

нашихъ

 

ребятъ

 

и

 

насъ".

 

Выслушавши

   

это,

 

Влады-
ка

 

обратился

   

къ

   

алтарю,

   

перекрестился

   

и,

   

низко

поклонившись,

 

произнесъ:

  

..Благодарю

 

Господа

 

Бо-
га,

 

что

 

Онъ

 

иослалъ

 

вамъ

 

такого

 

ревиостнаго

 

и

 

дѣ-

ятельнаго

 

пастыря.

 

Радуюсь

 

этому.

 

Мнѣ

 

очень

 

прі-
ятно

 

и

 

отрадно

 

слышать

 

это

 

отъ

 

васъ".

 

Затѣмъ

 

об-
ратившись

 

къ

 

священнику,

 

благодарилъ

 

и

 

его,

 

вну-

шая

 

и

 

впредь

 

также

 

поступать.

 

Вышедши

 

изъ

 

хра-

ма

 

и

 

увидѣвъ

 

противъ

 

него

 

вновь

    

почти

   

уже

 

вы-

строенный

 

священническій

 

домъ

 

и

 

узнавъ,

 

что

 

домъ

строится

 

прихожанами,

    

выразплъ

 

по

 

этому

 

поводу

свою

    

радость

 

и

 

убѣяадалъ

    

такъ

 

и

 

всегда

    

дѣлать,

чтобы

    

священнику

    

явилось

   

хороню,

 

чтобы

 

ни

 

въ

чемъ

 

онъ

 

не

 

нуягдался.

 

„Онъ

 

объ

 

васъ

 

заботится

 

и

 

вы

заботьтесь

 

о

 

немъ",

 

сказалъ

 

Владыка.

 

Въ

 

заключе-

ние

 

обзора

 

прихода

 

Владыка

   

спросилъ

   

священника
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о

 

псаломщикѣ:

 

хорошъ-ли

 

онъ

 

и

 

трезвъ-ли?

 

Полу-
чивъ

 

утвердительный

 

отвѣтъ,

 

Владыка

 

сказалъ,

 

что

голосъ

 

у

 

псаломщика

 

хорошій,

 

что

 

онъ

 

и

 

самъ

 

слы-

шалъ,

 

при

 

чемъ

 

благословилъ

 

его.

 

Послѣ

 

сего,

 

пре-

подавши

 

всѣмъ

 

провоягавшимъ

 

общее

 

святительское

благословеніе, 1Его

 

Преосвященство

 

въ

 

исходѣ

 

второго

часа

 

отбылъ

 

въ

 

с.

 

Ворсму.

Васияій

 

Виноградовъ.

(Окоачаніе

 

будетъ).

Празднованіе

 

50-лѣтняго

 

юбилея

 

діакона
М.

 

Іак.

 

Знаменскаго.

4-го

 

Іюля,

 

съ

 

благословенія

 

Его

 

Преосвящен-
ства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Назарія,

 

въ

 

Арзамасѣ

состоялось

 

чествованіе

 

о.

 

діакона

 

Крестовоздвижен-

ской

 

церкви

 

Михаила

 

Іаковлевича

 

Знаменскаго

 

по

случаю

 

исполнившагося

 

50-лѣтія

 

служенія

 

его

 

цер-

кви

 

Божіей.
О.

 

діаконъ

 

Мих.

 

Знаменскій

 

родомъ

 

изъ

 

села

Хринунова,

 

Арз.

 

у.,

 

пономарскій

 

сынъ.

 

По

 

окон-

чаніи

 

курса

 

въ

 

Арз.

 

Дух.

 

Училищѣ,

 

Преосвящен-

нѣйшимъ

 

Іереміею

 

опредѣленъ

 

на

 

пономарское

 

мѣ-

ето

 

къ

 

Арзамас.

 

Софійской

 

церкви

 

1851

 

г.

 

Іюля

 

4
.дня,

 

гдѣ

 

и

 

оставался

 

до

 

1859

 

г.

 

Сент.

 

22

 

д.,

 

когда

перемѣщенъ

 

былъ

 

къ

 

Крестов,

 

церкви. — 1876

 

г.

Іюля

 

18

 

дня

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Іоанникіемъ

 

хи-

ротонисанъ

 

во

 

діакона.

 

Болѣе

 

20

 

лѣтъ

 

діаконъ

 

Зна-
менскій

 

трудился

 

по

 

духовной

 

библіотекѣ

 

при

 

Крест.

церкви

 

и

 

обучалъ

 

7

 

лѣтъ

 

дѣтей

 

церк.

 

пѣнію

 

въ

 

ц.-
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прих.

 

школѣ

 

при

 

сей

 

же

 

церкви.

 

Въ

 

1891 — 2

 

гг.

безмездно

 

трудился

 

въ

 

Комитетѣ

 

помощи

 

голодаю-

щимъ.

 

Почтенный

 

юбиляръ

 

обладаетъ

 

сильнымъ

иріятнымъ

 

голосомъ;

 

даръ

 

этотъ

 

высоко

 

цѣнили

 

въ

немъ

 

всѣ

 

граждане

 

и

 

знатоки

 

пѣнія.

Своимъ

 

голосомъ

 

и

 

характеромъ

 

достопочтен-

ный

 

юбиляръ

 

стяжалъ

 

себѣ

 

всеобщую

 

въ

 

г.

 

Арза-

масе

 

любовь

 

и

 

уваженіе.

 

Мысль

 

о

 

выраженіи

 

этой
любви

 

маститому

 

о.

 

діакону

 

по

 

случаю

 

50-л.

 

юби-

лея

 

явилась

 

еще

 

въ

 

Апрѣлѣ

 

мѣсяцѣ,

 

п,

 

какъ

 

самъ

юбиляръ

 

ни

 

отклонялъ

 

ея

 

осуществленіе,

 

она

 

при-

ведена

 

была

 

въ

 

исполненіе.

Представители

 

Крестовоздв.

 

прихода

 

6

 

Іюня

 

сего

года

 

обратились

 

къ

 

Его

 

Преосвященству

 

съ

 

ироше-

ніемъ

 

о

 

разрѣшеніи

 

3

 

Іюля

 

(наканунѣ

 

юбилея)

 

от-

править

 

торж.

 

всенощн.

 

бдѣніе,

 

а

 

въ

 

самый

 

день

юбилея — бож.

 

литургію

 

и

 

поднести

 

Казанскую

 

икону

Божіей

 

Матери.

 

Преосвященнѣйшій

 

Архипастырь
милостиво

 

удовлетворилъ

 

эту

 

просьбу

 

прихоя;анъ.

II

 

вотъ

 

состоялось

 

торжественное

 

Богослуженіе,

 

за

которымъ

 

пѣлъ

 

хоръ

 

соборныхъ

 

пѣвчихъ.

 

По

 

со-

вершеніилитургіи

 

на

 

средину

 

храма

 

вышли

 

нѣсколько

священнослужителей

 

во

 

главѣ

 

съ

 

досточтимымъ

прот.

 

Арз.

 

Алекс,

 

монастыря

 

Н.

 

И.

 

Страгородскимъ.
Предъ

 

началомъ

 

благодарнаго

 

молебна

 

выстуиилъ

уполномоченный

 

отъ

 

прихода,

 

А.

 

С.

 

Бебешинъ,

 

и

обратился

 

къ

 

юбиляру

 

съ

 

словомъ

 

привѣтствія.

 

Въ
своей

 

рѣчи

 

А.

 

С.

 

Бебешинъ

 

говорилъ

 

между

 

про-

чимъ:

 

„Сегодня,

 

въ

 

знаменательный

 

день

 

50-лѣтія

вашего

 

служенія

 

церкви,

 

мы,

 

прихожане,

 

собрались

въ

 

этотъ

 

храмъ,

 

чтобы

 

вмѣстѣ

 

съ

 

вами

 

вознести

общія

 

молитвы

 

предъ

 

престоломъ

 

Господа

 

о

 

ниспо-
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сланіи

 

вамъ

 

здравія

 

и

 

долголѣтія.

 

Не

 

берусь

 

пере-

листывать

 

страницы

 

вашей

 

жизни,

 

не

 

буду

 

разби-

раться

 

въ

 

длинномъ

 

перечнѣ

 

переягитыхъ

 

вами

 

лѣтъ

и

 

о

 

всѣхъ

 

понссенныхъ

 

вами

 

трудахъ

 

на

 

пользу

церкви.

 

Избранный

 

Провидѣніемъ

 

и

 

направленный
десницею

 

Вышняго

 

на

 

путь

 

слуяштеля

 

церкви

 

Бо-
жіей,

 

вы

 

прошли

 

нелегкій

 

этотъ

 

путь

 

и

 

всю

 

жизнь

надежды

 

свои

 

возлагали

 

на

 

милость

 

Боягію.

 

Съ

 

чув-

ствомъ

 

глубокаго

 

уваженія

 

къ

 

вамъ

 

и

 

сердечной
признательности,

 

одушевленные

 

единою

 

мыслію,

 

мы,

въ

 

знакъ

 

памяти,

 

рѣшили

 

поднести

 

вамъ

 

Казанскую

икону

 

Божіей

 

Матери,

 

дабы

 

тѣмъ

 

засвидетельство-

вать

 

честное

 

болѣе

 

чѣмъ

 

сорокалѣтнееслуженіеваше

въ

 

нашемъ

 

храмѣ

 

подъ

 

іюкровомъ

 

Небесной

 

Заступ-
ницы.

 

Да

 

хранитъ

 

васъ

 

Матерь

 

Божія

 

подъ

 

Своимъ

покровительствомъ

 

на

 

многая

 

лѣта!"..

Послѣ

 

иривѣтствія

 

юбиляръ

 

осѣнилъ

 

себя

 

крест-

нымъ

 

знаменіемъ,

 

приложился

 

къ

 

иконѣ

 

и

 

положилъ

ее

 

благоговѣйно

 

на

 

аналой.

 

Затѣмъ

 

изъ

 

среды

 

ду-

ховенства

 

выступилъ

 

впередъ

 

сынъ

 

юбиляра,

 

свя-

щенникъ,

 

и

 

обрбітился

 

къ

 

отцу

 

отъ

 

имени

 

всѣхъ

дѣтей

 

и

 

родныхъ

 

съ

 

прочувствованнымъ

 

словомъ.

По

 

отпустѣ

 

св.

 

крестомъ,

 

всѣ

 

свящепнослуяш-

тели

 

и

 

представители

 

прихода

 

направились

 

въ

 

домъ

юбиляра,

 

гдѣ

 

совершено

 

было

 

краткое

 

молитвословіс,

послѣ

 

котораго

 

всѣмъ

 

собравшимся

 

юбиляръ

 

пред-

лояшлъ

 

скромную

 

трапезу.

Ояшвленное

 

собраніе

 

въ

 

домѣ

 

юбиляра

 

закон-

чилось

 

благодарной

 

молитвой

 

къ

 

Богу

 

и

 

выраягеніемъ

сердечной

 

признательности

 

хозяину.

_------------
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ііъ

 

исторш

  

Нижегородской

 

Духовной
Семина

 

ріи,
(О

 

к

 

о

 

н

 

ч

 

а

 

н

 

і

 

е).

Свои

 

благодѣянія

 

Амвросій

 

простиралъ

 

даяіе

 

и

на

 

тѣхъ

 

дѣтей,

 

родители

 

коихъ

 

уже

 

вышли

 

изъ

духовнаго

 

званія

 

и

 

кои

 

оказывались

 

затѣмъ

 

въ

 

край-

ности.

 

Въ

 

Маѣ

 

1833

 

г.,

 

наприм.,

 

въ

 

одно

 

изъ

 

низ-

шихъ

 

ниягегородскихъ

 

духовныхъ

 

училищ ъ

 

былъ

принята,

 

ио

 

резолюции

 

Преосв.

 

Амвросія,

 

мальчикъ

Ильинскій,

 

круглый

 

сирота,

 

сынъ

 

бывшаго

 

дьячка,

уволившагося

 

изъ

 

духовнаго

 

званія

 

и

 

служившаго

канцеляристомъ

 

въ

 

Уголовной

 

Палатѣ,

 

просившийся
у

 

Иреосвященнаго

 

объ

 

опредѣленіи

 

его

 

въ

 

число

канцелярскихъ

 

служителей

 

въ

 

Дух.

 

Консисторію.
Однако

 

охарактеризованная

 

нами

 

выше

 

система

широкой

 

помощи

 

учащимся

 

въ

 

Семинаріи

 

и

 

учили-

п;пхъ

 

во

 

времена

 

Преосвящ.

 

Амвросія

 

не

 

встрѣтила

сочувствія

 

у

 

высшаго

 

училйщнаго

 

начальства,

 

такъ

что

 

еще

 

к гь

 

послѣднимъ

 

мѣсяцамъ

 

пребыванія

 

въ

Нижнемъ

 

этого

 

Преосвящениаго

 

число

 

пользующихся

казеннымъ

 

и

 

полуказеннымъ

 

содержаніемъ

 

учени-

ковъ

 

Семинаріи

 

и

 

училищъ

 

было

 

введено

 

въ

 

штат-

ную

 

норму

 

").

Особымъ

 

вйдомъ

 

вспомоществоваиія

 

нуждаю-

щимся

 

ученикамъ

 

и

 

ихъ

 

родителямъ

 

и

 

родствен и

 

іг

камъ

 

было

 

еще

 

широко

 

практиковавшееся

 

при

 

Пр.

Амвросіи

 

зачисленіе

 

за

 

учениками

 

до

 

окончанія

 

ими

курса

 

священническихъ

 

и

 

діаконскихъ

 

мѣстъ,

 

кото-
д ___________

17)

 

«Дѣло»

 

сем.

 

архива

 

за

 

1833

 

г.

 

Л»

 

99.
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рое

 

Преосв.

 

Амвросій

 

также

 

стремился

 

упорядочить

(зачисленія

 

низшихъ

 

церковно-слуяштельскихъ

 

мѣстъ

допускались

 

и

 

въ

 

низшихъ

 

училищахъ).

Обыкновенно

 

о

 

каждомъ

 

вакантномъ

 

священни-

ческомъ

 

мѣстѣ

 

Преосв.

 

Амвросій

 

черезъ

 

Конейсто-

рію

 

извѣщалъ

 

учениковъ

 

высшаго

 

отдѣлеиія

 

Семи-
наріи,

 

предлагая

 

поступить

 

на

 

открывшуюся

 

вакан-

-еію.

 

Въ

 

случаѣ

 

согласія

 

мѣста

 

зачислялись

 

за

 

канди-

датами

 

за

 

1 — 2

 

года

 

до

 

окончанія

 

ими

 

курса:

 

за

учениками

 

богословія — священническія,

 

нерѣдко

 

и

діаконскія

 

мѣста,

 

за

 

учениками

 

философіи—

 

діакон-

скія.

 

Въ

 

1833

 

году,

 

наприм.,

 

за

 

учениками

 

бого-

словія

 

было

 

уже

 

зачислено

 

Преосв.

 

Амвросіемъ

 

29

священническихъ

 

мѣстъ,

 

хотя

 

вынускъ

 

кандидатовъ

иредстоялъ

 

еще

 

въслѣдующемъ

 

(1834)

 

году,

 

и

 

три

діаконскихъ

 

мѣста

 

за

 

учениками

 

средняго

 

отдѣленія.

Получившіе

 

такимъ

 

образомъ

 

мѣста

 

до

 

1833

 

г.

 

сами

пользовались

 

и

 

доходами

 

съ

 

нихъ

 

(обыкновенно

 

по-

ловиною

 

денежныхъ

 

доходовъ

 

и

 

доходами

 

отъ

 

земли;

но

 

были

 

и

 

другія

 

условія

 

зачисленій),

 

при

 

чемъ

были,

 

разумѣется,

 

и

 

злоупотребленія

 

со

 

стороны

кандидатовъ.

Въ

 

1833

 

г.,

 

когда

 

содеряіаніе

 

особенно

 

вздоро-

жало,

 

Правленіе

 

Семинаріи,

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

множество

сиротъ,

 

требующихъ

 

пособія,

 

предположило

 

брать

со

 

всѣхъ

 

учениковъ,

 

получившихъ

 

мѣста,

 

плату

 

за

ихъ

 

содерямніе,

 

т.

 

е.

 

обратить

 

казеннокоштныхъ

изъ

 

нихъ

 

въ

 

своекоштныхъ.

 

Тогда

 

нѣсколько

 

уче-

никовъ

 

богословія

 

обратилось

 

къ

 

Преосвященному

съ

 

просьбою

   

освободить

   

ихъ,

    

по

    

разнымъ

 

при-
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чинамъ,

 

отъ

 

этой

 

платы

 

18 ).

 

Преосв.

 

Амвросій

 

по-

требовалъ

 

основательнаго

 

разъясненія

 

всего

 

дѣла

отъ

 

Семинарскаго

 

Правленія,

 

а

 

именно

 

узнать,

 

на

какомъ

 

оонованіи

 

(условіяхъ)

 

утверждено

 

за

 

тѣмъ

или

 

другимъ

 

ученикомъ

 

мѣсто

 

и

 

сколько

 

каждый

изъ

 

нихъ

 

можетъ

 

получить

 

отъ

 

него

 

до

 

окончанія

курса

 

доходовъ.

 

Правленіе

 

Семинаріи,

 

не

 

назначая

все

 

еще

 

вышеуказанной

 

платы,

 

обратилось

 

предва-

рительно

 

за

 

справками

 

въ

 

Консисторію

 

и

 

приведя

все

 

дѣло

 

въ

 

надлежащую

 

ясность,

 

постановило:

 

съ

казенныхъ

 

учениковъ

 

богословія,

 

получающихъ

 

по-

ловину

 

доходовъ

 

денежяыхъ

 

и

 

доходы

 

съ

 

земли

 

отъ

зачисленныхъ

 

мѣстъ,

 

взимать

 

за

 

содеряганіе

 

ихъ

 

въ

семинаріи

 

нищею

 

и

 

квартирою

 

по

 

45

 

руб.

 

въ

 

годъ

(ассигн.),

 

и

 

назначенную

 

сумму

 

благочиннымъ

 

до-

ставлять

 

прямо

 

въ

 

Семинарское

 

Правленіе

 

по

 

тре

тямъ

 

года;

 

прочіе-же

 

ученики

 

богословія,

 

которые

или

 

не

 

пользовались

 

половиною

 

доходовъ,

 

или

 

зе-

млею

 

; каковые

 

доходы

 

шли,

 

наприм.,

 

на

 

содержаніе

сирота

 

предшественника)

 

отъ

 

платы

 

были

 

осво-

бождены.

Преосв.

 

Амвросій

 

утвердилъ

 

это

 

постановленіе
(въ

 

Ноябрѣ).

 

Тотъ-я?е

 

норядокъ

 

остался

 

и

 

на

 

слѣ-

дующій

 

годъ.

   

На

 

личныя-же

 

потребности

 

кандида-

18 )

 

Одинъ

 

изъ

 

нихъ

 

указываешь,

 

наприм.,

 

на

 

то,

 

что

 

„до-

ходу

 

(отъ

 

священ,

 

мѣста

 

въ

 

с.

 

Кетроси)

 

онъ

 

едва

 

получитъ

 

на

одежду,

 

содержаться

 

же

 

ему

 

нечѣмъ".

 

И

 

въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

дохо-

ды

 

яти

 

были

 

очень

 

не

 

велики

 

(принимая

 

во

 

вниманіе

 

различныя

обязательства).

 

Такъ,

 

наприм.,

 

за

 

вторую

 

половину

 

Марта

 

и

 

за

первую

 

половину

 

Апрѣля

 

(Пасха)

 

священническихъ

 

доходовъ

(половин,

 

часть)

 

ученикомъ

 

получено

 

15

 

р.

 

93

 

к.

 

Однако

 

эти

доходы

 

нерѣдко

 

простирались

 

и

 

свыше

 

100

 

р.

 

въ

 

годъ.



609

товъ

 

священства

 

изъ

 

учащихся

 

семинаристовъ

 

тре-

бовалось

 

особое

 

каясдый

 

разъ

 

представленіе

 

къ

 

Пре-
освященному

 

отъ

 

имени

 

Правленія

 

Семинаріи,

 

съ

удостовѣреніемъ

 

реестра

 

расходовъ

 

архіерейскимъ

экономомъ.

Тогда-же,

 

въ

 

1833

 

г.,

 

былъ

 

выясненъ

 

вопросъ

 

и

о

 

нлатѣ

 

съ

 

пансіонеровъ.

 

До

 

этого

 

года

 

опредѣлен-

ной

 

платы

 

съ

 

своекоштныхъ

 

учениковъ,

 

ягивущихъ

въ

 

семинарскомъ

 

кориусѣ,

 

не

 

было

 

назначаемо.

 

Въ
каягдомъ

 

отдѣльномъ

 

случаѣ

 

Правленіе

 

Семинаріи
-сообразовалось

 

съ

 

наличными

 

условіями

 

просителя.

Но

 

въ

 

Сентябрѣ

 

1833

 

г.

 

оно

 

назначило

 

за

 

квартиру,

пищу

 

и

 

освѣщеніе

 

за

 

каждаго

 

своекоштнаго— съ

 

дѣ-

тей

 

священника

 

по

 

60

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

діакона — по

 

50

 

р.

и

 

дьячка — по

 

40

 

р.

 

(ассигн.).

 

„Поступить

 

по

 

сему",
пишетъ

 

въ

 

своей

 

резолюціи

 

но

 

этому

 

дѣлу

 

Преосв.

Амвросій.

 

„Вирочемъ,

 

обращать

 

вниманіе

 

на

 

каче-

ство

 

приходовъ

 

и

 

количество

 

доходовъ

 

самыхъ

 

бо-

лѣе,

 

нежели

 

на

 

одно

 

званіе

 

мѣстъ

 

и

 

степени

 

ихъ.

Но

 

лучше

 

всего,

 

-

 

какъ

 

справедливость

 

требуетъ,

совсѣмъ

 

безъ

 

различія

 

званія

 

отцевъ

 

принимать

 

за

семинарское

 

содержаніе

 

и

 

квартиру

 

одинакую

 

плату,

именно

 

<ио

 

60

 

р.,

 

а

 

уменьшать

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

по

особымъ

 

уваженіямъ

 

и

 

но

 

особымъ

 

постанов-

леніямъ".

ту

I

 

РТЕ.

 

01

                                                       

'

Поправка

 

корпуса

 

въ

 

Печерскомъ

 

монастшрѣ,

 

nepe -

водъ

 

низшихъ

 

училищъ

 

и

 

устроепіе

 

„бурсъ*

 

Упорядоче-
ніе

 

Семинарскаго

 

интерната.

 

Отноиівпіе

 

Преосв.

 

А.и-
вросія

 

къ

 

экопоміи

 

и

 

хозяйству

 

Семииарін.

 

Отъѣздъ

 

t pen-

торп

 

Серил.

  

У

 

во

 

льнете

 

эконома

 

Вишнякова.

 

, Ходатай-
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ства

 

Амвросія

 

объ

 

экстраординарной

 

ассшновкѣ

 

въ

 

1833
и

 

1834

 

г.г.

 

Мелкіе

 

факты.
і

ІЗмѣстѣ

 

съ

 

быстрымъ

 

увеличеніемъ

 

числа

 

ка-

зеннокоіптныхъ

 

учениковъ

 

при

 

Преосв.

 

Амвросіи
скоро

 

обнаружилась

 

тѣснота

 

семинарскихъ

 

и

 

учи-

лищныхъ

 

(при

 

семинаріи

 

помѣщались

 

тогда

 

еще

два

 

низшихъ

 

учил.

 

,!) )

 

помѣщеній.

 

Изъ

 

365

 

казен-

нокоіптныхъ

 

учениковъ

 

семинаріи

 

и

 

училищъ,

 

го-

ворится

 

въ

 

одномъ

 

изъ

 

представленій

 

инспектора

семинаріи

 

(въ

 

Сентябрѣ

 

1833

 

г.),

 

do

 

4°

 

чел -

 

номѣ-

щаются

 

съ

 

крайнею

 

нуждою

 

и

 

тѣснотою.

Въ

 

виду

 

такого

 

переполненія

 

семинарскаго

 

кор-

пуса,

 

а

 

также

 

по

 

соображеніямъ

 

педагоги

 

ческимъ

и

 

экономическимъ,

 

въ

 

1833

 

г.

 

Преосв.

 

Амвросіп,

защитникъ

 

интерната,

 

поднимаетъ

 

и

 

благополучно

разрѣшаетъ

 

вопросъ

 

о

 

лучшемъ

 

устроеніи

 

бурсъ

для

 

низшихъ

 

училищъ, — новый

 

Фактъ

 

его

 

архипа-

стырской

 

заботливости

 

объ

 

учащихся

 

дѣтяхъ.

 

Въ
Сентябрѣ

 

1833

 

г.

 

Преосв.

 

Амвросій

 

обратился

 

че-

резъ

 

о.о.

 

Благочинныхъ

 

съ

 

слѣдующимъ

 

воззваніемъ

къ

 

духовенству

 

и

 

доброхотнымъ

 

дателямъ

 

Нижего-

родской

 

епархіи

 

20 ).

 

„Озабочиваясь

 

съ

 

пастырскимъ

чувствомъ,

 

читаемъ

 

въ

 

воззваніи,

 

о

 

достойномъ

 

вос-

нитаніи

 

тѣхъ,

 

коп

 

по

 

званію

 

своему

 

должны,

 

со-

верша

 

науки,

 

быть

 

служителями

 

Алтаря

 

Господня,

мы

 

находимъ

 

для

 

иихъ

 

полезнее

 

всего

 

помѣщеніе

ихъ

 

жительствомъ

 

въ

 

ка,зенномъ

 

зданіи,-

 

а

 

не

 

на

_______________________

19 )

 

Второе

 

уѣздное

 

ІІйжегор.

 

училище

 

было

   

открыто

 

2

  

Ав-

густа

 

1828

 

г.

»)

 

Дѣло-

 

за

 

1833

 

г.

 

№

 

67.
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квартирахъ

 

обывательскихъ,

 

какъ

 

доселѣ

 

необходи-
мость

 

заставляешь.

Находя

 

для

 

сего

 

много

 

порожнихъ

 

зданій

 

въ

монастырѣ

 

Печерскомъ,

 

но

 

необдѣланныхъ,

 

для

обдѣлки-же

 

ихъ

 

не

 

имѣя

 

суммъ

 

ни

 

по

 

монастырю,

ни

 

по

 

семинаріи,

 

мы

 

въ

 

полной

 

надеждѣ

 

на

 

чело-

вѣколюбивое

 

богомысліе

 

доброй

 

паствы

 

нашей

 

обра-

щаемся

 

и

 

къ

 

слуяштелямъ

 

Алтаря

 

Іисуса

 

Христа,
и

 

ко

 

всѣмъ

 

ихъ

 

прихожанамъ

 

и

 

призываемъ

 

всѣхъ

и

 

каждаго

 

къ

 

посильнымъ

 

пожертвованіямъ

 

на

 

сей
предметъ,

 

самый

 

благодѣтельный

 

и

 

общеполезный.
Располагая

 

всякаго

 

къ

 

доброхотству,

 

для

 

насъ

 

столько

утѣшительному,

 

мы

 

не

 

требуемъ

 

многаго,

 

но

 

до-

вольны

 

очень

 

будемъ,

 

ежели

 

каждый

 

причтъ

 

отъ

своихъ

 

доходовъ

 

и

 

каждая

 

церковь

 

изъ

 

кошелько-

вой

 

суммы

 

по

 

рублю

 

принесутъ

 

на

 

дѣло

 

сіе

 

благое,

а

 

прихожане

 

человѣко-и

 

боголюбивые

 

столько,

сколько

 

кому

 

Богъ

 

положитъ

 

на

 

сердце".
Духовенство

 

съ

 

болыгашъ

 

сочувствіемъ

 

отклик-

нулось

 

на

 

этотъ

 

призывъ

 

2

 

),

 

и

 

не

 

далѣе,

 

какъ

 

въ

Октябрѣ —Ноябрѣ

 

1833

 

г.

 

въ

 

Правленіе

 

Семинаріи

поступило

 

уже

 

около

 

f

 

\ч

 

тысячъ

 

рублей

 

иожертво-

ваній,

 

а

 

въ

 

Январѣ

 

1834

 

г.

 

„въ

 

новоустроенныя

 

по-

мѣщенія"

 

Печерскаго

 

монастыря,

 

„предположенный

для

 

классовъ

   

и

 

житья

 

учителей

   

и

 

учениковъ

 

низ-
____________________

21 )

 

„На

 

столь

 

душеспасительное

 

ириглашеніе

 

Архипастыря

и

 

Отца

 

нашего,

 

пишетъ,

 

няприм..

 

о.

 

Архимандритъ

 

Арзамасскаго

Спасскаго

 

монастыря

 

Александръ

 

(онъ-же

 

и

 

смотритель

 

Арзам.

прих.

 

уч.,)- кажется,

 

каждое

 

доброе

 

сердце

 

согласно,

 

безъ

 

сомнѣ-

нія,

 

будетъ

 

къ

 

посильному

 

пожертвованію,

 

къ

 

каковому

 

съ

 

ра-

достію

 

присоединяю

 

возможную

 

драхму

 

во

 

100

 

р.

 

и

 

отъ

 

братіи
монастыря

 

25

 

руб."
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шихъ

 

училищъ",

 

были

 

уже

 

переведены

 

изъ

 

семи-

нарскаго

 

корпуса

 

учителя

 

и

 

ученики

 

приходскаго

училища

 

2-го

 

отдѣленія.

 

Тогда

 

же

 

переведено

 

было

въ

 

Благовѣщенскій

 

монастырь,

 

также

 

въ

 

ново-

устроениыя

 

помѣщенія,

 

второе

 

нижег.

 

уѣздное

 

учили-

ще,

 

и

 

при

 

семинаріи

 

осталось

 

такимъ

 

образомъ

одно

 

уѣздное

 

училище

 

и

 

одно

 

отдѣленіе

 

приходска-

го

 

-22 ).

 

Такимъ

 

образомъ

 

пожертвованія,

 

повидимому,

были

 

употреблены

 

на

 

устроеніе

 

общежитія

 

не

 

только

въ

 

Печерскомъ,

 

но

 

и

 

въ

 

Благовѣщенскомъ

 

мона-

стырѣ.

Въ

 

Апрѣлѣ

 

1834

 

г.

 

на

 

обстройку

 

„Печерскаго
училища"

 

расходовъ

 

значится

 

2213

 

р.

 

Къ

 

соятлѣнію,

самыя

 

подробности

 

устроенія

 

Преосв.

 

Амвросіемъ
общежитія

 

низшихъ

 

училищъ

 

намъ

 

неизвѣстны.

Когда

 

низшія

 

училища

 

были

 

выведены

 

изъ

 

се-

минарскаго

 

корпуса

 

и

 

„по

 

надлеягащемъ

 

размѣще-

ніи

 

казеннокоштныхъ

 

учениковъ

 

семинаріи

 

и

 

(остав-

шихся

 

при

 

ней)

 

училищъ,

 

а

 

равно

 

и

 

пансіонеровъ"
осталось

 

еще

 

три

 

свободныхъ

 

комнаты,

 

то

 

Правле-
ніе

 

Семинаріи,

 

по

 

заявленію

 

инспектора

 

Драницына,
приказало

 

ученикамъ

 

богословія,

 

живущимъ

 

на

квартирахъ,

 

немедленно

 

переходитъ

 

жить

 

въ

 

семи-

нарскій

 

корпусъ

 

и

 

пользоваться

 

казенною

 

пищек

со

 

взносомъ

 

60

 

р.

 

въ

 

годъ.

Главною

 

цѣлію

 

въ

 

заботахъ

 

Преосв.

 

Амвросія
объ

 

учащихся

 

было — доставить

  

наибольшему

 

числу

22)

 

Второе

 

уѣздное

 

уч.

 

въ

 

1837

 

г.

 

изъ

 

Благовѣщ.

 

мон.

 

было
переведено

 

въ

 

Арзамасъ

 

и

 

соединено

 

съ

 

тамошнимъ

 

приходскимъ

Первое

 

у.

 

у.

 

существовало

 

при

 

самой

 

семи наріи

 

до

 

реформы

 

1867

 

г.,

когда

 

и

 

Печерское

 

у.

 

уч.

 

было

 

переведено

 

въ

 

з.

 

г.

 

Починки.
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изъ

 

нихъ

 

возможность

 

учиться

 

въ

 

семин.

 

и

 

училищахъ

съ

 

наибольшимъ

 

удобствомъ,

 

т.

 

е.

 

въ

 

интернатѣ,

и

 

съ

 

наименшимъ

 

обремененіемъ

 

родителей

 

(не

 

го-

воря

 

уже

 

о

 

сиротахъі.

 

і'зявъ

 

себѣ

 

въ

 

руководство

такое

 

правило,

 

Преосвященный

 

болѣе

 

трети

 

всѣхъ

учащихся

 

въ

 

семинаріи

 

и

 

училищахъ

 

такъ

 

или

 

иначе

обезпечивалъ

 

казеннымъ

 

содержаніемъ,

 

не

 

особенно

сообразуясь

 

при

 

этомъ

 

съ

 

существовавшими

 

норма-

ми

 

и

 

наличными

 

условіями

 

семинарской

 

жизни

 

(съ

размѣрами

 

семинарскихъ

 

помѣщеній,

 

съ

 

гигиениче-

скими

 

требованіями

 

и

 

т.

 

п.).

 

Но

 

экономическія
средства

 

семинаріи

 

при

 

первыхъ-же

 

неблагопріят-

ныхъ

 

годахъ

 

(1833

 

и

 

1834)

 

не

 

выдержали

 

такого

напряженія

 

расходовъ,

 

и

 

Владыка

 

принуя«денъ

 

былъ

подчиниться

 

печальной

 

необходимости.

Въ

 

Апрѣлѣ

 

1833

 

г.

 

было

 

получено

 

въ

 

семина-

ріи

 

предписаніе

 

о

 

перемѣщеніи

 

ректора

 

архим.

 

Сер-
ия

 

въ

 

ТиФлисскую

 

семинарію.

 

Преосв.

 

Амвросій

 

съ

предупредительностію

 

распоряжается

 

(резолюція

 

отъ

20

 

Апрѣля):

 

„доляшость

 

ректорскую

 

и

 

профессор-

скую

 

я

 

прошу

 

о.

 

Ректора

 

(Сергія)

 

не

 

оставлять

 

до

самаго

 

отъѣзда

 

отсюда

 

къ

 

новому

 

мѣсту

 

назначенія

 

или

до

 

прибытія

 

преемника.

 

Книги

 

и

 

вещи

 

съ

 

кварти-

рою

 

принять

 

библіотекарю

 

и

 

эконому

 

и

 

о

 

послѣду-

ющемъ,

 

каждому

 

по

 

своей

 

части,

 

донесть

 

Семинар-

скому

 

Правленію

 

для

 

доклада

 

мнѣ.

 

Книги

 

приходо-

расходный

 

освидетельствовать

 

вмѣстѣ

 

съ

 

суммами

всему

 

семинарскому

 

Правленію

 

и,

 

освидѣтельствовав-

піи,

 

подписать

 

съ

 

означеніемъ

 

остатковъ

 

отъ

 

прош-

лыхъ

 

годовъ,— суммъ,

 

постуиившихъ

 

съ

 

иоваго

 

года

въ

 

ириходъ,

 

и

 

расхода

 

ихъ,

 

затѣмъ

 

состоящихъ

 

по

день

 

свидѣтельства

 

на

 

лицо.

 

Обо

 

всемъ

 

вмѣстѣ

 

мнѣ
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донесть"

 

(по

 

освидѣтельствованіи

 

все

 

найдено

 

было
въ

 

исправности).

Одновременно

 

съ

 

о.

 

Сергіемъ

 

уволенъ

 

былъ,

но

 

прошенію

 

(10

 

мая

 

1833

 

г.)

 

также

 

и

 

экономъ

семинаріи

 

свящ.

 

I.

 

Вишняковъ,

 

исправлявшій

 

эту

должность

 

при

 

Семинаріи

 

около

 

12

 

лѣтъ.

 

Когда

 

най-
денъ

 

былъ

 

ему

 

преемникъ

 

23 )

 

и

 

Вишняковъ

 

сталъ

снова

 

просить

 

(въ

 

сент.

 

1834

 

г.)

 

объ

 

окончательномъ

освобояеденіи

 

его

 

отъ

 

обязанностей

 

эконома,

 

новый
ректоръ

 

семинаріи

 

архим.

 

Иннокентій

 

въ

 

представ-

лети

 

объ

 

этомъ

 

къ

 

Преосвященному

 

нашелъ

 

нуж-

нымъ

 

напомнить,

 

что

 

экономъ

 

Вишняковъ

 

не

 

со-

ставилъ

 

еще

 

порученной

 

ему

 

„обще

 

съ

 

инспекторомъ"

(Драницынымъ)

 

30

 

Октября

 

1833

 

г.

 

описи

 

семинар-

скимъ

 

зданіямъ

 

и

 

имуществу.

 

Пр.

 

Амвросій

 

обязалъ

Вишнякова

 

и

 

Драницына

 

исполнить

 

это

 

порученіе

Правленія

 

„въ

 

недѣльный

 

срокъ",

 

и

 

только

 

тогда

увольняетъ

 

эконома

 

отъ

 

должности.

Внимательный

 

взоръ

 

попечительнаго

 

Владыки
не

 

опускалъ

 

изъ

 

вида

 

и

 

болѣе

 

мелкіе

 

©акты

 

семи-

нарской

 

экономіи.

 

Наприм.,

 

въ

 

1833

 

г.

 

Иравленіе
Семинаріи,

 

по

 

соглашенію

 

съ

 

учениками,

 

предпо-

лагало

 

вмѣсто

 

обуви

 

выдать

 

имъ

 

на

 

руки

 

по

 

12

 

р.

(сапояшики-же

 

просили

 

по

 

14

 

р.і.

 

„Не

 

соглашаюсь

я

 

па

 

это,

 

совершенно

 

основательно

 

возрая?аетъ

 

Пра-
вленію

 

предусмотрительный

 

Преосв.

 

Амвросій.

 

Мо-

жетъ

 

изъ

 

сего

 

выйти

 

злоупотребленіе.

 

Лучше

 

под-

рядить

 

и

 

выдавать

 

каждому

 

натурою,

 

когда

 

усмотрѣ-

на

 

будетъ

 

действительная

 

нужда".

23)

 

Діаконъ,

    

впослѣдствіи

    

іеромонахъ

 

Іоаннъ,

 

Василій

 

Са
довскій,

 

бывшій

 

экономомъ

 

при

 

семинаріи

 

до

 

Января

 

1837

 

г.
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Выше

 

мы

 

упомянули

 

о

 

двукратномъ

 

ходатайствѣ

Преосвящ.

 

Амвросія

 

предъ

 

Св.

 

Спнодомъ

 

объ

экстраординарной

 

ассигновкѣ

 

въ

 

1833

 

и

 

1834

 

г. г.

Дѣло

 

было

 

такъ.

 

Къ

 

концу

 

неурожайнаго

 

1833

 

г.

для

 

семинарскаго

 

начальства

 

размѣры

 

угроягавшей
нуя?ды

 

определились

 

въ

 

полной

 

мѣрѣ.

 

Именно

 

при

составленіи

 

примѣрной

 

смѣты

 

по

 

содержанію

 

уче-

никовъ

 

на

 

1834-й

 

годъ

 

оказалось,

 

что

 

„по

 

самымъ

точнымъ

 

экономическимъ

 

разсчетамъ

 

22

 

тысячъ

рублей

 

(тогдашняя

 

штатная

 

сумма

 

на

 

содержаніе

семинаріи

 

и

 

училищъ)

 

достаетъ

 

только

 

на

 

муку

 

и

крупу

 

на

 

1834-й

 

годъ,

 

а

 

на

 

отопленіе,

 

освѣщеніе,

одежду

 

и

 

прочіе

 

припасы

 

почти

 

ничего

 

не

 

остается".
Тогда

 

Преосв.

 

Амвросій

 

отправилъ

 

въ

 

Св.

 

Синодъ

первое

 

ходатайство

 

(отъ

 

30

 

Декабря

 

1833

 

г.)

 

о

 

суб-
сидии,

 

собственноручно

 

имъ

 

исправленное

 

и

 

редакти-

рованное,

 

въ

 

семь

 

тысячъ

 

руб.

 

на

 

семинарію

 

и

 

въ

семь

 

тыс.

 

на

 

училища

 

(Правленіе

 

же

 

предполагало

ходатайствовать

 

даже

 

объ

 

удвоеніи

 

штата)

 

„въ

 

при-

бавокъ

 

къ

 

нітатной

 

суммѣ",

 

присовокупляя

 

съ

 

своей
стороны,

 

что

 

„помощь

 

сія

 

необходима

 

въ

 

настоя-

щихъ

 

обстоятельствахъ".

 

Не

 

получая

 

отвѣта,

 

Пре-
освященный

 

11

 

Апрѣля

 

1834

 

г.

 

повторяетъ

 

свое

ходатайство,

 

испрашивая

 

на

 

этотъ

 

разъ

 

„по

 

край-
ней

 

мѣрѣ

 

5516

 

р.

 

5

 

к."

 

— сумму,

 

необходимую

 

для

продовольствія

 

учениковъ

 

до

 

конца

 

учебнаго

 

года

 

(до

15

 

Іюля),

 

а

 

до

 

полученія

 

отвѣта

 

разрѣшаетъ

 

Правле-
нію

 

Семинаріи

 

употреблять

 

на

 

расходы

 

по

 

семинаріи

и

 

училищамъ

 

заимообразно

 

остатки

 

отъ

 

суммы,

 

соб-
ранной

 

на

 

поправку

 

Печерскаго

 

училища

 

(5450

 

р.).
Въ

 

Іюлѣ

 

1834

 

г.

 

Комиссія

 

духовныхъ

 

училищъ

отпустила

 

Правленію

 

Семинаріи

   

изъ

 

своихъ

 

капи-
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таловъ

 

„на

 

сей

 

только

 

разъ

 

четыре

 

тысячи

 

руб.

 

съ

тѣмъ,

 

чтобы

 

сумма

 

сія

 

употреблена

 

была

 

съ

 

самою

строгою

 

берея?ливостію

 

на

 

необходимые

 

предметы

продовольствія

 

для

 

истинно

 

нуяг дающихся

 

учениковъ"

(Фактически

 

сумма

 

эта

 

была

 

уяіе

 

израсходована

Правленіемъ

 

ранѣе—изъ

 

остатковъ)

 

24 ).

Въ

 

заключеніе

 

приведемъ

 

здѣсь

 

еще

 

два

 

Факта,

незначительные

 

по

 

существу,

 

но

 

характеристичные

въ

 

отношеніи

 

къ

 

личности

 

Преосв.

 

Амвросія.

Послѣ

 

ревизіи

 

1832

 

г.

 

изъ

 

Московской

 

Академіи,
мея^ду

 

прочимъ,

 

было

 

предписано

 

увеличить

 

вышину

перилъ

 

на

 

лѣстницахъ

 

въ

 

семинаріи.

 

Но

 

Преосв.
Амвросій

 

„совсѣмъ

 

сего

 

не

 

нашелъ

 

нужнымъ",

 

такъ

какъ

 

„перила

 

вездѣ

 

сдѣланы

 

по

 

точнымъ

 

правиламъ

архитектуры".

 

И

 

Правленіе

 

Академіи

 

послѣ

 

того

оставило

 

„это

 

обстоятельство"

 

(увеличеніе

 

перилъ)

на

 

отвѣтственности

 

мѣстнаго

 

начальства.

Въ

 

Октябрѣ

 

1834

 

г.

 

новооиредѣленный

 

инспек-

торъ

 

семинаріи

 

Александръ

 

Радонежскій

 

25 )

 

въ

 

своей
еженедѣльной

 

вѣдомости

 

о

 

состояніи

 

семинаріи,

 

по-

данной

 

Преосв.

 

Амвросію,

 

отступилъ

 

отъ

 

прежде

принятой

 

Формы

 

(вѣдомость

 

была

 

безъ

 

обозначенія
ея

 

характера:

 

„записка",

 

„представленіе"

 

и

 

т.

 

п.).

Резѳлюція

 

Преосвящ.

 

Амвросія:

 

„спросить

 

инспек-

тора,

 

почему

 

онъ

 

ко

 

мнѣ

 

вноситъ

 

бумагу

 

по

 

такой

")

 

„Дѣло"

 

за

 

1833

  

г.

 

№

 

99

26 )

 

Александръ

 

Радонежскій,

 

въ

 

монашествѣ

 

Антоній.

 

сынъ

свящ.

 

села

 

Тепелева,

 

Пижегор.

 

у.

 

Оиредѣленъ

 

инспекторомъ

Нижегор.

 

Семииаріи

 

въ

 

Августѣ

 

1834

 

г.,

 

при

 

чемъ

 

изъявилъ

желапіе

 

вступить

 

въ

 

духовное

 

званіе.

 

Потомъ

 

(иъ

 

1845 — 51

 

гг.)
былъ

 

инспекторомъ

 

и

 

профессоромъ

 

Казанской

 

Академіи.

 

Скон-
чался

 

въ

 

санѣ

 

епископа

 

на

 

покоѣ

 

въ

 

1872

 

г.
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Формѣ,

 

которая

 

употребляется

 

между

 

лицами

 

рав-

ными,

 

и

 

мнѣ

 

о

 

послѣдующемъ

 

донесть".

 

„Един-

ственно

 

по

 

своей

 

неопытности",

 

объяснилъ

 

инспек-

торъ.

 

„Пусть

 

напередъ

 

спрашиваетъ

 

онъ

 

опытныхъ,

чего

 

самъ

 

еще

 

не

 

имѣлъ

 

времени

 

узнать",

 

посовѣ-

товалъ

 

ему

 

Преосв.

 

Амвросій.

А.

 

Тиховъ.
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Краткое

 

изложеніе

 

3-хъ

 

бѳеѣдъ

 

правоелавныхъ

еобееѣдниковъ

  

въ

 

е.

 

Пурѳхѣ

   

еъ

 

защитникомъ

т.

 

н.

 

„аветрійекаго

 

священства".
(Іі

 

р

 

о

 

д

 

о

 

л

 

ж

 

с

 

н

 

і

 

е).

Возражая

 

навышеизложенное

 

*),

 

Усовъ

 

повторядъ

старое,

 

что

 

учеиія

 

о

 

томъ,

 

что

 

всѣ

 

епископы

 

впасть

въ

 

ересь

 

не

 

могутъ,

 

нигдѣ

 

нѣтъ,

 

ссылался

 

на

 

7

 

т.

дѣян.

 

Be.

 

собор.,

 

гдѣ

 

будто

 

приписывается

 

папѣ

главенство

 

во

 

всей

 

вселенской

 

церкви,

 

хотя

 

онъ

 

и

налъ.

 

Спребывать

 

Христосъ

 

Спаситель,

 

говорилъ

онъ,

 

обѣщался

 

не

 

только

 

съ

 

епископами,

 

но

 

и

 

съ

іереями

 

и

 

со

 

всѣми

 

вѣрующими,

 

что

 

видно

 

изъ

 

Бла-

говѣстника

 

").

 

Греческіе

 

патріархи

 

пали

 

тогда,

когда

 

ввели

 

у

 

себятроеперстіе,

 

слѣдовательно,

 

сви-

дѣтельства

 

Книги

 

о

 

Вѣрѣ,

 

которая

 

учитъ

 

молиться

двумя

 

перстами,

 

къ

 

нимъ

 

не

 

относятся.

 

Если

 

у

 

насъ

не

 

было

 

епископовъ,

 

мы

 

въ

 

томъ

 

не

 

виноваты,

 

мы

всегда

 

сознавали

 

нужду

 

въ

 

епископствѣ.

 

Признавать
епископовъ

 

главами

 

церкви,

 

значить

 

признать

 

цер-

ковь

 

чудовищемъ

 

многоглавымъ,

 

какова

 

она

 

у

 

васъ.

У

 

насъ

 

же

 

глава

 

церкви

 

одна:

 

Іисусъ

 

Христосъ.

Церковь

 

неимущая

 

епископа

 

небезглавая,

 

а

 

вдов-

ствующая,

 

какъ

 

говорить

 

Толк,

 

на

 

25-е

 

пр.

 

4

 

Всел.

собора.

 

Вдовствовала

 

церковь

 

и

 

у

 

насъ

 

до

 

обраще-

нія

 

къ

 

ней

 

митропол.

 

Амвросія.

  

А

 

вотъ

 

какъ

    

объ

*)

 

См.

 

Н.

 

Е.

 

В.

 

№

  

14,

 

стр.

  

577-578.

и)

 

Б.ииовѣстнхкъ,

 

толк

 

на

 

Ев.

 

Мѳ.

 

гл.

 

28:

 

„Не

 

токмо

 

убо

 

апо-

столомъ

 

обѣщася

 

(Христосъ

 

Спаситель)

 

съ

 

ними

 

быти

 

(„се

 

Азъ

 

съ

вами

 

еемь

 

во

 

вся

 

дни

 

до

 

скончаяія

 

вѣка"),

 

но

 

и

 

всѣмъ

 

вѣрую-

щимъ

 

въ

 

Него

 

и

 

заповѣди

 

Его

 

хранящимъ,

 

ве

 

бо

 

жити

 

ано-

столи

 

до

 

конца

 

вѣка

 

имяху.

 

И

 

намъ

 

убо

 

и

 

ученикомъ

 

Своимъ
обѣщается

 

сей".
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вдовствующей

 

церкви

 

говорить

 

св.

 

прор.

 

Исаія

 

ічи

тается

 

54-я

 

глава).

 

Эту

 

главу

 

Усовъ

 

относитъ

 

къ

своей

 

бывшей

 

во

 

вдовствѣ,

 

церкви.

 

Параллельно

 

съ

этимъ

 

онъпрочиталъ

 

18

 

гл.

 

Апокалипсиса,

 

которую

онъ

 

отнесъ

 

къ

 

церкви

 

Грекороссійской.

 

Въ

 

под-

тверяіденіе

 

того,

 

что

 

безъ

 

епископа

 

можно

 

спастись,

читалъ

 

изъ

 

изслѣдованія

 

Никольскаго

 

о

 

книгѣ

 

Пи-
даліонъ

 

(Кормчей

 

Греческой,

 

гдѣ церковь

 

представ-

лена

 

въ

 

видѣ

 

корабля,

 

епископы

 

называются

 

греб-

цами,

 

а

 

кормчимъ

 

Христосъ.

 

Безъ

 

гребцовъ

 

съ

кормчимъ,

 

говорилъ

 

онъ,

 

спастись

 

можно,

 

а

 

безъ

кормчаго,

 

хотя

 

бы

 

и

 

съ

 

гребцами,

 

спастись

 

нельзя.

Читалъ

 

объ

 

этомъ

 

же

 

изъ

 

книги

 

протоіер.

 

Дьяченко

„Уроки

 

и

 

иримѣры

 

вѣры

 

правосл.".

Возражалъ

 

Усову

 

Ив.

 

П.

 

Ламакинъ.

 

Напрасно

Усовъ

 

ссылался

 

на

 

св.

 

Апостоловъ,

 

говорилъ

 

онъ,

и

 

тѣмъ

 

хотѣлъ

 

оправдать

 

свое

 

полоягеніе,

 

что

 

всѣ

епископы

 

могутъ

 

впасть

 

въ

 

ересь,

 

ljo-l-хъ,

 

онъ

сказалъ

 

неправду,

 

что

 

всѣ

 

апостолы

 

не

 

вѣрили

 

вос-

кресений

 

Іисуса

 

Христа:

 

въ

 

20

 

гл.

 

Еваигелія

 

Іоанна

разсказывается,

 

что

 

когда

 

„Петръ

 

и

 

другій

 

ученикъ,

его

 

же

 

любляше

 

Іисусъ",

 

пришли

 

ко

 

гробу

 

и

 

во-

шли

 

во

 

гробъ,

 

другой

 

ученикъ

 

увидѣлъ

 

и

 

повѣро-

валъ:

 

„вниде

 

и

 

другій

 

ученикъ,

 

пришедый

 

прежде

ко

 

гробу,

 

и

 

видѣ

 

и

 

вѣрова",

 

ст.

 

8;

 

во-2-хъ,

 

въ

 

то

время

 

апостолы

 

еще

 

не

 

получили

 

дара

 

епископства,

Епископство

 

они

 

получили

 

но

 

воскресеніи

 

Іисуса

Христа,

 

что

 

видно

 

изъ

 

Евангелія

 

(Матѳ.

 

28,—

 

17,

 

18,
19;

 

Марк.

 

16

 

гл.

 

15,

 

16,

 

17;

 

Лук.

 

24,

 

49;

 

Іоан.

20,-21,

 

22,

 

23),

 

изъ

 

Кирилл,

 

кн.

  

12),

 

изъ

 

Книги

 

о

12)

 

Кириллова

 

Книга

 

л.

 

77:

 

„Престало

 

архіерейство

 

Аароново,
яко

 

временное,

 

востало

 

же

 

Христово

 

вѣчное,

 

Иже

 

изъ

 

мертвыхъ
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Мѣрѣ

 

(л.

 

59

 

об.)-

 

Въ

 

доказательство

 

того,

 

что

 

цер-

ковь

 

не

 

можетъ

 

существовать

 

безъ

 

епископа,

 

было
прочитано

 

изъ

 

12

 

гл.

 

1

 

Кор.

 

и

 

толков.,

 

изъТворе-

ній

 

св.

 

Игнатія

 

Богон.

 

1:! ),

 

Маргар.

 

'*).

 

О

 

томъ,

 

что

иапѣ

 

римскому

 

и

 

его

 

церкви

 

приписывается

 

обѣ-

щаніе

 

Христа,

 

что

 

врата

 

адовы

 

не

 

одолѣютъ

 

Цер-

кви,

 

нигдѣ

 

не

 

писано,

 

въ

 

каигѣ

 

яге

 

дѣян.

 

Be.

 

соб. —

7

 

т.

 

говорится,

 

что

 

самъ

 

папа

 

римскіи

 

приписы-

ваетъ

 

себѣ

 

главенство

 

во

 

вселенской

 

церкви

 

для

того,

 

чтобы

 

унизить

 

другихъ

 

патріарховъ.

 

Напрасно
Усовъ,

 

желая

 

ослабить

 

силу

 

свидѣтельства

 

Книги

 

о

Вѣрѣ,

 

старается

 

обвинить

 

греческую

 

церковь

 

въ

ереси.

 

Онъ

 

говорилъ,

 

что

 

Греческая

 

церковь

 

по-

грѣніила

 

тогда,

 

когда

 

ввела

 

у

 

себя

 

троеперстіе.

 

Но
намъ

 

извѣстно,

 

что

 

когда

 

писалась

 

Книга

 

о

 

Вѣрѣ,

тогда

 

греки

 

молились

 

тремя

 

перстами;

 

это

 

видно

изъ

 

книги

 

„Исповѣданіе

 

православныя

 

вѣры"

 

митр.

Кіев.

 

Петра

 

Могилы,

 

которую

 

подписали

 

всѣ

 

во-

сточные

 

патріархи.

 

Эта

 

книга

 

написана

 

за

 

нѣсколько

лѣтъ

 

до

 

изданія

 

Книги

 

о

 

вѣрѣ

 

и

 

учитъ

 

молиться

тремя

 

перстами.

 

А

 

въ

 

Кн.

 

о

 

Вѣрѣ

 

свидетельствуется,

что

 

Греческая

 

Церковь

   

была

    

въ

 

то

 

время

 

вполнѣ

воставъ,

 

Аностоловъ

 

своихъ

 

освяти

 

на

 

c j

 

хиротопіею,

 

еже

 

есть

руковозложепіемъ".

13)

 

Св.

 

Свищенномуч.

 

Иінатія

 

Бмоно

 

ца,~

 

поел-

 

1-е

 

къТралліа-
иамъ,

 

л.

 

Н:

 

„Безъ

 

нихъ

 

(т

 

е.

 

безъ

 

еиископовъ

 

и

 

ііресвитеі

 

овъ)
Церковь

 

нѣсть

 

избранна,

 

ниже

 

собраніе

 

святое,

 

ниже

 

гонмъ

 

Пре-
ішдобныхъ".

и )

 

Маріаритъ,

 

л.

 

154

 

on.

 

второго

 

счета

 

(Житіе):

 

„Се

 

есть,

о

 

немъ

 

же

 

вы

 

молю:

 

не

 

мозите

 

никто

 

же

 

васъ

 

отторзатися

 

отъ

Церкве,

 

яко

 

же

 

вы

 

есть

 

обычай.

 

И

 

его

 

же

 

аще

 

поставятъ

 

въ

церкви

 

по

 

нуждѣ

 

или

 

совѣтомъ

 

всѣхъ,

 

то

 

вы

 

повинуйтеся

 

ему

яко

 

же

 

Іоаннови.

 

J£e

 

можетъ

 

бо

 

Церковь

 

безъ

 

епитопа

 

быта,

 

и

тако

 

милость

 

пріимете

 

оть

 

Бога".



621

Православная

 

и

 

всѣ

 

святоотеческія

 

предапія

 

сохра-

няла

 

неповрежденно

 

(гл.

 

2,

 

л.

 

27

 

об.

 

и

 

28)

 

|5 ).

 

Что
хотѣлъ

 

сказать

 

Усовъ,

 

обвиняя

 

нашу

 

церковь

 

въ

томъ,

 

что

 

она,

 

почитая

 

еиискоиовъ

 

видимыми

 

гла-

вахми,

 

является

 

многоглавымъ

 

чудовищемъ,

 

непо-

нятно.

 

Епископовъ

 

велитъ

 

признавать

 

главами

 

цер-

кви

 

толкованіе

 

на

 

55

 

пр.

 

св.

 

апостоловъ

 

(см.

 

Кормч.).
Это

 

же

 

можно

 

ясно

 

видѣть

 

и

 

изъ

 

1-го

 

посланія

 

св.

Ап.

 

Павла

 

къ

 

Коринѳ.

 

гл.

 

12,

 

гдѣ

 

Аностолъ

 

упо-

добляетъ

 

церковь

 

тѣлу

 

человѣческому.

 

Вдовствовать

церковь

 

можетъ

 

только

 

помѣстная

 

и

 

то

 

не

 

болѣе

3-хъ

 

мѣсяцевъ,

 

что

 

видно

 

изъ

 

25

 

пр.

 

4

 

Нсел.

 

со-

бора

 

6 ).

 

А

 

у

 

старообрядцевъ

 

не

 

было

 

еиискоиовъ

около

 

200

 

лѣтъ;

 

по

 

ихъ

 

лжеученію,

 

за

 

это

 

время

и

 

нигдѣ

 

не

 

было

 

нравославныхъ

 

епископовъ.

 

Еще
непонятнѣе,

 

для

 

чего

 

Усовъ

 

читалъ

 

54

 

гл.

 

пр.

 

Исаіи
и

 

18

 

гл.

 

Аиок.

 

Правильно

 

ли

 

онъ

 

относилъ

 

54

 

гл.

пр.

 

Исаіи

 

къ

 

своему,

 

не

 

имѣвшему

 

епископовъ,

 

об-

15)

   

Кнта

 

о

 

вѣрѣ,

 

гл.

 

2,

 

л.

 

27

 

об.:

 

„Свята»'

 

восточная

 

во

 

гре-

цѣхь

 

обрѣтенная

 

Церковь,

 

правымъ

 

Царскимъ

 

путемъ,

 

аще

 

и

вельми

 

тѣснымъ,

 

но

 

обаче

 

отъ

 

Іисуса

 

Христа

 

Бога

 

и

 

Спаса

 

на-

шего

 

и

 

истинпыхъ

 

Его

 

наслѣдниковъутлаченнымъ,

 

ни

 

на

 

право,

ни

 

на

 

лѣво

 

сь

 

пути

 

не

 

совращался,

 

къ

 

горнем\

 

Іерусалиму

 

сы-

ны

 

своя

 

препровождаетъ,

 

въ

 

поданномъ

 

отъ

 

Господа

 

Бога

 

крест-

номъ

 

терпѣніи.

 

-

 

И

 

ни

 

въ

 

чесомъ

 

установленія

 

Спасителя

 

сво-

его

 

и

 

блаж^нныхъ

 

его

 

ученникъ,

 

и

 

святыхъ

 

отецъ

 

преданія

 

и

седьми

 

вселеискихъ

 

соборовъ,

 

Духомъ

 

святымъ

 

собранныхъ,
уставъ

 

не

 

нарушаетъ,

 

ни

 

отмѣняетъ,

 

и

 

въ

 

малѣйшей

 

части

 

не

отстуиаетъ,

 

ни

 

прибавливая,

 

ни

 

отъимая

 

что,

 

но

 

яко

 

солнце

 

еди-

накою

 

лучею

 

правды

 

всегда,

 

аще

 

и

 

въ

 

неволи

 

пребывая,

 

свѣ-

тится

 

правою

 

вѣрою".

16)

   

Кормчая,

 

гл.

 

13.

 

л.

 

10?>

 

об-,

 

25

 

пр.

 

4

 

веел.

 

еаб-

 

то.ікошніе:
«Аще

 

болѣ

 

трехъ

 

мѣсяцъ

 

вдовствуетъ

 

Церковь

 

безъ

 

епископа,

кромѣ

 

пѣкія

 

нужи

 

великія,

 

митрополитъ

 

убо

 

запрещеніе

 

да

 

пріи-
метъ».



ществу,

 

а

 

18

 

іпл.

 

Апок.

 

къ

 

нашей

 

православной

 

цер-

кви,

 

теперь

 

говорить

 

не

 

будемъ.

 

Скажемъ

 

только

одно,

 

что

 

если

 

относить

 

54

 

гл.

 

пр.

 

Исаіи

 

къ

 

обще-

ству

 

безъ

 

епископа,

 

то

 

непонятно,

 

за

 

чѣмъ

 

старо-

обрядцамъ

 

понадобился

 

епископъ;

 

вѣдь

 

съ

 

еписко-

пами

 

церковь

 

дѣлается,

 

по

 

словамъ

 

Усова,

 

тѣмъ,

о

 

чемъ

 

говорится

 

въ

 

18

 

гл.

 

Апокал.,

 

т.

 

е.

 

нечести-

вымъ

 

Вавилономъ.

 

Что

 

такое

 

кн.

 

Пидаліонъ,

 

на

которой

 

основывается

 

Усовъ,

 

скажемъ

 

послѣ,

 

а

 

что

епископ*!

 

не

 

гребцы,

 

а

 

кормчіе,

 

мы

 

знаемъ

 

изъ

словъ

 

св.

 

I.

 

Элатоустаго.

 

Въ

 

толковомъ

 

Евангеліи,
въ

 

словѣ

 

на

 

8

 

недѣлю

 

по

 

Пятидесятницѣ

 

св.

 

Іоаниъ

уподобляетъ

 

церковь

 

кораблю,

 

гдѣ

 

кормчій

 

епископъ

Такимъ

 

образомъ

 

напрасно

 

Усовъ

 

старался

 

доказать,

что

 

церковь

 

можетъ

 

существовать

 

безъ

 

епископовъ.

Это

 

полоягеніе

 

противно

 

Евангелію

 

и

 

ученію

 

св.

Отецъ.

 

Христосъ

 

обѣщалъ

 

Свою

 

церковь

 

сохранить

въ

 

полномъ

 

составѣ

 

до

 

скончанія

 

вѣка.

 

Если

 

повѣ-

рить

 

Усову,

 

то

 

мы

 

доляшы

 

допустить,

 

что

 

Іисусъ
Христосъ

 

или

 

неправду

 

сказалъ,

 

или

 

былъ

 

не

 

въ

силахъ

 

сохранить

 

Свою

 

церковь,

 

но

 

допустить

 

это —

величайшій

 

грѣхъ;

 

не

 

дай

 

Боже

 

кому

 

изъ

 

насъ

 

и

 

по-

мыслить

 

таковое! — На

 

этомъ

 

и

 

кончилась

 

1-я

 

бесѣда.

2

 

//

 

бесѣда

 

1С

 

числа

 

началась

 

съ

 

2\Л

 

ч.

 

и

 

про-

должалась

 

до

 

10

 

вечера.

На

 

второй

 

бесѣдѣ

 

православный

 

миссіонеръ

И.

 

П.

 

Ламакинъ

 

сказалъ,

 

что

 

Усовъ

 

не

 

доказалъ,

 

что

церковь

 

можетъ

 

существовать

 

безъ

 

епископовъ;

 

вся-

кій

 

присутствовавшій

 

на

 

вчерашней

 

бесѣдѣ

 

ясно

видѣлъ

 

это.

 

Нынѣ

 

онъ

 

уже

 

с

 

;итаетъ

 

лиіинимъ

 

по-

вторять

 

то,

 

что

 

было

 

сказано

 

и

 

ставить

 

новый
вопросы

     

Такъ

    

какъ

      

старообрядцы

      

считаютъ
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Грѳкороссіискую

 

церковь

 

неправославною,

 

то

 

спра-

шивается:

 

когда

 

она

 

лишилась

 

чистоты

 

Православія
и

 

за

 

что

 

именно?

 

Указавши

 

время

 

и

 

причины,

 

со-

бесѣдникъ-старообрядецъ

 

долженъ

 

указать

 

основанія
въ

 

Словѣ

 

Божіемъ

 

или

 

нисаніяхъ

 

св.

 

Отецъ

 

Церкви,

что

 

Грекороссійскую

 

церковь

 

по

 

этимъ

 

именно

 

при-

чинамъ

 

действительно

 

слѣдуетъ

 

считать

 

неправо-

славною

 

п

 

безблагодатною.

Отвѣчая

 

па

 

это,

 

Усовъ

 

говорилъ:

 

Грекороссій-
ская

 

церковь

 

лишилась

 

благодати

 

тогда,

 

когда

 

анті.

охійскій

 

натр.

 

Макарій

 

произнесъ

 

клятву

 

на

 

кре-

стящихся

 

двуперстно.

 

Эту

 

клятву

 

повторилъ

 

и

 

со-

боръ

 

1667

 

года.

 

Клятва

 

эта

 

положена

 

на

 

право-

славныхъ

 

христіанъ,

 

ибо

 

сказано

 

этимъ

 

соборомъ:

„аще

 

кто

 

отъ

 

православныхъ

 

христіанъ

 

дерзнетъ

прекословити".

 

Но

 

православный

 

епискоиъ,

 

прокли-

нающей

 

православныхъ

 

христіанъ,

 

себя

 

проклинаетъ.

Такъ

 

говорить

 

преп.

 

іосифъ

 

Волоколамскій

 

въ

 

сло-

вѣ12-мъ.

 

Изъ

 

сказаннаго

 

видно,

 

что

 

Грекороссійской
церкви

 

пастыри

 

стали

 

самопроклятыми.

 

Кромѣ

 

этого

Грскороссіиская

 

церковь

 

содержитъ

 

множество

 

ере

сей.

 

Укажу

 

нѣкоторыя:

 

самъ

 

Соборъ

 

1667

 

г.

 

при-

знала.

 

Никона

 

еретикомъ

 

новаціаниномъ,— см.

 

дѣян.

соб.

 

1667

 

г.

 

гл.

 

4-го;

 

онъ

 

книги

 

не

 

исправилъ,

 

а

испортилъ;

 

отцы

 

собора

 

прокляли

 

православныхъ

христіанъ:

 

прокляли

 

двуперстіе,

 

которое

 

есть

 

апо-

стольское

 

преданіе:

 

допустили

 

ложь,

 

сказавши,

 

что

троеперстіе — преданіе

 

апостольское,

 

чего

 

никто

 

еще

не

 

доказалъ.

 

Не

 

буду

 

говорить

 

о

 

другихъ

 

нововве-

деніяхъ,

 

продолжалъ

 

Усовъ, — достаточно

 

и

 

указан-

ныхъ

 

для

 

оправданія

 

нашихъ

 

предковъ,

 

которые,

руководясь

 

15

 

пр.

 

Второперв.

 

соб.,

 

не

 

послѣдовали
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за

 

пастырями

 

Грекороссійской

 

церкви,

 

какъ

 

за

 

ере-

тиками,

 

а

 

остались

 

при

 

церкви

 

до

    

Никоновской.

Возражалъ

 

на

 

обвиненія

 

Усова

 

Ив.

 

Петр.

 

Лама-
кинъ.

 

Изъисторіи

 

видно, —говорилъ

 

онъ,

 

что

 

предки

старообрядцевъ

 

обвинили

 

церковь

 

въ

 

еретичествѣ

 

и

отделились

 

отъ

 

иея

 

гораздо

 

ранѣе

 

клятвы

 

патр.

Макарія,

 

слѣдовательно

 

Усовъ

 

несправедливо

 

ука-

залъ

 

на

 

клятву

 

Макаріеву,

 

какъ

 

на

 

причину

 

отдѣ-

ленія

 

старообрядцевъ

 

отъ

 

Грекорос.

 

церкви.

 

Клятва

патр.

 

Макаріемъ

 

была

 

произнесена

 

въ

 

1656

 

г.,

 

а

Аввакумъ

 

съ

 

недовольными

 

патр.

 

Никономъ

 

соби

рались

 

для

 

слуягенія

 

на

 

сушилѣ

 

у

 

Неронова

 

уже

 

въ

1553

 

году

 

и

 

черезъ

 

это

 

они

 

подпали

 

подъ

 

ирокля-

тіе:

 

см.

 

6

 

пр.

 

Гангр.

 

соб.

 

17 ).

 

Клятва

 

патр.

 

Макарія

не

 

моягетъ

 

служить

 

поводомъ

 

къ

 

отдѣленію

 

отъ

церкви.

 

Патріархъ

 

Макарій

 

былъ

 

спрошенъ

 

п.

 

Ни-

кономъ,

 

какими

 

у

 

нихъ

 

перстами

 

полагаютъ

 

на

 

себѣ

крестное

 

знаменіе,

 

и

 

при

 

этомъ

 

п.

 

Нпконъ

 

ягало-

вался,

 

что

 

русскихъ

 

зазираютъ,

 

что

 

они

 

крестятся

двумя

 

перстами.

 

Патр.

 

Макарій

 

ему

 

и

 

отвѣчалъ;

 

мы

пріяхомъ

 

отъ

 

св.

 

апостолъ

 

нреданіе

 

креститься

тремя

 

перстами

 

и

 

проч.

  

18 }.

   

Изъ

 

этого

 

видно,

   

что

п )

 

Кормчая,

 

гл.

 

fi,

 

л-

 

58,—-

 

Гангр.

 

соб.

 

пр.

 

6:

 

«Аще

 

кто

 

кромѣ

соборньга

 

Церкве

 

о

 

себѣ

 

собирается,

 

и

 

не

 

радя

 

о

 

Церкви,

 

церков-

ная

 

хощетъ

 

творити,

 

не

 

сущу

 

съ

 

нимъ

 

нресвитеру

 

по

 

воли

 

ьпи-.

скопли,

 

да

 

будетъ

 

проклятъ».
с]

18)

 

Отвѣтнос

 

посланіе

 

п.

 

Микарія

 

п-

 

Шгікочу:

 

«Преданіе

 

прі
яхомъ

 

съ

 

начала

 

вѣры

 

отъ

 

св.

 

апостолъ,

 

и

 

св.

 

отецъ,

 

и

 

св.

 

седми

соборовъ

 

творити

 

знаменіе

 

честнаго

 

креста

 

съ

 

тремя

 

первыми

перстами

 

десныя

 

руки,

 

и

 

кто

 

отъ

 

христіанъ

 

православныхъ

 

не

творитъ

 

крестъ

 

тако,

 

по

 

преданію

 

восточный

 

церкве,

 

еже

 

держа

сначала

 

вѣры

 

даже

 

доднесь,

 

есть

 

еретикъ

 

и

 

подражатель

 

арме-

номъ.

 

И

 

сего

 

ради

 

имамы

 

его

 

отлучена

 

отъ

 

Отца,

 

и

 

Сына,

 

и

 

Св.
Духа

 

и

 

проклята».

•
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патр.

 

Макарій

 

говорилъ

 

о

 

своей

 

антіохійской

 

цер-

кви,

 

какъ

 

дѣлается

 

у

 

иихъ,

 

что

 

она

 

приняла

 

пре-

даніе

 

отъ

 

св.

 

апостолъ,

 

о

 

россійской

 

же

 

церкви

 

онъ

не

 

сказалъ

 

ни

 

слова.

 

Изъ

 

исторіи

 

видно,

 

что

 

когда

 

у

насъ

 

въ

 

Московской

 

церкви

 

вводилось

 

двуперстіе,

греки

 

и

 

другіе

 

восточные

 

христіане,

 

да

 

и

 

наши

 

ма-

лороссы,

 

крестились

 

тремя

 

перстами,

 

и

 

это

 

не

 

слу-

япыо

 

иоводомъ

 

къ

 

раздѣленію

 

церквей,

 

а

 

поэтому

собесѣдникъ

 

несправедливо

 

сослался

 

на

 

клятву

 

Ма-
карія,

 

какъ

 

на

 

причину

 

лишенія

 

благодати

 

Греко-
россійской

 

церковію.

 

Несправедливо

 

и

 

недобросо-

вестно

 

сослался

 

собесѣдникъ

 

и

 

на

 

клятву

 

Болыпаго
собора

 

1667

 

года.

 

Недобросовѣстность

 

его

 

заключа-

ется

 

въ

 

томъ,

 

что

 

онъ

 

ирочелъ

 

только

 

опредѣленіе

собора,

 

а

 

о

 

нричинахъ,

 

вызвавшихъ

 

это

 

опредѣле-

ніе,

 

не

 

сказалъ

 

ни

 

слова.

 

Зачѣмъ

 

собирался

 

соборъ?
Главнымъ

 

образомъ

 

для

 

суда

 

надъ

 

патр.

 

Никономъ,

а

 

потомъ

 

уя^е

 

для

 

рѣшенія

 

нѣкоторыхъ

 

церковныхъ

дѣлъ,

 

въ

 

частности

 

для

 

суда

 

надъ

 

людьми,

 

которые

говорили

 

и

 

устно

 

и

 

письменно,

 

что

 

церкви

 

стали

не

 

церкви,

 

архіереи

 

не

 

архіереи,

 

тайны

 

не

 

тайны,

а

 

все

 

заражено

 

антихристовой

 

прелестью.

 

Было

прочитано

 

объ

 

этомъ

 

изъ

 

кн.

 

дѣянія

 

соборовъ

 

1666 —

7

 

г. г.

 

Этихъ

 

то

 

людей,

 

Формально

 

еще

 

не

 

отлу-

ченныхъ

 

отъ

 

православной

 

церкви

 

и

 

ноставлявшихъ

знаменіемъ

 

раздора

 

двунерстіе

 

и

 

другіе

 

старые

 

об-

ряды,

 

и

 

имѣлъ

 

въ

 

виду

 

соборъ,

 

когда

 

произнссъ

клятву.

 

Имѣлъ

 

онъ

 

въ

 

виду

 

таюке

 

и

 

тѣхъ

 

право-

славныхъ,

 

которые

 

будутъ,

 

подобно

 

раскольникамъ,

противиться

 

Церкви

 

и

 

поступать

 

такъ

 

въ

 

отношеніи

къ

 

Церкви,

 

какъ

 

.поступали

 

раскольники,

 

прот.

Аввакумъ,

 

Лазарь

 

и

 

мн,

 

другіе.

 

Въ

 

чемъ

 

же

 

погрѣ-
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шилъ

 

соборъ,

 

проклявши

 

раздорниковъ

 

и

 

хулителей

церкви?

 

Развѣ

 

не

 

такъ

 

же

 

поступали

 

и

 

прежде

 

быв-

шіе

 

соборы?

 

Относительно

 

12

 

ел.

 

пр.

 

ІосиФа

 

Вол

 

о

кол.

 

нужно

 

сказать

 

слѣдующее:

 

оно

 

написано,

 

какъ

видно

 

изъ

 

заглавія,

   

противъ

 

еретиковъ

 

яшдовству-

ющихъ;

 

объ

 

нихъ,

 

т.

 

е.

 

объ

 

еретикахъ,

 

и

 

сказано,

что

 

если

   

кто

 

изъ

 

нихъ

 

проклянетъ

 

православныхъ

христіанъ,

    

то

 

проклятіе

 

будетъ

    

не

 

дѣйствительно

поотношенію

 

къ

 

проклинаемымъ

  

9 ).

 

Следовательно
къ

 

отцамъ

 

православной

 

церкви

    

Слово

 

ІосиФа

 

Во-
локал.

  

относиться

 

не

 

мояіетъ.

   

О

 

заблуждении

 

патр.

Никона

 

относительно

   

татей

    

и

 

разбо

 

никовъ,

    

что

ихъ

   

и

 

предъ

 

смертью

   

не

 

доляшо

 

исповѣдывать

    

и

причащать,

 

собесѣдникъ

 

узналъ

   

изъ

 

4

 

и

 

главы

 

дѣ-

яній

 

собора

 

1667

 

г.:

  

изъ

 

нея

 

видно,

    

что

 

отцы

 

со-

бора

 

замѣтили

 

его

 

ошибку

 

и

 

оберегли

 

отъ

 

него

 

цер-

ковь,

    

и

 

вину

 

патр.

  

Никона

 

возводить

 

на

 

всю

 

цер-

ковь

 

несправедливо.

 

При

 

томъ

 

я?е,

 

когда

 

раскольники

отдѣлились

 

отъ

 

Церкви

 

изъ-за

 

книжныхъ

 

и

 

обрядо-

выхъ

 

исправленій

 

п.

 

Никона,

 

они

 

не

 

знали

 

за

 

Ни-
кономъ

 

названнаго

 

заблужденія,

   

осуявденнаго

 

собо-
ромъ

 

1667

 

г.

 

И

 

нынешніе

   

раскольники

 

стали

 

ука-

зывать

 

на

 

означенную

 

ошибку

 

п.

 

Никона

 

только

 

въ

самое

 

последнее

 

время

   

(лѣтъ

 

10

 

назадъ).

    

Обличая
отцовъ

 

собора

 

во

 

лжи,

 

что

 

они

 

лживо

 

назвали

 

трое-

,9 )

 

Просвѣтителъ,

 

Ареітд.

 

Іоснфа

 

Волоцкаю;

 

Оглавленіе

 

сло-

ва

 

12-го:

 

„Слово

 

12-е

 

на

 

ересь

 

новгородскихъ

 

еретиковъ.

 

глаго-

лющихъ,

 

яко

 

аще

 

еретикъ

 

будетъ

 

Святитель,

 

и

 

аще

 

не

 

благосло-
вить

 

или

 

проклянетъ

 

кого

 

отъ

 

православныхъ,

 

послѣдуетъ

 

его

 

суду

Божественный

 

судъ.

 

Здѣ

 

лее

 

имать

 

свидетельство

 

отъ

 

Божествен-
ныхъ

 

писаній,

 

яко

 

аще

 

и

 

святитель

 

будегъ

 

еретикъ

 

и

 

не

 

благо-
словит

 

і>

 

кого

 

или

 

проклянетъ

 

отъ

 

православныхъ,

 

но

 

не

 

послѣдуетъ

еретическому

 

суду

 

Божественный

 

судъ"

 

(стр.

 

290,

 

изд

   

2-е).
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перстіе

 

апостольскимъ

 

преданіемъ,

 

Усовъ

 

требуетъ,

чтобы

 

ему

 

показали,

 

гдѣ

 

написано,

 

что

 

троеперстіе

апостольское

 

преданіе.

 

Но

 

Соборъ

 

67

 

г.

 

сдѣлалъ

ссылку

 

на

 

27

 

гл.

 

Вас.

 

Вел.

 

о

 

Св.

 

Духѣ,

 

а

 

изъ

 

нея

видно,

 

что

 

многое

 

мы

 

приняли

 

отъ

 

апостоловъ

 

чрезъ

преданіенеписанное 20 ),

 

въ

 

томъ

 

числе,

 

можетъ

 

быть,

и

 

слояіеніе

 

перстовъ

 

для

 

крестнаго

 

знаменія.

 

Какъ

яге

 

можно

 

требовать

 

указать,

 

где

 

объ

 

этомъ

 

напи-

сано?

 

Соборъ

 

1667

 

г.

 

также

 

называетъ

 

иреданіе

 

о

троеперстіи

 

неписаннымъ

 

преданіемъ

 

21 ).

 

Да

 

и

 

о

двуперстіи

 

Усовъ

 

не

 

докаягетъ,

 

что

 

оно

 

есть

 

апо-

стольское

 

преданіе.

 

Въ

 

заключеніе

 

Ламакинъ

 

опять

напомнилъ

 

Усову

 

объ

 

„Окруяшомъ

 

посланіи"

 

1862

 

г.

что

 

оно

 

говоритъ

 

относительно

 

догматическихъ

 

по-

грѣшностей

 

Грекороссійской

 

церкви.

О

 

нуждѣ

 

книяшаго

 

исиравленія,

 

которое

 

было

произведено

 

патр.

 

Никономъ,

 

было

 

прочитано

 

изъ

2-й

 

ч.

 

выиисокъ

 

Озерскаго

 

(л.

 

54)

 

предисловіе

 

къ

прав,

 

читателю

 

изъ

 

кн.

 

Кормчей,

 

издан,

 

патр.

іосифомъ

 

22 ).

 

Было

 

разобрано

   

15-е

    

пр.

 

Второпер-

20 )

 

Ко)>мчая,

 

л.

 

249.

 

„Отъ

 

посланія

 

Св.

 

Василія

 

Неликаго

 

ко

Амфилохію

 

епископу

 

о

 

Святѣмъ

 

Дусѣ,

 

гл.

 

27,

 

онешісанныхъ

 

обы-
чаяхъ,

 

пр.

 

90.

 

Многа

 

и

 

велика

 

Церковь

 

имать

 

отъ

 

неписаннаго

преданія.

 

И

 

первое

 

есть,

 

еже

 

вѣрнымъ

 

крестообразно

 

лице

 

знаме-

новати....

 

и

 

многа

 

ина

 

другая,

 

яже

 

не

 

нисаніемъ

 

пріяхомъ".

?1)

 

Дѣянія

 

собора

 

l(>t'7

 

г.,

 

£І.

 

Я.

 

О

 

знаменіи

 

честпаю

 

креста,

сирѣчь

 

о

 

сложеніп

 

гмустовъ:

 

«Такожде

 

и

 

знаменіе

 

честнаго

 

креста

отъ

 

св.

 

Апостоловъ

 

и

 

отъ

 

св.

 

священномученика

 

Игнатія

 

Богоносца
и

 

отъ

 

вселенсЕихъ

 

учителей

 

свыше

 

и

 

изначала

 

пріяхомъ,

 

право-

славно

 

знаменати

 

себе

 

знаменіемъ

 

честнаго

 

креста,

 

треми

 

первыми

персты

 

десныя

 

руки

 

совокупившей

 

во

 

имя

 

Отца,

 

и

 

Сына,

 

и

 

Св.
Духа,

 

неписаннымъ

 

прегіаніемъ,

 

якоже

 

свидѣтельотвуетъ

 

и

 

Св.

 

Васи-
лій

 

Великій

 

въ

 

словѣ

 

27

 

ко

 

Амфилохію».

22)

 

Кормчая,

 

л.

 

3,

 

второго

 

счета,

 

предисловіе

 

къ

 

православ-

ному

 

читателю-

 

„Воззри

 

убо,

 

аще

 

не

 

лѣностенъ

 

еси.

 

обрящеши

 

ли
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ваго

 

собора

    

и

 

выяснено,

    

что

 

въ

 

немъ

    

говорится

объ

 

ереси

 

осуонденной.
Усовъ,

 

разбирая

 

возраженія

 

православнаго

 

мис-

сіонера,

 

настаивалъ

 

на

 

незаконности

 

клятвъ

 

патр.

Макарія

 

и

 

отцовъ

 

собора

 

1667

 

г.,

 

пытался

 

доказать,

что

 

12

 

ел.

 

Іос.

 

Волок,

 

хотя

 

говорить

 

объ

 

еретикахъ,

но

 

относится

 

и

 

къ

 

православнымъ.

 

Главнымъ

 

обра-

зомъ

 

старался

 

обвинить

 

отцовъ

 

собора,

 

что

 

они

ляшво

 

назвали

 

троеперстіе

 

преданіемъ

 

апостольскимъ.

Двоеперстіе,

 

говорилъ

 

онъ,

 

есть

 

несомнѣнно

 

апо-

стольское

 

преданіе,

 

что

 

видно

 

изъ

 

староиечатныхъ

книгъ,— напр.

 

изъ

 

статьи

 

Кирилловой

 

книги

 

о

 

дву-

перстіи

 

и

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

св.

 

апостолы

 

свидетельство-

вали

 

свою

 

веру.

 

Съ

 

особенною

 

настойчивостію
Усовъ

 

старался

 

обвинить

 

въ

 

еретичествѣ

 

патр.

 

Ни-
кона,

 

для

 

чего

 

читали

 

изъ

 

церк.

 

истор.

 

митр.

 

Ма-
карія

 

обвинительные

 

пункты

 

противъ

 

патр.

 

Никона,
представленные

 

собору.

 

При

 

этомъ

 

онъ

 

былъ

 

ули-

ченъ

 

въ

 

лукавствѣ:

 

когда

 

читалъ,

 

что

 

Никонъ

 

не

признавалъ

 

правила

 

всѣхъ

 

помѣстныхъ

 

соборовъ,

конецъ

 

этого

 

пункта

 

намѣренно

 

не

 

дочитывалъ

 

и

прочиталъ

 

только

 

после

 

неоднократнаго

 

требованія
православныхъ

 

миссіонеровъ.

 

Прочитавши

 

все

 

это,

Усовъ

 

сказалъ,

 

если

 

Никонъ

 

еретикъ,

 

и

 

соборъ

 

пра-

вильно

 

лишилъ

 

его

 

сана,

 

то

 

Русская

 

церковь

 

не

имела

 

права

 

возвращать

 

ему

 

санъ,

   

а

 

если

 

Никонъ

гдѣ

 

правѣ

 

списанную

 

безъ

 

всякаго

 

порока

 

въ

 

Церквахъ

 

святыхъ

книгу?

 

Обрящеши

 

ли

 

чинъ

 

и

 

послѣдованіе

 

по

 

указанному

 

святыхъ

и

 

богоносныхъ

 

отецъ

 

взаконенію?....

 

Но

 

всѣмъ,

 

яко

 

не

 

удобь

 

обрѣ-

сти

 

возможеши,

 

не

 

точію

 

въ

 

соборныхъ

 

градскихъ

 

церквахъ,

 

но

ниже

 

епископіяхъ,

 

паче

 

же

 

ни

 

въ

 

монастырехъ.

 

Виждь,

 

аще

 

не

плача

 

достойна

 

суть

 

сія

 

окаянная

 

времена

 

наша,

 

въ

 

няже

 

увы

достигохомъ>.
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осужденъ

 

несправедливо,

   

то

 

соборъ,

 

осудивши

 

его,

погрешилъ.

И.

 

П.

 

Ламакинъ,

 

возражая

 

Усову,

 

опять

 

очень

ясно

 

доказалъ,

 

на

 

кого

 

положены

 

клятвы

 

отцовъ

собора

 

1667

 

г.,

 

и

 

законность

 

ихъ;

 

при

 

этомъ

 

онъ

выяснилъ

 

взглядъ

 

отцовъ

 

собора

 

на

 

старые

 

обряды,

Для

 

чего

 

было

 

прочитано

 

изъ

 

соборнаго

 

свитка

 

о

исправлен іи

 

слуягебника,

 

напечатаниаго

 

при

 

слу-

яіебникѣ

 

1667

 

г.,

 

гдѣ

 

сказано,

 

что

 

отцы

 

собора

 

ис-

правленіемъ

 

книгъ

 

не

 

осуждаютъ

 

ирежнихъ

 

книгъ,

но

 

на

 

лучшее

 

возводить

 

23 ),

 

и

 

изъ

 

дѣяній

 

собора

 

о

23 )

 

Отъ

 

свитка

 

освященнаго

 

собора

 

о

 

исправленіи

 

книги

 

сея

служебника

 

Въ

 

лѣто

 

отъ

 

сотворенія

 

міра

 

7175-е

 

отъ

 

рождества

же

 

Господа

 

Бога

 

и

 

Спаса

 

Нашего

 

Іисуса

 

Христа

 

въ

 

1667-е-

 

—

Листъ

 

3.

 

Не

 

хощемъ

 

не

 

вѣдѣти

 

о

 

семъ

 

Православно-Каѳоличес-

кія

 

Церкви

 

сынове,

 

но

 

и

 

паче

 

же

 

іерейства

 

характиромъ

 

назна-

ыенованныхъ

 

и

 

діаконскаго

 

честію

 

служительства

 

украшенныхъ

сущихъ,

 

чесо

 

ради

 

по

 

многократиомъ

 

книги

 

служебника

 

изданіи,
и

 

отъ

 

части

 

иснравленіи,

 

нынѣ

 

секрати

 

совершеянѣе

 

исправлен-

ный

 

изъ

 

типографіи

 

изыде;

 

да

 

никто

 

отъ

 

неискусныхъ

 

малымъ

извѣтомъ,

 

яко

 

т.

 

ость

 

отъ

 

мілѣйшаго

 

вѣтра

 

колеблющіися,

 

въ

ненаказанкомъ

 

си

 

умѣ

 

возмущенъ

 

будетъ

 

и

 

прочіимъ

 

себѣ

 

точ-

нымъ

 

невѣждамъ

 

соблазни

 

мятежа

 

будетъ,

 

съ

 

престушгеніемъ

 

не-

покорства,

 

послѣдовательно

 

же

 

съ

 

превеликою

 

спасенія

 

души

своея,

 

и

 

всѣхъ

 

подражателей

 

си

 

тщетою

 

виновникъ.

 

-Вина

 

убо
сего

 

есть

 

яко

 

всякое

 

дѣло,

 

тако

 

рукъ,

 

яко

 

же

 

и

 

ума

 

человѣче-

скаго

 

не

 

абіе

 

совершенно

 

обыче

 

бывати

 

(единаго

 

бо

 

пресовер-

шеннаго

 

Бога

 

вен

 

дѣ

 

іа

 

суть

 

абіе

 

совершенна)

 

но

 

по

 

малу

 

въ

совершенство

 

приводит

 

я.

 

Тѣмъ

 

же

 

убо

 

яко

 

въ

 

грѣческихъ

 

книгахъ

не

 

а'ііе

 

бысть

 

конечное

 

соворшеніе

 

во

 

всѣхъ

 

странахъ

 

единогла-

сно,

 

ибо

 

и

 

доныпѣ

 

всякія

 

страны

 

Церковь

 

по

 

обычаю

 

си

 

чины

утверждаетъ,

 

и

 

въ

 

совершенство

 

возводить:

 

Тако

 

и

 

наша

 

Пра-
вославно-Россійская

 

Церковь

 

отъ

 

многихъ

 

ихъ

 

преводовъ

 

единъ

хотящи

 

совершенный

 

сотворити,

 

не

 

весьма

 

своея

 

страны

 

чинъ

 

и

обычай

 

оставляющи,

 

паче

 

же

 

любезно

 

благолѣпое

 

содержащи,

что

 

дивно

 

есть,

 

аще

 

въ

 

новомъ

 

семъ

 

служеСщика

 

изданіи

 

совер-

шеннаго

 

исправленія

 

ради

 

ово

 

по

 

лучшимъ

 

греческимъ

 

прево-

домъ,

 

ово

 

по

 

благохвалі.ныкъ

 

своимъ

 

и

 

греческія

 

Церкве

 

обы-
чаемъ,

 

мало

 

нѣчто

 

измѣняетъ.

 

Не

 

обхуждаются

 

симъ

 

н

 

прежнія.
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молитвѣ

 

Іису совой.

 

На

 

требованіе

 

доказать

 

отъ

 

пи-

саная,

 

что

 

троеперстіе

 

апостольское

 

преданіе,

 

было

сказано,

 

что

 

это

 

неписанноепреданіе,

 

и

 

безразсудно

требовать

 

о

 

томъ

 

писанія.

 

Напрасно

 

Усовъ, — сказалъ

Ламакинъ,

 

хочетъ

 

доказать

 

Кирилловой

 

книгой,

 

что

двуперстіе

 

нреданіе

 

апостольское.

 

Въ

 

Кирилловой
книгѣ

 

только

 

говорится,

 

что

 

апостолы

 

свидѣтель-

ствовали

 

свою

 

вѣру

 

тѣмъ,

 

что

 

полагали

 

на

 

себѣ

крестное

 

знаменіе,

 

а

 

о

 

перстахъ

 

говорится

 

ншке

 

и

сказанное

 

о

 

перстахъ

 

тѣсной

 

связи

 

съ

 

сказаннымъ

выше

 

объ

 

апостолахъ

 

не

 

имѣетъ.

 

О

 

двуперстіи

тамъ

 

не

 

сказано,

 

что

 

оно

 

есть

 

апостольское

 

преда -

Hie.

 

Кромѣ

 

того

 

въ

 

той

 

же

 

Кирилловой

 

книгѣ

 

на-

ходится

 

ученіе

 

о

 

троеперстіи

 

24 ).

 

Кромѣ

 

того,

 

если

бы

 

двуиерстіе

 

было

 

апостольское

 

преданіе,

 

то

 

въ

старопечатныхъ

 

книгахъ

 

не

 

было

 

бы

 

такого

 

разли-

чія

 

въ

 

ученіи

 

о

 

двуперстіи.

 

Была

 

показана

 

разница

въ

 

ученіи

 

о

 

двуперстіи

 

по

 

старопечатнымъ

 

книгамъ.

Совершенно

 

непонятно,

 

иродолжалъ

 

Ламакинъ, —)Что

хочетъ

 

доказать

 

Усовъ

 

вопросомъ:

 

справедливо,

 

или

несправедливо

 

осужденъ

 

патр.

 

Никонъ?

 

То

 

ли,

 

что,

если

 

натр.

 

Никонъ

 

осужденъ

 

справедливо,

 

то

 

впала

въ

 

ересь

 

Русская

 

церковь,

   

возвративши

 

ему

 

санъ,

ѵсправлснія,

 

но

 

на

 

вящшій

 

сов^ршенія

 

ітепснь

 

возводятся-

 

Обря-
щеши

 

здѣ

 

читателю

 

иравовѣрный

 

нѣкая

 

пркложенія.

 

яже

 

въ

лрежнихъ

 

словенскихъ,

 

и

 

иаъ

 

нихъ

 

же

 

приведошася,

 

греческихъ

извѣстным

 

і.

 

разсужденіемъ

 

не

 

гіисашеся,

 

нынѣ

 

же

 

нужды

 

ради

исполнені»,

 

благоразсѵдно,

 

нриложишася

 

и

 

т.

 

д.

24)

 

Кириллова

 

книш,

 

гл.

 

26,

 

о

 

латынскпхъ

 

ересѣхъ,

 

л.

 

2Я6:
„Почто

 

не

 

согбаеши

 

т,ри

 

персты,

 

и

 

крестишася

 

десною

 

рукою,

 

егда

полагавши

 

на

 

челѣ

 

твоемъ,

 

и

 

не

 

одѣваешися

 

оружіемъ

 

Креста
Господня;

 

но

 

творигаи

 

крестъ

 

обоими

 

персты,

 

и

 

послѣди

 

пальцемъ

внѣшною

 

страною,

 

и

 

воображеніе

 

креста

 

твоего

 

зритъ

 

вонь".
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или

 

то,

 

что

 

если

 

онъ

 

осужденъ

 

несправедливо,

 

то

впали

 

въ

 

ересь

 

отцы

 

собора

 

1667

 

г.?

 

Если

 

для

 

этого

онъ

 

спраіпйваетъ

 

объосужденіи

 

п.

 

Никона,

 

то

 

слѣ-

дуетъ

 

ему 'вспомнить

 

о

 

томъ,

 

иотвѣтить:

 

лишилась

ли

 

благодати

 

церковь,

 

когда

 

осудили

 

св.

 

Іоанна

 

Зла-
тоустаго

 

и

 

лишили

 

его

 

епископскаго

 

сана,

 

апотомъ

Константинопольская

 

церковь

 

возвратила

 

ему

 

этотъ

санъ.

 

Погрѣшила-ли

 

и

 

лишилась-ли

 

Русская

 

цер-

ковь

 

благодати,

 

когда

 

осудила

 

пр.

 

Максима

 

Грека
или

 

преп.

 

Діонисія

 

архимандрита?

 

Было

 

прочитано

о

 

судѣ

 

надъ

 

Максимомъ

 

Грекомъ

 

въ

 

6

 

т.

 

Исторіи
русской

 

церкви

 

митр.

 

Макарія,

 

и

 

судѣ

 

надъ

 

преп.

Діонисіемъ

 

по

 

„выпискамъ"

 

Озерскаго

 

(т.

 

2,

 

л.

 

32 —

49).

 

Если

 

Усовъ

 

думаетъ

 

обвинить

 

отцовъ

 

собора

1667

 

года

 

за

 

то,

 

что

 

они

 

будто

 

несправедливо

 

обви-
нили

 

патр.

 

Никона,

 

то

 

пусть

 

онъ

 

обвинитъ

 

тѣхъ

отцовъ

 

церкви,

 

кои

 

обвинили

 

св.

 

Іоанна

 

Элатоустаго,

преп.

 

Максима

 

Грека

 

и

 

Діонисія

 

архимандрита.

Если

 

же

 

онъ

 

хочетъ

 

обвинить

 

Русскую

 

церковь

 

за

то,

 

что

 

она

 

возвратила

 

патріаршество

 

Никону,

 

то

пусть

 

онъ

 

обвиняетъ

 

Константинопольскую

 

церковь

за

 

то,

 

что

 

она

 

возвратила

 

епископство

 

св.

 

Іоанну.
Относительно

 

обвинительныхъ

 

пунктовъ

 

противъ

патр.

 

Никона,

 

читанныхъ

 

на

 

соборѣ,

 

нужно

 

замѣ-

тить,

 

что

 

ихъ

 

составлялъ

 

Паисій

 

Лигаридъ,

 

митро-

политъ

 

Газскій,

 

а,

 

какъ

 

извѣстяо,

 

онъ

 

былъ

 

во

враждебныхъ

 

отношеніяхъ

 

къ

 

патр.

 

Никону

 

и

 

пи-

салъ

 

онъ

 

подъ

 

вліяніемъ

 

другихъ

 

личныхъ

 

враговъ

Никона,

 

а

 

посему

 

и

 

довѣрять

 

имъ

 

вполнѣ

 

едва-ли

можно.

 

Этимъ

 

и

 

была

 

закончена

 

вторая

 

бесѣда.

(Окончаніе

 

будетъ).
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Фабрика

 

мозаично-мраморныхъ

 

и

 

цементныхъ

 

издѣлій

.

 

і.

 

1.

 

ІМІИІ1ГІ

 

шъ

 

L-Іівгорідк
(Канавино,

 

шоссе,

 

д.

 

Перлова)

принимаетъ

 

на

 

себя

 

устройство

 

половъ

 

въ

 

церквахъ:

изъ

 

плитокъ

 

цементныхъ

 

и

 

терракотовыхъ

 

въ

 

различ-

ны

 

хъ

 

узорахъ;

Мозаично-мраморныхъ

 

разныхъ

 

рисунковъ;

Цементно-бетонныхъ

 

обыкновенныхъ

 

и

 

такихъ

 

же

цвѣтныхъ,

 

съ

 

расшивкою

 

при

 

отливкѣ

 

половъ

 

по-

слѣднихъ

 

двухъ

 

типовъ

 

на

 

квадратны

 

я

 

плитки.

Также

 

принимаетъ

 

на

 

себя

 

устройство

 

солеи

 

и

подоконниковъ

 

изъ

 

искусственнаю

 

и

 

разныхъ

 

породъ

патиралънаю

 

мрамора.

Цѣны

 

умѣренныя,

    

при

 

изящномъ

 

и

 

прочномъ

 

вы-

полненіи

 

всѣхъ

 

работъ.

Редакторъ,

 

Ректоръ

 

Семинаріи
Протоіерей

 

Г.

 

Годневъ

СОДЕРЖАНИЕ:

 

Часть

 

оффиціальная. —Выражсніе

 

благодарности

 

отъ

 

имени

 

Его
Преосвященства. —Утнержд.

 

въ

 

должности

 

законоучителя. —Посвященіе

 

въ

 

ганъ

 

свя-

щенника. —Освященіе

 

придѣльнаго

 

храма. — Утвержденіе

 

въ

 

должности

 

церк.

 

старость. —

Перемѣны

 

по

 

службѣ. —Праздныя

 

мѣста.—

 

Объявленія.

 

Вѣдомость

 

Нижегород

 

Епарх.
Училищнаго

 

Совѣта

 

о

 

церк.

 

школахъ

 

(прилож.

 

къ

 

годовому

 

отчету).

 

Часть

 

неоффи-
ціальная.

 

Урокі,

 

изъ

 

Народной

 

Сокровищницы

 

Духовной

 

Преосв.

 

Іѳреміи. —Епархіаль-
иая

 

хроника.

 

Празднованіе

 

50

 

лѣтняго

 

юбилея

 

діакона

 

М.

 

Іак.

 

Знаменскаго. —Къ

 

исто-

ріи

 

Нижег.

 

Духовной

 

Семинаріи.—

 

Краткое

 

изложеніѳ

 

3-хъ

 

бесѣдъ

 

со

 

старообряіцами
въ

 

с.

 

Пурехѣ.

 

—

 

Ооъявленіе.

Въ

 

особомъ

 

придоженік:

 

Отчетъ

 

по

 

Братству

 

Св.

 

Креста

 

въ

 

Нижнемъ-Новгородѣ

аа

 

1900

 

годъ.

Дозволено

 

цензурой.

 

Цевзоръ,

 

Инспекторъ

 

Семинаріи,

От

 

а

 

тек.

 

Сов.

 

Михаилъ

 

Пальмовъ.

Типографія

 

Нижегородскаго

 

Губернскаго

 

Правленія.
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Ешірхіальный

 

мѵссіоиеръ

 

Ѳеодоръ

 

Дмитр.

 

Круг-
ло

 

въ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

произвелъ

 

публичиыхъ

 

бе-

сѣдъ

 

съ

 

раскольниками

 

и

 

сектантами

 

35.

 

Бесѣды

эти

 

производились

 

въ

 

слѣдующихъ

 

мѣстахъ:

Въ

 

Февралѣ:

 

24

 

—въ

 

селѣ

 

Слободскомъ,

 

Ниже-

городскаго

 

уѣзда.

 

Мѣстные

 

раскольники

 

позаботи-

лись

 

пригласить

 

на

 

бесѣду

 

двоихъ

 

расколоучителей

безпоповщинскаго

 

согласія:

 

крестьянина

 

села

 

Выезд-

ного

 

Ивана

 

Семенова

 

Жидова

 

и

 

крестьянина

 

дер.

Келейникова

 

Матвѣя

 

Сидорова

 

Бушуева.

 

Тотъ

 

и

другой

 

расколоучители

 

дѣлали

 

свои

 

возраженія

 

на

бесѣдѣ

 

поочереди.

 

Такъ

 

какъ

 

большинство

 

изъ

слушателей

 

были

 

слѣпые

 

приверженцы

 

двуперстія,

нолагающіе

 

въ

 

немъ

 

главную

 

надежду

 

спасенія,

 

то

на

 

бесѣдѣ

 

очень

 

благопріятное

 

для

 

православія

 

впе-

чатлѣиіе

 

произвело

 

на

 

слушателей

 

заявленіе

 

раско-

лоучителя

 

Бушуева,

 

когда

 

онъ

 

принужденъ

 

былъ,

въ

 

силу

 

представленныхъ

 

свидѣтельствъ,

 

сознаться,

что

 

тѣ

 

изъ

 

людей,

 

которые

 

хотя

 

и

 

двуперстно

 

мо-

лятся,

 

но

 

къ

 

Христовой

 

Церкви

 

не

 

принадлежатъ,

находятся

 

подъ

 

клятвою

 

свят,

 

соборовъ.

 

Это

 

созна-

ніе

 

расколоучителя

 

угнетающимъ

 

образомъ

 

повліяло

на

 

состояніе

 

духа

 

присутствовавшихъ

 

на

 

бесѣдѣ

раскольниковъ,

 

а

 

остальные

 

изъ

 

слушателей

 

вслухъ

высказывали

 

потомъ:

 

„если

 

двуперстіе

 

безъ

 

Церкви

не

 

спасетъ,

 

то

 

и

 

говорить

 

больше

 

не

 

о

 

чемъ:

 

нужно

ходить

 

въ

 

церковь".

 

Слышно

 

было

 

потомъ,

 

что

 

бо-
лѣе

 

рьяные

 

раскольники

 

пригрозили

 

Бушуеву

 

на-

силіемъ

 

за

 

его

 

публичное

 

сознаніе

 

въ

 

невозможно-

сти

 

спастись

 

безъ

 

Церкви

 

при

 

содержаніи

 

двупер-

стая.

 

Весѣда

 

была

 

ояшвленная

 

и

 

продолягалась

 

око-

ло

 

7-ми

 

часовъ.
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27-го

 

Февраля

 

бесѣда

 

была

 

въ

 

с.

 

Ляписяхъ.
Возражали

 

расколоучители

 

поморскаго

 

толка,

 

кре-

стьяне

 

деревни

 

Попадейкн

 

Александръ

 

и

 

Павелъ

Базловы.
29-го

 

Февраля

 

въ

 

селѣ

 

Кишкинѣ:

 

въ

 

Мартѣ:

2-го

 

въ

 

селѣ

 

Андрейковѣ:

 

5 — въ

 

селѣ

 

Рождествен-
скому

 

7

 

и

 

8 — въ

 

с.

 

Каргмазовкѣ;

 

10 — въ

 

с.

 

Ува-

ровѣ,

 

16 —въ

 

с.

 

Наумовѣ,

 

17

 

и

 

19 — въ

 

с.

 

Болыной-
Якшени.

 

На

 

всѣхъ

 

этихъ

 

собесѣдованіяхъ

 

со

 

сто-

роны

 

старообрядцевъ

 

говорилъ,

 

но

 

ириглапіенію
раскольниковъ,

 

расколоучитель

 

поморскаго

 

толка,

крестьянинъ

 

села

 

Вершинина

 

СтеФанъ

 

Алексѣевъ

Кожияъ.

 

Бесѣды

 

въ

 

означенныхъ

 

селахъ

 

были

многолюдны

 

и

 

касались

 

различныхъ

 

вопросовъ.

Предъ

 

каждою

 

изъ

 

бесѣдъ

 

раскольники

 

присылали

для

 

подписи

 

составленное

 

ими

 

условіе

 

о

 

порядкѣ

 

со-

бесѣдованія,

 

заявляя,

 

что

 

если

 

миссіонеръ

 

не

 

нод-

пишетъ

 

этого

 

условія,

 

они

 

отказываются

 

придти

 

на

бесѣду.

 

Въ

 

виду

 

такого

 

заявленія,

 

условіе

 

было

подписываемо

 

каждый

 

разъ.

 

Любопытной

 

характе-

ристикой

 

безпоповцевъ

 

служить,

 

между

 

прочимъ,

 

то

обстоятельство,

 

что

 

раскольники

 

селъ

 

Уварова

 

и

Наумова,

 

принадлежа

 

къ

 

безпоповщиискому

 

согла-

сно

 

„самокрещенцевъ",

 

однако

 

для

 

защиты

 

своего

положенія

 

не

 

погнушались

 

пригласить

 

начетчика,

принадлежащаго

 

къ

 

поморскому

 

толку.

 

Взаимная
рознь

 

у

 

этихъ

 

сектантовъ

 

очень

 

велика.

 

Поморцы

еще

 

въ

 

1891

 

году

 

постановили

 

на

 

нижегородскомъ

„соборѣ"

 

перекрещивать

 

самокрещенцевъ;

 

послѣд-

иіе,

 

разумѣется,

 

отвѣчаютъ

 

номорцамъ

 

тѣмъ

 

же,

т.

 

е.

 

порекрещиваиіемъ.

 

На

 

бесѣдахъ

 

расколоучи-

тель

 

Кожинъ

 

возбуяідалъ,

 

но

 

преимуществу,

 

слѣду-
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ющіе

 

вопросы:

 

1)

 

о

 

допущеніи

 

Православною

 

Цер-
ковыо

 

ноливательнаго

 

крещенія:

 

2)

 

о

 

произнесеніи
соборомъ

 

1656

 

года

 

клятвы

 

на

 

двуперстниковъ;

 

3)

 

о

возстановленіи

 

п.

 

Никона

 

въ

 

санѣ

 

патріарха

 

послѣ

его

 

смерти,

 

тогда

 

какъ

 

при

 

жизни

 

п.

 

Никонъ,

 

по

словамъ

 

отцовъ

 

собора

 

1667

 

г.,

 

держался

 

еретиче-

скихъ

 

мнѣній

 

(новаціанскихъ

 

и

 

евстаФІанскихъ)

 

от-

носительно

 

причащенія

 

осуѵкденныхъ

 

на

 

смертную

казнь

 

преступи иковъ;

 

4)

 

о

 

порицательныхъ

 

выраже-

иіяхъ

 

и

 

отзывахъ

 

о

 

такъ

 

называемыхъ

 

старыхъ

обрядахъ,

 

содержащихся

 

въполемическихъкнигахъ;

5)

 

о

 

дозволеніи

 

употреблять

 

единовѣрцамъ

 

старыя

книги

 

и

 

обряды,

 

яко-бы

 

съ

 

клятвою

 

отвергнутыя

соборомъ

 

1667

 

года.

 

По

 

всѣмъ

 

возбужденнымъ

 

во-

просамъ

 

со

 

стороны

 

миссіонера

 

дано

 

было

 

соотвѣт-

ствующее

 

объясненіе.

12,

 

13

 

и

 

14

 

Марта

 

были

 

бесѣды

 

въ

 

селѣ

 

Кень-

шевѣ.

 

Такъ

 

какъ

 

первая

 

бесѣда

 

происходила

 

въ

день

 

воскресный,

 

то

 

количество

 

слушателей

 

превы-

шало

 

1000

 

человѣкъ.

 

Многіе

 

пришли

 

изъ

 

сосѣднихъ

селъ

 

и

 

деревень,

 

многимъ

 

не

 

достало

 

мѣста

 

въ

 

храмѣ.

На

 

этой

 

бесѣдѣ

 

совопросникомъ

 

со

 

стороны

 

раскола

выстуішлъ

 

мѣстный

 

расколоучитель

 

Спасова

 

толка

Иванъ

 

СтепановъПлиплинъ,

 

считающійся

 

у

 

мѣстныхъ

раскольниковъ

 

знатокомъ

 

Писанія.

 

Плиплинъ,

 

по

примѣру

 

расколоучителя

 

Кояшна,

 

тоже

 

представилъ

миссіонеру

 

для

 

подписи

 

составленное

 

имъ

 

„условіе" .

Очевидно,

 

раскольники

 

нолагаютъ,

 

будто

 

„усдовіе"
сколько-нибудь

 

поможетъ

 

имъ

 

защитить

 

или

 

оправ-

дать

 

ложность

 

раскольническаго

 

полоя?енія.

 

На

 

со-

бесѣдованіи

 

обнаружилось,

 

однако,

 

что

 

Плиплинъ

довольно

 

ограниченный

 

начетчикъ

 

и

 

потому

 

крайне
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слабо

 

защищадъ

 

положеніе

 

раскола.

 

Многіе

 

изъ

 

слу-

шателей

 

раскольниковъ

 

окончательно

 

разочарова-

лись

 

въ

 

начитанности

 

Плиплина.

 

Менаду

 

прочим ъ

одна

 

изъ

 

женщинъ-расколышцъ,

 

выйдя

 

послѣ

 

бесѣ-

ды

 

изъ

 

церкви,

 

заявила

 

находившимся

 

тутъ

 

лицамъ:

„Я

 

50

 

коиѣекъ

 

дала

 

Плиплину

 

на

 

его

 

моленную,

теперь

 

пойду

 

просить

 

у

 

него

 

возвратить

 

эти

 

деньги;

видно,

 

онъ

 

ничего

 

не

 

смыслить

 

въ

 

книгахъ".

 

Бесѣ-

да

 

14

 

Марта

 

происходила

 

въ

 

раскольничьемъ

 

домѣ.

Она

 

устроена

 

была

 

по

 

иниціативѣ

 

самихъ

 

расколь-

никовъ,

 

по

 

случаю

 

заявившагося

 

въ

 

это

 

время

 

въ

Кеньшево

 

„австрійскаго

 

расколоучителя"

 

-

 

лжеіерея
Старкова.

 

Старковъ,

 

занимая

 

у

 

„австрійцевъ"

 

долж-

ность

 

„благочиннаго",

 

прибылъ

 

въ

 

Кеньшево,

 

оче-

видно,

 

съ

 

цѣлыо

 

отобранія

 

„отчета"

 

у

 

кеныпевскаго

„австрійскаго"

 

лжеіерея

 

Палладія

 

Мотолина,

 

всей
паствы

 

имѣющаго

 

въ

 

этомъ

 

селѣ

 

3

 

семейства.

 

Пал-
ладій

 

человѣкъ

 

полуграмотный;

 

среди

 

крестьянъ

онъ

 

не

 

пользуется

 

извѣстностью

 

начетчика

 

и

 

не

имѣетъ

 

ноползновенія

 

пропагандировать

 

„австрій-

скій

 

расколъ".

 

Раскольники

 

предполагали

 

вести

 

бе-

сѣду

 

только

 

между

 

собою;

 

съ

 

одной

 

стороны — Стар-
ковъ,

 

а

 

съ

 

другой

 

мѣстныЙ

 

безпоповскій

 

начет-

чикъ

 

Плиплинъ;

 

православный

 

же

 

священникъ

 

о.

Полуэктовъ

 

и

 

мисс.

 

Кругловъ

 

приглашены

 

были

раскольниками

 

только

 

какъ

 

слушатели.

 

Предметомъ

бесѣды

 

Старковъ

 

предлагалъ

 

вопросъ

 

о

 

Церкви,

 

о

невозмояшости

 

существовать

 

ей

 

безъ

 

священства

 

и

таинствъ;

 

въ

 

виду

 

же

 

того,

 

что

 

при

 

обсужденіи

 

во-

проса

 

о

 

церкви,

 

Старковъ

 

будетъ

 

пользоваться

 

одно-

родными

 

съ

 

православными

 

миссіонерами

 

доказа-

тельствами,

 

и

 

что

 

на

 

этомъ

 

вопросѣ

 

Плиплинъ

 

по-
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терпѣлъ

    

полную

 

неудачу

    

на

 

бесѣдѣ

   

12

 

Марта, —

Плиплинъ

 

настоялъ,

 

чтобы

 

въ

 

настоящій

 

разъ

 

раз-

сужденіе

 

производилось

    

о

 

законности

 

или

 

незакон-

ности

   

австрійской

   

іерархіи.

   

Старковъ

 

согласился.

Такъ

 

какъ

    

Плиплинъ — ограниченный

 

безпоповскій
начетчикъ,

 

то

 

въ

 

дѣлѣ

 

полемики

 

объ

 

„австрійскомъ

свящеяствѣ"

   

преимущество

   

оказалось

   

на

 

сторонѣ

Старкова.

 

Поэтому,

 

чтобы

 

не

 

составилось

 

у

 

слуша-

телей

 

понятія

    

о

 

законности

 

„австрійскаго

 

священ-

ства"

 

пришлось

 

безпоповскаго

 

собесѣдника

 

смѣнить.

Въ

 

бесѣду

 

со

 

Старковымъ

 

вступилъ

 

о.

 

Полуэктовъ.

Бесѣда

   

начавшись

 

въ

 

5

 

часовъ

 

вечера,

   

нродоляга-

лась

   

до

 

часу

 

ночи.

    

Послѣднимъ

   

заключеніемъ

 

ея

было

 

то,

 

что

 

слушатели,

 

и

 

православные

   

и

 

безно-

повцы,

 

тутъ

 

же

 

объявили

 

Старкову,

 

чтобы

 

онъ

 

бо-

лѣе

 

не

 

пріѣзжалъ

 

въ

 

Кеньшево,

 

съ

 

проповѣдью

    

о

своемъ

 

лжесвященствѣ.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

Старковъ
не

 

нашелъ

    

на

 

сей

 

разъ

 

благоиріятной

 

почвы

    

для

своего

 

лясеученія

   

среди

 

кеныневскихъ

    

жителей

    

и

на

 

другой

 

же

 

день,

 

рано

 

утромъ,

 

покинулъ

 

это

 

село.

29

 

Марта

 

бесѣда

 

была

   

въ

 

селѣ

 

Дальнемъ-Кон-

стантиновѣ.

   

Въ

 

этомъ

 

селѣ,

 

по

 

желанію

 

мѣстныхъ

православныхъ

 

яштелей,

 

пришлось

 

производить

 

бе-

сѣду^

 

по

 

предметамъ

 

сектантскихъ

 

заблужденій.

 

Со-
вопросникомъ

 

былъ

   

мѣстный

 

крестьянинъ

 

Василій
Сергѣевъ

 

Скороспѣловъ.

    

Числясь

   

иравославнымъ,

Скороспѣловъ

    

посѣщаетъ

 

богослуженіе

    

въ

 

право-

славномъ

 

храмѣ,

 

ежегодно

 

говѣетъ,

 

пользуется

 

всѣми

вообще

 

церковными

 

требами —и

 

все

 

это

 

онъ

 

совер-

шенно

 

искренно

   

признаетъ

 

нужнымъ

 

и

 

иолезнымъ

для

 

христіанина;

 

но

 

заблужденіе

 

его

 

заключается

 

въ

томъ,

 

что

 

онъ

 

съ

 

давнихъ

  

поръ

 

усвоилъ

 

странное,
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довольно

 

своеобразное

 

понятіе

 

о

 

второмъ

 

нришествіи
Спасителя

 

на

 

землю.

 

Но

 

мнѣнію

 

Скороепѣлова

 

вто-

рое

 

иришествіе

 

Спасителя

 

уя*е

 

было:

 

оно

 

соверша-

ется

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время

 

и

 

будетъ

 

постоянно

 

со-

вершаться

 

духовнымъ

 

образомъ.

 

Между

 

прочимъ,

онъ

 

гокоритт,

 

что

 

второе

 

ириніествіе

 

бываетъ

 

и

 

во

время

 

Божестненной

 

литургіи,

 

когда

 

совершается

пресуществленіе

 

святыхъ

 

даровъ

 

въ

 

тѣло

 

Христа.

Это

 

понятіе

 

оиъ

 

основываетъ,

 

между

 

прочимъ,

 

на

словахъ

 

молитвы,

 

въ

 

то

 

время

 

читаемой

 

священни-

комъ:

 

„поминающе

 

убо

 

спасительную

 

сію

 

заповѣдь

и

 

вся

   

о

 

насъ

 

бывшая:

  

крестъ,

 

гробъ,

    

тридневное

воскресеніе __

 

и

 

второе

 

и

 

славное

 

паки

 

пришествіе".
Значить,

 

заключаетъ

 

Скороснѣловъ,

 

одинаково

 

уже

было,

 

какъ

 

распятіе

 

и

 

воскресеніе

 

Спасителя,

 

такъ

и

 

второе

 

Его

 

пришествіе.

 

Всѣ

 

эти

 

событія

 

состав-

ляютъ

 

теперь

 

для

 

насъ

 

иредметъ

 

„воспоминанія".
Соотвѣтственно

 

такому

 

понятію

 

о

 

второмъ

 

при-

шествіи,

 

Скороспѣловъ

 

своеобразно

 

разсуждаетъ

и

 

о

 

всеобщемъ

 

воскресеніи

 

людей.

 

По

 

его

 

поня-

тно

 

воскресеніе

 

это

 

для

 

бывшихъ

 

людей

 

уяге

было,

 

для

 

яшвущихъ

 

теперь—существуетъ,

 

для

имѣющихъ

 

быть

 

будетъ,

 

и

 

состоитъ

 

оно,

 

главнымъ

образомъ,

 

въ

 

нравственномъ

 

возрожденіи

 

человѣка,

которое

 

ироисходитъ

 

вслѣдствіе

 

усвоенія

 

людьми

 

еван-

гельскаго

 

ученія.

 

Начало

 

воскресенія

 

для

 

каждаго

человѣка

 

полагается

 

въ

 

таинствѣ

 

св.

 

крещенія,

 

служа-

щемъ

 

образомъ

 

смерти

 

и

 

воскресенія,

 

а

 

продолжа-

ется

 

это

 

воскресеніе

 

всю

 

жизнь

 

человѣка,

 

по

 

мѣрѣ

его

 

нравственнаго

 

ігреуспѣянія.

 

Въ

 

нодтвержденіе
того,

 

что

 

воскресеніе

 

теперь

 

дѣйствительно

 

уже

 

су-

ществуетъ,

 

Скороспѣловъ

 

нриводитъ

 

слова

 

апостола
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Павла:

 

„Если

 

же

 

о

 

Христѣ

 

проповѣдуется,

 

что

 

Онъ

воскресъ

 

изъ

 

мертвыхъ,

 

то

 

какъ

 

нѣкоторые

 

изъ

васъ

 

говорятъ,

 

что

 

нѣтъ

 

воскресенія

 

мертвыхъ?

Если

 

нѣтъ

 

воскресенія

 

мертвыхъ,

 

то

 

и

 

Христоеъ
не

 

воскресъ...

 

Тогда

 

тщетна

 

и

 

вѣра

 

наліа.

 

При

томъ

 

же

 

мы

 

оказались

 

бы

 

и

 

лжесвидѣтелямн

 

о

 

По

гѣ...,

 

если

 

мертвые

 

яе

 

воскресаютъ"

 

(1

 

Кор.

 

15,

12

 

-

 

16.)

 

На

 

замѣчаніе,

 

что

 

въ

 

священномъ

 

Писа-

ніи

 

говорится

 

о

 

воскресеніи

 

съ

 

тѣломъ,

 

Скороспѣ-

ловъ

 

утверждаетъ,

 

что

 

мы,

 

дѣйствительно,

 

съ

 

тѣ-

ломъ

 

воскресаемъ,

 

такъ

 

какъ

 

человѣкъ

 

и

 

крещеніе

лолучаетъ,

 

и

 

нравственно

 

совершенствуется

 

нахо-

дясь

 

въ

 

тѣлѣ.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

по

 

мнѣнію

 

Скоро-
снѣлова,

 

мы

 

живемъ

 

теперь

 

въ

 

такое

 

время,

 

кото-

рое

 

наступило

 

уже

 

нослѣ

 

второго

 

пришествія

 

Спат-
сителя,

 

въ

 

періодъ

 

всеобщаго

 

воскресенія

 

изъ

 

мер-

твыхъ.

 

Поэтому

 

видимый

 

этотъ

 

міръ

 

(вселенная)

вѣченъ,

 

разрушенію

 

или

 

обновленію

 

не

 

подлежитъ:

ибо

 

Искупленіе

 

уже

 

совершено:

 

отъ

 

клятвы

 

всѣ

освободились.

 

Послѣ

 

смерти

 

человѣка

 

тѣло

 

должно

возвратиться

 

въ

 

землю

 

въ

 

силу

 

словъ

 

Божіихъ:

„земля

 

ее

 

и

 

и

 

въ

 

землю

 

отыдеши'-,

 

и

 

только

 

душа

человѣка,

 

покидая

 

тѣло,

 

тотчасъ

 

яге

 

иолучаетъ

 

за

гробомъ

 

или

 

блаженство

 

или

 

наказаніе.

 

Соединенія
душъ

 

съ

 

тѣлами

 

для

 

вѣчной

 

жизни

 

Скороспѣловъ

также

 

не

 

признаетъ:

 

ибо

 

„нлоть

 

и

 

кровь

 

не

 

могутъ

наслѣдовать

 

царствія

 

Воягія

 

и

 

тлѣніе

 

(необходимая

принадлежность

 

плоти)

 

не

 

наслѣдуетъ

 

нетлѣнія".

„Не

 

всѣ

 

мы

 

умремъ,

 

но

 

всѣ

 

измѣнимся",

 

т.

 

е.

 

всѣ

покинемъ

 

навсегда

 

оболочку

 

гглоти.

 

Излоѵиеіінос

 

лже-

ученіе

 

Скороснѣловъ

 

очень

 

любитъ

 

разглашать

 

среди

мѣстныхъ

 

яштелей

 

и,

 

странное

 

дѣло,

 

находятся

 

даже
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изъ

 

числа

 

иравославныхъ

 

лица,

 

усванвающіе

 

лож

ное

 

ионятіе

 

Скоросиѣлова

 

объ

 

означенныхъ

 

истин

яахъ

 

православной

 

вѣры.

Когда,

 

во

 

время

 

бесѣды,

 

было

 

доказано,

 

что

 

свя

тый

 

Апостолъ

 

ТІавелъ,

   

говоря

 

о

 

таинствѣ

 

св.

 

при-

чащенія,

 

нрисовокупилъ,

    

что

 

таинство

 

это

 

доляш<

соьершаться

 

въ

  

Церкви

 

„доколѣ

 

Господь

 

пріидетч^'
значитъ,

 

Апостолъ

 

не

 

понималъ

 

пресуществленія

 

вт

смыслѣ

 

второго

 

пригпествія,

 

но

 

что

 

это

 

пришестві(
должно

 

произойти

  

.,такимъ

 

же

 

образомъ",

    

какимт

видѣли

 

апостолы

    

Господа

 

возносившимся

   

на

 

небо

что

  

„нынѣшяія

 

небеса...

 

сберегаются

 

огню

 

на

 

ден:

суда,

    

въ

 

который

 

небеса

    

разрушатся

 

и

 

разгорѣв

шіяся

 

стихіи

 

растаютъ

 

(2

 

Пет.

 

'3,

    

7:

  

14);

 

что

 

вое

кресеніе

    

мертвыхъ

    

должно

    

произойти

  

изъ

 

„гро

бовъ сс

    

и

 

въ

 

„тѣлахъ- и ,

    

такъ

    

какъ

 

именно

 

„тлѣн

ное

 

должно

 

облечься

    

въ

    

нетлѣніе";

 

что

    

душа

 

и

своей

    

природѣ

   

одинаково

 

беземертна,

 

какъ

   

у

 

вѣ

ровавшихъ

    

во

 

Христа,

    

такъ

 

и

 

не

 

увѣровавшихъ

слѣдовательно,

 

и

 

воскресенія

 

для

 

нея

 

быть

 

не

 

можетъ

что

 

нравственное

 

воскресеніе

   

не

 

можетъ

 

быть

 

все

общимъ,

    

тогда

 

какъ

 

въ

 

Св.

    

Писаніи

  

говорится

всеобщемъ

 

воскрессніи, —

 

когда

   

все

 

это

 

было

 

дока

зано.

 

то

 

некоторые

 

изъ

 

слушателей

 

откровенно

   

за

явили,

    

что

 

они

 

серьезно

 

увлеклись,

    

за

 

послѣдне

время,

 

толкованіями

 

Скоросиѣлова,

  

находя

 

ихъ

 

пра

вильными,

 

и
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теперь

 

ясно

 

видятъ,
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заблуж

дались,
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заблуягдается

 

и

 

Скороспѣловъ.

 

Послѣ/

ній,

 

хотя

 

па

 

бесѣдѣ

  

и

  

вынуягденъ

 

былъ

 

замолчаті
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имѣя,
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возразить

 

иротивъ

   

представленных

свидѣтельствъ,

 

однако
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сознался

 

въ

 

свосмъ

 

заблуя

деніи.

   

Достойно

 

вниманія

   

еще

 

то,
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Скоросігі
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Итого

Мпсыонерскія

Братскія

   

.

   

.

ЧЛЕНЫ

   

ПРИЧТА.

Законоучи-
телей

  

зани-

мающихся.

Учителей
занимаю-

щихся.

162

5

346

160

163

      

164 165

10

1

12

3

511

 

і

   

27

55

48

103

31

29

1

53

свътскія

   

лица.

Законоучи-
телей,

 

зани-

мающихся.

166

11

15

26

167

Учителей

занимающихся,

Вознагражденіе

   

свѣтскихъ

 

учителей

 

и

 

учи

   

тельницъ,

 

помощ-

никовъ

 

и

  

помощницъ.

168 169

5

21

1

27

         

17

24

29

339

123

515

Число

 

дицъ,

 

получившвхъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

въ

 

жало
награду — всего

ваніе,

 

пособіе,

170 171 172 173

1

16

45

62

1

40

60

102

45

13

2

124

129

о
о

174

93

2

99

175 176

13

21

18

52

С5
ОЭ я

 

.

ТХ ф

| е^
О о

 

я
о о
тН ю

177. 178

я

 

я

 

я
в-

 

В"

 

2

"-Я'З
—

 

гая

°

  

|Г

 

й
в

 

Э

 

«э
(Г*

  

§

 

к

179

Продолжительность

 

службы

 

свѣтскихъ

 

учителей

 

и

 

учительницъ,

помощниковъ

 

И

 

помощницъ.

Число

 

лицъ,

 

учащихъ

 

въ

 

церковной

 

школѣ.

180

3

11

59

37

110

181

2

4

62

21

182
от

183 184

ё
■р.

ю

185

(О

•а

186

3

4

50

25

82

3

3

44

21

71

4

1

34

7

46

2

2

26

4

34

14

21

(Я

■в

187

to
н

■п
ОО

188

(Я
н

189

^

   

оэ
ч

 

&

190

2

1

13

1

17

10

1

13

Итого,
р.

 

180
-190.

191

41

2 26

3 29

26 346

10 131

Управленіе

 

школами.

Чпсло

 

школъ,

посѣщенныхъ

§

 

sЯ

  

ч
в

 

2

    

.

Зз

 

й

182

d

 

я

 

а
в

 

Я

 

ч

193

Число

 

посѣ-

щеній

я

 

2
ее

 

ю

іе

f>)

 

я

194

Си

 

—

    

ее

195

-

   

О

196

532

9

3

375

186

573

3

71

26

109

28

9

687

309

1033

12

22

86

28

3

209

34

148

      

254



■Jt

eg

о

о

У

 

п

 

р авленіе

    

школами. Распредѣ пеніе ШКОЛЪ

   

по уѣздамъ: Ими»
ВЪ

ные

 

склады

№

 

7.

НДИМЕНОВАНІЕ

 

УЪЗДОВЪ.

Число

  

членовъ

 

Уѣзднаго

 

Отдѣленія

 

изъ

лицъ,

 

слушаидихъ:

s-

  

П

 

н

й

 

Й

 

яс

 

И

 

н
Р.

 

3*5

эЯ

В

   

*£
В

 

?•go

Ч

   

j-I
о

  

м

В

   

*5
Р4

 

>,

и
о

ч

ё
в*

в
в.

в

206

t-J
а
ЕС
eJ

cd

И
О
См
о
Е-<

207

3
m
о
о
cd
■ч
И

to

сэ

208

X

3
33
о

cd
ч
м
о
S3
к

209

я
н
о
я
в
Си

к
а

210

6
L.

О

1-

S

О
О
И

О
С-І

4U

    

3

І£

уѣздахъ.

Число

нхъ.

213

Обороты

 

на

сумму.

214

в'

 

«О

   

I
в

  

в

   

1

         

•

5

 

S

    

ян

д^

        

л

   

В
в

 

са

     

5н

197

     

198

Ч

   

1

   

X

:*

    

£

   

•

Я

 

_-

    

g-g
іа

 

05

      

в

  

=
в

           

в

 

І^

199

    

200

в

 

—

•J

   

Гт£ на
X
В

    

.д

>=

 

ST
я.

 

я
ВС

 

ч

6
L.

©

1-

S

203201

  

!

 

202 204

 

1

 

205 211

    

212 р,

      

|

 

к.

Свѣдѣііій

1 Лрдатовскій

 

...

   

•

 

.

   

.

   

. 7 — 8 — 3 18 '

 

— 15 — — — 36 26 62 2 -- иѣтъ.

12 6 1 1 20 11 _ 1 _ 43 27 71 2 1 737 13

11 1 6 і 1 20 3 1 2 25 28 1 2 150

4 Васильскін

    

.

   

. 7 — 6 1 1 1 16 1 10 — 1 — 32 19 52 — 2 1456 01

5

6

7

10 5 1 17 7 1 ,_ 37 17 55 1 1 29 28

10 5 16 1 13 1 25 24 50 1 ■45 33

Лукояновскій

   

. 11 7 — 2 — 21 4 — 2 " 64 38 104 — 2 1280 —'

8

9

10

10 4 1 1 17
ОяѢдфв

аѣтъ.
_ 35 8 43 _ 1 310 30

13 6 1 21 12 27 11 38 1 955 70

СемсновекШ

 

.

   

. 5
j 5 2 4 _ 17 7 _ 2 1 30 6 39 1 2

11 Сергачсый

   

JH 11 — 5 — 2 — 18 — іѣтъ. - — — 43 32 75 1 1 59 70

12

13

14

15

1 6

1

■

Итого

    

.

   

. 107

      

7 63 6 1?. 3 201 2 1

 

82 — 9 3. 397 208 617 8 14 5023 54

11 ■

 

Бпархіалыш.му

 

Учплг.щному

 

Со-
7 ;

 

2 1 - 2 12 — 25 — - - — — 2 151 71 33

0, разцовыя

 

шкоды

 

(при-

 

Семина-
i

       

pin

 

и

 

неигкііхъ

 

учвлпцахъ).

  

.

і ~ ~
1

~
1

~

ВС ЕГО

      

. 114
I

9 64

1
6 15 1

   

** 213 2 1 07 - 9 3 398 208 618 8 16 20194 87

к

1

2

3

4

5

6

№

 

8.

РАЗРЯДЪ

 

ШКОЛЪ.

Книжное

    

и

    

библіотечное

    

дѣло

    

въ е

 

п

 

а

 

о

 

х

 

і

 

и.

Руководства

 

для

 

учителей.

Состояло
къ

 

1-му
января

отчетнаго
года.

215

Состовтъ
къ

 

31

 

му.

декабря
отч

 

етнаго

года.

216.

Цервовпо-ушгельевія .....

Второклассный

 

........

Двуклассныя .........

Одномассныя ........

Школы

 

грамоты .......

Образцовый

  

при

 

Дух.

 

Семпнаріи
и

 

женскнхъ

 

учшищахъ

   

.

   

.

   

.

Итого

    

.

   

.

Миссіоцсрскія

Братскія

   

.

278

140

2919

709

161

4216

447

110

3118

778

180

4663

Учебники

 

и

 

учебныі!

 

пособія

Состояло
къ

 

1-му
января

отчетнаго

года.

217

Состоять
п.

 

31-му
декабря

отчетнаго

года.

218

8578

2853

102889

29220

700

144240

9253

■.

   

2997

110443

31532

770

154995

316 322

Библіотеки

 

для

 

внѣкласснаго

 

чтенія.

Число

 

ихъ.

21!

Число

Состояло
къ

  

1-му
января

отчетнаго
годя.

'220

Состоптъ
къ

  

31-му
декабря

отчетнаго

года.

9

2

329

70

1

1684

1101

26930

3217

350

33282

2113

1259

44300

3351

400

51423

Рь

 

скольких»

школахъ

 

прак-

тикуется

   

про-

дажа

   

учебни-
ковъ

 

учевя-

камъ.

222

21

47



РУКОВОДСТВЕННЫЯ

   

УКАЗАЛИ

   

ДЛЯ

   

ЁПАРХІАДЬНЫХЪ
УЧМИЩНЫХЪ

 

СОВѢТОВЪ.

Получивъ

 

школьные

 

листки

 

и

 

вѣдомости

Уѣздиыхъ

 

Отдѣленій,

 

Епархіальный

 

Учи-
лищный

 

Совѣтъ

 

тотчасъ

 

же

 

разсылаетъ

 

ихъ

по

 

Отдѣленіямъ,

 

при

 

чемъ

 

для

 

каждой

 

шко-

лы

 

должно

 

быть

 

назначено

 

не

 

менѣе

 

1

 

экз.

листковъ

 

съ

 

руководственными

 

указаніями
и

 

не

 

менѣе

 

2

 

экз.

 

безъ

 

таковыхъ

 

указаній;
кромѣ

 

того

 

должно

 

быть

 

послано

 

школьныхъ

листковъ

 

какъ

 

тѣхъ,

 

такъ

 

и

 

другихъ

 

въ

каждое

 

Отдѣленіе

 

на

 

запасъ

 

(на

 

случай
порчи

 

листковъ

 

и

 

пр.)

 

въ

 

количествѣ,

 

рав-

номъ

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

половинѣ

 

числа

школъ

 

въ

 

уѣздѣ.

По

 

полученіи

 

вѣдомости

 

Уѣзднаго

 

Отдѣ-

ленія,

 

Епархіальный

 

Училищный

 

Совѣтъ

провѣряетъ,

 

правильно-ли

 

она

 

составлена,

т.

 

е.

 

согласно-ли

 

съ

 

заголовками

 

рубрикъ

 

и

съ

 

тѣмй

 

указаніями,

 

которыя

 

преподаны

были

 

Уѣзднымъ

 

Отдѣленіямъ

 

въ

 

особомъ
приложеніи

 

къ

 

вѣдомости.

Если

 

окажутся

 

какія

 

нибудь

 

неправиль-

ности,

 

отступленія

 

отъ

 

указанной

 

Формы,

или

 

если

 

не

 

всѣ

 

свѣдѣнія

 

будутъ

 

доставле-

ны,

 

то

 

Епархіальный

 

Училищный

 

Совѣтъ

требуетъ

 

представленія

 

дополнительныхъ

свѣдѣній,

 

или

 

яге

 

возвращаетъ

 

Отдѣленію

всю

 

вѣдомость

 

для

 

пересоставленія.

Затѣмъ

 

провѣряются

 

всѣ

 

итоги

 

вѣдомости

и

 

только

 

послѣ

 

сего

 

составляется

 

общій

 

по

епархін

 

сводъ

 

итоговъ

 

поуѣздныхъ

 

вѣдомо-

стей

 

иримѣнительно

 

къ

 

Формѣ,

 

высланной
въ

 

Епархіальный

 

Училищный

 

Совѣтъ.

 

Въ
сводную

 

вѣдомость

 

вносятся

 

свѣдѣнія

 

и

 

объ
образцовыхъ

 

школахъ,

 

существ ующихъ

 

пби

Духовішхъ

 

Семинаріяхъ,

 

а

 

равно

 

и

 

Жен-
скихъ

 

( Епархіальныхъ

 

или

 

Духовныхъ)
Училищахъ.

Въ

 

таблицѣ

 

о

 

средствахъ

 

содержанія

 

имѣ-

ется

 

въ

 

виду

 

выяснить

 

какъ

 

общую

 

сумму

поступленія

 

на

 

церковно-школьное

 

дѣло

 

въ

епархіи,

 

такъ

 

и

 

отдѣльные

 

источники

 

по-

ступленій.

 

При

 

этомъ

 

особенное

 

вниманіе
должно

 

быть

 

обращено

 

на

 

слѣдующее.

 

Сум-
мы,

 

поступившія

 

въ

 

Уѣздныя

 

Отдѣленія'

отъ

 

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта

 

и

показанный

 

въ

 

соотвѣтствующей

 

граФѣ

 

вѣ-

домостей

 

Уѣздныхъ

 

Отдѣленій,

 

по

 

вѣдомо-

сти

 

Енархіалыіаго

 

Училищнаго

 

Совѣта

   

не

отмѣчаются.

 

Епархіалышй

 

Училищный
Совѣтъ

 

вноситъ

 

въ

 

вѣдомость

 

всѣ

 

суммы,

поступившія

 

въ

 

Совѣтъ

 

насодержаніе

 

школъ,

а

 

не

 

тѣ

 

только^

 

которыя

 

отпущены

 

юіъ

въ

 

Уѣздныя

 

Отдѣленія.

Въ

 

таблицу

 

о

 

расходахъ

 

собственно

 

на

школы

 

Епархіальный

 

Училищный

 

Сов гітъ
включаетъ

 

и

 

тѣ

 

расходы,

 

кои

 

произведены

онымъ

 

непосредственно

 

на

 

школы

 

(напр.
расходы

 

на

 

книги,

 

письменныя

 

принадлеж-

ности,

 

высланныя

 

въ

 

школу

 

пли

 

Уѣздное

Отдѣленіе),

 

но

 

только

 

въ

 

трмъ

 

случаѣ^

 

если

они

 

не

 

вошли

 

въ

 

вѣдомость

 

Уѣздныхъ

 

От-
дѣленій.

 

Въ

 

предупрежденіе

 

двойного

 

под-

счета

 

однихъ

 

и

 

тѣхъ

 

же

 

суммъ,

 

Епархіаль-
ный

 

Училищный

 

Совѣтъ

 

свѣряетъ

 

съ

 

за-

писями

 

своихъ

 

расходовъ

 

поступленія

 

отъ

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта,

 

пока-

занныя

 

въ

 

вѣдомостяхъ

 

Уѣздныхъ

 

Отдѣіе-

ній

 

и

 

школьныхъ

 

листкахъ,

 

присланншъ

Уѣздными

 

Отдѣленіямя

 

для

 

представленія
въ

 

Училищный

 

Совѣтъ

 

при

 

Св.

 

Сѵнодѣ,

 

и,

если

 

окажется,

 

что

 

нѣкоторые

 

расхіщьі
Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта

 

но

 

не-

сены

 

въ

 

вѣдомость

 

или

 

школьный

 

листокъ,

то

 

таковые

 

вносятся

 

Епархіальнымъ

 

І(чи-
лищнымъ

 

Совѣтомъ

 

въ

 

его

 

вѣдомость,

 

при

чемъ

 

дѣлается

 

соотвѣтствующее

 

исправле-

ніе

 

и

 

въ

 

вѣдомости

 

Уѣзднаго

 

Отдѣлеіііи.

Расходы

 

на

 

содержаніе

 

Епархіалыіаго
и

 

Уѣздныхъ

 

Наблюдателей,

 

Канцеляріи

 

Со-
вѣта

 

и

 

Отдѣленій,

 

на

 

устройство

 

курсовъ,

а

 

также

 

почтовые

 

и

 

другіе

 

расходы

 

должны

быть

 

показаны

 

отдѣльно

 

отъ

 

расходовъ

 

не-

посредственно

 

па

 

школы,

 

именно

 

въ

 

гра-

Фахъ

 

114—122.

Осталыіыя

 

таблицы

 

вѣдомосги

 

Еиар-
хіальнаго

 

Училилищнаго

 

Совѣта

 

должны

представлять

 

изъ

 

себя

 

сводъ

 

данныхъ,

 

за-

ключающихся

 

въ

 

поуѣздныхъ

 

вѣдомостяхъ,

съ

 

присоединеніемъ

 

сюда

 

даяныхъ

 

объ

 

об-
разцовыхъ

 

школахъ,

 

существующихъ

 

при

Духовныхъ

 

Семинаріяхъ

 

и

 

Женскпхъ

 

Еиар-
хіалыіыхъ

 

или

 

Духовныхъ

 

Училищахъ,
если

 

только

 

эти

 

ведомости

 

(Уѣздкыхь

 

От-
дѣленій)

 

составлены

 

сообразно

 

съ

 

заголов-

комъ

 

рубрпкъ

 

и

 

руководственными

 

указа-

ніями,

 

преподаными

 

Уѣзднымъ

 

Отдѣленіямъ.

Печ.

 

въ

 

типографии

 

Ниж.

 

Губ.

 

Правленія.


