
ШРІЩІ

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
1878.

№

 

16.

      

ЩІ

 

ДеБЛТНЗДЦЗТЫН.

    

1

 

Августа.

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

СВЯТѢЙШАГО

 

СУНОДА.

Отъ

 

19-го

 

мая— 10-ю

 

іюня

 

1878

 

года,

 

М

 

806,

 

по

 

во-

просу

 

о

 

порядкѣ

 

собиранія

 

и

 

выдачи

 

окружными

 

судами
и

 

состоящими

 

при

 

нихъ

 

старшими

 

нотаріусами

 

требу-

емыхъ

 

консисторіями,

 

на

 

основами

 

984

 

ст.

 

т.

 

Z,

 

ч.

 

1,

свѣдѣній.

По

 

указу

 

Его

 

Имііераторскаго

 

Величества,

 

Святѣй-

шій

 

Правительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

предложенную

 

гос-

подиномъ

 

Сгнодальнымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ

 

копію

 

съ

 

опрс-

дѣленія

 

Общаго

 

Собранія

 

кассаціонныхъ

 

департаментовъ

Правительствующего

 

Сената,

 

состоявшагося

 

19

 

сентября

1877

 

г.,

 

по

 

вопросу

 

о

 

порядкѣ

 

собиранія

 

и

 

выдачи

 

Окруж-
ными

 

судами

 

и

 

состоящими

 

при

 

нихъ

 

старшими

 

нотариуса-

ми,

 

требуемыхъ

 

духовными

 

консисторіями,

 

наоснованіи

 

984
ст.

 

т.

 

X,

 

ч.

 

1

 

Зак.

 

Гражд.,

 

свѣдѣній

 

объ

 

искахъ,

 

спорахъ

и

 

запрещеніяхъ,

 

числящихся

 

на

 

пріобрѣтаемыхъ

 

и

 

отчужда-

емыхъ

 

духовными

 

учрежденіями

 

имуществахъ.

 

И,

 

по

 

справ-
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кѣ,

 

приказали:

 

Для

 

объявленія

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

опредѣленія

 

общаго

 

собранія

 

кассаціонныхъ

 

департаментовъ

Правительствующего

 

Сената,

 

состоявшагося

 

19-го

 

сентября

1877

 

года,

 

по

 

вопросу

 

о

 

порядкѣ

 

собиранія

 

и

 

выдачи

 

окруж-

ными

 

судами

 

и

 

состоящими

 

при

 

нихъ

 

старшими

 

нотарі-

усами,

 

требуемыхъ

 

духовными

 

консисторіями,

 

на

 

основаніи

984

 

ст.

 

т.

 

X,

 

ч.

 

I

 

Зак.

 

Гражд.,

 

свѣдѣній

 

объ

 

искахъ,

 

спо-

рахъ

 

и

 

запрещеніяхъ,

 

числящихся

 

на

 

пріобрѣтаемыхъ

 

и

отчуждаемыхъ

 

духовными

 

учреждевіями

 

имуществахъ,

 

къ

должному

 

руководству,

 

сообщить

 

оное

 

въ

 

редакцію

 

журна-

ла

 

«Церковный

 

Вѣстникъ»

 

по

 

принятому

 

порядку,

 

нору-

чивъ

 

епархіальнымъ

 

начальствамъ,

 

въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

ког-

да

 

встрѣтится

 

надобность

 

имѣть

 

въ

 

виду

 

свѣдѣнія

 

о

 

томъ,

нѣтъ-ли

 

исковъ,

 

споровъ

 

и

 

запрещеній

 

на

 

недвишимыхъ

имуществахъ,

 

принадлежащнхъ

 

учрежденіямъ

 

духовнаго

 

вѣ-

домства,

 

обращаться

 

съ

 

просьбою,

 

черезъ

 

повѣренныхъ

 

ус-

тэновленнымъ

 

въ

 

законѣ

 

порядкомъ,

 

въ

 

подлежащій

 

судъ

и

 

къ

 

старшему

 

нотаріусу

 

о

 

выдачѣ

 

справки,

 

съ

 

изложені-

емъ

 

указанныхъ

 

выше

 

свѣдѣній.

1877

 

г.

 

сентября

 

19

 

дня.

 

Въ

 

распорядителышомъ

 

за-

сѣданіи

 

Общаго

 

Собранія

 

кассаціонныхъ

 

департаментовъ

Правительствующаго

 

Сената

 

присутствовали

 

гг.

 

сенаторы:

Первоприсутствующий

 

В.

 

Г.

 

Чьрноглазовъ,

 

А.

 

Е.

 

Матюнинъ,

А.

 

М.

 

Плавскій,

 

В.

 

А.

 

Арцішовнчь,

 

М.

 

В.

 

Полѣновъ,

 

И.

 

И.

Полнеръ,

 

М.

 

О.

 

Гедда,

 

М.

 

Е.

 

Ковалевскій,

 

Д.

 

А.

 

Ровинскій,

И.

 

Н.

 

Розивгъ,

 

Н.

 

П.

 

Тальквистъ,

 

А.

 

0.

 

Гаммъ,

 

Г.

 

Н.

 

Мо-

товиловъ,

 

А.

 

К.

 

Фриде,

 

А.

 

А.

 

Червинскій,

 

Г.

 

К.

 

Рѣпинокій,

Ѳ.

 

II.

 

Лего,

 

А.

 

Н.

 

Сальковъ.

 

Докладывалъ

 

дѣло

 

сенаторъ

А.

 

М.

 

Плавскій.

 

Заключеніе

 

по

 

дѣлу

 

давалъ

 

г.

 

нсподн.

 

обяз.

Оберъ-Прокурора

 

Д.

 

Б.

 

Беръ.
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По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Правитель-

ствующій

 

Сснатъ

 

слушалъ:

 

предложеніе

 

исполн.

 

обязан.

Обе

 

ръ-Прокурора

 

по

 

вопросу

 

о

 

порядкѣ

 

собиранія

 

и

 

выдачи

окружными

 

судамп

 

и

 

состоящими

 

при

 

нихъ

 

старшими

 

но-

таріусами,

 

требуемыхъ

 

духовными

 

консисторінми,

 

на

 

основ.

984

 

ст.

 

т.

 

X

 

Ч.

 

1

 

Зак.

 

Гражд ,

 

свѣдѣній

 

объ

 

искахъ,

 

спо-

рахъ

 

и

 

запрещеніяхъ,

 

числящихся

 

на

 

пріобрѣтаемыхъ

 

и

 

от-

чуждаемыхъ

 

духовными

 

учрежденіямн

 

имуществахъ.

•Отношеніемъ

 

25-го

 

мая

 

1875

 

г.

 

Новгородская

 

духов-

ная

 

консиоторія

 

сообщила

 

Новгородскому

 

окружному

 

суду,

что

 

она

 

просила

 

старшаго

 

нотаріуса

 

этого

 

суда

 

доставить

ей

 

свѣдѣнія

 

о

 

томъ,

 

не

 

значится-лн

 

какнхъ

 

либо

 

запреще-

ний

 

на

 

имуществѣ

 

вдовы

 

поручика

 

Варвары

 

Александровны

Теглевой,

 

жертвуемомъ

 

ею

 

въ

 

пользу

 

Валдайскаго

 

Иверска-

го

 

монастыря,

 

такъ

 

какъ

 

свѣдѣнія

 

эти

 

нужны

 

конснсторіи

для

 

походатайствовала

 

Высочайшего

 

сопзволенія

 

на

 

укрѣп-

леніе

 

за

 

монастыремъ

 

жертвуемаго

 

имущества,

 

но

 

что

 

стар-

шій

 

потаріусъ

 

отказался

 

доставить

 

консисторіи

 

просимыя

ею

 

свѣдѣнія,

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

для

 

наведенія

 

справки

 

объ

имуществѣ

 

Теглевой

 

и

 

для

 

опредѣленія,

 

какія

 

числятся

 

на

ономъ

 

запрещенія,

 

онъ

 

долженъ,

 

помимо

 

запретптельныхъ

книгъ,

 

прибѣгнуть

 

и

 

къ

 

реестрамъ

 

крѣпостныхъ

 

дѣлъ,

 

гдѣ

могутъ

 

быть

 

отмѣткп

 

объ

 

огранпченіп

 

правособственности

владѣльца,

 

совершенно

 

равносильный

 

запрещеніямъ,

 

нечата-

емымъ

 

въ

 

Сенатскпхъ

 

объявленіяхъ,

 

къ

 

снравкамъ

 

же

 

объ

актахъ,

 

внесенныхъ

 

въ

 

нотаріальныя

 

книги,

 

нотаріусы

 

на

основ.

 

123

 

ст.

 

нотар.

 

положенія

 

не

 

могутъ

 

допускать

 

ни-

кого

 

посторонняго,

 

кромѣ

 

линь,

 

пользующихся

 

изънтіями,

нонменнованными

 

въ

 

124

 

ст.

 

тогоже

 

положенія.

 

Вслѣдствіе

сего

 

и

 

нмѣя

 

въ

 

виду:

 

во

 

1)

 

что

 

до

 

настоящаго

 

случая

 

какъ
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старшій

 

нотаріусъ

 

окружнаго

 

суда,

 

такъ

 

и

 

всѣ

 

вообще

 

при-

сутственный

 

мѣста

 

и

 

должностныя

 

лица

 

безпрекословно

 

дос-

тавляли

 

консисторіи

 

подобныя

 

свѣдѣнія,

 

и

 

во

 

2)

 

что

 

произ-

водящееся

 

въ

 

консисторін

 

дѣло

 

объ

 

испрошенін

 

Высочай-

шего

 

соизволенія

 

на

 

укрѣпленіе

 

за

 

Иверскимъ

 

монастыремъ

жертвуемой

 

въ

 

оный

 

земли

 

останавливается

 

единственно

 

за

недоставленіемъ

 

старшимъ

 

нотвріусомъ

 

требуемыхъ

 

отъ

 

не-

го

 

свѣдѣній,

 

консисторія

 

просила

 

судъ

 

сдѣлать

 

распоряже-

ніе,

 

чтобы

 

старшій

 

нотаріусъ

 

немедленно

 

доставилъ

 

ей

 

тре-

буемыя

 

отъ

 

него

 

свѣдѣнія

 

объ

 

имуществѣ

 

Теглевой

 

и

 

что-

бы

 

не

 

будущее

 

время

 

онъ

 

не

 

откезывелся,

 

безъ

 

всякихъ

основятельныхъ

 

причинъ,

 

отъ

 

псполненія

 

зеконныхъ

 

требо-

веній

 

конспсторіи.

Разсмотрѣвъ

 

означенныя

 

требования

 

консисторіи

 

и

 

об-

суждая

 

вопросъ

 

о

 

томъ,

 

въ

 

какомъ

 

порядкѣ

 

должны

 

быть

обращяемы

 

къ

 

старшему

 

нотаріусу

 

и

 

разрѣшаемы

 

требова-

нія

 

духовной

 

консисторіи,

 

основанный

 

не

 

984

 

ст.

 

X

 

т.

 

I

ч.,

 

общее

 

собреніе

 

обоихъ

 

отдѣленій

 

Новгородского

 

окруж-

наго

 

суда

 

нешло,

 

что

 

тѣ

 

свѣдѣнія

 

о

 

правахъ

 

шертвующихъ

или

 

завѣщавшихъ

 

недвижимый

 

имѣнія

 

въ

 

пользу

 

церквей,

монастырей

 

и

 

другихъ

 

духовныхъ

 

учрежденій,

 

которыя,

 

по

984

 

ст.

 

X

 

т.

 

I

 

ч.,

 

консисторіи

 

обязаны

 

собирать

 

для

 

пс-

прошенія

 

законнаго

 

разрѣшенія

 

на

 

укрѣпленіе

 

ихъ

 

за

 

нѣмъ

слѣдуетъ,

 

по

 

назначепію,

 

содержатся

 

исключительно

 

въ

 

кни-

гахъ

 

и

 

реестрахъ

 

нотаріальнаго

 

архива,

 

а

 

по

 

этому

 

ближай-

шимъ,

 

по

 

удобству

 

и

 

степени

 

достовѣрности,

 

сиособомъ

 

къ

собранно

 

показанпыхъ

 

выше

 

свѣдѣній

 

(какъ

 

и

 

признавалось

f

 

же

 

Окружнымъ

 

судомъ)

 

должны

 

служить

 

установленныя

аакономъ

 

крѣпостныя,

 

запретительныя

 

и

 

разрѣшительныя

книги,

 

н

  

равно

 

реестры

 

крѣпостныхъ

 

дѣлъ

 

и

 

указатели

   

къ
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этимъ

 

книгамъ

 

и

 

реестрамъ,

 

собраніе

 

изъ

 

которыхъ

 

необхо-

димыхъ

 

спревокъ

 

особенно

 

для

 

удостовѣренія

 

въ

 

принадлеж-

ности

 

имущества

 

отчуждеющей

 

его

 

сторонѣ,

 

равно

 

и

 

объ

отсутствіи

 

запрещений

 

и

 

другихъ

 

ограннченій,

 

заключаю-

щихся

 

притомъ

 

весьма

 

часто

 

не

 

въ

 

запретительныхъ

 

кни-.

гахъ,

 

а

 

лишь

 

въ

 

отмѣткахъ

 

по

 

крѣпостнымъ

 

реестрамъ

(п.

 

д.

 

32,

 

83

 

и

 

др.

 

от.

 

врем.

 

нрав,

 

по

 

нотаріелыюй

 

части),

относится

 

специально

 

къ

 

непосредственному

 

кругу

 

дѣятель-

ности

 

старшего

 

нотѳріусе

 

(ст.

 

168

 

полож.

 

о.

 

нотар.

 

части),

обязаннаго

 

выдавать

 

ихъ

 

но

 

нравиламъ

 

нотеріальнаго

 

поло-

жена

 

и

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

въ

 

выписяхъ

 

изъ

 

у

 

помянуты

 

хъ

книгъ

 

или

 

въ

 

удостовѣреніяхъ

 

изъ

 

журнальныхъ

 

его

 

спра-

вочныхъ

 

постановленій,

 

съ

 

росниской

 

получетелей

 

оныхъ

въ

 

реестрѣ

 

(ст.

 

192

 

и

 

127

 

нолож.

 

о

 

нотар.

 

части),

 

а

 

не

канцелярскнмъ

 

способомъ,

 

существовавшнмъ

 

до

 

уставовъ

20-го

 

ноября

 

1864

 

г.,

 

по

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

зеконехъ

 

нигдѣ

 

не

установляется

 

ни

 

какихъ

 

нзъятій

 

инъ

 

указаннаго

 

выше

 

по-

рядка

 

выдачи

 

выписей,

 

спревокъ

 

и

 

удостовѣреній,

 

и

 

нѣтъ

вовсе

 

резрѣшенія

 

для

 

старшпхъ

 

нотяріусовъ

 

высылать

 

ихъ

но

 

требованіямъ

 

административныхъ

 

мѣстъ

 

и

 

вообще

 

вхо-

дить

 

въ

 

сношеніе

 

чрезъ

 

переписку

 

по

 

текимъ

 

предметамъ

весьма

 

обременительную

 

при

 

сложности

 

круга

 

занятій

 

стар-

шего

 

нотаріуса

 

и

 

требуемой

 

отъ

 

него

 

строгой

 

осмотритель-

ности

 

правилами

 

нотаріальнаго

 

положенія

 

во

 

всѣхъ

 

вопро-

сахъ,

 

касающихся

 

опредѣлеиія

 

правъ

 

отчуждателей

 

недвн-

жимыхъ

 

нмѣній,

 

то

 

при

 

отсутствии

 

такихъ

 

укаваній

 

о

 

томъ

порядкѣ,

 

въ

 

какомъ

 

правительственныя

 

учрежденія

 

должны

обращаться

 

въ

 

необходимыхъ,

 

по

 

ихъ

 

обязанностям^

 

слу-

чеяхъ,

 

за

 

справками

 

изъ

 

нотаріольныхъ,

 

крѣпостныхъ

 

и

другихъ

 

книгъ

 

къ

 

старшему

 

нотаріусу,

 

а

   

также

 

въ

   

виду
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положительно

 

опредѣленныхъ

 

для

 

сего

 

послѣдняго

 

въ

 

нота*

ріельномъ

 

положеніи

 

превилъ

 

и

 

способовъ

 

ихъ

 

выдачи,—

нарушеніе

 

коихъ

 

не

 

должно

 

быть

 

допускаемо

 

или

 

измѣня-

емо

 

согласно

 

лишь

 

заявленному

 

кѣмъ

 

либо

 

требованію,

 

тѣмъ

болѣе,

 

что

 

отмѣтки

 

въ

 

крѣпостныхъ

 

реестрахъ

 

не

 

открыты

для

 

всѣхъ

 

и

 

каждаго,

 

безъ

 

воли

 

и

 

согласія

 

устеновившихъ

ихъ

 

лицъ,— общее

 

собраніе

 

постановляется

 

въ

 

необходимость

выяснить

 

этотъ

 

порядокъ,

 

на

 

основ.

 

9

 

ст.

 

Уст.

 

Гражд.

 

Су-

допр.,

 

въ

 

смыслѣ,

 

болѣе

 

соотвѣтствующемъ

 

основнымъ

 

на-

чаламъ

 

гражіанскаго

 

судопроизводства

 

и

 

нотаріальнаго

 

по-

ложенія,

 

для

 

устрененія

 

не

 

будущее

 

время

 

весьма

 

частыхъ

отъ

 

Новгородской

 

духовной

 

конспсторіи

 

и

 

даже

 

отъ

 

подвѣ-

домственныхъ

 

ей

 

причтовъ

 

сообщеній,

 

направляемыхъ

 

въ

судъ

 

въ

 

прямое

 

нарушеніе

 

опредѣленной

 

въ

 

ст.

 

367

 

Уст.

Гражд.

 

Судопр.

 

для

 

него

 

обязанности.

 

Въ

 

этихъ

 

видахъ

 

об-

щее

 

собраніе

 

приняло

 

въ

 

соображеніе:

 

1)

 

что

 

мѣста

 

казен-

ныхъ

 

упревленій,

 

къ

 

которымъ

 

отнесены

 

и

 

конеисторіи

 

въ

кечествѣ

 

мѣстныхъ

 

центральныхъ

 

управленій

 

духовныхъ

дѣлъ,

 

устреняются

 

отъ

 

неносредственныхъ

 

сношеній

 

съ

 

су-

дебными

 

учрежденіями,

 

назначая

 

въ

 

замѣнъ

 

сего,

 

для

 

всѣхъ

неообходимыхъ

 

по

 

судебнымъ

 

дѣлямъ

 

дѣйствій,

 

своихъ

 

упол-

номоченыхъ

 

(ст

 

1283

 

—

 

1285

 

Уст.

 

Гр.

 

Суд.);

 

2)

 

что

 

суде-

бный

 

учрежденія

 

могутъ

 

приступать

 

къ

 

производству

 

граж-

данскихъ

 

дѣлъ

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

вслѣдствіе

 

прошенія

 

лицъ,

до

 

коихъ

 

тѣ

 

дѣла

 

относятся,

 

-и

 

что

 

примѣненіе

 

этого

 

прави-

ла

 

безусловно

 

обязательно

 

не

 

только

 

въ

 

дѣлехъ,

 

требую-

щихъ

 

состязательнаго

 

производства

 

(тяжебныхъ

 

и

 

иско-

выхъ),

 

но

 

и

 

вообще

 

во

 

всѣхъ

 

случаяхъ

 

права,

 

представля-

ющегося

 

къ

 

разрѣшенію

 

суда,

 

въ

 

чемъ

 

особенно

 

можетъ

убѣждать

 

соображеніе

 

ст.

 

4

 

общ.

   

положеній

   

Уст.

   

Грежд.
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€уд.

 

и

 

ст.

 

256,

 

установленной

 

лишь

 

спеціально

 

до

 

дѣлъ,

подлежащихъ

 

производству

 

исковымъ

 

порядкомъ;

 

3)

 

что

ревнымъ

 

образомъ

 

и

 

возбужденіе

 

у

 

старгааго

 

нотаріуса

 

дѣлъ

устеяовляется

 

текже

 

по

 

нрошеніямъ

 

сторонъ,

 

заинтересо-

ванныхъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

и

 

участвующихъ

 

въ

 

совершении

 

акта

 

по

переходу

 

или

 

ограниченію

 

права,

 

исключая

 

лишь

 

случаевъ

Высочейше

 

утвержденныхъ

 

мнѣніемъ

 

Госудврственнаго

 

Со-

вѣта

 

для

 

дѣлъ

 

о

 

выкупахъ

 

крестьянскихъ

 

падѣловъ

 

и

 

за

тѣмъ

 

постороннія

 

лица,

 

не

 

уполномоченный

 

согласіемъ

 

са-

михъ

 

учествующихъ

 

въ

 

дѣлѣ,

 

или

 

не

 

имѣющія

 

докезатель-

ствъ

 

о

 

переходѣ

 

къ

 

нимъ

 

правъ

 

участвующей

 

въ

 

дѣлѣ

 

сто-

роны

 

по

 

наслѣдству

 

или

 

другому

 

акту

 

перехода,

 

устраня-

ются

 

отъ

 

непосредственнаго

 

полученія

 

какихъ

 

либо

 

спра-

вокъ

 

объ

 

актехъ

 

изъ

 

Нотеріельныхъ

 

и

 

крѣпостныхъ

 

книгъ

и

 

реестровъ

 

и

 

могутъ

 

получеть

 

ихъ

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

по

опредѣленію

 

суда

 

(ст.

 

184

 

—

 

192,

 

122—124

 

полож.

 

о

 

но-

тар.

 

части);

 

4)

 

что

 

по

 

изложеннымъ

 

основаніямъ

 

примѣне-

ніе

 

общаго

 

превиле,

 

что

 

казенныя

 

учрежденія

 

обращаются

къ

 

суду

 

и

 

къ

 

органамъ

 

его

 

чрезъ

 

своихъ

 

уполномоченныхъ,

для

 

резрѣшенія

 

обрящаемыхъ

 

къ

 

старшему

 

нотеріусу

 

тре-

бовеній

 

консисторіи,

 

по

 

вопросемъ

 

о

 

свойствѣ

 

превъ

 

жерт-

воветелей

 

пли

 

зввѣщетелей

 

недвижпмыхъ

 

имѣній

 

въ

 

пользу

церквей

 

или

 

монестырей,

 

выражеемыхъ

 

обыкновенно

 

слова-

ми:

 

«не

 

оказывеется-ли

 

не

 

имѣніи

 

какихъ-либо

 

запрещение»,

не

 

можетъ

 

не

 

только

 

не

 

протпворѣчить

 

закону,

 

но

 

пред-

ставляется

 

необходимымъ

 

въ

 

практическомъ

 

отношеніи,

 

такъ

какъ,

 

при

 

могущихъ

 

встрѣтиться

 

препятствіяхъ

 

къ

 

пра-

вильному

 

разрѣшенію

 

или

 

къ

 

самому

 

удовлетворенно

 

требо-
ванія

 

уполномоченнаго,

 

по

 

оказывающимся

 

нерѣдко

 

неясно-

стямъ

 

и

 

недостаткамъ,

 

подобный

 

порядокъ

 

устранитъ

   

вся-
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кую

 

надобность

 

входить

 

въ

 

переписку

 

какъ

 

для

 

суда,

 

такъ

н

 

нотаріусе,

 

не

 

имѣющихъ,

 

помимо

 

воспрещеяія

 

закономъ

средствъ

 

для

 

того,

 

по

 

ограниченности

 

состава

 

канцеляріи

и

 

замѣнитъ

 

переписку

 

простымъ

 

объявленіемъ

 

резолюціи

или

 

постановленія

 

о

 

встрѣченномъ

 

недостяткѣ

 

уполномочен-

ному,

 

который

 

можетъ

 

получить

 

копію

 

съ

 

подобного

 

поота-

новленія,

 

для

 

представления

 

своему

 

нячельству,

 

не

 

получе-

ніе

 

отъ

 

него

 

должныхъ

 

укезеній

 

и

 

свѣдѣній.

 

Независимо

отъ

 

сего,

 

необходимость

 

назнеченія

 

уполномоченныхъ

 

въ

 

дѣ-

лахъ,

 

подобныхъ

 

настоящему,

 

опревдывеется

 

и

 

тѣмн

 

пра-

вилами

 

нотаріельнего

 

положенія,

 

которыми

 

устяновленъ

 

по-

рядокъ

 

для

 

обжалованія

 

дѣйствій

 

старшаго

 

нотаріуса

 

(ст.

60— 63),

 

такъ

 

какъ

 

по

 

смыслу

 

ихъ,

 

обыкновенныя

 

бумаги

присылеемыя

 

по

 

служебнымъ

 

отношеніямъ,

 

не

 

могутъ

 

за-

мѣнять

 

жалобъ

 

деже

 

по

 

одной

 

внѣшней

 

своей

 

Формѣ,

 

не

кесеясь

 

другихъ

 

обстоятельствъ

 

и

 

порядке,

 

которыми

 

обус-

ловливаются

 

ихъ

 

принятіе

 

и

 

разрѣшеніе

 

по

 

существу,

 

на

основ,

 

уст.

 

гражд.

 

суд.

 

(ст.

 

786

 

и

 

др.

 

ст.

 

уст.

 

гр.

 

суд.),

и

 

наконецъ

 

подобнымъ

 

способомъ

 

осуществляюсь

 

постоян-

но

 

свои

 

требованія

 

новгородское

 

управленіе

 

государственны-

ми

 

имуществами

 

и

 

удѣльное

 

вѣдомство,

 

независимо

 

отъ

производимыхъ

 

ими

 

дѣлъ

 

порядкомъ

 

исковымъ,

 

не

 

входя

затѣмъ

 

ни

 

въ

 

какія

 

непосредственный

 

письменный

 

сноше-

нія.

 

По

 

приведеннымъ

 

основаніямъ,

 

общее

 

собреніе

 

призна-

ло

 

болѣе

 

соотвѣтствующимъ

 

зекону,

 

удобнымъ

 

въ

 

пректп-

ческомъ

 

отношеніи

 

и

 

наконецъ

 

болѣе

 

сообразнымъ

 

съ

 

важ-

ностью

 

предназнеченія

 

требованія

 

984

 

ст.

 

Хч.

 

1,

 

обязатель-

ная

 

къ

 

разрѣшенію

 

старшего

 

нотеріуса,

 

по

 

указаннымъ

для

 

его

 

руководства,

 

прввилемъ,

 

не

 

по

 

однимъ

 

только

 

за-

лретительнымъ

 

книгамъ,

 

какъ

 

полагаетъ

 

консисторія,

 

а

 

на-
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противъ

 

въ

 

порядкѣ,

 

установленномъ

 

въ

 

168

 

и

 

др.

 

ст.

 

но-

тар.

 

полож.,

 

допускеть

 

на

 

будущее

 

время

 

нолученіе,

 

указан-

ныхъ

 

въ

 

ст.

 

984

 

т.

 

X.

 

ч.

 

1,

 

удостовѣреній

 

и

 

справокъ

 

о

правахъ

 

завѣщателей

 

или

 

жертвователей

 

на

 

отчужденіе

предназначаемыхъ

 

въ

 

пользу

 

духовныхъ

 

учреждсній

 

пмѣ-

ній,

 

чрезъ

 

уполномоченныхъ

 

надлежещимъ

 

порядкомъ

 

(ст.

1284

 

—

 

1286

 

уст.

 

греж.

 

суд.),

 

которые

 

и

 

должны

 

затѣмъ

обращаться

 

съ

 

прошеніемъ

 

къ

 

старшему

 

нотаріусу

 

объ

 

удо-

влетвореніи

 

порученныхъ

 

имъ

 

къ

 

псполненію

 

требованій

непосредственно,

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

когда

 

переходъ

 

права

 

на

отчуждаемое

 

имѣніе

 

въ

 

пользу

 

духовнаго

 

учрежденія

 

удос-

товѣряется

 

Формальнымъ

 

актомъ,

 

непримѣръ

 

духовнымъ

 

за-

вѣщаніемъ,

 

утвержденнымъ

 

къ

 

исполненію

 

судомъ

 

(ст.

 

31

прил.

 

къ

 

1012

 

ст.

 

по

 

нрод.

 

1871

 

г.

 

т.

 

X

 

ч.

 

1),

 

во

 

всѣхъ

прочихъ

 

случаяхъ,

 

въ

 

Окружный

 

судъ,

 

согласно

 

указанію

ст.

 

122

 

—

 

127,

 

192

 

полож.

 

о

 

нотар.

 

части.

 

Вслѣдствіе

 

это-

го

 

общее

 

собраніе

 

Окружнаго

 

суда

 

31-го

 

мая

 

1875

 

г.

 

оп-

ределило;

 

объ

 

изложенномъ

 

порядкѣ

 

нолученія

 

необходимыхъ

по

 

ст.

 

984

 

X.

 

т.

 

ч.

 

1

 

сввдѣній

 

о

 

кекихъ

 

либо

 

зепреще-

ніяхъ

 

не

 

отчуждаемыхъ

 

имѣніяхъ

 

въ

 

пользу

 

духовныхъ

учрежденій,

 

сообщить

 

Новгородской

 

духовной

 

конснсторін

 

и

дать

 

знать

 

старшему

 

нотаріусу,

 

увѣдомивъ

 

консисторію,

 

что

требуемая

 

оною

 

справка

 

также

 

о

 

какпхъ

 

либо

 

запрещеніяхъ

 

на

имѣніе

 

Теглевой

 

можеть

 

быть

 

выдана

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

уполно-

моченному

 

ея,

 

отъ

 

старшего

 

нотеріусе

 

непосредственно,

 

но

только

 

при

 

существовеніи

 

условій,

 

укезенныхъ

 

въ

 

ст.

 

122

и

 

124

 

нотар.

 

нолож.,

 

что

 

и

 

исполнено

 

16-го

 

мая

 

1875

 

г.

за

 

М

 

16.

 

Но

 

поводу

 

означенного

 

сообщенія

 

суда,

 

въ

 

нов-

городской

 

духовной

 

консисторіи

 

состоялось

 

23-го— 24-го
того

 

же

 

мая

 

онредѣленіе

 

слѣдующаго

 

содержанія:

 

По

  

зако-
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ну

 

(ст.

 

778,

 

984

 

и

 

1429

 

т.

 

X.

 

ч.

 

1),

 

недвижимый

 

иму-

щества

 

нріобрѣтаются

 

въ

 

собственность

 

церквей

 

и

 

монес-

тырей

 

не

 

иначе,

 

кокъ

 

но

 

испрошеніи

 

на

 

то

 

особаго

 

кеждый

резъ

 

Высочайшаго

 

разрѣшенія,

 

о

 

чемъ

 

енорхіольнымъ

 

не-

чельствомъ

 

и

 

нредстевляется

 

Святѣйшему

 

Сгноду.

 

Предвяри-

тельно

 

же

 

сего

 

консисторія,

 

не

 

основеніи

 

984

 

ст.

 

и

 

указа

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

31-го

 

іюля

 

1843

 

г.,

 

входитъ

 

въ

сношеніе

 

съ

 

кѣмь

 

слѣдуетъ

 

о

 

томъ,

 

свободно

 

ли

 

нріобрѣ-

таемое

 

имущество

 

отъ

 

исковъ,

 

споровъ

 

и

 

занрещеній.

 

Изъ

соображеній

 

этихъ

 

статей

 

закона

 

оказывается,

 

что

 

консис-

торія,

 

по

 

дѣлу

 

о

 

пожертвованіи

 

вдовою

 

поручика

 

Теглевою

въ

 

валдайскій

 

Иверскій

 

монастырь

 

418

 

дес.

 

319

 

сеж.

.

 

земли,

 

состоящей

 

въ

 

нустошѣ

 

Замошьѣ,

 

требуя

 

отъ

 

стар-

шего

 

нотаріуса

 

новгородскаго

 

Окружнаго

 

суда

 

сообщенія,

нѣтъ

 

ли

 

какнхъ

 

запрещеній

 

не

 

жертвуемомъ

 

имуществѣ,

исполняетъ

 

только

 

возложенную

 

на

 

нее

 

закономъ

 

обязян-

ность

 

и

 

по

 

тому

 

сямому

 

никоимь

 

образомъ

 

не

 

можетъ

 

быть

приравнена

 

къ

 

частнымъ

 

лицамъ,

 

о

 

коихъ

 

упоминается

 

во

2

 

п.

 

124

 

ст.

 

полож.

 

о

 

нотар.

 

части.

 

Коль

 

же

 

скоро

 

конси-

сторія

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

двйствуетъ

 

въ

 

предвлахъ^азначе-

него

 

ей

 

закономъ

 

круга

 

деятельности,

 

кекъ

 

незевисимос

и

 

равное

 

Окружному

 

суду

 

присутственное

 

мѣсто,

 

то

 

тре-

бовеніе

 

суда,

 

что

 

бы

 

она

 

избрала

 

уполномоченного

 

и

 

чрезъ

него

 

подавала

 

бы

 

прошенія

 

о

 

выдачѣ

 

требуемыхъ

 

свѣдѣній

или

 

въ

 

Окружный

 

судъ,

 

или

 

даже

 

старшему

 

нотаріусу,

 

пред-

ставляется

 

совершенно

 

нспонатнымъ

 

и

 

неумѣстнымъ.

 

Это

требованіе

 

установляетъ

 

для

 

полученія

 

копсисторіею

 

прос-

той

 

справки

 

отъ

 

нотариуса

 

такой

 

же

 

точно

 

норядокъ,

 

какой

закономъ

 

назначенъ

 

лишь

 

для

 

дѣлъ

 

псковыхъ,

 

ведущихся

 

пра-

вительственными

 

учрежденіями.

 

Самыя

 

статьи

 

закона,

 

при-
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веденный

 

судомъ

 

въ

 

основаніе

 

своего

 

требованія,

 

очевидно

не

 

могутъ

 

относиться

 

къ

 

настоящему

 

дѣлу,

 

такъ

 

какъ

 

онѣ

касаются

 

выдачи

 

вопій

 

(Формальныхъ)

 

съ

 

тѣхъ

 

или

 

иныхъ

крѣиостныхъ

 

актовъ,

 

консисторія

 

же

 

просить

 

не

 

копій

 

ка-

кихъ

 

либо,

 

даже

 

и

 

не

 

справки

 

въ

 

собственноиъ

 

смыслѣ,

 

а

простаго

 

сообщенія,

 

нѣтъ

 

ли

 

запрещенія

 

на

 

жертвуемомъ

Теглевою

 

въ

 

Иверскій

 

монастырь

 

имуществѣ.

 

А

 

что

 

и

 

самъ

Окружный

 

судъ

 

не

 

держался,

 

до

 

нослѣдпаго

 

по

 

крайней

 

мѣ-

рѣ

 

времени,

 

высказаннаго

 

имъ

 

теперь

 

взгляда,

 

это

 

усмат-

ривается

 

изъ

 

того,

 

что

 

по

 

настоящему

 

же

 

дѣлу,

 

вслѣдствіе

отношенія

 

консисторіи

 

онъ

 

не

 

считаетъ

 

себя

 

вправѣ

 

отка-

зать

 

въ

 

сообщеніи,

 

что

 

на

 

ниѣніи

 

Теглевой

 

нвтъ

 

исковъ

 

и

спороаъ,

 

не

 

говоря

 

о

 

томъ,

 

что

 

раньше

 

судъ,

 

равно

 

какъ

 

и

старшій

 

нотаріусъ,

 

безпрекословно

 

сообщали

 

консисторіи

требующіяся

 

для

 

нея

 

свѣдѣнія,

 

да

 

и

 

со

 

стороны

 

другихъ

Окружныхъ

 

судовъ

 

и

 

старшпхъ

 

нотаріусовъ

 

никогда

 

не

 

предъ-

являлось

 

подобныхъ

 

настсящему

 

требованій.

 

Увѣдомляя

 

о

вышеизложенномъ

 

Окружный

 

судъ,

 

консисторія

 

просила

 

его

одѣлать

 

въ

 

возможно

 

скоромъ

 

времени

 

распоряженіе,

 

чтобы

старшій

 

нотаріусъ

 

сообщилъ

 

консисторіи,

 

есть

 

ли

 

какія

 

ли-

бо

 

запрещенія

 

на

 

жертвуемомъ

 

Теглевою

 

въ

 

Иверскій

 

мо-

стырь

 

имуществѣ,

 

состоящемъ

 

въ

 

пустошѣ

 

Замошьѣ,

 

вал-

дайскаго

 

уѣзда,

 

такъ

 

настоящее,

 

весьма

 

важное,

 

потому

что

 

касается

 

церковнаго

 

интереса,

 

дѣло

 

останавливается

«динствено

 

за

 

неполученіемъ

 

отъ

 

старшего

 

нотаріуса

 

иадле-

жащихъ

 

свѣдѣній,

 

причеиъ

 

возникла

 

лишь

 

совершено

 

нап-

расная

 

и

 

лишняя

 

переписка.

 

Затѣмъ,

 

но

 

получении

 

3-го

 

ію-

юня

 

отзыва

 

отъ

 

Окружнаго

 

суда,

 

что

 

онъ

 

не

 

можетъ

 

вхо-

дить

 

вторично

 

въ

 

обсуждеяіе

 

в астоящаго

 

предмета,

 

за

 

со-

стоявшимся

 

рѣгаеніемъ,

 

консисторія

 

обращалась

 

въ

 

судебную
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палату

 

съ

 

просьбою

 

побудить

 

нотариуса

 

доставить

 

требуе-

мую

 

отъ

 

него

 

справку

 

и

 

сдѣлать

 

распоряженіе,

 

чтобы

 

и

 

на

будущее

 

время

 

онъ

 

не

 

отказывалъ

 

въ

 

справедливомъ

 

тре-

бованіи

 

консисторіи.

 

Судебная

 

палата

 

отношеніемь

 

отъ

 

18

октября

 

1875

 

г.

 

увѣдомила

 

консисторію,

 

что

 

ходатайство

ея

 

по

 

сему

 

предмету

 

она

 

оставляетъ

 

безъ

 

разсмотрѣнія.

Вслѣдствіе

 

вышеизложеннаго

 

и

 

имѣя

 

въ

 

виду,

 

что

 

подобный

затрудненія

 

могутъ

 

встрѣтиться

 

и

 

по

 

другимъ

 

дѣламъ

 

этого

рода,

 

митрополитъ

 

новгородскій

 

и

 

с-петербургскій

 

просилъ

Оберъ-Прокурора

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

снестись

 

съ

 

минист-

ромъ

 

юстиціи

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

сдѣлано

 

было

 

съ

 

его

 

стороны

распоряженіе

 

о

 

безпрепятственной

 

выдачи

 

новгородскимъ

Окружнымъ

 

судомъ

 

и

 

его

 

нотаріусомъ

 

справокъ

 

по

 

требо-

ваніямъ

 

консисторіи

 

или

 

же

 

разъяснено

 

было

 

законодатель-

нымъ

 

порядкомъ,

 

обязаны

 

или

 

нѣтъ

 

Окружные

 

суды

 

и

 

стар-

шіе

 

нотаріусы

 

оныхъ

 

исполнять

 

требованія

 

консисторіи

 

ка-

сательно

 

доставленія

 

справокъ

 

о

 

спорахъ,

 

искахъ

 

и

 

запре-

щеніяхъ

 

на

 

имѣніяхъ

 

пріобрѣтаемыхъ

 

или

 

отчуждаемыхъ

церквами

 

и

 

монастырями,

 

на

 

предметъ

 

испрошенія

 

на

 

то

Высочайшего

 

соизволенія.

 

Къ

 

сему

 

митрополитъ

 

присовоку-

пилъ,

 

что

 

это

 

первый

 

случай,

 

когда

 

старшій

 

нотаріусъ

 

от«

казался

 

отъ

 

доставленія

 

требовавшейся

 

отъ

 

него

 

справки,

что

 

раньше

 

сего

 

какъ

 

новгородскій

 

старшій

 

нотаріусъ,

 

такъ

н

 

старшіе

 

нотаріусы

 

другихъ

 

Окружныхъ

 

судовъ,

 

послѣд-

ніе

 

и

 

до

 

настоящаго

 

времени,

 

исполняли

 

безпрепятственно

подобный

 

требованія

 

консисторін,

 

что

 

еще

 

5олѣе

 

утвержда-

етъ

 

въ

 

неосновательности

 

заявленія

 

какъ

 

новтородскаго

 

Ок-

ружнаго

 

суда,

 

такъ

 

и

 

старшаго

 

нотаріуса

 

онаго.

 

О

 

тако-

вомъ

 

ходатайствѣ

 

преосвящаннаго

 

митрополита

 

Исидора

за

 

Оберъ-Прокурора

 

Святъйшаго

 

Сѵпода,

 

товарищъ

 

его

   

со-
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общилъ

 

30-го

 

марта

 

1876

 

г.

 

министру

 

юстиціи.

Преосвященный

 

костромской

 

въ

 

маѣ

 

1876

 

г.

 

обратил-

ся

 

въ

 

Святѣйшій

 

Сѵнодъ

 

съ

 

представленіемъ

 

объ

 

испро-

шеніп

 

Высочайшего

 

соизволенія

 

на

 

укрѣпленіе

 

за

 

церквами:

иокровскою

 

селя

 

Смольнпцы

 

и

 

казанскою

 

с.

 

Новаго

 

галич-

скаго

 

уѣзда,

 

50

 

десятннъ

 

земли,

 

жертвуемой

 

коллежскимъ

ассесороиъ

 

Николаемъ

 

Назимовымъ

 

и

 

приэтомъ

 

присовоку-

пилъ,

 

что

 

костромской

 

окружной

 

судъ

 

ходатайство

 

мѣстна-

го

 

епархіальпаго

 

начальства

 

о

 

доставленіи

 

свѣдѣній

 

о

 

томъ,

не

 

предъявлено

 

ли

 

въ

 

семь

 

судѣ

 

исковъ

 

и

 

споровъ

 

къ

 

оз-

наченному

 

недвижимому

 

имуществу,

 

оставилъ

 

безъ

 

послѣд-

ствій

 

на

 

томъ

 

основаніи,

 

что

 

собираніе

 

такихъ

 

справокъ

до

 

обязанности

 

его

 

не

 

относится.

 

Св.

 

Синодъ,

 

резсмотрѣвъ

преставленіе

 

преосвященнаго

 

Платона,

 

нашолъ,

 

что

 

по

 

точ-

ному

 

смыслу

 

198

 

ст.

 

учр.

 

суд.

 

уст.

 

каждое

 

судебное

 

мѣ-

сто,

 

получивъ

 

законное

 

требованіе

 

другаго

 

мѣста,

 

обязано

исполнить

 

оное

 

безъ

 

замедления

 

и

 

объ

 

псполненіи

 

сообщить

тому

 

мѣсту.

 

Посему

 

костромской

 

окружной

 

судъ

 

обязанъ

былъ

 

исполнить

 

законное

 

требованіе

 

костромскаго

 

епархіаль-

наго

 

начальства

 

о

 

выдачѣ

 

справки

 

о

 

томъ,

 

не

 

предъявлено

ли

 

въ

 

судѣ

 

исковъ

 

и

 

споровъ

 

къ

 

недвижимому

 

имуществу

коллежскаго

 

ассесора

 

Николая

 

Назимова,

 

поступающему

 

въ

церковную

 

собственность,

 

такъ

 

какъ

 

это

 

требованіе

 

основа-

но

 

на

 

984

 

ст.

 

т.

 

X

 

ч.

 

1

 

и

 

1 12

 

ст.

 

уст.

 

духовн.

 

консист.

Кромѣ

 

сего,

 

изъ

 

дѣлъ

 

канцеляріи

 

Св.

 

Синода

 

видно,

 

что

прочіе

 

окружные

 

суды

 

всегда

 

выдаютъ,

 

по

 

требованіямъ

 

мѣст-

ныхъ

 

епархіальныхъ

 

начальствъ,

 

означенныя

 

справки

 

и

 

да-

же

 

костромской

 

окружной

 

судъ

 

выдавалъ

 

подобныя

 

справки

до

 

настоящего

 

случая,

 

а

 

именно

 

по

 

дѣламъ:

 

1)

 

1S74

 

годъ

объ

 

укрѣпленін

 

за

 

Богословскою

 

г.

 

Костромы

 

церковью

 

до-
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ма,

 

пожсртвованнаго

 

костромскими

 

купцами

 

Макаромъ

 

и

Михаиломъ

 

Чумаковыми

 

и

 

%)

 

1875

 

годъ

 

объ

 

укрѣпленіи

за

 

духовенствомъ

 

галичскаго

 

училищнаго

 

округа

 

пмѣнія,

подъ

 

названіемъ:

 

«второй

 

части

 

села

 

Космодемьянсваго»,

прппадлежещего

 

неслѣдникамъ

 

вдовы

 

статскаго

 

совѣтника

Викторіи

 

Кикпной.

 

Вслѣдствіе

 

сего

 

Св.

 

Сѵнодъ,

 

предвари-

тельно

 

испрошенія

 

Высочайшего

 

соизволенія

 

на

 

принятіе

 

въ

собственность

 

церквей

 

покровской— села

 

Смольницы

 

и

 

ка-

занской—села

 

Новаго,

 

галичскаго

 

уѣзда,

 

земли,

 

жертвуемой

Назимовымъ,

 

предоставилъ

 

Оберъ-Прокурору

 

Синода

 

сообщить

объ

 

изложенномъ

 

на

 

усмотрѣніи

 

министра

 

іостиціи

 

съ

 

тѣиъ,

что

 

не

 

признано-ли

 

будетъ

 

возможнымъ

 

сдѣдать

 

зависящее

распоряженіе

 

къ

 

понужденію

 

костромскаго

 

окружнаго

 

суда

исполнить

 

изъясненное

 

выше

 

законное

 

требованіе

 

костромс-

каго

 

епархіельнаго

 

начальства,

 

ибо

 

духовное

 

вѣдомство,

 

на

точномъ

 

основаніи

 

984

 

ст.

 

т.

 

X.

 

ч.

 

1,

 

можетъ

 

испросить

Высочайшее

 

соизволеніе

 

на

 

принятіе

 

въ

 

церковную

 

собствен-

ность

 

недвнжнмаго

 

имущества

 

лишь

 

по

 

собраніи

 

свѣдѣній,

что

 

къ

 

тому

 

нѣтъ

 

никакихъ

 

прьпятствій.

 

Исполняя

 

опредв-

леніе

 

Сгноде,

 

Оберъ

 

прокуроръ

 

онаго

 

довелъ

 

о

 

содержаніи

означеннаго

 

опредѣленія

 

до

 

свѣдѣнія

 

министра

 

юстиціи.

Изъ

 

переписки,

 

возбужденной

 

по

 

настоящему

 

предмету

въ

 

департаментѣ

 

министерства

 

юстиціи

 

видно,

 

что

 

до

 

раз-

рѣшенія

 

новгородскимъ

 

окружнымъ

 

судомъ

 

вопроса,

 

изло-

женнаго

 

выше

 

сего

 

въ

 

опредѣленш

 

общаго

 

собраиія

 

отдѣле-

ній

 

того

 

суда,

 

хотя

 

и

 

были

 

случаи,

 

что

 

по

 

распоряшеніямъ

предсѣдательствующихъ

 

въ

 

отдѣленіи

 

коиспсторія

 

увѣдомля-

лась

 

вслѣдствіе

 

запросовъ

 

ея

 

относительно

 

того,

 

нѣтъ

 

ли

въ

 

судѣ

 

споровъ

 

объ

 

имѣніяхъ,

 

жертвуемыхъ

 

въ

 

духовное

вѣдомство,

 

по

 

что

 

въ

 

настоящее

 

время

 

подобным

 

требованія
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оставляются

 

безъ

 

удовлетворенія

 

по

 

основаніямъ,

 

принятымъ

въ

 

упомянутомъ

 

опредѣленіи

 

судя.

 

По

 

порученію

 

министра

юстицін,

 

исполняющій

 

обязанности

 

Оберъ-Прокурора

 

предло-

жилъ

 

вышеозначенный

 

вопросъ

 

на

 

разсмотрѣніе

 

и

 

законное

постановленіе

 

общаго

 

собранія

 

кассэц.

 

департ.

 

Правитель-

ствующаго

 

Сената.

Правительствующій

 

Сенатъ,

 

въ

 

общемъ

 

собраніи

 

кеса-

ціонныхъ

 

депертементовъ,

 

находить,

 

что,

 

по

 

предложенному

на

 

его

 

разсмотрѣніе

 

дѣлу,

 

обсуждение

 

общаго

 

собранія

 

под-

лежитъ

 

вопросъ:

 

обязаны-ли

 

по

 

закону

 

старшіе

 

нотаріусы

и

 

окружные

 

суды

 

исполнять

 

требованія

 

духовныхъ

 

консис-

торій

 

касательно

 

доставленія

 

справокъ

 

о

 

спорахъ,

 

искахъ

и

 

занрещеніяхъ

 

по

 

нмѣніямъ,

 

пріобрѣтаемымъ

 

церквами

 

и

монастырями.

 

Разсмотрѣвъ

 

представленный

 

по

 

этому

 

вопро-

су

 

соображенія,

 

Правительствующій

 

Сенатъ

 

находить,

 

что

указанный

 

въ

 

соображеніяхъ

 

духовныхъ

 

начальствъ

 

984

 

ст.

X,

 

т.

 

1

 

ч.

 

и

 

112

 

ст.

 

уст.

 

дух.

 

консист.,

 

равно

 

какъ

 

и

приводимый

 

указъ

 

Св.

 

Сгнода

 

31-го

 

іюля

 

1843

 

г.

 

не

 

раз-

рѣшеютъ

 

оінеченнаго

 

вопроса.

 

Въ

 

пи'хъ

 

говорится

 

только

о

 

томъ,

 

что

 

духовный

 

конспсторін,

 

прежде

 

представленія

въ

 

Св.

 

Синодъ,

 

для

 

пспрошенія

 

Высочайшего

 

соизволенія

 

на

пріобрѣтеніе

 

церквами

 

и

 

монастырями

 

имѣній,

 

должны

 

соб-

рать

 

извѣстныя

 

свѣдѣнія

 

и

 

справки,

 

но

 

о

 

самомъ

 

норядкѣ

собиранія

 

оныхъ

 

ничего

 

не

 

постановлено.

 

Въ

 

приводимой

духовнымъ

 

начальствомъ

 

198

 

ст.

 

учр.

 

суд.

 

устан.

 

поста-

новлено,

 

что

 

каждое

 

судебное,

 

или

 

иное

 

мѣсто

 

и

 

должност-

ное

 

лицо,*

 

получнвъ

 

законное

 

требованіе

 

другаго

 

мѣста

 

или

должностная

 

лица,

 

обязано

 

исполнить

 

оное

 

безъ

 

замедле-

нія

 

и

 

объ

 

исполненіи

 

сообщить

 

тому

 

мвсту

 

или

 

лицу.

 

Статья
эта

 

говорить

 

о

 

требованіяхъ

 

законныхъ,

 

т.

 

е.

 

такихъ,

 

удо-
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влетвореніе

 

которыхъ

 

законами

 

не

 

возбраняется

 

и

   

которыя

предъявлены

 

въ

 

установленноиъ

 

закономъ

 

порядкѣ.

    

Между

тъмъ

 

въ

 

случаяхъ,

 

юдлежащихъ

 

нынѣ

 

обсужденію

  

Преви-

тельствукмцаго

 

Сенате,

 

нельзя

 

признать,

   

чтобы

   

требованія

духовныхъ

 

начальствъ,

 

обращенныя

 

кекъ

 

къ

 

стершему

 

но-

теріусу

 

новгородскего

 

окружнего

 

суда,

 

такъ

 

и

   

къ

   

окруж-

нымъ

 

судамъ

 

новгородскому

 

и

 

костромскому,

 

соотвѣтсвове-

ли

 

этпмъ

 

условіямъ.

 

Во

 

нервыхъ

 

на

 

основеніи

 

123

 

н

  

192

<

 

ст.

 

полож.

 

о

 

нотар.

 

части,

 

нотаріусъ

 

не

 

можетъ

 

допускать

никого

 

постороннего

 

къ

 

справкамъ

 

въ

 

нотаріальныхъ

 

дѣлехъ

.

 

зе

 

исішоченіемъ

 

случеевъ,

 

ознеченныхъ

 

въ

 

1 24

   

ст.

   

того

же

 

положенія.

   

Завлюченіе

   

о

 

томъ,

 

если

 

обращяющееся

 

къ

нотеріусу

 

зе

 

спревкою

  

лицо

   

или

 

мѣсто

   

постороннее

   

въ

отношеніи

 

тѣхъ

   

ектовъ,

 

изъ

 

коихъ

 

ими

 

требуются

  

справ-

ки,

 

зависнтъ

 

первоначально

 

отъ

 

самого

 

нотаріуса,

 

такъ

 

какъ

въ

 

его

 

завѣдывеніи

 

неходятся

 

удостовѣряющіе

 

въ

 

томъ

 

ак-

ты.

 

Посему,

 

если

 

старшій

 

нотаріусъ

 

новгородсваго

   

окруж-

ная

 

суда

 

нашелъ,

 

что

 

новгородская

 

духовная

   

консисторія

есть

 

постороннее

 

мѣсто

 

въ

 

актахъ

 

объ

   

имѣніи,

 

о

 

которомъ

она

 

требовале

 

справку,

 

и

 

что

 

къ

 

выдачѣ

 

оной

 

нѣтъ

 

осно-

веній,

 

укезенныхъ

 

въ

 

124

 

ст.,

 

тоне

 

только

 

имѣлъ

  

прево,

,

 

но

 

и

 

обязанъ

 

былъ

 

отказеть

 

въ

 

выдачѣ

 

этой

 

справки.

 

Та-

кое

 

распоряженіе

 

нотаріуса

 

не

 

можетъ

 

быть

  

признано

  

ее-

зеконнымъ,

 

текъ

 

кекъ

 

изъ

 

настоящаго

 

производства

 

не

 

ус-

матривеется,

 

чтобы

 

въ

 

виду

 

потаріуса

 

было

 

какое

 

либо

 

уча-

стіе

 

духовной

 

консисторіи

 

въ

 

совершеніи

 

актовъотомъ

 

имѣ-

нін,

 

о

 

которомъ

 

она

 

требовала

 

справку

  

или

 

же*

 

совершив-

шійся

 

переходъ

 

права

 

на

 

то

 

имѣніе

 

къ

 

духовному

    

вѣдом-

ству

 

(122

 

ст.

 

полож.

 

о

 

нотар.

 

части),

 

или

 

наконенъ

   

одно

-изъ

 

основаній,

 

указанныхъ

 

въ

 

124

 

ст.

 

того-же

  

положенія.
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■Это

 

расноряженіе

 

нотариуса

 

могло

 

однако

 

быть

 

со

 

стороны

духовной (Крнсисторіи

 

обжаловано

 

окружному,

 

суду,

 

въ

 

по-

рядке,

 

закономъ

 

установлонномъ,

 

именно,

 

въ

 

силу

 

60—63

ст.

 

того

 

же

 

ноложенія,

 

жалоба

 

должна

 

быть,

 

въопредѣлен-

ный

 

срокъ,

 

подана

 

самому

 

нотаріусу,

 

для

 

представленія

 

оной

.при

 

объясненіп,

 

окружному

 

суду,

 

а

 

ностановленіе

 

суда

 

мог-

ло

 

быть

 

обжаловано

 

судебной

 

палетѣ

 

не

 

общемъ

 

основаніи,

Ті

 

е..

 

подачею

 

жалобы

 

въ

 

окружный

 

судъ.

 

Изъ

 

пмѣющнхся

въ

 

иастоящемъ

 

дѣлѣ

 

даиныхъ

 

также

 

не

 

видно,

 

чтобы

 

эти

требованія

 

закона

 

были

 

духовныиъ

 

начальство5іъ

 

исполнены.

Во

 

вторыхъ,

 

въ

 

еудсбныхъ

 

уставахъ

 

20-ГО;

 

ноября

 

1864

т.,

 

и

 

въ

 

дополнительных!,

 

къ

 

нпмъ

 

постеновленіяхъ

 

онре-

дѣленъ

 

порядокъ

 

вчпнянія,

 

производстве

 

и

 

оконченія

 

дѣлъ

гражданскпхъ

 

и

 

вообще

 

всякпхъ

 

дѣйствій

 

суда

 

и

 

должност-

ныхъ

 

лпцъ

 

судебнаго

 

вѣдомстна

 

въ

 

дѣлахъ

 

грежданскаго

свойстве,

 

но

 

нигдѣ

 

не

 

сказено,

 

чтобы

 

грежданскія

 

дѣйст-

вія

 

суда

 

и

 

должностныхъ

 

лицъ

 

судебнаго

 

вѣдомстза

 

могли

быть

 

возбуждаемы

 

отношеніями

 

или

 

сообщеніями

 

кекихъ

лифо ,

 

обращающихся

 

къ

 

содѣйствію

 

судебной

 

власти,

 

мѣстъ

или

 

лицъ,

 

и

 

чтобы

 

суды

 

или

 

судебные

 

чины

 

могли

 

входить

съ

 

этими

 

лицами

 

и

 

мѣстами

 

въ

 

переписку

 

по

 

поводу

 

воз-

буждеемыхъ

 

ими

 

дѣлъ

 

сего

 

роде.

 

Поэтому

 

требованія

 

ду-

ховныхъ

 

начальствъ,

 

обращенный

 

къ

 

старшему

 

нотаріусу

и

 

къ

 

окружнымъ

 

судамъ

 

въ

 

Формѣ

 

сообщеній

 

или

 

отноше-

яій,

 

не

 

могутъ

 

быть

 

признаны

 

послѣдовавшиии

 

въ

 

закон-

яомъ

 

порядкѣ.

 

Въ

 

третыіхъ,

 

дѣла

 

монастырей,

 

церквей

 

и

всѣхъ

 

хрнстіапскихъ

 

духовныхъ

 

учрежденій

 

отнесены

 

къ

дѣламъ

 

кезеннего

 

унравленія

 

(1282

 

ст.

 

Уст.

 

Гряжд.

 

Судопр.\
казенныя-Hse

 

управленія

 

нщутъ

 

и

 

отвѣчаютъ

 

не-

 

судѣ

 

но

зінече,

 

какъ

 

въ

 

лицѣ

 

особыхъ

  

уполномоченныхъ

   

(тамъ-же,.
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1285

 

ст.).

 

Хотя

 

это

   

послѣднее

 

правило

 

не

   

помѣщено

   

въ

числѣ

 

постановление

 

о

 

судопроизводствѣ

 

въ

 

спорныхъ

 

греж-

денскихъ

 

дѣлахъ,

 

но

 

не

 

можетъ

 

быть

 

сомнѣнія

   

въ

   

томъ,

что

 

оно

 

обязательно

 

и

 

по

 

всѣмъ

 

прочимъ

 

дѣламъ

   

граждан-

ская

 

свойства,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

этомъ

 

откошеиіи

 

ни

 

для

 

ка-

кихъ

 

изъ

 

сихъ

 

нослѣднихъ

 

дѣлъ

 

въ

 

законѣ

 

не

 

постановле-

но

 

никекого

 

исключенія.

 

Такимъ

 

образомъ

 

обращеніе

 

самихъ

духовныхъ

 

начальствъ

   

къ

 

старшему

   

нотеріусу

   

и

 

окруж-

бымъ

 

судемъ

 

о

 

выдечѣ

   

справокъ

   

должно

   

быть

   

признано

несоотвѣтствующимъ

 

установленному

 

закоиомъ

 

порядку.

 

По

симъ

 

соображеніямъ,

  

не

   

находя

   

зяконныхъ

   

основаній

   

къ

удовлетворена

 

ходатействъ

 

новгородскего

   

и

   

костромскего

духовныхъ

 

начальствъ,

 

такъ

 

кекъ

 

эти

 

ходатайства

 

заявле-

ны

 

были

 

не

 

въ

 

установленномъ

 

зекономъ

 

норядкѣ,

  

Преви-

тельствующій

 

Сенетъ,

 

въ

 

общемъ

   

собраніи

   

кессаціонныхъ

департаментовъ,

 

по

 

выслушаніи

   

заключенія

   

исполняющая

обязанности

 

Оберъ-Прокурора,

 

опредѣляетъ:

 

признать

 

распо-

ряженіе

 

окружнаго

 

суда

 

правильнымъ

 

и

 

копію

   

сего

   

опре-

дѣленія

 

передать

 

къ

 

дѣламъ

 

Оберъ

 

Прокурора.

 

На

 

копіи

 

на-

писано:

 

«подлиное

 

за

 

подписью

 

гг.

   

сенаторовъ

   

и

 

скрѣпою

оберъ-секретаря.

 

Съ

 

подлиннымъ

 

вѣрно.

  

За

 

оберъ-секретаря

(поди.)

 

Е.

 

Кузьминъ.

Щерк.

   

Вѣст.

 

М

 

26),



-

    

475

ПРОТОКОЛЫ

засіъдаиій

 

с.тзда

 

депутатовъ

 

Елисаветградскаю

 

училищ-

наго

 

округа

 

8

 

и

 

9-го

 

марта

 

1878

 

года.

I.

Въ

 

слѣдствіе

 

указе

 

Херсонской

 

Ду-

ховной

 

Консисторіи,

 

отъ

 

9

 

Февреля

 

сего,

годе

 

зе

 

М

 

1045,

 

депутаты

 

елисаветгредске-

го

 

духовно-училищнего

 

округе

 

собрались

 

8

Ge.ro

 

марте

 

въ

 

г.

 

Елисаветградѣ

 

въ

 

учнлищ-

номъ

 

зданіи

 

въ

 

слѣдующемъ

 

составѣ:

 

свя-

щенники:

 

Леонидъ

 

Загорскій,

 

Іоаннъ

 

Добро-

вольскій,

 

Евгеній

 

Торскій,

 

Симеонъ

 

Сербииъ,

Весилій

 

Ивещенко,

 

ЕсеноФонтъ

 

Еульчицкій,

Поликерпъ

 

Ростовскій,

 

Дмитрій

 

Сннельниковъ,

Василій

 

ЕлопотовскШ,

 

Іоеннъ

 

Еурловъ,

 

Але-

ксѣй

 

Александровичу

 

Андрей

 

Демпдовпчъ,

 

Зе-

харій

 

Вѣлецкій,

 

Деніилъ

 

Диковскій

 

и

 

Григо-

рии

 

Алексѣевъ.

 

— Избревъ

 

зекрытою

 

баллоти-

ровкою

 

изъ

 

среды

 

себя

 

предсѣдятелемъ

 

свя-

щенника

 

Алексѣя

 

Александровича,

 

а

 

дѣло-

производителемъ

 

на

 

время

 

засѣданій

 

священ-

ника

 

Андрея

 

Демидовича,

 

о.о.

 

депутаты

 

по

молитвѣ

 

приступили

 

къ

 

обсужденію

 

слѣдую-

щихъ

 

вопросовъ.

1)

 

Объ

 

изысками

 

средства

 

къ

 

достроит

нового

 

училищного

 

дома.

 

Полуінвъ

 

изъ

 

ира-

вленія

 

училища

 

необходимые

 

по

 

этому

 

во-

просу

 

документы

 

и

 

ирнгласивъ

 

одного

 

изъ

членовъ

 

строительной

 

коммисіи

 

для

 

личныхъ
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объясненій,

 

съѣздъ,

 

по

 

предварительномъ

 

раз-

смотрѣніи

 

дѣла

 

и

 

выслушаніи

 

нѣкоторыхъ

разъясненій

 

г.

 

смотрителя

 

училища,

 

пришелъ

къ

 

заключенію,

 

что

 

вопросъ

 

этотъ

 

очень

 

сло-

женъ

 

и

 

требуетъ

 

многосторонняя

 

и

 

продол-

жительная

 

обсужденія;

 

а

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

на-

стоящее

 

время

 

св.

 

четыредесятнііцы

 

каждый

изъ

 

депутатовъ

 

долженъ

 

•

 

быть

 

при

 

ввѣренной

ему

 

церкви

 

для

 

исполненія

 

служебныхъ

 

сво-

ихъ

 

обязанностей,

 

и

 

продолжительное

 

отсут-

ствіе

 

можетъ

 

повлечь

 

даже

 

ропотъ

 

нрихо-

сомасенъ.

     

жанъ,

 

то

 

съѣздъ

 

постановила :

 

просить

 

епар-
Л.

    

Платонъ.
хіальное

 

начальство

 

—

 

отложить

 

разрѣшеніе

этого

 

вопросе

 

до

 

болѣе

 

свободнего

 

времени,

имѣя

 

въ

 

виду

 

и

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

боль-

шинство

 

депутатовъ,

 

по

 

независящимъ

 

отъ

нихъ

 

причинамъ,

 

не

 

успѣли

 

войти

 

въ

 

пред-

варительное

 

соглашеніе

 

по

 

этому

 

вопросу

 

Съ

своими

 

довѣрителями.

 

Въ

 

2

 

чеса

 

по

 

полудни

засѣданіе

 

зекрыто.

II.

Вечернее

 

засѣданіе

 

8

 

марта.

Въ

 

5

 

часовъ

 

по

 

полудни

 

депутаты

 

собра-

лись

 

въ

 

прежнемъ

 

составѣ

 

и

 

приступили

 

2)

 

къ

разсмотрѣнію

 

смѣты

 

по

 

содержанію

 

училища

въ

 

текущемъ

 

1878

 

году,

 

при

 

чемъ

 

некото-

рый

 

статьи

 

расхода

 

сокращены,

 

а

 

другія

 

вовсе

отмѣнены,

 

какъ

 

излишнія,

 

о

 

чемъ

 

и

 

сдѣланы

замѣченія

 

въ

 

подлежящей

 

грвФѣ

 

смѣты.

3)

 

По

 

вопросу

   

о

 

незначеніи

   

постояннего
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пособія

 

наставникамъ

 

училища

 

сьѣздъ

 

по-

становила:

 

выдавать

 

ежегодно

 

пяти

 

штат-

ыыиъ

 

наставникамъ,

 

не

 

пользующимся

 

квар-

тирами

 

отъ

 

училища,

 

по

 

100

 

руб.,

 

квартир-

наго

 

пособія,

 

а

 

учителю

 

пѣнія

 

и

 

чистописа-

нія

 

по

 

40

 

руб.

 

съ

 

внесеніемъ

 

таковой

 

статьи

въ

 

смѣту

 

ежегоднэго

 

расхода,

 

впредь

 

до

 

окон-

чательнаго

 

устройства

 

училищныхъ

 

зданій

съ

 

номѣщенілли

 

для

 

паставниковъ.

4)

  

Вопросъ

 

о

 

необходимости

 

имѣть

 

эконо-

ма

 

при

 

училищѣ

 

на

 

такихъ

 

ше

 

основаніяхъ,

какъ

 

и

 

въ

 

семинаріи,

 

съѣздъ

 

разрѣшіш

 

отри-

гщтелъно,

 

какъ

 

по

 

нричннѣ

 

скудости

 

средствъ

свопхъ,

 

такъ

 

и

 

потому,

 

что

 

училищная

 

яко-

номія

 

несравненно

 

ограниченнѣе

 

семинарской,

и

 

можетъ

 

быть

 

ведена

 

коммисаромъ

 

подъ

 

на-

блюденіемъ

 

училящнаго

 

начальства,

 

какъ

 

бы-

ло

 

доселѣ.

5)

  

Тому

 

изъ

 

наставннковъ,

 

который

 

ири-

метъ

 

на

 

себя

 

обязанность

 

завѣдывать

 

Фунда-

ментальной

 

и

 

ученической

 

библіотеками

 

съѣздъ

постановим

 

назначить

 

жалованье

 

въ

 

коли-

чествѣ

 

50

 

руб.

6)

  

Что

 

касается

 

иазначенія

 

жалованья

 

дѣло-

лронзводителю

 

учвлищнаго

 

нравленія,

 

то

 

по

§

 

45

 

училищнаго

 

устава

 

делопроизводство

при

 

училищномъ

 

нравленіи

 

лежит^

 

на

 

обя-

занности

 

помощника

 

смотрителя

 

или

 

члена

нравленія

 

изъ

 

учителей,

 

коимъ

 

осооаго

 

возна-

граждена

 

за

 

то

 

не

 

полагается.

Согласекъ.
А.

    

Плат'чч.

Согласен

 

ъ.

А.

   

Платоне.

Оогласенъ.
.4.

    

Платит,.

<

 

оглйсенъ

А.

   

Л.штон».
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7)

   

Необходимость

 

имѣть

 

свою

 

баню

 

съѣздъ

не

 

отвергаешь,

 

но

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

за

 

недо-

статочностью

 

средствъ

 

стоить

 

неоконченнымъ

капитальное

 

зданіе

 

новаго

 

учнлшцпаго

 

дома,

 

—

устройство

 

бани

 

въ

 

настоящее

 

время

 

не

 

мы-

слимо,

 

а

 

потому

 

отложить

 

псполненіе

 

этого

полезнаго

 

дѣла

 

до

 

болѣе

 

бдагопріятпыхъ

 

де-

нежныхъ

 

обстоитедьствъ.

8)

   

Имѣтв

 

свою

 

лошадь

 

при

 

учйлищѣ

 

съѣздъ

находить

 

невыгоднымъ

 

въ

 

зкономпческомъ

отношеніп

 

ііо

 

причппѣ

 

затраты

 

значительной

суммы

 

(300

 

р.) какъ

 

единовременной

 

на

 

перво-

начальное

 

обзаведеиіе

 

по

 

этой

 

статьѣ,

 

такъ

и

 

ежегодное

 

содержаніе

 

лошади

 

и

 

кучера

(200

 

р.);

 

—

 

а

 

потому

 

опредѣлнлъ:

 

отпускать

ежегодно

 

на

 

разъѣзды

 

но

 

училищнымъ

 

дѣ-

ламъ

 

во

 

прежней

 

смѣтѣ

 

150

 

руб.

9)

  

За

 

пстеченіемъ

 

срока

 

службы

 

члёнйвѣ

училищнаго

 

правленія

 

отъ

 

духовенства

 

и

 

кан:

дидатовъ

 

йхъ,

 

съѣздъ

 

нрпступилъ

 

къ

 

новымъ

выборамъ

 

въ

 

означенныя

 

должности,

 

при

 

семъ

болі

 

шинствомъ

 

голосовъ,

 

посредствомъ

 

закры-

тыхъ

 

записокъ,

 

назначены

 

были

 

къ

 

баллоти-

ровкѣ

 

прежніе

 

члены— священники:

 

Артемій

Сахневичъ

 

н

 

Васплій

 

Дзбановскій

 

и

 

новыя

липа

 

—

 

священники:

 

Василій

 

Иващенко,

 

Грл-

горій

 

Александровичу

 

Владиміръ

 

Коваленко,

Васплій

 

Метнилавскій,

 

Григорій

 

Мпхаіілоисьій

и

 

Мнхаплъ

 

Парѳеновъ,

 

изъ

 

коихъ

 

священни-

ки

 

Артемій

 

Сахневичъ

 

и

 

Василіп

 

Дзбаиовскій
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отъ

 

баллотировки

 

отказались,

 

а

 

священника

Михаила

 

Парѳенова

 

самъ

 

съѣздъ

 

не

 

решился

баллотировать

 

на

 

томъ

 

основанін,

 

что

 

озна-

ченный

 

священникъ

 

резолюціею

 

архіепископа

Леонтія

 

въ

 

1875

 

году

 

удаленъ

 

отъ

 

участія

въ

 

дѣлахъ

 

училища.

 

Остальпыя

 

лица

 

были

баллотированы

 

и

 

получили

 

слѣдующее

 

коли-

чество

 

голосовъ:

Священники:

Василій

 

Иващенко ...... 14

  

нзбпр.

 

1

 

нензбпр.

Григорій

 

Александровпчъ

 

11

 

»

 

4

 

»

Владиміръ

 

Коваленко

 

.10

 

»

 

5

 

»

Василій

 

МстиславскіГі

 

8

 

»

 

7

 

>

Григорій

 

Михайловскій

      

5

     

»

   

10

    

»

Съѣздъ

   

постановилъ:

 

просить

   

епархіаль-

     

согласенъ.
»

                             

■

                                       

А.

   

Платона.
ное

 

начальство

 

ооъ

 

утвержденш

 

членами

 

пра-

вленія

 

отъ

 

духовенства

 

священнпковъ:

 

Ва-

силія

 

Иващенка

 

и

 

Григорія

 

Александровича,

кандидатами

 

же

 

къ

 

нимъ

 

священниковъ:

 

Вла-

диміра

 

Коваленка

 

и

 

Василія

 

Мстиславскаго.

По

 

окончаніи

 

выборовъ

 

съѣздъ

 

счелъ

 

дол-

гомъ

 

выразить

 

прежннмъ

 

членам

 

ь

 

иравленія

отъ

 

духовенства

 

о.о.

 

Артемію

 

Сахпевичу

 

и

Василію

 

Дзбановскому

 

искреннюю

 

признатель-

ность

 

и

 

благодарность

 

за

 

нхъ

 

долговременную

и

 

безкорыстную

 

службу,

 

со

 

внесеніемъ

 

та-

ковой

 

въ

 

ихъ

 

послужные

 

списки,

 

о

 

чемъ

съѣздъ

 

поручиль

 

о.

 

предсѣдателю

 

ходатайство-

вать

 

предъ

 

епархіальнымъ

 

начальствомь

 

осо-
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бымъ

 

ранортомъ.

 

Вечернее

 

засѣданіе

 

закрыта-

въ

 

11

 

часовъ.

Ш.

Утреннее

 

засѣданіе

 

9

 

марта.

Собравшись

 

въ

 

прежнемъ

 

составѣ

 

депута-

ты,

 

вслѣдствіе

 

словеснаго

 

заявления

  

нѣкото-

рыхъ

 

изъ

 

нихъ,

 

что

 

училище

 

нуждается

 

въ

согласенъ.

     

хорошей

 

водѣ

 

для

 

питья,

 

постановили :

 

пре-
А.

   

Платонд.
доставить

 

училищному

 

правленію

 

для

 

удовле-

творенія

 

означенной

 

нужды

 

пріобрѣтать

 

еже-

дневно

 

по

 

20

 

ведеръ

 

забалковской

 

воды.

Въ

 

слѣдствіе

 

словеснаго

 

заявленія

 

членовъ

строительной

 

коммисіи,

 

переданнаго

 

чрезъ

 

свя-

щенника

 

Захарія

 

Бѣлецкаго,

 

что

 

оиа

 

поста-

влена

 

въ

 

настоящее

 

время

 

въ

 

крайне

 

затруд-

нительное

 

положеніе

 

срочными

 

платежами

по

 

пропзведеннымъ

 

уже

 

работамъ,

 

и

 

нросйтъ

разрѣшенія

 

займа

 

въ

 

колйчествѣ

 

(1 500

 

р.)

полторы

 

тысячи

 

рублей

 

изъ

 

церкоВныхъсуммъ

кладбищенской

 

Петропавловской

 

церкви,

 

ніа

каковой

 

заемъ

 

коммисія

 

уже

 

заручилась

 

со-

гласіемъ

 

мѣстныхъ

 

причта

 

и

 

старосты,

 

съ%здъ.

Согласвнъ

     

постановилъ

 

:

 

разрѣшить

 

строительной

   

кой-
А

     

Платою.

              

.

                                

„

                                                       

_

 

„,

мисіи

 

означенный

 

заемъ

 

съ

 

уплатою

 

5%

впредь

 

до

 

изысканія

 

средствъ

 

для

 

окончатель-

ной

 

постройки

 

училпщнаго

 

дома.

Настоящій

 

нротоколъ

 

съѣздъ

 

норучаетъ

 

о„

нредсѣдателю

 

представить

 

его

 

высокопреосвя-

щенству

 

на

 

архипастырское

 

благоусмотрѣніе,

испрашивая

 

при

 

этомъ

 

милостиваго

 

распоря-
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женія

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

какъ

 

протоколы

 

окружныхъ

 

училищ-

ныхъ

 

съѣздовъ,

 

такъ

 

и

 

отчеты

 

правленія

 

училища

 

печа-

тались

 

въ

 

мѣстныхъ

 

енархіалыіыхъ

 

вѣдомостяхъ.

Предсѣдатель

 

съѣзда,

 

священникъ

 

Алексѣй

 

Александровича.

Депутаты

 

съѣзда :

 

С.

 

Звенигородки,

 

Вознесенской

 

церкви

священникъ

 

Андрей

 

Демидовичъ,

 

г.

 

Новомиргорода,

 

Ильинской

церкви

 

священникъ

 

Евгеній

 

Торсвій,

 

с.

 

Камено-Потоцкаго,

Преображенской

 

церкви

 

священникъ

 

Леонидъ

 

Загорскій ,

 

с.

Аннинскаго,

 

Предтеченской

 

церкви

 

священникъ

 

Василій

 

Кдопо-

товскій,

 

с.

 

Куколовки,

 

Михайловской

 

церкви

 

священникъ

 

Іоаннъ

Добровольскій,

 

с.

 

Петроострова

 

Преображенской

 

церкви

 

насто-

ятель

 

священникъ

 

Даніилъ

 

Диковскій,

 

г.

 

Елисаветграда.

 

едино-

вѣрческой

 

Покровской

 

церкви,

 

настоятель

 

священникъ

 

Димитрій

Синѳльниковъ,

 

настоятель

 

Солонской

 

Николаевской

 

церкви

 

свя-

щенникъ

 

Іоаннъ

 

Курловъ,

 

с.

 

Сентова

 

Святодуховской

 

церкви

священникъ

 

Ксѳнофонтъ

 

Кульчнцкій,

 

Ингульско

 

камянской

 

Ни-

колаевской

 

церкви

 

священникъ

 

Поликарпъ

 

Ростовскій,

 

м.

 

Брато-

любовки

 

Свято-Духовской

 

церкви

 

священникъ

 

Григорій

 

Алѳксѣ-

евъ,

 

с.

 

Казанки,

 

елисаветградскаго

 

уѣзда,

 

благочинный

 

настоя-

тель

 

Покровской

 

церкви

 

священникъ

 

Симеонъ

 

Сѳрбинъ,

 

с.

 

ІПа-
мовки,

 

александрійскаго

 

уѣзда,

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

священникъ

 

Василій

 

Иващенко.

 

Елисаветградскаго

 

Усиенскаго

собора

 

священникъ

 

Захарія

 

Бѣлецвій.

На

 

сихъ

 

протоколахъ

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Высоко-
преосвященства

 

слѣдующаго

 

содержанія :

 

« 18

 

марта

 

1878

 

г.

 

Пре-
провождая

 

въ

 

правленіе

 

елисаветградскаго

 

духовнаго

 

училища

настоящіе

 

протоколы,

 

предлагаю

 

ему:

 

1)

 

сдѣлать

 

по

 

предметамъ

ихъ

 

надлежащія

 

распоряженія,

 

согласно

 

съ

 

изложенными

 

въ

 

нихъ

 

.

постановлениями

 

съѣзда,

 

и

 

2)

 

объяснить

 

будущему

 

съѣзду

 

и

 

по-

слѣдующимъ

 

за

 

нимъ

 

собраніямъ

 

депутатовъ

 

духовенства,

 

что

а)

 

въ

 

подобныхъ

 

настоящему

 

протоколахъ,

 

на

 

правой

 

сторонѣ

страницъ

 

должно

 

быть

 

оставлено

 

болѣе

 

пустаго

 

мѣста

 

для

 

мо-

нхъ

 

резолюцгй;

 

б)

 

въ

 

каждое

 

засѣданЬ-

 

долженъ

 

быть

 

составля-

емъ

 

особый

 

нротоколъ;

 

в)

 

каждый

 

протоколъ

 

долженъ

 

быть

 

под-

писанъ

 

тѣми

 

лицами,

 

который

 

были

 

въ

 

засѣданіи,

 

т.

 

е.

 

членами

съѣзда,

 

и

 

г)

 

"каждый

 

членъ

 

долженъ

 

въ

 

подписи

 

своей

 

означать

не

 

только

 

свое

 

имя

 

и

 

прозваніе,

 

но

 

и

 

мѣсто

 

службы

 

своей,

 

для

большей

 

опредѣленности

 

его

 

личности».

* Архіепископъ

 

Ллатонъ.*
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С

 

М

 

Ъ

 

Т

 

А

на

 

содернсаніе

  

елисаветградскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

разсмотрѣнная

съѣздомъ

 

о.о.

 

дѳпутатовъ

 

елисаветградскаго

 

училищнаго

 

округа,

 

быв-

•тпимъ

 

8

 

и

 

9

 

иарга

 

1878

 

г.

 

и

   

утвержденная

   

его

   

высокопреосвяіен-

ствоыъ

 

высокопреосвященным!

 

Платоном*,

 

архіепископомъ

 

херсонскимъ

и

 

одесскимь.

Руб

   

I

 

Коп

1)

  

На

 

содержаніе

 

учялящнаго

 

дома

 

отопленісмъ,

   

освѣщені-і

еиъ,

 

ремонтомъ

 

и

 

проч ............................і

2)

  

На

 

наемъ

 

повара,

 

прачка,

 

служителей,

 

подонщчковъ

 

и

 

на

поденщицъ .........................................;

3)

  

На

 

вастраховку

 

училищныхъ

 

зданій

   

.

 

.

 

.

 

. ,..............

4)

  

На

 

наемъ

 

дома

 

для

 

ученической

 

больницы

   

........... '■

.5)

 

На

 

содержание

 

учениковъ

 

одеждою ....................

6)

  

На

 

содержаніе

 

учениковъ

 

обувью .....................

7)

  

На

 

содержаніо

 

учениковъ

 

и

 

служителей

 

пищею

    

.......

8)

  

На

 

содеі.'жаніе

 

наицчляріи ............................

9)

  

На

 

содержаніе

 

основной

 

и

 

ученической

 

биб.ііотекъ ......

10)

  

На

 

содержание

 

ученической

 

больницы

   

................

11)

  

На

 

устройству

 

10

 

скамей

 

по

 

новому

   

образцу

  

........

12)

  

На

 

наемъ

 

бани

 

для

 

купанья

 

учениковъ

    

..............

13)

  

На

 

покупку

 

воды

 

дль

 

питья .........................

14)

  

На

 

покупку

 

28

 

шерстпныхъ

 

одѣялъ

 

по

 

5

 

руб.

 

и

 

28

 

—

лѣтнихъ

 

по

 

3

 

руб ..................................

15)

  

На

 

разъѣзды

 

въ

 

городъ

 

по

 

дѣ/гамъ

   

училища ..........

16)

   

На

 

жалованье

 

и

 

пособіе

 

служащимъ

 

въ

 

училвщѣ

 

лицамъ

 

:

а)

  

Учителю

 

приготовктельнаго

 

к„асса ................

б)

  

Двумъ

 

надзирателямъ

 

по

 

300

 

руб

   

каждому ........

в)

  

Двумъ

 

членамъ

 

правлепія

 

отъ

   

духовенства

 

по

 

75

 

р.

г)

  

Помощнику

 

библіотекаря ..........................

д)

  

Квартирное

 

пособіе

 

5

 

ти

   

наставникамъ

 

по

 

100

 

ру

 

б.
каждому

 

и

 

учителю

   

пѣнія

 

и

 

чиотописанія

 

40

 

руб.

 

..

17)

  

На

 

выдачу

 

квартирнаго

 

иособія

 

учепикамъ

 

и

 

на

 

уплату

правленію

 

се.чииаріа

 

sa

 

соіержаніе

 

церковно-коштныхх

учениковт.

 

учил-ща

 

въ

 

сминарекомъ

 

корпусѣ

 

вовремя

пріемныхъ

 

испытаній

 

приблизительно

  

................

18)

  

На

 

особые

 

расходы

 

по

 

содержанію

 

учен'иковъ

 

:

 

на

 

по-

купку

 

ш'еьменныхъ

 

принадлежностей,

 

сапожныхъ

 

ще-

токъ,

 

ваксы

 

и

 

проч .................................
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ПРОТОКОЛЫ
Стзда

 

депутатовг

   

отъ

 

духовенства

   

Елисаветградскаго

училищнаго

 

округа

 

по

 

училищиымъ

 

дѣламъ,

 

состолвшагося

1878

 

года

 

.ащмьля

 

26-го

 

дня.

I.

Депутаты

  

елисаветградскаго

 

училищнаго

 

округа

   

свя-

щенники:

   

Алексѣй

   

Александрович'!»,

   

Леонндъ

   

Загорокій,

Александръ

   

Брадучаігь,

   

Григршй

   

Алексѣевъ,

   

Поликарпъ

Роетовскій,

 

Іоаннъ

 

Добровольскій,

 

КсеноФонтъ

   

Кульчпцкій\

Данінлъ

 

Днковсвій,

 

Василій

 

Клонотовсшй,

 

Евгеній

  

Торскій,

Николай

 

Ковалевскін,

   

Павелъ

 

Ханпчковскій,

   

Логгннъ

   

Бу-

латъ-Бардуевскій,

 

Спмеонъ

 

Сербннъ,

 

Захарій

 

Бѣлецкій,

 

Ди-

ынтрій

 

Синельникову

 

Іоаннъ

   

Курловъ,

   

ТимоФей

   

Понома-

ревъ

 

и

 

Андрей

   

Демидовпчъ,

 

къ

   

слѣдствіе

   

резолюціп

   

Его

Высокопреосвященства

 

отъ

 

18

 

пс^еквдаго

 

марта,

 

собравшись

сего

 

числа

 

въ

 

12

 

часовъ

 

дня,

 

въ

 

зданін

 

елисаветградскаго

духовнаго

   

училища

 

ДЛЯ

 

изьісканія

 

средствъ

   

на

 

достройку

новаго

 

училищнаго

 

дола,

 

и,

 

по

 

молнтвб,

 

пзбравъ

 

изъ

 

среды

себя

 

посредством!,

   

закрытой

 

баллотировки

 

записками

 

боль-

шинствомъ

   

голосовъ

 

(16-ть

 

нротнвъ

 

3-хъ)

 

предсѣдателемъ

съѣзда

 

священника

 

Алексѣн

 

Александровича

 

и

 

дѣлонропзво-

дителемъ

 

священника

 

Симеона

 

Сербина,

 

слушали

   

протоко-

лы

 

прежлихъ

 

съѣздовъ

 

депутатовъ

 

вышеозначеннаго

 

округа

отъ

   

27

    

мая

    

1875

    

года,

    

J

 

8,

 

19

 

и

 

20

   

октября

   

1876

года

   

и

 

отъ

 

8

 

и

 

9

 

марта

 

настоящего

 

года,

 

для

   

ознакомле-

ш

 

съ

 

постановленіями

 

тѣхъ

   

съѣздовъ,

 

касающимися

   

по-

стройки

  

новаго

 

училищнаго

 

дома

 

въ

 

городѣ

 

Елисаветградѣ.



-

    

484

1.

 

сомасевъ.

 

Постановили :

 

на

 

основаніи

 

9-й

 

резолюціи

а.

 

Платоне.

 

его

 

высокопреосвященства,

 

послѣдовавшей

 

на

протоколахъ

 

съѣзда

 

депутатовъ,

 

бывшаго

 

18,

19

 

и

 

20

 

октября

 

1876

 

года,

 

потребовать

 

отъ

строительной

 

коммпссіи

 

по

 

постройкѣ

 

учи-

лищнаго

 

дома

 

въ

 

г.

 

Елисаветрадѣ :

 

1)

 

Планъ

и

 

смѣту

 

строющагося

 

зданія,

 

съ

 

объяснені-

емъ,

 

по

 

какимъ

 

причинамъ

 

допущена

 

сверх-

смѣтная

 

работа,

 

доходящая

 

до

 

семи

 

тысячь

рублей,

 

и

 

съ

 

чьего

 

разрѣшенія;

 

2)

 

Планъ

 

и

смѣту

 

предполагаемые

 

сверхсмѣтныхъ

 

ра-

ботъ,

 

съ

 

указаніемъ

 

ихъ

 

цѣнности,

 

за

 

под-

писью

 

архитектора;

 

3)

 

Подробный

 

отчетъ

прихода

 

суммъ,

 

нолученныхъ

 

на

 

постройку

изъ

 

епархіальнаго

 

попечительства,

 

отъ

 

окруж-

ного

 

духовенства,

 

отъ

 

Безюкова

 

монастыря,

отъ

 

правленія

 

училища,

 

и

 

вмѣстѣ

 

расхода

хшыхъ,

 

съ

 

нриложеніемъ

 

журналовъ,

 

контрак-

товъ

 

и

 

книтъ,

 

какъ

 

денежной,

 

такъ

 

и

 

ма-

теріальной;

 

4)

 

опись

 

произведенныхъ

 

работъ,

утвержденныхъ

 

смѣтою,

 

за

 

подписью

 

архи-

тектора;

 

5)

 

Актъ

 

освидътельствованія

 

пост-

роенная

 

зданія,

 

произведеннаго

 

чрезъ

 

особую

воммисін)

 

при

 

техникѣ

 

— назначенномъ

 

граж-

данскою

 

властію

 

для

 

всесторонняго

 

и

 

обстоя-

тельнаго

 

обсужденія

 

и

 

рѣшенія

 

съѣзда.

 

За-

сѣданіе

 

закрыто

 

въ

 

2

 

часа

 

но

 

полудни.

ПРОТОКОЛЪ

 

П.

На

 

вечернемъ

 

засѣданін

 

съѣзда,

 

откры-

томъ

 

въ

 

5-ть

 

часовъ

 

но

 

полудни,

 

депутаты,



-
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-

въ

 

нрежнемъсоставѣ,

 

разсматривали:

 

1)

 

планъ

на

 

постройку

 

каменнаго

 

двухъэтажнэго

 

учи-

лищнаго

 

дома

 

въ

 

г.

 

Елисаветградѣ,

 

состав-

ленный

 

архитекторомъ

 

Верлопомъ,

 

разсмот-
«і >

                     

(о

                                         

л

    

л

 

а
рѣнный

 

и

 

одобренный

  

строительнымъ

   

отдѣ-

леніемъ

 

херсонскаго

 

губернскаго

 

правленія

 

и

утвержденный

 

резолюціею

 

въ

 

Бозѣ

 

почивше-

го

 

архіенископа

 

херсонскаго и

 

одесскаго

 

Іоан-

нпкія,

 

отъ

 

27

 

апрѣля

 

1876

 

года;

 

2)

 

Смѣту,

составленную

 

архитекторомъ

 

Верлопомъ

 

и

смотрѣнную

 

тѣмъ-же

 

архипастыремъ

 

Іоан-

нпкіемъ

 

5-го

 

мая

 

1876

 

года;

 

3)

 

приходорас-

ходную

 

книгу

 

строительной

 

коммисіи

 

для

 

за-

писи

 

прихода

 

и

 

расхода

 

суммъ

 

по

 

постройкѣ

дома;

 

4)

 

журналы

 

коммиссіи,

 

контракты

 

и

прочіе

 

документы,

 

касающіеся

 

постройки;

 

5)

Записку

 

архитектора

 

Верлопа

 

о

 

дополнитель-

ныхъ

 

работахъ

 

по

 

постройкѣ

 

и

 

о

 

количествѣ

суммы,

 

потребной

 

для

 

окончанія

 

этихъ

 

работъ,

и

 

6)

 

вѣдомость,

 

приложенную

 

при

 

запнскѣ

Верлопа,

 

о

 

снравочныхъ

 

цѣнахъ,

 

существую-

щихъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

въ

 

г.

 

Елисавет-
градѣ,

 

на

 

наемъ

  

мастеровыхъ

 

и

 

рабочихъ

 

и

ПОКУПКУ

   

СТрОИТеЛЬНЫХЪ

   

МатерІЭЛОВЪ.

 

Опрвдѣ-

     

2 )

 

Согласенъ;

 

не

лили:

 

1)

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

по

 

смѣ-

 

в"^*ага ю

 

пр^'
тѣ

 

на

 

постройку

 

дома,

 

уже

 

отстроеннаго

 

въ

 

Ц^^^щи^о

чернѣ,

 

предположено

 

употребить

 

26600

 

руб.,

 

0К РУ га разсунд" ьН е

ЧТО

   

ПО

    

ПрИХОДОраСХОДНЫМЪ

     

КНИГаМЪ

     

СТРОИ-

 

признаютъ

 

ля

 

они
ВОВМОЖНЬ'МЪ

  

вы-

ТеЛЬНОЙ

   

КОММНСІИ

 

Значится

 

НОСТуШіеНІЯ

 

21293

 

дать

 

на

 

достройку
елисаветградскаго

руб.

 

64ѵ 2

 

конѣйки,

 

а

 

расхода

 

20.822

   

руб.

 

училищнаго

  

дома



-
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-

и*ъ

 

суммъ

 

подвѣ

 

g

 

коп

     

слѣдовательно

 

не

 

достастъ

   

противъ
домственныхъ

 

имъ

                           

°

                                                     

г

церквейболѣетого,

 

СЙѢТЫ

   

5306

   

руб.

   

35

 

Ѵ я

   

КОП.,

     

ЧТО

   

ЦѢНЫ

   

НЭ
чтослѣдуетъпоци-

тованной

 

ниже

 

рас-

 

матеріалы

 

и

 

рабочихъ

   

въ

  

настоящее

   

время
кладкѣ,

   

а

 

также

сдѣлатьнасейпред-

 

въ

 

г.

 

Елисаветградѣ

 

повысились

 

противъ

 

преж-
иетъ

 

посильный

 

по-

жертвованіясъсво-

 

НЯГО,

   

КЭКЪ

  

ВИДНО

   

ИЗЪ

    

ЗЭПИСКИ

    

архитектора
ей

 

стороны

 

и

 

при-

 

т,

                                                

„

                    

0

                         

<.

гласить

 

къ

 

онымъ

 

Верлопа

 

и

 

приложенной

 

при

 

ней

 

справочной

Лхомнъ"овоих Пъ?"

 

вѣдомости

 

отъ

 

м'Ьстной

 

земской

 

управы,

 

и

woSsTOno

 

потому

 

на

 

достройку

 

дома

 

сверхъ

 

недостаю-

тому,

 

что

 

деньги

 

щ е ц

 

П р 0ТІІВЪ

 

СМѢТЫ

 

СУММЫ

 

ПОТрвбувТСЯ

 

6Ще
изъ

 

другихъ

 

источ-

               

'

                                 

•>

                  

г

     

•

никовъ.

 

поимено-

 

около

 

5000

 

рублей,— ассигновать

 

на

 

дострой-
ванныхъ

 

вънасто-

                            

ѵ

    

•«■:•.

ящей

 

ітатьѣ,

 

мо

 

ку

 

дома

 

11000

 

рублей

   

изъ

 

слѣдующихъ

 

HC-
гутъ

 

не-

 

поступить

на

 

достройку

 

ели- точниковъ :

 

а)

   

8000

 

рублей,

   

соотвѣтствую-
саветградскагоучи-

лищнаги

 

дома

 

по

 

щихъ

 

суммѣ

 

годоваго

   

взноса

   

отъ

   

церквей
оСетгятельствамъ,

наприм.

 

по

 

тому,

 

елисаветградскаго

 

училищнаго

 

округа

 

на

 

со-
что

 

онѣ

 

требуются

                

.

                                                                             

о

нынѣ

 

на

 

другіе

 

держаніе

 

училища,

 

взнести

 

отъ

 

сихъ

 

церквей

а.

 

Платот.

 

въ

 

правленіе

 

училища

 

но

 

существующей

 

въ

округѣ

 

раскладкѣ

 

въ

 

течеяін

 

2-хъ

 

лѣтъ,

 

рас-

предѣливъ

 

по

 

Ѵі

 

взноса

 

на

 

каждое

 

полугодіе,

и

 

начать

 

первую

 

четверть

 

взноса

 

съ

 

1

 

іюня

сего-же

 

года;

 

б)

 

просить

 

епархіальное

 

попе-

чительство

 

о

 

высылкѣ

 

въ

 

строительную

 

ком-

миссію

 

1500

 

руб.,

 

ассигнованныхъ

 

епархіаль-

нымъ

 

съѣздомъ,

 

бывшимъ

 

22

 

октября

 

1876

года,

 

изъ

 

епархіалышхъ

 

суммъ.

 

Но

 

такъ

 

какъ

изъ

 

поименованныхъ

 

двухъ

 

источнпковъ

 

не

покроется

 

вся

 

ассигновка

 

на

 

окончаніе

 

учи-

лищнаго

 

дома,

 

а

 

другихъ

 

средствъ

 

и

 

источ-

нпковъ

 

съѣздъ

 

въ

 

виду

 

не

 

имѣетъ,

 

то

 

в)

 

про-

сить

 

чрезь

 

епархіальное

 

началъство

 

о.

 

на-

стоятеля

 

и

 

братію

 

Безюкова

 

монастыря

 

о

 

вы-
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сылкѣ

 

въ

 

пособіе

 

духовенству

 

елисаветград-

скаго

 

учмищнаго

 

округа

 

на

 

окончаніе

 

учи.

лища

 

въ

 

теченіи

 

слѣдующихъ

 

3-хъ

 

полуго-

дій

 

по

 

500

 

руб.,

 

за

 

высланную

 

же

 

по

 

на-

стоящее

 

время

 

отъ

 

означеннаго

 

монастыря

субсидію

 

выразить

 

чрезъ

 

предсѣдателя

 

съѣзда

какъ

 

о.

 

настоятелю,

 

такъ

 

и

 

братіи

 

монасты-

ря

 

искреннюю

 

признательность

 

и

 

благодар-

ность.

 

2)

 

Дабы

 

постройка

 

училищнаго

 

дома

могла

 

безъостановочно

 

продолжаться,— предо-

ставить

 

право

 

строительной

 

коммиссіи

 

поза-

имствовать

 

въ

 

елиеаветградскомъ

 

городскомъ

общественномъ

 

банкѣ,

 

или

 

у

 

частныхъ

 

лицъ

подъ

 

залогъ

 

строющагося

 

дома

 

четыре

 

ты-

сячи

 

рублей,

 

срокомъ

 

на

 

два

 

года,

 

гаранти-

руя

 

уплату

 

долга

 

и

 

процентовъ

 

вышеозна-

ченными

 

срочными

 

взносами

 

отъ

 

церквей.

Вечернее

 

засѣланіе

 

закрыто

 

въ

 

1 1 -ть

 

часовъ

вечеря.

ПРОТОКОЛЪ

 

ш.

На

 

утреннемъ

 

засѣяаніп

 

съѣзда,

 

состо-

явшемся

 

27

 

текущего

 

апрѣля,

 

въ

 

10

 

часовъ

утра,

 

депутаты

 

въ

 

прежнемъ

 

составѣ

 

слу-

шали

 

заявленіе

 

нравленія

 

елисаветградскаго

духовнаго

 

училища,

 

отъ

 

26

 

сего

 

апрѣля

 

за

*№

 

299,

 

въ

 

которомъ

 

правленіе

 

проситъвпе-

стн

 

въ

 

смѣту

 

на

 

содержаніе

 

училища

 

слѣдую-

щія

 

статьи

 

расхода

 

въ

 

текущемъ

 

1878

 

году :

і )

 

На

 

покупку

 

200

 

шт.

 

деревьевъ

 

для

 

посадки

во

 

дворѣноваго

 

зданія

 

по

 

10

 

к.

 

за

 

шт.

    

20

 

р.
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2)

  

На

 

жалованье

 

эконому

 

училища

 

400

 

р.

3)

   

На

 

жалованье

 

дѣлопроизводителю

правленія .....................

  

200

 

—

4)

  

На

 

покупку

 

лошади

   

........

  

100—
5)

  

На

 

покупку

 

брички

 

и

 

саней

 

. .

  

150

 

—

6)

  

На

 

покупку

 

простой

 

повозки

 

и

упряжей

 

со

 

сбруей ..............

    

50—
7)

 

На

 

дополнительное

 

жаловапье

смотрителю

 

училища

 

и

 

его

 

помощни-

ку

 

по

 

150

 

р...................

  

300

 

-

8)

   

Учителю

 

арйѳметикй

 

въ

 

Ш

 

и

 

IX

классахъ ....................

   

100

 

—

9)

 

На

 

дополнительное

 

жалованье

 

учи-

телю

 

приготовительнаго

  

класса .....

     

60 —

10)

  

На

 

дополнительное

 

жалованье

 

2

надзирателямъ

  

по

   

30

 

руб.

   

каждому

    

60

 

—

11)

  

На

 

наемъ

   

бани

 

для

 

церковно-

коштныхъ

 

воспитанниковъ

  

........

    

72—
12)

  

На

 

очистку

 

училищнаго

 

колодца

     

7—

13)

  

Наиередѣлку

 

40

 

матрацовъ.

 

.

    

80

 

—

По

 

всѣмъ

 

вышеозначеннымъ

  

статьямъ

 

де-

з.

 

согласенъ.

 

путаты

 

постановили

 

слѣдующее:

 

1)

 

въ

 

по-

Платонг -

 

купкѣ

 

деревьевъ

 

для

 

посадки

 

оныхъ

 

при

 

но-

номъ

 

училищномъ

 

зцаніи

 

отказать

 

правленію

на

 

томъ

 

основаніи,

 

что

 

зданіе

 

это

 

еще

 

не

окончено

 

и

 

не

 

огорожено.

 

По

 

статьямъ

 

2,

 

3,

4,

 

5,

 

6,

 

7,

 

8,

 

9

 

и

 

10

 

въ

 

ассигновав

 

также

 

от-

казать

 

по

 

той

 

причинѣ,

 

что

 

озпаченныя

 

ста-

тьи

 

обсуждались

 

на

 

прошломъ

 

съѣздѣ

 

депу-

татовъ,

 

8

 

и

 

9

 

истекшаго

 

марта,

 

и

 

признаны

/
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ИМЪ

   

ИЗЛИШНИМИ.

   

11,

   

На

   

НаеМЪ

    

баНИ

   

ВНеСТИ-

    

4

 

Согласенъ;

 

но
1

                                                     

если

 

по

 

вышеобъ-

ВЪ

   

СМѢТѴ

   

СеГО

   

ГОДа

   

72

   

руб.

   

12,

   

На

  

ОЧИСТКѴ

 

ясненному

 

обстоя-
"

                                   

"

                                     

"

   

тельетву

 

нельзя

 

бу-
КОЛОДЦа

     

аССИГНОВаТЬ

   

7

    

руб.

   

13,

     

ПереДѢЛКу

 

детъ

 

купить

 

какіе-
нибудь

   

предметы,

матрацовъ

 

оставить

 

до

 

будущаго

  

года,

 

такъ

 

необходимые

 

для
елисаветградскаго

какъ

 

члены

 

правленія

 

училища

 

отъ

 

духовен.

 

ДУ хпвнагоучилища

ѵ

           

по

 

той

 

цѣнѣ,

 

какая
СТВа

   

НС

   

ПОДТВерДИЛИ

   

НеООХОДИМОСТИ

   

ЭТОЙ

   

Пе-

 

назначена

 

для

 

нихъ

паітѢлки

                                                                               

въ

 

смѣтѣ

 

на

 

содер-
реДЪЛВИ.

                                                                               

жаніе

 

сего

 

учили-

Слушали

 

слѣдующй

 

пунктъ

 

того

 

же

 

заяв-

 

ГтьЫиТеТм™"
ЛеНІЯ

   

ОТЪ

   

ПраВЛеНІЯ,

 

ЧТО

 

ВЪ

 

НаСТОЯЩее

  

ВреМЯ

 

"^вы^аю^исіра-
ЦѢНЫ

   

На

   

ВСѢ

   

ПрОДОВОЛЬСТВеННЫе

 

ПРОДУКТЫ

 

ВЪ

 

ночную)

  

на

 

счетъ
г

                                     

г

 

"•

                 

остатновъ

 

сыѣтной

г.

 

Елисаветградв

   

повышаются

   

въ

 

слѣдствіе

 

суммы

 

по

 

ДР угимъ
статьямъ

 

расхода,

уСЛОЖНеНІЯ

   

ПОЛИТИЧеСКИХЪ

   

СОбЫТІЙ

 

И

 

ДруГИХЪ

   

которые

 

могутъ
быть,

 

какъ

 

видно

ПрИЧИНЪ.

   

Постановили:

   

ПО

   

НеіІМѢНІГО

     

ПОЛО-

 

изъ

 

того,

 

что

 

сказа-
.

   

.'

 

.."

     

■'

 

.

                                      

но

 

въ

 

прибавленіи
жительныхъ

 

свѣдѣній

 

о

 

цѣнахъ

 

на

 

означен-

 

къ

 

ь

 

пункту

 

прило-

_

                                                                 

е

                          

жен

 

наго

 

отношенія
ные

 

предметы,

 

не

 

входить

 

въ

 

обсужденіе

 

се-

 

училИ щнвго

  

пра-

го

 

обстоятельства.

                                     

IZt^ZllSi
Вопросъ

 

о

 

томъ,

 

въ

 

какіе

 

сроки

 

выдавать

    

А -

 

Платот -

пособіе

 

учителямъ

   

училища,

   

предложенный

правленіемъ

 

съѣзду,

 

депутаты

  

предоставили

право

   

разрешить

 

самому

   

правленію.

   

За-

   

^

 

Ооп7апот.
сѣданіе

 

закрыто

 

въ

 

2

 

часа

 

по

 

полудни.

ПРОТОКОІЪ

 

IV.

На

 

вечернемъ

 

засѣданіи

 

съѣзда,

 

состояв-

шемся

 

27

 

апрѣля,

 

въ

 

5

 

часовъ

 

пополудни,

депутаты,

 

въ

 

прежнемъ

 

составѣ,

 

слушали

 

из-

ложенное

 

въ

 

отношеніи

 

правленія

 

елисавет-

градскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

отъ

 

26

 

числа

сего

 

же

 

апрѣля,

 

за

 

М

 

299,

 

заявленіе

 

о

 

томъ,

что

 

по

 

смѣтѣ

 

настоящего

 

1878

 

года,

 

разсмот-

рѣнной

   

прежнимъ

 

съѣздомъ

 

депутатовъ

 

8

 

и



-
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9

 

истекшего

 

марта,

 

требуется

 

на

 

содержаніе

училища

 

9473

 

руб.

 

И

 

80

 

*Д

 

коп.,

 

въ

 

дѣйст-

вительпости

 

же

 

получалось

 

въ

 

прежніе

 

годы

приблизительно

 

небольше

 

8000

 

руб.

 

и

 

что

ъо

 

избѣжаніе

 

дефицита

 

по

 

содержанію

 

учили-

ща

 

необходимо

 

съѣзду

 

сдѣлать

 

новую

 

рас-

кладку

 

и

 

привести

 

въ

 

извѣстность:

 

сколько

взноса

 

должно

 

поступить

 

въ

 

училище

 

отъ

каждой

 

церкви

 

порознь.

 

Вслѣдствіе

 

такого

 

за-

явлена

 

депутаты,

 

затребовавъ

 

отъ

 

правленія

точныя

 

свѣдвнія :

 

сколько

 

суммы

 

должно

 

по-

ступить

 

на

 

ежегодное

 

содержаніе

 

училища,

 

и

сколько

 

оной

 

дѣйствительно

 

поступило

 

за

 

по-

слѣдній

 

годъ,

 

получили

 

подробное

 

росписаніе

взносовъ

 

отъ

 

церквей

 

и

 

приходорасходную

6.

 

по

 

этому

 

пред-

 

книгу

 

за

 

1876

 

годъ,

 

по

 

которымъ

 

убѣдились,
мету

 

имѣетъ

 

духо-

                

„

венство

   

елисавет-

 

ЧТО

   

СМѢТНЗЯ

   

СуММЭ

   

НЭ

   

СОДерЖЭНіе

     

уѴИЛИЩа

наг2СБокругаЧИ пр^-

 

въ

 

1878

 

году

 

не

 

превышэетъ

 

суммы

 

ежегод-

^то^сказТно

 

нихъ

 

поступленій

 

на

 

тотъ

 

же

 

предметъ.

 

А
моейв на

 

2емъЛ пЩ0и

 

потомУ

 

постановили

 

оставить

 

прежнюю
токолѣ.

               

раскладку

 

въ

 

силѣ.
А.

 

Платот.

       

г

                 

*

При

 

разсмотрѣній

 

вѣдомости

 

о

 

количествѣ

взносовъ

 

отъ

 

церквей

 

на

 

содержаніе

 

елисавет-

градскаго

 

училища

 

депутаты

 

нашли,

 

что

 

за-

ключающаяся

 

въ

 

вѣдоиости

 

свѣдѣнія

 

невѣрны.

7.

   

Согласенъ.

     

ІІОСвМу

    

Постановили

 

'.

    

ВЪ

    

ВИДУ

     

ПОСТОЯННО
А.

 

Платою.

                                                                                      

.„

встрѣчаемыхъ

 

депутатами

 

затрудненій

 

въ

опредѣленін

 

точной

 

цифры

 

взносовъ,

 

просить

енархіальное

 

начальство

 

вмѣнить

 

въ

 

обязан-

ность

 

о.о.

 

благочицнымъ

 

ежегодно,

 

при

 

пред-
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ставленіи

 

въ

 

правленіе

 

училища

 

взносовъ

отъ

 

церквей,

 

всякій

 

р-азъ

 

прилагать

 

краткую

вѣдомость

 

о

 

томъ,

 

какая

 

именно

 

сумма

 

отъ

каждой

 

церкви

 

взносится,

 

а

 

депутатовъ

 

обя-

зать

 

имѣть

 

при

 

себѣ

 

па

 

съѣздахъ

 

свѣдѣнія

о

 

томъ,

 

сколько

 

каждая

 

церковь

 

должна

 

взно-

сить

 

ежегодно

 

на

 

содержаніе

 

училища;

 

от-

сутствующимъ

 

же

 

депутатамъ

 

вмѣнпть

 

въ

обязанность

 

каждый

 

разъ

 

своевременно

 

при-

сылать

 

съѣзду

 

таковыя

 

свѣдѣнія.

Настоящіе

 

протоколы

 

съѣздъ

 

поручаетъ

 

о.

предсѣдателю

 

представить

 

на

 

благоусмотрѣвіе

его

 

высокопреосвященства.

Председатель

 

съѣзда

 

священникъ

 

3-го

 

благочинничеокаго

округа,

 

александрійскаго

 

уѣзда,

 

с.

 

Табурища

 

Архангело-

 

Михай-

ловской

 

церквп

 

Алексѣй

 

Александровича

Депутатъ

 

александрійскаго

 

уѣзда

 

2-го

 

благочплннчёйкато

округа

 

с.

 

Мошорпно

 

КрестовоздвижёнскбЙ

 

церкви

 

священникъ

Алѳвсандръ

 

Брадучанъ.

Депутатъ

 

елисаввтградскаго

 

уѣзда

 

7-го

 

бдагочпнннчёвйато

округа,

 

с.

 

Йетроострбва

 

Преображенской

 

церкви

 

священникъ

Даніилъ

 

Диковскій.

Денутатъ

 

отъ

 

3-го

 

благочинничеекаго

 

округа

 

алексайдріи-

скаго

 

уѣзда,

 

Преображенской

 

церкви

 

с.

 

Ёа.ченопотоцка

 

евящен-

нпкъ

 

Леонидь

 

Загорскій.

Депутатъ

 

александрійскаго

 

уѣзда,

 

1-го

 

блаточпниичеСкатЬ-

округа

 

с.

 

Звенигородкн

 

Вознесенской

 

церкви

 

священнпкъ

 

Анд

 

-

рей

 

Демидовичъ

Депутатъ

 

города

 

елпсаветграда

  

соборной

 

Успенской

 

церк-

ви

 

священнпкъ

 

Захаріа

 

Бѣлецкій.

Депутатъ

 

ееленія

 

Солонаго,

 

Николаевской

 

церквп

 

священ-

никъ

 

Іоаннъ

 

Курловъ.
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Депутатъ

 

2

 

го

 

благочинничеекаго

 

округа,

 

адександрійскаго

уѣзіа,

 

с.

 

Куколовки

 

Архангело-Михайловской

 

церкви

 

священникъ

Іоаннъ

 

Добровольсвій.

Депутатъ

 

5-го

 

благочинничеекаго

 

округа,

 

александрійскаго

уѣзда,

 

м.

 

Братолюбовки

 

священникъ

 

Григорій

 

Алексѣевъ.

Депутатъ

 

5

 

го

 

благочинничеекаго

 

округа,

 

александрійскаго

уѣзда,

 

с.

 

Ингульской

 

Камянки

 

Николаевской

 

церкви

 

священникъ

Поливарпъ

 

Роѵтовскій.

Депутатъ

 

отъ

 

едпновѣрческихъ

 

церквей,

 

города

 

елпсавет-

града,

 

единовѣрческой' Покровской

 

церкви

 

священникъ

 

Димитрій

Синельниковъ.

Депутатъ

 

елисаветградскаго

 

уѣзда

 

2-го

 

благочинничеекаго

округа,

 

города

 

новомпргорода

 

Свято-Ильинсьой

 

церквп

 

священ-

никъ

 

Евгеній

 

Торскій.

Депутатъ

 

елисаветградскаго

 

уѣзда

 

4-го

 

благочинничеекаго

округа,

 

м.

 

Ровнаго

 

Николаевской

 

церкви

 

священникъ

 

Николай

Коналѳвскій.

Депутатъ

 

елисаветградскаго

 

уѣзда,

 

5-roJ

 

округа,

 

селснія

 

Се-

меновки

 

Николаевской

 

церкви

 

священникъ

 

Тииоѳей

 

Пономаревъ.

Депутатъ

 

елисаветградскаго

 

уѣзда,

 

3-го

 

благочинничеекаго

округа,

 

с.

 

Липняягки

 

св.

 

Успенской

 

церкви

 

священнпкъ

 

Павелъ

Ханичвовсвій.

Депутатъ

 

елисаветградскаго

 

уѣзда,

 

1-го

 

благочинничеекаго

округа,

 

селенія

 

анненскаго

 

Предтеченской

 

церкви

 

священникъ

.

 

Василій

 

Клопотовскій.

Депутатъ

 

елисаветградскаго

 

уѣзда,

 

3-го

 

благочинничеекаго

округа,

 

селенія

 

Песчанаго-Брода

 

Іоанно-Предтеченской

 

церкви

священникъ

 

Логгинъ

 

Булатъ-Бардуевскій.

Дѣлопроизводитель

 

съѣзда,

 

настоятель

 

Покровской

 

церквя

селенія

 

Казанки,

 

благочинный

 

6-го

 

округа

 

елисаветградскаго

уѣзда

 

священникъ

 

Симеон

 

ь

 

Сербинъ.
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РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ЕІІАРХІАЛЬНАГО

   

НАЧАЛЬСТВА

Касательно

 

донесенія

 

въ

 

консисторію

 

объ

 

открыты

 

цер-

ковпо-приходскихъ

 

попечительствъ.

Резолюціею

 

его

 

высокопреосвященства

 

отъ

 

14

 

апрѣля

сего

 

года

 

за

 

М

 

708

 

велѣно

 

объявить

 

духовенству

 

Херсон-

ской

 

епархіи,

 

чтобы

 

оно

 

доносило

 

объ

 

открытіи

 

церковно-

прнходскнхъ

 

попечительствъ

 

въ

 

консисторію.

О

 

представленіи

  

въ

  

подлежащая

  

мѣста

   

метрическихъ

выписей.

Опредѣленіемъ

 

епархіальнаго

 

начальства

 

отъ

 

4А

 

іюня
сего

 

года

 

заключено

 

объявить

 

духовенству

 

Херсонской

 

епар-

хіи,

 

что

 

метрическія

 

выписи

 

о

 

родившихся

 

за

 

1858—1861

годы

 

доставлены

 

имъ

 

въ

 

подлежащія

 

мѣста,

 

въ

 

силу

 

сино-

дальнаго

 

указа

 

10/і 8

 

августа

 

1877

 

года,

 

о

 

замѣнѣ

 

ревиз-

скнхъ

 

сказокъ

 

посемейными

 

списками

 

при

 

составленіи

 

при-

зывныхъ

 

списковъ

 

лидамъ,

 

родившимся

 

послѣ

 

народной

 

пе-

реписи

 

,•

 

тѣже

 

метрическія

 

выпнеи,

 

который

 

требуются

 

1 07
ст.

 

уст.

 

о

 

воинской

 

повинности,

 

причты

 

обязаны

 

каждогод-

но

 

съ

 

15

 

января

 

представлять

 

въ

 

подлежащія

 

мѣста.

Объ

 

утвержденіи

 

въ

 

должности

 

депутата.
Опредѣленіемъ

 

епархіальнаго

 

начальства

 

отъ

 

ls/i3

 

се-

го

 

іюля

 

священникъ

 

Михаило-Архангельской

 

церкви

 

села

Липецкаго

 

Александръ

 

Романовскій

 

утвержденъ

 

депутатомъ

по

 

слѣдственнымъ

 

дѣламъі

 

благочинничеекаго

 

округа

 

Анань-

евскаго

 

уѣзда.

Объ

 

открыты

 

священно

 

и

 

церковно-служительскихъ

 

мѣстъ,

о

 

перемѣщенги

 

и

 

опредѣлепіи

 

на

 

оныя;

 

назначете

 

на

 

долж-

ность

 

епархіалънаго

 

архитектора;

 

закрытіе

 

мѣстъ.

Опредѣленіемъ

 

енархіальнаго

 

начальства

 

отъ

 

%

 

сего

іюля

 

въ

 

приходѣ

 

Рождество

 

Богородичной

 

церкви

 

.и.

 

Алек-
сандровки,

 

одесскаго

 

уѣзда,

 

открыто

 

мѣсто

 

помощника

   

на-
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стоятелясъ

 

назначеніемъ

 

мѣстомъ

 

жительства

 

хутора

 

Ранже-
щ

 

гдѣ

 

устроенъ

 

молитвенный

 

домъ.

 

Жалованья

 

н

 

дома

 

для

помощника

 

настоятеля

 

нѣтъ.

 

Земли

 

на

 

весь

 

нричтъ

 

имѣет-

ся

 

120

 

десятинъ.

 

Прихожанъ

 

муж.

 

пола

 

числится

 

1395

 

душъ.

Опредѣленіемъ

 

еиархіальнаго

 

начальства

 

отъ

 

f^

 

сего

года

 

открыто

 

мъсто

 

священника

 

при

 

Успенской

 

церкви

 

се-

ла

 

Счастливкщ

 

ананьевскаго

 

уѣзда,

 

причисленной

 

къ

 

Іоанно-

Богословской

 

церкви

 

села

 

Ивановки,

 

йазенное

 

жалованье

 

свя-

щеннику

 

будетъ

 

назначено

 

въ

 

размѣрѣ,

 

положенномъ

 

для

 

по-

мощниковъ

 

настоятелей.

 

Земли

 

для

 

причта

 

пмѣется

 

33

 

деся-

тины.

 

Дома

 

нѣтъ,

 

но

 

прихожанамъ

 

предложено

 

построить

 

оный.

Прихожанъ

 

муж.

 

пола

 

числится

 

535

 

душъ.

 

Штундисты

 

есть.

Священникъ

 

Петропавловской

 

церкви

 

села

 

Мѣловаю

Хедооцскаго

 

у$зда

 

Еипріднъ

 

Шоминъ

 

за

 

смертію

 

псклю-

аднъ

 

вдъ

 

сппсковъ.

 

ВГЬсто

 

его

 

остается

 

иразднымъ.

 

Жало

аанья

 

этому

 

мѣсту

 

отъ

 

казны

 

^ассигнуется

 

141

 

р.

 

12-

 

к.

в/ь

 

годъ,

 

да

 

отъ

 

землевладѣльца

 

отпускается

 

ежегодно

 

150

р.

 

Земли

 

на

 

весь

 

причтъ

 

удобной

 

33

 

десятины-

 

Домъ

 

цер-

ковный

 

есть.,

 

Прихожанъ

 

муж.

 

пола

 

51 2

 

дущъ.

 

Штундисты

 

есть.

Резолюдіею

 

его

 

высокопреосвященства

 

отъ

 

1 9

 

сего

 

по-

ля

 

состоянии

 

въ

 

числѣ

 

братін

 

Одесскаго

 

Усценскаго

 

мона-

стыря

 

священцикъ

 

Александре

 

Гайдвауровъ

 

опредѣленъ

 

на

 

свя-

щеадическое

 

мѣсто

 

при

 

Св.

 

Духовской

 

церкви

 

села

 

Троиц-
каіо^

 

елисаветградскаго

 

уѣзда.

Оцродіілеціемъ

 

ецархіадьцаго

 

начальства

 

17/?fl

 

сего

 

ію

ня

 

священцякъ

 

св.

 

Духовской

 

церкви

 

села

 

Сетпова

 

алек-

сандрШсваго

 

уЬзда,

 

Ксенофоптъ

 

Кульчицкій

 

перемѣщенъ

 

на

второе

 

священическое

 

мѣсто

 

при

 

Крестовоздвпженской

 

цер-

кви

 

села

 

Мошорина

 

того

 

же

 

уѣзда.

 

Священническое

 

мѣсто

въ

 

с.

 

Сентовѣ

 

объявляется

 

иразднымъ.

Резо.іющею

 

его

 

высокопреосвященства

 

отъ

 

12

 

сегоіюля
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заштатный

 

священникъ

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

се-

ла

 

Еуршовки,

 

Одесскаго

 

уѣзда,

 

Іаковъ

 

Камвискій

 

согласно

прошенію,

 

опредѣленъ

 

къ

 

церкви

 

Odeccmto

 

Семвио-Мтай-

ловскало

 

снротскаго

 

заведепія.

Опредѣленіемъ

 

епархіальнаго

 

начальства

 

отъ

 

7/8

 

истек-

шаго

 

іюня

 

священники

 

елисаветі

 

радскаге

 

уѣзда

 

Николаев-

ской

 

церкви

 

села

 

Плетенаю

 

Ташлыка

 

Акила

 

Дохтуровскій

и

 

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Семенастаго

 

Длеазаръ, Кайма-

кат

 

перемѣщены

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другаго,

 

для

 

пользы

 

службы,

Резолюцісю

 

его

 

высокопреосвященства

 

отъ

 

2,0

 

іюля

 

сего

года,

 

Троицкая

 

церковь

 

села

 

Китроеановки,

 

елисаветградскаго

уѣзда,

 

перечислена

 

изъ

 

ft

 

благочинничеекаго

 

округа

 

въ

 

4

 

округъ.

Резолюціею

 

его

 

высокопреосвященства,

 

отъ

 

18

 

сего

іюля,

 

священникъ

 

Троицкой

 

церкви

 

села

 

Семикосовки

 

елиса-

ветградскаго

 

уѣзда

 

Hemps

 

Пушщренскій

 

уволенъ

 

отъ

 

долж-

ности

 

приходскаго

 

священника

 

и

 

помѣщенъ

 

на

 

жительство

въ

 

Бизюковъ

 

монастырь

 

впредь

 

до

 

усмотрѣнія.

 

Мѣсто

 

его

остается

 

свободнымъ.

 

Жалованья

 

тамъ

 

священнику

 

отъ

 

каз-

ны

 

94

 

р.

 

въ

 

годъ.

 

Земли

 

на

 

весь

 

причтъ

 

33

 

десятины.

Домъ

 

церковный

 

есть.

 

Прихожанъ

 

муж.

 

пола

 

числится

 

778
душъ.

 

Пітувдистовъ

 

нѣтъ.

Епархіальный

 

архитекторъ

 

Іасифъ

 

Іодко

 

согласно

 

про-

шенію,

 

олредѣленіемъ

 

Херсояекаго

 

епархіальнаго

 

начальства

отъ

 

14

 

іюня

 

сега.года,

 

уволенъ

 

отъ

 

службы,

 

а

 

на

 

мѣсто

его

 

назначенъ

 

нвженеръ-архитекторъ

 

титулярный

 

совѣтникъ

Теорий

 

Писаревскій
Резолюціею

 

его

 

высокопреосвященства

 

отъ

 

16

 

истек-

шего

 

іюня.

 

діаконъ

 

Николаевской

 

церкви

 

посада

 

Ново$

 

Пра-
ги

 

алекеандрійскаго

 

уѣзда

 

ЗІеѳодій

 

Гаеаокій

 

согласно

 

про-

шенію,

 

уволенъ

 

за

 

штатъ.
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Опредѣленіемъ

 

епархіальнаго

 

начальства

 

отъ

 

17/20

 

іюня

м.

 

д.

 

перваго

 

псаломщика

 

Покровской

 

церкви

 

м.

 

Аджамки

Александрійскаго

 

уѣзда

 

Шванъ

 

Гаевскій

 

перемѣщенъ

 

къ

 

Ни*

колаевской

 

церкви

 

села

 

Еалиновки

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

а

 

на

 

его

мѣсто

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

Петропавловской

 

церкви

 

села

 

По-

повки

 

александрійскаго

 

же

 

уѣзда

 

Гршорій

 

Полтавцевъ.

Опредѣлевіемъ

 

епархіальнаго

 

начальства

 

отъ

 

15/21

 

ію-

ня

 

сего

 

года

 

второй

 

псаломщикъ

 

Одесской

 

Входоіерусалим-

ской

 

церкви

 

Иванъ

 

Венцелъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

уволенъ

отъ

 

должности,

 

мѣсто

 

же,

 

которое

 

онъ

 

запималъ,

   

закрыто.

Окончившій

 

курсъ

 

въ

 

семннаріп

 

Даніилъ

 

Крыжановскій
опредѣленъ

 

псаломщикомъ

 

къ

 

Успенскому

 

собору

 

города

Александры.

Опредѣленіемъ

 

епархіальнаго

 

начальства

 

отъ

 

f$$F

 

се-

го

 

года

 

мѣста

 

штатныхъ

 

просфиренъ

 

при

 

церквахъ

 

Георгі-

евской

 

и

 

Варваринской

 

посада

 

Новоукраинки

 

елисавет-

градскаго

 

уѣзда

 

закрыты.

Объ

 

открыты

 

приходскихъ

 

попечительства

При

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Калужскою

 

Херсонскаго

 

уѣзда.

Предсѣдателемъ

 

землевладѣлецъ

 

Ѳеодоръ

 

Калачевскіщ

 

не-

премѣнными

 

членами :

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Иваницкій,

 

церков-

ный

 

староста

 

Симеонъ

 

Галай

 

и

 

волостой

 

старшина

 

Алек-

сѣй

 

Горевко;

 

и

 

членами

 

крестьяне:

 

Григорій

 

Капуста,

 

Па-

велъ

 

Давиденко,

 

Матвѣй

 

Лисянскій,

 

Спмеонъ

 

Бобникъ,

 

Иванъ

Заикинъ,

 

Лаврентій

 

Якубенко,

 

Петръ

 

Коноваленко,

 

Тимофѳй

 

і

Безбрежный,

 

Самуилъ

 

Заикинъ,

 

Ѳеодоръ

 

Вишенскій

 

и

 

Алек-

сѣй

 

Фтаменко.

При

 

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Полтавки

 

херсонскаго

уѣзда.

 

Предсѣдателемъ

 

волостной

 

старшина

 

Ѳеодоръ

 

Ко-

«яшр/ш:; непремѣняыми

 

членами:

 

священникъ

 

Александръ

 

Ка-
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рабиновичь

 

и

 

церковный

 

староста

 

Евфимій

   

Детивъ

 

и

   

чле-

нами:

 

крестьяне— Степанъ

 

Пляка,

 

Степанъ

 

Гончаръ,

 

Ѳеодоръ

Ситченко,

 

Евсевій

 

Чайка,

   

Филиппъ

  

Смола,

   

Петръ

   

Смола,

Ивапъ

 

Костырка,

 

Ивань

 

Бѣлоусъ,

 

Дмнтрій

 

Степанка,

 

Климъ-

Шевченко,

 

Егоръ

 

Королевъ

 

и

 

Иваиъ

 

Сметана.

При

 

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Латева,

 

елисаветград-

скаго

 

уѣзда.

 

Предсѣдателемъ

 

священникъ

 

Митрофанъ

 

Швач-

кщ

 

непремѣнными

 

членами:

 

волостной

 

старшина

 

Андрей

 

|

Погребной

 

и

 

церковный

 

староста

 

и

 

членами:

 

Даніилъ

 

Коронъ,

Андрей

 

Воська,

 

Степанъ

 

Ивановъ,

 

іосифъ

 

Гавриленко,

 

Се-
мен

 

ъ

 

Топоръ,

 

Филинпъ

 

Цурканъ,

 

Илья

 

Погребной,

 

Дмитрій
Бринза

 

2-й,

 

Максимъ

 

Грекъ

 

1-й,

 

Иванъ

 

Гинкота

 

1-й,

 

Длит-

рій

 

Столпъ

 

и

 

НикиФоръ

 

Чеголь.

При

 

Николаевской

 

церкви

 

м.

 

Хмѣлеваіо,

 

Елисаветград-

скаго

 

уѣзда:

 

Предсѣдатель

 

священникъ

 

Константинъ

 

Рыбар-

скій

 

и

 

членами,

 

кромѣ

 

ненремѣниыхъ:

 

волостнаго

 

старшины

и

 

церковнаго

 

старосты,

 

крестьяне:

 

Демьянъ

 

Човпанъ,

 

Иванъ

Бурьянъ,

 

Мнхаилъ

 

Гетманецъ,

 

Семенъ

 

Пнльненьскій,

 

Авра-

амъ

 

Данильчепко,

 

Фплимонъ

 

Капииосъ,

 

Евграоъ

 

Малаша,

Филиппъ

 

Бодюлъ,

 

Александръ

 

Мельниченко,

 

Иванъ

 

Сппса-

ренко,

 

Апдрей

 

Ковпанъ

 

и

 

Иванъ

 

Пелипенко.

При

 

Покровской

 

церкви

 

м.

 

Широкого

 

Херсонскаго

 

уѣз-

да.

 

Предсѣдателемъ

 

отставной

 

шевронястъ

 

Серіій

 

Петлина

и

 

членами,

 

кромѣ

 

непремѣнныхъ:

 

мѣстныхъ

 

приходскихъ

священниковъ,

 

волостнаго

 

старшины

 

и

 

церковнаго

 

старосты,

крестьяне

 

Моисей

 

Оосѣдка,

 

Николай

 

Спивакь,

 

Ѳеодоръ

 

Кол-

пакъ,

 

Василій

 

Бей,

 

Яковъ'

 

Григоровичу

 

Степанъ

 

Мотяжъ,

Петръ

 

Положенскій,

  

Константинъ

 

Бей

 

и

 

Снмеонъ

 

Еарпецъ.

При

 

успенской

 

церкви

  

села

   

Александрова

  

одесскаго

уѣзда.

 

Предсѣдателемъ

 

священникъ

 

Мина

 

Непно\

 

непремѣн-
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нымъ

 

чденомъ

 

волостной

 

старшина

 

и

 

церковный

 

староста

Даніилъ

 

Анастасіевъ

 

и

 

членами:

 

губернскій

 

регистраторъ

Иванъ

 

Мнкопати,

 

Сербскоподданный

 

Николай

 

Сііміічъ,

 

дво-

рянииъ

 

Иванъ

 

Вальоамаки,

 

крестьяне:

 

Димитрій,

 

Прусаки

 

и

Михаилъ

 

Поповъ,

 

оберъ-ОФицерскій

 

сынъ

 

Ѳеодоръ

 

Самойловъ,

учитель

 

Гросъ-Либевтальскаго

 

центральнаго

 

училища

 

Григо-

рии

 

Знаковевдй,

 

Датоко-подданый

 

ХристоФоръ

 

Степановъ

 

и

Турецко-подданные

 

Петръ

 

Георгіо

 

и

 

Иванъ

  

Сила.

При

 

Михайл.о-Архангеловской

 

церкви

 

села

 

Николаевкщ

елисаветградскаго

 

уѣзда.

 

Предсѣдателемъ

 

землевладѣдецъ

Серий

 

Роищковскш

 

и

 

членами,

 

кромѣ

 

непремѣнныхъ:

 

при-

ходскаго

 

священника,

 

волостпато

 

старшины

 

и

 

церковнаго

старосты,

 

Бобринецкіе

 

мѣщане:

 

Василій

 

Волоховъ

 

и

 

Иларі-

онъ

 

Сорочанъ,

 

Хе.рсонскіе

 

мѣщане:

 

Иванъ

 

Дангулъ

 

и

 

Григо-

рій

 

Платоновь,

 

поселяне:

 

іосііфъ

 

Гннкулъ,

 

Иванъ

 

Федосѣевъ,

Лашкула

 

и

 

Сосой

 

Босый,

 

крестьяне:

 

Мартынъ

 

Карась,

 

Вла-

диміръ

 

Ипколаевъ,

 

Иванъ

 

Степанеико,

 

Гордѣй

 

Яценко,

 

Лав-

ронъ

 

Яценко,

 

Сергѣй

 

Мовчанъ,

 

ХрисанФЪ

 

Колисннченко

 

и

Оснпъ

 

Тысченко

 

и

 

Одесскій

 

мѣщанивъ

 

Николай

 

Волоховъ.

При

 

Николаевской

 

церкви

 

м.

 

Большой

 

Алекиандровки,

 

Хер-

сонскаго

 

уѣзда.

 

Предсѣдателемъ

 

крестьянинь

 

Ивацъ

 

Брухно

и

 

членами,

 

кромѣ

 

непремѣнныхъ

 

мѣстныхъ

 

двухъ

 

священ-

яиковъ,

 

діакона,

 

волостнаго

 

старшины

 

и

 

церковнаго

 

старос-

ты,

 

крестьяне:

 

Илья

 

Надтогій,

 

Ѳеодоръ

 

Брухно,

 

Леонтій

 

Гу-

ра,

 

Леонтій

 

Петренко,

 

Васплій

 

Бакай,

 

Іаковъ

 

Бурбела,

 

Та-

раеій

 

Войчеико,

 

Алексій

 

Портяый,

 

Романъ

 

Антоненко,

 

Васи-

лий

 

Еременко-,

 

Косьма

 

Марченко,

 

Исидоръ

 

Емчеягсо

 

и

 

Ѳео-

доръ

 

Сцдврка:

Ври,

 

Повровсяой

 

церкви

 

села

 

Щчкаровки

 

Хероонокаго

уѣзда

 

открыто

 

ириходокое

 

попечительство.

   

Предсѣдателемъ
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кресзъянішъ

 

Кириллъ

 

Доля;

 

непремѣннымц

 

членами:

 

приход-

скій

 

священникъ

 

Даніилъ

 

Бѣликовъ,

 

церковный

 

староста

Миронъ

 

Павленко

 

и

 

волостной

 

старшина

 

Иванъ

 

Мостовой,

и

 

членами:

 

крестьяне:

 

Іоакимъ

 

Денисенко,

 

Макарій

 

Тищенко,

Яковъ

 

Божко,

 

Андрей

 

Лщбенко

 

и

 

Димитрій

 

Чумакъ;

 

воль-

ный

 

матросъ

 

Андрей

 

Носъ,

 

мѣщанинъ

 

Андрей

 

Гвоздановъ

 

и

крестьяне:

 

Грнгорій

 

Руденко,

 

Исаія

 

Чернявскій,

 

Ѳеодоръ

 

Стор-

чанъ

 

ц

 

Деонтіц

 

Тыква.

Утвержденів

 

въ

 

должностях^

 

церковныхъ

 

старость,

Елисаветградскаго

 

уѣзда

 

села

 

Песчанаго

 

Брода

 

крестья-

нинъ

 

Илія

 

Москаленко,

 

при

 

Предтечинской

 

ц.

 

с.

 

Песчана-
го

 

Брода,

 

на

 

первое

 

трехлѣтіе.

Херсонскаго

 

уѣзда

 

с.

 

Михайловки

 

крестьянинъ

 

Даніилъ
Ттпщ,

 

при

 

Трехсндтительской

 

ц.

 

с.

 

Михайловки,

 

на

 

первое

трехлѣтіе.

Города

 

Новогеорііевска,

 

мѣщанішъ

 

Симеопъ

 

Синевой,
цри

 

Новогеоргіевской

 

Успенской

 

ц.

 

па

  

первое

 

трехлѣтіе.

Одесскаго

 

уѣзда

 

села

 

Аджигола

 

крестьянинъ

 

Ишатъ
Андрусенко-,

 

при

 

Успенской

 

ц.

 

села

 

Аджшола^

 

на

 

третіе
трехлѣтіе.

Штабсъ-капитанъ

 

Стефат

 

Горюли

 

при

 

одесской

 

гре-

ческой

 

Троицкой

 

ц.

 

на

 

четвертое

 

трехлѣтіе.

Алевсандрійскаго

 

уѣзда

 

с.

 

Николаевки

 

крестьянинъ

Онуфрій

 

Чвревжъ,

 

при

 

Николаевской

 

ц.

 

села

 

Николаевки,
на

 

второе

 

трехлѣтіе.

Александрійскаго

 

уѣзда

 

села

 

Красной

 

Камянки,

 

крестьянинъ

Иванъ

 

Артюхъ,

 

при

 

Богородичной

 

ц.

 

села

 

Красной

 

Камян-
ки,

 

на

 

второе

 

трехлѣтіе.

Елисаветградскаго

 

уѣзда

 

села

 

Компанѣевки

 

крестьянинъ

Авксентій

 

Шумейко,

 

при

 

Покровской

 

ц.

 

села

 

Еомяатввки,
да

 

первое

 

трехлѣтіе.

Тпраспольскаго

 

уѣада

 

села

 

Котаржинрй

 

крестьянинъ

Еириллъ

 

Попову

 

при

 

Богородичной

 

ц.

 

села

 

Катаржиной,
на

 

первое

 

трехлѣтіѳ.

Александрійскаго

 

уѣзда

 

с.

 

Таловой

 

Балки

 

крестьянинъ
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Ѳома

 

Удовенко,

 

при

 

Преображенской

 

ц.

 

села

 

Талоші

 

Вал-
ки,

 

на

 

второе

 

трехлѣтіе.

Бобринецкій

 

купецъ

 

Григорій

 

Косовъ,

 

елисаветградска-

го

 

уѣзда

 

Посада

 

Новоу

 

кратки,

 

при

 

Георгіевской

 

ц.,

 

на

второе

 

трехлѣтіе.

ОБЪЯВЛЕНІВ.

0

  

пожертвованіяхъ

 

въ

 

пользу

 

устройства

   

добровольного
флота .

Нпжесдѣдуюшія

 

лица

 

Степановскаго

 

прихода,

 

ананьевскаго

уѣзда,

 

сдѣлали

 

пожертвованія

 

въ

 

пользу

 

устройства

 

русскаго

добровольнаго

 

Флота:

Священникъ

 

Іоаннъ

 

Стойковъ

 

25

 

р.,

 

псаломцщкъ

 

Алексѣй

Мнляновскій

 

5

 

р.,

 

Степановская

 

Михайловская

 

церковь

 

]5

 

руб.,
землевладелица

 

Анастасія

 

Чернолуцкая

 

100

 

р.,

 

землевладѣлецъ

Алнмпій

 

Золочевскій

 

1

 

р.,

 

мѣщане:

 

Амфіанъ

 

Примичевъ

 

5

 

р.,

Илія

 

Бѣдоусовъ

 

7

 

р.,

 

Василій

 

Бобковъ

 

5

 

р.,

 

Кондратъ

 

Варчукъ.
1

   

р.,

 

Елдокія

 

Бобкова

 

5

 

р.,

 

Аввакумъ

 

Полнщукъ

 

25

 

р.,

 

Лаврен-
тий

 

Левченко

 

10

 

р.,

 

Данило

 

Илыічевъ

 

5

 

р.,

 

Василій

 

Шураченко
10

 

р.,

 

Иванъ

 

Ляшенко

 

5

 

р.,

 

Григорій

 

Медвѣдовскій

 

25

 

р.,

 

Карпъ
Колисниченко

 

1

 

р.

 

Кирилдъ

 

Москаленко

 

10

 

р.,

 

Митрофанъ

 

Без-
падый

 

2

 

р.,

 

Андрей

 

Безпалый

 

3

 

р.,

 

Григорій

 

Яворскій

 

о

 

р.,

 

Ѳе-

кла

 

Яворская

 

1

 

р..

 

Трофимъ

 

Яворскій

 

5

 

р.,

 

Иванъ

 

Оыельченко
1

 

р.,

 

Венедиктъ

 

Строна

 

1

 

р.,

 

Иванъ

 

Строна

 

10

 

р.,

 

Марія

 

Стро-
на

 

1

 

р.

 

Васплій

 

Строна

 

2

 

р.,

 

Евдокія

 

Коробченкова

 

1

 

р.,

 

Дан-
тедей

 

Лисенко

 

1

 

р.,

 

турецко-подданный

 

Иванъ

 

Рошу

 

3

 

р

 

,

 

мѣ-

щане:

 

Андрей

 

Сержаннжъ

 

3

 

р.,

 

Кассіянъ

 

Бѣдоусовъ

 

4

 

р.,

 

Си-
доръ

 

Строна

 

1

 

р.,

 

Ефремъ

 

Бѣлоусовъ

 

1

 

р.,

 

Иванъ

 

Урсулъ

 

1

 

р ,

нѣжинскій

 

грекъ

 

Иванъ

 

Сила

 

3

 

р.,

 

мѣщан. :

 

Евфросинія

 

Дму-
ховская

 

1

 

р.,

 

Иванъ

 

Павлюченпо

 

1

 

р.,

 

Грнгорій

 

Коваленко

 

3

 

p.,

Платонъ

 

Пташенко

 

1

 

р.,

 

Макарій

 

Негрескудъ

 

2

 

р.,

 

Петръ
Павлюченко

 

3

 

р.,

 

Христина

 

Боппъ

 

3

 

р,

 

Андрей

 

Зубаревъ

 

3

 

р.,

Дарія

 

Бѣдоусова

 

1

 

р.,

 

Сергій

 

Зуоаревъ

 

1

 

р.,

 

крестьянинъ

 

Ни-
кифоръ

 

Данилюкъ

 

1

 

р.

 

Итого

 

329

 

рублей.
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СОДЕРЖАШЕ.

 

—

 

Распоряжения

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода.

 

—

 

Протоколы

засѣдаяій

 

деиутатовъ

 

Елисаветградскпго

 

учвлищнаго

 

округа.

 

—

 

Распоряжения

Епархіальнаго

 

Начальства.

 

—

 

Объявленіе

 

о

 

пояертвованіяхъ.

Редакторъ

 

протоіерей

 

Мартирій

 

Чемена.

Печатать

    

довволяется.

   

Одесса,

  

1-го

 

августа

 

1878

 

г.

Цензоръ

 

протоіерей

 

Михаилъ

 

Павловскій.
Т»погра»ія

 

П.

  

франком,

 

»

 

Одеасѣ

 

ін

 

Итаиняоион

 

уа.,

 

д.

 

М

 

ЗА



ПРИБАВЛЕНЫ
къ

шпштші.

 

ІІІАРХІМЬНЫІЪ

 

щоюшъ
■

Ш 15.

             

1878.

           

1

 

Августа.

О

  

МОЛИТВЪ

 

ГОСПОДНЕЙ.*)

I.

О

 

МОЛИТВѢ

   

ВООБЩЕ.

Молитва,

 

составляющая,

 

по

 

опредѣленію

 

нѣкоторыхъ

отцовъ

 

церкви,

 

бесѣду

 

души

 

человѣка

 

съ

 

Богомъ,

 

есть

 

од-

.

 

но

 

изъ

 

величайшихъ

 

благодѣяній

 

къ

 

намъ

 

Божіихъ.

 

Что

 

бы-

ло

 

бы

 

съ

 

несчастнымъ

 

человѣкомъ,

 

если

 

бы

 

онъ

 

лишенъ

былъ

 

такого

 

утѣшенія?

 

Кому

 

повѣрилъ

 

бы

 

онъ

 

свои

 

забо-

ты,

 

печали

 

и

 

воздыханія?

 

Человѣку?

 

Но

 

намъ

 

извѣстно,

какъ

 

равнодушно

 

и

 

безъучастно

 

онъ

 

относится

 

часто

 

да-

же

 

къ

 

близкимъ

 

себѣ,

 

какъ

 

радуется

 

часто

 

несчастію

 

ближ-

няго

 

своего

 

и

 

какъ

 

спѣшитъ

 

обратить

 

его

 

въ

 

пользу

 

для

себя.

 

Поэтому-то

 

тамъ,

 

гдѣ

 

нѣтъ

 

вѣры

 

въ

 

Бога,

 

и

 

явля-

ется

 

такъ

 

часто

 

отчаяніе.

 

Совершенно

 

иное

 

явленіе

 

пред-

ставляетъ

 

собою

 

отношеніе

 

человѣка

 

къ

 

Богу.

 

Всюду,

 

гдѣ

есть

 

только

 

религія,

 

есть

 

и

 

молитва.

 

И

 

чѣмъ

 

больше

 

чело-

*)

 

Изъ

 

поученій,

 

произнесенныхъ

 

въ

 

Александроневской,

 

что

 

при

 

Иішера-

торскомъ

 

Новороссшскомъ

 

университетѣ,

 

церкви

 

свящевникоыъ

 

Александром*

Кудрявцевымъ.
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вѣкъ

 

молится,

 

тѣмъ

 

больше

 

ошушаетъ

 

потребность

 

въ

 

мо-

литвѣ.

 

Изъ

 

такого

 

отношенія

 

человѣка

 

къ

 

молитвѣ

 

видно,

что

 

она

 

была

 

для

 

него

 

не

 

тѣнъ,

 

Чѣмъ — бесѣда

 

съ

 

человѣ-

комъ,

 

что

 

онъ

 

сознавалъ

 

ея

 

дѣйствительность,

 

что

 

былъ

услышанъ

 

и

 

получалъ

 

вразумленіе.

 

Иначе

 

онъ

 

и

 

къ

 

ней

 

от-

носился

 

бы

 

съ

 

тѣмъ

 

же

 

недовѣріемъ,

 

съ

 

какимъ

 

относится

къ

 

бесѣдѣ

 

съ

 

человѣкомъ.

 

Правда,

 

бываютъ

 

случаи,

 

когда

моШитва

 

"является

 

какъ

 

будто

 

не

 

услышанною,

 

но

 

яри

 

об-

суждения

 

такихъ

 

случаевъ

 

нужно

 

быть

 

осторожнымъ.

 

Очень

возможно,

 

во.

 

первыхъ,

 

то,

 

что

 

молитва

 

была

 

услышана

 

и

исполнена,

 

но

 

только

 

не

 

въ

 

томъ

 

видѣ,

 

какъ

 

мы,

 

по

 

огра-

ниченности

 

нашего

 

разума,

 

желали

 

того,

 

и

 

во

 

вторыхъ—

то,

 

что

 

молитва

 

дѣйствительно

 

не

 

была

 

услышана,

 

но

 

не

была

 

услышана

 

по

 

нашей

 

собственной

 

винѣ,

 

— потому,

 

что

мы

 

молились

 

безъ

 

вѣры

 

и

 

упованія.

 

Поэтому

 

тамъ,

 

гдѣ

 

есть

истинная

 

вѣра

 

п

 

истинное

 

упованіе,

 

неуспѣха

 

въ

 

молитвѣ

никогда

 

быть

 

не

 

мгіжетъ.

 

«Если

 

о

 

чемг

 

пдпробите

 

отъ

Отца

 

во

 

гііпя

 

[мое,

 

товбрйтъ

 

Христосъ

 

Спаситель,

 

то

 

сдіь-

•»йю,

 

да

 

прославится

 

Отецъ

 

въ :СьШіь»

 

(Іоан.

 

14,13.).

 

Она

всегда

 

будетъ

 

сопровождаться

 

иліі

 

ДѣйствительныМъ

 

испоа-

неніемъ

 

нашнхъ

 

желаній,

 

или,

 

если

 

таковыя,

 

по

 

онредѣле-

нію

 

выспіаго

 

Разума,

 

всецѣло

 

обннмающаго

 

жизнь

 

нашу,

по

 

чему

 

либо

 

вредны

 

для

 

насъ,

 

—

 

тѣмъ

 

миромъ

 

и

 

сігокМ-

ствіемъ,

 

какіе

 

всегда

 

нийходятъ

 

на

 

человѣка

 

послѣ

 

^иеКрен-

ной

 

и

 

пламенной

 

молитвы.

 

Между

 

тѣмъ

 

эти-то

 

миръ

 

и

 

спо-

койствие

 

и

 

суть

 

главное.

 

ВсякШ,

 

кто

 

сколько

 

ннбудь

 

набліо-

далъ

 

надъ

 

своими

 

печалями

 

и

 

огорченіямп,

 

знаетъ,

 

что

 

'си-

ла

 

ихъ

 

завпситъ

 

не

 

столько

 

отъ

 

самыхъ

 

потерь,

 

лншеній

и

 

ограниченій,

 

сколько

 

отъ

 

сознанія

 

всего

 

этого,

 

отъ

 

на-

шего

 

внутренняго

 

состояния.

 

Поэтому

 

если

 

молитва

 

досгавля-
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етъ

 

утѣшеніе

 

и

 

успокоеніа,

 

то

 

она

 

приноситъ

 

собою

 

такое

же

 

благодѣяніе,

 

какое

 

доставляется

 

прямымъ

 

исполненіеиъ

нашихъ

 

желаній.

Но

 

если

 

молитза

 

дѣйствительно

 

составляетъ

 

для

 

насъ

такое

 

благодѣяніе,

 

какое

 

только

 

что

 

указано,

 

если

 

дѣйст-

вительно

 

мы

 

имѣемъ

 

въ

 

ней

 

средство

 

къ

 

общенію

 

съ

 

Бо-

жествомъ,

 

то

 

понятно,

 

что

 

не

 

для

 

одного

 

выраженія

 

нашихъ

нуждъ,

 

извѣстныхъ

 

Богу

 

уже

 

прежде

 

нашего

 

прошенія

(Мѳ.

 

6,

 

32),

 

дано

 

оно

 

намъ.

 

Оно

 

дано

 

намъ,

 

очевидно,

 

для

чего

 

либо

 

другаго.

 

Это

 

другое

 

есть

 

прославленіе

 

Божества.

Доставляя

 

блаженство

 

небожителямъ,

 

оно

 

можетъ,

 

по

 

мило-

сердію

 

Божію,

 

доставлять

 

таковое

 

же

 

и

 

человѣку.

 

Какъ

 

тѣ,

созерцая

 

неприступную

 

сялу

 

Его

 

и

 

Божество,

 

немолчно

славословятъ

 

Его

 

величіе

 

(Исаіи

 

6,

 

3),

 

такъ

 

и

 

онъ,

 

созер-

цая,

 

при

 

помощи

 

даннаго

 

ему

 

разума,

 

всѣ

 

дѣла,

 

открыв-

шіяся

 

въ

 

твореніи,

 

промышленіи

 

й

 

искупленіи,

 

долженъ

возносить

 

Ему

 

Свое

 

славословіе

 

и

 

благодареніе

 

и

 

точно

 

так-

же

 

дѣлаться

 

чрезъ

 

это

 

участникомъ

 

блаженства.

 

Что

 

дѣй-

ствительно

 

въ

 

такомъ

 

славословіи

 

заключается

 

источникъ

величайшего

 

блаженства— о

 

томъ

 

ясно

 

свидѣтельствуетъ

исторія

 

подвижничества

 

святыхъ

 

Божіихъ.

 

Желая

 

удобнѣе

пріобрѣети

 

его,

 

они

 

жертвовали

 

для

 

него

 

и

 

своими

 

привя-

занностями

 

и

 

всякаго

 

рода

 

удовольствіями.

 

Положимъ,

 

та-

кія

 

высокія

 

личности

 

представляютъ

 

собою

 

рѣдкое

 

явленіе,.

но

 

то,

 

что

 

доступно

 

имъ

 

въ

 

высшей

 

степени,

 

можетъ

 

быть

значительно

 

доступно

 

и

 

намь.

 

Потому-то

 

молитва

 

и

 

зани-

маете,

 

во

 

всѣхъ

 

ре.шгіахъ

 

самое

 

первое

 

н

   

главное

   

мѣсто.

Составляя

 

назначеніе

 

человѣка,

 

молитва

 

должна

 

быть

выраженіемъ

 

всего

 

существа

 

его.

 

Устремленный

 

къ

 

Богу

мысли

 

н

 

чувства

 

должны

 

выразиться

 

и

 

въ

   

благиговѣйномъ
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словѣ

 

и

 

въ

 

благоговѣйномъ

 

дѣйстзіи.

 

Такъ

 

мы

 

выражаемъ

свои

 

мысли

 

и

 

чувства

 

даже

 

въ

 

обыкновенныхъ

 

человѣче-

скихъ

 

отношеніяхъ,

 

такъ

 

тѣмъ

 

болѣе

 

должны

 

выразить

 

ихъ

въ

 

отношеніи

 

къ

 

своему

 

всеблагому

 

Творцу.

 

«Прославляй-

те

 

Бога,

 

говорить

 

Апостолъ

 

Павелъ,

 

и

 

въ

 

тіьлахъ

 

вашихъ

и

 

въ

 

душахъ

 

вашихъ,

 

которыя

 

суть

 

Божіи»

 

(Кор.

 

6,20.).

Посему,

 

ни

 

одна

 

душевная

 

молитва

 

безъ

 

тѣлесной,

 

ни

тѣмъ

 

болѣе

 

тѣлесная

 

безъ

 

душевной

 

не

 

должны

 

быть:

 

пер-

вая—потому,

 

что

 

мы,

 

устраняя

 

отъ

 

участія

 

въ

 

молитвѣ

 

на-

ше

 

тѣло,

 

наши

 

органы,

 

предавали

 

бы

 

себя

 

чрезъ

 

это

 

Богу

не

 

вполиѣ,

 

не

 

всецѣло,

 

а

 

вторая— потому,

 

что

 

въ

 

ней

 

не

было

 

бы

 

самой

 

главной

 

части

 

существа

 

человѣка,

 

того

 

ор-

гана,

 

при

 

помощи

 

котораго

 

онъ

 

можетъ

 

приходить

 

въ

 

об-

щепіе

 

съ

 

Божествомъ.

 

Такая

 

молитва

 

бываетъ

 

во

 

всѣхъ

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

когда

 

мы,

 

читая

 

молитвы,

 

дѣлая

 

поклоны,

творя

 

крестное

 

знаменіе,

 

думаемъ

 

совершенно

 

о

 

другомъ

и

 

совершаемъ

 

все

 

это

 

машинально.

 

Вотъ

 

что

 

гово-

рить

 

Хрпстосъ

 

спаситель

 

о

 

молящихся

 

подобнымъ

 

обра-

зомъ:

 

«1ицемѣры\

 

хорошо

 

пророчествовалъ

 

овасъпророкъ

Исаія

 

говоря:

 

приближаются

 

ко

 

мнѣ

 

людіе

 

сіи

 

устами

своими

 

и

 

чтутъ

 

меня

 

языкомъ;

 

сердце

 

же

 

ихъ

 

далеко

отстоитъ

 

отъ

 

меня.

 

Но

 

тщетно

 

чтутъ

 

меня

 

уча

 

ученіямъ,

заповѣдямъ

 

человѣческимъ»

 

(Мѳ.

 

15,

 

7.

 

8.

 

9)

 

Такимъ

 

об-

разомъ

 

только

 

та

 

молитва

 

можетъ

 

быть

 

названа

 

полной

 

и

совершенной

 

молитвой,

 

когда

 

благоговѣйную

 

мысль,

 

благо-

говѣйное

 

чувство

 

сопровождаешь

 

соотвѣтствующее

 

имъ

 

вы-

ражение

 

пхъ:

 

чтеніе

 

или

 

священнаго

 

писанія

 

или

 

другаго

какого

 

либо

 

назидательнаго

 

пропзведенія,

 

пѣніе

 

составлен-

ныхъ

 

въ

 

славу

 

Божію

 

пѣснопѣній,

 

поклоненіе,

 

крестное

знаменіе

 

и.

 

т.

 

п.
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Но

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

человѣкъ,

 

какъ

 

существо

 

огра-

ниченное,

 

какъ

 

связанное

 

земными

 

потребностями,

 

не

 

всег-

да

 

можетъ

 

вполнѣ

 

и

 

всецѣло

 

устремлять

 

свой

 

духъ

 

къ

 

Бо-

гу,

 

для

 

него

 

необходимы

 

нѣкоторыя

 

располагающія

 

къ

 

тому

средства.

 

Въ

 

ряду

 

такихъ

 

средствъ

 

первое

 

и

 

главное

 

унот-

ребленіе

 

святыхъ

 

нконъ.

 

Представляя

 

предъ

 

нами

 

священ-

ныя

 

лица

 

и

 

событія,

 

онѣ

 

помогаютъ

 

нашимъ

 

мыслямъ

 

со*

средоточиваться

 

на

 

предметѣ

 

молитвы,

 

охраняютъ

 

насъ

 

отъ

разсѣянности,

 

указываюсь

 

высокіе

 

образцы

 

подражанія

 

и

какъ

 

орудія

 

благодати

 

Божіей,

 

служатъ

 

часто

 

для

 

насъ

тѣмъ

 

же,

 

чѣмъ

 

послужила

 

милоть

 

Пророка

 

Иліи

 

для

 

про-

рока

 

Елисея

 

(4.

 

Царст.

 

2,

 

14.),

 

Силоамская

 

купель

 

для

слѣпорожденнаго

 

(Іоан.

 

9,

 

7),

 

тѣнь

 

Апостола

 

Петра

 

для

больныхъ,

 

полагавшихся

 

но

 

улицамъ,

 

гдѣ

 

онъ

 

проходилъ

(Дѣян.

 

5,

 

15),

 

платки

 

и

 

опоясанія

 

Апостола

 

Павла,

 

возла-

гавшіеся

 

надъ

 

недужными

 

(Дѣян.

 

19,

 

12).

 

Весьма

 

дурно

поступаютъ

 

тѣ,

 

поэтому,

 

которые

 

или

 

совершенно

 

устраня-

ютъ

 

святыя

 

иконы

 

изъ

 

нѣкоторыхъ

 

комнатъ,

 

или

 

даютъ

имъ

 

едва

 

замѣтное

 

мѣсто.

 

Устраняя

 

святыя

 

иконы,

 

они

 

ли -

шаютъ

 

себя

 

тѣмъ

 

не

 

только

 

того

 

благодатнаго

 

освященія,

о

 

которомъ

 

сказано,

 

но

 

и

 

благолѣпнаго

 

убранства.

 

Всякій,

кто,

 

сколько

 

ни

 

есть,

 

знакомъ

 

съ

 

исторіей

 

живописи

 

и

 

об-

разцами

 

ея,

 

знаетъ,

 

что

 

лучшія

 

изображенія,

 

какъ

 

прежде,

такъ

 

и

 

теперь,

 

суть

 

изображенія

 

религіознаго

 

содержаиія.

Если

 

бы,

 

слѣдовательно,

 

ревнуя

 

о

 

предметахъ

 

убранства

для

 

комнатъ,

 

ревновали

 

прежде

 

всего

 

о

 

святыхъ

 

иконахъ

и

 

священпыхъ

 

изображеніяхъ,

 

то

 

таковое

 

убранство

 

не

 

толь-

ко

 

пи

 

мало

 

не

 

пострадало

 

бы,

 

какъ

 

ложно

 

думаютъ

 

нѣко-

торые,

 

а

 

напротивъ,

 

значительно

 

отъ

 

того

 

выиграло

 

бы.

Хорошо

 

также

 

имѣть

 

лампады

 

предъ

 

святыми

 

иконами,

 

Слу-
4
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жа

 

выраженіемъ

 

того

 

внутренпяго

 

огня,

 

которымъ

 

должна

быть

 

преисполнена

 

душа

 

вѣрующаго,

 

онѣ

 

весьма

 

способст-

вуютъ

 

блатоговѣйному

 

настроеніго.

 

При

 

взглядѣ

 

на

 

горящую

лампаду,

 

душа

 

какъ-то

 

невольно

 

уносится

 

выше

 

земнаго

 

и

окружающаго.

 

Особенно

 

хорошо

 

дѣйствуетъ

 

лампада

 

среди

ночи.

 

Она

 

напоминаетъ

 

намъ,

 

что

 

и

 

въ

 

это

 

время

 

есть

 

все-

видящее,

 

недремлющее

 

и

 

охраняющее

 

насъ

 

Око.

Какъ

 

ни

 

благопріятяы,

 

однако,

 

для

 

молитвы

 

всѣ

 

ука-

занный

 

средства,

 

но

 

ограничиваться

 

одной

 

частной

 

домаш-

ней

 

молитвой

 

мы

 

не

 

должны.

 

Такая

 

молитва

 

была

 

бы

 

чуж-

да

 

того

 

духа

 

любви

 

и

 

братскаго

 

единенія,

 

которымъ

 

должны

быть

 

проникнуты

 

члены

 

церкви

 

Христовой.

 

По

 

силѣ

 

этого

духа

 

каждый

 

изъ

 

вѣрующихъ

 

долженъ

 

заботиться

 

не

 

толь-

ко

 

о

 

своемъ

 

благѣ,

 

но

 

и

 

объ

 

общемъ;

 

а

 

какъ

 

онъ

 

могъ

 

бы

заботиться

 

о

 

такомъ

 

благѣ,

 

еслибы

 

не

 

пребывалъ

 

въ

 

обще-

ніи

 

съ

 

другими?

 

Будучи

 

важно

 

для

 

блага

 

общаго,

 

общеніе

въ

 

молитвѣ

 

весьма

 

важно

 

и

 

для

 

нашего

 

собственнаго

 

блага.

Все,

 

что

 

въ

 

частной

 

молитвѣ,

 

по

 

нашему

 

личному

 

недосто-

инству,

 

могло

 

быть

 

не

 

услышано,

 

въ

 

общественной,

 

ради

нѣкоторыхъ

 

избранныхъ,

 

ради

 

всей

 

молящейся

 

церкви,

 

не

услышаннымъ

 

быть

 

не

 

можетъ.

 

«Истинно

 

говорю

 

вамъ,

говорить

 

христосъ

 

Спаситель,

 

если

 

двое

 

изъ

 

васъ

 

согласят-

ся

 

на

 

земли

 

просить

 

о

 

всякомъ

 

діьлѣ^

 

то

 

чего

 

бы

 

ни

 

по-

просили,

 

будетъ

 

имъ

 

отъ

 

Отца

 

моего

 

небеснаго»

 

(Мѳ

 

18,

19.).

 

То

 

таинственное

 

общеніе

 

съ

 

Христомъ,

 

котораго

 

въ

частной

 

молитвѣ

 

можно

 

удостаиваться

 

только

 

въ

 

состояніи

особеннаго

 

совершенства,

 

въ

 

общественной

 

обезпечено

 

намъ

прямымъ

 

и

 

опредѣленнымъ

 

Его

 

обѣщаніемъ:

 

«ідѣ

 

двое

 

или

трое,

 

говорить

 

Онъ,

 

собраны

 

во

 

Имя

 

мое;

 

тамъ

 

я

 

посре-

ди

 

ихъ»

 

(Мѳ.

 

18

 

20).

 

Оно

 

дѣлается

 

здѣсь

 

для

 

насъ

   

даже
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видимымъ

 

и

 

осязательнымь.

 

Мы

 

имѣемъ

 

здѣсь

 

предъ

 

гла-

зами

 

въ

 

таинствѣ

 

Евхаристіи

 

истинное

 

Тѣло

 

Его

 

и

 

истин-

ную

 

кровь

 

Его

 

Да,

 

наконецъ,

 

мы

 

и

 

сами

 

несравненно

легче

 

здѣсь

 

можемъ

 

придти

 

въ

 

состояеіе

 

благоговѣнія,

 

чѣмъ

у

 

себя

 

дома.

 

Тамъ

 

мы

 

постоянно

 

отвлекаемся

 

то

 

тѣмъ,

 

то

друпшъ;

 

здѣбь

 

же

 

на

 

насъ

 

можетъ

 

вліять

 

и

 

самая

 

обста-

новка

 

храма

 

и

 

совершеніе

 

Богослуженія

 

и

 

особенно

 

впдъ

другпхъ

 

благоговѣйно

 

молящихся.

 

Но

 

предоставляя

 

боль-

шія,

 

чѣмъ

 

частная

 

молитва,

 

удобства,

 

общественная

 

мо-

литва

 

налагаетъ

 

и

 

нѣкоторыя

 

болыпія,

 

чѣмъ

 

та,

 

обя-

зательства.

 

Она

 

требуетъ,

 

чтобы

 

въ

 

поведеніп

 

нашемъ

не

 

было

 

пнчего,

 

что

 

могло

 

бы,

 

такъ

 

или

 

иначе,

 

по-

давать

 

поводъ

 

къ

 

соблазну.

 

А

 

соблазнъ

 

подается

 

во

всѣхъ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

когда

 

мы

 

обращаемъ

 

на

 

себя

 

чѣмъ

нибудь

 

всеобщее

 

вниманіе.

 

Сюда

 

относятся:

 

нескромные

взгляды,

 

разговоръ,

 

выдающаяся

 

чѣмъ

 

либо

 

одежда

 

и.

 

т.

 

п.

Сюда

 

же

 

относится

 

и

 

то

 

наконецъ,

 

когда

 

кто

 

либо

 

намѣ-

ренно

 

старается

 

показать

 

свое

 

усердіе

 

въ

 

молитвѣ.

 

Такое

поведеніе

 

осуждено

 

сампмъ

 

Господомъ

 

въ

 

притчѣ

 

о

 

мыта-

рѣ

 

и

 

Фарисеѣ.

 

Вотъ

 

истинный

 

характеръ

 

молитвы

 

и

 

тѣ

условія,

 

при

 

которыхъ

 

она

 

можетъ

 

быть

 

для

 

насъ

 

вполнѣ

плодотворною.

II

О

 

МОЛИТВѢ

 

ГОСПОДНЕЙ

 

ВООБЩЕ.

Не

 

менѣе

 

значительнымъ

 

благодѣяніемъ

 

служить

 

для

насъ,

 

далѣе,

 

то,

 

что

 

мы,

 

приступая

 

къ

 

молитвѣ,

 

знаемъ,

о

 

чемъ

 

молиться

 

и

 

какъ

 

молиться.

 

Конечно,

 

до

 

нѣкоторой

степени

 

мы

 

могли

 

бы

 

и

 

сами

 

выражать

 

свои

 

мысли

 

и

 

чув-

ства,

 

но

 

чтобы

 

такое

 

выраженіе

 

наше

 

было

 

угоднымъ

   

Во-
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г-у

 

и

 

пріятнымъ

 

Ему,

 

нужно

 

многое;

  

для

 

этого

 

нужно

 

что*

бы

 

предметъ

 

молитвы

 

стоялъ

 

въ

 

согласіи

 

съ

 

высочайшимъ

совершенствомъ

 

Божіимъ,

 

чтобы

 

Онъ

 

не

 

оскорблялъ

 

величіе

и

 

благость

 

Его

 

и

 

чтобы

 

самыя

   

выраженія

   

молитвы

   

были

проникнуты

 

тѣмъже

    

достоинствомъ.

 

Достигнуть

 

этого

 

сами

мы

 

не

 

всегда

 

можемъ.

 

Будучи

 

заняты

  

земными

   

привязан-

ностями,

 

личными

 

и

 

матеріальнымн

 

интересами,

 

мы

 

не

   

въ

состояніи

 

ни

 

вохвалить

 

Бога

   

по

  

достоянію,

   

ни

   

выразить

Ему

 

нами

 

желанія.

 

Въ

 

иашихъ

 

молитвахъ

 

всегда

 

было

   

бы

много

 

земнаго,

 

мелочнаго,

  

личнаго.

 

Онѣ

   

близко

   

подходили

бы

 

къ

 

тѣмъ

 

языческпмъ

 

молитвамъ,

 

о

   

которыхъ

 

Христосъ

Спаситель

 

произнесъ

 

слѣдующій

 

приговоры

  

«молясь,

  

гово-

рить

 

Онъ,

 

не

 

говорите

 

мною

 

лишіяю,

 

какъ

 

язычники,

 

ибо

они

 

думаюіпь,

 

что

 

въ

 

мноюсловіи

 

своемъ

 

будутъ

 

услыша-

ны.

 

Не

 

уподобляйтесь

 

имъ;

 

ибо

  

знаешь

   

Отецъ

 

ваша,

   

въ

чемъ

 

вы

 

имѣете

 

нужду

 

прежде

 

вашею

 

прошенія

 

у

 

Нею»

(Мѳ.

 

6,

 

7.

 

8.)

 

Посему

 

Апостолъ

 

Павелъ

 

только

 

ту

   

молит-

ву

 

почитаетъ

 

истинною,

 

которая

 

совершается

 

при

 

посредст-

вѣ

 

Духа

 

Божія:

 

также

 

и

 

Духъ,

   

говорить

   

онъ,

   

подкрѣп-

ляетъ

 

насъ

 

въ

   

немоіиахъ

  

нашихъ:ибо

  

мы

 

не

  

знаемъ,

   

о

чемъ

 

молиться,

 

какъ

 

д:лоюно-

 

но

 

самъ

 

Духъ

 

ходатайст-

вуешь

 

за

 

насъвозі)ыхані

 

:ми

 

неизреченными».

 

(Рим.

 

8,

 

26.)

Но

 

какъ

 

не

 

каждый

 

изъ

 

насъ

 

можетъ

  

удостоиться

   

такого

высшаго

 

откровенія,

 

то

 

и

 

нужно

 

съ

 

благодарностію

 

пользо-

ваться

 

труца>і«

 

твхъ,

 

которые

 

оставили

 

намъ

 

образцы

 

сво-

ихъ

 

молитвепныхъ

 

произведеній.

 

Какъ

 

составленный

 

лица-

ми,

 

стоявшими

 

на

 

высотѣ

   

нравственнаго

   

совершенства

   

и

преисполненными

 

благодати

   

Божіей,

  

они

   

номогаютъ,

   

при

внимайін

 

съ

 

нашей

 

стороны,

 

восходить

   

въ

   

молптвенномъ

созерцаніи

 

на

 

высоту

 

близкую

 

къ

   

той,

 

на

 

которой

  

стояли
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сами

 

составители.

 

Глубокіе

 

и

 

возвышенные

 

ихъ

 

взгляды,

теплыя

 

и

 

благоговѣйныя

 

ихъ

 

чувствованія

 

могутъ

 

легко

быть

 

и

 

нашими

 

собственными

 

взглядами,

 

нашими

 

собствен-

ными

 

чувствоваиіамп.

 

Какое,

 

напримѣръ,

 

поразительное

 

бо-

гатство

 

и

 

разнообразіе

 

представляютъ

 

намъ

 

псалмы

 

проро-

ка

 

Давида!

 

Сколько

 

въ

 

нихъ

 

близкаго

 

можетъ

 

найти

 

для

себя

 

духъ

 

нашъ,

 

въ

 

какомъ

 

бы

 

состояніи

 

онъ

 

ни

 

находил-

ся!

 

Пусть

 

всѣ

 

тѣ,

 

поэтому,

 

которые

 

жалуются

 

на

 

продол-

жительность

 

церковпыхъ

 

службъ

 

нашихъ,

 

на

 

повторяемость,

будто

 

бы,

 

молитвъ

 

нашихъ,

 

прежде

 

чѣмъ

 

жаловаться

предварительно

 

вслушаются

 

повшімательнѣе

 

во

 

все

 

то,

 

что

читается

 

и

 

всмотрятся

 

во

 

все

 

то,

 

что

 

совершается,

 

тог-

да

 

увидятъ,

 

что

 

повторяемости

 

нѣтъ,

 

что

 

все

 

премуд-

ро

 

направлено

 

иъ

 

тому,

 

чтобы

 

возводить

 

постепенно

духъ

 

памъ

 

отъ

 

одного

 

состоянія

 

къ

 

другому.

 

Какъ

 

ни

 

об-

ширенъ,

 

однако,

 

и

 

ни

 

разнообразенъ

 

составь

 

церковныхъ

 

мо-

литвъ,

 

есть

 

между

 

ними

 

одна,

 

которая

 

царить

 

надъ

 

всѣмй

и

 

которая

 

должна

 

быть

 

поставляема

 

во

 

главѣ

 

всѣхъ

 

ихъ.

Такова

 

молитва

 

Господня.

 

Будучи

 

дана,

 

по

 

просьбѣ

 

учени-

ковъ,

 

самимь

 

Господомъ

 

нашпмъ

 

Інсусомь

 

Христомъ,

 

она

скорѣе,

 

чѣмъ

 

всякая

 

другая,

 

можетъ

 

и

 

доставить

 

аамъ

благоговѣйноенастроеніе

 

п

 

обнять

 

всѣ

 

наши

 

нужды.

 

Потому

то

 

и

 

употребляется

 

она

 

святою

 

церковію

 

чаще,

 

чѣмъ

 

дру-

гія

 

молитвы;

 

поэтому-то

 

она

 

и

 

должна

 

служить

 

предметомъ

самаго

 

внимательнаго

 

съ

 

нашей

 

стороны

 

изучен!::.

 

Но,

 

преж-

де

 

чѣмъ

 

приступать

 

къ

 

нзученію

 

и

 

уясненію

 

этой

 

величай-

шей

 

молитвы,

 

мы

 

и

 

нынѣ,

 

какъ

 

нѣкогда

 

одинъ

 

нзъ

 

учени-

ковъ

 

Господа,

 

должны

 

просить

 

Его:

 

Господи,

 

научи

 

насъ

 

мо-

литься

 

(Лук.

 

11,

 

1.)

 

ибо

 

дезъ

 

меня,

 

сказалъ.

 

Онъ

 

при

другомъ

 

случай,

 

не

 

можете

 

дѣлать

 

нечего

 

(Іоан.

 

15,

 

5.)

Молитва

 

Господня

 

представляетъ

 

собою,

 

при

 

всей

 

сво-

ей

 

краткости,

 

иѣчто

 

поразительно

 

цѣльпое,

 

полное

 

и

 

строй-
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ное.

 

Она

 

обнимаетъ

 

собою

 

не

 

только

 

наше

 

настоящее,

 

но

 

и

 

буду-
щее,

 

не

 

только

 

наше

 

собственное

 

состояніе,

 

ной

 

состояніе

 

всего

міра,

 

всего

 

царства

 

Божія.

 

Она

 

состоитъ

 

изъ

 

шести

 

нрошеній,
которыя

 

начинаются

 

весьма

 

трогательнымъ

 

воззваніемъ:

 

Отче
нашъі

 

и

 

оканчиваются

 

славословіемь,

 

кратко

 

выражающимъ

 

со-

бою

 

причину

 

обращаемыхъ

 

къ

 

Богу

 

Отцу

 

нрошеній;

 

«ибо

 

твое

есть

 

царство»

 

говорится

 

въ

 

немъ,

 

и

 

сила

 

и

 

слава

 

во

 

вѣки.

Лминь»Что

 

касается

 

самыхъ

 

прошеній, то

 

они

 

двлятся

 

на

 

двѣ

части,

 

изъ

 

коихъ

 

одиа,

 

именно

 

первыя

 

три

 

прошенія,

 

об-
нимаетъ

 

собою

 

общее

 

благо,

 

а

 

вторая,

 

именно

 

три

 

послѣд-

нія

 

прошенія,

 

частное

 

или

 

личное

 

наше

 

благо.

 

Тоже

 

самое

видимъ

 

и

 

въ

 

распределены

 

самыхъ

 

прошеній.

 

Какъ

 

въ

 

пер-

вой,

 

такъ

 

и

 

второй

 

части

 

они

 

восходятъ

 

отъ

 

предметовъ

общихъ

 

къ

 

болѣе

 

частнымь.

 

Такъ

 

въ

 

первой

 

части

 

спер-

ва

 

говорится

 

о

 

прославленііі

 

имени

 

Божія,

 

нотомъ

 

о

 

рас-

пространены

 

царства

 

Божія

 

и

 

иаконецъ

 

объ

 

исполнены

 

во-

ли

 

Его.

 

Хотя

 

распространеніе

 

царства

 

Божія

 

и

 

исполненіе
воли

 

Божіей

 

и

 

составляешь

 

также

 

прославленіе

 

имени

 

Бо-
жія,

 

по

 

съ

 

каждымъ

 

изъ

 

нослѣднихъ

 

двухъ

 

проелавленій
оно

 

дѣлается

 

все

 

полнѣе

 

и

 

совершеннѣе.

 

Иначе

 

прославля-

ется

 

оно

 

вообще,

 

иначе

 

въ

 

царствѣ

 

Божіемъ

 

и

 

еще

 

иначе

при

 

такомъ

 

нсполненіи

 

воли

 

Божіей,

 

какое

 

существуешь

на

 

небѣ.

 

Въ

 

первомъ

 

случаѣ

 

оно

 

обнимаетъ,

 

по

 

объясненію
Отцовъ

 

церкви,*)

 

вев

 

мѣста,

 

всѣ

 

времена

 

и

 

всю

 

вселенную

а

 

следовательно

 

и

 

язычпиковъ;

 

во

 

второмъ

 

оно

 

обнимаетъ
собственно

 

церковь

 

Христову,

 

а

 

въ

 

третьемъ

 

лучшую

 

часть

среди

 

самой

 

церкви

 

и

 

какъ

 

бы

 

соединяешь

 

уже

 

небо

 

съ

землею.

 

Подобнымъ

 

же

 

образомъ

 

располагается

 

и

 

вторая

часть:

 

послѣ

 

прошенія

 

о

 

хлѣбѣ

 

насущномъ

 

или

 

прошенія

 

о

томъ,

 

что

 

существенно

 

необходимо

 

для

 

духовно-тѣлесной

 

при-

роды

 

нашей,

 

сперва

 

испрашивается

 

прощеніе

 

за

 

ея

 

уклоне-

Hie

 

отъ

 

своего

 

назпаченія,

 

а

 

нотомъ

 

помощь

 

среди

 

обстоя-
тельств,

 

содѣйствующихъ

 

такому

 

уклонеиію.

 

Таковъ

 

общій
составь

 

молитвы

 

Господней,

 

Теперь

 

перейдешь,

 

съ

 

Божіей

 

по-

мощію,

 

къ

 

уяснепію

 

ея

 

частностей.
(Продолжение

 

впредь.')

*)

 

Св.

 

златоустъ

 

и

 

блаженный

 

Ѳеофилактъ.

 

Смотр.

 

Толковое

 

Ёвангсліе
Арх

   

Михаила

 

ч.

 

1

 

стр.

 

103.



ОТЧЕТЪ

о

 

состоянш

 

и

 

дъятелъности

 

воробьевскаго

 

одношсснАго

 

народна-

ГО

  

УЧИЛИЩА,

за

 

второй

 

18 76/77

 

учебный

 

годъ.

Въ

 

Воробьевскомъ

 

училпщѣ

 

на

 

второмъ

 

году

 

его

 

сущѳ-

ствованія,

 

началось

 

ученіе

 

ранѣе

 

обыкновеннаго

 

времени,

принятаго

 

въ

 

прежніе

 

годы

 

въ

 

сельскихъ

 

школахъ.

 

Это

 

про-

изошло

 

по

 

распоряженію

 

г.

 

директора

 

народныхъ

 

училищъ,

основанному

 

на

 

постановлены

 

губернскаго

 

училищнаго

 

cot

вѣта.

Занятія

 

должны

 

были

 

открыться

 

16-го

 

августа,

 

какъ

требоваль

 

г.

 

инспекторъ,

 

но

 

въ

 

действительности

 

они

 

на-

чались

 

только

 

20

 

числа

 

того

 

же

 

мѣсяца,

 

по

 

причинѣ

 

за-

поздавшего

 

увѣдомленія

 

по

 

неисправности

 

сельскихъ

 

почтъ.

Учениковъ

 

являлось,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

мало :

 

въ.

 

первый

день

 

пришло

 

только

 

15,

 

а

 

въ

 

послѣдующіе

 

за

 

тѣмъ

 

дни

 

чи-

сло

 

ихъ

 

не

 

превышало

 

20-ти.

 

Причину

 

этого

 

можно

 

объяс-

нить

 

тѣмъ,

 

что

 

посѣщеиіе

 

классовъ

 

въ

 

рабочее

 

время

всегда

 

бываетъ

 

неисправно,

 

отличаясь

 

постоянными

 

пере-

рывами,

 

которые

 

чрезвычайно

 

тормозятъ

 

успѣхъ

 

обученія.

Училище,

 

идя

 

по

 

предначертанному

 

религіозно-нрав-

ственному

 

пути,

 

старается,

 

чтобы

 

релнгіозно-нравственное

направленіе

 

съ

 

каждымъ

 

годомъ

 

укоренялось

 

въ

 

юныхъ

сердцахъ

 

его

 

питомцевъ,

 

поэтому

 

всякое

 

начинаніе

 

сопро-

вождается

   

молитвою,

 

и

 

съ

 

этою

   

цѣлью

   

предъ

   

началомъ
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ученія,

 

былъ

 

отслуженъ

 

молебенъ,

 

въ

 

ирисутствін

 

учени-

ковъ

 

и

 

ихъ

 

родителей,

 

собравшихся

 

по

 

приглашенію

 

въ

зданіе

 

училища.

Не

 

оставляется

 

также

 

безъ

 

вниманія

 

и

 

день

 

годовщи-

ны

 

открытія

 

училища

 

*).

 

Поэтому

 

день

 

1-го

 

ноября

 

Святыхъ

безсребренниковъ

 

Космы

 

и

 

Даміана

 

былъ

 

особо

 

отпраздно-

ванъ.

 

Имѣется

 

въ

 

виду

 

ежегодно

 

чтить

 

этотъ

 

день,

 

чтобы

увѣковѣчить

 

его

 

въ

 

памяти

 

народной,

 

да

 

напоминаётъ

 

онъ

то

 

благо

 

грамотности,

 

которое

 

ожидаешь

 

ихъ

 

потомство

 

въ

будущемъ

 

чрезъ

 

образованіе

 

въ

 

училищѣ.

При

 

стеченіи

 

мѣстныхъ

 

крестьянъ

 

и

 

дѣтей

 

разнаго

возраста,

 

былъ

 

отслуженъ

 

въ

 

годовщину

 

открытія

 

училища

благодарственный

 

молебенъ;

 

послѣ

 

чего

 

законоучитель

 

свя-

щен.

 

Михаилъ

 

Никитинъ

 

пропзнесъ

 

отъ

 

души

 

сказанную

рѣчь

 

**),-

 

соответствующую

 

празднуемому

 

дню,

 

а

 

послѣ

 

окро-

пленія

 

детей

 

св.

 

водою,

 

при

 

ігЬніи

 

молитвы:

 

«Спаси

 

Госпо-

ди,

 

были

 

возложены

 

крестики

 

на

 

вновь

 

поступившихъ

 

уче-

никовъ,

 

и

 

въ

 

заключеніе

 

пропето

 

многолетіе

Надобно

 

заметить,

 

что

 

и

 

во

 

второй

 

учебный

 

годъ

 

ко-

личество

 

учащихся

 

осталось

 

неизменнымъ.

 

Изъ

 

числа

 

42

учениковъ

 

прошлаго

 

года,

 

въ

 

следствіе

 

домашнихъ

   

обстоя-

*)

 

Невольно

 

вспоминаются

 

теперь

 

прекрасный

 

слова,

 

произнесенный

 

тогда

въ

 

равговорѣ

 

съ

 

попечителемъ

 

училища,

 

бывшимъ

 

сельскимъ

 

старостою

 

Ива-

ном*

 

Враченкомъ:

 

„Мы

 

и

 

потомство

 

наше»

 

скавпдъ

 

онъ,

 

«будпмъвасъ

 

благо-

дарить,

 

если

 

вы

 

устраивая

 

училище,

 

уничтожите

 

вмѣстѣ

 

съ

 

этимъ

 

разоритель-

ный

 

для

 

насъ

 

шинонъ?,,

 

На

 

такую

 

разумную

 

рѣчь

 

попечитель

 

отвѣчалъ:

 

«По-

томство

 

не

 

менѣе

 

будетъ

 

и

 

васъ

 

благодарить

 

за

 

содѣйствіе

 

такому

 

благому

дѣлу»

 

Стараніемъ

 

и

 

убѣяденіями

 

крестьянина

 

собственника

 

Ивана

 

Враченко,

состоялся

 

прнговоръ

 

объ

 

уннчтоженіи

 

шинка

 

и

 

отлрытіи

 

народной

 

школы-

И

 

теперь

 

еще

 

нѣкоторые — враги

 

образованія,

 

но

 

друзья

 

пьянства,

 

преслѣду-

жітъ

 

его

 

упреками

 

за

 

то,

 

что

 

шинокъ

 

обращенъ

 

въ

 

школу.

**)

 

Рѣчь

 

эту

 

в»

 

концѣ

 

отчета

 

приводимъ

 

подлинникомъ.
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тельствъ,

 

выбыло

 

9

 

мальчиковъ

 

и

 

1

 

девочка,

  

а

 

къ

 

остав-

шимся

 

вновь

 

поступило

 

7

 

мальчиковъ

 

и

 

3

 

девочки.

Количество

 

учащихся

 

по

 

полам

 

ъ

 

и

 

вѣроисповѣданіямъ.

Потомствен,
дворянъ.

Крестьянъ. Мѣщанъ
Солдатскихъ

дѣтей.

муж.

 

п.|жен.

 

п.

Всѣхъ

42

Въ

   

томъ

числѣ

муж.

 

п. жен.

 

п. муж.

 

п.|жен.

 

п. муж.

 

п

 

жен

 

п. муж. п. жен.

 

п.

1 — 27 7 5 —

1

і

         

1 34 8

Вероисповеданія

 

все

 

православнаго.

Большая

 

часть

 

учениковъ— дети

 

местныхъ

 

жителей

 

и

только

 

9

 

изъ

 

нихъ

 

принадлежать

 

къ

 

обывателямъ

 

ближай-

шихъ

 

сосѣднихъ

 

деревень

 

и

 

хуторовъ.

Дѣленіе

 

учащихся

 

по

 

отдѣлѳніямъ.

годъ

  

1-й годъ

 

2-й
отдѣленіе

   

1

 

е отдѣлепіе

 

2-е отдѣленіе

 

3-е

Мальчиковъ Дѣвочекъ Мальчиковъ Дѣвочекъ Мальчик.

   

|

 

Дѣвочекъ

7 3 15 3 12 2

    

-

Изъ

 

этой

 

таблицы

 

видно,

 

что

 

въ

 

третьемъ

 

отделены

состоишь

 

12

 

мальчиковъ

 

и

 

2

 

девочки,

 

которые

 

по

 

всемъ

предметамъ

 

выполнили

 

програму

 

третьяго

 

курса.

Учениковъ,

 

готовившихся

 

къ

 

выпуску,

 

было

 

девять

мальчиковъ.

 

Изъ

 

пихъ

 

выдержали

 

экзаменъ

 

и

 

удостоены

полученія

 

свидетельствъ

 

въ

 

знаніи

 

курса

 

начальныхъ

 

учи-

лищъ—

 

четыре.

 

Остальные

 

пять

 

оказались

 

слабы

 

въ

 

яеко-

торыхъ

 

предметахъ,

 

потому

 

что

 

родители

 

отвлекали

 

ихъ

полевыми

 

работами,

 

и

 

только

 

незадолго

 

до

 

экзамена

 

отпу-

стили

 

въ

 

училище,

 

да

 

и

 

то

 

они

 

посещали

 

уроки

 

крайне

не

 

аккуратно.
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Списокъ

 

учениковъ,

 

обончившихъ

 

вурсъ.

мм

  

\
по

 

по-

                  

Имена

  

и

 

Фамиліи
ряцку

 

j
Лѣта

Вѣроиспо-

вѣданія.
Сословіе

1 Клепацкій

 

Владиміръ

Православнаго
Потом,
дворян.

2 Колесниченко

   

Василій

Крестьяне
3 Куценко

   

Феодоръ 11

5

1
Ткаченко

   

Иванъ

Предметы

 

преподавангя

 

были

 

слѣдующіе

 

-•

1)

 

Законъ

 

Божій

 

и

 

св.

 

исторія:

 

ветхаго

 

и

 

новаго

 

за-

вета,

 

2)

 

Русскій

 

языкъ,

 

3)

 

Ариѳметика,

 

4)

 

Родиноведеніе,

5)

 

ГеограФІя

 

(отчасти),

 

6)

 

Черченіе,

 

7)

 

Чистописапіе

 

(кали-

граФія

 

письма),

 

8)

 

Славянская

 

грамота,

 

9)

 

Пеніе.

Учебники,

 

по

 

которымъ

 

преподавались

 

всѣ

 

предметы,

 

бы-

ли

 

слѣдующге:

По

  

Закону

 

Боэкію.

»Переводъ

 

на

 

русскій

 

языкъ

 

и

 

изъясненіе

 

молитвъ»

 

—

протоіерея

 

Мартирія

 

Семены.

 

«Учебникъ

 

по

 

закону

 

Божію»

 

—

священника

 

Антонія

 

Маижелея.

 

«Начальное

 

наставленіе

въ

 

православной

 

христіанской

 

вере»

 

—

 

Соколова.

 

«Краткая

Священная

 

Исторія

 

ветхаго

 

и

 

новаго

 

завета

 

—

 

Соколова.
«Начальное

 

наставленіе

 

въ

 

Законе

 

Божіемъ»

 

— протоіерея

Николая

 

Попова.

 

Примѣч.

 

Это

 

руководство

 

законоучителя

Вятской

 

гимназіи

 

составлено

 

по

 

программе

 

для

 

испытанія
лицъ,

 

желающихъ

 

воспользоваться

 

льготою

 

при

 

отбываніи

воинской

 

повинности.

г
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По

 

русскому

 

языку.

«Родное

 

слово,

 

годъ

 

3-й,

 

отделъ

 

грамматическій»

 

—

Уштскаго.

 

«Практически

 

курсъ

 

грамматики»—

 

Подобы.

По

 

Ариѳиѳтжкѣ.

«Методика

 

Ариѳметики»

 

и

 

«Сборникъ

 

ариѳметическихъ

задачъ»

 

—

 

Евтушевскаю.

 

«Собраніе

 

ариѳметическнхъ

 

за-

дачъ»

 

—

 

Малинина

 

и

 

Буренина.

По

 

Географіи.

«ГеограФІя

 

для

 

народныхъ

 

школъ»

 

(Землеопнсаніе)—

Фелицына.

 

«Учебная

 

книга

 

ГеограФіи»

 

Курсъ

 

нижнихъ

 

учеб-

ныхъ

 

заведеній— Смирнова.
По

 

чисто писаніго

 

(каллиграф in).

«Наставленіе

 

о

 

преподаваніи

 

чистописанія

 

въ

 

гимна-

зіяхъ

 

и

 

прогимназіахъ»

 

Спб.

 

1869

 

г.

По

 

предмету

 

пѣнія

   

руководствами

 

служили:

«Школьные

 

напевы

 

по

 

цифровой

 

системе»,

 

сост.

 

Вассъ-

Примѣч

  

Это

 

руководство

 

большею

 

частію

 

заключаешь

 

нере-

ложенныя

 

песни,

 

взятыя

 

изъ

 

«Роднаго

 

слова»,

 

первый

годъ,

 

К.

  

Ушижкаю.

«Сборникъ

 

руссішхъ

 

народныхъ

 

гнмповъ

 

и

 

песенъ»,

для

 

народныхъ

 

училищъ,

 

составлено

 

Садаковымъ

 

и

 

Ерачков-

скимъ.

 

Вильна

 

1869

 

г.

«Учебпикъ

 

пенія

 

по

 

циФрамъ»

 

для

 

первоначальныхъ

сельскихъ

 

и

 

народныхъ

 

школъ,

 

составленъ

 

Рожновымъ.

Спб.

 

1871

 

г.

«Собраніемолитвъ

 

для

 

н

 

ародныхъ

 

школъ»

 

—А.

 

Рожнова.

Примтьч

  

Все

 

эти

 

учебники

 

въ

 

большой

   

части

 

одобрены

 

ми-

нистерствомъ

 

народнаго

   

просвещенія

 

и

 

учебнымъ

 

ко-

митетомъ

 

при

 

Св.

 

Сгноде,

 

чемъ

 

определяется

 

ихъ

 

до-

стоинство

 

для

 

преподаванія.
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Книгами

 

для

 

класснаго

 

чтенія

 

служили :

«Родное

 

слово»,

 

годъ

 

1-й

 

и

 

2-й—Ушинскаго.

Кроме

 

того

 

иногда

 

въ

 

классе

 

прочитывались

 

учите-

лемъ

 

въ

 

слухъ

 

некоторыя

 

книги

 

религіозно-натріотическаго

содержанія;

 

чтеніе

 

это

 

сопровождается

 

беседою

 

учителя

 

съ

учениками

 

о

 

прочитанном!..

 

Такими

 

книгами

 

для

 

этой

 

цели

служили :

 

жизнь

 

святыхъ,

 

рассказы

 

изъ

 

русской

 

исторіи,

какъ

 

то:

«Петръ

 

Великій»,

 

«О

 

томъ,

 

какъ

 

Иванъ

 

Сусанннъ

 

по-

ложилъ

 

жизнь

 

за

 

Царя»,

 

«1812

 

годъ»,

 

«Князь

 

Михаилъ

Тверской

 

и

 

Татарскій

 

ногромъ»,

 

«О

 

жизни

 

славянъ»,

 

«Осво-

божденіе

 

малороссы

 

отъ

 

польской

 

неволи»,

 

«Купецъ

 

Игол-

кинъ

 

и

 

его

 

подвигъ»

 

(Историческая

 

быль

 

временъ

 

Петра

1-го),

 

«Святые

 

Кириллъ

 

п

 

Меѳодій»

 

—

 

(просветители

 

сла-

вянъ),

 

«Веришь-ли,

 

что

 

ты

 

грешннкъ»—

 

(разговоръ),

 

«День

Господень»,

 

и

 

друг.

Примѣч.

 

Все

 

эти

 

книги

 

и

 

брошюры

 

рекомендованы

 

уче-

нымъ

 

комитетомъ

 

министерства

 

народнаго

 

просві.щенія

 

для

библіотекъ

 

народныхъ

 

училищъ.

Детямъ,

 

которыя

 

сами

 

уже

 

могутъ

 

толково

 

читать,

 

вы-

даются

 

потомъ

 

сказанныя

 

книги

 

на

 

домъ,

 

где

 

они

 

читаютъ

въ

 

слухъ

 

своимъ

 

роднтелямъ,

 

что

 

очень

 

нравится

 

спмъ

 

по-

следннмъ

 

и

 

занимаетъ

 

слушателей;

Успехи

 

учащихся

 

более

 

заметны:

 

но

 

Закону

 

Божію,

арпѳметпке,

 

Роднноведенію

 

и

 

отчасти

 

геограФІи.

Не

 

менее

 

удовлетворительны

 

успехи

 

учеииковъ

 

3-го

отделепія

 

въ

 

разборе

 

этнмологическомъ

 

и

 

синтаксисе.

 

При

разстановке

 

знаковъ

 

препинанія,

 

учениками

 

этого

 

отделенія

обнаружено

 

ясное

 

знакомство

 

съ

 

теоріей

 

знаковъ

 

прспинанія.

Слабые

 

успехи

 

замечаются

 

въ

 

изложены

 

собственныхъ
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мыслей,

 

и

 

въ

 

черчеиіи,

 

что

 

объясняется

 

кратковременныиъ

пребываніемъ

 

учениковъ

 

въ

 

учплпщѣ.

 

Не

 

смотря

 

на

 

это,

дѣти

 

отъ

 

руки

 

чертятъ

 

различнаго

 

рода

 

предметы,

 

мебель

и

 

проч.,

 

номѣщенные

 

въ

 

Родномъ

 

Словѣ

 

годъ

 

1-й

 

Ушин-

скаіо.

 

Съ

 

масштабомъ

 

же

 

ознакомлены

 

настолько,

 

насколь-

ко

 

возможно

 

это,

 

безъ

 

надлежащих

 

ь

 

пособій

 

для

 

препода-

ванія

 

этого

 

знапія.

ПРОГРАММА,
выполненная

 

каждымъ

   

изъ

 

отдѣлѳ;

 

ій

 

по

  

Закону

   

Божію

 

я

по

 

всѣмъ

 

предметамъ

 

третьимъ

 

отдѣлѳніѳмъ.*)

1-е

 

отдіъленіе.

Краткое

 

понятіе :

 

о

 

Богѣ,

 

о

 

молитвѣ,

 

о

 

крестномъ

 

зна-

мени!.

 

Молитвы:

 

«Царю

 

Небесный»,

 

«Святый

 

Боже»,

 

Мо-

литва

 

Господия:

 

«Отче

 

Нашъ»,

 

«Богородице

 

Дѣво

 

радуйся»,

«Достойно

 

есть»,

 

молитвы

 

:

 

предъ

 

ученіемъ

 

—

 

«Преблагій

Господи»,

 

послѣ

 

ученія—

 

«Благодарпмъ

 

тебт»

 

Создателю»,

молитва

 

за

 

Царя

 

и

 

отечество

 

«Спаси

 

Господи

 

люди

 

Твоя».

11-е

 

отдіъленіе.

Понятіе

 

о

 

Богѣ

 

и

 

вѣрѣ

 

христіанской,

 

о

 

молитвѣ,

 

о

крестномъ

 

знаменіп,

 

о

 

времени

 

и

 

мѣстѣ

 

молитвы,

 

понятіе

о

 

грѣхѣ,

 

о

 

святой

 

Троицѣ.

 

Молитвы

 

:

 

«Во

 

имя

 

Отца

 

и

 

Сына

и

 

Св.

 

Духа»,

 

«Господи

 

Іисусе

 

Христе,

 

Сыне

 

Божій»,

 

«Царю

Небесный»,

 

«Святый

 

Боже»,

 

Трисвятое,

 

Молитва

 

Пресвя-

той

 

Троицѣ,

 

Молитва

 

Господня

 

«Отче

 

нашъ»,

 

« Богородице»,

«Достойно

 

есть»,

 

«Воставше

 

отъ

 

сна

 

припадаемъ

 

Ти»,

 

«Мо-

*)

 

Въ

 

третьсмъ

 

отдѣленіи

 

по

 

Русскому

 

языку,

 

ариѳметикѣ,

 

и

 

міровѣ-

дѣнію

 

училище

 

придерживалось

 

вполнѣ

 

программы,

 

поыѣщениой

 

въ

 

отчетЬ

8а

 

18 75/ 7в

 

г.

 

о

 

Добровеличковскомъ

 

училищѣ,

 

напечатанномъ

 

въ

 

Херсон.

 

Еп.
Вѣд.

 

за.

 

1876

 

годъ,

 

и

 

на

 

сколько

 

она

 

выполнена

 

Воробьевскимъ

 

училищемъ

во

 

второй

 

годъ

 

его

 

существованія,

 

все

 

то

 

изложено

 

здѣсь,

 

прішѣвительно

къ

 

сказанному

 

отчету,

 

съ

 

небольшими

 

измѣненіями

 

въ

 

преподаваніи

 

сообраз-
но

 

занятіямъ

 

на

 

урокахъ —Приміъч.

 

коптителя.
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литва

 

за

 

Царя

 

и

 

отечество

 

«Спаси

 

Господи

 

люди

 

твоя».

Молитвы

 

о

 

здравін

 

и

 

о

 

спасенін

 

жпвыхъ

 

и

 

за

 

упокой

 

умер-

піихъ.

 

Молитвы

 

предъ

 

началомъ

 

и

 

послѣ

 

ученія.

 

Молитвы

вечернія:

 

«День

 

пришедъ

 

благодарю

 

Тя

 

Господи»,

 

Молитва

Святаго

 

Макарія

 

Великаго

 

«Къ

 

Тебѣ

 

Владыко,

 

человѣко-

любче»,

 

«Символъ

 

православныя

 

Вѣры

 

и

 

десять

 

Заповѣдей.

Ше

 

отаѣленіе.

а)

 

по

 

Закону

 

Божію

Повтореніе

  

пройденнаго

 

въ

 

прошломъ

 

учебномъ

   

году.

Событія

 

изъ

 

священной

 

исторіи-

Ветхаіо

 

Завѣта :

 

О

 

сотвореніи

 

міра,

 

Адамъ

 

и

 

Ева,

Капнъ

 

и

 

Авель,

 

Потопъ,

 

Жертвопрнношеніе

 

Ноя,

 

Авраамъ

принимаетъ

 

трехъ

 

странннковъ,

 

Столпотвореніе

 

Вавилонское,

Бѣгство

 

Лота

 

изъ

 

Содома,

 

Авраамъ

 

приносить

 

въ

 

жертву

Богу

 

сына

 

своего

 

Исаака,

 

Іаковъ

 

благословляетъ

 

дѣтей.

Нового

 

Завѣта:

 

Зачатіе

 

Іоанна

 

Предтечи,

 

Святые

 

пра-

ведники

 

Іоакимъ

 

и

 

Анна,

 

Благовѣщеніе

 

Архангела

 

Гавріпла

Пресвятой

 

Дѣвѣ

 

Маріи,

 

Рождество

 

Христово,

 

Обрѣзаніе

 

Го-

сподне,

 

Срѣтеніе

 

Господне,

 

Отрочество

 

Іисуса

 

Христа,

 

Ере-

щеніе

 

Господне,

 

Изгнаніе

 

торгующихъ

 

изъ

 

храма,

 

Бесѣда

Іисуса

 

Христа

 

съ

 

Самарянкою,

 

Нагорная

 

проповѣдь,

 

Исцѣ-

леніе

 

разслаблепнаго,

 

Воскрешеніе

 

юноши

 

Наинской

 

вдовы,

Хождеиіе

 

Спасителя

 

по

 

водамъ,

 

Насыщеніе

 

пятью

 

хлѣбами

и

 

двумя

 

рыбами

 

пяти

 

тысячъ

 

народа,

 

Благословеніе

 

дѣтей,

Преображеніе

 

Господне,

 

Воскрешеніе

 

Лазаря,

 

Торжественный

входъ

 

Інсуса

 

Христа

 

въ

 

Іерусалнмъ,

 

Тайная

 

вечеря,

 

Ра-

снятіе

 

и

 

смерть

 

Іисуса

 

Христа,

 

Погребеніе,

 

Воскресеніе

 

и

Вознесеніе

 

Інсуса

 

Христа,

 

Сошествіе

 

Св.

 

Духа

 

на

 

Апостоловъ.

Болѣе

 

подробно

 

молитва

   

Босподня,

   

Сгмволъ

 

Вѣры

 

и

десять

 

заповѣдей.
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б)

 

по

 

Русскому

 

языку :

Чтеніе

 

свободное

 

всякой

 

предложенной

 

книги

 

и

 

пере-

дача

 

своими

 

словами

 

прочитанная

 

при

 

болѣе

 

трудномъ

 

со-

держаніи

 

статьи— съ

 

помощію

 

наводящихъ

 

вопросовъ.

Синтаксисе:

 

понятіе

 

о

 

предметѣ,

 

признакѣ

 

и

 

дѣйствіщ

подраздѣленіе

 

предметовъ

 

на

 

одушевленные

 

и

 

неодушевлен-

ные,

 

естественные

 

и

 

искусственные;

 

мысль,

 

нредложеніе:

главныя

 

его

 

части;

 

второстепенный

 

части,

 

предложенія

 

до-

полнительныя,

 

онредѣлительныя

 

и

 

обстоятельственныя

 

сло-

ва,

 

съ

 

подраздѣленіемъ

 

нхъ

 

на

 

обстоятельства

 

мѣста,

 

вре-

мени,

 

образа

 

дѣйствія^

 

причины

 

а

 

цѣли.

 

Обращение;

 

вводный

слова

 

или

 

нредложенія.

Ѳтимолоііл,

 

Имя

 

существительное,

 

его

 

подраздѣленіе

 

на

собственныя,

 

парицательныя

 

и

 

собирательный;

 

роды

 

именъ

существительныхъ,

 

отличительныя

 

окончанія

 

родовъ;

 

числа

падежи.

 

Имя

 

прилагательное,

 

какъ

 

качество

 

или

 

прпзнакъ

предмета,

 

глаголъ—

 

какъ

 

дѣйствіе

 

или

 

состояніе

 

предмета.

Мѣстоименіе,

 

безъ

 

подраздѣленій;

 

союзы

 

и

 

предлоги.

 

Поня-

тіе

 

о

 

нарѣчіи,

 

какъ

 

части

 

рѣчи

 

производной

 

отъ

 

другихъ.

с)

 

по

  

ариѳметикѣ.

Умственныя

 

задачи

 

до

 

100.

 

Теорія

 

первыхъ

 

четырехъ

правилъ

 

и

 

повѣрка

 

ихъ;

 

измѣненіе

 

суммы

 

и

 

разности,

 

про-

изведенія

 

и

 

частнаго.

 

Задачи

 

на

 

эти

 

дѣйствія

 

надъ

 

числа-

ми

 

любой

 

величины.

d)

   

міровѣдѣніе.

Понятіе

 

о

 

селѣ

 

и

 

деревнѣ,

 

волости,

 

ея

 

управленіи,

 

уѣз-

дѣ

 

и

 

его

 

раздѣленіи

 

и

 

управлении

 

Понятіе

 

о

 

губерніи,

 

ея

управленіи;

 

государство,

 

его

 

управленіе;

 

города

 

столичные,

губернскіе

 

и

 

уѣздные.

 

Части

 

свѣта,

 

названія

 

ихъ.

 

Части

суши:

 

островъ,

   

иолуостровъ,

   

перешеекъ,

    

мысъ;

 

части

 

во-
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ды

 

-

 

океанъ,

 

море,

 

заливъ,

 

проливъ,

 

губа,

 

рѣка,

 

Озеро

 

и

проч.;

 

подробное

 

обозрѣніе

 

Херсонской

 

губерніи;

 

краткое

 

по-

нятіе

 

о

 

европейской

 

Россіи,

 

о

 

евронейскихъ

 

государствахъ,

племенахъ,

 

заселяющихъ

 

материкъ

 

Европы;

 

ихъ

 

вѣроиспо-

вѣданія,

 

образъ

 

жизни,

 

столичные

 

города

 

европейскихъ

 

го-

сударствъ;

 

болѣе

 

примѣчательныя

 

моря

 

у

 

каждаго

 

изъ

 

ма-

териковъ;

 

внѣшнія

 

границы

 

каждаго

 

материка

 

отъ

 

сосѣдня-

го.

 

Понятіе

 

о

 

землѣ,

 

видѣ

 

ея

 

и

 

вращеніяхъ — происхождевіе

дня

 

и

 

ночи,

 

временъ

 

года.

 

Тепло

 

и

 

холодъ.

Окончите

 

въ

 

слѣдующе.т

 

Ж

СОДЕРЖАНИЕ. — О

 

молитвѣ

 

Господней

 

изъ

 

поученій,

 

произнесенныхъ

въ

 

одесскомъ

 

университетѣ

 

св.

 

Кудрявцевымъ. — Отчетъ

 

Воробьевскаго

 

на-

роднаго

 

училища.

Редакторъ

 

протоіерей

 

Мартирій

 

Чемена.

Печатать

 

дозволяется.

 

Одесса.

 

1

 

го

 

августа

 

1878

 

г.

Цензоръ

 

протоіерей

 

Михаилъ

 

Павловскій.

Типографія

 

П.

 

Францова

 

на

 

Итальянской

 

ул.

 

д.

 

М

   

Ж




