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Протоіерей

 

Даніилъ

 

Петровичъ

 

Лебедевъ.

(Н

 

Е

 

К

 

Р

 

О

 

Л

 

О

 

Г

 

Ъ).

Утрата

 

за

 

утратой...

 

Едва

 

минулъ

 

годъ

 

послѣ

 

смерти

 

од-

ного

 

изъ

 

выдающихся

 

дѣятелей

 

Смоленской

 

епархіи,

 

бывше-

го

 

смотрителя

 

Смоленска

 

го

 

духовнаго

 

училища,

 

протоіерея

Іоанна

 

Васильевича

 

Аѳонскаго,

 

какъ

 

на

 

томъ

 

же

 

самомъ

кладбищѣ

 

(Георгіевскомъ

 

въ

 

г.

 

Смоленскѣ),

 

гдѣ

 

похоронѳнъ

и

 

о.

 

протоіерей

 

Аѳонскій,

 

явилась

 

еще

 

свѣжая

 

могила,

имѣющая

 

не

 

менѣе

 

общеепархіальнаго

 

значенія,

 

какъ

 

и

могила

 

о.

 

протоіерея

 

Аѳонскаго:

 

20

 

сентября

 

около

 

3-хъ

часовъ

 

по

 

полудни

 

скончался

 

бывшій

 

ректоръ

 

Смоленской

духовной

 

семинаріи

 

протоіерей

 

Даніилъ

 

Петровичъ

 

Лебедевъ.

Покойный

 

въ

 

послѣднее

 

время

 

около

 

года

 

(съ

 

декабря

 

1887

 

г.)

страдалъ

 

тяжкою

 

болѣзнію

 

(ракъ

 

въ

 

печени)

 

и

 

въ

 

одно

 

вре-

мя

 

уже

 

всѣ

 

было

 

отчаялись

 

въ

 

его

 

выздоровленіи,

 

но

 

ста-

ранія

 

врачей

 

и

 

отъ

 

природы

 

сильный

 

организмъ

 

на

 

время

подняли

 

покойнаго

 

съ

 

постели,

 

но

 

тольво

 

на

 

время,'

 

смерть

взяла

 

свое...

Въ

 

виду

 

того

 

общеепархіальнаго

 

значенія

 

и

 

интереса,

 

ка-

кой

 

представляетъ

 

собою

 

личность

 

покойнаго,

 

передаемъ,

 

на.

сколько

 

возможно,

 

подробно

 

жизнь

 

и

 

дѣятельность

 

покойнаго.

Въ

 

1825

 

году

 

у

 

дьячка

 

села

 

Павловичъ,

 

Сѣвскаго

 

уѣзда,

Орловской

 

губерніи,

 

Петра

 

Лебедева

 

родился

 

сынъ,

 

при

 

свя-

томъ

 

крещеніи

 

нареченный

 

Даніиломъ.

 

Это

 

и

 

былъ

 

впо-

слѣдствіи

 

ректоръ

 

Смоленской

 

духовной

 

семинаріи.

 

При

 

его

рожденіи

 

въ

 

семействѣ

 

отца

 

былъ

 

только

 

одинъ

 

сынъ

 

Ѳео-

доръ

 

(нынѣ

 

священникъ

 

села

 

Сѣннаго,

 

Сѣвскаго

 

уѣзда),

 

года

на

 

два

 

старше

 

покойнаго,

 

но

 

послѣ

 

него

 

у

 

его

 

отца

 

роди-

лись

 

еще

 

четыре

 

дочери.

 

Рано

 

и

 

очень

 

рано,

 

еще

 

съ

 

самыхъ

юныхъ,

 

нѣжныхъ

 

лѣтъ,

 

покойный

 

познакомился

 

съ

 

горемъ.

Средства

  

отца

 

были

 

ограничены,

  

а

 

многосемейность

  

недо-
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статки

 

и

 

нужду

 

дѣлала

 

еще

 

замѣтнѣе.

 

Малюткою

 

10-ти

 

лѣтъ,

покойный'

 

подъ

 

фамиліей

 

Княжескаго

 

! )

 

(фамилія

 

его

 

ма-

тери)

 

опредѣленъ

 

былъ

 

въ

 

Сѣвское

 

духовное

 

училище,

 

гдѣ

уже

 

два

 

года

 

обучался

 

его

 

старшій

 

братъ

 

Ѳеодоръ.

 

Содер-

жать

 

на

 

свои

 

средства

 

двухъ

 

сыновей

 

было

 

совершенно

 

не-

мыслимо

 

для

 

дьячка

 

села

 

Павловичъ,

 

у

 

котораго

 

на

 

рукахъ

были

 

ещежена

 

и

 

четыре

 

малолѣтнихъ

 

дочери.

 

Волею

 

не-

волею

 

дѣтямъ

 

Ѳеодору

 

и

 

Даніилу

 

йняжескимъ

 

самимъ

 

при-

ходилось

 

изыскивать

 

средства

 

существованія

 

въ

 

училищѣ.

Много,

 

разумѣется,

 

вынесли

 

и

 

вытерпѣли

 

братья.

 

А

 

тутъ

еще

 

новый

 

ударъ— умираетъ

 

ихъ

 

мать,

 

сиротами

 

остаются

четыре

 

малолѣтеихъ

 

сестры,

 

изъ

 

коихъ

 

младшей—только

 

два

года.

 

И

 

вотъ

 

братья,

 

пріѣзжая

 

подъ

 

родной

 

кровъ

 

на

 

кани-

кулы,

 

сами

 

ухаживаютъ

 

за

 

малютками,

 

шьютъ

 

имъ,

 

какъ

сами

 

умѣютъ,

 

одежду,

 

кормятъ

 

и

 

поятъ

 

ихъ

 

изъ

 

своихъ

рукъ.

 

Между

 

тѣмъ

 

время

 

шло,

 

мальчикъ

 

Даніилъ

 

Княжескій

подросталъ,

 

окончилъ

 

успвшно

 

курсъ

 

въ

 

духовномъ

 

училищѣ

и

 

въ

 

1843

 

году

 

поступилъ

 

въ

 

Орловскую

 

духовную

 

семи-

нарію.

 

Крайняя

 

нужда

 

не

 

оставляла

 

его

 

и

 

въ

 

теченіи

 

всего

семинарскаго

 

курса.

 

Однако,

 

не

 

смотря

 

на

 

это,

 

а

 

также

 

и

на

 

то,

 

что

 

покойному

 

приходилось

 

и

 

учиться,

 

и

 

въ

 

то

 

же

время

 

самому

 

заботиться

 

о

 

кускѣ

 

насущнаго

 

хлѣба,

 

онъ

 

къ

концу

 

семинарскаго

 

курса,

 

по

 

своимъ

 

дарованіямъ

 

и

 

успѣ-

хамъ,

 

рѣзко

 

выдѣляется

 

изъ

 

ряда

 

товарищей

 

и,

 

какъ

 

лучшій
воспитанникъ,

 

подъ

 

фамиліей

 

Лебедева

 

въ

 

1849

 

году

 

по-

сылается

 

на

 

казенный

 

счетъ

 

въ

 

Кіевскую

 

духовную

 

акаде-

мію.

 

Только

 

здѣсь

 

могъ

 

свободно

 

вздохнуть

 

молодой

 

студентъ

Лебедевъ;

 

ему

 

не

 

нужно

 

уже

 

было

 

заботиться

 

о

 

«завтраш-

немъ

 

днѣ»

 

и

 

онъ

 

свободно

 

могъ

 

отдать

 

себя

 

наукѣ.

 

Благо-

')

 

Эту

 

фамилію

 

покойный

 

носилъ

 

до

 

санаго

 

своего

 

иоступленія

 

въ

 

акадеыію,
когда

 

ему

 

была

 

дана

 

отцовская

 

фамилія— Лебедевъ,

 

его

 

же

 

старшій

 

братъ

 

Ѳео-

доръ

 

и

 

по

 

настоящее

 

время

 

носитъ

 

фамилію

 

Княжескаго.
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даря

 

своимъ

 

дарованіямъ

 

и

 

той

 

эпергіи,

 

съ

 

какою

 

покой-

ный

 

работалъ

 

надъ

 

своимъ

 

образованіемъ,

 

онъ

 

скоро

 

обра-

тилъ

 

на

 

себя

 

вниманіе

 

академическаго

 

начальства.

 

Въ

 

то

время

 

академическое

 

начальство

 

имѣло

 

обывновеніе

 

лучшимъ

студентамъ

 

академіи

 

предлагать

 

монашескій

 

санъ.

 

И

 

покой-

ному,

 

какъ

 

лучшему

 

студенту,

 

неоднократно

 

дѣлалось

 

та-

кое

 

предложеніе.

 

Но

 

онъ

 

каждый

 

разъ

 

отклонялъ

 

его,

 

чув-

ствуя

 

себя

 

болѣе

 

склоннымъ

 

къ

 

семейной

 

жизни.

 

Въ

 

1853

году

 

покойный

 

окончилъ

 

академическій

 

курсъ,

 

при

 

чемъ

прнчисленъ

 

былъ

 

къ

 

первому

 

разряду

 

воспитанниковъ

 

ака-

деміп.

 

Въ

 

томь

 

же

 

1853

 

году

 

31

 

октябри

 

покойный

 

былъ

назначенъ

 

въ

 

Смоленскую

 

духовную

 

семинарію

 

нреподавате-

лемъ

 

герменевтики,

 

толкованія

 

Св.

 

Писанія,

 

греческаго

 

п

латинскаго

 

языка.

 

Въ

 

1855

 

году

 

J 8

 

января

 

былъ

 

назначенъ

наставникомъ

 

миссіонерскаго

 

отдѣленія,

 

а

 

23

 

мая

 

того

 

же

года

 

возведенъ

 

на

 

степень

 

магистра

 

богословія.

 

Съ

 

13-го

февраля

 

1856

 

года

 

по

 

17-е

 

мая

 

1860

 

года,

 

помимо

 

ире-

подавательскихъ

 

обязанностей

 

проходилъ

 

должность

 

помощ-

ника

 

инспектора

 

семянаріи.

 

По

 

случаю

 

открытія

 

въ

 

выс-

шемъ

 

отдѣленіи

 

Смоленской

 

духовной

 

семинаріи

 

общаго

 

клас-

са

 

ученія

 

о

 

русскомъ

 

расколѣ

 

вмѣсто

 

зинятій

 

въ

 

миссіонер-

скомъ

 

отдѣленіи

 

и

 

вмѣсто

 

чтенія

 

греческпхъ

 

и

 

латинскихъ

писателей

 

ему

 

10

 

сентября

 

1858

 

года

 

поручено

 

было

 

пре-

подавайте

 

русскаго

 

раскола

 

въ

 

общемъ

 

классе

 

высшего

 

от-

двленія.

 

Съ

 

16-го

 

февраля

 

1858

 

года

 

по

 

16-е

 

апрѣля

 

1860

года

 

онъ

 

проходилъ

 

должность

 

наставника

 

гражданской

 

все-

общей

 

и

 

русской

 

исторіи

 

въ

 

Смоленскомъ

 

училищѣ

 

дѣвицъ

духовнаго

 

званія.

 

5

 

марта

 

1860

 

года

 

былъ

 

произведенъ

 

во

священника

 

къ

 

Смоленскому

 

каѳедральному

 

собору

 

съ

 

остав

леніемъ

 

за

 

нимъ

 

должностей,

 

занимаемыхъ

 

имъ

 

въ

 

семина-

ріи,

 

а

 

19

 

октября

 

слѣдующаго

 

1861

 

года

 

неремвщенъ

 

къ

Смоленской

 

за

 

градской

   

Нижне- Николаевской

 

церкви

 

настоя-
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телемъ.

 

Съ

 

8

 

ноября

 

1864

 

года

 

по

 

27

 

марта

 

1869

 

года; ,

согласно

 

указу

 

Св.

 

Синода,

 

проходилъ

 

должность

 

цензора

 

Смо-

ленскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей.

 

Ностановленіемъ

 

прав-

левія

 

семинаріи,

 

утвержденнымъ

 

епархіальнымъ

 

преосвящен-

вымъ,

 

въ

 

силу

 

проекта

 

преосвященнаго

 

Антонія,

 

епископа

Смоленскаго,

 

утвержденнаго

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ,

 

29

 

но-

ября

 

1865

 

года

 

yдoqтoeнъ

 

званія

 

старшего

 

наставника

 

съ

назначеніемъ

 

членомъ

 

присутствія.

 

Съ

 

15

 

сентября

 

1865

года

 

по

 

1

 

января

 

1868

 

года,

 

по

 

избранію

 

съѣзда

 

домовла-

дѣльцевъ

 

г.

 

Смоленска,

 

состоялъ

 

членомъ

 

Смоленскаго

 

уѣзд-

яаго

 

земскаго

 

собранія.

 

Съ

 

23,

 

декабря

 

}865

 

года

 

по

 

1

 

ян-

варя

 

1868

 

года,

 

по

 

избранію

 

того

 

же

 

земскаго

 

собранія,

 

со-

стоялъ

 

членомъ

 

уѣзднаго

 

училищнаго

 

совѣта

 

со

 

стороны

земства.

 

Съ

 

14

 

февраля

 

1866

 

года

 

по

 

1

 

января

 

1868

 

года,

но

 

избранію.

 

Смоленскаго

 

губернскаго

 

земскаго

 

собранія,

 

со-

стоялъ

 

членомъ

 

губернскаго

 

училищнаго

 

совѣта

 

со

 

стороны

земства.

 

1

 

января

 

186$

 

года,

 

по

 

случаю

 

преобразования
учебной

 

части

 

въ

 

Смоленской

 

духовной

 

семинаріи

 

оть

 

пре-

подавши

 

Св.

 

Иисанія

 

и

 

герменевтики

 

былъ

 

уволенъ

 

и

 

пе-

ремѣщенъ

 

на

 

классы

 

пастырркаго

 

богословія,

 

гомилетики

 

и

литургики.

 

Съ

 

27

 

августа

 

1866

 

года

 

по

 

15

 

іюня

 

1867

 

года

по

 

распоряшенію

 

правленія

 

семинаріи,

 

утвержденному

 

епар-

хіальвымъ

 

преосвященнымъ,

 

временно,

 

за

 

выбывшего

 

настав-

ника,

 

преподавалъ

 

нравственное

 

богословіе

 

и

 

обличеніе

 

рас-

кола.

 

Съ

 

1867

 

года

 

по

 

1,874

 

годъ

 

онъ

 

неоднократно

 

испол-

яялъ

 

должность

 

ректора

 

семинаріи

 

и

 

профессора

 

богослов-
скихъ

 

наукъ,

 

а

 

именно

 

съ

 

12

 

января

 

но

 

8

 

апрвля

 

1,867
года;

 

съ

 

21

 

сентября

 

по

 

18

 

октября

 

1870

 

г.,

 

съ

 

26

 

ян-

варя

 

по

 

6

 

февраля

 

1872

 

г.,

 

съ

 

15

 

іюня

 

по

 

15

 

сентября,
1874

 

г.

 

31

 

іюня— 14

 

августа

 

1866

 

г.

 

по

 

баллотировкѣ

 

съ

утвержденія

 

епархіадьнаго

 

преосвященного,

 

опредѣленъ

 

чле-



-878

 

—

номъ

 

педагогическаго

 

собранія

 

правленія

 

семинаріи.

 

Съ

 

28

сентября

 

1867

 

года

 

по

 

7

 

октября

 

1868

 

года,

 

въ

 

силу

 

указа

Смоленской

 

духовной

 

консисторіи,

 

проходилъ

 

должность

 

чле-

на

 

экзамѳнаторскаго

 

комитета

 

для

 

испытанія

 

кандидатовъ

священства.

 

Въ

 

іюнѣ

 

1868

 

года,

 

іюлѣ

 

1871

 

года,

 

въ

 

февралѣ

и

 

мартѣ

 

1874

 

года,

 

по

 

распоряженію

 

правленія

 

семинаріи,

утвержденному

 

епархіальнымъ

 

преосвященнымъ,

 

обозрѣвалъ

Рославльское

 

и

 

Бѣльское

 

училища,

 

за

 

что

 

и

 

объявлена

 

была

ему

 

признательность

 

преосвященнаго

 

Іоанна,

 

бывшаго

 

Смо-

ленскаго

 

епископа.

 

7

 

октября

 

1868

 

года

 

по

 

избранію

 

пе-

дагогическаго

 

собраеія

 

правленія

 

Смоленской

 

духовной

 

се-

минаріи,

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

утвержденъ

 

въ

 

должности

инспектора

 

семинаріи.

 

Съ

 

3

 

декабря

 

1874

 

года

 

по

 

27

 

марта

1875

 

года

 

временно

 

преподавалъ

 

психологію;

 

съ

 

27

 

марта

1875

 

года

 

по

 

12

 

іюня

 

того

 

же

 

года— литургику;

 

съ

 

15

 

ок-

тября

 

1876

 

года

 

по

 

10

 

февраля

 

1877

 

года— греческій

 

языкъ.

3

 

августа

 

1877

 

года

 

согласно

 

избранію

 

общаго

 

собранія
Смоленской

 

духовной

 

семинаріи,

 

Святвйпшмъ

 

Синодомъ

 

ут-

вержденъ

 

въ

 

должности

 

ректора

 

семинаріи

 

съ

 

возведеніеиъ

въ

 

санъ

 

протоіерея.

 

Съ

 

1

 

ноября

 

1881

 

года

 

по

 

20

 

іюпя
1882

 

года

 

и

 

съ

 

12

 

декабря

 

по

 

10

 

февраля

 

1883

 

года

 

вре-

менно

 

преподавалъ

 

гомилетику.

 

Съ

 

23

 

февраля

 

по

 

7

 

марта

1882

 

года,

 

по

 

распоряженію

 

правленія

 

семинаріи,

 

утвержден-

ному

 

епархіальнымъ

 

преосвященнымъ,

 

обозрѣвалъ

 

Бѣльскоѳ

духовное

 

училище.

 

Съ

 

5

 

сентября

 

но

 

1

 

декабря,

 

по

 

рас-

поряженію

 

правленія

 

временно

 

преподавалъ

 

Св.

 

Писаніе;

 

а

съ

 

11

 

сентября

 

по

 

10

 

октября

 

1884

 

года —догматическое

 

и

нравственное

 

богословіе.

 

17

 

сентября

 

1884

 

года

 

указомъ

Святѣйшаго

 

Синода

 

уволенъ

 

отъ

 

должности

 

ректора

 

семи-

наріи,

 

по

 

прошенію,

 

и

 

епархіальнымъ

 

начальствомъ

 

опрѳ-

дѣленъ

 

священникомъ

 

къ

 

Петропавловской

 

заградской

 

церкви,

каковую

 

должность

 

и

 

проходилъ

 

до

 

іюля

 

мѣсяца

 

настоящего
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года,

 

когда

 

усилившаяся

 

болвзнь

 

вынудила

 

его

 

оставить

прохожденіе

 

должности

 

приходскаго

 

священника.

 

Изъ

 

наградъ

покойный

 

имѣдъ:

 

набедренникъ

 

(съ

 

15

 

августа

 

1860

 

г.),

скуфью

 

(съ

 

10

 

іюля

 

1863

 

г.),

 

камилавку

 

(съ

 

12

 

мая

 

1866

 

г.),

наперсный

 

крестъ

 

(съ

 

7

 

апрѣля

 

1871

 

г.),

 

орденъ

 

св.

 

Анны

3-й

 

степени

 

(съ

 

4

 

апрѣля

 

1876

 

г.),

 

орденъ

 

св.

 

Анны

 

2-й

степени

 

(съ

 

20

 

апрѣля

 

1880

 

г.)

 

и

 

сверхъ

 

того

 

магистер-

ски

 

крестъ,

 

ученой

 

степени

 

присвоенный.

 

Выдающаяся

 

лич-

ность

 

покойнаго

 

невольно

 

побуждаетъ

 

насъ

 

остановиться

 

на

нѣкоторыхъ

 

болъе

 

выпуклыхъ

 

сторонахъ

 

его

 

дѣятельности,

а

 

именно

 

на

 

его

 

отношеніяхъ

 

къ

 

воспитаннивамъ

 

въ

 

каче-

ствѣ

 

преподавателя

 

и

 

его

 

отношеніяхъ

 

къ

 

корпораціи

 

пре-

подавателей

 

семинаріи

 

въ

 

иачествѣ

 

начальника

 

семпнаріп.

Въ

 

должности

 

инспектора

 

и

 

потомъ

 

ректора

 

семинаріи

покойный

 

преподавалъ

 

въ

 

YI

 

классѣ

 

догматическое

 

бого-

словіе,

 

собственно

 

первую

 

часть

 

его,

 

до

 

вопроса

 

о

 

Лицѣ

Іисуса

 

Христа.

 

Сравнительно

 

уроковъ

 

покойнаго

 

было

 

не-

много,

 

всего

 

три

 

урока

 

въ

 

недѣлю,

 

но

 

эти

 

уроки

 

никогда

 

не

забудутся

 

его

 

слушателями.

 

Пишущему

 

эти

 

строки

 

приходи-

лось

 

слушать

 

уроки

 

по

 

догматическому

 

богословію

 

въ

 

стѣ-

нахъ

 

академической

 

аудиторіи,

 

и

 

онъ

 

долженъ

 

сознаться,

 

что,

оставляя

 

по

 

окончаніи

 

лекціи

 

аудиторскую

 

залу,

 

онъ

 

часто,

бывало,

 

невольно

 

переносился

 

мыслію

 

въ

 

Смоленскъ

 

на

 

дог-

матическіе

 

уроки

 

покойнаго

 

отца

 

протоіерея

 

Даніила

 

Петро-

вича

 

Лебедева,

 

невольно

 

сопоставлялись

 

въ

 

его

 

сознаніи

 

ака-

демическая

 

и

 

семинарская

 

каѳедра

 

по

 

догматикѣ

 

и

 

каждый
разъ

 

невольно

 

являлось

 

въ

 

его

 

душѣ

 

чувство

 

благоговънія
предъ

 

необычайной

 

силою

 

мысли,

 

глубокаго

 

анализа,

 

путемъ

котораго

 

покойный

 

создавалъ

 

на

 

своихъ

 

урокахъ

 

цѣльную,

стройную

 

картину

 

мірозданія

 

и

 

Божественнаго

 

Промысла

 

о

человѣкъ.

 

Не

 

сухое,

 

безжизненное

 

и

 

потому

 

лишенное

 

силы,

2*



—

 

88'0*

 

—

развитіе

 

преслѣдовалъ

 

онъ;

 

нѣтъ,

 

онъ

 

былъ1

 

противъ

 

этого.

Онъ

 

развивалъ

 

сознаніе

 

воспитанйикОвъ,

 

будилъ

 

ихъ

 

мысль,

но

 

развивалъ

 

и

 

будилъ

 

жизненно-

 

Созйаніе

 

и

 

жизнь,

 

мысль

и

 

действительность

 

у

 

него

 

были

 

тождественны.

 

Слушате-

лямъ

 

его

 

хорошо

 

было

 

известно

 

его

 

обычное

 

на

 

классныхъ

занятіяхъ

 

выраженіе;

 

<жйзни

 

больше,

 

больше

 

жизни».

 

Мы

подчеркиваемъ

 

эти

 

слова;

 

подчеркиваемъ

 

потому,

 

что

 

они

прекрасно

 

характеризуютъ

 

клаесныя

 

зайятія

 

покойнаго.

 

Не

живости

 

въ

 

отвѣтахъ,

 

не

 

вообще

 

внѣшней

 

развязности

 

тре-

бовалъ

 

онъ

 

отъ

 

воспитанника

 

этими

 

словами;

 

нѣтъ,

 

но

 

что.

бы

 

мысль

 

воспитанника

 

не

 

была

 

только

 

отвлеченнымъ

 

нвиж-

нымъ,

 

сухймъ

 

матеріалоМѢ>

 

Ненужныйъ

 

балластомъ,

 

въ

 

жиз-

ни

 

часто

 

только

 

Оаздвояющимъ

 

сознавіе

 

человвка,

 

а

 

чтобы

теоретическія

 

знанія

 

воспитанников*

 

были,

 

танъ

 

сказать,

пропитаны

 

жизненныМъ

 

элемснтомъ,

 

были

 

полны

 

настоящею,

действительною

 

жизнію.

Живо,

 

какъ

 

теперь,

   

помнятся

 

урони

 

покойнаго

 

о.

 

прото-

іерея

 

Д.

 

П:

 

Лебедева.

 

Его

 

уроки

 

въ

 

со8Ннніиі

 

всъхъ

 

вообще

восййтанниковъ

  

семинаріи

  

всегда

  

какъ

 

то

 

бывало

 

особенно

выдѣлялись

 

йзъ

 

ряда

 

другихъ

 

уроковъ;

  

воспитанники

 

знали

имъ

 

цѣну.

 

Сами

 

слушатели

 

покойнаго,

 

воспйтанниви

 

YI

 

клас.

са,

   

обыкновенно

 

какъ

 

то

 

особенно

   

выростади

 

и

 

въ

 

своемъ

сознаніи

  

и

  

въ

 

сознаніи

 

другихъ

 

воспитапниковъ

 

семпнаріп

и

 

именно

 

потому,

   

что

   

имѣли

 

право

 

слушать

 

покойнаго.

 

И

жутко

 

и

 

весело

 

бывало

 

ждать

 

прихода

 

въ

 

нлаосъ

 

о.

 

рекігора.

И

 

это

 

понятно.

 

Въ

  

te-ченіи

 

урока

 

оні,

 

бывало,

   

по

 

двву

 

по

три

   

раза

   

поднимете

 

каждаго

 

воспитанника'.

   

А

 

отвечать

 

на

его

 

вопросы

   

было

   

не

   

легко:

  

анализа

 

даже

 

самой

 

простой.

мысли

   

и

   

анализа

   

глубокого,

   

всесторонняя

 

овъ

 

требовалъ

отъ

   

воспитанника.

   

Ходилт.

 

въ

 

классъ

 

онъ

 

обыивовевно

 

щ

тетрадкой

 

а),

 

положить

 

ее,

 

бывало,

 

предъ

 

собой,

 

заглянетъ

 

въ

*)

 

Имъ

 

былъ

   

составленъ

   

цѣлый

   

курсъ

   

доіыатическаго

   

богословія

   

и

  

будем
очень

 

жаль,

 

если

 

онъ

 

не

 

увидитъ

 

(вѣта.



—

 

881

 

—

нее

 

разъ— другой,

 

и

 

урокъ

 

начинается.

 

Покойный

 

самъ

 

обык-

новенно

 

намѣчалъ

 

только

 

какую

 

нибудь

 

догматическую

 

мысль

и

 

затѣмъ

 

остальное

 

раскрытіе

 

ея

 

предоставлялъ

 

уже

 

самимъ

воспитанникам-ъ.

 

Въ

 

нослѣднемъ

 

и

 

заключался

 

весь

 

интересъ

его

 

урока.

 

Нужно

 

было

 

впдѣть

 

покойнаго,

 

нужно

 

было

 

слы-

шать

 

его,

 

чтобы

 

представить

 

его,

 

дутемъ

 

быстрыхъ,

 

разно-

стороннихъ

 

вопросовъ,

 

постепенно,

 

шагъ

 

за

 

шагомъ

 

вводяще-

го

 

классъ

 

во

 

(внутреннюю

 

сущность

 

того

 

,или

 

другая

 

догма-

тическая

 

вопроса.

   

Тогда,

 

по

 

видимому,

   

все

   

забывадъ

 

по-

койный,

 

живя

 

только

 

созерцапіемъ

 

одной

 

догматической

 

мы-

сли,

 

которую,

 

какъ

 

ножеиъ,

 

онъ

 

иутемъ

 

анализа,

  

рѣзалъ

 

на

части,

 

снимая

 

съ

 

нея

 

одинъ

 

за

 

другимъ

 

покровы

 

таинствен-

ности.

   

При

   

этомъ

   

быстрота,

   

съ

 

какою

   

смѣнялись

 

въ

 

его

сознаніи

 

представленія,

  

была

 

поразительная;

  

онъ,

 

какъ

 

го-

ворится,

 

на

 

лету

 

ловилъ

 

мысль,

 

дѣлая

 

быстрые

 

и

 

часто

 

не-

ожиданные

 

переходы

 

отъ

 

одного

 

ноложепія

 

къ

 

другому.

 

Здѣсь

то

 

во

 

всей

 

своей

 

оилѣ

 

сказывалась

 

рѣдкая

 

и

 

замечательная

разносторонность

 

его

 

познаній;

 

да

 

одномъ

 

и

 

томъ

 

же

 

урокѣ

услышишь,

   

бывало,

 

данныя,

   

приводимый

   

имъ

 

для

 

доказа-

тельства

  

того

   

или

  

другаго

  

догматическая

 

положенія,

 

изъ

области

 

философіи,

 

.психологіи,

 

филологіи,

 

естественной

 

нау-

ки

 

и

 

дажеі математики.

 

Неудивительно

 

поэтому,

 

что

 

онъ

 

все-

цѣло

 

овладѣвалъ

 

умами

 

своихъ

 

слушателей;

 

неудивительно,

что

 

его

 

отрывочная,

 

то

 

видимому

 

даже

  

несвязная,

 

простая,

безъиокусственная

 

классная

 

ръчь

 

всегда

 

производила

 

на

 

созна-

ніе

 

воспитанниковъ

 

такое

 

глубокое,

 

а

 

часто

 

даже

 

подавляю-

щее

  

впечатлѣше.

   

Сидя

  

за

 

партой,

   

большинство

 

изъ

 

насъ

обыкновенно

 

записывало

 

его

 

слова;

 

но

 

помню,

 

бывало,

 

иногда

невольно

 

опустишь

 

карандашъ,

 

заслушаешься,

 

смотря

 

на

 

по-

койнаго,

   

и

   

только

 

семинарскій

 

звонокъ

 

напомнить,

 

что

 

у

тебя

 

карандашъ

 

въ

 

рукахъ.

   

Уясняя

 

;таквмъ

 

способомъ

 

уче-

ніе

 

хрпстіанской

 

догматики,

 

покойный

 

въ

 

течѳніи

 

года

 

толь-



—

 

882-

ко

 

изрѣдка

 

дѣлалъ

 

репетиціи

 

пройденная-

 

Намѣреваясь

 

сде-

лать

 

такую

 

репетицію,

 

онъ

 

выходя,

 

по

 

окончаніи

 

урока,

 

изъ

класса,

 

обыкновенно

 

яворилъ:

 

<завтра

 

повтбримъ».

 

Помню

хорошо,

 

что

 

для

 

насъ

 

очень

 

было

 

страшно

 

это

 

«завтра

 

по-

втдримъ>.

 

И

 

это

 

понятно.

 

Наше

 

сознаніе

 

было

 

еще

 

сдиш-

комъ

 

молодо,

 

чтобы

 

воспринять

 

всю

 

глубину

 

и

 

силу

 

мысли

покойнаго,

 

а

 

отъ

 

этого

 

наши

 

ответы,

 

воспроизводя

 

сказан-

ное,

 

были

 

лишены

 

той

 

рельефности,

 

той

 

души,

 

какая

 

жила

въ

 

объясненіяхъ

 

самого

 

покойнаго.

 

А

 

<срѣзаться>

 

на

 

репе-

тиціи,

 

«по

 

о.

 

ректору>

 

было

 

для

 

насъ

 

хуже

 

острая

 

ножа...

Помимо

 

классныхъ

 

занятій

 

покойнаго,

 

который

 

надолго

 

оста-

нутся

 

въ

 

памяти

 

бывшихъ

 

его

 

слушателей,

 

позволимъ

 

себѣ

указать

 

еще

 

на

 

двѣ

 

заботы

 

его,

 

не

 

имѣвшія,

 

правда,

 

пря-

мой

 

связи

 

съ

 

уроками

 

по

 

догматическому

 

богословію,

 

но

 

ха-

рактеризующія

 

его,

 

какъ

 

человѣка— иниціатора,

 

человъва,

глубоко

 

понимавшая

 

задачи

 

семинарскаго

 

образованія

 

и

высоко

 

цѣнившаго

 

характеръ

 

міровоззрѣнія

 

воспитанника.

Мы

 

яворимъ

 

объ

 

организаціи

 

имъ

 

въ

 

стѣнахъ

 

семинаріи

вечернихъ

 

чтеній

 

и

 

собесѣдованій,

 

и

 

о

 

его

 

работахъ

 

по

 

со-

зданію

 

новая

 

типа

 

проповѣди — простонароднаго

 

поученія.

Живо

 

интересуясь

 

характеромъ

 

міровоззрѣнія

 

воспитанника,

слѣдя

 

за

 

малѣйшими

 

внѣшнимн

 

проявленіями

 

движеній

 

его

внутренняя

 

міра,

 

покойный,

 

въ

 

видахъ

 

большей

 

возможно-

сти

 

слѣдить

 

за

 

этими

 

движеніями

 

и

 

давать

 

имъ

 

должное

направленіе,

 

въ

 

актовой

 

семинарской

 

залѣ

 

устроилъ

 

«чтенія>.

Для

 

этого

 

послѣ

 

ужина

 

всѣ

 

воспитанники

 

семинаріи,

 

безъ

различія

 

классовъ,

 

собирались

 

въ

 

семинарскую

 

актовую

 

залу.

Туда

 

же

 

приходилъ

 

и

 

покойный,

 

приходилъ

 

запросто,

 

при-

ходилъ,

 

какъ

 

отецъ

 

приходить

 

въ

 

кругъ

 

родныхъ

 

дѣтей.

 

При-
деть,

 

бывало,

 

и

 

сядетъ

 

за

 

парту;

 

его

 

немедленно

 

же

 

окру-

жать

 

воспитанники,

 

одни

 

сядутъ

 

около

 

него,

 

другіе

 

стануть

вокругъ

 

груипой.

 

Одному

 

изъ

 

воспитанниковъ,

 

обыкновенно



-883

 

—

старшаго

 

курса,

 

покойный,

 

по

 

своему

 

выбору

 

еще

 

напередъ—

приблизительно

 

за

 

недѣлю,

 

—

 

поручалъ

 

прочитать

 

какую

нибудь

 

статью

 

(чаще

 

всего

 

читали

 

<Космосъ>

 

Бэнера)

 

и

сдѣлать

 

изъ

 

нея

 

экстрактъ.

 

Когда,

 

съ

 

приходомъ

 

покойнаго,

все

 

успокоится

 

въ

 

залѣ,

 

лекторъ

 

всходить

 

на

 

каѳедру

 

и

 

на-

чиеаетъ

 

чтеніе

 

экстракта

 

прочитанной

 

статьи.

 

Интересъ

 

та-

бихъ

 

чтеній,

 

помимо

 

самаго

 

содержанія

 

чтепія,

 

заключался

главнымъ

 

образомъ

 

въ

 

комментаріяхъ,

 

которыми

 

сопрово-

ждалось

 

обыкновенно

 

чтеніе

 

лектора.

 

Комментаріи

 

эти

 

носили

тотъ

 

же

 

харэктеръ,

 

какимъ

 

отличались

 

и

 

его

 

уроки

 

по

 

дог-

матическому

 

богословію.

 

Они

 

были

 

разносторонне

 

необыкно-

венно

 

живы

 

и

 

жизненны.

 

Нѣтъ

 

нужды

 

говорить

 

о

 

пользѣ

такихъ

 

чтеній;

 

развивая

 

въ

 

воспитанникахъ

 

чувство

 

уваже-

нія

 

къ

 

покойному,

 

какъ

 

къ

 

умственному

 

руководителю

 

и

авторитету,

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

и

 

пополняя

 

матеріальныя

познанія

 

воспитанниковъ,

 

съ

 

другой,

 

они

 

въ

 

то

 

же

 

время

развивая

 

ихъ

 

мысль,

 

заставляли— если

 

и

 

не

 

всѣхъ,

 

то

 

мно-

гихъ

 

и

 

очень

 

многихъ— серьезнѣе

 

вдумываться

 

въ

 

окружаю-

щая

 

ихъ

 

явленія

 

и

 

сознательнѣе

 

относиться

 

къ

 

нимъ.

 

Дру-

гое

 

дѣло

 

—это

 

созданіе

 

имъ

 

новаго

 

тина

 

проповѣдп

 

—просто-

народна

 

го

 

поученія.

 

Дѣло

 

это

 

по

 

истинѣ

 

великое

 

дѣло

 

и

 

по

тому

 

значенію,

 

какое

 

оно

 

имѣетъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

пастырскаго

 

слу-

женія,

 

и

 

по

 

тѣмъ

 

трудамъ,

 

какіе

 

требовались

 

для

 

того,

 

что-

бы

 

внвдрить

 

въ

 

сознаніе

 

воспитанниковъ

 

необходимость

 

та-

кой

 

проповѣди,

 

а

 

главное,

 

чтобы

 

выучить

 

ихъ

 

писать

 

такія
ироиовѣди.

 

Толььо

 

такая

 

энергія

 

и

 

такой

 

желѣзный

 

харак-

теру

 

какимъ

 

надѣлена

 

была

 

натура

 

покойнаго,

 

могли

 

спра-

виться

 

съ

 

этимъ

 

дѣломъ,

 

дѣломъ

 

совершенно

 

новымъ,

 

по

своей

 

идеѣ,

 

никогда

 

дотолѣ

 

не

 

бывавшимъ

 

въ

 

стѣнахъ

 

се-

минаріи.

 

Задавшись

 

цѣлію

 

уничтожить

 

прежнія,

 

схоластиче-

скія

 

начала,

 

лежэвшія

 

въ

 

основаніи

 

церковнаго

 

проповѣдни-

чества,

 

покойный

 

опускалъ

 

рѣдкій

 

урокъ

 

гомилетики,

 

обык-



-

 

884

 

-

новенно

 

являясь

 

въ

 

классъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

преподавателемъ.

 

Здѣсь

онъ

 

Подблгу

 

говорилъ

 

воспитаннивамъ

 

о

 

нравственныхъ

 

нуж-

дахъ

 

П'ростаго

 

сельскаго

 

люда,

 

его

 

релиріозной

 

неразвитости

о

 

непригодности

 

для

 

него

 

прежнихъ

 

отвлеченныхъ,

 

испещрен-

ныхъ

 

'риторическими

 

формами

 

и

 

пріемами

 

проповѣдей,

 

о

 

не-

обходимости

   

для

   

него

 

простаго,

   

жизненнаго

 

слова

 

и

 

т.

 

д.

Въ

 

качествѣ

 

перваго

 

опыта

 

воспитанники,

 

по

 

мысли

 

покой-

Наго,

 

должны

 

были

 

простонароднымъ

 

живымъ,

 

жизненнымъ

язЫкомъ,

 

не

 

прибѣгая

 

къ

 

какимъ

 

либо

 

искусственнымъ

 

обо-

ротамъ

   

рѣчи,

   

передавать

   

на

 

буиагѣ

 

евангельскія

 

событія,

затѣмъ

  

воспитанники

 

постепенно

 

переходили

   

къ

   

болѣе

 

от-

влеченнымъ

 

предметамъ,

 

составляли

 

поученія

   

на

  

чинъ

 

ли-

тургіи,

   

сѵмволъ

   

вѣры

  

и

 

т.

 

д.

   

И

 

сколько

 

личной

 

энергіи,

труда

 

положилъ

 

покойный

 

на

 

это

 

дѣло!

 

Достаточно

 

сказать,

 

что

каждое

 

поученіе

 

каждаго

 

воспитанника

 

лично

 

исправлялось

 

имъ

по

 

четыре

    

по

 

пяти

 

разъ.

 

И

 

это

 

дѣло

 

онъ

 

продолжалъ

 

не

 

годъ

и

 

не

 

два

 

3).

 

Въ

 

виду

 

этого,

 

нисколько

 

не

 

погрѣшая

 

противъ

истины,

   

можно

   

сказать,

   

что

   

изъ

   

его

   

рукъ

 

вышла

 

цѣлая

школа

 

новыхъ

 

сельсвихъ

 

проповѣднивовъ

 

слова

 

Божія,

 

ирп-

мѣнившихъ

  

въ

   

жизни

 

проповедническую

 

идею

 

своего

 

учи-

теля.

 

Такимъ

 

былъ

 

покойный,

 

какъ

 

учитель.

Нельзя

 

обойти

 

иолчаніемъ

 

еще

 

одной

 

стороны

 

въ

 

жизни

покойнаго

 

о.

 

протоіерея

 

Лебедева;

 

ибо

 

и

 

въ

 

этой

 

сторонѣ,

какъ

 

нельзя

 

лучше,

 

также

 

сказался

 

его

 

умъ,

 

высокое

 

пони-

маніе

 

жизни

 

и

 

неизмѣнная

 

вѣрность

 

разъ

 

выработаннымъ

убвждевіямъ,

 

— словомъ

 

обрисовался

 

его

 

характеръ.

 

Эту

 

сто-

рону

 

составляло

 

положеніе

 

покойнаго

 

какъ

 

начальника

 

за-

веденія

 

въ

 

его

 

отношеніяхъ

 

къ

 

своимъ

 

сослуживцамъ.

 

Какъ

начальникъ

 

заведенія

 

(ректоръ

 

семинаріи)

 

о-

 

протоіерей

 

Д.
Лебедевъ

 

былъ

 

замѣчательно

 

простъ

 

и

 

гуманенъ

 

въ

 

отноше-

і

       

і

*)

 

Одно

   

время

   

въ

  

приложевіи

 

къ

 

Смоленскимъ

  

Епархіальнымъ

 

Вѣдомостянъ

ёыла

 

напечатала

 

п,ѣлая

 

серіл

 

такихъ

 

опнтовъ

 

простонароднаго

 

иоученія.



—

 

885

 

—

ніи

 

въ

 

своимъ

 

сослуживцамъ.

 

Въ

 

немъ

 

не

 

было

 

и

 

тѣни

 

не-

естественности,

 

напыщенности,

 

высокоиѣрія,

 

не

 

замѣтно

 

было

нисколько

 

и

 

тавъ

 

называв маго

 

«начальническаго

 

тоиа> .

 

Его

высокое

 

развитіе,

 

несомнѣнно,

 

подсказывало

 

ему,

 

что

 

не

 

въ

этихъ

 

свойствахъ

 

заключается

 

сила

 

начальника

 

и

 

его

 

авто-

ритетъ

 

въ

 

средѣ

 

своихъ

 

подчиненныхъ.

 

Сознавая

 

свое

 

вы-

сокое

 

общественное

 

положеніе,

 

онъ

 

умѣлъ

 

соразмерить

 

его

съ

 

правами

 

своихъ

 

сослуживцевъ,

 

равныхъ

 

ему

 

по

 

образо-

вавію.

 

Все

 

въ

 

Д.

 

П.

 

было

 

просто

 

и

 

естественно,

 

начиная

 

съ

его

 

внешности,

 

манеры

 

держать

 

себя

 

въ

 

обществе

 

и

 

кончая

самымъ

 

способомъ

 

его

 

бесѣды

 

съ

 

другими.

 

Чтобы

 

яснее

 

ви-

деть

 

отношевія

 

покойнаго

 

протоіерея

 

Лебедева

 

въ

 

должности

начальника

 

духовно-учебнато

 

заведенія

 

въ

 

своимъ

 

сослужив-

цамъ,

 

лучше

 

всего

 

обратить

 

вниманіе

 

на

 

тѣ

 

стороны

 

въ

жизни

 

покойнаго,

 

которыми

 

онъ

 

непосредственно

 

соприкасал-

ся

 

съ

 

жизнію

 

и

 

деятельностью

 

преподавателей

 

семинаріи.

Отношеніе

 

его

 

къ

 

товарищамъ—

 

сослуживцамъ

 

сами

 

собой

видны

 

будутъ,

 

если

 

мы

 

обратимъ

 

вниманіе

 

на

 

слѣдующія

стороны

 

въ

 

жизни

 

покойнаго:

 

а)

 

председательствовав

 

іе

 

его

по

 

должности

 

ректора

 

въ

 

правленіи

 

семинаріи;

 

б)

 

посѣщеніе

уроковъ

 

преподавателей;

 

в)

 

присутствіе

 

въ

 

учительской

 

ком-

нате

 

въ

 

промежутки

 

между

 

уроками

 

и

 

г)

 

носещеніе

 

домовъ

и

 

квартиръ

 

своихъ

 

сослуживцевъ

 

въ

 

качестве

 

гостя.

Председательствуя

 

въ

 

правлевіи

 

семинаріи,

 

покойный

 

о.

нротоіерей

 

Д.

 

Лебедевъ

 

любилъ

 

привлекать

 

къ

 

участію

 

въ

обсушденіи

 

педагогическихъ

 

вопросовъ

 

весь

 

наличный

 

семи-

нарскій

 

персоналъ,

 

всехъ

 

преподавателей.

 

При

 

немъ

 

боль-

шею

 

частію

 

были

 

общія

 

собранія

 

вместо

 

педагогическихъ

 

и

никто

 

не

 

предоставлялъ

 

въ

 

правлѳніи

 

такой

 

свободы

 

при

 

об-

сужденіи

 

педагогическихъ

 

вопросовъ,

 

какъ

 

покойный

 

о.

 

про-

тоіерей

 

Лебедевъ.

 

И

 

это

 

делалъ

 

онъ

 

даже

 

тогда,

 

когда

 

въ

правленіи

  

высказывались

  

мнѣнія,

 

который

 

шли

 

въ

 

разрѣзъ



-886

 

—

съ

 

мнѣніями

 

о.

 

ректора

 

и

 

при

 

томъ

 

высказывались

 

иногда

даже

 

въ

 

несколько

 

резкой

 

форме.

 

Къ

 

чести

 

покойнаго

 

о.

ректора,

 

онъ

 

никогда

 

не

 

обижался

 

этимъ,

 

давая

 

темъ

 

са-

мымъ

 

понять,

 

что

 

въ

 

своемъ

 

сознаніи

 

онъ

 

стоить

 

выше

всявихъ

 

недоуменій.

Посещеніе

 

уроковъ

 

преподавателей

 

не

 

было

 

одной

 

простой

формалистикой,

 

выполненіемъ

 

требованій

 

сеиинарскаго

 

уста-

ва;

 

оно

 

не

 

имело

 

и

 

характера

 

стеснительна

 

го

 

контроля

 

за-

няли

 

преподавателя.

 

Этому

 

іюсещенію

 

покойный

 

о.

 

прото-

іерей,

 

какъ

 

видно,

 

придавалъ

 

очень

 

важное

 

и

 

несколько

своеобразное

 

значеніе.

 

Являясь

 

на

 

уроки

 

въ

 

преподавателям^

покойный

 

о.

 

протоіерей

 

скромно

 

занималъ

 

место

 

между

 

вос-

питанниками

 

семинары

 

и,

 

если

 

шло

 

спрашиваніе

 

учениковъ,

онъ

 

сразу

 

вмешивался

 

въ

 

дело,

 

а

 

если

 

продолжалось

 

объ-

яснение

 

урока,

 

онъ

 

начиналъ

 

слушать.

 

Долго

 

слушать

 

объ-

ясненіе

 

онъ

 

не

 

любилъ

 

и,

 

видно,

 

начиналъ

 

скучать,

 

въ

 

осо-

бенности,

 

если

 

замечалъ

 

рассеянность

 

учениковъ.

 

Ему

 

хо-

телось

 

проверить,

 

понимаютъ

 

ли

 

ученики

 

преподавателя,

нетъ

 

ли

 

въ

 

объяснены

 

чего

 

либо

 

недоступнаго

 

для

 

ихъ

 

раз-

вития.

 

И

 

вотъ

 

онъ

 

начиналъ

 

обращаться

 

въ

 

ученивамъ.

Тутъ

 

онъ

 

пускалъ

 

въ

 

ходъ

 

свой

 

любимый

 

эротематическій

способъ

 

обученія.

 

Не

 

обладая

 

точнымъ,

 

спеціальнымъ

 

зна-

ніемъ

 

по

 

каждому

 

предмету

 

сеиинарскаго

 

курса

 

(что

 

трудно

и

 

ночти

 

невозможно),

 

но

 

имея

 

общее

 

высокое

 

развитіе,

 

онъ

тотчасъ

 

же

 

ставилъ

 

вопросы,

 

вызывая

 

учениковъ

 

на

 

само-

деятельность.

 

Въ

 

короткое

 

время

 

онъ,

 

бывало,

 

переспросить

всехъ

 

учениковъ.

 

Работа

 

идетъ

 

живо,

 

хотя

 

иногда

 

и

 

укло-

няется

 

отъ

 

прямой

 

своей

 

цели;

 

весь

 

классъ

 

превращается,

что

 

называется,

 

въ

 

слухъ

 

и

 

вниманіе.

 

Видно,

 

что

 

жизнен-

ность

 

преподаванія

 

имела

 

очень

 

важное

 

значеніе

 

въ

 

глазахъ

покойнаго.

 

Нередко

 

после

 

такихъ

 

посещеній

 

покойному

 

о.

протоіерею

 

приходилось

 

слышать

 

отъ

 

своихъ

 

сослуживцевъ,



—

 

887

 

-

что

 

онъ

 

своимъ

 

вмѣшательствомъ

 

въ

 

дѣло

 

не

 

далъ

 

возмож-

ности

 

выполнить,

 

какъ

 

следуетъ,

 

то,

 

что

 

было

 

намечено

сделать

 

въ

 

данный

 

уровъ.

 

Подобный

 

заявленія

 

были,

 

оче-

видно,

 

поспешны.

 

Нетъ

 

сомненія,

 

что

 

въ

 

присутствіи

 

о.

ректора

 

ученики

 

получали

 

не

 

меньше

 

пользы:

 

все,

 

что

 

было

сделано

 

въ

 

присутствіи

 

о.

 

ректора,

 

запоминалось

 

учениками

навсегда,

 

ибо

 

до

 

этого

 

они

 

доходили

 

собственными

 

силами.

Своимъ

 

вмѣшательствомъ

 

въ

 

дело

 

покойный

 

о.

 

протоіерей

Лебедевъ

 

часто

 

выдвигалъ

 

для

 

обсужденія

 

такіе

 

вопросы,

надъ

 

которыми

 

стоить

 

призадуматься

 

каждому

 

мыслящему

человеку.

 

Нри

 

обычномъ

 

ходе

 

преподаванія

 

эти

 

вопросы

могли

 

бы

 

остаться

 

и

 

не

 

разрешенными,

 

хотя

 

они

 

имели

не

 

маловажное

 

значеніе

 

въ

 

науке.

 

Его

 

посѣщеніе

 

уроковъ

по

 

этому

 

было

 

одинаково

 

полезно

 

какъ

 

для

 

него

 

самого,

 

такъ

для

 

преподавателя

 

и

 

учениковъ:

 

все

 

учились.

 

Такимъ

 

об-

разомъ

 

и

 

эту

 

сравнительно

 

тяжелую

 

и

 

щекотливую

 

обязан-

ность

 

(посещеніе

 

уроковъ)

 

онъ

 

умелъ

 

оживить,

 

придавъ

 

ей

совершенно

 

иное

 

значеніе,

 

чемъ

 

какое

 

ей

 

обыкновенно

 

при-

нято

 

придавать.

Приходъ

 

о.

 

протоіерея

 

Лебедева

 

въ

 

учительскую

 

комнату

въ

 

промежутки

 

между

 

уроками

 

нисколько

 

не

 

стеснялъ

 

его

сослуживцевъ.

 

Приходу

 

его

 

напротивъ

 

все

 

были

 

рады.

 

Когда

здесь

 

подымался

 

какой

 

либо

 

вопросъ,

 

о.

 

протоіерей

 

Лебедевъ

всегда

 

принималъ

 

самое

 

живое

 

и

 

непосредственное

 

участіе
въ

 

его

 

обсужденіи.

 

Въ

 

свой

 

разговоръ

 

онъ

 

нередко

 

вводилъ

шутки

 

и

 

остроты,

 

отчего

 

разговоръ

 

получалъ

 

еще

 

болыній
интересъ.

 

Особенно

 

любилъ

 

онъ

 

привлекать

 

къ

 

общимъ

 

раз-

говорамъ

 

молодыхъ

 

своихъ

 

сослуживцевъ,

 

которые

 

на

 

пер-

выхъ

 

порахъ

 

стеснялись

 

и

 

несмело

 

высказывали

 

свои

 

мне-

нія.

 

Эти

 

беседы

 

оживляли

 

и

 

воодушевляли

 

всехъ,

 

служа

 

въ

то

 

же

 

время

 

лучшими

 

минутами

 

отдыха

 

после

 

урочныхъ

занятой;

 

после

 

такихъ

 

беседъ

 

нередко

 

преподаватели

 

уходили



—

  

ооб

 

^—

на

 

уроки

 

веселые,

 

бодрые

 

и

 

въ

 

самомъ

 

пріятномъ

 

настроевіи

духа.

 

Эти

 

же

 

беседы

 

служили

 

лучшими

 

основами

 

для

 

дру.

жескаго

 

общенія

 

между

 

собою

 

сослуживцевъ.

 

Посещая

 

дсиа

и

 

квартиры

 

своихъ

 

сослуживцевъ

 

въ

 

качестве

 

гостя,

 

»,

ректоръ

 

Лебедевъ

 

держалъ

 

себя

 

также

 

просто

 

і и

 

естественно.

Также

 

принималъ

 

онъ

 

товарищей

 

у

 

себя

 

на

 

квартире.

 

Не

любилъ

 

онъ

 

торжественныхъ

 

ветречъ,

 

не

 

спешилъ

 

занимать

почетнаго

 

места,

 

а

 

радъ

 

былъ

 

побеседовать

 

со

 

всякимъ.

 

Дщ

беседы

 

у

 

него

 

всегда

 

находилось

 

достаточно

 

матеріала.

 

Са-

мой

 

беседе

 

своей

 

онъ

 

умелъ

 

придать

 

тштересъ.

 

і

 

Не

 

любилъ

онъ

 

употреблять

 

въ

 

своей

 

речи

 

высокопарныхъ

 

словъ;

 

рѣчь

его

 

всегда

 

была

 

проста,

 

естественна,

 

жизненна.

 

Дорожа

простотою

 

и

 

естествеяностію

 

изложенія

 

своихъ

 

і

 

мыслей,

 

по-

койный

 

не

 

любилъ

 

слышать

 

напыщенную

 

и

 

высокопарную

речь

 

другихъ.

 

Въ

 

такихъ

 

случаяхъ

 

покойный,

 

обыкновенно,

замбчалъ

 

своему

 

собеседнику:

 

<что-то

 

туманно,

 

мудрено».

Въ

 

присутствіи

 

его

 

каждый

 

чувствовалъ

 

себя

 

совершенно

свободно

 

и

 

непринужденно.

 

Собранія

 

товарищей

 

безъ

 

о.

 

рек-

тора

 

не

 

имели

 

той

 

оживленности,

 

какую

 

онъ

 

умелъ

 

пмъ

придать.

 

Такимъ

 

былъ

 

покойный...

Смоленское

 

градское

 

духовенство,

 

корпорація

 

преподавате-

лей

 

Смоленской

 

духовной

 

семинары

 

и

 

все

 

вообще,

 

знавшіе

покойнаго,

 

горячо

 

и

 

искренно

 

отозвались

 

на

 

12

 

заунывныхъ

ударовъ,

 

раздавшихся

 

часа

 

въ

 

4,

 

20

 

сентября

 

съ

 

колокольни

Спасской

 

церкви

 

и

 

возвестившихъ

 

о

 

смерти

 

о.

 

протоіерея

Д.

 

II.

 

Лебедева.

 

Немедленно

 

въ

 

квартиру

 

покойнаго

 

явились

священникъ

 

Спасской

 

церкви

 

В.

 

С.

 

Кетлеровъ

 

съ

 

діакономъ

[J.

 

Голенвинымъ

 

и

 

священникъ

 

Георгіевокой

 

'

 

церкви

 

П.

 

II,
Грибоедову

 

ими

 

покойный

 

былъ

 

облаченъ

 

въ

 

священническія
одежды;

 

ими

 

же

 

вознесено

 

было

 

ко

 

Всевышнему

 

и

 

«первое

моленіе

 

<объ

 

упокоеніи

 

въ

 

месте

 

светае>

 

души

 

новопре-

ставльшагося.

 

На

 

другой

 

<день

 

въ

 

'часъ/дня

 

паннихида

 

была



—

 

889

 

—

отслужена

 

ректоромъ

 

семинары

 

архимандритомъ

 

Николаемъ

въ

 

присутствіи

 

корпорации

 

преподавателей

 

семинары;

 

при

чемъ

 

панихиду

 

пелъ

 

полный

 

семинарекій

 

хоръ.

 

Такія

 

пани-

хиды

 

отправлялись

 

о.

 

ректоромъ

 

оеминаріи

 

ежедневно

 

утромъ

и

 

вечеромъ,

 

до

 

самаго

 

дня

 

погребенія.

 

Выносъ

 

тбла

 

въ

 

Ге-

оргіевскую

 

церковь

 

и

 

погребеніе

 

были

 

назначены

 

на

 

23

сентября

 

(пятницу).

 

Въ

 

9

 

часамъ

 

утра

 

23

 

сентября

 

въ

квартиру

 

покойнаго

 

прибыли

 

ректоръ

 

семинары,

 

архимавдритъ

Николай,

 

настоятель

 

Авраміевскаго

 

монастыря,

 

архимандритъ

Иннокентий,

 

градскій

 

благочинный,

 

священникъ

 

Петропавлов-

ской

 

церкви

 

Константинъ

 

Вишнѳвсвій,

 

священникъ

 

Смолен-

скаго

 

каѳедральнаго

 

собора

 

Петръ

 

Богоявленскій,

 

священникъ

Спасской

 

церкви

 

Василій

 

Кетлеровъ,

 

законоучитель

 

женской

гимназіи,

 

священникъ

 

Гаврівлъ

 

Еаченовсвій,

 

священникъ

Георгіевской

 

церкви

 

ІІавелъ

 

Грибоедовъ,

 

духовникъ

 

семинары

священникъ

 

Іосифъ

 

Алмазовъ,

 

протоіерей

 

женскаго

 

Возне-

сенскаго

 

монастыря

 

Алевсандръ

 

Лавровсвій,

 

священникъ

 

Оди-
гитріевской

 

церкви

 

Романъ

 

Беляевъ;

 

корпорация

 

преподавателей

семпнаріп,

 

воспитанники

 

семинаріи

 

и

 

множество

 

Смоленсвихъ

гражданъ,

 

почитавшихъ

 

покойнаго.

 

Uo

 

совершеніи

 

обычной

ліітііі,

 

при

 

ігбніп

 

церковной

 

песни

 

< Помощник!,

 

и

 

Покро-

витель»,

 

началась

 

печальная

 

процессія.

 

Гробъ

 

отъ

 

квартиры

покойнаго

 

и

 

до

 

Георгіевской

 

церкви,

 

на

 

кладбище

 

которой

было

 

предназначено

 

погребеніе,

 

попеременно

 

несли

 

священ-

ники

 

и

 

преподаватели

 

семинары.

 

Предъ

 

зданіемъ

 

семинары

нроцессія

 

остановилась

 

и

 

была

 

отслужена

 

панихида.

 

По

прибытіи

 

печальной

 

процессы

 

въ

 

церковь,

 

началась

 

боже-

ственная

 

литургія,

 

которую

 

совершалъ

 

ректоръ

 

семинары,

архимандритъ

 

Николай,

 

въ

 

сослужены

 

градскаго

 

благочиннаго

Вишневскаго,

 

священниновъ:

 

Кетлерова,

 

Грибоедова,

 

Еаче-

новсваго

 

и

 

Геронтія

 

Каверзнева.

 

По

 

окончаніи

 

литургіи

 

начался



-

 

890

 

-

проводъ

 

*).

 

который

 

совершали:

 

ректоръ

 

семинары,

 

протоіереи:

Лавровсвій,

 

Баверзиевъ,

 

священники:

 

Д.

 

Ширяевъ,

 

К.

 

Виш-

не

 

вскій,

 

С.

 

Каверзневъ,

 

I.

 

Нротопоповъ,

 

I.

 

Алмазовъ,

 

Н.

Поповъ,

 

В.

 

Кетлеровъ,

 

Ѳ.

 

Василевскій,

 

Р.

 

Беляевъ,

 

П.

 

Грибо-

едовъ,

 

Г.

 

Каченовскій,

 

Г.

 

Каверзневъ,

 

I.

 

Соколовъ,

 

С.

 

Пѳ-

лубинскій.

 

При

 

погребены

 

сказано

 

было

 

три

 

речи:

 

послѣ

причастнаго

 

стиха

 

духовникомъ

 

семинары,

 

священникомъ

Іосифомъ

 

Алмазовымъ;

 

предъ

 

началомъ

 

провода— священни-

комъ

 

церкви

 

Богоугоднаго

 

заведенія

 

Пиколаемъ

 

Поповымъ

и

 

после

 

чтеній

 

евангелій —соборнымъ

 

священникомъ

 

Сте-

фаномъ

 

Каверзневымъ.

 

Приводимъ

 

эти

 

речи.

сказанное

 

при

 

погребеніи

 

протоіерея

 

Д.

 

П.

 

Лебедева,

Дорогіе

 

воспитанники

 

духовной

 

школы

  

нашей

 

и

 

возлюблен-

ные

 

о

 

Господе

 

духовныя

 

чада!

Тяжелыя

 

испытапія

 

посылаетъ

 

Промыслъ

 

Божій

 

нашей

епархіи.

 

Неумолимая

 

смерть

 

безпощадною

 

рукою

 

вырываетъ

изъ

 

среды

 

нашей

 

одного

 

за

 

другимъ

 

честныхъ

 

тружениковъ

на

 

духовно-учебномъ

 

поприще.

 

Едва

 

прошелъ

 

годъ

 

съ

 

того

времени,

 

когда

 

мы

 

здесь

 

же,

 

(подъ

 

сводомъ

 

этого

 

св.

 

хра-

ма),

 

съ

 

тяжелою

 

печалью

 

на

 

сердце

 

отдавали

 

последнее

 

пѣ-

лованіе

 

одному

 

изъ

 

благороднейшихъ

 

людей,

 

мудрому

 

вос-

питателю

 

духовнаго

 

юношества,

 

бывшему

 

смотрителю

 

духовнаго

училища,

 

о.

 

протоіерею

 

Іоанну.

 

Не

 

изгладился

 

еще

 

подъ

 

все-

*)

 

Участвовать

 

въ

 

отпѣвапіи

 

покойнаго

 

выразилъ

 

желаніе

 

Его

 

Преосвященство,

ІІреосвященнѣйшій

 

Несторъ,

 

но

 

неожиданная

 

боЯѣзнь

 

вынудила

 

его

 

отказаться

отъ

 

этого

 

желанія.


