
ШЫШ

 

ЕЯАРШЛЬНЫЯ

 

ВВДШй.
1-го

 

Ноября

                   

№

 

21.

                     

1883

 

года.

I

 

Р&СПОРЯШЕНІЯ

 

НАЧАЛЬСТВА.

ОПРЕДѢЛЕНІЕ

 

СВ.

 

СИНОДА,

Ошъ

 

7

 

сентября— 12

 

октября.— О

 

Высочайшемъ
соизволеніи

 

на

 

введеніе

 

въ

 

дѣйствіе

 

Устава

 

духовныхъ

консисторій

 

въ

 

исправленномъ

 

видѣ,

 

примѣнитѳльно

 

къ

нынѣ

 

дѣствующимъ

 

узаконеніямъ.
Св.

 

Сиеодъ

 

слушали:

 

предложевіе

 

г,

 

синодальн.

оберъ-прокурора,

 

отъ

 

30

 

апрѣля

 

1833

 

г.,

 

слѣдую-

щаго

 

содержанія:

 

«Во

 

исполненіе

 

опредѣленія

 

Св.
Синода,

 

отъ

 

26

 

января

 

18

 

марта

 

сего

 

года,

 

пред-

ставивъ,

 

при

 

всеподданнѣишемъ

 

докладѣ,

 

Его

 

Импе-
раторскому

 

Величеству

 

Государю

 

Императору

 

экземп-

ляръ

 

Устава

 

духовныхъ

 

консисторій

 

въ

 

исправлен-

номъ

 

видѣ,

 

примѣнительно

 

кѵ

 

ньтнѣ

 

дѣйствующимъ

ѵзаконеніямъ,

 

опъ,

 

г.

 

синодальный

 

оберъ-прокуроръ,
имѣлъ

 

счаетіе

 

испрашивать

 

Высочайшее

 

соизноле-

ніе

 

на

 

введеніе

 

онаго

 

въ

 

дѣйствіе,

 

взамѣнъ

 

таковаго

же

 

Устава,

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

въ

 

27-й

 

день

марта

 

1841

 

г.

 

О

 

воспослѣдовавшемъ

 

на

 

сіе

 

въ

 

9-й
день

 

апрѣля

 

еего

 

года

 

Высочайшемъ

 

Его

 

Импера-
торскаго

 

Величества

 

соизволееіи

 

г.

 

оберъ-прокуроръ
въ

 

этшъ

 

предложены

 

объявляете

 

Св.

 

Синоду.

 

Справ-
ка:

 

Г.

 

синодал.

 

оберъ-прокуроръ

 

при

 

предложены,

отъ

 

26

 

ноября

 

1882

 

Ц

 

предлагалъ

 

на

 

разсмотрѣ-

ніе

 

Св.

 

Синода

 

экзеипляръ

 

Устава

 

духовныхъ

 

кон-

систорий

 

въ

 

исправлевномъ

 

видѣ,

 

согласно

 

послѣдо-
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вавшймъ

 

въ

 

1841

 

г.

 

узаконеніямъ,

 

съ

 

приложеніемъ
къ

 

сему

 

уставу

 

сравнительная

 

указателя

 

статей

 

се-

го

 

устава

 

1841

 

и

 

1882г.,съобозначеніемъ

 

въэтомъ

указателѣ

 

послѣловавпшхъ

 

съ

 

1841

 

г.

 

узаконеній,
коими

 

измѣнены

 

статьи

 

устава,

 

и

 

рода

 

измѣненій.

Св.

 

Синода,

 

разсмотрѣвъ

 

предложенный

 

экземиляръ

устава

 

духовныхъ

 

консисторій

 

съ

 

сравнительнымъ

указателемъ

 

измѣненныхъ

 

въ

 

ономъ

 

статей,

 

по

 

опре-

дѣленію

 

26

 

января

 

— 18

 

марта

 

1883

 

г.,

 

предоста-

вилъ

 

г.

 

синодал.

 

оберъ-прокурору

 

на

 

изданіе

 

Устава
духовныхъ

 

консисторій

 

въ

 

исправленномъ

 

видѣ

 

по

предложенному

 

экземпляру

 

для

 

всеобщаго

 

руковод-

ства

 

испросить

 

въ

 

установленномъ

 

порядкѣ

 

Высо-
чайшее

 

сойзволеніё.

 

Приказали:

 

для

 

наиечатанія

 

въ

«Цёдковиомъ

 

Вѣстнвкѣ»

 

изъясненнаго

 

въ

 

настоя-

іДёмъ

 

п|едложеніи

 

Высочайшаго

 

сокзволенія

 

навве-

деніе

 

въ

 

дѣйствіе

 

Устава

 

духовныхъ

 

консисторій,
согласован

 

на

 

го

 

съ

 

нынѣ

 

дѣйствующими

 

узаконеніями,
взамѣнъ

 

таковаго

 

же

 

устава,

 

Высочайше

 

утвержден-

наго

 

въ

 

27-й

 

день

 

марта

 

1841

 

г.,

 

препроводить

 

ре-

дакціи

 

сего

 

журнала

 

выписку

 

изъ

 

настоящаго

 

опре-

дѣленія.

Отъ

 

2S

 

гент.-7

 

октября.

 

О

 

книгѣ

 

И..

 

Розова:
„Очерки

 

исторіи

 

церкви

 

римской

 

и

 

другихъ

 

христіанскихъ
обществъ

 

на

 

западѣ

 

отъ

 

начала

 

реформаціи

 

до

 

настояща-

го

 

времени".
Св.

 

Опподъ

 

слушали:

 

предложенный

 

г.

 

исправляв-

шимъ

 

должность

 

синодал.

 

оберъ- прокурора,

 

отъ

 

Щ
сентября _ 1883

 

г.,

 

журналъ

 

учебпаго

 

комитета,

 

съ

заключепіемъ

 

комитета,

 

по

 

прошевію

 

преподавателя

черниговской

 

дух.

 

соиинаріи

 

Ивана

 

Розова

 

объ

 

одо-

брены,

 

для

 

употреблепія

 

въдух.

 

ссминаріяхъ

 

состав-

ленной

 

имъ

 

книги,

 

нодъ

 

названіемъ:

 

«Очерки

 

исто-

ріи

 

церкви

 

римской

 

и

 

другихъ

 

христіанскихъ

 

об-
ществъ

 

на

 

западѣ,

 

отъ

 

начала

 

реформами

   

до

 

на-
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I

 

стоящаго

 

времени

 

*

 

(Чернигову

 

1881

 

г.).

 

Учебный
|

 

комитете

 

полагаетъ:

 

означенную

 

книгу

 

Розова

 

до-

пустить

 

къ

 

уоотребленіго

 

въ

 

качеств Ь

 

пособія

 

при

изучены

 

исторіи

 

западной

 

церкви,

 

съ

 

тѣмъ

 

чтобы
|

 

составитель

 

названной

 

книги,

 

при

 

слѣдующемъ

 

из-

даны

 

ея,

 

исправить

 

'укатанные

 

учебнымъ

 

комите-

томъ

 

недостатки.

 

Приказали:

 

заключеніе

 

учебнаго

 

■

комитета

 

утвердить,

 

и,

 

для

 

объявленія

 

о, названной
книгѣ

 

правлешямъ

 

дух.

 

семинарій

 

сообщить,

 

цирку-

лярно,

 

чрезъ

 

«Церковный

 

Вѣстникъ».

Журналъ

 

учебнаго

 

комитета

 

при

  

Св.

 

Сітодѣ

 

о

 

выше-

означенной

 

книгѣ.

■

                                                                                             

і

    

•

Книга

 

г.

 

Розова,

 

изданная

 

съ

 

прямою

 

цѣлію

 

дать

 

вос-

пптапнивамъ

 

семинаріи

 

учебникъ

 

по

 

означенному

 

отдѣлу

цервовной

 

исторіп

 

и

 

тѣмъ

 

восполнить

 

существующие

 

про

 

-

бі;лъ

 

въ

 

учебной

 

литераіурѣ,

 

вызываетъ

 

собою

 

слѣдующія

замѣчанія.

1.

 

Хотя

 

«Очерки»

 

составлены

 

примѣнительно

 

къ

 

про-

грамме,

 

но

 

не

 

показывають

 

того,

 

чтобы

 

авторъ

 

обратиль
должное

 

впиманіе

 

на

 

§

 

6

 

й

 

о

 

гьяснигельнЬи

 

записки,

 

при-

ложенной

 

къ

 

программѣ,

 

гдѣ

 

говорится,

 

что

 

церковная

чсторія

 

въ

 

своемъ

 

изложенін

 

должна

 

давать

 

свидетельство
древности,

 

неизмѣнпости,

 

истинности

 

и

 

правовѣрія

 

восточ-

ной

 

православной

 

церкви.

 

Взятый

 

пвторомъ

 

иеріодъ

 

исто-

ріи

 

латинской

 

церкви

 

даетъ

 

богатый

 

матеріалъ

 

иа

 

то,

 

что-

бы

 

изложить

 

это

 

свидетельство

 

отъ

 

противнаго

 

(е

 

contrario).
Лвторъ

 

не

 

быдъ

 

озабоченъ

 

такой

 

задачей

 

и

 

потому

 

выпол-

непіе

 

программы

 

у

 

него

 

вышло

 

очень

 

легко

 

и

 

поверхно-

стно.

 

У

 

него

 

нѣтъ,— что

 

называется,

 

прагматизма.

 

При-
чина

 

реформаціи

 

подъ

 

его

 

перомъ

 

является

 

только

 

какъ

проявленіе

 

«пепріязменнаго

 

настроенія

 

общества

 

противъ

оффиціальпыхъ

 

служителей

 

церкви». —

 

« Нуженъ

 

былъ,

 

го-

ворить

 

авторъ,

 

«только

 

какой

 

нибудь

 

внѣшній

 

поводъ»

 

къ

тому,

 

чтобы

 

оно

 

.(это

 

нерасположеніе)

 

выступило

 

наружу.

«Этотъ

 

поводъ

 

дапъ

 

былъ

 

при

 

папѣ

 

Львѣ

 

X

 

усиленной
и

 

наглой

 

продажей

 

индульгенцій

 

католическими

 

монахами
въ

 

Германіи»

 

(стр.

 

5).

 

Вырашвъ

   

такъ

 

причину

 

реформа-
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ціи,

 

г.

 

Розовъ

 

переходитъ

 

къ

 

протесту

 

Лютера

 

и

 

имъ

 

про- 1
изведенной

 

реформаціи.

 

Развитіе

 

протестантскихъ

 

доктринь

 

І
описывается

 

не

 

столько

 

исторически,

 

сколько

 

логически,

т.

 

е.

 

выводится

 

изъ

 

внутреннихъ

 

принцииовъ

 

ея

 

самой,

 

а

не

 

объясняется

 

пнѣшпнми

 

историческими

 

условіями

 

и

 

воз-

дѣйствіями.

 

Такое

 

смѣлое

 

рѣшеніе

 

Лютера

 

зачеркнуть

 

всю

нсторію

 

церкви,

 

начиная

 

съ

 

самыхъ

 

первыхъ

 

вѣковъ

 

хри-

стіанства,

 

съ

 

ея

 

ученіемъ,

 

богослуженіемъ,

 

правами

 

и

 

прак-

тикой,

 

нельзя

 

ни

 

вывести

 

изъ

 

однихъ

 

внутреннихъ

 

прин-

цииовъ,

 

ни

 

объяснить

 

однимъ

 

нерасположеніемъ

 

къ

 

оффи-
ціальнымъ

 

служителямъ

 

церкви.

 

Автору

 

слѣдовало

 

бы

 

по

болѣе

 

заняться

 

внутренними

 

отношеніями

 

реформы

 

къ

 

па-

пизму.

 

Реформація,

 

какъ

 

естественное

 

порожденіе

 

римска-

го

 

всепоглаідающаго

 

деспотизма,

 

съ

 

его

 

злоупотребленіяші
есть

 

проявленіе

 

историческаго

 

закона,

 

по

 

которому

 

одна

крайность

 

вызываетъ

 

другую.

,

 

2.

 

Историческаго

 

двпженія

 

въ

 

«Очеркахъ»

 

очень

 

мало.

Какъ

 

сложилась

 

реформа?

 

объ

 

этомъ

 

говорится

 

довольно,

но

 

какое

 

было

 

ея

 

дальвѣйшеедвиягепіе?-

 

удовлетворились

ли

 

реформою

 

тѣ

 

общества,

 

которыя

 

ее

 

приняли? —осталась

ли

 

она

 

въ

 

томъ

 

видѣ,

 

какъ

 

была

 

дана?

 

— было

 

ли

 

въ

 

ней
какое

 

движеніе?

 

-

 

если

 

было,

 

къ

 

какому

 

концу

 

оно

 

пришло,

и

 

почему

 

именно

 

къ

 

такому,

 

а

 

не

 

другому?— объ

 

этомъ

 

I
почти

 

ничего

 

нѣтъ

 

у

 

автора.

 

Какъ

 

видно,

 

онъ

 

не

 

задавала

 

I
себѣ

 

такихъ

 

вопросовъ,

3.

 

Книга

 

названа

 

«Очерками»,

 

но

 

такому

 

названію

 

не

вполнѣ

 

соотвѣтствуетъ

 

изложеніе;

 

очерковъ,

 

собственно

 

го-

воря,

 

въ

 

пей

 

нѣтъ.

 

Авторъ

 

не

 

обладаетъ

 

искусствомъ

 

крат-

кими

 

и

 

характерными

 

чертами

 

обрисовывать

 

предметъ.

Такъ

 

главный

 

дѣйствующія

 

лица,

 

какъ-то:

 

Левъ

 

X,

 

Лю-
теръ,

 

Цвипгли,

 

Ка.іьвипъ,

 

у

 

него

 

не

 

очерчены

 

и

 

не

 

имѣютъ

характеристики.

 

Нѣкоторыл

 

статьи

 

программы,

 

напр.

 

вну-

треннее

 

разъединение

 

въ

 

протестантскихъ

 

обществахъ,

 

со-

стоять

 

изъ

 

общихъ

 

мѣстъ.

 

Исторія

 

латинской

 

церкви

 

за

этотъ

 

періодъ

 

обрисовапа

 

очень

 

бѣдпо;

 

у

 

автора

 

она

 

какъ

будто

 

заслоняется

 

реформаціей.

 

Пятая

 

глава

 

книги

 

носитъ

громкое

 

назвапіе:

 

«Римская

 

церковь

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

проте-

стантизмомъ»,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

описанія

 

'этой

 

борьбы

 

нѣтъ

сочсѣмъ;

 

авторъ

 

занимается

 

только

 

псторіей

 

тридентскаго

собора

 

и

 

описаніемъ

 

ордена

 

іезуитовъ.

 

О

 

подавленіи

 

про-
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тестантизма

 

въ

 

Испаніи

 

и

 

въ

 

Италіи

 

посредствомъ

 

инкви

зпціи

 

авторъ

 

не

 

говорить

 

ни

 

слова,

 

оборьбѣже

 

во

 

Фрапціи

упоминаете

 

стороной

 

въ

 

исторіи

 

распространенія

 

кальвинизма .

Относительно

 

языка

 

слѣдуетъ

 

сказать,

 

что

 

книга

 

напи-

сана

 

вообще

 

языкомъ

 

правальнымъ;

 

неточпыхъ

 

или

 

невѣр-

ныхъ

 

и

 

неуді.бныхъ

 

выраженій

 

очень

 

немного.

 

Сюда

 

можно

отнести

 

только

 

слѣдующія:

 

«Карлъ

 

Ѵбнлъ

 

человѣкъ,

 

ис-

полненный

 

испанскимъ

 

чувствоііъ»

 

(стр.

 

13).

 

«Отсюда

 

ана-

баптизмъ

 

сливается

 

съ

 

крестьянской

 

войною»

 

(стр.

 

74).

Не

 

смотря

 

однакожъ

 

на

 

сказанные

 

недостатки,

 

представ-

ленная

 

книга

 

г.

 

Розова

 

содержите

 

въ

 

себѣ

 

достаточно

 

свѣ-

дѣній,

 

чтобы

 

приносить

 

свою

 

долю

 

пользы

 

воспптапникамъ

семинаріи,

 

и

 

такъ

 

какъ

 

учебника

 

по

 

данному

 

огдѣлу

 

цер-

ковной

 

исторіи

 

еще

 

нѣтъ,

 

а

 

указанные

 

недостатки

 

книги

могутъ

 

быть

 

восполняемы

 

преподавате

 

аями,

 

знающими

 

дѣло,

въ

 

устной

 

бесѣдѣ

 

на

 

урокахъ,

 

то,

 

на

 

основаніи

 

вытеизло-

женнаго,

 

учебный

 

комитетъ

 

полагаете:

 

допустить

 

выше-

означенную

 

книгу

 

г.

 

Розова

 

къ

 

употребленію

 

въ

 

духовныхъ

семинаріяхъ,

 

въ

 

качествѣ

 

посоГія

 

при

 

изучепіи

 

исторіи
церкви

 

на

 

западѣ,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

составитель

 

названной

книги,

 

при

 

слѣдующемъ

 

изданіи

 

еа,

 

исправилъ

 

указанные

въ

 

отзывѣ

 

комитета

 

недостатки.

ОТЪ

 

ХОЗЯЙСТВЕННАГО

 

УПРАБЛЕНШ

 

ПРИ

 

СВ.
СИНОДѢ.

Въ

 

виду

 

развивающейся

 

въ

 

настоящее

 

время

 

среди

 

рус

 

■

скаго

 

народа

 

потребности

 

въ

 

религіозно-нравствепномъ

 

чте-

ніи,

 

въ

 

особенности

 

въ

 

чтеніи

 

слова

 

Божія,

 

и

 

увеличиваю-

щагося,

 

вслѣдствіе

 

того,

 

со

 

стороны

 

разныхъ

 

благотворн-
тельныхъ

 

учрежденій,

 

обществъ

 

и

 

духовныхъ

 

лицъ

 

спроса

на

 

книги

 

священнаго

 

Писанія

 

и

 

другія

 

синодальныя

 

изда-

нія,

 

для

 

распространенія

 

ихъ

 

въ

 

народѣ

 

по

 

возможно

 

де-

шевымъ

 

ц'енамъ,

 

Св.

 

Синодъ,

 

для

 

облегченія

 

пріобрѣтенія

синодальныхъ

 

изданій

 

изъ

 

синодальныхъ

 

книжныхъ

 

запа-

совъ

 

въ

 

С- Петербургѣ

 

и

 

Москвѣ,

 

опредѣлепіемъ,

 

отъ

 

31
августа— 23

 

сентября

 

сего

 

1883

 

гооа,

 

постановилъ

 

между

прочичъ

 

слѣдующее:

 

1)

 

въ

 

случаѣ

 

поступленія

 

въ

 

Хозяй-
стве!

 

нов

 

управленіе

 

при

 

Св.

 

Сииодѣ,

 

или

 

въ

 

контору

 

мо-

сковской

 

синодальной

 

типографіи

 

какъ

 

отъ

 

духовныхъ

учрежденій

 

и

 

лицъ,

 

такъ

 

и

 

отъ

 

разнаго

 

рода

 

благотвори-
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тельныхъ

 

обществъ

 

просьбъ

 

объ

 

отпускѣ

 

съ

 

уступкою

 

си-

ноділышхъ

 

книгъ,

 

выписываемыхъ

 

не

 

для

 

торговыхъ

 

цѣ-

лей,

 

а

 

въ

 

вндахъ

 

благотворительная

 

снабжепія

 

этими

 

кни-

гами

 

народа

 

по

 

возможно

 

дешевымъ

 

цѣнамъ,

 

отпускать

таковымъ

 

учрежденіямъ

 

и

 

лицамъ

 

синодальный

 

изданія

 

съ

10%

 

уступкою

 

и

 

съ

 

даровою

 

пересылкою

 

книгъ,

 

съ

 

тѣмъ

однако,

 

чтобы

 

выписка

 

книгъ

 

производилась

 

не

 

иначе,

 

какъ

на

 

наличныя

 

деньги

 

и

 

притомъ

 

на

 

сумму

 

не

 

меяѣе

 

25

 

р.

въ

 

одпнъ

 

разъ.

 

2)

 

Въ

 

случаѣ

 

ходатайствъ

 

объ

 

отпускѣ

 

книгъ

съ

 

уступкою

 

свыше

 

10°/^,

 

по

 

вниманію

 

къ

 

какимъ

 

либо
особенно

 

заслуживающие

 

уваженія

 

обстоятельствам*,

 

пред-

ставлять

 

объ

 

этомъ

 

на

 

разрѣшевіе

 

оберъ-провурора.

 

3)

 

Въ
случаѣ

 

ходатайствъ

 

объ

 

отпускѣ

 

книгъ

 

съ

 

°/°

 

уступкою

 

и

въ

 

кредитъ,

 

таковой

 

кредите,

 

въ

 

уваженіе

 

ссобыхъ

 

об-
стоятельствъ,

 

допускать

 

съ

 

разрѣшенія

 

оберъ -прокурора

 

и

съ

 

10°/°

 

уступкою

 

лишь

 

духовным*

 

п

 

благотворительным*
учрежденіямъ

 

и

 

обществам*,

 

но

 

не

 

частнымъ

 

лицамъ

 

и

притомъ

 

съ

 

тѣмъ

 

условіемъ,

 

чтобы

 

таковой

 

кредитъ

 

былъ

погашаемъ

 

вполнѣ

 

къ

 

концу

 

каждаго

 

года,

 

4)

 

Книгопро-
давцам*,

 

а

 

также

 

и

 

прочимъ

 

мѣстамъ

 

и

 

лицамъ,

 

не

 

по-

пмепованнымъ

 

въ

 

п.

 

1

 

сихъ

 

правилъ

 

при

 

покупкѣ

 

всѣхъ

безъ

 

исключенія

 

синодальныхъ

 

книгъ

 

въ

 

одинъ

 

разъ

 

на

сумму

 

не

 

иеиѣе

 

15

 

р.

 

на

 

наличныя

 

деньги,

 

дѣлать

 

уступ-

ку

 

10°/о

 

съ

 

продажныхъ

 

означенных*

 

въ

 

каталогѣ

 

цѣнъ,

но

 

безъ

 

даровой

 

пересылки.

 

5)

 

Что

 

же

 

касается

 

учрежден-

ныхъ,

 

на

 

основаніи

 

опредѣленія

 

Св.

 

Синода,

 

отъ

 

28

 

сен-

тября

 

-19

 

октября- 11

 

ноября

 

1860

 

года,

 

при

 

духовныхъ

конспсторіяхъ,

 

семпнаріякъ

 

и

 

других*

 

учре;кденіяхъ,

 

епар-

хіальныхъ

 

книжныхъ

 

лавокъ,

 

гд'Ь

 

таковыя

 

еще

 

существуютъ,

то

 

отпусвъ

 

для

 

нихъ

 

книгъ

 

синодальнаго

 

изданія

 

оставить

на

 

прежних*

 

оспованіяхъ,

 

точно

 

изложенныхъ

 

въ

 

вышеозза-

ченномъ

 

опредѣленіи

 

Св.

 

Синода.

 

Но

 

если

 

бы

 

эти

 

лавки

пожелали,

 

для

 

упрощепія

 

своего

 

счетоводства

 

и

 

отчетности,

продолжать

 

продажу

 

синодальныхъ

 

книгъ

 

па

 

основаніп

 

ка-

кого

 

либо

 

изъ

 

вышеизложепныхъ,

 

вновь

 

установленныхъ

условій,

 

то

 

предоставить

 

имъ

 

войти

 

объ

 

этомъ

 

въ

 

соглаше-

ніе

 

съ

 

Хозяйственным*

 

управленіемъ

 

нри

 

Св.

 

Сииодѣ.

 

Во
исполпеніе

 

опредѣленія

 

Св.

 

Синода,

 

хозяйственное

 

управ-

лепіе

 

покори

 

Ьйше

 

проснтъ

 

редакціи

 

епархіальпыхъ

 

ведо-
мостей

 

не

 

оставить

 

распоряжением*

 

о

 

псрспсчатаіііп

 

сего

объявлепія

 

въ

 

означенных*

 

вѣдомосгяхъ.
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Hi

   

ИЗВѢСТІЯ.
:

   

3

a)

 

Наіражденіе

 

набедренникомъ.

Священники

 

ефремовскаго

 

уѣзда

 

селъ:

 

Полевыхъ-Локот-
цевъ

 

Николай

 

Сотловъ

 

и

 

Богородицкаго-Локотцевъ

 

Евге-
ній

 

Озерецковскій

 

Его

 

Высокопреосвященством*

 

награя:-

дены

 

набедренниками.

б)

 

Признательность

 

епархіал.

 

начальства.

—

 

Согласно

 

опредѣлепіямъ

 

консисторіи

 

и

 

послѣдовавшимъ

на

 

них*

 

резолюціямъ

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

объяв-
ляется

 

признательность

 

епархіальнаго

 

начальства:

 

1)жертво-
вателямъ

 

на

 

возобновленіе

 

храма

 

въ

 

с.

 

Захарьинѣ,

 

капшр-

скаго

 

у.,

 

местному

 

церковному

 

старостѣ

 

г.

 

Протасову
(пожертв.

 

300'

 

р.),

 

каширскому

 

купцу

 

Уару

 

ввод.

 

Лемо-
хину

 

(пожертв.

 

250

 

р.), 'гг.

 

Болошовымъ

 

(пожертв.

 

100

 

р.),
г-жѣ

 

Муратовой

 

(пожертв.

 

20

 

р),

 

крест.

 

Петру

 

Ильину
(пожертв.

 

50

 

р.),

 

г.

 

ИжчкЬ

 

(пожертв.

 

25

 

р.),

 

гг.

 

Преобра-
оюеноашъ

 

(пожер.

 

25

 

р.)

 

и

 

пожелавшим*

 

остаться

 

неиз-

вѣстными

 

(пожертв.

 

11

 

р.

 

30

 

к.);

 

2)

 

прихожанамъ

 

с.

 

Кле-
мова,

 

венев.

 

у.,

 

за

 

пожертвовавіеимнЗООр.

 

с.

 

на

 

устрой-
ство

 

иконостаса

 

въ

 

своей

 

приходской

 

церкви,

 

и

 

3)

 

прихо-

жанамъ

 

с.

 

Рождествина,

 

каширскаго

 

у.,

 

пожертвовавшим*

129

 

р.

 

на

 

исправденіе

 

разныхъ

 

ветхостей

 

своего

 

приход-

скаго

 

храма.

—По

 

донесению

 

благ,

 

венев.

 

3

 

окр.

 

свящ.

 

А.

 

Вослин-
скаго,

 

въ

 

церковь

 

с

 

Клезюва,

 

по

 

предложенію

 

мѣстнаго

свящ.

 

I.

 

Остроумова,

 

поступили

 

слѣдующія

 

пожертвованія:
а)

 

отъ

 

крест,

 

с.

 

Клемова

 

Аѳанасія

 

Филип*

 

Лапшина—

 

пол-

ное

 

священническое

 

облаченіе

 

изъ

 

парчи

 

по

 

золоту,

 

стои-

мостію

 

въ

 

70

 

р.;

 

б)

 

отъ

 

кресг.

 

Арсенія

 

Иван.

 

Козлова —

полное

 

же

 

священническое

 

облачепіе

 

изъ

 

парчи

 

по

 

сереб-
ру,

 

стоящее

 

60

 

р.,

 

пелена

 

на

 

аналогій

 

въ

 

15

 

р.

 

и,кроыѣ

того,

 

20

 

арш.

 

парчи

 

(по

 

2

 

руб.

 

за

 

арш.)

 

для

 

одежды

 

на

ирестолъ

 

и

 

жертвенникъ

 

во

 

вновь

 

устроениомъ

 

иридѣль-

ьомъ

 

храмѣ,

 

и

 

в)

 

отъ

 

поручика

 

Серіія

 

Александровича
Ермолова

 

-

 

шелковая

 

завѣса

 

къ

 

царским*

 

вратам*,

 

бар-
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хатные

 

воздухи— стоимостію

 

в*

 

35

 

р.,

 

крест*

 

и

 

евангеліе
не

 

большаго

 

размѣра,

 

стоящія

 

15

 

р ,

 

и

 

наличными

 

день-

гами

 

въ

 

пользу

 

церкви

 

-25

 

р.

 

На

 

допесеніи

 

благочиннаго
о

 

спхъ

 

пожертвованиях*

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Высоко-
преосвященства:

 

„В*

 

консисторію— къ

 

свѣдѣнію.

 

О

 

по-

ліертьованіяхъ

 

напечатать,

 

а

 

жертвователям*

 

объявить

 

при-

знательность

 

епарх.

 

начальства".

в)

 

Пожертвованія.

Иомѣщикъ

 

с.

 

Лутова,

 

богороднцкаго

 

у.,

 

Николай

 

Mux.
Макаровъ

 

устроилъ

 

въ

 

своей

 

приходской

 

церкви

 

плащаницу

съ

 

позлащенным'*

 

балдахиномъ,

 

употребивши

 

на

 

это

 

соб-
ствённыхъ

 

225

 

р.

 

с.

— Въ

 

приходскую

 

церковь

 

с.

 

Такмакова,

 

тульскаго

 

у.,

нѣкто

 

г.

 

Карѣевъ

 

пожертвовал*

 

328

 

р.

 

75

 

к.,

 

съ

 

прямым*

назначеніемъ

 

сего

 

пожертвованія

 

на

 

украшеніе

 

означен-

ной

 

церкви.

 

Мѣстный

 

церковный

 

нричтъ

 

и

 

староста,

 

въ

распоряженіе

 

которыхъ

 

предоставлена

 

пожертвованная

сумма,

 

употребили

 

ее

 

всю

 

по

 

назначенію

 

жертвователя.

Въ

 

настоящее

 

время

 

стѣны

 

настоящей

 

холодной

 

церкви

окрашены

 

клеевою

 

краскою,

 

а

 

въ

 

теплыхъ

 

придвлахъ—

масляного;

 

фонарь

 

въ

 

куполѣ

 

настоящей

 

церкви

 

оштукату-

ренъ

 

вновь

 

и

 

также

 

выкрашенъ;

 

крыша

 

на

 

церкви,

 

мѣ-

стами

 

поврежденвая

 

бурею,

 

всздѣ

 

исправлена

 

покрашена

мѣдянкою;

 

сквозные

 

пролеты

 

или

 

арки

 

подъ

 

колокольнею

задѣланы

 

прочными

 

еловыми

 

половинками,

 

и

 

какъ

 

извнутри,

такъ

 

и

 

совпѣ

 

но

 

драни

 

оштукатурены

 

и

 

окрашены;

 

въ

образовавшійся

 

такимъ

 

образомъ

 

подъ

 

колокольнею

 

при-

творъ

 

храма

 

сдѣланы

 

прочныя

 

двери,

 

съ

 

рамою

 

над*

 

нимгі
для

 

пропуска

 

въ

 

оный

 

свѣта.



ПРЕВАВЛЕНШ

 

ЕЪ

 

Ш.ШРІ.

 

ВѢДОМОСТЯМЪ,

1-го

 

Ноября

                       

№

 

21.

                       

1883

 

года.

СОВРЕМЕННОЕ

 

ДВИЖЕНІЕ

 

ВЪ

 

РУССКОМЪ

СЕКТАНСТВѢ.

Статья

 

4-я(*).

Во

 

всѣхъ

 

извѣстіяхъ

 

о

 

Савватіи

 

онъ

 

называется

 

то

 

ста-

рообрядческимъ

 

епископомъ,

 

то

 

архіеписколомъ,

 

а

 

москов-

ская

 

теперешняя

 

епархія,

 

или

 

тобольская,

 

его

 

настоящею,

или

 

прежнею

 

епархіей;

 

ему

 

усвояется

 

необыкновенная

 

са-

мостоятельность,

 

энергія,

 

деятельность

 

и

 

т.

 

п.

 

Подумаешь,

 

что

пдетъ

 

рѣчь

 

дѣйствительно

 

одревлеправославномъ

 

епишкіѣ.

Кстати

 

онъ

  

и

 

ссылается

   

на

 

каноническія

 

постаиовлепія

отцевъ

 

церкви.

 

На

 

самомъ

 

же

 

дѣлѣ

 

Савватій

 

признается

 

епи-

скопомъ,

 

или

 

архгеппскоиомъ

 

только

 

старообрядцами

 

и

 

въ

тоже

 

время

 

поднимаетъ

 

вопросъ,

 

или

 

имѣетъ

  

поднять

 

во-

просъ

 

о

 

независимости

 

старообрядческихъ

 

епископовъ

 

отъ

вліятельныхъ

 

старообрядцевъ,

 

отъ

 

которыхъ

 

они

 

получили

свое

 

прнзнаніе

 

епископами

 

и

 

безъ

 

которыхъ

 

они

 

теряютъ

ВДшое

 

згаченіе.

 

Но

 

признаютъ

 

ли

 

эти

 

мнимые

 

епископы

сами

 

себя

 

епископами,

 

или

 

признаютъ

 

ихъ

 

таковыми

 

влія-

тельные

 

старообрядцы,

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ

 

ихъ

 

епископство

есть

 

самозванство,

   

игра

 

въ

 

архіерейство.

   

Старообрядцы

признаютъ

 

ихъ

 

архіереями,

 

а

 

они

 

входятъ

 

въ

 

роль

 

архіе-

рейства

 

и

 

воображаютъ,

 

что

 

они

 

настоящіе,

 

какъ

 

есть

 

архі-

ерей.

 

Такъ

 

напр.

   

въ

 

„Русскія

 

Вѣдомости"

  

(.Л»

 

125)

 

пи-

туть

 

изъ

 

Новозыбкова,

   

Чернигов,

 

губерніи,

   

что

 

мѣстные

старообрядцы

 

обратились

 

недавно

   

съ

 

прочувствованнымъ

адресоиъ

 

къ

 

своему

 

бывшему

 

пастырю,

 

епископу(?)

 

Конону,

'*)

 

Продолжоніе

 

—См.

 

&

 

20.
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находившемуся

 

въ

 

течеиіп

 

20

 

лѣтъ

 

въ

 

заключепіи

 

въ

 

Суз-

дальской

 

крѣиости

 

и

 

освобожденному

 

недавно

 

но

 

Высочай-

шему

 

иовслѣпію.

 

Въ

 

своемъ

 

адргсѣ

 

новозыбковскіе

 

старо-

обрядцы

 

высказываются,

 

что

 

будучи

 

лишены

 

своего

 

лгоби-

маго

 

и

 

дрблестнаго(?)

 

пастыря,

 

они

 

до

 

спхъ

 

поръ

 

не

 

раз-

стаются

 

съ

 

надеждою

 

относительно

 

возвращенія

 

владыки*

Еопона

 

іъ

 

свою

 

прежнюю

 

епархію.

 

На

 

что

 

послѣдовала

оіъ

 

престарѣлаго

 

iepapxa('P),

 

пзъ

 

Владиміра

 

па

 

Клязьмѣ,

гдѣ

 

ему

 

определено

 

жительство,

 

длинная

 

ешістолія,

 

въ

 

ко-

торой

 

епископц?)

 

Копопъ

 

нпшстъ

 

своей

 

паствѣ

 

весьма

 

па-

зидательныя

 

слова.

 

Посланіо

 

Конона

 

распространяется

 

среди

старообрядцевъ

 

въ

 

безчисленныхъ

 

рукоиисныхъ

 

копіяхъ",

Форма

 

носланія

 

всецѣло

 

заимствована

 

у

 

древнихъ

 

отцевъ

церкви

 

Игнатія

 

Богоносца,

 

Тертулліана

 

н

 

друг,

 

и

 

ешісто-

лія

 

изложена

 

въ

 

древлсправославпомъ

 

духѣ".

По

 

всему

 

видно,

 

что

 

Копопъ

 

твердо

 

зыдержнваетъ

 

роль

пеирішаннаго

 

епископа

 

и

 

вошелъ

 

въ

 

нее

 

до

 

того,

 

что

 

сталъ

писать

 

пославія

 

въ

 

родЬ

 

т-Ьхъ,

 

какія

 

нѣкогда

 

ішсалъ,

 

на-

ходясь

 

въ

 

узахъ,

 

Игиатій

 

Богоноссцъ,

  

хотя

 

между

 

Коно-

номъ

 

и

 

Нгнатіемъ

   

Богоносцемъ

   

такая

 

же

 

разница,

 

какъ

между

 

фальшивою

 

и

 

истинною

 

монетою.

 

Тѣмъ

 

же

 

поддѣяь;

нннъ

 

характеромъ

 

епископства

   

отличаются

  

и

 

другіе

 

два

бывшихъ

 

старообрядческихъ

 

епископа.

 

Въ

 

„Русскія

 

Ведо-

мости"

 

изъ

 

Харькова

 

пншутъ

 

(.І\;

 

104),

 

что

 

ироживающііі

здѣсь

 

старообрядческій

 

архіерей(?)

 

Генпадін

 

пермскій,

 

оево-

божденный

 

два

 

года

 

пазадъ,

 

ьмѣстѣ

 

съ

 

Аркадіемъ

 

и

 

Ко-

шлюмъ,

 

пзъ

 

суздальской

 

крѣности,

 

находится

 

положитель-

но

 

безъ

 

дѣла,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

Харьковѣ

 

и

 

его

 

окрестностях}

нослѣдователей

 

старообрядчества

 

вовсе

   

почти

 

нѣтъ.

 

Ііре-

бываніе

 

же

 

ею

 

здесь

 

поднево.тыісе

 

и

 

обусловлено

 

жпзиію

въ

 

Харькозѣ

 

при

 

оевоб.ожденіи

 

изъ

 

заточспія

 

въ

 

Суздаль-

скокъ

 

Сиасо-Евѳііміевскомъ

 

мопастырѣ.

 

Пермская

 

же

 

ста-

рообрядческая

 

епархія

 

оказывается

 

съ

 

I SG0

 

г.,

 

когда

 

быль

арестована

 

Геппадііі,

 

до

 

сего

 

времени

 

вакантною;

 

последо-

ватели

 

Генпадія

 

ожидали

 

все

 

возвращепіа

 

своего

 

пастыря.

Недавно

 

гъ

 

Харьковъ

 

прибыла

 

старообрядческая

  

девута-

ція

 

изъ

 

Перми

   

приветствовать

  

своего

 

любпыаго

 

пастыря.

Передаютъ,

 

что

 

иермскіе

 

старообрядцы

 

намѣрены

 

ходатай-

ствовать

 

где

 

елтдуетъ

 

о

 

воввращевіи

 

епископа(?)Геішадш

въ

 

свою

  

прежнюю

 

епархію;

   

но

 

самь

  

Геннадій

 

просить



-
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своихъ

 

почитателей

 

отложить

 

свое

 

ходатайство,

 

изъ

 

опасе-

нія,

 

какъ

 

бы

 

не

 

ухудшилось

 

его

 

теперешнее

 

все

 

таки

 

снос-

ное

 

положеніе,

 

такъ

 

какъ

 

послѣ

 

долголѣтняго

 

заключепія

онъ

 

нуждается

 

въ

 

спокойной

 

жизни".

Опять

 

тол;е

 

признапіе

 

старообрядцами

 

Геннадія

 

въ

 

ка-

честве

 

пермскаго

 

епископа,

 

опять

 

таяіе

 

депутація

 

и

 

тоже

ходатайство

 

о

 

возвращеніи

 

его

 

на

 

прежнюю

 

епархію,

 

какъ

будто

 

закономъ

 

признанную

 

и

 

Гепнадій

 

если

 

и

 

отклоняешь

отъ

 

себя

 

ходатайство

 

своихъ

 

последователен,

 

то

 

не

 

пото-

му,

 

чтобы

 

не

 

созвавалъ

 

себя

 

епископомъ,

 

а

 

изъ

 

оиасенія

за

 

свою

 

будущею

 

участь;

 

небудь

 

этого

 

опасенія,

 

оиънавѣр-

uoe

 

возвратился

 

бы

 

въ

 

мнимую

 

свою

 

епархію,

 

а

 

опасеніе

его

 

не

 

лишено

 

осиованія.

 

Изъ

 

другой

 

корреспондепціи

я Русскихъ

 

Вѣдомостей"

 

(jY;

 

168)

 

мы

 

узнаемъ,

 

что

 

Генна-

дий,

 

поселившись,

 

согласно

 

административному

 

определенно,

на

 

жительство

 

въ

 

Харьковѣ,

 

пріобрѣлъ

 

пе

 

большой

 

уча-

стал,

 

земли

 

и

 

построилъ

 

не

 

большой

 

домъ,

 

въ

 

которомъ

j стронлъ

 

не

 

большую

 

молельню

 

Все

 

это,

 

разумеется,

 

не

ускользнуло

 

отъ

 

впнманія

 

мѣстныхъ

 

властей.

 

Его

 

домаш-

няя

 

божница

 

была

 

тщательно

 

осыотрѣна

 

и

 

епископъ(?)

Геннадій

 

былъ

 

подверженъ

 

формальному

 

допросу".

Такую

 

же

 

роль

 

архіереевъ

 

разъигриваютъ

 

и

 

нротивоок-

ружническіе

 

епископы.

   

Въ

   

„Современных!

   

Известіяхъ"

№201)

 

говорится,

 

что

 

„давно

 

уже

 

старообрядцы

 

противо-

окружпшш

 

ожидали

 

въ

 

Москву

  

Кирилла

 

тираспольскаго,

занимающего

 

у

 

нихъ

  

епископскіи

   

постъ

  

и

 

числящагося

вторымъ

 

после

 

Іосифа

  

керженскаго,

 

Пріѣздъ

 

Кирилла

 

воз-

ч'ьщенъ

 

былъ

 

еще

 

ранее

 

его

 

собственноручными

 

еписто-

•'Іііищ,

 

разосланными

 

цвркуаярно

 

прртйвоокружничеевюга

вачетчикамъ

 

въ

 

Москве,

 

Вохнѣ

 

и

 

Гуслпцахъ,

 

где

 

не

 

мало

Следователей

 

у

 

Іосифа,

 

равно

 

какъ

 

и

 

у

 

Кирилла,,

 

этихъ

I

 

весьма

 

своеобразных!

   

„древлеиравославпыхъ"

   

пастырей,

I

 

"ріьздъ

 

Кирилла

 

темъ

   

более

  

являлся

 

знамспателънымъ

I

 

Ш

 

псокружііиковъ,

 

что

 

онъ

   

нредпринялъ

 

изъ

 

Балты

 

въ

I

 

Москву

 

путешествие

 

для

 

того,

 

чтобы

 

разоблачить

 

незакон-

I

 

№ я

 

дѣйствія

 

керженскаго

 

пастыря,

 

которому

 

опъ,

 

нужно

■

  

замѣтить,

 

обязавъ

 

всѣмъ

 

своим ъ

 

архіерействомт,

 

такт

 

какъ

I

 

чояавленіе

 

въ

 

архіереи

 

получи.іъ

 

года

 

четыре

 

пазадь.

 

имен-

1 1і0

 

отъ

 

Іосвфа,

 

который

 

возвелъ

 

сто

 

въ

 

это

 

званіе

 

едипо-

■

 

^чпо,

 

вопреки

 

соборныхъ

 

ираьилъ.СамъІосифъ

 

допослѣд-
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няго

 

времени

 

пеьѣритъ,

 

что

 

Кпрпллъ

 

хочетъ

 

творить

 

надъ

ннмъ

 

судъ

 

и

 

расправу;

 

такого

 

озлобленія

  

онъ

 

никакъ

 

не

ожидалъ

 

отъ

 

пастыря,

 

обязаннаго

 

подчиняться

 

-Іосифу,

 

какъ

старѣншему

 

противоокружническому

  

архіерею. .

 

Кирііллт.

озлобился

 

па

 

Іоспфа

 

потому,

 

за

 

чѣвіъ

 

онъ

 

устранил!

  

on

де.тъ

 

попа

   

Игпатія

 

изъ

 

зуевскаго

   

прихода.

  

Въ

 

Москві,

какъ

 

извѣстпо,

 

оргапизовапъ

 

у

 

псокружыпковъ

 

своего

 

рода

 

|

синод!

 

подъ

 

пазваніемъ

 

„духовиаго

 

совѣта",

 

въ

 

которой

Іоспфъ

 

съ

 

Кириллом!

   

имѣютъ

 

первенствующее

 

значепіе,

Уѣзжая

 

въ

 

свою

 

балтско-тяраспольскую

 

епархію,

 

Кпрпллъ

уполномочил!

 

присутствовать

 

за

 

себя

 

въ

 

совьтѣпопа

 

Иг-

натія.

 

Такое

  

замѣщеніе

   

Іосифу

 

весьма

   

не

 

понравилось.

Кирилла

 

хотя

 

п

 

своего

 

я;е

 

ставленника,

 

но,

 

какъ

 

епископа,

опъ

 

все

 

таі;ц

 

терпѣль,

 

но

 

попа

  

Игнатія,

 

тоже

 

подчинен-

наго

 

ему,

 

видеть

 

равноправны мъ

   

въ

 

совѣтѣ

 

и

 

рядомъ

 

съ

 

|

собою.

 

Іосифъ,

 

конечно,

 

пемогъ.

 

Тутъ

 

кстати

 

подняты

 

би-

ли

 

и

 

личные

 

счеты

 

Іосифа

 

съ

 

Игнатіемъ,

 

разныя

 

скитскіяі

пререкаиія,

 

и

 

керженскій

 

пастырь,

 

не

 

долго

 

думая,

 

отрѣ- J

шнлъ

 

сто

 

отъ

 

участія

 

въ

 

совете

 

и

 

запретплъ

 

ему

 

священ-

нодействовать.

 

Собственноручное

 

письменпоерасноряже

Іосифа

 

по

 

этому

 

дѣлу

 

обычною

 

безграмотностію

 

и

 

крайнею

 

I

безтолковостію

 

въ

 

изложепіи

 

доказывают!

 

лучше

 

всего, что!

именно

 

такое

 

раскольничьи

 

пастыри.

 

Въ

 

своей

 

безграмот-

ной

 

резолюціи

 

кержепскій

 

пастырь

 

не

 

умѣлъ

 

даже

 

скрытіі

своей

 

личной

 

злобы

 

па

 

Игнатія

 

и

 

въ

 

торопяхъ

 

допустплі

крупный

 

прпмахъ,

 

имѣйгвдй

 

сходство

 

съ

 

подлогом!.

 

Запре-Г

щеиіе

 

Пгпатію

 

онъ

 

объявил!

 

отъ

 

имени

 

духовнаго

 

совъы;|

теперь

 

же

 

обнаружилось,

 

что

   

советь

  

тутъ

 

ровно

 

пи

 

і

чемъ.

 

оа

 

это

 

и

 

ухватился

 

теперь

 

Кириллъ,

 

который,

 

поп

бнтіп

 

въ

 

Москву,

 

немедленно

 

собралъ

 

совѣтъ

 

изъ

 

моек

сеихъ

 

и

 

тюдиосковныхъ

  

протпвоокружпичеекпхъ

 

начеімі

ков!,

 

потребовал!

 

сюда

 

Іосифа,

 

но

 

онъ

 

не

 

явился;

 

посла»!

отъ

 

совѣта

 

сказали,

 

что

 

онъ

 

выехал!

 

изъ

 

Москвы

 

въіІ«|

пово-Возоесенскъ.

 

Явился

 

попъ

 

Игпатій

 

изъ

 

Зуева

 

и

 

Ы
риллъ,

 

тщательно

 

обслѣдовавъ

 

дѣло,

 

провозглнеилъ

 

его

 

Щ

бодпымъ

 

отъ.всякаго

 

занрещенія.

 

Керженскійпастырьові

зался

 

кругомъ

 

виповатылъ,

 

но

 

онъ

 

не

 

обращает!

 

въШЩ

шаго

 

вниманія

 

на

 

суждеиія

 

о

 

его

 

личности.

 

Для

 

него

 

ДО

роро

 

ынѣніе

 

и

 

уважеиіе

  

Марьи

 

Ивановны

  

и

 

Елены Щ
си.іьевііьь

 

богатѣіішихъ

 

замоскворѣцкпхъ

   

купчихъ. благі
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даря

 

вліннію.

 

которыхъ

 

Іосифъ

 

долго

 

еще

 

продержится

 

на

московской

 

прогивоокружнической

 

пастве.

 

Для

 

пего

 

ничего

яе

 

значить

 

и

 

соборъ,

 

если

 

бы

 

таковой

 

собранъ

 

былъ

 

Ки-

рилломъ;

 

онъ

 

будетъ

 

архіерействовать

 

по

 

прежнему..

 

Осталь-

ные

 

противоокружническіе

 

епископы,

 

Герасимь

 

и

 

Тарасій

пграютъ

 

пассивную

 

роль

 

п

 

невмѣшпваются

 

въ

 

дѣла.

 

Ге-

расима

 

Іосифъ

 

держалъ

 

сначала

 

при

 

себе,

 

въ

 

родѣ

 

какъ

будто

 

викарія,

 

присвоилъ

 

ему

 

названіе

 

коломепскаго.

 

Года

съ

 

полтора

 

онъ

 

даже

 

жилъ

 

въ

 

Коломнѣ

 

и

 

при

 

полной

 

без-

доходности

 

питался

 

чѣмъ

 

Бог!

 

пошлетъ.

 

Не

 

вынес!

 

нако-

нецъ

 

Герасим!

 

искуса

 

и

 

сбѣжалъ

 

непзвѣсгно

 

куда.

 

Вь

последнее

 

время

 

оиь

 

сдѣлался

 

рьяным!

 

жрецом!

 

Бахуса..

Его

 

сподвижник!

 

Тарасій

 

--пастырь

 

безъ

 

опредѣленной

епархіи,

 

постановленный

 

также

 

Іосифомъ

 

единолично

 

безъ

всякой

 

надобности

 

только

 

для

 

счета,

 

чтобы

 

доказать

 

ок-

'

 

ружпикамъ,

 

что

 

и

 

мы

 

дескать

 

не

 

бедствуемъ

 

архіереями.

Это

 

слепые

 

вожди,

 

Богъ

 

знаетъ

 

куда

 

ведущіе

 

свою

 

паству.

И

 

какъ

 

подумаешь

 

теменъ

 

народъ,

 

если

 

вѣруетъ

 

въ

 

та-

кихъ

 

безграматныхъ,

 

безтолковыхъ

 

пастырей,

 

настоящее

 

-

прнзсапіе

 

которыхъ

 

около

 

сохи

 

и

 

бороны.

 

И

 

хватаетъже

у

 

этпхъ

 

непризванныхъ

 

людей

 

духа

 

облачиться

 

в!

 

архі-

ерейскую

 

фелонь

 

и

 

митру.

 

Напр.

 

хотя

 

вышеупомянутый

Кнриллъ;

 

опт.

 

недавно

 

держалъ

 

лавочку

 

въ

 

г.

 

Балтѣ,

 

гдѣ

былъ

 

г.зв1;степъ

 

подъ

 

именемъ

 

Климента

 

Иваныча.

 

Не

 

по-

везло

 

ему

 

по

 

торговой

 

части

 

и

 

онъ,

 

недолго

 

думая,

 

отло-

япілъ

 

свой

 

лавочный

 

фартукъ

 

п

 

облачился,

 

въ

 

архіерей-

скія

 

ризы.

 

Вся

 

музыка

 

эта

 

обошлась

 

ему,

 

говорить,

 

не

 

до-

роже

 

600

 

р.

 

Іоспфъ,

 

поставпвь

 

его

 

во

 

епископы,

 

не

 

спра-

вится

 

даже

 

о

 

прежней

 

его

 

жизни.

 

Между

 

темъ

 

Кириллъ

инѣетъ,

 

какъ

 

передаютъ,

 

жену

 

и

 

дѣтей.

 

Только

 

теперь,

заднимъ

 

числомъ,

 

Іосифъ

 

утверждаетъ,

 

что

 

по

 

правиламъ

опъ

 

не

 

долженъ

 

быть

 

епископомъ.

 

Ничего

 

не

 

разберешь,

чм

 

дзлается

 

у

 

этихъ

 

pat

 

кольничьихъ

 

пастырей".

О

 

дальнѣйшихъ

 

подвигах!

 

провинціальныхъ

 

расколь-

пичьихъ

 

архіереяхъ

 

противоокружннческой

 

партіи

 

Гераси-

ме

 

п

 

Кирилле

 

передаютъ

 

„РусскимъВѣдомостямъ"

 

(№

 

181),

что

 

тотъ

 

и

 

другой

 

въ

 

началѣ

 

іюля

 

пріѣзжали

 

въ

 

Москву

для

 

участія

 

въ

 

противоокружнпческомъ

 

соборѣ,

 

который

иѣегъ

 

быть

 

созвапъ

 

противоокружническими

 

вожаками

 

въ

непродолжительном!

 

времени.

 

ІІриглашенія

 

па

 

соборъ

 

улге
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разосланш

 

многим!

 

начетчикам!.

 

Цѣль

 

собора

 

-избраніе

новаго

 

архіерея,

 

на

 

мѣсто

 

Іосифа

 

керженскаго,

 

и

 

судъ

надъ

 

иослѣднимъ,

 

котораго

 

обвиняютъ

 

въ

 

различпыхъ

 

зло-

употребленіяхъ

 

по

 

духовному

 

управлепію

 

противоокружни-

чесішми

 

делами.

 

Между

 

темъ

 

Іосифъ,

 

все

 

время

 

находив-

шійгя

 

въ

 

Москвѣ,

 

узпавъ

 

о

 

прибытіп

 

Герасима

 

съ

 

Кирил-

лом!,

 

выѣхалъ

 

пеизвѣстно

 

куда.

 

Приглашеніе

 

на

 

соборъ

послано

 

ему

 

па

 

Керженецъ;

 

но

 

онъ,

 

какъ

 

полагаютъ,

 

не

осчастливить

 

соборъ

 

своимъ

 

присутствіемъ,

 

против!

 

созы-

ва

 

котораго

 

он!

 

употребляетъ

 

всѣ

 

меры".

Между

 

тѣмъ

 

не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

Кприллъ

 

провозгла

СИТ!

 

попа

 

Игнатія

 

свободнымъ

 

отъ

 

всякаго

 

запрещеиія,

корреспондента

 

из!

 

Орехова

 

Зуева

 

(„Совр.

 

Изв."

 

№

 

172)

предполагает!,

 

что

 

Игнатій

 

от!

 

самаго

 

Іосифа

 

врядъ

 

ли

когда

 

нпбудь

 

дождется

 

разрѣшеиія

 

поповствовать

 

снова.

'

 

Приходом!

 

его

 

временно

 

завѣдывалъ

 

командированный

 

сю-

да

 

Іоспфомъ

 

батюшка

 

Петръ

 

изъ

 

подъ

 

Владиміра,

 

но

 

сбѣ-

жалъ

 

отсюда.

 

Вакантное

 

поповское

 

место

 

немедленно

 

за-

нялъ

 

новый

 

пастырь

 

о.

 

Иванъ,

 

числившійся

 

до

 

этого

 

въ

фабричных!

 

сппскахъ

 

Никольской

 

мануфактуры

 

подъ

 

име-

нем!

 

табельщика

 

Ивана

 

Ерооеева.

 

Переходъ

 

пзъ

 

фабрич-

ных!

 

рангов!

 

па

 

священный

 

степени

 

очень

 

быстрый,

 

но

у

 

протпвоокружпііковъ

 

и

 

все

 

такг;

 

владыка

 

Іосифъ

 

носпѣш-

но

 

облачплъ

 

его

 

въ

 

священный

 

ризы

 

и

 

снабдилъ,

 

какъ

 

c.ris-

дуетъ,

 

граматою,

 

за

 

своею

 

безграмотною

 

подписью.

 

Іосвфъ,

говорятъ,

 

благоволить

 

къ

 

нему,

 

довольный

 

тѣмъ,

 

что

 

о.

Иванъ

 

сильно

 

громптъ

 

„окружное

 

иосланіе",

 

на

 

как»вомъ

безтолковом!

 

рвеніи

    

помешанъ

 

и

 

самъ

 

„владыка".

Такимъ

 

образомъ

 

у

 

противоокружниковь,

 

за

 

исключе-

ніем!

 

их!

 

пепависти

 

къ

 

„окружному

 

посланію",

 

порядкіь

точнее

 

безпорядки,

 

какъ

 

разъ

 

одни

 

н

 

тѣже,

 

что

 

и

 

окруж-

виковъ;

 

таже

 

игра

 

въ

 

архіерейство,

 

тоже

 

самозванство

 

въ

присвоены

 

себе

 

не

 

принадлежащаго

 

имъ

 

званія,

 

тоже

 

без-

началіе

 

въ

 

управленіи.

 

Какъ

 

у

 

окружи иковъ,

 

такъ

 

и

 

про-

тивоокружниковь

 

„есть

 

еще

 

немало

 

глупцовъ,

 

которые

искренно

 

веруютъ

 

въ

 

напускное

 

благочестіе

 

своихъ

 

лже-

настырой

 

п

 

будутъ

 

вѣровать.

 

Послѣдователи

 

различных*

сектантскихъ

 

толковъ

 

и

 

согласій

 

вообще

 

какъ

 

то

 

безотчет-

но

 

следуютъ

 

за

 

своими

 

руководителями

 

и

 

наставниками;

лишь

 

немногіе

 

вникают!

 

в!

 

суть

 

дѣла

 

и

 

стараются

 

авали-
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зировать

 

дѣйсгвія

 

своихъ

   

вѳжаковъ",

  

которыхъ

  

сами

 

же

выбираютъ.

Не

 

лучше

 

другихъ

 

поступаютъ

 

и

 

беглопоповцы,

 

Въ

 

„Рѵс-

скія

 

Ведомости"

 

(Л1 »

 

116)

 

пишутъ

 

изъ

 

Калуги,

 

что

 

Не-
сколько

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ

 

въ

 

одномъ

 

пзъ

 

прпходовъ

 

жвз-

дріінскаго

 

уѣзда,

 

старообрядцы

 

бѣглопоповцы,

 

не

 

иризнаю-

щіе

 

австрійской

 

бѣлокрпяицвоп

 

іорархіи,

 

сманили

 

право-

слаішаго

 

священника

 

о.

 

Димптрія

 

Бѣляева,

 

который

 

и

 

свя-

щенствова лъ

 

у

 

раскольпиковъ

 

до

 

пастоящаго

 

времени.

 

Такъ

какъ

 

бѣглопоиовцы

 

вообще

 

небогаты

 

священниками,

 

то

 

о.

Дчмитрій

 

занялъ

 

у

 

иихъ

 

выдаюіцееся

 

положеніен

 

исправ-

лять

 

поповскиі

 

обязанности

 

въ

 

Москвѣ,

 

Петербурге

 

и

 

Нияс-

пемъ

 

Новгородѣ,

 

пестояшю

 

переѣзжая

 

изъ

 

одного

 

ыѣста

въ

 

другое,

 

для

 

посѣщенія

 

своихъ

 

последователей.

 

Въ

 

поябрѣ

нрош.таго

 

о.

 

Димитрій

 

былъ

 

арес.тованъ

 

на

 

одной

 

пзъ

 

стап-

цій

 

рязанской

 

желѣзпой

 

дороги

 

и,

 

по

 

удостовереніи

 

его

личности,

 

препровожденъ

 

въ

 

распоряженіе

 

калужскаго

 

епар-

хіальпаго

 

начальства.

 

За

 

самовольное

 

оставленіе

 

прихода

свящ.

 

Беляевъ

 

заключепъ

 

былъ

 

на

 

смиреніе

 

въ

 

одинъ

 

изъ

ка.шкскихъ

 

монастырей,

 

дѣло

 

же

 

о

 

вемъ

 

застряло

 

в!

 

ка-

лужской

 

духовной

 

консисторін.

 

Сюда

 

то

 

и

 

дѣло

 

обраща-

лись

 

за

 

справками

 

его

 

послѣдователи,

 

и

 

когда

 

сделалось

и.чъ

 

известно

 

мѣстопребываніе

 

о.

 

Димитрія,

 

стали

 

часто

носЬщать

 

монастырь.

 

Въ

 

одипъ

 

прекрасный

 

день

 

свящеи-

шікъ

 

бѣглец!

 

изчезъ

 

изъ

 

обители;

 

нѣкоторые

 

видели

 

трой-

ку

 

лихих!

 

коней,

 

дожидавшихся

 

у

 

мопастырской

 

ограды.

Предполагают!,

 

что

 

батюшка

 

спова

 

похищен!

 

раскольни-

ками,

 

что

 

и

 

інсомиѣнно.

 

Со

 

слов!

 

бѣглопоповцевъ

 

раз-

сшываютъ,

 

что

 

на

 

освобожденіе

 

духовпаго

 

илѣнпика

 

они

собрали,

 

по

 

подппскѣ,

 

около

 

15

 

тысячъ".

Сманывать

 

правоелавпыхъ

 

свящеппиковъ

 

для

 

беглопо-

повцевъ

 

дело

 

самое

 

обыкнозенпое.

 

Раскольпики

 

эксплоатп-

руютъ

 

здесь

 

и

 

бѣдпость

 

прихода

 

и

 

необезпечепиость

 

свя-

щенника,

 

и

 

его

 

страсть

 

къ

 

унотребленію

 

крѣпкихъ

 

иапит-

копъ

 

и

 

нетвердость

 

его

 

релпгіозныхъ

 

убѣжденій.

 

Такъ,

 

въ

«Московскія

 

Вѣдомости"

 

пишутъ

 

изъ

 

села

 

Городца,

 

ниже-

тород.

 

епархіи,

 

что

 

село

 

Городецъ

 

нмѣеть

 

до

 

10

 

тысячъ

жителей,

 

въ

 

кемъ

 

и

 

окрестных!

 

селепіяхъ

 

пахоштсямно-

го

 

сгарообрядцевъ

 

разпыхъ

 

согласій,

 

преимущественно

 

бІ;г-

лоііоповцовъ,

 

у

 

когорыхъ

 

въ

 

Городцѣ

 

издавна

 

имѣется

 

бо-
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гатая

 

часовня,

 

по

 

обширности

 

и

 

украшенію

 

мало

 

чѣмъ

уступающая

 

часовнѣ

 

московскаго

 

Рогожскаго

 

кладбища.

Нрихожанъ

 

этой

 

часовни

 

насчитывают!

 

до

 

двухъ

 

тысячъ,

При

 

ней

 

издавна

 

проживали

 

для

 

исполнения

 

духовпыхъ

требъ

 

бѣглые

 

попы,

 

и

 

теперь

 

проживает!

 

поп!

 

Михаилъ,

сманенный

 

пять

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ

 

изъ

 

одного

 

бѣднаго

 

пра-

вославнаго

 

прихода

 

владимірской

 

епархіи.

Судя

 

по

 

эгимъ

 

выдержкам!

 

из!

 

газетъ

 

невидно,

 

чтобы

на

 

беглопоповцев!

 

вновь

 

дарованныя

 

раскольникам!

 

права

произвели

 

ва/ое

 

либо

 

вліяиіе.

 

Поповцы,

 

как!

 

и

 

бѣглопо-

повцы,

 

большею

 

частію

 

заняты

 

обычными

 

своими

 

дѣлами,

особенно,

 

как!

 

увидимъ

 

далее,

 

пропагандою

 

своихъ

 

вѣро-

ваній,

 

а

 

о

 

новыхъ

 

правахъ

 

рѣдко

 

когда

 

вспоминаютъ.

Бегпоповщинское

 

ученіе

 

преимущественно

 

поддерживает-

ся

 

въ

 

захолустьяхъ

 

т.

 

н.

 

келейницами.

 

Изъ

 

Жаровской

 

во-

лости,

 

покровскаго

 

уезда

 

въ*

 

„Современный

 

Извѣстія"

 

пи-

шутъ

 

(Кг

 

188),

 

что

 

среди

 

крестьянъ

 

той

 

мѣстности

 

хотя

 

и

не

 

особенно

 

много

 

послѣдователей

 

старообрядчества,

 

но

все

 

таки

 

значительная

 

часть

 

населенія

 

относится

 

сочув-

ственно

 

къ

 

старообрядцамъ.

 

Самыми

 

стойкими

 

представи-

телями

 

старообрядчества

 

здѣсь

 

являются

 

старыя,

 

или

 

т.

 

и.

„вѣковыя*

 

девы,

 

обрекшія

 

себя

 

аскетической

 

жизни.

 

Фа-

патически

 

преданныя

 

своему

 

учевію

 

и

 

притомъ

 

отличаясь

безупречною

 

жизпію,

 

оне

 

имѣютъ

 

сильное

 

вліяніе

 

на

 

умы

сомневающихся

 

вообще

 

и

 

особенно

 

пожилаго

 

женгкаго

населепія.

 

Главная

 

резиденція

 

ихь

 

въ

 

селе

 

Зуеве.

 

Муж-

ское

 

населеніе—

 

явные

 

старообрядцы— представляет!

 

коп-

сервативный

 

элемептъ

 

въ

 

деревнѣ.

О

 

другихъ

 

местахъ

 

газета

 

замѣчает!

 

(Кг

 

181),

 

что

 

въ

сектантских!

 

общинах!

 

благочестіе

 

вообще

 

покобебались

в!

 

послѣднее

 

время.

 

Вотъ

 

что

 

напр.

 

дѣлается

 

въ

 

настоя-

щее

 

время

 

въ

 

„братскомъ

 

поморском!

 

дворѣ".

 

Эта

 

обши-

на

 

отличалась

 

прежде

 

строгостію

 

нравовь;

 

только

 

въ

 

этомъ

и

 

можно

 

бы

 

отдать

 

старопоморцамъ

 

справедливость,

 

такъ

какъ

 

собственно

 

религіозныя

 

вѣрованія

 

ихъ

 

не

 

выдержи-

вают!

 

критики

 

даже

 

ихъ

 

собственных!

 

аачетчиковъ

 

изъ

партіи

 

т.

 

н.

 

сомнѣвающпхся.

 

Два

 

столпа

 

этой

 

общины

 

Г.

С,

 

Космаковъ

 

и

 

Н.

 

М.

 

Ярцевъ,

 

недавно

 

совсѣмъ

 

сбились

съ

 

толку.

 

Обнаружилось,

 

что

 

их!

 

напускное

 

благочестіе

нмѣло

 

и

 

изнанковую

 

сторону.

 

Помимо

 

благочестивыхъ

 

сев-
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тантскихъ

 

занятій

 

они

 

не

 

пренебрегает

 

и

 

другими

 

дѣлипі-

камп,

 

коммерческо-маклерс-каго

 

характера,

 

что

 

доказывает-

ся

 

справками

 

изъ

 

казенныхъ

 

объявлеиій

 

университетской

газеты,

 

гдѣ

 

почитатели

 

этихъ

 

столповъ

 

древлеправославія

ннѣли

   

удовольствіе

   

прочесть

 

сообщеніе

 

объ

 

учрежденіп

конкурса

 

по

 

дѣлаыъ

 

названныхъ

 

благочестивцевъ.

   

Выхо-

дптъ

 

по

 

пословицѣ:

 

способные

 

люди

 

на

 

всѣ

 

руки.

   

Пере-

ходъ

 

изъ

 

благочестія

 

въ

 

нечестіе,

 

кажется,

 

какъ

 

будто

 

не-

иного

 

зазорнымъ;

 

но,

 

по

 

сектантскимъ

 

понятіяыъ,

 

это

 

видно

ничего

 

во

 

значить.

 

За

 

смертію

 

Г.

 

С.

 

Космакова,

 

наслед-

ницею

 

и

 

преемницею

   

его

 

является

   

II.

 

П

  

К

 

-на,

 

извѣ-

стпал

 

въ

 

старопоморской

 

общинѣ

 

подъ

 

именемъ

 

„Матуш-

ки

 

Парасгсовеп".

 

Къ

 

несчастію,

 

и

   

магушка

 

сильно

 

зане-

могла

 

и

 

всѣ

 

обншнныя

 

дѣла

 

стали,

  

такъ

 

какъ

 

хозяйство

Братскаго

 

двора

 

находится

 

въ

 

ея

 

вѣдѣиіи.

 

Ея

 

довѣрепный

Л.

 

Л.

 

Гриндель

 

очень

 

мало

 

знакомъ

 

съ

 

сектантскими

 

де-

лами

 

п

 

играетъ,

 

такъ

 

сказать,

 

пассивную

 

роль

 

въ

 

общинѣ,

будучи

 

человѣкомъ

 

совершенно

   

чуждымъ

 

по

 

своему

 

ино-

верно.

 

Что

 

сталось

 

теперь

 

съ

 

обителью?

 

Изгибли

 

тѣ

 

отцы

наставники,

 

отъ

 

которыхъ

 

исходило

   

бывало

 

нравственное

пазндаиіе,

 

на

 

чемъ

 

такъ

  

крѣпко

 

держалась

  

община.

 

На-

четчики

 

Братскаго

 

дчора

 

маракуютъ

   

теперь

 

разнаго

 

рода

маклерствомъ,

 

куплею

 

и

 

продажею,

 

какъ

 

различных*

 

свя-

іденныхъ

 

предметовъ,

 

книгъ,

 

икопъ

 

и

 

т,

 

п.,

 

такъ

 

и

 

дру-

гими

 

предметами.

 

Въ

 

общемъ

 

замѣчается

 

погоня

 

за

 

несча-

стпымъ

 

рублемъ,

   

на

 

каковомъ

 

состязаніи

  

не

 

отстаютъ

 

и

чернохвостая

 

матушки.

 

Этою

 

болѣзнію

 

вѣка,

 

какъ

  

видно,

заразились

 

всѣ

 

поголовно,

 

увлекаемые

 

общимъ

 

теченіемъ,

За

 

всѣмъ

 

этимъ,

 

въ

 

недалекомъ

 

будущемъ

 

внднѣется

 

рас-

падеиіе

 

помянутато

 

сектантскаго

 

гнѣзда,

 

что

 

и

 

неизбѣжно

при

 

теперешней

 

деморализаціи

 

общенпиковъ".

У

 

ппыхъ

 

безпоповцеаъ

 

есть

 

только

 

одцнъ

 

переходъ

 

отъ

Імблужденія

 

къ

 

заблужденію.

 

'Гаже

 

газета

 

(J\«

 

226)

 

гово-

Р вть:

 

„16

 

августа

 

въ

 

3

 

часа

 

дня,

 

на

 

старообрядчеекомъ

"реобр.щенскомъ

 

кладбищѣ

 

назначепъ

 

былъ

 

соборъ

 

без-

брачникові.,

 

ііислѣдователей

 

ученія

 

Ильи

 

Кавыліша.

 

На

него

 

приглашены

 

изъ

 

разныхъ

 

городовъ

 

наставники

 

и

 

на-

'йчёіод,

 

по

 

слухамъ,

 

болѣе

 

50

 

лпцъ,

 

для

 

обгужоенія

 

и

%рѣплонія

 

мяогихъ

 

правилъ,

 

ослабѣвшихъ

 

и

 

пеиспол-

" вд«ъ.

 

На

 

собраніи

 

должны

 

были

 

председательствовать
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извѣстныи

 

пачегчикъ

 

безбрачпикъ

 

Тимооей

 

ПетровичъМо-

сквинъ

 

и

 

Егоръ

 

Яковлевич*

 

Каревъ

 

Кривой.

 

Предложены

вопросы,

 

какь

 

намъ

 

передаю

 

гъ,

 

о

 

новоженахк

 

слѣдуетъ

 

j

ихъ

 

безъ

 

расторженія

 

принимать

 

на

 

исповѣдь

 

и

 

на

 

общее

моленье,

 

или

 

перекрещивать

 

вновь

 

таковыхъ

 

за

 

сожитіе

съ

 

женами?

 

Будутъ

 

также

 

поставлены

 

вопроси

 

о

 

держа-

иди

 

нѣкоторизш

 

келейпицъ

 

стряпухъ,

 

или

 

именующихся

сестріями

 

и

 

о

 

рожденныхъ

 

отъ

 

нихъ

 

дѣтяхъ

 

н

 

о

 

кофе

 

и

о

 

часпитіи

 

со

 

скоромнымъ

 

сахаромъ,

 

и

 

о

 

курящихъ

 

та-

бачное

 

зелье,

 

брѣющнхъ

 

брады

 

и

 

стригущихь

 

власы

иноземному

 

обычаю

 

и

 

не

 

стригущихъ

 

на

 

магсовчцв

 

ила-

совъ

 

и

 

иные

 

иноземные

 

обычаи

 

въодеждѣпріемлющіш

Безпоповцы

 

и

 

тогда,

 

когда

 

сознаютъ

 

свои

 

заблуждепія,

только

 

переходят ь

 

въ

 

такое

 

же

 

сектанство,

 

къ

 

какому

 

до

еихъ

 

поръ

 

принадлежали

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

отъ

 

одной

лжи

 

переходятъ

 

къ

 

другой:

 

Въ

 

„Ругасія

 

Ведомости"

 

№

 

153

ппшутъ

 

изъ

 

Чистополя,

 

казанской

 

губер.,

 

что

 

среди

 

міі-

стныхъ

 

сектантов

 

ь

 

обнаружилось

 

въ

 

послѣднее

 

время

 

силь-

ное

 

движеніе.

 

Безпоповцы

 

различныхъ

 

толковъ

 

и

 

согласій,

потеря

 

въ

 

довѣріе

 

къ

 

свопмъ

 

наставникам*

 

и

 

начетчикам*,

стали

 

доискиваться,

 

гдѣ

 

именно

 

находится

 

истинная

 

цер-

ковь.

 

Собес вдованія

 

съ

 

единовѣрчеекими

 

миссіонерами

удовлетворили

 

ихъ,

 

потому

 

что

 

послѣдніе

 

не

 

моглп

 

имъ|

представить

 

точиыхъ

 

доказательствъ.

 

ЗагЬмъ

 

прибили

 

сю-

да

 

мвхсіонеры

 

вазаискаго

 

старообрядческаго

 

архіерея

 

ІІаф-

нутія,

 

А.

 

Богатенковъ

 

и

 

К.

 

Анѳпмовъ,

 

которые

 

своими I

разглагольствованіими

 

привлекли

 

массу

 

слушателей.

 

БолѣеІ

20

 

безпоііопцевъ

 

немедленно

 

присоединились

 

къ

 

австрііі-І

свой

 

іерархіи,

 

какъ

 

сродной

 

имъ

 

по

 

вѣрѣ

 

и

 

убѣждеш'яи;|

вслѣдъ

 

за

 

ними

 

присоединятся

 

и

 

другіе".

 

Интересно здѣсьі

выраженіе,

 

что

 

безпоповцы

 

присоединились

 

въ

 

австрійскойі

іерархіи,

 

кавъ

 

сродной

 

имъ

 

по

 

вѣрѣ

 

и

 

убѣжд-ініямъ.

 

Пос.іъІ

того

 

едвлли

 

нужно

 

указывать,

 

что

 

они,

 

принимая

 

заблуж-І

денія

 

австрійщины

 

за

 

истину,

 

легко

 

повѣрили

 

тому,

 

чеЧ|

хотѣли

 

вѣрнть.

Мнссіонеры

  

австрійщипы

 

употребляютъ

 

всѣ

 

возможна^

средства

 

для

 

прнвлеченія

 

къ

 

себѣ

 

безпоповцевъ

 

и

 

даже і

окружниковъ.

 

Въ

 

разныхъ

 

газетахъ

   

появлялось

 

пзвѣсяч

изъ

 

Гуслпцг,

   

богородскаго

 

уѣзда,

   

моек,

 

губер.,

 

что

 

nej

давно

 

посѣтилъ

 

ихъ

 

миссіонеръ

 

старообрядческаго

 

apxiW
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Савватія

 

А.

 

Г.

   

Егоровъ.

  

Онъ

 

велъ

 

собесѣдонанія

 

съ

 

не-

окружниками

 

и

 

безпоповцами

   

въ

 

селеніяхъ

   

Петрушииѣ,

Титовой,

 

Мальковѣ,

 

Абрамовкѣ

   

и

 

Завольномъ.

   

Въ

 

этой

цнссіи

 

его

 

сопровождалъ

  

старообрядческій

 

начетчикъ

 

Н.

К.

 

Ежовъ,

 

изъ

 

покровскагоуѣзда,

 

владимір.

 

губерніи.

 

При

этомъ

 

Егоровъ

 

раздалъ

 

значительное

 

количество

 

экземпля-

ровъ

 

знаменитаго

 

въ

 

расволѣ

 

„окружнаю

 

посланія",

 

остав-

шихся

 

ему

 

въ

 

наслѣдство

 

отъ

 

умершаго

 

старообрядческаго

архіерея

 

Антонія,

 

Егоровъ

 

привезъ

 

съ

 

собою

 

цѣлый

 

тювъ

этого

 

посланія

 

и

 

раздавал*

   

его

 

желающим*

 

знакомиться

съ

 

доктринами

 

овружниковъ,

  

вмѣстѣ

  

съ

  

тѣмъ

 

раздавал*

и

 

рукописный

 

тетрадки

 

собственнаго

 

сочиненія.

 

Вслѣдъ

 

за

нимъ

 

Гуслицы

 

посѣтилъ

 

о.

 

Павел*

 

прусскій.

 

Остановившись

въ

 

здѣшнемъ

 

Спасопреображеисколъ

 

монастырѣ,

 

о.

 

Павел*

отсюда

 

предпринял*

 

поѣздку

 

съ

 

настоятелем*

 

о.

 

Іерони-

момъ

 

въ

 

село

 

Рудню,

 

Мальково

 

и

 

въ

 

сосѣднія

 

селенія,

 

гдѣ

іімѣлъ

 

собесѣдованія

 

съ

 

мѣстоыми

 

старообрядческими

 

на-

четчиками.

 

Передают*,

 

межлу

 

прочим*,

 

что

 

въ

 

Мальвовѣ

предполагается

 

постройка

 

сдшювѣрческой

 

церкви,

 

въ

 

ви-

дахъ

 

прнвлеченія

 

старообрядцевъ.

 

Но

 

надежды

 

эти

 

едвали

оправдаются,

 

потому

 

что

 

здѣсь

 

уже

 

существует*

 

съ

 

давня-

го

 

время

 

едииовѣрческая

 

Крестовоздвиженсвая

 

церковь

 

въ

селѣ

 

Давыдовѣ,

 

окруженном*

   

раскольничьими

 

селеніямн;

прихожан*

 

здѣсь

 

не

 

насчитать

  

и

 

двухъ

 

деі'Ятковъ,

 

даже

съ

 

причтомъ.

 

О.

 

Павел*

 

надѣлялъ

 

старообрядцевъ

 

брошюр-

ками

 

изданія

 

братства

 

св.

 

Петра

 

митрополита,

 

гдѣ

 

онъсо-

сіоитъ

 

однимъ

 

озъ

 

первыхъ

 

дѣятелей.

 

Корреспондентъ

 

не

пмѣлъ

 

еще

 

времени

 

наблюсти,

 

что

 

охотнѣе

 

читается:

 

пи-

санная

 

или

 

печатная

 

литература.

   

По

 

другимъ

 

же

 

свѣдѣ-

піямъ

 

оказывается,

 

что

 

конкурренція

 

двухъ

  

миссіонеровъ

сопровождалась

 

наибольшими

  

симпатіями

 

въ

 

старообряд-

ческону

 

миссіонеру.

(Окопчаніо

 

въ

 

сл^д.

 

Щ.



БРОШЮРЫ

 

ОБЩЕСТВА

 

ПООЩРЕН1Я

 

ДУХОВНО-

НРАВСТВЕННОГО

 

ЧТЕНИИ*).

ш.

Въ

 

какой

 

мѣрѣ

 

опасна

 

пропогаида

 

новой

 

вѣры

 

наРусп

—этотъ

 

вппросъ

 

самъ

 

собою

 

выяснится,

 

если

 

мы

  

прибли-

зительно

 

укажем*

 

на

 

тѣ

 

плоды,

  

воторые

 

могут*

   

выростп

на

 

почвѣ

 

новаго

 

ученія.

 

Въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

нам*

 

не

 

нужно

прибѣгать

 

къ

 

предположеніямъ

 

и

 

гаданіям*,

 

а

 

стоить

 

толь-

ко

 

воспользоваться

   

тѣми

 

данными,

   

какія

  

представляете

исторія.

 

Новое

 

ученіе

 

не

 

есть

 

что

 

нибудь

 

совершенно

 

но-

вое:

 

это

 

реформированный

 

протестантизм*.

 

Но

 

протестан-

тизм*,

 

какъ

 

пзвѣстно,

 

имѣетъ

 

свою

 

исторію,

 

которая

 

яв-

ляется

 

неподкупною

 

цѣнителышцею

   

реформы

 

Лютера

 

и

теченіп

 

болѣе

 

трех*

 

съ

 

половиною

 

вѣковъ

 

ея

 

развптія.

 

При

нѣкоторыхъ

 

своих*

 

достоинствах*

 

реформація

 

Лютера

 

за-

ключала

 

вь

 

себв

 

и

 

множество

 

вредных*

 

элементов*,

 

кото-

рые

 

давап

 

се5я

 

чувствовать

   

протестантскому

  

западу

 

п

прошлом*

 

и

 

ещесильнѣе

 

дают ь

 

чувствовать

 

въ

 

настоящей!,

Въ

 

заслугу

 

протестантизму

 

ставят*

 

то,

 

что

   

онъ

  

провоз-

гласил*

 

свободу

 

разума,

 

по

 

его

 

великая

 

ошибка

 

въ

 

том*,

 

|

что

 

онъ

 

личный

 

разумъ

 

каждаго

 

въ

 

области

 

вѣрм

 

поста-

вилъ

 

внѣ

 

всякаго

 

контроля,

 

не

 

подчинив*

 

его

 

деятельности

никаким*

 

авторитетам*.

 

Провозглашенные

 

имъ

 

принципа

заключали

 

въ

 

себѣ

 

самые

 

противоположные

 

элементы -про-

гресса

 

и

 

нравственно— религіозппго

 

разложенія

 

протестант-

скаго

 

міра.

 

Съ

 

эпохи

 

реформаціи

 

начался

 

широкіГі

 

умствен-

ный

 

прогресс*

 

на

 

западѣ,

 

но

  

в*

 

сферѣ

 

религіозно

 

нрав-

ственной

 

этотъ

 

прогресс*

 

шел*

 

не

 

нормальным*

 

путем*

онъ

 

иелъ

 

къ

 

одичапію

 

правственнаго

   

п

 

религіознаго

 

чр

сгва.

 

Не

 

говоря

 

уже

 

о

 

том*,

 

что

  

протестантская

 

церковь

пе

 

достигла

 

и

 

не

 

могла

 

достигнуть

 

единства

 

в*

 

силу

 

без-

контролыіаго

 

права,

  

предоставленнаго

 

разуму

   

въ

 

воін»-

сахъ

 

ввры,

 

и

 

представляет*

 

въ

 

настоящее

 

время

 

безчислен-

ное

 

множество

 

сектъ

 

и

 

направленій,

  

мы

  

остановим*

 

вяи

("*)

 

Продолжение.— См.

 

J6

 

19,
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маніе

 

на

 

тѣх*

 

общих*

 

результатах*,

 

которые

 

выродились

из*

 

реформы

 

Лютера.

 

Человѣческій

 

разум*,

 

долго

 

нэ,хо-

дшшііися

 

под*

 

гнетом*

 

католицизма,

 

вырвавшись

 

на

 

сво-

боду

 

в*

 

протестантствѣ

 

и

 

не

 

чувствуя

 

над*

 

собою

 

ника-

кого

 

контроля,

 

произвел*

 

страшное

 

опустошеніе

 

въ

 

самых*

завѣтныхъ

 

областях*

 

человѣчесваго

 

духа,

 

въ

 

областяхъ

в'кры

 

и

 

нравственности.

 

Отвергнув*

 

всявіе

 

вритеріи

 

и

 

ав-

торитеты,

 

кромѣ

 

своего

 

разумѣнія,

 

человѣческій

 

разум*

разрушил*

 

н

 

подверг*

 

сомнѣнію

 

все,

 

что

 

было

 

дорого

 

и

свято

 

для

 

человѣчестга.

 

Источники

 

учепія

 

вѣры

 

и

 

нрав-

ственности^подвергнутые^его

 

вритикѣ,

 

потерпѣли

 

сильное

впдопзмѣненіе:

 

ихъ

 

достовѣрность

 

и

 

подлинность

 

подверг-

нуты

 

сомнѣнію,

 

ихъ

 

богодухновенность

 

отвергнута

 

и

 

они

поставлены

 

въ

 

ряд*' обычных*

 

произведеній

 

человѣческа-

го

 

ума;

 

ихъ

 

содержаніе,

 

наконец*,

 

особепно

 

с*

 

той

 

сто-

роны,

 

которая

 

стоит*

 

выше

 

всяких*

 

законов*

 

логическаго

анализа,

 

отнесено

 

къ

 

области

 

миѳа.-Нравственпыя

 

начала,

оторвашіыя

 

отъ

 

своей

 

основы- -идей

 

религіозныхъ,

 

сдела-

лись

 

шатки

 

л

 

и.

 

Матеріалистическія

 

воззрѣнія

 

па

 

жизнь

 

и

міръ,

 

ученіе

 

о

 

песуществованіи

 

Бога,

 

души

 

и

 

загробной

жизни,

 

благодаря

 

популярным**

 

изложеніямъ

 

и

 

усердной

пропагандѣ,

 

сделавшись

 

доступными

 

и

 

низшим*

 

классам*

народа,

 

развиваются

 

все

 

шире

 

и

 

шире

 

и

 

пріобрѣтают*

себіі

 

адептов*

 

больше

 

и

 

больше.

 

И

 

въ

 

настоящее

 

время,

не

 

смотря

 

на

 

необыкновенный

 

научный

 

прогресс*,

 

рели-

riosiio

 

нравственное

 

состояніе

 

германсваго

 

міра

 

представ-

ляет*

 

весьма

 

неоградную

 

картину.

 

Скентицизмъ

 

и

 

невѣ-

ріе

 

развиваются

 

там*

 

въ

 

ужасающих*

 

размѣрахъ,

 

вліяніе

религіи

 

и

 

церкви

 

становится

 

слабѣе.

 

ІІрстестаптская

 

цер-

ковь,

 

лишенная

 

внутреннего

 

единства,

 

безеильна

 

сдержи-

вать

 

это

 

антирелигиозное

 

движеніе,

 

а

 

отказавшись

 

отъ

 

мно-

гих*

 

церковных*

 

обычаев*

 

и

 

учрежденій,

 

уничтожив*

 

в*

припципѣ

 

всякую

 

внѣшность

 

к

 

обрядность,

 

она

 

тѣмъ

 

са-

лим*

 

лишила

 

себя

 

важных*

 

средств*

 

къ

 

иравственно-ре-

ліиіозно^іу

 

во

 

.'Hirraniio

 

своего

 

народа

 

и

 

проведенію

 

въ

 

его

вШзвь

 

нравствешіо-религіозныхъ

 

начал*.

 

Развиваясь

 

осоо-

някоігь,

 

внѣ

 

связи

 

и

 

отношенія

 

къ

 

релпгіи,

 

умственный

"регресс*

 

Германіп

 

дошел*

 

до

 

таких*

 

принципов*,

 

пол-

ное

 

практическое

 

осуществленіе

 

которых*

 

грозит*

 

гибелью

Всеы У

 

современному

 

строю

 

и

 

всему

 

человечеству.

 

Отвергнув*
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тт

авторитеты

 

священные,

 

разум*

 

человѣчесвій

 

мог*

 

менѣе

всего

 

церемониться

 

съ

 

авторитетами

 

человѣческнми.

 

Его

разъѣдающій

 

анализ*,

 

перенесенный

 

из*

 

области

 

религіоз-

ной

 

въ

 

жизнь

 

практическую,

 

лривелъ

 

къ

 

отрицанію

 

всѣхъ

исторически

 

сложившихся

 

форм*

 

быта,

 

общественных*

 

и

государственных*

 

отношеній,

 

к*

 

стремленію

 

разрушить

 

су-

ществующій

 

порядок*

 

и

 

на

 

его

 

развалинах*

 

создать

 

но-

вый

 

формы

 

быта

 

и

 

отношепій.

 

Тут*

 

начало

 

соціалпзма,

такъ

 

широко

 

развившагогя

 

въ

 

странах*

 

герыанскихъ.

 

А

это

 

ученіе

 

въ

 

евыо

 

очередь

 

уснѣло

 

уже

 

принести

 

гибель-

ные

 

плоды

 

па

 

нравственной

 

почвѣ

 

Германіи.

 

Безъ

 

вѣры

въ

 

Бога,

 

безъ

 

твердыхъ

 

нравственных*

 

начал*,

 

безъ

 

вѣры

въ

 

законность

 

существующая)

 

порядка,

 

убитой

 

сопіалистп-

ческнми

 

теоріями,

 

западный

 

человѣкъ

 

нетерпимѣе

 

относит-

ся

 

къ

 

невзгодам*

 

жвени,

 

в*

 

нем*

 

сильпѣе

 

исильнѣе

 

раз-

вивается

 

чувство

 

недовольства

 

жизнію

 

и

 

отрицательное

 

от-

ношеніе

 

къ

 

ней.

 

Это

 

чувство

 

недовольства

 

жнзнію

 

нашло

себѣ

 

выраженіе

 

въ

 

страшныхъ

 

принципахъ

 

иовѣйшей

 

фи-

лософіи

 

пессимизма,

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

которой

 

не

 

бытіе,

нириана

 

выше

 

бытія,

 

и

 

самоубійство

 

есть

 

высшая

 

добро-

детель

 

въ

 

мірѣ.

Таковы

 

плоды

 

нсторичесваго

 

развитія

 

протестантизма

на

 

западѣ.

 

По

 

апалогіи

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

выродилось

 

изъ

 

про-

тестантизма

 

на

 

заладѣ,

 

мы

 

можем*

 

заключать

 

о

 

его

 

пло-

дахъ

 

и

 

у

 

нас*,

 

если

 

только

 

пропагандисты

 

успѣютъ

 

водво-

рить

 

его

 

вдѣсь.

 

Одинаковыя

 

причины

 

всегда

 

производят*

одинаковая

 

слѣдствія.

Разумѣется,

 

всѣ

 

эти

 

плоды

 

могут*

 

появиться

 

въ

 

дале-

ком*

 

будущем*,

 

хотя

 

нужно

 

замѣтить,

 

что

 

у

 

нас*,

 

на

 

Руси,

есть

 

уже

 

готовая

 

ллочва

 

для

 

прививки

 

протестантских*

идей.

 

Эту

 

почву

 

составляют*

 

наши

 

духоборческія

 

секты,

Не

 

даром*

 

в*

 

средѣ

 

молокан*,

 

духоборцев*

 

п

 

штундистовъ

брошюры

 

общества

 

поощренія

 

духовио-нравственнаго

 

чте-

нія

 

пользуются

 

большим*

 

значеніемъ

 

и

 

распространяются

ьъ

 

народѣ.

 

Но

 

хотя

 

бы

 

вредиые

 

результаты

 

новаго

 

уче-

нія

 

обнаружились

 

п

 

въ

 

далекомо

 

будущемъ,

 

однако

 

на

людях*,

 

для

 

которых*

 

дороги

 

иитересы

 

церкви,

 

лежит*

обязанность

 

предусматривать

 

эти

 

результаты

 

и

 

соответ-

ственно

 

им*

 

принимать

 

предупредителышя

 

мѣрН;

 

Вел

 

кое

зло

 

легко

 

искоренять,

 

когда

 

оно

 

только

   

въ

 

зародыіпѣ,

 

и
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весьма

 

трудио

 

бороться

 

с*

 

ним*,

 

когда

 

оно

 

успѣетъ

 

раз-

виться

 

и

 

окрѣпнуть.

В*

 

виду

 

возможных*,

 

указанных*

 

нами,

 

плодов*

 

про-

тестантской

 

пропаганды

 

у

 

нас*

 

на

 

Руси

 

необходимы

 

про-

тив",

 

нея

 

серьезныя

 

мѣры.

 

Что

 

же

 

нужно

 

дѣлать,

 

чтобы

ослабить

 

силу

 

пропаганды,

 

или

 

даже

 

совсѣмъ

 

положить

 

ей

конец*?

В*

 

силу

 

административных*

 

мѣръ

 

мы

 

маловѣрим*;пс-

торія

 

своими

 

вѣсвими

 

фактами

 

поучает*,

 

что

 

внѣшнія

 

мѣры

пе

 

давали

   

желаемых*

 

результатов*,

   

они

 

способствовали

иногда

 

распространенно

 

лжеученій.

   

Распространяемое

 

въ

одном*

 

ыѣстѣ

 

лжеученіе

 

появлялось

 

въ

 

другомъ,

 

благодаря

высылпѣ

 

туда

 

кого

 

нибудь

  

изъ

 

лжеучителей.

 

Исторія

 

на-

шего

 

раскола

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

весьма

 

поучительна.

 

Но

по

 

отвошенію

 

къ

 

учснію,

 

проповѣдываемому

 

у

 

васъ

 

аген-

тами

 

„арміи

 

спасенія"

 

вполнѣ

 

законны

 

и

 

эти

 

мѣры,

 

по-

топу

 

что

 

новая

 

пропаганда

 

не

 

есть

 

р&звитіе

 

новаго

 

како-

го

 

нибудь

 

учеиіл

 

въ

 

нѣдрахъ

 

нашей

 

церкви,

 

а

 

есть

 

пере-

садка

 

на

 

Русь

 

цѣлой.

 

религіи,

 

считающей

 

свою

 

исторію

 

уже

вБкамн,

 

есть

 

стремлепіе

 

замѣнить

 

православіе

   

протестан-

тизм*.

 

Но

 

пропаганда

 

всякой

 

вѣры

 

на

 

Руси

 

иной,

 

кро-

ив

 

православной,

 

какъ

 

извѣстпо,

   

составляет*

  

парушеніе

основных*

 

законов*

 

русской

 

имнеріиорелигіяхъ.

 

Религіи

всѣ

 

пользуются

 

терпимостію

 

въ

 

Р.

 

государствѣ,

 

но

 

ни

 

од-

на

 

изъ

 

них*,

 

кромѣ

 

православной,

  

пе

 

имѣетъ

 

права

 

про-

паганды.

 

Этим*

 

закономъ

 

руководилось

 

русское

 

государ-

ство

 

въ

 

прошлом*,

 

он*

 

не

 

потерял*

 

своего-

 

юридическаго

значенія

 

и

 

в*

 

настоящее

 

время.

 

Почему

 

же,

 

спрашивается,

этот*

 

закон*

 

остается

 

безъ

 

приложевія*къ

 

учепію

 

Пашко-

и

 

и

 

подобных*

 

ему?

 

Развѣ

 

только

 

потому,

 

что

 

пропаган-

дист

 

настолько

 

хитры,

 

что

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

умѣіи

 

подтасо-

вывать

 

свое

 

дѣло

   

и

 

придавать

   

ему

 

благовидную

 

форму,

когда

 

это

 

было

 

нужно?

 

Но

 

теперь,

 

кажется,

 

дело

 

настоль-

ко

 

ясно,

 

что

 

опредѣлепіе

 

его

 

сущности

 

и

 

качества

 

не

 

мо-

жетъ

 

представлять

 

затрудпеній.

 

Въ

 

руках*

 

читающей

 

пуб-

,111|; н

 

есть

 

ихъ

 

произведен ія,

 

гдѣ

 

ихъ

 

религіозныя

 

воззрѣ-

1ІІ!1

 

ьысказаны

 

довольно

 

не

 

прикровенно.

   

Но

 

при

 

всем*

1('Мъ

 

мш

 

пользуются

 

правом*

 

жительства.

 

Невольно

   

ду-

мается,

 

что

 

довольно

 

видное

 

общественное

 

положеніе

 

этих*

П'>выхъ

 

учителей

 

служит*

 

для

 

них*

 

щитом*

 

отъ

 

всяких*
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запретов*.

 

Иодобнаго

 

рода

 

дума

 

переходит*

 

в*

 

убѣжде-

піе,

 

когда,

 

встречаясь

 

с*

 

однородными

 

фактами,

 

не

 

видишь

одинаковых*

 

результатов*.

 

Недавно

 

въ

 

тамб.

 

окружном*

судѣ

 

привлечевъ

 

былъ

 

къ

 

олвѣтственности

 

одинъ

 

крестья-

нин*

 

за

 

распространеніе

 

молоканства;

 

суд*

 

произведенъ

былъ

 

по

 

всѣмъ

 

правиламъ

 

юридичесваго

 

исвусстга

 

съ

 

вы-

зовом*

 

экспертизы

 

со

 

стороны

 

преподавателей

 

духовной

семпнаріи

 

(Т.

 

Е,

 

В.

 

1883

 

г.);

 

гг.

 

же

 

Пашковцы

 

пользуют-

ся

 

полною

 

свободою

 

въ

 

дѣлѣ

 

открытой

 

пропаганды.

 

Если

же

 

поставить

 

Еопрос*

 

о

 

правахъ

 

на

 

учительство

 

Тамб.

 

мо-

лованина

 

и

 

Петерб.

 

барина,

 

то

 

отвѣтъ

 

долженъ

 

свестись

къ

 

тому,

 

что

 

ни

 

тотъ,

 

ни

 

другой

 

не

 

имѣютъ

 

никакихъ

правъ

 

на

 

учительство

 

в*

 

народѣ;

 

в*

 

тому

 

ж

 

другому

 

въ

одинаковой

 

мѣрѣ

 

относятся

 

слова

 

Апастола:

 

како

 

пропо-

вѣдятъ,

 

аще

 

не

 

посланы

 

будутъ

 

(Рим.

 

X.

 

15)?

 

Почему

же

 

одного

 

из*

 

таких*

 

лроновѣднпвовъ

 

привлевают*

 

къ

ответственности,

 

другіе

 

же

 

безнаказанно

 

разсѣеваютъ

 

своп

заблуждения

 

в*

 

иародѣ?

 

Кромѣ

 

высказаннаго

 

нами

 

предпо-

ложепія,

 

другаго

 

отвѣта

 

подыскать

 

не

 

можем*.

 

Между

теш*

 

интересы

 

православія

 

и

 

гибельные

 

плоды

 

въ

 

буду-

щем*

 

от*

 

протестантской

 

пропаганды

 

требуют*

 

полнаго

вниманія

 

со

 

стороны

 

власти

 

къ

 

агентамъ

 

арміи

 

спасеніяи

строгаго

 

примѣнепія

 

къ

 

нимъ

 

закона

 

о

 

религіяхъ.

Но

 

этою

 

одною

 

м'Ьрою,

 

разумѣется,

 

остановите

 

пропа-

ганду

 

невозможно;

 

под*

 

давленіемъ

 

ея

 

она

 

примет*

 

толь-

ко

 

другую

 

форму:

 

вместо

 

явной

 

и

 

открытой,

 

перейдет*

 

въ

тайную,

 

подпольную.

 

Какъ

 

пи

 

строги

 

наши

 

законы

 

И

сектантству,

 

однако

 

нельзя

 

сказать,

 

чтобы

 

не

 

было

 

сектант-

ской

 

пропаганды,

 

ft

 

чтобы

 

сектантство

 

сокращалось.

 

Ука-

зывая

 

на

 

это,

 

мы,

 

повидимому,

 

протпворѣчпмъ

 

себе,

 

реко-

мендуя

 

примѣненіе

 

къ

 

новой

 

пропаганде

 

такой

 

мѣры,

 

въ

силу

 

которой

 

сами

 

мало

 

верим*

 

и

 

отъ

 

которой

 

не

 

ожи-

даем*

 

больших*

 

результатов*.

 

Но

 

поспѣшимъ

 

объяснить

читателю,'

 

что

 

противорѣчія

 

тут*

 

нѣтъ.

 

Административный

мѣры

 

имѣютъ

 

зиаченіе

 

не

 

потому,

 

чтобы

 

они

 

убивали

 

со-

вершенно

 

пропаганду,

 

а

 

потому,

 

что

 

ими

 

с*

 

одной

 

сто-

роны

 

всетаки

 

ставятся

 

затрудненія

 

для

 

пропаганды,

 

а

 

съ

другой,

 

что

 

особенно

 

важно,

 

пропаганда

 

въ

 

глазах*

 

на-

 

I

рода

 

получает*

 

иное

 

значеніе.

 

Въ

 

настоящее

 

время,

 

при

 

I

отсутствіи

 

этихъ

 

мѣръ,

 

простой

 

народъ

 

можетъ

 

пе

 

понп-

 

1
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мать,

 

что

 

новым*

 

ученіемъ

 

извращается

 

его

 

вѣра,

 

что

 

но-

вые

 

учители

 

проповедуют*

 

заблужденіе.

 

Онъ

 

видит*,

 

что

гг,

 

Пашковы

 

поучают*

 

свободно,

 

не>'встрѣчая

 

запрещенія

со

 

стороны

 

власти,

 

и

 

может*

 

заключать,

 

что

  

проповѣдь

господ*

 

-дѣло

 

правое,

 

ихъ

 

ученіе

 

настоящее;

 

иначе

 

власть

і:е

 

потерпѣла

 

бы,

 

если

 

бы

 

тутъ

 

дело

 

было

 

не

 

чистое.

 

Раз-

ве

 

только

 

чувство

 

глубокой

   

преданности

 

своей

 

церкви

 

и

обрядамъ

 

может*

 

возбуж?ать

 

въ

 

нем*

 

сомнѣвіе

 

въ

 

правотѣ

этого

 

дѣла.

 

Между

 

тѣмъ

 

находись

  

эта

 

пропаганда

  

под*

законной

 

правительственной

 

опалой,

 

точка

 

зрѣпія

 

на

 

нее

у

 

нростаго

 

парода,

 

естественно,

 

должна

 

будет*

 

выясниться

въ

 

правильном*

 

направленіи.

  

Многіе

 

из*

 

тѣхъ,

  

которые

въ

 

настоящее

 

время

 

посѣшаютъ

 

молитвенный

 

собранія

 

Паш-

нова

 

и

 

Слушают*

 

проповеди

 

подобных*

 

ему,

 

отнеслись

 

бы

къ

 

этим*

 

поучепіямъ

 

иначе

 

и

 

во

 

имя

 

только

 

вѣры

 

въ

 

пра-

вительственный

 

авторитет*

 

стали

 

бы

 

смотрѣть

 

на

 

дѣло

 

про-

паганды,

 

какъ

 

па

 

дело

 

не

 

чистое,

 

противозаконное.

 

Л

 

при

таком*

 

положеніи

 

нропагапда

 

имѣла

 

бьг

 

значительно

 

мень-

ше

 

шансов*

  

на

 

усиѣхъ.

   

Но

 

одних*

   

аДминистративныхъ

йръ,

 

повторяем*,

 

недостаточно

 

и

 

во

 

всяком*

 

случаѣ

 

oab

не

 

могут*

 

считаться

 

главными

 

в*

 

ограничены

 

пропаганды.

Чтобы

   

убить

 

окончательно

   

пропаганду,

 

нужна

  

совокуп-

ность

 

многих*

 

мѣръ,

 

нужна

 

цѣлая

 

стройная

 

система

 

дѣй-

ивііі

 

против*

 

пропаганды.

 

Административный

 

меры

 

могут*

действовать

 

-

 

только

 

на

 

открытое

 

проповѣдппчество

 

пропа-

гандистов*,

 

но

 

пропаганда,

 

как*

 

иавѣстпо,

 

пролагаетъ

 

себѣ

дорогу

 

въ

 

среду

  

нашего

 

народа

 

путем*

  

распространенія

иигь

 

своей

 

фабрнкаціп.

   

Это

 

средство

 

въ

 

рукахъ

 

пропа-

гаіідисто;;*

   

гораздо

 

онаснѣе,

  

чѣмъ

  

могут*

 

предполагать,

потому

 

что

 

оно

 

существует*

 

на

 

.легальных*

 

основаніях*:н

вставлено

 

всѣмн

 

■

 

законными

 

формальностями.

 

"Их*

  

бро-

ІЩш

 

издаются,

 

какъ

 

известно,

 

законно

 

существующим*

Ществой*

 

и

 

'проходят*

 

чрез*

 

духовную

 

цензуру;

 

но

 

край-

"^

 

мѣрѣ

 

па

 

многих*

 

брошюрах*

 

этого

 

общества

 

красуеті-

м имя

 

того

 

или

 

другаго

 

цензора,

 

или

 

просто

 

надпись:

Извдле'но

 

цензурою.

 

Духовная

 

цензура

 

есть

 

непзбѣжная,

м

 

Удимому,

 

инстапція,

 

'которую

 

должно

 

пройти

 

брошю-

1)аи,ь,

 

Въ

 

ней

 

заключается,

 

замѣтнмъ,

 

серьезнѣйшій

 

про,-

чніойіст

 

распространенно

 

лжеученія

 

путем*

 

брошюр*;

 

но

Къ

 

сожалѣпію

 

нужно

 

сказать,

 

что

 

она

 

почему-то

 

не

 

всегда
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пользуется

 

своими

 

правами

 

должным*

   

образом*.

 

Под*

 

ея

санкціею

 

выпускаются

 

брошюры

 

с*

 

таким*

 

сильным*

 

про-

тестантским*

 

оттѣнкомъ,

 

который

 

не

 

может*

 

быть

 

не

 

за-

мечен*

 

человѣком*,

 

самым*

  

неопытным*

 

въразлнчіи

 

раз-

ных*

 

исповѣдаііій.

 

Приходится

  

удивляться

 

и

   

изумляться,

встречая

 

на,

 

таких*

 

брошюрах*

 

имена

 

некоторых*

 

пред-

ставителей

 

дух.

 

цензуры;

 

еще

 

не

 

меньше

 

изумляться, видя

не

 

мало

 

брошюр*

 

совсѣм*

 

безъ

 

цензуры.

 

Невольно

 

думает-

ся,

 

не

 

фиктивно

 

ли

 

фигурируют*

 

на

 

нѣкоторыхъ

 

брошю-

рахъ

   

имена

 

цензоров*?

 

Вѣдь

   

члены

 

арміи

 

спасенія,

іезуптскому

 

манеру,

  

не

 

стѣсияются

 

никакими

 

средствами

въ

 

достиженіи

 

своей

 

цѣли.

 

Но

 

такъ

 

или

 

иначе

 

дело

 

тре-

буетъ

 

поправки.

 

Духовная

 

цензура

 

должна

 

взять

 

это

 

дѣло

в*

 

свои

 

руки,

 

как*

 

свое

 

собственное

 

дѣло;

 

иначе

 

она

 

без-

полезна

 

и

 

безцѣльна,

  

если

  

изъ

 

подъ

 

ся

  

рукъ,

 

или

 

даже

совершенно

 

обходя

 

ее,

 

будут*

 

проскользать

 

в*

 

каш*

 

пра-

вославный

 

народ*

 

проішеденія,

 

пзвращающія

 

его

 

религіоз-

ный

 

смысл*.

 

Въ

 

самом*

 

дѣлѣ,

    

ведь

 

протестантская

 

бро-

шюра

 

чрезвычайно

 

можетъ

   

много

 

выиграть,

 

если

   

на

 

ней

красуется- имя

 

какого

   

нибудь

 

цензора

 

архимандрита,

 

это

одно

 

уже

 

въ

 

глазах*

   

простаго -человѣка

 

ручается

 

за

 

бе-

зукоризненность

 

содержаиія

 

того

 

или

 

другаго

 

произведена.

Если

 

наша

 

духовная

 

цензура

 

будет*

 

бдительнѣе

 

по

 

отно-

шенію

 

къ

 

ироизведеніямъ

   

извѣстиаго

   

направленія,

 

если

 

J

она

 

не

 

церемонясь,

 

будет*

 

конфисковать

 

'в*

 

них*

 

идет

православный,

 

то,

 

разумеется,

 

путь

 

литературный

 

для

 

про- 1

пагапды

   

будетъ

 

прекращенъ,

   

и

 

мы

 

можем*

   

сказать

 

съ

 

f

твердостію,

 

что

 

общество

 

поощрепія

 

духовно

 

правственна-І

го

 

чтснія

 

прекратить

 

свею

 

деятельность,

 

потому

 

что

 

тогда!

не

 

будет*

 

возможности

 

проводить

 

въ

 

среду .пашего

 

народа!

тѣ

 

тепдепціи,

 

кпторыя

 

оно

 

преслѣдует*

 

подъ

 

ширмою

 

но-

ощренія

  

духовпо-нравстісннихъ

   

интересов*.

 

Итак*,

 

Р!

рая

 

мѣра

 

против*

 

пропаганды— это

 

бдительность

 

и ■

 

стро- 1

гость

 

духовной

 

цензуры.

Но

 

этими

 

двумя

 

мирами

 

цѣль

 

вполне

 

еще

 

не

 

можегьі

быть

 

достигнута.

 

Допустим*,

 

что

 

административный

 

мѣрзі

положат*

 

конец*

 

открытому,

 

самозванному

 

учительству

 

щ

народе,

 

предположим*,

 

что

 

бдительность

 

духовной

 

цензур"!

сдѣлаетъ

 

невозможным*

 

появленіе

 

брошюр*

 

извѣсуваго

 

orf

тѣвка,

 

но

 

чѣмъ

 

же

 

остановить

 

тайную

 

пропаганду

 

ьъ»Щ

 

щ
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родѣ?

 

А'

 

что"

 

она

 

будетъ

 

развиваться

 

въ

 

народѣ

 

и,

 

можетъ

быть,

   

довольно

 

сильно,

 

предполагать

 

это

 

имѣемъ

 

полное

оснойаніе.

 

Нужно

 

согласиться,

 

что

 

пропаганда

 

сильна

 

столь-

ко

 

же

 

своею

 

организаціею,

   

сколько

   

вниманіемъ

 

къ

 

ней

лпцъ,

 

ноучаемыхъ.

 

Вѣдь

 

ffii

 

могло

 

б

 

и

 

быть

 

никакого

 

учи-

тельсгиа

   

и

 

проновѣди,

   

если

 

бы

 

-не

 

являлись

  

желающіе

учиться,

 

мы

 

не

 

говоримъ

 

о

 

людяхъ

 

свѣтсваго

 

общества,

 

для

который

 

можетъ

 

быть

 

пріятно

 

новое

 

ученіе,

 

проповѣдаю-

щее

 

такой

 

легкій

 

способъ

 

спасеяія,

   

мы

 

имѣемъ

 

въ

 

виду

простой:

 

народъ.

 

Если

 

люди

 

простаго

 

класса

 

■

 

слупшотъ

 

про-

пагавдпстовъ,

 

то

 

думаемъ,

 

что

 

э го,

 

помимо

 

разныхъ

 

внѣш-

ппхъ

 

льготъ,

 

какими

   

обставляется

 

ихъ

 

проповѣдь,

 

объяс-

няется

 

птѣмъ,

 

что

 

проповѣдь

  

ихъ

 

касается

 

„божествен-

наго",

 

ч священпаго",

 

рѣчи

 

о

 

которомъ

 

такъ

 

любитъ

 

слу-

шать

 

нашъ

 

простой

 

человѣкъ.

 

Въ

 

сдушаніи

 

простымъ

 

на-

родом!,

 

проповѣдеа

 

повыхъ

 

учителей,

 

въ

 

пріобрѣтеніи

 

имъ

пропанедеііій

 

ихъ

 

пера

 

(а

 

намъ

 

приходилось

 

встрѣчатьэти

произведенія

 

въ

 

захолустныхъ

 

селахъ

 

таибов.

   

губ.

 

среди

кресті.аыъ),

 

нельзя

 

во

 

всявомъ

 

счучаѣ

 

не

 

видѣть

 

духовной

потребности

 

нашего

 

парода

 

къ

 

слушанію

 

релитіозныхъ

 

бе-

сѣдъ,

 

къ

 

чтенію

 

релнгіозныхъ

 

киигъ.

   

Съ

 

этою

 

потребио-

стію

 

нельзя

 

не

 

считаться,

 

она

 

требуеть

 

удовлетворена,

 

и

если

 

пе

 

дать

 

ей

 

удовлетворена

 

законнаго,

 

она

 

будетъ

 

на-

ходить

 

его

 

въ

 

учительствѣ

 

пропагандистовъ

 

и

 

въ

 

бропио-

рахъ

 

ихъ

 

фабрикаціи.

 

А

 

чтобы

 

не

 

случилось

 

этого

 

нуж-

ны

 

тагсія

 

средства,

   

которыя,

 

удовлетворяя

  

этой

 

духовной

потребности

 

нашего

 

иарода ;

 

не

 

ставили

 

бы

 

его

 

въ

 

необхо-

димость

 

итти

 

учиться

 

къ

 

пашковцамъ.

 

На

 

выработку

 

такихъ

иѣръ

 

обращено

  

въ

 

последнее

 

время

 

вниманіе

 

епархіаль-

ныхъ

 

мастей.

  

Вг^ тульской,

 

напр.,

 

епархіи

   

въ

 

противо-

вѣсъ

 

брошюрамъ

 

протеста

 

нгскаго

  

характера

 

.распростра-

няются

 

дешевый

 

по

 

цѣнѣ

 

книжки

 

православнаго

 

содержа-

ли,

 

въ

 

тамб.

 

вводятся

 

вніібогослужебныя

 

церковныя

 

собе-

сѣдованія

 

съ

 

нарчдомъ,

  

для

 

чего

 

выработаны

 

программы,

опредѣляющія

 

матеріалъ

 

для

   

церковныхъ

   

собесѣдованій.

Все

 

это

   

прекрасныя

 

мѣры

   

и

 

несоинѣнно

  

дадутъ

 

плодъ,

Щ

 

будутъ

  

проводиться

 

съ

 

энергіею.

   

Но

 

къ

 

сожалѣнію

W

 

этомъ

 

мы

 

позволяемъ

 

себѣ

 

усумниться.

   

Раепростране-

111е

 

брошюръ

 

чрезъ

 

духовенство

 

въ

 

народѣ,

 

какъ

 

дѣло,

 

не

требующее

 

отъ

 

духовенства

 

особыхъ

 

усилій,

 

должно

 

иойти
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усиѣшно;

 

но

 

что

 

касается

 

до

 

церковныхъ

 

внѣиогос^ужеб -f

ныхъ

 

собесѣдоваиій,

 

то

 

повсюдное

 

примѣпеніеихъ~а

 

это-

го

 

нельзя

 

не

 

желать— будетъ

 

только

 

результатомъ

 

сильна-

го

 

воздѣйствіа

 

на

 

духовенство

 

со

 

стороны

 

епархіальныхъ

властей.

 

Говорпмъ

 

это

 

на

 

основаніи

 

опыта.

 

Намъ

 

прихо-

дилось

 

говорить

 

со

 

многими

 

<

 

вущенпиками

 

но

 

поводу

 

впѣ-

богослужебпыхъ

 

собесѣдованій,

 

и

 

мыневидѣли,

 

чтобы

 

они

сочувственно

 

относились

 

къ

 

этому

 

мѣропріятію.

 

Говори-

лось

 

съ:

 

ихъ

 

стороны,

 

что

 

и

 

время

 

не

 

позволить

 

занимать-:

си

 

этимъ,,!іда

 

и

 

какъ

 

это

 

вести

 

собесѣдованія,

 

есть

 

ли_гдѣ

нибудь

 

сборники

 

такихъ

 

собесѣдованій

 

и

 

проч.

 

въ

 

такомъ

родѣ.

 

А

 

деясду

 

тѣмъ

 

эти

 

вяѣбогослужебныя

 

собесѣдова-

нія

 

нельзя

 

не

 

назвать

 

прекрасною

 

мЬрою

 

и

 

нельзя

 

не

 

по-

желать

 

,

 

повсюдиаго

 

приложепія

 

ея;

 

опа

 

принес

 

іа

 

бы

 

пре-.г

красные

 

плоды

 

и

 

для

 

народа

 

и

 

для

 

духовенства.

 

Эта

 

мѣ-

ра,

 

по

 

нашему

 

ынѣнію,

 

стоить

 

выше

 

проповѣдничестші

 

сі

церковной

 

каѳедры.

 

Тамъ,

 

въ

 

церкви,

 

священникъ,

 

совер-

шая

 

богослуліепіе,

 

является

 

лицемъ

 

оффнціальнымъ,

 

мсж-

ду

 

mm

 

и

 

прихожанами

 

лежитъ

 

значительное.,

 

разстоше,

вытекающее

 

изь

 

различныхъ

 

условій

 

положеиія

 

священни-

ка

 

и

 

прихожішь

 

въ

 

церкви.

 

Тутъ,

 

впѣ

 

богослуженія

 

въ

кругу

 

своихъ

 

насомыхъ

 

священникъ

 

действительно

 

стано-

вится

 

отцемъ,

 

пастыремъ,

 

поучающимъ

 

|

 

паству

 

своимъ

 

про-

стымъ,

 

безхитростньшъ

 

словомъ.

 

Эти

 

собесѣдовапія,

 

поми-

мо

 

своей

 

назидательности

 

устанавливали

 

бы

 

крѣпкую

 

нрав-

ственную

 

связь

 

между

 

приходомъ

 

и

 

священнивомъ,

 

подъ

вліяніемъ

 

ихъ

 

росло

 

бы

 

и

 

крѣоло

 

довѣріе

 

прихожапъ

 

къ

своему

 

пастырю,

 

чего

 

иногда

 

пе

 

усматривается

 

въ

 

отно--

шепіяхъ

 

папшхъ

 

прихожапъ

 

къ

 

священпцка^ъ.

Что

 

касается

 

до

 

того,

 

о

 

чемъ

 

бесѣдоийть,

 

этотъ.вопрось

менѣе

 

всего

  

до.іжецъ

 

■

 

затруднить

   

духоненствОл.Бесѣдуй

 

о

чемъ

 

угодно,

 

только

 

бы

 

эта.бесѣда.

   

шла

 

въ

 

духѣ

 

право-

славномъ

 

п

 

вела

   

къ

 

религіозно-нравственному

 

назнданііб.

Изложеніе

 

простым*

 

и

 

понятным ь

 

язывомъ

 

съ

 

нравствен-

ными

 

прішѣненіями

 

прочитаняаго

   

въ

 

церкви

 

еванг.

  

или

апостола,

 

изложеніс

 

ншзнп

 

какого

 

нибудь

 

святаго

 

ст.

 

ум -

заиіемъ;

 

въ.

 

ней

 

примѣровъ

 

для

 

подражаиія,

 

изложеніе

 

исто-

 

I

pi

 

а

 

какого

 

нибудь

 

праздника,

 

сь

 

указлиіемъ

 

благости

 

Й-

 

I

жіей,

 

проявленной

   

въ

 

этомъ

 

событіи

   

къ

 

роду

 

человѣче-

   

|

скому,

 

объя^неніе

  

разныхъ

   

частей

 

богослущенія-в/е.эи

 

V
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составляете

 

матеріалъ

 

для

 

церковных*

 

внѣбогослужебвыхъ.

собесѣдованій.

 

Чемъ

 

проще,

   

чѣм*

 

безхптростпѣе

 

будут

 

ъ.

вестись

 

эти

 

бесѣды,

 

тѣмъ

 

понятнее

 

они

 

будутъ

 

для

 

народа,

тѣмъ

 

скорѣе

 

будетъ

   

достигаться

   

цѣль

 

назидательности.

Было

 

бы

 

целесообразно

   

совмѣстить

  

и

 

церковныя

   

coffer

сѣдованія

 

и

 

распространепіе

 

брошюръ.

 

Какой

 

прекрасный

случай

 

былъ

 

бы

 

для

   

священника,

   

нослѣ

   

собесѣдованія,

предложить

   

свопмъ

 

слушателям*

 

тѣ

 

пли

 

другія

  

книжки

для

 

чтепія.

 

Чтобы

 

провести

 

эту

  

мѣру,

   

разумѣется,

 

пуж-

uo

 

организовать

 

въ

 

каждой

 

епархіи

  

центральные

 

склады

 

:

дешевыхъ

 

изданій

 

для

 

народа,

 

откуда

 

бы

 

священника

 

могли

получать

 

эти

 

книги

 

и

 

куда

 

могли

 

бы

 

присылать

 

отчетность

въ

 

усііѣніпомъихъ

 

распространеніи.

 

Эта

 

мѣра,

 

удовлетво-

народной

 

потребности

  

къ

 

чтепію,

 

могла

 

бы

   

въ

 

тоже

время

 

дать

 

хорошій

 

статистическій

 

ыатсрізлъ

 

для

 

сужденія

п

 

тоиъ,

 

въ

 

какихъ

 

приходахъ

 

потребность

 

къ

 

чтенію

 

раз-

ма

 

въ

 

большей

 

степени

 

и

 

гдѣ

 

этой

 

потребпосш

 

совсѣмъ

пе

 

существует*.

 

Но

 

опять

 

таки

   

замѣтимъ,

 

что

 

мѣрьі

 

эти

тогда

 

только

 

будутъ

 

действительны,

 

когда

 

духовенство

 

энер-

гично

 

возьмется

 

за

 

этотъ

   

видъ

 

учительства.

  

Учить

 

про-

народъ

 

въ

 

духѣ

 

православной

 

вѣры

 

и

 

нравственности:

дЬло

 

вовсе

   

не

 

тяжелое

 

и

 

,со

 

всѣаъ

 

не

 

потребуешь

 

много

времспн,

 

если

 

установить

 

въ

 

этомъ

  

правильный

 

порядок*.

Посвятить

 

па

 

это

 

часа

 

два

 

въ

 

каждый

 

праздничный

 

день,

думаем*,

 

будетъ

 

не

 

много,

 

а

 

въ

 

виду

 

громадпѣншей

 

пользы,

огь

 

этнго

 

для

   

самаго

 

духовенства

   

эти

 

часы

 

религіозшь.

нравственных*

 

собесѣдованій

 

съ

 

народомъ

 

будутъ

 

состав-

ить

 

драгоцѣннѣйшее

 

пріобрѣтеніе

 

для

 

пастыря:

 

они

 

соз-

индугь

  

священнику

 

действительную

   

репутацію

   

пастыря,

тогда

 

вакъ

 

при

 

настонщемъ

 

положеніи

   

дѣла

  

приходится

слышать

 

отъ

 

людей

   

совсѣмъ

 

не

 

либеральных*

 

такой

 

от-

зыв*

 

о

 

деятельности

 

Пашковцевъ:

 

„и

 

то

 

хорошо,

 

что, они

учатъ

 

вѣрі;;

 

что

 

же

 

дѣлать,

   

если

 

нашему

 

народу

 

негдѣ

"ослушать

 

религіозныхъ

 

бесѣдъ".

 

Въ

 

этих*

 

словахъ

 

нельзя

не

 

слышать

 

горьваго

 

упрека

 

по

 

адресу

 

нашего

   

духовен-

ства,

 

аа

 

с(:о

 

вялое

 

отношеніе

 

кь

 

учительству

 

народа.

Нам*

 

скажутъ,

 

что

 

духовенство

 

по

 

ч!;рѣ

 

возможности

Снимается

 

дѣломъ

 

учпгельства

 

и,

 

предугадываем*,

 

ука-

,кПь

 

на

 

его

 

проповедничество

 

съ

 

церковной

 

каѳедры.

 

Не

'поримъ,

 

что

 

нроповЬдь

 

съ

 

церковной

 

каѳедры

 

есть

 

выра-
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женіе

 

учительной

 

деятельности

   

нашего

   

духовенства,

 

но

скажем*

 

решительно,

 

что

 

при

 

настоящей

 

своей

 

постанов-

ке

 

проповедь

 

не

 

достигаете

 

своей

 

цѣли.

 

Чтобы

 

она

 

была

учителыюю,

 

назидательною,

 

она

 

должна

 

быть

 

живым*,

 

не

сочиненным*

 

словом*,

   

тогда

 

как*

  

въ

 

духовенстве

 

суще-

ствует*

 

взгляд*

 

на

 

проповедь,

 

как*

 

нечто

 

такое,

 

что

 

нуж-

но

 

сочинять

 

и

 

чем*

 

больше

 

бз'Дет*

 

удовлетворять

 

она

 

ряз-

нымъ

 

риторическим*

   

пріемамъ,

   

чём*

 

больше

 

будетъ

 

въ

ней

 

разных*

 

риторических*

 

красот*

 

и

 

фигуральных*

 

обо-

ротов*,

 

тем*

 

она

 

выше.

 

Но

 

это -великая

 

ошибка.

 

Такая

проповедь

 

не

 

будетъ

  

понята

 

народомъ

 

и

 

назидательность

ея

 

пропадете

 

безследно.

 

Проповедь

 

въ

 

селе

 

простому

 

на-

роду

 

должна

 

быть

 

чужда

 

всякаго

 

сочинительства,

 

всякихъ

риторическихъ

 

хитростей.

 

Такая

 

проповедь

 

не

 

требует*

 

и

изло;кенія

 

на

 

бумагЬ,

 

и

  

мы

 

думаем*,

 

что-

 

не

 

найдется

 

ни

одиого

 

священника,

 

который

 

бы,

 

подумав*

 

несколько

 

мн-

путь,

 

не

 

мог*

 

сказать

 

поученія

 

простому

 

народу,

 

мы

 

убеж-

дены,

 

что

 

его

 

проповедь

 

выйдет*

 

целесообразнее

 

и

 

нази-

дательнее

 

тѣхъ,

 

которыя

 

сочиняются

 

но

 

всем*

 

правиламъ

ораторскаго

 

и

 

риторпческаго

 

искусства.

 

Из*

 

этих*

 

замѣ-

чаній

 

стЬдует*

 

тот*

 

вывод*,

   

что

 

проповедническая

 

дея-

тельность

 

тогда

 

только

 

будет*

 

полным*

 

выраженіемъ

 

учи-

тельства

 

со

 

стороны

 

духовенства,

 

когда

 

духовенство

 

будетъ

видеть

 

въ

 

проповедничестве

 

одну

   

изъ

 

главнейших*

 

сво-

их*

 

обязанностей

 

съ

 

одной

   

стороны

 

и

 

когда

  

проще,

 

не-

посредственнее

 

будетъ

 

относиться

 

къ

 

этой

 

обязанности

 

съ

другой.

 

Тогда

 

все

 

ссылки

 

на

 

матеріальныя

 

условія

 

своего

положенія,

 

якобы

   

не

 

позволяющія

 

запиматьбя

 

правильно

этим*

 

делом*,

 

не

 

будутъ

 

иметь

 

никакого

 

значенія.

Настоящія

 

условія

 

таковы,

 

что

 

духовенство

 

должно

 

вы-

соко

 

поднять

 

знамя

 

своего

 

учительства.

 

Въ

 

его

 

руках*

учительство

 

составляет*

 

могучее

 

средство

 

против*

 

пропа-

ганды.

 

Интересы

 

вѣрн,

 

церкви

 

и

 

самаго

 

духовенства

 

тре-

буют*,

 

чтобы

 

оно

 

оживило

 

въ

 

себъ

 

духъ

 

учительства.

 

Раз*

заведутся

 

въ

 

приходах*

 

перковпыя

 

вн «богослужебная

 

со-

бесѣдованія,

 

раз*

 

установится

 

чрез*

 

нихъ

 

крепкая

 

нрав-

ственная

 

связь

 

прихожан*

 

с*

 

своими

 

пастырями,

 

раз*

 

на-

род*

 

будет*

 

слышать

 

в*

 

церкви

 

простое,

 

задушевное

 

сло-

во

 

своего

 

пастыря,

 

не

 

пойдет*

 

он*

 

слушать

 

тогда

 

ни

 

наш-

і
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ковцевъ,

 

ни

 

моЛжанъ,

 

ни

 

штундистовъ.

 

Правительство,

гаговорпвшсе

 

о

 

возстановленіи

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

п

 

о

 

иредоставленіи

 

духовенству

 

более

 

широких*

 

прав*

в*

 

деле

 

народнаго

 

обученія,

 

расчитывает*

 

на

 

учительное

вліяніе

 

наших*

 

пастырей

 

въ

 

народѣ,

 

и

 

на

 

совести

 

духо-

венства

 

будетъ

 

лежать,

 

если

 

оно,

 

вместо

 

положенія

 

пастыря,

будетъ

 

довольствоваться

 

положеніемъ

 

только

 

требоиспра-

внтеля.

                                                   

'•

(Продсіженіе

 

будетъ).

ЕШХШШЯ

 

ХРОНИКА.

Тула.

 

Октября

 

1.

 

— Въ

 

день

 

Покрова

 

Пресвятая

 

Бого-

родицы

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

служил*

 

литургію

 

въ

Покровской

 

ц.

 

г.

 

Богородицка.

—9. —Его

 

Высокопреосвященство

 

совершил*

 

литургію

въ

 

Богоявленском*

 

каѳедральномъ

 

соборе.

—16.— Его

 

Высокопреосвященство

 

служилъ

 

литургію

 

въ

том*

 

я;е

 

соборе

 

и

 

по

 

окончанів

 

оной

 

молебен*

 

по

 

случаю

праздпованія

 

дня

 

рождеиія

 

Его

 

Императорскаго

 

Высочестяа

благоаѣр.

 

Государя

 

велев:

 

Князя

 

Михаила

 

Ниволаевича

(вм.

 

13

 

ч.).

 

Проповедь

 

на

 

литургіи

 

произнес*

 

свящ.

 

Все-

свптской

 

ц.

 

В.

 

И.

 

Покровскій.

—21

 

и

 

22,

 

На

 

вануне

 

праздника

 

Казанской

 

иконы

Божіей

 

Матери

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

въ

 

Николоча-

совенской

 

п.,

 

по

 

случаю

 

храмоваго

 

праздника,

 

въ

 

Казан-

ском*

 

он

 

приделе,

 

во

 

всепощномъ

 

бдѣніи

 

выходил*

 

на.ти-

Ш

 

н

 

величапіе,

 

а

 

на

 

самый

 

праздник*

 

служилъ

 

там*

 

ли-

тургію

 

ц

 

праздничный

 

молебен*.

 

Праздничное

 

слово

 

про-

изнес*

 

свящ.

 

Петропавловской

 

ц.

 

В.

 

Н.

 

Боголюбова

—

 

30. -Его

 

Высоконреосвящепство

 

служилъ

 

литургію

чі

 

домовой

 

Крестовой

 

ц.
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ОБЪЯВЛЕН!

 

Я-

1)

 

православное

 

Обозрѣвіе

в*

 

1884

 

году

 

будетъ

 

издаваться

 

на

 

прежних*

 

основаніяхъ.

Православное

 

Обозрѣиіе,

 

учено-литературный

 

журнал*

богословской

 

наукн

 

и

 

фплософіп,

 

особенно

 

въ

 

борьбе

 

ихъ

съ

 

современным*

 

неверісмъ,

 

церковной

 

исторіи,

 

критики

 

и

библіографін,

 

современной

 

проповеди,

 

цсрковно-обществеп-

цыхъ

 

вопросов*

 

и

 

иввѣстій

 

о

 

текущих*

 

церковных*

 

собы-

тіях*

 

внутренних*

 

и

 

заграничных*,

 

выходит*

 

ежемесячно

книжками

 

въ

 

12

 

и

 

бо.тѣе

 

печатных*

 

листовъ.

Цена

 

с*

 

пересылкою

 

7

 

рублей.

 

Подписка

 

принимается

въ

 

Москве,

 

у

 

редактора

 

журнала

 

протоіерея

 

при

 

церкви

Ѳеодора

 

Студита,

 

у

 

Пнкитскихъ

 

ворот*,

 

11.

 

Преображен-

спаю

 

и

 

у

 

всех*

 

известных*

 

книгопродавцев*.

 

Иногород-

ние

 

благоволят*

 

адресоваться

 

исключительно

 

так*:

 

въ

 

ре-

дакцію

 

Православнаго

 

Обозрѣв.ія

 

въ

 

Москве.

Въ

 

редакціи

 

можно

 

получать:

О.ставшіяся

 

в*

 

небольшом*

 

количестве

 

экземпляров*

 

Пи"

санія

 

мужей

 

апостольских*,

 

издашшя

 

въ

 

русском*

 

пере-

воде

 

со

 

введеніяіш

 

и

 

гіримѣяаніями

 

къ

 

нимъ

 

свящ.

 

П.

 

А.

Преображенским*.

 

Цепа

 

съ

 

пересылкою

 

2

 

р.-

 

Кроме

 

того:

1)

  

Указатель

 

къ

 

„Правосларному

 

Обоврѣнію"

 

за

 

один-

надцать

 

леіъ

 

1860

 

—

 

1870

 

гг.,

 

составленный

 

II.

 

А.

 

Ефре-

мовымъ.

 

Цена

 

Указателя

 

75

 

к.,

 

.съ

 

пересылкою

 

1

 

р.

2)

   

Псалтирь

 

въ

 

иовомъ

 

славянском*

 

переводе

 

Амвросія

архіешіекопа

 

московскаго.

 

Москва

 

1878

 

г.

 

Цена

 

50

 

к.

3)

   

Жизнь

 

Господа

 

нашего

 

Іпсуса

 

Христа.

 

Опыт*

 

исто-

рико-иритпческаго.изложевія

 

евангельской

 

исторіи

 

съ

 

опро-

верженіемъ

 

возражепій

 

указываемых*

 

отрицательною

 

кри-

тикою

 

новвйшаго

 

времени.

 

Свящ,

 

Т.

 

Буткевнча.

 

Цѣна

3

 

р.

 

25

 

к.

 

съ

 

пересылкою.

_

 

4)

 

Сочиненія

 

древних*

 

христіанскнхъ

  

апологетов*:

 

Та-

тіана,

 

Аѳппагора,

 

Ѳеофила

 

антіохійскаго,

 

Ермія

 

философа,

Мелиюна

 

сардінскаго

 

и

 

Минуція

 

Феликса.

 

Изданіе

 

іи)от.

Н.

 

Преображенскаго.

 

Цена

 

1

 

р.

 

25

 

к.,

 

съ

 

nep.l

 

p.

 

5° s'

5)

 

Сочииенія

 

св.

 

Ирпнся

 

Леонскаго.

 

I.

 

Пять

 

ішнгъ

 

про

 

|
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тивъ

 

ересей.

 

П..

 

Отрывки

 

из*

 

утраченных

 

ьсочиненій.

 

Издаг

ніе

 

его

 

же.

 

Цена

 

3

 

р.

 

съ

 

пересылкою.

6)

  

Христо^ъ,;іЦублі?^ныя,,чтенія.Зрнеста

 

Навиля.

 

Мо-

сква.

 

1881

 

г";

 

Щиато

 

в.

 

съ

 

перес.

7)

  

Теоріа

 

древде-русскагр,

 

церковраго

 

и

 

народнаго

 

пѣѵ

ш

 

на

 

основаніи,.

 

автентическиіъ

 

трактатов*

 

и'

 

акустиче-'

скаго

 

анализ^,,Сочцне'ніе;.І(Ррія ;

 

Арнольда,

 

Москва,

 

1880

 

г.

Цѣна

 

2 р..с*,#ерес.',

      

' '

 

..',

 

'

          

и

   

.'..'

 

'

Просим*

 

обратить^

 

особенное

 

внймаціе:

 

желая

 

облегчить

пополненіе

 

церковных*

 

библіотёвъ

 

и

 

библіотевъ

 

учебных*

заведеній

 

духовнаго

 

ведомства

 

и

 

министерства

 

народнаго'

просвещенія,

 

для

 

коих*

 

„ Православное

 

Обозреніе"

 

реко-

мендовано

 

учебным*

 

начальством*^

 

редакція

 

„Дравослав-

наго

 

Обозрейія"

 

находит*

 

возможным*

 

доставить

 

подпищи-

камъ

 

это

 

изданіе

 

за

 

І87.7-,

 

1878, ШЭ,

 

1880

 

'и

 

1881

 

гг.

 

по

слѣдующимъ

 

пониженным*'

 

ценам*:

 

для

 

выписывающих*

егоза

 

один*

 

какой-либо

 

год*—пять

 

р.; за

 

два

 

года— семь

руб.;

 

за

 

три— десять

 

р.;

 

за

 

четыре^-

 

тринадцать

 

р.;

 

за

 

пять

лъть

 

-

 

пятнадцать

 

р.

 

съ

 

пересылкою,

                                

t

II

 

.1

               

'

                                               

)

   

\'

   

|яэі

і

   

Редакторъ

 

прот.

 

П.

 

Преображенскій.

 

.

'•

   

'

                

■

 

-

   

-'-

 

-' :

 

■

 

'

    

''

 

«#Ц

    

::

 

■

 

I
•

 

■'

 

"■

 

гяэаа

   

"~"^-"'.

   

ГІ

2)

 

Открыта

 

подписка

 

на

 

1884

 

.год*

 

на

 

политическую 1 '

п

   

,

   

и

 

литературную

 

газету

            

/•' ■

№<]

 

„В

 

ОСТ

 

О

 

Ц:Ь8[.

           

Хй

■

        

;■:.,.

       

|

     

,;

   

l(j

       

гц

      

-■,.:.•;

 

щ

(Орган*

 

православных*

 

восточных*

 

народов*

   

издается

съ

 

1879

 

га

 

без*

 

предварительной

 

цензуры),

   

гнкп

За

 

год*

 

съ

 

дост.

 

и

 

пересыл.

  

8

 

р.;

 

за

 

полг.

 

4

 

р.

 

50

 

к.

Для

 

заграничн.

 

подписч.

      

10

 

р.

       

—

      

5

 

р.

 

—г.

Подписка

 

принимается

  

въ

 

Москвѣ

 

въ

 

редавціи

 

гаветы

•Восток*»,

 

у

 

Малаго

 

Камевнаго

 

моста,

 

д.

   

Полякова,

 

въ

Одессѣ

 

у

 

И.

 

Ю.

 

Вучина,

 

на

 

йтальянсвой

 

улицѣ.

\



—

 

300

 

—

3)

 

Открыта

 

подписка

 

на

 

1884

 

год*.

„Иллюстрированный

 

Міръ"

большой

 

еженедельный

 

иллюстрированный

 

журнал*

 

с*

 

рос-

кошными

 

преміями

 

и

 

разными

 

безп латными

 

' приложении!.

Выходит*

 

въ

 

1884

 

году

 

по

 

прежней

 

программе,

 

в*

 

ко-'

личестве

 

52

 

№№

 

въ

 

годъ,

 

въ

 

формате

 

больших*

 

йллюстра-

цій

 

со

 

множеством*

 

гравюр*.

Въ

 

годъ

 

два

 

болыпихъ

 

тома

 

въ

 

1200

   

страниц*

  

и

 

около

1000

 

главюръ.

В*

 

„Иллюстрированном*

 

Міре"

 

принимают*

 

учартіё;

С.

 

Н.

 

Атава,

 

Н.

 

Д.

 

Ахшарумовъ,

 

К.

 

0.

 

Баранцевичъ,

 

П.

В.

 

Быков*,

 

Максим*

 

Бели нскій,

 

Д.

 

К.

 

Гирсъ^Е.

 

М.

 

Гар-

шинъ,

 

Е.

 

О.

 

Дубровина,

 

А.

 

Ѳ*

 

Иванов*

 

(Классик*),

 

Е.ІІ.
Карпович*,

 

А.

 

В.

 

Кругловт.,

 

В.

 

С.' Лихачев*,

 

Н.

 

П.

 

Льва;

ва,

 

Е.

 

П.

 

Львоьа,

 

Н.

 

G.

 

Лесков*,

 

Д.

 

Л.

 

Мордовцевъ,- ; С.

В.

 

Максимов*,

 

В.

 

И.

 

Немировичъ-Данченко,

 

И.

 

В.

 

Ому-

левскій,

 

0.

 

А.

 

Охтеяская,

 

П.

 

Н.

 

Петров*,

 

Н.

 

Й.

 

Позня-

ков*.

 

Н.

 

А.

 

Потехинъ,

 

Я.

 

П.

 

Полонскій,

 

А.

 

Н.

 

Плещеевъ,

А.

 

И.

 

Пальм*,

 

Д.

 

Н.

 

Садовников*,

 

Л.

 

X.

 

Симонова,

 

М.

Н.

 

Соймоновъ,

 

Н.

 

АГСоловьёвъ-Несмѣловъ,

 

Л.

 

П.

 

Турба,

Л.

 

Д.

 

Чернова,

 

А.

 

Шардинъ

 

(П.

 

П.

 

Сухонинъ)

 

М.Н.

 

Щел-

гуновъ,

 

У.

 

I.

 

Ясинскій

 

и

 

мп.

 

друг.

Литературным*

 

отделомъ

 

журнала

 

заведует*

 

П.

 

В,

 

Быковъ.

Литературный

 

отдѣлъ

 

«Иллюстрированна™

 

Міра»

 

заклю-

чает*

 

въ

 

себе

 

историческіе^іі -бытовые

 

романы,

  

повести,

разсказы,

 

сцены,

 

стнхотвореиія,

 

историческіе

 

и

 

біографи-

ческіе

   

очерки;

 

популярные

 

етатьи

 

•

 

по

 

всемъ

 

отргіслямъ

зпанія,

 

всемірный

 

курьер*

 

(обозреніе

 

общественной

 

жизни

всего

 

свѣта;,

 

литературное

 

обозрѣніе,

   

книжныя

 

нов,ости,

 

j

политическое

 

обозреніе,

 

русское

 

.•(внутреннее)

   

обозрѣніе,

 

j

новости

 

наук*,

 

искусств*

 

и

 

проч.,

  

калейдоскоп*,

 

домори-

 

j

стическій

 

оТделъ,

 

шахматы,

 

задачи,

 

игры,

 

шарады,

 

ребусн,

 

j

тиражи,

 

почтовый

 

ящик*

 

и

 

проч.

 

Некоторйя

 

.беллетриси- j

ческія

 

произведения

 

помещаются

 

съ

 

богатыми

 

иллюстраціями,

Дополневіемъ

   

беллетристичеекаго

 

отдела

 

будутъ

 

служить:

Ежеведѣльныя

 

литературныя

 

приложенія

въ

 

которых*

 

въ

 

течепіи

 

года

 

будутъ

 

помещены

 

наиболее

 

j

выдающіяся

   

прсизведенія

  

Есехъ

 

корифеевъ

  

иностранно» ,



-

 

301

 

-

литературы.

 

Къ

 

концу

 

года

 

«Еженедельный

 

литературныя

приложенія»

 

составятъ

 

три

 

объемистые

 

тома

 

самаго

 

инте-

ресного

 

занимательнаго

 

чтенія,

 

которые

 

будутъ

 

заключать'

въ

 

себѣ

 

и

 

по

 

количеству,

 

и

 

по

 

содержанію

 

то,

 

что

 

дают*

въ

 

беллетристичесвомъ

 

отдѣле

 

наши

 

ежемесячные

 

тоЯстые

журналы.

Художественный

 

отдвлъ

 

«Иллюстрированна™

 

Міра*

чрезвычайно

 

богатъ

 

содержаніемъ.

 

Въ

 

немъ

 

помещаются:

снимки

 

съ

 

картинъ

 

известны

 

хъ

 

русскихъ

 

и

 

иностранных*

художниковъ,

 

портреты,

 

виды

 

замечательныхъ

 

местностей

и

 

зданій,

 

картины

 

животнаг'о.

 

и

 

растительнаго

 

пэд1ства ?

картины

 

современной

 

политической

 

и

 

общественной

 

жиз-

ни,

 

сцены

 

из*

 

жизни,

 

нлягаетращи -к*

 

романам*,

 

сцены

 

из*

опер*,

 

балета,

 

драматических*

 

произведеній,

 

каррикатуры,

модные

 

рисунви,

 

ребусы

 

и

 

прОч/

 

'По

 

Примеру

 

прошлых*

лѣтъ

 

при

 

журнале

 

будутъ

 

рассылаться

 

роскошныя

 

худо-

жественный

 

приложенія,

 

представляющія

 

снимки

 

съ

 

про-

изведеній

 

извёстнейшихъ

 

русс'Ййхъ

 

и

 

иностранных* ■'

 

ху-

дожниковъ.

                                 

: '

 

' J -' r

                       

■"> ■ :

При

 

журналѣ

   

«Иллюстрированный

 

Міръ»

   

ежемесячно

разсылаются

 

безцлатно

 

ПіНовейші'я''парижскіямоды"

   

йол-

вый

 

рукоде.іьно-модный

 

журйалъ'

 

съ

 

выкройками

 

въ

 

нату-

ральную

 

величину.

 

Въ

 

тёчѳвш

 

года

 

дается:

 

около

 

500

 

по-

литипажныхъ

 

рисунков*"

 

мод*

 

'дамских*,

 

мужских*

 

и

 

дѣт-

скихъ.

 

Рисунки

 

и

 

выкройки

 

бе'лья :

 

мужскаго,

   

дамскаго

 

и

дѣтскаго.

 

Более

 

300

 

выкроек*1

 

''B*J

 

натуральную

  

величину

на

 

12

 

больших*

 

листахъ.

 

Значительное

  

количество

 

изящ-

ных*

 

узоров*

 

по

 

канве

 

атласу

  

и',коже'

 

шелками

 

и

 

бисе-

,

 

ромъ.

 

Множество

  

тамбурных*

 

и

  

других*

 

вязальных*

 

ра-

ботъ.

 

Разнообразный

 

буквы

 

и

 

ипиціалй

 

для

 

метки

 

белья.

Выпиловочныя

 

работы.

   

Въ

 

каждомъ

 

модпомъ

 

нумере

 

за-

ключаются

 

отделы:

 

МодпыЙ

 

кіурьеръ,

 

Описапіе

 

рисункоё-й,

Хозяйство

 

и

 

кухня,

 

Советы 'и 'рецепты

 

и

 

пр.

          

■"'

  

Ф

Кроме

 

того,

 

все

 

годойые

 

'пбдиисч'йк'и'

 

получают*

 

глав-

ой

 

большую

 

премію

 

прекрасную

 

'олеографію

 

d*

 

картины

знаменитаго

   

художника

  

профессора 'Т.1

 

И. 1

 

СемйрадсйагО:

^рстобъ

 

и

 

'грышнйцак Эта'

 

картина '

 

получил а'

 

веёмір-

ную

 

известность,

 

i

 

Оригинал*

 

ёя

 

сгійк'вляей>'собствённОсть

«сударя

 

Императора;

 

олеЬграфйчёскіе 1 ' снимки

 

'Сѣ

 

нея^и

ѵь

 

чем*

   

не ^ступая

 

оригиналу,

 

I

 

составятъ

  

самое

 

лучшее

І^ашепіе

 

важдаго

 

дома.

                            

---------------------

.

 

•

   

61

 

if.

 

л

   

" г

 

а

 

ли

 

.'■■'■.

                   

і

 

(*)
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Подписная

 

пѣна

 

^Иллюстр.

 

Міра"

 

на

 

годъ

 

со

 

всѣми

преміями

 

и

 

приложёніяміі:

 

безъ

 

доставки

 

въ

 

Сііб.

 

6

 

руб.,

^езъ

 

достав,

 

въ

 

Москве

 

G

 

р.

 

50

 

к.

 

Съ

 

дост.

 

Сгіб.

 

7

 

руб.,

для

 

иногородних

 

і,"8

 

I р.,

 

за

 

гран.

 

ГО

 

р.

 

Для-

 

служащих*

допускается

 

рассрочка

 

за

 

ручательством*

 

гг.

 

казначеев*

 

и

управляющих*.

Подписка

   

принимается:'

   

в*

 

'С.-Петербурге,

 

в*

 

главной

конторе

 

редакціи

 

журнала

 

«'Иллюстрированный

 

Міръ»,

 

по

Невскому

 

проспекту

 

д.

 

,Х°

 

76

 

(угол*

 

Литейнаго

 

пр.);

 

Въ

Москву

 

в*

 

отдѣлеыііі

 

конторы,

 

при

 

центральной

 

конторі

объавленій

 

Л.

 

Метцля'

 

Петровка,

 

д.

 

Солодовникова.

      

'■
-"•■

 

!

 

•

   

■

 

НЭП

  

умоли

 

'

 

ига

 

fa

        

'

 

ноні

 

эм

  

[<■

 

,

 

BHrn-qea

■"'■

          

''''■■

        

■■

 

"•''

     

,

 

- "

   

I

 

Ь---------------—~.П :

  

HffiJSH

   

ИИО!

   

:

  

ЛІЛ

іЧ

 

-г.

           

,.

   

-

  

' J

 

rti

 

V

                                  

ITjBMJJfll

    

ЕТЭІ

 

6Ё
4),

 

В*

 

редакщи .

 

Творешй

 

св.

 

отцев*

 

продаются"

 

слѣдующія

■оду/

 

киншоГя-Joq

             

ЕеигК

 

)?

                  

■■.

    

,.

-они

   

гз

   

':.

 

■

 

.'

 

•-

   

і

 

iij

                   

...

                      

•

   

'.
.

 

J28),

 

0

 

догматическом*

 

достоинстве

 

и

 

охранительном*

 

упо-

требленіп

 

греческаго

 

седьмидесяти

 

толковников*

 

и

 

славян-

скаго

 

переводов*

 

священнаго

 

писанія.

 

Филарета

 

митро-

полита

 

московского,

 

ц.

 

с*

 

пер.

 

15

 

в,

 

29)

 

Мирликійсш

церковь

 

и

 

гробница

 

святителя

 

Николая

 

Чудотворца,

 

ц.

 

съ

пер.

 

15

 

к.

 

30)

 

0

 

владыке

 

Йзраилевом*,

 

ц,

 

с*

 

пер.

 

10

 

к.

31)

 

Объясненіе

 

14

 

ст.

 

6

 

гл.

 

:

 

пророка.

 

Исаіи,

 

д.

 

с*

 

пер.

10.

 

к.

 

32)

 

Указатель

 

к*

 

твореніям*

 

ев,'

 

отцёвъ

 

и,къ

 

прй-

бавленіямъ

 

духовпаго

 

содержанія

 

за

 

20

 

лѣжь.

 

ц.

 

с*

 

пер.

30

 

в.

 

Щ

 

О.священнодейстБІи

 

венчанія

 

и

 

помазанія царей

на

 

царство

 

А.

 

Горсшго,

 

ц.

 

съ

 

пер.

 

25

 

к.

 

34)

 

0

 

кругобра-

щеніи

 

атмосферы

 

Д.

 

Голубинсшю,

 

ц.

 

съ

 

нер.

 

25-

 

в.

 

35)

Бародныя

 

школы

 

и

 

благотворительный

 

учрежденія

 

проте-

 

|

стантовъ

 

во

 

Франціи,

 

ц,

 

съ

 

пер.

 

ВО

 

к.

 

36)

 

Начатки

 

движе-

вуі.

 

въ

 

Англиканской

 

церкви

 

къ

 

соединеніюсъ

 

восточною,

ц.

 

съ

 

пер.

 

15

 

к.

 

37)

 

Свидетельства

 

памятниковъ

 

египетской

псторіи

 

о

 

пребываніи

 

евреевъ

 

въ

 

Египте,

 

ц.

 

съ

 

пер.

 

30

 

к,

38)

 

Достаточно

 

ли

 

для

 

философіи

 

метода

 

естественныхъ

:наукъ?

 

Б.

 

Потапова,

 

ц.

 

съ

 

пёр.

 

25

 

к.

 

39)

 

Празднованіе

лятидесятилегія

 

московской

 

дух.

 

академіи,

 

ц.

 

съ

 

пер.

 

25

 

к.

40)

  

Историческая

 

записка

 

о

 

московской

 

Духов,

 

академіи,

по

 

случаю

 

нразднованія

 

ея

 

пятидесятилетія,

 

ц.

 

съ

 

пер.

 

25

 

в.

41)

  

Матеріалы

 

для

 

исторій

  

раскола

 

за

 

первое

 

время

 

ем

 

\\

(*)

 

Окоичапіе.

 

См.

 

начало

 

въ

 

№

 

19-мъ,



существовайія.

 

Томы

 

1-й.

 

2-й

 

и

 

3-й,

 

ц.

 

за

 

каждый

 

томъ

 

2

 

р .

Ъ

 

к.

 

Т.

 

4

 

й

 

ц.

 

2

 

р,

 

25

 

%

 

Т.

 

5

 

й

 

ц.

 

2

 

р.

 

75

 

к.

 

Т.

 

6-й

ц.

 

2

 

р.

 

25

 

к.

 

42)

 

Братское

 

слово

 

за

 

1876

 

г.

 

(4

 

кн.)

 

ц.

 

съ

пер.

 

4

 

р.

 

43)

 

Іеросхимонаха

 

Іоанна

 

сказаніе

 

о

 

обращеній

раскол ьн'иковъ

 

заволжск'ихъ,

 

ц.

 

съ

 

пер.

 

1

 

р.

 

44)

 

Исторія

русской

 

церкви

 

Е.

 

Голубиискаіо.

 

Томъ

 

I.

 

Періодъ

 

1.

 

Кіев-

свій

 

или

 

домонгольскій.

 

Первая

 

половина

 

тома,

 

ц.

 

съ

 

пер.

эр.

 

Вторая

 

половина

 

тома —ц.

 

та

 

же.

 

45)

 

Исторія

 

четы-

рехъ

 

послѣднихъ

 

вселеискихъ

 

соборовъ

 

А,.Лебедева,

 

ц.

 

съ

пер.

 

1р.

 

50

 

к.

 

46)

 

Очерки

 

развитія

 

протестантской

 

цер-

ковно-исторической

 

науки

 

въ

 

Германіи

 

ею

 

оісе\

 

д.

 

съ

 

пер.

1р.

 

75

 

к.!

 

47)

 

Йзъ

 

исторіи

 

вселеискихъ

 

соборовъ

 

1У

 

и

 

V

вѣковъ

 

(критйческіе

 

очерки)

 

ею

 

же,

 

ц.

 

съ

 

иер.

 

1

 

р.

 

50

 

к.

і

   

■

    

I

                           

гі

                                                           

-

                                                                                    

-J

(Окончавів

 

въ

 

сдѣд.

 

.Л»).

                

,

                 

,і

5)

 

справочный

 

и

 

объяснительный

 

Словарь

въ

 

новому

 

вавѣту

сктшенный

 

членомъ

   

археографической

 

комтссщ

 

лш-т,

ттерства

 

народ,

 

просвѣѵ^еиія

 

Летромъ

 

Гильтебранд-

томъ.™

 

Шесть

 

ишіъ.,

14

 

августа

 

1882

 

г.

 

Его

 

Императорское

 

Величество

 

Г\ь

|

 

сударь

 

Императоръ

 

Всемилостивѣыше

 

соизволилъ

  

на

 

по-

(йіденіе

 

„Словаря"

   

Священной

 

памяти

 

Державпыхъ

 

Его

і

 

Родителей.

18

 

октября

 

1882

 

г.

 

Ихъ

 

Императорскія

 

Величества

 

Все-

ІЩостнвѣйше

 

повелѣли

 

включить

 

Свои

 

Августѣйшіа

 

Имена

|Иисло

 

подписчиковъ

 

на

 

„Словарь".

 

Государь

   

Ведикій

іщ

 

Наслѣднйкъ-

 

Цесаревпчъ,

 

Государь

  

Великій

 

Князь

 

■

Георгій

  

Александровичу

  

Государыня

 

Великая

   

Княгиня

чтерина^ Михаиловна

 

также

 

изволили

 

подписаться

 

на

 

это

«.

 

Правительствующій

 

Синодъ

 

оказалъ

 

помощь

 

изданію

«варя"

 

подпискою

 

и

 

рекомендаціею

 

„Словаря"

 

внима-

'1В

 

епархіальныхъ

 

архіереевъ.

 

Епархіи

 

Тамбовская,

 

Астра-

| ІІІ 'свая

 

и

 

Владимірская

 

первыми

 

отозвались

 

и

 

подписа-

ть

 

ва

 

значительное

 

количество

 

экземиляровъ.

^апрѣлѣ

 

мѣсяцѣ

 

1881

 

г.

 

Общество

 

любителей

 

древ-

р

 

письменности,

 

издавшее

   

пробный

 

выпускъ

 

„Словаря"



-
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П.

 

А.

 

Гильтебрандта,

 

признало

 

этогь

 

„Словарь"

 

«пеобхо-

диіиыігь

 

гособіемъ

 

для

 

илижайшаго

 

изучен

 

ія^церковио-сда^

в'янскаго

 

текста

 

uoiuro

 

оаьѣта,

 

могущимъ

 

служить

 

настоль

ною

 

книгою

 

въ

 

сеііъѣ

 

и

 

штсолѣ

 

и

 

вообще .

 

у

 

каждаго

 

обр( а,: "

зоваішэго

 

правос.іавпаго

   

хриетіашша,

  

для

 

споадрк^щ,,

чіегіш

 

и

 

йзучепіи

 

новозаветной

 

части

 

.Бцбдін»,,

   

,

 

li ,, ;r>!)| J

ІІервыЯ

 

четыре

 

книги

 

„Словаря"

 

высылатотсянодш^чя^

ка'мъ;"

 

въ...нихъ

 

заключается

 

самая

 

большая^жезакрнчед-

та',

 

часть

 

Словаря,

 

вплоть

 

до

 

буквы

 

П.

 

Относительно

 

вы-

шел

 

нѴпхъ 'іі

 

о

 

дъ

 

одною

 

оберткою

 

книгъ

 

третьей 'н^.чедв^ртД'

должно

 

залѣгить

 

слѣдующее:

 

чтобы

 

закончить

 

первую,.

 

д|(] ;і

ловину

 

„Словаря"

    

полито

  

буквою,

 

прнщлосъ.

 

отъ

 

этихЪ)

двухъ

 

книгъ

 

отделить

 

одиннадцать

 

листовъ^Эр^ОО^и

присоединить

 

оные

 

къ

 

пятой

 

книга,

 

которая

 

будётъ

 

со-

стоять

 

изъ

 

тридцати

 

шести

 

лнетовъ

 

(90-^—125).

 

Пятая

 

книга

печатается,

 

и

 

выйдетъ

 

въ

 

апрѣлѣ,

 

шестая

 

(и

 

послѣдняв)

въ

 

августѣ

 

1884

 

года.

                             

глтилаяпттП

 

і,

Въ

 

„Словарь

   

воидетъ

 

не

 

менъе

 

1о0-ти

 

печатныхъ

 

лп-

стовъ

 

большаго

 

формата,

 

такъ-что

 

вО

 

всемъ

 

„Словарь"

 

бу-

дётъ

 

не

 

менѣе

 

2400

  

страницъ,

  

или

 

4800

   

столОвдвкЖ

виду

 

увеличенія

 

Словаря

   

на

 

цѣлую

 

книгу

 

'

 

(2§

 

шщ

подписня

 

цѣна

 

на

 

„Словарь"

 

съ

 

1

 

января

 

1884

 

года

 

уве-

личиваете;!,

 

именно:

 

на

 

обыкновенной

 

буМагѣ— двѣнадцать

(12)

 

рублен,

 

на

 

веленевой

 

-

 

семнадцать

   

.(17)

 

рублей

 

Ра-

зумеется,

 

это

 

увелнченіе

 

не

 

касается

 

теперепщихъ

 

прдпнечп-

ковъ,

 

а

 

также

 

и

 

тЬх'ь,

 

кто

 

успѣетъ

 

Подписаться

 

до

 

ядаря

будуЩаго

 

года:

 

для

 

тѣхъ

 

остается

 

пока

 

цѣна

 

прейшяіійм

сять

 

и

 

пятнадцать.

 

Подписка

 

принимается

 

исключительно

у

 

издателя

 

Петра

 

Андреевича

 

Гильтебрандта,'

 

ДетербургѴ

Падеждинская,

 

36.

                                                

'

 

,'

 

.,'

Продолжепіе

  

списка

  

подпнечиковъ

 

:

 

оудетъ

 

;Прилр;кен|,

къ

 

пятой

 

йнигѣ

 

„Словаря".
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Дозволено

 

цензурою,
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Особое

 

нрибаізлсніЬ ;

 

къ

 

21-му

 

(гІЭД
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Е.
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roTJ

 

F.o.1
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л

 

tqTTIir.
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ll£

    

"

Обь

 

нзданіи

 

въ

 

1884

 

году,

 

еаріѣсяшіаго

 

журнала

.'•

     

.'

           

.

        

ІІІ

  

.n

 

,

 

П

  

I

   

ВН

   

U

    

5

 

■

   

.,>

„Душеполезное

 

Чтеніе".
■ і

        

.■).

 

'. "

 

Л!

   

9

       

.

     

,оон

   

'

 

.

 

■■

 

і

 

■)

           

if

 

я

йзданіе

 

журнала

 

Душеполезное

 

Чтете

 

въ

 

1884, году,

дадцать

 

иятозіѣ '' его

 

существованія,

 

будетъ

 

продолжаемо

іЛрежпихт оеиованіяхъіРедакція

 

останется

 

вѣриою

 

своей

первоначальной

 

задачѣ— служить

 

духовному

 

и

 

нравствен--

ному

 

: наставлевпЬ' '

 

христіанъ,^

 

удовлетворять '

 

потребности

обіііеназидательнаго

 

и

 

общепонятнаго

 

духовпа'г'о

 

-чтенія.
■

 

і

      

.

  

J

 

■

   

•:

 

■

 

ill

      

-.

     

rjij

 

ш

     

an

 

<i

 

!Н

 

иавіі

 

;

  

'

   

.

Цѣва

 

годовому

 

изданію

 

бееъ

 

доставки

 

и

 

пересылки

 

3

 

.р.

% к,,

 

съ; .пересылкой,

 

иногородним*,

 

и

 

съ

 

доевдкой

 

мо-

шс.кішъ

 

пѳдппщіікамъ ( ,4

 

р..аіно

           

rfl

                  

.:

   

ay]'.

Оставшіеся

 

неразобранными

 

-полные

 

экземпляры

 

Дуіііе-

■иезяаго

 

Чтенія

 

за

 

1864

 

и

 

1365

 

годы

 

предаются

 

віьРв-

іакціп

 

no

 

1

 

p.

 

50

 

к.

 

за

 

экзем,,

  

съ

 

пересылкою

 

въ

 

Евро-

пейскую

 

Россію

 

по

 

2

 

р.,

 

на

 

Кавішъ

 

и

 

въ

 

Сибирь

 

по

 

2

 

р.

SO

 

к.

 

Полные

 

экземпляры

 

Душеполезваго

 

Чтенія

 

за

 

1869,

1870,

 

1872,

 

1873,

 

1874,

 

1875

 

и

  

1878

 

гг.

 

продаются

 

въ

Редакціи

 

по

 

2

 

р.

 

50

 

к,,

 

съ

 

перес.

  

въ

 

Европ.

 

Россію

 

по

}

 

р.,

 

на

 

Кавказъ

 

и

 

въ

 

Сибирь

 

по

 

3

 

р.

 

50

 

к.

 

за

 

экземпл.

Цѣпа

 

Душ.

 

Чтенія

 

за

 

1877,

  

1879,

 

1880,

 

1881,

 

1882

 

и

18S3

 

годы

 

по

 

3

 

р.

 

50

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

по

 

4

 

р.

Подписка

 

на

 

Душеполезное

 

Чтеніе

 

принимается:

 

въ

 

Me-

at,

 

въ

 

квартирѣ

 

редактора,

 

при

 

Николаевской,

 

щ>

 

То*

ВДіхъ,

 

церкви,

 

протоіерея

 

Василія

 

Нечаева,

 

также

 

у

 

кни-

^іірдавца

 

Ѳерапонтова

 

и

 

въ

 

епархіадьной

 

книжной

 

лаяз-

В'ь

 

Петрѳвскозіъ

 

монастырѣ;

  

въ

 

С-Петербургѣ

 

у

 

кни-

| Ій родавца

 

И.

 

Л

 

Туэова,

 

Вол.

 

Садовая,

 

д.

 

Л»

 

16.

Иногородние

 

благоволятъ

 

относиться

   

для

 

подписки

 

ие-

І 5 '*штельно

 

въ

 

Редакцію

 

Душеполезнаго

 

Чтенія

 

въ

 

Мосввѣ.

Шдаяель-редакторъ

 

протоіерей

 

Васіі.іій

 

Нечаевъ.



о

При

 

Редакціи

 

Душеполезнаго

 

Чтенія

 

и

 

у

 

поименованныйі

книгопродавцевъ

 

продаются:

1.

  

Толісопаніе

 

на

 

лнтургію

 

по

 

чину

 

св.

 

Златоуста

 

я

 

Ві-

силія

 

Великаго.

 

Третье

 

пздапіе.

 

1884

 

г.

 

Прот.

 

Ваш\

Нечаева.

 

Цѣна

 

1

 

р

 

,

 

съ

 

перес.

 

1

 

р.

 

30

 

к.

2.

  

Обозрѣиіе

 

употребительнѣйшихъ

 

церковныхъ

 

нолвтвъ,

Издапіе

 

второе,

 

исправленное.

 

Прот.

 

В.

 

Нечаева.

 

1880г.;

Цѣна

 

40

 

к ,

 

съ

 

пересылкой

 

50

 

к.

3.

  

Уроки

 

покаянія

 

въ

 

Велпкомъ

 

канонѣ

 

св.

 

Лндра

Критскаго,заимствованние

 

пзъ

 

библейскихъ

 

сказааій.

 

J7jkhi

В.

 

Нечаева.

 

Цѣна

 

1

 

р.

 

40

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

1

 

р.

 

60

 

к.

4.

  

Духовный

 

Свѣтъ.

 

Прот.

 

В.

 

Нечаева.

 

Цѣна

 

1

 

руб.

25

 

коп.,

 

съ

 

пересылкой

 

1

 

руб.

 

40

 

коп.

5.

  

Разсказы

 

изъ

 

исторіи

 

аскетической

 

жизни.

 

Цінаві

коп.,

 

съ

 

перес.

 

1

 

руб.

6.

  

Толковапіе

 

на

 

паремін

 

нзъ

 

книгъ

 

Моисеевыхъ:йшщ

Левитъ,

 

Числъ

 

и

 

Второзакопія.

 

Прот.

 

В.

 

Нечаева.

 

Цѣві

80

 

к.,

 

съ

 

пересылкой

 

1

 

руб.



сь.

)

   

II

 

р

 

и

 

м

 

ѣ

 

ч

 

а

 

и

 

і

 

е

и

з ____________________________________

1

>ммѣ

 

расходовъ,

 

въ

 

графѣ

 

на

 

ве-

■;ѣлъ

 

общества,

    

показаны

 

и

 

такъ

мне

 

иереходящіе

 

расходы,'

 

которые

твптельности

   

расхода

 

не

 

состав

каковы:

 

возвращеніе

 

излишне

 

вне

премій,

   

уплата

   

процентовъ

 

по

іъ

 

срочнымъ

 

купонамъ

 

при

 

покуп-

і,ептныхъ

 

бумагъ

 

и

 

т.

 

п.

 

Таковыхъ

,

 

по

 

прнходо-расходнымъ

 

доку-

:ъ

 

1883

 

году

 

значится

 

1934

 

р

бЙсумма

   

образовалась

 

главным!

(ѵЖлѣдствіе

 

весьма

 

значительнаго

■і4Шентііыхъ

 

бумагъ

 

одпихъ

 

кре

ііуШжденій,

 

на

  

бумаги

 

другихъ

_''Я|к'чрежденій.
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Вѣдомость

о

 

движеніи

 

страхованія

 

и

 

суммъ

 

тудьскаго

 

общества

 

взаимнаго

 

сграхованія

 

имущѳствъ

 

отъ

 

огня

 

въ

 

тѳченіи

 

двадцати

 

дѣтъ.

Оь

 

30

 

ноября

 

1863

 

по

 

30

 

ноября

 

1883

 

года.

II

   

о
.Произведено

 

стра-

хованій.

        

I

Годы.

      

Сче-

                                    

Выигрыш.

 

Процен-

I

 

На

 

сумму.

    

Преюіі.

  

и

 

другпхъ

томъ

                                    

постѵпл.

      

товъ.

н

   

о. Израсходовано. Чистая

   

прибыль.

Итого.

На

 

пожар-

 

На

 

налов.

 

Наведеніе ;

ные

 

убьт

 

служащим

 

дѣлъ

 

об-

 

j

кп.

      

вьуправл.І

   

ществ.

Птого.

Отъ

 

пре-

 

Отъ

 

ВЫИГ-;

рышеп

 

и

 

j

  

Птого. '

міп.

     

процентов

Ежегодный

 

ростъ.

Отъ

 

лре-іОтъ

 

выиг-

рышей

 

и

мій.

     

^процентов

Всего.

Прпмѣчаніе

1863

 

и

 

1864

1865

1866

1S67

186S

1869

1S70

1871

1872

1873

1874

1875

1876

1877

1878

1879

1880

18S1

1S82

1883

I

535

928

i

        

f

ПО

 

30

 

НОЯбрЯ;

1012

940

969

 

j

1053,

913,

894

880

876

890:

926 !

1074

1155

1303)

1704

2027

2197

,2514

!276J

і

Руб.

1510932

2516662

К.

2634005

 

-

2523027

 

—

2629110

 

—

2791340

 

68

236779140

2309233

 

40

2303969

 

40

2260748!

 

—

2342995

 

—

2561573

 

-

3559828

 

—

384S519

 

-

4425800

 

—

5487900

 

—|

6529062— «

7337690—!

8139488— j

8780733

 

-

25000

Руб.

 

jK.|

 

Руб.

 

]К

8733

 

02

I

 

\
1563,6

 

73

17005

 

25

16625

 

99

17249

 

73:

18946

 

45

16783

 

67:

15413

 

22

15200

 

45

14860

 

47

14546

 

74

1582187

20977

 

42

24737

 

80

254TG103

3106047

39537

 

37

44329

 

83

47417

 

54

47343

 

66

573

 

33

500

Руб.

 

{К.

135|78

704.45

1520

 

11

2234

 

61

3331

 

3S

436

 

і

 

74

4178

 

70

5715

 

67

6149

 

81

5870

 

65

7236

 

09

7941

 

34

4568

 

59

12457

 

70

13687

 

48

13943

 

34

1512757

17136

 

89

19770

 

—

21969-22

Руб.

 

jK.

8873

 

80

1637118

Уз
18525:36

4386080

2058Г11

23808

 

19

20962

 

37

21128

 

89

21350

 

26

20731

 

12

21782

 

83

23763

 

21

25566

 

01

37195

 

50

39721

 

89

45003

 

81

 

j

55164

 

94

61466

 

77

6718764

69311*88

Руб.

 

іК.

295

1075

484430

7495І— !
10607

 

99

990

 

62

2259 ; -і

3493І76

139|-

3970

 

20

98S9

 

75

492

 

20

210

 

—

357418

4593

 

20

528692!

6679

 

06

738191

16545

 

71

25836

 

46

Руб. К.

186-

298

1545

1975

21S4

2196

2340

2336

04

91

96 :

2424

 

53|

2703

 

96

2723

 

96]
2771|96

5530

 

33

5271|67;

5156

 

60

97

5900

5931

6068

5056

467743

 

86

 

26073

 

38

 

168541

 

32

 

662357

 

56

I

 

I

      

I

 

I

      

I

 

I

      

1

 

і

98

34

Руб. Е.

 

Руб.

35191

'А
308

923

95

68

26701

1604

 

57

851 176

50603J

624J65J
94366

2284,06;

705

863

1519

1866

1739

1951

2810S6

33

75

64

36

22

58

2857

2359

4766

124569

 

26,

к.

6иЭіО:81,

 

30000

14

__

73

К.

83291

JV*;
168195

731395:

1017126

13856

 

56

12948,42

5105

 

03

6455

 

32

334162;

867879J

13299

 

04

4079:91:

4501 ; 60 :

897087:

11604

 

09

12395:10

15390:90:

1622039!

24973

 

53

35659.79І

Руб.

 

К.

 

Руб.

 

;Е.

 

Руб.

 

,К.

 

Руб.

 

К.

 

Руб.

 

Е.

 

Руб.

 

Е
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Въ

 

суммѣ

 

расходовъ,

 

въ

 

графѣ

 

на

 

ве-

дете

   

дігь

 

общества,

   

показаны

 

и

 

такъ

называемые

 

переходящіе

 

расходы,'

 

которые

§ъ

 

дѣйсгапельностп

   

расхода

 

не

 

состав

ляютъ,

 

таковн:

 

возвращеніе

 

излишне

 

вие

сенвыхъ

 

премій,

   

уплата

  

процентовъ

 

по

текущпмь

 

срочнымъ

 

купонамъ

 

при

 

покуп-

ке

 

процентныхъ

 

бумагъ

 

п

 

т.

 

п.

 

Таковыхъ^

расходо»,

 

по

 

прпходо-расходнымъ

 

доку-

ментамъ

 

вь

 

1883

 

году

 

значится

 

1934

 

р

6&ьк.

 

Эа

 

сумма

  

образовалась

 

главнымъ'

образом?

 

вслѣдствіе

 

весьма

 

значительнаго

обміна

 

лроцентныхъ

 

бумагъ

 

одпихъ

 

кре-

дитныхъ

 

учрежденій,

 

на

 

бумаги

 

другихъ

таковьпь

 

же

 

учреждений.


