
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ,
издаваемыя при Братствѣ Св. Василія Рязанскаго.

-*$=

Ф В ы х о д я т ъ  д в а  
р а з а  въ хѣсядъ, ^

*  1 и 15 чиселъ. ^  
Ф Ц ѣ н а годовому в* 

изданію съ пе-  ̂
л  ресылкой и до- «г 

ставкой 6 р., безъ * 
иересылки и до- у  
ставки 5р. 50к. ^

М Л  шт

О  --------- я  І , Подпис ка  пра- *

™ " * п и х а е т с я  при 5
ііи - . _ _  Ш т т *  БРатствѣ св- Ва- &15 МАРТА—1 АПРѢЛЯ

-9  мѣстныхъ благо- 4  

л  > чинныхъ.
* *}9^2 рода.

О Т Д Ъ Л Ъ  О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й .

I
Высочайшія награды.

#

Г осударь И м ператоръ, по всеподданнѣйшему докладу Кава­
лерской Думы ордена св. Анны, Всемилостивѣйше соизволилъ 
сопричислить, 3-го февраля 1912 года, къ ордену св. Анны 
третьей степени: а)  въ награду прослуженія съ особеннымъ усер­
діемъ двѣнадцати лѣтъ сряду въ должностяхъ, поименован­
ныхъ въ дополненіи пункта 15 ст, 459 Учрежд. Орденовъ, изд. 4 
1892 года: протоіереевъ соборныхъ церквей: Преображенской 
гор. Спасска—Леонида Краснова, Казанской гор. Пронска—Кон­
стантина Добромыслова, и священниковъ: Рязанскаго Каѳед­
ральнаго Собора—Георгія Стрекалова, церквей: Спасо-Преоб- 
раженской гор. Михайлова—Николая Насилова, села Яблонева, 
Цронскаго уѣзда, Павла Арбекова, села Кривополянья, Раеен-
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бургскаго уѣзда, Николая Смирнова, Преображенской Соборной 
гор. Спасска—Іоанна Солнцева, села Собчакова, Спасскаго уѣз­
да, Георгія Слободскаго, Николаевской Зарѣчной слободы гор. 
Раненбурга—Іоанна Киструсскаго. Успенской соборной гор. 
Егорьевска—Николая Звѣрева, Свято-Троицкой кладбищенской 
при Свато-Троицкомъ монастырѣ гор. Егорьевска—Николая Свѣт­
лова, Кирилловской села Никитинскаго, Пронскаго уѣзда, Іоан­
на Чернобаева. Благовѣщенской гор. Пронска —Василія Поли- 
това. Казанской соборной гор. Пронска—Алексія Прокимнова, 
Скорбященской слободы Захупотской гор. Ряжска—Сергія Поло* 
тебнова, Михайловскаго Покровскаго женскаго монастыря—Ва­
силія Лебедева, Троицкой гор. Ряжска—Владиміра Полотебнова;
б) въ награду особо-усерднаго исполненія въ теченіе двадцати 
пяти лѣтъ обязанностей по обученію въ народныхъ школахъ'. 
священниковъ церквей; Николаевской при станціи Ряжскъ І й, 
Рязанско-Уральской желѣзной дороги, Николая Краснова, Тро­
ицкой села Троицы, Рижскаго уѣзда Іоанна Чернова. Преобра­
женской села Нижняго Бѣлоомута, Зарайскаго уѣзда, Михаила 

% Сіонскаго, Георгіевской села Полянъ, Скопинскаго уѣзда, Васи­
лія Фортунина, Преображенской села Спасъ-Клепиковъ, Рязан­
скаго уѣзда, А пенсія Асписова, Казанской села Ижевскаго, Спас­
скаго уѣзда, Александра Чельцова, Космодаміанской села Алек- 
сѣевскаго, Головиніцины тожъ, Раненбургскаго уѣзда, Николая 
Левитова, села Лычнаго, Раненбургскаго уѣзда, Ипполита Лимо- 
ноза, Благовѣщенской села Бильдина, Зарайскаго уѣзда, Васи­
лія Сереброва, села Струпны, Зарайскаго уѣзда, Алексія По­
кровскаго, села Пушкарей, Михайловскаго уѣзда, Александра Прон­
скаго, Георгіевской села Городища, Рязанскаго уѣзда, Василія 
Витушина, Введенской села Дурова, Раненбургскаго уѣзда, Ди­
митрія Астрина, Предтеченской села Лѣекова, Егорьевскаго уѣз­
да, Петра Семенскаго, села Сушкова, Зарайскаго уѣзда, Петра 
Ситковскаго и 138-го пѣхотнаго Болховскаго полка—Клавдія 
Екатеринскаго.
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Рескриптъ Его Императорскаго Высочества Великаго Князя Миха, 
ила Александровича на имя Его Преосвященства, Преосвященнѣй- 
шаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и Зарайскаго, отъ 3 марта

1912 г. за № 1780.

Ваше Преосвященство,

Милостивый Архипастырь.

Въ ознаменованіе наступающей въ Февралѣ 1913 года 
трехсотлѣтней годовщины царствованія въ Россіи Дома Р о м а ­
н о в ы х ъ  образованъ, подъ моимъ покровительствомъ, особый 
Строительный Комитетъ, поставившій своею задачею сооруже­
ніе въ С.-Петербургѣ, на добровольныя пожертвованія, Храма, 
всенароднаго Памятника этого событія.

Храмъ воздвигается въ части столицы, густо населенной 
рабочимъ людомъ и нарочито нуждающейся въ Домѣ Божьемъ.

Споспѣшествуемый Божьимъ Промысломъ названный Коми­
тетъ готовится принятое на себя дѣло выполнить достойно и 
своевременно, памятуя, что не было и не будетъ на Руси не­
достатка въ матеріальныхъ средствахъ на святое дѣло

Сумма, уже поступившая въ Комитетъ, почти полностью 
израсходована, а Храмъ возведенъ вчернѣ до куполовъ. По­
сильная лепта пожертвованій идетъ отъ всего благочестиваго 
православнаго Русскаго народа, безъ различія положенія, воз­
раста и пола, отъ мала до велика, отъ деревни до столицы, 
но велики еще предстоящіе неотложные расходы по оконча­
нію Храма.

Святѣйшій Синодъ благословилъ Комитетъ, для подкрѣп­
ленія его средствъ, повсемѣстнымъ церковнымъ сборомъ во вре­
мя тестой седмицы текущаго Великаго Поста, съ 10 по 17 
Марта 1912 года (Церковныя Вѣдомости отъ 16-го Іюля 1911 
года № 29). Считая предпринятое дѣло всенароднымъ, я, съ 
своей стороны, обращаюсь къ Вамъ, Владыко, съ просьбой не 
отказать въ милостивомъ содѣйствіи, преподавъ всѣмъ Труж- 
дающимся на Нивѣ Божіей подвѣдомственной Вамъ Епархіи

/ -



-  184 - %

Ваше Святительское благословеніе отнестись къ означенному 
сбору съ тщаніемъ и любовью, а затѣмъ собранныя средства 
безотлагательно, такъ какъ до окончанія постройки остается 
только одинъ строительный періодъ, а наличныя средства Ко­
митета недостаточны, препроводить въ Управленіе Моими Дѣ­
лами, С.-Петербургъ, .Галерная ул., д. 88.

Поручаю себя Святымъ молитвамъ Вашимъ-

€ М ихаилъ.

Распоряженія Святѣйшаго Синода.
Указъ Святѣйшаго Синода на имя Его Преосвященства, Преосвя­
щеннѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и Зарайскаго, отъ 
19 февраля 1912 года за № 2258. по вопросу объ измѣненіи 

дѣйствующихъ штатовъ каѳедральныхъ соборовъ.

По указу Е г о  И м п е . р а т . о р с к а г о  В е л и ч е с т в а ,  Свя­
тѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: предложеніе Г. Си­
нодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 16 Января 1912 г. за № 1774, 
по вопросу объ измѣненіи дѣйствующихъ штатовъ каѳедральныхъ 
соборовъ. Приказали: На содержаніе каѳедральныхъ соборовъ по 
финансовой смѣтѣ Святѣйшаго Синода на 1912 г. предположено 
къ назначенію 492148 р., въ томъ числѣ на личный составъ 
892590 руб. и на хозяйственные расходы 99558 руб. Какъ по 
времени утвержденія, такъ и по размѣрамъ назначенія, штаты 
отдѣльныхъ каѳедральныхъ соборовъ значительно разнятся между 
собою. Именно, но времени утвержденія нынѣ дѣйствующіе шта­
ты каѳедральныхъ соборовъ охватываютъ періодъ съ 1841 г. по 
1911 г., т. е. на протяженіи 70 лѣтъ; размѣры ассигнованій на 
каждый отдѣльный соборъ колеблются отъ 64438 р. (С.-ІІетер- 
бургскій Исаакіевскій соборъ) до 3200 руб. (21 каѳедральный 
соборъ.) Точно также колеблются оклады отдѣльныхъ священно- 
церковно-служителей при каѳедральныхъ соборахъ. Такъ, насто­
ятели каѳедральныхъ соборовъ получаютъ отъ 400 до 3000 руб..
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ключари отъ 300 до 2000 руб., священники отъ 250 до 1500 р. 
и т. д. На хозяйственныя надобности каѳедральныхъ соборовъ 
(ремонтъ собора, ризницы и церковныя потребности) ассигнуется 
отъ 350 руб. (21 соборъ) до 29050 р. (Московскій каѳедральный 
соборъ). Такимъ образомъ, въ то время какъ для сельскихъ свя­
щенниковъ съ 1894 г. признанъ средпенормальньтмъ окладъ со­
держанія въ 300 руб., при многихъ каѳедральныхъ соборахъ 
священники получаютъ лишь 250 руб. Между тѣмъ при боль­
шинствѣ каѳедральныхъ соборовъ нѣтъ ни приходовъ, ни земель­
ныхъ угодій, являющихся вообще однимъ изъ главнѣйшихъ ис­
точниковъ содержанія духовенства; гдѣ же приходы или угодья 
имѣются, тамъ при раздѣлѣ Поступающихъ отъ нихъ доходовъ 
на 11 штатныхъ членовъ соборнаго причта, на долю каждаго изъ 
нихъ приходится очень небольшая сумма. При этомъ необходимо 
замѣтить, что каѳедральные соборы являются первыми храмами 
въ епархіяхъ и какъ бы школами богослуженія для всего епар­
хіальнаго духовенства: церковныя службы въ каѳедральныхъ со­
борахъ всегда отличаются особымъ благолѣпіемъ; на причтовыя 
вакансіи въ эти соборы назначаются наиболѣе заслуженные и 
достойные изъ духовенства епархій; настоятелями въ нихъ почти 
всегда избираются лица съ высшимъ богословскимъ образова­
ніемъ. Такой же образовательный цензъ имѣютъ часто и другіе 
соборные священники. Въ виду такого несоотвѣтствія между зна­
ченіемъ каѳедральныхъ соборовъ и матеріальнымъ обезпеченіемъ 
большей ихъ части, въ виду устарѣлости штатовъ большин­
ства каѳедральныхъ соборовъ, съ давняго времени отъ многихъ 
епархіальныхъ начальствъ поступаютъ въ Святѣйшій Синодъ хо­
датайства объ увеличеніи содержанія каѳедральныхъ соборовъ и 
ихъ причтовъ. За невозможностію до послѣдняго времени, по 
общимъ бюджетнымъ условіямъ, увеличенія содержанія каѳедраль­
ныхъ соборовъ на счетъ суммъ Государственнаго Казначейства, 
Святѣйшій Синодъ въ нѣкоторыхъ случаяхъ наиболѣе неотлож­
ной нужды приходилъ на помощь каѳедральнымъ доборамъ на­
значеніемъ имъ временныхъ пособій, впредь до возможности 
испрошенія соотвѣтствующихъ кредитовъ изъ казны, изъ своихъ



-  186 —

спеціальныхъ средствъ (изъ суммъ „на усиленіе средствъ содер­
жанія городского и сельскаго духовенства*—Отд. УІ спеціальной 
смѣты Святѣйшаго Синода). Такъ разновременно назначены были 
пособія причтамъ каѳедральныхъ соборовъ: Владикавказскаго, 
Кишиневскаго, Олонецкаго, Полтавскаго, Тобольскаго, Ярослав­
скаго, Потійскаго и Кутаисскаго на общую сумму 19010 руб. 
Однако отвлеченіе на пособія каѳедральнымъ соборамъ остатковъ 
отъ кредита на содержаніе духовенства, будучи вызвано крайнею 
необходимостью и отсутствіемъ въ распоряженіи Святѣйшаго 
Синода другихъ средствъ, представляется не вполнѣ справедли­
вымъ, такъ какъ остатки отъ кредита на содержаніе каѳедраль­
ныхъ соборовъ не обращаются вѣ общую массу остатковъ отъ 
содержанія духовенства, изъ коихъ составляется капиталъ „на 
усиленіе средствъ содержанія городского и сельскаго духовен­
ства*4. а идутъ на нужды тѣхъ же соборовъ. Въ виду Ссего, по 
возбуждавшимся въ послѣднее время ходатайствамъ объ увели­
ченіи содержанія каѳедральныхъ соборовъ духовное вѣдомство 
стало входить съ представленіями въ законодательномъ порядкѣ, 
причемъ разумѣемыя здѣсь ходатайства вѣдомства встрѣчали 
всегда благопріятное отношеніе со стороны законодательныхъ 
учрежденій. Такъ, было увеличено, по законамъ 10 Іюня 1910 г., 
18 и 26 Мая и 1 Іюня 1911 года, содержаніе каѳедральныхъ 
соборовъ Иркутскаго, Рязанскаго, Смоленскаго, Холмскаго, С.-Пе­
тербургскаго Исаакіевскаго. Симферопольскаго, Ставропольскаго 
и Кіево-Софійскаго. Однако, при разсмотрѣніи внесеннаго въ 
минувшемъ году представленія объ увеличеніи содержанія послѣд­
нимъ 7-ми изъ вышеупомянутыхъ каѳедральныхъ соборовъ Бюд­
жетной Комиссіей Государственной Думы въ докладѣ по этому 
законопроекту было указано, „что за послѣдніе два года вѣдом­
ство неоднократно входило въ законодательныя учрежденія съ 
ходатайствами объ ассигнованіи средствъ на содержаніе нѣкото­
рыхъ каѳедральныхъ соборовъ въ дополненіе къ отпускаемымъ 
по штатамъ ихъ суммамъ. Ходатайства эти имѣли, иовидимому, 
чисто случайный характеръ и дополнительныя суммы испраши­
вались при совершенно различныхъ условіяхъ и въ совершенно-
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различныхъ размѣрахъ. Однако, можно предположить, что суще­
ствующіе штаты каѳедральныхъ соборовъ представляются не 
вполнѣ достаточными. Поэтому, болѣе цѣлесообразнымъ предста­
влялось бы, по мнѣнію Бюджетной Комиссіи, чтобы штаты со­
боровъ были пересмотрѣны вѣдомствомъ и подвергнуты затѣмъ 
планомѣрной переработкѣ съ увеличеніемъ, въ случаѣ дѣйстви­
тельной необходимости, отпускаемыхъ по штатамъ суммъ. ІІри 
этомъ должна наблюдаться извѣстная равномѣрность при опре­
дѣленіи нормъ какъ вознагражденія причта, такъ и другихъ рас­
ходовъ этихъ соборовъ44. Въ самое послѣднее время поступили 
въ Святѣйшій Синодъ и переданы па заключеніе Хозяйственнаго 
Управленія, но. въ виду вышеприведенныхъ замѣчаній Бюджет­
ной Комиссіи, не получили дальнѣйшаго движенія ходатайства 
Епархіальныхъ Преосвященныхъ объ увеличеніи содержанія ка­
ѳедральныхъ соборовъ по епархіямъ: Астраханской, Владивосток­
ской, Владикавказской, Забайкальской, Калужской, Новгород­
ской, Олонецкой, Пермской, Пензенской, Псковской. Тобольской, 
Тверской, Тульской, Ярославской и по Грузинскому Экзархату 
(Сухумскій, Кутаисскій и Остійскій каѳедральные соборы). Обсу­
дивъ обстоятельства сего дѣла и признавая необходимымъ, вслѣд­
ствіе устарѣлости штатовъ большинства каѳедральныхъ соборовъ 
и недостаточности производимыхъ на основаніи этихъ штатовъ 
ассигнованій, приступить къ выработкѣ новыхъ штатовъ каѳед­
ральныхъ соборовъ, Святѣйшій Синодъ опредѣ ляетъ : въ цѣляхъ 
наиболѣе летальной разработки и основательной мотивировки со­
отвѣтственнаго законопроекта поручить всѣмъ епархіальнымъ 
Преосвященнымъ доставить въ Святѣйшій Синодъ не позднѣе 
1 Іюня текущаго 1912 года подробныя соображенія по настоя­
щему вопросу, съ указаніемъ: а) представляются ли, по мнѣнію 
епархіальнаго начальства, достаточными нынѣшнія ассигнованія 
изъ казны на каѳедральный соборъ и его причтъ; б) каковы 
мѣстныя средства содержанія собора и его иричта, въ частно­
сти,—имѣется ли при соборѣ приходъ и если имѣется, то съ 
какимъ количествомъ прихожанъ и съ какимъ ихъ составомъ по 
общественному положенію; имѣются ли при соборѣ земельныя
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угодья и другія арендныя статьи, какія именно и сколько съ 
нихъ получается дохода, получаетъ ли соборъ или его причтъ 
пособіе на свое содержаніе изъ городскихъ и общественныхъ 
суммъ, имѣетъ ли соборный причтъ церковныя помѣщенія и не 
пользуется ли онъ, или нѣкоторые его члены посОбіем изъ 
суммъ собора; в) въ какомъ видѣ, по мнѣнію епархіальнаго на­
чальства, представляется необходимымъ, въ соотвѣтствіе съ вы­
яснившимися потребностями, опредѣлить штатъ каѳедральнаго 
собора. Къ сему должны быть сообщены подробныя и точныя 
вѣдомости о всѣхъ доходахъ и расходахъ по собору за послѣд­
нее пятилѣтіе (1907 — 1911 годы), а также свѣдѣнія о всѣхъ 
поступившихъ на содержаніе соборнаго причта доходахъ за тотъ 
же срокъ и о распредѣленіи этихъ доходовъ между отдѣльными 
членами причта. О чемъ, для’ зависящихъ распоряженій. Епар­
хіальныхъ Преосвященныхъ увѣдомить указами, а въ Хозяйствен­
ное Управленіе передать выписку изъ сего опредѣленія.
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Циркулярное отношеніе Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода на 
имя Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа 
Рязанскаго и Зарайскаго, отъ 5 декабря 1911 года за № 11853.

Преосвященнѣйшій Владыко, 

Милостивый Государь и Архипастырь.

Въ теченіе послѣднихъ лѣтъ было нѣсколько случаевъ по-
V

вторнаго награжденія однихъ и тѣхъ же лицъ, за заслуги ихъ 
по духовному вѣдомству, одними и тѣми же знаками отличій. 
Производившейся по настоящему предмету перепискою, между 
прочимъ, установлено, что нѣкоторыя Епархіальныя Начальства, 
сдѣлавъ представленіе о награжденіи какого-либо лица тѣмъ 
или другимъ знакомъ отличія и не получивъ въ теченіе продол­
жительнаго иногда времени, за производящимися съ различными 
вѣдомствами сношеніями о неимѣніи препятствій къ награжденію, 
извѣщанія о результатахъ по сему представленію, вновь входятъ
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съ представленіемъ о томъ же, не запросивши предварительно 
о положеніи дѣла по первому ихъ ходатайству и даже не упо­
миная во вторичномъ представленіи о возбужденномъ уже хо­
датайствѣ.

Въ Центральныхъ Учрежденіяхъ вѣдомства Святѣйшаго 
Синода, при громадномъ количествѣ представляемыхъ къ награ­
дамъ (по третямъ ихъ бываетъ 8 0 0 -1 0 0 0 ), не всегда представ- 
ляется возможнымъ навести по каждому отдѣльному наградному 
ходатайству справку о томъ, не есть ли оно повторное. Вслѣд­
ствіе сего бывали случаи, что давалось движеніе двумъ хода­
тайствамъ о награжденіи одного и того Же лица однимъ и тѣмъ 
же знакомъ отличія.

О вышеизложенномъ долгомъ почитаю сообщить на благо­
усмотрѣніе Вашего Преосвященства и покорнѣйше просить не 
отказать въ распоряженіи, чтобы подвѣдомственныя Вамъ учреж­
денія, возбуждая ходатайства о награжденіи тѣхъ или другихъ 
лицъ соотвѣтствующими знаками отличій, предварительно наво­
дили самыя тщательныя справки о томъ, не были ли уже воз­
буждены о семъ ходатайства какъ по Вѣдомству Православнаго 
Исповѣданія, такъ и по другимъ вѣдомствамъ, буде означенныя 
лица состоятъ на службѣ и по симъ вѣдомствамъ.

Поручая себя молитвамъ Вашимъ, съ совершеннымъ почте­
ніемъ и преданностію имѣю честь быть Вашего Преосвящен­
ства, Милостиваго Государя и Архипастыря, покорнѣйшимъ 
слугою

Владиміръ Саблеръ.
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Отношеніе Предсѣдателя Совѣта состоящаго подъ Августѣйшимъ 
покровительствомъ Е я  И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а  Г о­
с у д а р ы н и  И м п е р а т р и ц ы  Ма р і и  Ѳ е о д о р о в н ы  попечитель­
ства И м п е р а т р и ц ы  Ма р і и  А л е к с а н д р о в н ы  о слѣпыхъ 
на имя Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епи­
скопа Рязанскаго и Зарайскаго, отъ 27 февраля 1912 года за

№ 1344.

Ваше Преосвященство, 

Милостивый Архипастырь.

Какъ извѣстно Вашему Преосвященству, еще въ 1881 году 
Святѣйшимъ ('инодомъ разрѣшено было ежегодно производить 
сборъ пожертвованій въ пользу слѣпыхъ въ теченіе „недѣли о 
слѣпомъ* во всѣхъ городскихъ и монастырскихъ церквахъ. За­
тѣмъ, опредѣленіемъ отъ 28 апрѣля 1908 г. за Л  2767, опуб­
ликованнымъ въ № 20 „Церковныхъ Вѣдомостей* за тотъ же 
годъ, сборъ этотъ распространенъ на всѣ безъ исключенія 
церкви Имперіи. Впослѣдствіи, опредѣленіемъ своимъ отъ 28—29 
сентября 1910 г. („Церковныя Вѣдомости* за этотъ годъ 41), 
Святѣйшій Синодъ отнесъ его къ разряду тарелочныхъ сборовъ. 
Наконецъ, опредѣленіемъ отъ 19—22 марта 1911 г. за № 2135, 
Святѣйшій Синодъ разъяснилъ духовенству чрезъ напечатаніе 
въ „Церковныхъ Вѣдомостяхъ* (№ 14, 1.911 г.), что повсе­
мѣстный въ церквахъ тарелочный сборъ въ пользу слѣпыхъ въ 
недѣлю 6-ю по Пасхѣ не возбраняется замѣнить обношеніемъ 
запечатанныхъ кружекъ, если по какимъ-либо причинамъ Упол­
номоченный Попечительства, на котораго возложено руковод­
ство сборомъ по епархіи въ пользу слѣпыхъ признаетъ нужнымъ 
остаться при прежнемъ порядкѣ сбора посредствомъ кружекъ.

На основаніи этого разрѣшенія Совѣтъ Попечительства 
И м п е р а т р и ц ы  М а р і и  А л е к с а н д р о в н ы  о слѣпыхъ возло­
жилъ руководство и всѣ распоряженія по производству церков­
наго сбора въ предстоящую недѣлю о слѣпомъ, съ 2 8  апрѣля 
по 5  мая, во ввѣренной Вашему Преосвященстзу, епархіи
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на Уполномоченнаго своего, Управляющаго акцизными сборами 
Рязанской губерніи, дѣйствительнаго статскаго совѣтника Вла­
диміра Григорьевича Мартынова, предоставивъ ему какъ выборъ 
лицъ, завѣдующихъ сборомъ въ каждомъ отдѣльномъ приходѣ, 
и сборщиковъ въ каждомъ храмѣ, такъ и установленіе всѣхъ 
ближайшихъ подробностей этого дѣла.

Сообщая о семъ Вашему Преосвященству, имѣю честь, отъ 
имени Совѣта Попечительства, обратиться къ Вамъ съ покор­
нѣйшею просьбою не отказать въ Вашемъ милостивомъ и про­
свѣщенномъ содѣйствіи -успѣшному осуществленію предпола­
гаемаго сбора, служащаго однимъ изъ главныхъ источниковъ 
средствъ для содержанія учрежденій Попечительства для слѣ­
пыхъ и больныхъ глазами.

Испрашивая Вашего Архипастырскаго благословенія и по­
ручая себя святымъ молитвамъ Вашимъ, съ совершеннымъ по­
чтеніемъ и преданностію имѣю честь быть Вашего Преосвящен­
ства •

покорнѣйшимъ слугою
Алексѣй Ермоловъ.

Отношеніе состоящаго подъ Вы сочайш имъ покровительствомъ Е го  
И м п е р а т о р с к а т о  В е л и ч е с т в а  Комитета по сбору пожертво­
ваній и построенію во имя Св. Николая Мирликійскаго храма и 
страннопріимнаго дома при ономъ въ г. Бари на имя Его Преосвящен­
ства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и Зарай­

скаго, отъ 28 февраля 1912 года за № 91.

Ваше Преосвященство.

Преосвященнѣйшій Владыко и Архипастырь.

Святѣйшій Правительствующій Синодъ/съ соизволенія Е го  
И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а  Г о с у д а р я  И м п е р а т о ­
р а ,— милостиваго Покровителя Барградскаго Комитета,—благо­
словилъ произвести 9 мая сего года во всѣхъ церквахъ Имперіи, 
за богослуженіями праздника перенесенія мощей Св. Николая

і



Чудотворца изъ Мѵръ-Ликійскихъ въ Баръ-градъ, тарелочный 
сборъ „на сооруженіе храма во имя Св. Николая Чудотворца и 
страннопріимницы для русскихъ паломниковъ въ Баръ-градѣ' 
о чемъ и довелъ до свѣдѣнія всего православнаго духовенства 
чрезъ напечатаніе въ № 42 „Церковныхъ Вѣдомостей" за 
истекшій годъ.

Одушевляемый ревностнымъ желаніемъ возможно скорѣе и 
успѣшнѣе осуществить благоговѣйную мысль своего Державнаго 
Покровителя, вполнѣ отвѣчающую душевному настроенію и 
всего Русскаго народа,— построить въ Бари, гдѣ почиваютъ 
мѵроточивыя мощи Св. Николая Чудотворца, достойный рус­
скаго имени храмъ во имя Святителя и страннопріимный домъ 
для русскихъ богомольцевъ, и крѣпко вѣря, что благочестивые 
русскіе люди съ горячею любовью откликнутся на призывъ 
своихъ духовныхъ пастырей и принесутъ носильныя лепты на 
это святое дѣло, В ы с о ч а й ш е  учрежденный Барградскій Ко­
митетъ имѣетъ честь обратиться къ Вашему Преосвященству съ 
убѣдительнѣйшею просьбою не отказать’ нынѣ же сдѣлать за­
висящее распоряженіе о своевременномъ производствѣ во всѣхъ 
церквахъ ввѣренной Вамъ епархіи разрѣшеннаго Святѣйшимъ 
Сѵнодомъ вышеупомянутаго сбора. Отъ предстоящаго сбора бу­
детъ всецѣло зависѣть и успѣшное выполненіе Комитетомъ воз­
ложеннаго на него Г о с у д а р е м ъ  И м п е р а т о р о м ъ  святаго 

'д ѣ л а—сооруженія храма во имя .Святителя Николая въ католи­
ческой Италіи отъ лица всего православнаго Русскаго народа, 
а посему я позволяю себѣ усерднѣйше просить Ваше Преосвя­
щенство оказать состоящему подъ моимъ предсѣдательствомъ 
Барградскому Комитету Ваше просвѣщенное Архипастырское 
содѣйствіе чрезъ приглашеніе подвѣдомственнаго Вамъ духо­
венства произвести сборъ на точномъ основаніи прилагаемыхъ 
при семъ правилъ.

Необходимыя для производства сбора воззванія, надписи къ 
сборнымъ блюдамъ, акты и правила высылаются одновременно 
съ симъ въ Рязанскую Духовную Консисторію для разсылки та­
ковыхъ ко дню сбора во всѣ церкви епархіи.
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Испрашивая Вашего Архипастырскаго благословенія и по­
ручая себя святительскимъ молитвамъ Вашимъ, имѣю честь 
быть Вашего Преосвященства

покорнѣйшимъ слугою
Кн. А . III. Шгіхматовъ.

Отъ Совѣта Императорскаго Православнаго Па­
лестинскаго Общества. «

Въ 1850 году извѣстный русскій паломвикъ-писатель А. Н. 
Муравьевъ возбудилъ вопросъ о возстановленіи развалинъ храма 
святителя Николая въ Мѵрахъ Ликійскихъ, гдѣ первоначально 
почивали его святыя мощи, до перенесенія ихъ въ 1087 году 
въ Баръ-градъ, для чего собралъ путемъ пожертвованій средства, 
на которыя и пріобрѣлъ въ Мѵрахъ Ликійскихъ земельный уча­
стокъ вмѣстѣ съ развалинами» древняго храма. Благочестивая 
мысль А. Н. Муравьева встрѣтила повсемѣстно живѣйшій откликъ, 
послѣдствіемъ чего въ С.-Петербургѣ, на 2-й улицѣ Песковъ, 
была устроена часовня, обращенная затѣмъ въ Александро-Ни- 
колаевскую церковь, съ указаніемъ Святѣйшаго Синода обращать 
сборъ приношеній на возстановленіе храма святителя Николая 
въ Мѵрахъ Ликійскихъ. Не смотря, однако, на собранныя для 
означенной цѣли средства, осуществленіе мысли А. Н. Муравьева 
не встрѣтило сочувствія ни со стороны вселенскаго патріарха 
и писидійскаго митрополита, принявшихъ въ свое вѣдѣніе пріоб­
рѣтенный А. Н. Муравьевымъ земельный участокъ, ни со стороны 
оттоманскаго правительства, признавшаго, что означенный уча­
стокъ не можетъ быть собственностью иностранныхъ учрежденій 
или лицъ.

Неоднократно предпринимавшіяся попытки закрѣпить упомя­
нутый участокъ земли, перешедшій послѣ смерти А. Н. Муравьева 
сперва къ тещѣ графа Н. И. Игнатьева— княгинѣ А. М. Голи­
цыной, а затѣмъ къ въ Бозѣ почивающему Великому Князю 
Сергію Александровичу, первому Августѣйшему Предсѣдателю
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И м п е р а т о р с к а г о  Палестинскаго Православнаго Общества, 
не достигли цѣли, а капиталъ собранный на постройку храма, 
остается и донынѣ неиспользованнымъ.

Въ виду выяснившейся полной невозможности построить 
русскій храмъ въ Мѵрахъ Ликійскихъ, Августѣйшій Предсѣдатель 
И м п е р а т о р с к а г о  .Православнаго Палестинскаго Общества 
Е я  И м п е р а т о р с к о е  В ы с о ч е с т в о  В е л и к а я  К н я г и н я  
Е л и с а в е т а  Ѳ е о д о р о в н а  возбудила вопросъ о сооруженіи 
храма во имя святителя Николая въ гор. Бари (въ Италіи), гдѣ 
нынѣ почиваютъ его святыя мощи и куда издавна и въ значи­
тельномъ числѣ стекается набожный русскій народъ на покло­
неніе святынѣ. Положеніе здѣсь нашихъ благочестивыхъ палом­
никовъ настолько затруднительно, что вопросъ о помощи имъ 
является неотложнымъ. Не зная языка и мѣстныхъ обычаевъ, 
не имѣя въ Бари русскаго храма и православнаго священника, 
не находя тамъ даже страннопріимнаго дома, гдѣ бы можно 
было пріютиться, русскіе паломники попадаютъ въ совершенно 
безвыходное положеніе, подвергаясь всякаго рода испытаніямъ, 
нежелательнымъ особенно въ мѣстѣ нахожденія величайшей свя­
тыни русскаго народа, поклониться которой составляетъ для 
многихъ нерѣдко мечту ихъ жизни.

Такое безпомощное положеніе русскихъ паломниковъ въ 
Бари давно озабочивало А в г у с т ѣ й ш а г о  Предсѣдателя Пале­
стинскаго Общества В е л и к у ю  К н я г и н ю  Е л и с а в е т у  Ѳ ео­
д о р о в н у ,  и посему Е я  В ы с о ч е с т в о  изволила выразить по­
желаніе повергнуть вопросъ о постройкѣ храма имени святителя 
Николая и при немъ страннопріимнаго дома для русскихъ па­
ломниковъ на благовоззрѣніе Е г о  И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ­
ч е с т в а .

Однако, предварительно осуществленія таковой мысли и 
имѣя въ виду, что паломническое движеніе въ Баръ-градъ прі­
урочивается, главнымъ образомъ, къ паломничеству въ Іерусалимъ, 
Е я  И м п е р а т о р с к о е  В ы с о ч е с т в о  признала соотвѣтствен­
нымъ цѣлямъ И м п е р а т о р с к а г о  Православнаго Палестинскаго 
Общества, дабы Совѣтъ онаго принялъ въ свое вѣдѣніе насто-
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ящее дѣло, и вмѣстѣ съ симъ возложила на Совѣтъ Общества 
порученіе выработать дальнѣйшій планъ дѣйствій въ указанномъ 
Е я  В ы с о ч е с т в о м ъ  направленіи и, прежде всего, командиро­
вать въ Вари довѣренныхъ лицъ, съ цѣлью выяснить на мѣстѣ 
возможность осуществленія предполагаемыхъ сооруженій и, если 
представится случай, теперь же пріобрѣсти въ собственность 
Общества необходимый участокъ земли. Командированнымъ ли­
цамъ удалось вскорѣ пріобрѣсти въ гор. Вари соотвѣтствующій 
цѣлямъ земельный участокъ, мѣрою болѣе русской десятины, и 
совершить предварительную запродажную запись, нынѣ закрѣп­
ленную купчею крѣпостью.

Воспослѣдовавшій за симъ всеподданнѣйшій докладъ А в г у ­
с т ѣ й ш а г о  Предсѣдателя Палестинскаго Общества Е я  И м п е ­
р а т о р с к а г о  В ы с о ч е с т в а  В е л и к о й  К н я г и н и  Е л и с а ­
в е т ы  Ѳ е о д о р о в н ы  объ учрежденіи особаго Варградскаго ко­
митета для сбора пожертвованій на сооруженіе храма въ гор. 
Вари и страннопріимнаго дома при немъ удостоился В с е м и л о ­
с т и  в ѣ й га а г о Е г о И м п е р а т о р с к а г о В е л и ч е с т в а  утвер­
жденія, при чемъ Г о с у д а р ю  И м п е р а т о р у  благоугодно было 
начертать: „Принимаю его подъ свое покровительство".

Въ составъ означеннаго Варградскаго комитета, отнынѣ со­
стоящаго подъ В ы с о ч а й ш и м ъ  Е г о  И м п е р а т о р с к а г о  
В е л и ч е с т в а  покровительствомъ, входятъ: предсѣдатель—членъ 
Государственнаго Совѣта, сенаторъ, гофмейстеръ, князь А- А. 
ІІІиринскій—Шихматовъ, товарищъ предсѣдателя-сенаторъ П. И. 
Остроумовъ: члены: Товарищъ Министра Иностранныхъ Дѣлъ, 
камергеръ А. А. Нератовъ, предсѣдатель Училищнаго Совѣта 
при Святѣйшемъ Синодѣ протоіерей П. И. ("околовъ, академикъ 
архитектуры М. Т. Преображенскій, протоіерей I. I. Восторговъ 
и князь Н. Д. Жеваховъ. 1

Совѣтъ Общества счастливъ довести до свѣдѣнія всѣхъ со­
чувствующихъ настоящему святому дѣлу, что Г о с у а а р ю  Им­
п е р а т о р у  благоугодно было пожертвовать отъ Имени Е г о  
В е л и ч е с т в а  и Е я  В е л и ч е с т в а  Г о с у д а р ы н и  И м п е р а ­
т р и ц ы  А л е к с а н д р ы  Ѳ е о д о р о в н ы  на постройку церкви и

✓
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странвопріимеаго дома въ гор. Бари, въ Италіи, десять тысячъ 
рублей, и что на этотъ же предметъ отъ Е я  И м п е р а т о р ­
с к а г о  В ы с о ч е с т в а  В е л и к о й  К н я г и н и  Е л и с а в е т ы  Ѳе ­
о д о р о в н ы  поступило въ Барградскій комитетъ три тысячи 
рублей.

Желающіе внести свою лепту на построеніе въ гор. Бари 
храма во имя Святителя Николая и страннопріимнаго при немъ 
дома благоволятъ обращаться въ Барградскій комитетъ, находя­
щійся при И м п е р а т о р с к о м ъ  Православномъ Палестинскомъ 
Обществѣ—въ Петербургѣ, Вознесенскій проспектъ, д. № 36.

По благословенію Святѣйшаго Синода, 9 Мая сего 1912 года, 
въ праздникъ перенесенія мощей Святителя Николая Чудотворца 
изъ Мѵръ-Ликійскихъ въ Баръ-градъ, тарелочный сборъ на по­
строеніе храма и пріюта для русскихъ богомольцевъ въ Баръ-градѣ

имѣетъ производиться такимъ образомъ:

1. Воззваніе о семъ сборѣ, а равно настоящія правила для 
его производства, печатаются въ мѣстныхъ епархіальныхъ вѣдо­
мостяхъ.

2. Духовная Консисторія заблаговременно доставляетъ во 
всѣ безъ исключенія церкви епархіи полученные отъ В ысо­
ч а й ш е  учрежденнаго Барградскаго Комитета пакеты съ над­
писями для сборныхъ блюдъ, воззваніями и актами по сбору.

3. По полученіи въ церкви воззваній, священнослужители, 
на внѣбогослужебныхъ бесѣдахъ и чтеніяхъ, знакомятъ, по 
возможности, своихъ прихожанъ съ значеніемъ и цѣлью настоя­
щаго сбора, причемъ при входѣ въ церковь раздаются при­
хожанамъ безплатно воззванія. •

4. За недѣлю до дня сбора, къ наружнымъ входнымъ 
дверямъ .церкви прикрѣпляетъ особое, на большомъ листѣ, 
воззваніе Комитета о предстоящемъ сборѣ.

5. Въ дни сбора молящіеся въ храмѣ ознакомляются съ 
значеніемъ и цѣлью сбора посредствомъ устной проповѣди

ч
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или прочтенія съ амвона пастырскаго слова, особо на сей слу­
чай составленнаго.

(5. Самый сборъ производится посредствомъ обхожденія 
съ блюдомъ во время всѣхъ богослуженій праздника (на литур­
гіи послѣ чтенія Евангелія, а на всенощной или утрени—послѣ 
чтенія шестопсалмія).

7. Производство этого сбора принимаетъ на себя, буде 
пожелаетъ, одинъ и,?ь священнослужителей, или церковный 
староста, или тотъ изъ почетныхъ прихожанъ, котораго на 
сіе благословитъ о. настоятель.

8. О собранныхъ деньгахъ составляется актъ за подписью 
о. настоятеля, членовъ причта, церковнаго старосты и лица, 
производившаго сборъ.

9. Собранныя деньги, вмѣстѣ съ актомъ, представляются,
не позже мѣсяца со М я  сбора, чрезъ благочиннаго, въ Духов­
ную Консисторію, которая доставляетъ ихъ въ В ы с о ч а й ш е  
учрежденный Барградскій Комитетъ (0 .-Петербургъ, Вознесен­
скій пр., 36). ________

слово
Преосвященнаго Никона, епископа Вологодскаго и Тотемскаго, для 
произнесенія въ церкви передъ сборомъ 9 Мая 1912 года на по­
строеніе въ Баръ-градѣ храма во имя Святителя Николая Чудо­

творца и пріюта для русскихъ богомольцевъ.

„ Пристъ день стылаго торже­
ства, градъ Барскій радуется, и съ 
нимъ вселенная вся ликовствуетъ пѣ- 
сньми и пѣньми духовными* Ф

Изъ всѣхъ святыхъ угодниковъ Божіихъ особенною любовью 
чтитъ русскій народъ святителя Христова и Чудотворца Нико­
лая. Нѣтъ, кажется, православнаго дома, гдѣ не было бы его 
священнаго лика; нѣтъ семьи, въ которой не было бы родного 
человѣка, носящаго его имя; нѣтъ храма, въ коемъ не было бы
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особеннаго чтимаго его образа, а сколько храмовъ посвящено его 
имени, сколько городовъ и селеній, въ названіи коихъ звучитъ 
имя Николай. Въ одной Москвѣ около 200 престоловъ посвя­
щено святителю Николаю. Извѣстно, что самое наибольшее число 
чудотворныхъ иконъ—иконъ Матери Божіей, а послѣ Нея, За ­
ступницы усердной рода христіанскаго, больше всѣхъ святыхъ 
прославляются иконы Николая, угодника Божія.

И не въ Россіи только, а и во всемъ мірѣ христіанскомъ 
чтится память Мѵрликійскаго Чудотворца. Но что я говорю о 
христіанскомъ мірѣ? Его знаютъ и язычники, чтутъ и къ его 
помощи прибѣгаютъ и кочевники степей Азіи, калмыки, киргизы 
и разные инородцы...

Строгъ онъ, угодникъ Божій, къ тѣмъ, кто издѣвается надъ 
святынею, кто поноситъ Церковь Божію: но и милостивецъ онъ 
великій: нашъ русскій народъ его такъ и величаетъ: Никола 
Милостивый. Щедрой рукой разсыпаетъ онъ свои милости всѣмъ, 
кто прибѣгаетъ къ нему; не отказываетъ и нехристіанамъ, помо­
гаетъ и магометанамъ, и даже идолопоклонникамъ. Всѣхъ онъ 
слышитъ, всѣмъ готовъ на помощь и заступленіе.

За то и крѣпко любитъ его православный русскій народъ. 
Не довольствуясь посѣщеніемъ храмовъ Божіихъ и обителей, на 
Руси ему посвященныхъ, русскіе люди стремятся и туда, гдѣ въ 
благоуханіи нетлѣнія почиваютъ его святыя мощи. Отправляясь 
на поклоненіе св. мѣстамъ въ Іерусалимъ и на Аѳонъ, наши 
благочестивые паломники не забываютъ и Барграда. Что имъ до 
того, что этотъ городъ давнымъ давно пересталъ быть право­
славнымъ, что тамъ римскаго папу поминаютъ, что у самаго гроба 
Святителя и чудотворца латинскую мессу служатъ; чужой Бар- 
градъ считаютъ они роднымъ городомъ потому, что Святителя 
Христова Николая они чтутъ, какъ родного отца. Правда, не 
безъ грусти видятъ они здѣсь и обряды неправославные, и бри­
тыхъ монаховъ-латинянъ; сердцемъ тоскуютъ они о томъ, что 
вотъ тутъ, около святыхъ мощей великаго чудотворца, не совер­
шаются благолѣпныя службы Божіи съ дивнымъ пѣніемъ акаѳи­
стовъ, со всею красотою православнаго архіерейскаго служенія,



-  199

Но что дѣлать? Такъ, видно, угодно неисповѣдимымъ судьбамъ 
Божіимъ, такъ угодно святителю; почему— высшихъ себе не ищи 
и крѣплыинхъ не испытуй... Видно, не достойны мы, грѣшные, 
чтобы угодникъ Божій своими косточками почивалъ среди насъ; 
или такъ нужно, чтобы среди неправославныхъ сіялъ сей пресвѣт­
лый свѣтильникъ православія для ихъ же вразумленія; или же 
неисповѣдимымъ судьбамъ Божіимъ вообще угодно, ради смире*? 
нія нашего, чтобы величайшія святыни наши обрѣтались въ ру­
кахъ даже невѣрныхъ... Вѣдь самый Гробъ Господень, святая 
Голгоѳа, ясли Христовы, да и вся земля, исхоженная стопами 
Господа—Спасителя міра, обрѣтаются во власти послѣдователей 
Магомета; что же дивнаго въ томъ, если святыя мощи великаго 
чудотворца охраняются латинами? Все же они христіане, все же 
и они чтутъ память великаго святителя Христова Николая. 
Видно, священное имя Николая Милостивца всѣхъ христіанъ 
миротворитъ у святого гроба его. Буди же благословенно ото 
имя во вѣки вѣковъ! Радуйся, Николае, великій и преславный 
Чудотворче! . .

Одно прискорбно для русскаго сердца: въ Барградѣ нѣтъ для 
русскихъ поклонниковъ пріюта, гдѣ они могли бы голову прикло­
нить, могли бы отдохнуть послѣ дальняго пути, могли бы найти 
своихъ, русскихъ людей, которые поруководили бы ими въ 
исполненіи святого желанія ихъ сердца, усладили бы слухъ ихъ 
православными служеніями въ православной церкви.

Но и тутъ есть вѣрная надежда, что скоро будетъ устроенъ 
такой пріютъ: въ С.-Петербургѣ, съ Мая мѣсяца прошлаго года, 
открылъ дѣйствія особый Барградскій Комитетъ, милостиво при­
нятый Благочестивѣйшимъ Государемъ подъ Свое высокое по­
кровительство. Комитетъ этотъ поставилъ себѣ цѣлью заботиться 
объ удовлетвореніи нуждъ русскихъ богомольцевъ, отправляю­
щихся въ Баръ-градъ на поклоненіе мѵроточивымъ мощамъ Св. 
Николая, Мѵрликійскаго Чудотворца, и уже пріобрѣлъ въ Баръ- 
градѣ мѣсто для постройки въ немъ русскаго подворья съ цер­
ковью во имя сего Святителя. Святѣйшій Правительствующій 
Синодъ, съ соизволенія Государя Императора, благословилъ
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Высочайше учрежденный Варградскій Комитетъ произвести въ 
1912 г. во всѣхъ православныхъ храмахъ Россіи однодневный 
сборъ на построеніе храма и страннопріимнииы. указавъ для 
сего день—9 Мая, когда Православная Церковь празднуетъ пере­
несеніе мощей Святого Николая Чудотворца изъ Мѵръ-Ликій- 
скихь въ Баръ-градъ. .

Конечно, наша русская казна могла бы и безъ такого все- 
' россійскаго сбора построить во славу Святителя Николая соборъ 
въ Барградѣ. Но гораздо будетъ трогательнѣе, да и святителю 
Христову пріятнѣе, если въ этомъ святомъ дѣлѣ приметъ участіе 
вся Россія. Пусть на этотъ храмъ, на этотъ пріютъ для поклонниковъ 
будутъ принесены и лепта вдовицы, и грошикъ нищаго и убогаго, 
и копѣечка, данная дѣтямъ на гостинцы, и посильная жертва про- 
стеца-поселянина, и вескудный даръ человѣка состоятельнаго; пусть 
все это сольется въ одну всероссійскую свѣчечку въ видѣ храма у 
святыхъ мощей великаго заступника нашего святителя Христова 
Николая. Вѣдь если бы только одни носящіе святое имя его 
сложились всѣ на такое святое дѣло въ честь своего ангела-по 
кровителя, хотя бы только по гривенничку, вотъ и выросъ бы въ 
Барградѣ чудный храмъ во имя его. Русскій народъ придумалъ 
умную пословицу; „съ міру по ниткѣ, бѣдному рубаха“ .

Ахъ, если бы люди знали, какъ хорошо бываетъ на душѣ, 
когда человѣкъ сдѣлаетъ доброе дѣло! Напримѣръ: вотъ ты по­
далъ свою лепту на построеніе храма святителю Хуистову Ни­
колаю. Повѣрь, въ эту минуту милостивый чудотворецъ уже бла­
гословилъ тебя съ высоты небесной, и это благословеніе отозва­
лось въ твоемъ сердцѣ тихою радостью; будто благодатная лам- 
падочка зажлгась въ твоей душѣ и тебѣ отъ нея стало тепло и 
такъ отрадво... А люди вѣчно ищутъ счастія; да вотъ оно: дѣ­
лайте больше добра и будете счастливы, и этого счастія никто 
никогда не отниметъ у васъ. Если бы даже всѣ бѣды обруши­
лись на васъ, и тогда вы будете счастливы. Непонятно это только 
для тѣхъ, кто не хочетъ дѣлать добра.

О, угодниче Божій, милостивецъ ты нашъ великій! Не про­
симъ мы у тебя благъ земныхъ и тлѣнныхъ. Нуждаемся мы
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наипаче въ помилованіи отъ Господа. Вмѣсто свѣчи ко гробу твоему, 
заступниче нашъ усердный,—мы строимъ во градѣ нетлѣннаго 
пребыванія твоего храмъ имени твоему и страннопіимницу—отъ 
имени всей Руси православной. Пріими же отъ насъ сіе малое 
приношеніе, какъ лампаду ко гробу твоему. Пріими лепту сію за 
всю Русь многогрѣшную. Пріими и излей свои пламенныя молитвы 
ко Господу; да проститъ Онъ великое наше отступленіе отъ 
святыхъ заповѣдей Его; да согрѣетъ сердца наши любовію къ 
матери нашей Церкви православной; да покроетъ отечество 
наше отъ всѣхъ козней враговъ, внѣшнихъ и внутреннихъ; да 
хранитъ тезоименитаго тебѣ Царя нашего во здравіи и благо­
денствіи на многія лѣта. Аминь.

Отношеніе Предсѣдателя Высочайш е учрежденнаго Особаго Комитета 
псГсооруженію въ С.-Петербургѣ памятника въ Возѣ почивающему 
Генералъ-Фельдмаршалу 'Великому Князю Николаю Николаевичу на 
имя Его Преосвященства. Преосвященнѣйшаго Димитрія. Епископа 
. Рязанскаго и Зарайскаго, отъ 2 марта 1912 года за № 2061.

Преосвященнѣйшій Владыко, 
Милостивѣйшій Архипастырь.

Въ виду выраженной Комитету В ы с о ч а й ш е й  В о л и  о 
безотлагательномъ заключеніи кантракта на постановку памятни­
ка, является необходимымъ подвести итоги средствъ Комитета. 
Вслѣдствіе этого и въ дополненіе письма моего, отъ 29 октября 
прогал. года за № 1620, имѣю честь покорнѣйше просить Ваше 
Преосвященство не отказать сообщить, въ какомъ -положеніи 
находится распространеніе брошюры „Фельдмаршалъ Великій 
Князь Николай Николаевичъ Старшій", для подсчета и выясне­
нія сколько въ дѣйствительности продано и сколько необходимо 
еще напечатать въ избѣжаніе непроизводительнаго расхода.

При этомъ считаю долгомъ добавить, что изданіе брошюры 
явилось отвѣтомъ на поступившія и поступающія требованія изъ 
военной и гражданской среды объ указаніи біографическихъ и
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библіографическихъ свѣдѣній, относящихся къ жизни и дѣятель­
ности Великаго Князя. Со времени открытія подписки на па­
мятникъ устроители разнаго рода чтеній и собесѣдованій живо 
интересуются этой темой, что весьма понятно, такъ какъ почти 
всѣ войска русской арміи принимали участіе въ побѣдоносной 
войнѣ, главнокомандующимъ во время которой былъ Великій 
Князь Николай Николаевичъ и напоминаніе о которой въ на­
стоящее время весьма важно. Значеніе этой войны въ исторіи 
освобожденія славянъ и роль въ ней Великаго Князя выяснены 
въ брошюрѣ, въ которой для желающихъ подробно ознакомиться 
съ личностью Е г о  В ы с о ч е с т в а  и этой эпохой, которая не­
разрывно связана съ Его именемъ и которая никогда не изгла­
дится изъ памяти русскаго народа, приложенъ систематическій 
указатель литературы. Поэтому въ цѣли Комитета входило воз­
можно широкое распространеніе брошюры во всѣхъ слояхъ об­
щества. Но Комитетъ не могъ самостоятельно справиться съ 
этой задачей, такъ какъ не имѣлъ ни личныхъ, ни матеріальныхъ 
средствъ напечатать достаточное количество экземпляровъ и съ 
достаточнымъ успѣхомъ ихъ распространить. Для этого необхо­
димо было бы создать цѣлую канцелярію для переписки, орга­
низовать отправку и пріемъ посылокъ, что также потребовало 
бы десятокъ рукъ, и вести соотвѣтствующую отчетность. Вслѣд­
ствіе этого оказалось цѣлесообразнымъ возложить изданіе бро­
шюры на автора съ тѣмъ, чтобы онъ принялъ на себя всѣ рас­
ходы по дѣлу, что и было сдѣлано съ одобренія г. Военнаго 
Министра. .

Комитетъ, будучи заинтересованъ въ дѣлѣ распространенія 
брошюры, такъ какъ послѣднее служитъ съ одной стороны сред­
ствомъ популяризаціи имени Е г о  В ы с о ч е с т в а ,  а съ другой 
является источникомъ увеличенія средствъ на памятникъ, покор­
нѣйше проситъ, если Ваше Преосвященство сочувствуете его 
цѣлямъ, не отказать въ любезномъ содѣйствіи къ болѣе широ­
кому распространенію брошюры между желающими, что будетъ 
принято Комитетомъ съ глубокою благодарностью. Если же ока­
жутся нераспроданныя брошюры, то не откажите, во избѣжаніе
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двойныхъ расходовъ на пересылку, отражающихся на общемъ 
сборѣ пожертвованій, сообщить мнѣ для зависящаго распоряженія, 
дабы я могъ принять какія-либо мѣры къ ихъ распространенію.

Прошу принять увѣреніе въ глубокомъ моемъ уваженіи и 
искренней преданности и, поручая себя святымъ молитвамъ 
Вашимъ, имѣю честь бытъ покорнымъ слугою

________  Димитрій Скалокъ.

Распоряженія Рязанскаго Епархіальнаго
Начальства.

По предложенію Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго 
Димитрія, Епископа Рязанскаго и Зарайскаго, данному Рязан­
ской Духовной Консисторіи, отъ 8  марта сего 1912 года за 
№ 1382, къ празднику Св. Пасхи Его Преосвященствомъ 
награждены слѣдующіе священники: скуфьею: Рязанскаго уѣзда, • 
села Дашкова Богоявленской церкви Петръ Галаховъ, того 
же уѣзда, села Жолчина Николаевской церкви Михаилъ Дроз­
довъ, того же уѣзда, села Костина Богоявленской церкви Іоаннъ 
Поляковъ; Михайловскаго уѣзда, села Липокъ Богоявленской 
церкви Филиппъ Стенькинскій; Зарайскаго уѣзда, Ісела Поповичъ 
Христорождественской церкви Іоаннъ Лебедевъ, того же уѣзда, 
села Карина Смоленской церкви Александръ Селезневъ, того же 
уѣзда, села Зименокъ Троицкой церкви Михаилъ Букринскій, 
того же уѣзда, села Мишина Николаевской церкви Ѳеодоръ Сит- 
ковскій, того же уѣзда, села Григорьевскаго Христорождествен­
ской церкви Василій Ту минъ; г. Ряжска Соборной Благовѣщен­
ской церкви Іоаннъ Крыловъ, Рижскаго уѣзда, села На­
горнаго Константино-Еленинской церкви Василій Надеждинъ; 
Сапожковскаго уѣзда, села Коровки Троицкой церкви Александръ 
Троицкій, того же уѣзда, села Черной Рѣчки Богоявленской 
церкви Василій Гривцовъ, того же уѣзда, села Малаго Сапожка 
Богородицерождественской церкви Николай Виноградовъ, того же
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уѣзда, села Кривеля Димитріевской церкви Сергій Камневъ; 
Спасскаго уѣзда, села Сушекъ Воскресенской церкви Нинолай 
Лосевъ, того же уѣзда, села Городца Богородицерождественской 
церкви Сергій Озеровъ, того же уѣзда, села Городнаго Ильин­
ской церкви Сергій Коренновъ, того хе уѣзда, села Ижевскаго 
Покровской церкви Александръ Лисицынъ, того же уѣзда, села 
Санскаго Вознесенской церкви Михаилъ Петровскій, того же уѣз­
да села Срезнева Покровской церкви Николай Множинъ, того же 
уѣзда, села Терехова Введенской церкви Димитрій Муравлянскій; 
Пронскаго уѣзда, села Далматова Космодаміанской церкви 
Ѳеодоръ Полянскій, того же уѣзда, села Истья Христорождествен­
ской церкви Петръ Павловъ; Касимовскаго уѣзда, села Гусь-Па- 
рахина Пятницкой церкви Ѳеодоръ Липинъ, того же уѣзда, села 
Бѣтина Казанской церкви Алексій Перехвальскій, того же уѣзда, 
села Наслѣдничья Петропавловской церкви Павелъ Добролюбовъ; 
Егорьевскаго уѣзда, села Васютина Покровской Зцеркви Алек­
сандръ Бобровъ, того же уѣзда, села Знаменскаго Знаменской 
церкви Павелъ Надеждинъ, того же уѣзда, села Пыркова Бого- 
родицерождественской церкви Іоаннъ Успенскій: Раненбургскаго 
уѣзда, села Колычева Введенской церкви Николай Доброхотовъ, 
того же уѣзда, села Верхнихъ Раковыхъ Рясъ, Георгіевской 
церкви Николай Богдановъ, того же уѣзда, села Колыбѳльскаго 
Петропавловской церкви Ѳеодоръ Богословскій, того же уѣзда, 
села Димитріевскаго Боровка Димитріевской церкви Василій 
Вишневскій, того же уѣзда, села Нижняго Якимца Казанской 
церкви Павелъ Пальминъ, того же уѣзда, села Никольскаго, Се­
ребрянаго тожъ Николаевской церкви Алексій Успенскій; Око- 
пинскаго уѣзда, села Корневаго Борисоглѣбской церкви Василій 
Чельцовъ, того же уѣзда, села Яблонева Покровской церкви 
Арсеній Синайскій, того же уѣзда, села Лазинки Богословской 
церкви Петръ Миловзоровъ, того же уѣзда, села Хворощевки 
Димитріевской церкви Іоаннъ Покрываловъ. того же уѣзда, села 
Чернавы Архангельской церкви Григорій Страховъ, того же уѣз­
да, села Костемерева Покровской церкви Николай Перцевъ; 
г. Данкова, Казачьей слободы Георгіевской церкви Николай
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Цвѣтаевъ, г. Данкова, Цушкарско-Богословской слободы Покров­
ской церкви Ѳеодоръ Колѣнскій, Данковскаго уѣзда, села Ягод­
наго Вогоявленской церкви Ѳеодоръ Смирновъ, того же уѣзда, 
села Вильдина Вогоявленской церкви Василій Прилуцкій, того 
же уѣзда, села Звѣрева Покровской церкви Павелъ Васильевъ; 
того же уѣзда. Софійскаго женскаго монастыря Андрей Куницынъ; 
набедренникомъ: Рязанскаго уѣзда, села Чичкина Вознесенской 
церкви Илія Сахаровъ, того же уѣзда, села Калетинки, Спасской 
церкви Александръ Васильевъ, того же уѣзда, села Березниковъ 
Вогородицерождественской церкви Василій Миловзоровъ. того же 
уѣзда, села Аграфениной Пустыни Покровской церкви Алексій 
Колосовъ; Михайловскаго уѣзда, села Прилучъ Богородицкой 
церкви Сергій Смирновъ, того же уѣзда, села Сѣркина Космо-Да- 
міанской церкви Павелъ Невзоровъ, того же уѣзда, села Зимина 
Обновленской церкви Георгій Кубанковъ, Раненбургскаго уѣзда, се­
ла Канищева Казанской церкви Александръ Кротковъ: Зарайскаго 
уѣзда, села Макѣева Знаменской церкви Петръ Шиловъ; Ряжскаго 
уѣзда, села Богородицкихъ Гаевъ Богородицкой церкви Павелъ 
Страховъ, того же уѣзда, села Спѣшнева Николаевской церкви 
Димитрій Поляковъ, того же уѣзда, села Озерокъ Иверской церк­
ви Василій Колчинъ, того же уѣзда, села Кипчакова Троицкой 
церкви Василій Русовъ, того же уѣзда, села Ухолова Троицкой 
церкви Василій Кудрявцевъ; Сапожковскаго уѣзда, села Чембора 
Казанской церкви Павелъ Бѣляевъ, того же уѣзда, села Ново­
красной слободы Христорождественской церкви Іоаннъ Маргари- 
товъ, того же уѣзда, села Краснаго Угла Вогородицерождествен­
ской церкви Сергій Борковъ, того же уѣзда, села Волковаго, 
Успенской церкви Василій Стародубровскій, того же уѣзда, села 
Чулкова Троицкой церкви Василій Деревягинъ; Спасскаго уѣзда, 
села Островковъ Покровской церкви Павелъ Карповскій, того же 
уѣзда, села Добраго Ста Георгіевской церкви Іоаннъ Шиловъ, 
того же уѣзда, села Новой Пустыни Александроневской церкви 
Александръ Добромысловъ, того же уѣзда, села Новоселокъ Пре­
ображенской церкви Ѳеодоръ Миловзоровъ, Пронскаго уѣзда, села 
Пахомова Успенской церкви Владиміръ Черняевъ, того же уѣзда,
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села Троицы, что на Ракѣ Троицкой церкви Михаилъ Левковъ, 
того же уѣзда, села Ухори Соборобогородицкой церкви Андрей 
Парнассовъ, г. Касимова Кладбищенской церкви Михаилъ Спе­
ранскій, Касимовскаго уѣзда, села Синулицъ Преображенской 
церкви Димитрій Амарантовъ, того же уѣзда, села Лихунина 
Христорождественской ‘церкви Димитрій Асписовъ, того же уѣз­
да, села Чуфилова Богоявленской церкви Николай Виноградовъ, 
того же уѣзда, с. Черкасова Петропавловской церкви Ѳеодоръ 
Звѣревъ, того же уѣзда, села Мышцы Николаевской церкви 
Павелъ Семеновъ; Раненбургскаго уѣзда, села Кузовлева Геор­
гіевской церкви Сергій Лебедевъ, того же уѣзда, села Пиковыхъ 
Рясъ Троицкой церкви Ѳеодоръ Солнцевъ, того же уѣзда, села 
Братовки Знаменской церкви Алексій Чучукинъ; Скопинскаго 
уѣзда, села Новаго Кельна Георгіевской церкви Петръ Орловъ; 
Пронскаго уѣзда, Воскресенской женской общины Георгій Цвѣт­
ковъ, Данковскаго уѣзда, села Еропкина Казанской церкви 
Алексій Грацинскій, того же уѣзда, села Баловнева Владимірской 
церкви Павелъ Яковлевъ, Данковскаго уѣзда, с. Хрущева Спас­
ской церкви Николай Радимовъ, того же уѣзда, с. Сергіевскаго 
Николаевской церкви Іоаннъ Перфильевъ, того же уѣзда, села 
Круглаго Архангельской церкви Владиміръ Ждановъ.

Награждены набедренникомъ: преподаватель Рязанской Ду­
ховной Семинаріи, священникъ Павелъ Абрамкинъ и помощникъ 
смотрителя Рязанскаго Духовнаго Училища, священникъ Ва­
лентинъ Ѳедоровскій.

Рукоположены въ санъ священника: къ церкви села Уржи, 
Спасскаго уѣзда, псаломщикъ соборной города Зарайска церкви 
Димитрій Ііетропавловъ и къ церкви села Данькова, Касимов­
скаго уѣзда, діаконъ того же села Петръ Данъковъ, съ остав­
леніемъ послѣдняго на занимаемой діаконской вакансіи.

Посвященъ въ стихарь псаломщикъ села Лужковъ, Михай­
ловскаго уѣзда, Владиміръ Никольскій.

Опредѣлены: 1., на священническія мѣста: къ церкви села



-  207 -

Татарскаго, Михайловскаго уѣзда, учитель Озерицкой ‘земской 
школы, окончившій полный курсъ семинарскихъ наукъ Николай 
Алявдинъ^ къ церкви села Рыхотки, Данковскаго уѣзда, діаконъ 
Димитрій П ут инскій ; 2., на діаконское мѣсто къ церкви села 
Казари,* Рязанскаго уѣзда, діаконъ, состоявшій на псаломщи­
ческой вакансіи при церкви села Средней Пурловки, Михай­
ловскаго уѣзда, Василій Рождественскій; 3., на псаломщическія 
мѣста: къ церкви села Гостилова, Рязанскаго уѣзда, крестья­
нинъ села Ловецкихъ Норокъ, Зарайскаго уѣзда, Александръ 
Стеремокинъ; къ церкви села Нагина, Рязанскаго уѣзда, быв­
шій воспитанникъ Рязанской Духовной Семинаріи Матвѣй 
Палъминъ, къ Спасоединовѣрческой города Зарайска церкви 
крестьянинъ Ѳаддей Казиміровъ.

Перемѣщены: іеромонахъ Рязанскаго Троицкаго монастыря 
Герасимъ въ Раненбургскую Петропавловскую пустынь; іеромо­
нахъ Рязанскаго Богословскаго монастыря Симеонъ въ Ряжскій 
Димитріевъ монастырь; священникъ села Протасова, Зарайскаго 
уѣзда, Александръ Братковъ на священническое мѣсто къ цер­
кви села Канищева, Раненбургскаго уѣзда; священникъ села 
Ерандучъ, Рязанскаго )ѣзда, Леонидъ Радимовъ на священни­
ческое мѣсто къ церкви села Голдина, Михайловскаго уѣзда; 
діаконъ села Кликска, Михайловскаго уѣзда, Николай Красно- 
видовъ на діаконское мѣсто къ Николаевской города Раненбурга 
церкви; діаконъ Сушкинскаго Никоновскаго женскаго мона­
стыря Іоаннъ Алебастровъ на діакойское мѣсто къ церкви села 
Коровки, Оапожковскаго уѣзда, и псаломщикъ села Гостилова, 
Рязанскаго уѣзда, Иванъ Добролюбовъ къ церкви села Иросѣчья, 
Раненбургскаго уѣзда.

Назначена на должность казначеи Данковскаго Софійскаго 
женскаго монастыря монахиня того же монастыря Іул ія .

Уволены: отъ должности секретаря Рязанскаго Епархіаль­
наго Попечительства о бѣдныхъ духовнаго званія діаконъ Скор- 
бященской кладбищенской города Рязани церкви Алексій Ле­
бедевъ и отъ должности казначеи Софійскаго женскаго мона­
стыря монахиня Аполлинарія.
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Утверждены: 1., въ должности духовника по первому Риж­
скому благочинническому округу священникъ Фофоновской города 
Ряжска слободы Василій Виталинъ; 2., въ псаломщическихъ 
должностяхъ: исправляющій должность псаломщика села Забо- 
лоти, Егорьевскаго уѣзда, Иванъ Дашковъ; исправ. «іющій дол­
жность псаломщика села Жерновковъ, Скопинскаго уѣзда, Ва­
силій Покровскій; 3., въ должностяхъ законоучителей народныхъ 
училищъ: священникъ села Богоявленскихъ Гаевъ, Рижскаго 
уѣзда, Николай Аѳанасьевъ—Ново-Михайловскаго училища; свя­
щенникъ села Зенкина, Раненбургскаго уѣзда, Василій Скверовъ; 
временно допущенъ къ преподаванію Закона Божія въ Жаб- 
кинскомъ и ІІетелинскомъ училищахъ, Раненбургскаго уѣзда, 
священникъ села Климова Іоаннъ Бѣляевъ: 4.. въ должностяхъ 
церковныхъ старостъ: при церкви села Задне-ГІилева, Рязан­
скаго уѣзда, Рязанскій купецъ Алексѣй Дроздовъ; при церкви 
села Аннина, Михайловскаго уѣзда, крестьянинъ Димитрій Д у-  
бровинскій: при церкви села Малаго Кореннаго, Голицына тожъ, 
Рижскаго уѣзда, крестьянинъ Василій Панинъ; при церкви села 
Жабки, Егорьевскаго уѣзда, крестьянинъ Михаилъ Капитановъ; 
при церкви села Сергіевскаго, Скопинскаго уѣзда, крестьянинъ 
Сергѣй Бударинъ; при церкви села Измайлова, того же уѣзда, 
Измаилъ Хохловъ: при церкви села Желтухина, того же уѣзда, 
отставной полковникъ Сергій Десницкій; при церкви села Яро­
славъ, Данковскаго уѣзда, крестьянинъ Матвѣй Харламовъ; при 
церкви села Заболотнаго, того же уѣзда, крестьянинъ Даніилъ 
Ивакинъ; при церкви села Перехвали, того же уѣзда, кресть­
янинъ Григорій Миляевъ; при церкви села Племянникова, того 
же уѣзда, крестьянинъ Карпъ Ѳедуловъ; при церкви села Ста- 
рожилова, Пронскаго уѣзда, крестьянинъ Василій Новиковъ, и 
при церкви села Гулынокъ, того же уѣзда, крестьянинъ Алек­
сандръ Жидковъ.

Объявляется благодарность Рязанскаго Епархіальнаго На­
чальства Земскому Начальнику Рязанскаго уѣзда Сергѣю Ники­
тичу Ступину и Рязанскому Уѣздному Исправнику Александру



- 2 0 9

Васильевичу Антропову за ихъ содѣйствіе къ окончательному 
устройству и освященію церкви въ деревнѣ Ласковѣ, Рязанскаго 
уѣзда. ________

Къ свѣдѣнію, руководству и непремѣнному исполненію духовен­
ства Рязанской епархіи.

і
По вторичному распоряженію Его Преосвященства. Преосвя­

щеннѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и Зарайскаго, симъ 
вновь подтверждается и вмѣняется въ непремѣнную обязанность 
всему духовенству церквей Рязанской епархіи, чтобы оно въ 
точности исполняло распоряженіе Его Преосвященства, напеча­
танное въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ за текущій годъ въ № 3, 
на стран. 87—88, относительно оплаты отвѣтовъ на просьбы, 
излагаемыя въ телеграммахъ, не менѣе—какъ на двадцать (2 0 )  
словъ, и чтобы объ этомъ вторичномъ подтвержденіи распоряже­
нія Его Преосвященства снова было объявлено въ церквахъ для 
всеобщаго руководства и исполненія прихожанамъ при много­
людномъ ихъ стеченіи въ праздничные дни.

И.

По опредѣленію Совѣта Братства- св. Василія, Епископа 
Рязанскаго, отъ 30 декабря 1911 года, утвержденному ре­
золюціею Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, 
Епископа Рязанскаго и Зарайскаго, отъ 3-го февраля сего года 
за №  66, постановлено: „Воспретить церквамъ и монастырямъ 
епархіи передавать, какимъ-бы то ни было образомъ, въ частныя 

| руки предметы церковной старины: а) памятники языка и письма— 
старинныя и рукописно церковно-богослужебныя книги, столбцы,

I грамоты и др. рукописи; б) памятники церковной архитектуры 
мѣстныхъ церквей, монастырей и проч.—въ снимкахъ, моделяхъ, 
и образцахъ; в) памятники церковной живописи и скульптуры— 
старинныя живописныя и др. иконы, картины религіознаго и 
историческаго содержанія, портреты выдающихся дѣятелей въ 
исторіи Рязанской епархіи; г) церковно-богослужебные предметы— 
старинные антиминсы, облаченія, церковную утварь, интересную
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въ какомъ-либо отношевіи; д) наконецъ,—предметы древности и 
не церковной, но имѣющіе историческое значеніе и въ особен­
ности уясняющіе исторію Рязанской епархіи

Ст. ІѴ-ая журнала Собранія духовенства и старостъ церквей 3-го 
округа Касимовскаго уѣзда отъ 26 января 1912 года.

Однимъ изъ членовъ Съѣзда сдѣланъ былъ слѣдующій сло­
весный докладъ: волею Г о с у д а р я  И м п е р а т о р а  духовенство 
призвано къ участію въ обѣихъ законодательныхъ палатахъ. Въ 
этихъ палатахъ рѣшаются вопросы и чисто церковнаго харак­
тера: вопросы о народномъ просвѣщеніи, вѣроисповѣдные, о 
матеріальномъ содержаніи духовенства и т. п. Чтобы эти вопро­
сы рѣшались правильно, согласно съ пользами русскаго народа 
и въ православно-1-церковномъ направленіи, необходимо, чтобы 
духовенство и въ 4-ой Думѣ имѣло не менѣе представителей 
клира, чѣмъ въ 3-ей, а если возможно, то и болѣе. Это въ зна­
чительной степени зависитъ отъ настоятелей церквей, отъ ихъ 
вниманія къ съѣздамъ выборщиковъ. Такихъ съѣздовъ при суще­
ствующемъ порядкѣ выборовъ три. Первый—съѣздъ мѣстный, 
или вмѣстѣ съ мелкими землевладѣльцами, или особый (куріальный) 
для духовенства всего уѣзда. Второй—съѣздъ крупныхъ земле­
владѣльцевъ, на которомъ будутъ участвовать настоятели, избран­
ные на первыхъ съѣздахъ. Третій—губернскій Съѣздъ выбор­
щиковъ для выбора членовъ Думы. Количество выборщиковъ 
отъ духовенства на второмъ Съѣздѣ зависитъ отъ количества 
десятинъ земли, представляемыхъ настоятелями церквей на пер­
вомъ Съѣздѣ. Допустимъ, что въ уѣздѣ церковной земли 5000 
десятинъ. Отъ каждыхъ 200 десятинъ идетъ во второй Съѣздъ 
одинъ выборщикъ, а отъ всего количества десятинъ 25 выбор­
щиковъ. Своею сплоченностію они на второмъ Съѣздѣ будутъ 
представлять силу, способную не только провести на губернскій 
Съѣздъ наибольшее количество духовныхъ выборщиковъ, но и 
устранить изъ числа выборщиковъ элементы неблагонадежные. Но
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если изъ 70 настоятелей уѣзда не явятся 14, то духовенство 
будетъ избирать на второй Съѣздъ только (приблизительоо) съ 
4000 десятинъ земли, и на второмъ Съѣздѣ ихъ будетъ не 25, 
а 20. *) Вслѣдствіе антагонизма къ духовенству другихъ выбор­
щиковъ, значеніе представителей духовенства на второмъ Съѣздѣ 
упадетъ, и они проведутъ на губернскій Съѣздъ меньшее количе­
ство выборщиковъ. Если же на губернскомъ Съѣздѣ духовенство 
не будетъ имѣть значительнаго числа выборщиковъ и не будетъ 
совершенно сплочено и единодушно, то его значеніе будетъ ни­
чтожно, оно рискуетъ не провести своего члена и не въ состо­
яніи будетъ содѣйствовать устраненію лицъ антицерковнаго 
направленія, каковыя есть и между представителями Рязан­
ской губерніи въ 8-ей Думѣ. Весьма важно, чтобы настоятели 
не манкировали своею обязанностію явиться на 1-ый Съѣздъ и 
въ случаѣ рѣшительной невозможности имъ явиться на Съѣздъ 
передовѣряли свое право выборщика другимъ священникамъ 
своего или сосѣднихъ селъ, удостовѣривъ довѣренность чрезъ 
благочиннаго и оплативъ ее гербовымъ сборомъ въ 1 р. 25 коп.— 
Другой депутатъ Съѣзда къ этому докладу присоединилъ свое 
заявленіе объ удобствѣ для духовенства на первыхъ выборахъ 
не смѣшиваться съ другими выборщиками отъ мелкихъ земле­
владѣльцевъ, но имѣть свои куріальные выборы, какъ это было 
въ 1907 году. На куріальномъ выборѣ предсѣдательство было 
поручено одному изъ благочинныхъ уѣзда.—Третій депутатъ,

*) По Положенію о Выборахъ въ Государственную Думу, изд. 
1907 г., по Рязанской губерніи установлено: число членовъ Государ­
ственной Думы отъ Рязанской губерніи—8; число губернскихъ выбор­
щиковъ—104, именно: отъ Съѣзда уполномоченныхъ отъ волостей—24, 
отъ Съѣзда землевладѣльцевъ—52, отъ 1-го Съѣзда городскихъ изби­
рателей—14, отъ 2-го Съѣзда городскихт» избирателей 13 и отъ гу­
бернскаго Съѣзда уполномоченныхъ отъ рабочихъ—1; количество 
земли, дающее право на участіе въ Съѣздъ землевладѣльцевъ, по 
Егорьевскому, Зарайскому и Касимовскому уѣздамъ—200 десятинъ, 
по Дронскому, Рижскому и Сапожковскому—175 десятинъ, по Дан- 
ковскому, Михайловскому, Раненбургскому и Скопинскому—150 де­
сятинъ, но Спасскому—часть уѣзда, расположенная между рѣками 
Окою и Парою—175 дес., а остальная часть уѣзда—200 дес., по Ря­
занскому уѣзду—часть уѣзда но правой сторонѣ рѣки Оки—125 дѳс., 
а остальная часть уѣзда—175 десятинъ. (Примѣч. редактора).
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заявилъ, что неявка настоятеля на первый Съѣздъ, духовнаго 
выборщика на второй и третій Съѣзды (и это было въ 1907 г.) 
представляетъ такую измѣну дѣлу Православной Церкви, ко­
торая должна шрафоваться штрафомъ не менѣе 25 р. съ вино­
ватаго.—Обращено еще; было вниманіе на возможность назна­
ченія первыхъ и вторыхъ выборныхъ собраній въ неудобные 
для духовенства дни, смежные съ праздниками. Постановлено: 
Почтительнѣйше просить Его Преосвященство, Преосвященнѣй­
шаго Димитрія, Епископа Рязанскаго, чтобы духовенству цирку­
ляромъ, отпечатаннымъ по числу церквей, разъяснена была важ­
ность неопусгительнаго присутствованія и дружнаго дѣйство- 
ванія на первыхъ 'выборахъ о.о. настоятелей, а на послѣдую­
щихъ— избранныхъ изъ ихъ числа для состава четвертой Думы 
и чрезъ то согласнаго съ интересами Церкви и народа ея дѣй- 
ствованія: выразить желаніе, чтобы Рязанская Духовная Конси­
сторія снеслась съ гражданскимъ начальствомъ по вопросамъ о 
восполненіи списковъ церковныхъ земель приростомъ ихъ за 
послѣднее пятилѣтіе, о неназначеніи для выборовъ дней смежныхъ 
съ праздниками и о куріальной для духовенства системѣ первыхъ 
выборныхъ собраній. *)—

По сей статьѣ послѣдовала резолюція Его Преосвященства, 
Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и Зарай­
скаго, отъ 6 марта 1912 года за № 1260, такого содержанія: 
„Долгъ и обязанность всего православнаго духовенства идти по 
зову Ц ареву на служ бу во Государственную Л у м у  въ лицѣ  
избранныхъ имъ представителей, дабы тамъ послуж ить во славу  
Св. Ц еркви Христ овой, Ц арю  Самодержавному и многомилліон­
ному народу русском у. А  потому я  со своей стороны предлагаю  
всему поголовно духовенству ввѣренной мнѣ Рязанской епархіи  
отнюдь не уклонят ься  опѣ выборовъ въ Государственную Д у м у , 
а использовать предоставленное ч м у  В ы с о ч а й ш е ю  Волею право 
во всей полнотѣ и объемѣ. Это мое требованіе духовенство легко 
можетъ исполнить, если только захочетъ, потому что каждый,

* )  Подробнѣе объ этомъ см. въ № 5 Рязанскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей за те­
кущій 1912 годъ, въ ч .  неоффиц., на стр. 200—204, въ статьѣ .Передъ четвертой Думой*.

(Примт. редактора).
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имѣющій право явит ься на выборы, можетъ, 65 случаѣ  невоз­
можности самому лично прибыть на выборы, передовѣрить это 
свое право по уст ановленному закону. А потому я  на всѣхъ 
укло н яю щ и хся  изъ духовенства отъ участ ія въ выборахъ въ Г о ­
сударственную Л у м у  буду смотрѣть неблагосклонно. Зат ѣмъ, 
духовенство, обязанное твердо стоять за  Св. вѣру П равославную , 
Ц а р я  Самодержавнаго и русскій народъ, должно и въ Государ­
ственную Д у м у  избирать только т акихъ лю дей. которые готовы 
твердо стоять за  Православную вѣру, Ц а р я  и Отечество, а не 
измѣнниковъ, конституціоналистовъ разны хъ толковъ и не враговъ 
и противниковъ Св. вѣры, Ц а р я  и русскаго народа. Духовенство  
въ стояніи за  вѣру, Ц аря и Отечество обязано идт и впереди 
своей паствы, подавать ей въ этомъ отношеніи назидательный  
примѣръ твердости, самоотверженія и готовности положить 
свою душ у за  правду, за  ист ину, за  вѣру,, Ц а р я и Отечество. 
Подавая примѣръ такового служ енія. духовенство и  паству свою 
должно учит ь тѣмъ же обязанностямъ въ отношеніи къ Ц еркви, 
Ц арю  и Отечеству. Предлагаю духовенству въ настоящемъ случаѣ  
дѣйствовать дружно и сплоченно, преслѣдуя единственно общую  
народную пользу, интересы вѣры и Церкви, Ц а р я  и Отечества, 
а не свои личные, своекорыстные, которые каждый изъ насъ въ 
настоящемъ случаѣ  долженъ забыт ь.— Относительно ж еланія  
членовъ настоящаго благочинническаго Съѣзда 3-го Касимовскаго 
уѣ зда , чтобы Консисторія снеслась съ гражданскимъ начальствомъ 
по вопросамъ о восполненіи списковъ церковныхъ земель съ приро­
стомъ ихъ за  послѣднее пят илѣ т іе , считаю нужнымъ объявить 
здѣсь, что это уже и дѣлается Консисторіею по мѣрѣ запросовъ 
со стороны гг. Уѣздныхъ Предводителей дворянства и Земскихъ  
Управъ, а теперь я  и со своей стороны еще особо предписываю  
Консисторіи непремѣнно и своевременно по своей иниціативѣ  
исполнить это пожеланіе духовенства. Относительно неназначенія  
выборовъ въ праздничные дни . неудобные д ля  духовенства, я уже 
бесѣдовалъ съ Его Сіятельствомъ. Г . Рязанскимъ Губернаторомъ, 
и онъ мнѣ обѣщалъ шутъ возможное и нужное содѣйствіе. А

- 2 1 3 -



214 —

если понадобится, то я  по сему вопросу войду и въ письменное 
сношеніе съ Его Сіятельствомъ. Относительно разрѣш енія куріалъ- 
ной выборной системы д ля  духовенства на первыхъ выборныхъ 
собраніяхъ считаю долгомъ заміътитъ, что это дѣло зависитъ 
отъ Воли Высшаго Центральнаго Н ачальст ва, а не отъ мѣстнаго. 
Е сли  будетъ возможно, то я  похлопочу и о томъ, чтобы это 
послѣднее ж еланіе духовенства на счетъ куріальной системы бы­
ло исполнено.— Настоящее же постановленіе Сыъзда духовенства
3-го округа Касимовскаго уѣзда я  утверж даю и весьма одобряю, 
и призываю Божіе благословеніе на  дѣятельность духовенства
3-го Касимовскаго округа и духовенства всей Р язанской Е п а р х іи  
по части выборовъ’Ічленовъ въ Государственную Д у м у . Сіе поста­
новленіе Съѣзда духовенства 3-го округа Касимовскаго уѣзда  
вмѣстѣ съ моей настоящей резолюціей напечатать въ ближ ай­
шемъ М -р ѣ  Е пархіальны хъ  Вѣдомостей къ свѣдѣнію, руковод­
ству и неуклонному исполненію въ потребныхъ случаяхъ  всему 
духовенству Р язанской Е п а р х іи " .—

Д им ит рій , Еп. Р язанскій  и Зарайскій .

Извѣстія Епархіальнаго Начальства.

За смертію исключается изъ списновъ: діаконъ, состояв­
шій на псаломщической вакансіи при церкви села Новоалек- 
сандровки, Потеревки тожъ, Скопинскаго уѣзда, Димит рій  
Смирновъ.

Приняты на службу въ другія епархіи: іеромонахъ Рязан­
скаго Спасскаго монастыря Ѳеоктистъ въ Ставропольскую 
и псаломщикъ Пятницкой города Скопина церкви Петръ По­
номаревъ въ Пермскую епархію.

Состоятъ праздными мѣста: 1) священническія: при церкви- 
школѣ въ деревнѣ Поповкѣ, Егорьевскаго уѣзда; при церкви села 
Вослѣбы, Скопинскаго уѣзда; при церкви села Юрьева, Егорьев-
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скаго уѣзда; при церкви села Ерандучъ, Рязанскаго уѣзда; при 
церкви села Протасова, Зарайскаго уѣзда; 2) діаконскія: при 
церкви села Де'гтярки, Скопинскаго уѣзда; при церкви села 
Абакумова, Пронскаго уѣзда; при церкви Геѳсиманской жен­
ской общины; при церкви села Лучинска , Пронскаго уѣзда; 
при церкви Погоста Кобыльскаго, Зарайскаго уѣзда; при 
церкви села Колѣнецъ, Пронскаго уѣзда; при церкви села 
Сѣркина, Михайловскаго уѣзда; при церкви села Новопа- 

ѵ никъ, Данковскаго уѣзда; при церкви села Деревягина, Са- 
пожковскаго уѣзда; при церкви села Гиблицъ, Касимовскаго 
уѣзда; при церкви села Новаго, Скопинскаго уѣзда; при 
церкви села Зезюлина, того же уѣзда, при церкви села 
Юсова, Раненбургскаго уѣзда; при церкви села Еезстужева, 
Пронскаго уѣзда; при церкви села Климова, Раненбургскаго 
уѣзда; при церкви села Амеканова. Рязанскаго уѣзда; при церкви 
села Большихъ Конуръ, Данковскаго уѣзда; при церкви села За­
горья, Болтнева тожъ, Рязанскаго уѣзда; при церкви погоста 
Преображенскаго. Егорьевскаго уѣзда; при церкви села 
Михалей, Спасскаго уѣзда; при церкви села Клинска, Ми­
хайловскаго уѣзда; 3) псаломщическія: при соборной города 
Скопина церкви; при соборной города Пронска церкви; при 
Покровской города Ряжска церкви; 4) просфорническія: при 
Богословской церкви села Пасилова, Пронскаго уѣзда; при 
церквахъ селъ Егорьевскаго уѣзда: Ланина, Острова, Выше- 
лѣса, Петровскаго; при церквахъ селъ Касимовскаго уѣзда: 
Кононова, М ышцы , Гусевскаго Погоста; при церквахъ селъ 
Сапожковскаго уѣзда: Черной Слободы, Чембора, Лѣтниковъ, 
Березовки: при церквахъ селъ Спасскаго уѣзда: Ярустова, 
Краснаго Х о л м а . Б о т а ; при церквахъ селъ Скопинскаго 
уѣзда: Зезю лина, Знаменскаго, Д егт ярки, Троицкаго, Побѣд­
наго, Чулкова . Курбат ова . Рудники; при церкви села Тресвят- 
скаго, Рижскаго уѣзда; при церквахъ селъ Раненбургскаго 
уѣзда: М алаго Снѣжетка, Зміевки, Большого Снѣжстка, 
Соловыхъ, Комаровки, Дубоваго; при Архангельской церкви
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села Круглаго, Данковскаго уѣзда; при церквахъ селъ Р я­
занскаго уѣзда: К онст ант инова , С пасъ-К лепиковъ ; при цер­
квахъ селъ Михайловскаго уѣзда: Г ла д к и хъ  Вы селокъ , Н ико­
ла евки , Хаверт ова, Д обры хъ  П челъ , Л и п о к ъ , ІІодлѣ снаго , 
сокаго, К олесни , Захаровны , П оподыіна и  С пасскихъ Выселокъ.

Присоединенія къ православію.-—Настоятель Новоямской Ни­
колаевской церкви гор. Рязани, священникъ Николай Урусовъ, 
12 февраля с. г., присоединилъ къ православію магометанина, 
крест. Пензенской губ., Красеослободскаго уѣзда, Устьрахманской 
волости, дер. Большаго Шуструя, Хамидуллу Искакова Байбекова, 
27 лѣтъ, съ нареченіемъ ему имени Николай,—Того же числа 
священникомъ села Ибердуса, Касимовскаго уѣзда, Іоанномъ 
Лаговымъ присоединенъ къ православію лютеранинъ— кр. Фрицъ 
Густавъ Урга.

Пожертвованія въ церкви. — Прихожане церкви села Требу- 
нокъ, Данковскаго уѣзда, пожертвовали ПВО р. на устройство 
въ своемъ приходскомъ храмѣ новаго иконостаса, за что Его 
Преосвященство, Преосвященнѣйшій Димитрій, Епископъ Рязан­
скій и Зарайскій, объявляетъ жертвователямъ свою благодарность 
и призываетъ на нихъ Божіе благословеніе. —Въ церковь при 
деревнѣ Мимишкиной, Касимовскаго уѣзда, крестьянка Ксенія 
Катюхина пожертвовала 100 р., вѣчнымъ вкладомъ, за помино­
веніе.—Крестьянка села Коростова, Рязанскаго уѣзда, Пелагея 
Димитріева Сотникова пожертвовала на построеніе въ томъ же 
селѣ новаго каменнаго ириходскаго храма 1000 р., за что пре­
подается ей Архипастырское благословеніе съ выдачею Святи­
тельской грамоты.—Въ церковь села Новикова, Спасскаго уѣзда, 
крестьяниномъ того же села Павломъ Евсигпѣевымъ Кондраше­
вымъ пожертвовапі икона „Успенія Божіей Матери", въ кіотѣ, 
стоимостью въ 75 . а отъ Елизаветы Павловны Мордвиновой, 
нынѣ умершей, поступило деньгами и разными вещами всего на



- 2 1 7  -

110 р. 00 к. — Прихожаниномъ церкви села Новопокровскаго, 
Егорьевскаго уѣзда, крестьяниномъ дер. Лыщиковой Ильею З ы ­
ковымъ пожертвовано на ремонтъ иконостасовъ въ трапезномъ 
отдѣлѣ названной * церкви 500 р., а церковнымъ старостою Ива­
номъ Зыковымъ и прихожанами Семеномъ Перловымъ и Алексан­
дромъ Комаровымъ пожертвовано на ремонтъ церкви и пополне­
ніе ризницы въ ней—первымъ 1110 р., а двумя послѣдними по 
100 рублей.

Духовныя завѣщанія. -Мѣщанка Марья Ивановна Д анилова  
завѣщала внести вѣчнымъ вкладомъ 100 р. на имя Екатеринин­
ской церкви гор. Рязани, съ тѣмъ, чтобы проценты съ сего 
вклада употреблялись на поминъ души ея .—Крестьянка Прасковья 
Семенова К улю чкина  завѣщала изъ вырученныхъ отъ продажи 
дома ея денегъ внести вѣчнымъ вкладомъ 100 р. на имя церкви 
села Троицкихъ Борокъ, Зарайскаго уѣзда, съ тѣмъ, чтобы про­
центами съ сего капитала пользовался причтъ за вѣчное поми­
новеніе: Симеона. Анны. Андрея и Параскевы съ сродниками.

Церковныя постройки и возобновленія.—Разрѣшено причтамъ 
и старостамъ церквей: села Покровскаго, Гагарино тожъ, Ско- 
пинскаго уѣзда, окрасить наружныя стѣны и крышу церкви, съ 
употребленіемъ на это до 500 р. изъ свободныхъ церковныхъ 
суммі;—села Новоалександровскаго, того же уѣзда, устроить въ 
церкви печи и двойныя рамы, на средства прихожанъ: села Кар­
т а ш е в а Зарайскаго уѣзда, перемѣнить разбитые колокола, одинъ 
вѣсомъ до 105 пуд., а другой—до 40 пуд., на новые, на сред­
ства прихожанъ, съ добавленіемъ 500 руб. изъ свободныхъ цер­
ковныхъ суммъ;—села М иш ина , того же уѣзда, возобновить въ 
церкви главный иконостасъ, на средства прихожанъ, съ добавле­
ніемъ 260 р. изъ свободныхъ церковныхъ суммъ;—села Аст апова, 
Данковскаго уѣзда, исправить по мѣстамъ деревянную колоколь­
ню при церкви, на средства церковнаго старосты и прихожанъ;— 
Новоалександровской слободы гор. Р я за н и , окрасить масляною 
краскою наружныя стѣны церкви, колокольни, ограды и часовни 
на средства прихожанъ, съ добавленіемъ 1500 р. изъ доходовъ 
отъ церковнаго колодезя.
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Просительныя книги. — Виданы изъ Консисторіи, съ 15 февраля 
по 5 марта с. г., просительныя книги на сборъ пожертвованій 
въ предѣлахъ Рязанской епархіи на построеніе церквей: въ с. 
Колеснѣ , Михайловскаго уѣзда, на имя сборщика—крест. того 
же села Гавріила Емельянова Игнатова;— въ с. Д мит ріевкѣ , 
Скопинскаго уѣзда, на имя сборщика— крест. того же села Ев- 
сигнѣя Аѳанасьева Симонова;—въ с.;Красномъ , Пронскаго уѣзда, 
на имя сборщика изъ прихожанъ— крест. Самсона Ѳедорова 
Кондратьева;—въ с. Кочуровскомъ Городищѣ , Данковскаго уѣзда, 
на имя сборщика—крест. того же села Михаила Матвѣева Зам- 
чалова;—въ с. I  ородномь, Спасскаго уѣзда, на имя сборщика изъ 
прихожанъ—крест. Прокофія Евдокимова Зотова;—въ с. Ш ара­
повѣ, Егорьевскаго уѣзда, на имя сборщика—крест. того же села 
Александра Иларіонова Донскова;—при Касимовской противо­
магометанской миссіи на имя сборщика—крест. Павла Софро­
нова Шмакова;—въ селѣ Крутомъ . Раненбургскаго уѣзда, на имя 
сборщика—крест. того же села Зиновія Григорьева Никотина;— 
въ с. Березовѣ, того же уѣзда, на имя сборщика— крест. того 
же села Ильи Петрова Шарова;— въ с. Больш ихъ М ож арахъ, 
Сапожковскаго уѣзда, на имя сборщика— крест. того же села 
Ѳеоктиста Иванова Бабаева;—въ с. Михеѣ, того же уѣзда, на 
имя сборщика—крест. того же села Ѳомы Иванова Лялина;—въ 
с. Коровкѣ , того же уѣзда, (по прошенію Строительнаго Коми­
тета) на имя сборщика изъ прихожанъ—крест. Дмитрія Даніи­
лова Бастрыкина и (по прошенію приходскаго попечительства) 
на имя сборщика —крест. того же села Феодора Лаврентьева 
Кресгьянинова;— въ сельцѣ Завидовѣ , того же уѣзда, на имя 
сборщика—крест. того же сельца Іосифа Иванова Киселева.
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Постановленія Собранія благочинныхъ Рязанской Епархіи подъ 
предсѣдательствомъ Его Преосвященства .  Преосвящен­
нѣйшаго Димитрія.  Епископа Рязанскаго и Зарайскаго, въ

1912-мъ году Января 31-го дня.
%

1) По вопросу объ обезпеченіи чиновниковъ Рязанской 
Духовной Консисторіи постановлено: обезпечить чиновниковъ 
Рязанской Духовной Конеисторіи полуторнымъ окладомъ жало­
ванья по сравненію съ теперешнимъ окладомъ жалованія; для 
твердаго, прочнаго и всегдашняго осуществленія чего отъ име­
ни Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епи­
скопа Рязанскаго и Зарайскаго, возбудить предъ Святѣйшимъ 
Синодомъ надлежащее ходатайство о разрѣшеніи Рязанскому 
Епархіальному Начальству производить взиманіе съ прихожанъ 
церквей епархіи на содержаніе чиновниковъ и канцеляріи Рязан­
ской Духовной Консисторіи по три копѣйки за каждую запись 
въ метрическую книгу событія рожденія и крещенія, по три 
копѣйки за каждую запись въ метрики событія смерти и погре­
бенія и по десяти копѣекъ за каждую запись въ метрики собы­
тія браковѣнчанія. Означенный сборъ чрезъ о.о. Благочинныхъ 
представлять въ Рязанскую Духовную Консисторію каждогодно 
къ отчетному времени по спеціальной вѣдомости. Указанный сборъ 
надлежаще обезпечитъ содержаніемъ чиновниковъ и канцелярію 
Рязанской Духовной Консисторіи.—Относительно покрытія про­
изведенныхъ Рязанскою Духовною Консисторіей расходовъ на 
пріобрѣтеніе бумаги на разосланные въ 1907— 1908 г.г. по церк­
вамъ Епархіи циркулярные указы, въ количествѣ свыше 80,000 
экземпляровъ, и на покупку аппарата для изготовленія этихъ цир­
куляровъ „рататора,"—всего въ суммѣ до 700 рублей,—постанов­
лено: на покрытіе означенныхъ расходовъ о-о. Благочинные дол­
жны представить въ Рязанскую Духовную Консисторію единовре­
менно по 70—75 копѣекъ съ каждой церкви Епархіи въ полу­
годіе нынѣшняго 1912-го года.

2) По вопросу о посѣщеніи школьниками храмовъ поста­
новлено: просить кого слѣдуетъ проводить въ жизнь—въ дѣй­
ствительность—-всѣ тѣ правила, которыя выработаны для поднятія



въ дѣтяхъ религіозности, нравственности, преданности Престолу 
и Отечеству 1).

3) По вопросу о правильной, твердой и цѣлесообразной 
постановкѣ катехизаціи въ Епархіи и вообще проповѣдничества 
постановлено: катихизація должна вестись по мѣрѣ возможности 
въ вечернее время; проповѣдь за литургіей, хотя бы краткая, 
должна быть обязательною въ каждой церкви въ каждый воскре­
сный и праздничный дни: вл- качествѣ пособій и руководствъ 
для катихизаціи и проповѣдничества желательно имѣть въ каж­
дой церкви всѣ изданія Священника Дьяченко, а также изда­
нія: Протоіерея Царевскаго, Протоіерея Толмачева, прологъ 
поученій Протоіерея Гурьева, о чемъ и позаботиться безотла­
гательно.

>) По вопросу о предоставленіи возможности и . удобствъ уча- 
ЩИМСЯ въ сельскихъ начальныхъ школахъ посѣщать церковь и п р и ­
сутствовать за богослуженіями Его Преосвященствомъ, Преосвящен­
нѣйшимъ Димитріемъ, Епископомъ Рязанскимъ и Зарайскимъ, въ 
свое время даны слѣдующія резолюціи:

1) Отъ 8 декабря 1911 года за № 7426: „Для того, чтобы предо- 
ставить возможность воспитанникамъ посѣщать литургіи въ воскресные и 
праздничные дни, предлагаю и въ деревняхъ слуоюить двѣ литургіи въ тако­
вые дни- раннюю и позднюю—въ тѣхъ г(ерквахъ, гдгь имѣются по 2 свя­
щенника и по 2 престола, а гдгь этого нельзя дгьлагггь, тамъ можно или 
учениковъ не вегьхъ каждрій разъ водитъ въ церковь, а поочереди, или еще- 
лучше было бы, если бы священники для учениковъ, лишенныхъ возможно­
сти бытъ въ храмѣ, совершали бы утреню, или обѣдницу, или вечерню, 
или молебенъ въ школьныхъ помгъщеніяхъи.—См. Ла 1 Ряз. Епарх. Вѣд. 
за текущій 1912 г., стр. 6, ч. оффиц.А

-) Отъ 10 декабря 1911 года за № 7487: „Мною уже едгьлано ру- 
ководственное распоряженіе по постановленію С копи иска го Земства огггно- 
сителъно посѣщенія учениками храма Божія. Странно какъ то видѣть 
въ наегггоящемъ рапортгъ свящ. А. какое-то скрытое несочувствіе этому 
благому дѣлу. Еще болгье странно убѣдиться въ противодѣйствіи сему 
благому и необходимому мѣропріятію со стороны священника II., когда 
даже Земства, которыя обыкновенно упрекаютъ въ либерализмѣ и враждѣ 
къ Церкви, заботятся о религіозномъ воспитаніи дѣтей даже болѣе, чѣмъ 
духовенство. Если при церкви 2 священника и 2 престола, то нужно слу­
жить 2 литургіи: раннюю и позднюю,—и этимъ вопросъразргьшится. А если 
этого нельзя дѣлать, то водить дѣтей поочереди группами въ церковь, 
или даже служить Оля нихъ всенощныя, вечерни, обгьдницы, молебны и въ 
школахъи. (Примѣч. редактора-.
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4) По вопросу о мѣрахъ и способахъ борьбы съ невѣріемъ, 
народнымъ пьянствомъ (алкоголизмомъ) и нравственною распу­
щенностію постановлено: проэктъ организаціи обществъ трез­
вости въ уѣздѣ и общихъ правилъ для нихъ, доложенный Со­
бранію Отцомъ Благочиннымъ церквей гор. Касимова, принять 
къ свѣдѣнію и руководству и, по утвержденіи Епархіальнымъ 
Начальствомъ, отпечатать въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ для 
свѣдѣнія Духовенства. По вопросу о мѣрахъ и способахъ борьбы 
съ невѣріемъ и нравственною распущенностію постановлено: имѣть 
при каждой церкви какъ можно болѣе брошюръ и листковъ для 
раздачи народу,—для сей цѣли на первое время можно выписы­
вать брошюры и листки: „Петербургскаго Миссіонерскаго Со­
вѣта", „Благословеніе Драндскаго Успенскаго Монастыря" (ад­
ресъ: г. Сухумъ, Кутаисской губерніи, Намѣстнику Драндскаго 
Монастыря). «Троицкіе листки", листки нашего. Рязанскаго 
Миссіонерскаго Совѣта (предполагаемые къ изданію).

5) По вопросу о болѣе правильной и твердой постановкѣ 
вопроса объ источникѣ средствъ и о самыхъ средствахъ для 
удовлетворенія духовныхъ слѣдователей по суднымъ и метри­
ческимъ дѣламъ постановлено: духовному слѣдователю и това­
рищу его, если будутъ дѣла, выдавать—прогонныхъ съ каждой 
версты по разстоянію 6 копѣекъ и суточныхъ одинъ рубль на 
каждые сутки;—деньги эти взимать съ членовъ принтовъ по 
раскладкѣ и по соображенію с ъ . количествомъ дѣлъ. Каждый 
производящій дѣла слѣдователь или его товарищъ долженъ 
представлять счетъ о. Благочинному своего округа въ Декабрѣ 
мѣсяцѣ каждаго года, а о. Благочинный при отчетѣ въ Янва­
рѣ мѣсяцѣ слѣдующаго года соберетъ потребную сумму и упла­
титъ каждому по произведеннымъ дѣламъ.

6) По вопросу о непремѣнномъ представленіи въ Консисто­
рію копій подробныхъ описей недвижимаго имущества и капи­
таловъ, принадлежащихъ церквамъ (ст. 138-я и 136-я Уст. Дух. 
Кон.) постановлено: просить Консисторію объяснить Благочин­
нымъ Епархіи особыми указами, въ чемъ должны заключаться
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означенныя копіи описей и, составивъ форму, по коей слѣдуетъ 
представить копіи описей, разослать каждому о. Благочинному 
Епархіи съ обозначеніемъ времени представленія въ Консисто­
рію сихъ копій описей.

7) По вопросу о незамедлительномъ (не позднѣе мѣсячнаго 
срока послѣ состоявшагося производства) представленіи таре­
лочныхъ и кружечныхъ сборовъ на различныя надобности или 
непосредственно въ подлежащія учрежденія, или въ Консисто­
рію для отсылки по принадлежности постановлено: весьма же­
лательно и необходимо всѣ сборы представлять обязательно два 
раза въ годъ—по полугодіямъ, такъ какъ въ мѣсячный срокъ 
представлять сборы окончательно не возможно.

8) По вопросу о возбужденіи ходатайствъ предъ Епархі­
альнымъ Начальствомъ касательно построенія и ремонтовъ хра­
мовъ не непосредственно отъ просителей, а непремѣнно чрезъ 
благочинныхъ, которые чогли-бы снабжать таковыя ходатайства 
необходимо нужными справками, свѣдѣніями, и объясненіями, 
на собраніе которыхъ напрасно тратится иногда весьма продол­
жительное время, постановлено: непремѣнно всѣ прошенія по 
означеннымъ дѣламъ должны первѣе всего направляться къ о. 
Благочинному на разсмотрѣніе и заключеніе.

9) По вопросу о представленіи о.о. Благочинными отчет­
ныхъ свѣдѣній во второмъ полугодіи каждаго года (за цѣлый 
годъ) непремѣнно по даннымъ формамъ, съ отвѣтами на всѣ 
вопросы, означенные въ графахъ (согласно циркулярному указу 
Консисторіи, отъ 15-го сентября 1909-го года за Л* 12025-мъ) 
постановлено: представлять годичные отчеты по означенной 
формѣ, указанной Консисторіей въ циркулярѣ ея отъ 15-го 
сентября 1909-го года за № 12025-мъ.

10) Вѣнчаніе браковъ во дни заговѣнія предъ Филиппов- 
скимъ и Петровскимъ постами, а также въ Воскресный день 
предъ масленицей—мясопустную недѣлю-—Его Преосвящен­
ствомъ, Преосвященнѣйшимъ Димитріемъ, Епископомъ Рязанскимъ 
и Зарайскимъ, дозволяется, въ случаѣ безпрепятственности во 
всѣхъ другихъ отношеніяхъ, безъ предварительнаго разрѣше­



нія самимъ священникамъ, но только непосредственно послѣ 
литургіи и не поздвѣе вечерни (непремѣнно до вечерни).

Ц ) Относительно статистическихъ таблицъ постановлено: 
статистическія таблицы, провѣривъ отъ каждаго прихода но 
метрикамъ, о.о. Благочинные Епархіи представляютъ въ Стати­
стическій Комитетъ; сводныхъ таблицъ по всему благочинію 
не составлять, а препровождать таковыя въ означенный Коми­
тетъ незаполненными (съ пустыми графами).

Димитрій, Еп. Рязанскій.

ЖУРНАЛЪ
Рязанскаго окружнаго училищнаго Съѣзда депутатовъ духовенства 

и церковныхъ старостъ сессіи 1911 г. ‘ ).

Заслушанъ журналъ № 3-й Ревизіоннаго Комитета о 
провѣркѣ расхода, произведеннаго на ремонтъ училища въ 
1910 г., изъ коего видно, что средства на ремонтъ составились 
изъ двухъ источниковъ: изъ отпущенныхъ Съѣздомъ 1909 г. на 
ремонтъ клозетовъ и перечисленныхъ изъ мѣстныхъ суммъ въ 
книгу ремонта 265 р. 77 к. и собранныхъ и доставленныхъ о. 
Благочинными 5314 р. 3 к. (вмѣсто предполагаемыхъ 6000 р.) 
спеціально на ремонтъ по постановленію Съѣзда 1910 г. (сг. 
XII журнала). Всего же на ремонтъ поступило на приходъ 7970 р. 
80 к. Изъ этой суммы израсходовано на ремонтъ по всѣмъ ста­
тьямъ 7312 р. 60 к., изъ нихъ на покупку матеріаловъ для во­
допроводныхъ, печныхъ, каменныхъ, штукатурныхъ, бетонныхъ, 
кровельныхъ и плотничныхъ работъ 4135 р. 44 к. и за произ­
водство самыхъ работъ 2954 р. 3 к. и случайнаго расхода, вызван­
наго производствомъ работъ—223 р. 13 к. Такимъ образомъ, на про­
долженіе ремонта имѣется въ остаткѣ 658 р. 20 к. Для запи-

‘) Продолженіе. См. .-Ѵе о.
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си прихода и расхода по ремонту училища заведена спеціальная 
книга за шнуромъ и печатью Правленія училища и скрѣплена 
подписью І \  Смотрителя. Подъ статьями расхода имѣются под­
писи получателей (кромѣ никѣмъ не подписанныхъ ст. 23 на 10  р. 
и 62—на 8 р. 40 к.), или же имѣются расписки на счетахъ, изъ 
коихъ нѣкоторые ее оправданы гербовымъ сборомъ (ст. ст. 3 , 
97, 98, 94, 99, 103); мелкіе же расходы, какъ, напр., выдача 
чаевыхъ денегъ рабочимъ и пр. скрѣплены подписью Г. Смотри­
теля училиша. Итоги въ книгѣ страничные и транспортные вѣр­
ны, конечные итоги въ приходѣ и расходѣ скрѣплены подписями 
всѣхъ членовъ строительнаго комитета.

Въ отчетѣ, подписанномъ также всѣми членами Строи­
тельнаго Комитета, перечислено количество купленныхъ по всѣмъ 
частямъ ремонта предметовъ, ихъ покупная цѣна и сумма упла­
ты. Сумма расхода съ приходорасходною книгою вѣрна и соот­
вѣтствуетъ оправдательнымъ документамъ.

Постановлено: докладъ Ревизіоннаго Комитета принять къ 
свѣдѣнію, а относительно 2656 р. 47 к., отпущенныхъ Съѣздомъ 
1909 г. на ремонтъ клозетовъ и перечисленныхъ изъ мѣстныхъ 
училищныхъ средствъ въ книгу ремонта, имѣть въ виду при ас­
сигнованіи средствъ на продолженіе и окончаніе ремонта въ те­
кущемъ году.

По этой ст. журнала послѣдовала слѣдующая резолюція, 
отъ 27-го іюня 1911 г. № 691, Его Преосвященства: „ Утвер­
ж д а е т с я Е .  Никодимъ.

IV.

Слушали актъ и журналъ Ревизіоннаго Комитета №  4 . отъ 
23—24 Мая. о провѣркѣ денежныхъ училищныхъ суммъ, изъ 
коихъ видно слѣдующее:

1) Отъ 1910 г. оставалось штатныхъ суммъ 191 р. 40 к., 
въ текущемъ году поступило по день ревизіи 684) р. 32 к., а 
всего въ приходѣ съ остаткомъ штатныхъ суммъ 7082 р. 72 к. 
Израсходовано въ 1911 г. штатныхъ суммъ, значащихся по книі'ѣ 
расхода 6115 р. 7 к., но за исключеніемъ изъ нихъ 112 руб.
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30 к., записанныхъ подъ статьями 75, 76, 78, 80 й, подъ кото­
рыми нѣтъ расписокъ получателей (слѣдовательно, эти деньги 
должны быть налицо), дѣйствительнаго расхода штатныхъ суммъ 
6002 р. 69 к. За исключеніемъ суммъ расхода изъ суммъ прихо­
да на лицо должно быть 1030 р. 3 к.

2) Мѣстныхъ суммъ отъ 1910 г. оставалось: наличными 
2631 р. 9 к., билетами неприкосновеннаго училищнаго капитала 
3500 р. и залоговыхъ купца Ананьина 100 р. Въ 1911 г. по 
день ревизіи поступило на приходъ 13480 р. 50 к., итого въ при­
ходѣ съ остаткомъ 16111 р. 59 к. Израсходовано въ текущемъ 
году: наличными 13007 р. 76 к. и билетами 3600 р., изъ нихъ 
3500 р. переданы кассиру попечительства о бѣдныхъ ученикахъ 
училища на храненіе и 100 р. возвращены купцу Ананьину за­
логовыхъ. оа вычетомъ изъ всей суммы прихода расходной суммы 
на лицо должно быть мѣстныхъ суммъ 3103 р. 83 к. налич­
ными.

3) Но Волковскому хозяйству оставалось отъ 1910 г о д а -  
44 р. 61 к. На приходъ поступило въ 1911 г. по день ревизіи 
228 р. 50 к., всего же въ приходѣ съ остаткомъ 273 р. 11 к. 
Изъ этой суммы израсходовано по день ревизіи 219 р. 33 к., 
слѣдовательно въ остаткѣ должно быть на лицо 53 р. 78 к.

4) По ремонту училищныхъ зданій оставалось отъ прошло­
годняго ремонта 658 р. 20 к., въ семъ году поступило 51 руб. 
5 к., всего въ цриходѣ съ остаткомъ 709 р. 25 к. Изъ означен­
ной суммы израсходовано на ремонтъ въ текущемъ году 480 р. 
15 к. На лицо въ день ревизіи должно быть суммы на ремонтъ 
училища 229 р. 10 к.

Всего же по всѣмъ четыремъ отдѣламъ должно быть на лицо 
въ день ревизіи 4416 р. 74 к. Предъявлены Ревизіонному Коми­
тету г. Смотрителемъ денежныя суммы въ слѣдующемъ видѣ:

1) Книжка Сберегательной кассы при Отдѣленіи Государ­
ственнаго Банка Л? 79017—2300 р. 2) Расчетная книжка Госу­
дарственнаго Банка № 5843—34 р. 5 к. 3) Книжка Сберега­
тельной Кассы при Казначействѣ Лг 3525 — 1999 р. 48 к., всего 
по тремъ книжкамъ 4333 р. 53 к.
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Наличныхъ у г. Смотрителя 59 р. 21 к. и по заявленію г. 
Смотрителя выдано авансомъ эконому училища 23 Мая 24 р., 
всего 4417 р. 53 к.,т. е. та сумма, которая и выписана по при­
ходо-расходнымъ книгамъ. Приглашенный о. Экономъ объяснилъ, 
что 24 р., полученые имъ отъ г. Смотрителя, уже израсходованы 
имъ—выданы въ счетъ жалованья служителямъ училища.

Ревизіоннымъ Комитетомъ обращено вниманіе на то что: 1) Съ 
1911 г. жалованья доктору выдавалось 16 р. 66 к. въ мѣсяцъ 
(200 р. въ годъ). 2 ) Жалованье служащимъ продолжаетъ быть 
выдаваемо чрезъ эконома, служителя же получившіе жалованье 
расписываются въ особой книгѣ, не скрѣпленной, безъ заголовка 
и безъ обозначенія года, съ котораго она начата. 3) Неприко­
сновенный капиталъ въ 3500 р. перечисленъ въ Попечительство 
при училищной церкви о бѣдныхъ ученикахъ, чѣмъ духовенство 
лишено возможности слѣдить за этимъ капиталомъ, о движеніи 
же суммъ въ семъ Попечительствѣ по Епархіальнымъ Вѣдомостямъ 
ничего не извѣстно. 4) По ст. 6 отъ 3 Марта значится по кни­
гѣ ремонта расходъ въ 15 р. выданныхъ эконому о. Лебедеву 
за присмотръ по ремонту.

Справка: ст. 15 журнала Съѣзда 1910 г.:
Съѣздомъ прибавлено къ прежде получаемому вознагражде­

нію въ 100 р. врачу и поручено Правленію училища войти въ 
соглашеніе съ училищнымъ врачемъ по вопросу о регулярномъ 
(не болѣе 3-хъ разъ въ недѣлю) посѣщеніи ученической боль­
ницы.

Постановлено: 1) въ выдачѣ жалованья служителямъ просить 
Правленіе руководствоваться постановленіемъ настоящаго Съѣз­
да по ст. 1 и 3-й сего журнала; 2) предложить Правленію учи­
лища оставить неприкосновенный капиталъ въ 3500 р. въ вѣ­
дѣніи Правленія, такъ какъ а) перечисленіе сего капитала въ 
попечительство не согласно съ волею завѣщателей, б) въ выдачѣ 
0/о°/о съ сего капитала бѣднымъ ученикамъ Попечительство мо­
жетъ не совпадать со взглядами членовъ Правленія, и Правленіе, 
перечисливъ капиталъ въ Попечительство, само отказывается отъ
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предоставлевныхъ ему иравъ и в) Попечительство о бѣдныхъ уче­
никахъ имѣетъ характеръ временный, случайный, и о суммахъ его 
духовенству ничего не извѣстно; 3) въ прочихъ статьяхъ актъ и 
журналъ принять къ свѣдѣнію.

По этой ст. журнала послѣдовала слѣдующая резолюція, отъ 
27-го Іюня 1911 г. № 692, Его Преосвященства: „Утверж­
дается. Удивляюсь, какъ это Правленіе ухитрилось принадлежащій 
ему капиталь въ 3500 р. перечислить въ Попечительство, добив­
шись моего согласія. Очевидно, что либо было неясно въ справкахъ 
относительно этого капитала. Предлагаю впредь давать по дѣ­
ламъ самыя точныя справки; иначе буду отсылать журналъ не- 
утвержденнымъ*. Е. Никодимъ.

V.
Съѣздомъ заслушанъ журналъ Ревизіоннаго Комитета, отъ 

2 3 —24 Мая с.г., изъ коего видно, что Комитетъ, прибывъ въ 
зданіе училища, въ составѣ священниковъ: Іоанна Чернобаева, 
Петра Бѣлоусова и Гавріила Скворцова и церковнаго старосты 
Ивана Дашкова, осматривали помѣщенія училищныхъ зданій и 
ремонтъ въ нихъ совмѣстно съ г. Смотрителемъ Н. Соколовымъ, 
и по осмотру оказалось слѣдующее:

1) Средь двора находится колодезь, къ которому сдѣланъ 
чугунный конный приводъ съ насосомъ, поставленнымъ внутри 
колодца. По заявленію г. Смотрителя конный приводъ устроенъ 
въ цѣляхъ отчасти освобожденія служителей отъ тягостной ра­
боты по накачиванію воды, но оказывается, что во время рабо­
ты, служитель ходитъ за лошадью, держа ее на возжахъ. т. к. 
не сдѣлано водила, къ которому лошадь должна быть привязана. 
Во время работы насосъ ходитъ невѣрно, производитъ неравно­
мѣрные удары стержень насоса, что зависитъ отъ неправильной 
его установки. Шатеръ надъ колодцемъ не; приведенъ въ поря­
докъ и стоитъ безъ крыши.

Бывшая маленькая кладовая, налѣво отъ входа въ кухню 
со двора, а прежде предназначавшаяся для печенія бѣлаго хлѣ­
ба, теперь приспособлена для печенія чернаго хлѣба. По объ-



ясвенію Г. Смотрителя въ настоящее время хлѣбъ покупаютъ 
въ булочной, а свой не пекутъ, т. к. хлѣбникъ ушелъ. Помѣ­
щеніемъ хлѣбопекарня мала. Здѣсь же находится и койка хлѣ­
бопека.

Кухня занимаетъ три комнаты: 1-я, въ которой прежде пе­
кли хлѣбъ теперь служитъ для варки каши, здѣсь же, съ лѣ­
вой стороны печи, отгорожена совсѣмъ маленькая кладовая, а 
направо—помѣщенія для служителей, полъ здѣсь цементовый; во 
2 -ой комнатѣ помѣщается кубъ для кипяченія воды къ чаю, шкафъ 
для посуды и для приготовленія къ ученическому столу, два сто­
ла, въ окнахъ рамы новыя, прежняя печь съ котломъ для варки 
пищи перенесена въ бывшую большую угольную комнату, кото­
рая раздѣлена перегородкой на два помѣщенія и ближайшее къ 
кухнѣ составляетъ 3-е помѣщеніе ея, здѣсь устроена печь съ 
котломъ для варки пищи и плита, стоятъ два шкафа для посу- 
ды;— въ двухъ послѣднихъ помѣщеніяхъ иолъ илиточный. Далѣе 
за перегородкой устроено небольшое помѣщеніе для кладовой, 
примыкающее къ квартирѣ эконома. Всѣ эти помѣщенія содер­
жатся чисто.

Столовая въ прежнемъ видѣ: мрачная, темная и грязная. 
На столахъ узорчато цвѣтной линолеумъ не промытъ, а потому они 
грязны. На замѣчаніе г. Дашкова—лучше бы линолеумъ завести 
одноцвѣтный, г. Смотритель высказалъ, чго таковой не практи­
ченъ, такъ какъ на немъ очень замѣтна нечистота. Обѣденные 
столы разставлены вдоль стѣны и г. Дашковъ заявилъ свое 
мнѣніе о лучшей разстановкѣ столовъ поперекъ столовой, чтобъ 
свѣтъ изъ оконъ болѣе равномѣрно освѣщалъ ихъ, да и въ по­
мѣщеніи оказался бы излишекъ, и ученики не сидѣли-бы у сырой 
стѣны и наружныхъ оконъ. Это заявленіе вызвало возраженіе 
г. Смотрителя, что при такой разстановкѣ столовъ проходъ 
будетъ тѣсенъ и надзоръ за учениками не удобенъ.

Клозетъ при старомъ корпусѣ перенесенъ въ нижній этажъ. 
Въ клозетѣ желѣзное корыто грязг \  издаетъ сильный запахъ, 
у стѣны ржавѣетъ, промывается, по объясненію г. Смотрителя, 
при помощи рукава пожарнаго, по временамъ привинчиваемаго.
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Шесть очковъ сдѣланы прилично. Ходъ въ клозетъ изъ спаленъ
2 -го этажа отдѣленъ перегородкой, оштукатуренной съ обѣихъ 
сторонъ. Здѣсь, прѵі выходѣ во дворъ асфальтовый полъ, мѣстами 
раскрошенъ т. к. ремонта здѣсь еше не было. Надъ клозетомъ 
во 2-мъ этажѣ умывальная, въ которой два желѣзныхъ корыта 
начинаютъ ржавѣть; здѣсь же отдѣлено помѣщеніе для служи­
теля, какъ и внизу въ клозетѣ.

На дворѣ рядомъ съ клозетомъ бетонный пріемникъ, крышка 
его не плотно прикрыта, сверху заложенъ досками.

Ваня. Печь, выходившая затопомъ въ холодное помѣщеніе, 
передѣлана и стѣна задѣлана; раздѣвальное, мыльное и парное 
помѣщенія улучшены, бакъ для горячей воды, перенесенъ съ 
средины къ задней стѣнѣ, за бакомъ уже накопляется соръ, 
метлы и проч., на каковое загрязненіе обращено вниманіе Коми­
тетомъ. Больница не ремонтирована. Помѣщается она въ ниж­
немъ этажѣ стараго корпуса, обращена окнами на Болдарѳвскую 
улицу. Состоитъ она изъ трехъ отдѣленій и корридора. Общая 
палата для больныхъ очень темная, въ полахъ щели; заявляютъ, 
что крысы уносятъ булки у больныхъ; во 2 -мъ отдѣленіи аптека, 
которая освѣщается черезъ стеклянную перегородку, а рядомъ 
съ ней совсѣмъ темная комната для служителя, гдѣ замѣчена 
масса грязной одежды и бѣлья, что недопустимо не только въ 
больницѣ, но и въ каждомъ жиломъ помѣщеніи; 3-е помѣщеніе 
отдѣлено для заразно-больныхъ. Входъ въ него идетъ черезъ 
корридоръ, около аптеки другая же дверь этого помѣщенія забита. 
При больницѣ имѣется клозетъ, находящійся въ холодномъ кор­
ри до рѣ.

Старый сарай, бывшій среди двора, уничтоженъ. Сдѣланъ 
новый вдоль задней стѣны двора; въ немъ помѣщаются: конюшня 
для двухъ лошадей и теплое помѣщеніе для кучера, помѣщеніе 
для экипажей, кладовая и погребъ, который внутри отдѣлывается. 
Въ кладовой въ день осмотра находились: два мѣшка крупы, 
1 мѣшокъ солода, 1 Ѵг мѣшка риса, 3Д мѣшка муки, въ бочкѣ 
керосинъ. Старый погребъ среди двора заложенъ досками, по
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отдѣлкѣ новаго погреба, ледъ изъ стараго будетъ перенесенъ въ 
новый и мѣсто это будетъ засыпано землей.

Здѣсь же на дворѣ сложены дрова, по словамъ г. Смотри­
теля, 140 саж., купленные въ Октябрѣ и доставленные въ Ноябрѣ 
и Декабрѣ 1910 г. и въ Январѣ текущаго года.

Въ новомъ корпусѣ корридоръ и классныя помѣщенія окра­
шены и въ предстоящее лѣто не будутъ ремонтироваться, какъ 
заявилъ училищный экономъ. Обращено вниманіе на весьма пло­
хое состояніе партъ въ классахъ нижняго этажа: 5 многихъ изъ 
нихъ отломаны верхнія крышки.

Въ клозетахъ новаго корпуса обоихъ этажей сдѣлано по 
четыре сидѣнья, причемъ верхній клозетъ предназначенъ исклю­
чительно для преподавателей, а нижній съ 4 очками для 187 
учащихся. Большія 12-ти аршинныя помѣщенія, устроенныя въ 
началѣ для клозетовъ, не отремонтированы. По заявленію 
г. Смотрителя къ этимъ помѣщеніямъ будутъ сдѣланы пристройки 
вдоль стѣны и приспособены подъ квартиры для воспитателей.

Кромѣ осмора зданій Комитетъ присутствовалъ 23 Мая на 
ужинѣ учениковъ, который состоялъ изъ щей съ говядиной и 
гречневой каши съ коровьимъ масломъ. Щи и каша вкусны, 
хлѣбъ мягкій, квасъ не дурной.

ІІо детальномъ обсужденіи сего журнала Ревизіоннаго Ко­
митета Съѣздомъ постановлено: 1) вмѣнить въ обязанность о. эко­
ному училища слѣдить за чистотою въ столовой, банѣ и 
прочихъ помѣщеніяхъ училища; 2 ) въ видахъ удобствъ уче­
никовъ, чтобы они не сидѣли у наружной стѣны столовой во 
время обѣда, ужина и чая, просить Правленіе сдѣлать распоря­
женіе о размѣщеніи столовъ не вдоль столовой, а иоперекъ ея;
3) въ видахъ избѣжанія ржавчины въ корытахъ въ клозе­
тахъ, просить Правленіе озаботиться приспособленіемъ крановъ 
для промывки корытъ; 4) просить Правленіе открыть для поль­
зованія учениковъ оба—верхній и нижній—клозеты новаго корпуса, 
для учителей же оборудовать отдѣльный клозетъ но системѣ Ти- 
моховича или какой либо другой, по усмотрЬнію Правленія училища;
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5) вопросъ о положеніи больницы имѣть въ виду Съѣзду 
при разсмотрѣніи статей предстоящаго ремонта и 6) въ прочихъ 
статьяхъ журналъ Ревизіоннаго Комитета принять къ свѣдѣнію. 
Между прочимъ Съѣздъ обращаетъ вниманіе на нѣкоторые 
дефекты въ дѣлѣ ремонта—неисправность колодца—и признаетъ 
исправленіе его весьма важнымъ.

По этой ст. журнала послѣдовала слѣдующая резолюція, 
отъ 27 Іюня 1911 г. 693, Его Преосвященства: „Утверж­
дается*. Е. Никодимъ.

VI.
Заслушана была смѣта по содержанію Рязанскаго Духовнаго 

училища въ 1912 г. По ней предполагается къ поступленію: 
Л* 1 взносовъ отъ о.о. Благочинныхъ 14798 р. 84 к.; 2) на 
жалованье преподавателямъ параллельныхъ отдѣленій въ помощь 
отъ всей Еаархіи—5000 р.; 3) изъ Рязанской Духовной Кон­
систоріи вѣнчиковой суммы 850 р.; 4) процентовъ изъ сберега­
тельныхъ кассъ при Отдѣленіи Г. Банка и казначействъ на хра­
нящіяся училищныя суммы 65 р,; 5) отъ иносословныхъ учениковъ 
платы за обученіе 1250 р.; 6) отъ учениковъ иноокружныхъ за 
тогъ же предметъ 225 р.; 7) огъ учениковъ своекоштныхъ, поль­
зующихся училищнымъ общежитіемъ, съ 118 человѣкъ по 65 р. 
съ каждаго—7670 р.; 8) отъ учениковъ иносословныхъ добавоч­
ной платы за содержаніе—200 р.; 9) отъ учениковъ иноокруж­
ныхъ—добавочной платы за содержаніе—200 р., и 10) отъ про­
дажи остатковъ отъ ученическаго стола, старыхъ вещей и слу­
чайныхъ поступленій—200 р.; а всего по 10  ст. предполагается 
къ поступленію 30458 р. 84 к. Въ томъ же 1912 г. предпола­
гается израсходовать: 1 ) на жалованье начальствующимъ и уча­
щимъ въ параллельныхъ отдѣленіяхъ, священнику, четыремъ 
надзирателямъ и эконому—8695 р.; 2) на содержаніе учениковъ, 
живущихъ въ общежитіи, съѣстными припасами и чаемъ отъ 
училища —118 платныхъ и 66 церковно-коіптныхъ по 60 р. на 
каждаго— 11040 р.; 3) на содержаніе церковно-коіптныхъ уче­
никовъ одеждою и обувью, въ среднемъ на 41 ученика по 35 р. 
на каждаго— 1435 р.; 4) на содержаніе столомъ 4 надзирателей



—  2 3 2  —

и эконома—275 Р-» 5Г н а выдачу денежнаго пособія ученикамъ
000 р.; 6) на матрацы, кровати, полотно для простынь и наво­
лочекъ, одѣяла, стирку бѣлья и стрижку—925 р.; 7) на содер­
жаніе училищнаго дома: страхованіе, очистку ретирадъ, трубъ, 
на заводъ часовъ, наемъ прислуги, караулъ, содержаніе лошади, 
покупку посуды и мебеди, работы: стекольныя, каменныя, лѣсныя, 
желѣзныя, москательныя и пр., мытье половъ, набивку погребовъ 
льдомъ, рубку капусты, работы: кровельныя, водопроводныя, слесар­
ныя, кузнечныя, штукатурныя, малярныя, плотничныя, колодезныя 
и бондарныя, на отопленіе, освѣщеніе—6062 р.; 8) на содержаніе 
больницы —540 р.; 9) на библіотеку—465 р.; 10) канцелярію— 
38(Кр. и 11) мелочные расходы—30 р. А всего предполагается 
въ расходѣ 30447 р. За  превышеніемъ дохода надъ расходомъ 
въ остаткѣ предполагается 11 р. 84 к. При детальномъ разсмо­
трѣніи с,мѣты Съѣздъ нашелъ нужнымъ сдѣлать слѣдующія из­
мѣненія. Изъ доклада Правленія училища за № 2 видно, что къ
1 января 1911 г. остались неизрасходованными вслѣдствіе того, 
что въ сентябрѣ и октябрѣ мѣсяцахъ прошлаго 1910 г. уче­
ники не пользовались училищнымъ общежитіемъ,— 1394 р. 47 к., 
каковая сумма по опредѣленію большинства депутатовъ Съѣзда 
(журналомъ № 1-й и 5-й сего года) причислена къ общеэкономи­
ческимъ суммамъ училища, почему и должна быть внесена и 
вносится въ ст. прихода будущаго 1912 г. Изъ ст. IV прихода 
Съѣздъ усмотрѣлъ, что проценты съ вѣчныхъ вкладовъ на З1/2 
тысячи рублей въ размѣрѣ 117 р. Правленіемъ училища не 
внесены въ смѣту и, какъ видно изъ журналовъ Ревизіоннаго 
Комитета, самые вклады перечислены изъ обще-училищныхъ 
суммъ въ суммы Попечительства при церкви училища. Такой 
порядокъ перечисленій суммъ Съѣздъ считаетъ неправильнымъ и 
проситъ Правленіе опять перечислить капиталъ къ обіцеучилищ- 
нымъ суммамъ и ироценты съ оныхъ на будущее время вно­
сить въ смѣту.

По ст. V по предложенію депутата священника Іоанна Ма- 
линина Съѣздъ выразилъ желаніе на будущее время освобож­
дать отъ платы за обученіе дѣтей церковныхъ старостъ на все

%
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время состоянія въ должности старостъ, у прослужившихъ въ 
этой должности 2  трехлѣтія и вышедшихъ изъ должности— 
освобождать дѣтей въ теченіе двухъ лѣтъ при прохожденіи 
училищнаго курса, а у прослужившихъ три техлѣтія—освобождать 
дѣтей отъ платы за обученіе навсегда. — IIо ст. VII Правленіе 
училища ожидаетъ поступленій отъ 118 своекоштныхъ учени­
ковъ* по 65 р. съ каждаго 7670 р. Съѣздъ по нижеприведеннымъ 
исчисленіямъ принимаетъ сумму за пользованіе учениковъ обще­
житіемъ въ 61 р. (53 р. на пищевое довольствіе, 3 р. на чай 
отъ училища и 5 р. на пріобрѣтеніе спальныхъ принадлежно­
стей), всего отъ 118 учениковъ по этой ст. должно поступить 
7108 р. Такимъ образомъ по исчисленію Съѣзда въ 1912 г. 
вмѣстѣ съ остаткомъ отъ 1910 г. должно ̂ поступить 31381 р- 
31 к. Въ ст. расхода Съѣздъ сдѣлалъ слѣдующія измѣненія:

Въ ст. 1 -й на жалованье лицамъ начальствующимъ и уча­
щимъ въ параллельныхъ отдѣленіяхъ внесено вознагражденіе 
Смотрителю училища 300 р. и помощнику Смотрителя 200 р. 
за управленіе паралл. отдѣленіями. Прочитана была докладная 
записка Смотрителя училища Н. К. Соколова, въ*которой онъ, 
выходя изъ того положенія, что параллел. отдѣленія существуютъ 
на одинаковыхъ условіяхъ съ нормальными при содержаніи на 
мѣстныя средства, что признается центральною церковною 
властью, проситъ Съѣздъ удержать въ смѣтѣ на 1912 г. ассиг­
новку на добавочное вознагражденіе ему и его помощнику въ 
вышеуказанномъ размѣрѣ, а за 1911 г. выдать изъ остаточныхъ 
по содержанію за 1910 г. училищныхъ суммъ. При обсужденіи 
этого вопроса Съѣздъ пришелъ къ заключенію, что новыхъ 
юридическихъ основаній, сравнительно съ изложенными въ ст. 
XIII журналовъ Съѣзда 1909 г. и подтвержденными въ ст. ХУ 
журналовъ Съѣзда 1910 г., къ рѣшенію этого вопроса въ поло­
жительномъ смыслѣ нѣтъ и что при непродолжительномъ еще 
времени служенія Смотрителя при Рязан. Д . училищѣ (около 
2 -хъ лѣтъ) польза, принесенная имъ училищу, въ достаточной 
етеиени еще не опредѣлилась, а должность помощника въ на­
стоящее время не замѣщена, почему и рѣшилъ внесенную въ
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смѣту на добавочное вознагражденіе Смотрителю и его помощ­
нику сумму въ 500 р. изъ смѣты исключить.

Въ той же ст. смѣты въ жалованіи эконому училища про­
тивъ смѣты предшествующаго года прибавлено 60 р.. вмѣсто 
240 р. назначено 300 р. Въ примѣчаніи пояснено, что прибавка 
сдѣлана ввиду незначительности размѣра его жалованья и семей­
наго положенія (больная жена, трое дѣтей). Съѣздъ, принимай! во 
вниманіе, что экономъ получаетъ сверхъ жалованья добавочное 
вознагражденіе по Волковскому хозяйству—25 р. въ годъ и по 
надсмотру за ремонтомъ училища— 15 р., рѣшилъ оставить эко­
ному размѣръ жалованья прежній 240 р.. а за особые груды по 
присмотру за ремонотомъ предоставить право Правленію учи­
лище вознаградить его изъ остаточныхъ суммъ по содержанію 
училища въ нынѣшнемъ году не свыше 50 р., сохранивши за 
нимъ и добавочное вознагражденіе по Волковскому хозяйству въ 
выше указанномъ размѣрѣ. По этой же ст. Съѣздомъ усмотрѣно, 
что противъ прошлаго года прибавлено къ жалованью препода­
вателямъ парал. отдѣленій: Свѣтлову 360 р., Смирнову 180 р.,
В. Домачеву 200 р., В. Робожеву 200 р. и Ив. Арбекову 180 р., 
а всего 1120 р., за 10 и 15 л. службы, согласно Высочайше 
утвержденному закону 6 -го іюня 1909 г.

ІІо ст. на содержаніе учениковъ пищевыми продуктами и 
чаемъ отъ училища, сумма на пищевое довольствіе на каждаго 
ученика исчислена Правленіемъ въ 60 р. При этомъ приложена 
вѣдомость съ исчисленіемъ продуктовъ, на каждаго ученика 
потребныхъ въ теченіе года. Вѣдомость составлена не въ такой 
формѣ, какъ эго велось въ прежніе годы до 1910 г., почему 
при исчисленіи потребныхъ продуктовъ Съѣзду пришлось об­
ращаться въ вѣдомость при смѣтѣ на 1910 г. По сей статьѣ 
Съѣздъ сдѣлалъ слѣдующія измѣненія. Количество муки, потреб­
ное на одного ученика, Правленіемъ исчислено въ 7 пуд. по 
цѣнѣ 1 р., а въ дѣйствительности въ 1909 г. вышло 6 п., цо- 
чему и Съѣздъ назначаетъ тоже 6 п , а  1 р. за седьмой, пудъ 
оставляетъ съ тѣмъ, чтобы оный рубль былъ расходуемъ Прав­
леніемъ на покупку каждому ученику полбулки по средамъ и
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пятницамъ въ мясопустное время *) къ вечернему чаю. Цѣна 
на булки указана Правленіемъ} 4 ‘Д к. за каждую ири 3 0 0 ,на 
каждаго. Съѣздъ полагаетъ цѣну убавить до 4 к. Явившійся 
въ Съѣздъ поставщикъ булокъ для училища г. Фроловъ заявилъ, 
что за 4 к. онъ согласенъ поставлять, какъ и сейчасъ онъ по­
ставляетъ/булки и въ будущемъ 1912 г. того же вѣса. Отъ 
этого поступаетъ сокращеніе съ каждаго ученика на 1 р. 75 к. **) 
Цѣну въ 4 к. Съѣздъ и принимаетъ. Цѣна на коровье масло 
указана въ 45 к. за фунтъ. Депутатъ Съѣзда, ц. староста Иванъ 
Ивановичъ Дашковъ заявилъ, что цѣна высокая, и онъ лично, 
занимаясь этимъ дѣломъ, согласенъ поставлять масло круглый 
годъ за 40 к. фунтъ. Посему Съѣздъ рѣшилъ цѣну пони­
зить до 40 к.. отъ чего послѣдуетъ сокращеніе съ каждаго 
ученика при 8 ф. на 40 к. Цѣна на картофель, въ виду 
существующихъ цѣнъ и ожидаемаго урожая ея, Съѣздомъ при­
нята вмѣсто указанной Правленіемъ въ 40 к. за мѣру при 4-хъ 
мѣрахъ на ученика—30 к.. отчего сокращеніе выразится 40 к, 
съ ученика. На соль вмѣсто указанныхъ Правленіемъ 20 к. на уче­
ника Съѣздъ находитъ вполнѣ достаточнымъ назначить 15 к., отъ 
чего сокращеніе послѣдуетъ на 5 к. съ ученика. Сумма на чае­
вое довольствіе на каждаго ученика указана Правленіемъ въ 5 р. 
Съѣздъ находитъ, что эта цифра слишкомъ велика. Одинъ ста­
роста заявилъ, что его дочь учится въ Маріинской жен. гимна­
зіи, гдѣ въ перемѣну дается ученицамъ чай, по 2 кружки и бо­
лѣе, за что взимается 1 р. въ годъ.

ІІо справкѣ въ женскомъ Епарх. училищѣ оказалось, 
что тамъ на , чай и сахаръ, на каждую ученицу расходуется 
около 2 р. 80 к. Поэтому Съѣздъ находитъ нужнымъ убавить 
сумму на чаевое довольствіе до 3 р. вмѣсто указанныхъ 5 руб., 
отчего сокращеніе съ каждаго ученика по этой ст. выразится

•
*) Въ посты имъ и такъ полагается кромѣ одной булки, выда- 

ваемой утромъ, полбулки къ веч. чаю.
**) Собственно сокращается на 1 р ;Ю к., но такъ какъ въ смѣтѣ за 

300 булокъ вмѣсто 13 р. 50 к. поставлено 13 р. 75 к. при 41/» к. за 
каждую, то эта ошибка здѣсь исправляется скащиваніемъ съ 13 р. 
75 к. не 1 р. 50 к., а 1 р. 75 к.
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въ суммѣ 2 р. Всего, такимъ образомъ, сократится съ каждаго 
ученика 4 р 60 к., и сумма, потребная на довольствіе учени­
ковъ столомъ и пищею, а также и чаемъ отъ училища выра­
зится въ количествѣ 55 р. 40 к. Эту цифру для большей округ­
лости и для нѣкотораго улучшенія въ питаніи учениковъ, осо­
бенно молокомъ, Съѣздъ находитъ нужнымъ увеличить на 60 к., 
и такимъ образомъ'сумма, потребная на каждаго ученика въ пи­
щевое довольствіе Съѣздомъ принимается въ 56 р. При 118 учени­
кахъ своекоштныхъ и 66 церковно-коштныхъ по 56 р. за!каждаго, 
содержаніе ихъ потребуетъ расхода въ суммѣ 10304 р. вмѣсто указан­
ной Правленіемъ 11040 р. Статья на снабженіе учениковъ епар- 
хіально-коштныхъ одеждою и обувью принимается Съѣздомъ со­
гласно исчисленію Правленія по 35 р. на каждаго ученика, но 
при этомъ Съѣздъ считаетъ нужнымъ просить Правленіе на бу­
дущее время на этотъ предметъ составлять болѣе подробную 
вѣдомость, какъ это было до 1910 г., такъ какъ въ вѣдомости 
при настоящей смѣтѣ не видно, напр., сколькимъ надо ученикамъ 
сдѣлать пальто, такъ называемую „еуконую сюртучную пару", а 
исчисленія показаны въ среднемъ, отчего происходятъ нѣкоторыя 
неточности какъ въ исчисленіяхъ, такъ и въ выраженіяхъ. Напр. 
сказано: „матеріалу на пальто" на 3 р. Съѣздъ знаетъ, что пальто 
дѣлается изъ бобрика и на 3 р. на ученика его не купишь, а 
скорѣе на 6 р.; сказано, „пару суконныхъ или бумажныхъ", 
а нужно сказать: „пару суконныхъ и бумажныхъ", при чемъ не 
сказано, сколько и какого матеріала потребно и на сколько че­
ловѣкъ. На сапоги (двое) требуется 10 р. 30 к.; соглашаясь съ 
этою суммою, Съѣздъ считаетъ нужнымъ добавить, чтобы сапоги 
шились съ годовою починкою, какъ это было раньше. Съѣздъ 
недоумѣвалъ, что за ст. „за починку бѣлья" 1 р., хорошо зная 
что никакой починки не бываетъ. Экономъ разъяснилъ, что это 
написано вмѣсто за „пошивку" бѣлья, и Съѣздъ разъясненіемъ 
удовлетворился. Въ ст. „на содержаніе 4 надзирателей и эко­
нома" сумма расхода выразится въ 265 р. примѣнительно къ суммѣ 
на пищевое довольствіе ученика кромѣ чая (53 р.) вмѣсто наз­
наченной Правленіемъ—275 р. Сумму въ 600 р. на выдачу
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пособія недостаточнымъ ученикамъ Съѣздъ проситъ Правленіе 
выдавать всю безъ остатка. На покупку полотна для простынь и 
наволочекъ испрапТивается 200 р., но въ виду того, что не ска­
зано, сколько простынь и наволочекъ требуется замѣнить новы­
ми и въ виду того, что прошлый годъ на ото отпущено 300 р., 
Съѣздъ по этой ст. назначаетъ 150 р. Но той же причинѣ на 
пріобрѣтеніе одѣялъ вмѣсто 150 р. назначается 1(Ю р. По ст. 
„на содержаніе училищнаго дома* обратило вниманіе Съѣзда то 
обстоятельство, что на содержаніе училищной лошади ассигно­
вано ио смѣтѣ 200 р. Оказывается, что постановленіе прошло­
годняго Съѣзда (см. ст. XV журналовъ Съѣзда 1910 г.) о про­
дажѣ другой лошади Правленіемъ не исполнено; въ настоящее вре­
мя Съѣздъ мирится съ этимъ обстоятельствомъ въ виду проис­
ходящаго ремонта и надобности въ липшей лошади, но въ виду 
заявленія члена РевизіЪннаго Комитета, свидѣтельствующаго 
со словъ Смотрителя училища, что 2-я лошадь, оставленная для 
качанія воды коннымъ приводомъ накачиваетъ до 1000 ведеръ 
въ часъ и въ виду заявленія члена Правленія Ѳ. Полякова, 
что больше указаннаго количества воды въ день для надобно­
сти училища не требуется и только въ банные дни лошадь 
качаетъ съ перерывами около 3 ч. и что лошадью часто лица, 
служащія при училищѣ, пользуются для частныхъ надобностей, 
то Съѣздъ рѣшилъ предложилъ Правленію училища обѣихъ ло­
шадей, одну по старости, другую, какъ малосильную, продать и 
вмѣсто нихъ купитъ одну хорошую, что и должно быть испол­
нено по окончаніи ремонта текущаго года, а на содержаніе 
одной лошади ассигновать 115 р. на 1912 г. По ст. на покуп­
ку инвентаря, столовой посуды и т. п. ассигновано Правленіемъ 
250 р. При вопросѣ о столовой посудѣ депутатъ свящ. Симеонъ 
Дашковъ заявилъ Съѣзду, что необходимо постепенно замѣнять 
столовую эмалированную посуду фаянсовою въ виду вреда 
отъ первой. При облицовкѣ, эмалированной посуды въ составъ 
краски входятъ реполинъ—масло, приготовленное съ примѣсыо 
купороса мѣднаго, и секотивъ—съ примѣсью сатурена и другихъ 
вредныхъ веществъ. При наливаніи горячей пищи въ эту посу-
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ду нѣкоторыя вредныя вещества разогрѣваются и вводятся въ 
организмъ, производя въ немъ болѣзненныя явленія, почему 
врачи ставятъ желудочныя заболѣванія, особенно заболѣванія 
въ области слѣпой кишки, такъ усилившіяся въ послѣднее вре­
мя, въ связь съ употребленіемъ этой именно посуды. Въ од­
номъ изъ Штатовъ 0. Америки, гдѣ впервые введена эмалиро­
ванная посуда, она въ настоящее время законодательнымъ пу­
темъ выведена изъ употребленія; въ учрежденіяхъ и учебныхъ 
заведеніяхъ Вѣдомства Императрицы Маріи Ѳеодоровны эта 
посуда также выведена изъ употребленія по той же причинѣ. 
Постановленіе о замѣнѣ эмалированной посуды фаянсовою сдѣ­
лано уже на Епархіальномъ Съѣздѣ Духовенства 1910 года 
(см. статью IV журн. Епарх. Съѣзда 1910 г.), по предложенію 
того же свяіц. Дашкова. Съѣздъ, выслушавъ эго заявленіе, при­
шелъ къ единогласному рѣшенію—рекомендовать Правленію 
училища постепенно замѣнять эмалированную посуду фаянсо­

м ъ извѣстно, что Правленіе особенно ПОСУДУ ЧаЙН\Ю. ІІО
ранѣе этого постановленія уже при­
ступило къ замѣнѣ эмалпрованнол статьѣ на содержаніе дома, на ра-
иосуды фаянсовою. Е. И. бо.ТЫ СТСКОЛЬНЫЯ, КамвННЫЯ, ЛѢСНЫЯ

и т. ц. Правленіемъ ассигновано 350 руб., а на работы кро­
вельныя, слесарныя, кузнечныя, штукатурныя, малярныя и т. п. 
450 руб. Съѣздъ эти суммы находитъ не отвѣчающими дѣйст­
вительной потребности въ виду того, что происходитъ общій 
ремонтъ училища, на каковой отпущены особыя суммы, и часть 
указанныхъ здѣсь работъ входитъ въ общій ремонтъ, а на нѣ­
которыя работы, напр. печныя, испрашивается особое ассигно­
ваніе. Кромѣ того, изъ счета № 5 по содержанію училища въ 
1910 году видно, что на тѣ работы, на которыя испрашивается 
въ настоящее время 450 руб., въ отчетномъ году истрачено 
только около 130 руб.: кузнецу 30 р., плотнику 50 р. и бон­
дарю 51 р.. Поэтому Съѣздъ на первыя работы вмѣсто 350 руб. 
отпускаетъ сумму 250 руб., а на вторыя вмѣсто 450 р. —200 
рублей. На покупку 300 саженъ берез. дровъ по 7 р. 50 к.— 
8 р. за сажень съ поставкою на мѣсто Правленіемъ испраши­
вается 2350 рублей. Въ виду того, что въ отчетномъ году дрова

I
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покупались по цѣнѣ не дороже 7 р. 25 коп. за сажень и въ 
виду заявленія большинства церковныхъ старостъ, что съ при­
станей могутъ поставить на мѣсто дрова не дороже 7 рублей 
за сажень, Съѣздъ опредѣлилъ цѣну на дрова 7 р. 25 к., по­
чему расходъ на эту статью выразится въ суммѣ 2175 руб­
лей. Остальныя статьи оставлены безъ измѣненій, но по статьѣ 
„на усиленіе ученической библіотеки для чтенія" Съѣздъ вы­
сказалъ иожеланіе, чтобы вся сумма 100 руб., ассигнованная на 
этотъ предметъ Правленіемъ и принятая Съѣздомъ, расходова­
лась полностью, а ее частично, какъ напр. въ отчетномъ 1910 
году, когда расходъ на библіотеку выразился только въ суммѣ 
74 р. 13 к. Такимъ образомъ, по опредѣленію Съѣзда, смѣта 
расхода на 1912 годъ выразится въ слѣдующемъ видѣ:

1) на жалованье учителямъ пар. отдѣленій,
священнику, надзирателямъ и эконому . 8135 р.

2 ) на содержаніе учениковъ пищею и чаемъ 10304 р.
3) на снабженіе епархіально*коштныхъ уче­

никовъ обувью и одеждою— . . . 1435 р.
4) на столъ 4 надзирателямъ и эконому . 265 р.
5) на выдачу ученикамъ денежнаго пособія 600 р.
6 ) на другія потребности въ содержаніи

у ч е н и к о в ъ .......................................................  825 р.
7) на содержаніе училиіциаго дома . . 5452 р.
8 ) на содержаніе больницы . . . .  540 р.
9) на содержаніе училищной библіотеки . 465 р.

, 10) на содержаніе канцеляріи . . . .  380 р.
11) на мелочные р а с х о д ы ................................  30 р.

А всего, по опредѣленію Съѣзда, предпо­
лагается въ р а с х о д ѣ ...............................  28431 р.

За превышеніемъ прихода надъ расходомъ по смѣтѣ 1912 
года ожидается остатокъ въ 2950 р. 31 к. Постановлено: при­
нять смѣту въ измѣненномъ видѣ и просить Правленіе Училища 
принять во вниманіе всѣ упомянутыя въ докладной части сего 
журнала замѣчанія Съѣзда, касающіяся внесенія на будущее 
время въ смѣту процентовъ съ вѣчныхъ вкладовъ, обученія дѣ-



тей церковныхъ старостъ, представленія при смѣтѣ вѣдомостей 
пищевого довольствія и снабженія учениковъ одеждою и обувью, 
продажи лишней лошади, замѣны эмалированной посуды фаян­
совою, расходованія суммъ на пособіе ученикамъ и библіотеку 
для чтенія, и поступать согласно симъ замѣчаніямъ.

Но этой ст. журнала послѣдовала слѣдующая резолюція, 
отъ 27 іюня 1911 г. № 694, Его Преосвященства: „ Утвер­
ждаетсяи. Е . Н и к о д и м ъ .
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Поправка. Въ предыдущемъ № 5 Рязанскихъ Епархіальныхъ 
Вѣдомостей, ч. оффиц., на стр. 144, въ строкѣ 7-й сверху напе­
чатано: коллежскаго ассессора, а слѣдовало напечатать: коллеж­
скаго секретаря.—

СОДЕРЖАНІЕ.—Высочайшія награды.—Рескриптъ Его Императорскаго Высоче­
ства Князя Михаила Александровичи на имя Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго 
Димитрія, Епископа Рязанскаго и ЗарайскІІ'о, о сборѣ пожертвованій во время 0-й сед­
мицы Великаго поста.—Указъ Святѣйшаго Синода на имя Преосвященнѣйшаго Ди­
митрія, Еп. Рязанскаго, по вопросу объ измѣненіи дѣйствующихъ штатовъ каѳедраль­
ныхъ соборовъ.—Циркулярное отношеніе Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода на 
имя Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго и За­
райскаго, по вопросу о порядкѣ представленія къ наградамъ.—Отношеніе Предсѣдателя 
Совѣта состоящаго подъ Августѣйшимъ покровительствомъ Ен Императорскаго Вели­
чества Государыни Императрицы Маріи Ѳеодоровны Попечительства Императрицы 
Маріи Александровны о слѣпыхъ на имя Преосвященнѣйшаго Димитрія. Еп. Рязан­
скаго.—Отношеніе состоящаго подъ Высочайшимъ покровительствомъ Его Император­
скаго Величества Комитета по сбору пожертвованій и построенію во имя Св. Николая 
Мирликійскаго храма и страннопріимнаго дома при ономъ въ гор. Бари на имя Пре­
освященнѣйшаго Димитрія, Епископа Рязанскаго (съ приложеніями).—Отношеніе^ 
Предсѣдателя Высочайше учрежденнаго Особаго Комитета по сооруженію въ С.-Пе­
тербургѣ памятника въ Бозѣ почивающему Генералъ-Фельдмаршалу Великому 
Князю Николаю Николаевичу на имя Преосвященнѣйшаго Димитрія, Еп. Рязанскаго.— 
Распоряженія Рязанскаго Епархіальнаго Начальства.—Извѣстія Епархіальнаго Началь­
ства.—Постановленія Собранія Благочинныхъ Рязанской епархіи подъ предсѣдатель­
ствомъ Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Димитрія, Епііскопа Рязанскаго и 
Зарайскаго, въ 1912 году 31 января.—Журналъ Рязанскаго окружнаго училищнаго 
Съѣзда депутатовъ духовенства и церковныхъ старостъ сессіи 1911 г. (Продолженіе).
■ ---------- ----------- ....— ■ ■ ■ і . .

Редакторъ, Секретарь Консисторіи Николай Троицкій.
Печатать дозволяется 1912 г. Цензоръ Протоіерей Ал. Боголюбовъ.

Л? 201. Рязань. Тип. Братства св. Василія. 1912.
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Истина воскресеніи Христова и безсмертія нашего до оче­
видности засвидѣтельствована въ Церкви Христовой нослѣд- 
ствѵющими знаменіями, совершавшимися и совершающимися 
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Редакція проситъ духовенстно и учителей присылать статьи 
по 'всѣмъ вопросамъ программы, въ особенности же но отдѣлу 
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ж іи х ъ , п о д ви завш и х ся  о им ени воскресш аго  Г осп од а  и про­
с л а в л е н н ы х ъ  Господом ъ. П осем у, н ам ъ , х р и ст іан ам ъ , не по 
до сто и н ству  наш ем у, но по м илосердію  и благости  В оскрес­
ш аго, п р и н ад л еж и тъ  одн а, н и ч ѣ м ъ  не во зм у щ аем ая , н и чѣ м ъ  
не п р еп я тств у ем ая , р ад о сть  о Е го  воскресен іи .

И можно л и  н ам ъ  не р а д о в а ть с я  о свѣ тоносн ом ъ  воскре- 
сен іи? В оскресеніе Г оспода Іи су с а  Х р и ст а  р азо гн ал о  всю тьм у 
заб л у ж д ен ія , в ъ  котором ъ п о ги б ал ъ  весь  родъ  человѣ ческ ій , 
и о зари ло  н а с ъ  св ѣ то м ъ  и сти н ы . Оно у д о сто вѣ р и л о  н асъ , что 
Іи су с ъ  Х ри стосъ  есть  Е динородны й С ы н ъ  Б о ж ій — вѣ ч н ая  
И стина, что в сѣ  бож ественны я о б ѣ то в ан ія  Е го  с у ть  ей и  аминь, 
что ско р ѣ е  п р ей д етъ  небо и зем ля, неж ели  остан ется  безъ 
и сп о л н ен ія  одно Е го  слово. Оно с л у ж и тъ  вѣ р н ы м ъ  залогом ъ  
и п о р у ч и тел ьство м ъ , что ж ертва , п ри н есен н ая  з а  гр ѣ х и  наш и 
С ы ном ъ Б ож іим ъ, п р и н я та  О гнем ъ небесны м ъ въ  воню б л а­
го у х а н ія , что и сход атай ствован н ое  н ам ъ  прощ еніе гр ѣ х о в ъ  н а­
ш и х ъ  несом нѣнно, что  ни едино ны нѣ  осуж деніе сущ им ъ о 
Х рист ѣ  Іисусѣ , не по п ло т и  ходящ им ъ , но  по д у х у  *), что 
аще исповѣдуемъ гр ѣ хи  наш а , вѣренъ есть и праведенъ, да 
оставитъ нам ъ  грѣ хи  наш а. Оно у д о с то в ѣ р я е тъ  н а с ъ  всесо­
верш енно, что мы вои сти н у  чада Бож ія: что О тец ъ  небесный, 
которы й Сына Своего не пощадѣ, но за  насъ всѣхъ предалъ  
есть Его, в и д и т ъ  всякую  н у ж д у  н аш у, сл ы ш и тъ  в с я к о е  про­
ш еніе наш е и готовъ  п о д ать  н ам ъ  все р ад и  возлю бленнаго 
Е д и н о р о д н аго  С ы на Своего; что ц ѣ лое небо п р іем летъ  въ 
су д ьб ѣ  наш ей  сам ое родственное, ж ивое у ч аст іе ; что свв . ан­
гел ы  п соборъ и зб р ан н ы х ъ  Б о ж іи х ъ  со р ад у ю тся  наш ей  ра­
дости , со стр аж д у тъ  н аш ей  скорби, готовы  со своею б лагод ат­
ною помощію нам ъ  во всякой н уж д ѣ  и обстояніи; что Самъ 
Г осподь Іи су с ъ  Х ристосъ , со всѣ м ъ  бож ественны м ъ всем огу­
щ еством ъ С воим ъ, со всѣм и н еи счерп аем ы м и  д ар ам и  благо­
д а ти  Своей, п р еб ы ваетъ  с ъ  нам и по С воем у непреложному 
обѣтованію : се А зъ  съ вам и семь до ско н ч а н ія  вѣка. Можетъ 
ли  бы ть п ред м етъ  р ад о сти  на зем лѣ  вы ш е, соверш еннѣе? *

*) Рнм. 8 , 1.
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Но г л а в н ы й , н еи сч ер п аем ы й  и сто ч н и к ъ  рад ости  х р и с т іа ­
нина в ъ  том ъ , что с в ѣ т ъ  воскресен ія  Х р и сто ва  о за р я е т ъ  б у ­
дущ ее, в ѣ ч н у ю  ж и зн ь  и су д ьб у  его  з а  гробом ъ. Т еп ер ь  мы 
у д остовѣ ряем ся  видим о и о сязател ьн о , что Б о г ъ  не д а с т ъ  
преподобному Своему видѣ ш и н ет лѣ н ія , и не ост авит ъ душ и  
его во адѣ ; что, аще вѣруемъ , яко  Іисусъ ум ре и  воскресе, тако  
и Богъ ум ер ш ія  во Іисусѣ приведетъ съ Н им ъ; якож е о Адамѣ  
вси ум ираю т ъ , також де и  о Х рист ѣ  вси ож ивут ъ ; на сіе бо 
Христ осъ и  ум ре и  воскресе и  ож иве, да и  м ерт вы м и и ж и ­
выми обладает ъ  *). Т еп ер ь , п р ед сто я  гробу  Господню , мы 
у вѣ р яем ся , что ви ди м ы й  нам и п о р яд о к ъ  вещ ей п родолж ается  
только до  гроба, а  з а  гробомъ н ач и н ается  новы й п о р яд о к ъ  
Д ѣлъ, гд ѣ  мнимое торж ество п ер ех о д и тъ  в ъ  вѣ чное п осрам ­
леніе и м учен іе , а  врем енное у н и ч и ж ен іе— в ъ  в ѣ ч н у ю  сл ав у . 
Т еперь, в зи р ая  на о б р азъ  воскресен ія  Х ристова, мы ви д и м ъ  
въ нем ъ н а ч а л о , того то р ж ества , ко гд а  н а с т а н е тъ  и откроется 
соверш енно ітрство Бога и область Х р и ст а  Его, к о гд а  всѣ  
враги  н аш и — все злое, н еп р іязн ен н ое, враж дебное б у д етъ  и з ­
гнано и у п р азд н ен о , к о гд а  праведницы  просвѣт ят ся, яко  солнце , 
въ царст віи Отца ихъ , к о гд а  отыметъ Господь всякую  слезу  
отъ очію и х ъ , и  всѣ скорби зем ны я не по м януш ся  кт о м у , и  
радость вѣ чная надъ главою  ихъ  будетъ. Т у д а-то , к ъ  сему 
славном у, ю вѣтломѵ, вѣ чн о-блаж ен н ом у  и вѣ чн о-радостн ом у  
торж еству, у стр ем л ен ъ  н еп рестанн о  взоръ  и сти н н о -вѣ р у ю щ а- 
го во Х риста, воскресш аго  и зъ  м ертвы хъ . Т ам ъ  и стинное оте­
чество его , т а м ъ  в с ѣ  сокрови щ а с е р д ц а  его, там ъ  весь  ж и­
вотъ его сокровенъ со {Христомъ въ Бозѣ, там ъ  ж и ветъ  и ве­
селится сер д ц е  его не в ъ  одно только  врем я с в ѣ т л а го  п р а з д ­
ника, но и  во в сѣ  д н и  ж изни  его  на зем лѣ .
%

М ож етъ бы ть, п о д у м аетъ  кто-либо, что вы сокая  радость  о 
воскресш ем ъ Г осп одѣ  возм ож на только  д л я  о д н и х ъ  и зб ран ­
ныхъ? Н ѣтъ, братіе  мои, свв. ап о сто лы , которы м ъ обѣ щ алъ  
Господь эту  р адость , п о сл ан ы  бы ли  не в ъ  п усты н ю , а  въ 
міръ весь проповѣдат и Е вангеліе всей т вари. И они сам и  не

*) 1 Ѳесс. 4, 14: 1 Кор. 15, 22; Рим. 14, 9.
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п у сты н н и к ам ъ , а  ж и вущ и м ъ  в ъ  общ ествѣ  п и сали : радуііт еся  
всегда о Господѣ, и п а к и  р е к у : радуііт еся ; всяку радость им ѣ й­
те, б р а т ія , егда во искуш енія  впадаете р а зл и ч н а . В нутренній  
и сто ч н и к ъ  сей н еоскудѣ ваем ой  радости  о Г осподѣ  есть  Д у х ъ  
У тѣ ш и тель , К отораго  п о д аетъ  Г осп одь о тъ  О тца С воего всѣм ъ 
вѣрую щ им ъ в ъ  Него, лю бящ им ъ Е го  и соблю даю щ им ъ за п о ­
вѣ д и  Е го. П осему, г д ѣ  бы н и  б ы л ъ  вѣрны й  своем у имени по­
с л ѣ д о в ател ь  Х ри стовъ , с ъ  н им ъ и в ъ  нем ъ везд ѣ  и всегд а  
это тъ  б л аго д атн ы й  и сто ч н и к ъ  св. р ад о сти , везд ѣ  и в с е гд а  онъ 
б л аго д у ш еств у етъ  и весел и тся  о Г осп одѣ . Д л я  того именно 
Г осподь Іи су с ъ  Х ри стосъ  и о сн о вал ъ  на зем лѣ  благодатное 
ц арство  Свое, чтобы  внести  в ъ  сам ы я  общ ества ч ело вѣ ч еск ія  
новы й д у х ъ  ж и зн и — ж изни вѣры  и б л аго ч ест ія , ж изни любви 
и  у п о в ан ія , ж изни  м ира и радости  о Д у с ѣ  С витѣ . Возлюби 
воскресш аго  Г осп од а  искренно, о тъ  всего  с ер д ц а  твоего , по­
с тав ь  св. Е в ан гел іе  Е го  не только  гл авн ы м ъ , а  и еди н ствен ­
н ы м ъ ін ап р авл ен іем ъ  о б р аза  м ы слей и  чувствован ій  твоихъ , 
и сточн и ком ъ  в с ѣ х ъ  ж ел ан ій  и н ад еж д ъ  тв о и х ъ , правилом ъ 
всей  ж изни  и  д ѣ й ств ій  твои хъ : то гд а  С ам ъ  Г осп одь Іисусъ  
Х ри стосъ  возлю битъ тебя  и к ъ  теб ѣ  пріидет ъ и  обитель у 
тебе сот ворит ъ ; то гд а  серд ц е  твое и сп олн и тся  так и м ъ  миромъ 
и вседовольством ъ , такою  радостію  и блаж ен ством ъ, какихъ  
не ощ у щ ал ъ  въ  себѣ  н и к о гд а  никакой  с ч а с т л и в е ц ъ  міра; тог­
д а  д ен ь  В оскресен ія  Г осподня б у д е тъ  для, тебя истинною 
П асхою — избавленіем ъ скорби , ж и т ія  вѣчнаго началом ъ.

Само собою р азу м ѣ ется , что  и сти н н ая  св. р ад о сть  о Го­
сп од ѣ , к а к ъ  п л о д ъ  Д у х а  С вятаго , есть  р ад о сть  д у х о в н ая , а 
не п л о тск ая , и обн ар у ж и вается  не в ъ  п лотски хъ  д ѣ л а х ъ  тьмы, 
но въ  д ѣ л а х ъ  с в ѣ т а  и  р а зу м а  д у х о вн аго , не в ъ  н аслаж д е­
н ія х ъ  п лоти  и ч у в ств ъ , а  в ъ  у сл аж д ен іи  чи стой  совѣсти .

О су щ ествляется  э т а  с в я т а я  р ад о сть  в ъ  д ѣ л а х ъ  лю бви и 
м илосерд ія  к ъ  ближ ним ъ, которы я п р и н о сятъ  сер д ц у  неска­
занное .утѣш еніе и блаж енство, когда  радость  благотворящ аго 
во зр о ж д ается  въ  т ы с я ч а х ъ  рад остей  с е р д е ц ъ — облагодѣтель-
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ствован ны хъ . Воскресенія день, и просвѣт имся торж ествомъ, 
и другъ друга обымемъ, рцемъ: брат іе , и ненавидящ ш іъ  насъ  
прост имъ вся воскресеніемъ. (И зъ  сл о ва  А рхіеп . Х ереон. Д и ­
м итрія).

Воскресенія день, просвѣтимся торжествомъ!
%

Н а с та л ъ  д ен ь  св ѣ тл ы й  воскресенья!
В ъ  его  с іян іи  святом ъ  
О чи сти м ъ  наш и пом ы ш ленья,
Д а  торж ествуем ъ  со Х ристом ъ;
Р аскроем ъ  ближ нем у о б ъ ятья ,
II всѣ м ъ  и все д уш ой  п ростим ъ ,
II н ен ави стн и к ам ъ  своим ъ 
Со всей лю бовью  скаж ем ъ: братья!
О, не зам ед ли м ъ , п ринесем ъ  
Д л я  воскресен ья  эти  ж ертвы ,
И в ъ  слад ко м ъ  ч у в с т в ѣ  воспоем ъ 
Т еперь: Х ристосъ  воскресъ  и зъ  м ертвы хъ! і)

Слово на первый день Св. Пасхи.
✓  (Н а  вечернѣ).

Воскресеніе Твое, Х рист е Спасе, 
анге.ш  поютъ на небеса а насъ на  
зем ли  сподоби чистымъ сердцемъ 
Тебе, с.гавити.

Не одни лю ди п р азд н у ю тъ  ны нѣ П асх у  Х ристову, и на 
небѣ л и к у ю тъ  ан гел ы : „В оскресен іе  Т вое, Х ристе С п асе , анге- 
ли пою тъ на небеси...*  Ч удн ы е ангелы ! они в с е гд а  сл ав о сл о ­
вить Г осп ода, а ны нѣ во сп ѣ ваю тъ  воскресен іе С пасово. Но 
нто им ъ , эти м ъ  ч у д н ы м ъ  небож ителям ъ? Р а з в ѣ  д л я  н и х ъ

і) ,Троиц Цвѣт.* Де і.
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Х ри стосъ  сх о д и л ъ  н а  землю ? Р а з в ѣ  з а  н и х ъ  с т р а д а л ъ  на 
кр естѣ  Р асп и н аем ы й ? Р а з в ѣ  д л я  н и х ъ  у м ер ъ  при тр еп етѣ  
зем ли? Р а зв ѣ  д л я  н и х ъ  закл ю ч ен ъ  бы лъ  во гробъ , больш им ъ 
кам нем ъ  завал ен н ы й  и  за п еч а т ан н ы й  печатью  в р а го в ъ ? — Не 
д л я  н и х ъ  все это было. Не д л я  н и х ъ  и С пасово воскресен іе... 
А  они все так и  сл ав о сл о в ятъ  воскресен іе... Не потом у ли  
ан гел ы  пою тъ, что они добры ?—Д а , они добры . Они н ач а л и  
с л а в и ть  Б о га , ко гд а  бы ли  сотворены  зв ѣ зд ы , и с ъ  той поры 
не ум олкаю тъ  у п р есто ла  Б ож ія . И х ъ  ли ко ван іе  у си л и в ается  
к аж д ы й  р а зъ , к ак ъ  б лагость  Б ож ія  н ач и н а ет ъ  о б и льн ѣ е  про­
я в л я т ь с я  в ъ  Е го  творен іи  и Б о гъ  стан о ви тся  ближ е к ъ  чело­
вѣ ку .

К акія  ч у д н ы я  п ѣ сн и  воспѣ ли  они, к о гд а  роди лся  Х ри­
стосъ : „ с л а в а  в ъ  вы ш н и х ъ  Б о гу  и на зем ли  м иръ , въ  человѣ- 
ц ѣ х ъ  б л а го в о л е н іе ../  В ъ  эту  дивную  ночь небо и зем ля  с л и ­
л и сь  воедино, небо приникло к ъ  зем лѣ  и взяло  землю  въ  
свои  об ъ ятія ... А нгелы  п ри б ли зи ли сь  к ъ  лю дям ъ. И что я  
го в о р ю - а н гел ы ?— С ы нъ Б ож ій  с д ѣ л а л с я  сы ном ъ Д ѣ в ы , с ы ­
номъ ч ел о вѣ ч ески м ъ , человѣ ком ъ , к ак ъ  всѣ , кромѣ гр ѣ х а ... 
А н гелы , наш и старш іе  б р атья , радую тся , к о гд а  в и д я т ъ  н аш у  
чистую , святую  радость . Они л и к у ю тъ  ны нѣ , потому что Х ри­
сто съ  во скр есъ  и зъ  м ертвы хъ , к а к ъ  п об ѣ д и тель  см ерти , к а к ъ  
с п а с и те л ь  п оги бавш аго  ч ел о в ѣ ч еств а , к а к ъ  разори тель  ад а . 
Г д ѣ  ти , см ерти  ж ало? Г д ѣ  ти , ад е , побѣда?

Не то у п ад ш и х ъ  ан гел о в ъ , у зл ы х ъ  д у х о в ъ . Т ѣ  никог­
д а  не р ад о в ал и сь  свѣ тл о й  радости  человѣ ческой , не м огутъ  
л и к о в ать , ви д я  воскресен іе  Х ристово. О ни— злы . П обѣ да Х ри­
сто ва  н а д ъ  ухи щ рен іям и  а д а , п о б ѣ д а  н а д ъ  смертію  и т л ѣ н і­
е м ъ —нестерпим ы  д л я  д у х о в ъ  злобы . Д л я  н и х ъ  м учен іе  ны ­
нѣш ніе св ѣ тл ы е  д н и . Они м у ч атся , к о гд а  в и д я т ъ  Б ож іи  бла- 
го д ѣ я н ія  к ъ  роду  чело вѣ ч еско м у , они стараю тся  ом рачи ть  
всякое  свѣ тл о е  д у х о вн о е  торж ество. Они л и ковали , к о гд а  по­
ги б а л ъ  м іръ. Они л и к о вал и , к о гд а  А д а м ъ  бы лъ  и згн а н ъ  и зъ  
р а я . Они л и к о вал и , ко гд а  К аи н ъ  у б и л ъ  А веля , они л и ковали , 
когда, п о ги б ал ъ  м іръ  в ъ  в о д ах ъ  потопа. Н есказан н а  бы ла



и х ъ  радость , к о гд а  С одом ь и Г ом орра п ы л ал и  ад ск и м ъ  п л а ­
менемъ. Р а д о в а л и с ь  они г р ѣ х у  Л о та , л и к о вал и  избіенію  п ер ­
вен ц евъ  Е ги п етск и х ъ . Л и к о вал и  ги бели  Ф ар ао н а  со всѣ м ъ  
вои нством ъ  его  на д н ѣ  Ч ерм наго  м оря. Р а д о в а л и с ь , оту м а­
н и в ъ  р од ъ  евр ей ск ій  и долопоклонством ъ у  поднож ія горы  
С инайской . В сяк ій  р а зъ , к о гд а  п оги бали  лю ди, о м р ач аясь  
ди ким и  стр астям и , п ад ш іе  д у х и  л и к о вал и  и р ад о в ал и сь ...

По они  р ы д ал и , они злоб ствовали , к о гд а  в и д ѣ л и  с п а с е ­
ніе лю дей, побѣду св ѣ та  н а д ъ  тьмою ...

і/

И так ъ , ан гел ы  пою тъ н а  небеси, а бѣсы  ры даю тъ ... И так ъ , 
мы ви д и м ъ , к а к ъ  отн осятся  безп лотны е д у х и  к ъ  В оскресенію  
Х ристову: одни то р ж еству ю тъ , д р у г іе  злобствую тъ .

А лю ди? К ак ъ  м іръ  б езп л о тн ы х ъ  р а зд ѣ л и л с я  н а  добры хъ  
и зл ы х ъ , т а к ъ  и лю ди р азд ѣ л и л и сь : одни  п од раж аю тъ  а н г е ­
л ам ъ , д р у г іе  б ѣ сам ъ , п одраж аю тъ , ч асто  |?даже не со зн ав ая  
этого  и не за м ѣ ч а я .

П о д р аж ател и  а н г е л о в ъ — добры  и и м ѣ ю тъ  болѣе и ли  ме­
н ѣ е  чи стое сердц е. В ъ  сам ом ъ д ѣ л ѣ , кто въ * ;эти  свѣ тлы е 
дни  весел и тся  и р ад у ется?  Т олько  лю ди с ъ  добры м ъ с е р д ­
цем ъ. Л и ц о  и х ъ —С в ѣ тл о , ласково  см о тр ятъ  гл а за , въ  тон ѣ  
го ло са  п р и вѣ тл и во сть , и скрен ность , братство . С ъ  какою  ч и ­
стою радостью  они п р и вѣ тству ю тъ  в а с ъ : Х ристосъ  воскресе! 
С ъ какою  искренностью  о твѣ чаю тъ : В ои сти н у  воскресе! Они 
не л и ц е м ѣ р я тъ , и х ъ  о тв ѣ тъ  о тъ  сер д ц а , о тъ  душ и . В ъ нем ъ 
н ѣ т ъ  ф ал ьш и вы х ъ  н отъ . С м отрите, они д л я  в с ѣ х ъ  откры ли  
свои  о б ъ я ть я , у  н и х ъ  откры ты  и  сердце и д у ш а . В сѣ  им ъ 
б р атья , в с ѣ  свои , они ч у ж и х ъ  н и гд ѣ  не в и д я т ъ . Д л я  и х ъ  
с е р д ц а  одинаково  д ороги  зн атн ы е  и н езн атн ы е, богаты е и 
бѣ дны е, здоровы е и больны е. О ни д а ж е  к а к ъ  будто больш е 
р ад ы  н езн атн ы м ъ , бѣ дны м ъ, больн ы м ъ и убогим ъ ... Они л и ­
кую тъ  душ ой , духовн о  рад у ю тся . Вы и х ъ  у в и д и те  всю н е д ѣ ­
лю П асх и  н а  всяком ъ  богослуж еніи . Они зд ѣ сь , в ъ  черто ­
г а х ъ  О тца небеснаго , слуш аю тъ  д и в н ы я  п а с х а л ь н ы я  п ѣ сн и , 
ед и н ствен н ы я  но гл у б и н ѣ  м ы сли  и ч у в ств а . О ни готовы не 
у х о д и ть  и зъ  д о м а  Б ож ія , л и ш ь бы н а с л а ж д а т ь с я  п и р о м ъ  в ѣ ­
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ры , св ѣ тл ы м ъ  торж еством ъ. Т а к ъ  и х о ч ется  с к а з а т ь  и м ъ  
в м ѣ стѣ  с ъ  Л и. П етром ъ Г осподу Іи су су : „добро н ам ъ  зд ѣ  
б ы ти “ ... В ъ эти  свѣ тл ы е  д н и  они д у ш о й  и тѣ л о м ъ  п р и н ад л е­
ж а т ь  I осноду . Д у ш а  и х ъ  о зар ен а  свѣ то м ъ  Х ристовы м ъ, ибо 
во св. четы ред есятн и ц ѵ  они п остили сь , м олились, и сп о в ѣ д а ­
л и сь  и пр іобщ ились Св. Т а и н ъ  Т ѣ л а  и К рови Х ри стовы хъ . 
С оверш ивъ теч ен іе  п о с т а ,‘ они сокруш и ли  гл а в у  н еви д и м ы хъ  
зм ѣ й , соблю ли в ѣ р у , я в и л и сь  п обѣдителям и  гр ѣ х а , а  потом у 
у д о сто и л и сь , к а к ъ  истинны е сы ны  церкви , поклон и ться  
С в. В оскресенію .

II внѣш ній  в и д ъ  и х ъ  я в л я е т ъ , что они торж ествую тъ . 
П осм отрите на и х ъ  одеж ды , ч и сты я, оп рятн ы я  и д аж е новы я. 
В ъ  этом ъ  и сам а  ц ерковь  п о д а ет ъ  им ъ п р и м ѣ р ъ  в ъ  св о и х ъ  
с в ѣ т л ы х ъ  о б л ач ен іях ъ , в ъ  б лескѣ  б езч и сл ен н ы х ъ  огн ей , въ  
н еп реры вн ом ъ  ар о м атѣ  курен ій ...

Не то у  п од раж ателей  зл ы х ъ  д у х о в ъ . У н и х ъ  во взорѣ  
и н а  л и ц ѣ  и ли  злоба, и ли  равнодуш іе. Злоба д ѣ л а е т ъ  и м ъ  
п р азд н и к ъ  ск у ч н ы м ъ , оттого они часто  бы ваю тъ  ун ы лы  
и  п еч ал ьн ы . Не с к аж у т ъ  они  вам ъ  с ъ  сер д еч н ы м ъ  д ви ж ен і­
ем ъ: „Х ристосъ  воскресе!" Не откли кн утся  радостно: „В ои сти ­
н у  воскресе!“ Не открою тъ объятій , не д а д у т ъ  ц ѣ л о ван ія . 
И ны м ъ к аж ется  это п р и вѣ тств іе  см ѣш ны м ъ и п о д ч асъ  д а ­
ж е д и к и м ъ . „Э то“ , го во р ятъ , „п ереж и токъ  стари н ы  и гр у б аго  
н евѣ ж ества . С ъ этим и  п разд н и кам и  сколько  п р о п а д а е тъ  без­
полезно  врем ени, в ъ  которое можно бы было зар аб о тать  не 
м ало  д е н егъ . С колько тр ати тся  д е н е г ъ  н а  вино и  ироч., с к о л ь ­
ко п р о п а д а е тъ  с и л ъ  и здоровья . А потом у надо  со крати ть  
ч асть  п р азд н и к о в ъ " ... И во тъ  эти  го сп о д а  н ач и н аю тъ  вы чер ­
к и в ать  п р азд н и ч н ы е д н и , не с п р а в л я я с ь  с ъ  народны м и вѣ р о ­
ван іям и , со ставл яю тъ  закон ы  объ ун и чтож ен іи  п р азд н и к о въ , 
не  д у м а я  о п р ав ѣ  Св. Ц еркви. А, м еж ду тѣ м ъ , эти  ж е у ч и т е ­
л и  п о д ч а с ъ  безполезно  т р а т я т ъ  время з а  карточн ы м и  сто ­
лам и , в ъ  п о п о й к ах ъ  и  о р г ія х ъ , п ред аю тся  веселью  всю ночь 
н ап р о л етъ , ч асто  н ак а н у н ѣ  в ел и ч ай ш и х ъ  п р азд н и к о в ъ . И

%
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эти  госп од а  см ѣ ю тъ  говори ть  объ обиліи  п р азд н и к о въ  и о 
вр ед ѣ  о тъ  н и х ъ , о м атер іальн о м ъ  ущ ербѣ!

Но есть  п о д р аж ател и  зл ы х ъ  д у х о в ъ  и  так іе , которы е и зъ  
х р и ст іа н с к и х ъ  п р азд н и к о в ъ  у стр о и л и  себѣ  врем я д л я  объяде- 
н ія  и п ь ян ств а , р а з г у л а  и р азн у зд ан н о сти . У т а к и х ъ  с ъ  н а­
сту п л ен іем ъ  п р азд н и к о въ  н ач и н ается  всевозм ож ное и зл и ш е­
ство. Л  с ъ  п ьян ство м ъ  и п роч ія  д ѣ л а  тем н ы я, о н и х ъ  же 
не л ѣ т ь  есть  гл аго л ати ...

Но не будемъ- говорить о н и хъ . И х ъ  д ѣ л а  п ер ед ъ  нам и, 
они сам и  д а  себя го в о р ятъ . Не стан ем ъ  п р евр ащ ать  л и к у ю ­
щ ій п р азд н и к ъ  во дни обличеній : п у сть  п о д р аж ател и  тем ­
н ы х ъ  с и л ъ  и зобли чаю тъ  сам и  себя. Н ы нѣ св. церковь п р и ­
гл а ш а е т ъ  н а с ъ  „все п рости ть  воскресен іем ъ , в с ѣ х ъ  обнять, 
в сѣ м ъ  ск азать : „братья* ...

Ц ерковны й Ж ен и х ъ , вы ш едш ій  и зъ  гроба, к ак ъ  и з ъ  ц а р ­
ск аго  ч ер то га , с ъ  нами. М огутъ  ли  сы ны  брачн ы е п ости ться  
и п р ед ав а ть ся  унынію , пока с ъ  ними ж енихъ? Б у д е м ъ  по­
д р аж ать  небож ителям ъ: „В оскресен іе  Т вое,4 Х ристе Сгіасе, а н ге -  
ли  пою тъ н а  небеси, и н асъ  н а .зем л и  сиодоби чи сты м ъ  с е р д ­
ц ем ъ  Т ебе славити.*4 В оскресш ій  и зъ  м ертвы хъ  С пасителю  
наш ъ! Д а й  н ам ъ  чи стое с е р д ц е —с л а в и т ь  Т ебя; обнови д у х ъ  
н аш ъ  со став и ть  ч у д н ы я  пѣсни  во с л а в у  Т воего  воскресен ія. 
Д а й  и ун ы ваю щ и м ъ б р атьям ъ  н аш и м ъ , подраж аю щ им ъ д у ­
х ам ъ  злобы , дай  и и м ъ  п р о свѣ тл ѣ н іе , обновлен іе и ж и зн ь 
святую . Д а й  и и м ъ  чи сты м ъ  серд ц ем ъ  Тебе сл ави ти ... А минь.

С вящ ен н и къ  В. Бѣлкинъ

Дивное событіе въ Пасхальную ночь.

(Семейное преданіе изъ временъ Св. Тихона Задонскаго).

Въ 40 вер. отъ г. Воронежа есть сел о -М ал ая  Прива- 
ловка, окруженное и понынѣ густымъ лѣсомъ и болотами. 
А сто лѣтъ тому назадъ эти мѣста представляли собою та­
кую трущобу, гдѣ въ изобиліи водились дикіе звѣри.



В ъ  п олови н ѣ  X V III в. в ъ  М. ІІр и в ал о в к ѣ  свящ енником ъ 
б ы л ъ  о. М и х аи л ъ  И рокоф іевичъ  К у зьм и н ъ . Это б ы л ъ  п а ­
с т ы р ь — іго призван ію . О тецъ  его  был ь воеводой  в ъ  З а д о н ­
ском ъ у ., а  б р атья  сл у ж и л и  н а  свѣ тск о й  слу ж б ѣ  в ъ  г. Мо­
ск вѣ . Но о. М и хаи лъ  и зб р ал ъ  ж ребій тяж ел ы й  въ  сей ж изни  
в ъ  то суровое в р ем я —ж ребій  слу ж ен ія  в ъ  свящ енном ъ сан ѣ . 
Ж и тел и  с. М. ІІр и вал о вки  бы ли крѣп остн ы м и  какой-то  к н я ­
ги н и  М., ж енщ ины  ж естокой  и своенравной , весьм а  п р и тѣ ­
снявш ей  св о и х ъ  к р ѣ п о стн ы х ъ . Около ІІр и вал о вки  су щ ество ­
вало  д аж е  м рачное п одзем елье, т у д а  на ц ѣ п и  и колодки  с а ­
ж ал и сь  лю ди з а  п р о сту п к и  и ли  соверш енно невинны е.

О. М и х аи л ъ  б ы л ъ  ревн остн ы м ъ  п асты р ем ъ . С луж бу со­
в ер ш ал ъ  истово и с ъ  вели ки м ъ  б л аго го вѣ н іем ъ , говори лъ  
п роп овѣ ди , п о м о гал ъ  бѣ дн ы м ъ , л и ч н о  о б х о д и л ъ  н есч астн ы х ъ  
и у т ѣ ш а л ъ  и х ъ  въ  с т р а д а н ія х ъ . В ъ  частн о й  ж изни  о. М и­
х а и л ъ  б ы л ъ  добры м ъ сем ьян и н ом ъ , вел и к и м ъ  постником ъ и 
подвиж ником ъ. •

Д обры й  п асты рь; о. М и х аи л ъ  не м огъ  равн од уш н о  сно­
си ть  п р и тѣ сн ен ій  со стороны  пом ѣщ ицы  св о и х ъ  п рихож анъ : 
онъ  часто  ее у в ѣ іц а в а л ъ — бы ть м илосерднѣе к ъ  своим ъ п о д ­
чи нен ны м ъ. Эти у б ѣ ж д ен ія  у с п ѣ х а  не им ѣли . К н яги н я  не 
лю била о. М и х аи л а . Д л я  и сп р ав л ен ія  р а зл и ч н ы х ъ  требоис- 
п р авл ен ій  о н а  и м ѣ л а  у себя в ъ  дом ѣ  особаго свящ ен н и ка, 
о. Е гора.

В есн а  бы ла в ъ  полном ъ р а з г а р ѣ , половодье сильное, 
н и гд ѣ  ни проходу, ни п р о ѣ зд у ... Н а с ту п и л а  П асха .

В ъ  х р ам ѣ  с. М. ІІри валовки  торж ественно  с л у ж и л ъ  о. 
М и х аи л ъ . К о н ч ал ась  р ад о стн ая  сл у ж б а  и о. М и х аи л ъ  прям о 
и зъ  х р ам а , в ъ  с в ѣ т л ы х ъ  р и за х ъ  и с ъ  крестом ъ  въ  р у к а х ъ , 
о тп р ав и л ся  в ъ  л ѣ с ъ , гд ѣ  в ъ  м рачном ъ  п одзем ельи , несм о­
тр я  н а  В ели к ій  П р азд н и к ъ , со д ер ж ал и сь  в ъ  ц ѣ п я х ъ  и к олод ­
к а х ъ . холодны е и  голодн ы е, у зн и ки  к н яги н и ... О. М и хаи лъ , 
п одой д я  к ъ  д в е р я м ъ  тем ницы , громко в о згл а с и л ъ  съ  вѣрою: 
, Х ристосъ  В оскресе!" И соверш илось ди вное дѣло: д вер и  
п од зем елья  сам и  отвори ли сь , ц ѣ п и  и колодки  с п ал и  с ъ  у з ­
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никовъ, которые припали къ ногамъ своего избавителя и 
со слезами обнимали его ноги...

Но зд ѣ с ь  н ач а л и сь  и сп ы тан ія  сл у ж и тел я  Б о ж ія .
Знатная и вліятельная помѣщица обвинила о. Михаила 

въ возмущеніи крестьянъ и, но распоряженію властей, о. Ми­
хаилъ былъ закованъ и отправленъ этапнымъ порядкомъ въ 
г. Воронежъ для допроса... Много испыталъ о. Михаилъ бѣд­
ствій во время путешествія, но грязи, въ тряской телѣгѣ, 
а еще болѣе въ ожиданіи строгаго суда.

Узнали о судьбѣ своего избавителя освобожденные имъ 
узники и, въ свою очередь, поспѣшили въ Воронежъ. И сно­
ва совершилось удивительное событіе: несмотря на поло­
водье, бездорожье и другія опасности—эти люди въ одинъ 
день достигли г. Воронежа, хотя онъ отстоялъ отъ ихъ села 
на 40 вер.

В ъ это врем я Е п и скоп ом ъ  В оронеж ским ъ бы лъ  с в я т и ­
те л ь  Т и хон ъ . П ом ѣщ ица бы ла уж е у  него  и  п ер ед ал а  все 
д ѣ л о  в ъ  лож ном ъ ви дѣ .

По во тъ  к ъ  святи телю  я в л я ется  то л п а  лю дей, оборван­
н ы хъ , и зм у ч ен н ы х ъ , с ъ  ц ѣп ям и  и колодам и, и , п р и п ад ая  к ъ  
н огам ъ  с в я т и т ел я , р а зс к а зы в а е т ъ  н ѣ ч то  п оразительн ое о 
своем ъ п а с т ы р ѣ ,— о. М ихаилѣ ...

„ Д а  к а к ъ  же вы сам и-то  сю да д обрали сь ,*  сп р о си л ъ  еп. 
Т и хонъ : „в ѣ д ь  н ы н ѣ  р асто и о лье?“

З д ѣ с ь  только  вспом нили  у зн и к и , к ак ъ  п очти  но водам ъ 
не ш ли, а б ѣ ж ал и  они н а  защ и ту  п р ав ед н аго  своего  п асты ря , 
и н а  н о га х ъ  и одеж дѣ  и х ъ  бы ли  с л ѣ д ы  болотной травы ...

П раведны й  с в я т и т ел ь  о п р а в д а л ъ  о. М и хаи ла , но п одъ  
д авл ен іем ъ  властей  п ер ев ел ъ  о. М ихаила в ъ  д р у го й  п р и ­
х о д ъ — с. ІІІѵкавнѵ.

К н я ги н я  п ослѣ  п о н я л а  свою н есп р авед л и во сть  к ъ  о. М и­
х аи л у  и  ѣ з д и л а  к ъ  нем у с ъ  п одаркам и  м и р и ться , но, к аж ет­
ся , н р ава  своего не и сп р ав и л а ...

/
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О днаж ды  ея  крѣ п остн ой  к у зн е ц ъ  н ан есъ  ей 18 р а н ъ  но- 
ж ем ъ и ч р е зъ  3 д н я  к н я ги н я  ск о н ч ал ась , вп рочем ъ , по м и­
лосердію  Божію , поеоборованная и п р и ч ащ ен н ая  Св. Т аи н ъ

Объясненіе Мѳ. V, 38—42 въ связи съ VII. 1—2
и Лук. VI. 37.

Д л я  поним анія д ан н аго  м ѣ ста  Мѳ. V, .48—42 нуж но р у ­
ководствоваться  слѣ дую щ и м и  соображ еніям и . В ъ  В етхом ъ 
за в ѣ т ѣ  го сп о д ство вал ъ  зак о н ъ  сп р авед л и во сти , зак о н ъ  р а в ­
н аго  возм езд ія  (око з а  око, зу б ъ  за  з у б ъ  и т . п. И сх. XXI, 
2 4 — 25), т. е. з а  всякое п р есту п л ен іе  п р о ти въ  ближ н яго  н а ­
к азы в ал о сь  в ъ  той  ж е степ ен и , каково было и  сам ое п р есту ­
пленіе. Э то— п р и н ц и п ъ  вн ѣ ш н яго  гр аж д ан ск аго  зако н а . З а к о ­
н о д ател ь  д о л ж ен ъ  бы лъ  сд ер ж и вать  поры вы  ж естокосерды хъ  
евр еевъ , н акл о н н ы х ъ  к ъ  м сти тельности . Па р яд у  с ъ  законом ъ , 
караю щ им ъ во л ьн аго  уб ій ц у , М оисей о с т а в и л ъ  д а ж е  право  
(хотя и огран и чен н ое) л и ч н о й  м ести со стороны  родствен н и ­
ко въ  у б и таго  (Ч и сл . Х Х Х \\  1 9 — 28, ср. Втор. XIX, 6). Т а к ъ  
си л ен ъ  б ы л ъ  т о г д а  обы чай  м ести  д а ж е  и з а  невольное у б ій ­
ство.

По однако  по см ы слу  н равствен н о-и деальн ой  стороны  з а ­
кона М оисеева п раво  возм езд ія  не есть  что-то  безусловно 
необходимое. Д а ж е  гр аж д ан ск ій  зак о н ъ  о гр а н и ч и в а л ъ  зто  
п раво  денеж ной  пеней  (И сх . XXI, 30). В ъ  к н и гѣ  Л е в и тъ  з а ­
п о вѣ д у ется : .Н е  вр аж д о вать  н а  б р ата  своего  в ъ  сер д ц ѣ , не 
м сти ть  и не и м ѣ ть  злобы  н а  сы н о въ  н ар о д а  своего*4 (XIX, 
1 7 — 18). Т акую  вы соту  н р авствен н аго  и д е а л а  закон а  М оисе­
ева . х о тя  бы и в ъ  о тр и ц ательн о й  формѣ, со зн ав ал и  л у ч ш іе  
лю ди среди  И зр аи ля . В ъ  к н и гѣ  П ри тчей  мы н аход и м ъ  т а к ія  
м ѣ ста . „Н е говори: к а к ъ  о н ъ  п о сту п и л ъ  со мной, т а к ъ  и я  
поступлю  с ъ  ним ъ, во зд ам ъ  ч ел о вѣ к у  но д ѣ л а м ъ  его  (ГІрит. 
X X IV , 29). Не говори: я о т п л а ч у  з а  зло ; п р ед о ставь  Г осп оду , 
и О нъ со х р ан и тъ  тебя* (Т ам ъ  ж е, XX, 22). 4
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Г осподь Іи су съ  Х ристосъ  в ъ  нагорной  проповѣди  у г л у ­
б л яетъ  это тъ  и д е а л ъ  зак о н а  М оисеева, р аскр ы вая  его  полож и­
тельн ую  сторон у  (п реп обѣ ж ден іе  з л а  добром ъ и лю бовь ко 
в р а га м ъ  у  Мѳ. V , 3 8 — 47). В ъ  разби раем ом ъ  м ѣ стѣ  еван ге ­
л и с та  М атѳея Г осп одь д о п о л н яетъ  зак о н ъ  п р авд ы , осн ован ­
ны й н а  п р и н ц и п ѣ  во зм езд ія , зако н о м ъ  всепрощ аю щ ей и сам о­
отверж енной лю бви. Не о тв ѣ ч а й  злом у человѣку отвѣтной  
злобой, н аси л іем ъ , переноси  безропотно обиды (ст. 39); с д ѣ ­
л ай  больш ее, ч ѣ м ъ  п р о ст а я  сп р авед л и во сть , во им я любви 
ж ер тву я  свои м и  п равам и : кром ѣ спорной рубаш ки , отдай  и 
свою верхню ю  одеж ду  (ст. 40), и ди  д в а  поприщ а, к о гд а  з а ­
став л яю тъ  одно (ст. 41), д а в а й  взайм ы , конечно, б езъ  н ад е ­
ж ды  п о л у ч и ть  обратно (ст. 42, ср . Л у к , N3, 3 4 — 35). В отъ  п р я ­
мой см ы сл ъ  д ан н аго  м ѣста. П одробнаго р азсм о тр ѣ н ія  тр еб у ­
е тъ  ст. 39, въ  ч астн о сти  слова: не п роти ви ться  злом у 

аѵтіатг|ѵаі -л тгоу^рш). Г р а ф ъ  Т олстой  в и д и т ъ  зд ѣ с ь  безу сл о в­
ное зап р ещ ен іе  п р о ти влен ія  з л у . „Не борись со злом ъ* , т а к ъ  
п ер ев о д и тъ  онъ  эти  сл о в а  в ъ  ев ан гел іи  о тъ  М атѳея. ')•

П реж де всего, к а к ъ  п он и м ать  сл о в а  ~°ѵт»рФ? П одъ  им е­
нем ъ  „о ттоѵт,о6с/ въ  н о во завѣ тн ы х ъ  к н и га х ъ  р азу м ѣ е тс я  д іа ­
волъ , сл . л у к ав ы й  (Мѳ. V , 37; VI, 13; ХШ , 19, 39; «Лук. XI, 4; 
Іоанн . XVII, 15; Ефес. VI, 16; 1 Іоанн . II, 1 3 - 1 4 ;  III, 12), 
злой , ду р н о й  ч е л о в ѣ к ъ  (Мѳ. V , 39, 45; XXII, 10; Л у к . VI, 
35, 45; 1 Кор. V, 13) и , н акон ец ъ , ™ ™ѵтір<*ѵ о зн а ч а е т ъ  въ  
отвл еч ен н о м ъ  см ы сл ѣ  всякое зло  (Л ук. VI, 45; Р и м . XII, 9;
1 Ѳесс. V, 22). Тш ттоѵтірф ст. 39 со гл асн о  с ъ  контекстом ъ л у ч ­
ше всего п он и м ать  въ  см ы сл ѣ  злого  ч ел о в ѣ к а , хотя этим ъ  
не и ск л ю ч ается  и  п ослѣ дн ее  зн ач ен іе  этого  сло ва . .З л о й *  
это то т ъ , .к т о  у д а р и т ъ  тебя в ъ  п равую  щ еку* (отсі; 38 Р**1®*1)- 
П р и м ѣ н и тел ьн о  к ъ  этом у  в ъ  н овогреческом ъ  еван гел іи  ст. 39 
п ер ед ается , т ак ъ : «ѵпотаЦ те гро; тоѵ гоѵт)Роѵ“ . Но и при т а ­
ком ъ поним аніи  ,.'Ф  ™>ѵтг)ѵрф“ само собою с л ѣ д у е т ъ , что ново-

і) Л. Н. Толстой, соединеніе и переводъ четырехъ евангелій, 
изд. Элпндина, Женева, 1892 г., стр. 225.
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завѣтной заповѣдью запрещается противиться злому чело­
вѣку ТОЛЬКО ЗЛОМЪ. Э'ГО ЯСНО ИЗЪ употребленія «ѵхюхтіѵаі съ
дат. л является несомнѣннымъ при соотвѣтствіи
СЛОВЪ I. Христа ветхозавѣтной заповѣди (©?&аХроѵ аѵхі офОаХроо, 
хаі оЗоѵха аѵхі оЗоѵхо; ВЪ СТ. 3 8 ), ГДѢ так ж е вСТЬ ІіреДЛОГЪ «ѵхі. 
Принимая во вниманіе двоякое значеніе предлога ^  (вмѣ­
сто и противъ), мы находимъ такой смыслъ словъ Господа 
въ ст. 39. „Въ царствѣ Христовомъ должно дѣйствовать 
такъ, чтобы зло не стояло за зло,—взамѣнъ, вмѣсто зла,— 
или: чтобы вамъ не стоять противъ зла, какъ зло, не возмѣ­
щать собой зло, не стоять зломъ злу". ‘)

Въ параллельныхъ мѣстахъ такое толкованіе ст. 39 
вполнѣ подтверждается. Св. апостолъ Петръ наставляетъ чи­
тателей своего посланія, чтобы они не воздавали зло за зло 
(хахоѵ аѵті хахоб). , і Петр. III; 9. Ср. тоже Рим. ХП, 17 и
1 Ѳесс. V, 15. Св. апостолъ Павелъ учитъ, чтобы истинный 
христіанинъ не былъ побѣждаемъ отъ зла (Ь*о тоО хахоО), но 
побѣждалъ добромъ (*ѵ хф аѵяйф) ЗЛ0 (РиМ Л . XII, 21).

Нѣкоторые толкователи Св. Писанія, чтобы найти въ 
ст. 39 прямую мысль о непротивленіи злу зломъ, понимаютъ 
тф гоѵтдеф въ смыслѣ дател. оруднаго (зломъ посредствомъ 
зла). 2) По въ новозавѣтныхъ книгахъ подобная конструк­
ція нигдѣ не встрѣчается. Глаголъ «ѵЗюхаѵац кромѣ дат. лица, 
соединяется съ дател. вещи. Ср. Лук. XXI, іо  (•$, т. е.
аѵтіатгіѵаі); Дѣян. VI, 10 (аѵхіот»)ѵаі гд ао̂ ріа); РиМ Л . IX, 19 ('Ф
рооХт̂ аахі.....  іѵЯбахт)хеѵ̂  Ри.М. XIII. 2 ('1 Нео© 8іахау̂  аѵйзатт̂ /еѵ);
2 ТИМ. Ш, 8 (аѵ.хіахаѵхаі хд аХт І̂зіа); 2 Тим. IV, 15 (аѵОеохцхвѵ хоі;
Хо̂ оіс), Въ 1 посланіи св. апостола Петра (гл. V, 9) средство
противленія выражено описательно (Ф аѵхізхт,хе ахіреоі хд таохеі) 3).

*) Богословскій вѣстникъ, 1899 г., т. 2 (май), с. 5—6.
“) См. Христіанское чтеніе, 1887, т. 1. 2, ст. ироф. Соллертин- 

скаго, стр. 455—463.
*) Дат. над. (хд тгіотеі) въ „хоіѵ-д оіаХехх<к“ замѣняютъ классическій 

винит. отношенія. Обыкновенно йаііѵиз іпзігитепіаііз въ „хоіѵт)и выра­
жается падежомъ съ предлогомъ еѵ. (Лук. X X II, 49; Откр. VI, 8 и 
XVII, 16).
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Послѣ сказаннаго для насъ является твердою мысль, 
что христіанинъ долженъ дѣятельно побѣждать зло только 
добромъ. По при этомъ необходимо разрѣшить вопросъ,—мо­
жемъ ли мы въ борьбѣ со зломъ допускать насиліе, соеди­
ненное иногда съ убійствомъ, — не въ цѣляхъ самозащиты, а 
для охраненія жизни и чести нашихъ ближнихъ?

Съ точки зрѣнія идеала христіанской нравственности, 
какой начертанъ въ нагорной проповѣди, употребленіе наси­
лія есть несовершенство, а иногда и грѣхъ. ') Священникъ, 
совершившій убійство, при защитѣ своей жизни или ДР,У* 
гихъ, но церковнымъ правиламъ лишается сана. -) Св. Ва­
силій Великій въ своихъ канонахъ даетъ совѣтъ, чтобы уби­
вавшіе на войнѣ, какъ имѣющіе нечистыя руки, три года 
удерживались отъ причащенія св. Гаинъ. а)

Какъ совершенные христіане, мы должны испытать ду­
ховную силу убѣжденія, чтобы предотвратить вредоносное 
дѣйствіе зла. Если мы уже не въ состояніи остановить это 
зло инымъ способомъ, то примѣненіе силы неизбѣжно, иначе 
мы будемъ виновны въ преступномъ равнодушіи къ судьбѣ 
нашихъ ближнихъ, за которыхъ, но заповѣди евангельской, 
мы должны отдавать свою жизнь (Іоанн. Х \, 13). Іакое рав­
нодушіе является во всякомъ случаѣ большимъ грѣхомъ ).

IІовидимому, насиліе при защитѣ ближняго осуждается 
словами Спасителя, сказанными апостолу Петру въ саду 
Геѳсиманскомъ. „Тогда говорить ему Іисусъ: возврати мечъ 
свой въ его мѣсто; ибо всѣ, взявшіе мечъ, мечемъ погиб- 
нуть“ (Мѳ. XXVI. 52). Общій смыслъ этого изреченія такой. 
Апостолъ Петръ, поднявшій мечъ на архіерейскаго сл\жите­

1) Съ точки зрѣнія такого идеала понятно .пожеланіе Ѳ. М. До­
стоевскаго, выраженное словами старца Зоснмы, чтобы государство 
постепенно перерождалось въ церковь и чтобы уголовныя наказанія
были замѣнены церковными.

2) Апост. 66 и Василія В. 55.
3) Василія В. нр. 13. „Убіеніе на брани отцы наши не вмѣняли

за убійство1*, говоритъ правило. ^  о
4) Архіѳп. Антоній (Храповицкій), Полное собр. сочинен., т. 6,

нзд. 2. С.-Петербургъ, 1911 г., с. 307 308.

I
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ля, но праву возмездія подвергался опасности быть ране­
нымъ или убитымъ теперь же кѣмъ либо изъ п^рвосвяіцен- 
нической стражи. Если бы это и не случилось, то апостолъ, 
несомнѣнно, подлежалъ бы законной карѣ—осужденію на 
смерть (когда Господь не исцѣлилъ бы уха архіерейскаго 
служителя), какъ мятежникъ, оказавшій вооруженное сопро­
тивленіе представителямъ власти. ‘) Болѣе частная мысль, 
заключающаяся въ данномъ изреченіи Господа, такова. Бо­
гочеловѣкъ не нуждался ни въ какой защитѣ,—ни земной, 
ни небесной—(Мѳ. XXVI, 53—54 и Іоанн. ХѴ'ІІІ, 36), потому 
что добровольно шелъ на страданія (Іоанн. XVIII, 11). Апо­
столъ Петръ своимъ поступкомъ доказалъ, что онъ не пони­
маетъ характера искупительнаго служенія Іисуса Христа и 
духа того царства Божія, какое основалъ Онъ на землѣ 2). 
Подобное неі ониманіе обнаружили апостолы Іаковъ и Іоаннъ, 
просившіе у Господа позволенія низвести огонь сь неба на 
селеніе самарянъ, не принявшихъ Его (Лук. IX, 52—54). II 
въ томъ, и въ другомъ случаѣ Спаситель порицаетъ анало­
гичныя дѣйствія. (Лук. IX, 55—56). На основаніи этого и 
мы должны осудить внѣшнія принудительныя средства при 
распространеніи и утвержденіи вѣры Христовой. Мечъ воин- 
ствованія въ церкви Божіей—духовный (Ефес. VI, 17).

Такимъ образомъ, безусловнаго осужденія насильственной 
защиты ближняго въ словахъ Господа, сказанныхъ Петру, 
мы не находимъ, равно какъ и въ другихъ мѣстахъ Св. Пи­
санія.

Если въ извѣстныхъ случаяхъ допустимо употребленіе 
силы въ борьбѣ со зломъ со стороны частныхъ лицъ, то 
тѣмъ болѣе это должно сказать о государственной власти, 
призванной обуздывать зло и утверждать добро (Римл. XIII, 4).

!) При пѳрвосвященнической стражѣ были и римскіе воины 
(Іоан. XV III, 12).

2) Названное сочин. арх. Антонія, с. 315 и Карашевъ А. Отноше­
ніе христіанъ первыхъ трехъ вѣковъ къ военной службѣ. Рязань. 
1906 г., с. 5—6.
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Графъ Толстой не признаетъ за государственною властію 
права защищать гражданъ отъ злыхъ людей, такъ какъ и 
самую власть считаетъ зломъ 1). Ясное мѣсто изъ евангелія 
Матѳея „Воздавайте Кесарева Кесарю, а Божіе Богу" 
(Мѳ. XXII, 21), т. е. воздавайте каждому свое,—раздѣляющее 
сферу политическихъ отношеній (государство) и религіозныхъ 
(церковь Божію),—онъ изъясняетъ по-своему, грубо извра­
щая смыслъ текста. Толстой говоритъ: „Отдать назадъ Кеса­
рю то, что его, значитъ раздѣлиться съ нимъ, не имѣть съ 
нимъ сношеній, не брать отъ него ничего. Отдать же Богу 
Божье—значитъ отдать Богу разумѣніе, которое Онъ далъ 
человѣку".2) Мы видимъ, что здѣсь Толстой глаголъ 
употребленный притомъ же въ двухъ предложеніяхъ, соеди­
ненныхъ союзомъ *®і. а не или вопреки здравому
смыслу, понимаетъ въ двухъ противоположныхъ значеніяхъ. 
Чтобы быть послѣдовательнымъ въ своемъ толкованіи, Тол­
стому слѣдовало бы сказать: Раздѣляйтесь съ Богомъ, не 
имѣйте съ Нимъ сношеній (дикая мысль!) 3).

По ученію апостоловъ Павла и Петра государственная 
власть (даже и нехристіанская) отъ Бога. Представители ея— 
это слуги Божіи, поставленные для утвержденія добра и 
сдерживанія зла: оніі „не напрасно мечъ носятъ1*, а для на­
казанія злодѣевъ (Рим. XIII, 1—7 и 1 Петр. II, 13—14, 17).

Въ жизни государства на ряду съ административною 
властію имѣетъ важное значеніе судебная власть, осуще­
ствляющая правосудіе. Толстой считаетъ зломъ „людское 
правосудіе**. *) По его мнѣнію ліЪди не имѣютъ права судить

1) Л. Толстой. Соединеніе, переводъ и изслѣдованіе 4-хъ еванге­
лій. т. III , азд. „Посредникъ4*, Москва, 1008 г., с. 28—29.

2) Толстой, указанн. сочин., с. 31.
3) *Ато8ѵ$о>|аі в ъ  н о в о з а в ѣ т н ы х ъ  к н и г а х ъ  з н а ч и т ъ  б о л ь ш е ю  ч а с т ію  

о т д а в а т ь  т о  что  д о л ж н о , и с п о л н я т ь , а  и н о гд а  о т д а в а т ь  н а з а д ъ , д а в а т ь
взаимно, продавать. См. “ “ Т О ®
Еозтрятіябоо, ат)ТрсжоХітоо Лзоѵтот:оЛ2Ц)са. ’Кѵ Алв&ѵореіг, 1910 г., с. 90—91. 
Но названный глаголъ нигдѣ не употребляется въ смыслѣ раздѣлять­
ся, не имѣть сношеній.

4̂ Толстой, указанное сочин., женевское издан., т. 1, с. —>о.
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себѣ подобныхъ. Для доказательства этого Толстой ссылает­
ся на Мѳ. VII, 1—5 и Лук. VI, 37. Смыслъ этого мѣста, 
будто бы. такой: „Не судите судами (разумѣется внѣшне — 
государственный судъ), не приговаривайте къ наказаніямъ" *). 
Основаніе для такого толкованія Толстой видитъ въ значеніи 
СЛОВЪ *ріѵа> и хата$іхі:<0, уПОТрвблеіІНЫ ХЪ ВЪ ПОДЛИННИКѢ. Эти 
слова въ соединеніи йо Толстому означаютъ т олько прису­
ждать, приговаривать къ наказанію по суду 2).

Такъ какъ центръ тяжести толкованія даннаго мѣста у 
Толстого утверждается |на филологическихъ данныхъ, то не­
обходимо намъ сдѣлать экскурсію въ область филологіи.

Прежде всего нужно замѣтить, что Толстой въ своихъ 
толкованіяхъ неправильно опирается на то значеніе словъ, 
какое принято т олько у классическихъ писателей. Поэтому 
Толстой произвольно отрицаетъ значеніе новозавѣтныхъ 
СЛОВЪ, напр, етеіреіѵ^-воздвигать (классич. будить), ет,иеІоѵ— 
знаменіе—чудо (классич. признакъ, доказательство). Онъ не 
хочетъ признать, что на языкѣ новозавѣтныхъ писателей 
эти слова могли имѣть и другое значеніе. 8іа*ехтос“, на
которомъ говорили и писали во времена Іисуса Христа и 
апостоловъ, не есть искаженный аттическій діалектъ, но 
представляетъ изъ себя народный языкъ (что доказано па­
пирусными документами, найденными въ Египтѣ), который у 
священныхъ писателей болѣе или менѣе приближается къ 
аттическому.

Глаголъ *р?'ѵеіѵ въ языкѣ новозавѣтныхъ писателей имѣ­
етъ значеніе судить въ приложеніи ’къ Богу (Іак. V, 9; 
Іоанн. XVI, 11; 2 Ѳесс. II, 12; Откр. XVI, 5 и XX, 12—13; 
Іак. II, 12; 1 Кор. V, 13; Іоанн. III, 18, V, 22; I ІІетр. 1, 17; 
Евр. XIII, 4; Откр. XIX, 2, 11; Дѣян. XVII, 31; Рим. II, 10; 
III, 0—7; 2 Тим. IV, 1; 1 Петр. IV, 5; Откр. XI, 18; VI, 10; 
XVIII, 8). Въ приложеніи къ человѣку *р̂ зіѵ значитъ: 1) нро- 1

1) Тамъ же, с. 239. 
:>) Тамъ же.
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изводить судъ (внѣшне-государственный), при чемъ этимъ 
словомъ обозначается судъ вообще (Дѣян. X X V ,  9—10. 20; 
X X I V ,  21, 0; X X I I I ,  3, 6; Іоанн. V I I ,  51; X V I I I ,  31), а иногда 
только результатъ его, т. е. постановленіе приговора (Дѣян.
XIII, 27); 2) производить судъ не въ юридическомъ, а въ 
этическомъ смыслѣ, т. е. обсуждать поступки кого-нибудь; 
при чемъ здѣсь въ понятіи сужденія заключается и про­
цессъ, и вмѣстѣ результатъ его (1 Кор. IV, 5: V. 12; VI. 2, 
X, 29; Іоанн. VII. 24; Рим. XIV, 4. 10. 13; Іак. IV, 11 — 12; 
Мѳ. VII, 1 —2), или только одинъ результатъ обсужденія, т. е. 
обвиненіе и осужденіе (Рим. II, 27; XIV, 3, 4, 10, 22; Кол. 
II, 16) и 3) *р̂ 5іѵ переводится въ смыслѣ разсуждать, раз­
личать (Лук. XII, 57; Іоанн. VIII, 15: Рим. XIV, 5). Для болѣе 
точнаго опредѣленія результатовъ (суда Божьяго (2 ІІетр.
II. 6; Рим. II. 12; VIII. 3; Откр. XIX, 2; Мѳ. XXVII, 3; 
Мѳ. XII. 37—/атаоіха>), внѣшне-государственнаго (Мр. X, 33; 
Мѳ. XX, 18; Іоанн. VIII, 10; Іак. V. 6—*ата8іхвС«>) и нравствен­
наго (Евр. XI, 7: Мѳ. XII, 41—42: Лук. XI. 31—32; Рим.
X IV ,  23: Мѳ. XII. 7—/лтао-уД» употребляются глаголы хя'ахріѵш, 
хятао'Х2> п ОДИНЪ разъ хата-рршаха» (1 [оаНН. III, 20—21). ») 
При этомъ должно замѣтить, что *р{ѵеіѵ въ соединеніи къ 
хатяхоіѵеіѵ, какъ и хатяЗіхлСеіѵ ВЪ разбираемомъ Мѣстѣ V ЛуКИ,
обозначаетъ уже только процессъ суда какого бы то ни бы­
ло, а послѣдніе глаголы указываютъ, на его результатъ 
(обвиненіе, осужденіе). Ср. «Рим. II, 1 и 1 Кор. XI, 32.

Воспользуемся этими данными филологіи для ітолкованія 
разбираемаго мѣста.

Изъ приведенныхъ примѣровъ мы видима», что уР1ѵеіѵ и 
х*та8іх«;еіѵ употребляются не только тогда, когда идетъ ірѣчь 
о судѣ Божьемъ, внѣшне-государственномъ, но также и въ 
смыслѣ нравственнаго осужденія и обличенія кого-ли бо .

!) Для обозначенія суда юридическаго и нравственнаго иногда 
употребляется гл. зѵосхріѵеіѵ (Дѣян. XII, 15; XXVIII, 18; 1 Кор. IV, 3; 
XIV, 24), который собственно значитъ разбирать, разслѣдовать (Ср. 
Лук. X X III, 14).
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П р авд а , п о сл ѣ д н ій  г л а г о л ъ  к ак ъ  вообще у п о тр еб л яется  рѣ дко  
(Мѳ. X II . 37 и !ак. V', 6), т а к ъ  и д л я  этой ц ѣ л и  став и тся  р ѣ ­
же (Л у к . VI. 37 и Мѳ. X II, 7), н е в а н ге л и с тъ  Л у к а , кромѣ 
р азб и р аем аго  м ѣста, его  не у п о тр еб л яетъ . Но зато  онъ  въ 
ан ал о ги ч н о м ъ  с л у ч а ѣ , к о гд а  и д е тъ  р ѣ ч ь  о н равствен н ом ъ  с у ­
д ѣ , с та в и тъ  (Л у к . X I. 3 1 — 32), однородны й съ
хатабіхаСеіѵ •).

П о слѣ  с к азан н аго  ясно , что одн и  только  д ан н ы я  ф илоло­
гіи  не м о гу тъ  и м ѣ ть  рѣш аю щ аго зн ач ен ія  п р и  и зъ ясн ен іи  
Мѳ. V II , 1 — 2 и Л у к . VI, 37. Н уж но обрати ться  к ъ  самому 
тексту  нагорной  п роп овѣ ди  в ъ  св язи  с ъ  контекстом ъ . Е сли  
бы Г осп одь Іи с у с ъ  Х ри стосъ  х о тѣ л ъ  зап р ети ть  д л я  С воихъ  
п о сл ѣ д о вател ей  внѣш ній , го су д ар ствен н ы й  с у д ъ , то, п р ед л а ­
г а я  н аставл ен іе  всем у н ар о д у , а  не одним ъ только  им ѣю щ им ъ 
п раво  су д и ть , непрем ѣнно с к а з а л ъ  бы: Не су д и те  ( й  *Р'ѵе' 8) 
и не су д и тесь  ( и  *ріѵ*оОе). Св. Л у к а , н ап и савш ій  ев ан гел іе  по 
п реи м ущ еству  д л я  х р и ст іан ъ  и з ъ  я зы ч н и к о въ , которы е не 
и м ѣ ли  св о и х ъ  х р и ст іан ск и х ъ  су д ей , непрем ѣнно с д ѣ л а л ъ  бы 
п оясн ен іе  в ъ  этом ъ  см ы слѣ . Т олстовск ій  переводъ : „Не с у ­
ди те , чтобы  не .су д и ть ся"  2) н еп о н ятен ъ . С ам ъ  Т олстой  въ 
д р у го м ъ  м ѣ стѣ  за м ѣ н я е т ъ  его  словам и , близким и кт. е в а н ге л ь ­
ском у тексту : „Не су д и те , т а к ъ  ч то  и  суди м ы  не будете" 3) 
и о б ъ я с н я е тъ  так ъ : „Е сл и  вы будете су д и ть , и в а с ъ  б у д у тъ  
суди ть*  4). Но м огли  ли  гр аж д ан ск іе  су д ь и  п од ум ать , что  тѣ , 
кого они с у д я т ъ , взаимно и х ъ  б у д у т ъ  суд и ть?  П о л у ч ается  
н ел ѣ п о сть , если  в и д ѣ т ь  в ъ  разби раем ом ъ  м ѣ стѣ  у к а за н іе  на 
ю ридическій  с у д ъ . Н аоборотъ, н ѣ т ъ  н ичего  естествен н ѣ е и 
сообразнѣе с ъ  д у х о м ъ  Х ри стова у ч ен ія  поним ать рл хРіѵа"г 
у  ев ан гел . М атѳея и м  хатагіхаСете у  Л у к и  в ъ  см ы слѣ  н р ав ­
ствен н аго  с у д а  и осуж ден ія .

•) Въ ноногречесйЪмъ языкѣ хатайіха'еіѵ переводится чрезъ хата- 
хріѵе-.ѵ. См. указали, греческій лексиконъ Новаго завѣта леонтонольск. 
митрои. Софронія Евстратіадп, с. 408. Наоборотъ, хатахріѵеіѵ Евангелія 
замѣняется хатабіхаСеіѵ. См. новогречеек. еванг. Іоанн. V III, 10— 11.

2) Толстой, указали, соч. т. I, с. 225.
3) Тамъ же, с. 233.

4) Тамъ же, с, 236.



В ъ нагорной  п роповѣ ди  Г осп одь Іи су с ъ  Х ристосъ  и м ѣ ­
е тъ  въ  в и д у  ф ар и сеевъ , а  з а т ѣ м ъ  и в с ѣ х ъ  д р у г и х ъ  лю дей, 
им ѣю щ ихъ т ѣ  ж е пороки. Г орды е своею  мнимою праведностію , 
ф арисеи  п р ези р ал и  д р у г и х ъ  (Л ук . X V III, 9 — 12), з а м ѣ ч а л и  
у н и х ъ  д аж е м алѣйш іе н ед о статки  (Мѳ. V II, 3 — 5), излині- 
н е-сгрого . б езъ  м илости  с у д и л и  и х ъ , а  себя во всем ъ  о п р а ­
вд ы вал и  (Л ук. VI, 37; Мѳ. Х И , 1 — 7; IX, 1 1 — 13) С удя  д р у ­
ги х ъ , но ап остолу , они  себя о су ж д ал и  (Рим . II, 1— 3), по­
тому что д ѣ л а л и  то же сам ое, д аж е худш ее (Ор. Мѳ. гл . 
XXIII). П рези раем ы й  ф ари сеям и  н ар о д ъ  п л а т и л ъ  тѣ м ъ  ж е сво ­
им ъ п р и стр астн ы м ъ  с у д ь я м ъ  (ср. Мѳ. VII, 2), что п одтвер­
ж д ается  и  сви д ѣ тел ьство м ъ  Т а л м у д а  ')•

Отсюда мы видимъ, что въ разбираемыхъ словахъ на- 
горной проповѣди Господь запрещаетъ важный человѣческій 
норокъ, именно отсутствіе смиренія, проявляющееся въ жела­
ніи осуждать и исправлять другихъ. При такомъ настроеніи 
человѣкъ не только не можетъ исправлять другихъ, но и самъ 
не можетъ искренно раскаяться. Поэтому-то въ Великій постъ— 
время покаянія—мы взываемъ къ Богу словами чудной мо­
литвы преподоби. Ефрема Сирина, умилившей великаго поэта 
Пушкина: „Ей, Господи Царю, даруй ми зрѣти моя прегрѣ­
шенія, и не осуждати брата моего". Но само собой понятно, 
что указанными словами нагорной проповѣди не исключается 
право судить и исправлять проступки ближнихъ для тѣхъ, 
кто къ этому призванъ.

Если Іисусъ Христосъ не порицалъ юридическій судъ въ 
нагорной проповѣди, то не сдѣлалъ этого и въ другихъ 
мѣстахъ Евангелія. А это было бы естественно съ Его сто­
роны, если бы Онъ признавалъ исполненіе обязанностей пра­
восудія несовмѣстимымъ съ христіанствомъ.

По сл о вам ъ  Г осп од а  мы долж ны  скорѣ й  п р и м и р и ться  с ъ  
обиж енны м ъ братом ъ, чтобы он ъ  не обрати лся  к ъ  с у д ь ѣ , п ри  
ч ем ъ  право  с у д и ть  не о тв ер гается  (Мѳ. V, 24 — 25). Н а просьбу

і) Богословскій вѣстникъ, 1899 г., т. 2, с. 26.
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одного ч ел о в ѣ к а  и з ъ  н арод а  р а зд ѣ л и ть  н асл ѣ д ств о  меж ду 
б р атьям и  Г осп одь  о твѣ ч аетъ : „Кто п о став и л ъ  меня су д и ть  
(гот^ае оіхосотг̂ ѵ) ИЛИ ДѢЛИТЬ ваСЪ“ (Л ук. X II, 13— 14). И ЗДѢСЬ 
не о тр и ц ается  п раво  д л я  законно п о ставлен н ы х ъ  су д ей  р ѣ ­
ш ать тяж бы . Мы зн аем ъ , что  Іи с у с ъ  Х ристосъ  на д о п р о сѣ  у 
П и л ата  п р и зн а л ъ  з а  ним ъ, к а к ъ  п р ед стави тел ем ъ  рим скаго  
и м п ератора , п раво  верховн аго  с у д а  н а д ъ  іудеям и  (Іоаин . XIX,
1 0 — 11) '). Н акон ец ъ , св. ап о сто л ъ  П ав ел ъ , вѣ рн ы й  и столко­
в ател ь  ев ан гел ь ск аго  у ч ен ія , не за п р ещ ае тъ  вовсе с у д и ть с я , 
а только  у п р е к а е тъ  к о р и н ѳ ски х ъ  х р и ст іан ъ  з а  то, что  они с ъ  
ж итейским и  тяж бам и  обращ али сь  к ъ  язы ч ески м ъ , а  не к ъ  х р и ­
ст іан ск и м ъ  с у д ь я м ъ ( 1 Кор. VI, 1 — 5). При этом ъ  ап о сто л ъ  
у к а зы в а е т ъ  и д е а л ъ  х р и ст іан ск аго  соверш енства , но которому 
лучше т е р п ѣ т ь  и братски  прощ ать обиды* не д оводя  д ѣ л о  до 
с у д а  (1 Кор. VI, 6 — 8, ср. Мѳ. V, 40).

П овидим ом у, ев ан гел ьск ій  р а зс к а з ъ  о ж енщ инѣ, взятой  
в ъ  прелю бодѣяніи  (Іоан . V III . 3 — 11), с в и д ѣ те л ь с тв у е тъ  о том ъ, 
что  лю ди не им ѣю тъ п р ава  с у д и ть  внѣш ним ъ су д о м ъ  себѣ 
подобны хъ.

Д ѣ й ств и тел ьн о , ф арисеи  п р ед л агаю тъ  Іи су с у  Х ристу 
р азр ѣ ш и ть  недоум ѣ н ны й  воп росъ , когда М оисей н а з н а ч а л ъ  з а  
п р есту п л ен іе  уголовную  кар у , которую  рим скіе законы  о твер гали . 
З д ѣ с ь , очевидно , и м ѣ ется  в ъ  ви д у  д ѣ в и ц а /о б р у ч е н н а я  м уж у, 
в п ав ш ая  в ъ  п релю бодѣ ян іе  добровольно. З а к о н ъ  М оисеевъ  въ  
этом ъ  с л у ч а ѣ  о п р ед ѣ л и л ъ  см ерть  ч р е зъ  побіеніе кам ням и  
(В тор. XXII, 2 3 — 24). Вообще же р о д ъ  см ерти  въ  н ак азан іе  
з а  прелю бодѣян іе точн о  не у к а зы в а л с я  въ  зак о н ѣ  (Леів.ХХ, 10). 
С уровы я кары  з а  прелю бодѣ ян іе  в ы зы в ал и сь  необходимостію : 
зак о н о д ател ь  х о тѣ л ъ  у д ер ж ать  и збранны й  н ар о д ъ , склон н ы й  
к ъ  подраж анію , о тъ  того р а зв р а т а , какой  го сп о д ство вал ъ  у 
я зы ч н и к о в ъ  (Л ев. XX, 10— 24).

1) Графъ Толстой извращаетъ смыслъ ст. 11, передавая его такъ: 
„Отвѣчалъ Іисусъ: не имѣешь никакой власти надо Мной, если ты не 
наученъ отъ Богаи. Названное сочинен., т. 3, с. 217. Въ греческомъ 
текстѣ вторая половина ст. 11 налагается такъ: гі ит, г,ѵ аоі бгооизѵоѵ 
аѵшОгѵ.
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Мы зн аем ъ , что Г о сп о д ь  въ  С вои хъ  б е с ѣ д а х ъ  н и гд ѣ  не 
к а с а л с я  вопросовъ  п о л и ти ч еск и х ъ , и ли  ю ри ди чески хъ . По 
дан н ы й  воп росъ  о н а к а за н іи  з а  прелю бодѣян іе О нъ с ч и т а л ъ  
вопросом ъ н р авствен н аго  п о р яд к а , г д ѣ  п ри м ѣ н яю тся  д у х о вн ы я  
ср ед ств а  и сп р ав л ен ія  пороковъ. „С ы нъ  ч е л о в ѣ ч е с к ій " , неодно­
кратно  го во р и л ъ  Іи с у с ъ  Х ристосъ , „п р и ш ел ъ  не й огу б л ять  
душ и  ч ел о в ѣ ч еск ія , а  с п а с а т ь " . (Іо ан н . III , 17; XII, 47; Мѳ. 
X V III, 11; Л у к . IX, 56; V II, 48). В ъ  разсм атри ваем ом ъ  с л у ч а ѣ , 
к а к ъ  и въ  д р у г и х ъ  п одобн ы хъ , Г осп одь о т д ѣ л я е т ъ  о тъ  зак о н а  
М оисеева его  н ац іо н ал ьн о -го су д ар ствен н у ю  оболочку и возво ­
д и т ъ  его  к ъ  и д еал ьн ы м ъ  требован іям ъ . В сяк ій  ч ел о в ѣ к ъ  не 
д о л ж ен ъ  п релю бодѣ йствовать  (И сх . XX, 14), о х р ан я я  и  сер ­
дечн ую  чи стоту  (Мѳ. V, 28); но при возм ож ны хъ п а д е н ія х ъ  
н у ж н а  не внѣшняя к а зн ь  з а  п р оступ окъ , а  нравственныя м ѣры  
в о зд ѣ й ств ія , об условли ваем ы я р аск аян іем ъ  со грѣ ш и вш аго  и 
рѣш им остію  его  и сп р ав и ться  (Іоанн . V III, 11). П оэтом у-то С ерд­
ц ев ѣ д ец ъ  Г осп одь не о с у д и л ъ  ж енщ ину, взятую  въ  прелю бо­
д ѣ ян іи , ви д я  в ъ  ней и скрен н ее ж елан іе  п о к аяться  и не г р ѣ ­
ш ить болѣе. А ф ар и сеи , сам и  виновны е въ  г р ѣ х ѣ  прелю бо­
д ѣ ян ія  (Іоанн . V III, 9), не и м ѣ ли  н р авствен н аго  п р ава  о с у ­
ж д ать  гр ѣ ш н и ц у  (Ср. Мѳ. VII, 5).

________  Л  Н - в ъ •

Високосный годъ и день памяти преподобнаго 
Кассіана Римлянина въ народныхъ повѣріяхъ.

Въ п р и н ято м ъ  нам и врем ясчи слен іи  високосны м ъ годом ъ  
назы  в ается  каж ды й  четверты й  в ъ  ію слѣ д о вател ьн о м ъ  р яд у  
год овъ , которы й и м ѣ етъ  вм ѣсто о б ы чн ы хъ  365 дн ей  366, 
при чем ъ и злиш н ій  д ен ь  п а д а е т ъ  н а  ф евраль  м ѣ ся ц ъ , з а ­
клю чаю щ ій в ъ  високосном ъ го д у  29 дн ей . Л и ш н ій  од и н ъ  
д ен ь  в ъ  каж дом ъ четвертом ъ  го д у  п о л у ч а е тс я  о тъ  слож ен ія  
р азн о стей  з а  четы ре го д а  м еж ду, т а к ъ  н азы ваем ы м ъ , т р о п и ­
ч ески м ъ  и ли  небесны м ъ годом ъ и гр аж д ан ск и м ъ . Т р о п и ч е­
скій  го д ъ , соотвѣтствую щ ій  обращ енію  зем ли  в о к р у гъ  солн ц а,
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сод ерж и тъ  въ  себѣ , к ак ъ  и звѣ стн о , Зв5  дн ей , 5 ч асо в ъ , 
48 м и н у тъ  и  51 сек у н д у . Т акой  именно д л и н ы  д олж ен ъ  
бы ть собственно каж ды й  го д ъ . Но при так о м ъ  с ч е тѣ  воз­
никло бы больш ое п р ак ти ч еск о е  неудобство: новый го д ъ  
п риш лось бы н ач и н а ть  не с ъ  н ач ал о м ъ  су то к ъ , а  в ъ  р а з ­
л и ч н ы я  ч асти  и х ъ . В о*и збѣ ж ан іе  такого  н еудобства  и  при- 
н ято  с ч и т а т ь  тр и  п о сл ѣ д о в ател ь н ы х ъ  го д а  но 365 дней , а  
весь  об р азо вавш ій ся  остатокъ,- которы й за  четы ре го д а  со ­
с т а в и т ъ  п очти  су тк и , отн осить на четверты й  го д ъ  и  с ч и та ть  
его  в ъ  366 д н ей . Самое слово високосны й, усвояем ое ч ет ­
вертом у году , п рои схож ден ія  не р усскаго , а  л ати н ск аго . В ъ
буквальн ом ъ  см ы слѣ  оно зн а ч и т ъ  д важ д ы  ш естой и  проис-

«• ’

х о д и тъ  о тъ  л ати н с к и х ъ  сл о в ъ  Ъіззехіив. Т акое  н азван іе  к а ­
ж ды й ч етвер ты й  г о д ъ  п о л у ч и л ъ  оттого, что в ъ  нем ъ, при  
введ ен іи  п р и н я та го  нам и Ю ліан скаго  к ал е н д а р я , полож ено 
было повторять ш естой д ен ь  п р ед ъ  м артовским и кален дам и .

Въ каж д ом ъ  четвертом ъ  го д у , к о гд а  ф евр ал ь  со сто ял ъ  
и зъ  29 д н ей , лиш ній  д ен ь  в с та в л я л с я  ри м лянам и  п ослѣ  
23 ф евр ал я , т а к ъ  что 24 и  25  ф евраля  оди наково  н азы в ал и сь  
-8ехіш> С аіеік іаз М агііз", т. е. ш естой д ен ь  д о м ар то вск и х ъ  
к ал ен д ъ . Т ак и м ъ  образом ъ, у р и м л ян ъ  п о л у ч ал о сь  к а к ъ  бы 
д в а  ш есты х ъ  д н я , отчего  весь  го д ъ  принято  бы ло н азвать  
„Ъ іззехііііз4, о тъ  какого  сл о в а  ч ер езъ  и скаж ен іе  произош ло 
ру сско е  слово, „ви со к о съ * . ')

Т аково происхож деніе и зн ач ен іе  го д а  високоснаго . К акъ  
ви д и м ъ , ничего  стр аш н аго  и у ж асн аго  в ъ  своем ъ  п рои схо­
ж ден іи  и зн ач ен іи  этотъ  го д ъ  не и м ѣ етъ . Не то  мы ви ди м ъ  
в ъ  ж изни , не то у слы ш и м ъ  о тъ  н арод а, к о гд а  п ри слуш аем ся  
к ъ  его  говору , за гл я н е м ъ  в ъ  его  д у ш у , р а зсп р о си м ъ  о его 
м ы сл ях ъ  и д у м а х ъ . К акой -то  безотчетны й , необоснованны й 
стр ах ъ ; к ак ая -то  таи н ств ен н ая  боязнь н ап о л н яетъ  сердце 
н аш его  простолю дина п р ед ъ  н асту п л ен іем ъ  ви сокосн аго  го д а

і) См. подробнѣе объ атомъ Врокгаѵзъ и Ефронъ. Энциклопедическій словарь. 
Ііолут. 27, 15—16.



*

%
-  251 -

и сообщаетъ его мыслямъ и чувствамъ довольно мрачное 
направленіе. Прислушайтесь къ разговору нашего народа 
предъ наступленіемъ високоса, и вы услышите сплошь и 
рядомъ: „тяжелый годъ идетъ, тяжелый на людей и скотину; 
всякія бѣдствія приключаются въ  этотъ годъ; и скотъ па­
даетъ, и дерево засыхаетъ, и повальныя болѣзни появляются 
и всякаго рода раздоры заводятся".

Въ чемъ же, спрашивается, корень, причина такого не­
справедливаго предубѣжденія, въ чемъ его разумное осно­
ваніе? Вѣдь само собою понятно, что указанное предубѣ­
жденіе не только не можетъ имѣть основаній въ Откровен­
номъ ученіи, по которому времена и лѣта находятся един­
ственно во власти Божіей и весь міръ зависитъ отъ Пего, 
но, наоборотъ, стоитъ въ прямомъ противорѣчіи съ этимъ 
ученіемъ. Не говорятъ въ пользу такого предубѣжденія 
исторія и опытъ. Они намъ свидѣтельствуютъ, что и висо­
косные годы бывали счастливыми въ относительномъ смыслѣ 
и что простые часто являлись неблагополучными и несча­
стливыми. Откуда же послѣ того такая устойчивость народ­
наго вѣрованія? Чѣмъ объясняется, далѣе, его общераспро­
страненность? Оно, вѣдь, присуще не только простымъ кре­
стьянамъ, но часто и интеллигентамъ, нех только намъ рус­
скимъ, но всѣмъ западнымъ народамъ.

Разбираться въ тайникахъ народной жизни—народныхъ 
вѣрованіяхъ, воззрѣніяхъ, обычаяхъ, чрезвычайно трудно. 
Многое въ этой области возникло подъ вліяніемъ случай­
ныхъ причинъ, но многое коренится въ событіяхъ и пере­
живаніяхъ еще доисторическаго прошлаго народовъ. При 
отсутствіи точныхъ и твердо обоснованныхъ данныхъ, трудно 
отвѣтить положительно и прямо и на поставленный вопросъ; 
его можно рѣшить лишь съ предположительною вѣроят­
ностью, на счетъ его можно дѣлать лишь однѣ догадки.

Прежде всего должна быть отмѣчена суевѣрная боязнь 
нашего народа въ отношеніи всѣхъ тѣхъ явленій физиче­
скаго міра и, въ частности, астрономическаго, которыя выхо-

/
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дятъ  изъ ряда обыкновеннаго, нарушаютъ обычный порядокъ, 
или совершаются внѣ его. Таковъ страхъ предъ кометами, 
затменіями солнца и луны. Таково же отчасти могло быть 
суевѣрно боязливое отношеніе къ году, который числомъ 
дней выдѣлялся въ ряду остальныхъ и какъ бы нарушалъ 
.собою обычную норму.

Но возможно и другое объясненіе, болѣе отвѣчающее 
живучести и распространенности суевѣрныхъ представленій 
о* високосномъ годѣ. Его надо искать въ прошлыхъ языче­
скихъ вѣрованіяхъ и воззрѣніяхъ человѣчества и, прежде 
всего,—того народа, на языкѣ котораго получилъ свое наиме­
нованіе и самый високосный годъ и съ культурой котораго 
незримыми нитями связана вся вообще европейская культура.

Римляне, какъ и вообще всѣ* языческіе народы, насе­
лили весь міръ какъ надземный, такъ и подземный, безчислен­
нымъ множествомъ добрыхъ и злыхъ божествъ, которымъ слѣпо, 
рабски служили, поставляя каждый шагъ своей дѣятельности въ 
п о л н у ю  зависимость отъ -нихъ. На этомъ они не остановились; 
ими введены были въ крупъ боговъ, обоготворены и души умер­
шихъ предковъ (піапез), которыя, но ихъ вѣрованіямъ, обитая 
въ предѣлахъ подземнаго царства, также не безучастны къ 
судьбѣ живыхъ. По, вѣрованію римлянъ, были даже такіе 
дни въ году, когда души умершихъ выходили изъ мѣста 
своего обитанія, являлись на землю и витали здѣсь, при­
чиняя людямъ добро или зло. Такіе дни назывались у  рим­
лянъ черными. Въ эти дни нельзя было предпринимать ни­
какихъ важныхъ дѣлъ. Д ля умилостивленія душъ умершихъ, 
располагающихъ всѣми средствами, чтобы повредить живымъ, 
практическіе римляне учредили цѣлый рядъ служеній, 
жертвоприношеній и особенныхъ празднествъ. Самое продол­
жительное празднество учреждено было въ послѣднемъ го­
дичномъ мѣсяцѣ февралѣ (годъ начинался съ марта) и но­
сило названіе (Ііез раіегпаіез. Оно продолжалось цѣлыхъ де­
вять дней, начиная съ февральскихъ идъ (13 февраля) и за­
канчиваясь 21 числомъ. 21 число, за.мыкая собою рядъ „ро­



д и те л ь с к и х ъ  дн ей * , н азы в ал о сь  Е ега ііа  и  с ч и т а л о с ь  г о с у д а р ­
ствен н ы м ъ  п раздн и ком ъ . Во в сѣ  эти  д н и  приносили  у м ер ­
ш им ъ п р е д к а м ъ — и ск у п и те л ь н ы я , о ч и сти тел ьн ы я  и ум и лости ­
ви тел ьн ы я  ж ертвы , в о зл и в ал и  н а  м огилы  воду , вино, теп лое 
молоко, м ед ъ , м асло , кровь  ж ер твен н ы х ъ  ж и вотн ы хъ , з а к а ­
л я л и  ж и вотн ы хъ  черной  м асти , у к р аш ал и  м огильны е п ам ят­
ники вѣ н кам и , ц в ѣ там и , за ж и га л и  свѣ ти л ьн и к и . В ъ этом ъ 
же м ѣ сяц ѣ  со верш ался  у р и м л ян ъ , т а к ъ  н азы ваем ы й , об ряд ъ  
очи щ ен ія  д л я  прим ирен ія  боговъ  с ъ  н арод ом ъ , которы й п ри ­
хо д и лся  н а  п р азд н и к ъ  Л ю п еркал ій  15 ф евраля .

Ф ев р ал ь  м ѣ с я ц ъ  у д р е в н и х ъ  р и м л ян ъ  б ы л ъ , так и м ъ  об­
разом ъ , м ѣ сяц ем ъ  но п р еи м у щ еству  ж ертвенн ы м ъ, и  п рино­
сим ы я т о г д а  ж ертвы  носили  у м и л о стви тел ьн ы й , о ч и сти тел ь ­
ный х ар ак тер ъ , отчего  произош ло и сам ое н азв ан іе  м ѣ сяц а  
ф е в р а л ь — о тъ  іеЬгиаге. что зн а ч и т ъ  о ч и щ ать  о тъ  гр ѣ х о въ , 
у м и л о сти вл ять . Это, к а к ъ  ви д и м ъ , скорѣ е б ы л ъ  м ѣ сяц ъ  
т р а у р а , ч ѣ м ъ  радости . П еч аль , сѣ то ван іе  и  слѣ п ой , рабскій 
с т р а х ъ  п р ед ъ  м рачны м и  бож ествам и и тѣ н ям и  подзем наго  
ц ар ств а , несом нѣнно, со п у тство вал и  р и м л ян ам ъ  при совер­
ш еніи ими о ч и сти тел ьн ы х ъ  и у м и л о стви тел ьн ы х ъ  ж ертвоп ри ­
нош еній. Н а этом ъ  осн ован іи  ф евраль , к а к ъ  посвящ енны й 
п одзем ны м ъ м р ач н ы м ъ  бож ествам ъ , с ч и т а л с я  у  р и м л ян ъ 1 н е­
б л аго п о л у ч н ы м ъ  во всякомъ год у . Н ед аром ъ  онъ  ещ е до  вве­
ден ія  ви сокосн аго  го д а  и м ѣ л ъ  28 дн ей , четн ое ч и сло , в ъ  то 
врем я к а к ъ  рим ляне благоп р іятн ы м и  в ъ  своей  ж изни  сч и та л и  
только  н ечетны я ч и сл а  и в ъ  то врем я к а к ъ  в сѣ  д р у г іе  м ѣ ­
сяц ы  и м ѣ ли  нечетное число  дней  (29 и 31). В ъ високосном ъ 
ж е го д у  ф евр ал ь  м огъ  с ч и т а т ь с я  н еб лаго п о л у ч н ы м ъ  въ осо­
бенности, т а к ъ  к а к ъ  в ъ  високосном ъ го д у  ри м ляни н у  п ри хо­
д и л о сь  п ер еж и вать  в ъ  этом ъ  н есч астн ом ъ  м ѣ сяц ѣ  ещ е од и н ъ  
лиш ній  д ен ь . С ъ  теч ен іем ъ  врем ени л егк о  могло ста ть с я , 
что  в з г л я д ъ  н а  ф евраль , к ак ъ  н а  н еб лаго п о л у ч н ы й  в ъ  го д у , 
с ъ  м ѣ с я ц а  бы лъ  п ер ен есен ъ  на сам ы й го д ъ  и естествен н ѣ е 
всего  на го д ъ  високосны й, в ъ  котором ъ и сам ы й ф евраль  
м ѣ с я ц ъ  сч и та л с я  особенно н еб лаго п о л у ч н ы м ъ .



П овѣріе »то не могло скоро у н и ч то ж и ть ся  в ъ  римском ъ 
н ар о д ѣ  и с ъ  расп р о стр ан ен іем ъ  с в ѣ т а  Х р и стова  у ч е н ія , 1) а  
о тъ  р и м лян ъ  вм ѣ стѣ  с ъ  и х ъ  ц ивилизац іей^ л егк о  м огло р а с ­
п р остран и ться  и в ъ  д р у г и х ъ  евр о п ей ск и х ъ  с тр а н ах ъ . С вязь  
м н оги хъ  н аш и х ъ  н ар о д н ы х ъ  о б ы ч аевъ  и воззрѣ н ій  с ъ  обы ­
ч аям и  и воззрѣ н іям и  к л ас с и ч ес к и х ъ  н арод овъ  твердо  у с т а ­
новлена многими и зсл ѣ д о вател ям и  н ар о д н аго  я зы к а , л и т е р а ­
ту р ы  и н ародной  бы товой ж изни. Не надобно заб ы в ать , что 
и  слово „ф еральны ГГ, п р и л агав ш ееся  ри м лян ам и  к ъ  м р ач ­
ны м ъ ф евр альски м ъ  п р азд н еств ам ъ  въ  честь  п р ед к о въ , ка- 
ки м ъ -то  образом ъ ѵ ц ѣ л ѣ л о  в ъ  я зы к ѣ  н аш и х ъ  ю ж анъ и  я в ­
л я е т с я  зд ѣ с ь  синоним ом ъ словъ : н еб лаго п о л у ч н ы й , н ес ч а с т ­
ный („ф ер альн ы й  день*).

29-го  ф евраля , к а к ъ  и звѣ стн о , ц ерковь  тв о р и тъ  н ам ять  
преподобнаго  К асс іан а  Р и м лян и н а. О ж изни  и п о д в и га х ъ  
этого  угодн и ка  со х р ан и л о сь  до н асъ  очен ь  м ало свѣ д ѣ н ій . 
Г о д ъ  рож денія  его п о л агаю тъ  въ  п ер іо д ъ  м еж ду 3 5 0 — 360  г.г. 
С обственны м ъ им енем ъ преподобнаго  было Іо ан н ъ , К а с с іа н ъ — 
это прозвищ е.

В ъ  ж изни преподобнаго  н ѣ т ь  н ичего  тако го , ч то  могло 
бы п о д ать  п оводъ  н ароду  к ъ  недобому мнѣнію  о нем ъ. А, 
м еж ду тѣ м ъ , в ъ  у с т а х ъ  наш его п ростонародья  .этотъ у г о д ­
н и к ъ  Б ож ій  ч асто  оскорбительно п оноси тся  н еуваж и тельн ы м и  
им енам и, н ап р ., „ зав и стл и в аго , зл о п ам ятн аго , н ем и лости ваго , 
гр о зн аго , скуп ого* . Т ак и м ъ  ж е он ъ  я в л я е т с я  и  в ъ  н арод н ы хъ  
п оговоркахъ , этом ъ  и сто ч н и к ѣ  и х р ан и тел ѣ  народной м удро­
сти . „К ась ян ъ  на ск о тъ  взглянетъ,- ск о тъ  вали тся ; на дерево , 
дерево с о х н е т ъ 44. — „Зи н уЛ ъ  К а с ь я н ъ  н а  к р естья н ъ . К асьян ъ , 
на что ни  в з г л я н е т ъ — все в я н е т ъ 44. — „ К а с ь я н ъ  н а  н а р о д ъ — 
н ароду  тяж ело ; К а с ь я н ъ  на т р а в у — т р а в а  сохн етъ ; К а с ь я н ъ  
на с к о т ъ —ск о тъ  д о х н етъ * . -) О ф ф иціально к р естьян е , но

») Припомнимъ противодѣйствіе церкви празднеству Ьирегсаііа п 
процессіи съ зажженными свѣтильниками въ Римѣ въ праздникъ 
Срѣтенія Господня.

г) , ,Пословицы русскаго народа**. Вл. Даль. 1904. 'Г. 8-Й, стр. 132.
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сл о вам ъ  н аш и х ъ  этн о гр аф о въ , тр и  р а за  в ъ  го л ъ  п р азд н у ю тъ  
п ам ять  св. К а с с іа н а — тр и  ч етвер га : н а  сем и ц кой , на м а сл я ­
ной и н а  святой , ж ел ая  ч ѣ м ъ -н и б у д ь  у б л аго тво р и ть  „нем и­
л о с т и в а го  и за в и с т л и в а го  св ято го " . *) К ак ъ  бы в ъ  п о д твер ­
ж ден іе  и о п р авд ан іе  своего  столь  н еб лагосклон н аго  в з г л я д а  
на св. К а сс іан а  н ар о д ъ , кром ѣ  того , сл о ж и л ъ  о нем ъ даж е 
ц ѣ лую  л еген д у , въ  которой, кром ѣ им ени святого , н ѣ т ъ  н и ­
чего  общ аго с ъ  ск азан іем ъ  о ж итіи  его . Л е ге н д а  с та р а ет с я  
о б ъ ясн и ть , почем у святи тел ю  Н иколаю  полож<#ю д важ д ы  
п р азд н о в а т ь  в ъ  го д ъ , а препод. К асс іан у  о д и н ъ  р а зъ  в ъ  ч е ­
ты ре года, и н ах о д и т ъ  об ъ ясн ен іе  в ъ  том ъ , что  св. К асс іан ъ  
о тк а за л с я  помочь м уж ику , попавш ем у с ъ  возом ъ д р о в ъ  в ъ  
лѵжѵ, что  с д ѣ л а л ъ  с в яти тел ь  Н и колай , не побоявш ійся за -

| /  V  '

м а р ать  и зъ -за  этого  свое рай ское  п л ать е . -)
О тк у д а  же в зя л о сь  в ъ  н аш ем ъ  простом ъ  н ар о д ѣ  такое 

у н и ч и ж е н іе * п ам яти  преподобнаго  К ассіан а?
В см атр и ваясь  в ъ  т ѣ  н еу важ и тел ьн ы я  и м ен а и недо­

бры я дѣ й ств ія ,, которы я п р іурочи ваю тся  наш им ъ народом ъ 
п реп од . К асс іан у , легко  за м ѣ ти ть  в ъ  н и х ъ  больш ое сх о д ­
ство  с ъ  тѣ м и  чертам и  и д ѣ й ств ія м и , которы м и обыкновенно 
н а д ѣ л я ю т с я  зл ы я  бож ества  у  н ар о д о въ  я зы ч еск и х ъ . Т акое 
сходство  невольно в ы зы в аетъ  п редполож ен іе , не п ерен есъ  
ли  простой н ар о д ъ  на преподобнаго  К а сс іан а  свой ства  и 
к а ч е с т в а  т ѣ х ъ  н ед обры хъ  п о д зем н ы х ъ  бож ествъ , особенному 
служ енію  которы м ъ во врем ена я зы ч еск ія  бы лъ  п освящ ен ъ  
ф евраль  м ѣ ся ц ъ , сч и тав ш ій ся  в ъ  древности  в сегд а  м ѣ ся ­
ц ем ъ  н есчастн ы м ъ . В ѣ д ь  перенесены  же бы ли просты м ъ н а ­
родом ъ черты  П ер у н а  н а  св. пророка И лію , и л и  В олоса на 
св. В л ас ія , Ф лора и Л ав р а ; отчего  же не предполож ить, 
что  то  же сам ое было сд ѣ л ан о  и въ  отнош еніи одного и зъ  
бож ествъ  подзем наго  ц ар ств а , б л аго д ар я  чему в ъ  народ-

Ч Ср. Сахаровъ. , .Сказанія русскаго народа44. СПБ. 1855 г.; А. С. Ермоловъ. , .На­
родная сельско-хозяйственная мудрость въ пословицахъ, поговоркахъ н примѣтахъ. Т. I. 
Народный мѣсяцесловъ44. СПБ. 1901.

а) , .Исторія русской словесности44 Порфирьева. Казань. 1880. Ч. 1, стр. Л59 60.
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номъ представленіи и явился столь непривлекательный об­
разъ преподобнаго Кассіана.

Высказанное предположеніе отчасти подтверждается дру­
гимъ народнымъ довѣріемъ, но которому преподобный Кас- 
сіанъ приставленъ на стражу ада и Господь отпускаетъ 
его на отдыхъ въ четвертый годъ. За его* отсутствіемъ 
сторожатъ адъ 12 апостоловъ* >) Здѣсь преподобный Кас- 
сіанъ помѣщается народомъ прямо въ предѣлахъ подзем­
наго царАва и замѣняетъ собою тѣхъ страшныхъ стражей, 
которыхъ приставляли къ вратамъ ада религіозныя воззрѣ­
нія всѣхъ языческихъ народовъ. Отдавъ въ распоряженіе 
св. Петра ключи рая, народъ, какъ видимъ, не могъ оста­
витъ безъ святого же стража и мрачныя обители ада и прі­
урочилъ это званіе къ имени преподобнаго Кассіана.

Вопросъ сводится, такимъ образомъ, лишь къ тому, по­
чему народная фантазія избрала для этой цѣли имя препо­
добнаго Кассіана, а не кого-нибудь иного.

Вопросъ по существу таковъ, что допускаетъ оп ять- 
таки лишь предположительное рѣшеніе'. Нѣкоторые указы­
ваютъ на римское происхожденіе святого Кассіана и отмѣ­
чаютъ то враждебное отношеніе къ латинянамъ, въ кото­
рое русскіе, въ силу разныхъ обстоятельствъ, вступили сразу 
же но принятіи христіанства изъ Греціи. Но одно римское 
происхожденіе св. Кассіана, конечно, всего не можетъ объ­
яснитъ. Рѣшающее значеніе, несомнѣнно, имѣло, во-первыхъ, 
рѣдкое мірское празднованіе святому и, во-вторыхъ, совпа­
деніе его памяти съ днемъ 29 числа. Русскому человѣку, 
привыкшему всегда отличать нарочитые дни своей жизни 
послѣ церковной молитвы иированіемъ и веселіемъ, не мог­
ло, понятно, нравиться рѣдкое мірское празднованіе памяти 
Іоанна Кассіана, церковное же празднованіе, справляемое 
въ простые годы на повечеріи 28 числа, могло бытъ ему 
въ тѣ отдаленныя невѣжественныя времена и совсѣмъ не-

О Калинскій. „Церковно-народный мѣсяцесловъ на Руси". СПБ. 1877, стр. 105.
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извѣстно. Отсюда своего рода недовольство, неудовлетво­
ренность, перенесенныя несправедливо, на память святого. 
Далѣе, 29-е число, какъ лишній день въ февралѣ, разсма­
тривалось во времена еще языческой старины, какъ день но 
преимуществу неблагополучный, дѣлающій весь февраль мѣ­
сяцъ, самъ но себѣ мѣсяцъ недобрый, въ особенности не­
добрымъ и вредоноснымъ. Здѣсь, вѣроятно, корень и осно­
ваніе тѣхъ неуважительныхъ именъ, которыя нашъ простой 
народъ связалъ съ именемъ малоизвѣстнаго ему святого.

------------ Я.

17-ое и 19-ое февраля въ Горковской второклас­
сной школѣ.

17 февраля с. г., какъ извѣстно, сравнялось триста лѣтъ 
со дня смерти святѣйшаго патріарха Гермогена. Церковное 
празднованіе съ ото го дня, но распоряженію Св. Сѵнода, пе­
ренесено на 18-е февраля. Этотъ день для школъ былъ не­
учебнымъ, и всѣ ученики съ учащими молились въ храмахъ 
на заупокойномъ богослуженіи по патріархѣ Гермогенѣ.

Такъ было и въ Горковской второклассной школѣ. Помимо 
церковнаго празднества. Совѣтомъ школы за нѣсколько дней 
до сего празднованія была выработана программа (прилагае­
мая ниже) школьнаго вечера, посвященнаго памяти патр. Гер­
могена и, кромѣ того, воспоминанію дня освобожденія кресть­
янъ отъ крѣпостной зависимости. Вечеръ рѣшено было сдѣ­
лать 19-го февраля.

Ученики-пѣвчіе, узнавъ о предстоящемъ вечерѣ, приня­
лись, подъ руководствомъ ѵчителя-регента, разучатъ при­
сланную изъ Отдѣленія Е. Уч. Совѣта въ школу кантату, 
которая посвящена памяти патр. Гермогена. Эта трудная 
для исполненія вещь, „съ діезами и бемолями1 немало от-
няла времени у пѣвчихъ; но они не жалѣли о немъ и еже­
дневно жертвовали чуть не всѣмъ свободнымъ временемъ.

\



Труды даромъ не пропали: знаменательная кантата была 
разучена. Прочія пьесы, предназначавшіяся для исполненія на 
вечерѣ, какъ-то: „Дорогая вѣсть44 и „На освобожденіе кресть­
янъ44, не представляли такой трудности, такъ какъ разучи­
вались еще въ прошломъ году, когда въ школѣ 19-го февраля 
также было скромное торжество но поводу исполнившагося 
тогда 50-лѣтія со дня освобожденія крестьянъ отъ крѣпостной 
зависимости.

Незамѣтно подошла суббота (18-го феврД Вся школа съ 
утра потянулась въ храмъ. Заупокойная служба по патріархѣ 
Гермогенѣ закончилась великою панихидою, за которою всѣ 
молящіеся стояли съ зажженными свѣчами. На слѣдующій 
день (воскресенье И) февр.) панихида но Государѣ Импера­
торѣ Александрѣ II была совершена предъ 'самою литургіею, 
а послѣ литургіи, съ приличною по сему случаю проповѣдью, 
произнесенною о. Завѣдующимъ школою, былъ отслуженъ бла­
годарственный молебенъ по случаю воспоминаемаго дня осво­
божденія крестьянъ. Дружно пѣли пѣвчіе-ѵченики за всѣми 
службами, не чувствуя усталости, а когда священникъ въ 
концѣ своей проповѣди объявилъ, что ..послѣ вечерни съ 
акаѳистомъ Спасителю сегодня будетъ чтеніе и пѣніе въ 
училищѣ44, какъ-то особенно напрягли свое вниманіе.

Но выходѣ изъ храма учениковъ, слышались среди нихъ 
разговоры про свой „праздникъ44, какъ они называли вечеръ. 
Тотчасъ послѣ обѣда всѣ школьники начали подготовлять 
„занятную* комнату для вечера: подъ руководствомъ учите­
лей, переставили столы, раздѣливъ ими комнату на двѣ по­
ловины—-для школьниковъ и для прочаго народа; принесли 
изъ столовой скамейки; перевѣсили портреты Государей, при 
чемъ портретъ Государя Александра II былъ украшенъ гир­
ляндой изъ бумажныхъ цвѣтовъ; протерли отъ пыли висѣв­
шія по стѣнамъ картины изъ царства животныхъ и птицъ; 
часа за полтора до начала вечера растворили всѣ форточки 
въ комнатѣ, чтобы было какъ можно прохладнѣе, и пр. Про-



грамма литературно-музыкально-вокальнаго вечера была со­
ставлена такая.

I.

1. Чтеніе о патріархѣ Гермогенѣ,—прочт. о. Сергій.
2. Кантата, посвященная памяти святѣйшаго патріарха 

Гермогена,—исп. хоръ подъ унр. П. Н.
3. „Патріархъ Гермогенъ", стихотвореніе,—прочт. Н. Ег.
4. Актовая пѣсня,—сыграютъ на скрипкахъ подъ упр. II. А.

И.

1. Чтеніе объ Императорѣ Александрѣ II,—прочт. о. С.
2. „На освобожденіе крестьянъ",—исп. хоръ.
3. Преображенскій маршъ,—сыгр. на скрипкахъ.
4. „Дорогая вѣсть",—исп. хоръ.
5. Народный гимнъ,—исп. хоръ, сыграютъ на скрипкахъ 

и повторитъ хоръ.
Послѣ вечерни народъ повалилъ въ школу, даже прибѣ­

жали маленькія дѣти, умѣвшія, какъ кажется, только ходить. 
Пришелъ священникъ; всѣ встали и пропѣли „Царю Небес­
ный". О. Завѣдующій началъ читать о патріархѣ Гермогенѣ 
(изъ церковной исторіи гр. М. Толстого); громкое и отчетли­
вое чтеніе, несмотря на его продолжительность, внимательно 
прослушали всѣ собравшіеся; даже малютки сидѣли не ше- 
.велясь. Послѣ чтенія хоръ изъ школьниковъ и учителей 
удачно исполнилъ кантату, а одинъ изъ учителей прочелъ 
стихотвореніе: „Патріархъ Гермогенъ" (Приложеніе къ журналу 
„Народное Образованіе" за декабрь 1911 г.).

Первое отдѣленіе кончалось, въ залѣ становилось жарко, 
но народъ терпѣливо стоялъ, ожидая дальнѣйшаго. Священ­
никъ, переходя ко второму отдѣленію вечера, предложилъ 
всѣмъ присутствующимъ „пережить въ этотъ знаменательный 
день еще нѣсколько свѣтлыхъ минутъ". Онъ прочелъ объ 
освобожденіи крестьянъ, а хоръ воодушевленно пропѣлъ: 
„День встаетъ багрянъ и пышенъ" и „Посмотри, въ избѣ,
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мерцая, свѣтитъ огонекъ", „Скрипачи" же, перемежаясь съ 
пѣніемъ, сыграли: „Актовуюпѣснь", .Преображенскіймаршъ" 
и Народный гимнъ. Пѣніемъ „Боже Царя храни' и троекрат­
нымъ ура закончился школьный вечеръ. Мокрые отъ нота и 
раскраснѣвшіеся, но радостные и, видимо, вполнѣ удовлетво­
ренные всѣмъ слышаннымъ, выходили изъ школы посторонніе, 
а ученики были въ полномъ восторгѣ. Особенно понравилось

I /

всѣмъ пѣніе: „Посмотри, въ избѣ*...
Уч. П. 0.

[ривѣтъ Зимаровскому Обществу Трезвости и
его руководителю.

• Радостныя чувства Вызвало во мнѣ, ваше, отецъ Але­
ксандръ, извѣщеніе объ открытіи у васъ и вами Общества 
Трезвости. Это, воистину, праздникъ не только для вашего 
села и прихода, но и для всей церкви Рязанской. 1 оворю 
безъ преувеличенія. Не сказано ли въ Евангеліи, что на 
небѣ бываетъ среди ангеловъ о единомъ грѣшникѣ кающем­
ся общая радость? А вы, съ Божіей помощью, привлечете 
къ покаянію и не одного, а, быть можетъ, десятки, сотни 
гибнущихъ отъ пагубной страсти. У Бога все возможно: и 
изъ малаго сѣмени Онъ можетъ произрастить многовѣтви­
стое дерево.

Даже болѣе. На школьной скамьѣ намъ внушали, что 
ѵегѣа сіосеиі, а ехетріа ІгаЬипі. И вашъ добрый примѣръ 
можетъ увлечь робкихъ и нерѣшительныхъ собратій. Робость— 
родовая наша черта въ пастырскомъ дѣланіи, отличающая 
насъ между пастырями всѣхъ христіанскихъ исповѣданій. 
Иной изъ насъ въ хозяйственныхъ дѣлахъ предпріимчивъ, 
а въ приходскихъ связанъ рутиной. Вотъ для такихъ ро­
бѣющихъ примѣ,ръ села Зимарова благодѣтеленъ. Ради этого 
и я свой привѣтъ вамъ предаю гласности.

%
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Но въ робости и вы каетесь. Вы пишете: „вижу лица, 
несочувствующія этому дѣлу, относящіяся съ насмѣшкой, 
объясняющія это дѣло желаніемъ съ моей стороны выдви­
нуться предъ начальствомъ. Грустно и тѣмъ болѣе грустно, 
если все это приходится замѣчать отъ своихъ духовныхъ 
собратій

Эти ваши слова имѣютъ прямо общероссійское значе­
ніе: они могли бы быть написаны изъ каждаго города и изъ 
каждаго села, гдѣ горсть людей объединилась бы для свя­
того церковнаго дѣла. Другое дѣло, если бы вы объедини­
лись для азартной карточной игры: вы не встрѣтили бы 
ни насмѣшекъ, ни противодѣйствій.

И не пытайтесь, дорогой собратъ, опровергать подо­
зрѣніе, что вы хотите, „выдвинуться предъ начальствомъ", 
но скажите порицателю:

— Не безосновательно ваше подозрѣніе. Немощной я чело­
вѣкъ. И къ добрымъ дѣламъ у меня часто присоединяется 
тонкая примѣсь лукавыхъ помысловъ. Д а и можетъ ли ка­
кой-либо человѣкъ безъ помощи Д уха [не только сдѣлать, 
но даже помыслить доброе? Кто-то справедливо замѣтилъ, 
что въ каждомъ добромъ дѣлѣ есть нѣчто, нуждающееся 
въ прощеніи. Примѣчая въ себѣ эту немощь, ужели я дол­
женъ отрекаться ото всего, къ чему меня призываетъ и 
христіанская совѣсть, и пастырскій долгъ? Ужели долженъ 
я ограничиться только собираніемъ волны и тука съ сло­
весныхъ овецъ и ничего не дѣлать для оживленія приход­
ской жизни,—этой величайшей задачи пастырства въ наше 
время? Я  и въ проповѣднической дѣятельности примѣчаю 
при успѣхѣ чувство самодовольства и тщеславія. Позво­
лительно ли вслѣдствіе этого прекратить ироповѣданіе,—это 
дѣло, возложенное Спасителемъ, подтвержденное апостолами 
и Соборами? Отвѣчаю на эти вопросы отрицательно, под­
держиваемый . слѣдующимъ святоотеческимъ примѣромъ. 
Одинъ инокъ сказалъ преп. Пимену: „когда я даю кому 
хлѣба или чего другого, то демоны представляютъ мнѣ то
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дѣло нечистымъ, какъ бы человѣкоугодливымъ4*. Пименъ 
возразилъ: „хотя бы изъ человѣкоугодія дѣлалось, а да­
вать должно. Въ одномъ городѣ жили два земледѣльца: 
одинъ сѣялъ и собиралъ съ мякиной, а другой не хотѣлъ 
сѣять и собирать. Въ голодный годъ который изъ нихъ 
будетъ имѣть пропитаніе?44 Братъ отвѣтилъ: „тотъ, кто соби­
ралъ хлѣбъ, хотя бы и нечистый44. Пименъ заключилъ: „такъ 
и мы станемъ сѣять немного добрыхъ дѣлъ, хотя бы и не 
вполнѣ чистыхъ, дабы не умереть съ голода44.

Васъ о. Александръ, ничего не видя, попрекаютъ бла­
говоленіемъ начальства. По развѣ это такое крупное и не­
сомнѣнное зло? Вся сила-то, вѣдь, въ томъ, какими сред­
ствами выдвигаться предъ начальствомъ. Если подхалим­
ствомъ, подарками, просительными письмами, то это—худо, а 
если пастырь обращаетъ на себя вниманіе епископа достой­
нымъ отправленіемъ своей должности, то худо ли это? Не чита­
емъ ли мы у ап. Павла: „достойно начальствующимъ пре­
свитеромъ должно оказывать сугубую честь, особенно тѣмъ, 
которые трудятся въ словѣ и ученіи"? (I Тим. 5,17).

Когда сторонники рутины и бездѣлья увидятъ успѣхъ 
вашего дѣла, тогда порицанія ихъ уменьшатся, но не со­
всѣмъ прекратятся. Не ждите этого! Безъ хулы и нападокъ 
и противодѣйствія не возможно ни одно доброе обществен­
ное дѣло. Терпѣть, любовью покрывать эту вражду—со сто­
роны Зимаровскихъ трезвенниковъ будетъ жертва чистая 
и богоугодная. Вѣдь, и самая наша вѣра основана на Жерт­
вѣ. Средоточіе и сущность нашего богослуженія—Жертва. 
Будьте же и вы готовы къ жертвѣ. Въ одномъ приходѣ 
21 годъ держится трезвенническое движеніе, а насмѣшки 
не прекращаются. Паденіе хотя бы одного изъ полсотни 
трезвенниковъ встрѣчается съ торжествомъ. Лѣнивые па­
стыри видятъ въ такихъ паденіяхъ оправданіе своей без­
заботности о прихожанахъ. Да проститъ имъ Господь мило­
сердый! Хотя бы вспомнили они русскую пословицу: „ма­
ленькое дѣло— лучше большого бездѣлья".

«
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Радуюсь и широтѣ вашихъ задачъ. Вы на знамени 
своемъ написали не только воздержаніе отъ хмельныхъ на­
питковъ, но еще проповѣдь трезваго слова и трезвой мысли. 
Безъ сомнѣнія, въ вашу программу входить борьба и съ азарт­
ными играми и табакокуреніемъ.

Молитва къ Господу Іисусу—величайшая въ мірѣ сила. 
Она укрѣпитъ и защититъ новорожденное общество трез­
вости отъ нападокъ и помѣхъ.

Прош. Стеф. Остроумовъ.

Ревизія въ Горковской второклассной школѣ.
4 (Изъ дневника учителя.)

21 февраля 1012 года Борковскую второклассную школу 
удостоилъ с воимъ посѣщеніемъ Его Превосходительство, 
г. помощникъ Наблюдателя ц. школъ Имперіи, В. Б. Геор­
гіевскій, пріѣхавшій вмѣстѣ съ Епархіальнымъ Наблюдателемъ
И. Д. Р.

Было 6 часовъ вечера. Въ школѣ пробилъ обычный зво­
нокъ на 20-ти минутную „перемѣну" для отдыха учениковъ, 
занимавшихся приготовленіемъ уроковъ къ слѣдующему дню. 
Ученики сбѣжали въ нижній корридоръ. Вдругъ, неожиданно 
для всѣхъ, на дорогѣ изъ г. Егорьевска, показалась быстро 
мчавшаяся но направленію къ училищу пара ямщицкихъ 
лошадей, запряженныхъ цугомъ. Ученики высыпали на 
крыльцо поглядѣть на проѣзжихъ. Но пара остановилась у 
школьныхъ воротъ. Два господина, закутанные подорожному, 
вышли изъ саней и направились къ парадному крыльцу, 
которое успѣлъ растворить прибѣжавшій школьный сторожъ. 
Одного изъ путниковъ ученики живо узнали и, вбѣжавъ въ 
корридоръ, зашумѣли: „Епархіальный Наблюдатель пріѣхалъ"! 
Дѣйствительно, это былъ, обычный нашъ гость, не разъ бы­
вавшій у насъ въ школѣ, Епархіальный Наблюдатель Ив. 
Дм. Рудинскій. Онъ вошелъ въ зданіе первымъ и успѣлъ со­
общить встрѣчавшему его учителю, что съ нимъ пріѣхалъ 
Его Превосходительство, В. Б. Георгіевскій, помощникъ г. На-
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блюдатеяя ц. школъ всей Имперіи. Ученики сразу какъ-то 
смолкли. Учителя собрались въ квартирѣ одного изъ своихъ 
товарищей и всѣ представились вошедшему г. Ревизору. 
Вскорѣ пришелъ и о. Завѣдующій школою и также предста­
вился. За чаепитіемъ пріѣхавшій г. Ревизоръ такъ радушно 
и ласково бесѣдовалъ съ учителями, что невольное волненіе 
ихъ незамѣтно улеглось. Но не такъ было среди школьниковъ: 
они трусили и робѣли больше прежняго. Когда началась 
ревизія ( Г . г .  Наблюдателей, то на нѣкоторыхъ ученикахъ, 
какъ говорится, „лица не видно было**. Лучшіе изъ старшихъ 
учениковъ, (а такіе бываютъ обычно скромные, а Значитъ, 
и робкіе), будучи спрошены, сробѣли, заикались и ошибались 
въ томъ, въ чемъ, кажется, и не могли бы ошибиться! Но 
г. Ревизоръ, всячески ободряя растерявшихся учениковъ, пе­
реходилъ съ одного предмета на другой. Малѳ-по-малу уче­
ники перестали робѣть и начали оживляться. А когда подошла 

^очередь младшихъ учениковъ, то эти уже дружнымъ хоромъ 
бойко отвѣчали на всѣ предлагаемые вопросы. Послѣ этого 
г. Ревизоръ, вмѣстѣ съ г. Епархіальнымъ Наблюдателемъ, 
осмотрѣлъ все школьное зданіе, внимательно обо всемъ раз­
спрашивая сопровождавшую его школьную корпорацію: побылъ 
на ужинѣ учениковъ, отъ робости, а можетъ быть, и отъ 
радости почти ничего не ѣвшихъ и смотрѣвшихъ на гостей. 
За слѣдующей затѣмъ вечерней молитвой Его Превосходи­
тельство помолился вмѣстѣ со всей школой и, высказавъ 
свое удовольствіе но поводу прекраснаго пѣнія школьниковъ, 
изволилъ отбыть изъ школы. Посѣтивъ о. Завѣдующаго, 
г.г. Наблюдатели въ 11 ч. ночи уѣхали на желѣзнодорожную 
станцію.

Долго не могли заснуть ученики, вспоминая всѣ> мель­
чайшія подробности описаннаго событія. „Чего это мы только 
испугались?4'—̂ говорили сробѣвшіе ученики,—„вѣдь мы бы 
все отвѣтили!4* И слезинки навертывались на глазахъ учениковъ.

Но дѣлать было нечего: таковы большею частію всѣ сель­
скіе мальчики.

-------------  Уч. I I  0.

\
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Прощаніе съ паствою Протоіерея Соборной 
Успенской г. Егорьевска церкви Александра

Петровича Свѣтлова.
2-го февраля с./г. исполнилось 67 лѣтъ священнослуженія о. Про­

тоіерея гор. Егорьевска, Александра Петровича Свѣтлова, одного изъ 
видныхъ духовныхъ дѣятелей Рязанской епархіи.

Протоіерей Александръ Петровичъ Свѣтловъ, сынъ священника 
села Жерновищъ, Спасскаго уѣзда, Рязанской губ., родился въ 1822 
году, въ маѣ мѣсяцѣ, воспитывался въ Сапожковскомъ Духовномъ 
Училищѣ и окончилъ курсъ въ мѣстной Рязанской 'Духовной Семи­
наріи съ званіемъ студента въ 1844 году.

По окончаніи курса Семинаріи, 2-го февраля 1845 года онъ 
былъ опредѣленъ священникомъ въ село Вакино, Зарайскаго уѣзда, 
чрезъ 10 лѣтъ былъ перемѣщенъ къ Соборной Успенской г. Егорьев­
ска церкви, а въ 1870 году 23-го августа былъ назначенъ настояте­
лемъ Собора и въ этомъ же году, 18-го декабря, Благочиннымъ 1-го 
Егорьевскаго округа, „съ возведеніемъ въ 'санъ штатнаго прото­
іерея.

За свою отмѣнно-усердную и плодотворную дѣятельность отецъ 
Александръ Петровичъ имѣетъ: набедренникъ, скуфыо, камилавку, 
золотой наперсный крестъ отъ Святѣйшаго Синода, золотой напер­
сный крестъ съ драгоцѣнными камнями, поднесенный ему прихожа­
нами по случаю 50-лѣтняго служенія въ священномъ санѣ; ордена: 
Св. Анны 3 и 2 степени, Св. Владиміра 4-ой и 3 стѳп.; палицу и, 
кромѣ того,—бронзовый крестъ на Владимірской лентѣ въ память 
войны 1853—56 г. г.

Какъ пастырь церкви, о. Протоіерей всегда отличался благоговѣ­
ніемъ въ совершеніи богослуженія, ревностью въ проповѣданіи слова 
Божія, христіанскимъ смиреніемъ, прямодушіемъ и добротою; какъ 
Благочинный, онъ всегда оказывалъ чисто отеческія отношенія къ 
подчиненному ему духовенству, былъ добрымъ совѣтникомъ, му­
дрымъ и опытнымъ руководителемъ, готовымъ дать нужныя указанія, 
наставленія и разъясненія, былъ добрымъ пастыремъ своихъ прихо­
жанъ, поучая ихъ не только словомъ, но и примѣромъ своей жизни. 
Чувствуя упадокъ силъ и здоровья, о. Протоіерей Свѣтловъ подалъ 
7-го января с./г. прошеніе Его Преосвященству, Преосвященнѣйшему 
Димитрію, Епископу Рязанскому, объ увольненіи на покой и рѣшилъ 
проститься съ дорогими прихожанами и гостепріимными гражданами 
г. Егорьевска 2 февраля, въ день рукоположенія своего во іерея.
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31-го января о. протоіерей съ своимъ причтомъ совершилъ за­
упокойную литургію и панихиду по въ Бозѣ почившимъ при немъ Бла­
гочестивѣйшимъ Государямъ, Государынямъ, по приснопамятномъ, ру­
коположившемъ его, Архіепископѣ Гавріилѣ и всѣмь почившимъ при 
немъ Рязанской Епархіи Архипастырямъ, при которыхъ проходилъ 
онъ свое священническое служеніе, а также по всѣмъ почившимъ и 
погребеннымъ имъ его чадамъ духовнымъ и всѣмъ его приснымъ. 
Затѣмъ въ свое время было отправлено всенощное бдѣніе, а зъ 9 ча­
совъ утра, 2-го февраля, совершена литургія. На эктеніяхъ великой и 
сугубой во время совершенія литургіи присоединялись особыя проше­
нія о здравіи раба Божія Протоіерея Александра.

По окончаніи литургіи духовенство съ о. Протоіереемъ во главѣ 
вышло на средину храма и совершило благодарственное Господу Бо­
гу молебствіе съ многолѣтіемъ Государю Императору, Государынямъ 
Императрицамъ, Наслѣднику Цесаревичу и всему Царствующему 
Дому, Святѣйшему Сѵноду, Преосвященнѣйшему Димитрію, отцу 
протоіерею, прихожанамъ,—жителямъ града, и всѣмъ православнымъ 
христіанамъ.

Предъ началомъ молебствія маститый о. Протоіерей, обращаясь 
къ духовенству и народу, при воцарившейся ‘глубокой тишинѣ, ска­
залъ теплое привѣтствіе, въ которомъ выразилъ благодареніе Госпо­
ду Богу за дарованіе ему силъ и здоровья пройти благоуспѣшно бо­
лѣе чѣмъ полувѣковое трудное служеніе, благодарилъ своихъ сослу­
живцевъ за всегдашнее ихъ расположеніе къ нему и за содѣйствіе 
въ трудѣ, благодарилъ также добрыхъ прихожанъ и гостепріимныхъ 
жителей г. Егорьевска за ихъ всегдашнюю любовь и уваженіе къ не­
му и ко всему духовенству, прося прощенія и молитвъ отцѳвъ и бра­
тій въ настоящее время, прй его жизни, и особенно по нсшествіи его 
изъ міра сего. Просилъ своихъ прихожанъ пребывать въ нѣдрахъ 
Св. Церкви, свято хранить вѣру Православную, дѣлать всѣмъ добро, 
быть преданными навсегда Царю и отечеству. Въ заключеніе про­
силъ всѣхъ вспоминать о немъ въ своихъ молитвахъ, обѣщаясь съ 
своей стороны всегда возносить о всѣхъ теплыя молитвы къ Господу 
Богу.

Рѣчь маститаго о. Протоіерея вызвала у многихъ изъ присут­
ствующихъ искреннія слезы. Была трогательная минута... Въ отвѣтъ 
священникъ собора о. Чистяков'ь сказалъ рѣчь, въ которой отъ лица 
мѣстнаго соборнаго духовенства выразилъ глубокое сожалѣніе по по­
воду ухода о. Протоіерея, отмѣтилъ труды его по должности о. на­
стоятеля и благочиннаго, и радушіе, съ какимъ разрѣшалъ о. Прото­
іерей пастырскія недоумѣнія сослуживцевъ, какъ охотно дѣлился онъ съ



ними своимъ богатымъ житейскимъ опытомъ. Въ заключеніе ораторъ 
пожелалъ маститому Старцу пожить еще много, много лѣтъ, а но пе­
реходѣ изъ этой жизни въ загробную,—быть тамъ, гдѣ Вѣчная Прав­
да, раздающая вѣнцы всѣмъ Ее возлюбившимъ.

Послѣ молебна егорьевскій градскій голова Ѳ. II. Хрѣновъ отъ 
лица Егорьевской Думы, при полномъ составѣ гласныхъ Думы, про­
челъ слѣдующій, напечатанный и уложенный въ изящную дорогую 
серебряную папку, адресъ: „Ваше Высокопреподобіе, глубокоуважаемый 
Отецъ Протоіерей, Александръ Петровичъ!

Сегодня, послѣ 57-лѣтняго служенія Вашего въ г. Егорьевскѣ,— 
мы разстаемся съ Вами. И невольно хочется подвести итоги Вашей 
дѣятельности на почвѣ пастырскаго служенія.

Не всякому выпадаетъ на долю такой подвигъ, какъ 67 лѣтъ 
безпрерывнаго служенія у алтаря Всевышняго. Войдя въ храмъ моло­
дымъ, полнымъ силъ человѣкомъ, Вы уходите убѣленнымъ сѣдинами 
старцемъ.

Завидная и счастливая старость!
И мы, живые свидѣтели Вашего служенія, преклоняемся предъ 

Вами. Не легка была Ваша служба. На Васъ лежалъ цѣлый рядъ 
обязанностей. Помимо главной—поста Протоіерея Соборной Успен­
ской церкви г. Егорьевска и Благочиннаго многихъ церквей, Вамъ 
приходилось работать, какъ Попечителю Совѣта о тюрьмахъ, Мис­
сіонеру, цензору проповѣдей, Члену уѣзднаго Училищнаго Совѣта, 
эксперту по дѣламъ преступленій противъ вѣры, Предсѣдателю Отдѣ­
ленія Епархіальнаго Училищнаго Совѣта, Представителю духовнаго 
вѣдомства въ Городской Думѣ и т. д.

Одно это перечисленіе круга Вашихъ обязанностей показываетъ, 
какъ широка и многотрудна была Ваша дѣятельность. И вся она бы­
ла отмѣчена Вашимъ Епархіальнымъ Начальствомъ и но заслугамъ 
оцѣнена.

Нельзя умолчать и еще объ одной Вашей заслугѣ предъ горо­
домъ Егорьевскомъ. Мы говоримъ о Вашемъ 4*2-хъ лѣтнемъ Законо­
учительствѣ въ женскихъ городскихъ приходскихъ училищахъ.

Дѣвочки, выходя изъ школы, уносили въ жизнь заложенныя Ва­
ми въ ихъ юныя души сѣмена правды и добра.

Ваша дѣятельность протекла, во всемъ согласуясь съ завѣтами 
Спасителя. Для своей паствы Вы были тѣмъ Пастыремъ добрымъ, о 
которомъ говорить Евангеліе. Добрая память о Васъ не изгладится 
въ сердцахъ жителей г. Егорьевска.

На Вашихъ глазахъ прошли почти три поколѣнія. Вы крестили 
ихъ, Вы вѣнчали и Вы давали имъ свое послѣднее пастырское благо­
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словеніе въ минуту смерти. И отъ отцовъ - къ дѣтямъ переходили 
благодарныя воспоминанія о Васъ.

Вы окончили свой трудный путь. Позвольте же намъ, въ эту 
печальную минуту прощанія съ Вами, какъ со служителемъ алтаря, 
выразить Вамъ наши чувства симпатіи, уваженія и глубокой благо­
дарности.

Храни Васъ Богь!и
Послѣ адреса была поднесена г. градскимъ головою о. Прото­

іерею О'гь города очень цѣнная икона Св. Великомученика Георгія въ 
серебро-позлащенной ризѣ, художественной работы, съ серебряною 
надписью.

Принявъ св. икону и благоговѣйно приложившись къ ней. рас­
троганный до слезъ о. Протоіерей благодарилъ за дорогой для него 
даръ. „Образъ этотъ, въ моемъ кабинетѣ поставленный, будетъ мнѣ 
дорогъ и будетъ постоянно напоминать о благодатной помощи Свято­
го Великомученика Георгія приходу и городу^, говорилъ о. Прото­
іерей; „предъ вашимъ цѣннымъ даромъ дома у себя буду молиться 
за всѣхъ васъ, чтобы Св. Великомученикъ Георгій, покровитель го­
рода, не оставлялъ васъ своими молитвами

Послѣ привѣтствія гражданъ была поднесена о. Протоіерею ико­
на Божіей Матери въ серебряной ризѣ старостою общества хоругве­
носцевъ Успенскаго Собора А. 1. Солнцевымъ. Послѣ пѣнія „Тебе 
Бога хвалимъи произнесъ рѣчь священникъ Собора о. Н. Звѣревъ, 
при чемъ о. Протоіерею было поднесено Св. Евангеліе отъ причта 
Соборной Успенской церквп, а церковнымъ старостою М. Т. Собаки­
нымъ икона Спасителя въ серебро-вызолоченой ризѣ.

По окончаніи рѣчи хоръ Собора исполнилъ „Нынѣ отпущаеши-*; 
во время пѣнія причтъ, церковный староста, градскій голова съ гла­
сными Думы и прочіе прихожане по порядку, чинно подходили и 
прощались со своимъ маститымъ, убѣленнымъ сѣдинами, сослужив­
цемъ и пастыремъ.

Послѣ службы члены причта въ полномъ составѣ, съ преднесѳ- 
ніемъ поднесенныхъ иконъ, провожали о. Протоіерея до выходныхъ 
дверей, а ближніе пасомые, при красномъ звонѣ,—до квартиры.

По случаю добровольнаго ухода о. Протоіерея Александра Пе­
тровича Свѣтлова на покой, Егорьевская Городская Дума въ засѣданіи 
своемъ 27 января с/г. имѣла сужденіе и единогласно постановила: 
1) Поднести о. Протоіерею Св. Икону, 2) почетный адресъ въ папкѣ, 
3) поставить его портретъ въ Думѣ и въ зданіи женскаго городского 
прпх. училища, гдѣ онъ пробылъ 42 г. Законоучителемъ, 4) учредить въ 
женскомъ городскомъ училищѣ стипендію имени его для выдачи бѣд-
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нѣишкмъ ученицамъ пособія на обученіе. На образованіе стипендіи 
отпустить изъ средствъ города капиталъ въ 1000 рублей, при чемъ 
установить ежегодно служить въ женскомъ приходскомъ училищѣ— 
при жизни его молебенъ о здравіи, а послѣ смерти панихиду по немъ 
и выдачу стипендіи пріурочить къ этому дню.

По русскому обычаю о. Протоіерей 4-го февраля с/г. пригласилъ 
все градское духовенство, градскаго голову, членовъ Управы, 
гласныхъ Думы и почетныхъ прихожанъ откушать хлѣба-соли въ 
зданіе ц.-прнход. школы при Соборѣ.

Во время обѣда на память всѣмъ было роздано по фотографи­
ческой кабинетной карточкѣ отъ о. Протоіерея. Обѣдъ сопровождался 
тостами и задушевными, трогательными рѣчами въ честь о. Прото­
іерея.

На память объ этомъ торжествѣ и виновникѣ его всѣ присут­
ствующіе изъявили свое желаніе имѣть общій фотографическій свой сни­
мокъ, что и было исполнено мѣстнымъ фотографомъ Н. Д. Венинымъ.

Видѣвшіе все бывшее и слышавшіе все сказанное въ храмѣ и 
домѣ, должны были убѣдиться въ томъ, что среди духовныхъ, этихъ 
самоотверженныхъ работниковъ на пользу общества, не перевелись 
еще сильные духомъ, каковымъ и является глубокоуважаемый всѣми 
о. Протоіерей, Настоятель Соборной Успенской г. Егорьевска церкви, 
Рязанской Епархіи, Александръ Петровичъ Свѣтловъ. Ему почетъ, 
уваженіе и заслуженная слава, а намъ, молодому поколѣнію, назида­
ніе и примѣръ для подражанія.

С в я щ. I I .  Ч н е  т я  ковъ.

Архіерейскія служенія.
Въ субботу, 2б-го Февраля, Его Преосвященство, Преосвя­

щеннѣйшій Димитрій, во время всенощнаго бдѣнія, въ Ро­
ждественскомъ Соборѣ совершалъ выносъ и поклоненіе Св. 
Кресту Господню, въ сослуженіи Соборнаго духовенства и 
іеромонаховъ Крестовой церкви Архіерейскаго Дома: эконома 
іеромонаха Прокла и духовника—Іоанникія. По совершеніи 
чина поклоненія Св. Кресту, Владыка помазывалъ молящихся 
освященнымъ елеемъ. *

Въ тотъ же день, всенощное бдѣніе въ Спасскомъ мона­
стырѣ служилъ Преосвященнѣйшій Амвросій, Епископъ Ми­
хайловскій съ монастырскою братіею.
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Въ воскресенье, 26-го Февраля, Преосвященнѣйшій Димитрій 
Божественную литургію совершалъ въ Рождественскомъ Со­
борѣ, въ сослуженіи соборнаго духовенства и Іеромонаха 
Крестовой церкви Іоанникія. Во время литургіи рукоположенъ 
во священника дг.конъ с. Данькова, Касимовскаго уѣзда, 
Петръ Даньковъ, съ оставленіемъ на занимаемой имъ діакон­
ской вакансіи при церкви того же села, и во діакона—бывшій 
псаломщикъ Соборной г. Скопина церкви Александръ Крыловъ, 
опредѣленный на священническое мѣсто къ церкви с. Ро- 
ждествина, Скопинскаго уѣзда. Но заамвонной молитвѣ Вла­
дыка произнесъ поученіе о томъ, что Православная Церковь, 
пекущаяся о спасеніи своихъ чадъ, установила поклоненіе 
Св. Кресту Господню въ срединѣ великой четыредесятпицы, 
именно на четвертой недѣлѣ великаго поста, съ двоякой 
цѣлью: во-первыхъ, съ тѣмъ, чтобы поддержать тѣхъ  истинно­
вѣрующихъ христіанъ, которые строго соблюдаютъ посты и 
проводятъ дни въ покаяніи и молитвѣ, и которые, взирая на 
Св. Крестъ Господень и вспоминая Господни страданія, ук­
рѣплялись бы въ  вѣрѣ и воспринимали бы новую силу къ 
продолженію постнаго подвига; во-вторыхъ, чтобы побудить 
лѣнивыхъ и не пекущихся о своемъ спасеніи,—послѣдовать 
Христу, пріявшему страданія и крестную смерть за  грѣхи 
людей, а для этого воспользоваться временемъ великаго поста 
и очистить себя молитвами и покаяніехмъ...

Въ тотъ же день въ Спасскомъ монастырѣ Божественную 
литургію совершалъ Преосвященнѣйшій Амвросій, Епископъ 
Михайловскій, въ сослуженіи монастырской братіи.

Въ тотъ же день и въ томъ же Рождественскомъ Соборѣ 
Преосвященнѣйшій Димитрій, послѣ вечерни, служилъ моле­
бенъ Св. Іоанну Крестителю, съ чтеніемъ акаѳиста и молитвы, 
въ сослѵженіи соборнаго духовенства и іеромонаха Іоанникія. 
По окончаніи молебна Владыка продолжилъ бесѣду о Церкви 
Православной и еретикахъ. &ь этой бесѣдѣ, Владыка, приводя 
Евангельскій текстъ: „Созижду Церковь Мою, и врата адова 
не одолѣютъ ей* (Матѳ. гл. ХѴ*І, ст. 18), разъяснилъ, что

і
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Господь Іисусъ Христосъ, говоря о Церкви, разумѣлъ не 
одну какую-нибудь помѣстную церковь, а церковь вселенскую, 
Соборную и Апостольскую, а подъ вратами адовыми надо 
разумѣть гонителей Церкви, еретиковъ и человѣческіе грѣхи. 
При этомъ Владыка прочиталъ и привелъ нѣкоторыя выдер­
жки изъ твореній Св. Іоанна Златоуста, Св. Ефрема Сирина 
и Блаженнаго Ѳеофилакта Болгарскаго. При выходѣ изъ со­
бора молящимся безплатно раздавались брошюры съ краткимъ 
изложеніемъ настоящей бесѣды. А Владыка долго благосло­
влялъ молящихся.

Въ пят ницу , 2-го М арта, Преосвященнѣйшимъ Амвросіемъ, 
Епископомъ Михайловскимъ, во время литургіи Иреждеосвя- 
щенныхъ Даровъ въ Спасскомъ монастырѣ посвященъ въ 
стихарь псаломщикъ с. Лужковъ, Михайловскаго уѣзда, Вла­
диміръ Никольскій.

Въ воскресенье, 4-го Марта, Его Преосвященство, Преосвя­
щеннѣйшій Димитрій, Божественную литургію Св. Василія 
Великаго совершалъ въ Рождественскомъ соборѣ, въ сослу­
женіи соборнаго духовенства и эконома Рязанскаго Архіерей­
скаго Дома, Іеромонаха ІІрокла. Во время литургіи рукопо­
ложенъ во* священника къ церкви с. Рождествина, Скопинскаго 
уѣзда, новорукоположенный діаконъ Александръ Крыловъ и 
во діакона—псаломщикъ Кладбищенской гор. Касимова церкви 
Гавріилъ Ш урыгинъ, съ оставленіемъ на занимаемой имъ 
псаломщической вакансіи. Очередную проповѣдь произносилъ 
священникъ Александро-Невской, что при Губернской боль­
ницѣ церкви, Евгеній Скворцовъ, а  по заамвонной молитвѣ 
Владыка произнесъ поученіе на текстъ посланія Св. Апостола 
Павла ко Евреемъ: „Человѣцы убо большимъ кленутся и вся­
кому ихъ прекословію кончина во извѣщеніе клятва есть" 
(гл. 6 ст. 16).

Въ готъ же день Божественную литургію въ Спасскомъ 
монастырѣ совершалъ Преосвященнѣйшій Амвросій, Епископъ 
Михайловскій, въ сослуженіи монастырской братіи. Во время 
литургіи рукоположенъ во священника діаконъ Скорбященской
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Кладбищенской гор. Рязани церкви Алексѣй Лебедевъ, съ 
оставленіемъ на занимаемой имъ діаконской вакансіи.

Въ тотъ же день Преосвященнѣйшій Димитрій служилъ 
въ Рождественскомъ Соборѣ, послѣ вечерни, молебенъ Св. 
Василію, Епископу Рязанскому, съ акаѳистомъ, а послѣ мо­
лебна Владыка продолжилъ бесѣду о церкви Православной 
и о еретикахъ. Бесѣду Владыка началъ словами Господа 
Іисуса Христа: „Се Азъ съ вами есмь во вся дни до сконча­
нія вѣка* (Матѳ. гл. XXVIII, ст. 20). Сравнивая Церковь Хри­
стову съ тѣломъ человѣка, а главою этого тѣла называя 
Господа Іисуса Христа, Владыка доказалъ, что какъ тѣло 
человѣка не можетъ жить безъ головы, такъ и члены Церкви 
Христовой не могутъ жить духовно безъ Христа. Всякій 
истинный христіанинъ, какъ членъ тѣла церковнаго, долженъ 
всецѣло посвятить себя на служеніе Богу и подчиняться во 
всемъ Церкви Христовой, памятуя, что внѣ Церкви нѣтъ 
спасенія и нѣтъ Христа. Поэтому глубоко ошибаются новѣй­
шіе писатели, 'какъ, наприм., Мережковскій и др., которые 
ищутъ Христа внѣ церкви. Заблуждаясь сами, они ведутъ къ 
заблужденію и другихъ. Точно такъ же и сектанты пашковцы, 
штундисты и проч., отрицая установленныя Православною 
Церковью таинства, тѣмъ самымъ отлучаютъ себя отъ Церкви 
и Христа. Ибо Господь Іисусъ Христосъ вступаетъ въ осо­
бенно близкое и тѣсное общеніе съ вѣрующими чрезъ Св. 
Таинства: Крещеніе, Покаяніе, Причащеніе, когда человѣкъ 
соединяется съ Христомъ, вкушая Его Пречистое Тѣло и 
Честную Кровь, и во всѣхъ вообще*Таинствахъ христіанинъ 
получаетъ благодатные дары Св. Духа. ГГо окончаніи бесѣды 
молящимся раздавались брошюры съ краткимъ изложеніемъ 
настоящей бесѣды, подъ заглавіемъ: „Вѣчное Общеніе Христа 
съ Церковью “.

Въ сроду, 7-го М арт а , Его Преосвященство, Преосвящен­
нѣйшій Димитрій читалъ Великій Канонъ Св. Андрея Крит­
скаго въ Рождественскомъ Соборѣ.
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Въ тотъ же день въ Спасскомъ монастырѣ читалъ канонъ 
Андрея Критскаго 11 реосвященнѣйшій Амвросій, Епископъ
Михайловскій. , \

Въ п я т н и ц у , .9-го М арт а , вечеромъ, Преосвященнѣйшій 
Димитрій читалъ акаѳистъ Пресвятой Богородицѣ въ Ро­
ждественскомъ соборѣ, въ сослуженіи соборнаго духовенства и 
эконома Архіерейскаго Дома, Іеромонаха Прокла. ІІо окон­
чаніи акаѳиста Владыка помазывалъ молящихся освященнымъ 
елеемъ’.

В ъ  тотъ же день въ Спасскомъ монастырѣ читалъ ака­
ѳистъ Пресвятой Богородицѣ IІреосвященнѣйшій Амвросій, 
Епископъ Михайловскій, въ сослуженіи монастырской братіи.

Въ суббот у, 10-го М арт а , Его Преосвященство, Преосвя­
щеннѣйшій Димитрій Божественную литургію (въ 7 часовъ 
утра) совершалъ въ Крестовой церкви Архіерейскаго Дома, 
въ сослуженіи Ключаря собора, прот. Михаила Лебедева, и 
крестовской братіи. Во время литургіи рукоположенъ во свя­
щенника къ церкви с. Рыхотки, Данковскаго уѣзда, діаконъ 
с. Михалей, Спасскаго уѣзда, Димитрій Пустынскій.

Въ тотъ же день предъ началомъ Божественной литур­
гіи въ Спасскомъ монастырѣ, Преосвященнѣйшимъ Амвро­
сіемъ посвященъ въ стихарь псаломщикъ Соборной гор. Са­
пожка церкви Михаилъ Благовѣстовъ.

В ъ воскресенье, 11-го М арт а , Его Преосвященство, Пре­
освященнѣйшій Димитрій, Божественную литургію св. Васи­
лія Великаго совершалъ въ Рождественскомъ соборѣ, въ 
сослуженіи соборнаго духовенства, Во время литургіи руко­
положенъ во священника къ церкви Геѳсиманской женской 
общины, Зарайскаго уѣзда, состоявшій на псаломщической 
вакансіи при церкви с. Зименокъ Жаровыхъ, того же уѣзда, 
діаконъ Михаилъ Рудневъ. Очередную проповѣдь произно­
силъ священникъ Троицкой церкви Александро-Невской гор. 
Рязани слободы Петръ Полотебновъ, а по заамвонной 
молитвѣ Владыка произнесъ слово, посвященное памяти Вы­
сокопреосвященнаго Николая, Архіепископа Японскаго. Опи­
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савъ довольно подробно всю жизнь, дѣятельность и апо­
стольскіе труды Высокопреосвященнѣйшаго Николая на 
пользу Православной церкви въ Японіи, Владыка мимоходомъ 
коснулся и событій русско-японской войны, когда Архіепи­
скопъ Николай, несмотря на предложеніе японцевъ выѣхать 
въ Россію, не оставилъ свою православную японскую паству 
и явился истиннымъ Ангеломъ-Хранителемъ плѣнныхъ рус­
скихъ воиновъ, которымъ онъ своимъ властнымъ и автори­
тетнымъ заступничествомъ много облегчилъ тяжесть плѣна. 
А своимъ мудрымъ политическимъ тактомъ убѣдилъ япон­
ское правительство, что церковь православная не преслѣ­
дуетъ никакихъ политическихъ замысловъ, и тѣмъ укрѣ­
пилъ положеніе православной церкви въ языческой странѣ. 
Въ заключеніе Владыка прочиталъ изъ „Троицкаго Сборни­
ка" статью Преосвященнаго Епископа Вологодскаго Никона, 
написанную имъ въ опроверженіе статьи извѣстнаго публи­
циста Меньшикова, напечатанной въ газетѣ „Новое Время". 
Въ этой статьѣ Меньшиковъ бросилъ грязью въ Архіеписко­
па Николая, обвинивъ его въ томъ, что онъ всю свою дѣя­
тельность и всю свою жизнь отдалъ на служеніе чуждому и 
враждебному намъ народу, а не Русской землѣ... По оконча­
ніи литургіи Владыкою отслужена была но Архіепископѣ 
Николаѣ панихида.

Въ тотъ же день Божественную литургію въ Спасскомъ 
монастырѣ совершалъ Преосвященнѣйшій Амвросій, Епи­
скопъ Михайловскій, въ сослуженіи монастырской братіи. 
По заамвонной молитвѣ Владыка произнесъ слово о жизни 
преподобной Маріи Египетской и о молитвѣ.

Въ тотъ же день въ Рождественскомъ соборѣ Преосвя­
щеннѣйшимъ Димитріемъ, послѣ вечерни, была отслужена 
панихида но Святѣйшемъ Всероссійскомъ патріархѣ Гермо­
генѣ. По окончаніи панихиды Владыка произнесъ обширное 
слово о патріархѣ Гермогенѣ. Обрисовавъ въ яркихъ чер­
тахъ жизнь этого выдающагося и, можно сказать, единствен­
наго въ то время но своей энергіи и твердой приверженно­
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сти церкви Православной и Русской державѣ, человѣка, 
Владыка въ короткихъ словахъ разсказалъ всю русскую 
исторію того времени, начиная отъ царствованія Іоанна 
Грознаго и кончая восшествіемъ на престолъ Царствующаго 
Дома Романовыхъ. Коснувшись событій смутнаго времени, Вла­
дыка провелъ параллель между тѣмъ смутнымъ временемъ 
и настоящимъ. Какъ тогда разные враги церкви Православ­
ной и Русскаго государства стремились завладѣть Россіей, 
искоренить православную вѣру и русскую самобытность, 
такъ и теперь различные инородцы и иновѣрцы со всѣхъ 
сторонъ нападаютъ на Россію и также стараются, разрушивъ 
существующій государственный порядокъ, создать какое-то 
свое царство. Какъ тогда, не столько враги внѣшніе разо­
ряли Русскую землю, сколько внутреніе 'измѣнники, которые 
готовы были служить кому угодно, лишь бы было выгодно, 
такъ и теперь. Затѣмъ, подробно описавъ мученическую к о н ­
ч и н у  патріарха Гермогена въ подземельѣ» Чудова мона­
стыря, Г Владыка прочиталъ послѣднюю грамоту патріарха 
Гермогена *къ русскимъ людямъ. Потомъ Владыка разсказалъ, 
какъ, черезъ 40 лѣтъ со времени кончины патріарха 1 ермо- 
гена, тѣло его изъ Чудова монастыря перенесено было для 
погребенія въ Успенскій соборъ и при этомъ мощи его ока­
зались нетлѣнными. При нашествіи Французовъ въ 1812 го­
ду, когда французы выкинули изъ гробницы тѣло патр. I ер- 
могена, то послѣ изгнанія французовъ изъ Москвы, тѣло его 
также оказалось нетлѣннымъ и, наконецъ, предъ коронаціей 
Императора Александра ІІІ-го, при ремонтѣ Успенскаго со­
бора, тѣло патр. Гермогена опять оказалось нетлѣннымъ. По­
этому Владыка выразилъ надежду, что быть можетъ скоро 
мы увидимъ мощи Святителя Гермогена открытыми для по­
клоненія. Въ заключеніе Владыка прочиталъ описаніе нѣ­
сколькихъ чудесъ, бывшихъ у гробницы патріарха I ермо- 
гена.
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Внутреннія извѣстія.
^  Церковно приходскія попечительства и церковно приходскіе совѣты.

Въ дѣлѣ оживленія церковно-общественной жизни правое л авоыхъ при­
ходовъ весьма важное значеніе имѣютъ церковно-приходскія попечи­
тельства и церковно-приходскіе совѣты. Первыя изъ нихъ дѣйству­
ютъ на основаніи особаго положенія, Высочайше утвержденнаго 2 ав­
густа 1864 г., а вторые вызваны къ жизни опредѣленіемъ Св. Си­
нода отъ 18 ноября 1905 г.

Къ концу 1909 г. Церк.-пр. нопечительствъ во всѣхъ епархіяхъ 
было 20.059. Отъ нихъ и черезъ нихъ иожортованій на церковныя и 
просвѣтительно-благотворительныя потребности приходовъ, а также 
вспомощесвованіе принтамъ въ 1909 г. поступило 4.631.448 р. Глав­
нѣйшею заботой попечительствъ является устройство, поддержаніе 
и благоукрашеніе храмовъ Божіихъ. Изъ указанной суммы сдѣлан­
ныхъ иопечптельствами въ 1909 г. пожертвованій—3.543.229 р. 7 к. 
(т. е. 3/4 всей суммы) употреблены ^именно на нужды приходскихъ 
храмовъ. •

Въ задачи приходскихъ совѣтовъ поставлено: тѣснѣйшее объе­
диненіе прихожанъ между собой и съ своимъ пастыремъ, сужденіе 
и разработка способовъ удовлетворенія нуждъ прихода въ религіозно- 
нравственномъ, просвѣтительномъ и благотворительномъ Ьтношеніяхъ, 
возбужденіе въ прихожанахъ усердія къ храмамъ Божіимъ, къ дѣламъ 
и вопросамъ вѣры и содѣйствіе духовенству къ успѣшному испол­
ненію лежащихъ на немъ пастырскихъ обязанностей.

Въ отчетахъ епархіальныхъ иреоСвящѳнных'ь мало содержится 
свѣдѣній о дѣятельности церк.-нрих. совѣтовъ. Несомнѣнно, что но­
визна дѣла и ожиданіе новаго положенія о нравославных'ь приходахъ 
были главною причиной того, что положеніе 18 ноября 1905 г. въ 
большинствѣ епархій осталось или мало, или даже совсѣмъ непри- 
мѣнѳннымъ. Исключеніе въ этомъ отношеніи представляетъ лишь 
Орловская епархія, въ которой за время управленія ею преосвящен­
наго Серафима, нынѣ епископа Кпіпиневскаго, приходскіе совѣты 
возникли въ большинствѣ приходов'ь.

Доставленныя преосвященнымъ орловскимъ очень подробныя 
свѣдѣнія о дѣятельности совѣтовъ за 1909 г. прежде всего показы- 
ваютъ, что и въ Орловской епархіи, несмотря на всю энергію и ру­
ководство епархіальныхъ преосвященныхъ въ дѣлѣ учрежденія и раз­
витія приходскихъ совѣтовъ, послѣдніе далеко не всѣ и не въ пол­
ной мѣрѣ оправдали возлагавшіяся на нихъ надежды. Невыясненность
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взаимныхъ отношеніи въ совѣтѣ представителей духовенства и мі­
рянъ и временныя недоразумѣнія вызывали нерѣдко охлажденіе ко 
всему дѣлу. Бывали случаи, что нѣкоторые настоятели церквей, по 
учрежденіи совѣтовъ, какъ бы отошли въ сторону отъ всего дѣла, 
ожидая, что сдѣлаютъ за нихъ приходскіе совѣты. Съ другой сто­
роны, и члены совѣта изъ мірянъ, выходя за предѣлы дозволеннаго 
имъ, участія въ завѣдываніи церк. хозяйствомъ, нерѣдко впадали въ 
крайность, считая себя полными хозяевами и распорядителями церк. 
имущества, отказывая въ выдачѣ обязательныхъ взносовъ съ церквей, 
устанавливая крайне низкую плату за трѳбоисполненія и т. и.

Но церковно-приходскіе совѣты дали также и положительные, 
заслуживающіе вниманія, результаты въ тѣхъ случаяхъ, гдѣ искрен­
нее желаніе мѣстныхъ принтовъ содѣйствовать развитію приход­
ской дѣятельности встрѣчало такое же участливое отношеніе со сто­
роны прихожанъ. Въ отчетѣ орловскаго владыки содержатся весьма 
отрадныя свѣдѣнія о дѣятельности совѣтовъ но благоустройству 
школъ, учрежденію и содержанію такъ назыв. „летучихъ библіотекъ*. 
Особеннаго вниманія заслуживаютъ заботы многихъ совѣтовъ обл» ор­
ганизаціи церковныхъ хоровъ и о приведеніи въ благообразный видъ 
и порядокъ кладбищъ. Наконецъ при всякой возможности совѣты 
не отказывали въ матеріальной помощи нуждающимся прихожанамъ 
путемъ выдачи пособій на покупку хлѣба, лошадей и проч., а также 
на предпраздничные расходы бѣднѣйшимъ прихожанамъ и безрод­
нымъ. Изъ учрежденныхъ при нѣкоторыхъ совѣтахл, аптечекъ полу­
чали безплатно лѣкарство сотни приходящихъ больныхъ. Нѣкоторые 
совѣты приняли дѣятельное участіе въ открытіи товариществъ мел­
каго кредита. (Соврем. Лѣтоп.).

Духовно-учебныя заведенія въ 1908/9 г. Въ 1908/9 г. г. вл> 4 ду­
ховныхъ академіяхъ состояло начальствующихъ, наставниковъ и про­
чихъ должностныхъ лицъ 152 чел.; профессорскихъ стипендіатовъ—6, 
студентовъ—870 и вольнослушателей—44 человѣка.

Духовныхъ семинарій было 57. Въ нихъ начальствующихъ лицъ 
295, преподавателей предметовъ обязательныхъ 787, а всего 1.212.

Во всѣхъ семинаріяхъ обучалось 20.465. Поступившихъ въ се­
минаріи были 4.348, окончившихъ курсъ 2.054. Изъ окончнвшпхт, 
курсъ въ духовномъ вѣдомствѣ осталось 1.047 пли 49%; собственно 
на епархіальную службу поступило въ тотъ и другой годъ прибли­
зительно по 2д°і0..

Духовныхъ училищъ было по 185. Въ нихъ начальствующихъ 
и учащихъ состояло: 785 первыхъ и 1.195 вторыхъ. Учившихся въ
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училищахъ было въ 1908 9 г.—30.682, въ томъ числѣ иносословныхъ 
5.414 (17,64°/0). Поступило въ I кл. училлщъ 7.167, окончило пол­
ный курсъ 4.581.

Женскихъ училищъ духовнаго вѣдомства у насъ имѣется 13. 
Всѣ они состоятъ подъ покровительствомъ Императрицы Маріи 
Ѳеодоровны.

Сверхъ того, имѣются епархіальныя женскія училища, которыхъ 
было 66; изъ нихъ 61 съ полнымъ шестикласснымъ составомъ. При 
28 училищахъ существовалъ VII дополнительный классъ.

Общее число обучавшихся въ епархіальныхъ женскихъ учили­
щахъ въ 1908/9 учебномъ году равнялось 25.102 (изъ нихъ иносослов­
ныхъ 2.219). Изъ оставившихъ училище по окончаніи VI—V II клас­
совъ 2.952 воспитанницъ 818 поступили учительницами въ церковно­
приходскія школы, 441—въ школы министерскія и земскія, а 110 вос­
питанницъ—въ высшія свѣтскія учебныя заведенія для продолже­
нія образованія.

13 Іюля 1909 г. отпраздновано было двадцатипятилѣтіе со вре­
мени возстановленія церковно-приходскихъ школъ.

Въ 1909 г. церковныхъ школъ насчитывалось 39.018 съ 1.957.067 
учащихся (мальчиковъ было 1.324.474, а дѣвочекъ 632.593).

Съ 1896 г. Получили прочную организацію второклассныя шко­
лы. Къ 1909 году число ихъ возросло уже до 418. Церковно-учи­
тельскихъ школъ къ 1909 г. было 20.

Мѣстные источники на содержаніе церковных'ь школъ дали въ 
1908 г .—6.997.475 р., всего же за 1884—1908 г.г— 106.962.228 руб.

Быстрымъ ростомъ своимъ церковно-школьное дѣло обязано, 
главнымъ образомъ, трудамъ Православнаго духовенства, которое не 
только старалось о матеріальномъ преуспѣяніи церковныхъ школъ, но 
и прилагало личные труды свои по обученію въ этихъ школахъ. 
(Соврем. Лѣтоп.).

^  Число учащихся въ дух. семинаріяхъ въ 1910 г. Въ духовныхъ се­
минаріяхъ учащихся было 21.355, въ томъ числѣ нносословныхъ 
3.158, инородцевъ 242 и иностранныхъ 59. Изъ общаго числа окон- 
чившихъ курсъ (2.221 человѣкъ) осталось въ духовномъ вѣдомствѣ 
1.164 (52,4°/0), а именно: поступило для продолженія образованія въ 
духовныя академіи 178 (8°/о), на епархіальную .службу 566 (25,5°/°) и 
учителями въ начальныя церковныя школы 420 (18,9<>/о), выбыло изъ 
духовнаго вѣдомства 800 (36 ">° 0), а именно: поступили для продол­
женія образованія въ высшія свѣтскія учебныя заведенія 578 (26°/0), 
на учительскія должности въ начальныя школы, не состоящія въ вѣ-

%
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дѣніи Св. Синода, 178 (8°;0), на гражданскую службу 54 (2,5°/0), не
опредѣлило занятіи 245 и умерло 2 (11Л°/0). (Тамбов. Еп. Вѣдом.).

' т .  О правильной постановкѣ Закона Божія въ начальныхъ школахъ. Нов­
городская дух. консисторія издала слѣдующее распоряженіе: а) чтобъ 
законоучители всѣхъ школъ, какъ гражданскихъ, такъ и церковно­
приходскихъ, не довольствовались однимъ механическимъ изученіемъ 
учениками Закона Божія, а заботились и о сознательномъ усвоеніи 
ими предмета, для чего—тщательно и толково объясняли все необхо­
димое по програмѣ (въ частности—доводили дѣтей до пониманія 
смысла изучаемыхъ молитвъ, чтобы тѣ умѣли передать содержаніе 
молитвъ и могли перевести на русскій языкъ непонятныя слова), 
объясняли преобразовательное значеніе лицъ и событій ветхаго за­
вѣта по отношенію къ новому, сопровождали изученіе новозавѣтной 
исторіи чтеніемъ евангелія и вообще удѣляли часть уроковъ па чте­
нія евангелія по-славянски съ переводомъ непонятныхъ славянскихъ 
выраженій на русскій языкъ и разсказы изъ священной исторіи при­
мѣняли къ жизни; вмѣстѣ съ тѣмъ, чтобы законоучители обратили 
серьезное вниманіе и на духовное воспитаніе учащихся—воспитывали 
въ дѣтяхъ потребность молиться и исполнять этотъ долгъ не только 
въ школѣ, но и дома, пріучали ихъ къ строгому исполненію церков­
ныхъ обычаевъ, къ благоприличію и благоповеденію; б) чтобы наблю­
датели за преподаваніемъ по Закону Божію, по надлежащемъ сношеніи 
съ законоучителями школъ, представили къ концу сего 1911—1912 
учебнагсѵ года, но отдѣльно и ранѣе отчетовъ, отзывъ—какой учебникъ 
по Закону Божію болѣе пригоденъ къ употребленію въ школахъ. 
(Новгород. Епарх. Вѣдом.). _________

' т .  Объ одиночествѣ духовенства, Въ „Россіи “ г. Лукпнскій, по по­
воду вышедшихъ изъ печати разсказовъ изъ жизни духовенства, 
подъ заглавіемъ „Въ мірѣ рясъ“, говоритъ о заброшенности и без­
отрадности существованія духовенства. Сравнивая вновь появившіеся 
разсказы съ разсказами Лѣскова, авторъ почти не находитъ въ сг- 
временной жизни духовенства ничего новаго, по сравненію съ тѣмъ, 
какъ оно представляется Лѣсковымъ, т. о. приблизительно лѣтъ 
20—40 назадъ. Поэтому г. Лукинскій призываетъ широкіе круги: 
церковныхъ людей помочь духовенству въ оживленіе его жизни.

..Чтобы міръ рясы пересталъ быть темнымъ и отсталымъ, нуж­
но перестать его чуждаться, перестать дичиться священника, хотябы 
для этого и нужно было сдѣлать нѣкоторыя усилія надъ собой. Онъ 
одинокъ, застѣнчивъ, не^знаетъ вашихъ интересовъ и нуждъ. Ближе
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«водите ого въ общественную жизнь; вѣдь привыкаютъ же, въ концѣ 
концовъ, къ обществу самые застѣнчивые семинаристы тамъ, гдѣ 
ото общество ихъ не чуждается, а втягиваетъ въ свой кругъ.

„Издали часто кажется, что духовный міръ лишенъ жизни и на­
ходится въ застоѣ. Но вѣдь это глубокое заблужденіе. Тѣ, кто его 
близко знаетъ, видятъ ту упорную борьбу, которая происходить въ 
этомъ мірѣ. Тамъ есть элементы, и ихъ много, которые рвутся съ 
этого необитаемаго острова, въ общій нотокъ жизни, хотятъ слиться 
съ нимъ, потому, что только слившись съ обществомъ, можно надѣ­
яться получить въ немъ то руководящее духовное вліяніе, которое 
но нраву должно принадлежать духовенству. Говоря объ этихъ „стре­
мящихся*, мы разумѣемъ не тѣхъ бѣглецовъ изъ духовнаго міра, ко­
торыхъ теперь зачѣмъ-то всѣми силами стараются такъ удержать, 
и не тѣхъ батюшекъ съ воротничками и въ брюкахъ на выпускъ, 
которымъ такъ хочется быть во всемъ похожими на свѣтскихъ, даже 
въ легкомысліи и пустотѣ. Не имѣемъ мы въ виду н батюшекъ, 
стремящихся идти въ хвостѣ движенія, или создать въ церкви свой 
особый парламентаризмъ.

„Мы имѣемъ въ виду широкіе круги глубоко церковныхъ лю­
дей, искренно вѣрующихъ и искренно молящихся у престола Божія. 
Именно въ этихъ кругахъ живетъ самое глубокое стремленіе къ 
оживленію церковной жизни, самое яркое сознаніе, что жизнь цер­
ковная давно попала въ мертвое русло. Эти люди знаютъ жизнь и 
знаютъ, что нужно для жизни, чтобы она потекла церковной колеей. 
По, къ сожалѣнію, этого не видятъ и не знаютъ люди, садящіе о 
современной жизни только по далекимъ воспоминаніямъ юности и 
но случайно доносящимся ея глухимъ и смутнымъ отголоскамъ^. 
(Кормчій).

■т. Замѣтка священника. Мы*вѣруемъ и исповѣдуемъ, что души 
живыхъ не умираютъ, а, между тѣмъ, ежемѣсячно свидѣтельствуемъ 
своими подписями, что умерло столько-то душъ мужескаго пола и 
столько-то женскаго. Это же мы удостовѣряемъ и церковною пе­
чатью, когда выдаемъ свидѣтельство о чьей—либо смерти. Такія сви­
дѣтельства и удостовѣренія слѣдуетъ признать неправильными не 
потому только, что души не умираютъ, а мы записываемъ ихъ умер­
шими, а и потому, что называть одну душу мужескаго пола, а другую 
женскаго едва ли основательно. Вѣдь въ существѣ дѣла, душа не быва­
етъ то мужчиной, то женщиной, а она есть духъ животворящій и со- 
дѣвающій живою и плоть человѣка еще во утробѣ матери. И роди­
тели-то—женщина и мужчина—различаются плотію, а не душою, ко­



торая и у мужчины и у женщины одинаково духъ, по смерти тѣла 
отходящііі къ Богу, Иже и даде его.

Основываось на вышесказанномъ, слѣдовало бы теперешнюю 
запись итоговъ измѣнить, замѣнивъ слово „дупгьи словомъ „лицъа. 
Писать бы такъ: умерло лицъ мужескаго пола столько-то, женска­
го—столько-то; или родилось мужескаго пола лицъ столько-то, жен­
скаго—столько-то. (Полтав. Епарх. Вѣдом.).

Отзывъ судебнаго оратора о церковномъ краснорѣчіи. Извѣстный 
русскій юристъ,’ сенаторъ А. Ѳ. Кони, въ своихъ „'Воспоминаніяхъ 
судебнаго дѣятеляи, печатаемыхъ на страницахъ „Русской Страрпныи, 
дѣлаетъ весьма интересный отзывъ о нашемъ церковномъ красно­
рѣчіи (Русск. Ст., ноябрь. 256—258). Даннаго предмета Кони касает­
ся по поводу своихъ сужденій и взглядовъ на судебное краснорѣчіе 
и находитъ, что по языку и глубинѣ мыслей произведенія нашихъ 
выдающихся проповѣдниковъ могутъ служить прекрасными образ­
цами и для свѣтскаго оратора. „Во время моего прокурорства“, пи­
шетъ Кони, „не существовало сборниковъ судебныхъ рѣчей, но кото­
рымъ можно было бы подготовиться къ техникѣ рѣчи. Приходилось 
полагаться на собственныя силы. Уже впослѣдствіи, чрезъ много лѣтъ 
по оставленіи прокуратуры, я сталъ знакомиться съ русскимъ ду­
ховнымъ краснорѣчіемъ и нашелъ въ немъ блестящіе примѣры бо­
гатства языка и глубины мысли. Несомнѣнно, что первое мѣсто въ 
этомъ отношеніи принадлежитъ Митрополиту Московскому Фила­
рету, хотя его проповѣди и не согрѣваютъ сердца, какъ нѣкоторыя 
чудесныя „Словаа архіепископа Иннокентія, напр. „Слово въ Великій 
Пятокъ“, н не блещутъ широтою взгляда митрополита Макарія. Умъ 
гораздо болѣе, чѣмъ сердце, слышится въ словахъ Филарета, кото­
рыя, подобно осеннему солнцу, свѣтятъ, но не грѣютъ. Но въ нихъ 
нѣтъ зато ни полемическаго задора Амвросія и Никанора, ни узкой 
нетерпимости нѣкоторыхъ изъ современныхъ проповѣдниковъ. У Фи­
ларета поражаетъ чистота и строгость языка и отсутствіе причастій 
п дѣепричастій и частаго употребленія слова „которыйи, при чемъ 
у него въ высшей степени проявляется то, что францизы называютъ 
трезвость, выдержанность рѣчи, и доведено до виртуозности устра­
неніе всего излишняго. Онъ самъ опредѣляетъ значеніе живого слова, 
говоря., что оно можетъ быть изощрено какъ мечъ—и тогда око бу­
детъ ранить и убивать—п можетъ быть измягчено какъ елей—и тог­
да оно будетъ врачевать. Его проповѣди исполнены сжатыхъ и кра- \ 
сивыхъ образовъ и богаты афоризмами. „Послушалъ бы молчанія 
Исаакіеваи, говоритъ онъ, упоминая о своемъ несбыточномъ желаніи
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посѣтить обитель св. Сергія при жизни преподобнаго. „Да благосло­
витъ Богъ,—восклицаетъ онъ,—и слово и молчаніе! Да но будетъ 
слово праздно и молчаніе безсловесной Или вотъ еще нѣсколько 
афоризмовъ: ..Видѣть невидимые, но подлинные грѣхи человѣка иног­
да мѣшаютъ видимыя, но мнимыя добродѣтели.—Язвы друга? нано­
симыя по братолюбію, достовѣрнѣе, чѣмъ вольныя лобзанія врага.— 
Изъ глубины въ день можно видѣть звѣзды—это справедливо—толь­
ко глубина должна быть крута, и чѣмъ глубже человѣкъ въ своемъ 
смиреніи, тѣмъ яснѣе видитъ небои Читая Филарета, нельзя но 
удивляться искусству, съ которымъ онъ въ сильной и вмѣстѣ сжатой 
формѣ умѣетъ употребить пріемы уподобленія, повторенія и сравне­
нія, какъ, напримѣръ, въ слѣдующемъ началѣ „слова;‘ на Рождество: 
„Слава Христу Богу, явившемуся въ смиреніи естества нашего, 
да явитъ намъ образы смиренія. Онъ явился въ вертепѣ, чтобы 
мы довольны были кельей,—въ ясляхъ, чтобы мы пе требовали мяг­
каго ложа, въ пеленахъ, чтобы мы любили простую одежду, въ нѳ- 
словесіи младенческомъ, да будемъ яко дѣти простотою и незлобіемъ 
и да пе разрѣшаемъ языка нашего въ празднословіе^. Образцы 
истиннаго краснорѣчія Кони находитъ даже въ Четьи—Минеяхъ. 
.Мученики говорятъ въ нихъи, пишетъ онъ, „Діоклетіану, игемонамъ 
и префектамъ цѣлыя рѣчи, дышащія вдохновеніемъ и исполненныя 
красоты сильнаго и содержательнаго слова, чему, конечно, способ­
ствуетъ и церковно-славянскій языкъ. Достаточно въ этомъ отноше­
ніи указать хотя бы на житіе св. Уара, заключающее въ себѣ насто­
ящіе перлы краснорѣчія. Сжатость языка, скупость словъ и рядомъ 
съ этимъ богатство содержанія, въ нихъ влагаемаго, достойны внима­
тельнаго изученія въ Четьи—Минеяхъ. Какъ много говорятъ, напри­
мѣръ. такія выраженія, какъ „тѣсное и прискорбное житіе,*—.общій 
естества человѣческаго смертный долгъ,и—„положить человѣка въ 
сердцѣ своемъ,"—„воевать тайнымъ коварствомъ въ образѣ правдыа 
и т. д.

Достойно вниманія, что, касаясь характера и размѣра судебныхъ 
рѣчей, Кони счелъ наиболѣе убѣдительнымъ авторитетомъ сослаться 
нь того же митр. Филарета, краснорѣчію коего онъ отдаетъ перевен- 
ство. „Еще до вступленія въ ряды прокуратуры, говоритъ онъ въ 
„Воспоминаніяхъ^, я интересовался судебными преніями и читалъ 
выдающихся западныхъ сз^дебныхъ ораторовъ, преимущественно фран­
цузскихъ, но долженъ сознаться, что мало вынесъ изъ нихъ поучи­
тельнаго. Ихъ пріемы не подходятъ къ природѣ русскаго человѣка., 
которой чужда приподнятая фразеологія и полемическій задоръ. За­
мѣчаніе митрополита Филарета о т.омъ, что „народъ нашъ не на­
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строенъ къ напряженному и продолжительному вниманію и что 
краткое, близкое къ вразумленію и сердцу, онъ беретъ и, не роняя, 
уносить4*, вполнѣ справедливо къ большинству присяжныхъ засѣда­
телей. Этимъ объясняется частый неуспѣхъ тѣхъ, иногда весьма спо­
собныхъ, ораторовъ, которые говорятъ по нѣскольку часовъ, подвер­
гая присяжныхъ засѣдателей своеобразному измору, при чемъ изморъ 
этотъ приводитъ зачастую къ неожиданнымъ результатамъ14 (Странн).

Выгоды пчеловодства. Воспитанникамъ Тамбовской духовной 
семинаріи въ свободное отъ занятій время прочитанъ былъ курсъ по 
пчеловодству. Въ одной изъ бесѣдъ лекторъ сообщилъ слѣдующія 
свѣдѣнія:

„Три года тому назадъ у меня одинъ нероенный улей далъ по 
5 пудовъ меда и остался на зиму съ полнымъ запасомъ меда—около 
пуда. Въ этом'ь же году я получилъ нт* среднемъ по 2 пуда съ ка­
ждаго улья и, кромѣ того, оставилъ на зиму всѣ молодые ульи. Вотъ 
уже 10—11 лѣтъ я занимаюсь пчеловодствомъ и за исключеніемъ 
первыхъ трехъ-четырехъ лѣтъ, которыя у меня, какъ новичка, были 
неудачны, въ среднемъ я получилъ около нуда съ каждаго улья и 
нахожу это, конечно, выгоднымъ.

Раньше я тоже сомнѣвался, что пчелы могутъ принести въ 
улей въ одинъ день 10—15 фунтовъ меду, но скоро самъ убѣдился 
въ этомъ. У меня на пчельникѣ каждое лѣто одинъ улей средней силы 
стоитъ на десятичныхъ вѣсахъ, и каждый день къ вечеру, когда пче­
лы уже всѣ соберутся въ улей, свѣшиваю стоящій на вѣсахъ, такъ 
называемый, контрольный улей, и точно узнаю прибыль и убыль за 
день. Въ обычное время улей показываетъ до 1 фунта убыли или 
прибыли, а во время хорошаго взятка отъ 3-хъ до 8 фу нт. прибыли. 
А однажды, помню, 16-го апрѣля 1903 года, пчела замѣчательно шла. 
на ветлу, и къ вечеру контрольный улей показалъ прибыли за день 
103/* фунта. И это показалъ средней силы улей, а сильные ульи не­
сомнѣнно принесли болѣе; возможно, что и до 15 фунтовъ. Этотъ 
день былъ для меня большимъ праздникомъ/ онъ доставилъ мнѣ 
много удовольствія и укрѣпилъ во мнѣ вѣру въ работоспособность 
милыхъ пчелокч>. Я доселѣ не забуду того оживленія, какое было на 
пчельникѣ, того подъема духа и той радости, которую я въ день 
этотъ чувствовалъ. Я удивлялся тому количеству меда, какое было 
собрано на пчельникѣ въ одинь день. Тогда у меня было до 80 
ульевъ. Если каждый улей въ среднемъ принесъ 11 фунтовъ, 
то 80 ульевъ принесли 880 ф., или 22 и. 15-го и 17-го апрѣля 
въ контрольномъ ульѣ прибыли было по 4 ф. или за два 
дня 8. Такимъ образомъ за 3 дня (15, 16 и 17 апрѣля) контроль-
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ный улѳй показалъ прибыли 19 ф., а на всемъ нчѳлникѣ съ 
80 ульевъ было собрано 1520 ф. или 38 пудовъ меда. Дѣйствитель­
но, новичку можно усомниться въ этомъ, пока онъ самъ не убѣдится 
на опытѣ. Пчеловодство доходно, но только въ рамочныхъ ульяхъ. 
Преимущество рамочныхъ ульевъ предъ колодными заключается въ 
томъ, что въ рамочномъ ульѣ во всякое время можно знать о состо­
яніи пчелиной семьи, можно разобрать по частямъ все гнѣздо, вы­
нуть и осмотрѣть каждую рамку, тогда какъ въ колодномъ ульѣ 
нельзя видѣть всего гнѣзда, а только небольшую часть его со сто­
роны колодезнн и, слѣдовательно, нельзя опредѣленно знать о состо­
яніи пчелъ, а только догадываться. (Хѳрсон. Епарх. Вѣд.).

Иностранныя извѣстія.
^  Храмъ Св. Александра Невскаго въ Болгаріи. Въ Болгаріи въ гор. 

Софіи строится новый храмъ Св. Александра Невскаго. Храмъ этотъ 
обѣщаетъ быть великолѣпнымъ. Построенный на самомъ высокомъ 
мѣстѣ столицы, въ центрѣ обширной площади, имѣющей быть обра­
щенной въ роскошный садъ, онъ и теперь, далеко не законченный, 
производитъ по истинѣ величественное впечатлѣніе. Это будетъ 
достойный памятникъ болгарской признательности и русскаго искус­
ства,—болгарской признательности потому, что онъ построенъ на 
деньги, собранныя всенародною подпискою: русскаго искусства— 
потому, что онъ почти цѣликомъ—дѣло русскихъ художниковъ. 
Строять его русскіе Архитекторы.

Въ храмѣ масса свѣта и свѣжая живопись придаетъ этому свѣту 
какой-то радостно-мягкій оттѣнокъ. Храмъ обширенъ, -онъ разсчитанъ 
на 5000 человѣкъ,—но все въ немъ такъ гармонично, что размѣры 
скрадываются и кажутся меньшими, чѣмъ они въ дѣйствительности 
Они будутъ казаться еще меньшими, когда установятъ иконостасы, 
поставятъ грандіозный амвонъ, митрополичій и царскій тронъ. Послѣд­
ній будетъ своего рода чудомъ: весь изъ разноцвѣтнаго мрамора, съ 
грандіозными колоннами на спинахъ царственныхъ львовъ, съ худо­
жественною рѣзьбою, онъ долженъ будетъ чрезвычайно украсить храмъ. 
Зато же и обойдется онъ въ нѣсколько десятковъ тысячъ франковъ. 
(Соврем. Лѣтоп.). _________

■т. Зарубежная Россія. Эта зарубежная Россія интересными, живыми 
штрихами нарисована въ только что вышедшей въ Берлинѣ книгѣ

✓
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протоіерея А. II. Мальцева „Православныя церкви и русскія учре­
жденія за границеюи.

Основаніе русскаго прихода въ Берлинѣ положили русскіе воен­
ные пѣсенники, подаренные прусскому королю императоромъ Алек­
сандромъ 1 послѣ ихъ совмѣстнаго похода въ Парижа» въ 1814 году. 
Содержавшіеся сначала въ качествѣ прикомандированныхъ на средства 
своего полка, они вошли затѣмѣ въ бюджетъ прусскаго правительства. 
Во время походовъ пѣвческій хорь пѣлъ на бивуакахя» и стоянкахъ, 
а затѣмъ и за королевскимъ столомъ. Вспоминанія о походной лагер­
ной жизни и благоговѣйное отношеніе къ императору Александру 1, 
защитнику Пруссіи, придавали особенный блескъ положенію этихъ 
военныхъ пѣсенниковъ, но неумолимое время и жизнь въ чужой 
странѣ, въ концѣ-концовъ, обезличили эту горсть русскихъ, они стали 
забывать русскій языкъ, а.но характеру жизни и занятій обратились 
въ настоящихъ нѣмецкихъ бюргеровъ. Но они остались православными, 
имѣютъ свою церковь въ Потсдамѣ и своего священника.

За границей много живыхъ памятниковъ старины, связанныхъ о/ь 
исторіей русскаго раскола. Цѣлыя группы раскольниковъ живутъ въ 
областяха» Германіи и Австро-Венгріи, переселившихся изъ Россіи 
ради свободы исповѣданія. Многіе раскольники, хотя и прусскіе под­
данные, остались и на чужбинѣ^русскими людьми и сохраняютъ связь 
съ Россіою. Они не забыты и не лишены духовной опеки. Къ нимъ 
ежегодно ѣздитъ для отправленія церковныхъ службъ протоіерей А. 
П. Мальцева», служащій для нихъ но старообрядческому обряду и но 
древнимъ дониконовскимъ книгамъ, при крюковомъ пѣніи всѣхъ при­
хожанъ.

Объединяя духовную жизнь разбросанныхъ колоній, связывая 
церковныя общины въ одно цѣлое, берлинское братство, въ то-же время, 
приходитъ на помощь всѣмъ русскимъ заброшеннымя» судьбою за 
границу и находящимся въ нуждѣ. Братствомъ организованы ва> соб­
ственныхъ владѣніяхъ платныя работы для всѣхъ ищущихъ труда, 
работникама» даютъ пріюта», продовольствіе и обезпечиваются имъ 
средства для возвращенія на родину, къ чему они часто стремятся. 
Замѣчательное русское убѣжище близъ Берлина Каізег Аіехапйег 
Неіш имѣетъ культурное и воспитательное значеніе для всей той 
сѣрой толпы бездомныха» и нуждающихся, которая въ тяжелую минуту 
обращается ка» его помощи. Для неудачниковъ эмигрантова» единст­
венный выходъ въ помощи братства. Соблазнившись слухами о при­
быльныхъ заграничныхъ заработкаха», они послѣ испытанныхъ разо­
чарованій на заработанныя въ братствѣ средства благополучно возвра­
щаются въ Россію. Сплоченность Германскихъ рабочихъ не доиускаетт»



286 -

ихъ на прусскіе фабрики и заводы. Трудовой' пріютъ, созданный А. 
II. Мальцевымъ, имѣлъ крупное значеніе во всѣхъ отношеніяхъ. Взле­
лѣянное въ этомъ пріютѣ садоводство достигло рѣдкаго совершен­
ства и получаетъ награды на заграничныхъ выставкахъ. Вмѣстѣ съ 
тѣмъ братское убѣжище, несмотря на конкурренцію германскихъ садо­
водовъ, пріобрѣло промышленное значеніе и обезпечиваетъ уже бер­
линскому братству ежегодный притокъ средствъ для покрытія его 
расходовъ. ІІрот. Мальцевъ не ограничивается созданіемъ этого 
полезнаго учрежденія и, идя дальше въ своей плодотворной работѣ 
на пользу русскаго дѣла въ Германіи, лелѣетъ мечту о постройкѣ 
въ Берлинѣ русскаго православнаго собора. (Соврем. Лѣтоп.).

Библіографія.
Свящ. Д. Ромашковъ. ..Что говоритъ о винѣ и пьянствѣ Библія .̂ Въ

послѣднее время, какъ извѣстно, пьянство—этотъ бичъ народнаго 
благосостоянія и нравственности, развивается въ пародѣ слишкомъ 
широко, не только среди взрослыхъ, мужчинъ и необразованныхъ, а 
и въ кружкахъ образованнаго общества и среди женщинъ и даже, 
что особенно грустно, среди дѣтей. Въ борьбѣ съ этимъ порокомъ 
принимаютъ участіе и общества, и правительство, и духовенство; въ 
противодѣйствіе ему устроятотся общества трезвости и въ нихъ, кромѣ 
другихъ средствъ, предлагаются разнаго рода чтенія и бесѣды, для 
чего издаются періодическіе журналы и отдѣльныя книги, брошюрки 
и листки. Въ этихъ печатныхъ произведеніяхъ много написано о 
пьянствѣ, или, точнѣе, противъ пьянства, и съ соціально-экономиче­
ской, и съ нравственно-религіозной и -др. точекъ зрѣнія въ формѣ 
историческихъ разсказовъ и бесѣдъ и поученій и разсужденій. Бро­
шюрка о. Ромашкова, на которую мы обращаемъ вниманіе читателей, 
разсматриваетъ вопросъ съ такой стороны, съ которой о немъ всего 
меньше можетъ бытіи писали, но въ которой рѣшеніе его должно быть 
признано самымъ нужнымъ и цѣннымъ; въ ней авторъ поставилъ 
своею задачею привести все, что говорится о винѣ и пьянствѣ въ 
Библіи, этой богооткровенной завѣтной книгѣ каждаго христіанина. 
Отмѣтивъ сначала, что въ Библіи подъ виномъ разумѣется не наша 
хлѣбная водка, а виноградное^ вино, авторъ приводитъ свидѣтельство 
Св. Писанія о значеніи вина въ религіозной жизни въ ветхомъ и но­
вомъ завѣтахъ, затѣмъ, какъ средства вселящаго сердце и какт» лѣ­
карства въ тѣлесныхъ болѣзняхъ; указавъ на благотворное дѣйствіе 
вина, авторъ переходить къ тѣмъ мѣстамъ Библіи, гдѣ говорится о
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пьянствѣ* и на изреченіяхъ изъ учительныхъ и пророческихъ книгъ 
и на примѣрахъ изъ исторіи ветхаго и новаго завѣтовъ показываетъ, 
что такое пьянство, отчего оно происходитъ и къ чему приводитъ, 
подчеркивая, главнымъ образомъ, гибельныя слѣдствія пьянства въ 
нравственномъ отношеніи. Основанная вся на подлинныхъ свидѣтель­
ствахъ Слова Божія, написанная общедоступнымъ и живымъ языкомъ 
и очень небольшая (въ 27 стр.) но своему объему, брошюра о. Ро­
машкова можетъ быть очень пригодною всюду: и для богослужебныхъ 
поученій, и для собесѣдованій въ собраніяхъ обществъ трезвости, и 
въ семьѣ, хотя бы малообразованной, и даже въ школѣ. Очень жаль, 
что на книжкѣ не указано ни цѣны изданія, ни магазина, гдѣ ее 
можно пріобрѣсти *); а распространеніе этой брошюрки, въ виду отмѣ­
ченныхъ особенностей ея, не только желательно, а можетъ быть при­
знано обезпеченнымъ.

СМѢСЬ.
^  Кѵріопасха. Такъ называется праздникъ, когда Свѣтлое Хри­

стово Воскресеніе (Св. Пасха) совпадаетъ съ 25 мартомъ—съ празд­
никомъ Благовѣщенія Пресвятой Богородицы.

Въ текущемъ четырнадцатомъ великомъ индиктіонѣ Кѵріопасха 
случается двѣнадцатый разъ, а именно въ 1459, 1543, 1554, 1627, 1638, 
1649, 1722, 1733, Л744, 1817, 1828 и 1912 г. г. и болѣе до окончанія 
текущаго четырнадцатаго великаго индиктіона кѵріоиасхи не будетъ. 
Пятнадцатый великій нндиктіонъ начнется съ 1941 года.

Кѵріопасха имѣетъ свои особенности въ богослуженіяхъ:
1. В е ч е р н я  В е л и к о й  суббот ы
На вечернѣ Великой субботы, которою начинается литургія, по 

возгласѣ , Господи воззвахъ... гласъ 1-й, (ставимъ 10 стиховъ), стихи­
ры: три воскресныя—гласъ 1-й „Вечерній наши молптвыц... три Вели­
кой субботы „Днесь адъ,вопіѳтъи... гласъ 8-й и п р а зд н и к а  чет ы ре „Со­

вѣ т ъ п р е е ѣ ч н ы й и ... гласъ 6 -й , слава дню гласъ 6-й „Днешій день тай­
но^.. и  н ы н ѣ , гласъ т о т ъ  ж е. п р а зд н и к а  „ П осланъ  бы ст ъ”... Входъ съ 
евангеліемъ „Свѣти тихій*... Прокименъ не бываетъ, но тотчасъ „Пре­
мудрости и чтеніе паремій: первая Великой субботѣ „Въ началѣ со­
твори Богъ небо и землю**... за т ѣ м ъ  п я т ъ  п а р е м ій  п р а зд н и к а  Б ла го вѣ щ е­
н ія , и за ними уже остальныя четырнадцать паремій, положенныя для

*) Алвесъ автора: Москва, Смоленскій рынокъ, д. Смоленской церкви, священнику 
Д. И. Ромашкову.
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чтеніи въ Великую субботу. ІІо окончаніи чтеній малая ектеніи и но 
возгласѣ „Яко святъ еси Боже нашъ4*... вмѣсто трисвитаго „Елицы но 
Христа креститесяи... Прокименъ гласъ б-й „Вся земля да поклонит­
ся тебѣ*... Апостолъ къ Римляномъ (зачало 91) и вмѣсто „Аллилу іа4* 
чтецъ апостола возглашаетъ „Воскресни Боже, суди земли, яко ты 
наслѣдиши во всѣхъ языдѣхъ (со стихи). Въ это время темныя обла­
ченія перемѣняются на бѣлыя. Затѣмъ читается евангеліе отъ Матѳея 
(зачало 115) и слѣдуегъ литургія св. Василія Великаго, на которой 
вмѣсто херувимской пѣсни поется тропарь гласъ 8-й „Да молчитъ 
всякая плоть человѣка4*... Вмѣсто достойно „Не рыдай мене матиа... 
Причастный дня „Воста яко спя Господь и воскресе сиасаяй насъ4*; 
аллилу іа (трижды). Но окончаніи литургіи бываетъ обычное благосло­
веніе хлѣбовъ и вина.

2 • П о л у н о щ н и ц а :
ІІо благословеніи іерея, чтецъ трисвятое но Отче нашъ... Госпо­

ди помилуй 12 разъ, слава и нынѣ, пріидите поклонимся... (трижды), 
затѣмъ псаломъ 50-й и поются каноны: п р а зд н и к а  Б л а го в ѣ щ е н ія  (съ 
ирм осом ъ н а  0 )  и Великой субботы (съ ирмосомъ на 8); катавасія -и р­
мосъ субботній. По 3-й пѣсни кондакъ и  икосъ п р а зд н и к а  и сѣдаленъ 
дня, сла ва  и  н ы и ѣ  п р а зд н и к а  и чт ен іе  п р а з д н и к а . По 6-й пѣсни кондакъ, 
икосъ и чтеніе дня. По 9-й пѣсни трнсвятое по Отче нашъ... затѣмъ 
тропарь „Егда снисшелъ еси къ с м е р т и сла ва  н ы нѣ  п р а зд н и к а , е к т е ­
н ія  и  от пускъ .

С в ѣ т л а я  у т р е н я  и  л и т у р г ія .
Предъ затворенными западными церковными дверями, предстоя­

тель, но обычномъ кажденіи, начинаетъ возгласомъ „Слава святѣй4*... 
и поютъ по чину „Христосъ воскресе44... со стихами; п о  входѣ  въ а л ­

т а р ь  пою т ъ дваж ды  (н а  сла ва  и  н ы н ѣ ) т р о п а р ь  п р а зд н и к а  „Д н есь  сп а сен ія  
н а ш е ю  г м в и з н а и ... Затѣмъ великая ектенія и пО возгласѣ начинаютъ 
пѣть каноны: пасхальный—съ ирмосомъ на 8—ирмосы по дважды и  

Б ла го вѣ щ ен ія  съ ирмосомъ н а  8 —ирмосы но дважды. (И р м о сы  обоихъ к а н о ­
новъ повторяютъ каждый ликъ-хорь—свой). Затѣмъ катавасія „Воскре­
сенія день44... (оба лика вмѣстѣ) и троиарь „Христосъ воскресе4*... 
трижды. По каждой пѣсни ектенія малая н возгласъ ио чину. По 3-й 
пѣсни кондакъ, икосъ и ипокои Пасхи и чтеніе (св. Григорія Богосло­
ва) „ІІа стражи моеіі стану4*... По 6-й пѣсни кондакъ и икос'ь празд­
ника Благовѣщенія и чтеніе (Б огослова  ж е) „Воскресеніе день*... З а ­

т ѣ м ъ проким енъ  п р а зд н и к а  гласъ 4 -й  „ Б ла го вѣ ст и т е деньи -.. , , В сякое  д ы х а ­
н іе ... евангеліе  отъ Л у к и  (за ч а л о  4 -е ) . По прочтеніи евангелія „Воскре­
сеніе Христово видѣвшѳ4*... трижды и стихира гласъ 6-й „Воскреси 
Іисусъ отъ гроба4*... трижды. Затѣмъ продолжаются каноны. На 9-й
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пѣсіГи припѣвы Пасхи и праздника• Свѣтиленъ ГІасхи однажды и празд­
ника дважды. На хвалптѳхъ стихиры воскросны па 4 и Благовѣщенія 
на 4 съ припѣвами. Затѣмъ припѣвъ „Да воскреснетъ Богъа... и про­
чіе припѣвы со стихирами Пасхи гласъ 5-й, слава Благовѣщенія гласъ 
8-й „Да возвеселятся небеса"... и нынѣ Пасхи „Воскресеніе день44... Въ 
это время обычное христосованіе и поученіе Златоустаго. Ектенія и 
отпускъ. Пасы поются Пасхи. На литургіи антифоны Пасхи: на ма­
ломъ входѣ—входное ..Въ церквахъ благословите Богаи... затѣмъ 
„Христосъ воскресе**... трижды, слава тропарь „Днесь спасенія нашегои... 
и нынѣ кондакъ „Аще и во гробѣ4»... Вмѣсто трисвятаго „Елицы во 
Христа креститеся4*... Прокименъ апостолъ, аллилу іа и евангеліе сна­
чала Пасхи, а потомъ праздника• Когда же настанетъ время чтенія на 
литургіи святого евангелія, то пасхальное читается, какъ указано на 
Пасху, всѣми священнослужителями, а благовѣщенское евангеліе читаетъ, 
какъ и всегда, одинъ діаконъ и во время чтенія послѣдняго (Благовѣщенію) 
евангелія звона не бываетъ (см. уставъ „къ этому евангелію въ капдію не 
ударяетъ“). Затѣмъ продолжается литургія св. Іоанна Златоустаго; за- 
достоиникъ Пасхи, причастный Пасхи п праздника.

Отданіе праздника Благовѣщенія не бываетъ.

Хронологія нѣкоторыхъ событій изъ жизни Господа нашего Іисуса 
Христа. I) Годъ Рождества Христова. Историки и многіе отцы и учи­
тели Церкви признаютъ несомнѣннымъ тотъ фактъ, что „истинный 
годъ рождества Христова предупреждаетъ нашу эру нѣсколькими го­
дами.4* Разсматривая повѣствованіе евангелистовъ Луки и Матоея (гл. 
2) о рожденіи Іисуса Христа въ связи съ другими историческими 
данными, они опредѣляютъ, что рожденіе I. Христа было „между 9 
и 6 годами до нашей эры44.

По преданію же греко-россійской Церкви записанному въ „лѣто­
писи44 и „Слѣдованной Псалтири44 Моск. изд. 1832, 1Я54 и др. гг.). 
Господь нашъ Іпсусъ Христосъ родился „въ лѣто отъ созданія міра 
5500“. т. е. по нашему гражданскому счисленію въ концѣ 5499 года.

Если отъ сотворенія міра до нашей эры считать (какъ у насъ 
принято) 5508 лѣтъ, то необходимо признать разницу между истин­
нымъ годомъ Рождества Христова и началомъ нашей эры 9 лѣтъ, 
т. е. что Іисусъ Христосъ родился за 9 лѣтъ до нашей эры. Это зак­
люченіе еще больше выясняется изъ дальнѣйшаго разсужденія о годѣ 
смерти I. Христа. . ✓

2) Годъ и день смерти Господа I. Христа. По указанію той жо 
„Слѣдованной Псалтири44 нашей церкви „Распятъ бысть Господь нашъ 
Іисусъ Христосъ въ лѣто 5533*‘ 30-го марта т. е. въ 25 году нашей
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эры, а въ семъ году, но вычисленіямъ Пасхаліи, Великая ІІятннца, 
дѣйствительно, выходитъ 30-го марта, а Пасха 1-го апрѣля. Извѣстно, 
что Спаситель умеръ и воскресъ на 34 году своей жизни. А это еще 
болѣе подтверждаетъ нашъ выводъ о времени Его рожденія, т. е., что 
онъ родился за 9 лѣтъ до нашей эры, ибо 34-25—9.

3) Возрастъ Господа I. Христа при Его возвращанін изъ Египта 
въ Назаретъ. На основаніи извѣстія (I. Флавія) о лунномъ затменіи, 
бывшемъ въ послѣдніе дни жизни Ирода, по точнымъ астрономиче­
скимъ вычисленіямъ, смерть Ирода была въ началѣ апрѣля 4-го года 
до нашей эры (750 г., отъ основаніи Рима). Если признать, что св. 
семейство съ I. Христомъ возвратилось изъ Египта непосредственно 
по смерти Ирода и, имѣя въ виду, что Онъ (по нашимъ выводамъ) 
родился за 9 лѣтъ до нашей эры, то необходимо признать, что I. 
Христу при смерти Ирода, шелъ 4-й мѣсяцъ 6-го года отъ рожденія. 
Итакъ, I. Христосъ изъ Египта возвратился на 6-мъ году своей 
жизни.

Эти выводы, основанные на церковномъ преданіи и вычисле­
ніяхъ Пасхаліи, мы думаемъ, не протнворѣчать ни св. Евангелію, ни 
заключеніямъ науки по тѣмъ же вопросамъ. Іером. Иннокентій. (Свѣтъ).
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