
ГОДЪ

 

ТРИДЦАТЬ

 

пятш 15-ГО

 

І4Я

 

1899

 

ГОДА.

САРАТОВСКІЯ

ЁПАРХІЛЛЫІЫН

 

въдомѳсти
№

 

10-и.
Выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсацъ.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

редакціи
<Епарх.

 

Вѣд.»

 

при

 

Духовной

 

Сеыи-
наріи

 

и

 

въ

 

Сар.

 

Дух.

 

Консисторіи.

Ц,ѣна

 

за

 

годовое

 

изданіе

 

б

 

руб.

 

съ

пересылкою.

 

Объявленія

 

принимаются

въ

 

Ред.

 

«Епарх.

 

Вѣд.»

 

съ

 

платою

 

по

15

 

копѣекъ

 

со

 

строки.

ОТДЪ/ІЪ

   

ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства

и

Епархіальныя

 

извѣстія.

Резолтціями

 

Его

 

Преосвященства

 

предоставлены

 

мѣста:

А)

 

Священническгя:

 

1)

 

Отъ

 

1

 

мая

 

1899

 

года

 

въ

г.

 

Саратовѣ,

 

при

 

Крестовоздвиженской

 

церкви,

 

священнику

Троицкой

 

города

 

Еузнецка

 

церкви

 

Михаилу

 

Протассову.

2)

  

Отъ

 

4

 

мая

 

1899

 

года

 

въ

 

слободѣ

 

Романовкѣ,

 

Ба-
лашовскаго

 

уѣзда,

 

при

 

Христорождественсвой

 

церкви,

 

свя-

щеннику

 

села

 

Шмалака,

 

Хвалынскаго

 

уѣзда,

 

Сергію

 

Бѣло-

зерскому.

3)

  

Отъ

 

13

 

мая

 

1899

 

года

 

въ

 

г.

 

Еузнецкѣ,

 

при

 

Троиц-

кой

 

церкви,

 

протоіерею

 

соборной

 

церкви

 

посада

 

Дубовки,

Царицынскаго

 

уѣзда,

 

Павлу

 

Георгіевскому.

4)

  

Отъ

 

13

 

мая

 

1899

 

года

 

въ

 

селѣ

 

Рельпѣ,

 

Аткарскаго

Уѣзда,

 

священнику

 

села

 

Андреевки,

 

Сердобскаго

 

уѣзда,

 

Си-

меону

 

Захаркинскому.
Б)

 

Діаконскія:

 

1)

 

Отъ

 

30

 

анрѣля

 

1899

 

года

 

въ

 

селѣ

Ново-Щаткинѣ,

 

Кузнецкаго

 

уѣзда,

 

учителю

 

Аткарскаго

 

при-

городного

 

училища

 

Ивану

 

Ѳеофарову.
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2)

   

Отъ

 

30

 

апрѣля

 

1899

 

года

 

въ

 

посадѣ

 

Дубовкѣ,

 

Ца-

рицынскаго

 

уѣзда,

 

при

 

Троицкой

 

Церкви,

 

псаломщику-діако-

ну

 

той

 

же

 

церкви

 

Василію

 

Ястребову.

3)

   

Отъ

 

5

 

мая

 

1899

 

года

 

въ

 

селѣ

 

Оолодчахъ,

 

Царицын-
скаго

 

увзда,

 

псаломщику

 

села

 

Бурлука,

 

Каиыгапнскаго

 

уѣз-

да,

 

Басилію

 

Луцкому.

4)

  

Отъ

 

10

 

мая

 

1899

 

года

 

въ

 

селѣ

 

Разсказани,

 

Бала-

шовскаго

 

уѣзда,

 

учителю

 

Даниловской

 

земской

 

школы,

 

Ат-

карскаго

 

уѣзда,

 

Ивану

 

Виноградову.

5)

  

Отъ

 

10

 

мая

 

1899

 

года

 

въ

 

селѣ

 

Макаровѣ,

 

Бала-
шовскаго

 

уѣзда,

 

окончившему

 

курсъ

 

Оренбургской

 

Духовной
Семинаріи

 

Николаю

 

Бакурскому.

6)

   

Отъ

 

12

 

мая

 

1899

 

года

 

въ

 

селѣ

 

Саломатинѣ,

 

Камы-

шинскаго

 

уѣзда,

 

діакону

 

ел.

 

Мѣловатки,

 

того

 

же

 

уѣзда,

Петру

 

Преображенскому.

В)

 

Дсаломщическгя:

 

1)

 

Отъ

 

14

 

апрѣля

 

1899

 

года

 

въ

селѣ

 

Бабинкахъ,

 

Балашовскаго

 

уѣзда,

 

учителю

 

школы

 

Гра-

моты

 

села

 

Сапожка,

 

Сердобскаго

 

уѣзда,

 

Стефану

 

Алевсѣеву.

2)

   

Отъ

 

28

 

апрѣіпя

 

1899

 

года

 

въ

 

селѣ

 

Новой

 

Осинов-
t

кѣ,

 

Аткарскаго

  

уѣзда,

 

бывшему

  

воспитаннику

 

Саратовской

духовной

 

семпнаріи

 

Профирію

 

Введенскому.

3)

  

Отъ

 

29

 

анрѣля.1899

 

г^'да

 

въ

 

селѣ

 

Содомѣ,

 

Сара-

товскаго

 

уѣзда,

 

псаломщику

 

села

 

Шняева,

 

Пѳтровскаго

 

уѣз-

да,

 

Михаилу

 

Никольскому.
4)

  

Отъ

 

30

 

апрѣля

 

1899

 

года

 

въ

 

слободѣ

 

Ргімановкѣ,

Балашовскаго

 

уѣзда,

 

'при

 

Христорождес'твснской

 

церкви,

 

сту-

денту

 

Саратовской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

Александру

 

Казан-

скому.

5)

  

Отъ

 

30

 

аирѣля

 

1899

 

'года

 

въ

 

селѣ

 

Залѣсянкѣ,

Балашовскаго

 

уѣзда,

 

сыну

 

псаломщика

 

АркадіЮ

 

Архангель-
скому.

6)

  

Отъ

 

1

 

Мая

 

1899

 

года

 

въ

 

селѣ

 

Березовке,

 

Ба-

лашовскаго

 

уѣзда,

 

учителю

    

школы

 

грамоты

    

при

   

деревнѣ
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Братскаго

 

поселка,

   

Софьинской

 

волости,

  

Аткарскаго

 

уѣзда,

.Василію

 

Рубину.
7)

  

Отъ

 

1

 

мая

 

1899

 

года

 

въ

 

селѣ

 

Матышевѣ,

 

Аткар-

скаго

 

уѣзда,

 

псаломщику

 

села

 

Черкасскаго,

 

Вольокаго

 

уѣз-

да,

 

Ивану

 

Зимаскову.
8)

  

Отъ

 

3

 

мая

 

1899

 

года

 

въ

 

селѣ

 

Вязьмипѣ,

 

Петров-

скаго

 

уѣзда,

 

окончившему

 

курсъ

 

Вольскаго

 

духовнаго

 

учи-

лища

 

Серафиму

 

Орлову.

9)

  

Отъ

 

5

 

мая

 

1899

 

года

 

въ

 

селѣ

 

Ново-Димитріевкѣ,

Хвалынскаго

 

уѣвда,

 

псаломщику

 

села

 

Поселокъ,

 

Кузнецкаго

уѣзда,

 

Ивану

 

Посельскому.

10)

  

Отъ

 

5

 

мая

 

1899

 

года

 

въ

 

селѣ

 

Адріановскомъ,

 

Пет-

ровскаго

 

уѣзда,

 

бывшему

 

воспитаннику

 

Балашовскаго

 

ду-

ховнаго

 

училища

   

Петру

 

Рождественскому.

11)

  

Отъ

 

7

 

мая

 

1899

 

года

 

въ

 

селѣ

 

Громкахъ,

 

Еамы-

шинскаго

 

уѣзда,

 

бывшему

 

воспитаннику

 

Еамышинскаго

 

ду-

ховнаго

 

училища

   

Петру

 

Розанову.

12)

  

Отъ

 

7

 

мая

 

1899

 

года

 

въ

 

селѣ

 

Малыхъ

 

Озеркахъ,

Саратовскаго

 

уѣзда,

 

;учителю

 

Донской

 

области

 

Безпаловскаго

прпходскаго

 

училища

 

Димитрію

 

Ястребову.

13)

  

Отъ

 

8

 

мая

 

1899

 

года

 

въ

 

селѣ

 

Черкасскомъ,

 

Воль-

окаго

 

уѣзда,

 

учителю

 

Грязновской

 

одноклассной

 

школы

 

Ми-
хаилу

 

Францеву.

14)

  

Отъ

 

10

 

мая

 

1899

 

года

 

въ

 

городѣ

 

Саратовѣ,

 

про

Духосошественской

 

церкви,

 

псаломщику

 

села

 

Колояра,

 

Воль-

скато

 

уѣзда,

 

.Петру

 

Лаврову.
15)

  

Отъ

 

11

 

мая

 

1899

 

года

 

въ

 

городѣ

 

Вольскѣ,

 

щри

Кладбищенской

 

церкви,

 

учителю

 

Донг,узлейской

 

школы,

 

К,уз-
нецкаго

 

уѣзда,

 

Ивану

 

Вострикову.

16)

  

Отъ

 

13

 

мая

 

1899

 

года

 

въ

 

селѣ

 

Бурлукѣ,

 

Еамы-
шинскаго

 

уѣзда,

 

псаломщику

 

села

 

Жирнаго,

 

того

 

же

 

уѣзда,

Димитрію

 

Владыкину.

Б)

 

Псаломщика

 

>жссіоиера:

 

Отъ

 

3

 

мая

 

1899

 

іг.

въ

 

селѣ

 

Самодуровкѣ,

 

Хвалынскаго

 

уѣзда,

 

окончившему

 

курсъ
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миссіонерской

 

школы,

 

что

 

при

 

Братствѣ

 

Св.

 

Креста,

 

крестья-

нину

 

села

 

Самодуровки

 

Никифору

 

Донскому.

Исключены

 

изъ

 

списковъ,

 

засмертію,

 

псаломщикъ-діаконъ

Еазанской

 

церкви

 

села

 

Турковъ,

 

Балашовскаго

 

уѣзда,

 

Іоаннъ
Еавтыревъ

 

и

 

заштатный

 

псаломщикъ

 

села

 

Дуровки,

 

Сер-

добскаго

 

уѣзда,

 

Андрей

 

Добронравовъ.

Уволены

 

за

 

штатъ,

 

по

 

прощенію,

 

псаломщики:

 

села

 

Но-
вой

 

Осиновки,

 

Аткарскаго

 

уѣзда,

 

Николай

 

Введенскій

 

и

 

с.

Адріановскаго,

 

Петровскаго

 

уѣзда,

 

псаломщикъ-діаконъ

 

Алек-

сій

 

Розаповъ,

 

съ

 

причисленіемъ

 

къ

 

братіи

 

Саратовская

Спасонреображенскаго

 

монастыря.

Псаломщикъ

 

села

 

Матышева,

 

Аткарскаго

 

уѣзда,

 

Васи-
лій

 

Разумовъ

 

исключенъ

 

по

 

суду

 

изъ

 

духовнаго

 

званія.

14

 

апрѣля

 

1899

 

г.

 

за

 

<N°

 

2188

 

открыта

 

священниче-

ская

 

и

 

псалоыщическая

 

вакансіи

 

при

 

Вольской

 

Кладбищен-
ской

 

церкви.

Священнокъ

   

села

   

Безобразовки,

   

Хвалынскаго

 

уѣзда,

Василій

 

Жуковъ

 

принять

 

на

 

службу

 

въ

 

Самарскую

 

епархію.

Резолюціею

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

11-го

 

сего

 

мая,

протоіерей

 

Покровской

 

соборной

 

церкви

 

города

 

Кузнецка

 

Ва-
силий

 

Ѳеофиловъ

 

утвержденъ

 

въ

 

должности

 

благочиннага

церквей

 

города

 

Кузнецка.

Утверждены

 

въ

 

должностяхъ

 

церковныхъ

 

старость.

По

 

Кузнецкому

 

уѣзду

 

къ

 

Христорождественской

 

церкви"

села

 

Новой

 

Ексарки

 

крестьянинъ

 

Евгеній

 

Захаровъ,

 

на

 

1-е
трехлѣтіе.



—

 

205

 

—

По

 

Саратовскому

 

уѣзду

 

въ

 

Казанской

 

церкви

 

с.

 

Идолги

крестьянинъ

 

Герасимъ

 

Страховъ,

 

ва

 

1-е

 

трехлѣтіе;

 

къ

 

Христо-

рождествениской

 

церкви

 

села

 

Вязовки

 

крестьян

 

инь

 

Евѳимій

€ыирновъ,

 

ва

 

3-е

 

трехлетіе;

 

къ

 

Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Гляд-

ковіш

 

крестьянинъ

 

Петръ

 

Іоновъ,

 

ва

 

2-е

 

трехлѣтіе.

По

 

Еамышввскоыу

 

у.

 

къ

 

Христорождественской

 

церкви

«ела

 

Нижней

 

Добривки

 

крестьяввъ

 

Павелъ

 

Хрюнпнъ,

 

на

2-е

 

трехлѣтіе,

 

и

 

къ

 

Дмитріевской

 

церкви

 

слободы

 

Мирош-

япковой

 

крестьянинъ

  

Андрей

 

Шановаловъ,

 

на

 

6

 

трехлѣтіе.

По

 

Балашовскому

 

уѣзду

 

къ

 

Екатерининской

 

церкви

села

 

Полоцкаго

 

потомственный

 

дворянинъ

 

Иванъ

 

Лихутинъ,

ва

 

1-е

 

трехлѣтіе;

 

къ

 

Іоанно-Богословской

 

церкви

 

поселка

Кривого

 

Озера

 

крестьянинъ

 

Матвѣй

 

Наталичевъ,

 

на

 

3-е

трехлѣтіе;

 

къ

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Хрущевки

 

крестьянинъ

Аіексѣй

 

Мсшинъ,

 

на

 

б^ѳ

 

трехлѣтіе,

 

и

 

въ

 

Рождество-Бого-
родицкой

 

церкви

 

слободы

 

Залѣсянки

 

крестьянинъ

 

Иванъ

Евѳимеиковъ,

 

на

 

3-е

 

трехлѣтіе.

По

 

Царицынскому

 

уѣзду

 

къ

 

Троицкой

 

церкви

 

с.

 

Песко-
ватки

 

крестьянинъ

 

Гавріилъ

 

Коробовъ,

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе.

По

 

Вольскому

 

уѣзду

 

къ

 

Сергіевской

 

церкви

 

с.

 

Кошелей

крестьянинъ

 

Георгій

 

Щебедяевъ,

 

на

 

2-е

 

трехлѣтіе.

По

 

Аткарскому

 

уѣзду

 

къ

 

Покровской

 

церкви

 

села

 

Мо-
настырскаго

 

крестьянинъ

 

Тимоѳей

 

Моисеевъ,

 

на

 

3-е

 

трехлѣтіе,

и

 

къ

 

Покровской

 

церкви

 

села

 

Старой

 

Сосновки

 

крестьянинъ

Ермолай

 

Ивановъ,

 

на

 

2-е

 

трехлѣтіе.

Объявляется

 

благодарность

 

Еиархіальиаго

 

начальства

прихожанамъ

 

села

 

Дороѳеевки,

 

Саратовскаго

 

уѣзда,

 

за

 

по-

жертвованный

 

въ

 

собствевность

 

церкви

 

домъ

 

съ

 

надворными

службами

  

съ

 

усадебного

 

землею

   

для

 

жительства

   

въ

 

овомъ

діакону.



—

 

206

  

-

За

 

службу

 

по

 

епархіальному

 

вѣдомству

награждены*

а)

 

Орденомъ

 

св.

 

Владиміра

 

3

 

степени— гор.

 

Саратова
Вознесенско-Горянской

 

церкви

 

протоіерей

 

Петръ

 

Смпрновскій;

б)

 

орденомъ

 

св.

 

Владиміра

 

4

 

степени— гор.

 

Саратова

 

Срѣ-

тенской

 

церкви

 

протоіерей

 

Павелъ

 

Чудновскій;

 

в)

 

орденомъ

св.

 

Авны

 

2

 

степени— ректоръ

 

Саратовской

 

духоввой

 

семи-

наріи,

 

вротоіерей

 

Павелъ

 

Извѣковъ;

 

г.

 

Саратова

 

Алевсапдро-
Невскаго

 

собора

 

каѳедральвый

 

протоіерей

 

Іавовъ

 

ИвановскіЁ;

гор.

 

Саратова

 

Нерукотворевно-Онасской

 

церкви

 

нротоіерей

Лаврентій

 

Нечаевъ;

 

гор.

 

Саратова

 

Александро-Невскаго

 

ва-

ѳедральваго

 

собора

 

протоіерей

 

Андрей

 

Розановъ;

 

церкви

 

села

Сестренокъ,

 

Балашовскаго

 

уѣзда,

 

протоіерей

 

Стефанъ

 

Поляо-

скій;

 

г)

 

орденомъ

 

св.

 

Анвы

 

3

 

степени— церкви

 

села

 

Усть-
Щербедпна,

 

Балашовскаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Николай

 

Чу-
ыаевскій;

 

церкви

 

села

 

Шиханъ,

 

Вольскаго

 

уѣзда,

 

священпкъ

Алексій

 

Лунинъ;

 

церкви

 

села

 

Александровки,

 

Сердобсваго

уѣзда,

 

священникъ

 

Павелъ

 

Розановъ.

 

д)

 

Саномъ

 

нротоіерея—

церкви

 

Земляныхъ

 

Хуторовъ,

 

Аткарскаго

 

уѣзда,

 

свящеввивъ

Павелъ

 

Пр'отоклитовъ;

 

церкви

 

села

 

Росташей,

 

Балашовскаго

уѣзда,

 

священникъ

 

Симеонъ

 

Богдановъ;

 

церкви

 

слободы

 

Рудп»,

Камышинскаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Димитрій

 

Молдавскій;

 

е)

саномъ

 

игуменіи— настоятельница

 

Вольскаго

 

Владимірскаго

женсваго

 

монастыря,

 

монахиня

 

Еванѳія;

 

ж)

 

наперснымъ

 

врес-

томъ,

 

отъ

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

выдаваемымъ—

 

гор.

 

Атварсва,

Михайло-Архангельской

 

соборной

 

цервви,

 

нротоіерей

 

Матвей
Инсарсвій;

 

г.

 

Вольска

 

Повровсвой

 

цервви

 

священникъ

 

Никита

Быстрицкій;

 

гор.Камышина,

 

св.

 

веливомученнива

 

Димитрія
Мѵроточиваго

 

церкви,

 

свящеввикъ

 

Евгеній

 

Лавровъ;

 

гор.

 

Пет-

ровска,

 

Преображевской

 

кладбищенской

 

церкви,

 

священникъ

Іоаннъ

 

Знатоковъ;

 

гор.

 

Саратова,

 

Возвесевско-Сѣпвовской

церкви,

 

священникъ

 

Александръ

 

Хитровъ;

 

церкви

 

села

 

Анич-
кина,

 

Сердобскаго

 

уѣзда,

  

священникъ

   

Николай

 

Мовринскій;
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церкви

 

села

 

Елшанки,

 

Хвалынска™,

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Іоаннъ

Соколовъ;

 

з)

 

камилавкою — церкви

 

села

 

Юнгеровкп,

 

Аткарскаго

уѣзца,

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Смирновъ;

 

церкви

 

села

 

Колѣна,

тосо-же

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Васплій

 

Образцовъ;

 

церкви

 

сло-

боды

 

Бабиикипой,

 

того-же

 

уѣзда,

 

свящевнпкъ

 

Іоаннъ

 

Мава-
ровскій;

 

цервви

 

Вольской

 

учительской

 

семиваріи

 

священникъ

Васплій

 

Чанцевъ;

 

цервви

 

с.

 

Перещиннаго,

 

Камышинсваго

 

уѣзда,

священникъ

 

Александръ

 

Введенскій;

 

церкви

 

слободы

 

Рудни,

того-же

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Николай

 

Голубевъ;

 

церкви

 

седа

Саламатина,

 

того-же

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Леонтій

 

Перенеловъ;

церкви

 

села

 

Саловки,

 

Бузнецкаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Іаковъ

Цвѣтковъ;

 

гор.

 

Саратова,

 

Вознесенско-Горянской

 

церкви,

 

свя-

щевнпкъ

 

Андрей

 

Щанскій;

 

гор.

 

Саратова,

 

Срѣтенской

 

цер-

кви,

 

священникъ

 

Николай

 

Лпвановъ;

 

церкви

 

слободы

 

Ры.буш-
ки,

 

Саратовскаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Алексѣй

 

Піуновскій;

 

гор.

Сердобска,

 

Михапло-Архангельской

 

соборной

 

церкви,

 

священ-

ввкъ

 

Павелъ

 

Виноградову

 

церкви

 

села

 

Дуровкп,

 

Сердоб-

скаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Василевскій;

 

церкви

 

села

Юшина

 

(Нарышкпно

 

тожъ),

 

того-же

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Ми-
хаплъ

 

Лебедеъъ;

 

церкви

 

села

 

Мошвова,

 

того-же

 

уѣзда,

 

свя-

щенникъ

 

Николай

 

Агринсвій;

 

церкви

 

села

 

Ртищева,

 

того-лсе

уѣзда,

 

священникъ

 

Николай

 

Лапкинъ;

 

церкви,

 

села

 

Долго-
рукова,

 

того-же

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Павелъ

 

Поляковъ;

 

церкви

села

 

Волчьяго

 

Кургана,

 

того-же

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Матвей

Нротасовъ;

 

церкви

 

села

 

Никитина,

 

Хвалывскаго

 

уѣзда,

 

свя-

щенникъ

 

Михаилъ

 

Дубровинъ;

 

церкви

 

слободы

 

Ольховеи,

Царицынскаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Владпміръ

 

Веселовскій;

п)

 

благословеніемъ

 

Свягѣйшаго

 

Сѵнода,

 

съ

 

грамотою— гор.

Камышина,

 

Николаевской

 

кладбищенской

 

церкви,

 

діаконъ

Николай

 

Орловъ;

 

і)

 

благословеніемъ

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода,

 

безъ

грамотъ— гор.

 

Аткарска

 

Михаило-Архангельской

 

соборной

Церкви

 

священникъ

 

Василій

 

Соколовскій;

 

церкви

 

слободы

Баланды,

 

Аткарскаго

 

уѣзда,

 

священвикъ

 

Николай

 

Каталон-

свій;

 

цервви

 

слободы

   

Песчанки,

 

Балашовскаго

    

уѣзда,

 

свя-
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щенникъ

 

Георгій

 

Бѣляевъ;

 

церкви

 

села

 

Воскресенскаго,

 

Воль-
скаго

 

уѣзда,

 

священвикъ

 

Ѳеодоръ

 

Пономаревъ;

 

церкви

 

сло-

боды

 

Краснаго

 

Яра,

 

Камышинскаго

 

уѣзда,

 

свящеввикъ

 

Ди-

митрій

 

Дьяконовъ;

 

церкви

 

села

 

Чихонастовки,

 

того-же

 

уѣзда,

священникъ

 

Димитрій

 

Беневскій;

 

гор.

 

Саратова,

 

Ильинской
церкви,

 

священникъ

 

Петръ

 

Архангельскій;

 

Успенской

 

гор.

Саратова

 

Крестовой

 

церкви

 

іеромонахъ

 

Мартпрій;

 

церкви

села

 

Стараго

 

Чпркова,

 

Хвалынскаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Ни-
колай

 

Леилейскій;

 

Дубовскаго

 

Вознесенсваго

 

женсваго

 

мона-

стыря,

 

Царицынскаго

 

уѣзда,

 

свящеввикъ

 

Ѳеодосій

 

Николь-

скій;

 

цервви

 

села

 

Романовки,

 

Царицынскаго

 

уѣзда,

 

священ-

никъ

 

Петръ

 

Аргентовъ;

 

гор.

 

Камышина,

 

Вознесенской

 

со-

борной

 

церкви,

 

діаконъ

 

Петръ

 

Пурпуровъ;

 

церкви

 

села

 

Илюш-

кпна,

 

Хвалынскаго

 

уѣзда,

 

діаконъ

 

Матѳій

 

Красавцевъ;

 

гор.

Саратова,

 

Успенской

 

Крестовой

 

церкви,

 

іеремонахъ

 

Дюнисій,
казначея

 

Саратовскаго

 

Крестовоздвиженскаго

 

женскаго

 

мо-

настыря,

 

монахиня

 

Серафима,

 

к)

 

Овуфьею — Атварсваго

 

уѣзда

села

 

Монастырсваго

 

священникъ

 

Алевсій

 

Николаевскій;

 

того

же

 

уѣзда

 

села

 

Воскресенскаго

 

священвикъ

 

Василій

 

Рубановъ;
того

 

же

 

уѣзда,

 

села

 

Терсы,

 

священникъ

 

Хрисанфъ

 

Софинскій;

Балашовскаго

 

уѣзда

 

села

 

Разсказани

 

священникъ

 

Михаилъ

Протоклитовъ;

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

села

 

Малыхъ

 

Сестренокъ,

 

свя-

щенникъ

 

Іоаннъ

 

Покровскій;

 

города

 

Вольска

 

Троицкой

 

церкви

священникъ

 

Василій

 

Тодорцевъ;

 

Вольскаго

 

уѣзда

 

села

 

Воскре-

сенскаго

 

священникъ

 

Евгеній

 

Вторинъ;

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

села

Кикина,

 

священникъ

 

Аристархъ

 

Толочковъ;

 

того

 

же

 

уѣзда,

села

 

Казавлы,

 

священникъ

 

Евгеній

 

Шкевевъ;

 

города

 

Камышина

Вознесенсвой

 

соборной

 

церкви

 

священникъ

 

Внешни

 

Крѣнко-

горскій;

 

Вознесенсвой

 

соборной

 

цервви

 

гор.

 

Камышина

 

свя-

щенникъ

 

Николай

 

Алѣевъ;

 

Камышинсваго

 

уѣзда,

 

села

 

Гни-
лого

 

Протова,

 

священникъ

 

Филинпъ

 

Благодатовъ;

 

Алексіево-

Сергіевсвой

 

цервви

 

при

 

Саратовскомъ

 

реальномъ

 

училищѣ

законоучитель,

 

священникъ

 

Серий

 

Ильмевскій;

 

села

 

Сокура,

Саратовскаго

 

уѣзда,

 

священвикъ

  

Алексій

 

Троицкій;

 

Сердоб-
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скаго

 

уѣзда

 

села

 

Большой

 

Березовки

 

священникъ

 

Рафаилъ

Тихонравовъ;

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

села

 

Мещерскаго,

 

священникъ

Михаилъ

 

Золотаревъ;

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

села

 

Боровой

 

Полян-

щины,

 

свящеввивъ,

 

Ниволай

 

Тпховъ;

 

Хвалынскаго

 

уѣзда,

села

 

Благодатнаго,

 

священникъ

 

Романъ

 

Ростовскій;

 

того

 

же

уѣзда

 

села

 

Павловки

 

священникъ

 

Владиміръ

 

Рубановъ;

 

гор.

Царицына

 

Вознесенской

 

церкви

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Прото-

геновъ;

 

Царицынскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Отрады,

 

священникъ

Гавріилъ

 

Пановъ;

 

Посада

 

Дубовки

 

Покровской

 

Кладбищен-

ской

 

церкви

 

священникъ

 

Ниволай

 

Жимскій;

 

села

 

Ерзовки,

Царицынскаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Николай

 

Фюлетовъ.

 

л)

 

На-

бедреннпкомъ — Уѣздный

 

наблюдатель

 

Аткарскаго

 

уѣзда

 

свя-

щенникъ

 

Николай

 

Беллонскій;того

 

же

 

уѣчда

 

села

 

Большихъ

Копенъ

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Макаровъ;

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

села

Еовыловкп,

 

священникъ

 

Іаковъ

 

Знатоковъ;

 

гор.

 

Балашова

Ильинской

 

церкви

 

священникъ

 

Викторъ

 

Поляковъ;

 

Балашов-

скаго

 

уѣзда

 

села

 

Колычева

 

священникъ

 

Алексій

 

Веденя-

ішнъ;

 

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Трубетчины

 

священникъ

 

Григорій

Тпховъ;

 

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Казачки

 

священникъ

 

Василій

Патницкій;

 

того

 

же

 

уѣзда

 

Николаевской

 

церкви

 

слободы

Трехъ

 

Острововъ

 

священникъ

 

Викторъ

 

Добролюбову

 

того

же

 

уѣзда

 

села

 

Мордовскаго

 

Карая

 

священникъ

 

Александръ

Соколовъ;

 

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Щербедина

 

священникъ

 

Ев-
геній

 

Тихоміровъ;

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

села

 

Хрущовки,

 

священ-

никъ

 

Димитрій

 

Уреевскій;

 

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Блохина

священникъ

 

Мстиславъ

 

Маматовъ;

 

Вольскаго

 

уѣзда

 

села

Чернобулака

 

священникъ

 

Александръ

 

Соколовъ;

 

того

 

же

уѣзда

 

села

 

Новой

 

Жуковки

 

священникъ

 

Николай

 

Быстровъ;

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Булгаковки

 

священникъ

 

Ѳеодоръ

 

Рѣпь-

евскій;

 

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Стригая

 

священникъ

 

Владиміръ

Добросовѣстный;

 

Камышинскаго

 

уѣзда

 

села

 

Мордова

 

свя-

щенникъ

 

Олимиъ

 

Діаконовъ;

 

того

 

же

 

уѣзда

 

ставицы

 

Алек-

сандровской

 

священникъ

 

Николай

 

Милославовъ;

 

того

 

же

уѣзда

  

слободы

 

Тарасовой

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Смѣловскій;
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того

 

же.

 

уѣзда

 

села

 

Барановки

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Николь-

ский;

 

Кузнецкаго

 

уѣздд

 

села

 

Клдочей

 

священникъ

 

Ѳеодоръ

Голубевъ;

 

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Нижней

 

Линовки

 

священникъ

Іосифъ

 

Афовскій;

 

Петровскаго

 

уѣзда

 

села

 

Верешима

 

свя-

щенникъ

 

Алексій

 

Покровскчй;

 

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Пестровки

священвикъ

 

Димитрій

 

Покровсвій;

 

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Аба-

лихи

 

священрвъ

 

Сергій

 

Юнгеровъ;

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

села

Русской

 

Норви

 

священникъ

 

Петръ

 

Руссовъ;

 

того

 

же

 

уѣзда

села

 

Чернавки

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Климовъ;

 

того

 

же

 

уѣзда

села

 

Мачкасъ

 

священвикъ

 

Василій

 

Протогеновъ;

 

того

 

же

уѣзда

 

села

 

Мокраго

 

священникъ

 

Констацтинъ

 

Рудняяскій;
города

 

Саратова

 

Троицкой

 

церкви

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Соко-

ловъ;

 

Саратовскаго

 

уѣзда

 

села

 

Ново-Натальина

 

священникъ

Вячеславъ

 

Хитровъ;

 

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Тепловки

 

священ-

никъ

 

Петръ

 

Малининъ;

 

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Березовки

 

свя-

щенникъ

 

Ѳеодоръ

 

Живонисцевъ;

 

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Тен-
ляковки

 

священникъ

 

Левъ

 

Лебедевг;

 

Сердобскаго

 

уѣзда,

села

 

Крюковки,

 

священникъ

 

Димитрій

 

Орловъ;

 

тогожеуѣзда,

села

 

Ново-Нпкольскаго

 

священникъ

 

Александръ

 

Софинскій;

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Давыдовви

 

священнивъ

 

Геннадій

 

Ор-
ловъ;

 

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Попова

 

Врага

 

священникъ

 

Алек-

сандръ

 

Введенскій,

 

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Подъячевви

 

свящев-

викъ

 

Константинъ

 

Леонидовъ;

 

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Малой
Березовки

 

священникъ

 

Евгеній

 

Пантелѣевъ;

 

Хвалынскаго

уѣзда

 

села

 

Новоспассваго

 

священвивъ

 

Владиміръ

 

Пивсановъ;

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Кадышевки

 

священникъ

 

Іоанвъ

 

Анд-
реевъ;

 

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Холстовви

 

священнпвъ

 

Петръ

Фроловъ;

 

Царицывскаго

 

уѣзда

 

села

 

Червлево-Разпаго

 

свя-

щенникъ

 

Ѳеодоръ

 

Карамзинъ.

 

м)

 

Архинастырскимъ

 

благосло*

веніемъ:

 

Аткарскаго

 

уѣзда

 

села

 

Чемизовки

 

священнивъ

 

Кон-
стантин!

 

Горизонтовъ;

 

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Ниволаевво

священнивъ

 

Евгеній

 

Кудряшевъ;

 

того

 

же

 

уѣзда

 

слободы

Елави

 

священникъ

 

Александръ

 

Сребреннивовъ;

 

Балашов-

скаго

 

уѣзда

 

села

 

Ключей

 

священникъ

 

Георгій

 

Николаевсвій;
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Аткарскаго

 

уѣзда

 

села

 

Малой

 

Ворояцовкп

 

священникъ

Павелъ

 

Улыбышевъ;.

 

Камышинскаго

 

уѣзда

 

села,

 

Громковъ

священникъ

 

Петръ

 

Тпфловъ;

 

Кузаецкаго

 

уѣзда

 

села

 

Те-

ряевки

 

священникъ

 

Николай

 

Благосдавовъ;

 

Петровскаго

уѣзда

 

села

 

Павловки

 

священникъ

 

Александръ

 

Покровскій;

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Безводнаго

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Павловт

скій;

 

того

 

же

 

уѣзда

 

села

 

Шняева

 

свящевикъ

 

Аѳиногенъ

Отепавовъ;

 

Саратовскаго

 

уѣзда

 

села

 

Отарой

 

Всеволодчиньі

священникъ

 

Евгеній

 

Васпльевъ;

 

Сердобскаго

 

уѣзда

 

села

Затолокина

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Порзовъ;

 

Петровскаго

 

уѣзда,

села

 

Кутьина,

 

псаломщпкъ-діаконъ

 

Павелъ

 

Тернопольскій;

того

 

же

 

уѣзда,

 

села

 

Козловки,

 

діаконъ

 

Алексій

 

Архангель-

ск^

 

Сердобскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Волчьяго

 

Кургана,

 

діаконъ

Евѳимій

 

Нпкодаевъ;

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

села

 

Сосновки,

 

діаконъ

Стефанъ

 

Галлеровъ;

 

Хвалынскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Барановки,

діаконъ

 

Алексавдръ

 

Ефремовъ;

 

Аткарскаго

 

уѣзда

 

села

 

Ма-

лой

 

Дмитріевки

 

псаломщпкъ

 

Іоаннъ

 

Богдавовъ;

 

Балашов-

скаго

 

уѣзда

 

села

 

Потьмы

 

псаломщикъ

 

Матѳій

 

Синодскій;

Бузнецкаго

 

уѣзда

 

села

 

Пендѣлки

 

псаломщикъ

 

Алексій

Подзвѣздовъ.

За

 

службу

 

по

 

военному

 

и

 

гражданскому

 

вѣдомствамъ

награждены^

Ордевомъ

 

св.

 

Владиміра

 

4

 

степени — города

 

Кузнецка

ІІокровскаго

 

собора

 

протоіерей

 

Василій

 

Ѳеофиловъ

 

и

 

Камилав-

кою—законоучитель

 

Царицынской

 

Александровской

 

класси-

ческой

 

гимназіи,

 

свящеввикъ

 

Тихонъ

 

Остроумоцъ.

ВАКАНТНЫЙ

    

МЪСТА.

А)

 

Священническія:

Въ

 

селѣ

 

Покурлеяхъ,

 

Хвалынскаго

 

уѣзда

 

(школа

 

гра-

моты,

 

прав,

 

душъ

 

2249,

 

рас.

 

947,

 

земли

 

33

 

дес.,д.

 

нѣтъ);

**

 

гор.

    

Вольсвѣ,

   

нри

   

владбищенской

  

церкви;

    

въ

   

селѣ



—

 

212

 

—

Шмалавѣ,

 

Хвалынскаго

 

уѣзда

 

(швола

 

грамоты

 

и

 

въ

 

дер.

Илпмъ

 

Горѣ

 

миссіонер.

 

швола,

 

нрав,

 

душъ

 

1187,

 

зем-

ли

 

33

 

дес,

 

домъ

 

общ.);

 

въ

 

селѣ

 

Безобразовкѣ,

 

Хвалын-
скаго

 

уѣзда

 

(одноклассная

 

школа,

 

прав,

 

душъ

 

1466,

 

раек.

58,

 

земли

 

33

 

дес,

 

домъ

 

церковный);

 

въ

 

селѣ

 

Андреевкѣ,

Сердобскаго

 

уѣзда

 

(школа

 

грамоты,

 

прав,

 

душъ

 

1052,

 

земли

33

 

дес,

 

домъ

 

церковный);

 

въ

 

Посадѣ

 

Дубовкѣ,

 

при

 

соборной

церкви,

 

школа

 

одноклассная,

 

(ирав.

 

душъ

 

3086,

 

расв.

 

550,
домъ

 

цервовный).

Б)

 

Діаконшя:

Въ

 

с.

 

Рыбушвѣ,

 

Саратовсваго

 

уѣзда

 

(швола

 

грамоты,

въ

 

дер.

 

Золотаркѣ,

 

нрав,

 

душъ

 

2763,

 

земли

 

66

 

дес);

 

въ

Маріинской

 

Колоніи,

 

Саратовскаго

 

уѣзда

 

(школа

 

одноклас.

въ

 

дер.

 

Кувыкѣ,

 

душъ

 

прав.

 

1356,

 

земли

 

66

 

дес);

 

въ

 

с.

Курдюмѣ,

 

Саратовскаго

 

у.

 

(школа

 

грамоты

 

въ

 

дер.

 

Павловвѣ,

нрав,

 

душъ

 

1268

 

раек.

 

105,

 

земли

 

35

 

дес);

 

въ

 

селѣ

 

Вя-
зовкѣ,

 

Саратовск.

 

уѣзда

 

(школа

 

грамоты,

 

ирав.

 

душъ

 

1841,
раек.

 

3,

 

земли

 

49

 

дес);

 

въ

 

селѣ

 

Орвинѣ,

 

Саратовскаго

 

уѣзда

(школы

 

нѣтъ,

 

нрав,

 

душъ

 

2716,

 

земли

 

49 х/я

 

дес);

 

въ

 

селѣ

Расловкѣ,

 

Саратовскаго

 

уъзда

 

(школа

 

грамоты,

 

прав,

 

душъ

934,

 

земли

 

50

 

дес);

 

въ

 

селѣ

 

Сѣверкахъ,

 

Балашовскаго

 

у.

(шволы

 

нътъ,

 

ирав.

 

душъ

 

1454,

 

расв.

 

42,

 

земли

 

33

 

дес);

въ

 

селѣ

 

Залѣсянкѣ,

 

Балашовскаго

 

у.

 

(швола

 

грамоты,

 

прав,

душъ

 

1341,

 

земли

 

49 ! /2

 

дес.);

 

въ

 

селѣ

 

Чернавкѣ

 

Балашов-

скаго

 

уъзда

 

(швола

 

грамоты,

 

нрав,

 

душъ

 

1034,

 

раек.

 

174,
земли

 

33

 

дес);

 

въ

 

селѣ

 

Максимовкѣ,

 

Вольскаго

 

у.

 

(школа

одноклассная,

 

прав,

 

душъ

 

1365,

 

раек.

 

6,

 

земли

 

49 7а

 

дес);

въ

 

селѣ

 

Булгаковкѣ,

 

Вольскаго

 

уѣзда

 

(школа

 

одноклассная,

нрав,

 

душъ

 

1410,

 

раек.

 

385,

 

земли

 

33

 

дес);

 

въ

 

селѣ

 

Си-
нодскомъ,

 

Вольскаго

 

уѣзда

 

(школа

 

одноклассная,

 

нрав,

 

душъ

1036,

 

земли

 

49 4/з

 

дес);

 

въ

 

селѣ

 

Колоярѣ,

 

Вольскаго

 

уѣзда

(школа

 

одноклассная,

 

прав,

 

душъ

 

2168,

 

расв.

 

155,

 

земли

33

 

дес);

 

въ

 

селѣ

   

Гуселвѣ,

   

Камышинскаго

   

уѣзда

 

(школа



-

 

-

 

2 1 3

 

—

однокласвая,

 

прав,

 

душъ

 

2525,

 

земли

 

39

 

дес);

 

въ

 

селѣ

Костаревѣ,

 

Камышинскаго

 

уѣзда

 

(школа

 

одноклас,

 

прав,

душъ

 

1730,

 

земли

 

82 ! /2

 

дес);

 

въ

 

селѣ

 

Чпбирлеяхъ,

 

Куз-

нецкаго

 

уѣзда

 

(школа

 

одноклас,

 

прав,

 

душъ

 

1159,

 

земли

30

 

дес.,

 

домъ

 

общ.);

 

въ

 

селѣ

 

Поселкахъ,

 

Кузнецкаго

 

уѣзда

(школа

 

грамоты,

 

прав,

 

душъ

 

1537,

 

земли

 

33

 

дес);

 

въ

 

г.

Кузнецкѣ,

 

при

 

Николаевсвой

 

церкви

 

(школа

 

одноклассная,

ирав.

 

душъ

 

2836,

 

расв.

 

169),

 

въ

 

с.

 

Топломъ,

 

Петровскаго

уѣзда

 

(школа

 

одноклас,

 

прав,

 

душъ

 

840,

 

земли

 

33

 

дес);

въ

 

с.

 

Старо-Славкннѣ,

 

Петровскаго

 

уѣвда

 

(школа

 

грамоты,

прав,

 

душъ

 

2540,

 

земли

 

125

 

дес);

 

въ

 

селѣ

 

Верхозимѣ,

Петровскаго

 

уѣзда

 

(школы

 

иѣтъ,

 

прав,

 

душъ

 

1309,

 

расв..

205,

 

земли

 

35

 

дес,

 

домъ

 

общ.);

 

въ

 

с.

 

Подъячевкѣ,

 

Сердоб-

скаго

 

уѣзда

 

(школа

 

одновласная,

 

прав,

 

душъ

 

1200,

 

земли

33

 

дес);

 

въ

 

селѣ

 

Сапожкѣ,

 

Сердобскаго

 

уѣзда

 

(школа

 

гра-

моты,

 

прав,

 

душъ

 

1431,

 

земли

 

33

 

дес);

 

въ

 

с.

 

Деревян.

Калышлеѣ,

 

Сердобсваго

 

уѣзда

 

(шволы

 

нѣтъ,

 

прав,

 

душъ

1216,

 

земли

 

33

 

дес);

 

въ

 

с

 

Шалвинѣ,

 

Хвалынскаго

 

уѣзда

(школа

 

одноклас,

 

прав,

 

душъ

 

1767,

 

раек.

 

161,

 

земли

 

33
дес.);

 

въ

 

селѣ

 

Безобразовкѣ,

 

Хвалынскаго

 

у.

 

(школа

 

одно-

классная,

 

прав,

 

душъ

 

1466,

 

расв.

 

58,

 

земли

 

33

 

дес),

 

въ

с

 

Елгаапкѣ,

 

Хвалынскаго

 

уѣзда,

 

нри.Михаило-Архангель-

ской

 

церкви

 

(школа

 

одноклассная,

 

прав,

 

душъ

 

1179,

 

раек.

112,

 

земли

 

101

 

дес);

 

въ

 

селѣ

 

Водяномъ,

 

Царицынскаго

 

у.

(школа

 

грамоты,

 

нрав,

 

душъ

 

1015,

 

земли

 

66

 

дес);

 

въ

 

с.

Ягодномъ,

 

Царицынскаго

 

уѣзда

 

(школа

 

одноклассная,

 

прав,

душъ

 

1056,

 

земли

 

66

 

дес,

 

домъ

 

общ.);

 

въ

 

селѣ

 

Терновкѣ,

Балашовскаго

 

у.

 

(школа

 

грамоты,

 

нрав,

 

душъ

 

2256,

 

земли

99

 

дес,

 

домъ

 

общ.);

 

въ

 

селѣ

 

Чадаевкѣ,

 

Кузнецкаго

 

уѣзда

(школа

 

одноклассная,

 

прав,

 

душъ

 

1103,

 

раек.

 

101,

 

земли

49'/а

 

дес);

 

въ

 

селѣ

 

Стар.

 

Бурасахъ,

 

Саратовскаго

 

уѣзда

(школа

 

грамоты,

 

прав,

 

душъ

 

1623,

 

земли

 

37

 

дес,

 

домъ

°бщ.);

 

въ

 

селѣ

 

Софьинѣ,

 

Аткарскаго

 

уѣзда

 

(школа

 

грамоты,

прав,

 

душъ

 

1613,

 

земли

 

33

 

дес,

 

домъ

 

церк.);

 

въ

 

с.

 

Болып.



—

 

214

 

—

Сёстренкахъ,

 

Балашовскаго

 

уѣзда

 

(школы

 

нѣтъ,

 

прав,

 

душъ

1562,

 

раек.

 

5,

 

земли

 

61

 

дес);

 

въ

 

селѣ

 

Бвуковкѣ,

 

Петров-
ского

 

уѣзда

 

(школы

 

нѣтъ,

 

душъ

 

прав.

 

1590,

 

земли

 

33

 

дес);

 

въ

 

с.

Кондалѣ,

 

Петровскаго

 

уѣзда

 

(школы

 

нѣтъ,

 

прав,

 

душъ

 

957,

земли

 

48

 

дёс);

 

вЪ

 

селѣ

 

Хованщинѣ

 

Сердобсваго

 

у.

 

(школа

оДнокласная,

 

прав,

 

душъ

 

1456,

 

земли

 

99

 

дес,

 

домъ

 

общ.);

въ

 

селѣ

 

Мордов.

 

Караѣ,

 

Балашовсваго

 

уѣзда,

 

при

 

Михаило-

Архангельсвой

 

цервви

 

(школа

 

грамот,

 

и

 

одноклас,

 

прав,

душъ

 

1583,

 

земли

 

108 1/*

 

дес);

 

въ

 

селѣ

 

АлекСѣевкѣ,

Хвалывскаго

 

уѣзда

 

(школа

 

грамоты,

 

прав,

 

душъ

 

748,

 

расв.

182,

 

земли

 

83

 

дес);

 

въ

 

селѣ

 

Широкомъ

 

Буеракѣ,

 

Хвалыв-

•сваго

 

уѣзДа

 

(школа

 

грамоты,

 

прав,

 

дуйгъ

 

2009,

 

земли

 

33
дес.,

 

домъ

 

церк.);

 

въ

 

селѣ

 

Александровкѣ,

 

Саратовскаго

 

у.

(школа

 

грамоты

 

въ

 

дер.

 

Михайловкѣ,

 

нрав,

 

душъ

 

874,

 

земли

34

 

дес);

 

въ

 

селѣ

 

Туркахъ,

 

Балашовскаго

 

уѣзда,

 

при

 

Казан-
ской

 

церкви

 

(одно

 

и

 

двухъ

 

классн.

 

школ.,

 

нрав,

 

душъ

 

2395,
рОсв.

 

37,

 

земли

 

62*/а

 

дес);

 

въ

 

селѣ

 

Аничвинѣ,

 

Сердобскаго

уѣзда

 

(школа

 

граМоты,

 

прав,

 

душъ

 

1132,

 

раек.

 

309,

 

земли

33

 

дес);

 

въ

 

селѣ

 

Самодуровкѣ,

 

Хвалынскаго

 

уѣзда

 

(школы

нѣтъ,

 

прав.

 

Душъ

 

350,

 

раек.

 

2044,

 

земли

 

66

 

дес);

 

въ

 

с.

Мѣловаткѣ,

 

Камышинскаго

 

уѣзда

 

(школа

 

одноклас,

 

ирав.

душъ

 

1664,

 

земли

 

•

 

64 '/я

 

Дес,

 

домъ

 

общ.);

 

въ

 

станйцѣ

Пичужинск.,

 

Царицынскаго

 

уѣзда

 

(школы

 

нѣтъ,

 

нрав,

 

душъ

1478);

 

въ

 

селъ

 

Рѣнной

 

Вершины,

 

Балашовскаго

 

у.

 

(школа

грамоты,

 

нрав,

 

душъ

 

792,

 

земли

 

33

 

дес.

В)

 

Есаломщическія:

Въ

 

С

 

ЛапТѢ,

 

Камышинскаго

 

уѣзда

 

(швола

 

трамюты,

прав,

 

душъ

 

499,

 

'раек.

 

261,

 

земли

 

33

 

дес,

 

домъ

 

общ.);

 

йъ

селѣ

 

Николаевкѣ,

 

Камышинскаго

 

уѣзда

 

(школы

 

нѣтъ,

 

прав,

душъ

 

608,

 

земли

 

33

 

дес,

 

доМъ

 

общ.);

 

въ

 

селѣ

 

Воронцовкѣ,

Саратовскаго

 

уѣзда

 

(школа

 

грамоты,

 

прав,

 

душъ

 

576,

 

земли

33

 

дёс,

 

домъ

 

общ.);

 

въ

 

селѣ

 

Кдмарэвкѣ,

 

'Саратовваго

 

уѣзда

(Щііолы

 

нѣіъ,

 

'прав.

 

дуШъ

 

584,

 

'расв.

 

1051,

 

земли

 

33

 

дес,



—

 

215

 

—

домъ

 

'общ.);

 

въ

 

селѣ

 

Аналнхѣ,

 

Хвалы нскаго

 

уѣзда

 

(школа
одеоклассная,

 

прав,

 

душъ

 

2227,

 

раек.

 

5,

 

земли

 

67

 

ЙЩ

домъ

 

общ.);

 

въ

 

селѣ

 

Туркахъ,

 

Балашовскаго

 

уѣзда,

 

при

Казанской

 

церкви

 

(одно

 

и

 

двухъ

 

клас.

 

школы,

 

прав,

 

душъ

2395,

 

расв.

 

37,

 

земли

 

62'/я

 

дес);

 

въ

 

селѣ

 

Шняевѣ,

 

Пет-

ровскаго

 

уѣзда

 

(школа

 

въ

 

селѣ

 

и

 

въ

 

дер.

 

Бѣлой

 

Горѣ— ино-

родческ.,

 

нрав,

 

душъ

 

1181,

 

раек.

 

48,

 

земли

 

33

 

дес,

 

домъ

церк.);

 

въ

 

Посадѣ

 

Дубовкѣ,

 

при

 

Троицкой

 

церкви

 

(школа

грамоты,

 

прав,

 

душъ

 

1387,

 

раек.

 

270,

 

домъ

 

церк.);

 

въ

 

с.

Поселкахъ,

 

Кузнецкаго

 

уѣзда

 

(школа

 

грамоты,

 

прав,

 

душъ

2512,

 

земли

 

33

 

дес,

 

домъ

 

церк.);

 

въ

 

с.

 

Колоярѣ,

 

Вольскаго

уѣзда

 

(школа

 

однокл.,

 

прав,

 

душъ

 

2168,

 

раек.

 

155,

 

земли

33

 

дес,

 

домъ

 

общ.);

 

въ

 

селѣ

 

Жирномъ,

 

Камышпнскаго

 

у.

(школы

 

нѣтъ,

 

прав,

 

дупіъ

 

1291,

 

раек.

 

6,

 

земли

 

33

 

дес).

ПОЖЕРТВОВАНІЯ.

Крестьянинъ

 

села

 

Козловки,

 

Петровскаго

 

уѣзда,

 

Петръ

Ионистовъ

 

пожертвовалъ

 

въ

 

Христорождественскую

 

церковь

означеннаго

 

села

 

100

 

р.

 

на

 

вѣчный

 

номпнъ

 

родственниковъ.

Крестьянинъ

 

слободы

 

Еловатки,

 

Балашовскаго

 

уѣзда

И'ванъ

 

Комнатный

 

пояіертвовалъ

 

въ

 

Петро- Павловскую

 

цер-

ковь

 

означеннаго

 

села

 

иконъ

 

на

 

460

 

руб.

Крестьянинъ

 

села

 

Садовки,

 

Вольскаго

 

уѣзда,

 

Василій

Махѣевъ

 

Сенотовъ

 

окрасилъ

 

Никольскую

 

церковь

 

въ

 

с.

 

Ка-

раваевкѣ,

 

Вольскаго

 

уѣзда,

 

у

 

потреби

 

л

 

ъ

 

на

 

это

 

250

 

р.

Землевладѣлецъ

 

баровъ-Штемпель

 

Христофоръ

 

Генна-

діевымъ

 

пожертвовалъ

 

въ

 

церковь

 

с

 

Баклушей,

 

'Вольскаго
уѣзда,

 

полный

 

священническія

 

облаченія

 

въ

 

350

 

руб.

Проживающая

 

въ

 

с

 

Бѣлгазѣ,

 

Аткарскаго

 

уѣзда,

 

вдова

губернскаго

 

секретаря

 

Любовь

 

Николаева

 

пожертвовала

 

на

нужды

 

церквп

 

50

 

руб.

Землевладѣлецъ

 

Александръ

 

Юрьевичъ

 

пожертвовалъ

 

на

устройство

 

колокольни

 

въ

 

сёлѣ

 

Бѣлгазѣ,

 

Аткарскаго

 

уѣзда,

200

 

руб.

 

и

 

50

 

р^б.

 

Яа

 

jfctpo'ffcTBo

 

окогіныхъ

 

рамъ.



—

 

216

 

—

Землевладѣлецъ

 

села

 

Бѣлгазы

 

Оружейниковой,

 

Аткар-

скаго

 

уѣзда,

 

Аткарскій

 

купецъ

 

Викторъ

 

Медвѣдевъ

 

пожер-

твовалъ

 

100

 

руб.

 

на

 

переливку

 

колокола

 

къ

 

церкви

 

озна-

ченнаго

 

села.

Прихожане

 

Покровской

 

церкви

 

села

 

Бѣлгазы-Оружей-

нпковой

 

пожертвовали

 

100

 

руб.

 

на

 

переливку

 

колокола.

Землевладѣлецъ

 

с.

 

Бѣлгазы-Оружейниковой

 

Иванъ

 

За-

летовъ

 

съ

 

женой

 

Софіей

 

Дмптріевой

 

пожертвовали

 

на

 

тотъ-

же

 

предметъ

 

21

 

руб.

Землевладѣлица

 

Софія

 

Залетова

 

пожертвовала

 

вътуже

церковь

 

шелковое

 

покрывало

 

на

 

св.

 

нрестолъ

 

въ

 

20

 

р.

Землевладѣлецъ

 

с.

 

Бѣлгазы-Оружейниковой

 

Николай

Степановъ

 

пожертвовалъ

 

въ

 

ту

 

же

 

церковь

 

подсвѣчники

 

в

8

 

металлическихъ

 

свѣчей

 

на

 

15

 

руб.

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвященнѣйшій

 

Несторъ,

 

епи-

скопъ

 

Дмптровскій,

 

викарій

 

Московской

 

епархіи,

 

пожертвовалъ

въ

 

церковь

 

села

 

Новосильцева,

 

Вольскаго

 

уѣзда,

 

на

 

благо-

украшеніе

 

храма

 

1000

 

р.

 

и

 

2

 

иконы,

 

напрестольное

 

еван-

геліе

 

и

    

священническія

 

и

    

діаконскія

 

облаченія

 

на

 

520

 

р.

Землевладѣлецъ

 

дворянинъ

 

Владиміръ

 

Новосильцевъ

пожертвовалъ

 

въ

 

церковь

 

села

 

Новосильцева,

 

Вольскаго

 

у.,

на

 

благоукрашеніе

 

храма

 

100

 

р.

Потомственная

 

дворянка

 

Лидія

 

Карпова

 

пожертвовала

въ

 

Казанскую

 

церковь

 

села

 

Ключей,

 

Аткарскаго

 

уѣзда,

 

пар-

чевое

 

покрывало

 

на

 

св.

 

нрестолъ,

 

въ

 

13

 

руб.

Крестьяне

 

деревни

 

Александровки,

 

Липовка

 

тожъ,

 

къ

Александровской

 

церковно-приходской

 

школѣ,

 

въ

 

коей

 

повре-

менамъ

 

совершается

 

богослуженіе,

 

пожертвовали

 

колоколъ,

вѣсомъ

 

2

 

п.

 

133/4

 

ф.,

 

стоющій

 

38

 

руб.

 

14

 

коп.



—

 

217

 

—

Крестьянинъ

 

Василій

 

Чернобровкинъ

 

пожертвовалъ

 

въ

Михаило-Архангельскую

 

церковь

 

села

 

Большой

 

Князевки,

Аткарскаго

 

уѣзда,

 

икону

 

двунадесятыхъ

 

праздниковъ,

 

стон-

мостію

 

въ

 

25

 

руб.

  

•

Мѣщанинъ

 

г.

 

Моршанска,

 

Тамбовской

 

губерніи,

 

Констан-

тинъ

 

Ивановъ

 

пожертвовалъ

 

въ

 

Казанскую

 

церковь

 

с.

 

Клю-

чей,

 

Аткарскаго

 

уѣзда,

 

плащаницу

 

въ

 

70

 

руб.

 

и

 

гробницу

для

 

оной

 

въ

 

35

 

руб.,

 

а

 

всего

 

на

 

105

 

руб.

    

„

Крестьянинъ

 

Онисимъ

 

Калмыковъ

 

пожертвовалъ

 

въ

 

Ка-

занскую

 

церковь

 

села

 

Ключей,

 

Аткарскаго

 

уѣзда,

 

лампаду

накладного

 

серебра,

 

въ

 

3

 

р.

 

65

 

к.

Отчетъ

 

въ

 

израсходовали

 

денежныхъ

 

суммъ,

 

поступив-

шихъ

 

въ

 

Вольское

 

уѣздное

 

отдѣленіе

 

Саратовскаго

 

Епар-

хіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта

 

въ

 

помощь,

 

по

 

случаю

 

не-

урожая,

 

учащимъ

 

и

   

учащимся

   

въ

  

церковныхъ

 

школахъ

Вольскаго

 

уѣзда.

Поступило:

Отъ

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Іоанна

 

25

 

p.

Отъ

 

Саратовскаго

 

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта

600

 

руб.

Сверхъ

 

сего

 

Попечительный

 

Комитетъ

 

при

 

Вольскомъ

уѣздномъ

 

отдѣленіи

 

Саратовскаго

 

Епархіальнаго

 

Училищ-

наго

 

Совѣта,

 

озабочиваясь

 

устройствомъ

 

столовыхъ

 

для

учащихся

 

въ

 

церковныхъ

 

школахъ

 

Вольскаго

 

уѣзда

 

въ

мѣстностяхъ,

 

пострадавшихъ

 

отъ

 

неурожая,

 

равно

 

какъ

 

и

въ

 

цѣляхъ

 

оказанія

 

помощи

 

учащимся

 

тѣхъ-же

 

школъ

одеждою

 

и

 

обувью

 

съ

    

одной

    

стороны,

    

желая

  

придти

 

на



—
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помощь

 

бѣднѣйшимъ

 

учителямъ

 

и

 

учительницамъ

 

тѣхъ

 

же

церковныхъ

 

щколъ— съ

 

другой,

 

на

 

основаніи

 

постановления

Вольскаго

 

уѣзднаго

 

отдѣленія

 

отъ

 

12

 

января

 

сего

 

1899

 

г.,

состоявшагося

 

вслѣдствіе

 

предположения

 

Училищнаго

 

при

Св.

 

Синодѣ

 

Совѣта,

 

отъ

 

2\

 

°^* д

 

истекшаго

 

года

 

за

 

JMs

 

4699,

обращался

 

съ

 

подписными

 

листами

 

къ

 

благотворителямъ

 

съ

усердвѣйшею

 

просьбою

 

пожертвовать

 

сколько

 

кто

 

можетъ

 

на

доброе

 

дѣло

 

деньгами

 

или

 

вещами.

 

Пожертвованія

 

были

 

вру-

чены

 

членамъ

 

Попечительная)

 

Комитета.

По

 

подписными

 

листать

 

собрано

 

было:

Саратовскимъ

 

потомственнымъ

 

дворянп-

номъ

 

Д.

 

А.

 

Столыпинымъ ......

   

.

   

.

   

50

 

р.

 

—

 

к.

Саратовскимъ

 

потомственнымъ

 

дворяни-

номъ

 

Н.

  

Розенвертомъ .........

   

.

     

5

 

р.

 

—

 

к.

Священникомъ

 

гор.

 

Вольска

 

В.

 

Г.

 

Елав-

скимъ ................

     

3

 

р.

 

50

 

к.

Учителемъ

 

Вольскаго

 

духовнаго

 

училища

Н.

 

А.

 

Избалыковымъ .......... 11

 

р.

 

50

 

к.

Полиціймейстеромъ

 

гор.

 

Вольска

 

В.

 

М.

Гусевымъ ............... 21

 

р.

 

90

 

к.

Земски мъ

 

начальннкомъ

 

4

 

Вольскаго

 

уч.

    

32

 

р.

 

17

 

к.

Пнсиекторомъ

    

народныхъ

    

учнлищъ

    

г.

Можаровскимъ ..... '........

      

1р.

  

—

 

к.

Н.

 

Н.

 

Козловымъ ..........

      

3

 

р.

   

—

 

к.

Земскимъ

 

начальннкомъ

 

1

 

участка

 

...

      

1

 

р.

   

—

 

к.

Итого

 

по

 

нодниснымъ

 

листамъ

 

.

 

129

 

р.

    

7

 

к.

А

 

всего

 

поступило ....... 754

 

р.

    

7

 

к.



—

 

219

 

—

Расходовапіе

 

пожертвованій

 

производилось

 

на

 

основаніи

постановлений

 

отдѣленія

 

или

 

школьной

 

комиссіи

 

при

 

отдѣ-

левін.

 

Поступившія

   

суммы

    

израсходованы

  

на

 

слѣдующія

школы:

Въ

 

Алайскую

 

школу

 

выдано

 

10

 

руб.

Въ

 

Кадомцевскую,

 

Лапуховскую,

 

Старо-Шиханскую,

Ново-Сарайкинскую,

 

Ново-Жуковскую,

 

Спасскую

 

и

 

Гостевскую

во

 

10

 

руб.,—Медяниковскую,

 

Козаковскую,

 

Мордовско-Клю-

чевскую,

 

Барнуковскую,

 

Баклушинскую,

 

Столыпинскую,

Пилюгинскую,

 

Шировскую,

 

Синодскую,

 

Садовскую

 

и

 

Кара-

ваевскую

 

по

 

15

 

руб., — Куриловскую,

 

Глотовскую,

 

Старо-

Оарайкинскую,

 

Чернобулакскую,

 

Тугузкинскую,

 

Куликовскую,

Іаксимовскую,

 

Ершовскую

 

и

 

Рыбинскую

 

по

 

20

 

р.,

 

въ

Букатовскую

 

25

 

р.,

 

Кошелевскую

 

24

 

р.

 

7

 

к.,

 

Нижне-Чер-

вавскую

 

11

 

р.

 

50

 

к.,

 

Булгаковскую,

 

Кряжимскую,

 

Бара-

новскую,

 

Казанлинскую,

 

Бѣлогродненскую

 

и

 

Бѣлоключевскую

по

 

30

 

руб.,

 

въ

 

Юрьевскую

 

21

 

р.,

 

Чернавскую,

 

Балтайскую

и

 

Больше

 

Озерскую

 

по

 

18

 

р.,

 

въ

 

Терсинскую

 

12

 

р.

 

и

 

на

канцелярскіе

 

расходы

 

по

 

отпечатаны

 

подписныхъ

 

листовъ

1

 

руб.

 

50

 

коп.

А

 

всего

 

израсходовано

 

.

 

754

 

р.

 

7

 

к.

Отъ

 

Совѣта

 

Саратовскаго

 

Братства

 

св.

 

Креста.

При

 

Братствѣ

 

состоитъ

 

вакантною

 

должность

 

епар-

хіальнаго

 

миссіонера

 

съ

 

жалованіемъ

 

1200

 

руб.

 

въ

 

годъ,

съ

 

прогонами

 

и

 

квартирнымъ

 

содержаніемъ

 

въ

 

томъ

 

числѣ.

Желающіе

 

занять

 

означенную

 

должность

   

имѣютъ

 

предвари-



—

 

220

 

—

тельно

 

провести

 

двѣ

 

практическихъ

 

бесѣды:

 

одну

 

съ

 

рас-

кольниками,

 

другую

 

съ

 

сектантами.

 

Прошенія

 

подаются

 

или

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства,

 

или

 

Совѣта

 

Братства.

-&44ФФ*в "
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ОГЛАВЛЕШЕ.

 

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства

 

и

 

Епархіаль-

ныя

 

извѣстія.— О

 

прѳдоотавленіи

 

евященно-церковнослужительскихъ

 

ио

епархіп

 

мѣстъ. — Объ

 

утвержденіи

 

въ

 

должности

 

благочиннаго.— Объ

 

утвер-

ждѳнін

 

въ

 

должности

 

цѳрковнаго

 

старосты —Объявлѳніе

 

благодарности

 

Епар-

хіальнаго

 

Начальства —О

 

лицахъ

 

Епарх.

 

вѣдомства,

 

получившихъ

 

въ

 

семъ

ыаѣ

 

мѣсяцѣ

 

награды

 

sa

 

службу. — О

 

праздныхъ

 

мѣстахъ.— О

 

пожѳртвова-

ніяхъ.— Отчетъ

 

въ

 

израсходованы

 

дѳнѳжныхъ

 

суммъ,

 

поступившихъ

 

въ

Вольские

 

уѣядноѳ

 

отдѣленіе

 

Саратовскаго

 

Епархіальнаго

 

училищнаго

 

иовѣта

въ

 

помощь

 

учащиыъ

 

и

 

учащимся

 

въ

 

церковныхъ

 

школахъ

 

Вольскаго

 

уѣэда.—

Объявлѳніе

 

отъ

 

Совѣта

 

Братства

 

Св.

 

Креста

 

о

 

вакантной

 

при

 

Братствѣ

должности

 

епархіальнаго

 

миссіонѳра.

Редакторъ,

 

Секретарь

 

Консисторіи

 

£.

 

Рыбинь.



.

 

mm

 

ішшшш

 

вдиі.
15-го

 

МАЯ

                     

J{)

   

Ю-Й.

                      

1899

 

ГОДА.

ОТДЪЛЪ

 

НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

Воскресеніе

 

Христово,

 

какъ

 

величайшее

 

и

 

достовѣрнѣйшее

изъ

 

чудесъ

 

*).

Первыми

 

вѣстницами

 

о

 

поскресеніи

 

Господа

 

Іисуса

Христа

 

были

 

жены

 

мѵроносицы.

 

Въ

 

ужасѣ

 

провели

 

онѣ

предшествующую

 

ночь,

 

и,

 

очевидно,

 

не

 

сомквувъ

 

глазъ,

 

на

другой

 

день

 

раннимъ

 

утромъ

 

отправились

 

къ

 

мѣсту

 

погре-

бенія,

 

чтобы

 

воздать

 

почившему

 

Учителю

 

послѣднюю

 

дань

любви

 

и

 

благоговѣнія.

 

Въ

 

полномъ

 

уныніи

 

шли

 

онѣ

 

въсадъ

благочестиваго

 

Іосифа

 

Аримаѳейскаго

 

и,

 

уже

 

приближаясь

къ

 

саду,

 

вдругъ

 

опечалились

 

еще

 

больше,

 

когда

 

вспомнили,

что

 

гробъ

 

былъ

 

заваленъ

 

весьма

 

большимъ

 

камнемъ,

 

отва-

лить

 

который

 

имъ

 

будетъ

 

не

 

подъ

 

силу.

 

При

 

этомъ

 

онѣ

вабыли

 

и

 

еще

 

объ

 

одномъ

 

обстоятельств 1!),

 

что

 

гробъ

 

кромѣ

того

 

былъ

 

и

 

запечатанъ.

 

Изъ-за

 

пурпурныхъ

 

горъ

 

Голаад-

скихъ

 

уже

 

забрезжилось

 

утро

 

и

 

дневное

 

свѣтило

 

своими

золотистыми

 

лучами

 

скоро

 

разгонитъ

 

висѣвшую

 

надъсадомъ

ночную

 

мглу;

 

но

 

темно

 

и

 

мрачно

 

было

 

на

 

сердцѣ

 

благого-

вѣйныхъ

 

женъ.

 

Ихъ

 

солнце

 

правды

 

закатилось

 

навсегда

 

и

никогда

 

уже

 

онѣ

 

не

 

увидятъ

 

Его

 

всеозаряющаго

 

лица,

 

не

услышатъ

 

Его

 

всеоживяяющихъ

 

рѣчей.

 

Гробъ,

 

какъ

 

нена-

сытная

 

пасть,

 

пожирающая

 

все

 

живое

 

на

 

землѣ,

 

поглотилъ

и

 

Его,

 

и

 

Овъ

 

также

 

предался

 

тлѣнію.

 

Съ

 

такими

 

или

 

по-

добными

 

глубокогрустными

 

и

 

тяжелыми

 

думами

 

подошли

 

онѣ

къ

 

самому

 

гробу

 

и

 

вдругъ — въ

 

крайнемъ

 

недоумѣніи

 

и

 

ис-

пугѣ — видятъ

 

нѣчто

 

совершенно

 

неожиданное

 

и

 

необычай-

ное:

 

камень

 

отъ

 

гроба

 

отваленъ!

 

Въ

 

волневіи

 

заглядываютъ

онѣ

  

въ

 

самую

 

гробницу,

   

и

 

видятъ

 

блистательнаго

   

юношу,

•)

 

Продолженіе;

 

см.

 

№

 

9

 

сСарат.

 

Епарх.

 

Вѣдом.>

 

аа

 

1899

 

г.



—
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который,

 

замѣтивъ

 

ихъ

 

испугъ,

 

говорить

 

имъ:

 

„не

 

ужасай-

тесь!

 

Іисуса

 

ищете

 

Назарянина,

 

распятаго;

 

Онъ

 

воскресъ;

Его

 

нѣтъ

 

здѣсь.

 

Вотъ

 

мѣсто,

 

гдѣ

 

Онъ

 

былъ

 

положенъ",

 

и

затѣмъ

 

повелѣваетъ

 

имъ

 

идти

 

и

 

сообщить

 

ученикамъ

 

о

 

всемъ

видѣнномъ

 

и

 

слышанномъ

 

ими.

 

Все

 

это

 

поразило

 

ихъ

 

такою

неожиданностью,

 

что

 

онѣ

 

въ

 

ужасѣ

 

бросились

 

бѣжать

 

отъ

гроба

 

и

 

даже

 

сначала

 

никому

 

ничего

 

не

 

сказали,

 

„потому,

что

 

боялись".

 

Только

 

одна

 

Марія

 

Магдалина,

 

избавленная

когда-то

 

божественныиъ

 

Учителемъ

 

отъ

 

тягчайшаго

 

недуга

бѣснованія

 

и

 

болѣе

 

другихъ

 

преданная

 

и

 

благодарная

 

Ему,

не

 

утерпѣла,

 

чтобы

 

не

 

побывать

 

еще

 

у

 

гроба

 

и

 

лучше

 

удо-

стовѣриться,

 

что

 

именно

 

случилось

 

тамъ.

 

Но

 

и

 

она

 

не

 

могла

сразу

 

воспринять

 

своею

 

мыслью

 

вѣсть

 

о

 

воскресеніи,

 

и

 

убѣ-

дившись

 

въ

 

томъ,

 

что

 

гробъ

 

дѣйствительно

 

пустъ,

 

омрачи-

лась

 

отъ

 

скорбной

 

мысли,

 

что

 

по

 

злобѣ

 

враговъ

 

она

 

лишена

теперь

 

даже

 

и

 

послѣдней^возможности

 

оказать

 

дань

 

любви

и

 

благоговѣаія

 

своему

 

возлюбленному

 

Учителю

 

чрезъ

 

нама-

щеніе

 

Его

 

тЬла

 

благовонными

 

мастями.

 

Сердце

 

въ

 

ней

 

ох-

вачено

 

было

 

непреодолимою

 

скорбію,

 

и

 

она

 

въ

 

изнеможеніи
остановилась

 

у

 

гроба

 

и

 

горько

 

заплакала.

 

Но

 

вотъ

 

позади

слышитъ

 

она

 

шорохъ

 

приближающихся

 

шаговъ.

 

Невольно
обращаетъ

 

она

 

въ

 

эгу

 

сторону

 

свой

 

заплаканный

 

взоръ

 

и

видитъ

 

предъ

 

собой

 

человека —кого

 

же,

 

какъ

 

не

 

садовника 1!— '

мелькнуло

 

у

 

нея

 

вь

 

головѣ,

 

и

 

она

 

даже

 

обратилась

 

къ

 

нему

съ

 

вопросомъ,

 

не

 

разъяснить

 

ли

 

онъ

 

ей

 

причины

 

страннаго

исчезновенія

 

тѣла

 

ея

 

Учителя.

 

„Марія"! — раздался

 

вдругъ

тотъ

 

знакомый

 

ей,

 

властный

 

голосъ,

 

который

 

увлекаль серд-

ца

 

тысячъ

 

людей.

 

Изумленная

 

женщина

 

быстро

 

вперяегь

свой

 

отуманенный

 

взоръ,

 

и

 

иіь

 

груди

 

ея

 

вырвался

 

востор-

женно-радостный

 

крикъ:

 

„мой

 

Господь

 

и

 

Учитель"!

 

Эго
было

 

первое

 

явленіе

 

Христа

 

-по

 

воскресеніи,

 

и

 

обрадованная

Марія,

 

получивъ

 

наставленіе

 

отъ

 

Него,

 

побѣжала

 

въ

 

городъ
и

 

возвѣстила

 

недоумѣвавшимъ

 

ученикамъ,

 

что

 

воистинну
Христосъ

 

воскресъ

 

*)!

')

 

Евангѳліе

   

въ

 

нодѣлю

 

женъ

   

мѵроносицъ

 

ва

 

литургіей

   

Марк.

 

ХѴі
43— ХѴГ,

 

8,

 

О

 

явленіи

 

Маріи

 

Магдалинѣ

 

у

 

Іоаина

 

XX,

 

11—18.



—
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—

Вотъ

 

въ

 

какихъ

 

чертахъ

 

евангелисты

 

излагаютъ

 

исторію

нервыхъ

 

извѣстій

 

о

 

воскресеніи

 

Іисуса

 

Христа.

 

Все

 

здѣсь

просто

 

и

 

дышетъ

 

искренностью,

 

которая

 

воспринимается,

 

такъ

сказать,

 

естественнымъ

 

чувствомъ

 

правды.

 

Но

 

раціонализмъ,

въ

 

болѣзнепномъ

 

сомнѣніи

 

н

 

отрицаніи

 

помрачивъ

 

въ

 

себѣ

это

 

чувство,

 

постарался

 

на

 

основаніи

 

этой

 

именно

 

глубоко

искренней

 

исторической

 

сцены

 

построить

 

свою

 

наиболѣе

 

из-

любленную

 

теорію,

 

которая

 

думаетъ

 

объяснить

 

все

 

это

 

про-

стой

 

иллюзіей,

 

простымъ"

 

видѣніемъ

 

или

 

призракомъ,

 

создан-

нымъ

 

будто

 

бы

 

разстроеннымъ

 

воображеніемъ

 

женщинъ!
Такова

 

именно

 

визіонерная

 

теорія,

 

главнымъ

 

представителемъ

которой

 

выступилъ

 

Ренанъ,

 

а

 

отчасти — въ

 

видоизмѣненной

фірмѣ — и

 

Шграусъ

 

въ

 

его

 

позднѣйшей

 

„Новой

 

жизни

 

Іису-

са".

 

Чтобы

 

придать

 

правдоподобность

 

своей

 

теоріи,

 

Ренанъ

разукрасилъ

 

ее

 

всѣми

 

блестками

 

и

 

красками

 

своей

 

богатой

фантазіи,

 

наговорилъ

 

много

 

красивыхъ

 

фразъ

 

въ

 

родѣ

 

той,

что

 

„герои

 

не

 

умираютъ"

 

(въ

 

воображеніи

 

своихъ

 

поклон-

никовъ)

 

и

 

что

 

въ

 

рѣшительные

 

моменты

 

исторіи

 

„случайное

дуновеніе

 

вѣтерка,

 

неожиданный

 

скрипъ

 

раскрытого

 

окна

или

 

внезапный

 

шорохъ

 

могутъ

 

на

 

цѣлые

 

вѣка

 

установлять

вѣрованіе

 

народовъ"

 

J ).

 

Минуя

 

эти

 

красоты

 

стилистики,

 

ми

обратимъ

 

вниманіе

 

на

 

сущность

 

теоріи

 

и

 

посмотримъ,

 

въ

состоя ніи

 

ли

 

она

 

разрѣшить

 

великую

 

проблему.

И

 

тутъ

 

сразу

 

бросается

 

въ

 

глаза

 

ея

 

основной

 

и

 

суще-

ственный

 

недостатокъ — именно

 

искусственное

 

построеніе

психологической

 

гипотезы

 

на

 

совершенно

 

необоснованной

почвѣ.

 

Вся

 

иеторія

 

воскресенія

 

Христа

 

и

 

Его

 

явленій

 

есть-де

продуктъ

 

субъективной

 

настроенности

 

учениковъ,

 

которые

не

 

могли

 

примириться

 

съ

 

мыслью,

 

чтобы

 

ихъ

 

великій

 

Учи-

тель,

 

общепризнанный

 

при

 

входѣ

 

въ

 

Іерусалимъ

 

Царь-Мессія

и

 

ѵннъ

 

Давидовъ,

 

такъ

 

безславно

 

и

 

безслѣдно

 

погибъ

 

на

новориомъ

   

древѣ;

 

поэтому-де

 

они

 

находились

   

въ

 

страшно-

')

 

Les

 

Apotres,

 

3,

 

4,

 

22.
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вапряженномъ

 

ожиданіи

 

Его

 

воскресенія,

 

а

 

при

 

такомъ

 

на-

строены

 

достаточно

 

было

 

одного

 

пустаго

 

слова,

 

что

 

Христосъ

воскресъ,

    

чтобы

  

это

 

слово

 

принято

 

было

    

всѣми

 

на

 

вѣру,

восторженность

   

которой

 

и

 

создавала

   

всевозможныя

 

видѣнія

и

 

иллюзіи.

   

Но

 

въ

 

томъ-то

   

и

 

дѣло,

 

что,

   

по

 

историческому

свидѣтельству

   

евангелистовъ,

 

ученики

    

находились

 

совсѣиъ

въ

 

иномъ

 

настроеніи.

 

Ихъ

 

восторженная

 

вѣра

 

въ

 

невозмож-

ность

 

смерти

 

для

 

ихъ

    

Учителя

 

есть

 

лишь

 

измышленіе

 

тео-

ретиковъ,

 

не

 

справляющихся

   

съ"

 

дѣйствительными

 

фактами.

На

   

самомъ

 

дѣлѣ

   

ученики

 

послѣ

 

крестной

    

смерти

 

Христа

были

 

въ

 

такомъ

   

угнетенному

 

можно

   

сказать— отчаянномь

состояніи

 

духа,

   

что

 

субъективныя

 

видѣвія

   

были

 

какъ

 

разъ

наимепѣе

 

возможною

 

для

 

нихъ

 

вещью.

 

И

 

это

 

состояніе

 

на-

столько

 

овладѣло

 

ими,

   

что

 

они

 

перестали

 

и

 

думать

 

о

 

воз-

можности

 

воскресенія,

 

а

 

когда

  

разнеслась

 

вѣсть

 

объ

 

этомъ,

то,

 

какъ

    

единогласно

  

свидѣтельствуютъ

    

всѣ

 

евангелисты,

рѣшительно

   

отказывались

 

вѣрить

 

ей.

    

Евангелистъ

 

Матвей

прямо

 

говорить,

   

что

 

при

 

явленіи

 

Христа

 

одиннадцати

 

уче-

никамъ

 

въ

 

Галилеѣ

 

„нѣкоторые

 

усумнились"

  

*).

 

Маркъраз-

сказываетъ,

 

что

 

когда

 

ученики

 

услышали

 

отъ

 

Маріи

 

Магда-

лины

 

вѣсть,

 

что

 

Учитель

 

ихъ

 

живъ

 

и

 

она

 

сама

 

видѣлаЕго,

то

 

они

 

„не

 

повѣрили"

 

2 ).

 

Ев.

 

Лука

 

говоритъ,

 

что

 

разсказы

женъ

 

мтроносицъ

 

о

 

бывшемъ

 

имъ

 

видѣніи

 

у

 

гроба

 

и

 

о

 

воск-

ресеніи

 

Христа

 

„показались

 

имъ

 

пустыми

 

словами"

 

3 )«

 

На-
конецъ,

 

Іоаввъ

 

даетъ

  

доказательство

 

того,

 

въ

 

какомъ

 

недо-

вѣрчивомъ

 

настроеніи

 

находились

 

въ

 

это

 

время

 

ученики,

 

на

примѣрѣ

 

an.

 

Ѳомы,

 

который

 

рѣшительно

 

отказался

 

повѣрить

даже

 

свидетельству

    

всего

 

округа

 

своихъ

 

собратовъ-апосто-

ловъ,

 

заявивъ,

 

что

 

онъ

   

тогда

 

только

 

повѣритъ,

 

когда

 

самъ

осязательно

 

удостовѣрится

 

въ

 

этомъ

 

4).

 

Сами

 

жены-мтроно-

*)

 

Матѳ.

 

XXYIII,

 

17.

3 )

 

Марк.

 

XYI,

 

11.
•)Лук.

 

XXVI,

 

11,
*)

 

Іоан.

 

XX,

 

24-29.
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сицы

 

отправились

 

ко

 

гробу

 

вовсе

 

не

 

съ

 

надеждой

 

на

 

воск-

ресевіе:

 

онѣ

 

шли

 

къ

 

своему

 

Учителю

 

какъ

 

къ

 

мертвецу

 

и

хотѣли

 

помазать

 

благовоніами

 

Его

 

тѣло,

 

чтобы

 

тѣмъ

 

самымъ

достойно

 

закончить

 

Его

 

погребеніе.

 

Затѣмъ

 

и

 

при

 

явленіяхъ

Христа

 

учевикамъ,

 

послѣдніе

 

отнюдь

 

не

 

сразу

 

и

 

всецѣло

признавали

 

въ

 

Немъ

 

своего

 

Учителя:

 

они

 

относились

 

к-ьэтимъ

явленіямъ

 

недовѣрчиво,

 

полускептически,

 

со

 

страхомъ,

 

и

только

 

уже,

 

при

 

невозможности

 

сомнѣваться

 

въ

 

очевидности

явленія

 

живого

 

Христа,

 

ихъ

 

недоумѣнія

 

уступали

 

мѣсто

 

са-

мой

 

восторженной

 

вѣрѣ.

 

По

 

теоріи

 

Ренана — восторженная

вѣра

 

создавала

 

видѣнія;

 

а

 

въ

 

дѣйствительности

 

было

 

какъ

разъ

 

наоборотъ: .

 

вѣра

 

являлась

 

только

 

уже

 

послѣ

 

видѣній,

когда

 

сомнѣаія

 

разсѣявались

 

предъ

 

осязательною

 

действи-

тельностью.

 

Во

 

время

 

нѣкоторыхъ

 

явленій

 

ученики

 

настолько

сомнѣвались

 

въ

 

ихъ

 

объективности,

 

что

 

склонны

 

были

 

видѣть

въ

 

нихъ— духъ

 

или

 

призракъ,

 

т.

 

е.

 

стояли

 

сначала

 

на

 

той

самой

 

точкѣ

 

зрѣнія,

 

которую

 

выдвигаетъ

 

теорія

 

Ренана,

 

и

если

 

они

 

затѣмъ

 

оставили

 

эту

 

точку

 

зрѣнія,

 

то

 

значить

 

у

нихъ

 

были

 

вполнѣ

 

достаточныя

 

основанія

 

для

 

того,

 

и

 

во

всякомъ

 

случаѣ

 

они

 

далеко

 

не

 

были

 

тѣми

 

полоумновостор-

женвыми

 

людьми,

 

которые

 

только

 

и

 

ожидали

 

какого-нибудь

слуха,

 

чтобы

 

ухватиться

 

за

 

него

 

и

 

на

 

немъ

 

укрѣпить

 

свою

восторженную

 

вѣру

 

вь

 

воскресеніе.

 

Очевидно,

 

теорія

 

исхо-

дить

 

изъ

 

ложнаго

 

историческаго

 

предположепія,

 

строить

ложную

 

психологическую

 

гипотезу

 

и

 

дѣлаетъ

 

изъ

 

нея

 

лож-

ный

 

выводъ.

Но

 

затѣмъ

 

эта

 

теорія

 

оставляетъ

 

безъ

 

объясненія

 

наи-

более

 

характеристическую

 

сторону

 

въ

 

этой

 

вѣрѣ — именно

ея

 

замѣчательную

 

и

 

совершенно

 

безпримѣрную

 

форму.

 

Самая

и Деа

 

этой

 

вѣры

 

безусловно

 

единственная

 

въ

 

своемъ

 

родѣ,

 

и

въ

 

исторіи

 

мысли

 

и

 

вѣрованій

 

нѣтъ

 

ничего

 

ей

 

подобнаго.

Многія

 

общества

 

людей

 

оказывались

 

въ

 

такомъ

 

же

 

положе-

на,

 

въ

 

какомъ

 

находились

 

и

 

апостолы,

 

и

 

въ

 

средѣ

 

ихъ

создавались

    

любопытные

 

ыиѳы;

   

но

 

веѣ

 

эти

 

миѳы

    

имѣютъ
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однообразный

 

характеръ

 

и

 

воплощаютъ

 

въ

 

себѣ

 

идеи,

 

ради-

кально

 

непохожія

 

на

 

ту,

 

что

 

воплощена

 

въ

 

исторіи

 

воскресе-

нія

 

Христова.

    

Омаръ,

 

выскакивая

 

съ

 

саблей

   

въ

 

рукѣ

 

изъ

палатки,

    

гдѣ

 

лежалъ

 

трупъ

    

Магомета,

 

заявилъ,

    

что

 

онъ.

снесетъ

 

голову

    

всякому,

 

кто

 

осмѣлится

 

сказать,

 

что

 

„нро-

рокъ

   

умеръ".

    

Римъ

 

жилъ

    

въ

 

тревожномъ

    

ожиданіи,

 

что-

страшный

    

Неронъ

    

опять

 

возвратится

    

въ

 

столицу — чтобы

производить

 

свои

 

кровавыя

 

расправы.

 

Средвевѣковая

 

Герма-

нія

 

вѣрила,

   

что

 

императоръ

 

Фридрихъ

    

Барбаросса

 

уснулъ

въ

 

одной

 

горной

 

пещерѣ,

 

гдѣ

 

современемъ

 

проснется

 

и

 

вновь

явится

 

для

 

возстановленія

 

славы

 

имперіи

 

и

 

дома

 

Гогеншта-

уфеновъ.

   

Англосаксы

 

вѣрили,

   

что

 

ихъ

 

доблестный

 

Артуръ

не

 

умеръ,

 

а

 

просто

    

отправился

 

на

 

покой

    

на

 

свой

 

родной

островъ

 

Авиліонъ,

 

откуда

   

съ

 

наступленіемъ

 

болѣе

 

счастли-

выхъ

 

временъ

 

явится

 

вновь,

 

опять

   

раскинетъ

 

свой

 

круглый

столъ

 

и

 

устроить

 

свой

 

рыцарскій

 

дворъ.

 

Всѣ

 

эти

 

вѣровавія

основываются

    

на

 

однѣхъ

 

и

 

тѣхъ

 

же

 

идеяхъ, — въ

 

каждомъ

изъ

 

нихъ

 

смерть

 

отрицается,

 

и

 

эти

 

великіе

 

люди

 

возвратятся

опять

    

къ

 

мѣсту

 

своей

    

дѣятельвости

 

потому,

    

что

 

они

 

не-

умерли,

 

а

 

просто

   

уснули

 

долговѣчнымъ

 

сномъ.

   

Даже

 

сами

іудеи

 

смотрѣли

   

не

 

иначе,

 

и

 

если

 

они

 

знали,

   

что

 

Енохъ

 

и

Илія

   

избѣгли

 

общей

    

участи

 

смертныхъ

    

людей,

 

то

 

только

потому,

 

что

 

были

 

живыми

 

взяты

 

на

 

небо.

 

Совершенно

 

иная

идея

 

лежитъ

   

въ

 

основѣ

   

вѣры

 

въ

 

воскресеніе

   

Христа.

 

Онъ

умеръ:

   

Его

 

смерть

 

реальна

 

и

 

безусловна;

    

Онъ

 

погребен'і>

положенъ

 

во

 

гробъ

 

и

 

заваленъ

 

камнемъ,

 

какъ

 

обыкновенный

мертвецъ,

 

и

 

Его

    

возвращенія

 

никто

 

уже

    

не

 

ожидалъ

 

изь

учениковъ.

 

И

 

если

 

Онъ

   

воскресъ,

 

то

 

вырвался

  

изъ

 

самыхъ

объятій

 

смерти,

 

вышелъ

 

изъ

 

гроба,

 

и

 

свидетелями

 

этого

 

бы-

ли

 

тѣ

 

самые

 

ученики,

 

которые

 

такъ

 

хорошо

 

знали

 

Его,

 

что

уже

   

не

 

могли

 

ошибиться

   

въ

  

Его

 

тождествѣ.

    

Въ

 

другихъ

случаяхъ

 

исключеніе

 

изъ

 

общаго

 

закона,

 

обрекающаго

 

людей

на

 

смерть

 

и

 

тлѣніе,

 

есть

 

скорѣе

 

кажущееся,

 

чѣмъ

 

дѣйстви-

тельное;

 

но

 

здѣсь

   

оно

 

прямое

 

и

 

безусловное.

    

Тамъ

 

смерть.



—

избѣгается,

 

здѣсь

 

она

 

торжествуешь

 

рѣшительно;

 

тамъ

 

на-

дежда

 

на

 

возвращеніе

 

основывается

 

на

 

продолжающейся

жизни,

 

здѣсь

 

вѣра

 

въ

 

жизнь

 

возстаетъ,

 

такъ

 

сказать,

 

изъ

самаго

 

гроба.

 

Бакъ

 

же

 

объяснить

 

теперь

 

эту

 

поразительную

особенность?

 

Ренанъ

 

не

 

только

 

не

 

объяснилъ

 

этой

 

особен-

ности

 

идеи

 

воскресенія,

 

но

 

она

 

даже

 

и

 

въ

 

голову

 

не

 

при-

ходила

 

ему;

 

а

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

онъ

 

очевидно

 

даже

 

не

 

по-

вялъ

 

хорошенько

 

и

 

той

 

проблемы,

 

которую

 

взялся

 

разрѣ-

пшть

 

при

 

помощи

 

своей

 

теорін.

Несообразности

 

и

 

очевидная

 

фальшь

 

теоріи

 

Ренана

 

бы-

ли

 

такъ

 

ясны,

   

что

 

даже

 

ПГграусъ

 

не

 

могъ

 

принять

 

ея

 

въ

этой

 

формѣ

 

и,

 

если

 

и

 

самъ

    

продолжалъ

 

держаться

 

объяс-

нена

 

вѣры

    

въ

 

воскресеніе

   

при

 

помощи

    

предполагаемаго

смѣшенія

 

субъективныхъ

 

видѣній

   

съ

 

объективными

 

явления-

ми,

 

однако

 

обставлялъ

    

свое

 

представленіе

 

болѣе

 

научными

и

 

раціональными

 

доводами.

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

общемъ

 

и

 

его

теорія

 

сводится

 

къ

 

тому

 

же,

 

какъ

 

и

 

теорія

 

Ренана,

 

то

 

дру-

гіе

 

писатели,

 

какъ

 

напр.

 

Беймъ,

 

нашли

 

невозможнымъ

 

долѣе

держаться

   

этой

 

несостоятельной

 

теоріи,

   

и

 

послѣдній

 

пост-

роилъ

 

свою

 

особую

 

теорію,

 

въ

 

которой

 

на

 

мѣсто

 

субъектив-

ныхъ

 

видѣній

 

выдвигаются

 

видѣвія

 

объективныя

 

').

 

По

 

этой

теоріи,

 

ученики

    

действительно

 

видѣли

 

Христа,

 

но

 

не

 

какъ

воскресшаго

 

тѣлесно,

   

а

 

какъ

 

явившагося

 

имъ

 

духовно — съ

цѣлію

 

убѣидть

 

ихъ,

 

что

 

Онъ

 

живъ,

  

побѣдилъ

 

смерть

 

и

 

оп-

равдалъ

 

чаянія

 

истинныхъ

 

израильтянъ.

 

Эта

 

теорія

 

очевидно

хочетъ

 

избѣгнуть

 

затрудненій,

 

съ

 

которыми

 

встрѣтилась

 

ре-

нановская

 

теорія

   

субъективныхъ

 

видѣній.

    

Но

 

въ

 

дѣйстви-

телыюсти

    

она

 

и

 

сама

   

впадаетъ

    

въ

 

такія

 

противорѣчія

 

съ

историческими

 

свидѣтельствами,

 

что

 

рѣшительно

 

теряетъ

 

вся-

кое

 

научное

  

значеніе.

    

Преагде

 

всего

 

она

   

выходитъ

 

уже

 

за

вредѣлы

 

чистаго

 

натурализма,

 

такъ

 

какъ

 

признаетъ

 

сущест-

вовавіе

 

объективныхъ

   

сверхъестественныхъ

    

(слѣдов.

 

чудес-

)

 

См.

 

его

 

оочнпеніе

 

«Jesu

 

von

 

Kazara>

 

III,

 

отр.

 

665.
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пыхъ)

 

явлевій;

 

но

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

безъ

 

нужды

 

выдвигаетъ

это

 

самоизмышленное

 

чудо,

 

чтобы

 

поставить

 

его

 

на

 

мѣсто

чуда

 

историческаго,

 

о

 

которомъ

 

свидѣтельствуютъ

 

очевидцы

самаго

 

событія.

 

Затѣмъ,

 

противъ

 

нея

 

говоритъ

 

вся

 

исторія

воскресенія

 

и

 

явленій

 

воскресшаго

 

Христа,

 

Который

 

при

всякомъ

 

случаѣ

 

удостовѣрялъ,

 

что

 

Онъ

 

не

 

духъ

 

только,

 

по-

тому

 

что

 

я

 

духъ

 

плоти

 

и

 

костей

 

не

 

имѣетъ",

 

а

 

тотъ

 

самый

ихъ

 

Учитель,

 

Который

 

столько

 

времени

 

жилъ

 

и

 

дѣйствовалъ

между

 

ними,

 

въ

 

доказательство

 

чего

 

даже

 

вкушалъ

 

пищу,

показывалъ

 

раны

 

и

 

предлагалъ

 

ихъ

 

для

 

осязанія.

 

Все

 

это

прямо

 

противорѣчитъ

 

полураціоналистической

 

теоріи

 

Кейма,

представившаго

 

въ

 

ней

 

поразительный

 

образчивъ

 

того

 

новѣй-

шаго

 

полувѣрія,

 

которое,

 

видя

 

невозможность

 

полнаго

 

отри*

цанія

 

чуда,

 

старается

 

хотя

 

придать

 

ему

 

свое

 

особое

 

стран-

 

•

ное

 

толкованіе

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

избѣгнуть

 

необходимости

принять

 

чудо

 

во

 

всемъ

 

его

 

объемѣ.

Наконец ь,

 

помимо

    

всѣхъ

 

указанныхъ

    

логическихъ

 

и

историческихъ

 

несообразностей

 

и

 

противорѣчій,

 

теорія

 

Кейма

наравнѣ

 

съ

 

теоріей

 

Ренана

 

встречается

 

еще

 

съ

 

однимъ

 

зат-

рудненіемъ,

 

которое

 

непреоборимо

 

для

 

нихъ.

 

Были

 

ли

 

видѣ-

нія

 

Христа

 

ученикамъ

 

субъективными

 

или

 

объективными,

 

во

всякомъ

 

случаѣ

 

обѣ

 

теоріи

    

стоять

 

на

 

томъ

 

предположении,

что

 

собственно

 

тѣло

   

распятаго

 

такъ

 

и

 

осталось

 

безжизнен-

пымь

 

трупомъ,

 

подлежащимъ

    

обычному

 

тлвнію.

 

Но

 

въ

 

та-

комь

 

случаѣ

 

со

 

всею

 

знаменательностію

 

возникаетъ вопросъ:

что

 

же

 

сталось

 

съ

 

тѣломъ

 

Іисуса

 

Христа?

 

Нельзя

 

затемнять

этого

 

вопроса

 

какими

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

изворотами

 

рѣчи,

 

что-де

это

 

не

 

относится

 

къ

 

дѣлу,

    

что

 

теперь

 

ничего

 

нельзя

 

знать

объ

 

этомъ.

   

А

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ,

 

если

 

гробъ

 

былъ

 

еще

 

за-

печатанъ,

 

и

 

тѣло

 

Христа

 

лежало

 

въ

 

гробу,

 

рѣшительно

 

не-

возможно

   

было,

 

чтобы

    

даже

 

и

 

ученики

 

могли

    

придти

 

къ

мысли,

 

что

 

Господь

 

воскресъ.

 

Мало

 

того,

 

если

 

Онъ

 

оставался

въ

 

гробу,

    

то

 

какъ

 

объяснить,

 

почему

 

Его

 

враги

 

прямо

 

не

сослались

 

на

 

гробь,

   

на

 

лежащій

 

въ

 

немъ

 

трупъ,

 

чтобы

 

та-
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кимъ

 

образомъ

   

положить

 

конецъ

 

всѣмъ

 

росказнямъ

 

о

 

воск-

ресеніи,

 

всѣмъ

 

мечтаніямъ

 

и

 

всѣмъ

 

видѣніямъ?

 

Странно,

 

въ

самомъ

 

дѣлѣ,

   

что

 

враги

 

христіанства, —а

 

они

    

были

 

столь

же

 

рѣшительны,

   

какъ

 

и

 

умны, — не

 

воспользовались

   

этимъ

простѣйшимъ

 

средствомъ

    

для

 

того,

 

чтобы

    

уничтожить

 

все

христіанство?

 

Неужели

 

они

 

не

 

имѣли

 

никакого

 

интереса

 

въ

этомъ

 

отношеніи?

 

Проповѣдь

 

о

 

воскресеніи

 

была

 

прямо

 

на-

паденіемъ

 

на

 

верховный

   

совѣтъ,

 

на

 

вождей

 

іудеевъ,

 

заклю-

чала

 

для

 

нихъ

 

тягчайшій

 

укоръ,

   

какой

 

только

 

можно

 

было

сдѣлать

 

іудеямъ,

 

именно

 

укоръ,

 

что

 

они

 

умертвили

 

Мессію;

а

 

между

 

тѣмъ

   

эти

 

іудейскіе

 

вожди

 

оставались

 

безмолвными

или

 

ограничивались

 

заявленіемъ,

 

что

 

это

 

неправда,

 

или

 

при-

бѣгали

 

къ

 

такимъ

 

неосновательнымь

 

возраженіямъ,

 

какъ

 

то,

что

 

Его-де

 

украли

 

ученики,

 

между

 

тѣмъ

 

какъ

 

въ

 

ихъ

 

рас-

іюряженіи

 

находилось

 

наипростѣйшее

 

средство

 

оправдать

 

себя,

именно

 

открыть

 

гробъ

 

и

 

указать

 

на

 

лежащій

 

въ

 

немъ

 

трупъ.

Все

 

это

 

кажется

   

въ

 

высшей

 

степени

 

страннымъ

 

и

 

неверо-

ятными

 

Очевидно,

 

гробъ

 

былъ

 

дѣйствительно

 

пусть.

 

Но

 

за-

тѣмъ

 

мы

    

спрашиваемъ

 

дальше:

 

кто

 

же

 

удалиль

    

тѣло

 

изъ

гроба?

    

И

 

тутъ

 

опять

 

нельзя

 

ограничиться

   

простымъ

 

зами-

наніемъ

 

вопроса

    

и

 

указаніемъ

 

на

 

таинственность

 

и

 

невоз-

можность

    

разъясненія

 

ея

 

для

    

настоящаго

 

времени.

    

Тутъ

могуть

 

быть

   

только

 

три

 

возможности:

 

Его

 

взяли

 

изъ

 

гроба

или

 

Его

 

враги,

 

или

   

Его

 

друзья,

 

или,

 

наконеці,

 

кто-нибудь

третій,

 

неизвѣстный.

 

Его

 

враги?

 

— Но

 

это

 

невозможно,

 

потому

что

 

иначе

 

они

 

сами

 

сказали

 

бы

 

объ

 

этомъ.

 

Его

 

друзья 1?

 

Это

одинаково

 

невозможно,

    

потому

 

что

 

тогда

 

они

 

были

 

бы

 

об-

манщиками

    

самаго

 

визкаго

 

свойства

 

и,

 

можно

    

надѣяться,

что

 

нѣтъ

 

такого

 

честнаго

 

человѣка,

 

которому

 

нужно

 

бы

 

до-

казывать,

    

что

 

ученики

    

не

 

принадлежали

    

въ

 

такого

 

рода

людамь.

 

Слѣдовательно,

 

остается

 

третій,

 

неизвѣстный,

 

кото-

рый!

 

безъ

 

вѣдома

    

учениковъ,

 

по

 

какому-то

    

неизвѣстному

побУжденію,

    

удалилъ

 

тѣло

 

Іисуса

 

Христа

 

изъ

 

гроба

 

и,

 

по

какой-то

 

неизвѣстной

   

причинѣ,

 

умолчалъ

    

объ

 

этомъ

   

впо-



слѣдствіи.

 

Если

 

бы

 

этотъ

 

человѣкъ

 

не

 

сдѣлалъ

 

этого

 

или

только

 

не

 

умолчалъ

 

бы

 

о

 

своемъ

 

поступвѣ, —тогда-де

 

не

могло

 

бы

 

возникнуть

 

и

 

вѣры

 

въ

 

восвресеніѳ.

 

Достаточно

 

бы

единаго

 

слова

 

со

 

стороны

 

этого

 

неизвѣстнаго

 

человѣка, — и

вѣра

 

въ

 

воскресеніе

 

была

 

бы

 

невозможна,

 

хрпстіанство

 

не

возникло

 

бы,

 

все

 

теченіе

 

міра,

 

вся

 

исторія

 

человѣчества

 

были

бы

 

совершенно

 

иными.

 

Все,

 

очевидно,

 

зависитъ

 

отъ

 

того

случая,

 

что

 

таинственный

 

незнакомецъ

 

пришелъ

 

къ

 

мысли,

ниизвѣстно

 

ради

 

чего,

 

взять

 

тѣло

 

Іисуса

 

Христа

 

изъ

 

гроба,

все

 

8ависитъ

 

отъ

 

еще

 

болѣе

 

страннаго

 

случая,

 

что

 

онъ

 

на-

всегда

 

умолчалъ

 

о

 

своемъ

 

поступкѣ.

 

Если

 

можно

 

предста-

вить

 

себѣ

 

это,

 

если

 

кто

 

нибудь

 

найдетъ

 

это

 

мыслимымъ,

если

 

кто

 

нибудь

 

столь

 

знаменательный

 

поворотъ

 

въ

 

исторіи

человѣчества,

 

все

 

теченіе

 

міровой

 

исторіи,

 

можетъ

 

связать

съ

 

подобнымъ

 

случаемъ,

 

тотъ

 

пусть

 

самъ

 

разсматриваетъ

основательность

 

подобнаго

 

взгляда;

 

но,

 

во

 

всявбмъ

 

случаѣ,

съ

 

серьезной

 

точки

 

зрѣнія

 

безполезно

 

терять

 

даже

 

и

 

слова

на

 

его

 

опроверженіе.

Такимъ

 

образомъ

 

остается

 

третья

 

часть

 

альтернативы,

по

 

которой

 

вѣра

 

учениковъ

 

въ

 

воскресеніе

 

Господа

 

Христа

основывается

 

на

 

томъ,

 

что

 

Онъ

 

дѣйствительно

 

умеръ

 

и

 

во-

истину

 

воскресъ

 

изъ

 

мертвыхъ.

II.

 

При

 

разсмотрѣніи

 

положительныхъ

 

основъ

 

вѣрованія

христіанской

 

Церкви,

 

что

 

Господь

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

действи-

тельно

 

умеръ

 

и

 

воистину

 

воскресъ,

 

сначала

 

не

 

лишне

 

ска-

зать

 

несколько

 

словъ

 

въ

 

опроверженіе

 

того

 

довода

 

отрица-

тельной

 

критики,

 

что

 

историческія

 

свидетельства

 

объ

 

этомъ

фактѣ

 

не

 

безусловно

 

согласны

 

между

 

собою

 

въ

 

своихъ

 

по-

казаніяхъ.

 

И

 

тутъ

 

прежде

 

всего

 

представляется

 

вопросъ:

 

до

какой

 

степени

 

разногласятъ

 

эти

 

свидетельства

 

и

 

какого

 

рода

самыя

 

ихъ

 

разногласія?

 

Простираются

 

ли

 

эти

 

разногласія

на

 

главные

 

и

 

существенные

 

предметы,

 

или

 

же

 

только

 

ка-

саются

 

второсгепенныхъ

 

подробностей?

 

И

 

на

 

этотъ

 

вопросъ

можетъ

 

быть

 

только

    

одинъ

 

отвѣтъ:

 

они

 

разногласятъ

 

лишь



-

 

453

 

—

касательно

 

второстепенныхъ

 

подробностей,

 

а

 

что

 

касается

главнаго

 

предмета,

 

то

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

между

 

ними

 

гос-

подствуетъ

 

безусловное

 

и

 

такъ

 

сказать

 

торжественное

 

согла-

сіе.

 

А

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

этотъ

 

фактъ

 

служить

 

лишь

 

къ

подтверждепію

 

истины

 

свидетельства.

 

Какъ

 

въ

 

исторіи,

 

такъ

и

 

въ

 

судебной

 

практикѣ

 

независимыя

 

свидетельства,

 

гдѣ

 

они

вполнѣ

 

независимы,

 

получаютъ

 

еще

 

больше

 

достовѣрности

вслѣдствіе

 

именно

 

своего

 

разногласія

 

во

 

второстепенныхъ

подробностяхъ.

 

Въ

 

.нротивномъ

 

случаѣ

 

возможно

 

бы

 

подо-

зревать

 

предварительное

 

соглашеніе

 

между

 

свидетелями,

своего

 

рода

 

стачку

 

съ

 

цѣлію

 

единогласнымъсвидѣтельствомъ

придать

 

лжи

 

внѣшній

 

характера

 

истины;

 

при

 

разногласіяхъ

же

 

такое

 

предположеніе

 

становится

 

невозможнымъ:

 

каждый

новый

 

свидѣтель

 

тутъ

 

представляетъ

 

собою

 

особый

 

и

 

неза-

висимый

 

голосъ,

 

а

 

не

 

простое

 

позтореніе

 

голоса

 

своего

 

со-

сѣда.

 

Человѣческая

 

натура

 

никогда

 

не

 

въ

 

состояніи

 

зполнѣ

освободиться

 

отъ

 

субъективизма,

 

поэтому

 

точки

 

зрѣнія

 

на

одинъ

 

и

 

тотъ

 

же

 

предметъ

 

могутъ

 

звачительно

 

расходиться

между

 

собою,

 

и

 

гдѣ

 

одинъ

 

и

 

тотъ

 

же

 

предметъ

 

изображается

со

 

многихъ

 

и

 

различныхъ

 

точекъ

 

зрѣнія,

 

причемъ

 

существо

дѣла

 

одинаково

 

утверждается

 

ими,

 

то

 

значеніе

 

таковыхъ

свидѣтельствъ

 

це

 

только

 

не

 

умаляется

 

отъ

 

разногласія

 

въ

частностяхъ,

 

а

 

напротивъ,

 

возвышается,

 

давая

 

самую

 

вѣрную

гарантію

 

ихъ

 

достовѣрности.

 

Поэтому

 

намъ

 

нѣтъ

 

надобности

даже

 

настаивать

 

на

 

опроверженіи

 

изложеннаго

 

возраженія:

оно,

 

напротивъ,

 

само

 

даетъ

 

намъ

 

одно

 

изъ

 

сильнѣйшихъ

доказательствъ

 

того,

 

что

 

равсказъ

 

о

 

воскресеніи

 

Іисуса

Христа

 

отнюдь

 

не

 

есть

 

вымыслъ

 

кружка

 

согласившихся

 

меж-

ду

 

собою

 

лицъ,

 

а

 

именно —достовѣрное

 

свидетельство

 

о

Дѣйствительномъ

 

историческомъ

 

событіи.

■Такимъ

 

образомъ

 

мы

 

исходимъ

 

изъ

 

того

 

положевія,

 

что

воскресеніе

 

I.

 

Христа

 

есть

 

самый

 

выдающійся,

 

наиболѣе

ясно

 

и

 

рѣшительно

 

выдвигаемый

 

и

 

утверждаемый

 

въ

 

ново-

вавѣтныхъ

 

книгахъ

 

фактъ,— такой

 

фактъ,

 

въ

 

отношеніи

 

ко-
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тораго,

 

при

 

всѣхъ

 

возможныхъ

 

разногласіяхъ

 

въ

 

частностяхъ

и

 

второстепенныхъ

 

подробностях'!.,

 

господствовало

 

безуслов-

ное

 

и

 

торжественное

 

согласіе.

 

Изъ

 

новозавѣтныхъ

 

авторовъ

нѣтъ

 

ни

 

одного

 

такого,

 

который

 

бы

 

отрицалъ

 

его,

 

и

 

во

 

всей

древнъйшей

 

христіанской

 

лвтературѣ

 

нѣтъ

 

ни

 

малѣйшаго

намека

 

на

 

то,

 

чтобы

 

въ

 

Іерусалимѣ

 

или

 

среди

 

іудеевъ

 

была

хотя

 

бы

 

какая

 

нибудь

 

попытка

 

на

 

отрицаніе

 

или

 

разслѣдо-

ваніе

 

дѣла

 

съ

 

цѣлію

 

показать

 

неосновательность

 

установив-

шаяся

 

вѣрованія.

 

Христіанекіе

 

писатели

 

единогласно

 

и

единодушно

 

высгавляютъ

 

его

 

какъ

 

тотъ

 

единственный

 

фактъ,

который

 

даеть

 

христіанамъ

 

право

 

на

 

самое

 

существованіе,

на

 

то,

 

чтобы

 

имъ

 

вѣрили

 

какъ

 

честнымъ

 

и

 

здравомыслящимъ

людямъ.

 

Это

 

согласіе

 

въ

 

главномъ

 

пункте

 

тѣмъ

 

замѣчатель-

нѣе,

 

что

 

оно

 

существуетъ

 

среди

 

весьма

 

замѣтныхъ

 

разно-

Гласій

 

въ

 

другихъ

 

отношеніяхъ.

 

Среди

 

христіанъ

 

уже

 

съ

самаго

 

ранняго

 

времени

 

намѣтились

 

партіи,

 

различныя

 

на-

правленія

 

и

 

такъ

 

сказать

 

школы

 

мысли,

 

изъ

 

которыхъ

 

каж-

дая

 

ровниво

 

выдвигала

 

своихъ

 

собственныхъ

 

лицъ

 

и

 

вождей

съ

 

ихъ

 

своеобразными

 

воззрѣніями

 

(какъ

 

это

 

было

 

напр.

 

въ

Коринѳѣ,

 

гдѣ

 

христіане

 

раадѣлялись

 

на

 

нартіи,

 

во

 

главѣ

которыхъ

 

ставились

 

aun.

 

Петръ,

 

Павель

 

и

 

Аполлось).

 

Но

хотя

 

эти

 

партіи,

 

при

 

дальнѣйшемъ

 

ихъ

 

развитіи,

 

стали

 

рас-

ходиться

 

между

 

собою

 

даже

 

въ

 

отношеніи

 

такихъ

 

важвыхъ

предметов-!,,

 

какъ

 

личность

 

Христа,

 

Его

 

дѣ.іо,

 

Его

 

отноше-

ніе

 

къ

 

ветхозавѣтному

 

домостроительству,

 

Его

 

авторитетъ

 

и

положеніе

 

въ

 

Царствѣ

 

Божіемъ, —всѣ

 

онѣ

 

безусловно

 

ут-

верждали

 

Его

 

воскресеніе

 

изъ

 

мертвыхъ.

 

Такъ

 

называемыя

іудействующая

 

и

 

языческая

 

партіи,

 

тѣ

 

изъ

 

христіанъ,

 

кото-

рые

 

держались

 

мнѣнія,

 

что

 

Христосъ

 

Іисусъ

 

уважалъ

 

и

соблюдалъ

 

Моисеевь

 

законъ,

 

и

 

тѣ,

 

кто

 

думали,

 

что

 

Онъ

ваолнѣ

 

отмѣнилъ

 

его,

 

были

 

вполнѣ

 

согласны

 

между

 

собою

въ

 

томь,

 

что

 

Онъ

 

воскресъ

 

изъ

 

мертвыхъ

 

и

 

что

 

безъ

 

Его

воскресенія

 

была

 

бы

 

тщетна

 

самая

 

вѣра

 

въ

 

Него.

 

И

 

что

 

же

озНачаетъ

 

собою

 

столь

    

замечательное

 

единодушіе

 

по

 

этому
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предмету?

   

Не

 

что

 

иное

 

конечно,

 

какъ

 

то,

 

что

 

всякій

 

хри-

стіанскій

 

писатель

 

и

 

всякая

 

община,

 

представителемъ

 

кото-

рой

 

являлись

 

эти

 

писатели,

   

твердо

 

вѣровали,

 

что

 

воскресе-

ніе

 

было

   

для

 

нихъ

 

великимъ

    

творческимъ

 

фактомъ,

 

собы-

тіемъ,

 

которому

 

они

 

обязаны

   

были

 

самымъ

 

своимъ

 

сущест-

вованіемъ, —тѣмъ,

 

что

 

давало

 

имъ

 

право

 

па

 

самую

 

жизнь

 

и

дерзновеніе

   

склонять

 

другихъ

    

въ

 

принятію

    

той

 

же

 

самой

вѣры.

   

Этотъ

 

фактъ

    

лежитъ

 

въ

 

основѣ

 

всѣхъ

 

ихъ

    

ученій,

есть

 

ихъ

 

общій

 

источникъ,

 

существовалъ

 

раньше

 

поступленія

разногласій

 

между

   

ними

 

и

 

продолжалъ

 

существовать

 

между

вими

 

какъ

 

общая,

 

связующая

   

ихъ

 

нить,

 

объединявшая

 

ихъ

въ

 

одно

    

христіанское

 

братство,

 

въ

 

одну

    

святую

 

Церковь.

Самая

 

вѣра

 

ихъ

 

служитъ

 

свидетельницей

 

касательно

 

значе-

нія

 

для

 

нихъ

 

этого

    

событія,

 

свидѣтельствуетъ

    

о

 

томъ,

 

что

раньше

 

ея

 

ихъ

   

не

 

было

 

и

 

самихъ,

 

послѣ

 

нея

   

они

 

явились

на

 

светъ

 

Божій

 

и

 

безъ

 

нея

 

они

 

опять

 

совершенно

 

переста-

ли

 

бы

 

существовать.

 

И

 

это

 

свидѣтельство

 

исторія

 

подтверж-

даетъ

 

самымъ

 

чудеснымъ

 

образомъ.

   

Христіанство,

 

какъ

 

это

доказываюсь

 

всѣ

 

древнѣйшіе

 

документы,

 

было

 

не

 

секретной

какой

 

нибудь

 

вѣрой,

 

а

 

такой,

   

которая

 

содержалась

 

и

 

про-

повѣдывалась

   

открыто,

 

которая

 

даже

 

прямо

    

заявляла,

 

что

ей

 

принадлежите

 

торжество

 

въ

 

мірѣ.

  

„Сія

 

есть

 

побѣда,

 

по-

бедившая

 

міръ, — вѣра

 

наша",

 

— торжественно

 

заявлялъ

 

апо-

столъ

 

Іоаннъ

  

J ).

   

Распространеніе

 

ея

 

началось

 

въ

 

томъ

 

са-

момъ

 

городѣ,

 

гдѣ

 

былъ

 

распятъ

 

ея

 

Основатель,

 

и

 

тамъ,

 

гдѣ

ненависть

 

и

 

вражда

 

ко

 

Христу

 

были

 

всего

 

сильнѣе

 

и

 

ярост-

вѣе,

 

гдѣ

 

память

 

о

 

Его

 

позорной

 

смерти

 

была

 

особенно

 

свѣ-

жею

   

и

 

живою,

 

вѣра

 

въ

    

Его

 

воскресеніе

   

тамъ

    

именно

 

и

утвердилась

 

съ

 

особенною

 

настойчивостью,

 

проповѣдывалась

съ

 

изумительною

  

безбоязненностью

 

и

 

смѣло

    

дѣлала

 

вызовъ

всемъ,

    

кто

 

только

 

могли

    

чувствовать

 

себя

    

въ

   

состояніи

изобличить

 

и

 

ниспровергнуть

 

ее

   

и

 

которыхъ

 

однако

 

не

 

ока-

')

 

1

 

Іоан.
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зывалось

 

на

 

лицо,

 

и

 

оказалась

 

непобѣдимою

 

и

 

несокрушимою,

не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

правители

 

и

 

первосвященники

 

всячес-

ки

 

старались

 

подавить

 

и

 

сокрушить

 

ее,

 

такъ,

 

чтобы

 

заместь

самые

 

слѣды

 

ея

 

существованія.

 

Пусть

 

даже

 

новѣйшій

 

ври-

тицизмъ

 

остается

 

при

 

своемъ

 

убѣжденіи,

 

что

 

книга

 

Дѣяній

Апостольскихъ

 

явилась

 

позже,

 

чѣмъ

 

мы

 

обыкновенно

 

думаемъ,

и

 

поэтому

 

не

 

имѣетъ

 

исторической

 

достовѣрности;

 

но

 

вотъ

фактъ,

 

котораго

 

не

 

можетъ

 

пошатнуть

 

никакой

 

критицизмъ:

именно

 

черезъ

 

десять

 

лѣтъ

 

после

 

распятія

 

Господа

 

Христа

на

 

позорномъ

 

древе,

 

когда

 

только

 

что

 

стала

 

утверждаться

новая

 

вѣра,

 

въ

 

Іерусалимѣ

 

и

 

въ

 

его

 

окрестностяхъ

 

разра-

зилось

 

жестокое

 

гоненіе, — гоненіе,

 

вызванное

 

негодованіемъ

па

 

то,

 

что

 

христіане

 

совершенно

 

порвали

 

всякую

 

связь

 

съ

іудействомъ

 

и

 

действовали

 

противъ

 

него

 

съ

 

необычайною

смѣлостыо,

 

настойчивостью

 

и

 

успѣхомъ.

 

Тутъ

 

представлялся

самый

 

удобный

 

случай,

 

для

 

оправданія

 

гоненія,

 

сдѣлать

 

по-

пытку

 

основательно

 

разоблачить

 

весь

 

самообманъ

 

или

 

прямо

вымыселъ,

 

лежавшій

 

въ

 

основѣ

 

новой

 

веры,

 

и

 

однако

 

не

только

 

не

 

было

 

сдѣлано

 

этой,

 

вызывавшейся

 

необходимостью,

попытки,

 

но

 

даже

 

случилось

 

нѣчто

 

совершенно

 

непонятное

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

критицизма

 

событіе:

 

наиболее

 

видный

 

вождь

іудейства

 

сдѣлался

 

приверженцем

 

ъ

 

этой

 

самой

 

вѣры,

 

обра-

тился

 

въ

 

христианство.

 

И

 

основаніемь

 

этого

 

обращенія

 

было

убѣжденіе,

 

что

 

Христосъ

 

воистину

 

воскресъ

 

изъ

 

мертвыхъ.

И

 

действительно,

 

свидетельство

 

этого

 

внезапнаго

 

обра-
щенца

 

въ

 

христіанство,

 

именно

 

ап.

 

Павла,

 

имеетъ

 

особен-

ную

 

силу

 

и

 

значеніе.

 

Оно

 

имеетъ

 

двоякій

 

харавтеръ,

 

сло-

весный

 

и

 

историческій,

 

состоитъ

 

изъ

 

двухъ

 

фавтовъ,

 

изъ

того,

 

что

 

онъ

 

говорилъ,

 

и

 

изъ

 

того,

 

что

 

съ

 

нимь

 

сталось

 

и

что

 

онъ

 

дѣлалъ.

 

Словесное

 

свидетельство

 

главнымъ

 

образомъ

имеетъ

 

значеніе

 

вследетвіе

 

того

 

свѣта,

 

который

 

оно

 

проли-

ваетъ

 

па

 

историчесвія

 

обстоятельства

 

и

 

личный

 

характеръ

самого

 

апостола.

 

Внивнемъ

 

въ

 

это

 

дѣло.

 

Въ

 

самомъ

 

сердцѣ

іудейства

 

возникла

   

новая

 

религія,

 

которая

    

стала

 

отрицать
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его

 

авторитетъ,

 

отвергать

 

необходимость

 

самыхъ

 

почитаемыхъ

имъ

 

обрядовъ

 

и

 

церемоній,

 

лишала

  

іудеевъ

 

всѣхъ

 

ваиболѣе

лелѣянныхъ

 

и

 

исключительно

 

принадлежавшихъ

 

имъ

 

нреиму-

ществъ

    

и

 

съ

   

небывалою

 

благосклонностью

    

относилась

 

къ

язычникамъ.

 

Знаменемъ

 

этой

 

вѣры

 

было

 

воскресеніе

 

и

 

бого-

творепіе

 

Того

 

Іисуса,

   

Который

 

распятъ

 

былъ

 

первосвящен-

никами

 

и

 

старейшинами

 

іудейскаго

 

народа

 

какъ

 

самозванецъ

и

 

богохуліникъ.

 

Эгимъ

 

самымъ

 

христіааство

 

возбудило

 

про-

тивъ

 

себя

 

самую

 

ожесточенную

 

и

 

непримиримую

 

ненависть,

къ

 

какой

    

только

 

способеиъ

    

былъ

 

фанатизмъ,

    

и

 

особенно

іудейскій,

 

не

 

видѣвшій

 

въ

 

новой

 

вѣрѣ

 

ничего,

 

кромѣ

 

самаго

нелѣпаго

 

и

 

дикаго

 

раскола

 

и

 

суевѣрія.

    

Не

 

смотря

 

на

 

эту

глубочайшую

 

ненависть

 

къ

 

новой

 

вѣрѣ,

 

іудейство

 

не

 

въ

 

со-

стояніи

 

было

 

подавить

 

ее.

   

Первосвященники

 

и

 

старѣйшины

всячески

 

старались

    

объ

 

этомъ,

 

горѣли

 

желаніемъ

 

поскорѣе

покончить

 

съ

 

нею,

 

но

 

они

 

безсильны

 

были

 

сдѣлать

 

что

 

ни-

будь

 

въ

 

этомъ

    

отношеніа,

 

тѣмъ

 

болве,

 

что

    

знатаѣйшій

 

и

ученѣйшій

 

изъ

 

фарисеевъ

    

обнаружилъ

 

весьма

 

знаменатель-

ную

 

нерешительность

 

'),

  

и

 

какъ

   

будто

 

противъ

 

своего

 

жѳ-

лапія

 

на

 

половину

 

убежденный

 

въ

 

томъ,

   

что

 

Богъ

 

на

 

сто-

ронѣ

   

христіанъ,

 

бовѣтовалъ

    

не

 

нападь

 

на

 

нихъ,

 

а

 

предо-

ставить

 

рѣшеніе

 

этого

 

дѣла

 

будущему,

 

которое

 

само

 

можетъ

опредѣлить,

   

имѣетъ

 

ли

 

новая

 

вѣра

 

право

 

на

 

существо ганіе

или

 

нѣтъ.

 

Въ

 

школѣ

   

этого

 

ученѣйшаго

 

мужа

 

былъ

 

юноша,

отличавшійся

 

сильнымъ

 

умомъ

 

и

 

рѣшительною

 

волею,

 

моло-

дой

 

тарсянинъ,

 

который

 

прибыль

 

изъ

 

своего

 

родного

 

города

въ

 

столицу

 

іудейства

   

со

 

всѣмь

 

пыломъ

 

восгорженнаго

 

бла-

гоговѣнія

 

ко

 

граду

    

Давидову

 

и

 

ревности

    

къ

 

вврѣ

 

своихъ

отцовъ.

 

Всякое

   

отступленіе

 

отъ

 

этой

    

вѣры

 

было

 

для

 

него

глубоко-ненавистнымъ

 

дѣломъ

 

и

 

христиане

 

поэтому

 

казались

емУ

 

Дерзкими

   

богоотступниками,

 

тѣмъ

 

болѣе

 

ненавистными,

0

 

0Ни

 

подняли

 

знамя

 

религіознаго

 

отступничества

 

въ

 

самомъ

')

 

Дѣнн.
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священномъ

 

городѣ

 

и

 

кощунственно

 

проповѣдывади

 

отмѣву

Моисеева

 

закона,

 

съ

 

чѣмъ

 

для

 

строгаго

 

фарисея

 

необходимо

рушилась

 

и

 

самая

 

вѣра

 

въ

 

Бога

 

Авраама,

 

Исаака

 

и

 

Іавова.

Оаъ

 

смотрѣлъ

 

на

 

нихъ

 

со

 

всею

 

предубѣжденностыо

 

строжай-

шаго

 

и

 

непреклоннаго

 

въ

 

своей

 

преданности

 

вѣрѣ

 

отцовъ

фарисея

 

и

 

полагалъ,

 

что

 

съ

 

ними

 

слѣдуетъ

 

поступать

 

по

всей

 

строгости

 

Моисеева

 

закона,

 

который,

 

къ

 

его

 

еожалѣ-

нію,

 

давно

 

уже

 

въ

 

этомъ

 

-ютношевіи

 

сдѣлался

 

мертвой

 

бук-

вой.

 

А

 

законъ

 

повелѣвалъ,

 

что

 

всякііі,

 

ктъ

 

будетъ

 

отвергать

Моисея,

 

долженъ

 

быть

 

побитъ

 

камнями,

 

и

 

ревностный

 

въ

исполненіи

 

закона,

 

молодой,

 

высокодаровитый

 

Савлъ,

 

побуж-

даемый

 

и

 

одушевляемый

 

непреклонностью

 

своихъ

 

убѣждевій,

порѣшилъ

 

исполнить

 

велѣніе

 

закона.

 

Онъ

 

повелъ

 

безпощад-

ную

 

борьбу

 

противъ

 

христіанъ

 

и

 

первымъ

 

въ

 

этой

 

борьбѣ

палъ

 

не

 

менѣе

 

даровитый

 

и

 

славный

 

его

 

противникъ

 

Сте-

фанъ;

 

но

 

этотъ

 

первый

 

успѣхъ

 

въ

 

начатомъ

 

дѣлѣ

 

поелужилъ

лишь

 

новымъ

 

поощреніемъ

 

для

 

Савла

 

сдѣлать

 

для

 

поддер-

жанія

 

Моисеева

 

закона

 

все,

 

что

 

только

 

могло

 

зависѣть

 

on

его

 

пламенной

 

ревности.

 

И

 

онъ

 

дѣйствительно

 

началъ

 

„тер-

зать

 

церковь",

 

врывался

 

въ

 

дома

 

христіанъ,

 

и

 

захватывая

мужчинъ

 

и

 

женщинъ,

 

по

 

картинному

 

р.

 

сильному

 

выраженію

св.- Луки,

 

„влачилъ

 

ихъ

 

и

 

отдавалъ

 

въ

 

темницу"

 

^.Ярость
его

 

была

 

такъ

 

неудержима,

 

что

 

онъ,

 

будучи

 

фарисеемъ

 

и

слѣдовательно

 

принадлежа

 

къ

 

партіи,

 

относившейся

 

враж-

дебно

 

къ

 

саддукеямъ,

 

обратился

 

за

 

содѣйсттіемъ

 

себѣ

 

въ

этомъ

 

дѣлѣ

 

именно

 

къ

 

первосвященникамъ,

 

хотя

 

они

 

про.

исходили

 

изъ

 

ненавистнаго

 

саддукейскаго

 

дома.

 

Но

 

туп

произошла

 

необычайная

 

вещь:

 

дѣйствитедьное

 

сопривосновевіе

гонителя

 

съ

 

гонимыми

 

произвело

 

перемѣну

 

въ

 

самомъ

 

гона-

телѣ.

 

Разъ

 

столкнувшись

 

съ

 

христіанами

 

не

 

въ

 

теорін

 

только,

а

 

лицомъ

 

въ

 

лицу,

 

познакомившись

 

ближе

 

съ

 

дѣйствитель-

нымъ

    

содержаніемъ

 

ихъ

 

вѣрованія

 

и

 

съ

 

ихъ

    

жизнью,

 

оиъ

*)
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былъ

 

такъ

 

пораженъ,

    

что

 

заколебался

 

въ

 

своихъ

 

собствен-

ныхъ

 

убѣжденіяхъ.

   

Что

 

же

 

такъ

 

повліяло

 

на

 

него?

 

Да

 

не-

сомнѣнно — вѣра

 

христіанъ

 

въ

 

воскресеніе

 

своего

 

боже'ствен-

наго

 

Учителя,

 

и

 

когда

 

этотъ

   

переломъ

 

завершился

 

въ

 

немъ

чудеснымъ

    

видѣніемъ

 

на

 

пути

 

въ

 

Дамаскъ,

    

то

 

гонимая

 

и

презираемая

    

имъ

 

прежде

    

вѣра

 

въ

 

воскресеніе

    

сдѣлалась

центромъ

 

всей

 

системы

 

его

 

собственной

 

проповѣди

 

и

 

ученія,

и

 

вовругъ

 

ея

 

именно

   

стали,

 

такъ

 

сказать,

 

кристализоваться

всѣ

 

его

 

мысли

 

и

 

чувства.

 

Эта

 

теперь

 

постигнутая

 

имъ

 

вѣра

совершила

 

полный

    

нерѳворотъ

 

въ

 

его

 

понятіи

    

объ

 

Іисусѣ

Христѣ,

 

о

 

Его

 

служеніи

 

и

 

крестной

 

смерти,

 

о

 

Его

 

отноше-

ніи

 

къ

 

закону

   

Моисееву,

 

въ

 

его

 

понятіи

    

также

 

о

 

Богѣ,

 

о

Его

 

цѣляхъ

 

и

 

отношеніяхъ

   

къ

 

іудеямъ

 

и

 

ко

 

всему

 

человѣ-

честву.

 

Никогда

 

еще

 

въ

 

исторіи

 

не

 

совершалось

 

столь

 

пол-

наго

 

обращенія,

  

столь

 

корепнаго

 

и

 

всецѣлаго

 

переворота

 

въ

убѣжденіяхъ

 

и

 

чувствахъ,

 

какія

 

совершились

 

именно

 

въ

 

ду-

шѣ

 

этого

 

яростнаго,

   

выеокодаровитаго

 

и

 

непреклоннаго

 

фа-

рисея.

 

Вѣдь

 

это

 

отнюдь

 

не

 

былъ

 

такой

 

человѣкъ,

 

для

 

кото-

раго

 

перемѣна

 

своихъ

 

убѣжденій

 

есть

 

легкое

 

дѣло.

 

Это

 

была

ватура

 

отнюдь

 

не

 

податливая,

   

онъ

 

долженъ

 

былъ

 

долго

 

бо-

роться

 

и

 

если

   

уступилъ,

 

то

 

только

 

въ

 

силу

    

глубочайшаго

вотрясенія

    

во

 

всемъ

    

своемъ

 

существѣ.

    

Всѣ

 

его

 

творенія

показываютъ,

 

что

 

онъ

 

принималъ

 

извѣстную

 

вѣру

 

лишь

 

толь-

ко

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

когда

 

имѣлъ

 

для

 

того

 

внолнѣ

 

достаточ-

ная,

 

такъ

 

сказать

 

неотразимыя

 

основанія.

  

Не

 

можетъ

 

быть

никакого

 

сомнѣніа

 

въ

 

томъ,

 

что

 

познакомившись

 

съ

 

апосто-

лами,

 

онъ

 

тщательно

    

и

 

подробно

 

разспрашивалъ

    

ихъ

 

обо

всемъ,

 

разспрашивалъ

 

также

   

и

 

у

 

тѣхъ

 

пятисотъ

 

свидѣтелей

воскресенія

    

Христова,

 

о

 

которыхъ

 

онъ

 

говоритъ

 

въ

 

своемъ

посланіи.

 

Онъ

 

гоооритъ

 

какъ

 

человѣкъ,

 

вполнѣ

 

знавшій

 

тѣхъ

изъ

 

этихъ

 

очевидцевъ,

   

которые

 

еще

 

оставались

 

въ

 

живыхъ,

знавшій

 

и

 

тѣхъ,

 

которые

    

уже

 

почили

 

и

 

тщательно

 

слѣдив-

ппи

 

за

 

всѣми

    

ими,

 

какъ

 

слѣдитъ

 

обыкновенно

 

челрвѣкъ

 

за

тѣми,

 

кому

 

онъ

   

обязанъ

 

своимъ

 

высшимъ

    

духовнымъ

 

бла-
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гомъ.

 

Въ

 

виду

 

всего

 

этого

 

возникаетъ

 

рѣшительный

 

вопросъ:

мыслимо

 

ли,

 

чтобы

 

этотъ

 

человѣкъ,

 

который

 

стоялъ

 

такъ

близко

 

къ

 

самому

 

событію,

 

несомнѣвно

 

былъ

 

самымъ

 

про-

ницательнымъ

 

и

 

даровитымъ

 

изъ

 

всѣхъ

 

тѣхъ,

 

кто

 

также

близко

 

стояли

 

къ

 

этому

 

событію,

 

человѣвъ,

 

который

 

отъ

 

всей

души

 

ненавидѣлъ

 

христіанство,

 

смотрѣлъ

 

на

 

него

 

съ

 

самымъ

закоснѣлымъ

 

предубѣжденіемъ

 

и,

 

не

 

смотря

 

на

 

это,

 

въсилу

какого

 

то

 

непреоборимаго

 

доказательства

 

и

 

самоочевидности

данныхъ,

 

вынужденъ

 

былъ

 

самъ

 

новѣрить

 

въ

 

него,

 

совер-

шенно

 

измѣнить

 

свои

 

убѣжденія,

 

свой

 

предмета

 

вѣры,

 

свои

цѣли

 

въ

 

жизни— до

 

безусловнаго

 

отреченіа

 

отъ

 

своихъ

 

са-

мыхъ

 

дорогихъ

 

стремленій

 

и

 

связей,

 

отъ

 

своего

 

родства

 

и

предстоявшей

 

ему

 

славы

 

среди

 

ученаго

 

фарисейства, — мыс-

лимо

 

ли,

 

повторяемъ,

 

чтобы

 

этотъ

 

человѣкъ,

 

при

 

всемъ

 

бле-

скѣ

 

и

 

глубинѣ

 

своихъ

 

умственныхъ

 

способностей,

 

при

 

всемъ

томъ

 

великомъ

 

дѣлѣ,

 

которое

 

онъ

 

совершилъ

 

въ

 

исторіи,

могъ

 

быть

 

лишь

 

плодомъ

 

самооболыценія

 

или

 

могъ

 

неразум-

но

 

поддаться

 

увлеченію

 

вакихъ

 

то

 

неучей,

 

которые

 

въ

 

свою

очередь

 

и

 

сами

 

были

 

рабами

 

своего

 

собственна™

 

возбужден-

наго

 

воображевія

 

и

 

болѣзненно-разстроенныхъ

 

нервовъ?

 

Если

бы

 

это

 

было

 

такъ,

 

то

 

личность

 

ап.

 

Павла

 

была

 

бы

 

еще

болыпимъ

 

и

 

непостижимѣйшимъ

 

чудомъ

 

въ

 

области

 

духа,

чѣмъ

 

самое

 

вбскресеніе

 

въ

 

области

 

природы.

Но,

 

оставляя

 

ап.

 

Павла,

 

взглянемъ

 

еще

 

и

 

на

 

другихъ

апостоловъ.

 

Они

 

также

 

жили

 

вѣрой

 

въ

 

воскресеніе

 

Христо-

во;

 

но

 

собственно

 

въ

 

качествѣ

 

свидетелей

 

воскрезенія

 

имѣ-

ютъ

 

особенное

 

значеніе

 

даже

 

не

 

ихъ

 

слова

 

и

 

увѣренія,

 

а

они

 

сами,

 

такъ

 

какъ

 

ихъ

 

свидѣтельство

 

тамъ

 

именно

 

и

 

ста-

новится

 

особенно

 

сильнымъ

 

и

 

убѣдительнымъ,

 

гдѣ

 

оно

 

яв-

ляется

 

несознательнымъ

 

и

 

косвеннымъ.

 

Мы

 

знаемъ,

 

каковыми

они

 

выступаютъ

 

въ

 

евангельскомъ

 

повѣствованіи, —простыми

рыбаками,

 

столь

 

же

 

малопонятными,

 

слабыми

 

и

 

порывистыми,

какъ

 

и

 

вообще

 

этого

 

сорта

 

люди.

 

Кругъ

 

ихъ

 

воззрѣній

 

и

понятій

 

чисто

 

іудейскій,

    

причемъ

 

эти

 

понятія

    

являются

 

у
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яихъ

 

вовсе

 

не

 

въ

 

тѣхъ

 

утонченныхъ

 

формахъ,

 

воторыя

 

вы-

работывались

 

въ

 

школахъ,

 

а

 

въ

 

самыхъ

 

простонародныхъ,

деревенсвихъ,

 

сложившихся

 

въ

 

невысокомудрствующей

 

средѣ

бѣдныхъ

 

поселянъ.

 

Единственное

 

царство,

 

котораго

 

они

 

ожи-

дали,

 

было

 

возстановленіе

 

древней

 

теократіи

 

съ

 

ея

 

славой

во

 

времена

 

Давида

 

и

 

Соломона.

 

Ихъ

 

попятія

 

о

 

будущемъ

мірѣ

 

были

 

весьма

 

смутны,

 

и

 

они

 

не

 

могли

 

ясно

 

представить

себѣ

 

того,

 

что

 

выходило

 

за

 

предѣлы

 

настоящаго

 

міра.

 

Имъ

едва

 

ли

 

извѣстно

 

было,

 

что

 

за

 

предѣлами

 

Іудеи

 

и

 

Галилеи

существуетъ

 

еще

 

особый

 

великій

 

міръ

 

народовъ,

 

или

 

если

 

и

знали,

 

то

 

это

 

только

 

увеличивало

 

ихъ

 

ненависть

 

къ

 

тому

чужеземцу,

 

который

 

завоевалъ

 

ихъ

 

страну,

 

и

 

презрѣніе

 

къ

язычникамъ

 

за

 

то

 

только,

 

что

 

они

 

не

 

обрѣзаны.

 

И

 

вотъ'эти

люди

 

испытываютъ

 

двоякую

 

перемѣну:

 

во-первыхъ

 

они

 

твер-

до

 

удостовѣряются

 

въ

 

томъ,

 

что

 

раньше

 

даже

 

превосходило

самую

 

способность

 

ихъ

 

разумѣнія,

 

именно,

 

что

 

ихъ

 

распятый

Учитель

 

воскресъ

 

изъ

 

мертвыхъ,

 

и

 

во-вторыхъ — становятся,

въ

 

силу

 

этой

 

именно

 

увѣренности,

 

пропонѣдниками

 

и

 

апо-

столами

 

новой

 

религіи,

 

совершителями

 

того

 

необычайнаго

 

и

блистательнаго

 

переворота,

 

равнаго

 

которому

 

еще

 

никогда

не

 

происходило

 

въ

 

исторія

 

человѣчества.

 

Это

 

совершенно

чудесная

 

перемѣна,

 

и

 

тотъ

 

подъемъ

 

духа,

 

который

 

произо-

шелъ

 

въ

 

нихъ,

 

превосходить

 

всѣ

 

возможности,

 

представляе-

мыя

 

законами

 

психологической

 

жизни.

 

Ведь

 

мы

 

всѣ

 

знаемъ,

въ

 

чему

 

способны

 

рыбаки

 

вообще,

 

и

 

знаемъ

 

также,

 

что

 

со-

вершенно

 

рыбаками

 

галилейскими.

 

Въ

 

своемъ

 

первоначаль-

яомъ

 

состоавіи

 

нослѣдніе

 

держались

 

едва

 

ли

 

еще

 

не

 

бодѣе

узкаго

 

круга

 

ионятій

 

о

 

религіи,

 

о

 

Богѣ

 

и

 

Его

 

отношеніи

Къ

 

человѣку,

 

чѣмъ

 

это

 

бываетъ

 

обычно

 

среди

 

рыбаковъ;

 

и

однако

 

эти

 

галилеяне

 

настолько

 

преобразовались

 

и

 

вдохно-

вились,

 

что

 

у

 

нихъ

 

явилась

 

грандіозная

 

мысль

 

и

 

вмѣстѣ

еланіе

 

осуществить

 

схему

 

гораздо

 

болѣе

 

возвышенную

 

и

величавую,

 

чѣмъ

 

какая

 

когда

 

либо

 

приходила

 

въ

 

голову

 

да-

же

 

Александру

    

Великому

    

или

 

Юлію

 

Цезарю.

    

И

 

кто

 

же
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произвелъ

 

въ

 

нихъ

 

эту

 

чудесную

 

перемѣну?

 

По

 

ихъ

 

соб-

ственному

 

свидетельству— именно

 

восвресевіе

 

Христа.

 

Если

бы

 

они

 

сами

 

создали

 

эту

 

вѣру,

 

то

 

они

 

остались

 

бы

 

безъ

всякой

 

перемѣны;

 

если

 

же

 

она

 

создала

 

ихъ,

 

то

 

пёремѣиа

становится

 

объяснимою

 

и

 

находить

 

для

 

себя

 

достаточное

основаніе.

 

Безъ

 

этой

 

вѣры

 

они

 

остаются

 

величайшей

 

загад-

кой

 

въ

 

исторіи;

 

съ

 

нею

 

они

 

и

 

всѣ

 

ихъ

 

дѣла

 

становятся

 

со-

вершенно

 

понятными,

 

Воскресеніе

 

есть

 

достаточное

 

основа-

Hie

 

для

 

объясненія

 

всей

 

послѣдующей

 

судьбы

 

этихъ

 

людей;

безъ

 

него

 

же

 

сами

 

эти

 

люда

 

совсѣмъ

 

не

 

были

 

бы

 

достаточ-

нымъ

 

основаніемъ

 

для

 

объясненія

 

того

 

великаго

 

переворота,

который

 

христіанство

 

совершило

 

въ

 

исторіи

 

человѣчества.

III.

 

Истина

 

воскресенія

 

Христова

 

имѣетъ

 

еще

 

и

 

другія

косвенныя

 

основанія,

 

который

 

не

 

менѣе

 

знаменательны,

 

чѣмъ

и

 

разсмотрѣнныя.

 

Это

 

именно

 

отношеніе

 

іудеевъ

 

къ

 

хри-

стіанской

 

вѣрѣ,

 

которое

 

столь

 

же

 

замѣчательно,

 

какъ

 

и

 

пе-

реворота,

 

произведенный

 

этой

 

вѣрой

 

въ

 

апостолахъ.

 

Іудеи
ненавидили

 

христіанство

 

даже

 

больше,

 

чѣмъ

 

они

 

ненавидѣли

Самого

 

Христа,

 

и

 

не

 

останавливались

 

ни

 

предъ

 

какими

 

м--

рами,

 

только

 

бы

 

подавить

 

и

 

искоренить

 

его.

 

Въ

 

то

 

время

они,

 

какъ

 

и

 

теперь,

 

были

 

уже

 

народомъ

 

всемірнымъ,

 

жили

во

 

всѣхъ

 

странахъ,

 

торговали

 

по

 

всѣмъ

 

городамъ,

 

представ-

ляя

 

собою

 

обособленную

 

расу,

 

которая,

 

повсюду

 

соприка-

саясь

 

съ

 

язычниками,

 

нигдѣ

 

однако

 

же

 

не

 

смѣшивалась

 

съ

ними,— народъ,

 

который,

 

не

 

смотря

 

на

 

разбросанность,

 

про-

должалъ

 

оставаться

 

іудеями,

 

былъ

 

связанъ

 

съ

 

Іерусалимомъ

самыми

 

неуловимыми

 

нитями,

 

досконально

 

зналъ

 

его

 

исто-

рію

 

и

 

былъ

 

вполнѣ

 

знакомъ

 

со

 

всѣмъ,

 

что

 

только

 

касалось

его

 

настоящаго

 

положенія

 

и

 

прошлыхъ

 

судебъ.

 

Какъ

 

и

 

те-

перь,

 

іудеи

 

въ

 

то

 

время

 

обладали

 

поразительною

 

способностью

разузнавать

 

всѣ

 

выгодныя

 

для

 

нихъ

 

тайны,

 

знали,

 

какъ

 

про-

никнуть

 

въ

 

самые

 

тайники

 

общественно-политической

 

жизни

и

 

умѣли

 

воспользоваться

 

этимъ

 

съ

 

наибольшею

 

для

 

себя

 

вы-

годою.

 

Даже

 

самая

 

нелюбовь,

 

съ

 

которою

 

относились

 

къ

 

нимь
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другіе

 

народы,

 

въ

 

значительной

 

степени

 

вызывалась

 

этою

именно

 

ихъ

 

особенною

 

способностью

 

и

 

ихъ

 

исвусствомъ

 

поль-

зоваться

 

ею

 

такъ,

 

чтобы

 

достигать

 

своихъ

 

цѣлей

 

безъ

 

осо-

бенно

 

деликатной

 

разборчивости

 

въ

 

средствахъ.

 

И

 

вотъ

 

къ

іудеямъ

 

именно

 

апостолы

 

впервые

 

обращались

 

съ

 

проповѣдью

Евангелія,

 

и

 

отъ

 

іудеевъ

 

именно

 

они

 

претерпѣвали

 

наиболь-

шая

 

гоненія

 

и

 

непріятности.

 

Іудеи

 

именно

 

повсюду

 

подни-

мали

 

противъ

 

нихъ

 

мятежи,

 

разжигали

 

невѣжественныя

 

стра-

сти

 

-язычниковъ,

 

преслѣдовали

 

проповѣдниковъ

 

христіанства

(особенно

 

an.

 

Павла)

 

изъ

 

города

 

въ

 

городъ,

 

отравляли

 

атмо-

сферу

 

вокругъ

 

нихъ

 

самыми

 

злобными

 

и

 

коварными

 

клеве-

тами,

 

и

 

даже

 

привлекали

 

ихъ

 

на

 

судъ

 

римскихъ

 

правителей,

хотя

 

послѣдніе

 

и

 

мало

 

обращали

 

вниманія

 

на

 

тонкости

 

іудей-

скаго

 

законничества

 

(какъ

 

это

 

было

 

съ

 

ап.

 

Павломъ

 

въ

 

Ко-

ринѳѣ,

 

гдѣ

 

онъ

 

былъ

 

приведенъ

 

разъяренной

 

толпой

 

іудеевъ

къ

 

трибуналу

 

благороднаго

 

Галліона,

 

брата

 

Сенеки).

 

Но

 

при

всемъ

 

томъ,

 

насколько

 

можно

 

судить

 

но

 

древнѣйшимъ

 

па-

мятникамъ,

 

они

 

никогда

 

не

 

дѣлали

 

одной

 

только

 

вещи, —

никогда

 

не

 

отрицали

 

дѣйствительности

 

воскресенія

 

Христа,

даже

 

никогда

 

не

 

возбуждали

 

и

 

вопроса

 

о

 

немъ

 

')»

 

Если

 

бы

')

 

Это

 

положеніе

 

пожалуй

 

можетъ

 

показаться

 

нѣсколько

 

крайнимъ

 

въ

виду

 

эаявленія

   

въ

 

Матѳ.

 

XXVIII,

 

11—15,

   

гдѣ

 

прямо

 

говорится,

   

что

 

уже

первосвященники

 

распустили

   

ложное

 

иввѣстіе,

 

будто

 

ученики

 

укралп

 

тѣло

Івсуса,

 

и

 

это

 

ложное

 

слово

 

„пронеслось

 

между

 

іудеями

 

до

 

сего

 

дня",

 

а

 

также

а

 

въ

 

виду

 

того,

   

что

 

мы

 

впаѳмъ

   

объ

 

іудейскихъ

   

роскаэняхъ

   

И8ъ

 

другихъ

источниковъ

  

Такъ

 

пввѣетный

 

іудейскій

 

трактатъ

 

Толдоѳъ

 

Іешу

 

прямо

 

пов-

торяетъ

 

раэскавъ,

 

что

 

тѣло

 

Іисуса

 

Христа

 

было

 

украдено

 

учениками

 

(Eiseii-
m euger,

 

Neuentd.

 

Judenthum,

 

I.

 

190

 

и

 

слЛ

 

Іустинъ

 

Философъ

 

цэображаетъ

^деевъ

 

распространяющими

 

по

 

всему

 

міру

 

молву,

 

что

 

ученики

 

украли

 

тѣло

своего

   

Учителя

 

ночью

   

ивъ

 

гробницы

 

(Равговоръ

   

съ

 

Триф.

 

гл.

 

СѴІШ.

 

У

•Цельва

 

іудей

 

дѣлаетъ

 

ту

 

же

   

инсинуацію

 

и

 

ловко

 

пытается

   

дать

 

и

 

другое

ъясненіе

 

дѣлу,

   

выставляя

 

на

 

вндъ

 

фанатически

   

распаленную

 

фантавію

еищины,

 

которая

   

первая

 

вообравпла,

 

что

 

она

 

видѣла

 

Іисуса,

 

или

 

предра

ложенность

   

учениковъ

 

вѣрить

 

этому,

   

или

 

просто

 

сильное

   

желаніѳ

 

въ

Увидѣть

 

Іисуса,

 

породившее

 

въ

 

нихъ

 

мысль

 

и

 

о

 

воскресѳніи

 

Его

 

(Ori-
gan.

 

Contra

 

Celsum,

 

Ц,

 

бб,

 

63,

 

68,

 

79).

 

Такимъ

 

обравомь

 

среди

 

іудеевъ

 

были

Р

 

ко

 

распространены

 

ра8скавы,

 

которыми

 

отрицалось

 

воскресе.ніѳ,

 

и

 

среди

роскавней

 

наиболѣе

 

выдавался

 

тотъ

 

равскавъ,

 

о

 

которомъ

 

упоминаетъ-
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они

 

въ

 

соетояніи

 

были

 

доказать,

 

что

 

Христосъ

 

не

 

воскресъ

изъ

 

мертвыхъ,

 

то

 

Его

 

религіи

 

былъ

 

бы

 

нанесенъ

 

этимъ

 

до-

казательствомъ

 

смертельный

 

ударъ.

 

И

 

если

 

бы

 

только

 

такое

доказательство

 

было

 

возможно

 

для

 

кого

 

нибудь,

 

то

 

именно

только

 

для

 

нихъ.

 

Мѣстомъ

 

воскресенія

 

была

 

ихъ

 

собствен-

ная

 

столица,

 

ихъ

 

именно

 

правители

 

и

 

старѣйшины

 

были

причиной

 

смерти

 

Христа,

 

и

 

конечно

 

въ

 

тоже

 

время

 

съ

 

осо-

бенною

 

подозрительностью

 

и

 

бдительностью

 

слѣдили

 

за

 

уче-

никами

 

въ

 

слѣдовавшіе

 

затѣмъ

 

дни.

 

Всѣ

 

іудеи

 

разсѣянія,

живя

 

даже

 

въ

 

самыхъ

 

отдаленныхъ

 

странахъ,

 

находились

 

въ

тѣсныхъ

 

сношеніяхъ

 

съ

 

Іерусалимомъ,

 

и

 

каждый

 

изъ

 

годо-

выхъ

 

праздниковъ

 

навѣрно

 

привлекалъ

 

въ

 

городъ

 

и

 

тавихъ

фанатиковъ,

 

которые

 

рѣшались

 

во

 

что

 

бы

 

то

 

ни

 

стало

 

по-

давить

 

и

 

искоренить

 

это

 

новое

 

„отступничество

 

отъ

 

закона*
и

 

настойчиво

 

сирашивали

 

у

 

первосвященниковъ,

 

какъ

 

имъ

лучше

 

и

 

удобнѣе

 

сдѣлать

 

это.

 

Но

 

тутъ

 

именно

 

и

 

оказывается

въ

 

высшей

 

степени

 

странная

 

вещь:

 

этотъ

 

изворотливѣйш.й,

самый

 

разбросанный

 

и

 

въ

 

тоже

 

время

 

самый

 

сплоченный

изъ

 

народовъ,

 

одушевленный

 

самою

 

неискоренимою

 

нена-

вистью

 

въ

 

христіанству,

 

готовый

 

удовлетворить

 

ее

 

всякими

способами,

 

какіе

 

только

 

могутъ

 

быть

 

иодсказаны

 

и

 

оправда-

ны

 

неутолимою

 

яростью

 

фанатизма,

 

страннымъ

 

образомъ

оставилъ

 

неприкосновеннымъ

 

и

 

не

 

подвергъ

 

опровержение

самый

 

главный

 

фактъ,

 

на

 

которомъ

 

основывалась

 

вся

 

нева-

вистная

 

ему

 

религія!

    

Какъ

 

объяснить

 

это?

 

Фактъ

 

этотъ

 

не

и

 

св.

 

Матвей.

 

Но

 

все

 

это

 

нисколькѳ

 

не

 

ватрогиваетъ

 

того,

 

что

 

скаэано

 

въ

тѳкстѣ.

 

Дѣло

 

въ

 

томъ,

 

что

 

по

 

общему

 

при8панію

 

древпѣйшая

 

и

 

достовѣр-

нѣйшая

 

по

 

своей

 

подлинности

 

литература

 

(именно

 

посланія

 

an.

 

Павла)

 

не

обнаруживаетъ

 

ни

 

малѣйшаго

 

слѣда

 

этихъ

 

роскавней,

 

да

 

повидимому

 

и

 

самъ

an.

 

Павелт,

 

терпѣвшій

 

отъ

 

іудеевъ

 

всововможныя

 

гонѳнія

 

и

 

клеветы,

 

нигд*
не

 

встрѣчался

 

съ

 

такимъ

 

настойчивымъ

 

отрицаніемъ

 

носкрѳсенія,

 

чтобы

 

оно
потребовало

 

отъ

 

него

 

болѣе

 

или

 

мѳнѣе

 

серьевнаго

 

опровѳрженія

 

въ

 

посла-

ніяхъ,

 

или

 

даже

 

случайнаго

 

упоминанія

 

о

 

немъ.

 

А

 

это

 

весьма

 

внаменательно

и

 

покааываетъ,

 

что

 

действительно

 

такого

 

отрицания

 

въ

 

его

 

время

 

не

 

было
со

 

стороны

 

іудеевъ.

 

Что

 

же

 

касается

 

по8днѣйшихъ

 

роскавней

 

и

 

слуховъ :

 

то

они

 

являются

 

просто

 

миѳами

 

или

 

вымыслами,

 

представляющими

 

уже

 

плодъ-
предубѣждѳнна^о

 

ума,

 

а

 

не

 

свидетельство

 

исторіи.



былъ

 

какимъ

 

нибудь

 

секретомъ:

 

лица,

 

выступавшія

 

свидѣ-

телями

 

и

 

очевидцами

 

его,

 

проповѣдывали

 

о

 

немъ

 

повсюду,

предлагали

 

изслѣдовать

 

дѣло

 

и

 

просили,

 

чтобы

 

ихъ

 

свидѣ-

тельство

 

провѣрено

 

было

 

на

 

основаніи

 

извѣстныхъ

 

всѣмъ

событій.

 

И

 

однако

 

лица,

 

которыя

 

слышали

 

ихъ

 

свидѣтельство

и

 

которымъ

 

выгоднѣе

 

всего

 

было

 

опровергнуть

 

его,

 

никогда

не

 

дѣлали

 

ни

 

малѣйшей

 

попытки

 

на

 

это,

 

и

 

давали

 

возмож-

ность

 

этой

 

проповѣди

 

безъ

 

всякаго

 

возраженія

 

и

 

опровер-

женія

 

свободно

 

распространяться

 

по

 

всему

 

міру.

 

Почему

это?

 

Въ

 

извѣстномъ

 

заявленіи

 

Гамаліила

 

нельзя

 

не

 

видѣть

нѣкоторой

 

наклонности

 

къ

 

признанію

 

того,

 

не

 

нравы

 

ли

апостолы

 

и

 

не

 

на

 

ихъ

 

ли

 

сторонѣ

 

дѣйствительно

 

Богъ

 

и

истина.

 

Стоить

 

только

 

сопоставить

 

это

 

колеблющееся

 

приз-

наке

 

съ

 

уклончивостью

 

іудеевъ

 

отъ

 

разслѣдованія

 

главнаго

факта,—того

 

именно

 

факта,

 

открыто

 

разъяснить

 

и

 

опровер-

гнуть

 

который

 

у

 

нихъ

 

были

 

всѣ

 

побужденія

 

и

 

средства,

 

и

тогда

 

окажется

 

неизбѣжнымъ

 

то

 

заключеніе,

 

что

 

фактъ

 

воск-

ресенія

 

былъ

 

оставленъ

 

ими

 

безъ

 

опроверженія

 

потому,

 

что

его

 

нельзя

 

было

 

опровергнуть,

 

такъ

 

что

 

уклончивое

 

молча-

віе

 

во

 

всявомъ

 

случав

 

было

 

менѣе

 

опасными,

 

чѣмъ

 

прямое

разслѣдованіе

 

его.

 

Въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

молчаніе

 

іудеевъ

 

ока-

зывается

 

столь

 

же

 

зпамепательнымъ

 

въсмыслѣ доказательства

истины

 

воскресеиія,

  

какъ

 

и

 

проповѣдь

 

христіанъ.

Но

 

есть

 

и

 

еще

 

одна

 

сторона,

 

которая

 

также

 

весьма

важна

 

въ

 

смыслѣ

 

утвержденія

 

истины

 

и

 

действительности
воскресенія

 

Христова.

 

Проповѣдь,

 

оставленная

 

такимъ

 

обра-

зомъ

 

безъ

 

опроверженія

 

-со

 

стороны

 

іудеевъ,

 

была

 

въ

 

тоже

время

 

предметомъ

 

крайняго

 

смущенія

 

и

 

соблазна

 

для

 

языч-

иивовъ.

 

Самая

 

идея

 

восвресенія

 

изъ

 

мертвыхъ

 

отнюдь

 

не

была

 

такою,

 

которая

 

могла

 

бы

 

разсчитывать

 

на

 

принятіе

тогдашнимъ

 

міромъ,

 

и

 

нисколько

 

не

 

гармонировала

 

съ

 

его

нредразсудками

 

и

 

суевѣріями.

 

Проповѣдь

 

о

 

воскресеніи

 

при

тогдашнемъ

 

состояніи

 

языческихъ

 

народовъ

 

могла

 

только

 

про-

изводить

 

въ

 

нихъ

 

недоумѣнія,

 

а

 

не

 

возбуждать

 

вѣру.

 

Самый
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опытъ

 

опровергалъ

 

ее

 

рѣшительнымъ

 

образомъ,

 

и

 

никто

 

еще

не

 

возвращался

 

изъ

 

того

 

загробнаго

 

міра,

 

который

 

закрыть

отъ

 

глазъ

 

таинственной

 

завѣсой

 

вѣчности.

 

Поэтому,

 

неслы-

ханное

 

дотолѣ

 

событіе,

 

будучи

 

противнымъ

 

опыту,

 

было

 

рав-

носильно

 

невозможности.

 

И

 

дѣйствительно,

 

сначала

 

проповѣдь

о

 

воскресеніи

 

лишь

 

затрудняла

 

распространеніе

 

Евангелія,

 

а

не

 

содѣйствовала

 

ему,

 

и

 

это

 

не

 

только

 

среди

 

язычнивовъ,

но

 

даже

 

и

 

среди

 

самихъ

 

іудеевъ.

 

Нечего

 

уже

 

говорить

 

о

саддукеяхъ,

 

которые

 

отъ

 

самаго

 

упоминавія

 

о

 

воскресеніи

приходили

 

въ

 

гнѣвную

 

ярость.

 

Фарисеи,

 

правда,

 

признавали

его,

 

но

 

они

 

обставляли

 

его

 

такими

 

условіями

 

и

 

ограниче-

ніями,

 

при

 

которыхъ

 

собственно

 

воскресеніе

 

Христово

 

могло

возбуждать

 

въ

 

нихъ

 

лишь

 

тѣмъ

 

больше

 

недовѣрія

 

и

 

сомнѣ-

иія.

 

Его

 

воскресеніе

 

было

 

единичнымъ

 

и

 

не

 

сопровождалось

обновленіемъ

 

земли

 

и

 

возстановленіемъ

 

царства

 

Израиля,

какъ

 

они

 

вѣровали;

 

и

 

вообще

 

было

 

событіемъ

 

слишкомъ

 

ду-

ховнымъ

 

по

 

своему

 

характеру

 

и

 

результатам^

 

чтобы

 

найти

себѣ

 

мѣсто

 

среди

 

ихъ

 

грубыхъ,

 

чувственныхъ

 

представленій.

Еще

 

менѣе

 

понятнымъ

 

оно

 

было

 

язычникамъ.

 

Когда

 

апос-

толъ

 

Павелъ

 

заговорилъ

 

о

 

немъ

 

въ

 

ареопагѣ

 

предъ

 

аѳиня-

нами,

 

то

 

они

 

отнеслись

 

къ

 

нему

 

съ

 

такимъиздѣвательствомъ,

что

 

ему

 

осталось

 

только

 

прервать

 

свою

 

рѣчь,

 

такъ

 

и

 

остав-

шуюся

 

неоконченного

 

').

 

Даже

 

и

 

въ

 

первенствующей

 

Церкви

наибольшее

 

затрудненіе

 

для

 

новообращенвыхъ

 

представляло

это

 

именно

 

вѣрованіе

 

въ

 

воскресеніе

 

со

 

связанными

 

съ

 

нимъ

обстоятельствами.

 

И

 

дѣйствительно,

 

недоумѣпія

 

были

 

такъ

велики,

 

что

 

апостолъ

 

Павелъ

 

долженъ

 

былъ

 

въ

 

подтвержде-

на

 

его

 

ссылаться

 

на

 

свидетельства

 

и

 

авторитета

 

другихъ

апостоловъ.

 

Такъ

 

оінъ

 

дѣлаетъ

 

при

 

одномъ

 

только

 

случаѣ,

но

 

и

 

этотъ

 

случай

 

ясно

 

показываете,

 

насколько

 

велики

 

была

тѣ

 

предубѣжденія,

 

съ

 

которыми

 

онъ

 

долженъ

 

былъ

 

считаться.

Что

 

же

 

означаетъ

   

все

 

это?

    

Да

 

не

 

что

 

иное,

   

какъ

 

то,

 

что

О

 

Дѣян.

 

ХТП,

 

31,

 

32.
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только

 

безусловная

 

увѣрееность

 

въ

 

дѣйствительности

 

воскре-

сенія

 

Христова

 

можетъ

 

служить

 

достаточнымъ

 

объясненіемъ

той

 

настойчивости,

 

съ

 

которою

 

апостолы

 

держались

 

этой

 

вѣ-

ры,

 

что

 

безъ

 

действительности

 

этого

 

событія

 

у

 

апостоловъ

не

 

могло

 

бы

 

быть

 

рѣшительно

 

никакого

 

побужденія — измыш-

лять

 

эту

 

вѣру

 

или

 

держаться

 

ея.

 

Возьмемъ

 

параллельный

случай—

 

распятіе.

 

Оно

 

основывается

 

не

 

на

 

болѣе

 

очевидныхъ

данныхъ,

 

чѣмъ

 

и

 

воскресеніе;

 

одно

 

изъ

 

нихъ

 

не

 

болѣе

 

под-

тверждается

 

и

 

удостовѣряется

 

историческими

 

свидетельства-

ми,

 

чѣмъ

 

и

 

другое.

 

И

 

однако

 

никто

 

еще

 

никогда

 

не

 

под-

вергалъ

 

его

 

сомнѣнію.

 

Почему

 

же

 

такъ?

 

Да

 

потому,

 

что

нелѣпо

 

даже

 

и

 

предполагать,

 

чтобы

 

кто

 

либо

 

могъ

 

созна-

тельно

 

или

 

несознательно

 

измыслить

 

эту

 

ужасную

 

казнь

 

въ

качествѣ

 

рода

 

смерти,

 

понесенной

 

Личностью,

 

Которую

 

лю-

били

 

въ

 

качествѣ

 

Спасителя

 

и

 

признавали

 

Сыномъ

 

Божіимъ.

И

 

однако

 

едва

 

ли

 

будетъ

 

преувеличеніемъ

 

сказать,

 

что

 

идея

воскресенія

 

была

 

столь

 

же

 

чужда

 

сознанію

 

и

 

воззрѣпіямъ

тогдашвяго

 

міра,

 

какъ

 

ужасна

 

и

 

страшна

 

была

 

для

 

него

идея

 

распятія,

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

настойчивость,

 

еъ

 

кото-

рою

 

апостолы

 

держались

 

своей

 

вѣры,

 

происходила

 

вовсе

 

не

велѣдствіе

 

той

 

благосклонности,

 

съ

 

которою

 

принималась

 

эта

вѣра,

 

а

 

вслѣдстпіе.

 

твердости

 

своихъ

 

собственныхъ

 

убѣжде—

ній,— непоколебимой

 

увѣренности

 

въ

 

томъ,

 

что

 

Христосъ

воистину

 

воскрёсъ

 

и

 

по

 

воскресеніи

 

являлся

 

имъ,

 

ввушалъ

сь

 

ними

 

хлѣбъ

 

и

 

бесѣдовалъ

 

съ

 

ними,

 

какъ

 

ихъ

 

Учитель

 

и

Сиаситель.
Вотъ

 

нѣкоторыя

 

и8ъ

 

тѣхъ

 

основавій,

 

на

 

которыхъ

 

по-

коится

 

вѣра

 

въ

 

то,

 

что

 

Господь

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

воистину

воскрёсъ.

 

Но

 

даже

 

и

 

эти

 

основанія

 

лишь

 

такъ

 

сказать

 

от-

Рывочныя

 

указанія

 

на

 

великій

 

историческій

 

фактъ.

 

Наиболѣе

ясаымъ

 

и

 

неопровержимымъ

 

доказательствомъ

 

его

 

истинности

служитъ

 

самая

 

сила

 

этой

 

вѣры,

 

какъ

 

сдѣлавшейся

 

перво-

С1епеавымъ

 

факторомъ

 

въ

 

исторіи

 

развитія

 

человечества.

есь

 

христіанскій

 

міръ,

 

лучшая

 

и

 

передовая

 

часть

 

цивили-



зованнаго

 

человѣчества,

 

исповѣдуетъ

 

эту

 

именно

 

вѣру,

 

вся

его

 

духовная

 

жизнь

 

питается

 

изъ

 

этого

 

именно

 

источника

и,

 

не

 

смотря

 

на

 

всѣ

 

успѣхи

 

цивилизаціи,

 

наиболѣе

 

здоро-

выми

 

основами

 

духовной

 

жизни

 

служить

 

для

 

него

 

все

 

то,

что

 

стоитъ

 

наиболѣе

 

близко

 

къ

 

самому

 

источнику

 

вѣры,

 

такъ

что,

 

чѣмъ

 

древнѣе

 

извѣстное

 

свидѣтельство

 

или

 

извѣстное

учрежденіе,

 

тѣмъ

 

оно

 

обладаетъ

 

болыпимъ

 

авторитетомъ.

 

А.

объ

 

этомъ

 

фактѣ

 

единогласно

 

свидѣтельствуютъ

 

всѣ

 

древ-

нѣйшія

 

Христіанскія

 

учрежденія,

 

обычаи,

 

ученія,

 

и

 

всѣ

 

на-

дежды

 

христіанства

 

покоятся

 

именно

 

на

 

этомъ

 

основномъ

пунктѣ

 

христіанской

 

вѣры.

 

Стоитъ

 

только

 

устранить

 

изъ

первобытной

 

христіанской

 

проповѣди,

 

изъ

 

ученія

 

и

 

богослу-

женія

 

въ

 

христианской

 

Церкви

 

фактъ

 

воскресенія,

 

и

 

вея

 

какъ

духовная,

 

такъ

 

и

 

обыденная

 

жизнь

 

христіанъ

 

потеряетъ

смыслъ.

 

Однимъ

 

изъ

 

древнѣйшихъ

 

христіанскихъ

 

обычаевъ

является

 

почитаніе

 

воскреснаго

 

дня,

 

и

 

однако

 

почитаніе

 

его

было

 

бы

 

страннымъ

 

и

 

непонятнымъ

 

лвленіемъ,

 

если

 

бы

 

не

было

 

самаго

 

факта,

 

для

 

воспоминанія

 

о

 

которомъ

 

отдѣленъ

особый

 

день

 

въ

 

недѣлѣ.

 

Тоже

 

самое

 

нужно

 

сказать

 

и

 

о

 

тайн-

ствахъ,

 

особенно

 

о

 

таинствѣ

 

причащенія,

 

самая

 

идея

 

кото-

раго

 

могла

 

возникнуть

 

именно

 

только

 

на

 

основѣ

 

смерти

 

и

воскресенія

 

Христова.

 

Съ

 

какой

 

бы

 

стороны

 

мы

 

ни

 

разсмат-

ривали

 

христіанскую

 

Церковь,

 

отовсюду

 

вытекаетъ

 

одно

 

и

тоже

 

заключеніе,

 

что

 

безъ

 

воскресенія

 

Христова

 

Церковь

была

 

бы

 

подобна

 

рѣкѣ

 

безъ

 

истока,

 

не

 

имѣла

 

бы

 

достаточ-

ная

 

осноианія

 

для

 

своего

 

существованія.

 

Поэтому,

 

еслигдѣ

нибудь

 

имѣютъ

 

рѣшающее,

 

принудительное

 

значеніе

 

истори-

ческія

 

данныя,

 

то

 

именно

 

здѣсь.

 

Даже

 

письменныя

 

свиде-

тельства

 

евангелистовь,

 

при

 

всей

 

ихъ

 

боговдохновенной

 

дос-

товерности,

 

отступают!

 

на

 

второй

 

планъ

 

предъ

 

неотразимыми

свидѣтельствомъ

 

этихъ

 

блистательныхъ

 

фактовъ,

 

которыми

отмѣчается

 

нроисхожденіе

 

новой

 

религіи,

 

созиданіе

 

новаго

 

и

истиннаго

 

града

 

Божія.

 

Вся

 

совокупность

 

этихъ

 

историче-

скихъ

 

событій

 

представляется

   

непредубѣжденному

 

уму

 

какъ



— —

величайшее,

 

глубопоразительное

 

чудо,

 

и

 

если

 

есть

 

люди,

 

ко-

торые

 

не

 

хотятъ

 

признать

 

этого

 

чуда,

 

то

 

только

 

потому,

 

что

оно

 

слишкомъ

 

превосходить

 

весь

 

объемъ

 

ихъ

 

узкаго

 

нату-

ралистическаго

 

міросозерцанія.

 

Но

 

такимъ

 

мыслителямъ

 

мож-

но

 

сказать,

 

что

 

они

 

не

 

должны

 

ограничивать

 

великаго

 

міра

Божія

 

узкими

 

рамками

 

того

 

натурализма,

 

который

 

ничего

ве

 

видитъ

 

далѣе

 

чувственной

 

природы

 

и

 

ея

 

однородныхъ

 

и

неизмѣнныхъ

 

законовъ.

 

Нужно

 

смотрѣть.

 

выше

 

природы,

 

и

тамъ

 

существует!

 

высшій

 

порядокъ

 

бытія.

 

Природа

 

не

 

есть

цѣль,

 

а

 

только

 

средство,

 

предназначенное

 

быть

 

орудіемъ

 

до-

стиженія

 

высшихъ

 

цѣлей

 

ея

 

Творца.

 

Какъ

 

вездѣ,

 

такъ

 

осо-

бенно

 

здѣсь

 

получаетъ

 

свой

 

глубочайшій

 

смыслъ

 

замѣчаніе,

что

 

въ

 

области

 

бытія

 

есть

 

много

 

такого,

 

о

 

чемъ

 

и

 

неснилось

нашимъ

 

мудрецамъ.

 

И

 

если

 

мы

 

будемъ

 

смотрѣть

 

на

 

вселен-

ную

 

съ

 

этой

 

именно

 

точки

 

зрѣнія,

 

какъ

 

на

 

арсеналъ

 

средствъ

для

 

достиженія

 

высшихъ

 

цѣлей

 

въ

 

области

 

духа,

 

средствъ

для

 

осуществленія

 

идеальнѣйшихъ

 

отношеній

 

между

 

Богомъ

и

 

человѣкомъ,

 

то

 

существованіе

 

особаго

 

порядка,

 

стоящаго

выше

 

чувственной

 

природы,

 

будетъ

 

фактомъ, 4

 

имѣющимъ

 

всю

силу

 

неотразимости

 

для

 

сознанія,

 

и

 

.въ

 

этомъ

 

порядкѣ

 

не

только

 

будетъ

 

мѣсто

 

для

 

воскресенія,

 

но

 

онъ

 

потребуетъ

 

его,

какъ

 

необходимаго

 

условія

 

для

 

достиженія

 

той

 

цѣли,

 

чтобы

въ

 

подвергшемся

 

грѣху

 

и

 

проклятію

 

человѣчествѣ

 

вновь

возобладала

 

благодать

 

Божія

 

и

 

возстановилось

 

первоначаль-

ное

 

совершенство

 

первозданнаго

 

бытія.

 

Вѣдь

 

воскресеніе

Христово

 

въ

 

своемъ

 

окончательномъ

 

значеніи

 

было

 

именно

начаткомъ

 

возстановленія

 

той

 

истинной

 

жизни,

 

которая

 

была

испорчена

 

грѣхомъ,

 

и

 

поэтому

 

то

 

Христосъ

 

торжественно

ваявилъ

 

о

 

Себѣ:

 

„Азъ

 

есмь

 

воскресеніе

 

и

 

жизнь!

 

Вѣрующій

Въ

 

Меня

 

имѣетъ

 

жизнь

 

вѣчную".
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Три

 

бесѣды

 

епархіальнаго

 

миссіонера,

  

священника

 

Павла

Шалкинскаго,

 

оъ

 

безпоповскимъ

 

начетчикомъ

  

Н.

  

Е.

   

Ша-
ровымъ,

   

веденныя

   

въ

  

с.

   

Чадаевкѣ,

   

Кузнецнаго

  

уѣзда,

25,

 

26

 

и

 

27

 

мая

 

1898

 

года

 

*).

Т р

 

егпъ

 

я

   

б есѣд а.

Въ

 

10

 

часовъ

 

утра

 

27

 

мая

 

началась

 

третья

 

бесѣда.

Прежде

 

всего

 

о.

 

Шалкинскій

 

выяснилъ,

 

что

 

созданная

 

Гос-

подомъ

 

церковь

 

состоитъ

 

и

 

всегда

 

должна

 

состоять

 

не

 

изъ

одного

 

какого

 

либо

 

члена,

 

но

 

изъ

 

многихъ,

 

притомъ

 

раз-

личных!

 

членовъ,

 

т.

 

е.— из!

 

епископов!,

 

священниковъ,

діаконов!,

 

мірянъ,

 

женатых-ь,

 

вдовствующих!,

 

дѣйственни-

ков!,

 

нищих!,

 

бвдних!

 

и

 

богатых!,

 

и

 

всѣ

 

эти

 

члены

 

для

исиолненія

 

Евангельских!

 

слов!

 

о

 

церкви

 

обязательно

нужны.

 

Не

 

будь

 

какого

 

либо

 

одного

 

члена

 

в-ь-

 

тѣлѣ

 

цер-

ковном!,

 

то

 

исполненіе

 

Евангельских!

 

слов!

 

прекратится:

если

 

не

 

будет!

 

епископовъ,

 

то

 

некому

 

будет!

 

пасти

 

сло-

весных!

 

овец'ь;

 

если

 

не

 

будет!

 

міряігь,

 

то

 

епископам!

 

не-

кого

 

будет!

 

пасти;

 

если

 

не

 

будет!

 

женатых!,

 

то

 

можетъ

прекратиться

 

человѣческій

 

род-ь;

 

если

 

не

 

будет!

 

дѣйствен-

ников!,

 

то

 

лучшая

 

Евангельская

 

жизнь

 

будет!

 

упразднена;

если

 

не

 

будет!

 

богатыхъ,

 

то

 

бѣднымъ

 

придется

 

голодать',

если

 

не

 

будетъ

 

бѣдныхъ,

 

то

 

богатым!

 

нельзя

 

будетъ

 

сдѣлать

милостыню,

 

и

 

т.

 

д...

 

Всѣ

 

эти

 

члены

 

въ

 

совокупности

 

со-

ставляют!

 

едино

 

тѣло

 

созданной

 

Господомъ

 

церкви,

 

и

 

каж-

дый

 

членъ

 

долженъ

 

знать

 

свое

 

мѣсто

 

и

 

исполнять

 

свое

 

слу-

женіе,

 

по

 

примѣру

 

членовъ

 

тѣла

 

человѣка:

 

нога

 

не

 

можетъ

быть

 

на

 

мѣстѣ

 

руки,

 

и

 

рука

 

не

 

может!

 

быть

 

па

 

мѣстѣ

ноги;

 

глава

 

не

 

может!

 

быть

 

и

 

рукою

 

и

 

ногою;

 

всѣ

 

члены

человѣка

 

не

 

могу т!

 

получить

 

какое

 

либо

 

другое

 

наименова-

ніе,

 

но

 

должны

 

носить

 

то,

 

какое

 

дано

 

им-ь

 

Творцомъ,

 

и

должны

 

исполнять

 

то,

 

что

 

повелѣл!

 

им!

 

Творець.

 

Св.

 

Апо-

стол!

 

Павелъ

 

говорить:

 

Яко

 

же

 

бо

 

тѣло

 

едино

 

есть

 

и

 

уди

*)

 

Продолженіе;

 

см.

 

№

 

6,

 

7

 

и

 

9

 

«Сарат.

 

Епарх.

 

Вѣдом.»

 

ва

 

1899

 

г.
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имать

 

многи,

 

ecu

 

же

 

уди

 

единаго

 

тѣла,

 

мнози

 

суще,

едино

 

суть

 

тѣло:

 

тако

 

и

 

Христос»....

 

Ибо

 

тѣло

 

нѣстъ

единъ

 

удъ,

 

но

 

мнози.

 

Аще

 

речетъ

 

нога,

 

яко

 

нѣсть

 

рука,

нпсть

 

отъ

 

тѣла:

 

еда

 

сего

 

ради

 

нѣсть

 

отъ

 

тѣла;

 

Аще
.речетъ

 

ухо,

 

яко

 

нѣсть

 

око,

 

нѣсть

 

отъ

 

тѣла;

 

еда

 

сего

рада

 

нѣсть

 

отъ

 

тѣла;

 

Аще

 

все

 

тѣло

 

око,

 

гдѣ

 

слухъ;

аще

 

(же)

 

все

 

слухъ,

 

гдѣ

 

уханіе;

 

Еынѣ

 

же

 

положи,

Богъ

 

уды,

 

единаго

 

коегождо

 

въ

 

телѣси,

 

яко

 

же

 

изволи.

Аще

 

ли

 

быгиа

 

ecu

 

единъ

 

удъ,

 

гдѣ

 

тѣло;

 

Ныть

 

же

 

мнози

убо

 

удове.

 

едино

 

же

 

тѣло

 

(1

 

Кор.

 

12,-12 — 20

 

зач.

 

152).

Си.

 

Іоаннъ

 

Златоустъ

 

объясняет!!

 

„Яко

 

тако

 

полезно

бѣ*.

 

и

 

еже

 

многимь

 

быти

 

и

 

различным!,

 

сіе

 

наипаче

 

тво-

рить

 

тѣло

 

быти;

 

аще

 

ли

 

же

 

едино

 

были

 

быша

 

вси,

 

не

 

были

бн

 

тѣло".

 

(Бесѣд.

 

аиост.

 

стр.

 

907).

 

„Тѣмъ

 

же

 

и

 

нозѣ

 

по-

лезно

 

есть

 

еже

 

тако

 

учиненной

 

быти,

 

не

 

точію

 

Главѣ.

 

И

аще

 

пзмѣнити

 

чинъ,

 

и,

 

свое

 

мвсто

 

оставль,

 

на

 

иное

 

прей-

детъ,

 

аще

 

и

 

на

 

большее

 

мнится

 

арійти,

 

все

 

погубилъ

 

есть

и

 

растли"

 

(тамъ

 

же

 

стр.

 

908).

 

Свят,

 

апостолъ

 

Павелъ

 

го-

ворит!:

 

И

 

овыхъ

 

убо

 

положи

 

Богъ

 

въ

 

церкви

 

первѣе

шюстоловъ,

 

второе

 

пророковъ,

 

третге

 

учителей;

 

потомъ

оке

 

силы,

 

тоже

 

дарованіе

 

исцѣленій,

 

заступленія,

 

прав-

ленія

 

роди

 

языковъ.

 

Еда

 

ecu

 

апостоли;

 

еда

 

ecu

 

пророцы;

еда

 

ecu

 

учителе;

 

еда

 

ecu

 

силы и

 

(1

 

Кор.

 

гл.

 

12,

 

ст.

 

28

и

 

29-зач.

  

152).

Св.

 

Златоуст!

 

говорить:

 

„Яко

 

же

 

бо

 

епискони,

 

и

пресвитери,

 

и

 

діаконы,

 

и

 

дѣвы,

 

и

 

воздержники

 

числю,

 

уды

Церкви

 

счетовая,

 

тако

 

и

 

вдовы,

 

ниже

 

бо

 

приключившуюся

иотребу

 

тіи

 

исполняют!".

 

(Бес.

 

стр.

 

911).

 

Блаженный

 

Ѳе-

одоритъ

 

объясняетъ:

 

„Ибо

 

церковь

 

изъ

 

многихъ

 

мужей

 

и

»енъ

 

состоя,

   

нѣкоторыхъ

   

имѣетъ

   

въ

   

себѣ

   

вмѣсто

 

ланит!

И'ЬКОТОрыХ!

   

ВМѣСТО

   

ОЧеЙ,

   

Н'ЬкОТОрЫХ!

   

ВМ'БСТО

     

ушей,

     

ИНЫХ!

вмѣсто

 

уст!,

 

других!

 

вмѣсто

 

рукъ,

 

нѣкіихъ

 

вмѣсто

 

ногъ,

 

и

кго

 

какой

 

части

 

должность

 

исправляетъ,

 

тотъ

 

именемъ

 

тоя

нарицается".

   

(Тол.

   

на

    

Пѣснь

   

пѣсней

   

л.

 

38

   

общ.

 

издан.
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г.).

 

„Лице

 

церкви,

 

по

 

видимой

 

наружности,

 

состав-

ляетъ

 

священническій

 

чинъ"

 

(л.

 

28

 

об.).

 

Тотъ

 

же

 

блажен-

ный

 

Ѳеодоритъ

 

объясняет!:

 

„ІГынѣ

 

же

 

положи

 

Еогъ

 

уди,
единаго

 

коегождо

 

ихъ

 

въ

 

тѣлеси,

 

яко

 

же

 

изволи.

 

И

 

сего

достаточно

 

было,

 

чтобы

 

убѣдить

 

огорчающегося

 

возлюбить

дарованное.

 

Ибо,

 

если

 

Бог!

 

раздѣлил!

 

частям!

 

тѣла

 

дѣй-

ственныя

 

силы;

 

то

 

не

 

остающійся

 

в!

 

положенных!

 

предѣ-

лах!

 

прямо

 

идет!

 

вопреки

 

Положившему

 

сіи

 

предѣлы".

(Тол.

 

на

 

14

 

поел.,

 

часть

 

7,

 

стр.

 

258

 

изд.

 

1861

 

года).
Сказав!

 

это,

 

о.

 

ПТалкинскій

 

поставил!

 

слѣдующій

 

вопросъ:

„Не

 

может!

 

ли

 

Шаров!

 

доказать

 

изъ

 

свящепнаго

 

Писанія

 

и

ученія

 

св.

 

Отецъ,

 

что

 

и

 

одни

 

ноги,

 

т.

 

е.

 

міряне,

 

могутъ

составлять

 

полное

 

тѣло

 

церковное"?
Шаровъ:

 

Мы

 

можемъ

 

доказать,

 

что

 

церковь,

 

основан-

ная

 

Богомъ,

 

состоит!

 

изъ

 

праваго

 

исповѣдапія,

 

яко

 

же

Христосъ,

 

ублажая

 

Петра,

 

за

 

исповѣданіе,

 

сказалъ:

 

„Насемъ
камени

 

созижду

 

церковь

 

мою

 

и

 

врата

 

адова

 

не

 

одолѣютъ

Ей

 

(Матѳ.

 

гл.

 

16,

 

ст.

 

18— зач.

 

67).

 

Въ

 

Благовѣстникѣ

сказано:

 

„Тѣм!

 

же

 

всякому

 

человѣку

 

подобает!

 

хотящему

знати

 

дом!

 

вѣры,

 

сіе

 

исповѣданіе

 

полагати

 

основаніе
(л.

 

128

 

об.).

 

Мы

 

такое

 

же

 

исповѣданіе,

 

какое

 

произнесъ

Петр!,

 

полагаем!

 

въ

 

основаніе.

 

А

 

что

 

не

 

пріемлемъ

 

пасты-

рей

 

настоящих!

 

временъ,

 

мы

 

такъ

 

же

 

имѣемъ

 

осаованіе

 

на

словѣ

 

Божіемъ.

 

Въ

 

Евангеліи

 

отъ

 

Марка

 

говорится:

 

я Ащв
соблазняетъ

 

тя

 

рука

 

твоя

 

отсѣцы

 

ю,

 

добрѣ

 

ти

 

есть

бѣднику

 

въ

 

животъ

 

внити,

 

неже

 

обѣ

 

руцѣ

 

имущу

 

внити

въ

 

геену а .

 

Также

 

сказано

 

и

 

о

 

ногах!

 

и

 

о

 

очах!.

 

На

 

этомъ

твердом!

 

основаніи

 

мы

 

и

 

утверждаемся,

 

закончил!

 

Шаровъ.

Миссіошръ:

 

Этими

 

свидетельствами

 

вы

 

не

 

доказали,

 

что

ваше

 

общество,

 

состоящее

 

изъ

 

одних!

 

ног!,

 

имѣегь

 

полный
состав!

 

созданной

 

Господом!

 

церкви.

 

В!

 

приведенных!

 

вами

словах!

 

благовѣстника

 

говорится:

 

что

 

„всякому

 

человѢЩ,

т.

 

е.

 

епископу,

 

пресвитеру,

 

діакону.

 

и

 

простецу,

 

хотящему

знати

 

дом!

 

вѣры,

 

сіе

 

исповѣданіе

 

полагати

 

в!

 

основаніе,

 

а

 

не
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однамъ

 

простецам!—мірянам!,

   

которые

 

составляют!

 

только

одну

 

нижнюю

 

часть

 

тѣла,

 

т.

  

е.

 

ноги.

 

Так!

 

же

 

и

 

Евангель-

скія

 

слова

 

о

 

соблазнительных!

 

удахъ

 

не

 

оправдывают!

 

вас!:

эти

 

слова

 

касаются

 

административнаго

   

порядка

   

в!

 

церкви,

и

 

при

 

том!

 

повелѣвается

    

избости

    

только

   

одно

 

око,

 

а

 

С!

другим!

 

оставаться,'

 

дабы

   

не

   

быть

    

совершенно

    

слѣпым!,

такъ

 

же

 

одну

 

руку

 

отсѣчи,

   

а

   

с!

   

другой

 

оставаться,

 

дабы

не

 

быть

 

совершенно

 

безруким!,

   

у

 

вас!

 

же

 

нѣгь

 

ни

 

одного

ока

 

и

 

ни

 

одной

 

руки,

    

а

   

только

   

остались

 

одни

 

ноги.

 

Кто

может!

   

избодать

   

очи

    

и

   

отсѣкать

   

руки,

   

тот!

 

можегь

 

на

мѣсто

 

их!

 

и

 

новых!

   

поставлять,

   

дабы,

 

по

   

апостолу,

 

тѣло

росло

 

приличное:

 

„Изъ

 

него

 

же

 

все

 

тѣло

 

составляемо

 

и

сшнѣваемо

 

приличнѣ

   

всяцемъ

   

осязаніемъ

 

подаянья,

 

по

дѣйству

 

въ

 

мѣрѣ

 

единыя

   

коелждо

   

части,

 

возвращение

творитъ"

 

(Ефес.

 

гл.

 

4,

 

ст.

  

16— зач.

   

225).

   

Вогь

 

мои

 

со-

беседники

 

составляют!

 

только

   

нижнюю

 

часть

 

тѣла,

 

т.

 

е. —

ноги:

 

поэтому

 

они,

 

по

 

апостолу,

 

приличным!

   

тѣлом!

   

быть

не

 

могутъ.

 

Св.

 

Іоанн!

 

Златоуст!

 

объясняет!:

 

Аще

 

бо

 

токмо

крайнее

 

носа

   

сокрушиши,

   

всѣмъ

    

изліялъ

   

еси

 

много

 

безо-

бразіе"

 

(Бесѣд.

 

апост.

 

л.

  

910).

   

У

   

безпоповскаго

   

же

 

тѣла

не

 

только

 

край

 

носа

 

сокрушен!,

 

но

 

и

 

глава

 

и

 

руки

 

отняты

прочь, —какое

 

же

 

туть

 

можетъ

 

быть

 

полное

 

твло

 

церковное?
Далѣе

 

св.

 

Златоуегъ

 

говорить."

  

„Сей

 

образъ

 

тѣла

 

и

 

на

 

цер-

ковь

 

нынѣ

 

приведем!,

   

и

   

промышляем!

 

о

   

всѣхъ,

 

яко

 

же

 

о

УДесехъ

 

своихъ.

 

Ибо

 

и

 

въ

 

церкви

   

суть

   

уды

   

мпоги

 

и

 

раз-

личны:

 

и

 

ови

 

убо

 

честнѣйшіи,

    

ови

   

же

   

худѣйшіи.

   

(Ниже)
«Яко

 

же

 

бо

 

еписвопи,

 

и

 

пресвитери,

  

и

 

діаконы,

 

и

 

дѣвы,

  

и

воздержницы

 

числю,

 

уды

 

церковныя

 

ечетовая,

 

тако

 

и

 

вдовы.

Ниже

 

приключившуюся

 

потребу

 

тіи

 

исполняют!"

    

(л.

 

911).
Потомъ

 

онъ

 

же

 

говорить."

    

„Аще

    

же

    

есть

 

едина

 

глава

 

и

едино

 

тѣло,

 

тѣло

 

отъ

 

честныхъ

    

и

    

безчестныхъ

    

слагается

УДовъ".

 

(л.

  

1677).

  

По

 

приведенпымъ

 

свидетельствам!

 

полное

тѣло

 

церковное

 

только

 

и

 

можетъ

 

быть

 

изъ

 

всѣхъ

 

различных!

УДовъ,

 
а

 
Шаров!

 
хочет!

 
доказать,

 
что

 
оно

 
может!

 
состоять
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только

 

из!

 

одних!

 

ног!.

 

Правильно

 

ли

 

это?

 

Ыѣтъ.

 

Такого

тѣла

 

церковнаго,

 

из!

 

однихъ

 

только

 

ногь,

 

Христос!

 

не

 

со-

зидал!

 

и

 

апостолы

 

не

 

проповѣдали

 

и

 

святые

 

отцы

 

не

утверждали.

Пензенскій

 

миссіонер!

 

О.

 

Поповъ

 

сказал!:

 

удивительное

дѣло:

 

старообрядцы

 

силятся

 

доказать

 

церковь

 

безь

 

пастырей,

каковой

 

ни

 

в!

 

одномъ

 

обществѣ

 

найти

 

нельзя.

 

Возмите

 

въ

примѣръ

 

разных!

 

еретиков!,

 

и

 

у

 

всѣхъ

 

окажутся

 

пастыри;

да

 

и

 

не

 

только

 

у

 

еретиков!,

 

но

 

даже

 

у

 

татар!

 

и

 

калмы-

ков!

 

и

 

то

 

имѣются

 

пастыри,

 

наши

 

же

 

старообрядцы

 

точно

помѣшались

 

на

 

том!,

 

что

 

бы

 

составить

 

церковь

 

без!

 

пасты-

рей.

 

А

 

между

 

тѣм!

 

все

 

св.

 

Писаніе

 

и

 

творенія

 

св.

 

отцевъ

проповѣдуютъ

 

ее

 

сь

 

пастырями.

 

Но

 

как!

 

не

 

силятся

 

старо-

обрядцы,

 

а

 

всетаки

 

между

 

ними

 

нѣтъ

 

церкви,

 

нѣгь

 

хри-

стіанства,

 

нѣт!

 

спасенія.

 

Пора

 

образумиться,

 

г.г.

 

старо-

обрядцы,

 

и

 

познать

 

церковь,

 

юже

 

создал!

 

Христос!

 

и

 

ука-

зали

 

Его

 

святые

 

апостолы

 

и

 

св.

 

отцы.

 

Этимъ

 

закончил!

 

свое

обіясненіе

 

о.

 

Попов!.

О.

 

Шалкинскій

 

сказал!:

 

Итакъ,

 

почтеннѣйшій

 

мой

собесѣтникъ,

 

из!

 

показанных!

 

мною

 

свидѣтельств!

 

видно,

что

 

церковь

 

Христова

 

состоит!

 

и

 

должна

 

состоять

 

вѣчно

не

 

из!

 

одного

 

какого

 

либо

 

члена,

 

но

 

из!

 

многих!.

 

Прошу

вась

 

доказать,

 

что

 

церковь

 

можеть

 

быть

 

полною,

 

состоя

 

изъ

одних!

 

только

 

ногь,

 

т.

 

е.

 

мірян!,

 

каково

 

и

 

есть

 

ваше

 

об-

щество.

 

Потрудитесь

 

доказать,

 

а

 

мы

 

послушаем!

 

со

 

внима-

ніем!.

Шаровъ:

 

„Добрые

 

слушатели!—о.

 

Шалкинскій

 

цѣлый

час!

 

извращал!

 

св.

 

Писаніе

 

и

 

ученіе

 

св.

 

отцовь

 

и

 

на

 

этомъ

извращенном!

 

пониманіи

 

утверждал!

 

Никоніанскую

 

церковь,—

оно

 

так!

 

и

 

должно

 

быть.

 

А.

 

о.

 

Попов!

 

даже

 

утверждалъ

тую

 

же

 

церковь

 

на

 

еретиках!,

 

татарах!

 

и

 

калмыкахъ,

 

что-

де

 

и

 

они

 

имѣют!

 

пастырей,

 

потому-де

 

и

 

церковь

 

должна

их!

 

имѣть.

 

Да,

 

других!,

 

болѣе

 

твердых!

 

основаній,

 

мои

собесѣдники

 

найти

   

не

 

могут!.

 

Да

   

что

 

много

 

говорить:

 

имъ
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и

 

приличны

 

только

 

подобный

 

свидѣтельства.

 

Но

 

мы,

 

добрые

слушатели,

 

посмотрим!,

 

что

 

говорят!

 

св.

 

отцы,

 

а

 

не

 

татары

и

 

калмыки.

 

Христос!

 

Спаситель

 

назвал!

 

пастырей

 

„солію",

а

 

потом!

 

сказал!:

 

„Аще

 

соль

 

не

 

слана

 

будетъ,

 

чимъосо-

лится?

 

Имѣнте

 

соль

 

въ

 

себѣ"

 

(Марк.

 

гл.

 

9,

 

ст.

 

50—

зач.

 

42).

 

Вот!,

 

добрые

 

слушатели,

 

мы

 

увидѣли

 

соль

 

не

славою,

 

теперь

 

и

 

имѣем!

 

соль

 

в!

 

себѣ.

 

Что

 

же

 

нам!

 

на

татарахъ

 

и

 

калмыкахъ

 

основываться, — намъ

 

достаточно

 

и

священнаго

 

Писанія

 

и

 

толкованія

 

св.

 

отцовъ.

 

Св.

 

Аѳонасій

Великій

 

повелѣваетъ

 

извергать

 

око

 

(епископа),

 

если

 

оно

соблазняет!

 

людей".

 

(Никонъ

 

Черног.

 

ел.

 

7,

 

л.

 

48).

 

Потом!

Шаров!

 

прочитал!

 

из!

 

исторических!

 

актов!

 

западной

 

цер-

кви

 

слѣдующее:

 

„Лучше

 

бо

 

вамъ

 

без-ь

 

владык!

 

и

 

без!

 

по-

повъ,

 

от!

 

діавола

 

поставленных!,

 

до

 

церкви

 

ходити

 

и

 

пра-

вославіе

 

хранити,

 

нежели

 

со

 

владыками

 

и

 

попами,

 

не

 

отъ

Бога

 

званными,

 

у

 

церкви

 

быти

 

и

 

тою

 

ругатися

 

и

 

правосла-

віе

 

попирати:

 

не

 

попы

 

нас!

 

спасают!,

 

или

 

владыки,

 

или

митрополиты,

 

но

 

вѣры

 

таинство

 

нашей

 

православной

 

и

 

со-

храненіе

 

заповѣдей

 

Божіих! ;

 

то

 

нас!

 

спасти

 

хощет!а .

 

Про-

читав!

 

это,

 

Шаровъ

 

сказал!:

 

„

 

Добрые

 

слушатели,

 

вы

 

теперь

поняли,

 

кто

 

основывается

 

на

 

священном!

 

Писаніи

 

и

 

кто

извращает!

 

его,

 

основываясь

 

на

 

своих!

 

мнѣвіях!,

 

на

 

ере-

тиках!,

 

татарах!

 

и

 

калмыкахъ.

 

Вамь

 

доказано,

 

что

 

не

 

попы

васъ

 

спасаютъ,

 

а

 

православная

 

вѣра

 

въ

 

Бога.

 

Мы

 

вѣруемъ

въ

 

Бога,

 

а

 

потому

 

мы

 

и

 

православные,

 

мы

 

и

 

спасаемся.

 

А

если

 

мы

 

православные

 

и

 

спасаемся,

 

то

 

для

 

насъ

 

больше

ничего

 

не

 

нужно",

 

заключил!

 

свою

 

рѣчь

 

Шаров!.

Миссіонеръ:

  

„Г.

 

Шаровъ

   

клевещет!

 

на

 

меня,

 

будто

 

я

иавращаю

 

священное

   

Писаніе

   

и

   

толкованіе

 

святых!

 

отецъ;

какое

 

Писаніе

    

я

   

извратилъ;

    

он!

    

этого

 

не

 

сказал!

 

и

а8ать

 

не

 

может!,

 

слѣдовательно,

   

обвиненіе

    

Шарова

 

есть

е

 

что

 

иное,

 

как!

 

пустой

 

звук!.

 

Свидѣтельства,

 

мною

 

при-

Димыя,

 

всѣм!

 

извѣстны.

 

Сначала

 

мною

 

опровержены

 

сви-

»

 
приведенный

 
г.

 
Шаровым!,

 
как!

   
неоправдываю-
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щія

 

его,

 

состоящую

 

изъ

 

однихъ

 

„ногъ",

 

церковь.

 

А

 

потомъ

приведены

 

были

 

мною

 

свидѣтельства

 

апостольскія,

 

св.

 

Іоанва

Златоустаго

 

и

 

блаженнаго

 

Ѳеодорита,

 

которые

 

изображает

церковь

 

созданною

 

Богомъ

 

изъ

 

различныхъ

 

членовъ,

 

а

 

ве

изъ

 

однихъ

 

„ногъ".

 

Но

 

г.

 

Шаровъ

 

ограничился

 

только

однимъ

 

нареканіемъ

 

на

 

меня,

 

будто

 

я

 

все

 

извратилъ;

 

но

 

что

именно

 

я

 

извратил!,

 

этого

 

онъ

 

не

 

обіяснил!.

 

Я

 

повторяю

нѣвоторыя

 

приведенныя

 

мною

 

свидѣтельства

 

св.

 

отецъ,

 

а

также

 

приведу

 

и

 

другія

 

святоотеческія

 

свидѣтельства

 

и

 

по-

прошу

 

г,

 

Шарова

 

показать,

 

въ

 

чемъ

 

я

 

их!

 

извращаю.

 

Бла-

женный

 

Ѳеодорит!

 

пишет!-.

 

„Ибо

 

церковь

 

из!

 

многих!

 

му-

жей

 

и

 

жен!

 

состоя,

 

нѣкоторых!

 

имѣет!

 

в!

 

себѣ

 

вмѣсто

ланит!,

 

нѣкоторых!

 

вмѣсто

 

очей,

 

нѣкоторых!

   

вмѣсто

 

ушей,

ИНЫХ!

   

ВМѣСТО

   

уСТЪ,

   

ДРУГИХ!

   

ВМѢСТО

   

РУК!,

     

нѢкІИХ!

    

ВМѢСТО

ног!,

 

и

 

кто

 

какой

 

части

 

должность

 

исправляет!,

 

том!

 

име-

нем!

 

тоя

 

и

 

нарицается".

 

(Тол.

 

на

 

пѣсн.

 

пѣсн.

 

л.

 

38

 

об.
изд.

 

1808

 

г.)

 

„Лице,

 

церкви,

 

по

 

видимой

 

наружности,

 

со-

ставляет!

 

священническій

 

чинъ"

 

(тамъ

 

же

 

л.

 

28

 

об.).

 

Вогь
видите,

 

блаженный

 

Ѳеодоритъ,

 

какъ

 

и

 

св.

 

апостолы

 

и

 

св.

Златоустъ,

 

составъ

 

церкви

 

изображаетъ

 

изъ

 

различныхъ

 

чле-

новъ,

 

а

 

не

 

изъ

 

однихъ

 

ногъ.

 

А

 

потомъ,

 

чоѵъ

 

же

 

блаженный
Ѳеодоритъ,

 

какъ

 

бы

 

отъ

 

лица

 

самого

 

Бога,

 

говорить

 

такъ:

„По

 

мысли,

 

говорить,

 

онъ,

 

какова

 

ты

 

прежде

 

сего

 

была,

 

и

какою

 

я

 

тебя

 

содѣлалъ,

 

какою

 

красотою

 

я

 

тебя

 

украсилъ

 

и

сколько

 

доброты

 

даровалъ

 

тебѣ:

 

сіе

 

все

 

ты

 

въ

 

цѣлости

 

мні
соблюди.

 

Я

 

же,

 

всегда

 

находясь

 

съ

 

тобою,

 

члены

 

твои

 

нази-

рать

 

буду

 

и

 

все

 

возможное

 

приложу

 

стараніе,

 

дабы?они
пребыли

 

въ

 

цѣлости"

 

(тамъ

 

же

 

л.

 

106

 

об.). і]Можно

 

ли

 

эта

слова

 

Блаженнаго

 

Ѳеодорита

 

извратить?

 

Нвть,

 

^нельзя.

 

Ояъ
ясно

 

изображаетъ

 

церковь

 

съ

 

различными

 

членами

 

и,

 

по

 

его

словамъ,

 

каждый

 

членъ,

 

какое

 

дѣйствіе

 

исполняет!,

 

тѣиъ

именем!

 

и

 

должен!

 

называться:

 

нога,

 

пусть

 

будет!

 

|ногою,
рука— рукою,

 

глава

 

пусть

 

будетъ

 

главою.

 

О

 

таком!

 

состав?
церкви

 

Богъ

 

далъ

 

обѣщаніе

 

приложить

 

всевозможное

  

стара*
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■lie,

 

чтобы

 

сохранить

 

члены

 

эти

 

въ

 

цѣлости.

 

Но

 

пребыли

 

ли

они

 

въ

 

цѣлости

 

у

 

моихъ

 

собесѣдниковъ?

 

Нѣтъ:

 

у

 

нихъ

 

оста-

лись

 

одни

 

мертвыя

 

ноги

 

безъ

 

головы

 

и

 

рукъ.

Св.

 

Григорій

  

Богословъ

   

говорить:

  

„Воззрите

   

на

 

небо

горѣ

 

и

 

на

 

землю

   

долѣ,— чиномъ

   

вся

 

украсишася,

   

и

 

увра-

«ивше

 

слово,

 

и

 

убо

   

яво

 

едино

   

вся

 

и

 

внезапу

   

представити

мощно

   

бяше...

  

чинъ

   

и

 

церквамъ,

 

ово

    

убо

   

нѣкую

   

паству,

ово

 

же

 

пастыря

 

распредѣли.

 

И

 

ово

 

убо

 

начальствовати,

 

ово

же

 

начальствоватися.

 

И

 

ово

 

убо

 

яко

 

главу,

 

ово

 

же

 

ино

 

что

удесъ

 

тѣла

 

ко

 

всею

 

благочленовенію

 

полезному

 

или

 

преиму-

ществуемыхъ

   

или

 

преимуществующихъ.

  

И

 

яко

 

же

 

въ

 

тѣле-

«ѣхъ,

 

ниже

 

оттерзаются

 

другъ

 

друга

 

уди:

 

но

 

едино

 

все

 

тѣло

есть,

 

изъ

 

разньственныхъ

 

слежащее...

 

Тако

 

и

 

у

 

насъ

 

общаго

Христова

 

тѣла"

  

(ел.

  

35

  

изд.

  

1656

 

г.).

 

Онъ

 

же:

 

„Порядокъ

въ

 

церквахъ

   

распредѣлилъ

 

(Богъ),

    

чтобы

 

одни

 

были

 

пасо-

мыя,

 

а

 

другіе

   

пастыри,

   

одни

   

начальствовали,

 

другіе

   

были

подначальными:

  

кто

 

составлялъ

 

бы

 

главу,

 

кто-ноги,

 

кто-руки,

кто

 

глазъ,

 

вто

   

иный

   

изъ

   

членовъ

   

тѣла,

 

для

   

устройства

 

-и

пользы

 

цѣлаго— кавъ

  

низшихъ,

 

такъ

   

и

 

высшихъ.

 

И

 

въ

 

тѣ-

лахъ

  

члены

   

не

 

отдѣлены

   

другъ

 

отъ

 

друга,

   

но

 

цѣлое

   

есть

одно,

 

изъ

 

различныхъ

 

частей

 

сложенное:

 

не

 

у

 

всѣхъ

 

членовъ

одинъ

 

образъ

   

дѣйствованія,

  

хотя

   

и

 

всѣ

   

одинаково

 

имѣютъ

нужду

 

другъ

 

въ

 

другѣ

   

для

 

дружпаго

   

и

 

взаимнаго

 

дѣйство-

ваніл.

 

Такъ

 

главъ

   

не

 

ходитъ,

 

но

 

указываетъ

 

путь;

 

нога

 

не

«мотритъ,

 

но

 

преступаетъ

 

и

 

переносить

 

съ

 

одного

 

мѣста

 

на

Другое;

 

языкъ

   

не

 

пріемлетъ

   

звуковъ,

  

ибо

 

это

   

дѣло

 

слуха;

jxo

 

не

 

говорить;

 

потому

 

что

 

это

 

дѣло

 

языка:

 

носъ

 

ощущаетъ

запахи;

   

гортань

 

же

   

вкушаетъ

  

брашна,

 

говорить

  

Іовъ

 

(Іов.

34,

 

3):

 

рука

 

есть

 

орудіе

 

къ

 

тому,

    

чтобы

 

давать

 

и

 

прини-

мать,

 

а

 

умъ

 

вождь

 

всего,

 

отъ

 

него

 

способность

 

ощущать,

 

и

къ

 

нему

 

возращается

   

всякое

 

ощущеніе.

 

Тоже

 

и

 

у

 

насъ—въ

общемъ

 

тѣлѣ

 

Христовомх.

 

Ибо

 

всѣ

 

едино

 

тѣло

 

есмы

 

о

 

Хри-
ста,

  

а

 

по

 

единому

 

другъ

 

другу

 

уди

 

(Римл.

   

12,

   

5).

 

Одинъ

начальствуетъ

    

и

    

предсѣдательствуетъ,

   

а

   

другой

   

водится
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и

 

управляется...

 

Не

 

сомнѣвайся

 

въ

 

этомъ,

 

потому

 

что

 

сіе-

говорить

 

Павелъ.

 

Ж

 

овыхъ

 

убо,

 

сказано,

 

положи

 

Богъ

 

въ

церкви

 

первѣе

 

апостоловъ,

 

второе

 

пророковъ,

 

третіе
пастырей

 

и

 

учителей

 

(I

 

Кор.

 

12 — 28).

 

Будемъ

 

братіе,

 

ува-

жать

 

и

 

соблюдать

 

сей

 

порядокъ.

 

Пусть

 

одинъ

 

будетъ

 

слухъ,

другой

 

язывъ,

 

иной

 

рука,

 

или

 

что

 

другое:

 

пусть

 

одинъ

учитъ,

 

другой

 

учится...

 

Пусть

 

одинъ

 

начальствуетъ

 

и

 

полу-

чаетъ

 

честь,

 

а.другой

 

оправдывается

 

своимъ

 

служеніемъ"

(часть

 

3,

 

стр.

 

140,

 

142,

 

143,

 

144,

 

изд.

 

1844

 

г.).

 

Спра-

шивается,

 

можно

 

ли

 

извратить

 

это

 

объясненіе

 

си.

 

отца?

Нѣтъ,

 

нельзя.

 

Онъ

 

ясно

 

опредѣляетъ

 

составь

 

созданной

Господомъ

 

церкви

 

изъ

 

различныхъ

 

членовъ,

 

а

 

не

 

И8ъ

 

однихъ

„ногъ".
Что

 

же

 

приводилъ

 

г.

 

Шаровъ

 

въ

 

свое

 

оправданіе?

 

Онъ

прежде

 

всего

 

привелъ

 

Евангельсвія

 

слова:

 

имѣйте

 

соль

 

въ

себѣ.

 

Но

 

слова

 

эти

 

сказаны

 

не

 

въ

 

мірянамъ,

 

а

 

къ

 

апосто-

ламъ:

 

Спаситель

 

нашъ

 

Христосъ,

 

предупреждая

 

апостоловъ

своихъ

 

отъ

 

обуялой

 

соли,

 

сказалъ

 

имъ:

 

имѣйте

 

соль

 

въ

себѣ,

 

т.

 

е.

 

назидайте

 

того

 

учителя,

 

который

 

будетъ

 

учить

не

 

такъ.

 

„Аще

 

ли

 

учитель

 

будетъ

 

не

 

елань,

 

говорить

 

Блаж.

Ѳеофилактъ

 

и

 

не

 

имать

 

стягнутіе

 

крута,

 

чимъ

 

обличить,

рекше

 

осолитъ.

 

Имѣйте

 

убо

 

въ

 

себѣ

 

соль,

 

сирѣчь

 

бодру

духа

 

благодать"

 

(Благов.,

 

отъ

 

Map.

 

л.

 

56

 

об.).

 

Святый

 

Гри-

горій

 

Двоесловъ

 

разсуждаетъ

 

объ

 

этомъ

 

такъ:

 

„Но

 

въ

 

осо-

бенности

 

пастырь,

 

приготовдясь

 

къ

 

проповѣди,

 

долженъ

 

вни-

мательно

 

и

 

съ

 

предосторожностію

 

обсуживать,

 

что

 

намѣре-

вается

 

предложить

 

своимъ

 

слушателямъ,

 

чтобы

 

какою-ни-

будь

 

не

 

православною

 

мыслію

 

или

 

вычурностію

 

рѣчи

 

не

 

воз-

мутить

 

и

 

не

 

оскорбить

 

ихъ

 

совѣсть;

 

въ

 

противномъ

 

случаѣ,

стараясь

 

выставить

 

себя

 

мудрѣйшимъ

 

другихъ,

 

онъ

 

растор-

гнем

 

только

 

союзъ

 

единства

 

между

 

собою

 

и

 

слушателями

своими

 

и

 

выставить

 

тѣмъ

 

болѣе

 

свое

 

неразуміе.

 

По

 

этому

 

то

Спаситель

 

говорить

 

ученикамъ

 

своимъ:

 

имѣйте

 

соль

 

въ

 

себѣ

и

 

миръ

  

имѣйте

   

между

 

собою

 

(Марк.

   

IX,

 

50).

   

А

 

подъ
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«имъ

 

разумѣется

 

мудрость

 

въ

 

словѣ...

 

И

 

такъ,

 

чтобы

 

пре-

достеречь

 

пастырей

 

отъ

 

не

 

обдуманныхъ

 

рѣчей,

 

Іисусъ

 

Хри-

стосъ

 

Самъ

 

отъ

 

Себя

 

взываетъ

 

къ

 

ученивамъ:

 

„Имѣйте

 

соль

въ

 

себѣ"

 

(кн.

 

Правило

 

пастырямъ,

 

стр.

 

45

 

и

 

46

 

изд.

 

третіе

Кіевъ

 

1874

 

г.).

 

И

 

такъ,

 

это

 

свидѣтельство

 

относится

 

къ

пастырямъ,

 

а

 

Шаровъ

 

извратилъ

 

его

 

и

 

хотѣлъ

 

примѣнить

въ

 

мірянамъ.

Свидѣтельство

 

св.

 

Аѳавасія

 

великаго

 

объ

 

изверженіи

ока,

 

Шаровъ

 

опять

 

привелъ

 

не

 

къ

 

дѣлу:

 

Здѣсь

 

говорится

объ

 

административномъ

 

порядвѣ

 

св.

 

церкви,

 

состоящей

 

изъ

различныхъ

 

членовъ,

 

а

 

не

 

изъ

 

однихъ

 

ногъ

 

церковныхъ,

 

изъ

которыхъ

 

Шаровъ

 

тщится

 

показать

 

полный

 

составь

 

создан-

ной

 

Госіюдомъ

 

церкви.

 

Этотъ

 

административный

 

порядокъ,

і\

 

е.,

 

изверженіе

 

очей

 

и

 

отсѣченіе

 

рукъ,

 

въ

 

вашей

 

церкви

исполняется

 

въ

 

точности.

 

Въ

 

церкви

 

же

 

Шаровой

 

этотъ

 

по-

рядокъ

 

исполняться

 

не

 

можетъ,

 

потому

 

что

 

она

 

составляется

J

 

нихъ

 

изъ

 

однихъ

 

отсвченныхъ

 

ногъ

 

отъ

 

тѣла

 

церковнаго,

ногъ

 

мертвыхъ,

 

способныхъ

 

не

 

отсѣкать,

 

а

 

только

 

изгнивать,

зловоніе

 

издавать

 

и

 

червей

 

питать

 

и

 

насыщать.

Что

 

касается

 

послѣдняго

 

свидѣтельства,

 

приведеннаго

Шаровымъ:

 

„Не

 

попы

 

насъ

 

спасаютъ",

 

то

 

оно

 

касается

поповъ

 

не

 

правоелавныхъ,

 

а

 

отъ

 

папы

 

Римскаго

 

постав-

ленныхъ,— эти

 

то

 

попы,

 

действительно

 

не

 

спасутъ,

 

а

 

введутъ

въ

 

большую

 

погибель.

 

Но

 

о

 

правоелавныхъ

 

священникахъ

 

и

еиискоцахъ

 

все

 

священное

 

и

 

святоотеческое

 

писавіе

 

свидѣ-

тельствуетъ,

 

что

 

безъ

 

нихъ

 

никому

 

рѣшительно

 

спастись

не

 

возможно.

 

Но

 

у

 

насъ

 

бесѣда

 

назначена

 

не

 

о

 

вѣчности

одвого

 

какого-либо

 

священника,

 

,а

 

о

 

прлномъ

 

составѣ

созданной

 

Господомъ

 

церкви,

 

состоящей

 

изъ

 

различныхъ

членовъ.

 

Если

 

желаетъ

 

Шаровъ

 

вести

 

бесѣду

 

о

 

вѣчности

священетва,

 

то

 

нужно

 

вести

 

ее

 

отдельно,

 

и

 

я

 

вполнѣ

«огласенъ

 

назначить

 

ее

 

хоть

 

на

 

завтрашній

 

день.

 

А

 

теперь

пусть

 

Шаровъ

 

докажетъ:

 

„могутъ

 

ли

 

одни

 

ноги,

 

т.

 

е.

міряне

 

составлять

 

полное

 

тѣло

 

церковное"?

 

Отъ

 

этого

 

вопроса
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я

 

не

 

отступлю

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

когда

 

Шаровъ

 

сознается

и

 

по

 

совѣсти

 

скажетъ,

 

что

  

„не

 

могутъ".
Неправильно

 

я

 

съ

 

явной

 

лукавой

 

натяжкой

 

Шаровъ

укоряетъ

 

насъ,

 

что

   

будто

 

мы

   

основываемся

   

на

 

еретикахъ,.
»

татарахъ

 

и

 

калмыкахъ.

 

Нѣтъ,

 

мы

 

основываемся

 

на

 

словѣ

Божіемъ,

 

ученіи

 

св.

 

Отецъ

 

и

 

каноническихъ

 

соборныхъ

 

пра-

вилахъ,

 

чтб

 

не

 

однократно

 

я

 

уже

 

и

 

приводилъ.

 

О.

 

Поповъ,

сравнивая

 

раскольниковъ

 

съ

 

еретиками,

 

татарами

 

и

 

калмы-

ками,

 

сказалъ,

 

что

 

раскольники

 

еще

 

хуже

 

ихъ

 

за

 

энергичное

стараніе

 

утвердить

 

церковь

 

безъ

 

пастырей,

 

изъ

 

однихъ

 

только

мертвыхъ

 

ногъ.

 

Въ

 

дѣйствительности

 

же

 

они,

 

т.

 

е.

 

еретики,

татары,

 

валмыви

 

и

 

раскольники,— всѣ

 

одинаково

 

мертвые,

всѣ

 

унаслѣдуютъ

 

одну

 

погибель.

 

Такъ

 

пусть

 

Шаровъ

 

разбе-

ретъ

 

всѣ

 

мною

 

приведенныя

 

свидѣтельства

 

осоставѣ

 

создан-

ной

 

Господомъ

 

церкви

 

изъ

 

различныхъ

 

членовъ

 

и

 

пусть

 

по-

кажетъ,

 

чтб

 

я

 

въ

 

этихъ

 

свидѣтельствахъ

 

извратилъ.

 

А

 

потомъ

пусть

 

онъ

 

докажеть,

 

что

 

и

 

одни

 

ноги

 

могутъ

 

составлять

полное

 

тѣло

 

церковное.

Шаровъ

 

незналъ,

 

что

 

сказать,

 

и

 

долго

 

молчалъ.

О.

 

Шалкинскій

 

напомянулъ

 

ему,

 

сказавъ:

 

„Назаръ

 

Ер-
молаевичъ! — я

 

кончилъ

 

свою

 

рѣчь

 

и

 

ожидаю

 

отъ

 

васъ

 

разбора

мною

 

приведенныхъ

 

свидѣтельствъ,

 

въ

 

чемъ

 

именно

 

я

 

ихъ

извратилъ?

Шаровъ

 

спросилъ:

 

„А

 

о

 

священствѣ

 

какъ

 

вы

 

пони-

маете— вѣчно

 

оно

 

будетъ

 

существовать

 

на

 

землѣ,

 

или

 

вре-

менно"?.

Миссіонеръ

 

сказалъ:

 

„Я

 

о

 

священствѣ

 

понимаю,

 

что-

оно

 

будетъ

 

существовать

 

вѣчно".

 

А

 

потомъ

 

спрошу

 

васх:

„жизнь

 

человѣка

 

отъ

 

него

 

зависитъ— отъ

 

головы,

 

или

 

отъ

ногъ"?.

Шаровъ,

 

подуиавъ

 

немного,

 

сказалъ:

 

„Отъ

 

головы,

 

ко-

нечно,

 

а

 

не

 

отъ

 

ногъ".

Правда,

 

сказалъ

 

миссіонеръ, — если

 

отнять

 

голову

 

У

человѣка,

   

то

 

тѣло

 

тотчасъ

 

же

   

дѣлается

   

мертвымъ,

   

а

 

если
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отнять

 

ноги,

 

то

 

съ

 

головой

 

тѣло

 

можетъ

 

быть

 

многое

 

время

живымъ.

 

Такъ

 

и

 

св.

 

Іоаннъ

 

Златоуетый

 

объясняете:

 

„Ногаыъ

же

 

отсѣченнымъ

 

бывшимъ,

 

мнози

 

многое

 

время

 

пожиша"

(прав.

 

11

 

къ

 

Еф.).

 

Изъ

 

этого

 

выходить,

 

что

 

скорѣе

 

ноги,

т.

 

е.

 

міряне,

 

не

 

вѣчны,

 

а

 

глава,

 

т.

 

е.

 

священство,

 

вѣчно.

Но

 

вѣдь

 

у

 

насъ

 

бесѣда

 

идетъ

 

не

 

о

 

священствѣ

 

въ

 

частности,

а

 

о

 

полномъ

 

составѣ

 

созданной

 

Господомъ

 

церкви

 

вообще.

Вотъ

 

вы

 

сначала

 

разберите

 

мною

 

приведенныя

 

свидѣтельства

и

 

укажите,

 

чтб

 

я

 

въ

 

нихъ

 

извратилъ?

 

А

 

потомъ

 

докажите,

что

 

и

 

одвѣ

 

ноги,

 

т.

 

е.

 

міряне,

 

могутъ

 

составлять

 

полное

 

тѣло

церковное.

 

А

 

потомъ

 

уже

 

побесѣдуемъ

 

въ

 

частности

 

и

 

о

вечности

 

священства.

Шаровъ

 

сказалъ:

 

разбирать

 

ваши

 

свидѣтельства

 

я

 

не-

буду

 

и

 

бесѣдовать

 

о

 

составѣ

 

церкви

 

изъ

 

различныхъ

 

членовъ

больше

 

не

 

желаю;

 

на

 

время

 

сознаюсь,

 

что

 

одни

 

ноги

 

не

 

мо-

гутъ

 

составлять

 

полное

 

тѣло

 

церковное,

 

но

 

прошу

 

васъ

 

до-

казать,

 

гдѣ

 

указана

 

вѣчность

 

существованія

 

священства,

 

и

тогда

 

вопросъ

 

нашъ

 

рѣшится

 

скорѣе, — тогда,

 

быть

 

можетъ,

и

 

ноги,

 

т.

 

е.

 

міряне,

 

окажутся

 

церковію.

Миссгонеръ:

 

Вы

 

сознаетесь,

 

что

 

одни

 

ноги,

 

т.

 

е.

 

міряне,

составлять

 

йодное

 

тѣло

 

церковное

 

не

 

могутъ.

 

Такъ

 

теперь

пока

 

ваше

 

общество,

 

состоящее

 

изъ

 

однихъ

 

мертвыхъ,

 

отсѣ-

чевныхъ

 

ногъ,

 

не

 

есть

 

церковь

 

Божія,

 

а

 

собраніе

 

безжизнен-

выхъ

 

людей.

 

Это-то

 

безжизненное

 

общество

 

вы

 

и

 

хотите

 

ожи-

вить

 

бесѣдою

 

о

 

священствѣ,

 

хотите

 

доказать,

 

что

 

священство

не

 

вѣчно,

 

а

 

временно.

  

Прекрасно, —побесѣдуемъ

 

и

 

объ

 

этомъ.

(Продолжение

 

будетъ).

Юбилейное

  

торжество.

29

 

ноября

 

1898

 

года

 

прихожане

 

Воскресенской

 

церкви

"°сада

 

Дубовки

 

чествовали

 

своего

 

приходскаго

 

священника

°-

 

Константина

 

Александровича

 

Минина,

 

но

 

случаю

ииполнившагося

 

двадцатипятилѣтія

 

его

 

пастырскаго

 

служенія
Церкви

 

Божіей.
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По

 

окончании

 

Божествевной

 

литургіи,

 

совершенной

 

юби-

ляромъ

 

соборне

 

съ

 

священниками

 

посада

 

Дубовки,

 

ири

 

уча-

сти

 

двухъ

 

ііѣвческихъ

 

хоровъ— соборнаго

 

и

 

воскресенскаго,—

когда

 

всѣ

 

священнослужители

 

сошли

 

на

 

середину

 

храма

 

для

совергаенія

 

благодарствен

 

наго

 

Господу

 

Богу

 

молебваго

 

пѣнія,

священнивомъ

 

собора

 

о.

 

Николаемъ

 

Рахинскпмъ

 

съ

 

амвона

былъ

 

прочптанъ

 

указъ

 

Саратовской

 

духовной

 

конспсторіи,

что

 

на

 

прошеніп

 

ирихожанъ

 

Воскресенской

 

церкви

 

послѣдо-

вала

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнѣйгааго

Епископа

 

Николая,

 

такого

 

содержанія:

 

„нрпхожанамъ

 

Воскре-
сенской

 

церкви

 

разрешается

 

поднести

 

о.

 

Минину

 

наперсный
съ

 

украшеніями

 

крестъ,

 

а

 

о.

 

Минину

 

принять

 

сей

 

крестъ

 

и

носить

 

установленнымъ

 

норядкомъ".

 

Представители

 

прихода

во

 

главѣ

 

со

 

старостою

 

А.

 

Н.

 

Тарасовымъ

 

въ

 

это

 

время

сгруппировались

 

близъ

 

амвона,

 

имѣя

 

въ

 

рукахъ

 

дорогой

 

съ

украшеніями

 

наперсный

 

крестъ

 

и

 

адресъ,

 

отпечатанный

 

зо-

лотомъ

 

на

 

слоновой

 

бумагѣ.

 

Прочитавъ

 

указъ,

 

священникъ

о.

 

Рахинскій,

 

обращаясь

 

къ

 

представителямъ

 

прихода,

 

ска-

залъ:

 

„И

 

такъ— боголюбивые

 

прихожане

 

святаго

 

храма

 

сего!—
благословеніемъ

 

и

 

разрѣшеніемъ

 

нашего

 

архипастыря

 

вамъ

дана

 

возможность

 

осуществить

 

ваше

 

искреннее

 

желаніе—
ознаменовать

 

особеннымъ

 

чествованіемъ

 

двадцатип ятилѣтіе

служенія

 

иеркви

 

Божіей

 

вашего

 

пастыря

 

и

 

духовнаго

 

отца

Константина

 

Александровича.

 

И

 

вы

 

уже

 

готовы

 

приступить

къ

 

сему

 

чествованію,

 

но— позвольте

 

мнѣ

 

предварить

 

васъ

 

и

сказать

 

нѣсколько

 

словъ

 

по

 

поводу

 

настоящаго

 

торжества,

иредставляющаго

 

явленіе

 

въ

 

высшей

 

степени

 

отрадное.

Отрадно

 

видъть,

 

что

 

представителю

 

вѣры

 

Христовой

 

и

 

про-

возвѣстнику

 

таинъ

 

ея,

 

воздается

 

дань

 

хвалы

 

и

 

чести.

 

Тамъ,
гдѣ

 

чтятъ

 

пастыря,

 

дѣло

 

вѣры

 

стоить

 

хорошо,

 

оттуда

 

можно

ждать

 

добрыхъ

 

нлодовъ

 

и

 

для

 

церкви

 

и

 

для

 

государства.

 

Тамъ,

гдѣ

 

съ

 

любовію

 

относятся

 

къ

 

своимъ

 

пастырямъ,

 

не

 

оску-

дѣютъ

 

подражаніе

 

и

 

подражатели

 

благочестивой

 

христіан-

ской

 

жизни,

 

ибо

 

чтущіе

 

пастыря,

 

чтятъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

симъ

 

и
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то

 

дѣло,

 

которое

 

совершаетъ

 

пастырь,— чтятъ

 

святую

 

вѣру,

православную

 

Церковь

 

и

 

выражаютъ

 

искреннюю

 

преданность

Самому

 

Христу.

 

Отрадно

 

настоящее

 

торжество

 

и

 

потому,

 

что

воздается

 

честь

 

доброму

 

дѣятелю.

 

Подобное

 

уваженіе

 

и

 

приз-

нательность

 

должны

 

дѣйствовать

 

поощрительно

 

на

 

всѣхъ

вообще

 

нолезвыхъ

 

труженниковъ.

 

Дѣятелей

 

великихъ,

 

міро-

выхъ — не

 

много,

 

а

 

добрыхъ,

 

скромныхъ

 

труженниковъ—

Слава

 

Богу! — не

 

мало.

 

Какой-же

 

обильный

 

плодъ

 

принесли-

бы

 

они,

 

если

 

бы

 

общественное

 

вниманіе

 

къ

 

ихъ

 

трудамъ

возбуждало

 

и

 

поощряло

 

ихъ

 

энергію!

 

Чествуя

 

нынѣ

 

своего

пастыря

 

и

 

духовнаго

 

отца,

 

вы— боголюбивые

 

прихожане

 

свя-

таго

 

храма

 

сего— симъ

 

свидѣтельствуете,

 

что

 

любите

 

святую

Церковь

 

и

 

пастырей

 

ея,

 

умѣете

 

цѣнить

 

труды

 

на

 

духовную

вашу

 

пользу

 

и

 

воздавать

 

должное

 

по

 

заслугамъ.

 

Слава

 

и

честь

 

вамъ

 

за

 

это!

 

Слава— отъ

 

Бога,

 

честь — отъ

 

людей

Слава,

 

честь

 

и

 

вамъ,

 

глубокоуважаемый

 

Константпвъ

 

Алек-

сандровпчъ,

 

за

 

то,

 

что

 

сумѣли

 

вдохнуть

 

въ

 

своихъ

 

пасо-

мыхъ

 

любовь

 

къ

 

себѣ

 

и-

 

расположить

 

ихъ

 

къ

 

чествованію

своей

 

пастырской

 

деятельности.

 

Какъ

 

родилась,

 

возрасла,

чѣмъ

 

питалась

 

и

 

питается

 

эта

 

любовь

 

къ

 

вамъ,

 

въ

 

вашихъ

духовныхъ

 

чадахъ,— нредоставляемъ

 

высказать

 

имъ

 

самимъ.

Съ

 

своей-же

 

стороны

 

всѣ

 

мы — ваши

 

сослужители,

 

собравшиеся

на

 

настоящее

 

торжество,

 

съ

 

восторгомъ

 

выражаемъ

 

вамъ

ваши

 

высокія

 

чувста

 

любви,

 

уваженія

 

и

 

признательности

 

какъ

нросвѣщенному

 

и

 

энергичному

 

дѣятелю

 

на

 

нивѣ

 

Христовой.
Несмотря

 

на

 

многосложный

 

занятія

 

но

 

приходу,

 

приходскому

х Раму

 

и

 

законоучельству,

 

вы

 

находите

 

время

 

слѣдить

 

за

с°временнымъ

 

движеніемъ

 

мысли

 

въ

 

литературѣ.

 

Вслѣдствіе

многосторонней

 

начитанности

 

вы

 

и

 

въ

 

храмѣ

 

и

 

въ

 

частныхъ

"«сѣдахъ

 

съ

 

подобающею

 

смѣлостію

 

и

 

достоинствомъ

 

возвы-

шаете

 

голосъ

 

противъ

 

ложнаго

 

щюсвѣщенія..

 

противъ

 

не

хРистіанскихъ

 

и

 

нротивухристіанскихъ

 

явленій

 

въ

 

жизни

астной

 

и

 

общественной.

 

Отдавая

 

справедливость

 

вашимъ

Умственнымъ

 

дарованіямъ

 

и

 

вашей

 

энергіи,

 

которую

 

вы

 

вла-
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гаете

 

въ

 

каждое

 

дѣло,

 

за

 

которое

 

беретесь,— епархіальное

начальство

 

и

 

окружное

 

духовенство

 

поручало

 

вамъ

 

къ

 

испол-

ненію

 

разнообразный

 

дѣла,

 

и

 

вы

 

съ

 

достоинствомъ

 

ихъ

 

выпол-

няли.

 

Вы

 

съ

 

пользою

 

послужили

 

дѣлу

 

народнаго

 

образованія
въ

 

духѣ

 

православной

 

церкви,

 

проходя

 

въ

 

иродолженіи

 

де-

вяти

 

лѣтъ

 

должность

 

наблюдателя

 

надъ

 

церковными

 

школами

нашего

 

округа.

 

Вы

 

съ

 

честію

 

представительствовали

 

на

съѣздахъ

 

уполномоченныхъ

 

Бамышинскаго

 

училищнаго

 

окру-

га

 

въ

 

продолженіи

 

пятнадцати

 

лѣтъ,

 

проведя

 

въ

 

жизнь

училища

 

много

 

мѣропріятій

 

на

 

пользу

 

учащихся,

 

за

 

что

вамъ

 

выражена

 

благодарность

 

съѣздомъ

 

окружнаго

 

духовен-

ства.

 

Вы

 

не

 

однократво

 

принимали

 

участіе

 

въ

 

разрѣшеніи

обще-енархіальныхъ

 

вонросовъ

 

на

 

епархіальныхъ

 

съѣздахъ,

и

 

на

 

послѣднемъ

 

изъ

 

сихъ

 

съѣздовъ

 

на

 

васъ

 

была

 

возло-

жена

 

почетная,

 

но

 

въ

 

то-же

 

время — трудная,

 

обязавность

предсѣдателя

 

съѣзда.

Начальство

 

цѣнптъ

 

ваши

 

труды— учительскіе,

 

настыр-

скіе

 

и

 

по

 

исполневію

 

поручепій.

  

-

Прпвѣтствуя

 

васъ

 

съ

 

исполнившимся

 

двадцатипятилѣ-

тіемъ

 

вашего

 

пастырскаго

 

служенія,

 

нросймъ

 

принять

 

отъ

насъ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

горячею

 

прпзнательностію,

 

сердечное

 

поже-

ланіе:

 

„да

 

хранить

 

Господь

 

Богъ

 

силы

 

ваши

 

для

 

продолже-

нія

 

вашего

 

достохвальнаго

 

служенія

 

Церкви

 

Божіей".

По

 

окончаніи

 

сей

 

рѣчи

 

юбиляръ

 

взошелъ

 

на

 

амвонъ

 

и

выслушалъ

 

адресъ

 

отъ

 

прихожанъ,

 

прочитанный

 

весьма

 

вы*

разительно

 

церковнымъ

 

старостою

 

А.

 

Н.

 

Тарасовымъ.

 

Адресъ

составленъ

 

въ

 

слѣдующихъ

 

выраженіяхъ:

Ваше

 

Высокоблагословеніе,

глубоко

 

уважаемый

 

отецъ

 

Константинъ

 

Александровиче
Привѣтствуемъ

 

васъ

 

съ

 

исполнившимся

 

двадцатиняти-

лѣтіемъ

 

вашего

 

пастырскаго

 

служенія

 

церкви

 

Божіей.

 

Вес
двадцатипятилѣтіе

 

вы

 

провели

 

въ

 

посадѣ

 

Дубовкѣ,

 

тавъ

сказать

 

на

 

нашихъ

 

глазахъ,— въ

 

началѣ

 

при

 

Троицком*

храмѣ,

 

а

 

послѣдніе

 

одиннадцать

 

лѣтъ— при

 

Воскресенсвомъ,
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прихожанами

 

котораго

 

мы

 

состоимъ.

 

Продолжительная

 

сов-

мѣстная

 

жизнь

 

дала

 

намъ

 

полную

 

возможность

 

узнать

 

васъ,

сблизиться

 

съ

 

вами

 

и

 

но

 

достоинству

 

оцѣвпть

 

ваши

 

на-

стырскіе

 

труды;

 

а

 

настоящій

 

знаменательный

 

вамъ

 

день

даетъ

 

намъ

 

побужденіе

 

выразить

 

вамъ

 

торжественно,

 

въ

общемъ

 

нашемъ

 

собраніи,

 

въ

 

святомъ

 

храмѣ

 

тѣ

 

высокія

чувства,

 

какія

 

каждый

 

изъ

 

насъ

 

пптаетъ

 

къ

 

вамъ.

 

Въ

 

ва-

шемъ

 

лицѣ

 

мы

 

имѣемъ

 

пастыря

 

нросвѣщеннаго,

 

надѣлев-

ваго

 

отъ

 

Господа

 

не

 

въ

 

скудной

 

мѣрѣ

 

умственными

 

даро-

ваниями,

 

усовершенными

 

трудомъ

 

самообразованія,

 

служи-

теля— благоговѣйваго,—

 

провозвѣстника

 

слова

 

Божія — глубо-

коназидательнаго,— исполнителя

 

священнослужительскихъ

 

по

приходу

 

обязанностей— ревностнаго.

 

Извѣстна

 

намъ

 

и

 

ваша

законоучительская

 

дѣятельность,

 

съ

 

благодарностью

 

вспо-

минаемая

 

вашими

 

бывшими

 

учениками.

 

Но

 

съ

 

особенною

пріятностью

 

отмѣчаемъ

 

то,

 

что,

 

назидая

 

насъ

 

и

 

дѣтей

 

на-

шпхъ

 

словомъ,

 

подавали

 

намъ

 

въ

 

своемъ

 

лицѣ

 

и

 

примѣръ

строго

 

христіанской

 

жизни.

 

А

 

это

 

составляетъ

 

такое

 

высо-

кое

 

достоинство

 

всякаго

 

служенія

 

вообще

 

и

 

пастырскаго

 

въ

особенности,

 

что

 

мы,' отдавая

 

только

 

долгъ

 

справедливости,

называемъ

 

васъ

 

настыремъ

 

доблестнымъ,

 

а

 

ваше

 

пастырское

служеніе — славвымъ,

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

симъ

 

выражаемъ

 

и

 

наши

чувства

 

безпредѣльной

 

любви,

 

уваженія

 

и

 

благодарности

 

къ

в <шъ.

 

Въ

 

залогъ

 

искренности

 

нашихъ

 

чувствъ

 

имѣемъ

 

честь

поднести

 

вамъ

 

сей

 

наперсный

 

съ

 

украшеніями

 

крестъ»

Усерднѣйше

 

нросимъ

 

васъ— примите

 

отъ

 

насъ

 

сей

 

святый

крестъ

 

какъ

 

даръ

 

любви

 

и

 

благодарности

 

за

 

все

 

видѣнное,

слышанное

 

и

 

пережитое

 

съ

 

вами, — примите

 

и

 

молитвенное

пожеланіе:

 

„Силою

 

честнаго

 

и

 

животворящаго

 

креста

 

да

 

хра-

иить

 

васъ

 

Господь

 

многіе

 

годы

 

для

 

славы

 

церкви,

 

на

 

ра-

дость

 

и

 

утѣшеніе

 

насъ—духовныхъ,

 

чадъ

 

и

 

почитателей
вашихъ.

                                                                   

ч

Выслушавъ

   

адресъ,

 

юбилеръ

   

взволнованныъ

 

голосомъ

нроговорилъ:



—

 

486

 

—

„Въ

 

честь,

 

славу

 

и

 

благодареніе

 

Святыя,

 

единосущныя

и

 

нераздѣльныя

 

Троицы,

 

Отца

 

и

 

Сына

 

и

 

Св.

 

Духа,

 

во

псполненіе

 

разрѣшенія

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнѣй-

іпаго

 

Николая,

 

Епископа

 

Саратовскаго

 

и

 

Царицынскаго,

 

въ

удовлетворение

 

любезнѣйшей

 

и

 

любвеобильнѣйшей

 

просьбы

моохъ,

 

любпмыхъ

 

мною,

 

нрихожанъ

 

я

 

нріемлю

 

сей

 

честный

и

 

драгоцѣнный

 

Крестъ

 

съ

 

ликомъ

 

Господа

 

моего

 

Іисуса

Христа

 

п

 

украшаю

 

имъ

 

свои

 

перси".

За

 

тѣыъ,

 

принявъ

 

св.

 

крестъ

 

и

 

возложивъ

 

его

 

на

 

свою

грудь,

 

юбиляръ

 

продолжалъ:

„Прелюбезнѣйшіе

 

мои

 

сослуживцы — честные

 

о.о.

 

іереи,

дорогіе

 

мои

 

прихожане

 

и

 

всѣ

 

благодѣтели!

 

Я

 

весьма

 

обра-

дованъ

 

и

 

вмѣстѣ

 

душевно

 

смущенъ,

 

растроганъ

 

и

 

подав-

ленъ

 

всѣми

 

лестнымм

 

и

 

прекрасными

 

отзывами — похвалами,

благодарностью

 

и

 

уваженіемъ,

 

выраженными

 

Вами

 

мнѣ.

 

Глу-
боко

 

вѣрую

 

и

 

убѣжденъ,

 

что

 

всѣмъ

 

этимъ

 

я

 

обязанъ

 

не

свонмъ

 

какииъ

 

либо

 

заслугамъ

 

или

 

достоинствомъ,

 

а

 

един-

ственно

 

милости

 

Божіей

 

ко

 

мнѣ

 

и

 

Ваш

 

имъ

 

добрымъ

 

хри-

стіанскимъ

 

чувствамъ.

Взирая

 

на

 

Пастыревачальника

 

Госиода

 

Іисуса

 

Христа,

который

 

Самъ

 

о

 

Себѣ

 

сказалъ,

 

что

 

Онъ

 

есть

 

пастырь

 

доб-

рый,

 

который

 

душу

 

свою

 

положить

 

за

 

овцы, — на

 

Его

 

пре-

емниковъ:

 

св.

 

аностоловъ,

 

святителей,

 

священномучениковъ

и

 

всѣхъ

 

подвизавшихся

 

въ

 

вѣрѣ

 

и

 

благочестіи,

 

которые

вмѣстѣ

 

съ

 

ап.

 

Павломъ

 

могли

 

о

 

себѣ

 

сказать:

 

„мы

 

никому

ни

 

въ

 

чемъ

 

не

 

полагаемъ

 

претыканія,

 

чтобы

 

не

 

было

 

пори-

цаемо

 

служеніе,

 

но

 

во

 

всемъ

 

являемъ

 

себя,

 

какъ

 

служители

Божіи,

 

въ

 

великомъ

 

тернѣніи,

 

въ

 

бѣдствіяхъ,

 

въ

 

нуждахъ

въ

 

тѣсныхъ

 

обстоятельствахъ,

 

подъ

 

ударами,

 

въ

 

темницахъ»

въ

 

изгнавіяхъ,

 

въ

 

трудахъ,

 

въ

 

бдвніяхъ,

 

въ

 

постахъ,

 

въ

чистотѣ,

 

въ

 

благоразуміи,

 

въ

 

великодушіи,

 

въ

 

благости,

 

въ

Духѣ

 

Святомъ,

 

въ

 

нелицемѣрной

 

любви,

 

въ

 

словѣ

 

истины,

въ

 

силѣ

 

Божіей,

 

съ

 

оружіемъ

 

правды

 

въ

 

правой

 

и

 

лѣвой

рукѣ...

 

(2

 

Каринѳ.

 

VI,

 

3—7);— мы

 

никого

 

не

 

обидѣли, ни-
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кому

 

не

 

повредили,

 

ни

 

отъ

 

кого

 

не

 

искала

 

корысти

 

(2

 

Карпнѳ.

YII,

 

2);— что

 

я

 

таковое

 

могу

 

принести

 

моему

 

Судіѣ

 

и

 

Пра-

ведному

 

Мздовоздаятелю

 

изъ

 

своей

 

пастырской

 

дѣятельности?

Если

 

великій

 

An.

 

Павелъ

 

о

 

себѣ

 

говорилъ,

 

что

 

онъ

можетъ

 

похвалиться

 

только

 

немощами

 

своими,

 

то

 

я-то

 

не-

ведостойный,

 

чѣмъ

 

осмѣлюсь

 

похвалиться

 

и

 

какъ

 

могу

 

при-

нять

 

Ваши

 

похвалы?

 

Кромѣ

 

того,

 

-я,

 

какъ

 

іерей,

 

при

 

руко-

воложеніи

 

принялъ

 

благодать

 

Св.

 

Духа,

 

которая

 

„немощная

моя

 

врачуетъ

 

и

 

скудости

 

мои

 

восполняетъ; — что

 

же

 

у

 

меня

остается

 

добраго

 

своего-то

 

если

 

все,

 

что

 

я

 

имѣю,

 

есть

 

плодъ

Св.

 

Духа?

 

Повторяю:

 

единственно

 

милости

 

Божіей

 

ко

 

мнѣ

 

я

обязанъ

 

во

 

всѣмъ,

 

что

 

въ

 

теченіи

 

25

 

лѣтъ

 

видѣлъ,

 

слышалъ

и

 

псныталъ,

 

пережилъ

 

и

 

что

 

слышу,

 

вижу

 

и

 

испытываю

отъ

 

Васъ

 

въ

 

настоящія

 

минуты.

 

А

 

потому

 

благодарю

 

Госпо-

да

 

моего!

 

Онъ,

 

Премилосердный,

 

сподобилъ

 

меня

 

въ

 

теченіи

25

 

лѣтъ

 

возноситъ

 

предъ

 

св.

 

престоломъ

 

Его

 

молитвы,

 

про-

шенія,

 

благодаренія

 

и

 

совершать

 

св.

 

Таинства,

 

Онъ,

 

Все-

благій,

 

благославлялъ

 

мои

 

намѣренія

 

и

 

совѣты

 

къ

 

испол-

нению

 

и

 

благополучному

 

концу;

 

Онъ

 

Премудрый

 

и

 

Право-

судный,

 

посылалъ

 

мнѣ

 

испытавія

 

и

 

наказанія,

 

которыя

всегда

 

служили

 

къ

 

моему

 

вразумленію

 

и

 

исправленію;

 

Онъ,

Прещедрый,

 

сподобилъ

 

меня,

 

недостойнаго

 

слышать,

 

видѣть

и

 

сердцемъ

 

ощущать

 

ваши,

 

мои

 

дорогіе

 

сослуживцы

 

и

 

всѣ

благодѣтели,

 

нрелюбезности,

 

доброжелательство,

 

благодарность

и

 

уважевіе

 

ко

 

мнѣ.

Благодарю

 

Васъ,

 

честные

 

о.о.

 

іереи,

 

за

 

выраженныя

Вами

 

мнѣ

 

чувства

 

уваженія

 

и

 

любви", — не

 

дѣйствительность,

а

 

Ваши

 

благодарный

 

сердца

 

подсказали

 

Вамъ

 

то,

 

что

 

Вы
выразили

 

мнѣ.

Благодарю

 

Васъ,

 

мои

 

дорогіе

 

Чірихожане

 

и

 

всѣ

 

благо-

Дѣтели,

 

за

 

то,

 

что

 

Вы

 

всегда

 

охотно

 

слушали

 

отъ

 

меня

слово

 

Божіе,

 

ученіе

 

св.

 

отцевъ

 

и

 

учителей

 

Церкви

 

слушали

и

 

въ

 

храмѣ,

 

и

 

въ

 

домахъ,

 

и

 

всюду.

 

Этимъ

 

Вы

 

выражали

уваженіе

 

къ

 

слову

 

Божію,

 

почитаніе

 

Господу,

 

который

 

ска-
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залъ:

 

„слушаяй

 

васъ,

 

Мене

 

слушаетъ",— и

 

тѣмъ

 

всегда

 

ра-

довали

 

меня.

Благодарю

 

Васъ

 

за

 

то,

 

что

 

Вы

 

всегда

 

весьма

 

охотно

раздѣляли

 

со

 

мною

 

и

 

въ

 

храмѣ

 

и

 

въ

 

домахъ

 

своихъ

 

мои

молитвы,

 

прошенія

 

и

 

благодаренія,

 

принимали

 

чрезъ

 

мое

недостоинство

 

св.

 

Таинства,— принимали

 

и

 

меня

 

лично

всегда

 

съ

 

любезностью,

 

уваженіемъ,

 

доброжелательством!.,

благорасположенностью

 

ко

 

мнѣ;

 

ибо

 

ѳтимъ

 

Вы

 

исполнило

другую

 

заповѣдь

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа

 

„пріемляй

 

Васъ,

Мене

 

пріемлетъ".

Такое

 

отношеніе

 

ко

 

мнѣ

 

возвышало,

 

ободряло

 

мой

 

духъ

и

 

облегчало

 

мое

 

служеніе.

Благодарю

 

Васъ

 

за

 

то,

 

что

 

вы

 

въ

 

настоящій

 

день

 

вы-

разили

 

мнѣ

 

и

 

словами

 

и

 

симъ

 

священнымъ

 

и

 

драгоцѣ

 

ннымъ

подаркомъ

 

такое

 

доказательство

 

своей

 

любви

 

и

 

уваженія

 

во

мнѣ,

 

ваковыя

 

могутъ

 

служить

 

примѣромъ

 

для

 

многихъ

 

п

многнхъ

 

прихожанъ

 

другихъ

 

приходовъ

 

въ

 

нашей

 

право-

славной

 

церкви.

Возлюбленные

 

мои

 

прихожане!

 

„Богъ

 

есть

 

любовь,

 

го-

ворить

 

св.

 

евангелистъ,

 

„и

 

нребываяй

 

въ

 

любви,

 

въ

 

Богѣ

пребываетъ,

 

и

 

Богъ

 

въ

 

немъ

 

пребываетъ".

„Да

 

ущедритъ

 

же

 

Господь

 

Богъ

 

Васъ

 

за

 

вашу

 

любовь
да

 

исполнитъ

 

ваша

 

всякая

 

прошенія

 

благая,

 

да

 

избавить

Васъ

 

отъ

 

всякія

 

напасти,

 

да

 

спасетъ,

 

да

 

защитить,

 

да

 

со-

хранить

 

Васъ,

 

да

 

исполнитъ

 

радости

 

духовной".

За

 

тѣмъ

 

было

 

совершено

 

благодарственное

 

Господу

 

Богу
молебное

 

иѣніе

 

съ

 

прЬвозглашеніемъ

 

обычнаго

 

многолѣтія,

Храмъ

 

былъ

 

переполнепъ

 

молящимися;

 

почетнѣйшіе

 

изъ

 

при-

хожанъ

 

почтили

 

юбилера

 

вторнчнымъ

 

принесеніемъ

 

нрплпч-

ныхъ

 

случаю

 

поздравлений

 

уже

 

въ

 

его

 

квартирѣ,

 

раздѣливъ

съ

 

нимъ

 

приготовленную

 

трапезу.

 

Въ

 

числѣ

 

присутствовав-

шихъ

 

находились

 

г.

 

Дубовскій

 

полиціймейстеръ,

 

г.г.

 

члены

посадской

 

управы

 

и

 

гласные

 

думы.

                             

Р.
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ИЗВЪСТІЯ

 

и

 

ЗАМЪТКИ.

Іерархія

 

Российской

 

церкви

 

въ

 

настоящемъ

 

1899
году, —Въ

 

Европейской

 

я

 

Азіатской

 

Россіи

 

въ

 

настоящее

время

 

65

 

епархій

 

и

 

одна

 

въ

 

Америкѣ

 

(С-Франциско);

всѣхъ

 

66

 

епархій.

Высшее

 

управленіе

 

Россійскою

 

церковью

 

принадле-

жишь

 

Святѣйшему

 

Правительствующему

 

Всероссійскому

Сѵноду

 

(въ

 

С.-Петербургѣ).

 

Личный

 

составъ

 

Святѣйшаго

Сѵнода

 

на

 

1899

 

годъ:

 

пять

 

члеиовъ, — Первоприсутству-

ющий

 

изъ

 

нихъ

 

митрополитъ

 

Еіевскій

 

и

 

Галицкій

 

Іоан-

никій, — митрополиты:

 

Санктъ-ІІетербургскій

 

и

 

Ладожскій

Антоній,

 

Московскій

 

и

 

Коломенскій

 

Владиміръ,— и

 

архіе-

пископы:

 

экзархъ

 

Грузіи

 

архіепископъ

 

Карталинскій

 

Фла-

віанъ

 

и

 

архіепископъ

 

Новгородскій

 

и

 

Старорусскій

 

Ѳеог-

ностъ,

 

и

 

три

 

присутствующих?/

 

іерарха:

 

архіепископъ

Тверской

 

и

 

Кашинскій

 

Дмитрій 5

 

Маркелъ

 

(бывшій

 

Полоц-

кій)

 

и

 

Гурій,

 

предсѣдатель

 

Училищнаго

 

Совѣта

 

при

 

Св.
Сѵиодѣ.

Изъ

 

66

 

епархій — тремя

 

епархіями.

 

управляютъ

 

мит-

рополиты

 

(С.-Петербургскою,

 

Кіевскою

 

и

 

Московскою),
пятнадцатью

 

архіепископы

 

и

 

сорока

 

восьмью

 

епископы.

Въ

 

двадцати

 

девяти

 

епархіяхъ

 

имѣются

 

викаріи,

 

въ

 

числѣ

тридцати

 

семи

 

епископовъ,

 

именно:

 

въ

 

Кіевской

 

и

 

Петер-

бургской

 

по

 

3,

 

Московсковской,

 

Одесской,

 

Виленской,

 

Вят-

ской,

 

Волынской,

 

Тифлисской

 

и

 

,

 

Иркутской

 

по

 

2

 

и

 

въ

 

18

епархіяхъ

 

по

 

одному.

 

Въ

 

37

 

епархіяхъ

 

нѣтъ

 

викаріевъ.

Православными

 

церквами

 

въ

 

Японіи

 

управляетъ

 

викарій

Рижской

 

епархіи,

 

епископъ

 

Ревельскій

 

Николай,

 

имѣющій

мѣстопребываніе

 

въ

 

Японской

 

столицѣ

  

Токіо.

Всѣхъ

 

іерарховъ

 

Русской

 

Церкви

 

въ

 

настоящее

 

время

11 4.

 

Изъ

 

нихъ

 

66

 

епархіальныхъ

 

архіереевъ,

 

38

 

викаріевъ,

Два

 

епископа,

 

присутствующихъ

 

въ

 

Сѵнодѣ,

 

и

 

8

 

на

 

покоѣ,

изъ

 

коихъ

 

два

 

состоятъ

  

членами

   

Московской

 

Сгнодальной
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Конторы

 

и

 

6

 

еппскоповъ

 

имѣютъ

 

мѣстопребываніе

 

въ

 

мо-

настыряхъ.

Старѣйшіе

 

іерархи

 

по

 

времени

 

хиротоніи:

 

Іоанникій,

митрополитъ

 

Кіевскій,

 

хиротонисанный

 

въ

 

1861

 

г.,

 

Алек-

сандръ

 

епископъ

 

Гурійско-Мингрельскій,

 

хиротонисанный

въ

 

1861

 

г.,

 

Іонаѳанъ,

 

архіепископъ

 

Ярославскій,

 

Ѳог-

ностъ,

 

архіеппскопъ

 

Новгородскій

 

и

 

Павелъ,

 

бывшій

 

епи-

скопъ

 

Олонецкій

 

(нынѣ

 

на

 

покоѣ),

 

хиротонисованные

 

вь

1866

 

году.

Старшими

 

по

 

времени

 

выхода

 

изъ

 

академій,

 

слѣдова-

тельно

 

и

 

по

 

возрасту

 

и

 

по

 

времени

 

службы,

 

можно

 

счи-

тать:

 

Павла

 

бывшаго

 

епископа

 

Олонецкаго,

 

окончившаго

курсъ

 

С.-Петербугской

 

академіи

 

въ

 

1837

 

году,

 

Іонафана,

архіепиекопа

 

Ярославскаго,

 

изъ

 

Кіевской

 

академіи

 

въ

1843

 

г.,

 

Амвросія,

 

архіепископа

 

Харьковскаго,

 

Неофита,

 

быв-

шаго

 

архіепископа

 

Кашиневскаго

 

(нынѣ

 

на

 

покоѣ),

 

окончив-

шихъ

 

вурсъ

 

Московской

 

академіи

 

въ

 

1844

 

г.,

 

Вениамина,

впварія

 

Костромскаго,

 

изъ

 

Кіевской

 

академіи

 

въ

 

1845

 

г.,

Впссаріона,

 

епископа

 

Костромскаго,

 

изъ

 

Московской

 

ака-

деміи

 

вь

 

1848

 

г.,

 

Іоаннивія,

 

митрополита

 

Кіевскаго,

 

изъ

Кіевской

 

академіи

 

въ

  

1849

  

году

 

и

 

такъ

 

далѣе.

Въ

 

продолженіе

 

послѣднихъ

 

16

 

лѣтъ

 

(съ

 

1883

 

по

1S99

 

гг.)

 

рукоположено

 

было

 

107

 

архіереевъ

 

для

 

Россій-

ской

 

Церкви

 

и

 

одинъ

 

для

 

Черногорской.

 

Изъ

 

нихъ

 

19

скончалось,

 

одинъ

 

присутствующими

 

въ

 

Св.

 

Сунодѣ,

 

два
членами

 

Московской

 

Стнодальной

 

Конторы

 

и

 

три

 

на

 

покоѣ.

Изъ

 

прочихъ

 

82

 

іерарховъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

два

 

митро-

полита

 

(Московскій

 

и

 

С.-Петербургскій).

 

одинъ

 

экзархъ

Грузіи,

 

4

 

архіепископа,

 

41

 

епзрхіальныхъ

 

епископовъ

 

и

34

 

викаріевъ.

                                         

*

За

 

тотъ-же

 

16-ти

 

лѣтній

 

періодъ

 

времени

 

всѣхъ

 

умер-

шихъ

 

іерарховъ

 

было

 

89.

 

Въ

 

числѣ

 

ихъ

 

пять

 

митрополи-

товъ

 

(Платонъ,

 

Исидоръ,

 

Леонтій,

 

Сергій

 

и

 

Палладій),

 

21
архіепископовъ

 

и

 

63

 

епископовъ.
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Много

 

люд

 

нѣйшая

 

изъ

 

епархій,

 

по

 

числу

 

православныхъ

жителей,

 

Вятская

 

до

 

2.800,000

 

обоего

 

пола);

 

затѣмъ

 

слѣ-

дуетъ

 

Кіевская

 

до

 

(2.500,000),

 

Тамбовская,

 

Полтавская,

Воронежская,

 

Волынская

 

и

 

Подольская

 

(болѣе

 

2

 

милл.);

самыя

 

малолюдныя:

 

Камчатская,

 

Туркестанская

 

(около

 

200

тыс.)

 

и

 

Сухумская

 

на

 

Кавказѣ

 

(около

 

80

 

тыс.

 

обоего

пола).

 

По

 

числу-же

 

православныхъ

 

церквей

 

первое

 

мѣсто

занимаетъ

 

епархіи

 

Волынская,

 

въ

 

которой

 

до

 

1800

 

церк-

вей,

 

второе— Полтавская

 

(болѣе

 

1600

 

церквей),

 

затѣмъ

 

.

слѣдуютъ:

 

Московская

 

(болѣе

 

1500

 

цер.),

 

Кіевская

 

(около

1460

 

цер.),

 

Черниговская,

 

Полтавская,

 

Тамбовская,

 

Вла-

димірская;

 

Минская

 

и

 

Костромская,

 

изъ

 

коихъ

 

въ

 

каждой

болѣе

 

1000

 

церквей.

 

(„А.

 

Е.

 

В. и ).

—

 

Число

 

сектантовъ

 

въ

 

Россіи. —

 

„Миссіонерское

Обозрѣніе"

 

сообщаетъ

 

свѣдѣнія

 

о

 

количества

 

въ

 

Россіи
сектантовъ.

 

Оказывается,

 

что

 

общая

 

приблизительная

 

цифра

раскольниковъ

 

1.405,000;

 

послѣдователей

 

раціоналистиче.-

скихъ

 

сектъ

 

842,000

 

(въ

 

томъ

 

числѣ

 

35,000

 

штундистовъ);
послѣдователей

 

мистическихъ

 

сектъ

 

25,000.

 

Цифру

 

послѣ-

дователей

 

раскола

 

и

 

старыхъ

 

раціоналистическихъ

 

сектъ

можно

 

считать

 

близкою

 

къ

 

дѣйствительности,

 

но

 

нельзя

того-же

 

сказать

 

о

 

числѣ

 

послѣдователей

 

тайныхъ

 

сектъ.

Въ

 

наличности

 

хлыстовъ

 

гораздо

 

больше

 

вышеуказаннаго

числа

 

(25,000).

 

Это

 

общее

 

число

 

раскольниковъ

 

и

 

сектан-

товъ

 

распредѣляется

 

по

 

россіи

 

слѣдующимъ

 

образомъ.

 

Въ

Ю

 

епархіяхъ

 

отъ

 

100,000

 

и

 

до

 

50,000

 

(Донская

 

118,000
раскольниковъ

 

и

 

2,000

 

сектантовъ,

 

Оренбургская

 

95.347
раскольниковъ

 

и

 

6,795

 

сектантовъ,

 

Томская

 

^

 

85,000

 

раек.,

Вятская

 

84,668

 

раек,

 

и

 

471

 

сектантовъ,

 

Самарская

 

82,732
Раек.,

 

Полоцкая

 

82,000

 

раек.,

 

Кавказъ

 

80,000

 

(въ

 

томъ

числѣ

 

20,000

 

духоборцевъ),

 

Нижегородская

 

73,677,

 

Чер-
ниговская

 

80,000,

 

Саратовская

 

60,000

 

раек,

 

и

 

9,428"
сект.).

 

Въ

 

16

 

епархіяхъ

 

отъ

 

50,000

 

до

 

20,000

 

(Олонец-
кая

 

48,000

 

раек.,

   

Екатеринбургская

   

56,000

  

раек.,

 

и

 

40
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сект.,

 

Костромская

 

36,009

 

раек.,

 

Ставропольекая

 

19,000

раскольниковъ

 

и

 

15,000

 

сектантовъ,

 

Херсонская

 

28,000

раек,

 

и

 

6,000

 

сект.,

 

Симбирская

 

32,514

 

раек,

 

и

 

775

 

сек.,

Рижская

 

30,000,

 

Владимірская

 

30,282,

 

Могилевская

 

28,281,

Новгородская

 

27,000,

 

Уфимская

 

23,000,

 

Тверская

 

21,611,

Тамбовская

 

7,500

 

раек,

 

и

 

13,000

 

сект.,

 

Пензенская

 

20,000,

Смоленская

 

20,000);

 

въ

 

7

 

епархіяхъ

 

отъ

 

20,000

 

до

 

10,000
(Подольская

 

18,836,

 

Воронежская

 

11,500

 

раек,

 

и

 

4,000

сект.,

 

Кіевская

 

10,000

 

раек,

 

и

 

4,700

 

штундист.,

 

Рязанская

13,000

 

раек.,

 

900

 

мол.,

 

248

 

штунд.,

 

Владикавказская

13,164

 

сект.,

 

Таврическая

 

2,000

 

раскол,

 

и

 

11,000

 

сек-

тантовъ,

 

Екатеринославская

 

10,187

 

раек,

 

и

 

1,113

 

сектан-

товъ.

 

Минская

 

10,000

 

раек.);

 

въ

 

9

 

епархіяхъ

 

меньше

10,000

 

(Вологодская

 

7,000,

 

Волынская

 

7,000

 

раек.,

 

Орлов-

ская

 

7,000

 

раек,

 

и

 

40

 

штундистовъ,

 

Петербургская

 

7,000

раек.,

 

Тульская

 

5,000

 

раек,

 

и

 

сект.,

 

Харьковская

 

6,300

раек.,

 

Холмско-Варшавская

 

7,000

 

раек.,

 

Ярославская

7,000).

 

Всего

 

меньше

 

раскольниковъ

 

въ

 

Цолтавской

 

губерніи:

1,548

 

раек,

 

и

 

252

 

сект.

 

Изъ

 

этой

 

таблички

 

видно,

 

что

раскольники

 

гнѣздятся

 

главнымъ

 

образомъ

 

на

 

тихомъ

 

Донѣ,

на

 

Уралѣ

 

и

 

въ

 

Сибири,

 

сектанты

 

же

 

па

 

Кавказѣ.

 

Изъ

внутреннихъ

 

губерній

 

сектантство

 

наиболѣе

 

сильно

 

укрѣ-

пилось

 

въ

 

Тамбовской

 

губерніи.

 

Съ

 

расколомъ

 

и

 

сектант-

ствомъ,

 

помимо

 

приходскихъ

 

священниковъ,

 

борются

 

около

250

 

особыхъ

 

спеціальныхъ

 

миссіонеровъ.

 

Для

 

борьбы

 

съ

расколомъ

 

учреждено

 

8

 

братствъ.

 

Кромѣ

 

того,

 

въ

 

нѣкото-

рыхъ

 

епархіяхъ

 

есть

 

еще

 

особые

 

миссіонерскіе

 

комитеты

и

 

союзы,

 

устрренвые

 

въ

 

благочинническихъ

 

округахъ.

 

Въ

Вятской,

 

Донской,

 

Самарской,

 

Саратовской

 

есть

 

особыя

миссіонерскія

 

школы,

 

въ

 

которыхъ

 

изъ

 

крестьянъ

 

подготов-

ляются

 

миссіонеры — начетчики.

 

За

 

послѣднія

 

50

 

лѣтъ

 

обра-

тилось

 

раскольниковъ

 

въ

 

лоно

 

православной

 

церкви

 

311,279

(въ

 

томъ

 

числѣ

 

135,333

 

на

 

правахъ

  

единовѣрія.
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Количество

 

церковно-приходскихъ

 

школъ,— Но

свѣдѣніямъ,

 

недавно

 

опубликованнымъ

 

Училищнымъ

 

вовѣ-

томъ

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Сгнодѣ,

 

всѣхъ

 

церковныхъ

 

школъ

въ

 

Имперіи

 

(включая

 

сюда

 

Кавказъ

 

и

 

Сибирь)

 

къ

 

1

 

января

1898

 

года

 

числилось

 

38,456,

 

изъ

 

нихъ:

 

цераовно-учитель-

скихъ

 

и

 

второклассныхъ

 

239;

 

двухкласспыхъ— 236;

 

одно-

классныхъ

 

16,274;

 

образцовыхъ

 

при

 

семинаріяхъ

 

и

 

епар-

хіальныхъ

 

училищахъ

 

107;

 

школъ-грамоты— 21,600.

Въ

 

35

 

епархіяхъ,

 

съ

 

земскими

 

учрежденіями,

 

къ

 

1

января

 

1898

 

г.

 

церковныхъ

 

школъ

 

состояло

 

22535,

 

изъ

нихъ:

 

ц.-учит.

 

и

 

второклассныхъ

 

— 165;

 

двухклассныхъ—

145;

 

Одноклассныхъ

 

10,290;

 

образцовыхъ

 

при

 

семинаріяхъ

и

 

епарх.

 

жен.

 

училищ.

 

—

 

69;

 

школъ

 

грамоты

 

— 1 1,867.

Въ

 

27

 

епархіяхъ,

 

безъ

 

земскихъ

 

учрежденій ;

 

къ

 

тому

же

 

1

 

января

 

1898

 

г.

 

церковныхъ

 

школъ

 

числилось

 

16,921,

изъ

 

нихъ:

 

церк.

 

учительскихъ

 

и

 

второклассныхъ— 75,

 

двух-

классныхъ— 92,

 

одноклассныхъ— 5,984,

 

образцовыхъ— 38;

школъ

 

грамоты— 9,733.

Общее

 

число

 

учащихся

 

въ

 

церковныхъ

 

школахъ

 

на

1

 

января

 

1898

 

года

 

во

 

всей

 

Имперіи

 

состояло— 1.337,501,

изъ

 

нихъ

 

мальчиковъ

 

1,058,072,

 

а

 

дѣвочекъ—279,429.

 

Въ

отдѣльности,

 

въ

 

епархіяхъ

 

съ

 

земскими

 

учрежденіями

 

чи-

слилось

 

всѣхъ

 

учащихся

 

821,687

 

(638,361

 

м.,

 

183,

 

326

 

д.)

въ

 

епархіяхъ-же

 

безъ

 

земскихъ

 

учрежденій — 515,814

(419,711

  

м.

 

и

 

91,103

 

дѣв.).

Что

 

касается

 

до

 

церковныхъ

 

школъ

 

на

 

Кавказѣ

 

и

Сибири,

 

то

 

число

 

ихъ

 

крайне

 

незначительно,

 

въ

 

сравненіи

съ

 

числомъ

 

школъ

 

въ

 

Европейской

 

Россіи.

 

Такъ,

 

на

лавказѣ

 

всѣхъ

 

церковныхъ

 

школъ

 

состоитъ— 1,338,

 

въ

Томъ

 

числѣ

 

одноклассныхъ— 728

 

и

 

школъ

 

грамоты

 

585,

Другихъ— 25.

ч
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Въ

 

Сибири,

 

включая

 

сюда

 

Забайкальскую

 

и

 

Якутскую

области,

 

всѣхъ

 

школъ

 

состоитъ

 

1,993,

 

изъ

 

нихъ

 

одноклас-

сныхъ—

 

769

 

и

 

школъ

  

грамоты— 1,197.

Въ

 

соотвѣтствіи

 

съ

 

числомъ

 

школъ

 

и

 

количество

 

уча-

щихся

 

значительно

 

менѣе

 

числа

 

учениковъ

 

церковныхъ

школъ

 

центральной

 

Россіи,

 

а

 

именно--на

 

Кавказѣ— 50,717

(37,964

 

м.

 

и

 

12,753

 

д.)

 

и

 

въ

 

Сибири

 

— 49,357

 

(38,222

м.

 

и

 

11,135

 

дѣвочекъ).

                  

(„Тамб.

 

Еп.

 

Вѣд. а ).

Сила

 

Господня.

 

—

 

„Въ

 

Тверскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣ-

домостяхъ

 

"сященникъ

 

о.

 

Н.

 

Криницкій

 

передаетъ

 

слѣдугощій,

заслуживающей

 

самаго

 

серьезнаго

 

вниманія,

 

фактъ

 

„Въ

 

г.

Твери,

 

въ

 

моемъ

 

приходѣ,

 

на

 

Секретарской

 

ул.,

 

проживаетъ

 

въ

собственномъ

 

домѣ

 

семейство

 

купца

 

Н.

 

И.

 

Долгова,

 

состоящее

изъ

 

отца,

 

матери,

 

двухъ

 

сыновей

 

и

 

дочери.

 

Младшій

 

изъ

 

сыно-

ей,

 

по

 

имени

 

Арсеній,

 

юноша

 

20

 

лѣтъ,

 

со

 

дня

 

своего

 

рожденія г

былъ

 

калѣка.

 

По

 

опредѣленію

 

профессора,

 

хирургической

факультетской

 

клиники

 

Московскаго

 

университета

 

г.

 

Бобро-

ва,

 

тщательно

 

изслѣдовавшаго

 

больного

 

въ

 

1897

 

году,

 

у

послѣдняго

 

имѣлся

 

врожденный

 

вывихъ

 

въ

 

тазобедровомъ

сочлененіи,

 

т.-е.,

 

выпаденіе

 

головки

 

бедренной

 

кости

 

изъ

верхтлужной

 

впадины.

 

Такое

 

перемѣщеніе

 

костей

 

препят-

ствовало

 

мальчику

 

своевременно

 

стать

 

на

 

ноги,

 

и

 

онъ

 

на-

чалъ

 

ходитъ

 

только

 

на

 

четвертомъ

 

году.

 

Съ

 

возрастомъ

 

стало

замѣтно,

 

что

 

больная

 

нога

 

начинаетъ

 

отставать

 

въ

 

развитіи

сравнительно

 

съ

 

лѣвой

 

и

 

постепенно

 

становится

 

короче.

 

Лѣ-

томъ

 

1897

 

года,

 

предъ

 

совершенною

 

потерей

 

способности

ступать

 

на

 

ногу,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

затрудненіемъ

 

въ

 

ходьбѣ,

 

стала

ощущаться

 

по

 

временамъ

 

тупая

 

боль

 

и

 

сильная

 

ломота

 

во

всемъ

 

бедрѣ

 

правой

 

ноги.

 

Въ

 

ночь

 

на

 

1-е

 

августа

 

1897

 

года

недалеко

 

отъ

 

дома

 

родныхъ

 

больного

 

случился

 

пожаръ,

 

и

онъ

 

поспѣшно

 

отправился

 

туда.

 

Несмотря

 

на

 

незначитель-

ное

 

сравнительно

 

пространство,

 

отдѣлявшее

 

мѣсто

 

пожара

отъ

 

его

 

квартиры,

 

надо

 

полагать,

 

онъ

 

очень

 

утрудилъ

 

боль-

ную

 

свою

 

ногу,

 

и

 

это

 

не

 

замедлило

   

обнаружиться

 

на

 

дру~
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гой-же

 

день.

 

Около

 

15-го

 

августа

 

юноша

 

былъ

 

настолько

 

слабъ,

что

 

не

 

могъ

 

стоять

 

па

 

ногахъ

 

и

 

передвигался

 

въ

 

комнатѣ

съ

 

мѣста

 

на

 

мѣсто,

 

придерживаясь

 

за

 

стулья

 

и

 

по

 

стѣнѣ.

Между

 

тѣмъ

 

приближалось

 

время

 

школьныхъ

 

занятій;

юноша,

 

обязанный

 

явиться

 

въ

 

одно

 

изъ

 

московскихъ

 

учеб-

ныхъ

 

эаведеній,

 

гдѣ

 

онъ

 

былъ

 

воспитанниаомъ,

 

рѣшился

 

пред-

варительно

 

посовѣтоваться

 

съ

 

московскими

 

врачами.

 

Обра-

тившись

 

въ

 

„Общество

 

русскихъ

 

врачей",

 

что

 

на

 

Арбатѣ,

онъ

 

не

 

получилъ

 

здѣсь

 

никакой

 

помощи;

 

не

 

получилъ

 

онъ

помощи

 

и

 

отъ

 

врача

 

своего

 

учебнаго

 

заведенія.

 

По

 

совѣту

и

 

при

 

личномъ

 

содѣйствіи

 

доктора

 

медицины

 

Н.

 

О.

 

Гагмана,

онъ

 

былъ

 

принятъ

 

въ

 

хирургическую

 

клинику

 

профессора

Боброва.

 

По

 

опредѣленію

 

профессора

 

Боброва,

 

Гагмана

 

и

другихъ

 

врачей,

 

подвергавшихъ

 

его

 

изслѣдованію

 

въ

 

теченіе

ведѣли,

 

у

 

него

 

былъ,

 

какъ

 

уже

 

сказано,

 

врожденный

 

вы-

вихъ.

 

Считая

 

возможнымъ

 

исправленіе

 

неправильности

 

поло-

женія

 

костей

 

въ

 

дѣтствѣ,

 

отъ

 

8

 

до

 

12

 

лѣтъ,

 

въ

 

настоящее

время,

 

когда

 

юношѣ

 

было

 

уже

 

19

 

лѣтъ,

 

профессоръ

 

Бобровъ

призналъ

 

операцію

 

небезопасной.

 

По

 

измѣренію,

 

произведен-

ному

 

въ

 

то

 

время,

 

разница

 

въ

 

длинѣ

 

ногъ

 

оказалась

 

до

 

12

сантиметровъ,

 

т.

 

е,

 

около

 

2

  

вершковъ.

Возвратившись

 

въ

 

началѣ

 

ноября

 

въ

 

домъ

 

своихъ

 

ро-

дителей,

 

больной

 

до

 

самого

 

Рождества

 

Христова

 

пробылъ

 

въ

немъ

 

безвыходно,

 

не

 

заводя

 

еще

 

костылей,

 

какъ

 

совѣтовалъ

ему

 

профессоръ

 

Бобровъ,

 

и

 

попрежнему

 

перебираясь

 

съ

 

мѣ-

ста

 

на

 

мѣсто

 

по

 

стульямъ

 

и

 

стѣнѣ.

 

Къ

 

Рождеству

 

Христову

он,ь

 

ваказалъ

 

себѣ

 

сапогъ

 

въ

 

подошвою

 

въ

 

I 1/»

 

вершка

 

и

могъ

 

ходить

 

при

 

помощи

 

палки,

 

опираясь

 

только

 

на

 

перед-

нюю

 

часть

 

стопы.

 

Но

 

вскоре

 

и

 

это

 

нриспособленіе

 

оказалось

иедостаточнымъ,

 

и

 

онъ

 

принужденъ

 

былъ

 

стать

 

на

 

костыли.

Потерявъ

 

всякую

 

надежду

 

на

 

помощь

 

человѣческую,

 

онъ

обращается

 

съ

 

искреннею

 

и

 

горячею

 

молитвой

 

о

 

помощи

 

къ

■Ьогу.

 

Однажды

 

вечеромъ,

 

такъ

 

разсказывалъ

 

онъ

 

мнѣ

 

послѣ

полученія

   

благодатной

 

помощи

   

свыше,

 

онъ

   

поднялъ

   

взоръ
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свой

 

на

 

висѣвшій

 

предъ

 

нимъ

 

и

 

незадолго

 

до

 

этого

 

време-

ни

 

пріобрѣтенный

 

образъ

 

Святителя

 

Ѳеодосія.

 

Его

 

глаза

 

оста-

новились

 

на

 

святомъ

 

ликѣ

 

угодника

 

Божія;

 

въ

 

умѣ

 

зародилась

мысль

 

о

 

возможности

 

Божіей

 

помощи

 

чрезъ

 

представитель-

ство

 

новопрославленнаго

 

чудотворца,

 

и

 

въ

 

душѣ

 

разлилась

радость

 

и

 

надежда...

 

Невольно

 

прочиталъ

 

онъ

 

общій

 

тропарь

Святителю,

 

и

 

въ

 

головѣ

 

его

 

промелькнула

 

мысль:

 

„Если

 

уже

нѣтъ

 

болѣ

 

надежды

 

на

 

врачебную

 

помощь,

 

то

 

буду

 

неотступ-

но

 

просить

 

этой

 

помощи

 

у

 

Святителя

 

Христова,

 

а

 

тамъ

 

по-

ѣду

 

и

 

къ

 

святытъ

 

мощамъ

 

его".

 

Съ

 

этого

 

времени

 

онъ

 

еже-

дневно

 

началъ

 

молиться

 

Святителю

 

Ѳеодоеію

 

и

 

душевное

состояніе

 

его

 

прояснилось,

 

уныніе

 

исчезло,

 

и

 

онъ

 

чувство-

валъ

 

себя

 

внутренне

 

возродившимся.

Онъ

 

сталъ

 

просить

 

родителей

 

съѣздить

 

съ

 

нимъ

 

въ

Черниговъ,

 

въ

 

надеждѣ,

 

что

 

угодникъ

 

Божій

 

окажетъ

 

ему

свою

 

святую

 

помощь.

 

Послѣ

 

молебна

 

предъ

 

Владимірской

иконой

 

Божіей

 

Матери,

 

въ

 

ночь

 

на

 

8-е

 

сентября,

 

отецъ

 

съ

сыномъ

 

выѣхали

 

изъ

 

Твери.

 

Путешествіе

 

въ

 

вагонѣ

 

3-го

класса,

 

гдѣ

 

больному

 

приходилось

 

все

 

время

 

сидѣть

 

на

 

же-

сткой

 

скамьѣ,

 

безъ

 

малѣйшей

 

возможности

 

прилечь,

 

было

для

 

него

 

тяжелымъ

 

подвигомъ;

 

но

 

глубокая

 

и

 

искренняя

 

вѣ-

ра

 

поддерживала

 

юношу

 

и

 

радостное

 

настроеніе

 

духа

 

не

покидало

 

его...

Благоговѣйное

 

настроеніе

 

души,

 

умиленіе

 

и

 

благодатная

радость

 

юнаго

 

больного

 

при

 

приближеніи

 

къ

 

мощамъ

 

Свя-
тителя

 

не

 

поддаются

 

выраженію

 

на

 

словахъ...

 

Надежда

 

на

благодатную

 

помощь,

 

вѣра

 

въ

 

ходатайство

 

предъ

 

Богомъ
Святителя

 

и

 

невольное

 

тяжелое

 

чувство

 

сомнѣнія

 

чередуют-

ся

 

въ

 

душѣ

 

несчастнаго,

 

и

 

во

 

время

 

служенія

 

молебна

 

раз-

рѣшаются

 

неудержимыми

 

рыданіями;

 

его

 

покрываютъ

 

пеле-

ной

 

съ

 

мощей

 

Святителя;

 

священникъ

 

успокоиваетъ

 

его

 

ело.

вами:

 

„молитесь

 

Святителю

 

Ѳеодосію,

 

надейтесь

 

на

 

его

 

свя-

тую

 

помощь,

 

онъ

 

не

 

оставить

 

васъ

 

своимъ

 

ходатайствомъ",—

и

 

больной

 

постепенно

 

успокоивается.

 

Въ

 

тотъ-же

 

день,

 

послѣ
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всенощнаго

 

бдѣнія,

 

онъ

 

исповѣдался,

 

а

 

на

 

другой

 

день

 

прі-

общился

 

св.

 

Таинъ.

 

11-го

 

сентября

 

больной

 

въ

 

послѣдніи

разъ

 

является

 

къ

 

мощамъ

 

Святителя,

 

служитъ

 

здѣсь

 

послѣ

всенощной

 

молебенъ,

 

беретъ

 

отъ

 

святыхъ

 

мощей

 

его

 

масла

для

 

домашняго

 

употребленія

 

и

 

въ

 

тотъ-же

 

день

 

отправляется

въ

 

обратный

 

путь.

Въ

 

теченіе

 

двухдневнаго

 

пребыванія

 

своего

 

въ

 

Черни—

говѣ

 

больной

 

чувствовалъ,

 

по

 

его

 

собственному

 

сознавію,

необыкновенный

 

подъемъ

 

духа,

 

что

 

выражалось,

 

между

 

про-

чимъ,

 

въ

 

отсутствіи

 

усталости

 

и

 

утомленія.

 

Но

 

по

 

мѣрѣ

 

того,

какъ

 

приближалось

 

время

 

возвращенія,

 

имъ

 

начало

 

овладе-

вать

 

безпокойное

 

состояніе,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

надеждой

 

на

 

помощь

Святителя,

 

все

 

еще

 

не

 

покидавшей

 

его,

 

въ

 

душу

 

его

 

стало

закрадываться

 

сознавіе

 

неудовлетворенности

 

и

 

даже

 

уны-

ніе, — чувства

 

-столь

 

естественныя

 

въ

 

его

 

положеніи.

 

Но

 

вотъ,

при

 

пересадкѣ

 

съ

 

одпой

 

желѣзной

 

дороги

 

на

 

другую

 

въ

 

Кур-

ске,

 

онъ

 

замѣтилъ,

 

что

 

больная

 

нога

 

его

 

сама

 

собою

 

стала

какъ-будто

 

опускаться

 

внизъ.

 

Занявъ

 

мѣсто

 

въ

 

вагонѣ,

 

онъ,

дѣйствительно,

 

удостовѣрился

 

въ

 

этомъ,

 

потому

 

что

 

и

 

сидѣть

ему

 

стало

 

легче,

 

и

 

ногу

 

онъ

 

могъ

 

вытянуть

 

гораздо

 

дальше.

Улучшеніе

 

продолжалось

 

до

 

самой

 

Москвы.

 

Шмѣненіе

 

въ

больной

 

погѣ

 

сдѣлалось

 

до

 

такой

 

степени

 

замѣтнымъ,

 

что

юноша

 

рѣшился

 

на

 

Московск/шъ

 

вокзалѣ

 

подѣлиться

 

евоею

радостью

 

съ

 

отцомъ,

 

и

 

оба

 

они

 

возблагодарили

 

Господа,

 

див-

наго

 

во

 

святыхъ

 

Своихъ.

 

Отъ

 

Москвы

 

до

 

Твери

 

(156

 

верстъ,

<№>

 

проеидѣлъ

 

свободно

 

всю

 

дорогу,

 

все

 

время

 

находился

Бъ

 

радостномъ

 

настроеніи

 

духа

 

и

 

ощущалъ

 

необыкновенную

легкость

 

во

 

всемъ

 

тѣлѣ.

 

Съ

 

Тверской

 

станціи

 

Николаевской

желѣзной

 

дороги

 

больной

 

ѣхалъ

 

въ

 

пролеткѣ,

 

сидя

 

прямо)
хотя

 

нога

 

его

 

опустилась

 

на

 

половину

 

своего

 

подъема.

 

Воз-

вратившись

 

домой

 

13-го

 

сентября,

 

вечеромъ,

 

онъ

 

каждыйдень

Два

 

раза

 

натиралъ

 

ногу

 

масломъ

 

отъ

 

святыхъ

 

мощей

 

угод-

ника

 

Божія,

 

и

 

нога

 

принимала

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

нормальное

положеніе.
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21-го

 

сентября,

 

въ

 

день

 

святителя

 

Димитрія

 

Ростовскаго,

я

 

посѣтилъ

 

родителей

 

больного

 

и

 

былъ

 

пораженъ

 

перемѣпой,

происшедшей

 

въ

 

его

 

болѣ8ни:

 

нога

 

его

 

совершенно

 

выпря-

милась

 

и

 

не

 

достаетъ

 

до

 

полу

 

на

 

2

 

сантиметра;

 

совершенно

выпрямился

 

также

 

и

 

правый

 

бокъ;

 

больной

 

можетъ

 

безъ

 

вся-

кой

 

боли

 

и

 

совершенно

 

свободно,

 

какъ

 

здоровый

 

человѣвъ,

сидѣть

 

и

 

лежать!

Въ

 

томъ,

 

что

 

произошло

 

съ

 

больнымъ

 

во

 

время

 

его

 

по-

ездки

 

къ

 

мощамъ

 

Святителя,

 

нельзя

 

не

 

усмотрѣть

 

чудесной)

сверхъестественной

 

помощи

 

новопрославленнаго

 

угодника

 

Бо-

жія

 

къ

 

облегченію

 

страданій

 

несчастнаго,

 

но

 

глубоко

 

веру-

ющего

 

юноши".
Еокугиеніе

 

старообрядцев^

 

на

 

похищеніе

 

мощей

 

св.

Димитргя

 

Ростовскаго.

 

Тело

 

св.

 

Димитрія

 

было

 

обрѣтево

нетлѣннымъ

 

21

 

сентября

 

1752

 

г.;

 

но

 

самое

 

оглашсніе

 

Св-

водоыъ

 

мощей

 

святыми

 

произошло

 

лишь

 

30

 

апрѣля

 

1757

 

г.

Причиной

 

такой

 

медленности

 

были

 

главнымъ

 

образомъ

 

обо-

стренный

 

отношения

 

митрополита

 

ростовскаго

 

Арсенія

 

Мал-
евича

 

съ

 

Синодомъ

 

и

 

искательства

 

богатыхъ

 

раскольниковъ,

которые

 

ненавидѣли

 

(да

 

и

 

теперь

 

ненавидятъ)

 

св.

 

Димитрія,
разоблачившего

 

въ

 

своемъ

 

„Розыске"

 

шагъ

 

за

 

шагомъ

 

съ

неопровержимыми

 

доказательствами

 

темныя

 

и

 

крайне-нехрв-

стіанскія

 

стороны

 

лгкивыхъ

 

вѣроученій

 

и

 

тѣмъ

 

нанесшаго

ударъ

 

расколоучителямъ.

 

28

 

января

 

1757

 

г.

 

мощи

 

св.

 

Ди-
мптрія

 

были

 

вновь

 

освидетельствованы

 

митронолитомъ

 

Силь-

вестромъ

 

и

 

архимандритомъ

 

Симонова

 

монастыря

 

Гавріилоігь.

Докладъ

 

объ

 

этомъ

 

былъ

 

представленъ

 

Императрице

 

Св.

 

Си-
нодомъ

 

19

 

марта

 

и,

 

какъ

 

выше

 

уже

 

сказано,

 

30

 

апреля

последовало

 

оглашеніе.

Въ

 

1766

 

г.

 

раскольники

 

рѣшили

 

украсть

 

мощи

 

св.

 

Ди-
митрія

 

Ростовскаго.

 

Объ

 

этомъ

 

покушеніи

 

производилось

строгое

 

слъдствіе;

 

уцелелъ

 

указъ

 

Переяславской

 

провивці*
альной

 

канцеляріи,

 

адресованный

 

въ

 

Ростовскій

 

магистрату

гдѣ

 

этотъ

 

указъ

 

и

 

былъ

 

найденъ

   

при

   

разборе

  

архива

 

въ
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1867

 

году.

 

Изъ

 

указа

 

этого

 

видно,

 

что

 

для

 

похищенія

 

мощей

святителя

 

и

 

сожженія

 

ихъ

 

четыре

 

человека

 

были

 

подкуплены

ростовскими

 

раскольниками-купцами.

 

Злоумышленники

 

были

ваказаны

 

по

 

сто

 

ударовъ

 

кнутомъ

 

каждому,

 

и

 

по

 

наложеніи

клеймъ

 

и

 

вырѣзапіп

 

ноздрей,

 

сосланы

 

въ

 

Сибирь

 

въ

 

катор-

жную

 

работу

 

въ

 

Нерчинскіе

 

заводы;

 

главные

 

же

 

зачинщики,

роставскіе

 

раскольники,

 

какъ

 

лица

 

состоянія

 

добраго,

 

не

бывшія

 

ранее

 

замечены

 

ни

 

въ

 

какихъ

 

предосудительныхъ

воступкахъ,

 

были

 

освобождены

 

судомъ

 

отъ

 

всякой

 

отвѣт-

ствевности.

По

 

поводу

 

предупреждена

 

этого

 

злодѣянія

 

известный

взследователь

 

Ярославской

 

епархіи,

 

отецъ

 

протоіерей

 

Тро-

ицкій

 

говорить

 

такъ:

 

-

„

 

Неизвестно,

 

пмелъ-ли

 

святитель

 

Дмитрій

 

враговъ

 

во

время

 

земной

 

своей

 

жизни;

 

но

 

прославленный

 

уже

 

Богомъ

имелъ

 

ихъ

 

и

 

имеетъ.

 

И

 

доселе

 

брадатые

 

съ

 

неподстриженными

усами,

 

взошедъ

 

въ

 

храмъ

 

обители

 

для

 

іюклоненія

 

святителю

Іакову,

 

отвращаютъ

 

мрачный

 

взоръ

 

свой

 

отъ

 

праваго

 

угла,

 

гдѣ

почиваютъ

 

мощи

 

Православія

 

ревнителя

 

и

 

раскола

 

искоре-

вителя.

 

Но

 

15

 

февраля

 

1766

 

года

 

незабвенно

 

для

 

Яковлев-

сеой

 

обители,

 

по

 

случаю

 

избавленія

 

ея

 

отъ

 

нападенія

 

сихъ

злодеевъ-раскольниковъ.

 

Въ

 

записи

 

покойнаго

 

гробоваго

 

іеро-

монаха

 

Амфилохія

 

значится,

 

что

 

въ

 

январѣ

 

1766

 

года,

архимандриту

 

Павлу

 

было

 

ночью

 

во

 

сне

 

виденіе.

 

Некто,

нришедъ

 

къ

 

нему

 

въ

 

келлію

 

и

 

вдругъ

 

сдернувъ

 

съ

 

него

°Дѣяло,

 

сказалъ:

 

„Что

 

ты

 

спишь?

 

Здесь

 

воры".

 

Архиман-

Дритъ,

 

пробудившись

 

отъ

 

испуга,

 

приказалъ

 

благовестить

къ

 

утрене,

 

вошелъ

 

въ

 

церковь

 

и

 

сделалъ

 

осмотръ;

 

но

 

на

се и

 

разъ

 

ночь

 

прошла

 

благополучно.

 

После

 

утрени,

 

объявивъ

0

 

видѣвіи

 

братіи,

 

онъ

 

далъ

 

приказаніе

 

стеречь

 

церковь

 

съ

особенною

 

бдительностью

 

и

 

после

 

каждой

 

службы,

 

при

 

вы-

ходе,

 

делать

 

въ

 

ней

 

тщательный

 

осмотръ.

 

Недели

 

две

спустя,

 

но

 

окончаніи

 

всенощнаго

 

къ

 

вечеру

 

пенія,

 

когда

сделали

 

обыкновенный

 

при

 

выходе

   

изъ

  

церкви

 

осмотръ

 

и



—

 

500
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стали

 

оную

 

запирать,

 

архимандритъ

 

вдругъ

 

присылаетъ

нарочный

 

приказъ

 

осмотреть

 

церковь

 

во

 

второй

 

разъ.

 

И

 

въ

самомъ

 

дѣле

 

различными

 

іеромонахами,

 

за

 

рѣзньшъ

 

иконо-

стасомъ,

 

пойманъ

 

былъ

 

воръ,

 

который

 

ноказалъ,

 

что

 

февра-

ля

 

15

 

числа

 

имелся

 

онъ,

 

Григорій,

 

въ

 

томъ

 

Яковлевскомъ
монастыре

 

за

 

вечернею

 

и

 

после

 

оной,

 

въ

 

алтаре

 

за

 

иконо-

стасомъ,

 

для

 

покражи

 

всякой

 

церковной

 

и

 

прочей

 

утвари,

т.

 

е.

 

лампъ,

 

евангелій,

 

сосудовъ,

 

крестовъ,

 

кадилъ,

 

также

и

 

святителя

 

Димитрія,

 

митрополита

 

ростовскаго,

 

св.

 

мощей;

что

 

потаенно

 

остался,

 

подлинно.

 

И

 

при

 

томъ

 

обещались

 

къ

нему

 

въ

 

тотъ

 

Яковлевскій

 

монастырь,

 

въ

 

то

 

же

 

число

 

въ

самую

 

полночь,

 

быть

 

для

 

оной

 

же

 

покражи

 

имевшиеся

 

у

него

 

въ

 

согласіи

 

товарищи-раскольники,

 

всего

 

девять

 

чело-

веку

 

о

 

которыхъ

 

въ

 

томъ

 

же

 

его

 

допросе

 

точно

 

поимянао

показано,

 

и

 

намерены

 

были,

 

чтобы

 

оконницы

 

и

 

решетки

пробить

 

и

 

какъ

 

церковную

 

утварь,

 

такъ

 

и

 

св.

 

Димитрія,
опочивающаго

 

въ

 

царской

 

серебряной

 

раке,

 

святыя

 

мощи

его

 

покрасть

 

и,

 

по

 

томъ

 

украденіи,

 

на

 

какомъ-нибудь

 

меств

предать

 

огню.

 

Пойманный

 

воръ,

 

по

 

произведенному

 

допросу,

того

 

же

 

февраля

 

16

 

числа,

 

изъ

 

Ярославскаго

 

монастыря

 

въ

ростовскую

 

воеводскую

 

канцелярію

 

при

 

сообщевіи

 

и

 

отправ-

ленъ,

 

где

 

въ

 

злодейскомъ

 

умысле

 

точно

 

то

 

же

 

показалъ,

что

 

и

 

въ

 

Ярославскомъ

 

монастыре,

 

и

 

утвердился

 

(т.

 

е.

подтвердилъ),

 

а

 

потомъ

 

и

 

прочіе

 

его

 

соумышленники

 

многіе
раскольники

 

уже

 

въ

 

ростовскую

 

воеводскую

 

канцелярия

сысканы.

 

Такъ

 

посрамлена

 

злодейская

 

дерзость

 

унорныхь

вратовъ

 

Православія".

Обидящая

 

свѣча.

 

Много

 

всякихъ

 

поверій

 

существуетъ

на

 

святой

 

руси.

 

Священникъ

 

Н.

 

А.

 

С— кій

 

разсказываетъ

объ

 

одномъ,

 

очень

 

иптересномъ

 

поверьи

 

въ

 

Тамбовской

 

гу-

берніи.

 

При

 

посещеніи

 

мною,

 

говорить

 

онъ,

 

по

 

долгу

 

служ-

бы,

 

дома

 

одного

 

изъ

 

моихъ

 

прихожанъ

 

и

 

по

 

исполненіи
требы,

 

я

 

былъ

 

отозванъ

 

хозяиномъ

 

этого

 

дома

 

въ

 

отдель-

ную

 

горенку

 

для

 

совещанія

    

по

   

одному

 

недоуменному

 

для
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этого

 

делу.

 

А

 

дело

 

это

 

было

 

такое:

 

сынъ

 

его

 

служилъ

 

но

вайму

 

въ

 

караульныхъ

 

подсолнуха,

 

посеяннаго

 

на

 

ноле

одного

 

землевладельца.

 

Известное

 

дело,

 

что

 

подсолнухъ

 

въ

пору

 

своего

 

созреваніа

 

нредставляетъ

 

собою

 

слишкомъ

 

много

соблазна

 

для

 

молодыхъ

 

крестьянскихъ

 

парней,

 

да

 

подчасъ

 

и

взрослыхъ,

 

такъ

 

какъ

 

онъ

 

служитъ

 

почти

 

едпнственнымъ

доступнымъ

 

для

 

нихъ

 

лакомствомъ,

 

если

 

только

 

можно

водсолнухъ

 

назвать

 

такимъ

 

именемъ.

 

А

 

потому

 

не

 

редкое

явленіе,

 

что

 

на

 

полевые

 

подсолнухи

 

снаряжаются

 

иногда

цѣлыя

 

шайки

 

для

 

хищенія.

 

Случилось,

 

что

 

любители

 

такого

дарового

 

угощенія

 

забрались

 

и

 

въ

 

подсолнухъ,

 

оберегаемый

сыномъ

 

домохозяина.

 

Зоркій

 

глазъ

 

караульнаго

 

усмотрелъ

воровъ.

 

Одинъ

 

изъ

 

нихъ,

 

менее

 

росторонный,

 

былъ

 

имъ

удержанъ

 

и

 

представленъ

 

на

 

расправу

 

къ

 

владельцу.

 

Однако,

такое

 

ревностное

 

иснолненіе

 

своего

 

долга

 

не

 

обошлось

 

ему

даромъ.

 

Родные

 

изловленнаго,

 

безъ

 

всякаго

 

стесненія,

 

улу-

чявъ

 

удобное

 

времячко,

 

норядкомъ-таки

 

поколотили

 

карауль-

наго,

 

такъ

 

что

 

онъ

 

уже

 

отказался

 

караулить

 

подсолнухи.

Тогда

 

отецъ

 

потерпевшая

 

хотелъ

 

возбудить

 

противъ

 

обид-

чиковъ

 

судебное

 

преследованіе,

 

но,

 

не

 

уверенный

 

въ

 

нравомъ

рѣшевіи

 

дела

 

волостнымъ

 

судомъ,

 

решился

 

отдать

 

это

 

дело

ва

 

судъ

 

Божій

 

и

 

именно— поставить

 

„обидящую

 

свечу".

Но

 

прежде,

 

чемъ

 

привести

 

это

 

решеніе

 

въ

 

исполненіе,

 

онъ

иадумалъ

 

посоветоваться

 

со

 

мною.

 

Изложивъ

 

всю

 

суть

 

дела,

какъ

 

оно

 

было,

 

опъ

 

говоритъ

 

мне:

 

„Такъ

 

вотъ,

 

кормилецъ,—

какъ

 

ты

 

мне

 

посоветуешь:

 

ставить

 

или

 

не

 

ставить

 

мне

обпдящую

 

свечу?"

 

Приведенный

 

въ

 

положительное

 

недоуме-

ние

 

вонросомъ

 

моего

 

собеседника,

 

я

 

сталъ

 

распрашивать

 

его,

что

 

же

 

это

 

за

 

„обидящая

 

свеча"

 

и

 

какія

 

онъ

 

ожидаетъ

 

отъ

нея

 

последствія?

 

По

 

разъясненіи

 

оказалось,

 

что

 

въ

 

случаяхъ

тяжелой

 

обиды

 

отъ

 

кого-либо,

 

въ

 

чемъ

 

бы

 

она

 

ни

 

выра-

жалась,

 

и

 

при

 

полной

 

невозможности

 

темъ

 

или

 

инымъ

законнымъ

 

путемъ

 

собственной

 

расправы

 

отплатить

 

обидчику—

по

 

твердому

 

народномъ

 

убежденію,— необходимо

 

нередъ

 

об-
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разомъ

 

Спасителя

 

поставить

 

въ

 

10

 

или

 

15

 

копѣекъ

 

воско-

вую

 

свечу";

 

но

 

поставить

 

такую

 

свечу

 

въ

 

местечко

 

под-

свечника

 

нужно

 

верхнимъ

 

концомъ

 

свечи,

 

съ

 

котораго

 

ее

обыкновенно

 

зажигаютъ,

 

а

 

нижній

 

конецъ

 

ея

 

зажечь.

 

Вотъ
это-то

 

и

 

есть

 

„обидящая

 

свеча".

 

Последствія

 

же

 

этого

 

акта

должны

 

быть

 

те,

 

что

 

обидчиковъ

 

уже

 

судитъ

 

тогда

 

Самъ

Господь,

 

ниспосылая

 

на

 

нихъ

 

Свое

 

праведное

 

и

 

строгое

прещеніе,

 

обнаруживающееся

 

обыкновенно

 

въ

 

страшной

и

 

безнричинной

 

тоске,

 

въ

 

разнаго

 

рода

 

хозяйственныхъ

неудачахъ

 

и

 

т.

 

н.

 

Дело

 

это,

 

по

 

убежденію

 

простолюдиновъ,

большое

 

и

 

важное,

 

и

 

решиться

 

на

 

него

 

можно

 

не

 

иначе,

какъ

 

съ

 

совета

 

и

 

благословенія

 

священника.

 

Вотъ

 

за

 

такимъ-

то

 

советомъ

 

и

 

обратился

 

ко

 

мне

 

мой

 

прихожанинъ.

 

Разу-
меется,

 

вопрошающій

 

меня

 

получилъ

 

должное

 

разъясненіе
всей

 

нелепости

 

этой

 

„обидящей

 

свечи".

 

Но

 

самый

 

этотъ

фактъ

 

заставилъ

 

меня

 

искренно

 

пожалеть

 

о

 

томъ

 

невеже-

стве,

 

въ

 

области

 

котораго

 

находятся

 

наши

 

простолюдины,

и

 

подумать

 

о

 

средствахъ,

 

которыми

 

можно

 

было

 

бы

 

предо-

твратить

 

подобный

 

сему

 

неленыя

 

народныя

 

поверья.

 

Средствъ

такихъ,

 

конечно

 

очень

 

много.

 

Школы

 

и

 

церковный

 

собесѣ-

дованія

 

въ

 

ряду

 

ихъ,

 

безъ

 

сомненія,

 

занимаютъ

 

первое

место,

 

но

 

прекраснымъ

 

къ

 

нимъ

 

подспорьемъ

 

могли

 

бы

 

слу-

жить

 

народныя

 

чтенія

 

и

 

народныя

 

библіотеки.

(„Р.

 

Паломн."

 

1899

 

г.

 

№

 

16).

-----^®<і&К2і^ -----

ОГЛАВЛЕНИЕ.

 

Воскресѳніѳ

 

Христово,

 

какъ

 

величайшее

 

и

 

достовѣр-

нѣйшее

 

изъ

 

чудеоъ.—Три

 

бесѣды

 

епархіальнаго

 

миссіонера,

 

священника

Павла

 

Шалкивекаго,

 

съ

 

безпоповскимъ

 

начетчикомъ

 

Н.

 

В.

 

Шаровымъ,

 

ве-

денный

 

въ

 

с

 

Чадаевкѣ,

 

Кузнѳцкаго

 

уѣзда,

 

25,

 

26

 

и

 

27

 

мая

 

1898

 

года.—

Юбилейное

 

торжество.— Иэвѣстія

 

и

 

яамѣтки.—Объявленія.

Редакторъ,

 

Ректоръ

 

Семинаріи,

 

протоіерей

 

Л.

 

ЙЗВЁКОВЪ.

Дозволено

 

цензурою,

 

Саратовъ,

 

14

 

мая

 

1899

 

года.

Цензоръ,

 

ііротоіѳрей

 

М.

 

Соколовъ.

Саратовъ.

 

Тшюграаіх

 

Г убервскаго

 

Земства.



sgf=
Щ

=jp= =!!=:

t

і£іігіізн:ііы

ИВАНА

 

ГАВРИЛОВИЧА

 

ГОЛОВКИНА.
у

ВЪ

 

САРАТОВА
1 .

 

Московская

 

ул.,

 

между

 

Александ-
ровской

 

и

 

Вольской,

 

д.

 

Шиллеръ.

ВЪ

 

САМАРѢ

2.

  

Новособорная,

 

собственный

 

домъ;

3.

  

Панская

 

улица,

 

гостинный

 

дворъ.

ВЪ

  

БУЗУЛУКѢ

Гостинный дворъ.

МЕЛШОРОВЫЯ,
БРОНЗОВЫЕ

 

ВЕЩИ;

и

НАКЛАДНОГО

   

СЕРЕБРА

РИЗАХЪ

  

И

  

БЕЗЪ

  

РИЗЪ.

ел

 

иконы,

 

ризы

 

і

 

ішта
ПРИНИМАЮТСЯ

   

ЗАКАЗЫ

Которые

 

имйютъ

 

въ

 

большомъ

 

разнообразною

 

выборѣ:
"ОБЛАЧЕЕІЯ

    

ГОТОВЫЯ

священническія;
ДЕРЕВЯННОЕ

 

МАСЛО

 

НАСТОЯЩЕЕ

^^(■инвмм](|

ІПАРЧА,

 

БАРХАТЪ,

 

ГАЛУНЫ.

 

БАХ-І

рома,

 

кисти;

 

ТАКЖЕ

всввозможныя
ЦЕРКОВНЫЙ

 

ВЕЩИ:
паникадилы,

 

лампады,

 

подсвѣчни-

ки,

  

сосуды,

  

дарохранительницы,

хоругви,

 

плащаницы,

 

воздухисе-

ребряныя

 

и

 

мишурныя.

Кресты

 

ВЫСОЧАЙШЕ

 

утвержденные,

С.-Петѳрбургекіе.

Книги

 

Богослужѳбныя,

 

проповѣд-

.ірНыя,

 

житія

 

святыхъ,

  

Библіи

 

луч-

шихъ

 

изданій.

Цѣны

 

дешевыя,

 

безъ

 

запроса,

 

внѣ

 

конкуренции.

=

 

Высылка

 

почтой

 

и

 

по

 

зкелхзной

 

дорог!

 

немедленная.

и

 

много

 

другихъ

 

товаровъ.

САМОВАРЫ

 

лучшихъ

 

фабрикъ:
никилированные,

 

томпакъ

 

и

 

обык-
новенные.

Кромѣ

 

сего,

 

имѣются

 

собственной

 

вы-

писки

 

•

 

ЧАИ

 

кяхтинскій

 

высшаго

достоинства,

 

раввѣшанный

 

подъ

 

тамо-

женной

 

бандеролью,

 

въ

 

собственной
раввѣсочной,

 

подъ

 

надсмотромъ

 

чинов-

ника

 

отъ

 

правительства

САХАРЪ

   

КІЕВСКІЙ
ПО

 

БИРЖЕВОЙ

 

ЦЪН-Б.
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ЦЕРКОВНУЮ

 

УТВАРЬ
ВЪ

 

БОЛЬШОМЪ

 

ВЫБОРѢ

постоянно

 

имѣетъ

 

магазинъ

Г.

 

М.

 

КВАСНИКОВА,
Саратовъ,

 

Театральная

 

площадь,

 

д.

 

Вакурова.

По

 

случаю

 

дешеваго

 

курса

 

на

 

серебро

 

цѣны

значительно

 

дешевле:
Сосуды

 

съ

 

приборами

 

рѣзной

 

работы

 

отъ

 

30

 

к.

за

 

золотникъ,

 

чеканные

 

съ

 

гравировкой

 

отъ

 

33к.,че*
канные

 

обыкновенные

 

отъ

 

38

 

к.,

 

лучшей

 

работы

 

отъ

40

 

к.;

 

разной

 

работы

 

дарохранительницы,

 

дароносицы,

кресты

 

напрестольные,

 

ковши

 

для

 

теплоты,

 

кадила

иоцѣнѣ

 

зазолотникъ;

 

Евангелія

 

разной

 

величины

 

въсе-

ребрянномъ

 

ойаянномъ

 

окладѣ.

 

двухстороннія,

 

односто-

роннія

 

и

 

съ

 

угольниками

 

по

 

бархату

 

на

 

разный

 

цѣны,

Апливе:

 

паникадила,

 

семисвѣчники,

 

подсвѣч-

ники

 

разноіі

 

величины,

 

лампады,

 

чаши

 

водосвятныя,

благословленный

 

блюда,

 

брачные

 

вѣнцы,

 

кропила,

копія,

 

сборныя

 

блюда,

 

свѣчи

 

метадлическія,

 

хоругви,

плащаницы,

 

воздухи,

 

евангелія

 

въ

 

золоченныхъ

 

аплике

окладахъ,

 

запрестольные

 

кресты

 

съ

 

иконами,

 

гото-

вые

 

святцы

 

на

 

каждый

 

отдельный

 

мѣсяцъ,

 

иконы

 

въ

серебряныхъ

 

и

 

аплике

 

ризахъ.

ПАРЧА

 

СЕРЕБРЯНАЯ

 

И

 

МИШУРНАЯ,

ШЩЕНППШЯ

 

И

 

ДІАКОІКІКІЯ

 

ГОТОВЫЯ

 

ОІШЧЕПІЯ.
Кресты

 

протоіерейскіе

 

к

 

священвичвскіе,

 

коронаціонные,

 

юби-
лейные

 

золотые

 

и

 

серебряные?
А

 

ТАКЖЕ

 

БОЛЬШОЙ

 

ВЫБОРЪ
часовъ

 

лучшихъ

 

фабри

 

къ,

 

брилліаытовыхъ,

 

золо-
тыхъ

 

и

 

серебряныхъ

 

вещей.
Магазинъ

   

цринимаѳтъ

 

заказы

 

на

 

всѣ

 

поимѳнонанныя

 

вещи.

Печатано

 

съ

 

разрѣшенія

 

Начальства.


