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РАСКОЛЬНИЧЕСКАЯ ПРОПОВЪДЬ.
По заведенному правилу, утвержденному высшею епар­

хіальною властію, церковная проповѣдь православныхъ 
приходскихъ священниковъ должна подлежать цензурѣ 
мѣстнаго благочиннаго; въ основаніи такого правила ле­
житъ, безъ сомнѣнія, опасеніе,чтобы въ проповѣдь, назна­
чаемую, при общественномъ богослуженіи, для назиданія 
слушающихъ не вкралось по недосмотру, или по ошибкѣ 
мнѣніе, а иногда и сужденіе погрѣшительныя. Едва ли 
такое учрежденіе цензуры п ѣ л о  какое основаніе опа­
саться распространенія чрезъ церковную проповѣдь 
мыслей неправославныхъ, или сужденій, могущихъ ко­
лебать общественное спокойствіе и безопасность: въ 
священники поставляются лица свидѣтельствованныя въ 
православномъ исповѣданіи и добромъ поведеніи; но 
какъ бы то пи было, указанное правило, не смотря 
на сѣтованія на него со стороны нѣкоторыхъ недо­
вольныхъ, остается для православныхъ пастырей при­
ходскихъ во всей силѣ до сего дня.

При такомъ строгомъ отношеніи къ свободѣ пра­
вославнаго слова съ церковной каѳедры, нельзя безъ 
удивленія смотрѣть на свободное распространеніе про­
повѣди нашихъ глаголемыхъ старообрядцевъ. Памъ до­
велось прочитать „слово въ недѣлю цвѣтоносную и въ 
торжественный день молитвеннаго храмаа , которое 
„сказано въ деревнѣ Ивановой 9 апрѣля 1878 года". 
Проповѣдникъ, подъ изложенною письменно проповѣ­
дію не означилъ, по обычаю православныхъ пастырей, 
своего имени; но такъ какъ слово въ недѣлю цвѣто­
носную, написанное красивымъ полууставомъ, про­
дается самимъ творцемъ его, то мы можемъ не оби­
нуясь назвать его по имени: это— безпоповщинскій 
начетчикъ поморскаго согласія, самъ себя объявившій 
торгующимъ крестьяниномъ, имѣющимъ жительство въ 
деревнѣ Кобановой, Покровскаго уѣзда, Иванъ И. 
Лыковъ, человѣкъ извѣстный и въ печати, какъ всту­
павшій пѣкогда въ бесѣду и въ письменное по поводу 
ея препирательство съ о. Павломъ, игуменомъ едино­
вѣрческаго Преображенскаго монастыря (см. Братск.

слово 1875 г. кн. 4, отд. III, стр. 271— 286 и 1876 
кн. II, отд. III, стр. 171—̂ 195). Итакъ, елово, ска­
занное 9 апрѣля въ деревнѣ Ивановой, достойно лю­
бопытства; познакомимъ съ нимъ нашихъ читателей.

Признаемся, мы довольно подивились смѣлости тор­
гующаго крестьянина И. И— ча придти въ Москву съ 
рукописными экземплярами своего „слова" для распро­
страненія его чрезъ продажу, кому угодно. Нельзя ду­
мать, чтобы онъ въ этомъ предпріятіи имѣлъ одну ко­
рыстную цѣль, какъ человѣкъ торговый, даже недо­
статочно подумать и того, чтобы онъ въ семъ случаѣ 
ограничился удовлетвореніемъ своему авторскому само­
любію; нѣтъ мы способны подозрѣвать цѣль, болѣе 
существенную, болѣе сродную старообрядческому на­
четчику и притомъ цроповѣднику, именно распростра­
неніе его убѣжденій, распространеніе старообрядче­
ской догмы относительно церкви православной вообще 
и въ частности ея іерархіи. Не наше дѣло указывать 
И. И— чу опасность, которой онъ себя подвергаетъ 
за открытое распространеніе своей проповѣди, какъ не 
праваго ученія, какая бы тутъ цѣль ни была; но по 
чувству нравственнаго долга мы не можемъ не ска­
зать ему нѣсколько словъ къ его вразумленію, вызван­
ныхъ его „словомъ". Если онъ рѣшился открыто рас­
пространять экземпляръ своего „слова", то ему на­
добно согласиться съ тѣмъ, что онъ рано или поздно 
долженъ открыто встрѣтить и возраженія или замѣча­
нія отъ людей, не одинаковыхъ убѣжденій съ нимъ, 
какъ съ наставникомъ поморскаго согласія.

Прежде всего ставимъ вопросъ: отъ кого получилъ 
Иванъ И— чъ право народнаго учительства въ молит­
венномъ храмѣ? Какъ безпоповецъ, не имѣющій свя­
щенноначальствующихъ, конечно пи отъ кого онъ не 
могъ получить полномочія по власти; но мы сомнѣ­
ваемся, имѣлъ ли онъ право народпаго учительства 
хотя по общественному приговору или по народному 
избранію? На сколько можно принять во вниманіе его 
собственное свидѣтельство о себѣ, какъ о „крестья­
нинѣ торгующемъ", а также мнѣніе лицъ, близкихъ
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къ И. И —чу, становится извѣстнымъ, что онъ счи­
тается въ своей средѣ не болѣе, какъ только устав­
щикомъ, а не наставникомъ, или отцомъ, какъ обык­
новенно величаютъ своихъ учителей старообрядцы-без­
поповцы. Послушаемъ однако, что сказалъ въ торже­
ственный день появившійся въ деревнѣ Ивановой учи­
тель.

«Отцы и братія! Н ынѣ сугубо иамп торж ественны й про* 
вож даем ъ день, по соверш еніи молитвы  и славослов ія  ко 
всевы ш нем у Б о гу , приведемъ па среду слово св . ап . П авла, 
п осланное изъ Лаодикіи ученику своему Тимоѳею. Между 
прочимъ пиш етъ именно т а к ъ : да у вѣ си , како подобаетъ въ 
дому Божіи ж ити , яж е есть  церкви (церковь) Б ога ж ива, 
столпъ и утверж деніе истицы  ГЗач. 2 8 4 ). Сіи слова поясн яя , 
св . Іоапнъ З л ато у с тъ , и вслѣдъ за ними глагол етъ . «Не яко 
же іудейскій: сіе бо есть содержащ ее вѣру и проповѣдь, 
истина бо церкви есть и столпъ и утверж деніе (ап о сто лъ ) п 
псповѣдум ѣ, рече, великая есть благочестія  тай н а , Б огъ  яви- 
с я  в ъ  плоти , оправдася въ  Д усѣ: (З л ато у стъ ) сп рѣ чь смот- 
р ѣ н іе  еже о н а с ъ , да не глаголеш и мп колоколы , ниже с в я ­
т а я  с в я ты х ъ , ниже арх іерея  столп ъ  есть вселеннѣй ц ерковь» . 
(Бесѣда II). «И такъ  само собою я в л я е т ъ , что домъ Б ож ій, 
яже есть церковь Б о га  ж и в а ,—-есть общ ество, содержащ ее 
истинную  вѣру  и проповѣдь, и которое не мож етъ одолѣть 
в р а т а  адовы , понелож ном у Христову словеси , сице глаголю ­
щ ему: и на семъ камеш і созижду церковь мою и в р а та  адова 
не одолѣю тъ ей» (М атѳ. Зач . 6 7 ).

Такимъ вступленіемъ слова И. II. желаетъ сказать 
своимъ слушателямъ, что и поморское согласіе, или 
вообще безпоповщинское общество, составляетъ домъ 
Божій или неодолѣемую и вратами адовыми церковь, 
такъ какъ въ этомъ обществѣ, по убѣжденію И. И— ча, 
есть истинная вѣра и проповѣдь (въ подтвержденіе 
послѣдней мысли и доказательство на лицо 9 апрѣля). 
Но почтенный проповѣдникъ на этотъ разъ не дога­
дался усилить свои доказательства по тому побужде­
нію, что и ѳедосѣевцы, истарообрядцы-поіювцы, каж­
дые отдѣльно свое общество именуютъ церковію; но 
церковь, по символу вѣры, есть едина: у кого же 
истинная церковь? Почему не отстранилъ проповѣд­
никъ подобнаго недоумѣнія? Точное ли по крайней 
мѣрѣ для своихъ слушателей представилъ понятіе о 
церкви проповѣдникъ? Нѣтъ, онъ не могъ этого сдѣ­
лать, чтобы не подать повода къ большему недоумѣ­
нію и не стать самому въ затрудненіе, можно сказать, 
безвыходное. Не такое общество разумѣется подъ име­
немъ церкви или дома Божія, какое имѣлъ въ виду 
И. И—чъ, а слѣдовательно и пе къ такому обществу, къ 
какому принадлежитъ самъ проповѣдникъ, относится 
обѣтованіе Христово, что церкви и врата адова не 
одолѣютъ. Какая же эта церковь? За рѣшеніемъ сего 
вопроса обратимся къ книгѣ, которая, по сознанію са­
маго И. И—ча, чужда всякихъ новшествъ. Навопросъ, 
что есть церковь, въ Большомъ катехизисѣ содержит­
ся вотъ какое опредѣленіе истинной церкви (на лист. 
120 обор. и 121): „Церковь Божія есть собраніе 
всѣхъ вѣрныхъ Божіихъ, иже не поколебимо держатъ 
православную вѣру, и въ любви пребываютъ, облобы­
заютъ же ученіе евангельское непоколебимое, и иже 
суть достойны пріимати святыя и божественныя совер­
шенныя тайны, и иже суть подъ единою главою Гос­
подомъ пагаимъ Іисусомъ Христомъ, а подъ правле­
ніемъ совершенныхъ святыхъ, отъ Него поставлен­

ныхъ, и иже въ законѣ христіанскомъ пребываютъ не 
зазорно, а не яко лицемѣри творятъ, къ нимъ же Самъ 
Господь глаголетъ во евангеліи, еже отъ Матѳея, сице 
рече: „что Мя искушаете лицемѣри"; нѣсколько ниже 
въ дополненіе къ сему понятію объ истинной церкви 
въ той же книгѣ говорится: „се есть церковь собор­
ная, яже всему евангелію и всему ученію вселенскихъ 
соборовъ вѣруетъ, а не части"; сія церковь хранитъ 
единомысліе, состоящее „въ согласіи православныя вѣры 
и въ любви нелпцемѣрнѣ, и въ ученіи правомъ, и въ 
достоинствѣ употребленія Святыхъ Таинъ, и въ че­
сти и почитаніи святителей, и  презвитеровъ*. Тамъ 
же говорится, что только въ сей церкви пребывающіе 
спасени будутъ; тѣхъ же, которые не имѣютъ обще­
нія съ нею, или составляютъ * какую-то особую цер­
ковь, пе имѣющую ни правленія совершенныхъ свя­
тыхъ, пи употребленія Святыхъ Таинъ, обнаженную 
чести и почитанія святителей и презвитеровъ,—тѣхъ, 
какъ не пребывающихъ въ истинной соборпѣй церкви, 
Христосъ не спасаетъ, и Духа Святаго сицевіи нс 
имутъ (лист. 122). Думалъ ли когда И. И— чъ съ 
должнымъ вниманіемъ и безпристрастіемъ объ оскудѣ­
ніи въ своемъ обществѣ столь высокихъ совершенствъ, 
п столь важныхъ преимуществъ, безъ которыхъ не­
мыслима истинная церковь, не одолѣемая вратами адо­
выми? Приглашаемъ подумать теперь. Изъ приведен­
ныхъ словъ Катихизиса ясно видно, что въ понятіе 
объ истинпой церкви входитъ особенное, благодатное 
учрежденіе, подъ которымъ разумѣется „правленіе со­
вершенныхъ святыхъ отъ Господа нашего Іисуса Хри­
ста поставленныхъ, то есть апостоловъ, а потомъ ихъ 
преемниковъ— святителей (патріарховъ, митрополитовъ, 
архіепископовъ и епископовъ) и презвитеровъ. Надѣем­
ся, что И. И— чъ не возразитъ намъ противъ нашего 
объясненія, что падобно разумѣть подъ „правленіемъ 
совершенныхъ святыхъ"; надѣемся, согласится онъ п 
въ томъ, что въ обществѣ, къ которому онъ причис­
ляетъ себя, нѣтъ святыхъ, отъ Христа другъ друго- 
пріимательно поставленныхъ; и такъ, Ив. Ивановичу 
слѣдуетъ со скорбію сознаться, что его общество да­
леко, слишкомъ далеко отъ того, о которомъ говорит­
ся въ Катихизисѣ въ вопросахъ о церкви; что по 
этому къ поморскому согласію никакъ пе могутъ отно­
ситься слова ап. Павла къ Тимоѳею о домѣ Божіемъ, 
и слѣдовательно не поморскому согласію принадлежитъ 
обѣтованіе Христово, что врата адова не одолѣютъ 
церкви.

Но на такое заключеніе о поморскомъ согласіи, не 
смотря на то, что оно (заключеніе) естественно выте­
каетъ изъ понятія о церкви но Катихизису, Ив. И— чъ 
не согласится; мняся стоять на правомъ пути ко спа­
сенію, онъ какъ бы съ обидою вотъ что возвѣщаетъ 
своимъ слушателямъ въ словѣ въ торжественный день:

«Къ сож алѣнію  продолж атели Н икопова дѣ ла, часто обви­
няю тъ н а съ  в ъ  семъ великом ъ предметѣ; они намъ н а в я зы ­
ваю тъ  мнѣніе противополож но паш ей вѣры  исповѣданія; они 
го в о р я тъ , яко бы мы вѣ р уем ъ , что ц ерковь  Христову одолѣли 
адовы в р а т ы , и не сты дятся таковое насиліе въ  нѣкоторы хъ 

' кн и гахъ  п ечатать  публично и отдѣльн ы хъ  л и стах ъ , н тако- 
I вы я расп ростран яю тъ  въ больш омъ количествѣ , п часто слу- 
I чается видѣть ихъ  прибитыми на публичны хъ м ѣ стахъ , даже
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въ конторахъ (?). Но таковое печатно возводимое на насъ 
обвиненіе  ̂ совершенно несправедливое, то оно и должно ос­
таться въ числѣ лжи, а не истины. Но мы не только вѣро­
вать такъ, но даже и въ помышленіи у пасъ пѣту, а на­
противъ даже утверждаемъ, что церковь Христову не могутъ 
одолѣть адова врата, и даже какъ у насъ, такъ равно и у преж­
нихъ нашихъ страдальцевъ, предметъ спора, и причина раздѣ­
ленія, не изъ сего (?) произошла у.

И. И—чь очевидно подъ именемъ „подражателей 
Никонова дѣла" разумѣетъ насъ православныхъ, отъ 
которыхъ хочетъ себя отдѣлить особымъ исповѣданіемъ 
своей вѣры. Какое же у безпоповцевъ исповѣданіе, и 
въ чемъ состоитъ вѣра поморцевъ? Доселѣ мы пони­
мали о безпоповцахъ такъ, что они одинаково съ пра­
вославными (подражателями дѣла Никонова) вѣруютъ 
въ Бога Отца, Сына и Св. Духа, Троицу Единосущ­
ную и нераздѣльную, одинаково вѣруютъ, что Богъ 
Отецъ есть Творецъ видимаго и невидимаго міра, что 
Сынъ Божій по божеству единосущенъ Отцу, совѣченъ 
Ему, а по человѣчеству, зракъ раба пріятъ и обра­
зомъ обрѣтеся, яко человѣкъ, смирилъ Себе, послуш­
ливъ бывъ даже до смерти, смерти же крестныя,— оди­
наково вѣруютъ, что Духъ Святый исходитъ отъ Отца и въ 
Сынѣ почиваетъ, что Онъ есть сокровище благихъ и 
жизни податель; мы понимали, что безпоповцы, про­
износя символъ или исповѣданіе вѣры, вѣруютъ во 
едину святую, соборную и апостольскую церковь, ис­
повѣдуютъ едино крещеніе, чаютъ воскресенія мерт­
выхъ и жизни будущаго вѣка. Таково исповѣданіе вѣ­
ры православныхъ, которые свято хранятъ оное, какъ 
принятое отъ святыхъ отцевъ 1-го и 2-го всел. собо­
ровъ; такую вѣру и таково же исповѣданіе ея при­
знавали мы и за безпоновцами: что-же значитъ выра­
женіе проповѣдника: „нашей вѣры исповѣданія"? Ж е­
лали бы мы спросить И. И— ча: какая вѣра ваша и 
какое ваше исповѣданіе? Очень жаль, что онъ въ сво­
емъ словѣ ясно не сказалъ въ отвѣтъ на предложен­
ные вопросы ничего. Такъ какъ мы твердо убѣждены, 
что православные свято содержатъ ту вѣру, которая, 
по слову апостола есть уиоваемыхъ извѣщеніе вещей 
обличеніе невидимыхъ (Зач. 326), что вѣра есть едина 
(Зач. 224. Еф. 4; 5): то очевидно поморцы, по сло­
ву ихъ проповѣдника, имѣютъ какую то свою особую 
вѣру и такимъ образомъ сами отдѣляются, какъ ска­
зано въ Болып. Катихизисѣ (лист. 122) отъ единости 
вѣры. Далѣе проповѣдникъ дер. Ивановой высказы­
ваетъ предъ своими отцами и братіями жалобу, будто 
православные (подражатели Никонова дѣла) „иавязы- 
ваютъ поморцамъ, яко бы они вѣруютъ, что церковь 
Христову одолѣли адовы врата, будто бы даже такое 
навязываемое мнѣніе или насиліе печатается въ кни­
гахъ и отдѣльныхъ листахъ".— Если проповѣдникъ, 
какъ увидимъ ниже, подробно означилъ въ своемъ сло­
вѣ страницы даже У тома дополненій къ Актамъ Ис­
торическимъ, то странно, почему онъ точно не ука­
залъ, какія онъ разумѣетъ книги, и какіе— это листы 
прибиваются „даже въ конторахъ?" Ужъ не листы ли, 
изданные о. Прокопіемъ?— Мы имѣемъ подъ руками 
сіи листы, поэтому можемъ утвердительно сказать, что 
въ нихъ нѣтъ упоминаемаго насилія. Но если бы и 
оказалось что нибудь подобное въ какой либо книгѣ

и листѣ5 то это будетъ мнѣніемъ одного частнаго ли­
ца, которое было бы крайне не справедливо усвоять 
всѣмъ подражателямъ Никонова дѣла.

Посмотримъ, что далѣе говорится въ „словѣ"
«У насъ и у прежнихъ нашихъ страдальцевъ (?) предметъ 

спора и причина раздѣленія не изъ сего произошла...»
Что значитъ такой неожиданый поворотъ въ „сло­

вѣ"? И. И— чь началъ говорить о церкви, яже есть 
столпъ и утвержденіе истины, и вдругъ заговорилъ о 
иредмегѣ спора и о причинѣ раздѣленія!.. Что за по­
слѣдовательность мыслей? Но не будемъ строгими су­
діями слова. Проповѣднику, какъ „торгующему кресть­
янину", трудно соблюсти логическую связь мыслей; да 
и слушателямъ его вѣроятно она не нужна: имъ прі­
ятнѣе послушать о предметѣ спора, чѣмъ о церкви. 
Согласимся! Но, скажите, кто же первый поднялъ 
споръ, по какому побужденію, для какой цѣли? Давно 
ли и при какихъ обстоятельствахъ возникъ этотъ споръ, 
наконецъ почему, кто и съ кѣмъ раздѣлялся? Кто под­
держивалъ правую сторону? Вотъ вопросы, рѣшеніе 
которыхъ желательно видѣть въ „словѣ" съ полною 
ясностію! но нѣтъ; видно еще надолго остается толь­
ко желать этой ясности, а не видѣть, или слышать 
её... И проповѣдникъ деревни Ивановой, заговоривъ 
о спорѣ и раздѣленіи, отдѣлывается отъ вопросовъ, 
сейчасъ нами поставленныхъ такою рѣчью, въ которой 
нѣтъ ни малѣйшаго ихъ разрѣшенія: онъ говоритъ то 
самое и въ „словѣ па торжественный день", что обык­
новенно говорятъ расколоучители во всякомъ мѣстѣ и 
во всякое время. Вотъ какъ проповѣдпикъ разсуждаетъ 
о предметѣ спора и причинѣ раздѣленія:

«Изъ за чего произошло это весьма ясно, какъ день, хотя 
въ теченіи двухъ сотъ лѣтъ продолжатели Никонова дѣла 
старались, и теперь стараются сіе затмить; но не могутъ: 
свѣтъ во тмѣ свѣтится и тма его не объятъ. (Іоан. Зач. 1). 
Й часто прибѣгали къ разнымъ несправедливымъ поноше­
ніемъ, дабы только старообрядцевъ зачернить предъ глазами 
людей всецѣло довѣряющихъ имъ, и выставляли вмѣсто исти­
ны лжу, и помѣщали оную въ свои новопечатиыя нѣкото­
рыя книги, якоже дѣяніе на Мартина еретика и Ѳеогностовъ 
требникъ и цѣлыя на онаго соборы, какъ то кіевскій и ца­
реградскій. И не взирая на то, что въ Маргаритѣ напечатано 
св. Іоанна Златоустаго большое слово о лжеучителѣхъ и бъ 
которомъ строго заповѣдаетъ блюстися, и называя таковыхъ 
разными поносными выраженіями и даже удалятцы (зіс) ихъ, 
якоже самыя оныя словеса о семъ являютъ пространно. Но 
такъ какъ во первыхъ дабы не отяготить слушателей, а во 
вторыхъ и ихъ не оскорбить, оставляю приводить на среду 
подлинныя его слова, а ограничусь о семъ только указані­
емъ, пусть желающій самъ посмотритъ въ свободное время и 
увидитъ въ книгѣ Маргаритѣ 13-е слово подъ заглавіемъ о 
лжеучителѣхъ св. Іоанна Златоустаго лист. 576. И за тѣмъ 
обратимся къ тому же предмету, изъ закотораго произошелъ 
споръ и за тѣмъ раздѣленіе, хотя продолжатели Никонова 
дѣла о семъ пе любятъ разсуждать и тѣмъ болѣе иныя при­
чины ставить на видъ, но всячески стараются, чтобы отъ 
нихъ дальше уйти.»

Да не посѣтуетъ на насъ читатель, что мы сдѣла­
ли довольцо не короткую выдержку изъ „слова" пропо­
вѣдника дер. Ивановой, не имѣющую никакой назида­
тельности; ?іы желали, чтобы самъ читатель наглядно 
убѣдился въ справедливости сказаннаго нами выше— 
именно, что въ „словѣ" нѣтъ никакой послѣдователь­
ности въ мысляхъ; сей часъ проповѣдникъ хотѣлъ го­



2 9 4 МОСКОВСКІЯ ЕП А РХ ІА Л ЬН Ы Я  ВѢДОМОСТИ Хе 33-й .

ворить о „предметѣ спора и причинѣ раздѣленія", на 
самомъ же дѣлѣ съ устъ ег^, въ фарисейскомъ духѣ, 
прежде всего падаетъ слово укоризны и неправды, буд­
то бы подражатели Никонова дѣла стараются затмить 
упомянутую причину, будто бы только у поморцевъ, 
по слову Евангелія, свѣтится свѣтъ... Остановимся на 
этихъ выраженіяхъ и спросимъ проповѣдника, 1) въ 
чемъ онъ видитъ у себя благодатпый свѣтъ? какъ и 
гдѣ онъ свѣтится? Можетъ ли И. И —чь съ чистою 
совѣстію отнести къ своему поморскому согласію слѣ­
дующія слова блаженнаго Мелетія:„ наша восточная 
вѣра истинная и вепрелестная, Духа святаго дарова­
нія вмѣщаетъ, пришествія его сподобляется, освяща­
ются богоугодницы и просвѣщаютъ и въ боговидѣніе 
приходятъ, богословствуютъ отъ Духа поставляеми, по 
совлеченіи ветхаго человѣка, и по смерти тѣло не­
тлѣнно богоугодниковъ пребываетъ и чудотворятъ’ ко­
сти мертвыя"... (Кирил книг. лист. 505). 2) Точно 
ли православные (подражатели Никонова дѣла) стара­
ются затмить „причину раздѣленія" или вѣрнѣе отдѣ­
ленія глаголемыхъ старообрядцевъ отъ господствующей, 
православной церкви? Не напротивъ ли? Православные 
писатели, одушевляемые христіанскою любовію къ за­
блуждающимся, стараются по мѣрѣ возможности доку­
ментально выяснить причипы, произведшія скорбное 
явленіе въ русской церкви. Въ доказательство сего 
пришлось бы намъ перечислять слишкомъ много капи­
тальныхъ статей и изслѣдованій помѣщенныхъ въ хрп- 
гіанскомъ чтеніи. Православ. Собесѣдникѣ, Душепо­
лезномъ чтеніи, Моск. Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ 
и въ разныхъ другихъ періодическихъ изданіяхъ ду­
ховной литературы. Въ настоящемъ случаѣ полагаемъ 
достаточнымъ указать на извѣстную книгу покойнаго 
митрополита Григорія: „истинно древняя и истинно 
правосл. Христова церковь". Увѣрены, что И. И— чъ 
хорошо знакомъ съ этою книгою; знаетъ онъ и то, 
что Московское братство св. Петра пріобрѣло отъ на­
слѣдниковъ покойнаго архипастыря право изданія и 
уже въ нѣсколькихъ тысячахъ издало и по дешевой 
цѣнѣ распространило эту книгу конечно не съ цѣлію 
уйти подальше отъ разъясненія предметовъ „спора и 
причины раздѣленія". Пусть почтенный И. И— чъ бла­
говолитъ со вниманіемъ прочитать въ оной книгѣ, въ 
11 части содержимое на стр. 283— 301. Ему наконецъ 
хорошо знакомъ журналъ Братское слово: ужели опъ 
не читалъ помѣщенное въ 1-ой книгѣ с'его журнала за 
1875 годъ смво, произнесенное 5 октября 1874 года „о 
причинахъ и  послѣдствіяхъ первоначальнаго отдѣленія 
старообрядцевъ отъ православной церкви?... Послѣ 
сего не имѣемъ ли мы полнаго права, съ чистою со­
вѣстію, повторить для проповѣдника его же собствен­
ное выраженіе, что въ его „словѣ" возводимое на 
насъ обвиненіе, какъ совершенно несправедливое, дол­
жно остаться въ числѣ лжи, а не истины? Хорошо ли 
однакожъ дѣлаетъ проповѣдникъ дер. Ивановой, когда 
завѣдомо своимъ слушателямъ проповѣдуетъ ложь, вмѣ­
сто истины, увѣряя будто „подражатели Никонова дѣ­
ла о причинѣ раздѣленія не любятъ разсуждать, и сіи 
причины ставить на видъ, но всячески стараются отъ 
нихъ дальше уйти"?... На какомъ основаніи пришелъ

къ такому заключенію Ив. И— чъ? Предлагалъ ли онъ 
кому публично, устно ими письменно вопросъ о при­
чинѣ раздѣленія? Упомянутое слово, произнесенное 5 
октября 1874 года, какъ мы достовѣрно знаемъ, было 
сказано въ присутствіи многихъ старообрядцевъ: еслибы 
они были не довольны разъясненіемъ причинъ отдѣ­
ленія; то почему же не сдѣлали возраженія,— покрай- 
нѣй мѣрѣ почему сего не сдѣлалъ самъ Ив. И— чъ?! 
Почему онъ, бесѣдуя съ. о. игуменомъ Павломъ въ 
деревнѣ Ликинѣ не затронулъ вопроса о причинахъ 
раздѣленія? Что имѣлъ онъ въ виду, предлагая воп­
росы о воплощеніи Сына Божія отъ Дѣвы Маріи 
(Братск. слово 1875; кн. 4-я отд. III. стр. 277 ,—  
о крестѣ четырехконечномъ (тамъ же стр. 281, —  о 
печати просфорной? (283) Нельзя ли въ подобныхъ 
вопросахъ, давнымъ давно рѣшепныхъ (см. книгу 
м— та Григорія) усматривать явное намѣреніе Ив. 
И— ча подальше уйти отъ разговора о причинѣ раз­
дѣленія?—  по крайней мѣрѣ указанные вопросы о пред­
метахъ, не касающихся вѣроисповѣданія" явно свидѣ­
тельствуютъ о нежеланіи самаго Ив. И— ча вести рѣчь 
о причинѣ раздѣленія. Доказательство высказаннаго 
намп предположенія мы можемъ найти въ его „словѣ" 
9-го апрѣля 1878 года. Къ чему И. И— чъ упомя­
нулъ о соборномъ дѣяніи на Мартина армянина и о 
Ѳеогпостовомъ требникѣ?— То и другое сдѣлалось въ 
печати извѣстнымъ въ пращицѣ Иитирима, напеча­
танной въ 1721 году: развѣ въ это время произошла 
причина раздѣленія?! Съ какой стати онъ указываетъ 
на слово Іоанна Златоустаго о лжеучителѣхъ? Мо­
жетъ ли св. Іоаннъ Златоустый, скончавшійся въ 407 
году, въ греческой церкви, объяснять „причину раздѣ­
ленія", бывшаго въ Русской церкви въ половинѣ XVII 
вѣка? Указаніе на подобныя вещи, при томъ безъ вся­
каго объясненія, какъ приведенныя данныя относятся 
къ поднятому вопросу о причинѣ раздѣленія, есть по 
меньшей мѣрѣ далекое бѣгство отъ вопроса.

— Р а м е н с к о е .  Іюля 29 дня, 1878 года.
(Продолженіе будетъ)

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ.
БЕСѢДА ТРИДЦАТЬ ПЯТАЯ.

И з р е ч е н іе  I .  Х р и с т а  о п о с л ѣ д ­
нем ъ  д н ѣ  м і р а  и  о с т р а ш н о м ъ  
с у д ѣ , какъ о с ѣ т и  (Лк. 21, 34—
35).

Когда Господь нашъ Іисусъ Христосъ давалъ пред­
сказанія апостоламъ о послѣднемъ днѣ міра, въ кото­
рый долженъ воспослѣдовать всеобщій страшный судъ 
надъ живыми и мертвыми; то старался внѣдрить въ 
сердца ихъ всего болѣе тотъ урокъ, что день этотъ 
наступитъ для людей нечаянно, .когда они о томъ и 
думать не будутъ, и что поэтому вѣрующимъ слѣдуетъ 
постоянно бодрствовать надъ собою, чтобы всегда быть 
готовыми предстать на страшный судъ Божій. „Смо­
трите за собою",— говорилъ Онъ имъ,—  „чтобы сердца 
ваши не отягчались объяденіемъ и пьянствомъ, и за­
ботами житейскими, и чтобы день тотъ не постигъ васъ 
внезапно. Ибо онъ, какъ сѣть, найдетъ на всѣхъ жи­
вущихъ по всему лицу земному".
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Вникнемъ, братіе, въ смыслъ сравненія дня кон­
чины міра съ сѣтію. День тотъ, говоритъ Господь, 
какъ сѣть, найдетъ на всѣхъ живущихъ по все­
му лицу земному. Что же это значитъ? Сѣть упо­
требляется для ловли рыбъ или птицъ. Когда рыбо­
ловъ или птицеловъ раскидываетъ свои сѣти; то ры­
бы или птицы, конечно, не замѣчаютъ и не пони­
маютъ опасности для себя отъ раскинутыхъ сѣтей и 
не ожидаютъ, что они скоро сдѣлаются добычею лов­
ца; рыбы продолжаютъ безбоязненно и беззаботно пла­
вать, а птицы летать, и въ то время, какъ около нихъ 
разставлены сѣти. И вотъ, въ то время, какъ онѣ 
продолжаютъ такъ безпечно и безстрашно совершать 
свои привычныя движенія,— вдругъ нечаянно сѣть лов­
ца окидываетъ и опутываетъ ихъ. Такимъ же, говоритъ 
Господь, образомъ найдетъ на всѣхъ живущихъ по всему 
лицу земному и сѣть страшнаго всемірнаго суда, т. е. 
также нечаянно, неожиданно для нихъ, какъ внезапно 
сѣть ловца окидываетъ рыбъ или птицъ,— найдетъ на 
иихъ въ то время, когда они того и не ожидаютъ, 
когда они о томъ и не думаютъ. И дѣйствительно въ 
другомъ мѣстѣ Господь говоритъ, что время предъ Его 
вторымъ пришествіемъ будетъ временемъ полной без­
печности людей.** „Какъ было во дни Ноя, говоритъ 
Онъ, такъ будетъ и въ пришествіе Сына человѣческа­
го. Ибо какъ во дни предъ потопомъ ѣли, пили, же­
нились и выходили за мужъ, до того дня, какъ во­
шелъ Ной въ ковчегъ; и не думали пока пришелъ 
потопъ и не истребилъ всѣхъ: такъ будетъ и прише­
ствіе Сына человѣческаго“ (Мѳ. 24, 37— 39). А св. 
ап. Навелъ говоритъ: „день Господень прійдетъ, какъ 
тать ночью; ибо когда будутъ говорить: миръ и безо­
пасность, тогда внезапно постигнетъ ихъ пагуба* 
(I Сол. 5, 3), т. е. день Господень прійдетъ въ то 
время, когда люди будутъ думать, что они достигли пол­
наго мира и безопасности, такъ что человѣку остает­
ся только спокойно и въ полную мѣру наслаждаться 
благами земными. Но чѣмъ болѣе большинство людей 
будетъ такъ безпечно въ отношеніи къ своему вѣчно­
му спасенію, тѣмъ болѣе истинно вѣрующіе должны 
усилить бдительность надъ собою, чтобы не поддаться 
вліянію духа времени и не предаться вмѣстѣ со всѣ­
ми душевному усыпленію. „Смотрите за собою, гово­
ритъ Господь, чтобы сердца ваши не отягчались объ- 
яденіемъ и пьянствомъ, и заботами житейскими*.

И такъ, братіе, по слову Господа, для вѣчнаго на 
тего спасенія прежде всего необходимо намъ посто­
янное духовное бодрствованіе, но ничто такъ не пре­
пятствуетъ человѣку сохранять въ себѣ таковое на­
строеніе души, какъ объяденіе и пьянство, и заботы 
житейскія. И дѣйствительно: что такое духовное бодр­
ствованіе? Оно есть такое настроеніе души, когда че­
ловѣкъ постоянно твердо помнитъ и живо сердцемъ 
ощущаетъ, что онъ ходитъ здѣсь на землѣ предъ ли- 
цемъ невидимаго, но всевидящаго и вездѣприсущаго 
всесвятаго Бога, Который нѣкогда потребуетъ отъ него 
строгій отчетъ въ его земномъ дѣланіи. Такъ пастрояя 
себя, человѣкъ строго слѣдитъ не только за своими 
словами и поступками, но и за своими мыслями и чув­
ствами, твердо помня, что всякое дѣло, и хорошее и

дурное, зарождается въ душѣ нашей и что поэтому 
отчетъ предъ Судіею и Богомъ должно будетъ отдать 
не въ словахъ и дѣлахъ только, но и въ мысляхъ и 
чувствахъ. Въ допотопномъ мірѣ былъ одинъ святой 
патріархъ, по имени Енохъ\ онъ взятъ былъ живой 
на небо, не испытавши смерти и тлѣнія тѣла. За что же? 
За то, что онъ ходилъ предъ Богомъ: онъ такъ живо 
всегда чувствовалъ присутствіе около себя вездѣсущаго. 
и всевидящаго Бога, что какъ бы и видимо Богъ былъ 
около него. А такое настроеніе души подвигло его къ 
самому строгому и высокому благочестію. И такъ, 
если въ этомъ, прежде всего, состоитъ духовное бодр­
ствованіе; то очевидно, что всего болѣе противны ему 
объяденіе и пьянство, и заботы житейскія. Ибо если 
кто отягчаетъ себя излишествомъ въ пищѣ и питіи,— мо­
жетъ ли онъ въ то же время твердо помнить о душѣ 
своей, о Богѣ, о вѣчной загробной жизни? Умъ и 
сердце его бываютъ притуплены и усыплены, онъ ясно 
не понимаетъ даже и земныхъ вещей, видимыхъ: мо­
жетъ ли ойъ заботиться о духовныхъ предметахъ? А 
какъ скоро онъ пріобрѣтетъ въ себѣ страсть къ объ- 
яденію и пьянству, то, если у него и бываютъ мину­
ты, въ которыя умъ и сердце его сильно работаютъ, 
то въ это время онъ всеусильно заботится только о 
томъ, чтобы снова упитать себя подобно животному. 
Что же касается людей, чрезмѣрно преданныхъ жи­
тейскимъ заботамъ, то хотя душевныя силы ихъ всегда 
очень напряженно работаютъ, но всегда они такъ 
сильно бываютъ заняты мірскими дѣлами, что о душѣ 
своей развѣ изрѣдка вспоминаютъ,— вспоминаютъ, но 
сейчасъ же и забываютъ, снова погружаясь въ жи­
тейскія заботы,— вспоминаютъ, но поступаютъ не такъ, 
какъ требуетъ вѣчное спасеніе души, а какъ требуютъ 
земные разсчеты и выгоды. Словомъ: преданный объ- 
яденію и пьянству есть рабъ тѣла своего, а предан­
ный чрезмѣрно житейскимъ заботамъ есть рабъ земли.

Скажетъ кто либо: еще не видать, чтобы близко 
предстоялъ послѣдній день міра. Скоро ли, или же 
еще не скоро настанетъ кончина міра, это не дано 
человѣку знать. Но ты помни, что для тебя конецъ 
міра есть послѣдній день и часъ твоей земной жизни, 
который также неизвѣстенъ тебѣ, какъ и послѣдній 
день міра. Аминь.

ВНУТРЕННІЙ отдълъ.
ИМЕННОЙ списокъ.

У б и т ы х ъ  въ с р а ж е н іи  и  безъ в ѣ с т и  п р о п а в ш и х ъ , у р о ж д е н -
цевъ  М о с к о в с к о й  г у б е р н іи .

У биты : А лександровской крѣпостной артиллер іи  к ан он и ръ , 
А лексѣй С еменовъ Троф имовъ, М осковской губерн іи , З в ен и ­
городскаго у ѣ зд а , дер. К обяковой . Л ейбъ гвард іи  егерскаго 
п олка , уитеръ-оф и церы : 1 . А лександръ С ах ар о в ъ , М осковской 
губерн іи , К оломенскаго у ѣ зд а , села П аф етьева. 2 . Федоръ 
Ш и ш ако въ , М осковской губ ер н іи , Б огородскаго уѣзда , дерев­
ни Б атово . 3 . Т ар асъ  И ван овъ , М осковской губерн іи  г о ­
рода В ереи. Р ядовы е: 1 . Андрей В асильевъ  В ас и л ье в ъ , Мо­
сковской губ ер н іи , В ерейскаго уѣзда , Н азаровской  волости.
2 . Н иколай М ѣ ш к овъ , м ѣщ апинъ города М осквы. 3 . В асилій 
С ам одуровъ, М осковской губерн іи , П одольскаго у ѣ зд а , Кле- 
новской волости , деревни Д авыдовки. 4 . К он стан ти н ъ  М аслен­
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н и к о в ъ , мѣщ анинъ города М осквы. Б езъ  вѣсти  п роп алъ  р я ­
довой Еф имъ С авел ьевъ , М осковской губерн іи , К линскаго 
у ѣ зд а , Камевской волости , деревни П робоева.

П р а з д н и к ъ  св . в е л и к о м у ч е н и к а  и  ц ѣ л и т е л я  П а н т е л е й м о н а  

въ М о с к о в с ко м ъ  Б о ю я в .іе н с к о м ъ  м уж ск о м ъ  м о н а с т ы р ѣ  въ семъ  

1 8 7 8  іо д у .  В ъ ны нѣш нее, каж ется , болѣе, нежели когда ни- 
будь, скудное вѣрою  и благочестіем ъ врем я , когда , в ъ  о ба­
я н іи  духомъ коры сти и плотоугодія , больш ая ч асть  и зъ  име­
ную щ ихъ себя христіанам и, друж но, как ъ  бы согласи вш и сь, 
вращ ается , так ъ  с к а за т ь , въ  вихрѣ  заб о тъ  о скорой , какими 
бы то ни было средствам и, н аж ивѣ , изобрѣ таетъ  различны е 
способы к ъ  достиженію ж итейскихъ вы годъ и у до б ствъ , при­
дум ы ваетъ  разли чны я средства къ  разн ообразію , льстящ и хъ  
чувствен н ости , удовольствій , а о «единомъ на п о тр е б у » ,— о 
спасен іи  душ и своей и стяж ан іи  небесны хъ  благъ  дум аетъ 
к а к ъ  бы вскользь , уры вкам и , поверхностно, между н а с т о я ­
щ имъ дѣлом ъ, а то  п вовсе ие п ом ы ш ляетъ , к ак ъ  бы не бы ­
ло совсѣм ъ неба и безсм ертія , в ъ  ны нѣш нее, п о втор яем ъ , 
столь «лукавое» (Е ф ес. 5 ,  1 6 ) , врем я всегда б ы в аетъ  осо­
бенно п р іятн о  п слы ш ать и читать о п р оявлен іяхъ , болѣе 
или м енѣе общ ествен ны хъ , вѣ ры  и усердія х р и с т іа н с к и х ъ ,—  
не говорим ъ уже объ испы ты ваемомъ великом ъ у тѣ ш ен іи , при 
созерцан іи  эти х ъ  проявленій . П роявленія сіи созерцаем ы я ли , 
слы ш и м ы я л и , пли просто только читаем ы я, прежде всего 
ясно  го в о р я т ъ , что и в ъ  н а ш е , скудное вѣрою  и благоче­
ст іем ъ , врем я далеко еще не всѣ  изъ  х ри ст іан ъ  «п реклон я­
ю тъ  колѣна» златому или чувственному «Ваалу» (3 Ц арст. 
1 9 , 1 8 ) ,  и многіе знаю тъ  И стиннаго Б ога и клан яю т­
с я  Е м у , далѣе, проявлен ія  эти , к а к ъ  « свѣ ти льн и къ » , стоящ ій 
«на свѣщ ницѣ» (Мѳ. 5 , 1 5 ) , расп ростран яю тъ  отъ  себя да­
леко и далеко с в ѣ т ъ  вѣ ры  христіанской и усердія и , таким ъ 
о бразом ъ , « въ  прославленіе Отца наш его Н ебеснаго (— ст. 
1 6 ) ,  болѣе крѣп ки хъ  в ъ  вѣрѣ  и благочестіи  утѣ ш аю тъ  на 
мпогоскорбномъ пути ихъ  подвиж ничества, менѣе крѣп ки хъ  
и сл аб ы х ъ , храм лю щ ц хъ, т а к ъ  ск а за ть , на оба колѣна, у т ­
верж даю тъ и у к р ѣ п л я ю тъ , безпечны хъ ж е, соверш енно пе 
знаю щ ихъ тѣ сн аго  п ути , ведущ аго в ъ  ц арств іе  Б ож іе , посты ж - 
даю тъ и , т а к ъ  с к а зать , толкаю тъ  отъ  объемлю щ аго ихъ умъ 
и сердце духовнаго  сн а и вразум ляю тъ . В отъ почему не в ъ  
п ервы й  р а з ъ , по милости Б ож іей , мы оп и сы ваем ъ  престоль­
ны й праздникъ св . великом ученика и цѣ ли теля  П антелеймо­
н а , соверш аем ы й в ъ  московскомъ Б огоявленском ъ мужскомъ 
м о н асты рѣ , и каж ды й р азъ  заносимъ это  описаніе иа с т р а ­
ницы  М осковскихъ Е п ар х іал ьн ы х ъ  Вѣдомостей во вниманіе 
к ъ  духовной пользѣ  однихъ и к ъ  утѣш енію  и укрѣпленію  дру ­
ги х ъ .

Т а к ъ , по и сти н ѣ , всегда б ы ваетъ  въ  праздникъ безм ездна­
го в р а ч а , св . великом ученика П ан телейм она, пріятно," к ак ъ  
в ъ  преж н іе, т а к ъ  и в ъ  ны нѣ ш нем ъ году , видѣть около ч а­
со вн и  и около храма Б огоявлен скаго  м онасты ря волны  н аро ­
д а , со б ран н ы я съ  р азн ы х ъ  кон ц евъ  М осквы, движ имы я не 
лю бопы тством ъ  и не ож иданіемъ ч увствен н ы х ъ  удовольствій , 
а единственно вѣрою  и усердіемъ к ъ  угоднику Б ож ію ,— н а­
рода, представляю щ аго  в ъ  массѣ своей различіе зв ан ій , со ­
стоян ій  и в о зрастовъ  и соединеніе вм ѣ стѣ  съ  тѣ м ъ  во единъ 
д у х ъ ,— духъ ощ ущ енія в ъ  себѣ различны хъ немощ ей, к ак ъ  
тѣ л есн ы х ъ  так ъ  и д у ш ев н ы х ъ !— В ъ  этой движ ущ ейся массѣ 
народной , к а к ъ  п р іятн о , т а к ъ  и вразум ительно  всегда б ы ваетъ  
видѣть стремленіе каж даго п роти сн уться  к ъ  часовнѣ , чтобы

прилож иться к ъ  находящ ейся в ъ  ней Аѳонской святы н ѣ  и по­
стави ть  свѣчуугоднику Бож ію . А в ъ  толпѣ  народной, наполняю ­
щей во врем я Б огослуж ен ія , какъ  храм ъ , т а к ъ  и примыкаю щ ую  
к ъ  нему галлерею , в ъ  толпѣ  народной, стоящ ей чинно во все 
время продолж ительной служ бы  до полнаго конца е я , не н а­
ходится ли живое обличеніе т ѣ х ъ  лѣ н и вы хъ  до посѣщ енія 
храм овъ Б ож іи хъ  м іролю бц евъ , которы е, если и вздумаю тъ 
посѣ тить храм ъ Б ож ій , скучаю тъ , каж ущ ею ся имъ отъ  н е­
привы чки и отъ н еразви тія  въ  нихъ духовнаго вк у са , долго­
тою  служ бы  церковной?

Вы ны нѣш нем ъ году, въ  праздни къ св . цѣлителя П анте­
леймона, по случаю  благопріятствую щ ей погоды , было особен­
но много богомольцевъ в ъ  Б огоявленском ъ м о н асты рѣ / К акъ  
молебное пѣ н іе  ов. угоднику Божію  и всенощ ное бдѣніе #) ,  
так ъ  и позднюю литургію  соверш алъ соборнѣ съ  м онасты р­
скою братіею  п реосвящ еннѣйш ій  А мвросій, Е пископ ъ Дмит­
ровск ій ,— В икарій  М осковскій. По литургіи  произнесено было 
его преосвящ енством ъ весьма поучительное слово о много­
скорбном ъ пути к ъ  царствію  Бож ію  (Д ѣян. 14 , 2 2 ).

С в я щ е н н и к ъ  Н и к о л а й  В о и н о в ъ .

ИСТОРИЧЕСКІЙ отдьлъ .
А р х и м а н д р и т ъ  П а и с і й  *).

2 . Б оголю бивая Е . И .! Буди благословеніе и милость Г о ­
сподня с ъ  вами!

Благодарю  васъ  за пам ять 19-го  числа: поблагодарите и 
прочихъ меня пом нящ ихъ.

Одно утѣ ш еп іе  и мпѣ и родителямъ ваш и м ъ — слы ш ать о 
спокойствіи  ваш ем ъ. Да продлитъ Господь то  навсегда!

Въ проѣздъ  в ъ  В оронеж ъ, что случилось неож иданно, за 
послуш аніе съ  митрополитомъ К іевски м ъ , ѣ хавш и  туда, по 
краткости  времени видѣлся съ  сестрою  ваш ею  Ю. в ъ  В ы сот­
скомъ м онасты рѣ , а на обратном ъ пути видѣлся со всѣ м и , 
кром ѣ матуш ки ваш ей . Она гдѣ-то бы ла. П р іуказиться вам ъ  
совѣтую . Это будетъ основательпѣе и для васъ  иадеж нѣе и 
покойнѣе.

Деньги добавочиы я за иконы  получите, когда могутъ о т ­
д ать , а ие торопите и х ъ ; а когда получите, тогда отдайте 
И. и скаж ите ей: она пи ш етъ  А. И. куп и ть  ей красокъ  для 
живописи*, то  увѣдомила бы : имянно к ак и х ъ — не по ц в ѣ т у , 
а  по назван ію  и по скольку  каждой.

Е . Г. у меня бы ла однажды. Она дум аетъ переселиться въ 
О рловскій Сѣвскій монасты рь и записочка ваш а ей еще не 
отдана.

Съ Семеновскимъ муж ичкомъ письма я не получалъ .
Да сохрани тъ  в асъ  Господь подъ кровом ъ Своимъ! в а с ъ  

съ  И. каж ды й день на проскомидіи о здравіи  и сп асен іи  по- 
мипаю*, прош у и меня не п о заб ы вать . Ію ня 2 5 . Паисій.

П оздравляю  в а с ъ , сообщ ивш ись Св. т а й н ъ .
3. Б оголю бивая Е . И.! Здрав ія  и сп асен ія  и милости Б о ­

жіей ж елаю . Сколько вы  молитесь за меня*, не мепѣе и я 
помпю в а с ъ  на молитвѣ п почти ежедневно поминаю  в асъ

*) За всеноіциого былъ читанъ акаѳистъ св. великомученику и цѣли­
телю Пантелеймону. Святымъ елеемъ помазывалъ всѣхъ до послѣдняго 
человѣка самъ преосвященный. Въ самый денъ праздника раннихъ ли­
тургій—было двѣ. Во всѣ службы и очень хорошо пѣли пѣвчіе мона­
стырскіе. За отсутствіемъ Аоонскаго іеромонаха Арсенія на время на 
Аѳонъ въ нынѣшнемъ году въ сослуженіи съ преосвященнымъ былъ 
Аѳонскій іеромонахъ Андрей.

*) Продолженіе. См. Л  29.
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на проскомидіи*, да сп асаетъ  и утверж даетъ  васъ  Господь 
Б о гъ  незыблемо на пути избранн ом ъ. Я  недавпо писалъ  вам ъ 
съ  ваш ею  сестрою  П. I . ,  и, в ѣ р н о , получено вами много­
желаемое вами.

0 . II. о тъ ѣ зж аетъ  отъ  в асъ  ко мнѣ, а къ  вам ъ пріѣдетъ 
Давидовскій же іером опахъ П ., мой же пострпж епецъ. Онъ 
по кротости сестрам ъ ваш им ъ п он рави тся .

Мое здоровье совсѣм ъ возстановилось и ж елудокъ мой 
сталъ  и сп равн ѣе преж няго, а все это  мож етъ бы ть послѣдо­
вало молитвами ваш ими.

Не гру сти те , ежели долго не пиш у в ам ъ . Ничего не при­
думы вайте сом нительнаго о здоровья моемъ и сами будете 
покойны.

Не требуй те часты хъ  назиданій отъ  м еня. В ѣрно у васъ  
многія письм а мои цѣ лы . Вы пиш ете все то , что я вам ъ 
со вѣ ты вал ъ  и ж елалъ , и все то почащ е пр очиты вайте,— а въ  
особы хъ и скуш ен іяхъ  и скорбяхъ  я  не отказы ваю сь покоить 
и у тѣ ш ать  в асъ .

При семъ посылаю  кни гу . Передайте Н. отъ А. И ., чтобы 
она ее увѣдомила.

В сецѣло, непреткповенно и незаблем о да сохрани тъ  васъ  
Господь Б о гъ  и П речистая Его М атерь! М ысленно благослов­
ляю  в а с ъ . Ар. Паисій. Сент. 1 4 .

4 . Боголю бивы е Е . И. миръ и благословеніе Божіе! Отъ 
души желаю и молю Б о га , чтобы душ а ваш а ни мало не ос­
л аб ѣ в ал а , горѣла къ  Господу т а к ъ , какъ  начала лю бить Его 
еще до поступленія  въ  ограду с ес тр ъ , работаю щ ихъ Ему. Не 
изм ѣняйте молитвѣ къ  Б о гу , лю бви къ ближнимъ и п ослу ­
ш анію  безъотвѣтном у к ъ  начальн ицѣ  и всѣ м ъ  старш им ъ. Миръ 
со всѣми породитъ и миръ душ евны й, служ ащ ій к ъ  первому 
благу жизни наш ей. Въ случаѣ  ун ы н ія  или скуки не заб ы ­
вайте въ  тож е время обращ аться съ  молитвою къ  Б огу .Э та  
пища душ евная во всякое время п ослуж итъ къ  покою и р а ­
дости. Не слы ш у: получили ли вы посылки отъ ваш и хъ  пос­
лан н ы я ыиою съ  двумя изъ Лужецкой братіи ; а теп ерь по­
сы лаю  в ам ъ  чайную  чаш ку , подаренную  мнѣ одной игум ень­
ей , четки и просфору, вы нутую  просто, а съ  мощей приш лю  
послѣ  и еще двѣ просфоры Р . и И. святую  карти н ку  М ате­
ри Р . я в зя л ъ  съ  собою , отдѣлаю  сам ъ и приш лю .

Съ помощію молитвъ ваш и хъ  я здоровъ; тр уж у сь  много и 
не изнемогаю .

Письмо ваш е къ родителямъ я еще не о тсы лал ъ . Тамъ 
писано: посы лается планъ икон остаса, а его н ѣ т ъ . На дняхъ 
пош лю и т а к ъ , но не думаю , чтобы  батю ш ка в аш ъ  у сп ѣ л ъ  
что либо со б рать ; своего ли ш н яго  не им ѣетъ  а еще доб­
р ы хъ  не видится. Благословеиіе Бож іе и душ евное мое ж е­
ланіе ко благу пиш у вам ъ общ ее съ  И, да сохрани тъ  Господь 
васъ  обоихъ и предстательство Ц арицы  небесной да будетъ 
за васъ! П ростите и за меня молитесь. А рх. П аисій. Окт. 23 .

управлялъ  К онстантинопольскою  церковію ; первы й р азъ  съ  
16 октября  1 8 6 0  года по 8 ію ля 1 86 3  года, когда п рину­
жденъ бы лъ удалиться съ  патріарш аго  престола вслѣдствіе 
ж алобъ на него сѵнодальны хъ арх іереевъ  и см ѣш аннаго  Со­
в ѣ т а , а второй р азъ  съ  23  ноября  1 87 3  году, послѣ удале­
н ія  п атр іарха  Аиѳима V I, когда опъ снова бы лъ избранъ на 
вселенское патріарш ество . До 1 8 6 0  года приснопамятны й 
п ервосвятитель бы лъ митрополитомъ К изическимъ ') .

Для ли ц ъ , могущ ихъ затрудн иться вы кладкою  частой при­
были отъ  продажи в ъ  ц ерквахъ  вѣнчиковъ и ли стовъ  р а зр ѣ ­
ш ительной молитвы , а такж е и — суммы, потребной на выписку 
и х ъ , предлагаю тся слѣдую щ ія двѣ кр атк ія  таблицы . У потре­
бленіе ихъ  видно изъ  двухъ  п рим ѣровъ , къ  нимъ п ри со­
единенны хъ.
Вспомогательныя таблицы для расчета суммъ, предста­
вляемыхъ на выписку вѣнчиковъ и листовъ разрѣшительной 
молитвы, а также и составляющихъ чистую прибылъ отъ 

ихъ продажи.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ.
Святѣйшій Іоакимъ / / ,  патріархъ Вселенскій и Кон­

стантинопольскій. (Н екрологъ). Б ъ  воскресенье, 6 ав гу с та , 
скончался в ъ  К онстантинополѣ , послѣ  продолжительной и 
тяж кой болѣзни, всесвятѣйш ій  Іоаким ъ II , архіепископъ Коп- 
стантинопольскій  и п атр іар хъ  вселен ск ій , на 7 8  году отъ  
рож денія. Почивш ій первостоятель православной церкви , о т ­
ли чавш ій ся  проницательны м ъ ум ом ъ, твердостію  и непреклон­
ностію  воли и опы тностію  в ъ  ц ерковн ы хъ  д ѣ лах ъ , дважды

I. Слѣдуетъ представить на выписку:
В ѣ  Н Ч И К 0 В 15: листовъ молитвы:

за атлас­
ныхъ.

протнву-
атлас-
ІІЫХЪ.

раззолоченныхъ: іраскра- на луч- на
простой.лучшаго

сорта.
про-!

стыхъ. шенныхъ шей бу­
магѣ.

кои. коп. коп. коп. коп. коп. коп.
і 30 5 IV* V* V» а*/. V*
2 60 10 3 1 V* 5 IV*
3 90 15 *Ѵ* I 1/* V* ?ѵ* IV*
4 120 20 6 2 Чк 10 2у ,
5 150 25 71/* 21/, і 121/. 3
6 180 30 9 3 '* *Ѵ* 15 ЗѴ*
7 210 35 ю ѵ » зѵ* IV , 17'/» 4Ѵ*
8 240 40 12 4 іѵ* 20 43/*
9 270 45 ізі/* 4У* Щ 5Ѵ*

10 300 50 15 5 2 25 6
600 100 30 10 4 50 1 і

30 900 150 45 15 6 75 18
40 1200 200 60 20 8 100 24
50 1500 250 75 25 10 125 30
60 1800 300 90 30 12 150 36
70 2100 350 105 35 14 175 42
80 2400 400 120 40 16 200 48
90 2700 450 135 45 18 225 54

100 3000 500 150 50 20 250 60
200 6000 1000 300 100 40 500 120
300 9000 1500 450 150 60 750 180

И. Чистой прибыли отъ

за

В Ѣ Н Ч И К. 0  В Ъ: листовъ молитвы:

атлас­
ныхъ.

противѵ-1 
аклас- 
иыхъ.

раззолоч
лучшаго
сорта.

ениыхъ:
про­

стыхъ.

раскра­
шенныхъ

на луч­
шей бу­
магѣ.

па
простой.

КО II. коп. коп. коп. коп. коп. коп.
1 70 45 ізѵ* 4Ѵ* 18/« 22Ѵ, 5»/,
2 140 90 27 о з/і* 45 ю ѵ ,
3 210 135 401/, ізѵ* 5/4 67 '/, іб '/4
4 280 180 54 18 7Ѵ» 90 21V,
5 350 225 67 V* 23»/* 9 112'/, 27 “
6 420 270 81 27 ЮѴ* 135 32'/,
7 490 315 М ‘/і «*/* 12 '/, 157'/, 37 V*
8 560 360 108 36 14Ѵ* 180 431/*
9 630 405 ш ѵ * « ' / , Іб '/і 202'/, 481/,

10 700 450 135 45 18 225 54
20 1400 900 270 90 36 450 108
30 2100 1350 405 135 54 675 162
40 2300 1800 540 180 72 900 216
50 3500 2250 675 225 90 1125 270
60 4200 2700 810 270 105 1350 324
70 4900 3150 945 315 126 1575 378
80 5600 3600 1080 360 144 1800 432
90 6300 4050 1215 405 162 2025 486

100 7000 4500 1350 450 180 2250 540
200 14000 9000 2700 900 360 4500 1080
300 21000 13500 4050 1350 540 6750 1620

і) Нѣкоторыя подробности о хизпи свят. Іоакима II мы сообщимъ 
впослѣдствіи, по полученіи греческихъ газетъ.
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I .  Примѣръ:

Выписываютъ вѣнчиковъ: атласныхъ 7, противуат- 
ласныхъ 13, раззолоченныхъ лучшаго сорта 29, раз­
золоченныхъ простыхъ 62, раскрашенныхъ 171, ли­
стовъ разрѣшительной молитвы на лучшей бумагѣ 19, 

на простой 213. По таблицѣ I выходитъ.
За 7 атласныхъ вѣнчиковъ........................ 210 коп.

„ 10 и 3 нротивуатл. (50—|—15 к.). . 65 „
я 20 и 9 раззол. л. с. (30—|—13 Ѵа) . . 4 3 1Д „
я 60 и 2 раззол. прост. (30—|—1). . . 31 „
„ 100 и 70 и 1 раскр. (20—|—14—|—Ѵ4) . . 3 4 1Д „
„ 1 0 и 9л .  молитв.па л. б. (2 5 - |-2 2 1Д). 4 7 У, „
я 200 иЮ и 3 на прос. (1 2 0 - |-6 - |-1  я/ 4) 127 я/ 4 я

Всего выписывается на 5 р. 59 коп.

I I .  Примѣръ:
Требуется представить чистую прибыль отъ продажи 
вѣнчиковъ: 6 атласныхъ, 3 противуатласныхъ, 17 раз­
золоченныхъ лучшаго сорта, 31 раззолоченныхъ про­
стыхъ и 147 раскрашенныхъ, и листовъ молитвы— 9 на 
лучшей бумагѣ и 113— на простой. По таблицѣ II вы­

ходитъ чистой прибыли.
За 6 вѣнчиковъ атласныхъ...............................  420 к.

я 3 —  противуатласныхъ................ 135 я
„ 10 я 7 раззол. лучш. сор. (135—|—{94‘/ Л  2 2 9 у , „
„ 30 и 1 простыхъ раззолоч. (135—|—4 1/  ). 1 3 9 1Д „ 
я 100 и 40 и 7 раск. (180—|—72—1—12 !Д). 264У, я 
„ 9 листовъ молитвы на лучшей бумагѣ. . . 202У, „ 
я 100 и 10 и 3 па прос. (540—|—54—1—1 6 1/ 4). бІО'Д „

Всего. . . 20 р. 1 1/ 4 к. 
П . Капустинъ.

О т ъ  П о п е ч и т е л ь н а г о  С о в ѣ т а  ж е н с к о й  у ч и т е л ь с к о й  с е м и - 
н а р і и .  Попечительный Совѣтъ женской учительской семинаріи 
при Братствѣ Св. Равноапостольной Маріи симъ извѣщаетъ, 
что пріемные экзамены въ младшій и старшій классы семи­
наріи имѣютъ быть въ настоящемъ 1878 году, въ слѣдую­
щіе дни:
Августа 17 въ 10 ч. утра—по Русскому языку.

« 18 въ 10 ч. — Географіи и Естественной
исторіи.

» 19 въ 10 ч. — Всеобщей исторіи.
д> 21 въ 11 ч. — Ариѳметикѣ.
» 22 въ 11 ч. — Закону Божію.

О т ъ  М а р іи н с к а г о  Р и з п о л о ж е н с к а г о  у ч и л и щ а , н а  Д о н с к о й  

у л и ц ѣ , въ д о м ѣ  З о р к и н о й .  И сп ы тан ія  для ж елаю щ ихъ п о сту ­
п и ть  им ѣю тъ быть произведены  въ  зданіи училищ а 17-го  а в г у ­
ста  отъ  1 0  часовъ у тра . К урсъ училищ а прогим назическій . 
П лата за обученіе и содержаніе 1 0 0  руб. в ъ  годъ . Е диноврем ен­
но вн оси тся  на обзаведеніе 15  руб. Одежда, бѣ лье , обувь и уче­
бн ы я пособія  о тъ  родителей, опекуновъ или родствен никовъ .

П риходящ ія п л атятъ  за обученіе 20  руб. в ъ  годъ. З а  обученіе 
язы кам ъ  ф ранцузском у и нѣмецкому полагается особая плата 
по 10  руб . за каж ды й язы к ъ  в ъ  годъ. В оспитанницы  съ  успѣхом ъ 
окончивш ія к у рсъ  поступаю тъ  въ  ж енскую  учительскую  семи­
нарію  на земскія или на благотворительны я стипендіи, а такж е 
въ  ж енскія гим н азіи , я  институты  и т . п. Программы для по­
ступлен ія  в ъ  классы  училищ а можно видѣть в ъ  училищ ѣ.

ОБЪЯВЛЕНІЕ.
В ы ш ла и р аздается  гг. подписчикамъ ію ньская книга «Чтеній 

в ъ  О бщ ествѣ лю бителей духовнаго  просвѣщ енія.
Содержаніе ея слѣдую щ ее: Отдѣлъ I. I . Толкованіе посла­

н ія  ап . П авла къ  Е ф есеям ъ (О кончаніе). Е п и с к о п а  Ѳ е о ф а ­

н а . — II. З ам ѣ ч ан ія  на т е к е гь  псалтири по переводу ЬХХ и 
славянском у . С в я щ . М и х а и л а  Б о ю л ю б с к а г о . —  III. Атеизмъ 
(апологетическій  этю дъ). X. X. —  IV . Критическій разборъ 
сочиненій о . архим андрита А мфплохія сдѣланны й проф ессо­
ромъ берлинскаго ун и верси тета В. Я гичем ъ. (АсЪіѵ Гиг зіаѵіз- 
сЬе РЬШ о1о§іе). (П ереводъ съ  нѣм ецкаго) С . Р . — Отдѣлъ II.
V. Б и б л іограф ія . П апа А дріанъ V I. Нагігіап V I. Е іп  ѣеЬепз- 
ЬіЫ аиз 4 е т  2еііаШ ег (Іег К еіогш аііоп  Ѵоп Б г . П еіпгісіі В аиег.
1 8 7 6 .)  А — г й . — Отдѣлъ III. V I. М атеріалы  для исторіи Р у с ­
ской церкви . Д онесенія Св. Синоду М осковскаго М итрополита 
Ф и ларета. Р езолю ц ія  архіепископа М осковскаго Ф иларета, отъ 
1 82 1  года 2 8  о к тяб р я , о п р ави л ахъ  преподаван ія  въ  ц ерквахъ  
учен ія . П ереписка м итрополита Ф иларета по дѣламъ п а т р іа р ­
ш аго , в ъ  М осквѣ, А нтіохійскаго подворья: донесеніе С вятѣ й ­
шему Синоду, письмо к ъ  Синодальному прокурору граф у  А. 
П. Т олстом у; письмо к ъ  г-пу  и. д. О беръ-прокурору Св. Сино­
д а , князю  С. И. У русову ; двѣ резолю ціи митрополита; п и сь­
мо къ  г -п у  оберъ-п рокурору  Св. Сипода, Алексѣю П етровичу 
А хм атову. Письмо к ъ  г-ну  товари щ у оберъ-п рокурора Св. 
Синода, Ю рію В асильевичу Толстом у. П ереписка М итрополита 
Ф иларета с ъ  архіеп ископом ъ Ч ерниговским ъ Ф иларетомъ. 
Письма м итрополита М осковскаго Ф иларета къ  разны м ъ л и ­
ц ам ъ : къ  Іосиф у, митрополиту литовскому п іш лснскоиу, къ  
А ркадію , архіеп ископу  П ермскому, впослѣдствіи Олонецкому, 
къ  Н иж егородскому епископу Іерем іи , к ъ  Н и кан ору , епископу 
Ѳ ивандскому, къ г ну министру государственн ы хъ им ущ ествъ , 
М ихаилу Н иколаевичу М уравьеву , к ъ  г-ну  московскому воен ­
ному ген ералъ-губерн атору  П авлу А лексѣевичу Т учкову , къ  
г-н у  московскому военпому ген ералъ -губ ерн атору  Михаилу 
А лександровичу О фросимову, к ъ  г-н у  начальн ику  М осковской 
губ ер н іи , князю  Алексѣю  В асильевичу О боленскому, к ъ  г-ну  
московскому оберъ-полицейм естеру граф у Гепрпху К ипріано- 
вичу К рейцу. Письмо граф а А лексѣя Авдр. А ракчеева къ  
арх іеп и скоп у  тверском у Ф иларету и о тв ѣ тъ  на него. С о о бщ и лъ  

А р х и м а н д р и т ъ  Г р и г о р і й . — К ъ  прилож еніи: П равила святаго  
пом ѣстнаго  собора Сардикійскаго (п р ав . 1 1 — 15) съ  то л к о в а­
н іям и . —  П салтирь, сличенная съ  греческимъ и еврейскимъ 
тек стом ъ , съ  п рим ѣчан іям и . А р х и м .  А м ф ш о х і я .

И р и _ с е м ъ п р и л а га е т с я  №  20-й  Оффиц іальн аго  Отдѣла.
Р едакторъ  прото іерей  Т ипограф ія  В . Е . К алинина Ц ензоръ

В . Р о ж д е с т в е н с к і й .  Н а Донской у л ., д. Зорки н ой . А р х и м а н д р и т ъ  А м ф и л о х і й .


