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НАЗНАЧАЮТСЯ.

Окончившій псаломщическій классъ Иванъ Зубковъ— и. д 
псаломщика къ и. с. Санкоуцъ, Хотин. уѣзда, 16 ноября.

Окончившій псаломщическій классъ Иванъ Колестра—и. д. 
псаломщика къ ц. с. Войнеско, Кишин. уѣзда, 22 ноября.

Испрае. обязан. псаломщика при ц. с. Горештъ, Кишинев­
скаго уѣзда, и. д. псаломщика къ ц. с. Старыхъ-Рошканъ, Бен­
дерскаго уѣзда, 12 ноября.

Псаломщикъ Николаевской церкви города Оргѣева Андрей 
Маринеско діакономъ къ той же церкви съ оставленіемъ на 
псаломщической вакансіи, 14 ноября.

Окончившій псаломщическій классъ Михей Куркъ—и. д. 
псаломщика къ ц. с. Варницы, Бендер. уѣзда, 23 ноября.

ПЕРЕМѢЩАЮТСЯ.
Ц. с. Старыхъ-Теленештъ, Оргѣевскаго уѣзда, псаломщикъ 

Яковъ К ирица—къ ц. с. Оницканъ, того же уѣз., 23 ноября.
Ц. с. Капакліи-Ноу псаломщикъ Димитрій Спичей—къ и. с. 

Цаганка, Измаильскаго уѣзда, 23 ноября.
Ц. с. Васіенъ Кишинев. уѣз. псаломщ. Елисей Поповичъ— 

къ ц. с. Паланки, Оргѣевскаго уѣзда, а испр. обязан. псал. при 
ц. с. Паланки Михаилъ Кичилянъ  и. д. псаломщ. къ ц. с. Ва- 
сіень, Кишиневскаго уѣзда, 23 ноября.

Болград. Преобр. Собора и. д. псал. Христофоръ Алек­
сандровичъ къ ц. с. Капаклія-Ноу, Изм. у., 28 ноября.
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Ц. с. Татарештъ. Орг. у., псал. Василій Мадпнъ  къ ц. с. 
Сирецъ, Кишин. у., 28 ноября.

Времен. исправ. обязан. псаломщ. при ц. с. Курчи, Изма­
ильскаго уѣзда, Симеонъ Помазанъ и. д. псаломщ. къ Констан. 
Еленин, ц. г. Рени, 23 ноября.

Псаломщ. ціак. ц. с. Каплевки, Хотинскаго уѣзда, Николай 
Д олгій—къ ц. с, Курчи. Измаил. уѣзда, 23 ноября.

Псалом. діак. ц. с. Кобылки, Оргѣев. уѣзда, Іоаннъ ІІок- 
литарь—къ ц. с. Каплевки, Хотин. уѣзда, 23 ноября.

УВОЛЬНЯЮТСЯ ЗАШТАТЪ СОГЛАСНО ПРОШЕНІЮ.
Ц. с. Сирецъ, Кишин. у., псаломщикъ Иванъ Маданъ, 

28 ноября.
Ц. с. Бордючъ, Хот. у., свящ. Андрей Семинелъ, 26 ноября.

ОТЧИСЛЯЮТСЯ ОТЪ МЪСТА.
И. д. псаломщ. церквей с. Старыхъ-Рошканъ Иванъ Воло­

шинъ и с. Делакеу Косма Престеско, Бендерскаго уѣзда, и села 
Кугурлуй, Бендерскаго уѣзда, Григорій Ожоги за поступленіемъ 
на военную службу, первые два съ 6, а послѣдній съ 14 ноября.

Исправл. обязан. псал. при ц. с. Оницканъ, Оргѣенскаго 
уѣзда, Иванъ Бешсти и с. Варницы Андрей П алій—за поступ­
леніемъ на военную службу, 23 ноября.

II.
Епархіальныя извѣстія
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К иш иневскаго  уы О а:
С. Сараторемештъ.................................. . . 245 400

Оргѣевскаго уѣзда:
С  Изворы .................................................. . . 304 32 400
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Хотинскаго уѣзда:
Должокъ .......................................................
Ревкоуцы .....................................................
Бордюгъ ......................................................
Поляна .........................................................
При городокъ..............................................

Аккерманскаго уіъзда:
Будаки (предстоитъ раздѣленіе прихода
на д в а ) .......................................... ....

522 33 400
357 33 400
567 33 —

873 33 —

544 33 400
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Кишиневскаго уѣзда:
С. Карпинены .......................................... . . 2114 99 11200
С. Ханска 2 мѣсто ................................ 66 —

С. Логонешты............................................. . . 852 38 400
Сорокскаго уѣзда:

С. Надушита.............................................. . . 984 33 —

Измаильскаго уѣзда:
Болградскій соборъ штатное діаконское мѣсто 3608 60 —

С. Ларгуца....................................................., . 987 400 —

Николаев, м. Леово (Филипены) . . . ,. . 732 14 400
Предм. г. Изм. «Броска»..................... . . 761 99 —

Оргѣевскаго уѣзда:
С. Татарешты.......................................... . . 396 33 400
С. Кобылка..........................................• . . 1395 43 —
С. Старые Тепенешты............................... . . 394 33 400

Аккерманскаго уѣзда:
М. Байрамча 2 мѣсто ............................ . . 1024 — 100

Бѣлецкаго уѣзда.
С. Окю-Албъ............................................ . . 779 33 —

Бендерскаго уѣзда-.
С. Делакеу ................................................ . . 620 33 400
С. Кугурлуй .............................................. . . 381 33 400
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III .

Отъ Кишиневской Духовной Консисторіи.
1 .

Журнальнымъ постановленіемъ Общеепархіальнаго Съѣзда 
депутатовъ отъ духовенства и церковныхъ старостъ Кишинев­
ской епархіи, отъ 13 октября 1911 года за № 17, утвержден­
нымъ Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Серафимомъ, 
Епископомъ Кишиневскимъ и Хотинскимъ 20 октября 1911 года, 
по вопросу о пріобрѣтеніи для Кишиневскаго Каѳедральнаго со­
бора въ память 100-лѣтняго юбилея присоединенія Бессарабіи 
къ Россіи на средства всего духовенства епархіи ковчега, еван­
гелія, креста, потира и семисвѣщника, опредѣлено: на пріобрѣ­
теніе названныхъ священныхъ предметовъ для Кишиневскаго Ка­
ѳедральнаго собора внести жертву изъ собственныхъ средствъ 
духовенства Кишиневской епархіи въ размѣрѣ у, 5% нормы, 
вносимой духовенствомъ епархіи на содержаніе Епархіальнаго 
женскаго училища, сборъ каковой жертвы произвести, чрезъ 
окружныхъ благочинныхъ, при отчетности за 2-е полугодіе сего 
года въ суммѣ приблизительно 3500 руб. Въ виду сего, Киши­
невская Духовная Консисторія предлагаетъ духовенству епархіи 
внести окружнымъ благочиннымъ при сборѣ за 2-е полугодіе 
1911 года свою жертву въ указанномъ размѣрѣ, *) а благочиннымъ 
представить ее въ январѣ 1912 года непосредственно въ Стро­
ительный Комитетъ по ремонту Каѳедральнаго собора, Консисто­
ріи же объ этомъ донести.

*) Означенныя вещи уже заказаны въ г. Москвѣ у Оловянешникова.
Ред.
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Вслѣдствіе отношенія Епископа Владикавказскаго и Моз­
докскаго, отъ 12 октября 1911 года за № 12066, о приглашеніи 
духовенства Кишиневской епархіи къ добровольному сбору по­
жертвованій на устройство санаторіи на Кавказскихъ минераль­
ныхъ водахъ для дешеваго или даже безплатнаго лѣченія бѣд­
нѣйшаго духовенства Россійской Имперіи, Кишиневская Духов­
ная Консисторія, согласно опредѣленію ея, Его Преосвященствомъ 
утвержденному 17 ноября 1911 года, предлагаетъ духовенству 
Кишиневской епархіи направлять свои лепты на сооруженіе на­
званной санаторіи въ Владикавказскую Духовную Консисторію.

3 -
Вслѣдствіе отношенія Комиссіи по организаціи церковнаго 

сбора въ пользу Общества повсемѣстной помощи пострадавшимъ 
на войнѣ солдатамъ и ихъ семьямъ, отъ 5 октября 1911 года 
за № 234, о производствѣ по церквамъ Кишиневской епархіи 
5 и 6 декабря 1911 года тарелочнаго сбора въ пользу сего Об­
щества, разрѣшеннаго опредѣленіемъ Св. Синода, отъ 10—24 
мая 1911 года за № 3350, напечатаннымъ въ № 43 Церковныхъ 
Вѣдомостей за 1911 годъ, Кишиневская Духовная Консисторія, 
согласно опредѣленію ея, отъ 1911 года, предлагаетъ
принтамъ церквей, настоятелямъ и начальницамъ монастырей и 
скитовъ Кишиневской епархіи произвести за всенощною нака­
нунѣ 6 декабря 1911 года и за литургіею въ этотъ день сборъ 
пожертвованій для оказанія помощи пострадавшимъ на войнѣ 
солдатамъ и ихъ семьямъ и собранныя деньги вмѣстѣ съ акта­
ми представить, чрезъ благочинныхъ, въ Консисторію для от­
сылки въ Центральное Правленіе Общества повсемѣстной помо­
щи пострадавшимъ на войнѣ солдатамъ и ихъ семьямъ, въ С.Пе­
тербургъ, Васильевскій Островъ, Безыменный переулокъ № 4.
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І У .

Отъ "Правленія Эмеритальной кассы духовенства
Кишиневской епархіи.

Списокъ лицъ, въ пользу которыхъ слѣдуетъ поступленіе рублеваго и 
двадцатипятикопѣечнаго сбора съ духовенства Кишиневской епархіи, 
за время съ 1 іюня по 1 декабря 1911 года, съ показаніемъ о каж­
домъ лицѣ, когда послѣдовало постановленіе о производствѣ сбора.

1. П роизводст во съ свящ енниковъ  е п а р х іи  рублеваго  сбо­

р а  слѣ дует ъ въ п о льзу  слѣ д ую щ и хъ  л и ц ъ :

1) Любова Макарія, заштатнаго протоіерея с. Кирютни, 
3 округа Бендерскаго уѣзда; постановлено произвести сборъ 
14 іюня 1911 года.

2) Берова Саввы, заштатнаго протоіерея Болградскаго со- 
обора, 2 округа Измаильскаго уѣзда;— ІОавгуста 1911 года.

3) Кобанова Иларіона, заштатнаго священника с. Гиро- 
вой, 5 округа Оргѣевскаго уѣзда;— 18 августа 1911 года.

4) Праницкаго Василія, заштатнаго священника с. Косты- 
чанъ, 2 округа Хотинскаго уѣзда;— 20 августа 1911 года.

5) Танасеско Ирины, вдовы священника с. Дракули, 3 
округа Измаильскаго уѣзда;— 23 августа 1911 года.

6) Щуки Василія, заштатнаго священника с. Тырнова, 
2 округа Сорокскаго уѣзда;— 20 августа 1911 года.

• 7) Пламадялы Маріи, вдовы священника соборной церкви 
г. Сорокъ;— 1 сентября 1911 года.

8) Хареги Варѳоломея, заштатнаго протоіерея с. Талмазъ, 
2 округа Аккерманскаго уѣзда;— 9 сентября 1911 года.

9) Драгочинскаго Андрея, заштатнаго священника с. Са- 
тунона, 2 округа Бендерскаго уѣзда;— 15 сентября 1911 года.

10) Бабченко Петра, заштатнаго священника м. Байрамчи, 
1 округа Аккерманскаго уѣзда;— 27 сентября 1911 года.
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11) Барбоса Ѳеодора, заштатнаго священника с. Липченъ, 
3 округа Оргѣевскаго уѣзда;— 27 сентября 1911 года.

12) Георгіянова Елисея, заштатнаго протоіерея с. Брату- 
шанъ, 4 округа Бѣлецкаго уѣзда;— 3 октября 1911 года.

13) Цѣнановскаго Филиппа, заштатнаго протоіерея, быв­
шаго духовника Кишиневской духовной семинаріи;— 3 октября 
1911 года.

14) Малая Константина, заштатнаго протоіерея с. Чокъ- 
Майданъ, 3 округа Бендерскаго уѣзда;— 10 октября 1911 года.

15) Лелявскаго Евфимія, 'Заштатнаго священника с. Воз­
несенскаго, 3 округа Аккерманскаго уѣзда, и его семьи;—  
16 октября 1911 года.

16) Юсиненко Іоанна, заштатнаго протоіерея с. Карна- 
лѣевки, 1 округа Аккерманскаго уѣзда;— 2 ноября 1911 года.

17) Ерхана Василія, заштатнаго священника с. Танатаръ, 
1 округа Бендерскаго уѣзда;— 8 ноября 1911 года.

18) Брицкой Елисаветы, вдовы священника с. ІІІироуцъ- 
Высшихъ, 1 округа Хотинскаго уѣзда;— 12 ноября 1911 года.

19) Львовской Ѳеодоры, вдовы священника с. Ниморенъ, 
1 округа Кишиневскаго уѣзда;— 23 ноября 1911. года.

20) Миролюбова Гавріила, заштатнаго священника с. Пер- 
ковецъ, 1 округа Хотинскаго уѣзда;— 24 ноября 1911 года.

Итого, должно поступить рублеваго сбора, съ 1 іюня по 
1 декабря 1911 года, въ пользу двадцати вышеозначенныхъ 
лицъ, отъ каждаго священика епархіи по двадцати рублей.
I I .  П роизводст во съ діаконовъ и  псалом іциковъ  е п а р х іи  
д ва д ц а т и п ят и ко п ѣ ечна го  сбора слѣ дует ъ въ пользу

слѣ д ую щ и хъ  ли ц ъ :

1) Брябинъ Ѳеодоры, вдовы псаломщика с. Томай, 2 ок­
руга Бендерскаго уѣзда; постановлено произвести сборъ 1 іюня 
1911 года.
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31) Самсоновой Рахили, вдовы псаломщика с. Ш уръ, 
3 округа .Сорокенаго уѣзда;— 26 ноября 1911 года.

Итого должно поступить дваднатипятиконѣечнаго сбора, 
съ 1 іюня по 1 декабря 1911 года, въ пользу тридцати од­
ного вышеозначенныхъ лицъ отъ каждаго діакона и псалом­
щика епархіи по семи рублей семидесяти пяти коп.

* Г.
О Т К Р Ы Т А  П О Д П И С К А

на 1912-ы й годъ
Н А

У  Р Ы  А .  Л Ъ

V ГМ п и
— ни V

И и Б і 1
въ 4 выпускахъ (до 10 неч. .інс. въ каждомъ). 

Ц ѣ н а  3 руб. съ пересылкой».
О бращ аться  въ к о н т о р у  редакціи: С.-Петербургъ, Во.іне- 

сснскій просп:, д. № Зв.

V I.

Совѣтъ Христо - Рождественскаго 
Братства симъ доводитъ до свѣдѣнія ду­
ховенства епархіи, что требованія на 
Богослужебныя книги, брошюры и лист­
ки, издаваемыя Совѣтомъ Братства, 
должны быть направляемы непосред­
ственно въ Совѣтъ Братства.

-------- <■ Ьі—-»)о« і- *--------

Р ед а к т о р ъ  оф иціальнаго о т д ѣ л а , 
С ек р етар ь  К онсистор іи  А. Богоявленскій.

. ■ -  — ■■ ■■ ■■ ■ .............— ^ ■ —і ■■ — —
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ПРОЩАЛЬНОЕ СЛОВО
Е П И С К О П А  ГАВРІИЛА

къ Измаильской паствѣ.
Въ д р ев н и х ъ  б о г о сл у ж еб н ы х ъ  к н и га х ъ  о б р ѣ т а е т с я  з а д у ­

ш ев н о е, сер д еч н ѣ й ш ее  п р ощ ан іе , в о зг л а ш а ем о е  св я тою  церковью  
о т ъ  лица св я ти тел я , д у х о м ъ  о т о ш ед ш а го  к ъ  Б огу , а  т ѣ л о м ъ  п о ­
чиваю щ аго во гробѣ: «Спасися солнце и  лун а  и звѣзды, пре­
украш енны я на небеси, спасися престоле Господень— т рапе­
за святая, спаситеся іереи, діакони, чтецы и  пѣвцы, спа­
си теся людіе, крестившіеся моею рукою».

Н е въ иной м іръ, но к ъ  иной п аствѣ  о т х о д я  ны нѣ, я х о -  
тѣ л ъ -бы  п о в то р и ть  т о  вел и к ое п р ощ ан іе . Но к ак ъ  в озгл аси ть  
ж и в о м у  сл ова  м ертвец а?  К акъ п рощ аться  съ  зв ѣ зд н ы м ъ  н еб о м ъ , 
со л н ц ем ъ  и л ун ою  т о м у , для к ого  д о л г о т ер п ѣ н іем ъ  Б о ж іи м ъ  в о з-  
с ія в а ет ъ  у т р о  и р а зс в ѣ т а е т ъ  день? К акъ д е р з н е т ъ  п р ощ аться  съ  
п р ест о л о м ъ  Г осп одн и м ъ  т о т ъ , к ом у  д ар ов ан а  б л а го д а ть  со в ер ­
ш ать ж ертвы  безк р ов н ы я , в о зд ѣ в а ть  у  алтаря свои грѣшныя р у ­
ки и в о зл а га т-, и х ъ  на бр атій  св о и х ъ , к о т о р ы х ъ  посѣщеніемъ 
богатыхъ даровъ Д у х ъ  Святый п о ст а в л я ет ъ  пасты рям и церкви?  
К акъ  о бр а т и ть ся  съ  словам и р а зл у к и , вѣчной р а зл у к и  к ъ  п аствѣ  
своей  т о м у , у  к ого  о н а  (п аств а) д о л ж н а  о ст а т ь ся  навсегда п о ­
и м ен н о  вписанной  на ск р и ж а л я х ъ  сер дц а?

Но ины хъ сл ов ъ , к р ом ѣ  святой  т о й  п ѣ сн и , не н а х о ж у  для 
вы раж енія за в ѣ т н ѣ й ш и х ъ  чувствъ  душ и нынѣ, к огда  въ э т о м ъ  
х р а м ѣ  п р оби л ъ  ч асъ  о тш еств ія  моего о т ъ  в асъ , возл ю бл ен н ы е
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братіе! О, какъ торжественно звучитъ для меня этотъ нѣжный 
прощальный привѣтъ, какое глубокое иносказаніе открывается 
мнѣ въ немъ!

Взираю горѣ съ умиленіемъ и вижу небо, прекрасное ду­
ховное небо, образомъ котораго служатъ звѣздные міры, вижу 
его въ этомъ храмѣ, со всею его красотою, со всѣмъ велико­
лѣпіемъ, со всѣмъ невозмущаемымъ никакими треволненіями 
глубокимъ, глубокимъ Божіимъ миромъ. Слышу звуки, оглашаю­
щіе его. Очищенною умиленными слезами душою приникаю въ 
величіе движущейся въ глубинахъ его таинственной жизни!

Что свершилось здѣсь въ домѣ Господнемъ въ сихъ вра­
т ахъ небесныхъ за два года моего молитвеннаго общенія съ 
вами? Сколько разъ Голгоѳа, и вольное заколеніе, и побѣда вѣч­
ной жизни, не въ воспоминаніяхъ только, а въ трогательной 
дѣйствительности, давали сердцу чувствовать Бога съ его милую­
щею правдою? А какъ готовились мы съ вами, возлюбленные, 
къ великимъ созерцаніямъ, которыя за каждою литургіей от­
крываютъ испытующимъ любовію взорамъ человѣческимъ глуби­
ны Божіи. Съ какимъ тщаніемъ совершали мы всенощныя бдѣ­
нія наканунѣ каждаго воскреснаго и праздничнаго дня.

Вотъ представляется мнѣ, какъ погасаетъ въ полумракѣ 
суббота, а въ храмѣ встаетъ заря воскресенія, и мы въ радости 
духовной поемъ воскресныя стихиры, поемъ и какъ хотѣлось бы 
намъ не преставать отъ этого пѣнія! Какъ жаль бывало каждой 
оконченной стихиры! О, тогда поистинѣ чувствовалась вся не­
объятность живой бесѣды церкви со своимъ Спасителемъ: <.Те6е, 
Господи, сущаго по всей твари грѣшніи камо бѣжимъ: на 
небеса самъ ж ивеіии, во адѣ попралъ еси смерть, во глуби­
ны морскія тамо рука  твоя Владыко. Ігъ Тебѣ прибѣгаемъ, 
'Гебѣ припадающе молимся: воскресый изъ мертвыхъ по­
м и луй  насъ*. И мнится, что весь міръ исполненъ свѣтомъ во­
скресенія и невольно мысль обращается къ окутанному мракомъ 
нашему городу и рождается молитва и о его воскресеніи. А въ 
храмѣ, залитомъ огнями, побѣждающими вечерній сумракъ, 
зримъ образъ того свѣта, который силенъ прогнать сущую во 
адѣ тьму. А съ клироса льются и льются чудные звуки сти­
хиръ, каждое слово которыхъ невольно просится въ душу. Да­
лѣе догматики—большимъ знаменнымъ роспѣвомъ, слушая ко-

-гмь
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тор ы е, н е  зн а еш ь , въ ч ем ъ  я р ч е - -в ъ  сл о в а х ъ  или м узы кальн ы хъ  
зв у к а х ъ -і-в ы р а ж е н а  великая п о б ѣ д а  б о го ч ел о в ѣ ч ест в а !

Мы не м удр ств озал и  съ  вами л ук ав о  въ д ѣ л ѣ  у ст а в а  ц ер ­
к овнаго: не удлиняли сл у ж б у  п ѣ н іем ъ  вы чурны хъ «С вѣ те т и х ій » , 
но к р от к у ю  и т и х у ю  сію  м ол и гв у  исполняли т и х и м ъ  и к р о т ­
к и м ъ  гласом ъ ; з а  т о  вечерній  великій п р ок и м ен ъ  «.Господь воцарп- 
ся» бы лъ о б в и т ъ , к ак ъ  бы ц вѣ там и, ум иленны м и н отам и  п р ек р асн ой  
зн а м ен н о й  м ел одіи . З а т ѣ м ъ  н ебол ь ш ой  о т д ы х ъ  (сугубая  и п р о­
си тел ьн ая  ек тен ь и ) и оп я ть  стихиры , оп я ть  р а д о ст ь  в о ск р есен ія , 
зак л ю ч аем а я  сл ав н и к ом ъ  св я том у  и дивными п ѣ сн оп ѣ н ія м и  во 
славу Б о го м а т ер и .

П олѵ елей  мы стар ал и сь  не ограничивать четы рьмя ст и х а м и , 
но, сл ѣ дуя  в дохн ов ен н ы м ъ  со зер ц а н ія м ъ  п сал м оп ѣ в ц а , славили  
Г осп ода , К оторы й <вся еликп восхотѣ сотвори на небеси и  
на зем ли въ м оряхъ и во всѣхъ безднахъ , Который возво­
дитъ облики отъ послѣднихъ зем ли и молнію  претворяетъ 
въ дождь, и сп овѣ довал и  вѣчную  м и л ость  поразившаго Египт а  
съ первенцы его раздѣльшаго ѵермное море въ раздѣленія, 
проведшаго И зраиля в ъ 'пуст ы ни , избавившаго возлюблен­
ныхъ людей своихъ отъ враговъ и х ъ , дающаго пищ у всякой 
плот и.

З а т ѣ м ъ  внимали степ ен н ы м ъ  зн а м ен н а г о  нап ѣ ва, к отор ы е  
с о ч е т а в а ю т ъ  в етх ій  за в ѣ т ъ  с ъ  новы мъ и д у х о в н у ю  ж а ж д у  в ет­
х о з а в ѣ т н а г о  праведн и ка оби л ь н о  н ап а я ю тъ  Б ож еств ен н ы м и  с т р у ­
ями б л а го д а ти  Д у х а . К огда лились м едленны е зв ук и  э т о г о  у м и ­
л ен н аго  н ап ѣ ва, к а за л о с ь , ч то  сер дц е в н ем л етъ  Б огу и с ъ  бл а­
гоговѣ йны м ъ т р е п е т о м ъ  п р и к асается  к ъ  великой свящ енной  т а й ­
нѣ св о ег о  вѣ ч н аго  сч астья . И т о  вставали п р едъ  нами н е о б о з ­
римыя песчаны я пусты ни, орош аем ы я святы ми сл еза м и  вел и к ихъ  
м уж ей , т о  о б и т ел и  с ъ  м ногочисленны м и чадам и подвига, н ося­
щ ими вѣтви благодѣ лан ія; и все си л ьн ѣ е и си л ь н ѣ е ч ув ств ов а­
лась т о  ск ор б ь  о  гр ѣ х ѣ  и с т р а х ъ  ч ел овѣ к оубій ц ы , т о  р а д о ст ь  о  
С в я том ъ  Д у х ѣ  и п р ед о щ у щ ен іе  н е зе м н о г о  б л а ж ен ст в а .

О , п риготовленн ая  так и м и  чувствованіям и душ а, н ѣ ск ол ь к о  
о т д о х н у в ш и  при б ы стр о м ъ  п о д в и ж н ом ъ  пѣніи п р ок и м н а, въ н е ­
м н о ги х ъ  с л о в а х ъ  и з в у к а х ъ  н ер ѣ дк о  о бн и м аю щ аго  вѣ ч н ость , 
м огла съ  б л а го го в ѣ н іем ъ  д о с т о й н о  п осл уш ати  св я таго  Евангелія  
о  воск р есен іи  и въ р ад ости  п ок л он и ться  Ж и в о м у  Б огу .
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А к а н о н ъ — э т о т ъ  в ѣ н ец ъ  в сен о щ н аго  бдѣнія! Д о с л е з ъ  л ю б ­
лю я его , п о т о м у  н и к огда  н и к ом у  и зъ  васъ  н е о т д а в а л ъ  ч и тать  
ег о , а всегда са м ъ  исп ол н ял ъ  сію  свя тѣ й ш ую  о б я за н н о с т ь . А 
припѣвы к ъ  т р о п а р я м ъ  его  въ п ѣ сн ен н о м ъ  исполнен іи !— Э т о  крикъ  
в о ст о р га , н ев ол ь н о  вырывающійся и зъ  душ и . С ъ  к ак и м ъ  б л а го ­
говѣ йны м ъ в н и м ан іем ъ  все с іе  сов ер ш а л о сь  у  н а съ  въ х р а м ѣ !  
В сѣ м и  ч уств ов ал ось , ч то  время к а н о н а — врем я и склю чительнаго  
д у х о в н а г о  н асл аж ден ія  т о р ж е с т в о м ъ  п р аздн и к а .

А стихи ры  еван гельск ія , ож ивляю щ ія и обновляю щ ія  въ д у ­
ш ѣ к ар т и н у  п р оч и тан н аго  евангелія  для т о г о , чтобы  не уш ли мы 
въ д о м а  свои , не ун есш и  съ  со б о й  э т о г о  св ѣ т о ч а  вѣчной ж и зн и . 
О , б р а т іе , п о сем у  и в о сп ѣ в а ем ъ  мы сіи стихиры  въ к он ц ѣ  сл у ж ­
бы, чтобы  у н ест и  въ ж илищ а свои э т о т ъ  свящ енны й огонь , чтобы  
н е заб ы в а ть  ч тен н аго  въ церкви Евангелія о  воск р есен іи  Г осп о­
да , и во м рак ѣ  ночи , п о д о б н о  ф а к ел а м ъ , са м и м ъ  гор ѣ ть  э т и м ъ  
д ух ов н ы м ъ  св ѣ т о м ъ .

К он ч алась  бы вало сл у ж б а  п о зд н о , о к о л о  1 0 -т и  ч асовъ  в е­
ч ер а, н о  н ѣ т ъ  и п ом и н у о б ъ  у ст а л о ст и : о д н а  б о д р о ст ь  д у х о в н а я , 
о д н а  ж и зн е р а д о с т н о с т ь , о д н о  т о р ж е с т в о  Б ож іей  бл агодати . И 
ч а ст о , вы ѣ зж ая  и зъ  с о б о р а  при п р о в о д н о м ъ  п р аздн и ч н о м ъ  з в о ­
нѣ и см отр я  ч р е зъ  о к н а  кареты  на дом и к и  и улицы н аш его  
б ѣ д н а го  м ал аго  гор одк а , н е х о т ѣ л ъ  я вѣрить, ч то  э т а  б о го л ѣ п ­
ная с л у ж б а  сов ер ш ал ась  на о к р а и н ѣ  н аш его  о т е ч е с т в а , въ о т ­
д а л ен н о м ъ  его  у го л к ѣ , на б е р е г а х ъ  и сто р и ч еск а го  Д уная, на р у ­
мы нской границѣ . К а за л о сь , ч то  н аходи ш ься  въ ст а р и н н о м ъ  го­
р од ѣ  р у сск о м ъ , и сп ол н ен н о м ъ  древняго б л а го ч ест ія , б л а го у к р а ­
ш ен н о м ъ  зол оты м и  главами м н огоч и сл ен н ы хъ  церквей . Слава и 
б л а го д а р ен іе  Богу: разум на Е м у отъ вѣка дѣла Его.

А к огда  н аступ ал и  великіе п р аздн и к и , когда Ц арица Н еб ес­
ная о сѣ н я л а  н а съ  св ои м ъ  п ок р ов ом ъ , когда н адъ  наш им ъ гра­
д о м ъ  в о схо д и л а  В и ѳл еем ск ая  зв ѣ зд а , когда весь градъ  и схо ди л ъ  
на Іор дан ъ , к огда  съ  ваіями ср ѣ тал и  мы Г осп ода , грядущ аго на воль­
ную  ст р а ст ь , к огда  очищенными смыслы сшествовали Е м у  на 
Г ол гоф у и въ тем ны й гр объ , к огда  въ сем ъ  х р а м ѣ , л и к ую щ ем ъ  
в о ст о р го м ъ  воск ресен ія  и н овой  ж и зн и , сперш и празднованіи 
умерщвленіе, адово разруш енія, иного ж ит ія вѣчнаго начало, 
к огда , р асп р о стер ш и сь  на зем л ѣ  въ день П ятидесятницы , ож и дал и  
б л а го д а т и  Д у х а .— ч то  чувствовали, ч то  п ер еж и вал и  въ т ѣ  свя-



стояла огромная толпа богомольцевъ.
торыхъ отпечатлѣвался восторгъ отъ

Свѣту славы, возсіявшему изъ гроба

на рал* 
при 1

Да, этотъ храмъ былъ свид! те ;еѵ ъ ' 
чудесъ, съ такою щедростью рззсыианныч! : 
службахъ церковныхъ: посему не удиви 
раю нынѣ на него, онъ представляло '• 
со всѣмъ разнообразіемъ горящихъ
міровъ.

Пусть утѣшаетъ васъ, возлюбленные 
жія красота. Пусть спасется въ зю мь *»< 
нится въ немъ надолго этотъ преданны е  
боголѣпный чинъ. Пусть надолго отпеки 
ие и рождшая его луна, свѣтмшам ныч 
него свѣтомъ (статьи вели кои субботы 
звѣздъ, сіяющихъ на тверди иеркоии«-и 
онѣ въ вашихъ душахъ, возлюбленны** г 
и луна и лвыоы пр'украш 'ннч і на ><• 
Божіи, діакони, чѵииы и пѣнны • 
ный церковный чинъ для себя и для

Когда отъ сихъ благоговѣйны\ь . • • 
даетъ на мѣсто, на которомъ с гою, «•/* 
утѣшаюсь воспоминаніями о кіѵь, к.п 
предстоялъ предъ Богомъ, священно,-? . 
Когда восходилъ я на сіе мѣсто. ч\м 
ный притокъ умиленья и Божіей рлл* * 
себѣ, что со слезами училъ васъ ы. і • 
пребыванія съ вами; и васъ учмль, и 
часто уходилъ съ каоедры церковной 
на нее; часто открывался во время іаѵ.» 
Душѣ родникъ новыхъ мыслей и ч\в» іи

ф

канный Богомъ я сходилъ съ этого щи- 
собою великое утѣшеніе, великое с«.кр 
Свѣтлые праздники Божіи проходили 
особенно воодушевленно, иногда въ м 
проповѣди посѣщалъ меня превосходяню

О, какъ я утѣшался въ это врем
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дуіие моя отъ волхвовъ Бога поклоняемаго», «В еличай дуиье 
моя отъ звѣзды волхвомъ возвѣщеннаго»... О , т о г д а  х о т ѣ л о с ь  
вѣ ри ть , ч то  бы ло п р о п ѣ т о  ст о л ь к о  р а з ъ  « В еличай ()уше моя», 
ск о л ь к о  бы ло д у ш ъ , м ол ящ и хся  въ х р а м ѣ .

Д а ч то  ещ е глаголю : не д о с т а н е т ъ  ми п о в ѣ ств у ю щ у  вре­
м ени о  н а в еч ер ія х ъ  Р о ж д ест в а  Х р и сто в а  и Б огоявлен ія  и о  п р о ­
ч и х ъ  д у х о в н ы х ъ  т о р ж е с т в а х ъ ! А « Августу единонача льствую- 
щ у»[. А парим іи с ъ  тр оп ар я м и  и ликую щ им и припѣвам и! А «Рож­
дество Твое Христ е Боже нашъ» у м и л ен н а го  гр еч еск аго  н а п ѣ ­
ва, а «Дѣва днесь» Л ьвовскаго! А м и ст и ч еск о е  «Радуйся Б ла ­
годатная Богородице Дѣво» зн а м ен н а г о  н ап ѣ ва, и зо б р а ж а ю щ е е  
та й н у  встрѣ чи  Б ога и ч ел о в ѣ к а  во дв ор ѣ  в е т х о з а в ѣ т н а г о  свя­
тилищ а.

А ст р а ст н а я  седм ица! Цѣлые дни въ церкви, цѣлы е дни въ 
д у х о в н ы х ъ  с о зер ц а н ія х ъ ! П ять— ш есть  ч асо в ъ  сл уж бы  у т р о м ъ , 
ст о л ь к о  ж е  в еч ер о м ъ — и м олились весьм а м ногіе и с ъ  как и м ъ  вели­
к и м ъ  усер діем ъ ! В ел и к о -су б б о т н я я  п ом инальная  литургія  надъ  г о т о ­
вымъ у п р а зд н и т ь ся  гр о б о м ъ  Б о го ч ел о в ѣ к а  п р од ол ж ал ась  о т ъ  11 -ти  
ч асов ъ  у т р а  д о  4 М пополудни и, к огда  п о сл ѣ д н іе  лучи э т о г о  в е ­
л и к аго  дня ум и рали  на гр о б ѣ  почивш аго о т ъ  в с ѣ х ъ  д ѣ л ъ  св о и х ъ  
Е ди н ор одн аго  Сына Б ож ія , готовы  были мы в оск л и к н уть  с ъ  ве­
л ик и м ъ  св я т и т ел ем ъ  зем л и  Р усск о й  (И н н ок ен т ій ), п од р аж ая  древ­
н ем у  Н авину: « О ста н ов и сь  со л н ц е, продлись драгоцѣ нны й д ен ь » .

А св ѣ т о за р н а я  п асхал ьн ая  ночь! П ои сти н ѣ  о н а  бы ла с в ѣ т о ­
за р н а  для н а съ , ибо мы не видѣли ея тьмы: д о  полноч и  въ  
(11 ч асо в ъ ) собр авш и сь  въ с е м ъ  х р а м ѣ , и сходи л и  и зъ  него т о г ­
да , когда д н ев н о е  св ѣ ти л о  своим и привѣтливы ми л учам и удар я л о  
въ двери и о к н а  церковны я. П о ок он ч ан іи  п асх ал ь н о й  литургіи , 
благословляя м ол ящ и хся , я сп р оси л ъ  т р е х ъ  д ѣ в о ч ек ъ  1 3 — 1 4  
л ѣ т ъ , не у ста л и  ли о н ѣ  о т ъ  т а к о й  п р о д о л ж и тел ь н о й  служ бы ; 
о н ѣ  мнѣ о тв ѣ т и л и , ч то  готовы  вы слуш ать е е  снова; и я со ч у в ­
ствую  и х ъ  д у х о в н о й  б о д р о ст и , но и х ъ  ж ел а н іе  н еи сп ол н и м о , 
и бо  б о г о сл у ж ен іе  перваго дня П асхи  с ъ  его  ч уд есам и  и тай н ам и  
м о ж н о  со в ер ш а ть  лиш ь однаж ды  въ годъ , чтобы  он о ' бы ло вѣ н­
ц ом ъ  в сѣ х ъ  за в ѣ т н ѣ й ш и х ъ  чувствованій  ч ел о в ѣ ч еск аго  д у х а ,  
п о сл ѣ д о в а т ел ь н о  вы зы ваем ы хъ С вятою  Ц ерковью  въ в ѣ р ую щ и хъ  
се р д ц а х ъ  о т ъ  Р о ж д ест в а  П ресвяты я Б огородицы  д о  ж и в о н осн ой  
см ер ти  Ея Б о ж ест в ен н а го  Сы на. Въ э т о  время вок ругъ  меня
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ст о я л а  огр ом н ая  т о л п а  б о го м о л ь ц ев ъ , на р а д о ст н ы х ъ  л и ц а х ъ  к о ­
т о р ы х ъ  о т п еч а т л ѣ в а л ся  в о ст о р гъ  о т ъ  причастія  Н ев ещ ест в ен н о м у  
С в ѣ ту  славы , в о зс ія в ш ем у  и з ъ  гроба!

Д а, э т о т ъ  х р а м ъ  бы лъ св и д ѣ т ел ем ъ  м н о ги х ъ  вел и ч ай ш и хъ  
ч у д есъ , с ъ  т а к о ю  щ ед р о ст ь ю  р азсы п ан н ы хъ  Б о го м ъ  въ у ста в н ы х ъ  
с л у ж б а х ъ  ц ер к овн ы хъ ; п о с е м у  н е уди в и тел ь н о , ч то , к огда  я в зи ­
раю  нынѣ на н его , о н ъ  п р едстав л я ется  м нѣ н е б о м ъ  духов н ы м ъ , 
с о  в сѣ м ъ  р а з н о о б р а з іе м ъ  гор я щ и хъ  о гн ем ъ  Д у х а  зв ѣ зд н ы х ъ  его  
м іровъ .

П усть у т ѣ ш а е т ъ  в асъ , в о зл ю бл ен н ы е, э т а  н ем ер к н ущ ая  Б о­
ж ія к р а со т а . П усть сп а с ет ся  въ э т о м ъ  святил и щ ѣ , п у ст ь  с о х р а ­
нится  въ н ем ъ  н адол го  э т о т ъ  преданны й н ам ъ  святы ми отц ам и  
богол ѣ п н ы й  чинъ . П усть н адол го  о т п е ч а т л ѣ е т с я  праведное солн­
це и рож дшая его л у н а , свѣтящая нынѣ отраж еннымъ отъ 
него свѣтомъ (ст а т ь и  вел и к ой  су б б о т ы ), и вел и к ое м н о ж е ст в о  
з в ѣ з д ъ , с ія ю щ и х ъ  на тверди  ц ер к ов н ой , пѵсть о т п еч а т л ѣ ю т ся  
о н ѣ  въ в аш и хъ  д у ш а х ъ , в озл ю бл ен н ы е братья! Спасися солнце 
и  лун а  и звѣзды преукращенныя на неоеси\ спаситеся іереи 
Бож іи , діакони , чтецы и пѣвцы соблюдая сей священнолѣп- 
ный церковный чинъ  для себ я  и для св оей  паствы .

К огда о т ъ  с и х ъ  бл а го го в ѣ й н ы х ъ  с о зер ц а н ій  в зо р ъ  м ой п а­
д а е т ъ  на м ѣ ст о , на к о т о р о м ъ  ст о ю , о ж и в а ю  я т о гд а  д у х о м ъ  и 
у т ѣ ш а ю сь  в осп ом и н ан ія м и  о  т о м ъ , к а к ъ  зд ѣ с ь  н ео д н о к р а т н о  я 
п р ед ст о я л ъ  п р ед ъ  Б о го м ъ , св я щ ен н одѣ й ств уя  сл ов о  Его истины . 
К огда в о сх о д и л ъ  я на с іе  м ѣ ст о , ч ув ств ов ал ъ  к ак ой  т о  о с о б е н ­
ный п р и т о к ъ  ум и л ен ья  и Б о ж іей  р а д о ст и , и д е р за ю  с к а за т ь  о  
с е б ѣ , ч т о  со  с л е за м и  у ч и л ъ  васъ  въ т е ч е н іе  д в ух л ѣ т н я го  м оего  
пребы ванія с ъ  вами; и в а съ  уч и л ъ , и са м ъ  учился, и б о  ч а ст о , 
ч а ст о  у х о д и л ъ  с ъ  каѳедры  ц ер к ов н ой  ины мъ, ч ѣ м ъ  в о сх о д и л ъ  
на н ее; ч а ст о  откры вался во время са м а го  б л агов ѣ ст ія  въ м оей  
д у ш ѣ  р од н и к ъ  н ов ы хъ  мы слей и ч ув ств ъ , и прим иренны й, взы с­
канны й Б о го м ъ  я с х о д и л ъ  съ  э т о г о  св я щ ен н аго  м ѣ ст а , у н о ся  съ  
с о б о ю  в ел и к ое у т ѣ ш ен іе , в ел и к ое со к р о в и щ е Б о ж іей  бл а го да ти . 
С вѣтлы е п р аздн и к и  Б ож іи  п р оходи л и  т о гд а  для м еня к а к ъ  т о  
о с о б е н н о  в о о д у ш ев л ен н о , и н огда  въ т е ч е н іе  ц ѣ лаго  дня п осл ѣ  
п р оп ов ѣ ди  п о сѣ щ а л ъ  м еня п р ев осходя щ ій  всякъ у м ъ  Б ож ій  міръ.

О , к а к ъ  я у т ѣ ш а л ся  въ  э т о  врем я вами в озл ю бл ен н ы е б р а -
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т іе , и бо  гл а за  ваш и горѣ ли , сер д ц а  рвались к ъ  Б огу , зв ал и  и о б р ѣ ­
тали  Его, и по лицу м н о ги х ъ  и зъ  в а съ  к ати л и сь  ти х ія  сл езы .

И я о т ъ  васъ  к а к ъ  бы за р а ж а л с я  эт и м и  святыми ч увства­
ми и восп лам ен ял ся  р ев н ость ю  о  Б огѣ  С п аси т ел ѣ , и э т о т ъ  пла­
м ень духовны й о св ѣ щ а л ъ  для м еня недовѣ дом ы я тай н ы ....  Я ч а­
с т о  н ео ж и д а н н о  о к ан ч и в ал ъ  свою  рѣчь отк р ов ен ія м и  новыми с е ­
б ѣ  са м ом у : к а к о е  в ел и к ое сч а ст іе  испы ты валъ я т о гд а  въ душ ѣ  
своей!

Я н е м огу  нынѣ ск а за т ь : « С п а си теся  лю діе к рести вш іеся  
м оею  р у к о ю » , и бо  я и з ъ  васъ  н и к ого  не к р ести л ъ , да Г осподь  
н е п о сл а л ъ  м еня к ъ  вам ъ  к р ест и т ь , н о  б л а го в ѣ ст в ов ат ь  сл ово  
сп асен ія . С и м ъ  б л а го в ѣ ст іем ъ  о  Х р и ст ѣ  Іисусѣ  м н о ги х ъ  и зъ  васъ  
(п о  в аш ем у с о б с т в е н н о м у  п р и зн ан ію ) я р оди л ъ  для д у х о в н о й  ж и з ­
ни. Нынѣ м олю  Г о сп од а  о  т о м ъ , чтобы  сп асл и сь  лю діе, н а зи д а в ­
ш іеся м ои м ъ  слабы м ъ  сл о в о м ъ , п ач е ж е  всесил ьн ою  Его б л а го ­
дат ію , чтобы  он и  со хр а н и л и  т о  н а ст р о ен іе , к о т о р о е  я ч и тал ъ  въ  
и х ъ  в з о р а х ъ  въ т о  врем я, к огда  б есѣ д о в а л ъ  с ъ  ними о т ъ  лица  
Б о ж ія , с о  с т р а х о м ъ  и сл еза м и  п р ед ст оя  святилищ у вѣчной и сти ­
ны, са м о м у  Іисусу Х р и сту . П усть з а  э т и  благодатны я м инуты  б у ­
д е т ъ  б л а го сл о в ен о  имя Б о ж іе  во вѣки!

И т ак ъ , спасися  ж е  солнце и лун а  и  звѣзды преукраш ен­
ны я на небеси; спасися престоле Господень— свят ая т рапе­
за ; спаситеся іереи Бож іи, діакони, пѣвцы и чтеиы: спаси­
теся людіе», вводимы е въ в ѣ ч н ое ц ар ств о  лю бви ч е р е зъ  грѣш ­
ную  м ою  м ол и тв у , н ем о щ н о е  сл ово  и б л а го сл о в ен іе  м о и х ъ  сл а ­
б ы х ъ  р ук ъ .

С іе п р ощ ан іе  «.отворилъ я съ  вами во о б р а з ъ  «древн яго»  чи­
на прощ анія  а р х іер ея , о т х о д я щ а г о  о т ъ  св оей  паствы , «др ев н я го » —  
и сто р и ч еск и , но н о в а го — со в р ем ен н аго  для меня и для в асъ , б р а -  
т іе , п о  своей  н еум и р аю щ ей  силѣ  ч увства  и н ем ер к н ущ ей  я сн о ­
ст и  д у х о в н а го  со зер ц а н ія !

Н о не х о ч у  на э т о м ъ  о к о н ч и ть  рѣчь свою , и бо , см отр я  на 
васъ , тв ер д о  зн а ю , ч то  н е у в и ж у  б о л ѣ е  ваш и хъ  д о б р ы х ъ  л а ск о ­
вы хъ и привѣтливы хъ лицъ. Я бы х о т ѣ л ъ  в сѣ х ъ  васъ п ер еи м е­
н ов ать  нынѣ и к ъ  к а ж д о м у  о б р а т и т ся  с ъ  о со б ы м ъ  прощ альны м ъ  
сл о в о м ъ , и бо  всѣ вы б е зк о н е ч н о  д о то ги  для м еня, но для сего  
бы п о т р еб о в а л и сь  не т о л ь к о  цѣлы е дни , но и недѣли и мѣсяцы; 
к ъ  т о м у  ж е  н ам ъ  тв ер д о  н адо  п ам я тов ать , ч то  каж ды й д о л ж е н ъ
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ж и зн и .

И т а к ъ , в о зл ю бл ен н ы е, н е с ѣ т у й т е  ны нѣ, ч то , о ста в и в ъ  въ  
тѣ н и  м н о г и х ъ  м н о ги х ъ  д о ст о й н ѣ й ш и х ъ , я б у д у  о б р а щ а т ь  св о е  
сл ов о  к ъ  о тдѣ л ь н ы м ъ  гр уп п ам ъ  п а со м ы х ъ , и бо  х о ч у  все ж е , ч т о ­
бы м у д р ст в о в а л о сь  въ васъ  т о  ж е , ч то  и во Х р и ст ѣ  Іисусѣ , т . е . 
чтобы  д о ст о й н ѣ й ш іе  были и см и р ен н ѣ й ш и м и .

П р о ст и т е , пасты ри церкви Х р и ст о в о й , х р а н и т ел и  и б л ю сти ­
тел и  з а в ѣ т о в ъ  Б о ж іей  правды: п р ош у ваш и хъ  святы хъ  м ол и тв ъ  
п р ед ъ  п р е с т о л о м ъ  Г о сп од н и м ъ  о  т о м ъ , чтобы  б л а го сть  и м и ло­
сер д іе  Б о ж іе  бл агоп осп ѣ ш и л и  м нѣ н еп о п о л зн о в ен н о  п р о х о д и т ь  
в ел и к ое а р х и п а ст ы р ск о е  м о е  сл у ж ен іе , а  м оя первая и послѣдняя  
м ол и тв а  о  в асъ , о  бл агоден ств іи  в аш и хъ  сем ей ст в ъ , о  ваш и хъ  
м и лы хъ  и к р о т к и х ъ  д ѣ т я х ъ , о к р у ж а в ш и х ъ  меня всегда съ  б ол ь ­
ш ою  лю бовью  и н ѣ ж н о ю  за б о т л и в о с т ь ю . П р ости те, если въ ч ем ъ  
п о в и н ен ъ  п р ед ъ  вами; но Б огъ  св и дѣ тел ь , ч то  я не и ск ал ъ  св о ­
и х ъ  си , ч т о  всею  к р ѣ п ость ю  св о ею  и в сѣ м ъ  п ом ы ш л ен іем ъ  св о ­
и м ъ  тщ и л ся  сл у ж и т ь  в ел и к ом у д ѣ л у  Х р и ста , которы й приш елъ  
спасать грѣшниковъ, отъ нихъ  же первый есмь азъ.

П р о ст и т е  м уж и , ст оя щ іе  у  власти , х р а н и т ел и  и бл ю сти тел и  
з а к о н о в ъ  го су д а р ств ен н ы х ъ  на дал ек ой  ок р а и н ѣ  наш ей  родины . 
На в а съ  в о зл о ж е н о  т р у д н о е  и о т в ѣ т с т в е н н о е  д ѣ л о  приводить к ъ  
д у х о в н о м у  ед и н ст в у  р азн оп л ем ен н ы й  край и, во имя в сео б ъ ем л ю ­
щ ей р усск о й  лю бви, п р іобщ и ть  его  к ъ  ж и в о м у  о р га н и зм у  и ст о ­
ри ч еск и  сл ав н аго  н аш его  о т е ч е с т в а , н е о б и ж а я  при э т о м ъ  н и к ого .

Н а ск о л ь к о  х в а т а л о  сл а б ы х ъ  м о и х ъ  силъ , я с п о с п ѣ ш е с т в о ­
валъ  в а ш и м ъ  са м о о т в ер ж ен н ы м ъ  т р у д а м ъ , въ дѣ л ѣ  проведен ія  
въ ж и зн ь  идеи  сліянія р а з н о о б р а зн ы х ъ  націй , н асел я ю щ и х ъ  п а­
ж и ть  и зм а и л ь ск у ю , въ о д н о  т в ер д о е  н ед ѣ л и м о е  и н е п р ео б о р и м о е  
ц ѣ л о е , п о д ъ  ск и п е т р о м ъ  Р осій ск аго  С а м о д ер ж ц а , въ л он ѣ  С вятой  
П р авославн ой  Ц еркви; а вы с ъ  со ч у в ст в іем ъ  и у ч а стл и в ост ь ю  о т ­
н оси л и сь  к о  м нѣ и м ои м ъ  нач и нан іям ъ .

Я г л у б о к о  у б ѣ ж д е н ъ , ч т о  каж ды й общ ествен н ы й  дѣ я тел ь , 
с к а ж у  д а ж е  б о л ь ш е, каж ды й честны й ч ел о в ѣ к ъ  д о л ж е н ъ  бы ть  
п а ст ы р ем ъ  въ т о м ъ  или д р у го м ъ  см ы слѣ э т о г о  сл ова , и, если о н ъ  
б у д е т ъ  ст р ем и т ь ся  к ъ  и д еа л у , п уть  его  во м н о ги х ъ  т о ч к а х ъ  б у ­
д е т ъ  со п р и к а са т ь ся  съ  п у т е м ъ  сл уж и т ел я  алтаря  Г осподня, дѣ й ­
ств ую щ а го  во имя Х р и сто в о й  лю бви.
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А к а к ъ  о т р а д н о  бы в а етъ  т р у ж е н и к у  на нивѣ Б о ж іей  с о з н а ­
вать, ч то  о н ъ , к ак ъ  общ еств ен н ы й  д ѣ я т ел ь , н е о д и н о к ъ , ч то  
ест ь  его  л ю бящ іе, ем у  со ч у в ст в у ю щ іе , готовы е ж и ть  и у т ѣ ш а т ь ­
ся т ѣ м ъ , ч ѣ м ъ , во сл а в у  Б о ж ію , ж и в е т ъ  и у т ѣ ш а е т с я  онъ!

П р о сти т е , уч и тел и  и в о сп и т ат ел и  ю н о ш ест в а  во главѣ с ъ  
д остой н ѣ й ш и м и  р ук ов од и тел я м и . П р о ст и т е , ч т о  говорю  съ  д е р ­
зн о в ен іем ъ : ваш е д ѣ л о  бы ло м ои м ъ , и бо  лю блю  ч и стую  св ѣ тл ую  
ю н ость , з а  ея б езза в ѣ т н ы й  поры въ к ъ  правдѣ  и добр у! К огда  я 
п о сѣ щ а л ъ  милыя и дор огія  м о ем у  сер д ц у  о б и т ел и  ученія  вв ѣ р ен ­
наго м нѣ Б о го м ъ  града, я у т ѣ ш а л ся  ваш ими тр у да м и  и о т д ы х а л ъ  
д у ш о ю  ср еди  в асъ , и бо  видѣ лъ  въ васъ  св ою  сем ь ю , т у  сем ь ю , 
ср еди  к о т о р о й  п р о х о д и л а  моя ж и зн ь  и п едагоги ч еск ая  д ѣ я т ел ь ­
н о ст ь  въ т е ч ен іе  дв ѣ н адц ати  л ѣ т ъ . Да п о ш л ет ъ  вам ъ  Г осподь  
силу и м уд р ость  бы ть вѣрными хр ан и тел я м и  свящ ен н ы хъ  з а в ѣ ­
т о в ъ  ч и сты хъ , о тк р ы ты хъ  Б огу  и добры м ъ  л ю дям ъ , сер дец ъ !

П рости  о с о б е н н о  д а н н о е  м нѣ Г о сп о д о м ъ , к а к ъ  бы въ н а­
граду з а  м ою  л ю бовь к ъ  д ѣ т я м ъ , и зм а и л ь ск о е  д у х о в н о е  у ч и л и ­
щ е. С ъ  вами, милые восп и тан н и к и , я сж и л ся , к а к ъ  съ  своим и  
бл и зк и м и , дороги м и  родны м и. С тр ан н о , м о ж е т ъ  бы ть, слы ш ать, н о  
я б е з ъ  васъ , не зн а ю , ч то  д ѣ л а л ъ  бы въ э т о м  ь гор одѣ  и въ  
э т о м ъ  х р а м ѣ . Говорю  правду, и бо  говорю  п р едъ  Б о го м ъ . Вы с о ­
ставляли са м у ю  тв ер дую  и н а д еж н у ю  п ол ов и н у х о р а , которы й  
являлся л уч ш и м ъ  у к р а ш ен іем ъ  у ста в н ы х ъ  с л у ж б ъ  и которы й я 
со д е р ж а л ъ  на свои  ср ед ств а . Если бы не бы ло васъ , б е зм е з д н ы х ъ  
т р у ж ен н и к о в ъ , м нѣ не х в а т и л о  бы т о гд а  на с о д ер ж а н іе  п ѣ в ч и х ъ  
и всего м о его  ж алованія; а вы были неи зм ѣ н н ы м и  и у сер д н ѣ й ­
ш ими и сп ол н и тел ям и , въ с е м ъ  о т н о ш ен іи , св о ег о  ц ер к ов н а го  дол га .

Моя п аства , п редан ная  ц ерковны м ъ за в ѣ т а м ъ , с о с т о и т ъ  п о  
бол ьш ей  части  и з ъ  лю дей н еб о г а т ы х ъ  или д а ж е  т а к и х ъ , к о т о ­
ры мъ ещ е н у ж н о  д ать  и о т ъ  к о т о р ы х ъ  н еч его  взя ть  на п о л ь зу  
о б щ у ю , на п о л ь зу  церкви Х р и сто в о й , на б л а го у к р а ш ен іе  и на  
б л а го л ѣ п іе  служ бы . А з о л о т а  б о г а т ы х ъ  я не ж дал ъ  и не ж ел а л ъ , 
и бо  х о т ѣ л ъ  д о  к он ц а  о ст а т ь ся  вѣрны м ъ за в ѣ т у  А п о ст о л а , к о т о ­
рый древ .іе  говорилъ: « Я  не ищ у вашего, но васъ».

Вы, дорогія  дѣ ти , пом огли м нѣ п остав и ть  на д о л ж н у ю  вы­
с о т у  т о , ч го  по св о ем у  су щ ест в у , по своей  вѣчной идеальной  
к р а со т ѣ , не д о л ж н о  бы ть п о в ер ж ен о  д о л у . Р уководим ы е ваш ими  
добры м и идейны ми н астав н и к ам и , ваш и м ъ  л ю бя щ и м ъ  св я тую
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с л у ж б у  ц ер к ов н у ю  н ач ал ьн и к ом ъ  училищ а, вы о к а за л и сь  а н ге­
л ам и  х р а н и т ел я м и  всего , ч т о  бы ло к о гд а -л и б о  и сти н н о  вели­
к и м ъ , в дохн ов ен н ы м ъ , святы мъ! Вы сдѣ лали  с іе  п о л у б е з с о з н а ­
т ел ь н о  и м ал о  ны нѣ р а з у м ѣ е т е  м еня, но весь см ы слъ сл ов ъ  м о­
и х ъ  п о й м е т е  т о гд а , к огда  ж и зн ь  гор ьк и м ъ  о п ы то м ъ  р а зо ч а р о в а ­
нія въ ея гр ѣ х о в н ы х ъ  п р и м а н к а х ъ , н а у ч и т ъ  васъ  цѣ н ить б л а го ­
дѣ ян ія  Б ож іи  и ласки  н еб а  О, т о гд а  для васъ  я сн о  б у д е т ъ , сколь  
м н о го е  сд ѣ л а н о  въ э т о м ъ  х р а м ѣ  ваш им и д ѣ тск и м и  чисты ми г о ­
л о са м и , ваш ею  ч и стою  св ѣ т л о ю  душ ою !!

Вы являлись и р а зу м н ѣ й ш и м и  ч тец ам и , и возгл аш ал и  п сал ­
мы г о р а зд о  с ъ  бол ь ш ею  в ы р ази тел ь н ость ю , ч ѣ м ъ  посвяти вш іе  
себ я  э т о м у  д ѣ л у  ц ер к о в н о -сл у ж и т ел и .

Н о к а к ъ  у м о л ч у  о  св о ем ъ  н ео б ы ч а й н о м ъ  ш т а т ѣ  ц ер к о в н о ­
с л у ж и т е л е й — о  и п о д іа к о н а х ъ  (о д и н ъ  ги м н а зи ст ъ , другой  в осп и ­
т а н н и к ъ  д у х о в н а г о  училищ а) к н и г о д ер ж ц а х ъ , р и п и дч и к ахъ , по- 
со ш н и к ѣ  и прим икиріи  (всѣ  ги м н ази сты )?  Э т о  м о е  и ст и н н о е  у т ѣ ­
ш ен іе  и м о я — д а  п р о с т и т ъ  м нѣ Г осп одь  с іе  п р е в о зн о ш е н іе — гор ­
д ость .

И п п о д іа к о н ст в о  при а р х іе р е й с к о м ъ  сл у ж ен іи  д ѣ л о  весьм а  
т р у д н о е  и ч а ст о  п л о х о  п о с т и г а е м о е  и у с в о я е м о е  д а ж е  взрослы ­
ми, а  м ои  ю нош и 1 4 -т и  л ѣ т ъ  т а к ъ  усов ер ш и л и сь  въ ум ѣ н іи  о б ­
л а ч а т ь , и тв ор и ть  св о ев р ем ен н о  уставн ы е поклоны  и м етан ія , и  
х р а н и т ь  во врем я сл уж бы , н и ч ѣ м ъ  не р а зв л ек а ем о е , д у х о в н о е  
т р е зв е н іе !  Д а б у д е т ъ  с іе  за л о г о м ъ , милые т р у ж ен и к и , ваш ей  
ч ест н о й  д о б р о с о в ѣ с т н о й  тр у д о в о й  ж и зн и  въ б у д у щ ем ъ , к огда  
с т а н е т е  д ѣ л а т ел я м и  на нивѣ Б о ж іей  и госу д а р ств ен н о й .

А п р оч іе  ц ер к о в н о сл у ж и тел и  ю нош и и дѣ ти! С ъ  к ак о ю  ми­
л о ю  з а б о т л и в о с т ь ю , с ъ  к ак и м ъ  и ск р ен н и м ъ  б л а го го в ѣ н іем ъ  с о ­
верш али вы, в о зл о ж ен н ы я  на себ я  св оею  со б ст в ен н о ю  л ю бовью , 
о б я за н н о ст и ! К то  предписы валъ  вам ъ  ст о я т ь  м н огіе часы п р едъ  
а л т а р е м ъ  на виду у  в с ѣ х ъ  въ о д н о м ъ  п о л о ж ен іи  с ъ  ч ув ств ом ъ  
с т р а х а  Б ож ія  з а  к а ж д о е  св о е  д в и ж ен іе?  К ак ое п ов ел ѣ н іе  м огу­
чей вл асти  з е м н о й  привело васъ  сю да? В а съ  п р и зв ал ъ  Ц арь Н е­
бесны й, и вы были н е м оим и, а Его сл уж и т ел я м и . М илость и м иръ и 
б л а го д а т ь  вам ъ  о т ъ  Б ога з а  сіе да  у м н о ж а т с я , а моя искренняя  
и гл у б о к а я  б л а го д а р н о ст ь  ваш ей н еп о ср ед ст в ен н о й  б е зз а в ѣ т н о й  
любви!!

П р о с т и т е  и вы, п ом ощ н и к и  м ои въ д ѣ л ѣ  б л а го у ст р о ен ія
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службы Божіей, занятые своими дѣлами, но все же хотя не 
безкорыстно, однако честно и усердно исполнявшіе свой цер­
ковный долгъ, сладкогласные пѣвцы, управляемые старатель­
нѣйшимъ учителемъ пѣнія духовнаго училища и вашимъ реген­
томъ. Если чего не могъ я вамъ воздать своею усердною леп­
тою, то да воздастъ вамъ Господь въ воскрешеніе праведныхъ!

Простите и тѣ юноши и юницы, отроки и отроковицы, ко­
торые наполняли храмъ, когда старшіе возрастомъ, благословною 
или неблагословною виною, отходили отъ службы церковной и, 
волею или неволею, заповѣдывали намъ съ вами недостойнымъ 
молитися о нихъ. И мы со всеусердіемъ, исполняли вечернія и 
утреннія за нихъ молитвы Господеви.

Простите и вы, люди Божіи, какого званія и состоянія, пола 
и возраста вы бы ни были. Простите, если чѣмъ либо согрѣшилъ 
предъ вами дѣломъ, или словомъ, или мыслію. Любилъ я васъ и 
служилъ вашему спасенію, какъ умѣлъ. Аще чесого не докон­
чалъ, да проститъ меня Богъ, простите и вы, добрые люди! Ска­
жу нынѣ только то, что стяжалъ я себѣ здѣсь благодатію Бо­
жіею обширную паству, хранилъ ее, назидалъ и скучалъ о ней, 
если благословною виною находился иногда вдали отъ нея.

Васъ Христоносные людіе, я считалъ самыми близкими, прі- 
искренними и молился о васъ Богу, какъ молятся о родныхъ до­
рогихъ людяхъ. Помолитесь и вы теперь обо мнѣ, дабы Господь 
управилъ стопы моя къ стопамъ моего архипастыря.

Училъ я васъ церковности и тому, чему самъ наученъ 
былъ отъ Бога и добрыхъ наставниковъ моей юности; теперь 
иду учиться управленію разнообразныхъ функцій церковной 
жизни у опытнѣйшаго и мудраго архипастыря. Иду учиться то­
му, что недовѣдомо пока мнѣ.

Благочестивые и добрые люди, помолитесь Господу, чтобы 
Онъ умудрилъ меня, да буду я мужемъ по сердцу и полезнымъ 
помощникомъ тому кто призвалъ меня отъ духовно-учебной ни­
вы къ архипастырскому дѣланію, кто поставилъ меня блюстите­
лемъ и хранителемъ вашей религіозной жизни и совѣсти.

И нынѣ предаю васъ Богу и благодати Его могущему 
назидать васъ болѣе, чѣмъ я слабый человѣкъ.

Да, Господь васъ не оставитъ своею благодатію; не оста­
витъ васъ сирыми: не по мнозѣхъ сихъ днѣхъ грядетъ къ вамъ
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мужъ полный смиренія, доброты, искренности и твердаго созна­
нія своего долга предъ Богомъ и людьми. Онъ недокончанная 
исправитъ, и довершитъ съ такою любовью начатое мое дѣло. 
Всеблагій Богъ да будетъ ему въ семъ помощникъ!

Прости и ты, градъ Измаилъ! Прости обитель Воздвиженія 
Креста Господня, воздвигнутая на мѣстѣ капища съ полумѣся­
цемъ Магомета! Простите Божіи храмы, въ которыхъ совершалъ 
я святую службу церковную! Простите жилища мирныхъ гра­
жданъ, въ которыхъ я находилъ себѣ пріютъ и утѣшеніе! 
Простите улицы, аллеи, деревца!.. Прости и мой домъ, подъ 
сѣнію котораго много пережила душа моя! Простите и бы­
стрыя волны Дуная и унесите въ пучину исторіи жизнь мою на 
вашихъ берегахъ! Но помни ты, рѣка, омывающая пять госу­
дарствъ міра, что благодатіею Божіею въ день Крещенія Господня 
я удостоился погрузить въ твои воды крестъ,, распятаго зло­
бою человѣческою и воскресшаго всемогущею силою добра, Бо­
га и Спасителя міра!!

Люди Божіи, пріймите мой послѣдній прощальный земной 
поклонъ, какъ полное выраженіе любви къ вамъ, и проводите 
меня своей любовью и молитвами въ опредѣленный мнѣ Госпо­
домъ путь жизни.

Ахъ, какъ тяжело оказалось разставаться мнѣ съ тобой, 
дивный храмъ Покрова Богоматери! И первый храмъ убогій въ 
убогой миссіонерской семинаріи, куда я юный іеромонахъ съ 
академической былъ опредѣленъ учителемъ церковности, тоже 
былъ во имя Покрова Царицы Небесной! И тамъ правились 
уставныя службы, и тамъ, несмотря на бѣдность внѣшней об­
становки, чувствовалось небо на землѣ. Итакъ начало моего 
благовѣстническаго труда, сочетаваясь съ настоящей минутой, 
придаетъ ей особый таинственный смыслъ. Матерь Божія утѣша­
ла и утѣшаетъ меня своею милостью отъ дней древнихъ.

Мати Божія Святая, сохрани мя и мою бывшую паству и 
весь міръ христіанскій подъ кровомъ Своимъ.

Епископъ Гавріилъ.
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В О З З В А Н І Е .

Братья и сестры о Господѣ!

Въ Оренбургской епархіи (Оренбургская губернія 
и Тѵргайская область) наступилъ сильный голодъ, осо­
бенно среди переселенцевъ изъ Россіи. Повторяется 
тяжелый 1891 годъ. Ужасы голода нынѣшняго года 
тяжелѣе, чѣмъ это можно представить. Къ Оренбург­
скому Епархіальному Начальству голодающіе обра­
щаются сь просьбами о совершеніи послѣдней литур­
гіи: -исповѣдуемся,—пишутъ несчастные,--и  причастим­
ся, чтобы встрѣтить голодную смерть...» Чье сердце 
не дрогнетъ, слыша объ этихъ ужасахъ?! Подобныя 
извѣстія не единичны...

Православные христіане! Откликнитесь! Неужели 
Святая Русь допустить своихъ дѣтей до голодной смер­
ти?! Да не будетъ этого! Освободите, православные, 
своихъ братьевъ отъ ужасовъ голодной смерти! При­
дите на помощь, чѣмъ кто можетъ.

Пожертвованія принимаются въ г. Оренбургѣ, у 
Предсѣдателя Епархіальнаго Комитета по оказанію 
помощи голодающимъ, Преосвященнаго Д і о н и с і я ,  
Епископа Челябинскаго.
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('Окончаніе *).

Въ 1735 г. при Академіи Наукъ было учреждено «Россій­
ское собраніе», имѣвшее задачей совершенствованіе русскаго 
языка. Лица, занимавшіяся переводами съ иностранныхъ язы­
ковъ, имѣли, между прочимъ, въ виду разработку русскаго язы­
ка, какъ органа выраженія тѣхъ идей, которыя развивались въ 
литературахъ образованныхъ народовъ. И мы знаемъ, какъ пе­
реводчики боролись съ русскимъ языкомъ, еще неспособнымъ 
передавать отвлеченныя, философскія мысли. Ломоносовъ ока­
залъ громадныя услуги языку, оставивъ далеко за собою тѣхъ, 
кто работалъ на одномъ съ нимъ поприщѣ. Его по справедли­
вости называютъ преобразователемъ литературнаго языка, осно­
вателемъ стихотворной рѣчи, главою западно-европейскаго лож­
но-классицизма.

Книжнымъ языкомъ до-петровской Руси былъ языкъ цер­
ковно-славянскій. Русскіе люди въ виду того, что религіозныя 
идеи, составлявшія самое существенное содержаніе ихъ мысли и 
жизни, были выражены на языкѣ церковно-славянскомъ, сдѣлали 
этотъ языкъ своимъ книжнымъ языкомъ. Въ этотъ языкъ по­
степенно входили формы и слова живой русской рѣчи. Происхо­
дило смѣшеніе языковъ, образовался искусственный книжный 
языкъ, по справедливости называемый славяно-русскимъ. Порчу 
языка увеличивали сербскія и болгарскія рукописи, приходившія 
къ намъ время отъ времени съ востока. Искусственности языка 
много способствовала та риторичность, которую русскіе книжни­
ки нашли въ греческихъ произведеніяхъ византійскаго періода. 
Въ этой риторичности книжники видѣли особую красоту и стре­
мились блеснуть ею въ своихъ сочиненіяхъ. Въ 17 вѣкѣ мало­
россы занесли свою схоластическую образованность въ Москву, 
а вмѣстѣ съ симъ они оказали сильное вліяніе на русскую книж­
ную рѣчь. Воспитавшись подъ вліяніемъ польской и латинской 
схоластической литературы, они и въ книжную русскую рѣчь 
внесли много словъ и оборотовъ польскихъ, латинскихъ, а так-

См. № 46—47 Киш. Еп. Вѣд. за 1911 г.
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же и малорусскихъ и строили рѣчь по требованіямъ схоласти­
ческой риторики, благодаря чему рѣчь носила крайне искусствен­
ный характеръ и была довольно трудной и тяжелой для пони­
манія. Съ эпохи преобразованія русскій языкъ подвергся силь­
ному вліянію западныхъ языковъ. Русскую рѣчь наводнили сло­
ва шведскія, голландскія, англійскія, французскія, нѣмецкія. Сло­
ва и обороты, чуждые русской рѣчи, такъ обезобразили ее, что 
она утеряла свою ясность и сдѣлалась малодоступной русскимъ 
людямъ. Что касается синтаксическаго строя рѣчи, то въ книж­
ной рѣчи получила господство латино-германская конструкція, 
такъ какъ въ школахъ вліялъ латинскій языкъ, а съ учрежде­
ніемъ Академіи Наукъ проникло и вліяніе нѣмцевъ—академи­
ковъ. Такова исторія русской книжной рѣчи. Изъ этой исторіи 
видно, что рѣчь, современная Ломоносову, находилась въ хаоти­
ческомъ состояніи. Въ ней смѣшаны, но не приведены въ гармо­
нію составляющіе ее элементы: церковно-славянскій языкъ, про­
стонародный русскій языкъ и слова иностранныя. Простонарод­
ная рѣчь развивалась только въ разговорахъ, отличалась бо­
гатствомъ словъ и оборотовъ, но чужда была сложности син­
таксическаго строя. Церк.-славянскій языкъ, господствовавшій въ 
книжной рѣчи, разработанъ былъ синтаксически и даже дове­
денъ былъ до крайней степени искусственности въ этомъ отно­
шеніи. Надлежало выработать собственно русскую рѣчь, сооб­
щивъ ей сложность синтаксическаго строя и опредѣленность, 
такъ сказать, техничность, свойственную рѣчи книжной. Вотъ 
за эту работу и нужно было приняться писателямъ послѣ-пе- 
тровскаго времени, и они принялись за нее, но плохо она имъ 
давалась. Она оказалась подъ силу только Ломоносову; рѣшеніе 
этой задачи составляетъ его огромную заслугу. Онъ отдѣлилъ 
русскій языкъ отъ языка церк.-славянскаго; въ этомъ состоитъ 
значеніе составленной имъ грамматики русскаго языка, первой 
по времени, такъ какъ до Ломоносова существовали только грамма­
тики церк.-славянскаго языка. Изъ церк.-славянскихъ формъ 
рѣчи онт ввелъ въ русскую грамматику причастныя формы, 
такъ какъ онѣ были необходимы для того, чтобы можно было 
простонародной русской рѣчи, замкнувшейся въ краткія предло­
женія, сообщить синтаксическую сложность. Затѣмъ онъ ра­
зобрался въ лексическомъ матеріалѣ, онъ нашелъ, что слова,
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употребляемыя въ рѣчи книжной, можно раздѣлить на три раз­
ряда: а) слова русско-славянскія, т. е. такія, которыя употребля­
ются и въ русскомъ и въ славянскомъ языкѣ, б) слова собствен­
но-русскія и в) слова славянскія, изъ которыхъ однѣ понятны 
русскому человѣку, другія непонятны и требуютъ комментарія. 
Послѣднія, какъ и обветшавшія, Ломоносовъ совсѣмъ удаляетъ 
изъ книжной рѣчи. Остальныя всѣ слова должны составить ма­
теріалъ для книжной русской рѣчи. Этотъ матеріалъ Ломоно­
совъ находитъ весьма богатымъ, столь богатымъ, что можно изъ 
него образовать прекрасный языкъ, не засаривая его словами ино­
странными. Искуснымъ употребленіемъ церковно-славянскаго язы­
ка, вмѣстѣ съ русскимъ, можно, думаетъ Ломоносовъ, «отвра­
тить тѣ дикія и странныя слова, которыя входятъ къ намъ изъ 
чужихъ языковъ и искажаютъ красоту нашего языка». Эту 
мысль Ломоносова нужно признать безусловно-справедливой и 
заслуживающей полнаго одобренія. Стремясь урегулировать упо­
требленіе въ русской рѣчи славянскаго языка, Ломоносовъ пре­
длагаетъ въ «Разсужденіи о пользѣ книгъ церковныхъ» теорію 
трехъ стилей: высокаго, средняго и низкаго. Этимъ онъ удовле­
творилъ требованіямъ риторики, господствовавшей на западѣ и 
основавшейся на ученіи Аристотеля и Квинтиліана Эта теорія 
не имѣетъ безусловнаго значенія, такъ какъ покоится на лож­
номъ основаніи, будто славянскій языкъ есть средство къ «силь­
ному изображенію идей важныхъ и высокихъ», недоступному 
словамъ русскимъ, и послѣдующими писателями она оставлена, 
но временное значеніе она, безспорно, имѣла, такъ какъ огра­
ничивала употребленіе въ рѣчи славянскаго языка и прилагала 
путь къ господству въ книжной рѣчи языка простои іроднаго. 
Самъ Ломоносовъ не придерживался слѣпо теоріи и нерѣдко от­
ступалъ отъ нея въ направленіи къ языку простонародному, слѣ­
дуя указаніямъ своего природнаго чутья и свѣтлаго ума. Ре­
форматорскій подвигъ Ломоносова заключается въ томъ, что 
онъ обратился къ народности и положилъ начало тому, чтобы 
простонародный языкл> сталъ органомъ высшихъ сферъ дѣятель­
ности человѣка-науки и искусства. Такъ какъ синтаксическій 
строй простонародной рѣчи не былъ выработанъ, то Ломоносовъ 
пока сохранилъ въ своей рѣчи латино-германскую конструкцію, 
полагая, что современемъ творческій геній писателей укажетъ, кѵ-
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да, въ какомъ направленіи долженъ итти синтаксисъ русскаго 
языка. Что касается лексическаго матеріла, даваемаго простона­
роднымъ языкомъ, то онъ представлялъ сырой матеріалъ, не­
воздѣланную почву. Ломоносову нужно было разработать этотъ 
матеріалъ; «приходилось имѣть дѣло со словами, никогда не пе­
реходившими предѣловъ житейской потребности мысли, простого 
естественнаго движенія чувства, съ оборотами рѣчи, единообразно 
сложившимися въ единообразномъ ходѣ и сочетаніи идей. И 
вотъ слово, съ которымъ въ теченіе вѣковъ привыкли сопрягать 
извѣстное значеніе только въ извѣстномъ кругу понятій, теперь 
должно было войти въ иной кругъ и тамъ, отъ другого же ха­
рактера мысли, среди другихъ ея отношеній, не измѣняя своей 
породы и коренного значенія, получить, такъ сказать, во имя 
новаго своего положенія, новыя права, новый оттѣнокъ смысла, 
силу и выразительность. Съ тѣмъ вмѣстѣ и способность сво­
боднаго построенія, природная діалектика русской рѣчи теперь 
должна была сойтись и уживаться съ многоразличными комбина­
ціями мысли, научной и художественно-литературной. Чтобы дѣ­
ломъ, употребленіемъ освятить и узаконить всѣ эти нововведе­
нія, требовались смѣлая рѣшимость, точность и необыкновенная 

. сила мышленія, знаніе духа языка и еще нѣчто, чего не даетъ 
самое знаніе—вѣрное чувство, геніальное чутье истины и спо­
собность ея практическаго приложенія, именно все то, что мы 
находимъ въ Ломоносовѣ. Изъ коренныхъ стихій, заключающих­
ся въ природѣ языка, подъ перомъ его образовались выраженія 
и обороты, отличные отъ тѣхъ, которые слышались въ устахъ 
народа, но не чуждые ему именно по самымъ этимъ стихіямъ». 
(Буличъ). Получился языкъ тоже искусственный, но уже чисто 
русскій, такъ какъ составился изъ элементовъ русскаго языка. 
Послѣдующіе писатели должны были достраивать то, что такъ 
удачно начато Ломоносовымъ. Пушкинъ, Лермонтовъ, Гоголь и 
др. поэты и мыслители продолжали дѣло Ломоносова

Устроивъ литературную рѣчь. Ломоносовъ устроилъ и сти­
хотворную рѣчь. Отправляясь отъ наблюденій надъ нѣмецкими 
стихами, онъ пришелъ къ мысли о несвойственности русскому 
языку силлабическаго стихосложенія и замѣнилъ его тониче­
скимъ. Послѣдующая практика русскихъ поэтовъ только закрѣ­
пила то, что было имъ введено. Далеко ушли новѣйшіе писа-
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тели отъ языка Ломоносова, но чувствуется родство между 
устарѣлымъ теперь языкомъ Ломоносова и языкомъ поэтовъ на­
шего времени; сгладились шереховатости языка, освободился онъ 
отъ латино-германской конструкціи и возвысился до безукоризнен­
ной чистоты и изящества. Языкъ Ломоносова поразилъ его со­
временниковъ; преемники также хвалили его. Новиковъ, напр., 
въ своемъ «Опытѣ историческаго словаря о россійскихъ писате­
ляхъ» говоритъ: «въ знаніи россійскаго языка яко его природна­
го и имъ много вычищеннаго и обогащеннаго, почитался онъ 
въ свое время въ числѣ первыхъ. Слогъ его былъ великолѣпенъ, 
чистъ, твердъ, громокъ и пріятенъ». Пушкинъ высоко цѣнилъ 
Ломоносова какъ писателя. «Слогъ его ровный, цвѣтущій и жи­
вописный, заемлетъ главное достоинство отъ глубокаго знанія 
книжнаго славянскаго языка и отъ счастливаго вліянія онаго съ 
языкомъ простонароднымъ. Вотъ почему переложенія псалмовъ 
и другія сильныя и близкія подражанія высокой поэзіи священ­
ныхъ книгъ суть его лучшія произведенія Они останутся важны­
ми памятниками русской словесности; по нимъ долго еще должны 
мы будемъ научаться стихотворному языку нашему». При этомъ. 
Пушкинъ ставилъ Ломоносова по языку выше Державина. «Дер­
жавинъ ниже Ломоносова въ томъ, что не зналъ ни русской 
грамоты, ни духа русскаго языка».—Ломоносовъ высоко цѣнилъ 
русскій языкъ и предчувствовалъ его будущую красоту. Замѣча­
теленъ его отзывъ о русскомъ языкѣ, находящійся въ посвяще­
ніи его грамматики Павлу Петровичу. Ломоносовъ говоритъ: 
«Карлъ V, римскій императоръ, говорилъ, что ишпанскимъ язы­
комъ съ Богомъ, французскимъ съ друзьями, нѣмецкимъ съ не­
пріятелями, итальянскимъ съ женскимъ поломъ говорить прилично. 
Но, если бы онъ россійскому языку былъ искусенъ, то, конечно, 
къ тому присовокупилъ бы, что имъ со всѣми оными говорить 
пристойно. Ибо нашелъ бы въ немъ великолѣпіе ишпанскаго, 
живость французскаго, крѣпость нѣмецкаго, нѣжность итальян­
скаго, сверхъ того богатство и сильную въ изображеніяхъ крат­
кость греческаго и латинскаго языка». Невольно при этомъ 
вспоминаются восторженныя слова другого цѣнителя русскаго 
языка, И. С. Тургенева, по духу совпадающія съ тѣмъ, что го­
воритъ Ломоносовъ. «Во дни сомнѣній, во дни тягостныхъ раз­
думій о судьбахъ моей родины,—ты одинъ мнѣ поддержка и опо-

%

%



1Й58

ра, о, великій, правдивый и свободный русскій языкъ!—Не будь 
тебя—какъ не впасть въ отчаяніе при видѣ всего, что совер­
шается дома?—Но нельзя вѣрить, чтобы такой языкъ не былъ 
данъ великому народу»! (Стих. въ прозѣ).

Такъ Ломоносовъ выполнилъ великую историческую зада­
чу. Россіи, вступающей въ общеніе съ западно-европейской обра­
зованностью, нуженъ былъ литературный языкъ, языкъ не сла­
вянскій, а русскій, выработанный изъ стихіи родного народнаго 
языка,—и Ломоносовъ создалъ его, въ этомъ его великая заслуга.

Ломоносовъ былъ не только ученый, но и поэтъ. Какъ 
поэтъ, для современниковъ онъ былъ звѣздой 1-ой величины. И 
дѣйствительно, Тредьяковскій не могъ итти съ нимъ въ сравне­
ніе; по выраженію Сумарокова, онъ былъ далекъ отъ Ломоносо­
ва, какъ небо отъ земли. Но и самъ Сумароковъ, имѣвшій мно­
жество поклонниковъ своего таланта, ниже Ломоносова. Послѣ­
дующая критика иначе отнеслась къ Ломоносову. Пушкинъ от­
казалъ ему въ талантѣ поэта, осудилъ риторичность его одъ и 
даже призналъ ихъ вредными въ ходѣ развитія русской литера­
туры. Критика заподозрила даже искренность чувствъ поэта и 
упрекала его въ лести сильнымъ міра сего. Но прошло время, 
пристрастныя сужденія улеглись и образовался дѣйствительный 
обликъ Ломоносова, какъ поэта. Для настоящаго времени ясна 
ошибочность вышеуказанныхъ сужденій о Ломоносовѣ. Для пра­
вильности сужденія о немъ не нужно предъявлять къ нему тре­
бованій, какія мы предъявляемъ современному поэту, нужно по­
нять его, стоя исключительно на исторической почвѣ, а не ру­
ководствуясь современными теоріями и вкусами.

Былъ ли Ломоносовъ дѣйствительнымъ поэтомъ? Устами 
одного историка литературы отвѣчаемъ на это такъ: «Онъ не 
былъ поэтомъ въ обычномъ смыслѣ слова, не былъ лирикомъ 
личнаго чувства, не былъ поэтомъ, который представляетъ въ 
живыхъ образахъ общество своего времени, у него не было къ 
тому ни влеченія, ни достаточной силы фантазіи—и литературѣ 
нужно было еще много опыта, чтобы достигнуть этой формы 
творчества; но онъ несомнѣнно былъ поэтомъ въ томъ дидакти­
ческомъ стилѣ, который былъ такъ распространенъ во всей ли­
тературѣ 18-го вѣка, поэтъ рефлексіи и поученія. И въ этой 
области былъ только извѣстный разрядъ предметовъ, которые
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волновали его поэтическое чувство: картины великихъ явленій 
природы, великія дѣла и задачи науки, славныя событія совре­
менной исторіи отечества и здѣсь превыше всего дѣянія Петра 
великаго, наконецъ стремленіе и мечты о славномъ процвѣтаніи 
отечества въ будущемъ. Когда въ его одахъ рѣчь касается этихъ 
любимыхъ темъ, у него являлось истинное одушевленіе и оно 
высказывалось сильнымъ и выразительнымъ языкомъ; которымъ 
онъ предварилъ Державина» ').

Какъ поэтъ, Ломоносовъ закрѣпилъ за русской литерату­
рой разныя ложно-классическія литературныя формы, но онъ сла­
венъ собственно какъ лирикъ,—и мы коснемся только его лириче­
скихъ произведеній. Формою его лирики является ода, похваль­
ная и духовная. Въ похвальныхъ одахъ онъ является пѣвцомъ 
императрицы Елизаветы, какъ назвали его современники. Дѣй­
ствительно, изъ его 19 одъ не менѣе 10 прославляютъ Елиза­
вету. Въ своей лирикѣ онъ выразилъ то общее настроеніе рус­
скаго общества, которымъ сопровождалось царствованіе Елизаве­
ты. Чтобы понять это настроеніе, этотъ высокій подъемъ духа, 
необходимо понять обстоятельства, при которыхъ Елизавета 
Петровна взошла на престолъ, а также и духъ ея царствованія. 
Перенесемся мыслію въ 18 вѣкъ, въ 40 и 50 годы. На престолъ 
вступаетъ дочь Петра Великаго, Елизавета, послѣ господства 
мрачной бироновщины. Этимъ вступленіемъ заканчивается періодъ 
господства иноземныхъ элементовъ, господства очень тяжелаго 
и для общества и для народа, наступаетъ новая эпоха въ исто­
ріи общественной жизни и просвѣщенія. Еще до восшествія Ели­
заветы Петровны на престолъ ходили слухи о томъ, что она 
возродитъ національный духъ, подавленный иноземнымъ деспо­
тизмомъ, и что она возвратитъ времена Великаго Преобразо­
вателя. Взоры всѣхъ были обращены къ ней съ надеждой на 
лучшее будущее. И она оправдала эти надежды. Ея царствованіе 
отличается національнымъ характеромъ. Съ недовѣріемъ отно­
сясь къ пришлымъ людямъ, она старалась окружить себя рус­
скими людьми, выдвигала ихъ на высшія мѣста въ государствѣ, 
какъ бы выполняя этимъ завѣты своего родителя, который хо­
тѣлъ, чтобы иностранцы были только учителяли, а не властите­
лями Россіи, и который пользовался только услугами иностран-

') Пыпинъ, т. III, стр. 527.
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цевъ, но всегда важнѣйшія мѣста въ государствѣ предоставлялъ 
русскимъ. И вотъ возлѣ Елизаветы Петровны образовался кру­
жокъ русскихъ людей—Разумовскихъ, Шуваловыхъ и Воронцо­
выхъ, которые начинаютъ интересоваться вопросами русскаго 
просвѣщенія и литературы, а также вникать въ нужды русскаго 
народа. Понятенъ теперь тотъ восторгъ, съ которымъ русскій 
народъ встрѣтилъ восшествіе на престолъ «Петровой Дщери». 
Ломоносовъ раздѣлялъ этотъ восторгъ и былъ искреннимъ вы­
разителемъ его въ поэзіи. Въ своей хвалебной одѣ Ломоносовъ 
сумѣлъ соединить и энергію чувства и мощь поэтическихъ обра­
зовъ. И эти оды въ свое время составляли цѣлое событіе.

Позднѣйшая критика указывала на риторичность, какъ на 
недостатокъ одъ Ломоносова. Дѣйствительно, въ нихъ есть зна­
чительная доля риторики; но этотъ упрекъ вообще должны раз­
дѣлить всѣ поэты ложно-классической школы, которые въ ри­
торикѣ видѣли красоту и силу рѣчи. Такая тогда была манера 
писать, и Ломоносовъ, какъ сынъ своего времени, не шелъ про­
тивъ нея. Но при общемъ риторическомъ тонѣ у него мы на­
ходимъ искренность чувства и силу мысли. Когда онъ писалъ не 
для иллюминацій и не для подношеній, а просто въ стихахъ 
изливалъ свои завѣтныя мысли и чувства, тогда, несмотря на 
ложно-классическое убранство и пышность своихъ одъ, онъ въ 
нихъ обнаруживалъ силу поэтическаго таланта, душевную тепло­
ту, искренность чувства и оригинальность мысли. Когда онъ го­
воритъ о наукахъ, о дорогой ему Россіи, его рѣчь возвышается 
до истиннаго паѳоса, и нельзя тогда его произведенія назвать 
натянутыми и сухими, какъ назвалъ ихъ Пушкинъ.

Въ поэзіи Ломоносова критика находила излишекъ лести, 
такъ какъ онъ всѣмъ правителямъ, иногда смѣнявшимъ другъ 
друга очень быстро, писалъ похвальныя оды,—воспѣвалъ и Анну 
Ивановну, и принцессу Анну, и Ивана Антоновича, и Елизавету 
Петровну, и Петра III, и Екатерину II. Но не нужно и здѣсь быть 
строгимъ къ Ломоносову. Въ его время поэзія ни у насъ, ни на 
западѣ не занимала высокаго самостоятельнаго положенія. Ей 
еще не усвояли важнаго общественнаго значенія; она стояла на 
степени ремесла, и писанія хвалебныхъ стиховъ королямъ и вы­
сокопоставленнымъ лицамъ, а также стиховъ на разные важные 
случаи считалось обычнымъ дѣломъ, не возбуждавшимъ ни въ
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комъ осужденія. Прославленіе въ стихахъ властей есть только 
черта времени и не можетъ быть объяснена только личнымъ 
вкусомъ поэта. Къ тому же нужно сказать; что Ломоносовъ 
былъ патріотъ и относился съ почтеніемъ къ существовавшей 
въ данный моментъ власти. А главное, у Ломоносова нѣтъ лести. 
Лесть преслѣдуетъ своекорыстныя цѣли,—этими цѣлями Ломо­
носовъ не былъ одержимъ. Лесть превращаетъ слабости и по­
роки въ добродѣтели,—Ломоносова и въ этомъ нельзя упрекнуть. 
У него лесть является поэтическимъ пріемомъ, при помощи ко­
тораго онъ думаетъ достигнуть серьезной цѣли. Его постоянной 
думой является народъ, его постояннымъ дѣломъ было насажде­
ніе въ отечествѣ наукъ. Этой заботѣ, этому дѣлу должна слу­
жить и поэзія. Ломоносовъ избираетъ оду, какъ форму весьма 
удобную для его цѣлей. Въ этой формѣ онъ можетъ идеально 
представить тѣ лица, въ рукахъ которыхъ сосредоточена власть. 
Посредствомъ оды онъ можетъ давать совѣты правящимъ ли­
цамъ, излагать программу дѣятельности, полезной для государ­
ства и народа. Онъ будущее представитъ въ настоящемъ, какъ 
уже существующее, чтобы вызвать въ правителяхъ тѣ качества, 
которыя необходимы для пользы народа и государства. Такъ Ло­
моносовъ дѣйствовалъ, такъ онъ и долженъ былъ дѣйствовать 
въ странѣ, гдѣ всѣ силы народа сосредоточены въ одномъ ли­
цѣ, въ лицѣ монарха. Отсюда понятно, почему Ломоносовъ въ 
своей поэзіи развиваетъ идеалъ монарха, приписывая ему тѣ 
качества, какія необходимы монарху, чтобы подъ его властію 
народъ процвѣталъ и въ матеріальномъ и въ духовномъ отно­
шеніи. Во многихъ одахъ мы находимъ главнымъ содержаніемъ 
мысль о благѣ и счастіи народа и указаніе условій, при кото­
рыхъ возможно движеніе къ этому счастію. Однимъ изъ этихъ 
условій является щедрость и доброта монарха, ибо тамъ, гдѣ 
власть сосредоточена въ однѣхъ рукахъ, щедрость монарха мно­
го значитъ въ дѣлѣ примѣненія науки къ народной жизни. И 
многія оды Ломоносова имѣютъ ту цѣль, чтобы направить щедро­
ты монарха на развитіе въ отечествѣ наукъ, какъ необходимыхъ 
для народнаго счастья. Полагая счастье народа въ развитіи про­
свѣщенія, поэтъ, конечно, не могъ восхвалять военные подвиги 
и хвалитъ миръ, какъ условіе процвѣтанія страны. Онъ не на­
страивалъ своей лиры на боевой ладъ и, оправдывая только ту
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войну, которая нужна для защиты отечества, ставитъ монар­
хамъ въ похвалу заботу о мирѣ. Такъ Ломоносовъ посредствомъ 
поэзіи выполняетъ свою просвѣтительную задачу предъ отече­
ствомъ; не просто воскуряетъ фиміамъ передъ властями, а на­
правляетъ ихъ и возбуждаетъ ихъ мысль и чувства въ жела­
тельномъ ему направленіи--на благо и счастье дорогого ему 
народа.

Велики заслуги Ломоносова въ области языка и литерату­
ры, но онѣ недостаточны для того, чтобы дать намъ понять все 
величіе Ломоносова. Не уяснится весь Ломоносовъ и тогда, когда 
мы къ литературнымъ сочиненіямъ прибавимъ труды по естество­
знанію, они, безспорно, цѣнны, равняютъ его съ современными 
ему западно-европейскими учеными, но мы не найдемъ въ нихъ 
такихъ открытій, которыя бы проложили новые широкіе пути 
въ наукѣ, произвели бы въ ней цѣлый переворотъ. Истинное ве­
личіе Ломоносова уяснится намъ только тогда, когда мы будемъ 
изучать его не по спеціальнымъ отраслямъ знанія, а когда возь­
мемъ его въ совокупности всѣхъ его трудовъ въ связи съ его 
жизнію и той идеей, съ которой онъ всюду является и въ сво­
ихъ сочиненіяхъ и въ своихъ житейскихъ отношеніяхъ. Вели­
чіе Ломоносова опредѣляется не только тѣмъ, что онъ поэтъ и 
ученый, но и тѣмъ, что онъ первый поднялся на высоту западно­
европейской науки въ полномъ ея объемѣ, что онъ первый у 
насъ европейски просвѣщенный человѣкъ и вмѣстѣ съ тѣмъ 
неустанный борецъ за просвѣщеніе въ русской землѣ.

Характерную черту Ломоносова составляетъ усвоеніе имъ 
въ полномъ, цѣльномъ видѣ западно-европейскаго научнаго мі­
ровоззрѣнія. Этимъ онъ является завершителемъ того, къ чему 
стремилась реформа Петра Великаго. Петръ Великій реформиро­
валъ Россію, положивъ начало не только новому періоду гра­
жданской жизни, но и далъ прочное начало новому, научному 
міровоззрѣнію. Онъ выступилъ на арену исторической дѣятель­
ности съ высокимъ идеаломъ царя, какой выработался еще въ 
прежнее время,—идеаломъ, въ которомъ соединились всѣ силы 
народа, сосредоточились всѣ силы государства. Теперь онъ хо­
четъ овладѣть новою силою, европейскою наукою, тѣмъ, чѣмъ 
силенъ западъ, и явиться западно-европейскимъ государемъ. Онъ 
ставитъ себѣ задачей усвоить свѣтскую западно-европейскую
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науку; во имя ея совершаетъ преобразованіе государства. Стре­
мясь приложить науку къ жизни,—а этимъ приложеніемъ особен­
но дорожилъ великій реформаторъ,—юнъ производитъ огромную 
ломку жизни. При немъ западная наука являлась къ намъ слу­
жить въ образѣ иностранныхъ генераловъ, моряковъ, инжене­
ровъ, рудокоповъ и вообще разныхъ мастеровъ, которые за из­
вѣстное вознагражденіе обязывались свои техническія познанія 
приложить къ потребностямъ русской жизни. Слѣды науки всю­
ду обнаружились, но самой науки еще не существовало. Петръ 
Великій заводитъ школы, но онѣ носятъ профессіональный ха­
рактеръ и имѣютъ цѣлью завести собственныхъ разнаго рода 
мастеровъ, а не приготовить людей для свободнаго занятія на­
укою.— Петръ Великій приказываетъ переводить разнаго рода науч­
ныя книги: географическія, астрономическія, историческія, этимъ 
онъ старается провести въ сознаніе русскихъ людей новыя понятія, 
которыя давала свѣтская наука. Но понятія усвоялись отрывочно, 
поверхностно, новое укладывалось въ головахъ рядомъ со ста­
рымъ, не образуя съ нимъ гармоническаго цѣлаго. Къ концу 
царствованія царь догадался завести учрежденіе, гдѣ бы разви­
валась свободная наука— явилась Академія Наукъ у насъ со шта­
томъ иноземныхъ ученыхъ, представлявшихъ особую группу лю­
дей, не имѣвшихъ ничего общаго съ окружающей ихъ средой 
русскаго общества. Они начали писать свои сочиненія по-латы­
ни, по-нѣмецки, такъ какъ не знали русскаго языка, къ тому 
же на русскій языкъ и невозможно было передать содержаніе 
ихъ сочиненій по недостатку техническаго языка. Упрекали 
Петра Великаго за эту Академію Наукъ, такъ какъ она у насъ 
была явленіемъ совершенно чуждымъ, но упреки не справедли­
вы; иначе нельзя было ему поступить; нужно было пригласить 
иноземныхъ ученыхъ, но нельзя было требовать, чтобы они 
тотчасъ превратились въ русскихъ. Требовалось только позабо­
титься о томъ, чтобы приглашенные иноземцы имѣли русскихъ 
учениковъ, которые бы потомъ образовали кадръ русскихъ уче­
ныхъ. Объ этихъ то ученыхъ и мечталъ Петръ Великій; по се­
му при Академіи Наукъ и были учреждены университетъ и гимна­
зія. Первые русскіе ученые стали образовываться подъ вліяніемъ 
иностранныхъ ученыхъ. И дѣйствительно, ученый Тредьяковскій— 
питомецъ Парижскаго университета, Ломоносовъ—ученикъ зна­
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менитаго Христіана Вольфа, питомецъ Марбургскаго универси­
тета. Такимъ образомъ западно-европейская наука усвоялась 
медленно, окладъ новыхъ понятій, характеризующихъ міровоз­
зрѣніе европейца, проникалъ въ умы русскихъ людей съ тру­
домъ. «Прочный камень науки могъ быть положенъ только тог­
да, когда ея содержаніе было бы принято не на вѣру, не изъ 
подражанія, не подъ давленіемъ чужого авторитета, а самостоя - 
тельно продумано и усвоено умомъ, способнымъ къ независимому 
изслѣдованію, и вошло въ его собственную природу» (Пыпинъ). 
Въ первый разъ такое именно усвоеніе мы и видимъ въ Ло­
моносовѣ: онъ первый нашъ ученый въ европейскомъ смыслѣ; 
онъ первый водворилъ въ насъ истинный смыслъ просвѣщенія 
въ томъ объемѣ, въ какомъ оно было выработано усиліями мно­
говѣковой европейской, или, лучше сказать, общечеловѣческой 
науки,—въ этомъ его огромная историческая заслуга. То, къ 
чему стремился Петръ Великій, впервые вполнѣ осуществилось 
въ Ломоносовѣ; послѣдній—воплощеніе помысловъ царя о евро­
пейской наукѣ; онъ—первое полное рѣшеніе задачи, поставлен­
ной Россіи новымъ періодомъ русской исторіи.

Усвояя западную науку, Ломоносовъ не сталъ въ отрица­
тельное отношеніе къ тому принципу, какимъ жила до-петров- 
ская Русь—къ началу религіозности. Въ немъ гармонически со­
четались основы древняго и новаго міровоззрѣнія. При своей 
истинно-европейской просвѣщенности онъ былъ человѣкомъ глу­
бокой религіозности. Эта религіозность засвидѣтельствована мно­
гими его сочиненіями, особенно духовными одами. Въ минуту 
душевной невзгоды онъ нерѣдко обращался къ Св. Писанію и 
свою умиленную имъ душу изливалъ въ прекрасныхъ стихотво­
реніяхъ, отличающихся живымъ религіознымъ чувствомъ. Приро­
ду онъ созерцаетъ при свѣтѣ религіозной мысли. Вспомнимъ его 
вечернее и утреннее размышленіе о Божіемъ величествѣ, особен­
но первое, гдѣ поэтъ является передъ нами не только глубокимъ 
ученымъ, стоящимъ на вершинѣ современнаго ему научнаго зна­
нія, но и религіознымъ мыслителемъ, человѣкомъ цѣлостно на­
строеннымъ, безъ всякой тѣни скептицизма. Такъ Ломоносовъ 
представляетъ собою образъ ученаго, въ которомъ свѣтское зна­
ніе и религіозность находятся между собою не въ противорѣчіи, 
а  въ примиренномъ видѣ.



1665

Авторитетъ Ломоносова, какъ ученаго, былъ великъ; имя 
его вызвало почетъ и уваженіе не только въ 18, но и въ 19 вѣ­
кѣ. Ученость его была засвидѣтельствована и иностранными и 
русскими учеными. Но онъ былъ не только профессоръ химіи, 
знавшій свою лабораторію и академію, но и общественный дѣя­
тель. Всякій общественный дѣятель стремится къ извѣстной цѣ­
ли, имѣетъ свою программу; такую программу имѣетъ и Ломо­
носовъ и изложить ее можно въ такихъ чертахъ. Нужно рабо­
тать на пользу народа; матеріальное благосостояніе народа тѣсно 
связано съ его духовнымъ просвѣщеніемъ. Основой этого мате­
ріальнаго благосостоянія являются тѣ огромныя богатства, кото­
рыя находятся на поверхности и въ нѣдрахъ земли, занимаемой 
русскимъ народомъ. Но къ этимъ богатствамъ нужно подойти 
съ руками, вооруженными наукой. Нужно распространить науку, 
нужно создать лицъ, которыя разрабатывали бы ее. Отсюда про­
повѣдь науки и призывъ къ русскимъ юношамъ отдать себя на 
служеніе наукѣ и народному благу. Наука и благо народа—вотъ 
та идея, которая наполняла все существо Ломоносова, во имя 
которой онъ жилъ и дѣйствовалъ. Мыслію о наукѣ опредѣляются 
его отношенія къ Петру Великому. Для него Петръ Великій былъ 
великъ какъ насадитель въ Россіи западно-европейской науки; 
онъ для него—примѣръ, образецъ, достойный подражанія, идеалъ. 
Петръ Великій всегда стоялъ предъ его духовными очами; о немъ 
всегда Ломоносовъ говорилъ съ восторгомъ, съ неподдѣльнымъ 
паѳосомъ, не по офиціальной обязанности, а по душевному 
расположенію; ставилъ его въ постоянный образецъ его преемни­
камъ и славу послѣднихъ видѣлъ только въ той дѣятельности— 
которая направлена къ поддержанію «насажденія Петрова». 
О наукѣ Ломоносовъ часто говорилъ въ своихъ поэтическихъ 
произведеніяхъ. Каждый годъ Ломоносову нужно было написать 
одну или двѣ похвальныхъ оды для прославленія правящихъ лицъ. 
И почти всегда онъ пользовался случаемъ, чтобы напомнить имъ 
о наукахъ, чтобы подвигнуть ихъ къ щедротамъ, отъ которыхъ 
была бы польза просвѣщенію. И тѣ мѣста одъ, гдѣ рѣчь идетъ 
о наукахъ, менѣе напыщены и громозвучны и отличаются теп­
лымъ, живымъ чувствомъ. О наукѣ Ломоносовъ постоянно гово­
ритъ и въ своихъ сочиненіяхъ по естествознанію. Основныя идеи 
его таковы: науки полезны, науки согласны съ религіей и не
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опасны, для нея. Онъ пользовался каждымъ случаемъ, чтобы убѣ­
дить въ этомъ русское общество. Невѣжественное общество косо 
смотритъ на науку. Одни не въ состояніи оцѣнить чистой науки; 
имъ доступно только пониманіе науки въ практическомъ прило­
женіи ея къ жизни,—таковымъ Ломоносовъ говоритъ о пользѣ 
разнаго рода научныхъ знаній. Другіе суевѣрно относятся къ 
наукѣ, считаютъ ее опасной для чистоты религіи, да и вообще 
изслѣдованіе природы считаютъ чѣмъ-то богопротивнымъ, дерз­
кимъ покушеніемъ проникнуть въ область того, что должно 
быть сокрыто отъ человѣка. Таковымъ Ломоносовъ говорилъ о 
томъ, что наука и религія—дружныя родныя сестры и изслѣдо­
ваніе природы углубляетъ религіозное сознаніе и чувство. Въ 
академіи былъ обычай устраивать торжественныя засѣданія въ 
высокоторжественные дни съ приглашеніемъ публики. Въ этихъ 
собраніяхъ произносились академиками рѣчи, между которыми 
особенно выдѣлялись рѣчи Ломоносова. Въ такихъ торжествен­
ныхъ случаяхъ были произнесены слова о пользѣ химіи, о воз­
душныхъ явленіяхъ, о происхожденіи свѣта, о рожденіи метал­
ловъ. Тутъ Ломоносовъ, разъясняя научныя истины, въ то же 
время доказываетъ и пользу наукъ, соединяя ихъ съ патріоти­
ческими цѣлями и стремленіями. О совмѣстимости же науки и 
религіи особенно обстоятельно говоритъ Ломоносовъ въ разсуж­
деніи подъ заглавіемъ: «Явленіе Венеры на солнцѣ наблюденное 
26 мая 1761 года».

Ломоносовъ считался въ свое время великимъ ораторомъ. 
Памятникомъ его ораторскаго искусства являются 2 слова—Пет­
ру Великому и Елизаветѣ Петровнѣ; они, какъ и оды, написаны 
высокимъ слогомъ; въ нихъ та же проповѣдь науки и ея слу­
женія россійскому государству.

Защитой науки Ломоносовъ примыкаетъ къ тѣмъ писате­
лямъ, которые открываютъ собою начало новой, послѣ-петров- 
ской литературы. Наука входитъ въ неизмѣнное содержаніе но­
вой литературы; во имя ея обличаются недостатки русскаго об­
щества; во имя ея ожидается обновленіе русской жизни, и Ѳео­
фанъ Прокоповичъ, и Кантемиръ, и Татищевъ не разъ высту­
паютъ на защиту новой науки и доказываютъ и пользу ея и ея 
совмѣстимость съ религіей. Ломоносовъ продолжаетъ ихъ дѣло 
и является самымъ замѣчательнымъ борцомъ за интересы просвѣ­
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щенія въ 18 вѣкѣ. Въ академія онъ боролся всю жизнь съ 
«непріятелями наукъ россійскихъ», а въ обществѣ старался раз- 
сѣевать невѣжество и суевѣріе, доставшееся русскому человѣку, 
какъ наслѣдіе старины.

Прибавимъ къ этому, что съ именемъ Ломоносова связано 
основаніе Московскаго университета, перваго самостоятельнаго 
русскаго университета. Ломоносовъ хлопоталъ также объ отдѣ­
леніи отъ академіи Петербургскаго университета. Вся жизнь Ло­
моносова была подвигомъ, достойнымъ благодарности потомства.

Пусть многое въ дѣятельности: Ломоносова имѣетъ только 
историческое значеніе: миновала слава его, какъ поэта; многія 
его сочиненія остались еше неизданными доселѣ, иныя отошли 
въ область исторіи, потерявъ свое значеніе. Но есть черты, по 
которымъ онъ еще живъ для нашего времени. Какъ истинный 
патріотъ, какъ искренній другъ русскаго народа, какъ борецъ 
за науку, онъ близокъ къ намъ и въ настоящее время.

Когда то съ надеждою и упованіемъ обращался Ломоно­
совъ къ русскому юношеству съ бодрымъ призывомъ послужить 
нуждамъ отечества. Эти же слова могутъ быть обращены и къ 
современному юношеству:

Дерзайте—нынѣ ободренны 
Раченьемъ вашимъ показать,
Что можетъ собственныхъ Платоновъ 
И быстрыхъ разумовъ Невтоновъ 
Россійская земля раждать.

Захарій Курдиновскій.

Е п а р х і а л ь н а я  х р о н и к а .
Въ субботу 19 го ноября всенощное бдѣніе въ крестовой 

архіерейсаго дома церкви совершилъ о. В. Спиней, бывшій учи­
тель училища при Гербовецкомъ монастырѣ, въ сослуженіи іеро­
діакона о. Симона. На богослуженіи послѣ «Хвалите имя Госпо­
дне», Преосвященный Гавріилъ совершилъ кажденіе св. иконъ. 
На всенощномъ бдѣніи пѣлъ архіерейскій хоръ.

Въ воскресенье, 20-го ноября, Божественную литургію въ 
каѳедральномъ соборѣ совершилъ Преосвященный Никодимъ Епи­
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скопъ Аккерманскій въ сослуженіи соборнаго духовенства. Послѣ 
запричастнаго стиха архіерейскій хоръ, подъ управленіемъ свя­
щенника—регента о. М. Березовскаго пропѣлъ концертъ. Предъ 
окончаніемъ литургіи Преосвященный Никодимъ произнесъ по­
ученіе на Евангельскую тему. Въ соборѣ было много молящихся.

Въ воскресенье 20-го ноября, наканунѣ праздника Введенія 
во храмъ Пресвятыя Богородицы всенощное бдѣніе въ каѳедраль­
номъ соборѣ совершилъ Преосвященный Никодимъ въ сослуженіи 
соборнаго духовенства. На богослуженіи пѣлъ архіерейскій хоръ.

Въ тотъ-же день, вечеромъ, всенощное бдѣніе въ домовой 
церкви при Епархіальномъ женскомъ училищѣ совершилъ Пре­
освященный Гавріилъ Епископъ Измаильскій, при пѣніи хора уче­
ницъ Епархіальнаго училища.

Въ понедѣльникъ, 21-го ноября, въ день Введенія во храмъ 
Пресвятыя Богородицы Божественую литургію въ каѳедральномъ 
соборѣ совершилъ Преосвященный Гавріилъ, Епископъ Измаиль­
скій въ сослуженіи соборнаго духовенства. За литургіей былъ ру­
коположенъ окончившій курсъ духовной семинаріи Василій Жу­
ковъ. Послѣ запричастнаго стиха архіерейскій хоръ подъ упра­
вленіемъ о. М. Березовскаго пропѣлъ концертъ «Милосердія 
двери отверзи», муз. Кастальскаго. Предъ окончаніемъ литургіи 
Преосвященный Гавріилъ сказалъ поученіе.

Въ тотъ-же день Божественную литургію, по случаю хра­
мового праздника въ домовой церкви при Епархіальномъ жен­
скомъ училищѣ совершилъ Преосвященный Никодимъ, Епископъ. 
Аккерманскій.
Къ дѣятельности Епархіальнаго миссіонера-проповѣдника,

священника Ѳеодосія Кирики.
1-го октября, вечеромъ, въ зданіи семинаріи для учениковъ 

старшихъ классовъ состоялась противосектантская лекція на те­
му: «Современные способы пропаганды сектантовъ раціоналистовъ».

Съ 2 —4 октября включительно было формальное слѣдствіе 
надъ игуменомъ Цыганештскаго скита о Ѳеодосіемъ, въ виду при­
частности его къ балтскому психозу среди молдавскаго населе­
нія Бессарабіи.

Съ 7 -8  октября. Разслѣдованіе о постройкѣ якобы «чудо­
творнаго» колодца въ с. Горешты, Кишиневск уѣзда.

8 октября. Митрополія. На всенощномъ бдѣніи—поученіе:
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«Христіанскій бракъ и рѣшеніе его въ современной русской ли­
тературѣ», особенно въ «Живомъ Трупѣ» Л. Толстого.

13 октября. Разслѣдованіе о балтскомъ психозѣ въ д. Ге- 
лаузы, прихода с. Рѣчи, Кишин. уѣзда.

15 октября. Семинарія. Вечеромъ для учениковъ1’ старшихъ 
классовъ—противосектантская лекція на тему: «Современные 
способы пропаганды хлыстовъ».

16 октября, въ Чуфлинской школѣ г. Кишинева, съ 3 час. 
пополудни до 8 час. вечера,—бесѣда съ сектантами-баптистами 
о «Церкви Христовой» и по другимъ вопросамъ.

22 октября. Семинарія. Вечеромъ для учениковъ старшихъ 
классовъ—противосектантская лекція на тему: «Современные 
способы пропаганды іоаннитовъ».

23 октября, очередная проповѣдь въ каѳедральномъ собо­
рѣ на тему: «Св. Библія и ея значеніе для человѣчества».

23 октября. Чуфлинская церковь, съ 3 час. пополудни до 
6 час. вечера,—публичная бесѣда съ сектантами-баптистами о 
«спасающей благодати». Сектанты были всѣ. Было много слу­
шателей. Возражалъ главарь Ивановъ, но такъ неудачно, что 
остался положительно безотвѣтенъ, чѣмъ къ радости право­
славныхъ обнаружилъ все убожество и еретичество своей бап­
тистской общины.

29 октября. Митрополія. На всенощномъ бдѣніи поученіе 
на тему: «Характеристика баптизма съ соціальной и религіозной 
точки зрѣнія».

29 октября. Семинарія. Вечеромъ для учениковъ старшихъ 
классовъ противосектантская лекція на тему: «Церковныя мѣры 
противодѣйствія сектантамъ».

31 октября. Пастырское собраніе духовенства въ г. Оргѣевѣ 
2-го благочинническаго округа. Прибыло, во главѣ съ о. благо­
чиннымъ Константиномъ Модваломъ, 16 священниковъ, 1 діаконъ 
и 8 псаломщиковъ. Собраніе открыто съ 12 час. дня до Зу2 ч. 
въ аудиторіи народной трезвости. Собраніе широко ознакомле­
но съ общимъ состояніемъ русскаго сектантства и мѣрами про­
тиводѣйствія ему. Предложены съ 6 час. веч. до 11 час. ночи 
собранію методическія противосектантскія бесѣды о Церкви Хри­
стовой (по составу и свойствамъ) и спасающей благодати. Удѣ­
лено было должное вниманіе статьѣ въ «Странникѣ» т. г. (сен­
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тябрь) по вопросу о лучшемъ обезпеченіи духовенства. Въ го­
довомъ своемъ отчетѣ коснусь ее подробно.

1-го ноября, съ 8 часовъ до 11 утра,, собраніе было озна­
комлено съ исторіею адвентизма и лжеученіемъ его о томъ, что 
душа смертна и уничтожима. Дана широкая православная апо­
логія безсмертія души. По окончаніи собранія духовенство тепло 
выражало благодарность за вниманіе къ нуждамъ епархіи со 
стороны многопопечительнаго архипастыря Преосвященнѣйшаго 
Серафима, такъ вѣрно идущаго на встрѣчу запросамъ и жела­
ніямъ духовенства ко благу Бессарабской паствы. Духовенству 
рекомендована литература по сектовѣдѣнію.

5 ноября. Митрополія. На всенощномъ бдѣніи поученіе на 
тему: «Личность Высокопреосвященнѣйшаго Антонія Волынскаго 
и смыслъ покушенія на него».

6 ноября. Каѳедральный соборъ. Поученіе на тему: «Поку­
шеніе на Архіепископа Антонія Волынскаго, какъ общественнаго 
и церковнаго дѣятеля».

16 и 17 ноября состоялся епархіальный съѣздъ въ г. Ки­
шиневѣ окружныхъ противосектантскихъ миссіонеровъ. Прибы­
ли, за исключеніемъ 4, всѣ миссіонеры. Доклады миссіонера о. 
Кирики прослушаны съ глубокимъ вниманіемъ. Умно-придуман­
ный словесный докладъ предложилъ съѣзду о. А. Арвентьевъ на 
тему о «Живой Церкви». Были и другіе докладчики. Протоколы 
съѣзда, по утвержденіи, будутъ напечатаны, чѣмъ будетъ озна­
комлена съ съѣздомъ вся епархія. Преосвященнѣйшій Серафимъ 
осчастливилъ съѣздъ такою телеграммой: «Прошу Ваше Прео­
священство передать миссіонерскому съѣзду мое благословеніе и 
увѣренность, что любовь къ Богу и Христовой православной Церк­
ви воодушевитъ ихъ усердіе и рвеніе къ пастырской миссіонер­
ской дѣятельности. Всѣмъ мой привѣтъ и братскій поклонъ».

По закрытіи съѣзда, Преосвященнымъ Никодимомъ посла­
на Преосвященнѣйшему Серафиму такая телеграмма отъ имени 
съѣзда: «Съѣздъ, закончивъ свои труды, приноситъ Вашему 
Преосвященству глубокую благодарность за созваніе и благосло­
веніе и за опытнаго миссіонера, много и съ пользой потрудивша­
гося для съѣзда».

Въ субботу, 26-го ноября, въ день св. Георгія побѣдо­
носца по случаю праздника Георгіевскихъ кавалеровъ, боже-
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ственную литургію въ каѳедральномъ соборѣ совершилъ Преосвя­
щенный Гавріилъ, епископъ Измаильскій, въ сослуженіи полко­
выхъ священниковъ мѣстныхъ полковъ и соборнаго духовенства. 
По окончаніи литургіи былъ совершенъ молебенъ св. Великому­
ченику Георгію съ провозглашеніемъ многолѣтія. Богослуженіе 
совершалось при пѣніи архіерейскаго хора подъ управленіемъ 
священника—регента о. М. Березовскаго. Въ соборѣ въ этотъ 
день присутствовали офицеры и нижніе чины полковъ мѣстнаго 
гарнизона во главѣ съ начальникомъ дивизіи генераломъ Іевре- 
иновымъ. По окончаніи богослуженія, на соборной площади со­
стоялся парадъ частямъ войскъ 14-й дивизіи.

Въ тотъ-же день, всенощное бдѣніе въ крестовой архіерей­
скаго дома церкви совершилъ Преосвященный Гавріилъ въ сослу­
женіи монашествующихъ. На богослуженіи, послѣ слова Преосвя­
щеннаго Гавріила къ присутствовавшимъ молящимся, былъ, про­
изведенъ сборъ пожертвованій въ пользу дома трудолюбія, кото­
рый за послѣднее время время особенно нуждается въ средствахъ.. 
На богослуженіи пѣлъ архіерейскій хоръ.

Въ воскресеніе, 27-го ноября, Божественную литургію въ 
каѳедральномъ соборѣ совершили Преосвященный Никодимъ » 
Преосвященный Гавріилъ, въ сослуженіи соборнаго духовенства.. 
За литургіей былъ рукоположенъ въ санъ діакона псаломщикъ 
Николаевской церкви гор. Оргѣева, Андрей Маринеско. Послѣ 
запричастнаго стиха архіерейскій хоръ подъ управленіемъ о. М.. 
Березовскаго очень хорошо пропѣлъ концертъ «Внуши, Боже 
молитву мою», муз. А. Архангельскаго. По окончаніи литургіи- 
Преосвященный Никодимъ, бывшій епископъ Аккерманскій, теперь- 
же назначенный викарнымъ Кіевской епархіи, прощался предъ 
отъѣздомъ на мѣсто новаго служенія, со своей бывшей паствой. 
Послѣ рѣчи къ присутствовавшимъ молящимся, во врямя кото­
рой Преосвященный Никодимъ, едв4 сдерщивалъ слезы, не давав­
шія ему возможность продолжать рѣчь, благословилъ всѣхъ при­
сутствовавшихъ. Многіе молящіеся плакали. Подробно о проща­
ніи Преосвященнаго Никодима въ слѣдующемъ номерѣ.

Въ тотъ-же день, въ крестовой архіерейскаго дома церкви 
акаѳистъ предъ чудотвтрной иконой Гербовецкой Божьей Мате­
ри читалъ Преосвященный Никодимъ, епископъ Чигиринскій. На, 
акаѳистѣ пѣлъ архіерейскій хоръ, подъ управленіемъ о. М. Бе­
резовскаго.

жЬфі і
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о б т ь ^з і в л е и і .я :.

О Т К Р Ы Т А  ПОДПИСКА
Н А  Ж У Р Н А Л Ъ

ЦЕРКОВНО-ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖИЗНИ. НАУКИ и ЛЕТЕРАТУРЫ
✓

ЖУРНАЛЪ ВСТУПАЕТЪ ВЪ ШЕСТОЙ ГОДЪ ИЗДАНІЯ,
выходитъ ежемѣсячно книгами,

н а  х о р о ш е й  б у м а г ѣ ,  с ъ  и л л ю с т р а ц ія м и ,
ПРИ ДЪЯТЕЛЬНОМЪ УЧАСТІИ

ИЗВѢСТНЫХЪ НАУЧНЫХЪ И ЛИТЕРАТУРНЫ ХЪ с и л ъ ,
выдающихся церковно-общественныхъ дѣятелей.

Смолкла прежняя буря, но на мѣсто ея стала другая буря, болѣе 
страшная и разрушительная. Настала пора борьбы не бомбъ, пушекъ и 
браунинговъ, а борьбы убѣжденій, борьбы душъ, борьбы духовъ. Это 
всегда, во вѣки вѣковъ, была самая жестокая борьба. И посмотрите, какъ 
дѣйствительно жестока теперь она. Убитъ вѣрный слуга Государя, пер­
вый министръ П. А. Столыпинъ. Съ высоты законодательныхъ трибунъ 
раздаются открытые голоса ебъ уравненіи всѣхъ исповѣданій. Хотятъ 
уничтожить церковную школу. Итакъ, значитъ жизнь и смерть, Христосъ, 
Будда, Магометъ, правда и кривда все одно и тоже. Въ сѣверной столицѣ 
построили уже идольское капище. Научная литература полна отрицанія 
самыхъ жизненныхъ основъ христіанства. Изящная литература, въ лицѣ - 
своихъ мнимыхъ руководителей и наставниковъ, теперь часто не умѣетъ 
различить даже добра отъ зла, все смѣшавъ въ неразбериху. А практи­
ческая жизнь?.. Не будемъ говорить о ней, потому что она у всѣхъ насъ 
предъ глазами. Говорятъ даже о новой разрушительной революціи...

Когда меркнутъ свѣточи, маяки, руководящіе огни и огоньки, когда 
рушатся устои, тогда неминуемо все должно близиться къ глубокой безд­
нѣ паденія и разрушенія. Простое человѣколюбіе только вынуждаетъ тог­
да всякаго христіанина выдти посильно на защиту руководящихъ вѣчныхъ 
началъ жизни, устоевъ жизни, а вмѣстѣ съ тѣмъ и на защиту глубоко 
страдающихъ людей.

Этому и будетъ служить нашъ журналъ.
Добрая репутація журнала поставившаго своею задачею служеніе
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великому дѣлу «христіанизаціи» современнаго общества и зашиты Хри­
стова ученія отъ современныхъ нападокь на него съ разныхъ сторонъ» 
настолько упрочилась за пять лѣтъ существованія журнала, что Редакція, 
въ настоящій новый годъ изданія, считаетъ совершенно излишнимъ реко­
мендовать себя обществу и повторять еще разъ свою программу, которая 
остается безъ всякой перемѣны. Мы напоминаемъ здѣсь нашимъ читате­
лямъ лишь только о томъ, что мы по прежнему всегда будемъ стараться 
быть другомъ утѣшителемъ, спутникомъ каждаго христіанина въ его 
жизни на землѣ.

Въ теченіе года «Христіанинъ» дасть своимъ подписчикамъ:

I .  12 К Н И Ж Е К Ъ  Ж У РН А Л А  ОКОЛО 3 0 3 0  С ТРА Н .
2. СО С Т Р А Н И Ц Ъ  Е В А Н Г Е Л І Я .

С П Е Р Д Ж О Н А .

(ІІерсв. съ Англійскаго). Около 40О стр.
Евангеліе вѣчная книга. Ни одна изъ книгъ, появлявшихся на зем­

лѣ въ теченіе временъ, изъ подъ какого бы пера она не выходила, не 
была такъ жизненно долговѣчна, какъ Евангеліе, какъ слово Христово 
Евангеліе основа всей нашей жизни. Отъ перваго шага до послѣдняго, 
отъ первыхъ годовъ нашей сознательной жизни и вплоть до послѣдняго 
вздоха, все въ нашей жизни должно быть построено на основѣ Евангелія. 
Все, что противно Евангелію, противно и Христу и должно быть всегда 
чуждо и далеко отъ насъ.

Отчужденіе отъ Евангелія и замѣна его велѣніями холоднаго раз­
судка, господствующее въ настоящее время среди всѣхъ народовъ, соз­
даетъ такой укладъ жизни, который не только чуждъ завѣтовъ Христа, 
но и не носитъ на себѣ даже слѣдовъ христіанства.

Современные люди глубоко виноваты предъ Христомъ въ томъ, что 
они забыли Его ученіе. Раскрыть страницы безсмертнаго ученія Христа 
Спасителя не во свѣтѣ «археологіи», не во свѣтѣ давно минувшихъ дней, 
а во свѣтѣ «злобы» нашихъ дней—вотъ задача предлагаемаго нами на­
шимъ читателямъ сочиненія. Авторъ раскрываетъ предъ читателями на 
каждой страницѣ своего сочиненія весьма простую и въ то же время ве­
ликую истину: «какъ бы поступилъ Христосъ, если бы былъ на нашемъ 
мѣстѣ».

Благодаря этому Христосъ Спаситель является предъ нами не какъ 
Учитель давно жившихъ своихъ непосредственныхъ слушателей, а какъ 
нашъ Учитель, живущій среди насъ и въ наше время. Въ этомъ—цѣн­
ность, прелесть предлагаемаго нами нашимъ читателямъ сочиненія.
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3. РАЙСКІЙ ЦВЪТОКЪ
с ъ  Р у с с к о й  З е м л и .

П. Ѳ. Новгородскаго.
Литература нашего времени наводнена безчисленнымъ множествомъ 

•изображеній различныхъ героевъ, которые зовутъ людей на просторъ 
свободы и сулятъ всѣмъ счастіе. Но большинство мечтаній этихъ героевъ 
или измышлено въ тишинѣ роскошныхъ кабинетовъ, вдали отъ жизни и 
правды жизни, или нарисовано въ такомъ духѣ и тонѣ, въ которыхъ и 
самый внимательный читатель не найдетъ никакого отзвука ученія Хри­
ста Спасителя. Эти мнимые, вымышленные герои не свѣтъ и миръ несутъ 
въ родную землю, а одни лишь слезы и необозримыя страданія.

Предлагая вышеназванное сочиненіе, мы хотимъ дать нашимъ чи­
тателямъ рядъ подлинныхъ героевъ, героевъ не «бумажныхъ», не «каби­
нетныхъ», а дѣйствительныхъ, героевъ не «чуждыхъ» намъ воззрѣній, а 
героевъ, воспитавшихся на ученіи Христа, героевъ не чужихъ земель, а 
героевъ нашей родной земли, героевъ, воспитавшихся подъ нашимъ не­
бомъ, среди нашихъ условій жизни, героевъ намъ понятныхъ, близкихъ 
и родныхъ.

Какъ же цѣнна и дорога должна быть книга, указывающая въ на­
ши тяжелые, смутные, темные дни, куда намъ нужно итти, чтобы служить 
и землѣ и небу вѣрой и правдой.

Сочиненіе «Райскій цвѣтокъ» можетъ быть прекрасной книгой и 
въ семьѣ, и въ школѣ, и въ храмѣ.

4 . Св. Апостолъ Евангелистъ І о а н ъ  Богословъ.
ЕГО ЖИЗНЬ И Б Л А ГОВЪСТН И Ч ЕСК.І Е ТРУДЫ.

Епископа Евдокима.
ИЗДАНІЕ ВТОРОЕ. Т. П.

Для кого изъ насъ годы земной жизни Христа Спасителя не были 
годами, полными такой неземной чарующей прелести? Кто изъ насъ не 
слѣдилъ съ трепетнымъ сердцемъ за судьбами Христова ученія послѣ 
того, какъ оно выступило въ открытую борьбу съ языческимъ міросозер­
цаніемъ и укладомъ жизни. Авторъ предлагаемой книги дѣлаетъ попытку 
живо, художественно и, по возможности, научно воспроизвести предъ чи­
тателемъ исторію земной жизни Христа Спасителя и Его любимѣйшаго 
ученика, Апостола любви, Іоанна Богослова. Прочитать эту книгу—зна­
читъ пережить лучшія страницы священной и первохристіанской исторіи
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снова. А пережить ихъ—значить еще болѣе углубиться въ смыслъ вѣч­
наго Евангелія въ смыслъ постепенно раскрывающейся правды Божіей на 
землѣ, постичь тайну земной жизни всего земного. А углубиться въ 
смыслъ раскрывающейся правды Божіей на землѣ—значитъ понять свою 
собственную жизнь во свѣтѣ вѣчнаго свѣта. А въ этомъ вѣдь все...

5. 12 книжекъ подъ названіемъ: „Маленькій
Христіанинъ".

(Отдѣльно отъ журнала I руб.)- Около 400 стран.
6. 24 листка духовно-нравственнаго содержанія около 150 стр.

За пять лѣтъ своего существованія журналъ успѣлъ сгруппировать 
около себя много выдающихся работниковъ. Ряды этихъ работниковъ за 
послѣднее время пополнены выдающимися писателями Запада.

Редакція завалена рукописями, полными глубокаго интереса и жиз­
ненности, завалена настолько, что многія изъ нихь лежатъ уже по два 
года, ожидая своей очереди. Это даетъ надежду намъ и въ будущемъ го­
ду сдѣлать журналъ интереснымъ.

У С Л О В І Я  П О Д П И С К И :  *
На годъ 5 рублей, на полгода 3 рубля съ доставкой и пересылкой 

въ Россіи; за границу: на годъ 8 руб., на полгода—4 рубля. Отдѣльныя 
книжки журнала по 75 коп. съ перес.; наложеннымъ платежомъ на 
10 коп. дороже.

При выпискѣ не менѣе десяти экземпляровъ—ІІ-й высылается без­
платно.

Разсрочка допускается для духовенства и учащаго персонала, про­
чимъ—по соглашенію.

За перемѣну адреса 20 коп.
Адресъ редакціи: Сергіевъ Посадъ, Московск. губ. Редакція жур­

нала „Христіанинъ".

Р едакт оръ-И здат ель  Епископъ Евдокимъ.
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О т к р ы т а  подписка ха 1912 годъ .

ЕЖЕМЪСЯЧНЫЙ ПЕДАГОГИЧЕСКІЙ ЖУРНАЛЪ
И з д а н і е  У ч и л и щ н а г о  С о в ѣ т а

п р и  С в я т ѣ й ш е м ъ  С ѵ н о д ѣ .

ГОДЪ ИЗДАНІЯ СЕМНАДЦАТЫЙ.
Журнллъ «Народное Образованіе» всецѣло посвященъ разработкѣ 

вопросовъ народно-школьнаго образованія; задача его ближайшимъ обра­
зомъ состоитъ въ томъ, чтобы содѣйствовать практически разумной, 
прочно и методически обоснованной постановкѣ дѣла воспитанія и обуче­
нія въ церковной и вообще въ русской народной школѣ.

Въ 1912 году журналъ будетъ издаваться по слѣдующей, утвержден­
ной Святѣйшимъ Сѵнодомъ, программѣ; I Очерки, разсказы, характери­
стики, воспоминанія изъ школьной жизни. II. Статьи по общимъ вопросамъ 
народнаго образованія. III. Статьи по вопросамъ педагогики и дидактики.
IV. Обозрѣніе русской и заграничной литературы по вопросамъ воспитанія 
и обученія. V. Изъ школьной практики (практическія указанія по методикѣ 
учебныхъ предметовъ начальной школы; примѣрные уроки; планы занятій 
замѣтки по училищевѣдѣнію). VI. Школьное дѣло на мѣстахъ (извѣстія 
сообщенія и замѣтки). VII Извѣстія учебнаго музея церковныхъ школъ. VIII. 
Изъ переписки съ читателями. Почтовый ящикъ. IX. Библіографическій ли­
стокъ. X. Школьное пѣніе (статьи о преподаваніи пѣнія; библіографическія 
замѣтки и ноты).

Кромѣ книгъ журнала подписчики получатъ въ видѣ отдѣльныхъ 
приложеній: 1) ШКОЛЬНЫЙ КАЛЕНДАРЬ на 1912-1913 учебный годъ. 2) 
Книжки для учитѳльскей библіотеки (содержанія руководственно-педагоги- 
ческаго) и Киижки для ученической библіотеки (дѣтскіе разсказы, сборники 
стихотвореній). 3) Ноты для илвсснаго пѣнія. 4) Рисунки и снимки съ кар­
тамъ. Многія статьи и книжки (особенно, научнаго содержанія) иллюстри­
руются рисунками и чертежами. 5) Учебный карточки.

Въ журналѣ принимаютъ участіе А. Анастасіевъ, Н. Бахтинъ, проф 
А. Бронзовъ, проф. А. Дмитріевскій, Н. Дрентельнъ, К. Дубровскій, К. 
Ельницкій, Я. Ковальскій, А. Коринфскій, свящ. А. Кулясовъ, крест. И. Лап­
тевъ, Кл. Лукашевичъ, П. Лупповъ. А. Налимовъ, Н. Новичь, И. Полянскій, 
М. Поповъ Платоновъ, В. Розенбергъ, Я. Рудневъ, свящ. Е. Сосунковъ,
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