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15—31

 

декабря.

           

№

 

24.

                       

1873

 

г.

Выходятъдва

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ

 

1-го

 

н

 

15-го

 

чвгселъ.

 

Цѣніі

 

годовому

 

надаяію

 

еъ

 

пере-

сылкою

 

н

 

доставкою

 

ва

 

домъ

 

6

 

руб.

 

серебр.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Редакціи

 

Епархіальныіъ

 

Вѣдомостей

 

при

 

Духомоі

 

С«-
ииваріи

 

въ

 

Кишинев*

 

и

 

у

 

мѣстныхъ

 

бдагочинныхъ.

ОТДѢ«ДЪ

 

Of

 

f ИЦІАЛЬЕЫК.

РАСИОРЯЖЕНІЯ

 

БІІАРХІАЛЬВАГО

 

НАЧАЛЬСТВА,

ДУХОВЕНСТВУ

Кишиневской

 

Ёпархіи.

Въ

 

предѣлахъ

 

Самарской

 

губерніи

 

гоюдъ

 

свнрѣпству-

етъ

 

съ

 

ужасающею

 

силою,

 

подвергая

 

жестокинъ,

 

невыно-

симымъ

 

страданіяиъ

 

цѣлыя

 

массы

 

народа.

 

Люди

 

вынужда-

ются

 

голодомъ

 

употреблять

 

въ

 

пищу

 

такой

 

хлѣбъ,

 

кото-

раго

 

не

 

станутъ

 

ѣсть

 

собаки.

 

Цѣлыми

 

толпами

 

несчастные

страдальцы,

 

гонимые

 

голодомъ,

 

оставляютъ

 

свои

 

жилища

 

и

стремятся

 

въ

 

города

 

въ

 

надеждѣ

 

найти

 

тамъ

 

кусокъ

 

хлѣба



—

   

556

   

—

для

 

утоленія

 

своего

 

голода,

 

и

 

часто

 

остаются

 

здѣсь

 

безъ

пищи,

 

на

 

жертву

 

голода,

 

потому

 

что

 

недостаетъ

 

средствъ

для

 

насыщенія

 

всѣхъ

 

голодающихъ.

 

Другіе

 

остаются

 

съ

своими

 

женами

 

и

 

дѣтьми

 

въ

 

своихъ

 

жилищахъ

 

и

 

подверга-

ются

 

всѣмъ

 

терзаніямъ

 

голода,

 

ожидая

 

не

 

въ

 

далекомъ

 

бу-

дущемъ

 

тяжкихъ

 

болѣзней

 

и

 

жестокой

 

смерти

 

отъ

 

голода.

Иныхъ

 

собственныя

 

страданія

 

и

 

видъ

 

страданій

 

своихъ

 

дѣ-

тей

 

довели

 

до

 

сумасшествія,

 

до

 

покушенія

 

на

 

жизнь

 

свою

и

 

своихъ

 

дѣтей;

 

были

 

даже

 

случаи

 

голодной

 

смерти.

 

И
сколько

 

еще

 

предстоитъ

 

страданій

 

несчастнымъ

 

голодаю-

щимъ,

 

сколько

 

можетъ

 

быть

 

случаевъ

 

голодной

 

смерти,

если

 

не

 

явится

 

къ

 

нимъ

 

на

 

помощь

 

общественная

 

благо-

творительность

 

въ

 

восполненіе

 

правительственной

   

помощи!
Со

 

всѣхъ

 

сторонъ

 

стекаются

 

пособія

 

въ

 

голодающую

страну;

 

самыя

 

отдаленныя

 

отъ

 

нея

 

области

 

нашего

 

отече-

ства

 

шлютъ— однѣ

 

свои

 

лепты,

 

другія —щедрыя

 

приношенія.

Духовенство

 

во

 

многихъ

 

мѣстахъ

 

своимъ

 

словомъ

 

распо-

лагаем

 

христіанскія

 

сердца

 

къ

 

благотворительности,

 

и—

Всѣ

 

приносятъ

 

свои

 

жертвы

 

въ

 

пользу

 

страдающихъ

 

братій:

— одни

 

отъ

 

своей

 

скудости—лепты,

 

другіе

 

отъ

 

своихъ

 

из-

бытковъ—

 

обильную

 

помощь...

 

Трогательно

 

то

 

братское

единодушіе,

 

съ

 

которымъ

 

люди

 

всѣхъ

 

званій

 

и

 

состояній,
всѣхъ

 

вѣроисповѣданій

 

выступаютъ

 

на

 

защиту

 

голодаю-

щихъ

 

противъ

 

жестокаго

 

врага*—голода.

Обращаюсь

 

къ

 

моей

 

паствѣ,— и

 

къ

 

сопастырямъ,

 

и

къ

 

пасомынъ,— съ

 

мольбою

 

явить

 

посильную

 

благовремен-

ную

 

помощь,

 

такъ

 

настоятельно

 

нуждающимся

 

въ

 

помощи,

голодающимъ

 

самарцамъ.

 

Пусть

 

всѣ

 

поставятъ

 

себя

 

въ

 

по-

ложеніе

 

страдающихъ

 

отъ

 

голода;—пусть

 

всѣ

 

представятъ

себѣ:

 

какъ

 

ужасно

 

было

 

бы

 

ихъ

 

иоложеніе,

 

если

 

бы

 

имъ

самимъ

 

пришлось

 

переносить

 

страданія

 

отъ

 

голода,

 

и

 

ви-

,дѣть

 

страданія

 

и

 

даже

 

смерть

 

голодную

 

своихъ

 

родителей,

женъ,

 

дѣтей,

 

братьевъ,

 

сестеръ,

 

друзей,

 

и,

 

оцѣнивши

 

всю

тяжесть

 

страданій

 

голодающихъ,

 

подвигнутся

 

къ

  

жертваиъ



—

   

557

   

—

въ

 

пользу

 

ихъ.

 

Какъ

 

много

 

облегчилось

 

бы

 

пѳложеніе

 

не-

счастныхъ,

 

еслибы

 

каждый

 

изъ

 

пасомыхъ

 

моихъ,

 

отказав-

шись

 

хотя

 

на

 

время

 

отъ

 

излишествъ

 

въ

 

своей

 

жизни,

 

въ

своей

 

обстановка,

 

употребилъ

 

на

 

доброе,

 

святое

 

дѣло

 

по-''

мощи

 

голодающимъ

 

то,

 

что

 

онъ

 

предположилъ

 

истратить

 

на

увеселенія,

 

вообще

 

на

 

ненужные

 

предметы!

Приближаются

 

великіе

 

дни,

 

посвященные

 

празднствен-

ному

 

воспоминанію

 

воплощенія

 

для

 

нашего

 

спасенія

 

Еди-
нородного

 

Сына

 

Божія

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа.

 

Въ
праздникъ

 

во

 

славу

 

Богомладенцэ

 

родители

 

учре^ждаютъ

праздники

 

для

 

своихъ

 

дѣтей,

 

и—немалыхъ

 

часто

 

тратъде--

нежныхъ

 

стоятъ

 

эти

 

праздники.

 

Какъ

 

торжественъ

 

былъ-

бы

 

дѣтскій

 

праздникъ,

 

какъ

 

вѣрно

 

приближался

 

б

 

л

 

онъ,

 

по

своему

 

характеру,

 

къ

 

Виѳлеемскому

 

событію — къ

 

рожденію
въ

 

пещерѣ,

 

къ

 

положенію

 

въ

 

ясляхъ

 

родившагося

 

Спаса
міра, — если

 

бы

 

тѣ

 

средства,

 

которыя

 

предположено

 

было

потратить

 

на

 

дѣтскій

 

праздникъ

 

и

 

на

 

подарки

 

дѣтямъ,

 

были

отъ

 

имени

 

дѣтей

 

отосланы

 

на

 

пищу

 

для

 

дѣтей

 

голодаю-

щихъ!

 

Конечно,

 

этотъ

 

строгій

 

праздникъ

 

былъ

 

бы

 

для

 

дѣ-

тей

 

въ

 

послѣдствіи

 

лучшимъ

 

воспоминаніемъ

 

на

 

всю

 

жизнь;

былъ

 

бы

 

памятнѣе

 

всѣхъ

 

другихъ

 

дѣтскихъ

 

праздниковъ;

—а

 

главное,

 

былъ

 

бы

 

праздникомъ

 

святымъ,

 

освященнымъ

добрымъ

 

дѣломъ.

Приближается

 

великій

 

праздникъ

 

воплощенія

 

Сына

 

Бо-

 

•

жія —Спаса

   

міра.

   

Пусть

 

припомнятъ

 

всѣ,

   

что

   

Спаситель .

нашъ

 

всѣ

 

дѣла

 

милосердія

    

нашего

 

къ

 

ближнимъ

 

относитъ .

къ

 

Себѣ

 

Самому,

   

что

 

на

 

человѣка,

 

напитавшаго

  

алчущаго

брата

   

своего,

   

взираетъ

   

Онъ,

   

какъ

 

на

 

напитавшаго

 

Его
Самаго — Спасителя

 

нашего,

 

и

 

совершителей

 

дѣлъ

 

милосердія
называетъ

 

благословенными

 

Отца

 

Своего

 

Небеснэго,

 

и

 

имъ

уготовляетъ

 

царствіе

 

Божіе.

 

Пусть

 

припомнятъ

 

и—поспѣ-

шатъ

 

отъ

 

избытковъ

   

своихъ

 

напитать,

   

въ

 

лицѣ

   

стражду-

щихъ

 

отъ

 

голода,

 

Самаго

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

  

Христа.
Духовенство

   

особенно

 

прошу

 

и

 

молю,

   

и

 

словомъ

 

и



—

 

55a

 

—

примѣромъ

 

свонмъ,

 

располагать

 

своихъ

 

пасомыхъ

 

къ

 

по-

снльнымъ

 

жертвамъ

 

въ

 

пользу

 

голодающихъ.

 

Убѣжденъ

 

я,

что

 

души

 

христіанъ,

 

умягченныя

 

и

 

благочестиво

 

настро-

енный

 

въ

 

велнкіе

 

дни,

 

посвященные

 

воспоминанію

 

вопло-

щенія

 

Сына

 

Божія,

 

отвѣтятъ

 

на

 

пастырскій

 

призывъ

 

къ

 

бла-

готворительности,

 

во

 

имя

 

Спасителя

 

нашего,

 

дѣлами

 

по-

сильнаго

 

благотворенія.

Приглашаю

 

духовенство

 

прочитать

 

это

 

.

 

посланіе

 

мое

въ

 

церквахъ,—или

 

въ

 

день

 

Рождества

 

Христова,

 

или

 

въ

день

 

Богоявленія,

 

и,

 

пригласивъ

 

своихъ

 

прихожанъ

 

къ

 

ио-

жертвованіямъ,

 

всѣ

 

пожертвованія

 

доставить

 

благочиннымъ

немедленно

 

для

 

отправленія,

 

куда

 

сіѣдуетъ.

Благодать

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа,

 

и

 

любы

Бога

 

н

 

Отца,

 

и

 

причастіе

 

Св.

 

Духа

 

да

 

будетъ

 

со

   

всѣми!

Павелъ

 

Епископъ

 

Кишиневскій

 

и

 

Хотинскій.

17

 

декабря
1873

 

года.

ПРОТОКОЛЪ

кишиневскою

 

епархіальншо

 

попечительства

 

о

 

бѣдныхъ

 

ду-

ховито

 

званія

 

относительно

 

увеличены

 

пособія

 

полу-

чающим*

 

таковое

 

и

 

назначенія

 

новымь

 

лицамъ,

 

по

 

заяв-

лен*

 

ямь

 

блаючинническихь

 

и

 

священническихъ

 

совѣтовъ.

 

16

іюля

 

1873

 

г.,

 

М

 

175.

(Окотаніе).

Оргѣевскаго

 

уѣзда

   

1-го

 

округа.

Села

 

Охринчи

 

священнической

 

женѣ

   

ЕвФросиніи

 

Бол-



—

    

559

   

—

дыторовой

 

54

 

лѣтъ

 

13

 

рублей;

 

села

 

Рышковой

 

священ-

нической

 

женѣ

 

Евфиміи

 

Лицевой

 

38

 

лѣтъ,

 

по

 

молодости,

въ

 

пособіи

 

отказать;

 

села

 

Оницканъ

 

дьячихѣ

 

Елисаветѣ

 

Ки-

рицевой

 

43

 

лѣтъ

 

10

 

руб.;

 

села

 

Машкауцъ

 

заштатному

 

по-

номарю

 

Гавріилу

 

Флорѣ

 

71

 

года

 

10

 

руб.;

 

заштатному

 

по-

номарю

 

села

 

Пересѣчины

 

СтеФану

 

Кирицѣ

 

85

 

лѣтъ

 

10

 

p.;

того

 

же

 

села

 

Пересѣчины

 

пономаршѣ

 

Екатеринѣ

 

Уре-

кіевой

 

62

 

лѣтъ

 

10

 

р.

 

Итого

 

по

 

1

 

округу— 53

 

р.

5

 

округа.

Дѣтямъ

 

вдовы

 

дьячихи

 

села

 

Горишенъ

 

Маріа

 

Вѣрен-

ковой:

 

Пелагіи

 

15

 

лѣтъ

 

до

 

1874

 

года,

 

Іоаннѣ

 

11

 

лѣтъ

 

до

1878

 

года,

 

Александра

 

9

 

лѣтъ

 

до

 

1880

 

года,

 

Василію

 

7
лѣтъ

 

до

 

1877

 

года,

 

Василиссѣ

 

5

 

лѣтъ

 

до

 

1885

 

года

 

и

Ѳеодору

 

4

 

лѣтъ

 

до

 

1879

 

года,

 

по

 

5

 

р.—30

 

р.;

 

священ-

нической

 

женѣ

 

мѣстечка—Тузоры

 

Параскевіи

 

Буряковской,

пострадавшей

 

окончательно

 

отъ

 

пожара

 

въ

 

1867

 

году,

 

со-

гласно

 

опредѣленію

 

совѣта— 15

 

р.;

 

дьячихѣ

 

села

 

Нишканъ

Елисаветѣ

 

Цараковичевой

 

по

 

старости

 

и

 

бѣдности— 10

 

p.;

дѣтямъ

 

вдовы

 

пономарши

 

мѣс.

 

Тузоры

 

Александры

 

Іоанно-

вой

 

ТриФоновой:

 

Маріи

 

11

 

л.

 

до

 

1878

 

года,

 

Анастасіи

 

9
л.

 

до

 

1881

 

года,

 

Ольгѣ

 

5

 

л.

 

до

 

1885

 

года,

 

Аннѣ

 

3

 

лѣтъ

до

 

1887

 

года

 

по

 

5

 

р.—20

 

р.

 

Итого

   

по

 

5

 

округу

 

75

   

р.

Сорокскаго

 

уѣзда

 

2

 

округа.

Села

 

Денжанъ

 

заштатному

 

пономарю

 

Іоанну

 

Валуцѣ

74

 

лѣтъ— 10

 

р.;

 

мѣстечка

 

Атакъ

 

дьячихѣ

 

Еленѣ

 

Перетят-

ковой

 

43

 

лѣтъ— 10

 

р.;

 

дочерямъ

 

ея:

 

Софіи

 

14

 

лѣтъ

 

до

1876

 

года,

 

Наталіи

 

12

 

л.

 

до

 

1878

 

года

 

по

 

5

 

р. —10

 

р.;

села

 

Липканъ

 

дьячихѣ

 

Пелагіи

 

Левицкой

 

72

 

лѣтъ

 

назначе-

но

 

по

 

прошенію

 

9

 

руб.;

 

села

 

Бырнова

 

заштатному

 

дьячку

Ѳомѣ

 

Очинскому

 

94

 

лѣтъ— 11

 

р.;

 

села

 

Кодрянъ

 

священ-

нической

 

женѣ

 

Еленѣ

 

Кудрицкой

 

56

 

лѣтъ— 13

 

руб.;

 

села



—

   

560

   

—

Савки

 

понимаршѣ

 

Ксеніи

 

Кубановой

 

47

 

лѣтъ— 10

 

р.;

 

села

Каларашевки,

 

пономаршѣ

 

Марина

 

Котовичевой

 

75

 

лѣтъ — 10

руб.;

 

села

 

Унгоръ

 

пономаршВ

 

Маріи

 

Бакаловичевой

 

28

 

л.,

—въ

 

пособіи

 

отказать

 

по

 

молодости,

 

а

 

дѣтямъ

 

ея

 

Іоанну

9

 

л.

 

до

 

1874

 

года— 5

 

р.,

 

Мѳѵсею

 

8

 

л.

 

до

 

1875

 

года—

5

 

рублей,

 

ѲеоФану

 

калѣкѣ

 

3

 

лѣтъ

 

пожизненно— 8

 

рублей

и

 

Февроніи

 

5

 

лѣтъ

 

до

 

1874

 

года

 

5

 

рублей;

 

села

 

Аріо-
нештъ

 

заштатному

 

пономарю

 

Георгію

 

Нако

 

59

 

лѣтъ— 10
руб.;

 

и

 

жена

 

его

 

Маріи

 

9

 

руб.;

 

села

 

Рудь

 

дьачихѣ

 

Алек-

сандра

 

Львовской

 

51

 

года— 10

 

руб.;

 

дѣтямъ

 

ея:

 

Агэфіи
15

 

л.

 

до

 

1874

 

года,

 

Аннѣ

 

11

 

до

 

1878

 

года,

 

СтеФанидѣ

8

 

л.

 

до

 

1882

 

года

 

по

 

5

 

руб.— 15

 

р.;

 

села

 

Сяаянъ

 

дѣ-

тямъ

 

покойнаго

 

священника

 

Яцимирскаго:

 

Оламаіадѣ

 

14

 

л.

до

 

1875

 

года,

 

Елисаветѣ

 

11

 

л.

 

до

 

1879

 

года,

 

Параске-

віи

 

8

 

л.

 

до

 

1882

 

года

 

по

 

8

 

р.—24

 

руб.;

 

села

 

Кричко-
уцъ

 

дьячихѣ

 

Маріи

 

Иоручковой — 10

 

руб.;

 

дѣтямъ

 

ея:

 

Ме-
ланіи

 

15

 

л.

 

до

 

1875

 

года,

 

Лидіи

 

12

 

л.

 

до

 

1878

 

года

 

по

5

 

р.— 10

 

р.

 

Итого

 

по

 

2

 

округу

 

186

 

р.

Ясскаго

 

уѣзда

 

2

 

округа.

Села

 

Корнештъ

 

дьячихѣ

 

АгаФІи

 

Шоймовой

 

43

 

лѣтъ

— 10

 

р.;

 

села

 

Четыренъ

 

священнической

 

женѣ

 

Іоаннѣ

 

По-

повичевой

 

59

 

лѣтъ—13

 

руб.;

 

села

 

Реденъ

 

священниче-

ской

 

женВ

 

Аннѣ

 

Поповичевой

 

41

 

года— 13

 

р.;

 

болізненной

дьячковской

 

дочери

 

Александра

 

Робуловой

 

31

 

года— 10
руб.;

 

пономаршѣ

 

Анастасіи

 

Робуловой

 

63

 

лѣтъ— 10

 

руб.;

села

 

Богенъ

 

пономаршѣ

 

Нараскевіи

 

Моговой

 

62

 

лѣтъ-— 10

руб.;

 

села

 

Синештъ

 

священнической

 

жена

 

Елисаветѣ

 

Пе-
триловой

 

53

 

лѣтъ— 13

 

руб.;

 

села

 

Мынзатештъ

 

дьячихѣ

Елисаветѣ

 

Баркановой

 

78

 

латъ— 10

 

руб.;

 

села

 

Мегуренъ

пономарю

 

Александру

 

Попеско

 

41

 

года,

 

уволенному

 

за

штатъ

 

по

 

случаю

 

потери

 

зрѣнія— 11

 

р.

 

и

 

дочери

 

его

 

Ели-

савстѣ

 

7

 

лѣтъ

 

до

 

1883

 

года—6

 

р.;

 

села

 

Мегуры

 

дьячи-

ха

 

Елена

 

Хапоти

 

50

 

латъ— 10

 

р.;

 

села

 

Чалачева

  

дьячиха
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Аннѣ

 

Дабижевой

 

63

 

лѣтъ — 10

 

руб.;

 

села

 

Флорештъ

 

дья-

чиха

 

Елена

 

Антохіевой

 

60

 

латъ

 

назначено

 

уже

 

по

 

про-

шенію;

 

дьячиха

 

Іеродіи

 

Воротиловой

 

55

 

латъ —10

 

р.;

 

дья-

чиха

 

Александра

 

Антохіевой

 

30

 

латъ,

 

по

 

молодости,

 

въ

пособіи

 

отказать;

 

села

 

Богданешты

 

дьячиха

 

Домникіи

 

Тироно-

вой

 

74

 

латъ — 10

 

руб.;

 

села

 

Перлицъ

 

пономарша

 

Агэфіи

Поповичевой

 

79

 

латъ— 10

 

руб.;

 

села

 

Тышкуренъ

 

поно-

марскому

 

сыну

 

Самуилу

 

Гріулу

 

26

 

латъ

 

въ

 

пособіи

 

от-

казать;

 

села

 

Вулпештъ

 

пономарша

 

Маріи

 

Ониновой

 

26

 

латъ

въ

 

пособіи

 

отказать.

 

Итого

 

по

 

2

 

округу

 

156

 

р.

Ясскаго

   

уазда

 

3

 

округа.

Села

 

Глоденъ

 

священнической

 

жена

 

Христина

 

Попо-
вичевой

 

69

 

латъ —43

 

р.;

 

села

 

Лембенъ

 

діаконской

 

жена

Ксеніи

 

Кепти

 

52

 

латъ — 11

 

р.;

 

села

 

Калинештъ

 

діаконской

дочери

 

Екатерина

 

Ерханъ

 

4

 

латъ

 

до

 

1881

 

года

 

— 6

 

руб.;

села

 

Унтенъ

 

пономарша

 

Анна

 

Рацевой

 

80

 

латъ — 11

 

руб.;

села

 

Валя-Руссулуй

 

пономарша

 

Елена

 

Цуркановой — 10

 

р.;

и

 

дѣтямъ

 

ея:

 

Ѳеодору

 

9

 

латъ

 

до

 

1874

 

года

 

и

 

Іоанна

 

6
л.

 

до

 

1884

 

года

 

по

 

5

 

р. — 10

 

руб.;

 

села

 

Дружуненъ

 

за-

штатному

 

пономарю

 

Михаилу

 

Балыку

 

72

 

латъ — 11

 

руб.;

дьячиха

 

Елена

 

Балановой

 

44

 

латъ — 10

 

руб.;

 

села

 

Хан-
чештъ

 

священнической

 

жена

 

Маріи

 

Цуркановой

 

78

 

лѣтъ—

11

 

руб.;

 

діаконской

 

жена

 

Анастасіи

 

Жовмировой

 

51

 

года

— 10

 

р.;

 

дочери

 

ея

 

Іоанна

 

16

 

латъ

 

до

 

1874

 

года — 6

 

р.;

сыну

 

вдовы

 

дьячихи

 

Маріи

 

Діаконовичевой

 

Михаилу

 

16

 

л.

по

 

болѣзни

 

и

 

испорченности

 

рукъ — 10

 

руб.

 

Итого

 

ио

 

3
округу

 

119

 

р.

4

 

округа.

Села

 

Загайванъ

 

священнической

 

жена

 

Софін

 

Кучеря-
новой

 

55

 

лѣтъ—-13

 

руб.;

 

села

 

Кукуецъ

 

священнической
жена

 

Екатерина

 

Замѣ

   

52

 

лѣтъ—13

 

руб.;

 

и

 

дочерямъ

 

ея:
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Маріи

 

12

 

л.

 

до

 

1878

 

года

 

и

 

Вара

 

9

 

латъ

 

до

 

1881

 

года

по

 

7

 

р. — 14

 

р.;

 

села

 

Бранештъ

 

пономарша

 

Елена

 

Мыца
68

 

латъ—10

 

руб.;

 

села

 

Тереппы

 

дьячиха

 

Елисавета

 

Ма-
каревковой

 

29

 

латъ

 

въ

 

пособіи

 

отказчть

 

по

 

молодости,

 

а

датямъ

 

ея:

 

ѲеоФану

 

5

 

л.

 

до

 

1879

 

года,

 

Екатерина

 

12

 

л.

до

 

1878

 

года

 

и

 

Анна

 

3

 

латъ

 

до

 

1887

 

года

 

по

 

5

 

р.— 15
руб.;

 

села

 

Паркова

 

священнической

 

жена

 

Маріи

 

Гуцуло-
вой

 

54

 

латъ,

 

живущей

 

въ

 

собственномъ

 

дома— 10

 

р.

 

Ито-
го

 

по

 

4

 

округу

 

75

 

руб.

Бендерскаго

 

уазда

  

1

 

округа.

Датямъ

 

умершаго

 

священника

 

села

 

Бакчаліи

 

Іоакинѳа

Струтинскаго:

 

Ольга

 

14

 

латъ

 

до

 

1875

 

года,

 

Владиміру

 

6
латъ

 

до

 

1878

 

года

 

и

 

Димитрію

 

2

 

латъ

 

до

 

1882

 

года

 

по

7

 

руб.—21

 

руб.;

 

села

 

Хаджимусъ

 

священнической

 

женѣ

Домникіи

 

Машниковой

 

45

 

л.— 13

 

руб.;

 

датямъ

 

ея:

 

Олим-
піадВ

 

11

 

латъ

 

до

 

1879

 

года

 

и

 

Хрисанѳу

 

9

 

латъ

 

до

 

1874
года

 

по

 

7

 

р.—14

 

руб.

 

Итого

 

по

 

1

 

округу

 

48

 

р.

3

 

округа.

Такъ

 

какъ

 

этотъ

 

округъ

 

опредалидъ

 

цифру

 

пособія

нуждающимся

 

почти

 

нерасходящуюся

 

съ

 

нормою

 

назначае-

маго

 

пособія

 

и

 

лица

 

нуждающіяся

 

имѣютъ

 

свыше

 

40

 

латъ,

то

 

опредалить

 

пособіе

 

по

 

сему

 

округу

 

согласно

 

опредѣ-

ленію

 

онаго,

 

именно:

 

священническимъ

 

женамъ

 

вдовамъ:

 

се-

ла

 

Бешалмы

 

Софіи

 

Константиновой

 

66

 

латъ— 10

 

р.;

 

села

Дизгинже

 

Софіи

 

Мавродиновой

 

67

 

латъ —10

 

руб.;

 

села

Казакліи

 

Евдокіи

 

Юсипенковой

 

47

 

латъ,

 

13

 

рублей,

дочери

 

ея

 

Пелагіи

 

9

 

латъ

 

до

 

1881

 

года

 

7

 

рублей,

 

а

всего

 

20

 

руб.;

 

того

 

же

 

села

 

Саватіи

 

Кулинской

 

68

 

латъ,

дати

 

ея

 

совершеннодатнія, — 10

 

руб./

 

селенія

 

Кирютне

 

Іон-
на

 

Любовой

 

58

 

латъ

 

съ

 

семействомъ— 16

 

руб.;

 

селенія
Ферапонтіевви

   

Маріи

  

Севириновской

   

47

 

латъ— 10

   

руб.;
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селенія

 

Бежгіозъ

 

Викторіи

 

Мырзовой

 

59

 

латъ— 10

 

руб.;

селенія

 

Валепержи

 

Анна

 

Мураневичевой

 

66

 

латъ—10

 

р.;

селенія

 

Твардицы

 

Параскевіи

 

Влайковой

 

61

 

года— 10

 

р.;

селенія

 

Дизгинже

 

заштатному

 

священнику

 

Константину

 

Ма-

хову

 

13

 

р.,

 

съ

 

сеиействомъ

 

т.

 

е.

 

съ

 

дочерью

 

Анною

 

10

л.

 

до

 

1880

 

года

 

7

 

р.

 

всего

 

20

 

руб.;

 

селенія

 

Абаклыджа-

бы

 

заштатному

 

священнику

 

Василію

 

Кирики—дочь

 

его

 

Ма-

рія,

 

лишенная

 

зранія

 

44

 

латъ—8

 

руб.,

 

назначить

 

12

 

руб.;

села

 

Твардицы

 

заштатному

 

діакону

 

Захарію

 

Шега

 

54

 

латъ

— 8

 

р.;

 

села

 

Комратъ

 

заштатному

 

дьячку

 

Николаю

 

Андрі-

яшу

 

76

 

латъ

 

съ

 

женою

 

69

 

латъ— 10

 

р.;

 

села

 

Томай

 

дья-

чковской

 

дочери

 

Евфиміи

 

Савиновой

 

8

 

л.

 

до

 

1882

 

года—

6

 

р.;

 

села

 

Чокъ-Мейданъ

 

священнической

 

дочери

 

Парас-

кевіи

 

Кручерескуловой

 

15

 

латъ

 

до

 

1875

 

года— 6

 

руб.;

селенія

 

Чадыръ-Лунга

 

заштатнымъ

 

пономарямъ

 

Константи-
ну

 

73

 

латъ

 

и

 

Николаю

 

40

 

латъ

 

Чакиратнъ

 

по

 

6

 

р.— 12
руб.;

 

сел.

 

Валепержи

 

дьячихамъ

 

Анастасіи

 

Нэковой

 

40

 

л.

—9

 

р.

 

и

 

Варвара

 

Митителовой

 

59

 

л.—6

 

р.

 

Итого

 

по

 

3
округу

 

195

   

руб.

Аккерманскаго

 

уазда

 

1

   

округа.

Вдова

 

священнической

 

жена

 

Софіи

 

Гачкевичевой

 

бо-

лазненной—20

 

руб.;

 

священнической

 

жена

 

вдова

 

Домни-
кіи

 

Севериновой— 13

 

руб.;

 

вдова

 

пономарша

 

села

 

Каиръ
Маріи

 

Модваловой— 11

 

р.;

 

пономарша

 

Маріи

 

Михалевичевой
— 11

 

руб.

 

Итого

 

по

 

1

 

округу

 

55

 

руб.

3-й

 

округъ

 

аккерманскаго

 

уазда

 

въ

 

представленной

ведомости

 

помастилъ

 

вса

 

нужныя

 

свадВнія

 

для

 

назначенія
пособія,

 

норма

 

каковаго

 

опредалена

 

округомъ

 

соразмѣрно

взносу

 

денегъ

 

въ

 

попечительство,—

 

каковаго

 

взносу

 

въ

1872

 

году

 

было

 

192

 

руб.

 

63

 

коп.

 

На

 

долю

 

сего

 

окру-

га

 

ничего

 

не

 

высылается

 

и

 

требованіе

 

его

 

135

 

руб.

 

ме-

нае

 

взноса

 

на

 

57

 

р.

 

63

 

к.,

 

а

 

потому,

 

изъявивъ

 

ему

 

призна-
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тельность

 

за

 

отчетливую

 

вадомоеть,

 

утвердить

 

назначенное

пособіе,

 

какъ

 

значится

 

въ

 

нижепропйсанной

 

вадомости.

 

(*)
Итого

 

по

 

заявленіямъ

 

благочишшческихъ

 

и

 

священни-

ческихъ

 

соватовъ

 

1360

 

р.,

 

половина

 

каковой

 

суммы,

 

ела-

дуемая

 

къ

 

выдача

 

за

 

первую

 

половину

 

сего

 

года,

 

будетъ

680

 

руб.,

 

за

 

вычетомъ

 

которыхъ

 

изъ

 

остающейся

 

суммы

2354

 

р.

 

останется

 

1674

 

рубля

 

сер.

 

По

 

4

 

округу

 

хо-

тинскаго

 

уазда,

 

соватъ

 

священнослужителей

 

сего

 

округа

ходатайствуетъ

 

оставить

 

суммы,

 

представляемыя

 

ежегодно

отъ

 

церквей

 

округа,

 

въ

 

вида

 

опыта,

 

въ

 

распоряженіе

 

мВст-

наго

 

духовенства

 

округа,

 

представивъ

 

ему

 

право

 

назначать

пособіе

 

по

 

своему

 

усмотранію;

 

но

 

попечительство

 

не

 

на-

ходя,

 

чтобы

 

тому

 

совВту

 

дано

 

было

 

на

 

такое

 

ходатайство

право,

 

и

 

не

 

имВя

 

основанія

 

и

 

права

 

къ

 

удовлетворенно

 

по-

добнаго

 

ходатайства,

 

полагаетъ

 

оставить

 

оное

 

безъ

 

удо-

влетворенія,

 

объявивъ

 

при

 

этомъ:

 

а)

 

что

 

округъ

 

этотъ

взнесъ

 

денегъ

 

въ

 

попечительство

 

въ

 

1872

 

году

 

120

 

р.

95

 

к.,

 

отсылалось

 

до

 

100

 

руб.,

 

а

 

съ

 

прибавкою

 

сумма

 

на

долю

 

сего

 

округа

 

совершенно

 

превышаешь

 

цифру

 

взноса

денегъ

 

въ

 

попечительство

 

округомъ;

 

б)

 

что

 

если

 

въ

 

по-

печительства

 

и

 

оставались

 

деньги

 

отъ

 

взноса

 

оныхъ

 

симъ

округомъ,

 

какъ

 

отъ

 

взносовъ

 

и

 

по

 

другимъ

 

округамъ,

 

то

изъ

 

сихъ

 

остатковъ

 

имѣлось

 

въ

 

виду

 

образовать,

 

какъ

 

и

образовался

 

капиталъ

 

на

 

столько,

 

что

 

попечительство

 

уве-

личило

 

иособіе

 

и

 

назначило

 

вновь

 

нуждающимся

 

не

 

по

 

од-

ному

 

извВстному

 

округу,

 

а

 

по

 

всей

 

епархіи;

 

в)

 

что

 

кро-

ма

 

всаомоществованія

 

пожпзненньшъ

 

пособіемъ

 

заштатныхъ

священно-и-церковнослужителей,

 

вдовъ

 

и

 

сиротъ,

 

попечи-

тельство,

 

какъ

 

вообще

 

учрежденіе

 

благотворительное,

 

не

оставляетъ

 

безъ

 

удовлетворенія

 

назначеніенъ

 

единовренеи-

наго

 

пособія

 

обращающихся

 

къ

 

нему

 

штатныхъ

 

священно

и

 

церковнослужителей,

 

подвергающихся

   

различнымъ

 

несча-

(*)

 

Вѣдоиость

 

прилагается

 

въ

 

концѣ.
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стнымъ

 

случаямъ

 

и

 

обстоятельствам^— бѣдныхъ

 

сиротъ

 

при

выходѣ

 

ихъ

 

замужъ;

 

что

 

въ

 

попечигельствѣ

 

должны

 

быть

въ

 

запасѣ

 

суммы,

 

для

 

удовлетворена

 

нуждамъ

 

при

 

другихъ

болѣе

 

общихъ

 

бѣдствіяхъ,

 

какъ-то,

 

Боже

 

сохрани,

 

голода,

какъ

 

это

 

было

 

въ

 

1865

 

году

 

въ

 

хотинскомъ

 

уѣздѣ,

 

кото-

рому

 

попечительство

 

не

 

отказало

 

въ

 

помощи.

О

 

вышепрописанномъ

 

распоряженіа

 

попечительства

  

дать

знать

 

благочиннымъ

 

епархіи

   

печатными

 

отношеніями,

   

помѣ-

стивъ

 

въ

 

оныхъ

 

вѣдомость

 

3

 

округа

 

аккерманскаго

   

уѣзда,

съ

 

тѣмъ

 

чтобы

 

на

 

будущее

 

время

 

благочинническіе

 

и

  

свя-

щенническіе

 

совѣты

 

дѣлали

 

свои

 

представленія

 

по

 

той

 

Фор-

мѣ

   

вѣдомости

   

обстоятельно,

   

присовокупивъ

 

въ

 

ведомости:

какое

 

имущество

 

имѣетъ

   

лице

 

представляемое

   

къ

 

пособію

и

 

сколько

 

то

 

имущество

   

предположительно

   

можетъ

 

прино-

сить

 

годичнаго

 

доходу,

 

какое

 

семейство

   

поимянно,

 

сколько

іѣтъ,

 

гдѣ

 

обучаются

   

или

 

чѣмъ

 

занимаются

   

и

 

гдѣ

 

находят-

ся,

 

а

 

также

 

поимянно

 

и

 

о

 

родственникахъ

 

представляемыхъ

дицъ,

 

гдѣ

 

находятся

 

и

 

какого

 

состоянія.

 

Сдѣлать

 

обязатель-

нымъ

 

для

 

всѣхъ

 

округовъ

   

непремѣнно

 

къ

 

1-му

 

марта

 

бу-

дущего

 

1874

 

года

 

представить

 

по

 

указанной

   

Формѣ

 

вѣдо-

мости

   

о

 

всѣхъ

 

лицахъ,

   

получающихъ

 

изъ

   

попечительства

пособіе

 

съ

 

мнѣніемъ

 

объ

 

увеличеніи

 

или

   

уменьшеніи

 

каж-

дому

 

лицу

 

пособія,

 

для

 

болѣе

 

правильнаго

 

и

 

вѣрнаго

 

урав-

нения

  

нормы

   

пособія,

   

предваравъ,

   

что

 

если

   

какииъ

 

либо

округомъ

 

не

 

будетъ

 

представлено

   

вѣдомости

 

къ

   

назначен-

ному

 

сроку,

 

то

 

нуждающіяся

 

въ

 

пособіи

 

лица

 

по

 

тому

  

ок-

ругу

 

останутся

 

безъ

 

уравненія

 

въ

 

пособіи,

 

а

 

быть

 

можетъ

и

 

безъ

   

увеличенія

 

таковаго.

   

А

 

о

   

благочинномъ

   

священ-

нике

 

Кирилловѣ,

 

если

 

онъ

   

не

 

представитъ

 

къ

   

1

  

сентября

сего

 

года

  

требуемаго

 

попечительствомъ

  

свѣдѣнія

 

о

 

причи-

нѣ

 

или

 

основаніи

 

непредставленія

 

денегъ

 

въ

 

попечительство

по

 

ввѣренному

 

ему

 

округу,

 

войти

 

съ

  

особыиъ

   

докладомъ

къ

 

Его

 

Преосвященству,

 

для

 

побужденія

 

его

 

Архипастыр-

скими

 

мѣрами.

 

Протоколъ

 

сей

 

представить

   

на

 

утверждепіе
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Его

 

Преосвященству,

 

Преосвященнѣйшему

 

Павлу,

 

и

 

по

утверждеоіи

 

составить

 

спнсокъ

 

лицамъ,

 

которымъ

 

увеличе-

но

 

и

 

назначено

 

пособіе,

 

и

 

таковой

 

вмѣстѣ

 

съ

 

протоколомъ

 

и

прежнимъ

 

спискомъ

 

представить

 

Его

 

Преосвященству

 

Пе-

тру

 

на

 

утвержденіе.

На

 

семъ

 

протокол*

 

попечительства

 

резолюція

 

Его

 

Пре-

освященства,

 

1873

 

г.

 

17

 

іюля,

 

послѣдовала

 

такова:

 

«Утвер-

ждается.

 

Образъ

 

дѣйствій

 

попечительства

 

нахожзг

 

разумнымъ

и

 

основательпымъ.

 

Рекомендовалъ

 

бы

 

отпечатать

 

протоколъ

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ».

Павелъ

 

Епископъ

 

Кишиневскій.

ОВЪЯВЛЕНШ.

Еишиневскія

 

Епархіальныя

 

Вѣ-

домости

 

будутъ

 

издаваться

 

въ

 

1874
году

 

на

 

прежнихъ

 

основаніяхъ.

При

 

Кишиневском

 

Духовной

 

Сешша-
ріи

 

состоять

 

вакантной

 

должность

 

эконо-

ма

 

семинаріи.

 

Жсіающіе

 

подадутъ

 

проше-

нія

 

на

 

ими

 

Правлснія

 

Семинаріи.

і



списокъ

біздныхъ

 

лицъ

 

духовнаго

 

званія,

 

нуждающихся

 

въ

 

иособіа

 

ио

 

3-му

 

округу

 

аккерманскаго

 

уѣзда,

 

составленный

 

благочннническимъ

  

совѣтомъ.

Званіс

 

,

   

и

 

ия

 

.

   

отчество

и

   

<!.імп.іін

   

пре

 

ici

 

лилпе-

іиыхъ.

При

   

какоіі

   

церкви,

   

какого

   

се-

ления,

 

м'Бстсчка

 

или

  

города

 

чн-

Сеэіеііное

 

положеніе

 

п

 

если

есть

 

дьтн,

 

го

 

гдг>

 

он"

 

вос-

питываются

 

и

 

какихъ

 

лътъ.

Съ

 

какого

 

времсші

 

удостоены

сана

 

евнщенническаго,

 

діакои-

скаго,

 

нлн

 

определены

 

въ

 

при-

четники,

 

по

 

какому

 

случаю

 

уво-

лены

 

отъ

 

служенія,

 

по

 

болѣзнн,

преклонности

 

лЪтъ

 

,

 

пли

 

за

простѵнкн.

Не

 

іі!чі;ютъ-лн

 

собственных!»

доп.,

 

сад.,

 

а

 

также

 

скота,

иди

 

другаго

 

имущества

 

двн-

жішаго

 

пли

 

недвижим.,

 

и

если

 

лмт.іптъ,

 

то

 

сколько

пзіснно,

 

и

 

если

 

есть

 

род-

ственники,

 

то

 

кто

 

они?

Не

 

иолучаютъ-лн

ітособія

   

отъ

 

попе-

чительства

   

it

 

если

иолучаютъ,

   

то

сколько

 

въ

  

годъ.

Какъ

 

липа

 

со

времени

 

выхо-

да

 

аа

 

штатъ

вели

 

себя,

 

а

также

 

вдовы

умерпінхъ

 

ка-

кого

 

поведе-

ніи.

Не

 

находился

ли

 

нодъ

 

су-

домъ

 

и

 

слъд-

ствіемъ

 

и

 

если

находился,

 

то

за

 

что

 

и

 

чъмъ

дт.ло

 

кончено.

Ирин

 

крныіі

пли

   

снисхо-

дительный

размъръ

 

по-

собия.

Заштатный

 

дъячекъ

Григорій

 

Ротарь

   

.

Заштатный

 

дьнчокъ

Михаил

 

ъ

 

Миріуца.

    

.

Заштатный

 

пои

 

о

 

.и

 

арь

Іовъ

 

Яроцкій

4.

 

j

 

Вдова

 

евлщешшчеек.

Ирина

 

Иванова

 

.

і

 

>дово

 

свящешщческ

Ксенія

 

Саввова .

Вдова

 

священническ.

Марія

 

Кирилова

    

.

Вдова

 

дьячиха

 

Ма-
рія

 

Пётрйцкая

 

.

8. Вдова

 

дьячиха

 

'Ан-
на

 

Кпрпнова

     

.

    

.

68

70

47

68

75

80

40

Бри

 

Рождество-Бого-
родичной

 

церкви

 

сел.

 

Фа-
раоиовкп

    

.....

При

 

Николаевской

 

цер-

кви

 

сел.

 

Фрумошнки-Ноу.

При

 

Успенской

 

церкви

мѣет.

 

Татарбунаръ

При

   

Покровской

   

цер-

кви

  

сел.

  

Александровкн.

При

 

церкви

 

с.

 

Фараоновки.

При

 

Михайловской

 

цер-

кви

 

сел.

 

Гурачелигидеръ.

При

 

Николаевской

 

цер-

кви

 

сел.

 

Николаевки

 

.

При

 

Михайловской

 

цер-

кви

 

сел.

 

Гурачелигидеръ.

Жену

 

имѣетъ

 

и

 

сы-

на,

 

обучающагося

 

при

церкви

 

......

Одігаокъ ,

 

дѣтей

 

не

ішѣетъ ......

Имѣетъ

 

жену

 

и

 

трое

дѣтей

     

......

Опредѣленъ

 

въ

 

долж,

 

при-

четы.

 

28

 

апр.

 

1832г.уволенъ
отъ

 

служенія

 

по

 

прошен,

 

за-

штатъ

 

1862

 

г.

 

10

 

января

 

.

    

.

Въ

 

должности

 

настоя-

щей

 

съ

 

1826

 

года.

    

.

    

.

Имѣетъ

 

сынапоном.,

 

■

       

Съ

 

1863

 

года

 

осталась

обреыен.

 

сеиействомъ.

     

вдовою

 

.......

Не

 

ішѣетъ

 

дѣтей

    

.

Имѣетъ

   

сына

  

при-

четника......

Имѣетъ

   

внука

   

по-

номаря

 

......

Имѣетъ

 

сынанрп-чгет-

шіка

 

и

 

четыре

 

дочери.

Не

 

имѣетъ .

    

.

    

.

Имѣстъ

 

домъ

 

чамур-

ный

 

и

 

ветхую

 

вѣтрян-

ную

 

мельницу,

 

не

 

при-

носящую

 

дохода

 

.

    

.

Изъ

 

суммъ

 

Св.
Синода

 

получ.

единоврем.

 

по-

собие

 

30

 

р.

 

с.

 

.

Не

 

получалъ.

Не

 

нмѣетъ.

Не

 

имиетъ.

Нѣтъ

Не

 

нмѣетъ.

    

.

Не

 

получала

и

 

не

 

получаетъ.

Не

 

получала

, н

 

не

 

получаетъ.

Хорошо.

оч.

 

хорошо

Хорошо.

Хорошо.

оч.

 

хорошо

оч.

 

хорошо

Хорошо.

оч.

 

хорошо

Не

 

былъ. 15

 

руб.

Не

 

былъ. 15

 

руб.

— 15

 

руб.

— 20

 

руб.

— 20

 

руб.

— 20

 

руб.

— 15

 

руб.

— 15

 

руб.

Итого

 

135

 

руб.



•

t

I



ЯШІІІЖШ

ЕИАРШЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
'ШЬі

 

декабря.

           

ft

 

Ш.

                      

1ЙЗ

 

г.

©ТДѢЛЪ

 

КЕ©§§КЦХАЛЬНЫЙ.

Hf

 

едшлашежая

 

реформа

 

цершвяшчу

суда

 

въ

 

Россій.

По

 

поводу

 

вышедшей

 

недавно

 

книги:

 

„Предполагаемая
реформа

  

церковнаго

   

суда".

   

Вып.

   

1-й

 

и

 

2-й.

   

С.-Пе-

тербурге.

 

187

 

3

 

г.

ЕЩЁ

 

въ'

 

іЙторЪі

 

русской

 

церй?

 

мбіно

 

указйті

 

со-

бйтіе,

 

Шрое

 

но1

 

сіоей

 

вШЬШ

 

могло

 

бы

 

стать

 

нЙ

 

рн'дУ
ст£

 

ШШпіимъ1

 

і

 

трёйуйіціамъ

 

йъ!

 

н^сйя^ее'

 

в*рШ?

 

рЩ^-
шенія

 

вопросомъ

 

о

 

преобразованіи

 

й&н¥ппгізй'

 

фгЬРмѴ

 

іЩ-
іШн.Ѵго*

 

су'да.

 

Вь/іо

 

tie

 

мало

 

вт>

 

исторіи

 

нШей1

 

отечествен-
ной

 

церШг

 

моментовтц

 

когда:

 

жизнь

 

видвШ'лй1

 

на'

 

очерёДь

tf

 

fpe6dla¥a°

 

рѣіпенія

 

таІжѴ

 

в^сьмі'

 

йакгіызсъйЬЙрЬййвг1,

 

от1-
іШіЙісіі 1

 

къ

 

устр'ЬйЬтву

 

клира

 

и

 

Bffif

 

д^овенйва

 

Й?
улучіііенію

 

церковной

 

дисциплины,

 

къ

 

распространению

 

свѣ-



*=

   

889

та

 

христіанской

 

вѣры,

 

но

 

этихъ

 

событій

 

нельзя

 

ставить

 

ря-

домъ

 

съ

 

предполагаемою

 

реформою

 

церковнаго

 

суда.

 

Раз-
ность

 

между

 

минувшими

 

историческими

   

событіями

   

и

 

пред-

полагаемою

 

реформою

   

состоитъ

   

впрочемъ

   

не

 

столько

 

въ

сравнительной

 

важности

 

этихъ

 

событій

 

и

 

предстоящей

   

ре-

Формы,

 

взятыхъ

   

сами

   

по

 

себѣ,

   

сколько

   

въ

 

способахъ

 

и

средствахъ,

 

которыми

   

въ

 

прежнее

   

время

 

наши

 

пастыри

 

и

соборы

 

старались

 

удовлетворить

 

потребностямъ

  

церковной

жизни,

 

и

 

тѣми,

 

которые

 

положены

 

въ

 

основу

 

предполагае-

мой

 

реформы.

 

Вбпросъ

   

о

 

лучшемъ

 

устройствѣ

   

церковной

дисциплины

 

и

 

церковнаго

 

суда

 

составляете

 

можно

 

сказать,

постоянный

 

насущный

 

вопросъ

 

церковной

 

жизни

 

во

 

всякое

время,

 

потому

 

что

 

въ

 

практикѣ

 

жизни

 

всегда

   

чувствуется

потребность

 

улучшеній

  

и

 

исправленій.

   

И

 

тамъ,

   

гдѣ

 

лица,

стоящія

 

во

 

главѣ

 

церковнаго

 

управленія

 

дѣйствительно

 

про-

никнуты

 

чувствомъ

 

общаго

 

блага,

 

сознаніемъ

 

своего

 

долгам

тамъ

 

эти

 

улучшенія

 

и

 

исправленія

   

являются

   

неизбѣжнымъ

результатомъ

 

мудраго

 

управленія

 

и

 

пастырской

 

заботливо-

сти

 

о

 

благѣ

 

церкви,

 

тамъ

   

эти

 

улучшенія

   

становятся

 

пло-

домъ

 

живой

  

энергіи

 

и

 

дѣятельности

   

лицъ,

   

управляющихъ

церковію.

 

По

 

этимъ

 

проявленіямъ

 

жизни

 

церковнаго

   

орга-

низма

 

можно

 

вѣрно

 

судить

   

о

 

томъ

 

запасѣ

   

нравственных*

силъ

 

и

 

энергіи,

 

которыми

 

въ

 

данное

 

время

 

обладаетъ

 

цер-

ковь.

 

Такимъ

 

образомъ

 

и

 

предполагаемая

 

реформа

 

церков-

наго

 

суда

 

свидѣтельствуетъ

 

о

 

томъ,

   

что

 

и

 

нынѣ

  

церковь

обильна

 

запасомъ

 

этихъ

 

силъ,

 

и

 

что

 

въ

 

виду

 

указаній

 

про-

должительная

 

опыта

 

и

 

примѣровъ

 

окружающей

 

среды

 

и

 

въ

средѣ

 

церкви

 

явилось

 

сознаніе

 

и

 

потребность

   

нѣкоторыхъ

исправление

 

и

 

улучшеній.

Въ

 

настоящее

 

время

 

это

 

сознаніе

 

и

 

эта

 

потребность

связаны

 

съ

 

практическою

 

стороною

 

церковной

 

жизни,

 

имен-

но

 

съ

 

устройствомъ

 

церковнаго

 

суда.

 

Нѣтъ

 

сомнѣнія,

 

что

эта

 

область

 

церковной

 

жизни

 

составляетъ

 

весьма

 

важную

отрасль

  

въ

 

общей

 

церковной

   

жизни

 

и

 

что

 

приведете

 

въ



890

   

—

лучіпій

 

порядокъ

 

церковнаго

 

суда

 

не

 

только

 

удовлетвори-

ло

 

бы

 

современной

 

насущной

 

потребности,

 

но

 

и

 

внесло

 

бы

гармонію

 

въ

 

общую

 

систему

 

церковной

 

жизни

 

и

 

много

 

бы

содѣйствовало

 

возвышенію

 

ея

 

нравственнаго

 

уровня.

 

Но
при

 

э'томъ

 

представляется

 

весьма

 

важный

 

вопросъ:

 

какого

свойства

 

тѣ

 

мѣры

 

и

 

средства,

 

которыми

 

думаютъ

 

достичь

предполагаемыхъ

 

улучшеній

 

и

 

исправленій,

 

на

 

сколько

 

онѣ

соотвѣтствуютъ

 

основнымъ

 

началамъ

 

церковной

 

жизни,

 

из-

ложеннымъ

 

въ

 

священныхъ

 

канонахъ

 

церкви

 

и

 

достигают*

желаемой

 

цѣли.

 

Вопросъ

 

этотъ

 

неизбѣженъ

 

при

 

разсмотрѣ-

ніи

 

всѣхъ

 

проэктовъ,

 

имѣющихъ

 

въ

 

виду

 

преобразованіе

того

 

или

 

другаго

 

учрежденія

 

государственнаго,

 

той

 

или

другой

 

отрасли

 

общественной

 

жизни.

 

Тѣмъ

 

болѣе

 

необхо-

димо

 

внимательно

 

и

 

серьезно

 

обдумать

 

тѣ

 

мѣры

 

и

 

средства,

которыми

 

предполагается

 

измѣнить

 

порядокъ

 

церковной

жизни

 

въ

 

той,

 

или

 

другой

 

ея

 

области.

Съ

 

этою

 

цѣлію

 

и

 

предпринялъ

 

свое

 

изслѣдованіе

 

ав-

торъ

 

названного

 

нами

 

сочиненія

 

подъ

 

заглавіемъ:

 

Предпо-

лагаема

 

а

 

реформа

 

церковнаго

 

суда.

 

Авторъ

 

весьма

 

подробно

разсмотрѣлъ

 

и

 

обсудилъ

 

проэктъ

 

реформы

 

церковнаго

 

суда,

составленный

 

Высочайше

 

утвержденнымъ

 

комитетомъ

 

для

преобразованія

 

судебной

 

части

 

въ

 

духовномъ

 

вѣдомствѣ.

Его

 

трудъ

 

въ

 

обоихъ

 

выпускахъ

 

заключаетъ

 

въ

 

себѣ

 

616
стран.

 

Это

 

одно

 

уже

 

свидѣтельствуетъ,

 

что

 

авторъ

 

принялся

за

 

дѣло

 

не

 

съ

 

тѣмъ

 

дилетаитизмомъ,

 

который

 

сплошь

 

да

 

ря-

домъ

 

встрѣчается

 

въ

 

газетныхъ

 

статьихъ

 

нашей

 

либеральной

печати,

 

появившихся

 

по

 

возбужденному

 

вопросу

 

и

 

котораго

хватаетъ

 

на

 

одну,

 

а

 

ужъ

 

много

 

на

 

двѣ

 

на

 

три

 

статьи,

 

въ

которыхъ

 

на

 

скоро

 

Набирается

 

все,

 

что

 

только

 

можно

 

заим-

ствовать

 

изъ

 

новыхъ

 

судебныгь

 

уставовъ,

 

а

 

еще

 

больше

изъ

 

области

 

ходячихъ

 

мнѣній

 

о

 

давленіи

 

администраціи,

 

о

 

при-

страсти

 

ея

 

въ

 

дѣлахъ

 

судныхъ

 

и

 

т.

 

п.,

 

и

 

въ

 

которыхъ

 

для

большей

 

важности

 

берется

 

иногда

 

на

 

прокатъ

 

изъ

 

священ-

наго

 

писанія

 

и

 

церковныхъ

 

правилъ

 

нисколько

 

выдержекъ,

 

ча-



=■

 

да
стр

 

не

 

ЩУЩЩЪ

 

къ

 

д||у

 

и

 

неправщнр

 

цнтуемыхъ,-— ?

 

съ

глубоким*

 

зв^ніемъ

 

предмета;

 

видно,

 

что

 

пцшетъ

 

человфкъ,

который

 

не

 

расчитываетъ

 

на

 

то,

 

чтобы

 

написать

 

нѣсколькр

шумныхъ

 

Фразъ,

 

могущихъ

 

произвесть

 

виечатлѣніе

 

только

на

 

л$дЦ

 

ищтщш

 

хорош,

 

дѣда,

 

вызвать

 

похвальные

отзывы

 

либерально!

 

печати

 

и

 

тѣмъ

 

причислить

 

себя

 

къ

 

дѣ-

ятелянъ,

 

участвовавшимъ

 

въ

 

рѣщеніи

 

важной

 

задачи,

 

а

 

пи-

н}е,тъ

 

глубоки?;

 

знатсжъ

 

каноническаго

 

права,

 

знакомцй

 

так-

це.

 

хорошо

 

и

 

съ

 

новыми

 

судебными

 

уставами

 

и

 

съ

 

самщъ

процессомъ

 

происхожденія

 

этихъ

 

уставовъ

 

въ

 

тѣхъ

 

стать-

яхъ,

 

которыя

 

касаются

 

предметовъ

 

и

 

лицъ

 

духовнаго

 

суда

и

 

которые

 

получили

 

настоящую

 

редакцію

 

послѣ

 

продолжи-

тельнаго

 

и

 

разносторонняя

 

обсужденія

 

ихъ

 

Св.

 

Синодрмъ
и

 

Государственнымъ

 

Совѣтомъ.

 

Разсматриваемый

 

трудъ

автора

 

оставляетъ

 

далеко

 

за

 

собою

 

все,

 

что

 

только

 

писа-

лось

 

со

 

времени

 

обнародованія

 

выработаннаго

 

комитетомъ

проэкта

 

рснѳвныхъ

 

положеній

 

преобразованія

 

духовнаго

 

су-

да.

 

И

 

главное:

 

авторъ

 

отнесся

 

къ

 

дѣлу

 

съ

 

тѣмъ

 

внимані-
емъ,

 

котораго

 

заслуживаетъ

 

и

 

требуетъ

 

самый

 

предметъ,

и

 

съ

 

тою

 

предусмотрительностію,

 

осторожностію

 

и

 

крити-

кою,

 

которыя

 

служатъ

 

лучшимъ

 

ручательствомъ

 

зрѣлости

и

 

солидности

 

взглядовъ,

 

основательности

 

выводовъ

 

и

 

проч-

ности

 

положеній.

 

Въ

 

виду

 

всякой

 

предстоящей

 

реформы

 

об-

щественное

 

сознаніе

 

находится

 

въ

 

возбужденному

 

состоя-

ніи;

 

но

 

это

 

самое

 

служитъ

 

часто

 

источникомъ

 

неоснователь-

ныхъ

 

террій

 

и

 

требованій,

 

чрезвычайныхъ

 

ожиданій

 

и

 

об-

манчивыхъ

 

увлеченій.

 

И

 

чѣмъ

 

важнѣе

 

реформа,

 

тѣмъ

 

на-

пряженнѣе

 

и

 

сильнѣе

 

бываетъ

 

это

 

возбужденіе,

 

и

 

тѣмъ

 

о-

паснѣе

 

и

 

печальнѣе

 

могутъ

 

быть

 

послѣдствія

 

нерснователь-

ныхъ

 

стремленій

 

и

 

требованій,

 

происходящихъ

 

отъ

 

недора-

зумѣній

 

и

 

увлеченій.

 

Въ

 

особенности

 

такое

 

положеніе

 

ве-

щей

 

можетъ

 

быть

 

связано

 

съ

 

такою

 

реформою,

 

какъ

 

ре-

Форма

 

церковнаго

 

суда.

 

Здѣсь

 

самый

 

предметъ

 

вообще

 

ма-

ло

 

знакомъ

 

лицамъ,

 

не

 

имѣющимъ

 

спеціальнаго

 

нерковно-бр-



-

 

IS2 ■■-...

Щ9рЩт еШШ

 

®ЙЩ$Ш

 

%щ

 

с^

 

|^

 

срчув-
сігвіер

 

слѣдуетъ

 

ощнрщь

 

щщлф,

 

щ

 

щ^щщщ^

основные

 

принципы

 

преобразования,

 

^ухрвнр-рудебнрі

 

чащи

I

 

т%

 

^рлрженія

 

цщ|

 

въ

 

щррыхд

 

^азіадись

 

и

 

осу-

щрщщщ

 

зди

 

прнриры,

Йм^я

 

въ

 

\щ£) у щ

  

выщедр^

  

книеі^

  

щщощщ

віірлн^ ;

 

щшігЯШ

 

Ш С*Ш

 

WiMWWWi

 

ШШ
торагр

 

между

 

т$м.ъ

 

бдще,

 

в^его

 

долры

 

$ьггь

 

ртереры,

св^заіщыя

 

съ

 

этрк)

 

р^Формрщ,

 

и

 

для

 

кртррігр

 

прздому

 

щщ-

Щ

 

чѣмъ

  

для ;

 

щщ

 

"бы

 

"щщ

 

Щщ

 

щ$п

  

Щщ$.

 

'ЩЩЬ

И|щ

 

мы

 

и

 

НІШ Ы

 

Щ0ІШ

 

Ш?фШі

 

Ш1Ш
лей

 

на

 

бснощ^

                                            

съ

 

тѣми

 

на-

чалами,

 

которыя

 

дДлжны

 

бЩ5>

 

в|ры

 

цо

 

вндманіё

 

при|

 

рдѣн-

кѣ

 

рснрвньіхъ

 

положен^

 

ц^ркшодрт^

          

реформы.

Въ

 

пёрвомъ

 

выііуск4і,

 

щ ''пе'^ой' ^т^ 'f5i|q'erof] ' тщ'р

та,

 

срставивщагр

 

пррэктъ,

 

которая,

 

выразилась

 

цъ

 

сркрдше-

ніи

 

нынѣщнихъ

 

пре^ѣловъ

 

и,еркрвгщго

 

сдда

 

из,ъя,т|емъ

 

изъ

его

 

вѣдѣнія.

 

нѣкртррьіхъ

 

предметрвъ,— вр„

 

втрромъ

 

авторъ

разбдр^ет^

 

пррэктируемыД

 

новый

 

пощодъ

 

сурустор^ства
и

 

су^рщоизврдства.

Задача

 

Высочайше

 

ущрдденнагр

 

комитету

 

п^

 

пре.о^-

разованію

 

духовнр,-судебно|

 

части

 

состояла

 

въ

 

томъ;

 

„чтр-

бы

 

составить

 

рсновныя

 

полрженія

 

нрербразрванія

 

судебной
части

 

по,

 

духовному

 

вѣд^мдтвѵ

 

сообразно

 

тѣмъ

 

начзлщъ,

на

 

которыхъ

 

совершено,

 

преобразоваще

 

судоустрр|ства

 

и,

судопроизводства

 

по

 

щщцсдомд,

 

ЩЧЩЩУ

 

f .

 

Щ?ШЩ

вѣдрмствамъ,

 

пр

 

црим|нен|ю,

 

э(т,ихъ,

 

нача,лъ,

 

на^

 

сколько

 

о-

кажется

 

прлезщщ

 

и

 

щщрірньщ^

 

щ

 

своцсщщ^

 

цгьдпмъ,

и

 

п<тре$щт/і.щ

 

суда

 

духовного."

 

Во.тъ

 

рукододдтельное
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начало,

 

которымъ

 

долженъ

 

былъ

 

пользоваться

 

и

 

съ

 

кото-

рымъ

 

долженъ

 

былъ

 

сообразовать

 

свои

 

дѣйствія

 

комитетъ-

На

 

сколько

 

проэктъ

 

комитета

 

остался

 

[вѣренъ

 

тѣмъ

 

спе-

ціальнымъ

 

ограниченіямъ,

 

которыми

 

должно

 

было

 

быть

 

об-

ставлено

 

преобразованіе

 

духовнаго

 

суда,

 

это

 

будетъ

 

видно

изъ

 

разсматриваемаго

 

сочиненія.

Одно

 

изъ

 

самыхъ

 

важныхъ

 

и

 

рѣзкихъ

 

особенностей

предполагаемой

 

реформы

 

церковнаго

 

суда

 

является

 

сокра-

щеніе

 

предѣловъ

 

нынѣшняго

 

духовнаго

 

суда.

 

По

 

дѣй-
ствующимъ

 

нынѣ

 

узаконеніямъ,

 

всѣ

 

дѣла

 

о

 

расторженіи

браковъ

 

и

 

признаніи

 

ихъ

 

недѣйствительными

 

подчинены

духовному

 

суду,

 

который,

 

разсмотрѣвъ

 

двло

 

по

 

существу,

составляетъ

 

опредѣленіе

 

о

 

расторженіи

 

брака

 

или

 

его

 

не-

дѣйствительности.

 

Сюда

 

относятся

 

слѣдующія

 

дѣла:

 

а)

 

о

неспособности

 

къ

 

брачному

 

сожитію,

 

безвѣстномъ

 

про-

живаніи

 

и

 

лишеніи

 

всѣхъ

 

правъ

 

состоянія

 

одного

 

изъ

 

су-

пруговъ,

 

б)

 

дѣла

 

о

 

заключеніи

 

браковъ

 

по

 

насилію,

обману

 

или

 

въ

 

сумасшествіи

 

одного

 

изъ

 

супруговъ,

 

в)

дѣла

 

о

 

многобрачіи,

 

г)

 

о

 

вступленіи

 

въ

 

бракъ

 

въ

 

недо-

зволенныхъ

 

степенахъ

 

родства,

 

д)

 

о

 

воспрещенномъ

 

бракѣ

христіанъ

 

съ

 

нехристіанами,

 

о

 

четвертомъ

 

бракѣ,

 

о

 

бракѣ

лицъ

 

духовнаго

 

званія,

 

которымъ

 

по

 

правиламъ

 

церкви

 

вос-

прещено

 

вступать

 

въ

 

бракъ,

 

о

 

бракѣ

 

лицъ

 

недостигшихъ

узаконенная

 

возраста,

 

или

 

имѣющихъ

 

болѣе

 

80

 

лѣтъ

 

и

наконецъ

 

дѣла

 

о

 

прелюбодѣяніи.

 

Выдѣляя

 

перечисленныя

нами

 

дѣла

 

изъ

 

вѣдомства

 

духовнаго

 

суда,

 

проэктъ

 

пред-

полагаем

 

замѣнить

 

прежнюю

 

дѣятельность

 

духовныхъ

 

су-

довъ

 

риспорям-ентми

 

епархщльнаго

 

начальства;

 

по

 

су-

ществующему

 

порядку

 

расторженіе

 

браковъ

 

во

 

всѣхъ

выше

 

изложенпыхъ

 

елучаяхъ,

 

иіиже

 

признаніе

 

ихъ

 

недѣй-

ствительными

 

зависитъ

 

отъ

 

духовнаго

 

суда;

 

съ

 

принятіемъ

предположеній

 

проэкіа

 

всѣ

 

эти

 

дѣла

 

будутъ

 

разсматриваться

по

 

существу

 

въ

 

свѣтскихъ

 

судахъ,

 

которые

 

въ

 

случая

 

хъ

раскрытія

 

и

   

признанія

   

обстоятельствъ,

 

влекущихъ

 

за

 

со-
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бою

 

расторженіе

 

или

 

недействительность

 

брака,

 

сообщаютъ

свои

 

опредѣленія

 

епархіальному

 

начальству

 

для

 

растор-

женія

 

брака.

 

При

 

такомъ

 

порядкѣ

 

вещей

 

весь

 

центръ

 

тя-

жести

 

въ

 

рѣшеніи

 

сихъ

 

дѣлъ

 

переходитъ

 

къ

 

суду

 

свѣг-

текому,

 

и

 

епархіальное

 

начальство

 

является

 

только

 

испол-

нителемъ

 

опредѣленій

 

свѣтскихъ

 

судовъ.

-

 

Такое

 

измѣненіе

 

подсудности

 

брачныхъ

 

дѣлъ

 

не

 

мо^-

жетъ

 

быть

 

принято,

 

какъ

 

несогласное

 

ни

 

съ

 

существомъ

дѣла,

 

ни

 

съ

 

церковными

 

и

 

гражданскими

 

постановленіями.

Эта

 

перемѣна

 

тѣсно

 

связана

 

съ

 

такими

 

воззрѣніями,

 

ко-

торый

 

существеннымъ

 

образомъ

 

измѣняютъ

 

установленный

временемъ,

 

закономъ

 

и

 

практикою

 

понятія

 

о

 

бракѣ

 

и

 

его

значеніе

 

по

 

отношение

 

къ

 

церковно-судебной

 

власти.

По

 

ученію

 

православной

 

церкви

 

и

 

по

 

смыслу

 

дей-

ствующа™

 

законодательства

 

бракъ

 

есть

 

таинство,

 

кото^

рымъ

 

необходимо

 

освящается

 

и

 

утверждается

 

супружеская

жизнь

 

и

 

безъ

 

котораго

 

эта

 

жизнь

 

представляется

 

не-

нормальною

 

и

 

незаконною.

 

Если

 

же

 

начало

 

супружеской

жизни

 

такъ

 

тѣсно

 

связано

 

съ

 

церковію,

 

то

 

и

 

прекращеніе

этой

 

жизни

 

не

 

можетъ

 

произойти

 

безъ

 

участія

 

церкви.

 

По-

слѣднее

 

является

 

необходимымъ

 

слѣдствіемъ

 

перваго

 

и

этого

 

вывода

 

нельзя

 

отрицать.

 

Его

 

не

 

отрицаетъ

 

по

 

ви-

димому

 

и

 

проэктъ,

 

но

 

только

 

по

 

видимому.

 

Въ

 

самомъ

дѣлѣ

 

при

 

чемъ

 

остается

 

церковь

 

съ

 

передачею

 

всѣхъ

 

орако-

разводныхъ

 

дѣлъ

 

въ

 

вѣдѣміе

 

свѣтгкихъ

 

судовъ?

 

Въ

 

этомъ

случаѣ

 

духовной

 

администрации

 

(а

 

не

 

суду)

 

предоставля-

ется

 

только

 

приводить

 

въ

 

исполнение

 

опредѣленія

 

свѣт-

скихъ

 

судовъ.

 

Но

 

не

 

,въ

 

такомъ

 

видѣ

 

должна

 

проявляться

въ

 

сихъ

 

дѣлахъ

 

деятельность

 

духовной

 

власти.

 

Конечная
дѣятельность

 

этой

 

власти

 

въ

 

дѣдахъ

 

этого

 

рода

 

должна

быть

 

однородна

 

съ

 

дѣятельностію

 

первоначальною.

 

.Но

 

при

совершеніи

 

брака

 

дѣятельность

 

этой

 

власти

 

не

 

ограни-

чивается

 

однимъ,

 

такъ

 

сказать,

 

невольныиъ

 

и

 

механи-

ческимъ

   

выполненіемъ

 

обрядовой

 

стороны

 

таинства,

 

а

 

со-
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Ш5

    

-

провШШся

 

Шё,

 

по

 

ЩШШ

 

Ш>1,

 

прёдварйёльньімъ
рІГсШріІніёмъ

 

іШъ

 

ЬбйШлІ

 

Ш,

 

отѣ

 

Ьторхъ

 

§І
ві:ит%

 

ЩЫШШі

 

й

 

ІШЙШстЙ

 

ьойер^енМ

 

ЩШ

 

й
чШ

 

й

 

фп£ШШ

 

Ш

 

брШ)м%

 

ЬШ$.

 

В-6

 

Ый№
сШё

 

се^

 

ft

 

аШ

 

РкріщШЙ

 

ѢуЩ$кШШ$

 

йзй

 

р-
буетъ

 

не

 

одного

 

ШШ

 

$Ш8р8>і№

 

дуШои

 

ШШ

 

В
ірзнШ

 

ЙёЫсШШноШ

 

ИМ

 

ІУІІІІ

 

брШ,

 

а

 

вмѣ-

6»

 

«ft

 

Шъ

 

Йу^с^Швъб^жд$Штѣ !хъ

 

ШябШлИШ,
Ш6Щ

 

вШрЬ

 

81

 

688Ш

 

pScfoPeftH

 

брса4 .

 

бтняті

 

>
духовШ

 

ШШ

 

эШ

 

Щъ$6

 

ШШк

 

№Ш>

 

f

 

йёй

 

Ш

 

Щ

asm,

 

шбрш

 

т

 

мшящъ

 

щт

 

^укмтш-
бІ

 

духШШ

 

суди,

 

фЩЩъШН

 

ЫЩМѵі

 

6s

 

ШакШюсти
й'

 

ѢцШёВйёАьШъ

 

щШоъЩ

 

штш

 

шь

 

шрмш
хіріёр,

 

бтч'аШ

 

г^ЩаМаго.

 

Очевидно,

 

что

 

передать
въ

 

граждайскіе

 

суды

 

разсмотрѣніе

 

всѣхъ

 

Дѣдъ

 

о

 

раетор-

ЩШ

 

браКовъ

 

значйтъ

 

предоставить

 

этйіі

 

суіймъ

 

право

тлШШШ

 

и

 

прймѣнётЙіг

 

сихъ'

 

заШоЙъ:

 

поло^еніе

 

несо-

образйШ

 

&і

 

тр'ёбовйнгяий

 

ю'рЙШёскихъ

 

началъ.

 

ПовМаламъ
горйдШШймъ

 

судъ

 

дбл&енъ

 

гірнадлежать

 

тому

 

учреяііенію,
кбіорййу

 

й^ШШёжйтъ

 

законъ',

 

кОТбрымъ

 

слѣдубтъ

 

въ

 

Дан-

гіШ»

 

случаѣ

 

руШбдйтёоватШ.

 

Но

 

въ

 

дѣлахъ

 

6

 

брайахъ,
НАШ

 

заИч%М

 

ѢЖЦ

 

йнбгіе

 

ШШ

 

чисто

 

цёркЪвШо

 

ха-

рШ*ера

 

и

 

въ;

 

ёйодѣ

 

граждййсШ^

 

згГкЪновИ

 

не'

 

ШШ.
Саш

 

faifoHoAaVeJibdTBW

 

признаёте

 

это

 

й

 

прё^бйаЗДйеЙ

 

ріѣ-
інеШ

 

сихъ

 

Дѣлѣ

 

духШйййъ

 

учрёЖденШй;

 

кйтбіШгё

 

прн-

йЩіежатъ"

 

й

 

самые*

 

заШны1.

 

Тактіъ

 

о'бразомъ

 

прёдставій-
efCH

 

сйй%ШёЖ6

 

йёШЗрШМЪ

 

нёрёдаватб

 

въ

 

сЖтскІе
суд®

 

раЗШЬтрШШ

 

&§Щ

 

рШтб

 

которых^'

 

дб¥аШ

 

6Ш
основано

 

на

 

церковныхъ

 

законахъ.

Ч*о

 

іГасШбя

 

грЩанскйіъ

 

закЪйопЬІШкеніЩ

 

Втгйо-
сВДЙШ

 

къ

 

брЖбрШЩныйй

 

Шамъ',

 

то

 

хотя

 

п^оисхоІШ-
ніе

   

ихъ

   

прйнадлежитъ

 

не

 

церковной

  

власти,

 

но

   

это

   

не
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можётъ

 

служить

 

еще

 

основаніемъ

 

къ

 

перенесенію

 

рѣ-

шенія

 

сихъ

 

дѣлъ

 

изъ

 

духовныхъ

 

учрежденій

 

въ

 

свѣтскія.

Гражданское

 

законодательство

 

выработало

 

цѣлый

 

рядъ

 

зат

коновъ,

 

которыми

 

предусматриваются

 

разныя

 

случайности

супружеской

 

жизни,

 

отъ

 

которыхъ

 

можетъ

 

послѣдовать

разрывъ

 

супружескаго

 

сожитія

 

и

 

которыя

 

обнимаютъ

 

собою

какъ

 

порядокъ

 

судопроизводства,

 

такъ

 

и

 

послѣдствія

 

растор-

женія

 

браковъ

 

для

 

виновныхъ

 

лицъ.

 

Однакожъ

 

большин-

ство

 

и

 

этихъ

 

законовъ,

 

бывъ

 

об

 

ізано

 

своимъ

 

происхож-

деніемъ

 

законодательству

 

свѣтской

 

власти,

 

состав

 

яетъ

 

до-

стояніе

 

исключительно

 

духовныхъ

 

судовъ.

 

какъ

 

специаль-

ные

 

законы

 

духовныхъ

 

учрежденій.

 

Большая

 

часть

 

этихъ

законовъ

 

изложена

 

въ

 

уставѣ

 

духовныхъ

 

консисторій-

и

 

доселѣ

 

сохраняютъ

 

свою

 

обязательную

 

силу.

 

Такимъ
образомъ

 

сама

 

свѣтская

 

власть

 

отдала

 

эти

 

законы

 

подъ

опеку

 

церкви

 

и

 

на

 

ея

 

служителей

 

возложила

 

обязан-

ность

 

слѣдить

 

за

 

исполненіемъ

 

и

 

примѣненіемъ

 

этихъ

 

за-

коновъ.

 

Это

 

доказываетъ,

 

какую

 

тѣсную

 

связь

 

имѣютъ

всѣ

 

законы,

 

относящееся

 

къ

 

дѣламъ

 

о

 

расторженіи

 

браковъ,

съ

 

церковного

 

властію

 

и

 

что

 

само

 

законодательство

 

при-

знаетъ

 

и

 

узаконяетъ

 

эту

 

связь.

 

Этотъ

 

порядокъ

 

вещей

вполнѣ

 

объясняется

 

воззрѣніями

 

на

 

бракъ,

 

установленными

церковію

 

и

 

раздѣляемыми

 

и

 

законодательною

 

властію.

 

Съ
точки

 

зрѣнія

 

этой

 

власти

 

бракъ

 

представляется

 

таинствомъ,

освящающимъ

 

супружескій

 

союзъ,

 

и

 

расторженіе

 

этого

 

со-

юза

 

предоставляется

 

той

 

же

 

самой

 

власти,

 

которая

 

утвер-

дила

 

этотъ

 

союзъ.

 

Но

 

при

 

этомъ

 

законодательная

 

власть

передаетъ

 

въ

 

руки

 

духовнаго

 

правосудія

 

не

 

только

 

самый
актъ

 

расторженія,

 

но

 

и

 

весь

 

ироцессъ

 

судебнаго

 

раземо-

трѣнія

 

и

 

изслѣдованія

 

обстоятельствъ

 

дѣла,

 

которыя

 

должны

повлечь

 

за

 

собою

 

расторженіе

 

брачнаго

 

союза.

 

Это

 

совершен-

но

 

необходимо.

 

Крайне

 

несообразно

 

и

 

нецѣлеобразно

 

предста-

вить

 

такое

 

положеніе

 

суда,

 

который

 

долженъ

 

будетъ

 

приводить

въ

  

йсполвеніе

 

только

 

рѣшенія

 

другихъ

 

судовъ,

 

чуждыхъ
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ему

   

по

 

своему

 

устройству

 

и

 

іерархическому

 

подчиненно.

Въ

 

бракоразводныхъ

 

дѣлахъ,

 

скажемъ

 

словами

 

автора,

дѣло

 

идетъ

 

о

 

расторженіи

 

брака,

 

освященнаго

 

церковію —

предметѣ

   

совершенно

   

церковномъ.

 

Чтобы

 

дать

 

свое

   

за-

ключеніе

   

о

   

семъ

 

предметѣ,

 

духовная

 

власть

   

не

   

можетъ

дѣйствовать

 

въ

 

качествѣ

 

единственно

 

исполнительнаго

 

учреж-

денія,

 

приводящего

 

въ

 

исполненіе

 

рѣшенія

 

свѣтскаго

 

суда,

а

 

имѣетъ

 

прямую

 

и

 

существенную

 

обязанность

 

взвѣсить

 

и

обсудить

   

тѣ

 

основанія,

 

по

   

которымъ

 

ищутъ

   

расторженія

брака

   

и,

 

только

   

по

  

убѣжденіи

 

судебнымъ

 

порядкомъ

   

въ

дѣйствитедьности

 

и

 

основательности

 

причинъ

 

къ

 

расторже-

нію

    

брака,

   

постановить

    

свое

    

рѣшеніе.

    

Также

   

только

церковная

   

власть,

    

отъ

    

которой

    

зависитъ

   

утвержденіе

брачнаго

   

союза ,

    

имѣетъ

   

право

    

опредѣлять :

     

затсонно

или

 

незаконно

   

онъ

   

совершенъ,

 

прекратилось

 

или

 

не

 

пре-

кратилось

   

дѣйствіе

   

сего

 

союза

   

въ

   

извѣстномъ

   

случаѣ,

можно

   

или

 

не

 

возможно

 

расторженіе

 

сего

 

союза

 

на

 

осно-

ваніи

   

представленныхъ

 

доказательствъ,

 

имѣютъ

 

ли

 

эти

 

до-

казательства

   

достаточную

 

силу

 

или

 

нѣтъ.

 

Рѣшеніе

   

всѣхъ

сихъ

   

вопросовъ

 

и

 

обстоятельствъ

   

должно

    

всецѣло "

 

при-

надлежать

   

духовной

   

власти,

 

по

 

самому

   

существу

   

дѣла.

Это

   

необходимо

 

требуется

 

высокимъ

 

значеніемъ

  

таинства

и

 

существующими

 

постановленіями

 

о

  

необходимости

 

освя-

щать

 

супружескій

 

союзъ

 

таинствомъ

 

брака.

  

Доколѣ

 

будетъ

дѣйствовать

 

этотъ

 

обязательный

 

законъ,

 

доколѣ

 

у

 

насъ

 

будетъ

признаваемъ

   

законнымъ

 

только

 

церковный

   

бракъ,

   

дотолѣ

должна

   

принадлежать

 

церковной,

 

а

 

не

 

свѣтской,

 

власти

   

и

вся

 

юрисдикція

 

въ

 

рѣшеніи

 

дѣлъ

 

о

 

расторженіи

 

браковъ.

Изложенныя

 

соображенія

 

ведутъ

 

иесомнѣнно

 

къ

 

тому

заключенію,

 

что

 

съ

 

передачею

 

бракоразводныхъ

 

дѣдъ

 

изъ

духовныхъ

 

въ

 

свѣтскіе

 

суды

 

нашъ

 

церковный

 

бракъ

 

у-

тратитъ

 

свою

 

силу

 

и

 

значеніе.

 

Коль

 

скоро

 

разсмотрѣніе

брако-разводныхъ

 

дѣдъ

 

по

 

существу

 

перейдетъ

 

въ

 

свѣтскіе

суды,

 

коль

 

скоро

 

въ

 

этихъ

  

судахъ

 

будетъ

   

разрѣшаться
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вопросъ

 

о

 

томъ:

 

расторгнуть

 

ли

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

бракъ

или

 

нѣтъ,

 

то

 

не

 

остается

 

никакого

 

сомнѣнія,

 

что

 

вся

 

су-

щность

 

процесса

 

бракоразводныхъ

 

дѣлъ

 

этимъ

 

усвояется

судамъ

 

свѣтскимъ,

 

что

 

на

 

долю

 

духовной

 

власти

 

остается

только

 

.скромная

 

и

 

притомъ

 

унизительная

 

роль

 

иснолненія

судебныхъ

 

приговоровъ

 

свѣтскихъ

 

судовъ.

 

А

 

при

 

такомъ

порядкѣ

 

вещей

 

несомнѣнно

 

падаетъ

 

значеніе

 

брака,

 

какъ

таинства.

 

Хотя

 

это

 

нигдѣ

 

ясно

 

не

 

высказывается,

 

но

 

это

является

 

неизбѣжнымъ

 

послѣдствіемъ

 

новаго

 

способа

 

рѣ-

шенія

 

бракоразводныхъ

 

дѣлъ.

 

Пока

 

дѣло

 

ограничивается

тѣмъ,

 

что

 

эти

 

дѣла

 

будутъ

 

разсматриваться

 

и

 

рѣшаться

свѣтскими

 

судами,

 

приговоры

 

которыхъ

 

о

 

расторженіи

 

бра-

ковъ

 

передаются

 

для

 

исполненія

 

духовной

 

власти.

 

Хотя

это

 

отступленіе

 

отъ.существующаго

 

порядка

 

имѣетъ

 

столь

важное

 

значеніе,

 

что

 

съ

 

принятіемъ

 

его

 

теряется,

 

какъ

мы

 

видѣли,

 

значеніе

 

брака,

 

какъ

 

таинства;

 

но

 

этимъ

 

дѣло

не

 

ограничится.

 

За

 

передачею

 

бракоразводныхъ

 

дѣлъ

 

въ

свѣтскіе

 

суды

 

неизбѣжно,

 

рано

 

или

 

поздно,

 

должна

 

по-

слѣдовать

 

и

 

полная

 

секуляризація

 

брачнаго

 

союза.

 

Въ

 

на-

стоящее

 

время

 

предполагается

 

передать

 

свѣтскимъ

 

судамъ

только

 

конечный

 

актъ

 

брачнаго

 

союза,

 

его

 

расторженіе.

Но

 

если

 

свѣтскому

 

суду

 

предоставляется

 

право

 

рѣшать

вопросъ

 

о

 

расторженіи

 

такого

 

союза,

 

который

 

утвержда-

ется

 

и

 

укрѣпляется

 

только

 

церковію,

 

то

 

нисколько

 

не

будетъ

 

странно,

 

если

 

тому

 

же

 

суду

 

предоставить

 

и

 

на-

чальный

 

актъ

 

брачнаго

 

союза,

 

его

 

заключеніе.

 

Говоря

 

дру-

гими

 

словами,

 

съ

 

передачею

 

свѣтскимъ

 

судамъ

 

права

 

по-

становлять

 

рѣшенія

 

о

 

расторженіи

 

браковъ,

 

надобно

 

будетъ

этимъ

 

же

 

судамъ

 

предоставить

 

и

 

право

 

заключать

 

эти

браки.

 

Этотъ

 

выводъ

 

является

 

столь

 

очевиднымъ

 

и

 

осязатель-

нымъ,

 

что

 

либеральная

 

печать

 

явно

 

указываетъ

 

на

 

него,

какъ

 

на

 

желаемый

 

исходъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

секуляризаціи

 

браковъ,

и

 

считаетъ

 

этотъ

 

выводъ

 

неизбѣжнымъ

 

послѣдствіемъ

 

даль-

нѣйшаго

 

развитія

 

новыхъ

 

проэктируемыхъ

 

началъ

 

объ

 

изъя-
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899

тіи

 

этихъ

 

дѣлъ

 

изъ

 

вѣдомства

 

судовъ

 

духовныхъ.

 

Вотъ
что

 

было

 

напечатано

 

въ

 

Журналѣ

 

Гражд.

 

и

 

Торг.

 

Права
за

 

1872

 

годъ,

 

кн.

 

3

 

и

 

4.

 

„Проэктъ

 

комитета

 

предполагаетъ

отнести

 

разсмотрѣніе

 

по

 

существу

 

дѣлъ

 

о

 

разводѣ

 

къ

вѣдомству

 

общихъ

 

судовъ.

 

Но

 

очевидно,

 

что

 

для

 

судовъ

гражданскихъ

 

будетъ

 

крайне

 

неудобно

 

примѣнять

 

законы

насквозь

 

пропитанные

 

чуждымъ

 

для

 

нихъ

 

церковнымъ

 

эле-

ментомъ.

 

Единственнымъ

 

средствомъ

 

для

 

устрэненія

 

столкно-

веній

 

и

 

недоразумѣній

 

всякаго

 

рода

 

можетъ

 

служить

 

то,

что

 

рядомъ

 

съ

 

секуляризаціей

 

процесса

 

пойдетъ

 

и

 

секуля-

ризація

 

матеріальнаго

 

семейнаго

 

права.

 

Полумѣры

 

ни

 

къ

чему

 

не

 

ведутъ;

 

всякая

 

реформа

 

только

 

тогда

 

успѣшна,

когда

 

она

 

проведена

 

послѣдовательно

 

сквозь

 

всю

 

массу

затрогиваемыхъ

 

ею

 

явленіЙ

 

общественной

 

жизни...

 

Предпо-
ложенія

 

комитета

 

(въ

 

настоящимъ

 

ихъ

 

видѣ)

 

не

 

уничтожатъ

вредного

 

преобладания

 

церковного

 

элемента

 

въ

 

нашемъ

 

се-

меиномъ

 

правѣ.

 

Винить

 

комитетъ

 

въ

 

этомъ

 

невозможно,

потому

 

что

 

корень

 

зла

 

лежитъ

 

не

 

въ

 

процессуальныХъ

 

пра-

вилахъ,

 

а

 

въ

 

матеріальномъ

 

семейномъ

 

правѣ,

 

насквозь

пропитанномъ

 

у

 

насъ

 

церковнымъ

 

элементомъ...

 

Реформа
судопроизводства

 

по

 

брачньшъ

 

дѣламъ

 

не

 

можетъ

 

привести

къ

 

предполагаемой

 

цѣли,

 

если

 

рядомъ

 

съ

 

ней

 

не

 

будетъ

предпринята

 

реформа

 

матеріальнаго

 

семейнаго

 

права."

 

Далѣе,
въ

 

томъ

 

же

 

литературномъ

 

органѣ

 

продолжается:

 

„Почему

только

 

въ

 

дѣлахъ

 

о

 

расторженіи

 

браковъ

 

церковный

 

прин-

ципъ

 

долженъ

 

утратить

 

свое

 

преобладающее

 

вліяніе,

 

а

 

въ

дѣлахъ

 

о

 

заключеніи

 

браковъ

 

вліяніе

 

это

 

остается

 

по

прежнему

 

во

 

всей

 

его

 

силѣ?

 

Вѣдь

 

общество

 

гораздо

 

бодѣе

заинтересовано

 

въ

 

возможно

 

лучшемъ

 

теченіи

 

именно

 

по-

слѣднихъ

 

дѣлъ,

 

потому

 

что

 

браки

 

гораздо

 

чаще

 

заклю-

чаются,

 

чѣмъ

 

расторгаются;

 

почему

 

же

 

вредный

 

ііринципъ

изгоняется

 

изъ

 

незначительной

 

по

 

объему

 

сФеры

 

дѣлъ

бракоразводныхъ,

 

и

 

остается

 

въ

 

силѣ

 

въ

 

громадной

 

массѣ

дѣлъ

   

о

 

совершеніи

 

браковъ.

 

Само

 

по

 

себѣ

 

очевидно,

 

что
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въ

 

основѣ

 

двухъ

 

однородныхъ

 

институтовъ

 

права,

 

столь

тѣсно

 

связанныхъ

 

между

 

собою,

 

какъ

 

совершеніе

 

и

 

растор-

женіе

 

брака,

 

долженъ

 

лежать

 

одинъ

 

и

 

тотъ

 

же,

 

а

 

не

 

два

противоположныхъ

 

принципа."

 

Вотъ

 

взглядъ

 

либеральной

 

пе-

чати

 

на

 

реформу

 

духовнаго

 

суда

 

по

 

отношенію

 

къ

 

ча-

стному

 

вопросу

 

о

 

производствѣ

 

бракоразводныхъ

 

дѣлъ.

Всякому

 

ясно,

 

что

 

эта

 

печать

 

желаетъ

 

совершеннаго

 

осво-

божденія

 

брачнаго

 

союза

 

отъ

 

всякаго

 

влЬінія

 

церковной

 

власти

не

 

только

 

при

 

расторженіи,

 

но

 

иири

 

заключеніи

 

брачнаго

 

со-

юза.

 

То,

 

что

 

мы

 

выше

 

высказали

 

какъ

 

свой

 

взглядъ

 

на

 

послѣд-

ствія

 

передачи

 

бракоразводныхъ

 

дѣлъ

 

изъ

 

духовныхъ

 

су-

довъ

 

въ

 

свѣтскіе,

 

вполнѣ

 

оправдывается

 

вышеприведеннымъ

отрывкомъ

 

изъ

 

указаннаго

 

литературнаго

 

органа.

 

Либераль-
ная

 

печать

 

смотритъ

 

на

 

передачу

 

бракоразводныхъ

 

дѣлъ

изъ

 

духовныхъ

 

судовъ

 

въ

 

свѣтскіе

 

только

 

какъ

 

на

 

пе-

реходной

 

моментъ

 

въ

 

дѣдѣ

 

секуляризаціи

 

брачнаго

 

со-

юза,

 

какъ

 

на

 

первый

 

шагъ,

 

ведущій

 

къ

 

полному

 

осво-

божденію

 

брачнаго

 

союза

 

отъ

 

всякаго

 

вліянія

 

церковной

власти.

 

И

 

нельзя

 

не

 

сознаться,

 

что

 

выводы

 

этой

 

печати

совершенно

 

вѣрны

 

и

 

что

 

если

 

комитетъ

 

нашелъ

 

возможнымъ

только

 

передать

 

дѣла

 

о

 

расторженіи

 

браковъ

 

изъ

 

духовныхъ

судовъ

 

въ

 

свѣтскіе,

 

то

 

затѣмъ

 

уже

 

трудно

 

будетъ

 

удержаться

отъ

 

дальнѣйшихъ

 

попытокъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

постепеннаго

 

и

 

со-

вершеннаго

 

изъятія

 

брачнаго

 

союза

 

изъ

 

подъ

 

вліянія

 

церкви.

Такой

 

результатъ

 

никогда

 

не

 

можетъ

 

быть

 

предметомъ

 

же-

ланій

 

ни

 

общества,

 

въ

 

которомъ

 

сколько

 

нибудь

 

еще

 

живо

чувство

 

вѣры

 

и

 

сознанія

 

важности

 

св.

 

таинствъ

 

и

 

церковной

практики,

 

ни

 

духовенства,

 

которое

 

должно

 

стоять

 

на

 

стра-

жѣ

 

церковныхъ

 

иитересовъ

 

и

 

блюсти

 

за

 

точнымъ

 

ихъ

сохраненіемъ.

 

Но

 

чтобы

 

избѣгнуть

 

такого

 

результата,

 

нужно

предотвратить

 

первый

 

шагъ,

 

который

 

неизбѣжно

 

ведетъ

 

къ

этому

 

результату;

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

такимъ

 

опаснымъ

шагомъ

 

представляется

 

передача

 

дѣлъ

 

бракоразводныхъ

изъ

 

духовныхъ

 

судовъ

 

въ

 

свѣтскіе;

 

этой

 

передачи

 

никакъ
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нельзя

 

допустить

 

не

 

только

 

съ

 

общей

 

точки

 

зрѣнія,

 

съ

которой

 

мы

 

доселѣ

 

смотрѣли

 

на

 

дѣло,

 

именно

 

съ

 

церковной

точки

 

зрѣнія

 

на

 

бракъ,

 

какъ

 

на

 

таинство,

 

но

 

и

 

по

другимъ

 

частнымъ

 

соображенЬ.мъ,

 

которыя

 

открываются

при

 

частномъ

 

разсмотрѣніи

 

тѣхъ

 

или

 

другихъ

 

дѣлъ

 

брако-

разводныхъ

 

и

 

о

 

которыхъ

 

намъ

 

придется

 

еще

 

говорить

въ

 

своемъ

 

мѣстѣ.

 

Теперь

 

же

 

мы

 

сдѣлаемъ

 

общій

 

вы-

водъ,

 

что

 

передача

 

дѣлъ

 

этого

 

рода

 

въ

 

свѣтскіе

 

суды,

доколѣ

 

бракъ

 

будетъ

 

считаться

 

таинствомъ,

 

не

 

можетъ

быть

 

допущена.

 

Попытка

 

передать

 

бракоразводныя

 

дѣла

изъ

 

духовныхъ

 

судовъ

 

въ

 

свѣтскіе

 

является

 

не

 

въ

 

перв..й

разъ.

 

Еще

 

въ

 

началѣ

 

нынѣшняго

 

столѣтія,

 

а

 

затѣмъ

 

при

разсмотрѣніи

 

новыхъ

 

судебныхъ

 

уставовъ

 

возникали

 

по-

добная

 

же

 

попытки.

 

Но

 

онѣ

 

не

 

удались.

 

Св.

 

Синодъ

 

пред-

ставилъ

 

сильныя

 

доказательства

 

въ

 

пользу

 

оставленія

сихъ

 

дѣлъ

 

при

 

прежнемъ

 

порядкѣ

 

ихъ

 

рѣшенія

 

и

 

Го-

сударственный

 

Совѣтъ

 

согласился

 

съ

 

мнѣніемъ

 

Св.

 

Си-

нода.

 

Заключимъ

 

наши

 

разсужденія

 

о

 

необходимости

 

остав-

ленія

 

бракоразводныхъ

 

дѣлъ

 

по

 

прежнему

 

юрисдикции

 

су

довъ

 

духовныхъ

 

мнѣніемъ

 

по

 

сему

 

предмету

 

просвѣщен-

нѣйшаго

 

архииастыря

 

своего

 

времени

 

митрополита

 

Пла-

тона,

 

представленн

 

мъ

 

имъ

 

Оберъ-Прокорору

 

Св.

 

Синода
въ

 

1807

 

году.

 

„Что

 

до

 

разводовъ,

 

то

 

какъ

 

бракъ

 

совер-

шаете.!

 

отъ

 

цер

 

ви.

 

т,і

 

она

 

иѵіѣетъ

 

право

 

по

 

законнымъ

причинамъ

 

и

 

расторгнуть

 

оиый.

 

А

 

если

 

свѣтскіе

 

нрисво-

ятъ

 

себѣ

 

власть

 

расторгать

 

бракъ.

 

то

 

слѣдуетъ

 

имъ

 

и

и

 

благосл

 

вл.іть

 

бракъ.

 

Притомъ

 

союзъ

 

брачный

 

есть

преважный

 

въ

 

отношеніи

 

Государства:

 

Государство— боль-

шая

 

семья,

 

которая

 

основывается

 

на

 

то'мъ,

 

ежели

 

частныя

семьи

 

будутъ

 

неразрушимы,

 

или

 

покрайней

 

мѣрѣ

 

удер-

живаемы.

 

А

 

въ

 

свѣтскихъ

 

судахъ

 

удобно

 

послѣдуетъ

 

то:

поелику

 

отъ

 

нихъ

 

нечего

 

ожидать

 

ни

 

ревности

 

къ

 

сохра-

ненію

 

сего

 

союза,

 

ни

 

безпристрастія.

 

Сверхъ

 

того,

 

какъ

церковь

 

отъ

 

основанія

 

своего

 

имѣла

 

сіе

  

право

 

и

 

оно

 

отио-
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сится

 

до

 

религіи

 

и

 

составляетъ

 

догматъ

 

вѣры,

 

то

 

дерзно-

венно

 

оную

 

сего

 

лишать:

 

иначе

 

могутъ

 

произойти

 

слѣд-

ствія

 

худыя

 

(вып.

 

1-й

 

стр.

 

95).

Съ

 

другой

 

стороны

 

предположеніе

 

комитета

 

о

 

пере-

дачѣ

 

бракоразводныхъ

 

дѣлъ

 

изъ

 

духовныхъ

 

судовъ

 

въ

 

свѣт-

скіе

 

представляется

 

лишенными

 

основанія

 

еще

 

и

 

въ

 

томъ

отношеніи,

 

что

 

проэктируемая

 

реформа

 

предоставляетъ

 

рас-

торжение

 

брака

 

не

 

духовному

 

суду,

 

а

 

духовному

 

началь-

ству

 

или

 

администраціи.

 

Положеніе

 

это

 

никакъ

 

не

 

можетъ

быть

 

принято.

 

Расторженіе

 

брака

 

является

 

столь

 

важнымъ

Фактомъ,

 

что

 

оно

 

никакъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

присвоено

 

адми-

нистративной

 

дѣятельности

 

духовной

 

власти,

 

а

 

непремѣнно

требуетъ

 

дѣятельности

 

судебной.

 

Дѣйствующее

 

законода-

тельство

 

расторженіе

 

брака

 

усвояетъ

 

именно

 

духовному

 

суду,

а

 

не

 

администраціи

 

(X

 

т.

 

ч.

 

1-я

 

ст.

 

38, 45

 

и

 

др.).

 

Потребность
именно

 

судебной,

 

а

 

не

 

административной

 

деятельности

 

въ

дѣлахъ

 

сего

 

рода

 

вытекаетъ

 

изъ

 

того

 

юридическаго

 

на-

чала,

 

дѣйствующаго

 

въ

 

гражданской

 

СФерѣ,

 

что

 

всякій

 

споръ

о

 

правѣ

 

граждаискомъ

 

подлежитъ

 

разрѣшенію

 

суда,

 

а

 

не

администраціи;

 

въ

 

дѣлахъ

 

же

 

сего

 

рода

 

каждый

 

разъ

именно

 

представляется

 

необходимость

 

разрѣшить

 

вопросъ

о

 

правѣ

 

одной

 

стороны,

 

предъявляющей

 

свои

 

требованія
къ

 

другой.

 

Въ

 

дѣлахъ

 

этого

 

рода,

 

какъ

 

и

 

вообще

 

въ

 

иско-

выхъ

 

дѣлахъ

 

гражданской

 

сФеры,

 

одинъ

 

изъ

 

супруговъ

предъявляетъ

 

или

 

можетъ

 

предъявить

 

къ

 

другому

 

исковое

требованіе

 

о

 

расторженіи

 

брачнаго

 

союза,

 

какъ

 

семейной

Формы

 

общественной

 

жизни,

 

вслѣдствіе

 

нарушенія

 

ига

 

не-

ссблюденія

 

другииъ

 

супругомъ

 

какихъ

 

нибудь

 

обязан-

ностей,

 

вытекающихъ

 

изъ

 

брачнаго

 

союза.

 

Одна

 

эта

 

про-

стая

 

постановка

 

вопроса

 

даетъ

 

бракоразвчднчмъ

 

дѣламъ

вполнѣ

 

характеръ

 

дѣлъ

 

спорных7̂

 

дл

 

і

 

рѣшені

 

і

 

котор мхъ

 

необ-

ходима

 

деятельность

 

именно

 

судебнаго

 

учрежденія,

 

а

 

не

 

адми-

нистратйвнаго.

 

Съ

 

другой

 

стороны

 

при

 

рѣшеніи

 

этихъ

 

дѣлъ



—

    

903

   

—

требуется

 

часто

 

продолжительная

 

и

 

сложная

 

процессуальная

работа,

 

состоящая

 

въ

 

обслѣдованіи

 

Фактовъ

 

или

 

событій,

 

пись-

менныхъ

 

документовъ,

 

требующая

 

и

 

много

 

времени

 

и

 

разныхъ

предварительныхъ

 

рѣшеній,

 

которыя

 

могутъ

 

быть

 

поста-

новлены

 

только

 

судебного

 

властію.

 

Если

 

въ

 

ряду

 

этихъ

дѣлъ

 

и

 

бываютъ

 

такія,

 

рѣшеніе

 

которыхъ

 

не

 

требуетъ

 

слож-

ной

 

дѣятельности

 

и

 

производится

 

на

 

основаніи

 

неболыпаго

 

по-

лицейскаго

 

дознанія

 

и

 

нѣсколькихъ

 

справокъ

 

изъ

 

метрическихъ

книгъ,

 

то

 

это

 

не

 

можетъ

 

служить

 

еще

 

основаніемъ

 

къ

тому,

 

чтобы

 

рѣшеніе

 

этихъ

 

дѣлъ

 

можно

 

было

 

предоставить

не

 

суду,

 

а

 

администраціи.

 

И

 

между

 

дѣлами,

 

разсматриваемыми

гражданскимъ

 

судомъ,

 

встрѣчаются

 

такія,

 

которыя

 

рѣ-

шаются

 

на

 

основаніи

 

одного

 

какого

 

нибудь

 

письменнаго

документа,

 

представленнаго

 

стороною,

 

и

 

по

 

которымъ

 

су-

дебный

 

процессъ

 

бываетъ

 

самый

 

короткій —разсмотрѣніе

или

 

удостовѣреніе

 

въ

 

одцомъ

 

какомъ

 

либо

 

докумен-

тѣ,

 

однакожъ

 

въ

 

виду

 

этого

 

обстоятельства

 

подобныя

дѣла

 

не

 

переходятъ

 

въ

 

гражданской

 

сФерѣ

 

отъ

 

суда

 

къ

администраціи,

 

а

 

разрѣшаются

 

судомъ.

 

Точно

 

также

 

и

 

въ

области

 

духовнаго

 

суда

 

то

 

свойство

 

нѣкоторыхъ

 

дѣлъ,

что

 

они

 

могутъ

 

быть

 

рѣшаемы

 

съ

 

помощію

 

несложныхъ

пріемовъ

 

судебной

 

процедуры,

 

не

 

можетъ

 

служить

 

осно-

ваніемъ

 

къ

 

передачѣ

 

сихъ

 

дѣлъ

 

отъ

 

духовнаго

 

суда

 

къ

духовной

 

администраціи.

 

Но

 

въ

 

болыпинствѣ

 

случаевъ

дѣла

 

этого

 

рода

 

по

 

самому

 

своему

 

характеру

 

требуютъ

продолжительной

 

судебной

 

процедуры;

 

таковы

 

иногда

 

дѣла

о

 

расторженіи

 

брака

 

по

 

случаю

 

нарушенія

 

супружеской

вѣрности,

 

о

 

рожденіи

 

отъ

 

законнаго

 

брака

 

и

 

друг.

 

Такимъ
образомъ

 

оказывается

 

необходимымъ

 

по

 

отношенію

 

къ

 

этой

сторонѣ

 

проэкта

 

комитета

 

оставить

 

въ

 

силѣ

 

суще-

ствующій

 

порядокъ

 

вещей:

 

именно,

 

что

 

разсмотрѣніе

 

бра-

коразводныхъ

 

дѣдъ

 

въ

 

духовной

 

сФерѣ

 

должно

 

произво-

диться

 

судомъ,

 

а

 

не

 

администрацией.

Перейдемъ

 

теперь

 

къ

 

разсмотрѣнію

 

тѣхъ

 

затрудненій
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и

 

несообразностей,

 

которыя

 

неизбѣжно

 

встрѣтились

 

бы

при

 

рѣшеніи

 

въ

 

частности

 

того

 

или

 

другаго

 

вида

 

брако-

разводныхъ

 

дѣлъ

 

порядкомъ,

 

указаннымъ

 

въ

 

проэктѣ

 

цер-

ковносудебной

 

реформы.

Такъ,

 

противъ

 

рѣшенія

 

бракоразводныхъ

 

дѣлъ

 

по

 

не-

способности

 

одного

 

изъ

 

супруговъ

 

къ

 

супружеской

 

жизни

въ

 

духовныхъ

 

судахъ

 

дѣлаютъ

 

возраженіе,

 

что

 

въ

 

дѣлахъ

сего

 

рода

 

судъ

 

духовный

 

не

 

производитъ

 

почти

 

никакихъ

особыхъ

 

дівйствій

 

и

 

постановляетъ

 

свое

 

рѣшеніе

 

на

 

осно-

ваніи

 

заключения

 

эксперта—врачебнаго

 

отдѣленія.

 

Но

 

и

 

съ

передачею

 

сихъ

 

дѣлъ

 

въ

 

свѣтскіе

 

суды

 

дѣло

 

нисколько

 

не

измѣняется,

 

потому

 

что

 

и

 

свѣтскій

 

судъ

 

будетъ

 

осно-

вывать

 

свои

 

рѣшенія

 

въ

 

подобиыхъ

 

дѣлахъ

 

на

 

основаніи

заключенія

 

врачебнаго

 

отдѣленія;

 

разница

 

вся

 

состоитъ

 

въ

томъ,

 

что

 

при

 

настоящемъ

 

порядкѣ

 

вещей

 

духовный

 

судъ,

получивъ

 

непосредственно

 

заключеніе

 

врачебнаго

 

отдѣленія,

можетъ

 

непосредственно

 

и

 

постановить

 

рѣшеніе;

 

предпола-

гаемая

 

же

 

реформа

 

создаетъ

 

новую

 

инстаицію,

 

вслѣдствіе

чего

 

рѣшеніе

 

сихъ

 

дѣлъ

 

по

 

необходимости

 

должно

 

за-

медлиться.

 

Указываютъ

 

на

 

неприличіе

 

разсмотрѣнія

 

сихъ

дѣлъ

 

въ

 

судахъ

 

духовныхъ

 

въ

 

виду

 

тѣхъ

 

скандальныхъ

обстоятельствъ,

 

которыми

 

наполнены

 

почти

 

всѣ

 

производства

по

 

симъ

 

дѣламъ;

 

но

 

эта

 

точка

 

зрѣнія

 

не

 

можетъ

 

быть

принята

 

основаніемъ

 

при

 

разрѣшеніи

 

вопроса

 

о

 

подсудности

сихъ

 

дѣлъ,

 

такъ

 

какъ

 

задача

 

правосудія —возстановлять

нарушенное!

 

право,

 

или

 

предслѣдовать

 

преступленіе,

 

и

 

по-

тому

 

понятіе

 

приличія

 

или

 

неприличія

 

не

 

можетъ

 

имѣть

 

ни-

какого

 

значенія

 

при

 

опредѣленіи

 

вопроса

 

о

 

подсудности

дѣлъ

 

сего

 

рода.

Неудобства

 

и

 

нецелесообразность

 

всецѣлой

 

передачи

бракоразводныхъ

 

дѣлъ

 

въ

 

свѣтскіе

 

суды

 

съ

 

особенною

силою

 

обнаруживаются

 

при

 

разсмотрѣніи

 

дѣлъ

 

о

 

много-

брачен.

 

По

 

существующему

 

нынѣ

 

порядку

 

относительно

сихъ

 

браковъ

 

свѣтскій

 

уголовный

 

Судъ,

 

разсмотрѣвъ

 

дѣло
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о

 

многобрачіи

 

извѣстныхъ

 

лицъ

 

и

 

сдѣлавъ

 

постановленіе

 

о

виновности

 

или

 

невинности

 

подсудимыхъ,

 

передаетъ

 

это

дѣло

 

въ

 

судъ

 

духовный,

 

который

 

должеиъ

 

постановить

рѣшеніе

 

о

 

недействительности

 

брака,

 

совергпеннаго

 

при

существованіи

 

другаго,

 

и

 

о

 

другихъ

 

послѣдствіяхъ

 

для

 

лица,

вступившаго

 

въ

 

новый

 

бракъ

 

при

 

живомъ

 

супругѣ,

 

а

 

также

 

о

дѣйствіяхъ

 

лицъ

 

духовныхъ,

 

на

 

сколько

 

они

 

могутъ

 

ока-

заться

 

виновными

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ.

 

Такъ

 

какъ

 

въ

 

дѣ-

лахъ

 

этого

 

рода

 

духовному

 

суду

 

въ

 

настоящее

 

время

приходится

 

расторгать

 

бракъ

 

и

 

подвергать

 

наказанію

 

ду-

ховныхъ

 

лицъ,

 

оказавшихся

 

виновными,

 

и

 

въ

 

томъ

 

слу-

чаѣ,

 

когда

 

обвиняемые

 

въ

 

многобрачіи

 

лица

 

оправдываются

присяжными

 

въ

 

уголовномъ

 

судѣ,

 

то

 

съ

 

передачею

 

сихъ

дѣлъ

 

въ

 

свѣтскіе,

 

духовная

 

администрация,

 

на

 

которой

 

бу-

детъ

 

лежать

 

обязанность

 

приводить

 

въ

 

исполненіе

 

рѣшеніе

свѣтскаго

 

суда,

 

очутится

 

въ

 

крайне

 

затруднительномъ

 

и

Фалыпивомъ

 

положеніи.

 

Здѣсь

 

для

 

администрация

 

большое

затрудненіе;

 

она

 

должна

 

будетъ

 

назначать

 

наказанія,

 

ко-

торый

 

часто

 

своею

 

тяжестію

 

будутъ

 

превосходить

 

адми-

нистративныя

 

взысканія,

 

она

 

должна

 

будетъ

 

налагать

 

эти

наказанія,

 

потому

 

что

 

нѣтъ

 

указанія

 

на

 

передачу

 

сихъ

обстозтельствъ

 

для

 

разсмотрѣнія

 

въ

 

духовный

 

судъ;

 

въ

проэктѣ

 

говорится

 

только,

 

что

 

свѣтскій

 

судъ

 

передаетъ

свои

 

заключенія

 

духовной

 

администрации

 

для

 

распоряженія
о

 

признаніи

 

недѣйствительности

 

брака,

 

но

 

о

 

виновныхъ

 

въ

семъ

 

дѣлѣ

 

духовныхъ

 

лицахъ,

 

которыя

 

могутъ

 

встрѣтиться,

въ

 

проэктѣ

 

ничего

 

не

 

сказано.

 

Въ

 

проэктѣ

 

даже

 

ничего

не

 

сказано:

 

какъ

 

поступаетъ

 

судъ,

 

когда

 

подсудимыя

 

по

многобрачію

 

лица

 

будутъ

 

признаны

 

присяжными

 

невиновными:

обязанъ

 

ли

 

онъ

 

будетъ

 

сообщить

 

дѣло

 

о

 

многобрачіи

духовной

 

администрации

 

для

 

зависящихъ

 

съ

 

ея

 

стороны

распоряженій

 

или

 

нѣтъ?

Еще

 

больше

 

открывается

 

неудобствъ

 

и

 

несообразности

для

 

передачи

 

отъ

   

духовныхъ

  

судовъ

  

въ

   

свѣтскіе

   

дѣлъ
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бракахъ,

 

заключенныхъ

 

въ

 

воспрещенныхъ

 

степеняхъ

родства.

 

Сущность

 

судебнаго

 

процесса

 

въ

 

дѣлахъ

 

сего

 

рода

заключается

 

въ

 

разсмотрѣніи

 

метрическихъ

 

актовъ

 

и

 

въ

опредѣленіи

 

степени

 

кровнаго

 

или

 

духовнаго

 

родства.

 

Но

этотъ

 

процессъ

 

и

 

по

 

свойству

 

предмета

 

и

 

по

 

удобству

 

его

исполненіа

 

всецѣло

 

долженъ

 

принадлежать

 

суду,

 

духовному.

И

 

во

 

1-хъ

 

законы

 

о

 

степеняхъ

 

кровнаго

 

и

 

духовнаго

родства

 

чисто

 

церковнаго

 

характера,

 

и

 

потому

 

одной

только

 

церковной

 

власти

 

должно

 

принадлежать

 

и

 

право

толковать

 

и

 

примѣнять

 

къ

 

дѣлу

 

эти

 

законы.

 

Это

 

признается

вполнѣ

 

и

 

нашимъ

 

законодательствомъ

 

(св.

 

зак.

 

т.

 

X.

ч.

 

1

 

ст.

 

23,

 

37.

 

Рѣш.

 

угол,

 

кассац.

 

деп.

 

1869,

 

Ж

 

798).
Въ

 

настоящее

 

время

 

духовные

 

суды,

 

въ

 

вѣдѣніи

 

которыхъ

состоятъ

 

эти

 

дѣла,

 

легко,

 

скоро

 

и

 

удобно

 

могутъ

 

рѣшать

эти

 

дѣла,

 

потому

 

что

 

въ

 

ихъ

 

рукахъ

 

находятся

 

и

 

всѣ

свѣдѣнія

 

относительно

 

событія

 

брака

 

и

 

законы,

 

которыми

должно

 

руководствоваться

 

при

 

разсмотрѣніи

 

сихъ

 

дѣлъ.

Съ

 

передачею

 

сихъ

 

дѣлъ

 

въ

 

свѣтскіе

 

суды

 

открылась

 

бы

первая

 

и

 

весьма

 

важная

 

несообразность,

 

состоящая

 

въ

томъ,

 

что

 

эти

 

суды

 

явились

 

бы

 

храни

 

гелями

 

и

 

толкователями

церковныхъ

 

законовъ;

 

оказалось

 

бы,

 

что

 

строгое

 

разсмо-

трѣніе

 

доказательствъ

 

о

 

родствѣ

 

и

 

соображеніе

 

степеней

родства

 

съ

 

каноническими

 

правилами

 

и

 

толкованіями

 

цер-

ковной

 

законодательной

 

власти

 

перешло

 

бы

 

въ

 

кругъ

 

дѣлъ

и

 

обязанностей

 

суда

 

свѣтскаго.

 

Въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

церковная

власть

 

должна

 

была

 

бы

 

только

 

принимать

 

къ

 

свѣдѣнію

 

и

исполненію

 

толкованіе

 

и

 

примѣпеніе

 

ея

 

же

 

собственныхъ

законовъ,

 

и

 

при

 

томъ

 

толковааіе

 

иногда

 

ложное

 

и

 

не-

вѣрное.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

свѣтскіе

 

суды

 

и

 

установлен'!

 

і

нерѣдко

 

обращаются

 

къ

 

суду

 

духовному

 

для

 

опредѣленія

свойствъ

 

и

 

степени

 

родства,

 

что,

 

при

 

теперешнемъ

 

порядкѣ

вещей,когда

 

вопросы

 

о

 

степенпхъ

 

родства

 

рѣшаются

 

духовною

властію,

 

является

 

вполнѣ

 

естественнымъ

 

и

 

неибходимымъ.

Но

 

когда

 

дѣла

 

сего

 

рода

 

будутъ

 

резсматриватьс

    

по

 

су-
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ществу

 

судомъ

 

свѣтскимъ,

 

для

 

этого

 

суда

 

будетъ

 

и

 

не

 

не-

обходимо

 

и

 

неловко

 

обращаться

 

за

 

рѣшеніемъ

 

этихъ

 

во-

просовъ

 

къ

 

церковной

 

власти.

 

А

 

отъ

 

этого

 

неминуемо

могутъ

 

произойти

 

неправильный

 

толкованія

 

и

 

примѣненія

церковныхъ

 

правилъ;

 

можетъ

 

произойти,

 

что

 

вмѣсто

 

3-ей

ст.

 

родства

 

найдутъ

 

4-ю,

 

5-ю

 

и

 

на

 

оборотъ.

 

Съ

 

другой

стороны

 

для

 

полученія

 

всѣхъ

 

свѣдѣній,

 

необходимыхъ

 

для

рѣшенія

 

сихъ

 

дѣлъ,

 

свѣтскій

 

судъ

 

долженъ

 

обращаться

 

къ

 

вла-

сти

 

церковной,

 

такъ

 

какъ

 

у

 

него

 

подъ

 

рукою

 

не

 

будетъ

 

ника-

кихъ

 

данныхъ.

 

Очевидно,

 

что

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

вводится

 

безъ

всякой

 

надобности

 

и

 

цѣли

 

лишь

 

новая

 

инстанція

 

въ

 

пере-

пискахъ

 

о

 

доставленіи

 

свѣдѣній

 

по

 

дѣламъ

 

сего

 

рода,

долженствующая

 

неизбѣжно

 

повести

 

къ

 

замедлению

 

рѣ-

шенія

 

самыхъ

 

дѣлъ,

 

чего

 

конечно

 

всякая

 

реформа

 

должна

избѣгать.

 

Наконецъ

 

съ

 

передачею

 

дѣлъ

 

сего

 

рода

 

въ

свѣтскіе

 

суды

 

оказывается

 

неопредѣлимымъ

 

по

 

отношенію

къ

 

подсудности

 

положеніе

 

дѣлъ

 

о

 

совершеніи

 

браковъ

 

въ

5 — 7

 

степеняхъ

 

родства,

 

разрѣшаемыхъ

 

только

 

Епархіаль-

нымъ

 

Начальствомъ.

 

Браки

 

эти

 

нельзя

 

назвать

 

въ

 

строгомъ

смыслѣ

 

незаконными,

 

потому

 

что

 

они

 

не

 

расторгаются,

 

а

только

 

влекутъ

 

за

 

собою

 

наказаніе

 

для

 

духовныхъ

 

лицъ,

виновныхъ

 

въ

 

повѣнчаніи

 

сихъ

 

браковъ;

 

объ

 

этихъ

 

бра-

кахъ

 

не

 

упоминается

 

въ

 

проэктѣ,

 

который

 

безъ

 

надобности

избѣгаетъ

 

перечисления

 

различиыхъ

 

видовъ

 

незакоиныхъ

браковъ,

 

употребляя

 

общее

 

выраженіе:

 

браки

 

противозакон-

ные.

 

Въ

 

виду

 

сихъ

 

обстоятельствъ

 

представляется

 

луч-

шимъ

 

сохранить

 

для

 

рѣшенія

 

сихъ

 

дѣлъ

 

прежній

 

порядокъ

ихъ

 

производства.

Что

 

мы

 

сказали

 

о

 

бракахъ

 

заключенныхъ

 

въ

 

воспре-

щенныхъ

 

степеняхъ

 

родства,

 

тоже

 

самое

 

должно

 

сказать

и

 

о

 

воспрещенныхъ

 

бракахъ

 

хрИстіанъ

 

съ-"

 

нехристіанами,

о

 

четвертомъ

 

бракѣ,

 

о

 

бракахъ

 

заключенныхъ

 

прежде

 

или

 

по-

слѣ

 

опредѣленнаго

 

закономъ

 

возраста,

 

и

 

бракахъ

 

духовныхъ

лицъ,

 

которьщъ

 

воспрещено

  

по

 

законамъ

 

церкви

 

вступленіе
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въ

 

бракъ.

 

И

 

для

 

этихъ

 

дѣдъ

 

должно

 

оставить

 

въ

 

силѣ

 

су-

ществующей

 

порядокъ,

 

по

 

которому

 

дѣла

 

эти

 

подлежатъ

вѣдѣнію

 

духовныхъ

 

судовъ

 

относительно

 

разсмотрѣнія

 

Фа-

ктической

 

стороны,

 

а

 

затѣмъ

 

передаются

 

въ

 

свѣтскіе

 

суды

для

 

разсмотрѣнія

 

обстоятельствъ

 

уголовнаго

 

характера.

Такой

 

порядокъ

 

рѣшенія

 

сихъ

 

дѣлъ

 

еще

 

недавно

 

былъ

признанъ

 

соотвѣтствующимъ

 

существу

 

дѣлъ

 

и

 

незаключаю-

щимъ

 

въ

 

себѣ

 

ничего

 

несообразнаго

 

съ

 

установленными

 

па-

чалами

 

уголовнаго

 

судопроизводства

 

высшею

 

законодатель-

ною

 

властію

 

при

 

разсмотрѣніи

 

ею

 

проэкта

 

новыхъ

 

су-

дебныхъ

 

уставовъ

 

(Суд.

 

Уст.

 

Изд.

 

Госуд.

 

Канц.

 

ч.

 

2,
стр.

 

374—375).

Особеннаго

 

вниманія

 

заслуживаютъ

 

дѣла

 

о

 

прелюбо-

дѣяніи.

 

Въ

 

пользу

 

передачи

 

сихъ

 

дѣлъ

 

въ

 

свѣтскіе

 

суды

говорятъ

 

очень

 

много.

 

Между

 

многими

 

возражениями

 

про-

тивъ

 

производства

 

сихъ

 

дѣлъ

 

въ

 

судахъ

 

духовныхъ

 

болѣе

другихъ

 

заслуживаютъ

 

вниманія

 

слѣдующія,

 

именно:

 

что

производство

 

сихъ

 

дѣлъ

 

по

 

своему

 

существу

 

и

 

по

 

скан-

дальнымъ

 

обстоятельствамъ,

 

обнаруживающимся

 

при

 

про-

изводи^

 

этихъ

 

дѣлъ,

 

вовсе

 

не

 

приличествуетъ

 

судамъ

 

ду-

ховнымъ,

 

что

 

производство

 

этихъ

 

дѣлъ

 

въ

 

духовныхъ

 

судахъ

въ

 

настоящее

 

время

 

оказывается

 

крайне

 

неудовлетвори-

тельнымъ

 

и

 

недостигающимъ

 

цѣли,

 

всдѣдствіе

 

господству-

ющей

 

еще

 

въ

 

этихъ

 

судахъ

 

старой

 

теоріи

 

Формальныхъ

доказательствъ.

 

Что

 

касается

 

перваго

 

возраженія,

 

то

 

мы

уже

 

имѣли

 

случай

 

замѣтить,

 

что

 

понятіе

 

приличія

 

или

 

непри-

личія

 

проступковъ

 

не

 

можетъ

 

служить

 

исходною

 

точкою

 

при

опредѣленіи

 

ихъ

 

подсудности

 

и

 

возраженіе

 

это

 

не

 

заслужи-

ваетъ

 

никакого

 

уваженія.

 

Равнымъ

 

образомъ

 

и

 

возраженіе

 

про-

тивъ

 

теоріи

 

Формальныхъ

 

доказательствътеряетъ

 

всякое

 

значе-

ніе,

 

коль

 

скоро

 

въ

 

новыхъ

 

духовныхъ

 

судахъ,

 

какъ

 

предпола-

гается

 

это

 

комитетомъ,

 

вмѣсто

 

этой

 

теоріи

 

будетъ

 

принято

 

на-

чало

 

постановленія

 

приговора

 

по

 

внутреннему

 

убѣжденію
судей,

 

основанному

 

на

 

разъясненіи

   

всѣхъ

 

обстоятельствъ
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дѣла,

   

тогда

 

не

 

будетъ

 

и

 

не

   

можетъ

 

имѣть

 

мѣста

   

суще-

ствующее

   

въ

   

нынѣшнихъ

 

духовныхъ

 

судахъ

   

и

   

подвер-

гающееся

   

нападеніямъ

   

явленіе,

    

что

   

эти

   

суды

   

постав-

ляются

   

въ

   

необходимость,

    

даже

   

противъ

   

собственнаго

убѣжденія,

   

постановлять

  

обвинительные

   

приговоры,

   

коль

скоро

 

ищущая

 

сторона

 

успѣла

 

представить

  

присяжныя

 

пока-

занія

 

2—3

 

свидѣтелей,

  

бывшихъ

 

будтобы

   

очевидцами

 

пре-

любодѣянія.

 

Указанное

 

возраженіе

 

легко

 

такимъ

 

образомъ

 

у-

страняется

   

введеніемъ

 

въ

 

духовные

  

суды

 

новаго

   

начала

судопроизводства

 

о

 

значеніи

 

и

 

силѣ

 

доказательствъ

 

и

 

вовсе

не

 

іютребуетъ

 

для

 

этой

 

цѣли

 

передачи

 

самыхъ

 

дѣлъ

 

изъ

 

этихъ

судовъ

 

въ

 

свѣтскіе.

 

Гораздо

 

болѣе

 

важныя

 

и

 

серьезныя

 

со-

ображенія

 

побуждаютъ

 

оставить

 

эти

 

дѣла

 

по

 

прежнему

 

въ

 

ду-

ховныхъ

 

судахъ.

 

По

 

началамъ

 

дѣйствующаго

 

законодатель-

ства

  

преступленіе

 

вѣдается

 

тѣмъ

 

судомъ,

 

который

 

вправѣ

присудить

 

важнѣйшее

 

наказаніе.

 

Сравнивая

 

же

 

наказаніе,

 

ко-

торое

 

по

 

уголовнымъ

 

законамъ

   

полагается

 

за

 

проступокъ

прелюбодѣянія,

 

мы

 

находимъ,

 

что

 

духовный

 

судъ

 

за

 

этотъ

проступокъ

 

присуждаетъ

   

къ

 

болѣе

 

важнымъ

   

наказаніямъ,

чѣмъ

 

свѣтскій;

 

такъ

   

по

 

Улож.

   

о

 

Наказ,

 

(ст.

 

1585)

 

пре-

любодѣяніе

 

наказывается

 

тюремнымъ

 

заключеніемъ

 

отъ

 

4

 

до

8

   

мѣсяцевъ,

   

тогда

 

какъ

 

по

 

духовному

 

суду

   

тоже

   

пре-

ступление

   

влечетъ

    

слѣдующія

    

послѣдствія:

   

расторясеніе

брака,

   

церковную

   

эпитимію

 

и

   

лишеніе

   

виновнаго

   

права

вступлеиія

 

въ

 

новый

 

бракъ,

 

т.

 

е.

 

наказаніе,

 

состоящее

 

въ

ограниченіи

   

правъ

   

состояпія.

   

Такимъ

   

образомъ

   

дѣла

   

о

прелюбодѣяніи

   

по

 

важности

   

наказаній,

 

которьшъ

   

подвер-

гаются

 

виновные

   

въ

    

семъ

   

преступлении,

    

должны

    

быть

подвѣдомы

    

духовнымъ

   

судамъ,

    

а

   

не

   

свѣтскимъ.

   

Если

на

 

бракъ

    

смотрѣть

    

просто

   

даже

    

какъ

    

на

    

контракта,

заключаемый

   

у

 

ыотаріуса,

 

то

 

и

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ,

   

чтобы

соблюсти

   

юридическую

    

нослѣдовательность

   

въ

    

подсуд-

ности,

 

слѣдуетъ

 

допустить,

 

что

 

расторженіе

 

брака

 

или

 

у-

ничтоженіе

 

этого

 

контракта

  

должно

 

совершаться

 

въ

   

обла-
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сти

 

того

 

учрежденія,

 

которое

 

заключило

 

и

 

утвердило

этотъ

 

контракъ,

 

т.

 

е.

 

въ

 

вѣдѣніи

 

суда

 

духовнаго.

 

Нельзя

не

 

.указать

 

еще

 

при

 

этомъ,

 

что

 

съ

 

передачею

 

этихъ

 

дѣлъ

въ

 

суды

 

свѣтскіе

 

оказалась

 

бы

 

крайняя

 

несообразность,

состоящая

 

въ

 

томъ,

 

что

 

въ

 

дѣлѣ

 

о

 

расторженіи

 

брачнаго

союза,

 

освященнаго

 

таинствомъ

 

церкви,

 

часто

 

принималибы

участіе

 

въ

 

качествѣ

 

судей

 

лица

 

неправославный,

 

понятія

которыхъ,

 

несогласный

 

съ

 

ученіемъ

 

православной

 

церкви

о

 

бракѣ,

 

не

 

могли

 

бы

 

остаться

 

безъ

 

иагубнаго

 

и

 

вред-

наго

 

вліяиія

 

на

 

исходъ

 

и

 

рѣшеніе

 

сихъ

 

дѣлъ.—Да

 

и

вообще,

 

съ

 

передачею

 

бракоразводныхъ

 

дѣлъ

 

изъ

 

ду-

ховныхъ

 

судовъ

 

въ

 

свѣтскіе

 

произошолъ

 

бы

 

великій

 

пере-

воротъ

 

въ

 

семейной

 

жизни

 

народа

 

и

 

въ

 

понятіяхъ

 

о

 

са-

момъ

 

бракѣ.

 

Съ

 

этою

 

передачею

 

бракъ

 

постепенно

 

болѣе

и

 

болѣе

 

терялъбы

 

характеръ

 

таинства

 

и

 

наконецъ

 

долженъ

потерять

 

вовсе

 

священный

 

характеръ

 

и

 

перейти

 

въ

 

бракъ

гражданскій.

 

Но

 

пока

 

до

 

этого

 

дойдетъ,

 

совѣсть

 

многихъ

 

бу-

детъ

 

крайне

 

стѣснена

 

въ

 

возбужденіи

 

преслѣдованія

 

иротивъ

лицъ,

 

нарушившихъ

 

права

 

своихъ

 

невинныхъ

 

супруговъ.

Духовные

 

суды,

 

по

 

самому

 

своему

 

составу,

 

представляютъ

болѣе

 

удобное

 

мѣсто

 

правосудна

 

для

 

обиженныхъ

 

супруговъ,

нежели

 

суды

 

свѣтскіе,

 

потому

 

что

 

привыкнувъ

 

смотрѣть

на

 

священниковъ,

 

какъ

 

на

 

ближайшихъ

 

свидѣтелей

 

грѣ-

ховныхъ

 

привычекъ,

 

большинство

 

истцовъ

 

скорѣе

 

согла-

сится

 

огласить

 

скандальные

 

Факты

 

своей

 

семейной

 

жизни

предъ

 

духовными

 

судьями,

 

нежели

 

предъ

 

свѣтскими.

 

А
такимъ

 

образомъ

 

при

 

разсмотрѣніи

 

сихъ

 

дѣлъ

 

въ

 

судахъ

свѣтскихъ

 

многіе

 

были

 

бы

 

стѣснены

 

въ

 

защитѣ

 

своихъ

правъ—результатъ

 

вовсе

 

нежелательный

 

для

 

цѣіей

 

пра-

врсудія.

 

Справедливость

 

этой

 

мысли

 

была

 

признана

 

и

 

Го-
сударственнымъ

 

Совѣтомъ,

 

который

 

высказалъ

 

свой

 

взглядъ

на

 

этотъ

 

предметъ

 

въ

 

слѣдующихъ

 

словахъ:

 

„Не

 

всякій
рѣшится

 

начать

 

дѣло

 

о

 

прелюбодѣяніи

 

на

 

судѣ

 

уголовномъ,

гдѣ

 

и

   

собственные

   

его

  

проступки

   

будутъ

   

обнаружена
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предъ

 

судьями,

 

принадлежащими

 

къ

 

одному

 

съ

 

иимъ

 

об-

ществу,

 

игдѣ

 

признаніе

 

вины,

 

служащей

 

основаніемъ

 

рас-

торженія

 

брака,

 

сопряжено

 

съ

 

посрамленіемъ

 

и

 

нака-

заніемъ

 

невѣрнаго

 

супруга."

 

(1-й

 

т.

 

стр.

 

91—92).
Въ

 

настоящее

 

время

 

всѣ

 

дѣла

 

"о

 

выдачѣ

 

метрическихъ

актовъ

 

производятся

 

въ

 

духовномъ

 

судѣ.

 

По

 

проэкту

 

же

выдача

 

этихъ

 

актовъ

 

въ

 

безспорныхъ

 

случаяхъ

 

принадле-

житъ

 

Епархіальному

 

Начальству,

 

а

 

Въ

 

спорныхъ

 

свѣтскому

суду.

 

Проэктируемая

 

перемѣна

 

не

 

можетъ

 

быть

 

принята

въ

 

цѣляхъ

 

самаго

 

правосудія.

 

Всѣ

 

или

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

большая

 

часть

 

документальныхъ

 

свѣдѣній,

 

необходимыхъ

для

 

разрѣшенія

 

вопросовъ

 

объ

 

актахъ

 

рожденія,

 

брака

 

и

смерти,

 

сосредоточена

 

въ

 

духовномъ

 

вѣдомствѣ.

 

Очевидно

что

 

ему

 

удобнѣе

 

и

 

собирать

 

эти

 

свѣдѣнія

 

и

 

производить

слѣдствія

 

объ

 

означенныхъ

 

актахъ.

 

Съ

 

передачею

 

этихъ

дѣлъ

 

въ

 

свѣтскіе

 

суды

 

неизбѣжно

 

должно

 

послѣдовать

замедление

 

въ

 

сихъ

 

дѣлахъ

 

и

 

увеличение

 

излишней

 

и

 

без-

полезной

 

переписки.

Равнымъ

 

образомъ

 

представляется

 

неудобнымъ

 

и

 

то

 

пред-

положение

 

комитета,

 

по

 

которому

 

дѣла

 

о

 

спорахъ,

 

возникаю-

шихъ

 

между

 

членами

 

причтовъ

 

изъ

 

пользованія

 

движимою

 

и

недвижимою

 

церковного

 

собственное™,

 

отходятъ

 

въ

 

свѣтские

суды,

 

если

 

только

 

споры

 

эти

 

основаны

 

на

 

письменныхъ

 

ак-

тахъ;

 

споры

 

же

 

не

 

основанные

 

на

 

письменныхъ

 

актахъ

 

пе-

редаются

 

въ

 

вѣдѣніе

 

духовной

 

администрации,

 

а

 

не

 

суда.

На

 

основании

 

того

 

юридическаго

 

начала,

 

что

 

всякій

 

споръ

о

 

правѣ

 

гражданскомъ

 

подлежитъ

 

рѣшенію

 

суда,

 

а

 

не

 

ад-

министрации

 

(уст.

 

гражд.

 

суд.

 

ст.

 

1)

 

слѣдуетъ

 

допустить,

что

 

и

 

споры,

 

возникающіе

 

между

 

членами

 

причтовъ

 

изъ

пользованія

 

движимою

 

и

 

недвижимою

 

церковного

 

собствен-

ное™),

 

должны

 

вѣдаться

 

судомъ,

 

а

 

не

 

администрацией.

 

Для
убѣжденія

 

въ

 

той

 

мысли,

 

что

 

дѣла

 

этого

 

рода

 

въ

 

нѣко-

торыхъ

 

случаяхъ

 

должны

 

подлежать

 

разбору

 

духовнаго

начальства,

 

а

 

не

 

суда,

 

проводагъ

 

параллель

   

между

 

этими
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дѣлами

 

и

 

подобными

 

же

 

дѣлами,

 

предоставленными

 

рѣшёний

другихъ

 

административныхъ

 

учрежденій

 

въ

 

случаяхъ

 

воз-

никновения

 

споровъ

 

объ

 

отводѣ

 

казенныхъ

 

квартиръ,

 

выда-

чѣ

 

квартирнаго

 

пособия

 

и

 

т.

 

п.

 

Но

 

эта

 

параллель

 

не

 

со-

всѣмъ

 

вѣрна

 

и

 

точна.

 

Иное

 

дѣло

 

споры

 

о

 

пользовании

 

ка-

зенною

 

квартирою,

 

выдачѣ

 

пособия

 

и

 

тому

 

подобные

 

спор-

ные

 

вопросы,

 

разрѣшаемые

 

только

 

администравнымъ

 

поряд-

Комъ

 

по

 

той

 

причинѣ,

 

что

 

рѣннение

 

этихъ

 

вопросовъ

 

весьма

часто

 

основывается

 

не

 

на

 

какихъ

 

нибудь

 

положительныхъ,

ймѣющихъ

 

законодательный

 

или

 

административный

 

харак-

теръ

 

правилахъ,

 

а

 

зависитъ

 

исключительно

 

отъ

 

усмотрѣния

начальства,

 

и

 

иное

 

такіе

 

спорные

 

вопросы,

 

рѣшеніе

 

кото-

рыхъ

 

должно

 

быть

 

основано

 

на

 

положительныхъ

 

опредѣ-

ленныхъ

 

правилахъ,

 

имѣющихъ

 

характеръ

 

законоДательныхъ

или

 

административныхъ

 

распоряжений.

 

Въ

 

первомъ

 

случаѣ

все

 

зависитъ

 

отъ

 

усмотрѣнія

 

начальства,

 

и

 

потому

 

рѣше-

ніе

 

споровыхъ

 

вопросовъ

 

должно

 

принадлежать

 

ему,

 

а

 

не

судебной

 

инстанции,

 

которая

 

не

 

имѣла

 

бы

 

руководитель-

ныхъ

 

началъ

 

для

 

рѣшенія

 

этихъ

 

вопросовъ,

 

во

 

второмъ

для

 

этой

 

инстанции

 

имѣются

 

данныя,

 

на

 

основаніи

 

которыхъ

можетъ

 

быть

 

постановлено

 

рѣшеніе.

 

Примѣняя

 

сказанное

къ

 

духовному

 

вѣдомству,

 

мы

 

находимъ,

 

что

 

споры

 

между

членами

 

причтовъ

 

возникающие

 

изъ

 

пользование

 

церковного

землею

 

и

 

доходами

 

имѣютъ

 

во

 

1-хъ

 

характеръ

 

частныхъ

исковъ,

 

касающихся

 

интересовъ

 

частныхъ

 

лицъ,

 

а

 

не

 

ка-

зеннаго

 

управленія,

 

а

 

во

 

2-хъ

 

для

 

рѣшенія

 

этихъ

 

споровъ

существуютъ

 

правила,

 

имѣющія

 

частію

 

законодательный,

частію

 

административный

 

характеръ,

 

а

 

иногда

 

характеръ

обычнаго

 

права.

 

Въ

 

послѣднее

 

время

 

законодательнымъ

 

по-

рядкомъ

 

разъяснены

 

условия

 

пользованія

 

членами

 

причтовъ

церковного

 

землею

 

и

 

другими

 

средствами

 

содержанія

 

при-

чтовъ.

 

Такимъ

 

образомъ

 

для

 

суда

 

имѣются

 

данныя,

 

кото-

рыми

 

онъ

 

можетъ

 

и

 

долженъ

 

руководствоваться

 

всякій

 

разъ

при

 

возбужденіи

 

спорныхъ

 

вопросовъ.

   

Съ

 

другой

 

сторо-
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ны

 

въ

 

этихъ

 

спорахъ

 

никогда

 

не

 

бываетъ

 

заинтересовано

казенное

 

управленіе

 

или

 

администрация,

 

потому

 

что

 

всѣ

средства

 

содержание

 

духовенства

 

составляютъ

 

частную

 

соб-

ственность

 

тѣхъ

 

или

 

другихъ

 

членовъ

 

причта.

 

Начальству

придется

 

иногда

 

только

 

разъяснять

 

правительственный

 

рас-

поряжения

 

о

 

способѣ

 

пользованія

 

членами

 

причта

 

средства-

ми

 

содержания,

 

или

 

же

 

иногда

 

устанавливать

 

нѣкоторыя

особыя

 

частныя

 

правила

 

для

 

той

 

же

 

цѣіи.

 

Но

 

вовсе

 

не

дѣло

 

начальства

 

разбирать

 

споры,

 

возникающие

 

изъ

 

нару-

шения

 

права

 

частныхъ

 

лицъ,

 

опирающихся

 

на

 

положитель-

ныя

 

предписания

 

закона.

 

Возстановлять

 

нарушенныя

 

такимъ

образомъ

 

права—задача

 

суда,

 

а

 

не

 

администрации,

 

и

 

по-

тому

 

всѣ

 

спорныя

 

дѣда,

 

возникающія

 

изъ

 

пользованія

 

дви-

жимою

 

и

 

недвижимою

 

церковного

 

собственности*»,

 

должны

подлежать

 

разсмотрѣнію

 

не

 

духовнаго

 

начальства,

 

какъ

предположено

 

проэктомъ,

 

а

 

суда.

 

—

 

Далѣе,

 

комитетомъ

предположено

 

тѣ

 

спорныя

 

дѣла,

 

которыя

 

основаны

 

на

 

пись-

менномъ

 

актѣ,

 

передать

 

совершенно

 

въ

 

свѣтскіе

 

суды.

И

 

это

 

прединоложение

 

комитета,

 

если

 

оно

 

только

 

будетъ

осуществлено,

 

поведетъ

 

лишь

 

къ

 

неудобствамъ

 

и

 

затру-

дненіямъ

 

для

 

духовенства.

 

Свѣтскому

 

мировому

 

судьѣ

 

не

извѣстны

 

ни

 

общия

 

законодательныя

 

мѣры,

 

ни

 

распоряже-

ния

 

высшаго

 

духовнаго

 

и

 

епархіальнаго

 

начальствъ

 

по

 

обез-

печенію

 

матеріальнаго

 

быта

 

духовенства

 

и

 

распредѣленію
между

 

членами

 

причта

 

средствъ

 

содержания.

 

За

 

всѣми

 

эти-

ми

 

свѣдѣніями

 

онъ

 

долженъ

 

обращаться

 

къ

 

епархіадьному

начальству,

 

а

 

это

 

повлечетъ

 

за

 

собою

 

каждый

 

разъ

 

излиш-

нюю

 

переписку

 

и

 

проволочку

 

времени.

 

Кромѣ

 

того,

 

нѣко-

торыя

 

средства

 

содержания

 

распределяются

 

между

 

чле-

нами

 

причта

 

на

 

основании

 

одного

 

обычая;

 

объ

 

этихъ

 

обы-
чаяхъ

 

иногда

 

неизвѣстно

 

даже

 

епархіальному

 

начальству;

такимъ

 

образомъ

 

свѣтскій

 

судья

 

въ

 

этихъ

 

случаяхъ

 

каж-

дый

 

разъ

 

будетъ

 

чувствовать

 

недостатокъ

 

твердой

 

почвы

подъ

 

собою,

 

а

 

это

 

не

 

можетъ

 

не

 

отозваться

 

вредными

 

по-
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слѣдствіями

 

для

 

самаго

 

правосудія.

 

Одною

 

изъ

 

главныхъ

задачъ

 

преобразованія

 

духовнаго

 

суда

 

поставлено,,

 

что-

бы

 

судъ

 

былъ

 

скорый;

 

но

 

этой-то

 

скорости

 

нельзя

 

ожи-

дать

 

при

 

передачѣ

 

спорныхъ

 

дѣлъ

 

изъ

 

вѣдѣнія

 

духовныхъ

судій,

 

которымъ

 

можно

 

бы

 

было

 

сдѣлать

 

подсудными

 

дѣ-

ла

 

этого

 

рода,

 

къ

 

свѣтскимъ

 

судьямъ.

 

Въ

 

виду

 

достиженія

этой

 

цѣли

 

нежелательно

 

предположеніе

 

комитета

 

объ

оставленіи

 

нѣкоторыхъ

 

спорныхъ

 

дѣлъ

 

въ

 

вѣдѣніи

 

духов-

ной

 

администрации

 

Епархіальное

 

начальство

 

одно

 

на

 

цѣлую

епархію,

 

которая

 

иногда

 

занимаетъ

 

громадное

 

протяженіе,

между

 

тѣмъ

 

духовныхъ

 

судей

 

будетъ

 

нѣсколько,

 

слѣдо-

вательно

 

они

 

будутъ

 

ближе

 

къ

 

истцамъ

 

и

 

отвѣтчикамъ

 

и

потому

 

они

 

удобнѣе

 

и

 

скорѣе

 

могутъ

 

удовлетворять

 

цѣ-

лямъ

 

правосудіа,

 

чѣмъ

 

болѣе

 

отдаленная

 

администрация.

Наконецъ

 

нельзя

 

не

 

замѣтить,

 

что

 

начало,

 

принятое

 

въ

 

ос-

нованіе

 

при

 

раздѣленіи

 

дѣдъ

 

сего

 

рода

 

по

 

подсудности

на

 

двѣ

 

категоріи,

 

совершенно

 

искуственное

 

и

 

не

 

соотвѣт-

ствуетъ

 

ни

 

существу

 

дѣла,

 

ни

 

цѣлимъ

 

правосудія.

 

Въ

 

са-

момъ

 

дѣлѣ

 

одинъ

 

и

 

тотъ

 

же

 

случай

 

нарушенія

 

права

 

ка-

кого

 

нибудь

 

члена

 

причта,

 

напримѣръ

 

неудѣленіе

 

братс-

кихъ

 

доходовъ

 

одному

 

изъ

 

членовъ

 

причта,

 

если

 

наруше-

ніе

 

этого

 

права

 

обставлено

 

писыиеннымъ

 

актомъ,

 

должно

быть

 

разсматриваемо

 

евѣтскимъ

 

судомъ,

 

а

 

коль

 

скоро

 

нѣтъ

письменнаго

 

акта—духовн>імъ

 

начальствомъ.

 

Одна

 

случай-

ность — существованіе

 

или

 

несуществованіе

 

письменнаго

акта

 

не

 

можетъ

 

измѣнмть

 

существа

 

дѣла

 

такъ,

 

чтобы

 

въ

первомъ

 

случаѣ

 

дѣло

 

было

 

подсудно

 

суду,

 

а

 

во

 

второмъ

разбиралось

 

начальствомъ.

 

Въ

 

томъ

 

и

 

другомъ

 

случаѣ

предстоитъ

 

одна

 

задача—возстановить

 

нарушенное

 

право.

Но

 

если

 

въ

 

первомъ

 

случаѣ

 

ири

 

существованіи

 

акта

 

воз-

лагается

 

на

 

судъ

 

обязанность

 

возстановить

 

нарушенное

право,

 

то

 

эта

 

обнзанность

 

и

 

потребность

 

вмшате.іьства

судебной;

 

а

 

не

 

административной,

 

власти

 

представляете

еще

 

болѣе

 

ощутительною

 

и

 

необходимою

 

во

 

вторшиъ

 

слу-
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чаѣ,

 

когда

 

для

 

самаго

 

иска

 

требуется

 

найти

 

доказатель-

ства

 

и

 

определить

 

ихъ

 

юридическое

 

значеніе

 

и

 

достовѣр-

ность,

 

къ

 

исполненію

 

чего

 

болѣе

 

компетентенъ

 

судъ,

 

чѣмъ

администрація.

 

Съ

 

принятіемъ

 

предположенія

 

проэкта

 

о

 

пе-

редач*

 

въ

 

свѣтскіе

 

суды

 

спорныхъ

 

дѣлъ,

 

основывающихся

на

 

письменныхъ

 

актахъ,

 

оказалось

 

бы,

 

что

 

на

 

долю

 

свѣт-

скаго

 

судьи

 

выпадаетъ

 

болѣе

 

легкая

 

задача,

 

такъ

 

какъ

ему

 

представляется

 

письменный

 

документъ,

 

служащій

 

ос-

нованіемъ

 

для

 

отыскиванія

 

правъ

 

той

 

или

 

другой

 

изъ

спорящихъ

 

сторонъ,

 

а

 

на

 

долю

 

духовнаго

 

начальства,

 

или

даже

 

судьи,

 

которому

 

должны

 

быть

 

подсудны

 

дѣла

 

этого

рода,

 

выпадаетъ

 

задача

 

болѣе

 

тяжелая,

 

тогда

 

какъ

 

этотъ

порядокъ

 

вещей

 

слѣдуетъ

 

изменить

 

въ

 

обратномъ

 

смысл*;

ибо

 

судъ

 

владѣетъ

 

болѣе

 

обширными

 

средствами

 

для

достиженія

 

цѣлей

 

правосудія,

 

нежели

 

администрація.

 

Оста-

ется

 

такимъ

 

образомъ

 

положить,

 

что

 

всѣ

 

дѣла,

 

возникаю-

щія

 

между

 

духовными

 

изъ

 

споровъ

 

о

 

правѣ

 

пользованія

 

до-

ходами,

 

основаны

 

ли

 

они

 

на

 

нисьмепномъ

 

актѣ

 

или

 

нѣтъ,

должны

 

быть

 

подсудны

 

духовной

 

власти,

 

а

 

не

 

свѣтской,

 

и

при

 

томъ

 

духовному

 

суду,

 

а

 

не

 

администраціи.

 

Правда

 

и

и

 

эти

 

дѣла

 

могутъ

 

находиться

 

въ

 

такомъ

 

положеніи,

 

кото-

рое

 

можетъ

 

потребовать

 

разсмотрѣнія

 

ихъ

 

свѣтскимъ

 

су-

домъ,

 

это

 

споръ

 

противъ

 

самихъ

 

письменныхъ

 

актовъ,

 

на

которыхъ

 

иротивная

 

сторона

 

основываетъ

 

свои

 

права.

 

Въ

этомъ

 

случаѣ

 

дѣла

 

эти

 

должны

 

быть

 

передаваемы

 

для

 

разби-

рательства

 

въ

 

свѣтскіе

 

суды.

Наконецъ

 

нельзя

 

не

 

упомянуть

 

еще

 

объ

 

одной

 

осо-

бенности

 

проэкта,

 

который

 

иначе

 

относится

 

къ

 

церковной

эпитиміи,

 

чѣмъ

 

это

 

было

 

доселѣ.

 

Доселѣ

 

эпитимія

 

полага-

лась

 

по

 

церковному

 

суду,

 

проэктъ

 

же

 

предполагаетъ

 

на

будущее

 

время

 

предоставить

 

право

 

налагать

 

эпитішіи

 

ду-

ховной

 

администраціи

 

въ

 

лицѣ

 

архіерея.

 

Съ

 

понятіемъ

 

объ

эпитиміи,

 

по

 

ученію

 

православной

 

церкви,

 

соединяется

 

поня-

тіе

 

о

   

духовномъ

 

наказаніи;

   

такой

 

же

 

характеръ

   

эпитимія
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всегда

 

имѣла

 

и

 

имѣетъ

 

въ

 

практикѣ

 

церковной

 

жизни.

 

Эпи-
тимія,

 

какъ

 

духовное

 

наказаніе,

 

имѣетъ

 

весьма

 

много

 

ви-

довъ,

 

но

 

какъ

 

мѣра

 

высшаго

 

наказанія

 

она

 

состоитъ

 

въ

 

от-

лученіи

 

отъ

 

св.

 

причастія

 

на

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

продолжи-

тельное

 

время,

 

а

 

иногда

 

даже

 

и

 

до

 

конца

 

жизни.

 

Наказаніе
этого

 

рода

 

справедливо

 

можно

 

сравнить

 

съ

 

ограниченіемъ

нѣкоторыхъ

 

правъ

 

состояния,

 

налагаемымъ

 

уголовнымъ

 

су-

домъ.

 

Въ

 

виду

 

такой

 

важности

 

этого

 

нэказанія

 

никакъ

 

не-

льзя

 

согласиться

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

такое

 

важное

 

наказаніе

 

мо-

гло

 

быть

 

налагаемо

 

административнымъ

 

порядкомъ

 

безъ

 

су-

да.

 

Конечно

 

эпитимія

 

можетъ

 

быть

 

налагаема

 

и

 

администра-

тивно,

 

или

 

вѣрнѣе

 

сказать

 

чисто

 

пастырскимъ

 

способомъ

 

въ

таинствѣ

 

нокаянія.

 

Но

 

этой

 

эпитиміи

 

нельзя

 

отождествлять

съ

 

эпитиміею,

 

которая

 

можетъ

 

и

 

должна

 

быть

 

налагаема

 

толь-

ко

 

по

 

духовному

 

суду.

 

Первая

 

налагается

 

за

 

грѣхи

 

тай-

ные,

 

не

 

сопровождающиеся

 

открытымъ

 

соблазномъ.

 

Но

 

если

человѣкъ

 

предается

 

пороку

 

открыто

 

и

 

этимъ

 

возмущаетъ

нравственное

 

чувство

 

общества,

 

служа

 

соблазномъ

 

для

 

бо-

лѣе

 

слабыхъ

 

членовъ,

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

онъ

 

и

 

наказанію

подвергается

 

публично.

 

Но

 

при

 

этомъ

 

самый

 

проступокъ

его

 

требуетъ

 

не

 

одного

 

только

 

пастырскаго

 

наставленія

 

и

вразумленія,

 

а

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

суда

 

самаго

 

общества

 

надъ

членомъ,

 

нанесшимъ

 

оскорбленіе

 

его

 

нравственному

 

чув-

ству,

 

суда

 

церкви.

 

Этотъ-то

 

судъ

 

и

 

выражается

 

въ

 

от-

крытомъ

 

присуждении

 

виновнаго

 

члена

 

къ

 

извѣстной

 

эпити-

міи.

 

Очевидно,

 

что

 

дѣйствіе

 

это

 

по

 

своей

 

важности

 

не

 

мо-

жетъ

 

быгь

 

административнымъ

 

дѣянніемъ,

 

а

 

должно

 

имѣть

непременно

 

судебный

 

характеръ,

 

характеръ

 

приговора.

 

Прав-
да,

 

дѣйствіе

 

это

 

не

 

сложно.

 

Но

 

то

 

обстоятельство— сложно

ли

 

дѣло

 

или

 

нѣтъ— не

 

можетъ

 

служить

 

основавіемъ~для

 

раз-

дѣленія

 

дѣлъ

 

на

 

важныя

 

и

 

неважный.

 

Иное

 

дѣло,

 

совер-

шенно

 

простое

 

и

 

несложное,

 

заключая

 

въ

 

себѣ

 

признаки

великой

 

преступности,

 

можетъ

 

сопровождаться

 

весьма

 

важ-

ными

 

карательными

   

послѣдствіями,

   

и

 

наоборотъ.

   

Поэтому
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совершено

 

несправедливо

 

оцѣнивать

 

важность

 

какого

 

ни-

будь

 

судебнаго

 

процесса

 

и

 

карательныхъ'

 

его

 

послѣдствій

по

 

ихъ

 

относительной

 

сложности.

 

Примѣняя

 

сказанное

 

къ

церковнымъ

 

эпитиміямъ,

 

слѣдуетъ

 

замѣтить,

 

что

 

эпитиміи

 

въ

нѣкоторыхъ

 

случаяхъ

 

представляются

 

столь

 

важнымъ

 

нака-

заніемъ,

 

что

 

наложеніе

 

этого

 

наказанія,

 

хотя

 

не

 

сопровож-

дается

 

сложнымъ

 

судебнымъ

 

процессомъ,

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе

оно

 

не

 

можетъ

 

правильно

 

послѣдовать

 

безъ

 

судебнаго

 

раз-

бирательства,

 

внѣ

 

Формъ

 

судебнаго

 

процесса.

«*ЕіЗЭейё€Е2==» —
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ЦЕРКОВНАЯ

 

JIDTODICL.
МѢСТНЫЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ИЗВѢСТІЯ:

-

 

Архіерейскія

 

служенія.

 

9

 

декабря— въ

 

воскресенье

 

бо-

жественную

 

литургію

 

совершалъ

 

въ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ

Преосвященнѣйшій

 

Павелъ.

 

Въ

 

служеніи

 

участвовали:

 

про-

тоіереи—Василій

 

Пуришкевичъ

 

и

 

Георгій

 

Постика,

 

свя-

щенники— Николай

 

Василевскій

 

и

 

Іоаннъ

 

Гримальскій.

 

Въ

концѣ

 

литургіи

 

Его

 

Преосвященство

 

произнесъ

 

слово,

 

въ

которомъ,

 

по

 

поводу

 

ириближенія

 

праздника

 

Рождества

Христова,

 

намѣтивъ

 

для

 

разъясненія

 

три

 

вопроса—чѣмъ

 

вы-

зывалось

 

воплощеніе

 

Сына

 

Божія,

 

какъ

 

совершилъ

 

Господь
дѣло

 

спасенія

 

рода

 

человѣческаго,

 

какъ

 

мы

 

можемъ

 

усво-

ить

 

себѣ

 

это

 

спасеніе, —Преосвященнѣйшій

 

разъяснилъ

 

пер-

вый

 

вопросъ.

 

Преступивши

 

заповѣдь

 

Божію,

 

человѣкъ

 

во

первыхъ

 

оскорбилъ

 

Божественную

 

правду,

 

оскорбилъ

 

сво-

его

 

Творца-— Бога;

 

во

 

вторыхъ

 

извратилъ

 

свою

 

нравствен-

ную

 

природу

 

и

 

разстроилъ

 

свою

 

природу

 

тѣлесную

 

и

 

въ

третьихъ

 

внесъ

 

разстройство

 

и

 

во

 

всю

 

внѣшнюю

 

природу.

Всѣми

 

этими

 

слѣдствіями

 

грѣха

 

человѣка

 

и

 

было

 

вызвано

пришествіе

 

на

 

землю

 

Сына

 

Божія,

 

воплощеніе

 

Бога.
Степень

 

оскорбленія

 

тѣмъ

 

выше,

 

оскорбленіе

 

тѣмъ

сильнѣе,

 

чѣмъ

 

оскорбляемый

 

выше

 

оскорбляющаго.

 

Менѣе
чувствительно

 

оскорбленіе

 

и

 

менѣе

 

строго

 

взыскивается

 

за

него,

 

если

 

оскорбляющій

 

равенъ

 

по

 

своему

 

положенію

 

и

достоинству

 

оскорбляемому.

 

Но

 

болѣе

 

преступно

 

и

 

строже

наказывается

 

оскорбленіе,

 

нанесенное

 

наиримѣръ

 

подчинен-

пымъ

 

начальнику,

 

сыномъ— отцу,

 

особенно

 

подданнымъ

 

Ца-
рю.

 

Въ

 

иослѣднемъ

 

случай

 

только

 

смертію

 

Физическою

  

иди
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гражданскою

 

удовлетворяется

 

оскорбленный.

 

А-

 

между

 

Бо-
гомъ —Владыкою

 

и

 

Отцемъ

 

всѣхъ

 

и

 

человѣкомъ —творені-

емъ

 

Его

 

разстояніе

 

неизмеримо

 

больше,

 

чѣмъ

 

между

 

Ца-
ремъ

 

и

 

подданнымъ.

 

И

 

между

 

тѣмъ

 

своимъ

 

грѣхомъ

 

че-

ловѣкъ

 

оскорбилъ

 

Бога,

 

нарушилъ

 

Божественную

 

правду,

ррезрѣлъ

 

Божественную

 

любовь.

 

Послѣ

 

сего

 

въ

 

силахъ

 

ли

человека,

 

и

 

уже

 

преступнаго

 

человѣка,

 

было

 

удовлетворить

правдѣ

 

Божіей,

 

смыть

 

оскорбленіе

 

Бога,

 

возстановить

 

свой

союзъ

 

съ

 

Творцемъ?

 

Не

 

долженъ

 

ли

 

былъ

 

человѣкъ

 

на

 

ви-

ки

 

погибнуть

 

и

 

своею

 

погибелью

 

удовлетворить

 

оскорблен-

ной

 

правдѣ

 

БожіеЙ,

 

еслибъ

 

онъ

 

былъ

 

предоставленъ

 

себѣ

самому?

 

Только

 

Богъ,

 

но

 

не

 

человѣкъ,

 

даже

 

не

 

высшій

 

ангелъ,

могъ

 

принести

 

удовлетвореніе,

 

равное

 

оскорбленію.

 

Только

Богъ

 

вочеловѣчившійся

 

могъ

 

удовлетворить

 

Богу

 

за

 

пре-

ступнаго

 

оскорбителя —человѣка.

 

Потому

 

Сыну

 

Божію

 

на-

длежало

 

сойти

 

на

 

землю,

 

дабы,

 

принявши

 

естество

 

челове-

ческое,

 

принести

 

за

 

человека

 

полное

 

удовлетвореиіе

 

Бо-

жественной

 

правдѣ.

Первородный

 

грехъ

 

извратилъ

 

нравственную

 

природу

человека,

 

затмилъ

 

его

 

умъ,

 

наііравилъ

 

его

 

волю

 

ко

 

злу,

осквернилъ

 

его

 

сердце.

 

Самый

 

простой

 

случай,

 

что

 

чело-

векъ—грешникъ,

 

по

 

совершеніи

 

греха,

 

покусился

 

скрыться

отъ

 

Бога,

 

ясно

 

говорить

 

объ

 

извращеніи

 

его

 

духовной

 

при-

роды:— очевидно,

 

умъ

 

его

 

помрачился,

 

если

 

онъ

 

надеялся

скрыться

 

отъ

 

Вездесущего

 

и

 

Всеведущего,

 

и

 

воля

 

и

 

серд-

це

 

его

 

получили

 

недоброе

 

направленіе,

 

когда

 

онъ

 

вознаме-

рился

 

жить

 

въ

 

отчужденіи

 

отъ

 

Бога,

 

безъ

 

Бога.

 

И

 

чѣмъ

дольше

 

жило,

 

чемъ

 

больше

 

размножалось

 

человечество,

 

темъ

дальше

 

оно

 

шло

 

по

 

пути

 

зла,

 

коснея

 

въ

 

заблужденіяхъ,

ослушаніи

 

Богу,

 

развращеніи

 

воли

 

и

 

сердца,

 

и

 

проявило

свою

 

порчу

 

въ

 

ужаснейшихъ

 

порокахъ,

 

злодеяніяхъ.

 

Вме-

сте

 

съ

 

душею

 

поврежденію

 

подверглось

 

и

 

тело

 

человека:

оно

 

стало

 

страдать

 

отъ

 

вліянія

 

стихій

 

и

 

потому

 

стало

 

ну-

ждаться

 

въ

 

одежде,

 

подверглось

 

болѣзнямъ,

 

смерти

 

и

 

тле-
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нію. — Суете

 

и

 

тлѣнію

 

подверглась

 

и

 

внешняя

 

природа.

 

Вме-
сто

 

прежняго

 

благотворнаго

 

вліянія

 

на

 

человека,

 

послѣ

 

гре-

ха

 

она

 

стала

 

врагомъ

 

его,

 

стала

 

причинять

 

ему

 

беды,

 

стра-

данія,

 

несчастія.

 

Помраченный

 

умъ,

 

испорченная

 

воля,

 

огру-

бевшее

 

сердце,

 

разстроенныя—тело

 

и

 

внешняя

 

природа

 

са-

ми

 

собою

 

не

 

могли

 

притти

 

въ

 

первобытное

 

совершенное

состоя ніе.

 

С

 

ь

 

теченіемъ

 

времени

 

они

 

должны

 

были

 

дальше

и

 

дальше

 

уклоняться

 

отъ

 

первоначальнаго

 

своего

 

вида.

 

Ес-
тественно,

 

только

 

воплотившійся

 

Творецъ

 

человека

 

и

 

вне-

шней

 

природы

 

могъ

 

возстановить

 

ихъ:

 

могъ

 

внести

 

новыя

благодатный

 

силы

 

въ

 

духовную

 

природу

 

человека,

 

и

 

сво-

имъ

 

ученіемъ

 

и

 

примеромъ

 

жизни

 

своей

 

научить

 

людей

 

ис-

тине

 

и

 

увлечь

 

въ

 

следъ

 

ея,

 

и,

 

съ

 

возстановленіемъ

 

че-

ловека,

 

возстановить

 

и

 

міръ

 

видимый,

 

ради

 

человѣка

 

подчи-

нившейся

 

суете

 

и

 

тленію.

 

И

 

Премилосердый

 

Богъ

 

при-

нялъ

 

на

 

себя

 

естество

 

наше

 

для

 

того,

 

чтобы

 

возсоздать

 

и

насъ,

 

и

 

весь

 

міръ.

Господь,

 

для

 

удовлетворенія

 

Божественной

 

правде,

 

воз-

становленія

 

природы

 

человека

 

а

 

окружающего

 

насъ

 

міра,
благоволилъ

 

сойти

 

на|землю

 

и

 

воплотиться.

 

Возблагодаримъ

Господа,

 

таинственнымъ

 

образомъ

 

совершающаго

 

наше

 

спа-

сеніе,

 

и

 

постараемся

 

помогать

 

Его

 

делу

 

во

 

благо

 

наше

всецелою

 

верою

 

въ

 

нашего

 

Спасителя

 

и

 

своею

 

жизнію

 

по

примеру

 

Его

 

жизни

 

на

 

земле.

16

 

числа

 

декабря,

 

въ

 

воскресенье

 

божественную

 

ли-

тургію

 

совершалъ

 

въ

 

каѳедральномъ

 

соборе

 

Преосвящен-
нейшій

 

Навелъ.

 

Сослужащими

 

были:

 

протоіереи— Василій
Пуришкевичъ,

 

Георгій

 

Постика,

 

священники—Алексей

 

Кон-
скій

 

и

 

Георгій

 

Дынга.

 

Въ

 

конце

 

литургіи

 

Его

 

Преосвя-
щенствомъ

 

сказано

 

было

 

слово

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

Господь

 

нашъ

 

1и-
сусъ

 

Христосъ

 

совершилъ

 

наше

 

спасеніе.

 

Содержание

 

сло-

ва

 

состояло

 

въ

 

следующемъ:

Возгордившись,

 

возмечтавши

 

сделаться

 

равнымъ

 

Богу
и

 

преступивъ

 

Его

 

законъ,

 

человек*

 

оскорбилъ

 

своего

 

Твор-
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своею

    

гордостію,

    

ослушаніемъ.

   

.Поэтому,

    

'

 

5чтрбы,

удовлетворить.

  

Божественной

 

правде,

  

за

 

человека,;

 

Господь
нащъ

 

Іисусъ

 

Хрдістосъ

 

уиичижилъ,

 

смирилъ.

 

Себя,

  

принявъ

зракъ ; раба.

 

Далее,

 

грехъ

 

человека

 

отразился

   

испорченнр-

стію

 

его

   

нравственной

   

природы,—

 

похотію

 

плоти,

   

похотію
очесъ

 

и

 

гордостік»

 

житейскою. :

 

Эта.

 

испорченность

 

и

 

стрем-

ление

 

къ

   

рвоеволію

 

проявляется,

   

хотя

 

безсрзнатрльнр,

  

въ

каприззхъ

 

даже

 

въ

 

детскрмъ

 

еще

 

возрасте;

 

развивается

 

въ

отрочестве^

 

проявляясь

 

въ<

 

непрвиновеніи

 

родительской

 

вла-

сти

 

и

 

рристрзетіи

 

къ

 

играмъ,

 

забавамъ,

 

пресыщенію,

 

и

 

выс-

шаго

 

развигія

 

дрстигаетъ

 

въ

 

юношестве

 

и

 

мужестве^

 

выра-

жаясь разнаго

 

рода

 

страстями.

 

Чтобы

 

удовлетворить

 

за

 

все

это.

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

воплотился,

 

и,

 

воплотившись

 

отъСвяг ,

таго

 

Духа

 

и

 

Пресвятой

 

Девы

 

Маріи,

 

Онъ;въ

 

зачатіи

 

и

 

рож-

деніи

   

явился

   

безгрешнымъ,

   

непричастнымъ

   

первородномун

греху,

   

и

 

темъ:самымъ,;,соделэлъ

 

^человеческое

   

естество,

Имъ

 

воспринятое,

 

способнымъ

 

удовлетворитьза

 

грехъ

 

нашъц

первородный.

 

Затемъ^

 

чтобы

 

обновить

 

всю

 

жизнь

 

человека',' Онъ
пропіелъ

 

все

 

возрасты

 

^человеческой;

 

жизни

   

и

 

въкаждомъ

возрасте

 

являлъ

 

качества,'

 

противоположный

 

<темъѵ ;

 

какія;

 

яв-

 

\

лялъ

 

и

 

являетъ

   

человекъ^грѣшникъ:

   

преспеяніеѵвъ

 

муд-

рости,

 

благодати

 

у

 

Бога

 

и

 

людей;,

 

новиновеніе

   

св.

 

Матери

 

\

и*

 

ея

 

обручнику*

 

Всяіжизвь

 

его

 

была^акъ

 

свята

 

и

 

соверши

шенна,

 

что

 

когда,

 

готовясь

 

выступить:

 

на;

 

общественное

 

елу-?

женіе,

 

Іисусъ

 

Храетоеъ.

 

крестился^

  

Отецъ

 

.Небесный

 

(тор-

жественно

 

засвидетельствовалъ

 

р

 

Немъ,

 

какъ

 

СынеСвоем^

 

г

возлюблепномъ,

 

і

 

и

 

по

 

человеческому

   

естеству,

 

і

 

Во

 

время"

общественнаго

 

служешя

 

Господь

 

являлъ

 

Себя

   

совершенно1

 

і

чуждымъ

 

всякой

 

лжи

 

и

 

неправды,

 

и

 

своимъ

 

.смиреніёмъ^

 

са->

моотверікеніемъу'

 

1

 

постояннымъ

 

t

 

трудомъ : >

 

удѳваетвориаъ

 

ва

 

f

грехи

 

зрелаго

 

нашего

 

возраста.

   

Высщимъ

 

-

 

же

 

и

 

заключи^

 

>

тельнымъ

   

актомъ

   

удовлетворенія

 

за

 

.насъ

 

шравдѣ

   

Божіей

 

а

были

 

страданіяіи

 

смерть

 

.Господам

 

Здесь,

 

на

 

кресте

 

панашу

гордость

 

житейекуюДясусь

 

Хрвсягос*

 

удовлетворила

 

терно-і
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вьгаъ

 

венцомъ,

 

за

 

похоть

 

плоти

 

и

 

все

 

грехи

 

нашихъ

 

чувствъ

удовлетворилъ,

 

претерпевши

 

біенія,

 

заушенія,

 

пригвожденіе;

за

 

всю

 

греховную

 

жизнь— положеніемъ

 

за

 

насъ

 

жизни

 

Сво-
ей,

 

изліяніемъ

 

за

 

насъ

 

Своей

 

крови

 

до

 

последней

 

капли.

Удовлетворивши

 

за

 

насъ

 

Небесному

 

Отцу,

 

Онъ

 

воз-

создалъ

 

насъ,

 

во

 

первыхъ

 

чрезъ

 

таинства,

 

чрезъ

 

который,

по

 

силе

 

заслугъ

 

Его,

 

подаются

 

намъ

 

все

 

благодатный

 

си-

лы,

 

необходимый

 

для

 

спасенія,

 

во

 

вторыхъ,

 

чрезъ

 

Свое

 

уче-

те

 

и

 

Свой

 

святый

 

законъ,

 

научившій

 

насъ

 

Боговѣдѣнію

 

и

св.

 

жизни,

 

и,

 

въ

 

третьихъ,

 

чрезъ

 

примѣръ

 

Своей

 

жизни,

выяснивъ

 

намъ

 

въ

 

ней,

 

какова

 

должна

 

быть

 

наша

 

любовь

 

къ

Богу

 

и

 

ближнему

 

и

 

какими

 

нравственными

 

совершенствами,

какою

 

внутреннею

 

и

 

внешнею

 

чистотою

 

мы

 

должны

 

отли-

чаться.

Начало

 

возстэновлевія

 

нашего

 

тела

 

и

 

видимой

 

природы

Онъ

 

положилъ

 

чрезъ

 

таинство

 

евхаристіи,

 

вносящее

 

въ

 

насъ

залогъ

 

безсмертія

 

и

 

вечной

 

жизни,

 

чрезъ

 

Свое

 

воскресеніе,

которое

 

есть

 

начало

 

победы

 

надъ

 

смертію

 

и

 

тлѣніемъ,

 

и

 

въ

конце

 

века

 

сего

 

возстановитъ

 

всю

 

тварь,

 

освободивъ

 

ее

 

отъ

рабства

 

смерти

 

и

 

тленія.

Въ

 

заключеніе

 

слова

 

Преосвященнейшій

 

Павелъ

 

ска-

залъ:

 

Если

 

Господь

 

для

 

нашего

 

спасенія

 

подвергался

 

раз-

наго

 

рода

 

трудамъ,

 

иодвигамъ

 

и

 

мученіямъ,

 

то

 

не

 

естест-

венно

 

ли

 

намъ

 

пожелать

 

что

 

нибудь

 

совершить

 

изъ

 

любви

къ

 

Нему,

 

для

 

угожденія

 

Ему?

 

А

 

случай

 

есть.

 

Чтобы

 

мы

сделали,

 

напримѣръ,

 

если

 

бы

 

Господь

 

явился

 

среди

 

насъ

алчущимъ?

 

Не

 

напитали

 

бы

 

мы

 

Его?

 

Конечна,

 

онъ

 

не

 

явит-

ся

 

предъ

 

нами

 

алчущимъ

 

Симъ.

 

Но

 

онъ

 

сказалъ,

 

что

 

кто

ннкормитъ

 

голоднаго,

 

Его—Спасителя

 

нашего

 

накормить.

Предъ

 

вами

 

массы

 

голодяющихъ:

 

это

 

страждущіе

 

отъ

 

го-

лода

 

самарцы.

 

Ихъ

 

положеніе

 

ужасно.

 

Они

 

или

 

едятъ

 

то,

чего

 

у

 

насъ

 

не

 

будутъ

 

ѣсть

 

собаки,

 

или

 

умираютъ

 

въ

 

стра-

щныхъ

 

мученіяхъ

 

отъ

 

голода

 

и

 

отъ

 

страданія

 

за

 

мучащих-
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ся

 

отъ

 

голода

 

членовъ

 

своей

 

семьи.

 

Напитайте

 

въ

 

лице

 

ихъ

алчущаго

 

Христа!"

Слушатели

 

съ

 

величайшимъ

 

усердіемъ

 

принесли

 

ка-

ждый

 

свою

 

лепту

 

на

 

помощь

 

нуждающимся,

 

и

 

доселе

 

по-

ступаютъ

 

отъ

 

разныхъ

 

лицъ

 

пожертвованія,

 

которыхъ

 

со-

бралось

 

до

 

400

 

руб.

ЗАМѢТКИ

 

ИЗЪ

 

ВНУТРЕННЕЙ

 

И

 

ВНЕШНЕЙ

 

ЦЕРКОВНОЙ

ЖИЗНИ.

Въ

 

виду

 

той

 

весьма

 

ощутительной

 

нужды

 

въ

 

людяхъ

съ

 

высшимъ

 

богословскимъ

 

образованіемъ,

 

какая

 

замечается

во

 

многихъ

 

местностяхъ

 

нашего

 

обширнаго

 

отечества,

 

от-

радно

 

указать

 

фактъ

 

заботливости

 

предоставить

 

возмож-

ность

 

учиться

 

въ

 

академіи

 

значительному

 

числу

 

молодыхъ

людей,

 

неимеющихъ

 

достаточныхъ

 

къ

 

тому

 

средствъ.

Троице-Сергіева

 

Лавра,

 

съ

 

благословенія

 

Преосвящен-

иѣйшаго

 

Митрополита

 

Иннокентія,

 

приняла

 

на

 

свое

 

содер-

жаще

 

15

 

студентовъ

 

московской

 

духовной

 

академіи,

 

кото-

рая,

 

какъ

 

сообщаютъ

 

«Московскія

 

Ведомости»,

 

недавно

праздновала

 

освященіе

 

приготовленнаго

 

для

 

нихъ

 

помещенія,

причемъ,

 

после

 

молебна,

 

о.

 

ректоромъ

 

академіи

 

была

 

сказана

приличная

 

скромному

 

торжеству

 

речь.

 

Студенты

 

будутъ

 

за-

нимать

 

восемь

 

отдельныхъ

 

комнатъ,

 

изъ

 

которыхъ

 

въ

 

каж-

дой

 

будутъ

 

жить

 

по

 

два

 

человека,

 

и

 

сверхъ

 

того

 

имеется

общая

 

рекреаціонная

 

зада.

 

Кровати

 

съ

 

постельнымъ

 

бѣль-

емъ,

 

мебель,

 

посуда,

 

лампы

 

для

 

занятій —все

 

это

 

приготов-

лено

 

въ

 

приличномъ

 

виде.

 

Столъ

 

студенты

 

будутъ

 

полу-

чать

 

отъ

 

лавры;

 

на

 

одежду,

 

обувь,

 

письменный

   

прпнадлеж-
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ности

 

и

 

чай

   

будетъ

   

выдаваться

  

по

 

90

 

руб.

  

въ

 

годъ

 

на

чедовѣка.

!—

 

«Иркутскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости»

 

помѣстили

 

крат-

кій

 

обзоръ

 

отчетовъ

 

о

 

миссг'онерской

 

длительности

 

въ

 

Во-

сточной

 

Сибири

 

съ

 

1861

 

по

 

1873

 

годъ.

 

Въ

 

этотъ

 

двѣ-

надцатилѣтній

 

періодъ

 

по

 

одной

 

иркутской

 

миссіи

 

построено

10

 

церквей

 

и

 

2

 

молитвенные

 

дома,

 

и

 

крещено

 

по

 

Иркут-

ской

 

миссіи

 

7.674

 

чедовѣка

 

и

 

по

 

забайкальской

 

2.946
душъ

 

обоего

 

пола.

—

 

Въ

 

нашихъ

 

столицахъ

 

и

 

другихъ

 

городахъ

 

идетъ

 

съ

довольно

 

значительнымъ

 

успѣхомъ

 

сборъ

 

въ

 

пользу

 

голо-

дающихъ

 

жителей

 

самарской

 

губерпіи,

 

причемъ

 

нельзя

 

не

отмѣтить

 

то

 

благородное

 

и

 

плодотворное

 

участіе,

 

какое

 

при-

нимаетъ

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

 

наше

 

православное

 

духовенство.

Многіе

 

члены

 

его

 

съ

 

церковной

 

каѳедры

 

воззвали

 

о

 

помощи

несчастнымъ

 

и

 

доброхотныя

 

жертвы

 

были

 

отвѣтомъ

 

на

 

эти

воззванія.

 

Даже

 

за

 

предѣлами

 

Россіи

 

голосъ

 

пастыря

 

церкви

не

 

остается

 

тщетнымъ.

 

Настоятелемъ

 

посольской

 

церкви

 

въ

Парижѣ

 

В.

 

А.

 

Прилежаевымъ

 

была,

 

послѣ

 

литу

 

ргіи,

 

сказана

рѣчь

 

о

 

бѣдствіяхъ

 

самарцевъ,

 

слѣдствіемъ

 

которой

 

было

 

по-

жертвованіе

 

разными

 

лицами,

 

простирающееся

 

до

 

3.000
франковъ.

 

Подписка

 

еще

 

не

 

окончена

 

и,

 

по

 

словамъ

 

«Пе-
тербург.

 

Вѣдом.»

 

сообщившихъ

 

объ

 

этомъ,

 

можно

 

надѣяться,

что

 

сумма

 

увеличится

 

до

 

6.000

 

Франковъ.

—

 

Въ

 

непродолжительномъ

 

времени

 

долженъ

 

быть

 

раз-

рѣшенъ

 

весьма

 

важный

 

вопросъ,

 

касающійся

 

судьбы

 

право-

славнаго

 

Востока,— вопросъ

 

объ

 

избраиіи

 

константино-

польскаго

 

патріарха.

 

Послѣ

 

удаленія

 

патріарха

 

Анѳима,

ко

 

всѣмъ

 

епископамъ,

 

подчиненнымъ

 

патріархату,

 

было

 

ра-

зослано

 

синодальное

 

посланіе.

 

Въ

 

посланіи

 

этомъ

 

изложены

послѣднія

 

событія

 

въ

 

Фанарв,

 

и

 

епископы

 

приглашены

 

при-

слать

 

въ

 

сорокодневный

 

срокъ

 

въ

 

патріархатъ

 

свой

 

голосъ

для

 

выбора

 

вселенскаго

 

патріарха.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

они

уполномочены

 

пригласить

 

православныхъ

 

мірянъ

 

прислать

 

въ
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Константинополь

 

своихх

 

представителей,

 

которые

 

также

имѣютъ

 

право

 

участвовать

 

въ

 

выборѣ

 

патріарха.

 

Къ

 

концу

ноабря

 

многіе

 

епископы

 

прислали

 

своп

 

голоса;

 

а

 

съѣздъ

греческаго

 

духовенства

 

утвердилъ

 

новый

 

уставъ,

 

которымъ

опредѣляются

 

правила

 

избранія

 

вселенскаго

 

патріарха.

 

(Нынѣ
уже

 

вступидъ

 

на

 

константинопольскую

 

каѳедру

 

патріархъ

Іоакимъ).

■

 

—

 

Состояніе

 

римско-католической

 

церкви

 

не

 

пред-

ставляетъ

 

никакихъ

 

улучшеиій;

 

напротивъ

 

того

 

папа

 

стано-

вится

 

все

 

въ

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

затруднительное

 

положеніе.

Борьба

 

церкви

 

съ

 

государствомъ

 

принимаетъ

 

ожесточенный

характеръ.

—

 

Обнародованная

 

нрусскимъ

 

правительствомъ /ге^е/шс/са

папы

 

съ

 

императоромъ

 

Вильгельмомъ

 

ясно

 

выражаетъ

стремленія

 

и

 

желанія

 

івухъ

 

противоположныхъ

 

лагерей.

«Ваше

 

величество,

 

пишетъ

 

папа.

 

Всѣ

 

мѣры,

 

иринимаемыя

съ

 

нѣкоторыхъ

 

поръ

 

вашимъ

 

правительствомъ,

 

болфе

 

и

 

болѣе

клонятся

 

къ

 

уничтоженію

 

католицизма.

 

Когда

 

я

 

спрашиваю

себя,

 

какими

 

причинами

 

могли

 

быть

 

вызваны

 

эти

 

крутыя

мѣры,

 

то,

 

признаюсь,

 

причинъ

 

этихъ

 

объяснить

 

себѣ

 

не

 

могу.

Съ

 

другой

 

стороны,

 

мнѣ

 

сообщзютъ,

 

что

 

ваше

 

величество

не

 

одобряете

 

образа

 

дѣйствій

 

вашего

 

правительства

 

и

 

су-

ровости

 

мѣръ,

 

принвмаемыхъ

 

противъ

 

католической

 

вѣры.

Если

 

это

 

дѣйствительно

 

такъ,

 

и

 

письма,

 

который

 

вы

 

писали

мнѣ

 

прежде,

 

доказываютъ,

 

по

 

видим

 

ому,"

 

что

 

вы

 

не

 

олобряете

того,

 

что

 

теперь

 

происходитъ,

 

если,

 

говорю,

 

вашему

 

вели-

честву

 

не

 

угодно,

 

чтобъ

 

ваше

 

правительство

 

продолжало

итти

 

тѣмъ

 

путемъ,

 

который

 

оно

 

теперь

 

выбрало,

 

болѣе

 

и

болѣе

 

распространяя

 

строгія

 

мѣры

 

противъ

 

религіи

 

Іисуса

Христа,

 

и

 

въ

 

ущербъ

 

ей,

 

то

 

не

 

придете

 

ли

 

вы

 

къ

 

убѣж-

денію,

 

что

 

мѣры

 

эти

 

ведутъ

 

только

 

къ

 

подкапыванью

 

трона

вашего

 

величества?

 

Я

 

говорю

 

откровенно,

 

потому

 

что

 

мое

знамя— истина,

 

и

 

говорю

 

для

 

исполненія

 

одной

 

изъ

 

своихъ

обязанностей,

    

заключающейся

    

въ

 

томъ,

    

чтобы

    

говорить
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правду

 

всѣмъ,

 

даже

 

тѣмъ,

 

которые

 

не

 

католики,

 

потому

 

ято

тотъ,

 

кто

 

принялъ

 

святое

 

крещеніе,

 

такъ

 

или

 

иначе— не

входя

 

здѣсь

 

въ

 

дальнѣйшія

 

подробности—

 

принэдлежитъ

 

папѣ.

Я

 

убѣжденъ,

 

что

 

ваше

 

величество

 

примете

 

мои

 

размышле-

нія

 

съ

 

обычнымъ

 

вашимъ

 

благодушіемъ

 

и

 

примете

 

необхо-

димый

 

въ

 

настоящемъ

 

случаѣ

 

мѣры.

 

Выражая

 

вашему

 

вели-

честву

 

чувства

 

моей

 

преданности

 

и

 

уваженія,

 

молю

 

Бога,

чтобы

 

онъ

 

связалъ

 

ваше

 

величество

 

и

 

меня

 

узами

 

одного

 

и

того

 

же

 

милосердія.

 

Пій.»
Императоръ

 

Вилыельмъ

 

отвѣчалъ

 

такъ:

 

«Я

 

очень

 

радъ,

что

 

ваше

 

святѣйшество,

 

какъ

 

и

 

прежде,

 

сдѣлало

 

мнѣ

 

честь

обратиться

 

ко

 

мнѣ

 

съ

 

письмомъ.

 

Я

 

радъ

 

этому

 

тѣмъ

 

болФе,

что

 

мнѣ

 

представляется

 

случай

 

исправить

 

ошибки,

 

которыя,

судя

 

по

 

содержанію

 

письма

 

вашего

 

святѣйшества

 

отъ

 

26

іюля

 

(7

 

августа),

 

должны

 

были

 

вкрасться

 

въ

 

донесенія,

 

по-

лученныя

 

вашимъ

 

святѣйшествомъ

 

uo

 

германскимъ

 

дѣламъ.

Еслибъ

 

въ

 

донесеніяхъ,

 

сдѣланныхъ

 

вашему

 

святѣйшеству

о

 

германскихъ

 

дѣлахъ,

 

говорилась

 

одна

 

только

 

истина,

 

то

вашему

 

святѣйшеству

 

невозможно

 

было

 

бы

 

допустить

 

пред-

положена,

 

что

 

мое

 

правительство

 

слѣдуетъ

 

такимъ

 

путемъ,

котораго

 

я

 

не

 

одобряю.

 

По

 

существующей

 

въ

 

моемъ

 

госу-

дарств*

 

конституціи,

 

подобнаго

 

случая

 

фыть

 

не

 

можетъ,

такъ

 

какъ

 

въ

 

Пруссіи

 

законы

 

и

 

правительственныя

 

распо-

ряженія

 

нуждаются

 

въ

 

моемъ

 

утверждении.

 

Къ

 

глубокому

моему

 

прискорбно,

 

нѣкоторые

 

изъ

 

моихъ

 

католическихъ

 

под-

данныхъ

 

организовали,

 

два

 

года

 

назадъ,

 

политическую

 

пар-

тию,

 

старающуюся

 

посредствомъ

 

враждебныхъ

 

государству

происковъ,

 

нарушить

 

миръ

 

между

 

исповѣданіями,

 

царство-

вавшій

 

въ

 

Пруссіи

 

въ

 

течевіи

 

вѣковъ.

 

Къ

 

несчастію,

 

като-

лическіе

 

прелаты

 

не

 

только

 

одобрили

 

это

 

движеніе,

 

но

 

и

примкнули

 

къ

 

нему

 

въ

 

такой

 

степени,

 

что

 

открыто

 

возму-

тились

 

противъ

 

существующихъ

 

законовъ.

Не

 

мнѣ

 

изыскивать

 

причины,

   

который

  

могли

 

побудить

евщенниковъ

 

и

 

вѣрующихъ

 

одного

 

изъ

 

хрисшнскихъ

 

цело-
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Ьѣданій

 

ариттй

 

на

 

помощь

 

врагамъ

 

всякаго

 

установленнагй

политическаго

 

порядка

 

для

 

того,

 

чтобъ

 

противодѣйствовать

ему;

 

но

 

въ

 

тѣхъ

 

владѣніяхъ,

 

управленіе

 

которыми

 

ввѣрено

мнѣ

 

Богомъ,

 

мнѣ

 

необходимо

 

охранять

 

внутренній

 

миръ

 

и

обезпечить

 

уваженіе

 

къ

 

законамъ.

 

Я

 

сознаю,

 

что

 

мнѣ

 

пред-

стоитъ

 

отдать

 

Богу

 

отчетъ

 

въ

 

исполненіи

 

этого

 

царствен-

наго

 

долга

 

и

 

буду

 

поддерживать

 

въ

 

своихъ

 

владѣніяхъ

 

по-

рядокъ

 

и

 

законъ,

 

вопреки

 

всякимъ

 

нападеніямъ,

 

пока

 

Богъ

даруетъ

 

мнѣ

 

къ

 

тому

 

возможность.

 

Я

 

вынужденъ

 

къ

 

тому

впрочемъ

 

и

 

какъ

 

христіанскій

 

монархъ

 

даже

 

тамъ,

 

гдѣ,

 

къ

прискорбно

 

моему,

 

долженъ

 

исполнить

 

это

 

царственное

 

при-

званіе

 

противъ

 

служителей

 

церкви,

 

которая,

 

какъ

 

мнѣ

 

из-

вѣстно,

 

въ

 

такой

 

же

 

мѣрѣ,

 

какъ

 

и

 

евангелическая,

 

приз-

наетъ

 

покорность

 

гражданскимъ

 

властямъ

 

откровеніемъ

 

пе-

редъ

 

людьми

 

воли

 

Божіей.

 

Къ

 

сожалѣнію,

 

многіе

 

священни-

ки

 

въ

 

Пруссіи,

 

подчиненные

 

вашему

 

святѣйшеству,

 

отри-

цаютъ

 

по

 

этому

 

предмету

 

христіанское

 

ученіе

 

и

 

ставятъ

мое

 

правительство,

 

опирающееся

 

на

 

значительное

 

большин-

ство

 

моихъ

 

вѣрныхъ

 

католическихъ

 

и

 

евангелическихъ

 

под-

данныхъ,

 

въ

 

необходимость

 

добиться

 

свѣтскими

 

спо-

способами

 

соблюдепія

 

законовъ

 

страны.

 

Льщу

 

себя

 

надеж-

дой,

 

что

 

ваше

 

святѣйшество,

 

осведомившись

 

о

 

дѣйствитель-

номъ

 

положеніи

 

дѣлъ,

 

употребите

 

свой

 

авторитетъ

 

для

 

того,

чтобы

 

положить

 

конецъ

 

агитаціи,

 

которая

 

вызвана прискорб-

нымъ

 

искаженіемъ

 

истины

 

и

 

употребленіемъ

 

во

 

зло

 

досто-

инства

 

духовныхъ

 

лицъ.

 

Религія

 

Іисуса

 

Христа,

 

въ

 

чемъ

 

и

свидетельствую

 

вашему

 

свягвйшеству

 

передъ

 

Господомъ
Богомъ— не

 

имѣетъ

 

ничего

 

общаго

 

съ

 

этими

 

происками,

точно

 

также,

 

какъ

 

и

 

истина,

 

къ

 

знамени

 

которой

 

я

 

примы-

каю

 

безусловно,

 

подобно

 

вашему

 

святѣйшеству.

 

Есть

 

въ

письмѣ

 

вашего

 

святѣйшества

 

еще

 

выраженіе,

 

котораго

 

я

 

не

могу

 

оставить

 

безъ

 

опроверженія,

 

хотя

 

оно

 

основано

 

не

 

на

ошибочиыхъ

 

донесеніяхъ,

 

а

 

на

 

вѣрѣ

 

вашего

 

святѣйшества.

Я

 

разумѣю

   

утвержденіе,

   

что

 

всякій,

 

принявшій

   

крещеніе,



—
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—

яхъ

 

съ

 

Богомъ

 

другаго

 

посредника,

 

кромѣ

 

Господа.лдадаг^

tytfp.,

 

«Хда^, JV™ f щттмятятщФ

 

мнѣ

преданности

 

и

 

уваженіи.

 

Вильгельмъ.»

 

Въ

 

отвѣтъ

 

на

 

это^вдж)

Чтчътжьмлтшщж

 

ттлчыытщъ

шлую

 

сессію

 

законы,

 

которыми

 

отношенія

   

Г0,9У(ШРт§?),э §йі

правительства,

 

со

 

стороны

 

епископовъ

   

римско-католической

церкви

 

несправедливое

 

противодѣйствіе;

 

чѣмъ

 

бодѣе

   

прави-

тельство

 

его

 

величества

 

проникнуто

 

убѣжденіемъ,

   

что

 

ре-
~щ

 

Hit,

   

гоодишодиодз

   

шШщм

 

«"«йМоЕи

 

'fLoa<rn

 

oil
липозной

 

жизни

 

различныхъ

 

исповѣданш'

   

со, Стороны

 

этихъ

закоцовъ

 

не

 

угрожаетъ

 

никакой

 

опасности,

 

тѣмъ

 

рѣшитель-
-HBqosn

   

д-пп5піі№ічр_івяч

   

rj-rfcucnnn

 

.гтчдаом

 

ая

 

<гно

 

отр

 

P <n.Nats
нѣе

 

оно.

 

не

 

обращая

 

вниманія

   

ни

 

на

 

какія

 

.

 

противоречии

 

и
гОЯ-тэздгѴѵя

 

©озп&пуішя

 

Шп

 

аъщщМ

 

н

 

«гиѳшвяоаоьѳт

 

<гжш?
впредь

 

будетъ

 

исполнять

 

законы

 

.и

 

своевременно

   

принимать

всѣ

 

дальнейшія

 

необходимый

 

меры,

 

чтобъ

 

йредахрзнить

 

отъ

^Щ^н^#даенныежвашейп ^

на

 

энергитескую

 

поддержку

 

народныхъ̂ представителей.»
*ми

 

£огштіъщп

 

тіч^ш-д

 

•'гяйг

 

н_

 

ь «-тгнАа«вп

 

вно

 

«гхиаотоя
Католическое

 

духовенство

   

Пруссіи

   

съ

 

большою. сме-
ащкжшзда

   

Фэвдя^ш"

   

'j'l1)

   

в"**к9ЙР*)і ,,п

   

снов

 

.ипвп_шнв8вт
лостію

 

Ведетъ

 

свою

 

агитацію

 

противъ

 

правительства,

 

шшско-

пы

 

нааушаютъ.

 

законы,

 

занято

 

государственный

 

властипое-

даютъ

 

ихъ

 

суду

 

и

 

налагаютъ

 

штрафы,

   

а

 

въ

 

скоромъ

 

вре-



—

   

929

   

—

мени

 

намерены

 

заменить

 

ихъ

 

тюремнымъ

 

заключеніемъ.

 

Число
противузаконныхъ

 

назначеній

 

Ледоховскимъ

 

священниковъ

простирается

 

до

 

60,

 

а

 

количество

 

штрафа,

 

который

 

съ

 

него

взыскивается,

 

до

 

10.000

 

талеровъ.

 

Этому

 

архіепископу

предложено

 

требованіе

 

въ

 

теченіе

 

восьми

 

дней

 

сложить

должность.

Французскіе

 

епископы

 

обратились

 

къ

 

епископамъ

 

Гер-
маніи

 

съ

 

адресомъ,

 

въ

 

которомъ

 

восхваляютъ

 

ихъ

 

муже-

ственную

 

деятельность

 

и

 

ободрвютъ

 

надеждой

 

на

 

лучшія

времена.

—

   

Примененіе

 

въ

 

Италш

 

новяго

 

закона

 

объ■

 

упразднены
релтіозныхъ

 

корпорацій,

 

монастырей

 

и

 

ордеиовъ,

 

и

 

о

 

кон-

фискяціи

 

принадлежащихъ

 

имъ

 

имуществъ

 

совершилось,

 

не

встретивъ

 

нигде

 

особенно

 

энергическаго

 

сопротивления.

 

Па-

па,

 

принимая

 

покидавшихъ

 

ІІталію

 

монаховъ,

 

сказалъ,

 

что

онъ

 

въ

 

настоящемъ

 

положеніи

 

монастырей

 

видитъ

 

наказаніе

Божіе

 

за

 

то,

 

что

 

въ

 

нихъ

 

давно

 

уже

 

не

 

соблюдались

 

мона-

шескіе

 

уставы.

Въ

 

заседаніи

 

итальянской

 

палаты

 

депутатовъ

 

министрЪ

Юстиціи

 

представилъ

 

законо-проэктъ

 

объ

 

обязательномъ
гражданскомъ

 

бракѣ ,

 

долженствующемъ

 

предшествовать

церковному.

По

 

поводу

 

ѵзбранія

 

народопъ

 

священниковъ

 

Для

 

не-

которыхъ

 

римскпхъ

 

приходовъ,

 

министръ

 

исповеданій

 

объ-

явилъ,

 

что

 

онъ

 

не

 

можетъ

 

признать

 

священниковъ

 

избран-

ныхъ

 

голосованіемъ

 

и

 

передать

 

имъ

 

приходское

 

имущество,

но

 

королевское

 

утвержденіе

 

не

 

будетъ

 

дано

 

и

 

темъ

 

свя-

щенникамъ,

 

которые

 

будутъ

 

отвергнуты

 

народомъ.

—

  

На

 

сколько

 

затруднительно

 

положеніе

 

римской

 

церкви

среди

 

техъ

 

враждебныхъ

 

отношений

 

къ

 

государствамъ,

 

въ

которыхъ

 

она

 

находится,

 

и

 

какъ

 

далеко

 

простираются

 

при-

тязала

 

папы,

 

ясно

 

показываетъ

 

его

 

последнее

 

окружное

послаю'е,

 

въ

 

которомъ

 

онъ

 

излагаетъ

 

свой

 

взглядъ

 

на

 

со-

временное

 

состояние

 

церкви

 

въ

 

Швейцарии,

 

Италіи,

 

Герма-



—
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ніи

 

и

 

Америке,

 

превозносить

 

вѣрныхъ

 

сыновъ

 

римскаго

престола,

 

особенно

 

епископовъ,

 

за

 

ихъ

 

сопротивленіе

 

пра-

вительствамъ

 

и

 

преподаетъ

 

имъ

 

свое

 

благословеніе,

 

а

 

так-

же

 

поражаетъ

 

ватиканскими

 

громами

 

и

 

церковнымъ

 

отлуче-

ніемъ

 

всѣхъ

 

противниковъ

 

обширныхъ

 

стремленій

 

папы.

Особеннаго

 

замечанія

 

заслуживаетъ

 

место,

 

касающееся

церковныхъ

 

делъ

 

Германіи:

 

„Не

 

менее

 

преданности,

 

чемъ

въ

 

Швейцаріи,

 

говорится

 

въ

 

посланіи,

 

оказывзютъ

 

верую-

щіе

 

и

 

въ

 

Германіи,

 

где

 

клиръ

 

и

 

народъ

 

следуютъ

 

прекрас-

ному

 

примеру

 

своихъ

 

епископовъ,

 

мужество

 

и

 

твердость

коихъ

 

темъ

 

славнее,

 

чемъ

 

ожесточеннее

 

становится

 

день

ото

 

дня

 

ихъ

 

преследованіе

 

въ

 

имперіи

 

и

 

преимущественно

въ

 

Пруссіи.

 

Не

 

довольно

 

попытки

 

разрушить

 

церковь

 

но-

выми

 

церковно-политическими

 

законами,

 

-

 

эти,

 

силою

 

неправ

ды

 

и

 

нравственнаго

 

разврата

 

все

 

смелве

 

движимые,

 

люди

хотятъ

 

создать

 

іерархію.

 

Избраніемъ

 

и

 

нризнаніемъ

 

псевдо-

епископа

 

ІосиФа- Губерта

 

РеЙнкенса

 

они

 

довели

 

до

 

край-

нихъ

 

пределовъ

 

свое

 

безстыдство

 

и

 

последовали

 

примеру

техъ

 

утрехтскихъ

 

янсенистовъ,

 

которые

 

всеми

 

католиками

за

 

ихъ

 

отпаденіе

 

отъ

 

церкви

 

признаются

 

схизматиками

 

и

еретиками."

 

Затемъ

 

доказывается

 

недействительность

 

избра-

нія

 

РеЙнкенса

 

и

 

отлучаются

 

отъ

 

церкви

 

и

 

онъ,

 

и

 

все

 

его

избрнвшіе,

 

помогавшіе

 

этому

 

избрэнію

 

и

 

все

 

его

 

последов

ватели.



oiBJWMNq

 

«гаониэ

 

drzunqia

 

«ттнаонеоаэди

 

Дн^экА

 

н

 

нін

-eqii

 

аінэьантоцпо^^^етташтаИітсіннубсіоо

 

Р бготаэдц

-нвт

 

в

 

P 9in9aot.yoi 6(4.5

 

аоаэ

 

<гки

 

<rrae&ouaqn

 

н

 

«псват-тэтна

-энх.ьто

 

ігмннаоидэп

 

н

 

ішвкттдт-нішіонвявтеа

 

JT9B*Bqun

 

эж

.HUGH

 

SiHatMaqro

 

JXUHquinOo

 

traoatiHaNToqn

 

.гхіоа

 

амэін
О

 

прододженіи

 

изданія

 

журнала
вээашавовн

 

Р отэ*м

 

згаванж^иовв

 

в ш видав

 

отвннчд.пО

-ob-qasqn

 

сГтоі^аЧз

 

«гдодвн

 

Ц 8#й н »-0>

 

*ьч

 

f HineKqa rI

 

d*a

 

я

 

эіш

атоом]эат

   

н

   

оатээж^м

   

Р <гяппояэнпэ

 

даиоар

 

^q^wiuqn

 

ѵмон

«інэь

 

ЖЬррвашкт^Р^йотедалгааждя

 

^Ш№Сір5*аа8Ввт»ріУ,<гж»йа-

вШ8РМ§аШ^иб§^РОДо«^дак(? в^%НШ»)№дадр»

 

«НИР

 

аВДРвіФ

и

 

начнетъ

 

съ

 

1-го

 

января

 

свой

 

пятнадцатый

 

годъ.
aeqii'Ip

 

окано

 

,нте

 

-

 

.ыканояве

 

ішігяоэтншв-онаояочц

 

вина
п

  

Этотъ

   

журналъ,

 

изоравъ

 

однажды

 

особенную

 

цѣль— спо-

тЙР)Шле^'ФШвЭДфожіиЖУЩ'<#е£^
■^аф4ей>йар"од5ашъ^ііа)такяіе)Я$й!ой

 

аркадий

 

-вдв-ж^ятяикноот»,

ваться

 

по

 

той

 

же

 

программѣ

 

и

 

въ

 

томъ

 

же

 

направденіи,

 

какихъ
н

  

иккянткивнхэ

   

ітоіянтш

   

мажічн

 

<гто

   

эііт'>ькііто

 

'сгхн

 

gs
держался

 

до

 

сихъ

 

поръ.

                 

1

"4ое

 

^^оёЙЗъ^давйдМ^^лРё^МЙ'

 

^асШ^^^о
4грЬг$аМ,

 

</«ёр^дШЙайП(ШіѣШШ^Х!(§^оіііо#§ь^^т9

 

Ш-
•даййзоо

   

оіэ

   

$эн

 

н

 

оііпь-дОен

 

укоте

 

эішаеюкип

 

,эішаьдбен

I.

 

Поученія

 

къ

 

простому

 

народу

 

раздичнаго

 

содагдавдйя:

догматическаго,

 

нравственнаго,

 

церковно-обрядоваго

 

и

 

проч.,

 

а

также

 

извлеченія

 

и

 

выписки

 

изъ

 

твореній

 

св.

 

отцевъ,

 

ко-

торыхъ

 

нѣтъ

 

въ

 

большей

 

части

 

церковныхъ

 

бибдіотекъ.

П.

 

Изсдѣдованія

 

о

 

райнызкь~.церковныхъ

 

и

 

духовно-нрав-

ственныхъ

 

предметахъ

 

пригодныя

 

для

 

приходскаго

 

пастыря

какъ

 

въ

 

церковной

 

проповѣди,

 

такъ

 

и

 

въ

 

частныхъ

 

его

 

бе-

сѣдахъ

 

съ

 

прихожанами.

Ш.

 

Произведенія

 

проповѣднической

 

литературы

 

прежняго

времени,

 

преимущественно

 

тѣ,

 

которыя

 

отличаются

 

своего

 

рода

современностію,

 

простотою

 

и

 

общепонятностію.

IY.

 

Оригинальный

   

статьи

   

по

 

части

 

церковной,

   

преиму-



-

 

№

 

-
щественно

 

отечественной

 

исторіи.

 

а

 

также

 

матеріады,

 

относя-
0Я4Я.0Т

 

отондо

 

нъд

 

эн

 

эінэтг

 

^ѳовахэтфаойіздоси

 

д

 

вонаивиаон
щіеся

 

къ

 

ней,

 

съ^наддежащею

 

ихъ

 

обработкою.

 

Мзъ

 

матеріаловъ
инаіш.втоо

 

«гтѵдусГ

 

эн

 

сгмэн

 

<га

 

вкэпа

 

ээшѵдуо

 

ян

 

н.

 

оіг

 

,вдот
избираются

   

исключительно

 

тѣ,

 

которые

 

по

 

содержанію

  

своему
-ОПП г гСВ

     

ВИННЭРвНаООО.,

 

,019

   

ІЙМЗДВё

 

^НІіудД

     

а

    

ЕІНВМННа

     

<TS90
мотутъ

 

имѣть

 

какое

 

либо

 

отношеше

 

къ

 

йотребностямъ

 

священ-
ен

 

мвсгч
ника

 

иди

 

его

 

паствы.

                                                        

_

ш.а?ц

 

віщоітатэтггдтооо

 

^аоаннд-^дтоо

 

.rxiiHHoqoTOon

 

нлтвтО

к

   

шітУонІІМЙШФ^оіЙВД^дас
нику

   

въ

 

разныхъ

 

случаяхъ

 

его адаЛаьда^йвЖз#игіы5^^р-

ж

 

шшшшр*

 

я&вВх

 

^(?г-^т з»ішоб,о

 

тттщ-

ими

 

для

 

успѣпшаго

 

тствощ^^рщгщщщщзщщ^іф

іВД<>«?%8»в»^Ч=ВКрййМ№!Л

 

Р^ВДЙЩ.^В1

 

НИНВД

 

в^этихъ

таяоѵъ

 

ѣ&ядю,уЩ

 

(Ю*8ііЯЗИЯИІВЗРч:коооэо

 

on

 

aanj^wt

 

виэлдед

Лчттэдсбаврз»

 

п^по,<гинондаодавйшіаиот!сюэ1)о®і&щіяі'ізаэ^Ьа^дьныя

о

 

достойньгхъ

 

внтіаніаа^вазншрнжетішхъру^^ІждйвіяЕіФні^ііда©!»-
ьішвшшйтоо?6ытіяхфэвж>

 

разнБшш

 

йдааркйшр;

 

в2|ннѳѣд@н(£

 

о

 

по-

■ВГОжанш

 

ййивсй^цеівжанашпіпвяоввдАввтхриіи

 

ГБурціир

 

шснаданедгь

3)

 

извѣстія

 

и

 

сужденія

 

о

 

замѣчательныхъ

 

редигіоавкшйэядда-

ввірайнтаи

 

онереДртагегь

 

авгіаЕюшдаій^швко^ійФгжі^яіріащвійвабвЖ^о&іъ

 

об-

ощес*ва&&8£

 

jo

 

,<гт#л.

 

нтвоэд

 

эінэрэт

 

«га

   

"йэдытовп

   

«гхннэазшо

Сада аШ^§^^а«уміе*с4 8 чтё*йвѲ8ййІШ ІОІДЖ.^е'і

 

<ЯЩь

 

"
-г^ъ

 

•пШЖ8РВбъЩъв І^ММ^1Шза1ШЖ ідадШЬм^ І'«Р

 

а^рнмѣ,
выходящемъ

 

еженеВаЬШ,э№аЪ

 

% РЩлеЫі^р#вр^й

 

ЙШ-
-Й^ опогѲнил1

 

ДОаг^ЩвШ

 

;^№Шае№ ,Ш$№шАаи

 

ш>-

-т^бнѲУШіА^тъірШЪ

 

^Ші

 

М^йпЙ§¥Шу

 

ЧШвно#ьіййШйе

будетъ

 

обращен§' аіа^^шен<#Щ*и%Жв«йрШ*і?,

 

ОДо$ЖРЖ8вй-
^шш^^^^щшшт^ШіттітЁкк^чт^тет^^м^^о,

 

чтобы

ж%$ЩйЩ$@шъ

 

могЪ

 

доставить

   

приходскимъ

 

пастырямъ

 

руко-



—
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—

водительное

 

и

 

образовательное

 

чтеніе

 

не

 

для

 

одного

 

только

года,

 

но

 

и

 

на

 

будущее

 

время,

 

въ

 

немъ

 

не

 

будутъ

 

оставлены

безъ

 

вниманія

 

и

 

другія

 

задачи

 

его,

 

обозначенный

 

въ

 

про-

граммѣ.

Статьи

 

постороннихъ

 

сотрудниковъ,

 

соотвѣтствующія

 

цѣли

и

 

характеру

 

изданія,

 

будутъ

 

помѣщены

 

съ

 

благодарностію

 

и

приличнымъ

 

вознагражденіемъ.

„Руководство

 

для

 

седьскихъ

 

пастырей"

 

выходитъ

 

еже-

недѣльно

 

отдѣдьныши

 

нумерами,

 

въ

 

8-ю

 

долю

 

листа,

 

въ

 

объемѣ

отъ

 

полутора

 

до

 

2-хъ

 

съ

 

половиною

 

печатныхъ

 

листовъ.

 

Го-

довое

 

изданіе

 

составитъ

 

три

 

тома,

 

каждый

 

приблизительно

 

отъ

30-ти

 

до

 

35

 

печатныхъ

 

листовъ,

 

съ

 

особеннымъ

 

оглавленіемъ

и

 

особенною

 

нумераціею

 

страницъ.

Подписная

 

цѣна

 

на

 

мѣстѣ

 

4

 

руб.,

 

а

 

съ

 

пересылкою

 

во

 

всѣ

мѣста

 

Россійской

 

имперіи

 

5

 

руб.

 

серебромъ.

 

Плата

 

за

 

журналъ

по

 

ОФФИціадьнытъ

 

требованіяыъ,

 

какъ

 

то:

 

отъ

 

консисторій,

 

ду-

ховныхъ

 

правденій

 

и

 

благо

 

чинныхъ,

 

можетъ

 

быть,

 

по

 

при-

мѣру

 

прежнихъ

 

годовъ,

 

разсрочена

 

до

 

сентября

 

1874

 

года.

Въ

 

редакціи

 

продаются:

 

1)

 

экземпляры

 

„Руководства

 

для

седьскихъ

 

пастырей 1 '

 

за

 

1861,

 

1864,

 

1865,

 

1870,

 

1871,

 

1872

 

и

1873

 

годы.

 

Цѣна

 

экземпляру

 

пять

 

рублей

 

съ

 

пересылкою.

 

При

требованіяхъ

 

журнала

 

за

 

всѣ

 

означенные

 

годы

 

можетъ

 

быть

дѣлаема

 

уступка

 

по

 

особому

 

соглашенію

 

съ

 

редакціею.

2)

  

Практическіе

 

совѣты

 

священникамъ

 

при

 

производствѣ

слѣдствій

 

по

 

проступкамъ

 

и

 

преступленіямъ

 

священно

 

и

 

церков-

но-служителей.

 

Цѣна

 

35

 

коп.

 

съ

 

пересылкою.

3)

  

Законный

 

требованія

 

новыхъ

 

судебныхъ

 

установлений

въ

 

отношеніи

 

къ

 

дицамъ

 

духовнаго

 

званія.

 

Цѣна

 

60

 

коп.

 

съ

пересылкою.

4)

  

Указатель

 

статей,

 

помѣщенныхъ

 

въ

 

„Руководствѣ

 

для

седьскихъ

 

пастырей"

 

въ

 

теченіе

 

десяти

 

лѣтъ,

 

съ

 

1860

 

г.

 

по

1870

 

годъ

 

включительно.

 

Цѣна

 

35

 

коп.

 

съ

 

пересылкою.

5)

  

Опытъ

 

практическаго

 

руководства

 

для

 

пастырей.

 

Вы-

лускъ

 

первый.

 

Цѣна

 

40

 

коп.

 

съ

 

пересылкою.

Съ

 

требованіями

 

какъ

 

на

 

журналъ,

 

такъ

 

и

 

на

 

поиме-

нованный

 

книги

 

нужно

 

адресоваться

 

такъ:

 

Въ

 

Редакцію

 

„Ру-
ководства

 

для

 

седьскихъ

 

пастырей,"

 

въ

 

Кіевѣ.

Редакторъ,

 

ректоръ

 

кіевской

  

семинаріи,

   

архимандритъ

Ѳерапонтъ.



—
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0

О

 

продолжении

 

изданія

ВОСКРЕСНАГО

 

ЧТЕНІЯ
въ

 

1874' году.

Воскресное

 

Чтеніе,

 

не

 

измѣняя

 

своей

 

задачи—давать

 

чи-

тателямъ

 

назидательное

 

чтеніе,-

 

состоящее

 

по

 

преимуществу

 

въ

объясненіи

 

отдѣльныхъ

 

мѣстъ

 

и

 

книгъ-

 

Св.

 

Писанія,

 

будетъ

издаваться

 

и

 

въ

 

1874

 

году

 

по

 

той

 

же

 

программѣ,

 

по

 

которой

издаваемо

 

было

 

въ

 

настоящемъ

 

1873

 

и

 

прошедшемъ

 

1872

годахъ.

Листокъ

 

библіограФІи

 

и

 

духовной

 

журналистики

 

будетъ

также

 

по

 

прежнему

 

ежемѣсячно

 

прилагаемъ

 

къ

 

журналу.

 

Объемъ

Листка

 

будетъ

 

увеличенъ,

 

если

 

предстоящій

 

годъ

 

дастъ

 

до-

статочное

 

количество

 

библіограФическаго

 

матерізла.

Какъ

 

особое

 

придоженіе

 

къ

 

Воскресному

 

Чтенію,

 

Под^

писчики

 

получатъ

 

книгу

 

—

 

ОБЪЯСНЕНИЕ

 

втораго

 

посланія

an.

 

Павла

 

къ

 

Тимоѳею

 

и

 

къ

 

Титу,

 

составляющую

 

продолженіе

книги,

 

полученной

 

подписчиками

 

настоящаго

 

года.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Кіевѣ—въ

 

Редакціи

 

Воскреснаго

Чтенія,

 

Спасская

 

ул.

 

М

 

186;

 

въ

 

С.-Петербургѣ —въ

 

книжномъ

магазинѣ

 

Кораблева

 

и

 

Сѣрякова;

 

въ

 

Москвѣ —въ

 

книжномъ

 

ма-

газинѣ

 

А.

 

Н.

 

Ѳерапонтова.

 

Цѣна

 

за

 

годовое

 

изданіе

 

четыре

рубля.

Экземпляров*

 

Воскреснаго

 

Чтенія

 

за

 

1872

 

й

 

1873

 

годы

въ

 

продажѣ

 

не

 

имѣется.

Въ

 

Редакціи

 

Воскреснаго

 

Чтенія

 

можно

 

получать

 

книги:

1")

 

Земная

 

жизнь

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа.

 

Цѣна

 

1

 

рубль.
2)

  

Руководство

 

къ

 

послѣдовательному

 

чтенію

 

учитель-

ныхъ

 

книгъ

 

Ветхаго

 

Завѣта.

 

Цѣна

 

1

 

рубль.
3)

  

Руководство

 

къ

 

послѣдовательному

 

чтенію

 

пророчес-

кихъ

 

книгъ

 

Вѣтхаго

 

Завѣта.

 

Цѣна

 

1

 

рубль.
4)

  

Руководитель

 

къ

 

толковому

 

чтенію

 

Библіи.

 

Цѣна

 

60
коп.

5)

  

О

 

Библіи

 

для

 

народныхъ

 

школъ.

 

Ц.

 

7

 

к.

6)

  

Перепечатывается

 

изъ

 

Воскреснаго

 

Чтенія

 

за

 

1872

 

годъ

Календарь

 

для

 

дѣтей.

 

Цѣна

 

за

 

одинъ

 

экз.

 

25

 

коп.,

 

за

 

10

 

экз.

 

2
рубля,

 

за

 

100

 

экз.

 

18

 

рублей

 

съ

 

пересылкою.
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fhofflb
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rt-ff

 

Y/rraojtiiT.MHOqn

 

on
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^^'''Ио^пр^жШГпріігі^
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Ш^ШгаЙЙ

 

6Wdl 2'Wl$
листовъ.— Въ

 

первомъ

 

отлѣлѣ

 

журнала

 

будетъ

 

помещаться,

IB 1?
съ

 

оеооымъ

 

счетіімъ

 

стрнницъ,

 

Спорите

 

древниосъ

 

литургт.

Во

 

второмъ^(*,,іюд%е^ пддем^^

о-лашмъиЦЩіЩ

 

щттыФорѣ/мт

 

обращая

 

.вниманіе

 

овдашш

йші^вд«©чнис^/даетоввство,хе58ліШ)'же'9^м"^лвзоечвіАІтй'Э іі

шеніа

 

ихъ

 

кДОДОгірДОЛЙЮіЪ

 

ЧІ«|«ІШ» 0П
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эояодоа^ва

 

дшШ

 

.ляоунояйСгѳѲ

 

-Я

 

.A

 

ti'imeei
вторая,

 

по

 

прежнему,

 

оооиметъ

 

важнѣйшія

 

современный

 

со-

бытія

  

Jjif,

 

сред4 ь

 

праваславяыхъ

 

церквей

 

на

  

Востокѣ.

   

въ
ілдоі

   

6Ѵ8Г

  

я

 

КТ8.С

 

«б

   

кхнэтР

 

оівноідйэпЯ

   

«гяппитлшэвяе?
кругу

 

вообще

 

славянскихъ

 

церквей

 

и

 

^щщв^щ^щх^

руевйййі

 

і:

 

внй-Ц

 

мтощХ

 

іво^оні

 

■вдгшоо'7

 

ляенж

 

в<8нмэ8

 

f І

-аі9тЩ а^рт^ чда^^9Д-^№Іъо^В«я н^уя8ЩііъГегоду

общества,

 

какъ

 

къ

 

органу

 

духовной

 

литературы,

 

которой

всегда

 

служила

 

Т

 

л|?.чш'вмчя'г выраже«ряъч:іі.еоврдм§'нй1»п'й

 

со-

сЧШІ%ѵ^

 

Мс1Йн^вВАаШ 5Шр^^§аЙШ ,.9йям 'ГЙР9ПЭ,19П

 

(®
&

 

^шмаъШ

 

т<шв»еішй

 

4^.чл#юда?
.
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Bt

 

лы

 

00t

 

ей

 

ДШЩГоезъ

 

доставки

 

на

 

домъ,

 

о

 

р.,

 

а

 

съ

 

доставкою

 

и

 

пересылкою
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—

вб

 

всѣ

   

губерніи

 

7

 

р.

 

Книгопродавцамъ

 

дѣлается

   

уступка

по

 

30

 

к.

 

съ

 

экземпляра.

Въ

 

избѣжаніе

 

замедленія

 

въ

 

высылкѣ

 

первыхъ

 

ну-

меровъ

 

журнала,

 

редакція

 

покорнѣйше

 

проситъ

 

иногородныхъ

подписчиковъ

 

не

 

опаздывать

 

своими

 

требованіями

 

и

 

адре-

совать

 

ихъ

 

исключительно

 

въ

 

Редакцг'ю

 

Христіанскаго

Чтеніл

 

при

 

духовной

 

академт

 

въ

 

С.-Петербурт,

 

съ

точнымъ

 

обозначеніемъ

 

города

 

или

 

почтовой

 

конторы,

 

въ

которую

 

елѣдуетъ

 

доставлять

 

журналъ,

 

а

 

также — званія,

имени,

 

отчества

 

и

 

Фамиліи

 

подписчика.

Въ

 

Редакціи

 

«Христіанскаго

 

Чтенія»

 

можно

 

получать

также:

1)

   

«Христіанское

 

Чтеніе»

 

за

 

1822,

 

1823,

 

1824,
1826,

 

1827,

 

1833,

 

1836,

 

1839,

 

1840,

 

1843,

 

1844,
1845,

 

1846

 

и

 

1847

 

годы.

 

Цвна

 

за

 

экземпляръ

 

каждаго

изъ

 

этихъ

 

годовъ,

 

порознь,

 

назначается

 

3

 

р.

 

безъ

 

пере-

сылки,

 

и

 

4

 

р.

 

съ

 

пересылкою.

 

Выписывающіе

 

журналъ

 

за

всѣ

 

исчисленные

 

годы

 

вмѣстѣ

 

(всего

 

за

 

14

 

лѣтъ)

 

платятъ

и

 

съ

 

пересылкою

 

35

 

р.

2)

   

«Христіа некое

 

Чтеніе»

 

за

 

1848,

 

1849,

 

1856,
1857,

 

1858,

 

1859,

 

1860,

 

1861,

 

1862,

 

1863,

 

1864,
1865,

 

1866,

 

1867

 

и

 

1868

 

годы.

 

Цѣна

 

за

 

экземпляръ

каждаго

 

года

 

4

 

р.

 

безъ

 

пересылки

 

и

 

5

 

р.

 

съ

 

пересылкою.

3)

   

«Христіанские

 

Чтеніе»

 

за

 

1850,

 

1852,

 

1853,
1854,

 

1855,

 

1870,

 

1871,

 

1872

 

и

 

1873

 

годы.

 

Цѣна
за

 

экземпляръ

 

каждаго

 

года

 

6

 

р.

 

безъ

 

пересылки,

 

и

 

7

 

р.

съ

 

пересылкою.

Помѣщены

 

въ

 

«Христіанскомъ

 

Чтеніи»

 

слѣдующія

 

бе-

сѣды

 

св.

 

Тоанна

 

Златоустаго:

а)

  

на

 

книгу

 

Бытія— за

 

1849,

 

1851,

 

(котораго

 

нѣіъ

въ

 

продажѣ)

 

1852

 

и

 

1853

 

годы;

б)

  

на

 

книгу

 

Дѣяній

 

святыхъ

 

Апостоловъ —за

 

1856

 

в

1857

 

годы;



1858

 

г.;

                                          

Щйт/Ш'й

 

л

 

,

   

,;

 

Щ

 

0в

г)

 

на

 

послаціе

 

къ

 

Солунянамъ,

 

а

 

также

 

на

 

1

 

е

 

и,

 

2-е

пос"ланія

  

къ

 

Тимпѳею.

 

на

 

досланія

 

къ

 

Титу,

 

Филимону

   

и
сГ/шіи."<іо'ижн

 

гтщкщп

 

тина

 

щи

 

Аип

 

щ

 

і.шѵиг

 

Ъи.пио,

 

г,і:

 

iTUooqu
къ

 

Евреямъ- за

 

1859

 

г.

                                                   

'
эфш
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HttSjaeaoSodT

 

psauap

   

довод&здш.о

 

эв

   

^йонаі'энплоц

чатанныя

 

_

получать

 

и

 

отдельными

 

книгами

 

по

 

слѣдующимъ

 

цѣнамъ:
jV

 

>отутйшГІоаотроа

   

нія

   

віМоІ

 

^ж&шмвнаооо

   

ігйийрот
-

 

4)

 

на

 

Псалмы,

 

два

 

тома.

 

Цѣна

 

3

 

p.
дішшіі

     

эжлвт

    

ь-', львиц

 

уж

   

Лві-аврод

   

<гтаѴА$Ш

    

оіусіотой.
5)

  

къ

 

Антіохійскому

 

народу.

 

Цѣна

 

2

 

р.*

6)

  

на

 

разныя

 

мфста¥ .св.

 

Писаиія:

 

три

 

тоща.

 

Цѣна

 

4

 

р.
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50
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1
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7)

  

на

 

разные

 

случаи,

 

два

 

тома.
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50
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75
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прото-

колы

 

засѣданій

 

академическагагіЗо^ѣтза.'Г0с1['я

 

..я

 

OS

 

,Д

 

(я?д.ояш

•-^ТруЫ

 

бу^ъ-^йхойт^'^ШЙся^нв^^МиЙШй 1

 

(Йъ

 

12

 

до

.етЖеяев&шввшьвішеЕЙвълЦ^

                                 

<&-р^(бкей,

   

съ

£

 

гар«шлнюі0?въ[

 

дру^Іе^мір0ддЯ61руб:|і^.«г'>

   

.яэдэп

    

nspxq

   

а

 

«

Подписка

   

принимается

 

въ

 

редакціи

 

изданія

 

при

   

ЖіШШ)й
tfaMSfiMfSno^^e^/jftHSfesseH^SJicMoaaBiTOy

 

жяжгвпро^Йвда

   

A

OuSt-

 

^^фпохдаш^ѵйъШЖйрб^рійчвіу

 

книшпр/Ьдашда.

 

боиЖЬохЯи-
това.

                              

.

                        

,«

    

у

 

<гафя

 

,,н.

 

о

 

,Ц

 

.(.і



'_

   

939

   

—

Въ

 

редакціи

 

можно

 

получать

 

«Труды

 

Кіевской

 

духовной
Академіи»

 

прежнихъ

 

годовъ

 

(1860 —1873

 

г.)

 

и

 

«Воскресное

Чтеніе»

 

за

 

34

 

года

 

существованія

 

журнала

 

при

 

Академіи

 

(1837
—38—1870—71

 

г.),

 

кромѣ

 

годовъГш

 

(1839—40),

 

IV

 

(1840—

41),

 

YIII

 

(1844—45),

 

IX

 

(1845—46),

 

ХШ

 

(1849—50),

 

XIV
(1850—51)

 

XVI. (1852— 53),

 

и

 

XXVI

 

(1862—63)

 

которые

 

рас-

куплены.

«Труды

 

Кіевской

 

духовной

 

Академіи»

 

продаются

 

по

 

умень-

шенной

 

цѣнѣ:

 

за

 

1860—1869

 

годы

 

по

 

2

 

руб.,

 

а

 

за

 

1870—1872

годы

 

и

 

за

 

1873-й

 

годъ

 

(начиная

 

съ

 

января

 

1873

 

года)

 

по

 

3

 

р.

50

 

к.

 

на

 

мѣстѣ.

 

На

 

пересылку

 

первыхъ

 

годовъ

 

(1860 — 69

 

г.)

прилагается

 

за

 

5

 

Фунтовъ,

 

на

 

пересылку

 

посдѣднйхъ

 

(1870 — 73

г.)

 

за

 

10

 

ф.

 

по

 

разстоянію.

Воскресное

 

Чтеніе

 

продается

 

на

 

мѣстѣ

 

по

 

2

 

р.

 

за

 

годовой

экземпляръ;

 

на

 

пересылку

 

прилагается

 

за

 

5

 

Фунтовъ

 

по

 

раз-

стоянію.

Выяисывающинъ

 

единовременно

 

не

 

менѣе

 

10

 

годовыхъ

экземпдяровъ

 

«Трудовъ»

 

и

 

«Воскреснаго

 

Чтенія»

 

дѣдается

 

у-

ступка

 

по

 

25

 

к.

 

съ

 

рубля;

 

покупатели

 

«Воскреснаго

 

Чтенія»

получаютъ

 

сверхъ

 

того

 

указатель

 

къ

 

первымъ

 

25

 

годамъ

 

этого

журнала.

Въ

 

редакціи

 

кромѣ

  

того

 

продаются

 

книги:

1)

  

Толкованіе

 

на

 

первые

 

26

 

псалмовъ,

 

Высокореосвящен-

наго

 

Арсенія,

 

митрополита

 

Кіевскаго.

 

Ц.

 

3

 

р.,

 

вѣсъ

 

3

 

Фунта.

2)

  

Бесѣды

 

сельскаго

 

священника

 

съ

 

прихожанами.

 

25

 

бе-

сѣдъ.

 

(Дополненіе

 

къ

 

5-му

 

раскупленному

 

уже

 

изданію).

 

Ц.

 

40

к.,

 

вѣсъ

 

1

 

Фунтъ.

3)

  

Книга

 

для

 

назидательнаго

 

чтенія.

 

Изданіе

 

второе.

 

Ц.

 

40

к.,

 

вѣсъ

 

1

 

Фунтъ.

4)

  

Сборникъ

 

статей

 

изъ

 

Воскр.

 

Чтенія

 

(для

 

народныхъ

школъ)

 

Ц.

 

20

 

к.,

 

вѣсъ

 

1- Фунтъ.

6)

  

Изслѣдованіе

 

о

 

Талмудѣ.

 

Ц.

 

40

 

к.,

 

вѣсъ

 

1

 

Фунтъ.

7)

  

9-ть

 

историческихъ

 

книгъ

 

св.

 

Писанія

 

ветхаго

 

завѣта,

въ

 

русск.

 

перев.

 

съ

 

евр.,

 

Ж.

 

Гуляева.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

вѣсъ

 

2

фунта.

8)

  

Списокъ

 

начальниковъ,

 

наставниковъ

 

и

 

воспитанниковъ

Еіевской

 

дух.

 

Акадешіи

 

первыхъ

 

ХХГѴ

 

курсовъ

 

(1819—1869

Г.).

 

Ц.

 

5

 

К.,

 

вѣсъ

 

'/j

   

*•



—

   

940

9)

  

Жизнь

 

и

 

творенія

 

блаж.

 

Августина.

 

Ц.

 

40

 

к.,

 

вѣсъ

 

1

фунтъ.

10)

  

Яковъ

 

Еосьмичъ

 

АмФитеатровъ.

 

Ц.

 

60

 

к.,

 

вѣсъ

 

1

фунтъ.

11)

  

Посдѣдніе

 

дни

 

жизни

 

преосвящ.

 

Филарета,

 

митрополита

Кіевскаго

 

Ц.

 

40

 

к.,

 

вѣсъ

 

1

 

Фунтъ.

12)

  

Описаніе

 

50-дѣтняго

 

юбилея

 

Высокопреосвященнѣй-

шаго

 

Арсенія

 

митрополита

 

Еіевскаго

 

и

 

Галицкаго.

 

Цѣна

 

безъ

пересылки

 

50

 

к.;

 

вѣсъ

 

1

 

ф.

Примѣч.

 

При

 

покупкѣ

 

этихъ

 

12

 

сочиненій

 

на

 

большую

сумму

 

редакція

 

дѣлаетъ

 

уступку

 

съ

 

цѣны

 

книгъ

 

и

 

съ

 

пере-

сылочной

 

сумы:

 

10

 

коп.

 

съ

 

рубля

 

при

 

покупкѣ

 

ихъ

 

на

 

10— 15

руб.;

 

15

 

коп.

 

съ

 

рубля

 

при

 

покупкѣ

 

на

 

15— 20

 

рублей

 

и

 

25

коп.

 

съ

 

рубля

 

выписывающимъ

 

бодѣе

 

чѣмъ

 

на

 

20

 

рублей.

13)

  

Очерки

 

быта

 

древнихъ

 

евреевъ.

 

Ц.

 

50

 

к.,

 

вѣсъ

 

1

фунтъ.

14)

  

Объ

 

авторѣ

 

сочиненій,

 

извѣстныхъ

 

съ

 

именемъ

 

ев

Діонисія

 

Ареопагита,

 

К.

 

Скворцова.

 

Ц.

 

65

 

к.,

 

вѣсъ

 

1

 

Фунтъ.

15)

  

Фидософія

 

отцовъ

 

и

 

учителей

 

церкви

 

(періодъ

 

дре-

внихъ

 

апологетовъ

 

христіанства),

 

К.

 

Скворцова.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

85

 

к. ;

вѣсъ

 

1

 

Фунтъ.

16)

  

Христіанская

 

наука,

 

иди

 

основанія

 

св.

 

герминевтики,

твореніе

 

блаж,

 

Августина.

 

Ц.

 

75

 

к.,

 

вѣсъ

 

1

 

Фунтъ.

17)

  

Блаженный

 

Августинъ,

 

какъ

 

психологъ.К.

 

Скворцова

Ц.

 

1

 

руб.

 

35

 

к.,

 

вѣсъ

 

1

 

Фунтъ.

18)

  

Ученіе

 

св.

 

отцевъ

 

подвижниковъ

 

о

 

благодати

 

Божіей

Ц.

 

50

 

коп.,

 

вѣсъ

 

1

 

Фунтъ.

19)

  

Императоръ

 

Ѳеодосій.

 

Ц.

 

30

 

к.,

 

вѣсъ

 

1

 

Фунтъ.

•

   

20)

 

Императоръ

 

Юстиніанъ

 

и

 

его

 

заслуги

 

для

 

церкви.

 

Ц.

 

50

к.,

 

вѣсъ

 

1

 

Фунтъ.

21)

  

СоФроній

 

.патріархъ

 

іерусалимскій.

 

Ц.

 

40

 

к.,

 

вѣсъ

 

1

фунтъ.

22)

  

Михаидъ

 

Керулдарій.

 

Ц.

 

50

 

к.,

 

вѣсъ

 

1

 

Фунтъ.

23)

  

Патріархъ

 

Кириддъ

 

Лукарисъ

 

и

 

его

 

заслуги

 

для

 

пра-

вославной

 

церкви.

 

Ц.

 

75

 

к.,

 

вѣсъ

 

1

 

Фунтъ.

24)

  

О

 

времени

 

крещенія

 

св.

 

Ольги.

 

Ц.

 

10

 

к.,

 

вѣсъ

 

у,

фунта.

25)

  

Кіевъ

 

съ

 

его

 

древнѣйшимъ

 

училищемъ — Академіею.

Два

 

тома,

 

Ц,

 

2

 

р,

 

50

 

к.,

 

вѣсъ

 

4

 

Фунта,



—

   

9M

   

—

Jt

   

а-оіійб^іСйаайіконндййщр^аА.

 

.Воршаш^На

 

і80і<к.^івШь

 

ф

 

Фунтъ.

27)

  

Записки

   

по

   

церковному

 

законовѣдѣнію,

 

Протай. y.sM.

і

 

Сввйрцрва,О&д,Д-ед'^1©0э'т^ФВЙсъа1н«уяа'й.

   

asoali

 

(01

28)

  

Историческое

 

обозрѣніе

 

богослужебныхъ

 

книгжхЩ<.ф60

втивпподѣвіі

 

ѣ'№щшвй>

 

.pmaooaqn

 

шшнж

 

ннд

 

эіндй-ьооЦ

 

(11

29)

  

О

 

богослуженіи

 

пранвсравнойзЦврквирИ..]И.л6квзйрцйва;

-йИрхЩпж.і )ожв:сш}й)гву<ітъізі!.ні''чіі

   

схннтй-іі.-О?.

   

ѳгааэнпО

 

(£1

.геэЭ

  

зі&Щ.

 

ОітживѣьпуаноолаиіжзЩ

 

бОик^пв^съійаФ^зиот^

   

швщ

31.)

 

Ветхозавѣтная

 

исторія,

 

.Ж.

 

Jt

 

М;)<г6квар^йваиг.Цэоф&(

 

к.

штрвеъоі

 

Фунтъшэнироа

 

£І

 

ахцтз

 

й-яп^аоп

 

sqH

 

.«.ііащП

-9qsn

 

€Ьвидах?шяиыа#№ешіх^пррротват9В|й)^.

 

йлМ,дэ^квррв!(ква.

с.ЩгШб

 

эд,

 

Ф)iteъcf■dп?5yйИiълqIl

 

m.o\q

 

аэ

 

.поя

 

01

 

аам^з

 

нонрог.

SS

 

н

 

щ>ЩІ

 

^&^нІи^^ЩеШм^^нрІзднШномъ

 

въ^гео-

едшМШ

 

ц^рйіи л АШШг %%^і%Щ )К £ЗДШН¥гІ£?18#^1

 

Ц?

 

21™к.,
^

 

вѣё#Ч

 

(ФУн'тъ.-Д

   

-^adsqas

   

а-хнкяэдг

    

атмд

   

aaqspO

 

(81

34)

 

О

 

первоначальномъ

 

переводѣ

 

св.

 

Писанія

 

на

 

сл^ШШІій
"%3HM»^ H 20' : K.,' LB%e^^ ; ttyHA/J9l(HI' !^

   

*дотаа

   

я-SO

 

Щ
■^bf

 

БШШсйая^ХрЬнШШШ'Щ?6#

 

B.fme%44&y№$P'
«ІД

   

^^^кШдШ^къУШчЪлвнб^^

                                

вѣсъ
'' £ 1''ёуйгъ-.

 

-Р

 

.eaopqoaaO"

  

.Л

 

( (аатэнвгтэі-щх

 

Фяотѳпойѳшз

 

a

37)

  

Сборникъ

 

изъ

 

лекцій

 

бывшихъ

 

наставннЩвъ

 

КіФМкЪй
гИ-д^.вщЩМи? аарШ«'ЙяЧ)гіШтія? ий#6т.

 

"ИРШ^МА^іЩа,

 

П.

 

С.

Авсеньева

 

('а'рЙм.%еШЙка) ( игЙ.

 

Ш.

 

Жё№Ш$овШ*Ч$.

 

З^.дВДЙсъ
н

 

18УЩ$Ш$

 

.Л .a"xor.o.znyn

 

йсавя

 

^ннтэ^чяА

 

йханнэжвг.Я

 

(71'

38)

  

Мелетій

   

ІІигасъ

   

и

   

е?8нЗ£чЪ<Уё эг1&

 

-дтйіахъѴф^свМой
$щврЗвщтто±£&р

 

Ш&ШііЩши&івт&жЩШі

 

бщ» лйе({Шсылки

 

3

р.

 

50

 

к.;

 

съ

 

пересылкой — 4

 

р.

          

.йггр.тф

  

1

   

аз*а

 

{ лгоя

 

Ос

 

Щ

ЗЩпХ^е&і&^Шц&ртіШ

 

$ь.ШржизѲ

 

т^Р'ШрамНрйШанства.

()гА^^й НдС^ді^?ада;. ;,ДіЁ#а9

 

^аъгвйерйіОЙач^тЗ^ВчІР^Оіерес.

   

1

P-

 

50

 

к.

                                                           

.^тн^ф

 

X

 

*а*а

 

с .н

1

   

ігоФя40І

 

^при.<Ш9ШШв^э?оед^йі, ІР(шс«гіВ^ФѲІІР^«^ой

 

1и-

тургіи

 

и

 

отличіи

 

ея

 

отъ

 

православной,

 

И.

 

М.

 

Боровницк^вѳ^фЦ.

за

   

экз.оадрцрт*,

 

£§$&

 

ідерда;ыршйі6йпй,ад<Ж

 

щщШШощфО

   

коп-

-8(}п

 

іиіацгц^ре^ьідк^

 

ре^щвдгНфодщъг^ріідаірр^^шіЦ^ІУЬ

 

книгъ

за

 

каждый

 

Фунтъ

 

п&фа^тфян.Щт

 

( . я

 

37

 

JI

 

мащар

 

йоняааооя

а

 

мДо.,Ар$*ндельйк#, р,<и

 

въ^г^ЙШЩ^-ДбііКад^сАѳг^а^ани

   

16

к.,

   

до

   

Варшавы

 

и

 

во

 

всѣ

 

мвста

 

Царства

 

Польскаго

 

1@.прр,),до

.1

 

яЖш?Ш А ^Щ'М&Ш^лШ і № Ы № ^

 

ите.с?ска, г .10 d%9 ;др

 

j; Віадиміра
15

   

к.,

 

до

   

Вдадикавказаті^фК*

 

.Д&<8рлйШ8

 

Ц

 

ЗЧЩ0вм1?Р,§#$Еа



10-тЬъЩ$тт#

 

хЬа5°

 

d

 

FifVWflWop^j^ift^dPeW^flftjiffTo
до

 

Екатеринодара

 

15

 

к.,

 

до

 

ОЕкатеринослава

 

10

 

к.,

 

до

 

Житомира

10

 

к.,

 

до

 

Казани

 

16

 

к.,

 

до

   

Калуги

 

10

 

к.,

 

до

 

Каменецъ-Подоль-

д(Й0ІВЗгёМраі

 

Ш**й/^оиНи*нкгоШ<мйадіЩ|і

 

1«

 

ЦУдвиШШГородащ

l^ti"»s,T«o

 

,НрвШфк«ея^'і1ійікі.індед(|ре;а6уріі^

 

ft6

 

fcsjutfo,

 

Ордами.;

к.,

 

до

 

Риги

 

10

 

к.,

 

до

 

Рязани

 

10

 

к.,

 

до

 

Самары

 

16

 

к.,

 

до

 

С!-Петер-

 

'
б7Ш«^(ір«№^

Тамбѳві

 

іяор.м.^д^^ерйндаааурд^иФійсЫйяшявоѣ^

 

зшашаа&а

схвдргубфркшШЗ

 

жрДОйгЧулмшжрі^уберцшгйО

 

в^вЯйнУрйвй^іЯзт

^wwAbfam&tiFW^biMwWm

 

.дат

 

$W
к.,

 

въ

 

Сибирь

 

восточную

 

20

 

к.

                                                

„

-^оо

   

„fflraoHqau

   

отиавьэоа^п

   

<гтич~~п&я<т:1Н

   

n

   

шназніі

«гмняэзрфаоіізн-эшшо

   

г<гкынн')8(Щ^^ахаі0д і<гф|д|А'^ян!.а<^а

<гя

   

fieir^Toncjo

   

гвідавдэц

 

Фіаикэ

   

<г к<

 

те

   

«г8

   

,<гкоО,ѳт:і«цвх

-яо;ю

 

BtBTuuKq'jaa

 

и

   

(\нп

 

j-квшяотон

 

ага

 

•'"ШнвтР^

 

рянеьвн

«гшіншнші

 

эн

 

адохвн

 

? 02Ш^щщЭ

 

.^KKeqioan

 

<гха

 

онаіэтвз?

-вт

   

агэ

   

йэьѳтетяв 1

   

«гхмоаэ

 

ішэхмца

   

<гто

   

BKeqa

   

лтвмоявне

jHb'T

 

f fioflasLooaBqn

 

SaWqefl

 

л'явя

 

ннввяс

 

<га

 

яивітийоо

 

?інг.

Обь

 

изданіахъ

 

Общества

 

Любителей

 

Духшааго

 

Проевйщенія

 

я

-о'юо

   

JMBLpeqtq

   

oi%^i^|да^s£эдiyS^fssq

 

on

   

навьет

   

иішн

HMMeqioqn

 

гаінѳі*ітЬ

   

{KOfiasf/j

 

d-н

 

Buiaejieq

 

,,яя7ви

 

йонэаоьэ

^<^ІШ«Глфч§и^те§вір5ИЧШін

 

!^B9r?qi^M!f

 

ЩІ?

 

ofe
ОБЩЩТВѢій ^дашрвШБЙ

 

.ДОДОШПРояШ^В^в
:.::то5й{|иа

 

ш\

 

BOdT еж(ЩЖШЙ^Ь.

 

fiUiaebeq

 

"ШаетР;г

 

вінвлен
:ввдіО]^ь*іу

 

вте

 

sMMsqioqifl

 

.ииквотіоаа

 

Мои

ПР«ШШ"

 

>тШВэЖ«я НМ*5

 

ЩШРЯІ іШ 7ІіГоте
Поставивши

   

своею

   

задачею

 

служить^.^!

 

0^ЩЪг

преуспѣянію -MIRIPV

 

°вЩ8№Ш°та^ы^ІІІоШ^о

 

со1
отечественнико|| й ;,ЖШ іяЕйй^ ІЯнІ^

 

Щовоф^

 

(опы-

ток,

  

пришла

   

къ

  

тацг

 

убѣжденію^о^

 

(^

 

J|e

 

.до-



—

   

943

   

—

стигйетъ

   

своей

 

цѣли,

 

если

 

посвятить

 

свои

 

силы

   

разработ-

кѣ

   

лишь

   

нѣкоторыхъ

   

отраслей

   

богословской

 

науки,

 

наи-

болѣѳ

   

важныхъ,

   

наиболѣе

   

удовлетворяющихъ

   

духовнымъ

потребностямъ

   

времени.

 

Слѣдуя

 

этому

 

убѣжденію,

   

редак-

ція

   

остановилась

   

на

 

разработки

   

Св.

   

Иисанія,

   

церковной

исторіи

 

— общей

   

и

 

русской,

 

и

 

апологетики.

 

Выборг

   

этотъ,

по

 

мнѣнію

 

редакціи,

 

можетъ

 

быть

 

оправданъ

 

тѣмъ,

 

что,

 

при

распространеніи

 

въ

 

современномъ

   

обществѣ

 

неправильныхъ

воззрѣній

 

на

 

жизнь,

 

на

 

начала,

 

которыми

   

она

 

должна

 

руко-

водствоваться,

   

а

 

на

 

ея

 

цѣли,

   

всего

 

благовременнѣе

   

такъ

или

 

иначе

 

раскрывать,

 

что

 

единственно

 

правильный

 

и

 

благо-

творный

   

начала

   

жизни

   

содержатся

   

въ

   

Св.

 

Писиніи,

   

что

истина

   

эта

 

Фактически

 

подтверждаемся

 

исторіею

   

церкви

   

и

что,

 

наконецъ,

 

благотворность

 

начилъ,

 

возвѣщаемыхъ

 

въ

 

Св.

Писаніи

   

и

   

иоповѣдуемыхъ

   

православною

   

церковію,

   

обу-

сл(»вливается

 

ихъ

  

богооткровеннымъ,

   

свыше-человѣческимъ

характеромъ.

   

Въ

   

этомъ

   

смыслѣ

 

редакція,

   

приступая

   

къ

изданію

 

„Чтевій и

 

въ

 

истекшемъ

 

году,

   

и

 

выработала

 

окон-

чательно

 

ихъ

 

программу.

 

Сверхъ

 

того,

 

находя

 

не

 

излишнимъ

знакомить

   

время

   

отъ

   

времени

 

своихъ

   

читателей

   

съ

   

те-

кущими

 

событіами

 

въ

 

жизни

 

какъ

 

церкви

 

православной,

 

такъ

и

 

инославныхъ

 

обществъ,

 

а

 

также

 

съ

 

наиболѣе

 

замѣчатель-

ными

   

трудами

   

по

 

разработываемымъ

 

ею

  

отраслямъ

   

бого-

словской

 

науки,

 

редакція

 

въ

 

главному

 

отдѣленію

 

программы

своего

 

Журнала

 

присоединила

 

второе,

 

именно

 

отдѣленіе

 

хро-

ники,

   

критики

 

и

 

библіограФІи.

 

Въ

 

наступающемъ

 

году

  

при

изданіи

 

„Чтеній"

 

редакція

 

будетъ

 

держаться

 

уже

 

выработан-

ной

 

программы.

 

Программа

 

эта

 

слѣдующая:

а)

  

Священное

 

Писаніе

 

ветхаго

 

и

 

новаго

 

завѣта.

 

Въ
этотъ

 

отдѣлъ

 

войдутъ

 

статьи

 

исагогическаго

 

и

 

истолкова-

тельнаго

 

содержанія.

б)

  

Церковная

 

исторія— всеобщая

 

и

 

русская.

в)

  

Православная

 

христіанская

 

апологетика.

г)

  

Церковная

 

хроника.
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д)

 

Отдѣлъ

 

критико-библіограФическій.

Какъ

 

въ

 

истекающемъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

;имѣющемъ

 

насту-

пить

 

1874

 

г.

 

въ

 

„Чтеніяхъ"

 

будутъ

 

помѣщаемы

 

статьи

по-преимуществу

 

ученнаго

 

характера.

 

Редакція,

 

не

 

смуща-

ясь,

 

отдаетъ

 

преимущество

 

такимъ

 

именно

 

статьямъ.

 

Ибо

не

 

должно

 

быть

 

и

 

рѣчи

 

о

 

томъ,

 

что,

 

при

 

живомъ

 

интересѣ

къ

 

раскрываемому

 

предмету,

 

при

 

вполнѣ

 

внимательяомъ

чтеніи,

 

читателемъ

 

можетъ

 

быть

 

усвоена

 

и

 

серьезная

 

уче-

ная

 

статья.

 

А

 

между

 

тѣмъ,

 

имѣа

 

въ

 

виду

 

давать

 

въ

 

своемъ

журналѣ

 

статьи

 

ученаго

 

характера,

 

редакція

 

позволяетъ

себѣ

 

надѣяться,

 

что

 

она

 

внесетъ

 

хотя

 

малую

 

лепту

 

въ

 

со-

кровищницу

 

отечественной

 

богословской

 

науки

 

и

 

тѣмъ,

 

хотя

нѣсколько,

 

поможетъ

 

развитію

 

послѣдней;

 

а

 

это,

 

по

 

убеж-

дённо

 

редакціи,

 

наиболѣе

 

вѣрный

 

путь

 

къ

 

осуществленію

конечной

 

ея

 

задачи.

 

Ибо,

 

по

 

возможности,

 

основательное

истинно-христіанекое

 

просвѣщеніе

 

духовное

 

можетъ

 

имѣть

мѣсто

 

лишь

 

тамъ,

 

гдѣ

 

развивается

 

православная

 

богослов-

ская

 

наука.

„ЧтеНія"

 

въ

 

1874

 

г.

 

будутъ

 

выходить

 

ежемѣсячно

книжками,

 

отъ

 

10

 

до

 

12

 

й

 

болѣе

 

листовъ.

 

Годовая

 

цѣна

изданія —безъ

 

доставки

 

и

 

пересылки

 

6

 

р.

 

50

 

к.

 

сер.,

 

съ

доставкою

 

и

 

пересылкою

 

7

 

р.

По

 

той

 

же

 

цѣнѣ

 

могутъ

 

быть

 

получаемы

 

„Чтенія"

 

и

за

 

текущій

 

годъ.

 

Въ

 

вышедшйхъ

 

доселѣ

 

книжкахъ

 

„Чтеній"
1873

 

г.

 

помѣщены

 

слѣдующія

 

статьи:

 

Пророческія

 

книги

ветхаго

 

завѣта.

 

Изъ

 

академическихъ

 

чтеній

 

Филарета

 

митрб-

полита

 

московскаго.

 

О

 

Ёвангеліи

 

отъ

 

Марка.

 

Св.

 

Евангеліе
отъ

 

Луки.

 

Ап.

 

Павелъ,

 

какъ

 

свидѣтель

 

истинности

 

евангель-

ской

 

исторіи.

 

Замѣчанія

 

на

 

текстъ

 

псалтыри

 

по

 

переводу

70

 

и

 

славянскому.

 

Бесѣда

 

Господа

 

I.

 

Христа

 

о

 

хлѣбѣ
жизни.

 

Святѣйшій

 

патріархъ

 

Филаретъ

 

Никитйчъ

 

москйвскій
и

 

всея

 

Россіи.

 

Христіанскій

 

міръ

 

и

 

эллино-римская

 

ци-

вйлизація

 

въ

 

эпоху

 

древней

   

церкви.

 

Молодые

 

годы

 

Фотія.
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Принципы

 

матеріалистическаго

 

міровозрѣнія

  

новѣйшаго

 

вре-

мени,

 

и

 

пр.,

 

и

 

пр.

Б)

 

„Московскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей".

Ближайшая

   

задача

 

мѣстнаго

 

епархіальнаго

 

изданія

   

со-

стоитъ

   

въ

 

сообщеніи

 

свѣдѣній,

 

потребныхъ

   

прежде

   

всего

для

   

духовенства

 

одной

 

извѣстной

 

епархіи

 

и

 

имѣющихъ

   

по

преимуществу

   

мѣстный

   

интересъ.

   

Редакція

   

Московскпхъ

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей

 

всегда

 

имѣла

 

въ

 

виду

 

эту

 

имен-

но

 

задачу,

 

но

 

въ

 

тоже

 

время

 

она

 

признавала

  

недостаточнымъ

ограничиватся

 

лишь

 

однимъ

   

ея

 

выполненіемъ.

  

Духовенству

и

 

но

   

степени

 

его

 

развитія

  

и

   

по

 

характеру

 

его

   

служенія

настоятельно

   

нужно

 

знать

 

и

 

то,

 

что

   

совершается

 

за

   

пре-

дѣлами

 

его

   

мѣстной

 

церкви.

 

Свѣдѣнія

 

о

 

болѣе

   

или

   

менѣе

выдающихся

 

церковныхъ

 

событіяхъ,

 

то

 

радостныхъ,

 

то

 

при-

скорбныхъ,

 

о

 

современномъ

   

теченіи

   

церковной

   

жизни

 

во-

обще

 

дадутъ

 

возможность

 

принять

 

въ

 

этой

 

жизни

 

хотя

 

мыс-

ленное

 

участіе

 

и

 

тѣмъ

 

избавиться

 

отъ

 

духовнаго

 

одиночества,

всегда

 

тяжелаго

 

для

 

человѣка

   

болѣе

 

или

 

менѣе

   

развитаго.

Но

 

кромѣ

 

того— и

 

это

 

главное—знакомясь

  

съ

 

современной

жизнью

   

церкви

   

вообще

   

въ

  

ея

   

разнообразныхъ

   

обнару-

женіяхъ,

   

духовенство

 

изъ

 

этого

 

знакомства

 

можетъ

  

извле-

кать

   

не

 

мало

 

практическихъ

 

уроковъ,

 

полезныхъ

 

при

   

вы-

полненіи

 

высокихъ

 

обязанностей

 

своего

 

служенія.

 

Конечно,
свѣдѣнія

 

о

 

текущихъ

 

событіяхъ

 

въ

 

церкви

 

можно

 

находить

въ

   

нѣкоторыхъ

 

ежемѣсячныхъ

 

духовныхъ

 

журналахъ,

  

по-

стоянно

   

дающихъ

 

„обозрѣнія"

 

этихъ

 

событій,

 

а

 

также

   

въ

нѣкоторыхъ

 

газетахъ;

 

но,

 

не

 

говоря

 

о

 

чемъ-либо

 

др.угомъ,

—для

   

большинства

 

сельскаго

  

духовенства,

 

при

   

скудности

его

   

матеріальныхъ

   

средствъ,

 

обременительно,

 

а

 

иногда

   

и

невозможно

    

пріобрѣтеніе,

   

кромѣ

   

мѣстнаго

   

епархіальнаго

изданія,

 

другаго

 

журнала

 

или

 

газеты.

Имѣя

 

все

 

это

 

въ

 

виду,

   

редакція

   

Московскихъ

 

Епар-
хіальныхъ

 

Вѣдомоетей,

 

съ

 

самаго

 

начала

 

изданія

 

ихъ,

 

сооб-
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щала

 

въ

 

нихъ

 

свѣдѣнія

 

о

 

томъ,

 

что

 

въ

 

данную

 

минуту

совершается

 

какъ

 

въ

 

православной

 

церкви,

 

такъ

 

и

 

въ

 

об-

ществахъ

 

инославныхъ.

 

Но

 

свѣдѣнія

 

эти

 

были

 

сообщаемы

изрѣдка,

 

безъ

 

определенной

 

системы

 

и

 

въ

 

ограниченномъ

объемѣ:

 

главное

 

вниманіе

 

редакціи

 

было

 

обращено

 

на

 

вы-

полненіе

 

ближайшей

 

своей

 

задачи,

 

на

 

удовлетвореніе

 

мѣ-

стнымъ

 

потребностями

 

Въ

 

наступающемъ

 

1874

 

году

 

ре-

дакція

 

Московскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей,

 

не

 

отсту-

пая

 

отъ

 

утвержденной

 

Святѣйшимъ

 

Сѵнодомъ

 

программы,

нашла

 

удобнымъ,

 

на

 

ряду

 

съ

 

свѣдѣніями

 

мѣстнаго

 

ха-

рактера

 

и

 

значенія,

 

дать

 

въ

 

Вѣдомостяхъ

 

болѣе

 

мѣста

 

та-

кимъ

 

церковнымъ

 

свѣдѣніямъ,

 

которыя

 

имѣютъ

 

интересъ

общій,

 

отвести

 

для

 

этихъ

 

свѣдѣній

 

особые

 

постоянные

 

от-

делы

 

и,

 

такимъ

 

образомъ,

 

оставляя

 

Вѣдомости

 

по

 

прежнему

мѣстнымъ

 

епархіальнымъ

 

органомъ,

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

придать

имъ

 

характеръ

 

церковной

 

газеты.

 

По

 

возможности

 

давая

мѣсто

 

статьямъ

 

по

 

всѣмъ

 

отдѣламъ

 

утвержденной

 

Святѣйшимъ

Сѵнодомъ

 

программы,

 

редакпія

 

въ

 

наступающемъ

 

1874

году

 

будетъ

 

имѣть

 

въ

 

своемъ

 

изданіи

 

слѣдующіе

 

постоян-

ные

 

отдѣлы:

Будутъ

 

помещаемы:

а)

   

Передовыя

 

статьи,

 

въ

 

которыхъ

 

будутъ

 

обсуждать-

ся

 

иаиболѣе

 

обращающіе

 

на

 

себя

 

вниманіе

 

Факты

 

и

 

явленія

въ

 

современной

 

жизни

 

церкви.

б)

   

Воскресныя

 

бесѣды.

в)

   

Свѣдѣнія

 

епархіальныя.

г)

   

Свѣдѣнія

 

о

 

современныхъ

 

событіяхъ

 

въ

 

церкви

 

оте-

чественной

 

и

 

въ

 

иноземныхъ

 

православныхъ

 

церквахъ.

д)

   

Извѣстія

 

о

 

наиболѣе

 

замѣчательныхъ

 

явленіяхъ

 

въ

жизни

 

инославныхъ

 

обществъ.

е)

   

Свѣдѣнія

 

о

 

дѣятельности

 

христіанскихъ

 

миссіоне-

ровъ.

Сверхъ

 

того

 

время

 

отъ

 

времени

 

предполагается

 

сооб-

щать

 

свѣдѣнія

 

о

 

новыхъ

 

явленіяхъ

 

въ

 

педагогической

 

обла-
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сти,

 

напр.

 

о

 

новыхъ

 

методахъ

 

къ

 

обученцо,

 

и

 

о

 

новыхъ

замѣчательныхъ

 

почему-либо

 

педагогическихъ

 

руководствахъ

и

 

учебникахъ;

 

о

 

духовной

 

учено-литературной

 

деятель-

ности,

 

т.-е.

 

о

 

духовныхъ

 

журналахъ,

 

о

 

книгахъ

 

и

 

замѣ-

чательныхъ

 

статьяхъ

 

съ

 

кряткимъ

 

указаніемъ

 

ихъ

 

содержания

и

 

т.

 

под.

Въ

 

оФФИціальномъ

 

отдѣлѣ,

 

который

 

по

 

указу

 

москов-

ской

 

духовной

 

консистоиіи

 

долженъ

 

быть

 

обязательно

 

вы-

писываемъ

 

зсѣми

 

мѣстами,

 

подвѣдомственными

 

московскому

епархіальному

 

начальству,

 

будетъ

 

помѣщаемо

 

безъ

 

заме-

дленія,

 

какъ

 

и

 

всегда

 

дѣлалось,

 

все,

 

что

 

разрѣшается

 

и

сообщается

 

для

 

нечатанія

 

епархіальнымъ

 

начальствомъ.

Согласно

 

указу

 

консисторіи

 

для

 

обязательныхъ

 

подпис-

чиковъ

 

цѣна

 

оФФиціальнаго

 

отдѣла

 

г'безъ

 

доставки— 2

 

р.

 

50
к.,

 

съ

 

доставкою

 

въ

 

Москвѣ — и

 

пересылкою

 

3

 

р.

 

50

 

к.,

 

а

за

 

полный

 

экземпляръ

 

Вѣдомостей,

 

т.

 

е.

 

за

 

отдѣлъ

 

оф-

ФІщальный

 

и

 

неоФФИціальный

 

безъ

 

доставки— 3

 

р.

 

50

 

к.,

съ

 

доставкою

 

въ

 

Москвѣ — и

 

пересылкою

 

4

 

р.

 

50

 

к.

 

Для
недостаточныхъ

 

обязательныхъ

 

подписчиковъ,

 

если

 

они

 

пред-

ставить

 

свидетельство

 

отъ

 

мѣстныхъ

 

оо.

 

благочиниыхъ

 

о

невозможности

 

по

 

состоянію

 

церковныхъ

 

доходовъ

 

выпи-

сывать

 

полное

 

изданіе

 

Euapx.

 

Вѣд.»

 

(отдѣлы

 

ОФФИціальный

и

 

неоФФИціальный)

 

Редакція

 

за

 

цѣну

 

оФФИЦІальнаго

 

отдѣла

высылав тъ

 

и

 

неоФФиціальный

 

отдѣлъ.

В)

 

„Воскресныхъ

 

Бесѣдъ".

Воскресшя

 

бесѣды,

 

издаваемый

 

Обществомъ

 

любителей

духовнаго

 

просвѣщенія

 

въ

 

Москвѣ

 

и

 

печатаемый

 

перво-

начально

 

за

 

три

 

недѣли

 

впередъ

 

въ

 

«Епархіальныхъ

 

Вѣдо-
мостяхъ»

 

и

 

изъ

 

нихъ

 

въ

 

тоже

 

время

 

переводимый

 

въ

 

от-

дѣльныѳ

 

оттиски

 

для

 

своевременнаго

 

полученія

 

во

 

всѣхъ

мѣстностяхъ

 

нашего

 

отечества,

 

будутъ

 

тѣмъ

 

же

 

порядкомъ

продолжаемы

 

и

 

въ

 

1874

 

году.

 

Содержаніемъ

 

ихъ

 

будетъ

объяснение

 

православнаго

 

вѣроученія,

 

именно

 

Сѵмвола

 

Вѣры
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по

 

программѣ,

 

напечатанной

 

въ

  

48

  

М

 

Епарх.

 

Вѣд.

 

1871
года.

Воскресныя

 

Бесѣды

 

выходятъ

 

еженедѣльно.

 

Цѣна

 

го-

доваго

 

изданія

 

изъ

 

52

 

листовъ— 50

 

коп.

 

безъ

 

доставки

 

и

пересылки,

 

съ

 

доставкою

 

въ

 

Москвѣ

 

и

 

пересылкою

 

въ

 

дру-

гіе

 

города— 1

 

р.

 

10

 

к.

 

Для

 

оо.

 

благочинныхъ

 

Московской

епархіи

 

цѣна

 

листковъ

 

остается

 

прежняя,

 

какая

 

была

 

съ

1-го

 

года

 

изданія.

 

Можно

 

получать

 

и

 

прежнія

 

бесѣды

 

1870,
1871

 

и

 

1872

 

годовъ

 

по

 

50

 

к.

 

за

 

экз.

 

За

 

пересылку

каждаго

 

экз.

 

прилагается

 

цо

 

20

 

коп.

 

Бесѣды

 

настоящаго

1873

 

г.

 

до

 

января

 

мѣсяца

 

1874*

 

г.

 

стоятъ

 

1

 

р.

 

10

 

коп.,

а

 

съ

 

января

 

1874

 

года— 50

 

к.

 

и

 

за

 

пересылку

 

20

 

коп.

за

 

экз.

Подписка

 

на

 

всѣ

 

изданія

 

Общества

 

принимается

 

въ

Москвѣ

 

въ

 

Епархіальной

 

библіотекѣ,

 

въ

 

Высокопетровскомъ

монастырѣ,

 

въ

 

редакціа

 

изданій

 

Общества

 

люб.

 

дух.

 

про-

свѣщенія — на

 

Донской,

 

въ

 

приходѣ

 

Ризположенской

 

церкви,

въ

 

квартирѣ

 

священника

 

В.

 

П.

 

Рождеотвенскаго,

 

въ

 

типо-

графіи

 

А.

 

В,

 

Кудрявцевой,

 

у

 

большаго

 

Каменнаго

 

моста,

домъ

 

Котельниковой

 

(быв.

 

Сорокина)

 

и

 

у

 

книгопродавцевъ

Ѳерапонтова,

 

на

 

Николаевской

 

ул.,

 

и

 

Соловьева,

 

на

 

Стра-
стномъ

 

бульварѣ.

Тамъ

 

же

 

можно

 

получать

 

и

 

прежнія

 

изданія

 

Общества
любителей

 

духовнаго

 

просвѣщенія.

Чтенія:

 

выпуски

 

— III,

 

IV,

 

V

 

(I

 

и

 

II

 

разошлись)

 

VI
VII,

 

VIII,

 

IX,

 

X,

 

XI,

 

XII

 

и

 

XIII.

 

Цѣна

 

каждой

 

книжки

50

 

к.

 

безъ

 

пересылки;

 

съ

 

пересылкою

 

75

 

коп.

 

За

 

всѣ

 

11
книжекъ

 

съ

 

пересыл.

 

6

 

руб.

Цѣна

 

годоваго

 

изданія

 

1871

 

года,

 

состоящего

 

изъ

 

12
книжекъ,

 

безъ

 

пересылки

 

3

 

руб.,

 

съ

 

пересылкою— 3

 

руб.

50

 

к.

Записки

 

на

 

книгу

 

Бытія,

 

митрополита

 

моек.

 

Филарета.
Цѣна

 

75

 

к.,

 

съ

   

пересылкою

 

1

 

р.

Лекціи

 

по

  

умозрительному

 

богословію,

   

протоіерея

 

Ѳ.
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А.

 

Голубинскаго,

 

безъ

 

перес.

 

75

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

1

 

р.

Московскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости

 

1869—71

 

и

 

72
г.

 

по

 

2

 

р.

 

за

 

годовой

 

экз.,

 

съ

 

перес.

 

2

 

р.

 

50

 

к.;

 

за

 

1873
годъ

 

3

 

р.

 

50

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

и

 

доставк.

 

4

 

р.

 

50

 

коп.

О

 

продолженіи

 

въ

 

1874

 

году

 

изданій:

ДУХОВНАГО

   

ЖУРНАЛА

СТРАННИКЪ,
политико-общественной

 

и

 

литературной

 

газеты

СОВРЕМЕННОСТЬ
И

 

НАРОДНОЙ

 

ГАЗЕТЫ

МІРСКОЁ

  

слово.
Такъ

 

какъ

 

многіе

 

изъ

 

тѣхъ

 

заманчивыхъ

 

по

 

своимъ

 

про-

граммамъ

 

и

 

обѣщаніямъ

 

объявленій,

 

которыми,

 

въ

 

концѣ

 

ста-

раго

 

и

 

въ

 

началѣ

 

новаго

 

года,

 

обыкновенно

 

наводняются

 

всѣ

журналы

 

и

 

газеты,

 

часто

 

не

 

оправдываются

 

на

 

дѣлѣ,

 

и

 

чрезъ

то

 

подрывается

 

у

 

читателей

 

довѣріе

 

ко

 

всякимъ

 

рекламамъ

 

во-

обще:

 

то

 

мы,

 

объявляя,

 

съ

 

Божіею

 

помощію,

 

подписку

 

на

 

бу-

ду

 

щій

 

1874

 

годъ,

 

воздерживаемся

 

отъ

 

разныхъ

 

иеудобо-

исполнимыхъ

 

обѣщаній

 

и—тѣмъ

 

болѣе—разсужденій

 

относи-

тельно

 

достоинства

 

цашихъ

 

изданій.

 

Самая

 

лучшая

 

рекоменда-

ція

 

для

 

каждаго

 

періодическаго

 

изданія

 

это—его

 

прошедшее.

А

 

прежняя

 

редакторская

 

четырнадцатилѣтняя

 

дѣятельность

 

на-
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ша

 

позволяетъ

 

намъ

 

надѣяться,

 

что

 

читатели

 

хорошо

 

знакомы

съ

 

нашими

 

изданіями

 

и,

 

попрежнему,

 

будутъ

 

имѣть

 

къ

 

нимъ

полное

 

довѣріе

 

и

 

сочувствіе.

 

Съ

 

нашей

 

стороны

 

будутъ

 

упо-

треблены

 

всѣ

 

средства

 

къ

 

тому,

 

чтобъ

 

наши

 

изданія

 

были

содержательны,

 

полезны

 

и

 

занимательны.

Духовный

 

учено-литературный

 

жарналъ

 

«Стрзшшкъ»

 

бу-

детъ

 

выходить

 

ежемесячно,

 

по

 

прежней

 

программѣ,

 

съ

 

прило-

женіемъ

 

портретовъ

 

и

 

проч.

 

Сверхъ

 

того,

 

къ

 

изданію

 

«Стран-

никъ»

 

за

 

1874-й

 

годъ

 

будетъ

 

безмездно

 

приложенъ

 

«Указа-

тель»

 

этого

 

журнала

 

за

 

третье

 

пятилѣтіе

 

его

 

изданія,

 

въ

 

алФа-

витномъ

 

порядкѣ

 

статей

 

его,

 

и

 

съ

 

общимъ

 

ихъ

 

перечнемъ

 

по

содержанию

 

за

 

всѣ

 

15

 

лѣтъ.

 

Подписная

 

цѣна

 

на

 

одинъ

 

«Стран-
иикъ»

 

безъ

 

пересылки

 

четыре

 

рубля,

 

и

 

пять

 

рублей

 

съ

 

до-

ставкою

 

и

 

пересылкою

 

во

 

всѣ

 

аочтовыя

 

мѣста

 

Россіп.
Газета

 

«Современность»,

 

сдѣлавшаяся

 

нынѣ

 

централь-

нымъ

 

органомъ

 

провинціальнаго

 

духовенства,

 

по

 

прежнему

будетъ

 

выходить

 

два

 

раза

 

въ

 

недѣлю

 

и,

 

оставаясь

 

не-

уклонно-вѣрною

 

своей

 

задачѣ,

 

постоянно

 

будетъ

 

открыта

для

 

свободнаго

 

заявленія

 

преимущественно

 

о

 

нуждахъ

 

ду-

ховенства,

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній,

 

сельскихъ

 

школъ,

земства,

 

народной

 

жизни

 

и

 

т.

 

п.

 

Въ

 

Фельетонѣ,

 

по

 

вре-

менамъ,

 

будутъ

 

помѣщаться

 

библіограФическіе

 

очерки

 

и

 

ино-

гда

 

практическіе

 

замѣтки,

 

касающіяся

 

пастырекаго

 

служенія.

Передовыя

 

и

 

руководящія

 

статьи,

 

нринадлежащія

 

уже

 

из-

вѣстному

 

нашимъ

 

читателямъ

 

перу

 

постояиныхъ

 

сотрудниковъ

нашей

 

газеты,

 

будутъ

 

посвящены

 

обсужденію

 

современныхъ

явленій

 

изъ

 

міра

 

политическаго,

 

церковнаго

 

(отечественнаго

и

 

иностраннаго),

 

общественнаго

 

и

 

литературнаго.

 

Подписная
плата

 

на

 

«Современность»

 

прежняя.

 

За

 

годъ

 

безъ

 

пере-

сылки

 

три

 

рубля

 

80

 

коп.;

 

съ

 

пересылкою

 

же

 

во

 

всѣ

 

мѣста

Россіи

 

пять

 

рублей,

 

и

 

съ

 

доставкою

 

въ

 

Петербурге

 

пять

рублей

 

30

 

коп.

 

Подписка

 

на

 

«Современность»

 

на

 

одно

 

только

первое

 

полугодіе

 

не

 

принимается.

Народная

 

газета

  

«Мірское

 

Слово»,

 

по

 

прежнему,

 

бу-
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детъ

 

выходить

 

еженедельно;

 

подпиечикамъ

 

его,

 

ію

 

прежнему,

будетъ

 

высылаться

 

безмездно,

 

въ

 

видѣ

 

прибавленія,

 

Иллюстри-
рованная

 

«Евангельская

 

Исторія»

 

(2-я

 

половина).

 

Цѣна

 

за

«Мірское

 

Слово»

 

два

 

рубля

 

безъ

 

пересылки,

 

и

 

три

 

рубля

съ

 

пересылкою.

Выписывающіе

 

всѣ

 

три

 

означенный

 

изданія

 

за

 

разъ

 

пла-

тятъ

 

за

 

нихъ,

 

съ

 

пересылкою,

 

вмѣсто

 

тринадцати,

 

только

двѣнадцать

 

рублей;

 

за

 

«Странннкъ»

 

же

 

и

 

«Современность»
платятъ

 

десять

 

рублей;

 

за

 

«Современность»

 

и

 

«Мірское

Слово» —восемь

 

рублей,

 

а

 

за

 

«Страникъ»

 

и

 

«Мірское
Слово» — семь

 

рублей.

Мы

 

надѣемся,

 

что

 

пастыри

 

церкви,

 

обогащающіе

 

нашу

газету

 

своими

 

дѣльными

 

корреспонденціями,

 

касающимися

общественной

 

и

 

бытовой

 

ихъ

 

жизни,

 

Не

 

нерестанутъ

 

слѣ-

дить

 

за

 

явленіями

 

и

 

духовной

 

жизни,

 

и

 

своими

 

опытными

наблюденіями,

 

благочестивыми

 

размышленіями,

 

біограФическими

очерками

 

и

 

замѣтками,

 

по

 

прежнему,

 

будутъ

 

дѣлиться

 

съ

читателями

 

«Странника»,

 

за

 

что

 

редакція

 

останется

 

весьма

благодарною

  

имъ.

Адресоваться:

 

Въ

 

Петербургъ,

 

въ

 

редакцію

 

духовнаго

журнала

 

«Странникъ»

 

и

 

газеты

 

«Современность^.

 

Въ

 

видахъ

своевременпаго

 

и

 

аккуратнаго

 

удовлетворенія

 

гг.

 

подпис-

чиковъ,

 

покорнѣйше

 

просимъ

 

прислать

 

свои

 

требованія

 

бла-

говременно,

 

возможно

 

ранѣе

 

новаго

 

года,

 

отчетливо,

 

опре-

дѣленно

 

и

 

точно

 

обознчая

 

свои

 

адресы,

 

такъ

 

какъ

 

сорти

ровкэ

 

адресовъ

 

по

 

трактамъ

 

я

 

отпечатаніе

 

ихъ

 

требуютъ

значительно

 

продолжительнаго

 

времени.

Редакторъ-издатель

 

духовнаго

 

журнала

 

«Странникъ»

 

и

газеты

 

«Современность»,

 

Протоіерей

 

Василіи

 

Гречулевичъ
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Редакція

   

харьковскихъ

 

епархіальныхъ

водить

 

до

 

свѣдѣнія,

 

что

 

всѣ

 

экземпляры

 

кнніж,

тоіереемъ

   

Чижевскпмъ

   

въ

 

текущемъ

 

1873

 

,

главіемъ:

   

-(О

   

церковиомъ

   

хозяйствѣ» — распрод

книга

 

эта

   

печатается

 

вторымъ

 

изданіемъ,

 

исправленнымъ,

 

о

выходѣ

 

котораго

 

будетъ

 

объявлено

 

своевременно.

 

Какъ

 

вы-

славшее

   

деньги

 

и,

 

за

 

распродажею

 

всѣхъ

 

экземпляровъ,

 

не

получившіе

 

этой

 

книги,

 

такъ

 

и

 

желающіе

 

имѣть

 

оную

 

(если

только

   

заявленія

 

отъ

 

послѣднихъ,

 

съ

 

приложеніемъ

  

60

   

к.

за

 

экземпляръ,.

 

будутъ

 

присланы

 

въ

 

редакцію

 

харьк.

 

епарх.

вѣдомостей

 

не

 

позже

 

1-го

 

января

 

1874

 

года)

 

получатъ

 

ее

немедленно

 

по

 

отпечатаніи

 

ея

 

вторымъ

 

изданіемъ.
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ДЕРЖАНІЕ:

 

1)

 

Распоряжения

 

Епархіажьнаго

 

На-
чальства.

 

2)

 

Предполагаемая

 

реформа

 

церковнаго

 

суда

 

вь

 

Рос-

сіи.

 

3)

 

Церковная

 

лѣтопись:

 

а)

 

мѣстныя

 

епархіальныя

 

извѣстія,

6)

 

замѣтки

 

изъ

 

внутренней

 

н

 

внѣшней

 

церковной

 

жизни.

 

4)

Объявленія.

dSy^P

Редакторы

 

j

    

м

 

ГаницкШ ,

Дозволено

 

Цензурою.

 

Кишиневъ,

 

31

  

декабря

 

1873

 

г.

Цензоръ,

 

Инспекторъ

 

Семин.,

 

протоіерей

 

Гршорій

 

Галит.

Въ

 

типограФіи

 

Архіерейскаго

 

Дома.
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