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Дѣла годовому' изданію съ леуюсылкою л достапкою па домъ С ііуб.іей. Принты диухштцт- ішх'і., трсхштатішхъ іі бол. церквей' инсн.чаютъ въ редакцію шесть руб. только за одинъ экземпляръ Вѣдомостей, а за остальные экземпляры но четыре руб. По послѣдней цѣнѣ „Епархіальныя Вѣдомости" уступаются церкошш-нрнходсьчшъ н министерскимъ школамъ, полостнымъ и сельскимъ правленіямъ. '
І С Е Н Т Я Б Р Я Ц № 17-й | 18 8 8 Г О Д А .

- Ч А С Т Ь  О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н А Я . ^ ™
РАЗНЫЯ ИЗВѢСТІЯ ПО ЕПАРХІИ .

П р е п о д а н о  б л а г о с л о в е н і е  С в .  С и н о д а  с ъ  г р а м о т а м и : Астрахан­скому купцу Константину Пименову и крестьянину села Сер­гіевскаго. Астраханскаго уѣзда, -Егору Лизунову за сдѣланныя ими пожертвованіи: -первымъ 5°/о билета Государственнаго Банка •въ. 500 р. въ Астраханскую семинарскую 0 п а с о - 11 р с о б р а л: с и с к у ю ц. съ тѣмъ, чтобы проценты съ ново получались причтомъ оной, за вѣчное поминовеніе указаныхъ-имъ лицъ,-.а вторымъ 1000 р. на расширеніе Сергіевской ц. с. Сергіевскаго (0 іюля).
У т в е р ж д е н ы  въ должностяхъ: ц е р к о в н ы х ъ  с т а р о с т ъ :  къ Никольской Антоніо-Ѳеодосіевской ц., Красноярскаго уѣзда,



крестьянинъ -Прохоръ Бябцевъ,- къ Абасинской Покровской Лстраханек а го уѣзда, крестьянинъ- Ѳедоръ К ут еп о в ъ  и къ Жит- курской Рождество-Богородйдкой д.. ДЙрёвскаго уѣзда, крестья­нинъ Лаврентій Б о м а н е т о ,  первый на 6-е, второй на 1-е и третій на 3-е трехлѣтія; п р е д с ѣ д а т е л я  ц е р к о в н о - п р и ­х о д с к а г о  п о п е ч и т е л ь с т в а  при Пришибинской Троицкой ц ., Даревскаго уѣзда, крестьянинъ Григорій Ж олобовъ  и ч ле­н о в ъ  означеннаго попечительства крестьяне: Ѳедоръ С и н и ц ы н ъ , Калинникъ Б ол обол овъ , Василій Бы ковъ , Александръ Я гуп овъ , Ефимъ Д е н и с е н к о в ъ ,  Ни кита Н а у м о в ъ , Сергѣй Гш/шшоа, Семенъ 
У л ь ев ъ , Егоръ К о р о в и н ъ , Лукьянъ Ц ѣ п л л ев ъ , Филиппъ Б р и т ъ ,  Захаръ Б о п з н п т ін ъ  и Дубовскій мѣщанинъ Яковъ К р о н и н ъ , всѣ на трехлѣтіе (3 августа),Опредѣлены: д і а к о н ъ  Ярославской губерніи, Любинскаго уѣзда, Николай К а п у с т и н ъ  на вакансію псаломщика къ Іоанно- Златоустовской ц. г. Астрахани и крестьянинъ Саратовской гу­берніи, Камышинскаго уѣзда, с, Вараиовки, Иванъ К у д и н ъ  '"ис­полняющимъ должность псаломщика къ Знаменской дер. (4 и 9 августа). ; • - . .  ;Перемѣщены: по распоряженію Епархіальнаго Начальства, с в я щ е н н и к ъ  Введенской д. г. Астрахани Гавріилъ Д обро­
нравовъ  къ Казанской церкви, а священникъ Знаменской г. Астрахани ц. Григорій Т и т н и ковъ  ня его мѣсто, священникъ Поповидкой Михайло-Архангельской ц.. Черноярскаго уѣзда, Алексѣй Х о в а н с к ій  къ Тундутовской' Вознесенской; ц. того же уѣзда, священникъ Каѳедральнаго Успенскаго собора Николай 
У с п е н с к ій  ко Входо-Іерусалимской училищной’ ц., -а состоящій на вакансіи псаломщика при томъ же соборѣ священникъ- Ва- си'лій: К а р а сев ъ  опредѣленъ на его мѣсто, и по прошенію свя-̂  щенеикъ Харабалинекой Михайло-Архангельской ц,г Ёнотаев-; скаго уѣзда; - -Михаилъ: 'Боровковъ  къ Знаменской ц. г. Астрахани* священникъ Батаевской Михаило-Архангельской ц.; Даревскаго уѣзда, Петръ Д с щ л о в ъ  къ Нижне-Хуторской, .Усдецской щ того л:о уѣзда (2, 4 и 13 августа).
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Р у к о п о л о ж е н ъ  во д і а к о н а  къ Гостино-Николаевской ц. г. Астрахани 1 студентъ -Астраханской духовной семинаріи Вла­диміръ Лебединскій ■ (28 іюля).
О с в о б о ж д е н ъ ,, согласно резолюціи Его Преосвященства, отъ исполненія псаломщической обязанности при Знаменской и. г. Астрахани Константинъ Еебаевъ (6 августа).
П р а з д н ы я  м ѣ с т а :  с в я щ е н и и к о в ъ при церквахъ: Ц а- ревскаго уѣзда: Средне - Ахтубинской Покровской, Колобов­ской Михаило-Архангельской; Черноярскаго уѣзда: Кормов- ской Николаевской, Ноиовицкой Михаило-Архангельской; Ено- таевскаго уѣзда; Харабалинской Михаило -  Архангельской; ш т а т н ы х ъ д і а к о но в ъ —• Астраханскаго уѣзда: Ѳеодоров­ской Іоаннб-Боі’ословской, Чаганской Покровской, Карантинной Михаило-Архангельской, Промысловской Казанской; Краснояр­скаго уѣзда: Теплинской Іоанно- Предтеченской, Кривобузан- ской Екатерининской, .Ганюгакинскбй 12 Апостоловъ, Дмит­ріевской (Маковской тожъ) Алексіевекой: Енотаевскаго уѣзда: Грачевской Донской, Сасыкольской Покровской, ЗамьянОвской Опасо-Преображенской, Копановской Успенской, Ветлянинской Николаевской, Пироговской Михаило-Архангельской, Золотухин- ской'Казанскогі, Тамбовской Богоявленской, Ыово-Никольской Ни­колаевской, Оокрутовской Вознесенской, Оелитренской Архидіако- но-Отефановской; Черноярскаго уѣзда; Каменноярской Николаев­ской, Поповицкой Михаило-Архангельской. Солено-Займищенекой Покровской, Вязовской Іоанно-Богословской, ІІлодовитенской Ми­хаило-Архангельской, Чапурниковской Рождество-Вогородицкой, Дубоовражской Никитинской, Абганеровской Рождество-Богоро- дицкой, Торговской Михаило-Архангельской, Завѣтинской Нико­лаевской, Крестовской Успенской, Кормовекой Николаевской, Со- лодниковской Казанской, Садовской Рождество-Вогородицкой; Ц а- ревекаго уѣзда: Молчановской Николаевской, Слободской Троицкой, Балыклейской Вознесенской, Ново-РІйкольской (Соленый Ерикъ тожъ) Параскевинской и Николаевской, Верхне-Ахтубинской Н и­колаевской; слободы Рахинки: Введенской и Михаило-Архангель­ской, Юредне-ІІогроминской Покровской, Колобовщинской Михаи-
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.ЛО-Архангельской.. Верхне-Хуторской:: Покровской,яВатаёвской Михаило-Архангельской,- Заплавинекой- Покровской. Верхне-По- громинской Покровской, Палмыцко-Бадкской Покровской,: Іідс'- ловской Николаевской и Полого-Займпщенской _ Вознесенской; п с а л о м щ и к о в ъ :  при Астраханскомъ Каѳедральномъ Успен­скомъ соборѣ и церквахъ: г . . Астрахани: Христорождественской; Черноярскаго уѣзда: Миссіонерской Ноинъ-ІИиринской Нико­лаевской; Красноярскаго уѣзда:; Ганюшкинекойв 12; апостоловъ; Даревскаго уѣзда: .Средне-Ахтубинской, Покровской и .Нижне- Хуторской Успенской. ;
О  с о х р а н е н іи  з а  з а п а с н ы м и  ч и н а м и , со ст о я щ и м и  п а  служ бѣ , ; т  
В р а в и ш л ъ с п ш м ш з с ь _. У ч р е ж д т Ш х ъ , з а н и м а ем ы х ъ  и м и , м ѣ т ѣ  ц  

д ол ж н о ст ей  п а  в р ем я п р и з ы в а , и х ъ  у ч е б н ы е  сборы.ганская- Духовная Коней Г , Оберъ-Прокурора Св. Синода на отъ ст о р ія . сл у ш а л и  отн ош ен іе имя-: Е г о  ; П р е о с в я щ е н с т в а ,20 май сего года за Аъ 23^2, слѣдующаго; содержанія: Во­енный Министръ сообщилъ : ему, что вслѣдствіе бывшихъ въ мщ нувшемъ году учебныхъ сборовъ нижнихъ чиновъ запаса,: како­вые сборы, согласно Высочайше• одобреннымъ. по этому, п̂редме­т у  с о о б р а ж е н ія м ъ , п р е д п о л о ж ен о  п р о и зво д и т ь:еж его д н о -, главны е н а ч а л ь н и к и  въ в о е н н ы х ъ  о к р у га х ъ  в о з б у д и л п х о д а т а й с т в о  о Томъ,ч т оо ьі п р а в и т е л ь с т в е н н ы я  у ч р е ж д е н ія  ; со х р а н и л и  ш а  .-запасными .ниж ними ч и н ам и , со ст о ящ и м и  н а сл у ж б ѣ  въ с и х ъ  у ч р е ж д е н ія х ъ , за н и м а ем ы я  ими м ѣ ста и, д ол ж н ости  н а вр ем я призы ва ихъ  въ у ч е б н ы е  с б о р ы . В о  в сеп о д д ан ѣ й щ ем ъ . докладѣ . съ  отчетом ъ: .объ у ч е б н ы х ъ  с б о р а х ъ  м и н у вш аго  го д а , .Г е н е р а л ъ  А д ъ ю т а н т ъ  Пан- и о в с к ій  сч е л ъ  долгом ъ  п р е д с т а в и т ь . .на В ы с о ч а й ш е е -б л а г о у с м о т ­р ѣ н іе  и в ы ш е и зл о ж е н н о е  х о д а т а й с т в о  Г л а в н ы х ъ  Н ач ал ьн и к о въ  въ  в о е н н ы х ъ  округахъ,: П р и з н а в а я  хо д ат ай с'гв о , это-вн олн ѣ  сп р а - ведл и вы м ъ  и п р и н и м ая во в н и м а н іе , что . къ и сп о л н е н ію  его  едва л и  м огутъ  вст р ѣ т и т ь ся  п р еп я т ст в ія , въ виду т о г о , что / со гл асн о  23 с т . Общ. у ст . о во и н ск о й  п о ви н н ости , у ч е б н ы е  сб о р ы : запас­н ы х ъ  н и ж н и х ъ  чин овъ : м огутъ -■ ;.продолжаться; н е б о л ѣ е ; ш іести н е д ѣ л ь , В о е н н ы й  , [М и н и с т р ъ  п р о с и т ъ . ./сдѣлать - .р а сп о р я ж е н іе ; ІХО Д у х о в н о м у  вѣ дом ству 0 то м ъ , ЧТОбы СОСТОЯЩІе*/ВЪ, ономъ зНа



819службѣ:■ запасные пшкйіе чины,: въ случаѣ призыва ихъ въ учеб- БЫв:'сборЫі-;не-:линіа-.:щсь':'занимаеиихъ ими мѣстъ -и чтобы при­зывъ сихъ-чиновъ;:но-Всякомч,-случаѣ, не могъ-- служить пово­домъ якъ .отчисленію- ихъ отъ занимаемыхъ должностей.-Сообщая о таковомъ ходатайствѣ^Военнаво Министра Кію Преосвященству, Г. Оберъ: 'Прокуроръ Ов; іОинода проситъ поставить въ -извѣст­ность подвѣдомственныя учрежденіи для .надяежаіидіОу1 въ пот­ребныхъ ̂ случаяхъ;.руководства -и-исполненія. П Ір  и к а п а  л и ; и Его Лреосвященсчъо-'утв е р дъ лъь -Отношеніе 14 Оберъ-ІІро- вурораггОвд-Оинодя -принять- по*-Консисторіи -кънадлежащему въ потребныхъ случаяхъ: руководству :и; исполненію- и о-' содержа­ніи юнаго, также -къ: руководству іь иополнсйі-іо, сообищ-тъ - Прав­леніямъ---(Ашшаріии духовнаго .Училища- и совѣту Епархіаль­наго женскаго училища; -Независимо-ютъ - сего о'вышеизложен­номъ; поставить въ-извѣстность чрезъ-Епархіальныя- -Вѣдомости духовенство-;съ тою-же цѣлію.1-, ч - ; г ■ ъ -
О .в о с щ щ е ц і щ  д у щ щ с - т щ , щ р ів б р щ п щ т ь : о т $ , . о щ )ф п щ я % . щ іщ т щ  
Мтряхтііщгорщзтілто,войтірпщое.щорарррдаѵн--.щъсці0ощв^ 
чт о . м Ф . , Ц№. ^ о с т а в А я т щ щ ;ір о л о щ щ д е ; ^ л д : ■ ц ц х ъ  , щ ц г . 
р я ж е н іе , о б м у н д и р о в а н іе , в о о р уж ен іе , а т а к ж е . л  щ і м д е й  , . А щ  

р а з р ѣ ш е н ія  с т а н и ч н ы х ъ  п р а в л е н іи .АсѣрйХансішя'ДуховБай ІІбнсйСтбрія с л у ш а л и  отношеніе и. = дѴ”наказПагдѵатіімана' Астраханскаго' казачьяго войска;' отъ 2І іюЛябего ‘года"за -А» 11171ЛіШмъ увѣдомляетъ ‘Консисторію, что, согласно существуіоіцемуПіолбікенііо о военной службѣ ка­заковъ 1 Астраханскаго войска, - ’нижйіе - ■ чины; ,1-йги- 2-й - очередей строеваго разряда сего-войска,! -въ мирное-время -обязаны--имѣть на собственный счетъ въ постоянной готовности - вееъположен­ное, для нихъ обмундированіе;снаряженіе:.и - лошадей, годныхъ въ строевой олужбѣьшины1 ж е -Вязи очереди обязаны' .содержатъ тѣ-же- -предметы, за-исключеніемъ -лошадешь-которыя; пріобрѣ­таются 'ими. по- особымъ распоряженіямъ, начальства-и- ежегодно предъ:--- выходомъ, въ; лагерные учебные-- сборы. Начальникъ - - 1-го отдѣла Астраханскаго казачьягѳчвойскагвъ рапортѣ,-1-отъ -7-го сентября - за. Ат. 1409, - донося .наказному атаману, что- отставной



820казакъ Михайловской станицы Павелъ Плохотонвовъ. продалъ священнику Копановской станицы строевую лошадь своего сына, казака 2-й очереди отроеваго разряда Михаила Павлова Пло- хутеикова, безъ его вѣдома, просилъ его распоряженія объ ото­браніи отъ священника объясненной лошади для возвращенія названному казаку. Не находя удобнымъ отобраніе отъ священ­ника купленной имъ лошади, и. д. наказнаго атамана проситъ Духовную Консисторію объявить лицамъ духовнаго званія Аст­раханской епархіи: во 1-хъ, чтобы желающія что либо пріоб­рѣсти отъ казаковъ помянутыхъ очередей или ихъ семействъ изъ вещей, составляющихъ положенное для казаковъ снаряженіе, обмундированіе, вооруженіе, равно и лошадей, предварительно совершенія торговыхъ сдѣлокъ испрашивали подлежащее раз­рѣшеніе отъ мѣстныхъ станичныхъ правленій, и во 2-хъ. что всякая сдѣлка, совершенная безъ вѣдома станичныхъ правленій, будетъ считаться недѣйствительною и подлежащею уничтоженію. П р и к а з а л и  и Его Преосвященство утвердилъ: 0 содержаніи настоящаго отношенія и. д. наказнаго атамана Астраханскаго казачьяго войска дать знать духовенству Астраханской епархіи, чрезъ „Епархіальныя Вѣдомости", къ свѣдѣнію и въ потребныхъ случаяхъ исполненію.
О  содѣ й ст віи  къ р а с п р о с т р а н е н ію  перевода подъ з .а ш ф м ъ  „ В о с­
к р е с н а я  с л у ж б а  О к т о и х а  п а  славянском ъ и  р у сск о м ъ  я з ы к а х ъ 11, 
и з д а н н а г о  преподават елем ъ Тобольской д у х о в н о й  С е м и н а р іи ■ И ,

Л овяггт ы м ъ.Астраханская Духовная Консисторія с л у ш а л и письмо пре­подавателя Тобольсмой духовной Семинаріи Ивана Довягина на имя Его Преосвященства, полученное 11 минувшаго іюля, въ которомъ изложено слѣдующее: Славянскій текстъ нашихъ бого- служебныхъ книгъ, какъ и славянскій текстъ св. писанія во многихъ мѣстахъ представляетъ почти непреодолимыя трудно-' ети для пониманія, „Никто! не будетъ оспаривать малодоступ­ности церковно-славянскаго языка для пониманія даже нѣсколько образованной части нашего общества,: не говоря уже о прос­томъ народѣ, относительно котораго можно сказать, что до ка­



кого бы совершенства мы не довели дерковнб-приходскія шко- лй, никогда мы не въ Состояніи(будемъ ознакомить простой:на* родъ съ церковно-славянскимъ' пайкомъ настолько, чтобы въ богослуженіи не оставалось ничего для него непонятнаго", го­воритъ -неизвѣстный авторъ статьи „Богослуженіе -на рускомъ языкѣ, какъ средство лротиводѣйствія оектанствѵ" (Дерк. ВѣсТ; за 1В87 г.; ;№ 48, стр. 834) г Славя нс кій Текстъ нашихъ церков­ныхъ пѣснопѣній представляетъ даже’ большія' трудности, чѣмъ славянскій теНСТъ свь писанія.’ Славянскій- текстъ богослужёб-ныхъ книгъ1 прёдСТавляётъ''с'обоіо буквальный, дословный пере- водъ подлиннаго греческаго:Текста.' Такъ’ что въ славянскомъ Переводѣ' удержанъ'даже: порядокъ-' словъі подлинника. ’Мйогія греческія пѣснопѣнія написаны; какъ -извѣстно, языкомъ 'м ѣ р ­нымъ, приспособленнымъ къ пѣнііб,' и такая размѣренность въ разсТановкѣ' и! сочетаніи СлОвъ, - Приспособительно къ разстанов­камъ голоса ври1 пѣніи, отчасти -сохраненно й ’ въ славянскомъ переводѣДОамо ‘собою1 ‘ р а з у м ѣ е т с я .'•к’то::'разстанбнМ1 ’ словъ въ слатиінскойъотекстѣ.:пёренесенНаяпйзЪ!в]реческаго1;Тёксчѣ,‘ свой­ственная'Языку греческому И Часто къ этомъ ;НіослѣдйеМЪ'‘Обу­сл о в л и в ав ш а я ся  ; т р еб о вй н іЯ м й  ’ М узы к а л ь н о ст и ,-^ -н ё  -М о ж е т ъ ’ 'н е затр уд н ятъ  са м а г о  пон и м ан ія  ' Т е к ст а С л а в я н с к а г о . П р и  'Чтеній* ц ер к о в н ы хъ  п ѣ сн о п ѣ н ій  н е о б хо д и м о  и н о гд а с л и ш к о м ъ ''!б о л ь д го е 'в н и м а н іе ’Д а ж е : л и ц у ,-д о с т а т о ч н о  и б о го сл о в ск и  о б р а з о в а н н о м у ; чтобы ‘'устан овить' свя зь  оТдѣлЪ ны хъ сл о в ъ  - в ъ  п р е д л о ж е н іи ’ й : сам и Д ъ т ір еД д ож ен ій  меж ду Т о б о ю , чТобЫ в с ё  и з в ѣ с т н о е ’ п ѣ с н о п ѣ н іе  п р едставлял о ц ѣ л ьн ую ,' удо б о п он я т н ую  мЫ сль; Д ъ 'э т о м у  н у ж н о  е щ еприбавить Зн ачи тел ьн о е количество с л а в я н с к и х ъ -с л о в ѣ  м ал о  или' в о в с е 1 н е п о н я т н ы х ъ .’ Б ъ  б о го сл у ж е б н ы х ъ  к н и г а х ъ  не м а л о '’ т а к и х ъ , т р уд н ы хъ  Д л я  П он им ан ія, ’ п ѣ сн о п ѣ н ій , к а к ъ ' 0'' п ѣ сН Ь ” 2 -г о  к а н о н а  н а ‘Рождество’ Христово -Л ю б и т ё  у б о  'намъХ НаскоЛько ' Д ол ж н ы  бы тУ 1 трудны  для п о н и м ан іяТ іодобн Ы я п ѣ сн о п ѣ н ія  в ъ Тёмъ с л у ч а ѣ , ко гд а м о л ій Ц і й с я .' ч а с т о ’ со в е р ш е н н о  б е з гр а м о т н ы й , сл ы ш и т ъ  ' э т й ‘ пѣснопѣнія изъ устъ н е о п ы т н а го ' или м ало 'Образованнаго’ ч т е ц а  или иѢ вЦ аД сісобливо въ сл у ч а ѣ  т о р о п л и в а го  ч т е н ія  или П ѣ н ія ?! П о - э т о м у ‘ н и ск о л ьк о  н е ’ у д и в и т е л ь н о ,’ Т т о "  н а ш и  п р о ст о . нодён ы * во м н огихъ  с л у ч а я х ъ  т о л ь к о  м е х а н и ч е с к и  ‘’іщ с іір й н и М а іо т ъ 'Л щ р -



ко ни ы я пѣснопѣнія. нс обращая вниманія на дхъ, ццысдъ, и что они: -при повтореніи этихъ ,цѣснопѣній часто искажаютъ, ихъ. Не рѣдко и то явленіе, что нашъ простолюдинъ во время богослу­женія молится не о томъ, о чемъ въ данный, моментъмолится церковь, а молится о другомъ,—молится „двоимъ, язьпщмъ,, своею простою, удобопонятною рѣчью, Малрпонятность церковныхъ пѣснопѣній, для простолюдиновъ можетъ иногда; сопровождаться для нихъ самыми пагубными, послѣдствіями,; .Авщзъ вышеозна­ченной статьи Церковнаго Шорника,говоритъ, мто, г„нѣкоторые ивъ уклонившихся въ, штунду откровенно, заявляютъ, что.одною изъ причинъ уклоненія была непонятность длянихъ „.право-, славной службы, совершаемой на славянскомъ языкѣ. Въ эт.омъ смыслѣ, нанр., сдѣлалъ .заявленіе штундистъ Цибиковъ" (см. Х,ерс. Енар. Вѣдом. 1887 г., № 21). Все ото . говоритъ,о- пользѣ,,и даже необходимости , перевода богослужебныхъ, .пѣснопѣній,,.вд доступный пониманію, русскій языкъ, конечно, не для церковна­го, а для частнаго домашняго употребленія .'вѣрующими. Пере­водомъ церковныхъ, пѣснопѣній на русскій, языкъ, могли бы,преж­де всего воспользоваться пастыри церкви и законоучители раз- личныхъ школъ, въ особенности, церковно-приходскихъ,.-при объясненіи церковнаго, богослуженія. Высокія, истины христіан­скаго , вѣроученія и нравоученія, какими преисполнено в,со, бого­служеніе православной церкви, изложенныя въ доступныхъ, для пониманія словахъ и оборотахъ .русскаго .перевода,; , и пояснен­ныя живымъ, словомъ, пастырей и . законоучителей,цораздо. легче могли „. бы при виваться къ,. уму. щ. сердцу вѣрующцхъ, .Съ .цемень- шею пользою могли бы воспользоваться переводомъ..церковныхъ, пѣснопѣній и низшіе члены клира, чтецы и пѣвцы, которые, по­нявъ при помощи перевода смыслъ молитвъ и пѣснопѣній, своимъ, осмысленнымъ чтеніемъ, и пѣніемъ могли ,бы, до нѣкоторой,'сте­пени, . сдѣлать болѣе доступнымъ, для, пониманія .вѣрующихъ смыслъ отправляемаго богослуженія. При лшиманіи смысла того, что поется и читается въ церкви, отправляемое въ ней бого­служеніе будетъ, для молящихся постояннымъ, повтореніемъ .глу­бокихъ истинъ вѣры и благочестія,., и эти. истины . будутъ все больше и больше, запечатлѣваться, въ сознаніи и ,сердцѣ .моля-



щихея. Создавая всю пользу, перевода богослужебнымъ пѣсно­пѣній на русскій языкъ, мы и,..рѣшились приложить къ. этому дѣлу спой посильный трудъ, ,и для перевода избрали церкодныи Октоихъ. .При выборѣ для иеревода. этой книги мы руководи­лись какъ .важностію ея содержанія; какъ и постояннымъ упо­требленіемъ, ея . въ церкви ;.при ..богослуженіи,. Тогда какъ., всѣ прочія богослужебныя книги употребляются въ церкви въ из­вѣстныя только времена года. Октоихъ употребляется во весь годъ, Въ виду обширности цсего Октоиха и —того,, что, воскрес­ная служба имѣетъ большую, важность сравнительно, съ служ-оами прочихъ дцеи недѣли и что. ута; сдуасоа чаще всего посѣ­щается вѣру шпи-ши, мы перевели прежде ..всего, воскресную службу- Переводъ сдѣланъ нами съ .греческаго текста, заимство­ваннаго' главнымъ образомъ изъ Аѳонскаго изданіи архимандри­та Діорисія Пирра. Но такъ какъдэтотъ /текстъ, въ нѣкото­рыхъ мѣстахъ отчасти не. соотвѣтствуетъ. .переводу церковно-, славянскому,,, отчасти не содержитъ, въ. себѣ нѣкоторыхъ пѣсно­пѣній, .то. онъ провѣренъ и доподненъ по ,многимъ другимъ гре­ческимъ, изданіямъ. Не полагаясь на собс'т.вспныя свои силы въ такомъ важномъ дѣлѣ, какое представляетъ переводъ церковныхъ пѣснопѣній на русскомъ языкѣ, мы, ; прежде . представленія ие- ]ісвода въ цензурный комитетъ, утруждали высшее духовное на­чальство покорнѣйшею просьбою о разсмотрѣніи перевода, и при послѣдней редакціи его воспользовались тѣми замѣчаніями и указаніями, которыя сдѣлали ■ ••Учебный. Комитетъ- при Оіь Си­нодѣ въ своемъ журналѣ за № 24, утвержденнымъ 24-го янва­ря 1885 г. Г . Оберъ-Прокуроромъ Святѣйшаго Синода. Учеб­ный Комитетъ въ означенномъ журналѣ призналъ, „желатель­нымъ .появленіемъ въ печати изданія Октоиха на 'греческомъ, славянскомъ и русскомъ языкахъ, если бы въ русскомъ текстѣ были сдѣланы соотвѣтственныя-изложеннымъ въ отзывѣ указа­ніямъ исправленія*. - Къ этому считаемъ необходимымъ присово­купить, что исправленный но указаніямъ Учебнаго Комитета пе­реводъ; предварительно разрѣшенія напечатать со стороны' 0 .-П е ­тербургскаго комитета духовной цензуры,былъ, по распоряженію Св. Синода,’.,разсмотрѣнъ - въ Совѣтѣ С.-Петербургской духовной акаѵ



824деміи, который нашелъ, что переводъ сдѣланъ тщательно, отчетливо, совершенно согласно съ подлинникомъ и вразумительно для чи­тателя, а потому можетъ быть напечатанъ съ пользою для пра­вильнаго пониманія пѣснопѣній Октоиха. (Указъ Святѣйшаго Синода С.-Петербургскому комитету духовной цензуры отъ 4 ноября 1887 г. за № 8712). По чему проситъ Его Преосвящен­ство рекомендовать означенный переводъ для пріобрѣтенія въ библіотеки ввѣренныхъ ему монастырей и церквей, если найдено будетъ ото возможнымъ. На семъ письмѣ 1Г  того же іюля по­слѣдовала резолюція Его Преосвященства таковая: „Напеча­тать въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ. Рекомендовать духовен­ству пріобрѣсти книгу на церковныя деньги,' какъ весьма по­лезную для уразумѣнія Богослуженіи. П р и к а з а л и :  Согласно резолюціи Его Преосвященства письмо преподавателя Тоболь­ской духовной семинаріи Ивана Ловягина напечатать въ Аст­раханскихъ Еиархіальныхъ Вѣдомостяхъ; при чемъ рекомен­довать духовенству пріобрѣсти означенную въ томъ письмѣ книгу’ на церковныя деньги, какъ весьма полезную' для уразуДѣнія Богослуженія. Цѣна рекомендуемой книгі; 1 руб. 25 коп., а съ пересылкою 1 р. 50 к. Книгу можно выписывать чрезъ складъ при Астраханской епархіальной библіотекѣ.
1 - ы ѳ  5°|о Б а н к о в ы е  б ш г е т ы  в ы п .  1 8 6 0  г .

Т и р а ж ъ  .2 4  м а я  1 8 8 8  .г ,

1 0 0  р. 1 3 2 4 1  730 731 780 808 822 1 4 0 6 6  -  081 466 744 820 965 1 5 2 5 9  403 8 0 6 -8 6 8  2 3 2 6 0  278 279 406 412 - 2 4 3 4 4  538 811 834 < Ь 2  2 5 4 0 8  536 556 590 740-764-750 2 6 1 9 5 ’ 349 361 362 501 634 645 616 838 2 7 3 5 8  555 590 2 8 8 6 1  862 953 
2 9 5 9 3  719 3 0 3 4 9  488 956 998 3 1 6 0 2  667 922 960 96Г 3 2 7 4 1  
3 3 0 4 7  778 3 4 0 3 9  303 396 397 592 3 5 4 6 4  490 491 516 587 703 725 781 900 901 3 6 0 2 5  998 3 7 1 0 5  118 332 618 619 621 625 973 3 8 7 2 6  3 9 4 2 5  427 428 710 713 978 997 4 0 3 8 0  381 577 602 4 1 0 0 0  121 181 313 813 4 2 1 4 5  252 684 827 858-861



825877 4 3 1 1 2  245 660 669 4 4 0 2 9  072 2 5 8  420 469 508 569 607 
6 0 8  640 641 661-6 69 892 8 9 5 -8 9 9  906 907 911 4 5 1 3 0  339 416 417 4 2 3 -4 3 3  4 5 2-4 61 532 978 995 4 6 1 0 8  109 643 4 8 6 4 7  
8 5 0  996 4 9 0 5 9  060 212 313 597 960 5 0 4 8 3  5 1 4 2 9  797 5 2 0 7 5  230 738 887 9 3 7 -9 4 0  5 3 6 7 7  678 680 5 4 2 5 5 — 2 6 3  265 6 1 1 4 9  
6 8 1 7 7  7 2 4 5 5  7 5 1 9 9  200 8 3 2 6 8  8 7 5 7 2  733 8 8 1 7 3  407 510 789 
8 9 2 1 9  365 497 606 665 720 983 9 0 1 9 1  192 294 509 720 796 
8 2 0  883 916 967 9 1 5 5 3  647 9 2 0 8 2  1 0 5  651 891 918 9 3 2 8 5  291 416 688-685 825 998 9 4 3 4 8  391 621 759 9 5 0 2 3  0 9 5  539 707 793 825 9 6 0 6 3  064 068 120 860 749 935 9 7 3 0 5  495 621 98111  527 607 675 9 9 3 2 0  1 0 0 9 8 0  1 0 3 6 8 2  1 1 3 6 3 6  640 641 723 1 1 5 1 8 5  
1 1 8 8 4 1 - 8 5 4  857 1 1 9219 251 769 770 964 1 2 0 1 7 6  801 860 908 955 121001 248 274 306 490 553 564 1 2 2 5 0 6  507 820 1 2 3 2 7 2  389 399 745-7 47 7 4 9 -7 7 8  1 2 4 1 0 4  255 299 553 6 6 5 -6 6 7  698 • 697 -  787 1 4 3 1 7 0 - 1 8 0  1 4 4 2 5 4  415 416 693 1 4 5 1 2 7  230 231 781 793 901 1 4 6 0 3 7  217 245 277 554 709 1 4 7 1 5 3  925 -  928 1 4 8 2 5 4  604 622 1 4 9 0 0 2  003 008 012 016 017 022 026 084 332 488 489 643-648 663 7 5 1 -7 9 0  1 5 0 7 5 3 - 7 5 5  9 4 5 -9 4 9  1 6 1 6 7 8 - ^ 6 8 2  
1 6 2 0 7 6  1 7 2 7 0 5 - 7 1 6  1 8 0 0 0 5  013 384 460 595 680 922 9 6 2 1 8 1 3 7 7  378 469 573 -  672 696 -  745 853 955 977 983 992- 993 998 
1 8 2 0 6 2  0 6 4-0 66 091 346 347 3 5 6 -3 5 9  375.

1 5 0  р. 4 8 8 5 - 8 8 8  8 9 4 -9 0 2  9 0 6 -9 0 8  981 996 5 0 0 7  247 249 252 328 793 806 837 857 991 6 0 0 1  929 7 0 0 1  371 382 413415 457 675 756 823 842 1 2 6 8 7  961 962 1 3 0 6 8  133 322 495531-535 632 736 763 828 857 1 4 2 3 1  277 405 406, 443 877 
1 5 2 8 4  410 731 974—983 16110 149 213 260 355 364 409 442 447 528 529 5 8 6 -  588 2 0 7 6 6  728 827 2 1 3 3 4  3 35 885 2  2  0  9 3  181 187 223 426 2 3 2 1 6  616 673 781 2 4 0 0 6  139 188 257 286 
2 5 2 4 4 - 2 4 8  2 6 3 9 4  2 7 2 6 1  292 3 4 2-3 45 727 778 2 8 0 4 2  261 262 896 2 9 1 2 1  122 282 283 371 489 526 601 938 3 0 0 5 2  103 179 180 246 3 1 0 9 1 - 0 9 4  126 177 206 2 0 9 -2 1 2  307 380 967 3 2 1 3 2623 723 724 3 3 0 6 9  162 708 8 2 7 -8 3 3  845 846 3 4 1 5 5  157 894941 3 5 8 5 6  3 6 1 5 3  726 727 737 814 3 7 0 7 6  309 354 461 491— 516 544 7 7 5-7 99 960 961 3 8 0 4 2 - 0 5 2  244 260 5 9 7 -6 0 6  798 891 3 9 2 7 4  536 721 722 4 3 4 8 2  5 1 2 4 9 - 2 5 2  754 926 927 961 
5 3 3 1 4  441.



500 р; 2578—580 891:892’ 3?Ш Ш -И>9.5г. 0 9 7 - Ш І 4 Щ  115 4 3 2Ш 8 8-4 90’ 5774 6218 380; 6Ш ?‘Ш  7028; 074 10424- 430 >482 589> 646411065 —068- 823 388-422 544Ш 8 Ш 6 882 905 Т2473 590 625 430580067 528 14644 944 15023 Ш 1 /606^610 672 812 16088 955-17010 128 200-203^279 >'20826: 828 829 21135 143 363 22173 268-27142834584 :6 4 0 ; 6 4 Ь 243414-349 31131449-458 6 8 7-6 99 758 759 801 32067179’ 1 8 0 8 4 3 6 *  978—682 690 965—967 8970 33059 275484-509 547 022 34034 035 380 598 890'914 35318 36862 ’ 863 '961-963 40815-824 44095 >43402-407. 44517 596 6 2 2 -6 3 4  694' 695. 746:: 756 781 813 52004 806’885 5391865066 131150 66015075 887, 4124481. —  : 1000 р. 4524251-254 3554 563: 895 . 4174 і бБО: 61404Щ4 7767 :768 8139 144 146 991 11961 12630 44064 15637 16065 067 • 354 4 0 6 -4 2 2 '5 1 4  515 685 ТОО 8 6 2 -8 7 0  17068 300 336 373 454 946■  25578: 645 647-^649 698-726 806:980^996 26113 350 357-367 :733 27585:663 28052 248-4258. 275 508^673-29212 213 363 580 778 30155 211 292 293 295 387’ 388 522 614 615 907 31557 32113 709 -33500 504:589-04245 : 246 > 385 В094-Ш  4 1 1 -4 1 7  >420 422 - 4 2 4  35248-257 645 679: 6 8 № Ш Ш 8 В Ш  867 880 36046 268 269 842 344 455 480 749 750'-941 •'37578 38107 446 490 716 862 8 6 4 -8 6 8  902-903 914 916‘39142Щ8 408-42®  534:582 583 846 40150 750-7 59 47530:531: 48632- 634 5323а 239-54697 55265 Й 272 5 8 1 -5 8 4  9 6 7 -9 7 5  56690 57037 145 14® 309 837:965 580754076 223 27® >322-325 618 658 659 733 768:794 .808 7877-8791:901^913 -  917 951 959 59003 0 3 2 -0 3 4  331 069 670582 912 991 60098:197 213 367 >375 376 405 406 >538 6 0 4-6 07 612> 682 683 587 702-764,788 805 820 821 826 8 4 3 -8 4 6  874 89 1-8 93 901 906 907 70088 134 71457 604 722171 248 440 548 ; 5544-604 78381 477: 560ѵ 1820 79026 340 5 1 5 -5 2 0  587>658- 723 940 95317 345 39® 400 745 752:-758,>760 —778. ::>Ѵ .V! >м4: -О:; -: 5000 р.: 395 4260 371 467 759> 844 > 860^-8632310 4415 428 >496:522: 523 527 097 742 810 811 >843: ,922:9535935 958 970 974 990 5186 200 244>263 294 333 48(г 507 508 599 600 762 899 6154 7132 168: 339 342 Ш  348 ,855 4 8 3 ^ 4 3 0  4 0 0 -  443 449 450 453 9091 355 485. . ! 0 4



1 0 0 0 0  р. 074 405 531 685 768 787 861 906 1142 178 424 555 048 092'098 708 712 715 782 7 5 4 -1 5 8  765 779 2 4 3 6  487 
3119 128 2 1 8-2 22 238 2 8 7 -2 8 9  383 338 403 404.

2 5 0 0 0  р. 180 181 21.3 295 303 375 394 415 505 2 2 8 2  284 289 332 427.Кромѣ того погашенъ билетъ, объявленный сгорѣвшимъ 
1 0 0  р. 4 2 9 1 9 .

Оплата съ 1-ю ноября 1888 г. съ Государственномъ Ѣанпѣ, 
его Еонторахъ и Отдѣленіяхъ,

5 - ы е  5 ° |0 б а н к о в ы о  б и л е т ы  і ш г і .  1 8 8 1  г .
Тиражъ 1 іюня 1888 г.

1 0 0  р. 3 4 5 0 1 - 3 5 0 0 0 1 0 3 0 0 1 - 5 0 0 1 1 1 0 0 1 - 2 7 5  1 2 7 5 0 1 - 1 2 8 0 0 0 .  
5 0 0  р. 5 5 0 1 — 7 0 0  8 4 0 1 - 5 0 0  1 3 2 0 1 - 2 3 5  1 8 4 0 1 - 5 0 0 .  1 0 0 0  р.
14151— 2 0 0  1 8 1 5 1 - 2 0 0  6 5 1 -7 0 0  2 0 7 0 1 - 7 5 0  2 3 1 5 1 - 1 8 0  801— 350 2 5 8 5 1 - 9 0 0  2 8 0 0 1 - 0 5 0  2 9 7 5 1 - 8 0 0  3 7 7 5 1 -  8 0 0  4 2 0 0 1 - 0 5 0  251-300. 5 0 0 0  р. 3 1 -3 3  1 9 1-2 00 5 9 1 -6 0 0  7 2 1 -7 3 0  1 1 9 1 -  200 2 6 4 1 - 6 5 0  4 0 8 1 - 0 9 0  5 3 5 1 - 3 6 0 .

Содерясаніе оф ф иціальной части , а) Разныя извѣстія по епархіи, б) О сохра­неніи за запасными чинами, состоящими па службѣ иъ Правительственныхъ Учрежденіяхъ, занимаемыхъ ими мѣстъ и должностей на время призы па пхъ пъ учебные сборы, в) О нос- прещеиііі духовенству пріобрѣтать отъ очередныхъ казаковъ 'Астраханскаго казачьяго войска строеваго разряда и пхъ семействъ что-либо изъ вещей, составляющихъ положенное для нихъ снаряженіе, обмундированіе, вооруженіе, а также н лошадей безъ разрѣшенія станич­ныхъ правленій, г) О содѣйствіи кт. распространенію перевода подъ заглавіемъ „Воскресная служба Октоиха на'славянскомъ и русскомъ языкахъ", изданнаго пре пода нагелемъ Тоболь­ской Духовной Семинаріи И. .'Гошігннымъ. д) 1-е 5"/о Вашсовне билеты вып. 1860 г.
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—— ’ ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАіЛЬНАЯ.------РАСКОЛЪ ВЪ С. ЦАЦАХЪ
Чернолрскаго уѣзда.При провѣркѣ душъ по исповѣдной вѣдомости въ концѣ іюля- сего. года, мнѣ. нижеподписавшемуся, пришлось зайти въ раскольничью молельню, которая помѣщается въ домѣ расколь­ника Семена Иванова Максимова. Молельня представляетъ обык­новенный крестьянскій домъ, въ три окна; передняя стѣна ус­тавлена въ два ряда староііисанными иконами со множествомъ лампадокъ и свѣчей, мѣдными складнями и осьмиконечными кре­стами; на срединѣ передъ иконой нерукотворенщіго Спаса стоитъ аналой съ евангеліемъ, по бокамъ еще два аналоя съ книгами. Въ молельнѣ кромѣ хозяйки было нѣсколько женщинъ. Я  по­хвалилъ молельню, и этимъ расположилъ къ себѣ собравшихся въ ней. Какъ бы въ благодарность за похвалу хозяйка предло­жила мнѣ посмотрѣть ихъ евангеліе, и я съ удовольствіемъ на­чалъ разсматривать. Евангеліе было очень ветхое, въ бархат­номъ переплетѣ, украшено вызолоченными евангелистами, а въ срединѣ онаго вмѣсто воскресенія находится осьмиконечный крестъ. Женщины сказали мнѣ что за евангеліе заплачено 80 р. За евангеліе то вы дорого заплатили, и положили его на нер­вомъ мѣстѣ, замѣтилъ я, а. вѣруете ли вы. евангелію, поступаете ли по евангельски'?Какъ же, . заговорили собесѣдницы, мы батюшку евангелію принимаемъ и вѣруемъ ему.Точно ли такъ, говорю я?! При этомъ пріискалъ отъ Іоанна зач. 23 и прочиталъ: Азъ есмь хлѣбъ животный, иже сшедый съ 

небесе/ аще кто спѣетъ отъ хлѣба сего, живъ будетъ во вѣки. 
Й  хлѣбъ, его же Азъ дамъ, плотъ моя есть, юже Азъ дамъ за 
животъ міра... Аминъ, аминъ глаголю вамъ: аще не спѣете плоти 
Сина человѣческаго, ни піете крови Его, живота пеимати въ 
себѣ. Ядый Мою плотъ и піяй Мою кровъ, и матъ животъ вѣчный, 
и Азъ воскрешу его въ послѣдній день. Вотъ, говорю, и Господь



нашъ Іисусъ Христосъ, пострадавшій за насъ грѣшныхъ,-велитъ намъ, всѣмъ, принимать плоть и кровь Его. дабы имѣть надежду на спасеніе, Т М ъ , которые причащаются тѣла и крови его. Спа­ситель, обѣ ищетъ животъ вѣчный и ѣоскрешеніе въ послѣдній день, а не причащающимся Онъ сказалъ:не имущъ живота въ 
себѣ!К ы  не, ііріобщаетесь тѣла и крови Христовой, ,а потому не имѣете, и, надежды на спасеніе и вѣчный животъ. Значитъ и евангелію, которое вы держите у себя, вы не вѣруете, потому что не, исполняете, поведѣннаго имъ!Мы вѣруемъ, отвѣтили собесѣдницы, что безъ причастія нѣтъ спасенія, но не знаемъ гдѣ его, взять, а потому замѣняемъ его молитвами, постомъ ,и добрыми дѣлами. . . . . . .  ,Причастіе Тѣла и Крови Христовой, сказалъ я, замѣнить ни чѣмъ нельзя, и при атомъ спросилъ нѣтъ ли въ ;молельнѣ Ікрилловой, книги-, ,Хозяйка подала,мнѣ съ полки книгу,, въ, ког торой мною прочитано было на оборотѣ 78 листа слѣдующее: 
Шеозцожно щ піщ т т ц {св. причащеніе) къ жертвѣ хтленія, 
и пн ко ппоц внутренней жертвѣ пашей: ибо ни кто не обря- 
щется чистъ предъ лицтъ Божіимъ, (яко же пишетъ)-, кто , по- 
щлгітся, чу сто, имтпи сердце или . х щ : >• м щ щ  *, ч щ т ,.;бъти 
отъ грѣховъ? Вотъ любимая и уважаемая вами; книга говоритъ, что причащеніе ничѣмъ замѣнить нельзя, ни, ростомъ, ни молит­вой, ни добрыми дѣлами. Все это мы должны дѣлать, какъ хри­стіане; но.,,спасенія отъ этаго безъ драгоцѣннаго., таинства ев. причащенія не можетъ быть, потому, что нѣтъ на землѣ ни од­ного человѣка, который бы былъ чистъ отъ грѣховъ, Если бы, по вашему, можно было причастіе замѣнить добрыми дѣдами и молитвою, то вышло бы, что напрасно Спаситель принялъ крест-.; ную смерть, можно, бы и безъ этого .спастись! Книги-то вы дер­жите у себя старыя, но только для примѣра, а что въ книгахъ говорится—вы и недумаелю исполнять. Вота и Кормчая тутъ у васъ .дожитъ, а читали ли вы ее когда нибудь— не видно. При этомъ я взялъ съ полки Кормчую книгу , и, прочиталъ Д-е: цра-% вило Гані;рскаго собора: Аще кто кромѣ соборныя церкви о себѣ 
собирается, и, щ  радя ,о церкву, церковная хощещъ творитщ. ш  
сущу съ нимъ пресвитеру, по волѣ Бпископли, да будетъ прок-



л ш ъ .  Изъ этихъ словъ явственно: слѣдуетъ, ‘ бта вмѣсто’ спнСёнія въ'ѣвоёй молельнѣ вы подвергаетесь ёіце соборному пбоѣлятііо!: І! Просматривая находящееся въ молельнѣ евангеліе, я на первыхъ листахъ Отъ Матѳея Замѣтилъ очень Грубую подчистку вмѣсто Іисусъ кусъ.■ 'I  десятеричное ' красное стерто, что очень хорошо замѣтно, затѣмъ одна палочка И  осьмеричпаго стерта, а На другой фуксиномъ поставлено I  десятеричное; подъ фук- сішнымъ 1 вторая палочка И  осьмеричпаго видна очень ясно. Когда я указалъ хозяйкѣ, которая умѣетъ грамотѣ, на подчистку въ евангеліи, она посмотрѣла и объяснила. Что это дё капнуто было воскомъ, а потомъ почищено; Я  не счелъ удобньшъйсТупать въ пререканія, дабы не Смутить присутствующихъ въ молель­нѣ, но поддѣлка;' была очсііь ясная. Вотъ до чего доходятъ невѣжество и дерзость' раскольниковъ:' они не' стѣсняются Ни чѣмъ и спокойно строятъ поддѣлки. Вто лП значитъ; ікйть по дрсвлс православному благочестію!!! ‘ : - ;■ ’ При прощаніи я посОвѣтьівалъ раскО’льыидамъ Читать пб-̂  внйманИТельнѣе старыя книги и поступать согласно напечатан­ному въ нихъ. "На другой день, при провѣркѣ же душъ, я зашелъ къ про­живающему въ Дадѣ страннему' раскольнику, бондарю по ре­меслу. Этотъ бондарь съ женой въ моленьніо не ходятъ, а спа­саются дома, хотя Н принадлежатъ къ Одной съ приходящими въ молельню сектѣ поморской. Прохоровичъ (такъ ого зовутъ всѣ, а имени и фамиліи его я незнаю) слыветъ въ Дадѣ за хорошаго начетчика й имѣетъ; много старОписанныхъ книгъ. Мнѣ случалось не разъ бывать у ыеГо й бесѣдовачь относительно разногласій между православными и раскольниками. ВЪ этотъ разъ я сообщилъ ему, что вчера былъ въ моленънѣ и что въ 
евангеліи"нашелъ подчистку. ІІроКоровиЧъ былъ Возмущенъ дер­зостію1 своихъ собратовъ. Во время разговора я спросилъ Про­хоровича: вѣруете лй вЫ во ёдину, Святую, Соборную и Апостоль­скую церковь, Какъ говорится въ 9 членѣ' Сѵмвола вѣры, и принадлежите ли къ- этой церкви? 'Прохоровичъ1 отвѣтилъ: мы вѣруемъ'"въ Святую, Соборную и - Апостольскую церковь и при-' наддежимъ къ пей. "• ■ ' ■ Щ ѵ . " >
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Большой катихизисъ былъ у Прохоровича тутъ же на столѣ, я взялъ его р прочиталъ на листѣ 120 гл. 25: Что 'есть цер­
ковь Божія? Отвѣтъ: Церковь Божія есть 'собраніе всѣхъ вѣр­
ныхъ Божіихъ, иже непоколебимую "держатъ ед ину православну ю 
вѣру, и въ любви пребываютъ, облобызаютъ/ же ученіе евангель­
ское непоколебимое, и иже суть достоите пріимати святыя бо­
жественныя соверійенныя тайны, и иже суть подъ единою гла­
вою Господемъ нашимъ Іисусомъ Пристомъ, а подъ правленіемъ совер­
шенныхъ святыхъ. отъ него поставленныхъ. Изъ этаго видно.

Л. , . . і , , , ; . . ; . ; | ;■ ; ■ . ;  . . 'сказалъ я Прохоровичу, что церковь должна быть всегда съ установленными отъ Христа Тай нами и съ поставленнымъ свя­щенствомъ. У васъ нѣть ни священства, ни св. тайнъ, а потому, значитъ, нѣтъ и церкви.Теперь ужъ не время всему атому' 'быть, отвѣтилъ Прохо­ровичъ, мы такой церкви не имѣемъ, теперь ужъ послѣднее время и мы имѣемъ только двѣ тайны: крещеніе и покаяніе.Напрасно, говорю, вы такъ мудрствуете.' Самъ Спаситель сказалъ: Созижду церковь мою и врата адова щ  одолѣютъ ей (Матѳ. 3. 67). Іоаннъ Златоустъ говоритъ: Удобнѣйш есть солнцу 
угаснути, нежели церкви безъ вѣсти бытп (Маргаритъ 'въ ‘ словѣ „О еже предста Царица").' Если вы, старообрядцы, своимъ со­браніемъ изъ однихъ мірянъ и съ двумя тайнами не составляете церкви Христовой, то ото не значитъ еще что истинной церкви Христовой нѣтъ на землѣ. По вышеприведенному олову св. Златоуста, удобнѣйш есть солнцу угаснути, нежели церкви безъ 
вѣсти бытик а. солнце, благодаря Нога, еще свѣтитъ, айачитъ и церковь есть на землѣ. И вы, раскольники, когда то были чле­нами этой церкви, а потомъ отторглись отъ нея, и вотъ уже' болѣе 200 лѣтъ пребываете въ своей закоснѣлости.' Почему вы не обратитесь къ церкви Греко-Россійской, чѣмъ она не права и въ чемъ погрѣшаетъ, скажите?Прохоровичъ. Дѣйствительно, до Никона церковь Россій­ская содержала всѣ догматы непоколебимо, и предки наши ходили въ церковь, а потомъ патріархъ Никонъ ввелъ много новшествъ, сирѣчь ересей, въ церковь: 'по этому наіііи предки) и отдѣлились отъ нея и мы, какъ отцы наши насъ благосло-
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832вили, не'ходимъ въ Греко-Россійскую церковь, потому что много въ ней ересей.Какіе же ереси въ нашей церкви, спросилъ я.Прохоровичъ. Да вотъ первое, Никонъ велитъ креститься тремя перстами а не двумя,, какъ велѣли первые пять патріар­ховъ.Во первыхъ сказалъ я, перстосложевіе для крестнаго зна­менія не догматъ, а обрядъ; всѣ догматы православной вѣры утверждены на Вселенскихъ соборахъ, перстосложеніе же ни на какомъ изъ нихъ не было утверждено. Во вторыхъ, персто­сложеніе для крестнаго знаменія употребляется въ православ­ной церкви по устному преданію отъ св. Апостоловъ, значитъ это перстосложевіе древнее, а слѣдовательно и истинное. Посмо­трите въ Большомъ катихизисѣ, тамъ ясно говорится о трое­перстіи. Вопросъ: Како па себѣ достоитъ намъ честный крестъ 
полагати и знамештися имъ? Отвѣтъ: Сгще знаменаемся имъ: 
сложивши убо три персты десныя руки и возлагаетъ на, чело, 
тсіже на животъ и на десное и па лѣвое рамо, глаголюще мо­
литву Іисусову: Господи ІисусеСыне Божій помилуй мя грѣшнаго. Вотъ тутъ ясно говорится о троеперстіи, почему же вы не зна- менаетесь такъ, согласно вашей же. книги?По просьбѣ Прохоровича: „Читайте , дальше" я прочиталъ тѣ строки, въ которыхъ говорится о двуперстіи.Прохоровичъ. Вотъ мы такъ и знамеиаемея; въ Іосифов- скихъ псалтиряхъ тоже говорится о двоеперстіи, мы на это и полагаемся.Я . А. почему'же вы не знамеваетесь такъ, какъ говорится въ первомъ отвѣтѣ, т. е. троеперстно; вѣдь книга то говоритъ ваша, вами уважаемая. Затѣмъ, обратите вниманіе на то, поче­му это одна и таже книга, и на одномъ же листѣ говоритъ раз­но, и о троеперстіи и о двуперстіи?Прохоровичъ просмотрѣлъ внимательно отвѣты и сказалъ: не знаю, почему это такое разногласіе, можетъ быть ошибка?Я . Нѣтъ, не ошибка, а на это причина есть, вотъ какая: Большой катихизисъ былъ составленъ въ Кіевѣ малороссій­скимъ протопопомъ Лаврентіемъ Зизаніемъ, а какъ въ, Кіевѣ



щаменалисі? ,И' зн&менаются> троеперстео,^такъ онъ: и записалъ;: печатался же Катихизисъ въ Москвѣ, въ которой уже-; вошло въ употребленіе двоеперстіе, по этому, при печатаніи, первыйотвѣтъ за краткостью, оставлена., безъ измѣненія, а въ другомъ пространномъ отвѣтѣ измѣнено • троеперстіе на двуперстіе. А  что- это вѣрно, ,то видно изъ Малаго катихизиса, (къ сожалѣнію, послѣдняго у насъ не было* доказательства же я- привелъ изъвыписокъ), который; нацечаталсівіи'рвьій разъ въ Кіевѣ къ 1645 г.,въ другой разъ во Львовѣ въ 1646 году: въ о,боихч> этихъ из­даніяхъ ясно говорится о троеперстномъ иеретосложеніи. Потомъ, когда; этотъл же Катихизисъ былъ перепеча-ганъ. въ Москвѣ при патріархѣ Іосифѣ въ 7157 отъ сотворенія міра, то у же. Кіевское: троеперстіе; измѣнено; на: Московское двуперстіе. Изъ приведен­ныхъ примѣровъ видно, что въ, Кіевской митрополіи, было въ употребленіи троеперстіе, а въ Московской употреблялось двуперстіе; ,а такъ какъ христіанство въ Россію пошло  ̂изъ К іе­ва, лю значитъ Кіевское, троеперстіе, принятое вмѣстѣ съ хри­стіанствомъ изъ Греціи, есть обрядъ общеуиотребительцьій, по; преданію-апостольскому, а Московское: дву перстіе - есть , .ковше-; ство. Впрочемъ хотя въ Кіевѣ и Москвѣ знаменовалисъ ,.разно,* но черезъ .это вѣрующіе не порицали другъ, друга, а были какъ; между, собой; такъ и со всѣми вселенскими патріархами въ, об­щеніи й составляли вмѣстѣ единую, Св/ітую. (.Ыорпую и ^постолъ-
скую-щертвь.^ В ы  же, раскольники, изъ, за обрядовъ отдѣлились! отъ св. церкви, черезъ■..что лишили себя драгоцѣннаго; тѣла И; крови Христовой, а вмѣстѣсъ симт, лишились и.надеж'ды на спасеніе.; Прохоровичъ не зналъ что сказать па! мой слова и не сталъ болѣе оправдынать древность двуперстія, а твердилъ  ̂ только: какъ насъ отцы наши благословили, такъ и мы знаменаемся.Затѣмъ я спросилъ Прохоровича: вы кажется порицаете Греко-Рбссійскуго церковь еще за то, что она почитаетъ 'четверо-' конечпый крестъ? ;Да, отвѣчалъ онъ, это тоже ересь, которую , Никонъ.ввелъ; истинный, крестъ, Христовъ рсьмиконечный.,, который мы и при­нимаемъ и которому поклоняемся. Ісусъ Христосъ былъ распятъ,2*



на осьмиконбчйомъ крестѣ,, а на четвероконечномъ были распя­ты разбойника!Я . Вы, тіри осѣненій себл крестными знаменіемъ, какой изо­бражаете крестъ? Кажется, четвероконечный.Прохоровичъ подтвердилъ, что дѣйствительно при осѣненій крестнымъ знаменіемъ онъ кладетъ на себѣ четвероконечный крестъ, такъ какъ осьмиконечный нельзя ни какъ на себѣ по­ложить; но все таки истинный и животворящій крестъ • Хрис­товъ осьмйконечный.Я . А развѣ четвероконечный крестъ не имѣетъ животво­рящей силы и ни что не освящаетъ; тогда-за чѣмъ же вы и кладете его на себѣ?Прохоровичъ. Четвероконечный крестъ, какъ нѣкое подобіе осьмиконечнаго истиннаго креста Христова, имѣетъ нѣкоторую спасительную силу, но не вполнѣ, какъ осьмйконечный.,Я . Крестная казнь въ тѣ времена, когда былъ Спаситель на землѣ, была самая обыкновенная, употреблялась постоянно, и распинали преступниковъ на четвероконечномъ крестѣ. Спаси­тель нашъ Іисусъ Христосъ былъ распятъ тоже па обыкновен­номъ четпероконечномъ крестѣ; и если бы для Спасителя былъ какой либо другой крестъ употребленъ, то объ этомъ еванге­листы упомянули бы. О дідицѣ съ надписью, которая была при­бита послѣ, въ евангеліи упомянуто, а о Подножіи ни­чего не сказано. Вы сказали, что Спаситель распять на осьми- конечномъ, а разбойники на четырехконечномъ крестѣ; почему же при обрѣтеніи креста Христова царица Елена, патріархъ и прочіе сразу не узнали креста Христова по виду? А потому, что всѣ три креста были одинаковы, и крестъ Спасителя узнанъ былъ только по чуду воскрешенія мертвеца... И такъ истинный крестъ Христовъ четвероконечный; если же вошло въ обычай изображать крестъ съ дщицей и подножіемъ, то мы одинаково оба изображенія, осмикоеечное и четырехконечное, чтимъ какъ одинъ и тотъ же крестъ Спасителя. Только вы изъ за этого возне­навидѣли церковь, и откололись отъ нея, и тѣмъ лишаете себя надежды на животъ вѣчный, ибо внѣ церкви нѣтъ спасенія!... 
Кромѣ церкви 'Божія- шг<)ѣ же, нѣсть спасеніе: тоже при по­



топѣ, всгі елѵцы съ Ноемъ съ ковчезѣ не бяху, истопоща, така 
и въ день судный, всн иже нынѣ въ церкви святѣй не будутъ, 
тіН‘ во езеро оное, огненное ввержени будутъ (Больш. Катих. 25 гл.).Прохоровичъ ее нашелъ что оказать на мои доводы, и на 
этомъ, бесѣда наща кончилась,Діаконъ-Учитель Дацынской Покровской церкви

Николай Троицкій.:

нѣсколько СЛОВЪ О СПИРИТИЗМѢ *)•В'ь № 18 прибавленій къ Херсонск. Епархіи л . Вѣдомостямъ за минувшій І887 годъ помѣщено письмо г! Н. Вагнера но по­воду слова, сказаннаго высокопреосвященнымъ архипастыремъ о жизни загробной (Херс. Вп. Вѣд. 1887 г.' № 9)ѴВъ письмѣ..цтомъ г. Вагнеръ, придерживающійся.,. какъ. иа- вѣстно, спиритизма, несмотря на то, что стоитъ профессоромъ зоологіи,—проводи'!ъ свои спиритическія, идеи о возможности и совершенной законности для живыхъ людей имѣть общеніе съ душами умершихъ, именно посредствомъ тѣхъ путей и способовъ, которые, проповѣдуютъ спириты. Появленіе такого письма на страницахъ духовнаго журнала не осталось незамѣченнымъ... Московскія Церковныя Вѣдомости, перепечатавъ нѣкоторыя выдержки изъ письма г. Вагнера, выразили надежду, что это письмо не останется безъ надлежащаго опроверженія. Вполнѣ раздѣляя взглядъ, .названныхъ вѣдомостей, что письмо это заслу­живаетъ того, чтобы подвергнуть его строгому. критическому разбору, мы рѣшились сказать нѣсколько-словъ но этому поводу.Такъ какъ историческое происхожденіе какого бы то ни было ученія имѣетъ важное значеніе въ его дальнѣйшемъ раз­витіи. а вмѣстѣ съ тѣмъ лучше всего показываетъ его харак­теръ и- сущность,—то. нашли- умѣстнымъ сказать преждевсего нѣсколько словъ о спиритизмѣ вообще,. а затѣмъ уже ра-*) ДІІо поводу письма Н. Вагнера къ высокопреосвященному архіепи­скопу Никанору).
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вобрать тѣ спиритическія мысли и аргументы, которые г. Ваг­неръ приводить въ своемъ письмѣ. - -Спиритическія идеи получили свое начало въ глубокой древ­ности. У древнихъ египтянъ, у индійцевъ, а также у нѣкото­рыхъ греческихъ философовъ находится- ученіе о духахъ, проис­шедшихъ отъ Бога, но заключенныхъ въ тѣла, странствующихъ- въ мірѣ, достененно-очищающихся отъ тѣла, являющихся ио вызо­вамъ людей и снова возвращающихся въ лоно Божества и т. д. Оъ паденіемъ язычества суевѣрія не прекратились среди людей. Самое христіанство одни изъ людей принимали всецѣло, другіе, принимая, христіанство, удерживали прежнія суевѣрія и хотѣли мирить ихъ съ христіанствомъ. Такимъ образомъ суевѣрія сох­ранились и среди христіанскихъ народовъ. Арабы, жившіе въ средніе вѣка въ Испаніи, много содѣйствовали развитію-языче­скихъ суевѣрій среди христіанскихъ народовъ. Они занимались гаданіями, волшебствами, предвѣщаніями, сношеніемъ съ адомъ и нечистыми духами. Въ средніе вѣка была сильно распростра­нена вѣра въ волшебство и колдовство, и зта вѣра йб умёрла и съ наступленіемъ новаго времени! Тогдашняя приверженность къ магіи, астрологіи и другимъ темнымъ наукамъ въ новое время только видоизмѣнилась. Это суевѣріе начало развиваться еще съ большею силою, благодаря появившемуся въ X V II  и XV III
в.в. скептицизму и матеріализму, пока не достигло чудовищныхъ размѣровъ въ лицѣ Сведенборга. Онъ объявилъ себя возносив­шимся выше облаковъ и оставилъ описаніе быта ангеловъ, ко­торый онъ будто бы изучилъ во время своего путешествія по различнымъ планетамъ и мірамъ, принадлежащимъ нашей солнеч­ной системѣ. Этотъ чудакъ воплотилъ въ себѣ всѣ стремленія современнаго ему -общества въ дѣлѣ мистицизма и считается родоначальниковъ новѣйшаго спиритизма. ■Начало спиритизму, въ его послѣднемъ періодѣ, положено не въ Европѣ, а въ Америкѣ, куда онъ занесенъ былъ послѣ­дователями Сведенборга. Сѣверная Америка—страна полной-ре­лигіозной и философской распущенности. Здѣсь нѣтъ общей ре­лигіи. нѣтъ національной церкви. Тутъ предоставляется полная свобода каждому въ дѣлѣ религіи. Если что объединяетъ всѣ



американскія секты, то это мистицизмъ, господствующій въ ихъ религіозной жизни.’ .Когда Сведенборгіяне занесли свое ученіе въ Америку, то оно здѣсь быстро привилось и выработалось въ своеобразную форму, въ опытно-мистическое, враждебное хри­стіанству, ученіе, которое, ііерешедши въ Европу, получило даль­нѣйшую обработку, построилось, въ систему и стало называться спиритизмомъ. ' .Существуетъ много разсказовъ о таинственномъ и непонят­номъ.' Напримѣръ разсказываютъ, что по извѣстнымъ дорогамъ ночью опасно ѣздить, будто въ нѣкоторыхъ домахъ ночью бы­ваетъ слышенъ стукъ, движеніе мебели и тому подобныя непо­нятныя явленія. Народное мнѣніе приписываетъ подобныя яв­ленія душамъ умершихъ на этихъ мѣстахъ людей, которыя, не находи себѣ пбксш за гробомъ, нарушаютъ покой живыхъ людей, Одно изъ такихъ1 явленій и нослузкило основаніемъ ’ быстраго распространенія1 спиритизма въ Америкѣ. \' Въ 40-хъ годахъ текущаго столѣтія въ одномъ семействѣ по фамиліи Фуксъ, состоящемъ изъ матери и двухъ дочерей, по вечерамъ, стали слышать стукъ въ домѣ. Послѣ долгаго наблю­денія, рѣшено было изслѣдовать причину непонятнаго стука. Съ этою1 цѣлію мать и двѣ нервныя дочери собрались/ въ спальнѣ около Того времени, когда начинался стукъ и рѣшили прямо Обратиться Съ вопросомъ къ стукамъ. Послѣ разныхъ пріемовъ стучанія' выяснилось, будто стучитъ духъ убитаго человѣка, .что ему 81 годъ и что Тѣло его зарыто на этомъ мѣстѣ. Скоро, на­чали переговаривать съ душами посредствомъ алфавита. Мно­жество любопытныхъ''стекалось въ домъ Фуксъ. Сестры сдѣла­лись посредницами между желающими говорить съ духами и самими духами и назывались медіумами. По ихъ требо­ванію духи производили стукъ, передвигали мебель, дава­ли отвѣты1 на разные вопросы. Число увѣровавшихъ въ возмож­ность такимъ способомъ сноситься съ душами умершихъ стало сильно возрастать. Въ продолженіе четырехъ лѣтъ однихъ ме­діумовъ ". въ Соединенныхъ Штатахъ насчитывали болѣе десяти тысячъ. Между тѣмъ люди образованные начали присматривать­ся къ спиритизму серьезно. Въ 1852 году профессора Бостон-



екаго 'университета назначили ,‘2500 франковъ тому,, кто, въ ихъ присутствіи, представитъ удовлетворительныя доказательства об­щенія съ духами. Йеныганіе было открыто 1-го іюля и окончи­лось полнымъ посрамленіемъ спиритовъ. Не смотря на всѣ уси­лія медіумовъ, на всѣ вызовы и заклинанія, духи не явились и не отвѣтили ни слова.Изъ Америки спиритизмъ перешелъ въ Англію, затѣмъ во Францію. Здѣсь ему была особенная удача. Нѣкто Алланъ Кар­денъ сдѣлался новымъ и верховнымъ жрецомъ спиритизма. Онъ написалъ „Евангеліе отъ спиритизма ' и „Книгу духовъ", въ которыхъ изложены всѣ догматы спиритическаго ученія. Вотъ главныя черты итого вѣроученія: „Духи получили свое начало отъ Бога. Они постепенно развиваются, совершенствуются, пере­воплощаются, очищаются посредствомъ странствованій, пока, наконецъ, не соединятся съ Богомъ. Такъ какъ духи не всѣ одинаково совершенны и добры, то и отвѣты ихъ людямъ бы­ваютъ различны. Человѣческая душа есть тоже воплотившійся духъ, который соединенъ съ тѣломъ и можетъ проявлять себя сообразно съ свойствами сего послѣдняго. Христіанское ученіе о Богѣ, твореніи, грѣхопаденіи, церкви и будущей жизни спи­риты совершенно извратили. Іисусъ Христосъ у спиритовъ счи­тается сотвореннымъ духомъ, только гораздо высшимъ по нрав­ственнымъ качествамъ, и посланнымъ на землю для улучшенія нравственности людей, подобно пророкамъ или мудрецамъ". Изъ этихъ краткихъ положеній спиритизма видно уже, какъ это суе­вѣріе противно христіанскому богооткровенному ученію.Не такъ встрѣтили спиритизмъ въ Германіи. Тутъ приш­лось ему вступить въ неравную борьбу съ наукою. Физіологія и медицина представили научныя доказательства того, что спири­тизмъ—обманъ, что медіумы умѣютъ ловко пользоваться случа­емъ и обманываютъ неопытныхъ и легкомысленныхъ.. Напримѣръ одинъ докторъ, присутствовавшій на сеансѣ спиритовъ, открылъ, что стукъ, раздававшійся въ комнатѣ, былъ не что иное, какъ стукъ въ самомъ тѣлѣ медіума, происходившій отъ йоврещенія кости въ бедрѣ. Много было и другихъ случаевъ . разоблаченія, обмановъ спиритизма. ' .



. . . йаоднедъ;. вд. бД-хъ годахъ спиритизмъ посѣтилъ и .наше отечество въ лицѣ одного шотландца Даніила Юма,. Сначала-въ Петербургѣ Юмъ имѣлъ большой успѣхъ. Онъ ,,началъ бывать на вечерахъ и устраивать еобраніа въ еврей квартирѣ. По его мановенію вертѣлись столы,, духи звонили въ колокольчики, играли на музыкальныхъ инструментахъ, давали нрисутствовав- щимъ руки и проч. Самъ ]Вмъ леталъ по воздуху и увлекалъ, за собою другихъ. Страннымъ казалось только то, что, онъ отстра­нялъ Отъ своихъ собраній ученыхъ людей, Наконецъ. Юмъ, на бѣду свою, рѣшился пригласить въ свое собраніе и сихъ пос­лѣднихъ, разсчитывая, до всей, вѣроятности, на . ихъ простоту. Тутъ-то и были подмѣчены фокусы. Юмъ совершенно растерял­ся и, йодъ предлогомъ болѣзни, отказался отъ дальнѣйшихъ представленій. Тѣмъ не, менѣе, въ Россіи спиритизмъ, за искдіо.-г чешемъ • простаго народа,, имѣлъ не .мало послѣдователей, которьщ благоденствуютъ и до нашихъ дней.Такимъ образомъ сциритиамъ есть- не что иное, какъ суе=- вѣріе, обставленное ловкими фокусами, дотррые удачно сходили при неопытной публикѣ и которые исчезаютъ. предъ глазами людей' науки. ' .. ,м,,И  вотъ одднъ, рзъ цослѣдователей вышеизложеннаго ученія является на защиту своего спиритизма и съ видомъ вѣрующагю и любящаго христіанина, пишетъ письмо, цращосдавному архіе^ рею. Высокопреосвященный архіепископъ Никаноръ, во время управленія Уфимской епархіей, произнесъ поученіе при погре­беніи каѳедральнаго протоіерея о жизни загробной, въ которомъ, между прочимъ, убѣдительнымъ изъясненіемъ . евангельской притчи о богатомъ, и Лазарѣ, указалъ , ца 'несостоятель­ность спиритизма. Поученіе это и вызнало письмо отъ Вагнера, какъ говорится въ письмѣ его, ,,изъ искренняго, желанія добра бѣдному, страждущему человѣку". „Ваш е ДІреосвященство со­вершенно вѣрно изволили замѣтить, что ,:души умершихъ, въ моментъ смерти, являются живымъ, но между спиритическими фактами есть много свидѣтельствъ тому, что дущи, юсли де , яв­ляются въ образномъ видѣ, то сообщаются съ живыми безъ пря- каго повода съ ихъ стороны и не въ моментъ с м е р т и Щ ч е г р



и говорилъ, что сожалѣніе къ бѣдному, страждущему человѣче­ству и желаніе помочь 'ему не только въ сей жизни, но и за гробомъ, дѣло прекрасное; но средства, избранныя Спиритами для достиженія этой дѣли неблагонадёжны и богопротивны. Богъ всѣмъ людямъ желаетъ спастись, а не страдать. Создавши людей, Онъ далъ имъ и средства для достиженія спасенія. Эти средства указываются и изъясняются, въ Словѣ Божіемъ или св. писаній ветхаго и новаго завѣта, а также въ ученіи, уста­новленіяхъ и жизни святой церкви. Э т о -  законъ, которымъ хри­стіанинъ долженъ руководствоваться въ йизнй и дѣятельности. Всякое отступленіе Отъ этого закона или извращеніе его соста­вляетъ для‘-'христіанина, преступ леніе, влекущее за собою отвѣтъ предъ Богомъ и судъ Божій. Ни въ св. писаніи, ни въ ученіи церкви нельзя найти и намека на, то, чтобы живые люди могли свободно вступать въ сношенія съ душами умершихъ. ВО Вто­розаконіи въ гл. 18 съ 9 г  но 15 ст. перечислены разнаго ро­да-гаданія и волхвованіяі отъ которыхъ долженъ удаляться, на­родъ израильскій. -Тамъ же прямо упоминаются „вопрошатели умершйхъ'Ѵ Н  нарушители этбію запрещенія подвергались стро­гому наказанію.- -Въ новомъ завѣтѣ Іисусъ Христосъ притчею о богатомъ и Лазарѣ подтвердилъ безполезность явленія мертвыхъ живымъ для вразумленія послѣднихъ.’ Св; ап. Павелъ называетъсв. цер­ковь столпомъ и утвержденіемъ истины (1 ТимйЗ, 15), а .Св; церковь никогда1 не учила лому, что проповѣдуетъ спиритизмъ; Тотъ же св. апостолъ съ такою рѣшительностью стоитъ зй чис­тоту И полноту истины христіанской, что не страшится подверг­нуть самого себя и даже Ангела небеснаго анаѳемѣ, еслибы онъ самъ-или Ангелъ съ неба извратилъ, измѣнилъ или даже какъ бы восполнилъ эту истину; но тце ми или Ангелъ съ небесъ благовѣститъ 
вамъ паче, еже благовѣстихомъ, анаѳема да будетъ {Гал. 1, 9).Н а основаніи сказаннаго, мы прямо отвергаемъ свидѣтель­ство г. Вагнера о явленіи въ сгіиричеСкихъ со б р ан ія хъ  душъ умершихъ. Если же й бываетъ подобное, то это или нечестный подлогъ, или же увлеченіе Нервнымъ возбужденіемъ Й плодъ разст­роеннаго воображенія.



Дальше г. Вагнеръ говоритъ: главная цѣль, для которой іівляіотсіі на *агѳм-:чн5'?души'^мёрШйхѢ” • лю деРзІоГ:: к а й ?($ввОритѣ св. Григорій Великій, та, ѣтобы испросить совершенія1 за нихъ, для ихъ упокоенія, безкровной жертвы и молитвъ. Я  могъ бы привести не; ИйэйЯ • •’&У’Шй 'падшихъ 1 являййсь кънамъ На: снйрйтйчесКіе1!НёЦ/нсЫі Стеня -й йлачН' горькими слезами и прося насъ сжалиться надъ ними и отслужитъ 'панихиду за ихъ упокоеніе. Я  полагаю, что вашешрёосвящёнстЁо не найде­те ничего предосудительнаго со стороны церкви въ томъ,1 что желаніе зтихъ етраждупшхъ душѣ было исполнено-. Вы, очевид­но, желаете только закрыть ту дверь. Чрезъ;ікбт0рую зтй истин­но’нёчастныя души могутъ найти доступъ къ'намѣ. дабы испро­сить себѣ отъ насъ молитвенной помощи. Но такое желйніе едва ли можетъ быть согласно ет; христіанскимъ милосердіемъ й:: ліОбовіЮ'Н ЯСхОдя :изъ понятія о; иёбМёгупщствѣ" ВбЖіемЪІ мы согласны допустить, что души умершихъ могли бы являться -На землю для прошенія молитвъ о себѣ, но только не по' своему безсильному произволу или въ силу требованія спиритовъ,1 чакихъ же'безсильныхъ грѣшниковъ, а лишь по волѣ- Божіей и притёмѣ въ Особенныхъ случаяхъ и для особенно Важныхъ цѣлей. Про- читавітш’ благожелательное; по Виду разсужденіе г. Вагнера, православный христіанинъ невольно приходитъ въ недоумѣніе й изумленіе при распредѣленіи^ дѣйствій: по вопросу о спасеніи человѣка между спиритическими сеансами и св. церковію. На сеансахъ являются души, плачутъ и вопіютъ, чтобы о нихъ молились, а св. церковь, созданіе Христа Спасителя. учрежде­ніе. Божіей любви и всемогущества; знать ничего не знаетъ. БаШЦлъ"ОййрйТъ'лда'ургііё йлй панихиду, церковь оШ ужйла и тѣмъ окончила свое дѣло. Самозванные спириты являются какъ бьі врачами, а св. церковь лишь аптека. Докторѣ Вѣдается еѣ больными, пропйсываетѣ лѣкарства и слѣдйтѣза ходёмъ-болѣзни, а аптека здѣсь только5 ёлѣйое Орудій врача.1 Ея дѣлё1 по рецеіВ ту ѢолькО'Изготовить лѣкарствоё Незавидную мнсОііо Тё Вагнерѣ ОТводитъ щёркви, ;за которую Іисусъ Христосъ пролилъ пречи­стую кровь свою: ие этою дверью входятъ люди въ царствіе Божіе, а дверыо. проломанною спиритами. Для блага рода чело-



І$чесв.(*го, мы отъ души: желаема, ,цт.об#. ята дверь, бетъ,нужды проломанная иразднымъ воображеніемъ спиритовъ, была доска? рѣо заложена и заглажена; такъ, чтрбыд слѣдовъ ед не видно бцло. -л-:,Затѣмъ г. Вавнерь продолжаетъ: «Веди ваше яреоевящедт ство допускаете, что бываетъ много опытовъ явленій;-умерціщъ не-еиирдтическаго рода, явленій повторяющихся естественно, безъ всякаго искусственнаго возбужденія: въ разныхъ странахъ и въ наши дни, то почему же вы не можете допустить, чтоду* ши умершихъ могутъ сообщаться; чрезъ г медіумовъ съ живыми людьми совершенно естественно и безъ всякаго искусственнаго возбужденія съ ихъ, стороны1? Если медіума влечет'і, невѣдомая сила непреодолимымъ влеченіемъ сѣсть къ столу и писать, если рука пишетъ безсознательно и въ написанномъ онъ узнаетъ р\> ку, почеркъ и мысли, дорогаго умерпіаго друга. иди родственна ка, и если это написанное преисполнено чувствъ, глубокой, истинно христіанской любви, то что же мнѣ мѣшаетъ признать это явленіе за совершенно естественное и совершившееся безъ воякагщ искусственнаго возбужденія съ ;чьей; бы то , ни ;рыло стороны?; Осмѣливаюсь думать, что всѣ подобнаго рода явленія не, заключаютъ : въ себѣ ничего насилѣствеиаго, гіро'ги ну естест­веннаго и притомъ совершаются по волѣ Господа" (?!!). Не отридаемъ, что, явленія умерпщхъ , живымъ лщяимъі бывали и бываютъ, какъ случаи сверхъестественные,:, очень рѣдкіе* доду-т екаемые Богомъ для особенныхъ цѣлей, но такіе: случаи совер­шенно; не зависятъ отъ воли людей и бьщаготь безъ всякихъ со стороны живыхъ людей, подготовокъ; и приспособленій къ этому. Такіе случай никакъ нельзя сравнивать ст? рицржтинеск.нм& У  спиритовъ какая то особенная близость съ духами, фамидіар? ность, доходящая до шаловливости, вовсе неумѣстнаямпри обращеніи е;ь, лицами, высхііаго міра. Кромѣ тогОг У спиритовъ, подозрительна; вся; обстановка. Что такое нацр, медіумы? ()дут жить посредниками между земнымъ міромъ и, загробнымъ могутъ только люди высокой нравственности, какъ это видимъ мы изъ Библіи и исторіи христіанской г: церкви; -.между тѣмъ медіумы не только не отличаются святостію жизни, но не обладаютъ даже;



порядочною нравственностію, по отзывамъ самихъ же спиритовъ.
ьѣШйѣшйнстйѣ шіуйаё-вЦіШѢШйЙыё с^бѣёійгы, поддающіеся впечатлѣнію й вліянію окружающей обстановкѣ Выло бы гораздо правильнѣе в  естественнѣе этимъ несчастнымъ душамъ, которыя стонутъ- и плачутъ на спиритичоскихъ сеансахъ, испрашивая сёбѣ йолйтвъ цёрквй.—являтьсй: библейскимъ Способомъ, какъ-то во ейѣ йлн ; чревъ -другое, болѣе приличное посредство, къ живымъ родственникамъ, знакомымъ, а за отсутствіемъ таковыхъ,- пастырямъ*' ідб'рііѣйѴ Чтобы помолились о нйхъ. Предпочитая сеан­сы спйритовъ, души эти, вѣроятно, находятъ себѣ здѣсь осо­бенную приманку, говоря прямо, вовсе не являются. Вся обста­новка, всѣ дѣйствія спиритовъ и самые отвѣты духовъ напо­минаютъ намъ давно сошедшихъ съ лица земли языческихъ оракуловъ съ ихъ пиѳіями. Говорить, послѣ этого, что „все это совершается по волѣ Г о с п о д а н о  меньшей мѣрѣ, оскорбителъ- но для хриСтіанОкагО' чувства.Напрасно г. Вагнеръ старается оправдать дѣйствія спири­товъ нравственнымъ настроеніемъ своего кружка. „Вся сущ­ность дѣла зависитъ Здѣсь, говоритъ онъ, въ настроеніи и люб­ви : другъ къ другу членовъ . спиритическаго кружка. Коли въ сеансѣ между членами этого кружка существуетъ нравственная гармонія, то въ такой кружокъ могутъ являться только чистые, добрые духи. Ѳйй1 радуются-любви членовъ кружна, другъ къ другу ш любви ихъ къ Вогѵ. Они говорятъ присутствующимъ поученія, полныя Нравственности и глубокой христіанской люб­ви или же читаютъ и указываютъ на мѣста св. евангелія. Они говорятъ о предметахъ, доступныхъ пониманію человѣческаго ограниченнаго ума, и не открываютъ того, что скрыто отъ насъ по волѣ Всевышняго*. : - ^Замѣтимъ на это г. Вагнеру, что приведенными имъ ка­чествами могутъ съ избыткомъ похвалиться всѣ сре'гики древ­нихъ й'йоййхѵѣремейъ. Развѣ въ раскоЛънйчесКйХъ кружкахъ мйлб любвй’'д]руТЪ къ д)зугу и-вмѣйтѣ съ тѣмъ къ Войу? Мало у нихъ взаимной гармоніи? Тутъ дѣло доходило до того, что изъ любви къ Вогу и своему кружку съ охотою шли въ темницы, переносили всевозможныя наказанія Й даже сами себя предана-



л и пламени. Спиритамъ, трудно. и, меитать о , таѣбі1. .любіщднежду собою и нравственной гармоніи, какую обнаружили раскольни­ки. когда ихъ преслѣдовали. Это были многострадальные му­ченики изъ любви къ.,своимъ,, увы! ложным'ь у бѣжд еніямъ и.сво­ему погибельному кружку. .Спиритическая, же любовь еще не имѣла . случая заявить о себѣ, -Между тѣмъ раскбльнри .не  ̂ ос­мѣливаются щчитать себя -на столько совершенными, ч чтобы въ ихъ; собраніяхъ являлись чистще духи, говорили, имъ поученія, сообщали свѣдѣнія о, загробной участи человѣческихъ душъ и пр. Странно ведутъ себя духи, Къ; спиритамъ, они очень .внима­тельны, даже до крайности, къ другимъ же. . людямъ—братьямъ они очень холодны. : .С.- .Сославшись на существующую между спиритами любовь, и нравственную гармонію, г. Вагнеръ опирается затѣмъ на,-слова Іоанна., Богослова: „Возлгобдбннш, не всякому, дуяу вѣруйте;, нд испытывайте духи, отъ Бога ли они? Духа,Ідожія и духа заблуж­денія узнп вайте такъ:: всякій духъ, который -исповѣдуетъ ;.Іисуса Христа, пришедшаго во плоти, тотъ отъ Бога", Ц.спращиваетъ. затѣмъ: „Н е дано ли, ваше преосвященство, въ этихъ словахъ всѣмъ, сообщающимся съ міромъ духовнымъ, яснаго и;, непре­ложнаго указанія,, чего искать и чего избѣгать? Не проведена ли здѣсь рѣзкая граница между добрыми и, злыми духами?.Пер­вые ведутъ къ спасенію душъ, вторые къ погибели",—и заклю­чаетъ: „И  такъ все добро и все. зло дежитъ не въ, общеніи’ съ міромъ духовнымъ, а въ томъ, какъ іірриододитъ это ,общеніе". И  опять повторяетъ сказанное раньше: „если кружокъ состоитъ изъ истинно любящихъ людей и вѣрующихъ въ і|аплоуишиагосЯ: Господа Іисуса Христа, то онъ можетъ извлекать'.изъ сеансовъ только укрѣпленіе въ этой вѣрѣ и въ братской. .(Прбвц къ сво­ему ближнему", Слишкомъ поверхностно г. Загнеръ ....нанимаетъ сдоца св, апостола, не : справившись съ историческимъ значс-. ніемъ ихъ. Іоаннъ Богословъ вышеприведенными словами пре­достерегалъ своихъ современниковъ отъ еретическихъ ученій относительно личнортц Іисуса Х р и с т а . В ъ ,, виду того, что въ нсрвенствующей церкви явились ?и' настойчиво . проповѣдыіэдц свое, лжеученіе . еретики (доке/гы), не признававшіе нь лицѣ Іи-



с уса Христа человѣческаго.естества,— апостолъ счелъ необхо­димымъ направить свое обличеніе противъ этихъ лжеучителей. Если же мы и въ настоящее время ; будемъоцѣнивать истин­ность вѣрованій только по признаку, направленному св. апосто­ломъ противъ докетовъ, то впадемъ въ большую несообразностію. И католики вѣруютъ въ Іисуса Христа, во плоти пришедшаго, и лютеране, и раскольники, и штундисты, Въ наше время не достаточно, будучи православнымъ христіаниномъ, вѣровать въ Іисуса Христа, только во. плоти иришедшаго. Нужно и въ наше время умѣть отличать духовъ отъ Бога пришедшихъ отъ духовъ ложныхъ. „Но въ виду трудности различать, духовъ, благоразум­нѣе всего прекратить сношеніе съ ними.Г . Вагнеръ не скрываетъ и обратной стороны спиритизма. Онъ говоритъ: „Совсѣмъ не то, бываетъ на тѣхъ сеансахъ, гдѣ, люди собираются не для любви другъ къ другу и отшедшимъ своимъ братьямъ, не ради любви къ Господу, а ради празднаго и пуетаго препровожденія времени, изъ одного грѣховнаго любопытства къ необыкновеннымъ явленіямъ". Онъ совѣтуетъ вооружаться -про­тивъ такихъ сеансовъ всею силою духовнаго слова. Но это похоже на то, еслибы христіанинъ сталъ доказывать, что только въ его приходской церкви подается, благодать - Божія, а въ другихъ церквахъ совершается такое, противъ котораго .нужно воору­жаться всею силою духовнаго слова. Выходитъ, что царство спиритовъ раздѣлилось. А если такъ, то и нс устоять ему. Въ самомъ дѣлѣ, что это за ученіе, 5 когда одни изъ діослѣдователей чтутъ его какъ святыню, какъ ученіе якобы Богооткровенное, а другіе обращаютъ его въ шутку? .Примѣра нѣтъ, чтобы искрен­ніе послѣдователи одного п того же исповѣданія такъ двусмы­сленно относились къ нему•, По всей, вѣроятности была причина превратить религіозный культъ въ забавное препровожденіе вре­мени. Надраено, послѣ "сего, г. Вагнеръ усиливается защищать свои сеансы, дерзая даже- говорить, что „въ нихъ пребываетъ та благодатная сила Божія, противъ которой безсильны всяіая пррио- вѣди и запрещенія". Откуда взялась у спиритовъ благодатна я сила Божія?,Кто имъ сообщилъ ее?.. Напрасно также г. В аі> , норъ ссылается на какіе-то случаи обращенія чрезъ спиритизмъ



„отъ невѣрія и легкомысленнаго матеріализма къ Господу" и на­дѣется такихъ же іілодовъ отъ опиритическихѣ сеансовъ и въ будущемъ. Мы не радуемся этому. Если кто и обратился; изъ матеріализма въ спиритизмъ, то заслуга его не особенно веЛикая Одно другаго не лучше. Г . Вагнеръ егце говоритъ: „Противиться этой силѣ (т. е. спиритизму) я считаю дѣломъ грѣховнымъ11. Съ своей стороны й мы скажемъ: раздѣлять ученіе спиритовъ считаемъ дѣломъ грѣховнымъ и запрещеннымъ христіанскимъ закономъ. Напрасно, наконецъ, онъ сравниваетъ свой спиритизмъ съ духовнымъ моремъ, „волны котораго, по милосердію Господа, разливаются на нашъ современный берегъ безвѣрія, матеріализма и всякой лжи и неправды". Дѣйствительно, среди христіанъ те­перь разлилось великое море разныхъ лжеученій, волны кото­рыя разливаются по всѣмъ сословіямъ, начиная съ высокообра­зованнаго спирита и Оканчивая полуграмотнымъ и даже совсѣмъ безграмотнымъ раскольникомъ или штуНдой. „Полагаю, заклю­чаетъ Вагнеръ, что дѣло православнаго духовенства указывать его паствамъ, гдѣ въ этомъ морѣ подводные, гибельные камни, но останавливать разливъ его оно не въ состояніи, ибо благая сторона его тѣсно и крѣпко связанеЯ съ ученіемъ Господа на­шего Іисуса Христа". Мы не полагаемъ, а прямо вмѣняемъ въ священную обязанность православнаго духовенства указывать евоимъ паствамъ на море современныхъ христіанскихъ лжеуче­ній. въ родѣ спиритизма, предохранять отъ плаванія по этОМу морю, Преисполненному подводныхъ камней И, въ случаѣ край­ности, бороться съ нимъ во всеоружіи слова Божія и ученія ев. церкви. Въ заключеніе, скажемъ г. Вагнеру слѣдующее: по плодамъ судятъ о деревѣ. Если плоды хороши, то и дерево хо­рошо и наоборотъ. Защищаемый имъ спиритизмъ, какъ ученіе, основанное не на словѣ Божіемъ и' не освященное цёрковік), принйситъ людямъ такіе плоды.: отъ которыхъ невоЛКНО Содро­гнешься; Не говоря о томъ, что онъ пріучаетъ ліодей Къ зло­употребленіямъ, обманамъ' й разнаго рода интригамъ, къ легко­мысленной игрѣ самыми серьезными вопросами жизни, онч. па­губно вліяетъ на здоровье ліодей. Вступая въ ■ эту таинственную область сношенія съ духами, люди до того запутываются. чтЩ



817,ихъразсудокъ помрачается и тѣлесный организмъ перестаетъ правильно совершать свои отправленія. Многіе рьяные спириты отъ усиленныхъ упражненій сходили съ ума, пріобрѣтали неизлѣ­чимыя болѣзни и прибѣгали къ самоубійству. Сохрани Богъ вея- .каго отъ столь ядовитыхъ плодовъ спиритизма..
А. Рубановсній.

(Херсон. Епарх. Вѣдом ,№ 4 1888 года).

С Л О В О
ВЪ НЕДѢЛЮ 12 ПО ПЯТИДЕСЯТНИЦѢ.

У чит ел ю  благіі'і, чт о благо сот ворю  
да имамъ ж ивот ъ вѣ чны й? іМ ат ѳ. X I X ,  16) .Такъ спрашивалъ Господа богатый юноша, желавшій полу­чить жизнь вѣчную. Д а и кто изъ людей ее желаетъ сего? Е сть люди невѣрующіе, называющіеся безбожниками, но и они не содрогаются ли, когда, оставшись наединѣ съ своею совѣстью, подумаютъ о жизни безъ конца за гробомъ? Какъ ни успокои- ваготъ себя они отрицаніемъ, всегда какъ червь точитъ ихъ мысль: а что, какъ смертью не все кончается для человѣки? Что, если по смерти начнется новая безконечная жизнь, и при­дется тогда расплачиваться за настоящее краткое житіе? И  ни­куда не уйдутъ они отъ этой, мысли, не могутъ успокоить себя; и часто готовы бываютъ бросить свое модное, цивилизованное невѣріе ради царствія Боли я.Что же нужно дѣлать, чтобы спастись? Что благо сопіворю, 

да имамъ животъ, вѣчный? { Матѳ. X I X ,  ІИ ).Такъ на этотъ вопросъ отвѣтилъ богатому юношѣ С п аси ­тель: соблюди заповѣди: не 'убивай, нс прелюбодѣйствуй, не 
крадъ, почитай отца и матъ, и люби ближняго твоего т т  са­
мого себя. (Матѳ. X I X ,  17— 10), Ю ноша этотъ, какъ Іудей, рож­денъ и врспитанъ подъ закономъ Моисея. Онъ былъ обрѣзанъ по закону (Быт. X V I I ,  10— 14), наблюдалъ субботу, праздникъ Пасхи, новомѣсячія, очищенія, пятидесятницы (Дев. X X I I I ) ,  от­давалъ во храмъ Божій начатки плодовъ земли (И сх. X X I I I ,



' 2 9 — ЗТ). 'первейцевъ отъ скота и десятину со всего прибытка (Д ев. ' X X V I I ,  3 0 — 33), соблюдалъ четыре поста въ году (За*. V I I I .  19). посѣщалъ храмъ Божій, приносилъ жертвы законныя (В тор. X I I ,  1 0 -1 4 ) . словомъ, исполнялъ все, что тогда по за­кону требовалось любовію къ Богу. Если бы этотъ юноша пос­лѣдовалъ указанію Христа Спасителя и проникся бы любовію къ ближнимъ, онъ получилъ бы жизнь вѣчную. Путь ко спасе­нію состоитъ въ любви къ Богу и къ ближнимъ. Такъ и Хрис­тосъ говоритъ: возлюбиши Господа Гога твоего всѣмъ сердцемъ 
твоимъ, и всею дуито твоею, и всею мыслію твоею. Сія есть 
первая и большая заповѣдь. Вторая же подобна ей:, возмобиит 
искренняго твоего яко самъ себе, Въ сію обою заповѣдію весь за­
конъ и пророцы висятъ. (Матѳ. X X I I ,  37—40). Въ этой любви къ Богу и къ людямъ состоитъ все совершенство человѣка. 
Всякъ любяй, отъ Вова -рожденъ 'есть, 'и знаетъ Бога: а не лю­
бяй, не 'пдзна Бога, яко Богъ любы есть, (1 Іоан. IV , 7— 8 ).'"Н о  находятся люди, которце въ любви не только не ви­дятъ совершенства, но находятъ неполноту, недостатокъ. Они говорятъ , 1 что любовь только чувство, Что онѣ только сердце наполняетъ: но въ человѣкѣ есть еще и умъ. Что же, опраши­ваютъ эти - невѣрующіе; уму' дѣлать въ христіанствѣ? Евангеліе указываетъ совершенство въ любви, но указать это, по ихъсло- вамъ, еще совсѣмъ не значитъ сдѣлать людей хорошими. На ліббовь,'какъ на нравственное совершенство, указано было на­задъ тому нѣсколько вѣковъ, но такое указаніе, продолжаютъ'- на­стаивать невѣрующіе, не исправило людей, не 'помѣіцало раб­ству существовать до нашихъ дней. Евангеліе, будтобы, не об­ратило вниманія на умъ человѣка, и христіанскія высокія нрав­ственныя правила не измѣнили людей къ лучшему, разбившись о невѣжество человѣчества. Нужно было человѣчеству поднять­ся до современной ступени умственнаго развитія, чтобы понять все безобразіе рабства. Развившись, оно поняло это, и рабство пало. Такъ же и войны въ настоящее время сократились, но въ этомъ вина не богослововъ и проповѣдниковъ нравственности, которые не могли указать никакого новаго зла, которые было бы неизвѣстно назадъ тому 18 столѣтій; но умъ человѣка нако-
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849нецъ, подъ вліяніемъ историческаго прогресса, возвысился до того) что постигъ, что война одинаково не выгодна и для п о ­бѣдителей и для побѣжденныхъ *).Исходя изъ такого положенія, многіе, увлеченные запад­нымъ вѣтромъ невѣрія, перестали заботиться о нравственномъ развитіи. Они начали всѣми путями, какими только могли, про­повѣдовать, что нужно только развивать умъ каждаго, а по мѣ­рѣ развитія ума будетъ развиваться и нравственное чувство, какъ прямое слѣдствіе его. По мѣрѣ того, какъ человѣкъ будетъ все, умнѣе и умнѣе, ученѣе и ученѣе, тѣмъ самымъ онъ будетъ все добродѣтельнѣй и добродѣтельнѣй. Такія мысли стали при­мѣнять и къ 'школьному воспитацію дѣтей. Въ ш колахъ вмѣсто нравственнаго стало преобладать' ' направленіе развивающее, и такъ называемый „развитой” , „интеллигентный” человѣкъ сталъ цѣниться несравненно выше человѣка нравственнаго,, но не развитаго. Появились учебники, упрощающіе усвоеніе дѣтямъ знаній, но не дающіе пищи сердцу и волѣ. Въ т'акихъ учебни­кахъ масса всевозможныхъ свѣденій но. всѣмъ отраслямъ знанія, но ничего нѣтъ назидательнаго, чтобы могло бы вселить въ ребен­ка любовь къ Богу и. къ ближнимъ,, дать ему добрыя правила жизни. Въ школѣ дѣти узнаютъ, что рѣпу дергаютъ, что . тоню тянутъ, что лошадь, человѣкъ...и корова— животныя и нр,; но сердце у ребенка пустуетъ и черствѣетъ. Ученика обратили въ мѣшокъ для .складыванія разныхъ свѣденій, подъ часъ ненуж­ныхъ и курьезныхъ. Вышсднш изъ такой , школы, ребенокъ, нахватавшійся кое какихъ верхушекъ, считаетъ себя „разви­тымъ” , обо всемъ судитъ съ плеча, не станетъ соблюдать пос­товъ, не подойдетъ..подъ благословеніе къ священнику, не пере­крестится предъ обѣдомъ и ужиномъ. Воля его, не получившая въ школѣ добраго направленія, обращается на дурное, и изъ добраго ребенка въ концѣ концевъ получается что-то .ж алкое, до боли неприглядное. А  все это является потому, что возму­тились противъ христіанской любви, изгнали ее изъ школы и на ея мѣсто поставили черствый, себялюбивый умъ.
*) Исторія цивилизаціи’ та Англіи. Томъ Г  'Бойль,' 8*



850Напрасны всѣ усилія невѣрія, и не затмить ему свѣточа христіанскаго. Христіанство не оставляетъ безъ вниманія и умъ человѣческій. Азъ есмъ истина (Іоан. X I V ,  6 ) сказалъ Господь, и познаніе этой высочайшей истины и даетъ оно. Болій есть 
Богъ сердца нашего и вѣетъ вся (Іоан. ІИ . 20), говоритъ св. апостолъ Іоаннъ богословъ. Богъ есть высочайшій разумъ, и ему присуще всевѣденіе. И  намъ Онъ заповѣдовалъ: будите совер- 
шени, лкоже Отецъ вашъ небесный совершенъ есть (Матѳ. V , 48). М ы должны стремиться приблизиться къ совершенству Господ­ню и сердцемъ, и волею, и умомъ, и любовію и знаніемъ; ибо и Б огъ  не только совершеннѣйшая любовь, но и высочайшій разумъ. Грѣхомъ человѣческая природа извращена не нравствен­но только, но и умственно, и, предоставленные самимъ себѣ, люди не пошли далѣе многобожія, обознанія своихъ собствен­ныхъ добродѣтелей и пороковъ. Христосъ Спаситель пришелъ въ міръ для уничтоженія грѣха, для нашего возсозданія. Онъ умертвилъ грѣхъ и далъ намъ силы яже къ животу и благо­
честію (2  П етр. 1 , 8 ), далъ намъ свѣтъ и разумъ, да познаемъ 
Бога истиннаго. (1 Іоан. V , 20). Тѣ высокія понятія о Богѣ, которыя внесены христіанствомъ, не остаются безъ вліянія и на противниковъ христіанства. Даже не вѣдуіцимъ Христа, и имъ сообщались чрезъ пятыя и десятыя руки, не рѣдко въ иска­женномъ видѣ, эти великія истины. Искупленный и обновлен­ный умъ человѣческій воспринялъ ихъ, окрылился ими и бодро и быстро пошелъ впередъ. Правда, часто бываютъ уклоненія отъ прямаго пути, часто умъ людской ополчается на Бога и на Хри­ста Е го , отвергая сей единственный Источникъ жизни, изъ ко­тораго самъ черпаетъ себѣ силы; но и въ самыхъ уклоненіяхъ всегда есть доля истины, и люди увлекаются именно этой до­лей. Истины въ нихъ настолько, насколько онѣ заимствуются изъ евангелія. Кто можетъ утверждать, были ли бы теперь такъ развиты науки, на той ли высотѣ стояла бы человѣческая мысль, если бы не воплотился Сынъ Божій, если бы не совершилось искупленіе, если бы но дано было евангеліе1?Христіански совершенный человѣкъ долженъ быть совер­ш енъ умомъ, просвѣщеннымъ свѣтомъ истиннаго богопознанія,



851совершенъ сердцемъ, полнымъ любовію къ Богу и къ людямъ, совершенъ и волею, направляемою любовію. Онъ всѣмъ сущ е- вамъ своимъ долженъ уподобляться Б огу, по образу и подобію котораго созданъ. Онъ не оставляетъ своего ума безъ развитія, не чуждается и научной подготовки. Святые отцы, великіе учи­тели церкви, какъ Аѳанасій Александрійскій, Василій Великій, Іоаннъ. Златоустый, Григорій Богословъ и др. были мужи высоко-* ученые, свѣтильники всего образованнаго міра на много вѣ ковъ .' Но любовь къ Богу и ближнимъ всегда была корнемъ, основа­ніемъ и цѣлью человѣческаго совершенства въ христіанствѣ. Любовь къ Богу побуждаетъ христіанина познавать Б ога не только чрезъ откровеніе, но и чрезъ изученіе видимой природы, дабы чрезъ твореніе познать Творца (Рим. 1. 19— 20), побу­ждаетъ его всячески угождать Богу, быть во возможности п о­добнымъ ему въ разумѣніи, въ любви, въ добродѣтели, побу­ждаетъ познавать волю Божію благую, угодную и совершенную (Рим. X I I ,  2) и исполнять ее. Любовь къ ближнимъ побуждаетъ христіанина лучше узнавать людей, ихъ радости и печали, и для итого познавать, что служитъ на пользу и во вредъ имъ, чтобы лучше христіанинъ могъ служить имъ. Вотъ для хри­стіанина точка отправленія и цѣль всякаго 'знанія и всякой науки.Христіанство признаетъ движеніе впередъ человѣческой мысли, но хочетъ, чтобы это движеніе основывалось на любви, помогало ей и поддерживало'ее. Оно хочетъ, чтобы наука спо­собствовала болѣе глубокому, болѣе полному и болѣе вѣрному пониманію нравственнаго закона и выполненію его какъ отдѣль­ными людьми, такъ и всѣмъ человѣчествомъ, и такимъ образомъ способствовала бы приближенію людей къ показанному въ еван­геліи образцу нравственнаго совершенства. Христіанство вну­шаетъ, чтобы наука, искуств'о и поэзія служили нравственнымъ цѣлямъ—приближенію людей къ христіанскому образцу совер­шенства. Этотъ высокій образецъ нравственности данъ въ еван­геліи вполнѣ законченнымъ, данъ одинъ разъ навсегда; но всегда будетъ величественъ и высокъ, какъ бы ни было умственно вы­соко развито человѣчество. Совершенство показано, и людямъ



остается только принять его,; вдумываться въ него, изучать его, чтобы глубже, лучше и полнѣе понимать его и, по мѣрѣ болѣе глубокаго и вѣрнаго пониманія, все къ лучшему и къ лучшему измѣнять свою жизнь, болѣе и болѣе приближаясь, къ христіан­скому совершенству. Сказано было: всѣ люди отъ единой крови, всѣ одинаково искуплены, всѣхъ одинаково возлюбилъ Богъ, всѣ они— братья и должны любить другъ друга, какъ любятъ самихъ себя. Вотъ даны правила жизни, начертанъ высокій нравственный образецъ, и когда люди усвоятъ эти правила, пой­мутъ -этотъ образецъ, рабство и другія явленія, о которыхъ мы теперь, весьма возможно, и недогадываемся, что онѣ не вполнѣ согласуются съ показанною любовію къ ближнимъ, сами собою надутъ и замѣнятся болѣе подходящимъ к ъ . евангельскому об­разцу нравственнымъ совершенствомъ. Нынѣшніе самозванные пе­чальники человѣчества хотятъ насильственно навязать человѣчест­ву полюбившіяся имъ формы жизни. Н е такъ дѣйствовали божествен­ный Основатель христіанства и его св. апостолы-. Они видѣли, что жизнь людская далеко не соотвѣтствуетъ христіанскому образцу нравственнаго совершенства, но не проповѣдывали ниспровер­ж енія ея. Они оставили формы жизни нетронутыми, не трогали, напр., рабства; но они дали новыя правила, показали истинное нравственное совершенство, и коль скоро люди примутъ эти правила, поймутъ, что болѣе соотвѣтствуетъ христіанскому со­вершенству, и станутъ стараться жить по этимъ правиламъ, при­ближаться къ этому совершенству, 'жизнь людей тихо и мирно, безъ всякихъ насилій, измѣнится къ лучшему, .выработаетъ себѣ болѣе лучшія, болѣе близкія къ -совершенству-'формы.; Ра­нѣе думали, что можно быть хорошимъ христіаниномъ и въ тоже время имѣть рабовъ, только чтобъ обращаться ..съ ними чело­вѣчно. Н е разумѣя всей глубины христіанской любви, люди жили и подвизались сообразно тому, какъ разумѣли ее. Болѣе и лучше они не могли тогда понимать, не доросли, не доразвились до луч­ш аго разумѣнія евангельскаго совершенства, а. Богъ и не тре­буетъ отъ людей невозможнаго. Потребовалось болѣе 18 столѣтій, чтобы стало понятнымъ' несоотвѣтствіе рабства христіанской любви: а когда поняли это, рабство пало само собою, безъ насиль-



853огненныхъ переворотовъ. Сдѣлалось, это съ развитіемъ человѣче­скаго знанія. Христіанскій, образецъ нравственнаго совершенства полонъ и высокъ и своею высотою приковываетъ къ себѣ вни­маніе людей. Самъ оставаясь, неподвижнымъ, не измѣняясь, та­кимъ, какимъ данъ, Божественнымъ основателемъ вѣры, онъ дви­жетъ: умъ человѣческій къ развитію, заставляя послѣдній вни­кать въ это нравственное совершенство, изучать дѣйствитель­ность и сравнивать; съ нимъ и изобрѣтать способы осуществить его въ жизни. Быть можетъ, да и но всей вѣроятности онэ такъ, мы еще не, вполнѣ, уразумѣли христіанскую любовь и по этому, при всемъ своемъ;,добромъ жеданіи, не вполнѣ можемъ испол­нить требованія ея . Наш и .потомки .разовьются, болѣе насъ, Б у­дутъ умнѣе, насъ и лучше насъ возмогутъ исполнить христіан­скій нравственный законъ. Д аж е ошибки и заблужденія домо­таютъ людямъ, указывая на будущее время, гдѣ и какъ не слѣ­дуетъ искать истины. Во всѣхъ, даже; самыхъ 'ложныхъ, нрав­ственныхъ системахъ есть блёстки истины';’ взятыя изъ евангелія, и всѣ 'Такія системы помогаютъ уразумѣнію христіанскаго нрав­ственнаго закона, освѣщая ту или другую сторону его. Это раз­витіе пониманія христіанскаго нравственнаго совершенства и по мѣрѣ такого развитія измѣненіе жизни къ лучшему,, будетъ продолжаться, дондеже вси достигнемъ въ соединеніе вѣры и поз­
нанія Сини Божія, въ мужа совершенна, въ мѣру возраста щ-, 
полненія Христова: (Еф., .IV , 18), Умъ человѣческій развивается и будетъ развиваться, и цѣль этого разви тія-позн ан іе всей красоты,, всей высоты, шеей глубины христіанской любви, поз­наніе Бога и .ближнихъ, какъ предметовъ этой любви, познаніе ея требованій и болѣе лучшихъ, мѣръ и средствъ: къ выполненію ихъ. Роль ума служебная. Развитіе его должно служить нрав­ственнымъ христіанскимъ цѣлямъ.Н е  слѣдуетъ забывать , сего, щ въ дѣлѣ: ,воспитанія д ѣ т е й . Во главу воспитанія нужно ставить укрѣпленіе дѣтей въ ,.хрич- стіанркой любви, подчиненіе воли ихъ требованіямъ этой любви. Изъ школы дѣти должны выходить прежде.всего нравственными, возможно ближе къ начертанному въ евангеліи образцу иравот* вецнаго совершенства. Этой цѣли должно служить, и обученіе



дѣтей. Н е  слѣдуетъ стараться только о знаніи дѣтей; прежде всего необходимо имъ доброе направленіе и съ этою цѣлью сообщать имъ и свѣдѣнія, направленныя къ укрѣпленію ихъ въ этомъ направленіи. Дѣти должны многое знать, даже болѣе того; что и ранѣе сообщали имъ въ школѣ, но знанія эти должны помогать имъ понять христіанскую любовь въ ея требованіяхъ, чтобы лучше дѣти могли исполнить ихъ. И  въ школѣ развитіе дѣтей должно служить къ назиданію ихъ. Ш кола, старающаяся только о развитіи ума учениковъ, не обращая вниманія на ихъ сердце и волю, явилась несостоятельною. П о слову нашего возлюбленнаго И М П Е Р А Т О Р А  вновь возникла церковно-при­ходская школа, стоящая подъ сѣнію церкви Христовой, чтобы обученіемъ дѣтей вести ихъ къ христіанскому совершенству.Христіански совершенный человѣкъ всего себя посвящаетъ любви къ Богу и къ ближнимъ. Эту любовь онъ принялъ въ сердце свое, ею направляетъ волю свою, на служеніе ей обра­зовываетъ, развиваетъ и умъ свой, какъ то дѣлали св. отцы, учи­тели церкви. Такъ этому и быть надлежитъ, такъ какъ только любовію достигается царствіе небесное.Кто любитъ Б ога, тотъ вѣруетъ въ Него и кромѣ Него од­ного другихъ боговъ не знаетъ; тотъ надѣется на Него одного, вѣруетъ всѣмъ словамъ Е го и исполняетъ всѣ повелѣнін Его. Б ога нужно любить болѣе всѣхъ и всего. Кто любитъ покой, богатство, родныхъ и, вообще, что либо и кого либо болѣе Бога, тотъ не любитъ Е го (Матѳ. X I I .  87). Тѣла наши— храмъ Св. Д уха  (1 Кор. V I ,  19) и сердца— Отца и Сына (Іоан. X I V , 28) и мы, любя Б ога, должны блюсти себя въ чистотѣ, не оскверня­ясь грѣхами; должны прославлять Бога и въ душахъ и въ тѣ­лахъ нашихъ (1 К ор. V I , 20). Іисусъ Христосъ— наше упованіе (Кол. I , 27), на Н его и слѣдуетъ возложить въ дѣлѣ спасенія надежду. Святы е—друзья Божіи (Іоан. X V ,  14) и любящій Б ога будетъ любить и почитать и друзей Его святыхъ. Любя­щій Б о га  любитъ и образы, въ коихъ являлся Господь, любитъ взирать на лнце Божіе, любитъ взирать на образы явленій Его, любитъ св. иконы, какъ изображенія лица Господня и явленій



855Его; дорожитъ и изображеніями святыхъ, какъ друзей Е г о . Кто любитъ Б ога, тотъ любитъ и домъ Бож ій, любитъ храмъ Божій рукотворенный, эту скинію. въ коей Онъ обитаетъ на землѣ;'(Исх. X X V ,  8 ; Псал. Х Х І І Г , 8 ; Б Х Х Ѵ І І ,  60), почитаетъ сей храмъ, и поклоняется ему; ибо во храмѣ красота Г о с ­подня (Псал; X X I V ,  4) гт все въ немъ возвѣщаетъ о славѣ Господа Вседержителя. (Псал. X X V I I I ,  9). Кто любитъ Б о га , тотъ послѣдуетъ Ему; вѣритъ всѣмъ словамъ Его и Исполняетъ йхъ. Господь крестился въ водахъ Іордана, и любящіе Г о с ­пода принимаютъ водное крещеніе. : Онъ постился 40 дней и 'заповѣдалъ; поститься въ тѣ дни, въ котбрыя отнимется отъ людей женихъ--самъ Господь (Матѳ. I X ,  15). Въ среду Онъ проданъ былъ за 30 сребренниковъ и заочно осужденъ н а смерть, а въ пятницу умеръ на крестѣ. Любящій постится эти дни, постится и 40 дней. Господь всѣмъ повелѣлъ вкушать плотъ и кровь Его -"(Іоан. V I, 51— 56) и на тайной вечери устано­вилъ таинство причащенія, повелѣвъ. пастырямъ церкви совер­шать его. Кто любитъ Бога, тотъ слушается сихъ повелѣній Господнихъ, тотъ слушается и законно, преемственно отъ св. апостолъ, - рукоположенныхъ пастырей св. церкви, ибо объ нихъ самъ Спаситель провѣщалъ: какъ послалъ Меня Отецъ, такъ и 
Я  посылаю васъ. (Іоан. X X ,  21). Любящій Б ога чуждается гражданскихъ браковъ, гражданскихъ похоронъ и прочихъ ухи­щреній образованнаго невѣрія. Оъ женою онъ еочетавается бра­комъ въ Господѣ, христіанскимъ (1 К ор. V I I ,  89), во образѣ союза Христа съ церковію (Еф. V , 32), принимая на сей бракъ благословеніе Б ож іе чрезъ благословеніе пастырей и- учителей церкви, строителей тайнъ Божіихъ (1 Кор. I V , 1), поставлен­ныхъ къ совершенію святыхъ (1 Фил. V ,  12), и бракъ Такой поэ­тому святъ. Кто любитъ Бога, тогъ принимаетъ все Б ож ест­венное откровеніе, Какъ записанное пророками и апостолами, такъ и незаписанное ими, а переданное на словахъ; кто лгобитъ Бога, тотъ принимаетъ и св. писаніе и св. преданіе, какъ это й новелѣвается въ словѣ Бодаемъ. (2 Ѳ есс. I I  15). Любящій Бога содержитъ правое ученіе, состоитъ членомъ православной церкви Христовой, подчиняется всѣмъ ея постановленіямъ и



856обычаямъ, ибо церковь не • погрѣшила и не ; поколебима. (Матѳ.: X V I ,  18). какъ столпъ и утвержденіе истины (1 Тнм. III , 15), и обычаи ея для членовъ ея обязательны (1 К-ор, X I ,  16), Кто любитъ Б ога, тотъ любитъ семь вселенскихъ соборовъ церков­ныхъ, этихъ семь столповъ церкви (Причтъ I X ,  1), семы громовъ, Бож іихъ (Апок. X .  8 --4 ) и во всемъ слушается церкви; ибо кто не' повинуется церкви, тотъ перестаетъ быть христіаниномъ (Матѳ. X V I I I ,  17). Кому церковь не мать, тому и Богъ не Отецъ. Отъ любви къ Богу христіанина не разлучатъ , никакія несчас­тія, никакія гоненія, ни даже самая смерть.Заповѣдь любви къ ближнимъ названа Господомъ подобною заповѣди любви къ Богу. Она также важна для спасенія. Люби ближняго какъ самого себя. Покончи съ заботами о самомъ себѣ, покончи еъ своимъ самолюбіемъ и предай себя на служеніе всѣмъ людямъ и каждому человѣку. Н е  разчитывай на благодарность, будь готовъ взамѣнъ твоей любви принять гоненія, оскорбленія и огорченія; но все же .служи людямъ такъ, какъ бы хотѣлось, чтобы другіе тебѣ служили; а если будетъ нужно, и жизнь свою положи за ближнихъ. Христіанинъ не можетъ наслаждаться бо­гатствомъ, когда кругомъ есть нуждающіеся, и на свое имѣніе смотритъ, какъ на достояніе всякаго нуждающагося,, а себя считаетъ лишь приставникомъ, поставленнымъ для добраго ра­споряженія имъ согласно требованіямъ христіанской любви. Хри­стіанинъ всѣмъ спѣшитъ на помощь, не разбирая, какое полу­чившій ее сдѣлаетъ изъ нея: употребленіе. Онъ не будетъ для голодныхъ пировать, для печальныхъ веселиться, для больныхъ танцовать, какъ это дѣлаютъ современные филантропы, устраи­вающіе благотворительные вечера. Враговъ и дальнихъ у хри­стіанина нѣтъ. Всѣ  несчастные, всѣ отверженные, преступники для него близки, болѣе другихъ нуждающіеся въ его любви и участіи. К/го пренебрегаетъ людьми, тотъ не любитъ ихъ, не достоинъ зва­нія христіанина,Христіанинъ ухаживаетъ за больными заразитель­ными болѣзнями, заботится о покрытыхъ отвратительными гной­ными струпьями; не боясь пожертвовать и жизнію ради такихъ дѣлъ любви. Д а что ему бояться, когда самъ Спаситель сказалъ о своихъ послѣдователяхъ: аще и. что смертное испітпъ не вре-
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датъ ихъ. -(Марк, ,ХѴ *І, г Щ п  Христіанская- любовь .к ъ  ближнимъ- 
мтолгіже отпадаетъ (1 - $ о р . 2Ш І , 8 ). ]н)е,--це - р с т а в а в л и в а е т ъ  смерть, не прекращаетъ разлука. Ж ивущ іе на землѣ молятся Богу за умершихъ; а умершіе, если по дѣламъ своимъ удостои­лись царствія небеснаго, молитвенно предстательствуютъ за оставшихся на землѣ ж и в ы х ъ .'" 'П о  примѣру апостола языковъ 
(2 Оол. III, 1) каждый желаетъ, чтобы .другіе молились за него; поэтому и самъ долженъ мблиться за другихъ, ж и в ы х ъ ‘и  у м е р ­шихъ. Вся. ш іт  аще хощете, да творятъ вамъ человѣци, тако 
и вы творите имъ (Матѳ. V I I ,  32). Больше сея любви нгптоже 
■ іімать, да кто душу свою положитъ за други своя (Іоан. Х У ,  13).Ш ирока и всеобъемлюща любовь христіанская, и какъ много еще нужно бы говорить о ней! Вдумывайтесь въ эти заповѣди Господни, присматривайтесь к ъ ‘своимъ понятіямъ, жизни и при­вычкамъ. И  чѣмъ болѣе будете вдумываться, тѣмъ яснѣе будете понимать и чувствовать любовь; чѣмъ пристальнѣй будете при­сматриваться къ себѣ, тѣмъ .-очевиднѣе; :ьдля; васъ будетъ ваш е несовершенство, тѣмъ болѣе будете жаждать соверш енства, и тѣмъ болѣе будете измѣнять свою жизнь, свои понятія и при­вычки; все болѣе приближаясь къ указанному Христомъ совер­шенству. Теперь, легче постигнуть требованія христіанской люб­ви, а . постигнувъ, и исполнить ихъ. Х орош о, если знаете лю­бовь, но блаженны вы, если исполняете (Іоан., X I I I ,  17). Т во­рите дѣла любви, и будете имѣть жизнь вѣчную.Заплавинской Покровской Ц еркви і Священникъ Михаилъ Тифловъ.

-- ----------------------ф -  -----------------* —  ----------------

, О. ІОАННЪ КРОНШТАДСКІЙ (СЕРГІЕВ».Много лѣтъ тому назадъ, отецъ Іоаннъ уже выдѣлялся изъ общей сѣренькой толпы наш ею духовенства: необыкновенная сила воли, недюжинный умъ, глубокое знаніе человѣческаго сердца, замѣчательное безкорыстіе, скромность обстановки, способность прійти всякому на помощь, отдать нуждающемуся послѣднія



крохи и при томъ всепоглощающая религіозность—таковъ нрав­ственный обликъ почтеннаго священника.Н аружность его производить въ высшей степени пріятное и, если хотите, неотразимое впечатлѣніе,— неотразимое въ томъ смыслѣ, что разъ увидавъ это лицо, вы не можете никогда бо­лѣе забыть его: предъ вашими глазами вѣчно будетъ носиться этотъ древне-апостольскій ликъ: эти нѣжныя и въ тоже время въ высшей степени выразительныя черты лица, въ которыхъ вы читаете въ одно и тоже время и нѣжность отца, и рели­гіозную древне-христіанскую непоколебимость, въ его темныхъ голубыхъ глазахъ, полныхъ проницательности и ума, вѣчно искрится любовь къ человѣчеству, всепрощеніе и пастырская строгость; высокій лобъ, довольно длинные волоса, средней ве­личины борода, вышесредній ростъ и скромная черная одежда,— такимъ я видѣлъ его въ соборѣ и въ „домѣ трудолюбія'1.Съ  давняго времени прихожане сердцемъ почуяли и умомъ поняли настоящаго пастыря и пошли къ нему всѣ отъ мала до велика; молва объ его истинно-христіанской жизни пошла дальше, и потянулись., къ. нему люди со всѣхъ концовъ необъятной ма­тушки Руси.Потянулись бѣдняки и богатые, недужные тѣломъ и ду­хомъ, потянулось все униженное, забитое судьбою, приголом- ніенное сутолокою жизни.Бѣднякъ изъ курной избы и богачъ изъ палатъ пошли ис­цѣлять свои нравственныя раны; какъ подъ овчиной, такъ и подъ собольимъ мѣхомъ бьется такое же самое сердце, нестер­пимо страдаетъ одно и тоже нравственное существо, обоимъ имъ нужна одна и таже помощь, .нужно услышить доброе слово отъ „добраго пастыря", необходима надежда, которую они по­теряли, необходима истина, которую они вѣчно ищутъ.Пришлось и самому отцу Іоанну въ началѣ много выстра­дать отъ евоей*же среды: начались поползновенія зависти, пошли жалобы, и было даже время, когда о, Іоаннъ могъ разсчитывать получить приходъ въ Архангельской губерніи, но, къ счастію



859всѣхъ его почитателей, этого не случилось Ставился вопросъ, почему именно стремятся всѣ къ отцу Іоанну? Конечно, только человѣческая близорукость могла задаваться такимъ вопросомъ, такъ какъ отвѣтъ на него всегда былъ ясенъ: отецъ Іоаннъ всегда былъ „добрый пастырь", а этого, кажется, достаточно. „ Что смотрѣть ходили вы въ пустыню? Не трость ли вѣтромъ 
колеблемую? Чтоже смотрѣть ходили вы? Человѣка ли одѣтаго 
въ мягкія одежды? Носящіе мягкія одежды находятся въ черто­
гахъ царскихъ". (Матѳ. 11— 8).Отцу Іоанну около шестидесяти лѣтъ, но не смотря на это, онъ выглядитъ бодро и трудятся положительно сверхъ силъ. Вт. 5 часовъ утра онъ уже на ногахъ и обыкновенно прогуливается въ небольшомъ садикѣ возлѣ дома, въ которомъ занимаетъ ма­ленькую квартиру во второмъ этажѣ, съ темною каменною лѣст­ницей для входа (входъ со двора); въ 6  .ч. утра омъ въ соборѣ, гдѣ служитъ до 7 ч. и затѣмъ отправляется въ „домъ трудолю­бія"; здѣсь служеніе .продолжается почти до 1 1  часовъ, и весьма часто, при наплывѣ желающихъ исповѣдаться, отецъ Іоаннъ ос­тается тамъ до 2 -х ъ — 3-хъ часовъ. Изъ „дома трудолюбія" онъ отправляется въ домъ Быкова, который служитъ чѣмъ-то въ родѣ гостинницы для пріѣзжающихъ, желающихъ слышать отъ него слово утѣшенія и получить благословеніе, отсюда онъ от­правляется въ частные дома, къ больнымъ физически и душевно: въ большинствѣ случаевъ только въ 1 1  часовъ ночи, а весьма часто и позже, онъ возвращается въ свое небольшое скромное жилище и въ 5 ч. утра уже опять бодрствуетъ. Мнѣ передавали, что онъ успѣваетъ еще читать законъ Божій въ двухъ мѣстныхъ училищахъ.Весьма часто онъ приходитъ въ Питеръ на одномъ изъ па­роходовъ, совершающемъ постоянные рейсы между П етербур­гомъ и Кронштадомъ; эти доѣздки вызываются неотступными просьбами тѣхъ жителей Петербурга, которые почему лцбо не мо­гутъ явиться въ Кронштадъ.Какъ въ соборѣ, такъ и въ церкви „дома трудолюбія'"', о. Іоанна окружаетъ громадная толпа народа; когда въ Петербургѣ



■ дѣлаётея • извѣстнымъ, что на данномъ пароходѣ пріѣдетъ о. Іоаннъ, то громадная толпа народа собирается у пристани,— я говорю народа въ обширномъ смыслѣ этого слова; здѣсь и чуйка, и модный пиджакъ, и блестящая, точно вылощенная, фи­зіономія купца, и степенныя баки тайнаго совѣтника, й котомка За плечами, и ждущая барыню карета, запряженная тысячными рысаками; все^РТо толпится здѣсь, всякій ждетъ услышать его слово, получить благословеніе или даже коснуться края его одежды.М ежду тѣмъ, о. Іоаннъ никогда не искалъ и не ищетъ такъ называемой популярности; онъ всѣми мѣрами избѣгаетъ толпы, онъ бѣжитъ отъ нея, онъ популяренъ противъ воли; задними дверьми втихомолку уходитъ онъ изъ собора, и недоумѣвающая толпа тоѣько послѣ долгаго ожиданія и разспросовъ узнаётъ, что его нѣтъ уже въ соборѣ и направляется в'ь церковь „дома трудолюбія", в ъ : надеждѣ увидѣть его тамъ и исповѣдаться у него, если представится къ тому возможность.Мнѣ пришлось присутствовать въ церкви во время испо­вѣди; я не видѣлъ ни одной женщины, будь она въ сермягѣ или роскошномъ модномъ платьѣ, которая не уходила бы отъ ана­лоя иначе, какъ съ глазами, полными слезъ; простая чуйка, рав­но какъ и золотое пэнсъ-нэ, удаляясь послѣ исповѣди,, имѣли видъ полнѣйшаго покаянія, и только крупныя капли пота, вы­ступившія на блѣдномъ лицѣ, и влажные глаза говорили о той душевной бурѣ, которая только что окончилась и окончилась хорош о, словно солнце истины озарило душевный омутъ, всѣ его темные закоулки, и вдругъ стало свѣтло и хорошо!Трудно забыть картину, которую мнѣ невольно пришлось наблюдать; робкими шагами подошла къ исповѣди молодая очень миловидная - женщина, казалось, въ траурѣ; она долго оставалась у аналоя и только нервное вздрагиванье поднимавшихся'плечъ сви­дѣтельствовало о томъ, что она горько рыдаетъ;-—что она говорила какъ утѣшалъ ее пастырь, это тайна исповѣди, но оТъ мбёго глаза не могло ускользнуть, какъ исповѣдникъ едва -замѣтнымъ же­стомъ огребъ въ руку цѣлую кучу кредитныхъ' билетовъ1 (почти



'все, чтб принесли ему за исповѣдь) и незамѣтно еунул’ь ихъ ей въ руку; Густая краска покрыла вдругъ все ея лицо, но обо­дряющій и въ тоже время повелительный взглядъ пастыря, бро­шенный ей словно вскользь, мгновенно смирилъ ее; нервно за­жавъ въ рукѣ пукъ ассигнацій, она быстро спрятала его подъ ■ накидку... Чрезъ нѣсколько минутъ я видѣлъ ёе въ отдаленномъ углу церкви у иконы, она старалась скрыть рыданія, дѣлая частые зедаьте поклоны...Это сравнительно ничтожный примѣръ того, какъ посту­паетъ „добрый пастырь"; такихъ примѣровъ цѣлыя тысячи, но есть крупныя благочестивыя его дѣянія, которыя тутъ же на лицо и которыми онъ, по истинѣ воздвигъ себѣ „памятникъ н е - рукотворевный"; я ; говорю все о томъ же „домѣ трудолюбія “ , которому покровительствуетъ о. Іоаннъ. ' -Домъ трудолюбія— громадное' зданіе-, гдѣ сосредоточены всѣ высокогуманныя учрежденія: здѣсь и школа для сиротъ, и прі­емъ подкидышей, и помѣщеніе для дѣтей,’ которыхъ оставляютъ матери, отправляясь на дневную работу, и, еще нѣсколько учре­жденій въ томъ же родѣ, названій которыхъ уже и не припом­ню; и вотъ въ настоящемъ году (я не говорю о прошлыхъ го­дахъ), о. Іоаннъ внесъ въ кассу атого дома въ теченій С м. 
тридцать двѣ тыс. р. с. (см. „Вирж.. В ѣ д .“ 14— 16 авг. 87 г.).Внесъ эти деньги не богачъ, для котораго эта сумма являет­ся 10-ю или 50-ю частью его годичныхъ доходовъ; нѣтъ, ото внесъ бѣдный священникъ, живущій въ нѣсколькихъ небольшихъ комнаткахъ, отдавшій все, что онъ имѣлъ, безъ остатка и ко­торый въ будущемъ отдастъ тому же учрежденію все, что бу­детъ имѣть, не заботясь вовсе о томъ, что онъ завтра будетъ ѣсть, ибо вѣруетъ и твердо помнитъ евангельское изрѣченіе: „трудящійся достоинъ пропитанія".Такимъ образомъ является отчасти понятнымъ, почему всѣ идутъ къ о. Іоанну; является возможнымъ судить 0  томъ, что это за сила, котороя влечетъ къ нему всѣхъ и вся.Прійти къ о. Іоанну—значитъ отдохнуть, душою, а какъ необходимъ этотъ отдыхъ преимущественно въ наше время,



время и гор м а, взаимнаго недовѣрія, злобы и ненависти! Когда измумева душа, когда нравственное существо человѣка истерза­но злобными и несмысленными поползновеніями окружающей среды, когда, кажется, надежда потеряна и кругомъ мракъ и душ евная темъ, подымаешь глаза и вдругъ предъ тобою свѣточъ христіанства,, олицетвореніе гуманности и правды (Тамбовек. № 3).
■ ---------------— :— :—

П рибавленіе къ оффиціальному отдѣлу.

О т ъ  К о м и т е т а  п о  У п р а в л е н ію  А с т р а х а н с к и м ъ  Е п а р х і а л ь н ы м ъ  д о м о м ъ
п р и з р ѣ н ія .• В ъ  комитетъ дома призрѣнія поступили пожертвованія отъ слѣдующихъ лицъ, за награды: 1 ) отъ священника .Іоанна-Зла­тоустовской церкви гор. Астрахани— Павла Васильковскаго, по случаю полученія имъ наперснаго креста 15 руб.; за ту же наг­раду и тоже 15 руб. отъ священника Соленозаймгщенской Пок­

ровской церкви Константина Каспіева: отъ священника Хараба- 
литкой Михаило-Архангельской церкви Михаила Боровкова— 
5 рублей послучаю награжденія его скуфьею; за ту же награду 
и пять же рублей отъ священника Колобовской Михаило-Архан­
гельской церкви ртефана Дарадизова, таковой же взносъ и за ту ж е награду отъ священника Самосдѣльскои церкви Андрея Монголова и отъ священниковъ: Гостинно-Викодаевской церкви г.' А страхани—Іоанна Благовидова и Гашошкинскои церкви— Василія Нефедьева. послучаю награжденія, ихъ набедренниками, по 8  рубля отъ каждаго.

С о д ер ж а н іе неоф ф и ціальн ой части: Расколъ пъ с. Цацахъ,—Нѣсколько словъ о спиритизмѣ,—Слово пъ недѣлю 12 по пятидесятницѣ. —0 . Іоаннъ Кронштадскій (Сергіевъ).— Прибавленіе къ оффиціальному отдѣлу: Отъ Комитета по управленію епархіальнымъ домомъ призрѣнія. Редакторъ, членъ.Кирилло-Мѳѳрдіевскаго-Общества,.Ректоръ Семинарія, Протоіерей К. Ястребовъ.Астрахань. Дп:иі. і(енз.ЗГ сентября 1388 г. Цензоръ, Инсп. Дух. Сем. Я. Л е б е д и н с к і й .  Типографія Астраханскаго. Губернскаго Продленія.



401ства“ , о чемъ она донесла женѣ его, которая сказала Минѣе- вбй: „буде хочешь жива быть и нашего вѣнца не разлучить, выди изъ дому нашего на волю, куды хочешь, понеже ты намъ не крѣпостная". Челобитчица воспользовалась этимъ совѣтомъ, скрылась изъ дома Саблина и отправилась въ Д ар евокок ш аіск ъ , гдѣ и прожила лѣтъ 9. Изъ письма родной сестры своей, при­сланнаго изъ Астрахани, она узнала, что мужъ ея Егоръ В а ­сильевъ живетъ въ Астрахани. По этому письму, прибывъ въ Астрахань, она узнала, что мужъ ея женатъ на другой.-—Егоръ Васильевъ показалъ на допросѣ, что. возвратясь изъ Царицы ­на, онъ узналъ, что жена его убѣжала. Саблинъ женилъ его во второй разъ па дворовой своей женкѣ вдовѣ Авдотьѣ, съ кото­рою -прижилъ - онъ двухъ дочерей; изъ нихъ вживѣ осталась одна. П о смерти Саблина они отпущены на волю. Показаніе Васильева подтвердила и вторая жена его Авдотья. П реосвя­щенный на основаніи 21 главы 46 правила Василія Великаго и 14 главы суднаго закона царя Константина указалъ Василь­еву отдать въ законное супружество первую жену, а вторую -отпустить и дочь-—прижитую Васильевымъ съ нею— отдать ей же.№ 550. 1719 г. 4 Н оя бр я-1720 г. 20 Января. ІІо дано- 
шенгю Царицынскаго попа Захара Иванова о безчинствѣ и во­
ровствѣ Царицынскаго Іоанио-Предтечепскаго Дѣвичьяго мона­
стыря пономаря Григорія Михайлова,  отправленнаго въ Астра­
хань-протопопомъ Дозъмтшдй съ отписками-.Священникъ вышеозначеннаго Дѣвичьяго монастыря доно­ситъ преосвященному Іоакиму, что пономарь того же монастыря солдатскій сынъ Григорій Михайловъ воруетъ изъ ковчега брат­скія деньги, въ церкви и около церкви не мететъ и священ­нику но повинуется. Кромѣ того, но извѣту казначеи Еѳиміи по­номарь съ дворовою дѣвкою Якима Турчанинова „блудно дѣ­лалъ", о чемъ сама дѣвка говорила Турчанинову^ и протопопу Козьмину. „Е й , Государь, весьма церковь Б ож ія вопіетъ къ В огу" на пономаря, заключаетъ свое доношеніе попъ Захаръ. •Такъ какъ пономарь Михайловъ во время полученія доношенія былъ-.уже въ Астрахани, то его 5 - ноября позвали въ Д ѵхов-ІТрпложеніе къ № 17 „Астрах. Еііарх. Бѣд.“ ва 1888 годъ. 26



402ный Приказъ на допросъ, на которомъ онъ отрицалъ все то, что доносилъ на него попъ Захаръ Ивановъ. ІІо  его словамъ попъ „клеплетъ на него напрасно, хотя ево отъ церкви Божіей отженуть безвинно, а вмѣсто ево хочетъ въ пономари опредѣ­лить шурина своего отставнаго солдата Ивана Хром аго". Кромѣ того Михайловъ на допросѣ добавлялъ, что „попъ Захаръ ево Григорья всякими налогами изгонялъ и у церкви на паперти билъ безвинно въ два пойма, и голову до крови пробилъ и того жъ дни Божественную литургію служилъ'*. 7 ноября посланъ въ Царицынъ къ протопопу Козьмину указъ отъ преосвященнаго, въ которомъ приказывается ему произвести слѣдствіе по этому дѣлу. В о  исполненіе этого указа протопопъ Козьминъ прислалъ въ Духовный Приказъ показанія лицъ, допрошенныхъ имъ въ Царицынскомъ Духовномъ Приказѣ, изъ каковыхъ показаній вид­но, что правда была на сторонѣ пономаря Михайлова. За то, что попъ Захаръ Ивановъ, губивъ дьячка до крови, въ тотъ же день служилъ литургію и за ложное донесеніе на него прео­священный указомъ отъ 26 января 1720 г. повелѣлъ протопопу Козьмину .посадить попа Захара въ смиреніе въ чепь, въ мо­настырь въ хлѣбаю ".№ 551. 1719 г. Ноябри 10—1720 г. Января 12. По чело­
битью вдовы, Ирины Петровой о дозволеніи вступить ей въ бракъ 
и о разводѣ съ мнимымъ ея мужемъ Аѳанасіемъ Гавриловымъ.В ъ  челобитной своей Ирина Петрова говоритъ, что „по подговору" бѣжала она изъ Казани отъ отца своего въ Астра­хань съ работнымъ человѣкомъ Аѳанасіемъ Гавриловымъ и „ж ила съ нимъ безъ вѣнца въ беззаконствѣ". Н е  желая про­должать долѣе такую жизнь, она „сговорилась" выйти за мужъ за драгуна Ѳедора Языкова; но Аѳанасій Гавриловъ препят­ствуетъ этому браку тѣмъ, что выдаетъ ее за законную свою ж е н у .— Работный человѣкъ Аѳанасій Гавриловъ на допросѣ по­казалъ, что онъ въ 700 году женился въ Костромѣ на крестьянкѣ Антонидѣ Марковой, съ которою прижилъ сына. Спустя 7 лѣтъ онъ овдовѣлъ и съѣхалъ въ Казань, гдѣ сосваталъ вдову Ирину П етрову, внуку вдовы же Аксиньи Давыдовой. Изъ Казани вмѣстѣ съ своею невѣстою онъ отправился на Сызранскіе вин-



403ныс заводы. Жители Сызрани -донесли на него въ Канделярію , что онъ живетъ незаконно съ Ириною. Послѣ допросовъ въ Канцеляріи они отданы на поруки. Съ винныхъ заводовъ Гав- -риловъ отправился съ своею невѣстою въ Троицкое село для вѣнчанія. Недоѣдавъ до Троицкаго села, они по причинѣ ночи остановились въ боярскомъ селѣ Иваш евѣ. Попъ того же села Алексѣй повѣнчалъ его съ Ириного въ избѣ „кромѣ церкви По возвращеніи въ Казань они жили по-прежнему у Аксиньи Давыдовой, которая узнавъ, что они повѣнчаны и невѣря этому, сдѣлала доносъ на нихъ въ Духовный Приказъ. П о  этому доносу вызванъ былъ изъ Иваш ева попъ Алексѣй и за то, что „вѣн­чалъ ихъ безъ указа и въ хороминѣ, былъ въ смиреніе въ чени въ Духовномъ Приказѣ съ годъ и доправлено на немъ пени", а Гаврилова съ Ириной Петровой освободили. Послѣ этого Гав­риловъ отправился въ Астрахань, но на допросѣ въ Симбирскѣ они были взяты въ Духовный Приказъ по подозрѣнію, что ж и­вутъ, не вѣнчавшись. Взявши съ нихъ пени 4 рубля, ихъ от­пустили. По прибытіи въ Астрахань, онъ жилъ съ Ириною по разнымъ домамъ и бывалъ въ отъѣздахъ. Между тѣмъ И рина, не желая жить съ нимъ, донесла попу Рождественской церкви Петру о томъ, будто они „живутъ въ беззаконіи". Попъ Петръ приказалъ имъ разойтись между собою и Гавриловъ но этому приказанію дѣйствительно „отсталъ отц Ирины", „боясь побой" со стороны попа. Изъ свидѣтельскихъ показаній выяснилось, что Гавриловъ дѣйствительно жилъ незаконно съ Ириною П е т ­ровою и потому преосвященный" на основаніи 26 правила В а ­силія Великаго, 11-го правила Тимоѳея архіепископа Алексан­дрійскаго и Градскаго закона грани 4-й статьи 26 и 27 „у к а ­залъ Иринѣ отъ Аѳанасія быть свободной и въ законное суп­ружество итти второбрачно за иного мужа и но умѳртвіи онаго второбрачнаго мужа ея ей, Иринѣ, впредь за инаго мужа въ замуже­ство не итти для того, что она Ирина со онымъ Аѳанасіемъ жила блудно, называя законнымъ мужемъ, а за кого въ замужество подс­четъ и о томъ ей би'і'и челомъ", Ирина Петрова подала преосвящен­ному челобитье, въ которомъ проситъ позволенія выйти за мужъ за драгуна Ѳедора Языкова, на что и получила разрѣшеніе.20*



404: № 552. 1719 г. 25 Ноября—1720 г. 23 Февраля. По чело­
битью крестьянина, Балахонскаго уѣзда Верхней слободы Ѳеодора 
Щербака о выходѣ ею ежены за мужъ за другаго.Челобитчикъ въ своемъ челобитьи говоритъ, что онъ, же­нившись въ Нижнемъ на дѣвкѣ Анисьѣ Ѳедоровой, пріѣхалъ съ нею въ 718 г. въ Астрахань. Въ 719 году весною нанялся въ работу къ нижегородцу Алексѣю Кораблеву и по найму от­правился въ верховые города; въ его отсутствіе жена его вышла за мужъ за другаго, за Астраханскаго жителя записнаго садов­ника Семена Козлинникова, взявъ съ собою его, челобитчика, пожитки.— Анисья Ѳедорова въ Духовномъ Приказѣ показала, что она дѣйствительно вышла въ Нижнемъ за мужъ за Щ ер ­бака и прижила съ нимъ троихъ 'дѣтей и потомъ съѣхала въ А страхан ь. Когда мужъ ея изъ Астрахани отправился въ ра­боту въ верховые города, она нанялась въ работу къ астра­ханцу Семену Козлинникову и „сошлась съ нимъ блудно“. Между тѣмъ родственникъ мужа ея городченинъ Иванъ Медвѣдевъ, пріѣхавш ій въ Астрахань сказывалъ ей, Анисьѣ, что Ѳедоръ Щ ербакъ  въ Нижнемъ умеръ. Повѣривъ ему, она и вышла за мужъ за Семена Козлинникова, а вѣнчалъ ихъ Троицкой церкви, что въ. Солдатской слободѣ, попъ Иванъ Аѳанась­евъ .— Семенъ Козлинниковъ на допросѣ показалъ: родомъ онъ изъ Курмышскаго уѣзда села Александрова Владимірскаго Рождественскаго монастыря крестьянскій сынъ; тамъ же же­нился онъ на крестьянской дочери Иринѣ Ѳедоровой, съ кото­рой, живя лѣтъ 1 0 , прижилъ дѣтей; изъ нихъ вживѣ остались въ томъ же селѣ сынъ и дочь, Лѣтъ 29 назадъ онъ съѣхалъ изъ села Александрова въ Астрахань, потомъ изъ Астрахани для торгу ѣздилъ въ Макарьевъ, а оттуда заѣзжалъ въ свое се- * л о,! гдѣ узналъ, что жена его „стала быть въ великой скорби, въ разслабленіи и за оною скорбію онъ, Семенъ, въ Астрахань ■ ее съ собою; не взялъ и по согласію' оныя жены его Ирины отца ея духовнаго онаго же села ішшѵ Фрола Маркова -между собою  письменно развелись, которое письмо д-нынѣ у него Се­м е н а ". Прибывъ .обратно въ . Астрахань, оцъ въ 1718 году по­лучилъ изъ своего-,села „вѣдомость" о -смерти■. своей жены- и



405потому женился во второй разъ на своей работницѣ Анисьѣ, такъ какъ она говорила, будто мужъ ея тоже умеръ и притомъ прибавляла: „Х о т я  бы оной первой мужъ ея и вживѣ былъ, и онъ де ей невѣнчанный и жила она Анисья съ нимъ въ без­законіи, не вѣнчавшись". Такія слова она говорила при свидѣ­телѣ Благовѣщенскаго дѣвича монастыря попѣ Елисеѣ. „Д о  женитьбы съ Анисьею блудно не чинилъ, только съ нею на од­ной постели спалъ".— 26 ноября 1719 г. челобитчикъ Ѳедоръ Щ ербакъ представилъ въ Духовный Приказъ роспись пожит­камъ, которыя онъ оставилъ въ Астрахани съ Анисьею. В сѣ хъ  пожитковъ и денегъ было на. сумму 59 руб. съ полтиной.— Анисья Ѳедорова на допросѣ показала, что •вещи, обозначен­ныя въ росписи, дѣйствительно по отъѣздѣ мужа изъ А ст р ах а ­ни оставались у нея, но она почти всѣ эти вещи распродала: вышедши за мужъ за Козлиныикова, Анисья отдала ему 20 р ., оставленныхъ ей Кондратьевымъ, и еще 15 руб., вырученныхъ отъ продажи пожитковъ, „а  достальные деньги трясла до замужества на свой расходъ “ . — Семенъ Козливниковъ на доп­росѣ и на очной ставкѣ съ Анисьею говорилъ, что никакихъ пожитковъ и денегъ отъ нея не принималъ и естьли у нея деньги и пожитки, того онъ не вѣдаетъ, потому что у нея есть „своя коробка и стоитъ у него Семена за ея замкомъ". В ъ  по­слѣдствіи на другомъ допросѣ Анисья Ѳедорова сказала, что она ложно показала на Козлиониковп относительно пожитковъ, по подговору Ѳедора Кондратьева.—Изъ дальнѣйшихъ показаній свидѣтелей, которые были родомъ большею частію изъ Го ро д - ца, гдѣ часто проживалъ Ѳедоръ Кондратьевъ, и при томъ нѣ­которые изъ нихъ были въ родствѣ съ Кондратьевымъ и близкіе знакомые ему, оказалось, что Анисья Ѳедорова ему не жена, что настоящая его жена живетъ и но сіе время въ Городцѣ и что онъ убѣжалъ отъ нея тайкомъ и теперь оказался въ А ст ­рахани и выдаетъ другую женщину за свою жену. —А н исья Ѳ е­дорова на допросахъ также, какъ Кондратьевъ, утверждала, что она ему законная жена; но противъ нея нашлось много свидѣ­телей, которые уличали ее въ томъ, будто она, по возвращеніи изъ верховыхъ городовъ Ѳедора Кондратьева, говорила ему,



„чтобъ онъ. Ѳедоръ, ѣхалъ къ прежней своей женѣ, а она ему не ж ен а ". И  Ѳедоръ, но показанію .этихъ свидѣтелей, „противъ тѣхъ словъ ничего ей не говорилъ'4. — По выслушаніи всего этого дѣла, преосвященный на основаніи 77 и 9 пр. Василія Великаго и 8 -й главизны благовѣрныхъ царей Леона и Кон­стантина, приказалъ „отдать Анисыо въ законное супружество другому мужу ея Семену Козлинникову съ роспискою, а ему челобитчику Ѳедору отказать для того, что свидѣтели... сказали у него Ѳедора въ Городцѣ первую его жену, которая и нынѣ вживѣ и живетъ у матери его Ѳедоровой и о чемъ она Анисья при свидѣтеляхъ (имена свидѣтелей) говорила, что у него, Ѳе­дора, есть въ верховыхъ городѣхъ первая жена. А  по поданной его Ѳедоровой къ дѣлу росписи въ пожиткахъ и оныхъ на немъ Козлинниковѣ не править, потому что оныхъ пожитковъ къ нему Семену съ собою не принашивала, а въ прежнихъ своихъ допросѣхъ говорила про оные пожитки ложно по наученію его, Ѳедорову — Главные свидѣтели работные люди Василій и Петръ Тимоѳеевы отданы изъ Духовнаго Приказа на росписку съ тѣмъ, чтобы они до вершенія дѣла не уѣзжали изъ Астрахани подъ опасеніемъ штрафа.№ 553. 1719 г. 25 Ноября. По челобитью Авдотьи Степи- 
повой о разводѣ ел съ мужемъ кормщикомъ Иваномъ Свѣитиковымъ.Въ  своемъ челобитьѣ Степанова пишетъ такъ: „бьетъ че­ломъ сирота твоя Волскаго кормщика Ивана Свѣшникова жена Авдотья Степанова дочь. Въ прошломъ 710 году вышла я за него Ивана за мужъ въ забвеніи четвертымъ бракомъ и нынѣ оной мужъ мой бьетъ меня не на животъ, а на смерть н я нынѣ сирота твоя напамятова свой явной грѣхъ и смертный часъ хочю за тотъ свой явной грѣхъ принести Господу Богу покаяніе и принять себѣ смиреніе, а безъ твоего архіерейскаго указу развестись съ мужемъ своимъ не смѣю“ . Мужъ- на допро­сѣ сказалъ, что Авдотья вышла за него третьимъ, а не четвер­тымъ бракомъ, „безвинно ее смертно не бивалъ, а бивалъ ее по винѣ за е я ; многое піянство и что она Авдотья безвременно пьянствуетъ и ходитъ въ неподобныя мѣста, и за то онъ ее



407смирялъ*. Н а  допросѣ Авдотья созналась, что она вышла за Овѣшникова третьимъ, а не четвертымъ бракомъ.№ 554. 1719 г. 29 Ноября. По челобитью соборнаго сторо­
жа Ивана Родіонова о взыскѣ съ посадкаго человѣка Василія 
Ѳеклисшова сына Енсельннкова должныхъ денегъ.Кисельниковъ снялъ у челобитчика на исадахъ лавку „с и ­дѣть за киселемъ* за 7 рублей въ годъ и. не доплативъ ряд­ныхъ денегъ 4 рубля, скрылся изъ А ст р ахан и .— Поручитель за Кисельникова сторожъ соборной церкви Иванъ Прохоровъ на допросѣ подтвердилъ показаніе челобитчика. Ж ен а Кисельни­кова на допросѣ къ показаніямъ сторожей добавила, что мужъ ея въ счетъ рядныхъ денегъ, по приказанію челобитчика, по­строилъ въ лавкѣ печь и горнъ, на что истрачено 40 алтынъ. Она согласна уплатить долгъ мужа, если челибитчикъ зачтетъ эти 40 алтынъ. Челобитчикъ согласился на это условіе.N2 555. 1719 г. 1 Декабря. По челобитью садовника Аѳана­
сія Свирѣпова о разводѣ его съ женою.Челобитчикъ говоритъ, что но прежнему его челобитью на блудодѣйство жены своей Настасьи Антроповой, она на допросѣ въ Духовномъ Приказѣ показала, что у ней въ Нижнемъ живъ первый мужъ. ІІо этому послѣдовалъ указъ, повелѣвающій р а ­зойтись имъ и не жить вмѣстѣ; кромѣ того Н астасьѣ до вер­шенія дѣла о первомъ мужѣ ея велѣно жить въ монастырѣ Д ѣ ­вичьемъ на содержаніи Свирѣпова. Ж ивя въ монастырѣ она „ходила по волѣ непрестанно". По освобожденіи изъ монас­тыря вслѣдствіе ея челобитья, въ которомъ она жаловалась, будто Свирѣцовъ некормитъ ее. она теперь „наипаіш  блуд- ствуетъ" съ прежнимъ своимъ любовникомъ, отчего челобитчикъ пришелъ въ крайнее разореніе. Въ заключеніе челобитчикъ про­ситъ позволенія жениться на иной, а если этого нельзя, то или отдать ему Настасью по прежнему, или посадитъ ее въ монас­тырь подъ началъ. Н а  допросѣ женка Н астасья показала, что въ продолженіи 17 недѣльнаго пребыванія ея въ монастырѣ мужъ не кормилъ ее и потому по указу она была освобождена изъ



монастыря. Съ работнымъ человѣкомъ Ѳедоромъ Григорьевымъ, на котораго указывалъ мужъ ея, „блудно не чинила и нынѣ съ нимъ не блудствуетъ", а только встрѣтилась съ нимъ однажды въ солдатской слободѣ и разговаривала съ нимъ про свое дѣло. Работный человѣкъ Ѳедоръ Григорьевъ показалъ то же самое. 8  декабря Аѳанасій Свирѣпой подалъ вторично челобитную, въ которой жалуется, что жена его и Ѳедоръ Григорьевъ въ Ду­ховномъ Приказѣ „допрашиваны словесно, повольно, а не йодъ жестокимъ наказаніемъ", кромѣ того по прежнему челобитью Ѳедору Григорьеву приказано съ женою челобитчика „нигдѣ не сходиться и никакихъ рѣчей нс говорить". Между тѣмъ, онъ ходитъ ко двору, гдѣ живетъ его жена, и разговариваетъ съ нею: ихъ видѣли еще разговаривающими въ солдатской олобот дѣ „подлѣ нѣмецкой костелы". Свидѣтели показали, что они дѣйствительно видѣли ихъ разговаривающими, но имъ неизвѣст­но, о чемъ они говорили.N2 556. 1719 г. 7 Декабря. Но словесному извѣту таможен­
наго подьячаго Ѳедора Яковлева о томъ, что дворовая его женка 
Ѳедосья Ѳедорова очреватѣла безъ мужа.Ѳедосья Ѳедорова сказала на допросѣ, что мужъ ея въ 1713 году посланъ былъ хозяиномъ Ѳедоромъ Яковлевымъ за Волгу „по траву" и пропалъ тамъ „безвѣстно". Въ мартѣ 1719 г. „учинилъ надъ нею насиліемъ блудное паденіе" того же хозяина работный человѣкъ Василій Михайловъ и отъ это­го она очреватѣла.— Василій Михайловъ, отрицая показаніе жен­ки -Ѳедосья, говорилъ, что она послѣ П асхи бѣгала отъ хозяи­на своего съ мѣсяцъ и въ бѣгахъ „блудно воровала съ капра­ломъ, какого полку сказать не упомнитъ". Въ этомъ она сама созналась хозяину и хозяйкѣ. Н а очной ставкѣ они утверждали тоже самое.— Поповской староста Богословской церкви попъ Борисъ, читавшій женкѣ Ѳедосьѣ роженичную молитву, пока­залъ, что Ѳедосья говорила ему. что она очреватѣла- отъ Ва­силія Михайлова.№. 557. -1719 года 8 Декабря. Дѣло по описанію имѣнія, 

оставшагося послѣ смерти дворянъ Карейтовыхъ.



Дѣло это начинается .слѣдующимъ -указомъ'Губернской К а н ­целяріи дьяку преосвященнаго Іоакима Ивану Барминцову: „ В ъ  нынѣшнемъ 719 г. ноября въ 5 день по присланному ивъ К а ­зани указу велѣно присланному капитану Василію Беклемишеву послѣ умершихъ Астраханскихъ дворянъ М ихаила да ' Б ориса Кареитовыхъ городовые и загородные дворы, огороды и лавки и всякіе заводы и пожитки и деньги всѣ. что есть, описать при фискалѣ. А  буде послѣ ихъ Кареитовыхъ, кто чѣмъ завладѣлъ, или пожитки растащены и поставлены для сохраненія у  кого, взять о томъ сказку съ подкрѣпленіемъ у жены ево М ихайло­вой. И  по тому указу оной Беклемишевъ при фискалехъ ихъ Кареитовыхъ пожитковъ описалъ, а Михайлова жена и Кареитова вдова Ирина сказали противъ означенной росписи окрОмѣ озна­ченныхъ пожитковъ иныхъ никакихъ нѣтъ, также въ сохраненіи и въ долгахъ и и у кого, ни на комъ ничего нѣтъ же. А  по отъѣздѣ въ походъ съ княземъ Черкасскимъ мужъ ея М ихаилъ Кареитовъ оставилъ во всемъ вѣрное письмо за печатью своею у архіерейскаго дворецкаго Ивана Агаѳоникова. А  фискалы Косъма Воронинъ и Иванъ Волковъ въ доношеніи написали: есть де мужа ея Иринина Михаила Кареитова у него Агаѳонй- кова руки ево Кареитова роспись за ево печатью. И  сего же декабря 5 дня она Ирина умре.— И  тебѣ бъ доложа преосвя­щеннѣйшаго Іоакима епископа Астраханскаго и Терскаго до­просить оныхъ Кареитовыхъ и умершей вдовы Ирины отца ду­ховнаго церкви Іоанна Богослова попа Бориса по священству: духовныхъ ево дѣтей Кареитовыхъ духовные послѣ ихъ или росписи пожиткомъ ихъ есть ли? И  буде есть у него-ль и гдѣ оные ихъ пожитки и по смерти оной умершей вдовы не -было-ль ему отцу духовному отъ ней о пожиткахъ .-приказу'-и тѣ ево допросные рѣчи, а приказнаго Ивана Агаѳоникова противъ сказ­ки вдовы Кареитовой и фискальнаго доношевія, для допросу прис­лать въ Губернскую Канцелярію къ полковнику и губернатору Артемію Петровичу Волынскому съ товарищи немедленно. П одпи­сано: Кикинъ. Понъ Борисъ на допросѣ показалъ, что никакой дуг ховной и росписи .пожиткамъ Кареитовой у него нѣтъ и распо­ряженія ему относительно ихъ никакого не было, такъ какъ
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410вдова умерла скоропостижно. Только во время „скорби" еще до пріѣзда Веклемишова, Ирина Кареитова отдала ему и велѣла поминать родственниковъ и ее, въ случаѣ смерти, слѣдующія вещи: 1 1  ложекъ серебряныхъ, пансырь снаручи, оловянной по­суды: 9 блюдъ. 2 0  тарѣ л ей. 2  легенка съ крышками на поднож­кахъ и четвертилку. Это показаніе попа Бориса и приказный Агаѳониковъ при отпискѣ отосланы въ Губернскую Канцелярію. 18 января 1720 г. присланъ изъ Губернской Канцеляріи въ Ду­ховный Приказъ другой указъ, въ которомъ'говорится, что изъ собственной описи вещей Михаила Кареитова, представленной въ Губернскую Канцелярію Агаѳониковымъ, оказывается, что по отъѣздѣ Кареитова съ княземъ Черкасскимъ въ Хиву, у же­ны его осталось: денегъ 370 руб., не считая 50 руб., оставлен­ныхъ на домашнія нужды, серебряной посуды: кружка въ 2  фун­та, 1 2  стакановъ дюжинныхъ вѣсомъ 3 фунта, подносъ въ Г/з фунта, стаканъ на ножкахъ въ 72 золотника, 12 ложекъ вѣсомъ 1 фунтъ и 19 золотниковъ, 5 вилокъ 28 Уз золотниковъ, 3 ста­кана въ 47 золотниковъ, чарка чеканная въ 1 2 ]/з золотниковъ, кубикъ въ 35 золотниковъ, 2 тарелки 72 золотника, чашка съ финифтыо вѣсомъ 36 золотниковъ. „ А  по описи, продолжаетъ указъ, капитана Беклемишева явилось въ домѣ ихъ Кареито- товыхъ серебряной посуды: стаканъ серебряной на ножкахъ, стаканъ малый, чарка, а большихъ не явилось". Далѣе гово­рится, что Астраханскій дворянинъ Иванъ Толмачевъ на допросѣ въ Губернской Канцеляріи показалъ, что вдова Ирина Каре­итова при жизни своей отдала ему серебряной посуды: кружку, стаканъ съ крышкою, подносъ большой, 2 чеканныя тарелки, 14 пивныхъ стакановъ и солоницу малую. Эти вещи Кареитова приказала Толмачеву „отдать въ строеніе соборныя церкви пре­освященному Іоакиму въ поминовеніе души ихъ. Приказаніе ея было исполнено, о чемъ знаетъ отецъ ея духовный попъ Борисъ. Относительно попа Бориса такъ же Толмачевъ показалъ, что кромѣ вещей, показанныхъ имъ на допросѣ, онъ взялъ еще у Кареитовой карету. Указъ заключается словами: „А  но имян- ному Великаго Государя указу послѣ которыхъ умершихъ род­ственниковъ не останется, пожитки ихъ велѣно имать на Вели­



411каго Государя и по оному Великаго Государя указу доложа бъ преосвященнѣйшаго Іоакима епископа Астраханскаго и Терскаго о вышеписанной посудѣ, которая отдана ему преосвященному, отвѣтствовать письменно, а попу Борису отданные взявъ при­слать въ Губернскую Канделярію, а противъ прежняго ево попа Бориса допросу въ разныхъ рѣчахъ допросить вновь: для чего въ прежнемъ допросѣ про отданную серебряную посуду и о взятьѣ себѣ кбреты не сказалъ. И  тѣ допросные рѣчи за рукою прислать въ Губернскую Канделярію ".—-16 января преосвящ ен­ный Іоакимъ приказалъ отвѣтствовать, что серебряная посуда вѣсомъ 8  фунтовъ и 80 золотниковъ, принесенная къ нему Т ол­мачевымъ и предназначенная на соборную церковь, нынѣ у него преосвященнаго. Въ этой же отпискѣ въ Губернскую К ан целя­рію о попѣ Борисѣ сказано, что онъ былъ допрашиванъ вто­рично и на допросѣ сказалъ, онъ ничего не вѣдаетъ относи­тельно посуды серебряной, назначенной Кареитовой въ соборную церковь и переданной преосвященному Толмачевымъ. О  каретѣ попъ Борисъ сказалъ, что онъ взялъ ее не у Кареитовой, а у Ивана Толмачева съ загороднаго его двора для своей нужды на время. Вмѣстѣ съ этой отпиской отосланы въ Губернскую  Канцелярію и вещи, отобранныя у попа Б ориса, отданныя ему Кареитовой. 1721 года февраля 10 изъ Губернской Канделяріи посланъ въ Духовный Приказъ указъ Великаго Государя, ко­торымъ повелѣвается съ попа Бориса за карету по оцѣнкѣ вздть вдвое и эти деньги прислать въ Губернскую Канцелярію „для того, что онъ попъ въ допросѣ своемъ о сыску пожитковъ К а -  реитовыхъ допрашивавъ по священству и, презря свящ енство, сказалъ не правду и въ допросѣ своемъ объ опой каретѣ утаилъ". Земскіе бурмистры и купецкіе люди оцѣнили карету въ 3 руб. 10 алтынъ и 4  деньги, Указъ оканчивается словами: „ а  за лжи­вую сказку, доложа преосвященнѣйшаго Іоакима епископа А ст ­раханскаго и Терскаго учинить ему указъ по правиломъ свя­тыхъ отецъ и по Его Царскаго Величества указу". П ри дѣлѣ находится черновая отписка изъ Духовнаго Приказа въ Губерн ­скую Канцелярію. Въ ней написано, что деньги съ попа Б ориса взяты и отосланы въ Губернскую Канцелярію, а „за  лживую



412сказку по правиламъ св. отецъ ему указу не учинено"; потому что „безъ указу преосвященнѣйшаго архіерея и до прибытій его въ Астрахань сего учинить не возможно".N2 558, 1719 года Декабря 9. Ло челобитью Астраханской 
Ильинской церкви попа Ѳеодора Никифорова о побояхъ, нанесен­
ныхъ брату его дьячку Николаевской церкви Герасиму Никифо­
рову тестемъ послѣдняго запрещеннымъ попомъ Алексѣемъ.7 Декабря, какъ доноситъ въ своемъ челобитьи попъ Ѳе­доръ Никифоровъ, брата его дьячка Герасима Никифорова гу­билъ въ своемъ дому „незнама какими людьми" тесть его за­прещенный попъ Алексѣй, отъ каковыхъ побоевъ онъ лежитъ теперь при смерти. „ А  боемъ у него збили" денегъ 1 рубль, платокъ толковый ц. 16 алтынъ 4 деньги, серебряный крестъ: ц. 18 алтынъ и 2  деньги, шапку бархатную ц. 80 алтынъ и рукавицы 8  алтына и 2 деньги. Попъ Алексѣй на допросѣ по­казалъ, что зять его дьячекъ Герасимъ 7 числа въ третьемъ часу ночи пришелъ къ нему пьянъ и упалъ съ лѣстницы въ земляные сѣни, гдѣ его начали бить купецкіе люди, стоявшіе у него на квартирѣ, Петръ Ѳедоровъ и Семенъ Ѳедоровъ неизвѣстно за что. Потомъ они „топками" съ двора его столкали. Самъ попъ Алек­сѣй зятя своего не бивалъ, 'а на противъ отнималъ его отъ побой. Взяли ль у его зятя какія либо деньги или вещи онъ не знаетъ. Въ тоже время попъ Ѳедоръ Никифоровъ подалъ челобитную въ Губернскую Канцелярію на посадскихъ людей, которые вмѣстѣ съ попомъ Алексѣемъ били его брата. Губернская Канцелярія-откомандировала подьячаго Василія Усова съ сто­ронними людьми для осмотра избитаго дьячька. ІІо  осмотрѣ ока­залось, что у него „лѣвой глазъ опухъ и синь, верхняя губа разшибена, да правое плечо и бокъ багровое". Дьячекъ Гера­симъ при этомъ осмотрѣ'доказалъ, что 7 декабря онъ пошелъ въ домъ тестя своего за женою, подошедши къ окошку дома тестева, онъ сталъ вызывать жену, но въ это время на улицу выскочили посадскіе люди человѣкъ 7, а вмѣстѣ съ ними и тесть его и, втаща его на дворъ, начали бить и избили его до того, что онъ „нынѣ встать не можетъ". Всѣ , бившіе дьячка и яшв-



418шіе на дворѣ попа Алексѣя, на допросѣ въ земской избѣ и по­томъ въ Духовномъ Приказѣ, при весьма незначительныхъ про­тиворѣчіяхъ, единогласно показали, что вышейисаннаго числа дьячекъ Герасимъ пришелъ къ нимъ въ земляную избу пьяный, о чемъ узналъ ногіъ Алексѣй и называя его воромъ, обокрав­шимъ его прежде, приказалъ имъ бить его, что они и исполнили; билъ ли дьячька -самъ попъ Алексѣй, того они за пьянствомъ сказать не упомнятъ". Денегъ и никакихъ вещей при этомъ „бою" они у дьячька не брали. Попъ Алексѣй на вторичномъ допросѣ также говорилъ, что зятя своего онъ называлъ воромъ и купецкимъ людямъ Петру Ѳедорову и Семену Ѳедорову при­казывалъ бить его, но самъ его не билъ. Петръ и Семенъ Ѳ е ­доровы отданы изъ Духовнаго П риказа до вершенія дѣла на росписку.№ 559. 1719 г. Декабря 10. По челобитью Благовѣщенскаго 
Дѣвичьяго ■ монастыря монахини Сарры о неотдачѣ ей бывшею 
игуменъею Ромшою должныхъ денегъ. -

Сарра въ челобитьѣ жалуется, что бывшая игуменья Ром а­на взяла въ долгъ у нея 5 рублей, плеть золотомъ витую ц. 6  рублей, поставъ ц. полтина; кромѣ того Сарра „низала" для Романы вѣнецъ за полтину: и кисть за полполтины. Романа со­бирается уѣхать изъ Астрахани, а денегъ не отдаетъ. Романа на допросѣ поповскому старостѣ Борису Носьмину сказала, что денегъ 5 рублей и плети золотовитой взаемъ у Сарры „н е би- рывада“; поставъ купилъ у ней С ар р ы ; Астраханскій посадскій человѣкъ Прокоѳей Ивановъ и далъ за него 40 алтынъ* вѣнецъ Сарра вязала; ей „въ дочесть безъ ряды", а кисть толковую  сь золотомъ подарила, Сарра, выслушавъ показаніе отвѣтчицы, сказала, что одна свидѣтельница старица Н аняла, при которой Романа брала вещи и деньги, умерла, а, другая свидѣтельница старица Прасковья изъ монастыря: бѣжала; поставъ бывшая и-гу* менья взяла безъ нея Сарры, когда она „посажена была въ будку на ч е ц ь ".: Старица Ѳет.инья, на которую ссылалась Сарра, подтвер­дила показаніе ея относительно постава. Окончанія дѣла нѣтъ»



414№ 560. 1719 г. Декабря 10. По челобитью солдата Степа­
на Семенова на жену свою.

Семеновъ въ челобитьѣ говоритъ, что 28 іюля женился онъ на дѣвкѣ солдатской Дарьѣ Ивановой, а она оказалась „чрева­тою ". Проситъ преосвященнаго, чтобъ ее допросили въ Духов­номъ Приказѣ, отъ кого она очреватѣла.—Д арья Иванова на допросѣ показала, что родиною она изъ Казани; по смерти отца ея, солдата, мать отдала ее малолѣтнюю жить во дворъ къ по- рутчику Казанскаго полка Василію Сганкѣеву. у котораго и прожила лѣтъ 20. Въ 1719 году Станкѣевъ отосланъ въ С .-П е ­тербургъ; послѣ него жена его Марѳа Гаврилова отдала ее Астраханскому посадскому человѣку Василыо Яковлеву, кото­рый на другой же день „насиліемъ учинилъ надъ нею,— раст­лилъ блудно". отчего она и очреватѣла. Яковлевъ, узнавъ объ этомъ, отправилъ ее въ Астрахань къ женѣ своей. По прибытіи въ Астрахань Дарья Иванова прожила у жены его недѣли двѣ и потомъ ушла отъ нея, такъ какъ она стала нападать на нее Д арью  „напраснымъ изгоненіемъ и бить безвинно". Ушедши отъ жены Яковлева, она сговорилась за мужъ за солдата Стефана Семенова. Вѣнчалъ ихъ Ильинской церкви полковой попъ Ѳе­доръ Никифоровъ, '„невѣдая, что она чревата".— Василій Яков­левъ на допросѣ показалъ, что дѣвку Дарью онъ купилъ за 6  рублей въ Казани у Марѳы Гавриловой жены иорутчика Васи­лія Станкѣева и взялъ на нее крѣпость, которая записана въ Казани въ Губернской Канцеляріи; еще до покупки дѣвка Дарья блудно прижила младенца, который остался въ домѣ у ирода- вицы. Блудно съ ней онъ Василій никогда не живалъ, въ томъ Дарья клеплетъ его напрасно „для того, что поживъ двѣ не­дѣли у жены его, изъ дому пократчи: бѣжала и тогожъ числа явилась въ замужествѣ",-^-На очной ставкѣ каждый говорилъ тоже самое, что и на допросѣ. Дарья сверхъ своего показанія прибавила еще, что на имянинахъ у бурмистра Ивана Сергѣева, гдѣ былъ въ числѣ гостей и Яковлевъ, жена-казначея бывшая оберъ коммендантша Чирикова Григорія Никитина говорила „въ издѣвкахъ", что Дарья „живучи у него Василья ■ очреватѣла и



415къ тѣмъ словамъ Василій говоритъ, какъ де она Дарья родитъ и буде родится сынъ и онъ де Василій къ себѣ возметъ, а дочь ей Д ар ьѣ ".— Свидѣтели, на которыхъ ссылалась Д арья въ под­твержденіе своего показанія па допросѣ отозвались, что они та­кихъ словъ на имянинахъ у бурмистра ни отъ жены казначея, ни отъ Яковлева не слышали.N2 561. 1719 г. 16 Декабри. По отношенію Царицынскаго 
протопопа Іоанна Еосьмина относительно повѣрки кружечныхъ 
денегъ, собранныхъ причтомъ Царицынскаго Іоанно-Предтеченскаго 
дѣвичьяго монастыря.При отношеніи протопопъ Косыгинъ прислалъ преосвящ ен­ному „письменное вѣдѣніе*"’ дьякона Саввы Клементьева, доношеніе и двѣ челобитныя священника Захара Иванова, поданныя ему въ Царицынѣ въ Духовномъ Приказѣ.— Дьяконъ Іоан н о-П р ед­теченскаго монастыря Савва Клементьевъ въ своемъ „вѣдѣніи* говоритъ, что съ 7 января 718 года по августъ 719 г. собрано въ церкви денежныя казны при священникѣ Захарѣ  Ивановѣ всякихъ разныхъ мелочныхъ доходовъ отъ жалованья на свѣчи и на ладонъ и къ праздникомъ въ большіе свѣчи 46 рубл., 23 алтына и 2 деньги. Дьяконъ- проситъ, чтобъ священника З а ­хара „въ сборныхъ деньгахъ счесть, понеже оный священникъ имѣлъ для сбору ящикъ жестяной за своею печатью“ и -безъ дьякона и пономаря „ходилъ въ ящикъ два раза". Попъ Захаръ  въ своемъ доношеніи писалъ, что съ 717 года съ 27 октября по пріѣздѣ его въ Царицынскій Предтеченскій монастырь и по іюль мѣсяцъ 718 г. мелочный сборъ его на церковное строеніе дьяконъ Савва клалъ въ деревянный 'ящикъ за своею печатью. Съ іюля и по октябрь мѣсяцъ попъ Захаръ былъ въ отъѣздѣ въ Казань; въ его отсутствіе дьяконъ Савва клалъ или не клалъ въ ящикъ соборныя деньги, того онъ не вѣдаетъ... П о  пріѣздѣ въ Царицынъ попъ Захаръ доносилъ протопопу Косыгину, что дьяконъ Савва и пономарь „воровски вынимали деньги изъ ящика, а сколько числомъ про то невѣдомо". Замѣтивъ ихъ воровство, попъ Захаръ всякой церковный сборъ сталъ класть въ свой жестяной ящ икъ. Попъ Захаръ доносилъ также, что у дьякона



416въ прежнихъ переписныхъ книгахъ не явилось: кроеные желтые дороги на стихарь, 2  кумачныхъ завѣса— одинъ красный, дру­гой черный, малая исалтирь учебная и серебрянный 'крестъ съ П редтечева образа,—Преосвященный, выслушавъ вѣдѣніе діа­кона и доношеніе попа Захара, послалъ протопопу Косыгину указъ, которымъ повелѣвается строго розыскать: съ какого года въ Предтеченскомъ монастырѣ сбираются деньги, есть ли за­писныя книги, ходилъ ли попъ въ коробку за деньгами и дья­конъ съ пономаремъ изъ жестянаго ящика деньги бралъ ли, сколько явилось въ коробкѣ денегъ и ироч. К акіе окажутся деньги, отдать ихъ съ ропискою какой нибудь искусной мона­хинѣ, которая впредь должна завѣдывать церковнымъ прихо­домъ и расходомъ,— 1720 г, протопопъ Косьминъ прислалъ прео­священному отношеніе,, при которомъ приложены собственно-руч­ныя показанія касательно церковнаго сбора причта Лредтечен- скаго монастыря. Попъ Захаръ показалъ, что пожертвованныя деньги собирались съ января 718 г. и по августъ 719 г. и день­гами этими завѣдывалъ діаконъ. Приходныхъ книгъ прежняго сбора не оказалось, а есть только книги за послѣднее время. О вещахъ, которыхъ не оказалось у діакона по книгамъ: стиг хар ѣ , малой нсалтири и гіроч., протопопъ Косьминъ пишетъ, что показаніе попа Захара объ этихъ вещахъ было ложно: одна кумачная завѣса привѣшена въ придѣлѣ у царскихъ дверей, а другая надъ жертвенникомъ, крестъ съ Предтечева. обра­за попъ самъ снялъ на младенца племянника своего,, сына шурина своего, пономаря и отставшаго. солдата Ивана Х р а ­мова; матеріи, на стихарь остался небольшой остатокъ, а остальное издержано на церковныя потребы; учебную исалтирь выкрали изъ окошка яри немъ же попѣ Захарѣ .— Въ коробку, показывалъ попъ Захаръ, ходилъ онъ за свѣчами, а денегъ от­туда н е , бралъ.— Діаконъ показывалъ, что онъ изъ ящика бралъ д а  сври нужды съ вѣдома попа Захара 13 рублей, которые вскорѣ и возвратилъ назадъ. Пономарь Григорій Михайловъ ш дьячекъ .Максимъ Степановъ показали, что они были свидѣте­лями при томъ, .какъ дьяконъ Савва взялъ,изъ ящика 13'рублей, во на какія потребы и съ вѣдома ли. попа Захара, .того о ни


