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ВЫСОЧАЙШАЯ награда.
Госудаі’ьймпнратогъ, но всеподданнѣйшему докладу Сѵнодальнаго 

Оберъ-Прокурора, согласно опредѣленію Святѣйшаго Сѵнода, Все­
милостивѣйше соизволилъ, въ ЗО-й день минувшаго ноября, на 
награжденіе, въ числѣ другихъ лицъ, псаломщика Вознесенской 
церкви свободы Песокъ, Изюмскаго уѣзда, Василія Грабовскаіо 
золотою медалью, съ надписью: «за усердіе», для ношенія на шеѣ 
иа Аннинской лентѣ, за 50-ти-лѣтнюю безпорочную и отлично- 
усердную службу.

Слисокъ лицамъ свѣтскаго званія Харьковской епархіи, Всемилостивѣйше 
пожалованнымъ, въ 14-й день ноября 1891 года, знаками отличія за заслу­

ги неслужебныя по духовному вѣдомству.

Медалями, съ надписью: «за усердіе», для ношенія на шеѣ—золо­
тыми: на Андреевской лентѣ—староста Преображенской церкви г. 
Харькова, харьковскій 2-й гильдіи купецъ Тимоѳей Кульшинг; 
на Аннинской лентѣ—староста церкви села Ивановки, Харьков­
скаго уѣзда, харьковскій 2-й гильдіи купецъ Сергѣй Фиетови; 
на Станиславской лентѣ—староста домовой церкви, что яри 2-й 
мужской гимназіи въ г. Харьковѣ, харьковскій 2-й гильдіи купецъ 
Андрей Жмудскій и харьковскій купеческій сынъ Викторъ Ва­
щенко", серебряными—на Станиславской лентѣ: староста Возне-
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сенской церкви г. Харькова, харьковскій 2-й гильдіи купецъ Ли­
тоніи Белашенко, и слободы Ново-Глухова, Купяискаго уѣзда, лич­
ный почетный гражданинъ Лрсеній Шабля; для ношенія на гру­
ди, серебряными—на Станиславской лентѣ: староста кладбищен­
ской церкви, г. Ахтырки,, мѣщанинъ Андрей Ѳоменко и села Пи­
саревки, Сумскаго уѣзда, крестьянинъ Иванъ Касьянове.

Отчетъ

о состояніи Харьковскаго Епархіальнаго Женскаго Училища по 
учебной п нравственно-воспптательной частямъ

ЗА ІЗ ’̂/эі УЧЕБНЫЙ ГОДЪ.

(Продолженіе) *).

2. Составъ учащихся.

Въ отчетномъ году въ училищѣ было девять классовъ: ніесть нормаль­
ныхъ, приготовительный и два параллельныхъ отдѣленія въ приготовитель­
номъ и первомъ классахъ.

а) Въ началѣ 1890/оі учебнаго года всѣхъ воспитанницъ въ училищѣ, 
вмѣстѣ съ принятыми вповь, было 425, именно: вч. приготовительномъ 
иормальпомъ классѣ 47 воспитанницъ, иъ приготовительномъ параллельпомъ. 
47, въ I нормальномъ 51, въ Г параллельномъ 45, во II—54, въ III—50, 
въ IV—48, въ V—38 и въ VI—45 воспитанницъ.

Въ теченіе года выбыло изъ училища 29 воспитанницъ, именно: изъ 
приготовительнаго нормальнаго класса 4 воспитанницы (1 умерла, 2 уво­
лены по просьбѣ родителей и 1 за неявку въ училище безъ объявленія 
причины), изъ приготовительнаго параллельнаго класса 5 воспитанницъ 
(4 уволены но просьбамъ родителей и 1 за неявку безъ объявленія причи­
ны), изъ 1 нормальнаго класса 2 воспитанницы (уволены по просьбѣ ро- 
дотелей), изъ I. параллельнаго класса 3 воспитанницы (2 умерли п 1 
уволена по просьбѣ родныхъ), изъ II класса 6 воспитанницъ (1 умерла, 
3 уволены по просьбамъ родителей и 2 за неявку въ училище безъ объ­
явленія причины), изъ III класса 4 воспитанницы (3 уволены по прось­
бамъ родителей и 1 за неявку въ училище безъ объявленія причины), 
изъ IV класса 4 воспитанницы (3 уволены но просьбамъ родителей и 1 
за неявку вч. училище безъ объявленія причины), изъ V класса 1 вос­
питанница (уволена ио просьбѣ родителей).

Вновь принято вч. теченіе года 6 дѣвицъ: I въ приготовительный нор-

*) См. ж. «Вѣра н Разумъ», Д» 23-й, 1891 г.I
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малыіый классъ, 3 въ приготовительный параллельный и 2 въ I парал­
лельный классъ.

Такимъ образомъ ко времени годичныхъ экзаменовъ въ училищѣ чис­
лилось 402 воспитанницы, именно: въ приготовительномъ нормальномъ к.іас 
сѣ 44 воспитанницы, въ приготовительномъ параллельномъ 45, въ пер­
вомъ иормальпомъ 49, въ первомъ параллельномъ 44, во второмъ 48, 
въ третьемъ 46, въ четвертомъ 44, въ пятомъ 37 и въ шестомъ 45 
воспитанницъ.

б) Изъ послѣдняго общаго числа (402) 1 приходящая воспитанница, 
дочь дѣлопроизводителя училища, была освобождена отъ платы за ученіе, 
62 воспитанницы содержались па церковно-епархіальныя средства, 10 на 
средства епархіальнаго свѣчнаго завода, 30 на стипендіи разныхъ лицъ и 
вѣдомствъ, 267 воспитанпицъ были полными пансіопеэками со взносомъ 
по 80 р. вч» годъ, за 10 воспитанницъ взносилась уменьшенная плата 
по 50 р. въ годъ, за 20 воспитанницъ свѣтскаго происхожденія взноси­
лось по 200 р. и за 2 воспитанницы иновпархіалыіыхъ по 180 р. въ годъ.

в) Изъ того же общаго числа—дочерей духовенства Харьковской епар­
хіи было 373, въ томъ числѣ дочерей протоіереевъ и священниковъ 271, 
дочерей діаконовъ 42 и дочерей псаломщиковъ 60; нноѳпархіалыіыхь бы­
ло 3,—всѣ дочери священниковъ; воспитанницъ свѣтскаго происхожденія 
было 26,—пмопно: 5 дочерей дворянъ, 1 дочь смотрителя духовнаго учи­
лища, 3 дочери потомственныхъ почетныхъ гражданъ, 2 дочерп граждан­
скихъ чиновниковъ, 1 дочь ученаго управителя, 1 дочь купца, 7 дочерей 
мѣщанъ, 1 дочь старшаго фельдшера, 1 дочь казака, 1 дочь рядоваго 
и 3 дочерп крестьянъ.

г) За исключеніемт. I приходящей воспитанницы, дочери дѣлопроизво­
дителя, состоящаго діакономъ при сосѣдней съ училищемъ Кладбищенской 
церкви, всѣ остальныя воспитанницы помѣщались въ училищномъ корпусѣ.

3. Учебно-воспитательная часть.

а) Недѣльное распредѣленіе уроковъ съ объясненіемъ причинъ 
уклоненія отъ предписаній программы.

Недѣльное распредѣленіе уроковъ въ училищѣ въ отчетномъ году было 
слѣдующее: аа) въ приготовительномъ нормальномъ классѣ—въ 
понедѣльникъ—Законъ Божій, русскій языкъ, церковное пѣніе; во втор­
никъ—русскій языкъ, чистописаніе, рукодѣліе; въ среду—Законъ Божій, 
русскій языкъ, рукодѣліе; въ четвергъ—русскій языкъ, церковное пѣніе, 
русскій языкъ; въ пятницу—русскій языкъ, чистописаніе, Законъ Бо­
жій, рисованіе; въ субботу—-русскій языкъ, чистописаніе, русскій языкъ; 
бб) въ приготовительномъ параллельномъ классѣ—въ понедѣлъ-
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микз—русскій языкъ,церковное пѣніе, Законъ Божій; во ояго/іяшз—русскій 
языкъ, чистописаніе, русскій языкъ; оз среду— русскій языкъ, чистопи­
саніе, Законъ Божій; оз четверге—Законъ Божій, русскій языкъ, руко­
дѣліе; оз ггмпницу—русскій языкъ, церковное пѣніе, рукодѣліе, рисо­
ваніе; оз субботу—русскій языкъ, чистописаніе, русскій языкъ; вв) оз 
1 нормалъномг классѣ—оз попедѣлгмѵке — чистописаніе, русскій 
языкъ, французскій языкъ, ариѳметика; во вторнике—русскій языкъ, 
чистописаніе, Законъ Божій, рукодѣліе; оз среду—церковное пѣніе, За­
конъ Божій, французскій языкъ, ариѳметика; оз четверге—диктовка, ру­
кодѣліе, русскій языкъ, Законъ Божій; оз пятницу—чистописаніе, За­
конъ Божій, церковное пѣніе, ариѳметика, рисованіе; оз субботу—чи­
стописаніе, русскій языкъ, диктовка, ариѳметика; гг) оз 1-ме парал­
лельномъ классѣ—ее понедѣльникъ - чистописаніе, Законъ Божій, 
французскій языкъ, ариѳметика; во вторнике—русскій языкъ, Законъ 
Божій, диктовка, рукодѣліе; оз среду—русскій языкъ, церковное пѣіііе, 
французскій языкъ, чистописаніе; оз четверге— ариѳметика, Законъ Бо­
жій, чистописаніе, рукодѣліе; ее пятницу—русскій языкъ, ариѳметика, 
диктовка, Законъ Божій, рисованіе; оз субботу—русскій языкъ, ариѳ­
метика, чистописаніе, церковное пѣніе; дд) во II классѣ—вв понедгълъ- 
нике—русскій языкъ, чистописаніе, географія, французскій языкъ; во 
вторнике—диктовка, русскій языкъ, ариѳметика, Законъ Божій; оз сре-

—ариѳметика, рукодѣліе, церковное пѣніе, Законъ Божій; оз чет­
верге—географія, русскій языкъ, Закоич. Божій, диктовка; ее пятни­
цу—Законъ Божій, французскій языкъ, ариѳметика, церковное пѣніе, ри­
сованіе; оз с«/б5от^—русскій языкъ, чистописаніе, ариѳметика, рукодѣ­
ліе; ье) вв III классѣ—вв понедѣльникъ—Ътпъ Божій, французскій 
языкъ, церковное пѣніе, географіи; во вторнике—Законъ Божій, русскій 
языкъ, рукодѣліе, ариѳметика; оз среду—географія, ариѳметика, русскій 
языкъ, диктовка; оз четверге—рукодѣліе, Законъ Бож-ій, французскій 
языкъ, русскій языкъ; оз пятницу—диктовка, чистописаніе, русскій 
языкъ, ариѳметика, рисовапіе; оз субботу—Законъ Божій, церковное 
пѣніе, чистописаніе, ариѳметика; жж) оз IV классѣ—ее понедгълъ- 
никв—диктовка, географія, ариѳметика, церковное пѣніе; во вторнике— 
чистописаніе, русскій языкъ, Законъ Божій, географія; оз среду—дик­
товка, Законъ Божій, славянскій языкъ, исторія; оз четверге—географія, 
русскій языкъ, Законъ Божій, французскій языкъ; оз ариѳ­
метика, русскій языкъ, рукодѣліе, французскій языкъ, рисованіе; оз суб­
боту—ариѳметика, исторія, церковное пѣніи, чистописаніе; зз) оз Г клас­
сѣ—ее понедгѵльникв—географія, ариѳметика, дидактика, исторія; во 
вторнике—физика, французскій языкъ, русскій языкъ, Законъ Божій;
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вв среду—Законъ Божій, ариѳметика, исторія, церковное пѣніе; вв чет­
верга— рукодѣліе, географія, русскій языкъ, исторія; вв пятницу— 
французскій языкъ, церковное пѣніе, Законъ Божій, русскій языкъ, ри­
сованіе; вв субботу—ариѳметика, географія, фишка, исторія; іі) вв ГІ 
классѣ—вв понедѣльника—геометрія, церковное иѣпіе, физика, дидак­
тика; во вторника—французскій языкъ, Законъ Божій, географія, рус­
ская литература; вв среду—геометрія, исторія, физика, русская литера­
тура; вв четверга—Закона. Божій, русская литература, исторія, физика; 
вв пятницу—церковное пѣніе, русская грамматика, французскій языкъ, 
Законъ Божій, рисованіе; вв субботу—географія, космографія, исторія, 
дидактика.

1-й урокъ продолжается отъ 9 до 10 часовъ, 2-й урокъ отъ ІО1/* до 
П1/* часовъ, 3-й урока, отъ 1 18/« до 123/а часовъ, 4-й урокъ отъ 1 до 
2 часовъ и 5-й урокъ отъ 3 до 5 часовъ.

Сравнительно съ 1889/эо учебнымъ годомъ, въ отчетномъ году въ этомъ 
распредѣленіи—относительно распредѣленія учебныхъ предметовъ по клас­
самъ и числа уроковъ въ каждомъ классѣ по тому пли другому предмету— 
пе произошло никакихъ перемѣнъ.

б) Указаніе руководства, употребляемыя^ вв Училищѣ, но не 
указанныя# ев установленной программѣ.

Въ отчетномъ году употреблялись учебники п учебныя пособія, не ука­
занные въ программѣ, только по слѣдующимъ предметамъ: аа) по Закону 
Божію вт, приготовительномъ классѣ, для упражненія въ славянскомъ 
чтеніи, «Чтенія изъ свящ. книгъ Ветхаго и Новаго Завѣта» Прянишни­
кова и въ первомъ классѣ, вмѣсто пачатковъ христіанскаго ученія, «На­
ставленіе въ Законѣ Божіемъ», протоіерея Петра Смирнова; бб) по 
русскому языку этимологія и синтаксисъ до соединенія предложеній по 
способу сочиненія проходились въ низшихъ классахъ и повторялись въ 
VI классѣ но учебнику Кирпичникова, остальная часть синтаксиса про­
ходилась въ IV и повторялась въ VI классѣ по учебнику Говорова; 
теорія словесности въ IV и V классахъ проходилась по учебнику Бгьло- 
руссова; исторія русской литературы въ VI классѣ по учебнику Орлова; 
учебными пособіями но русскому языку служили: въ приготовительномъ 
и первомъ классахъ «Учебная русская хрпстоматія» Полевого, пъ второмъ 
и третьемъ классахъ «Родина» Радонежскаго, въ остальныхъ классахч, 
христоматіи Галахова и Филонова’, вв) по церковно-славянскому 
языку въ IV и V классахъ грамматика Перевлгьсскаго; гг) по ариѳ­
метикѣ въ старшихъ классахъ учебникъ Малинина; учебными посо­
біями во всѣхъ классахъ служили задачники Малинина и Минина
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и Арбузова; дд) по геометріи въ V и VI классахъ—руководство Крав­
ченко-, ее) по всеобщей и русской гражданской исторіи въ VI 
классѣ—учебникъ Рождественскаго-, жж) по дидактикѣ въ V классѣ— 
лптографировашіыя записки, составленныя преподавателемъ, а въ 
VI классѣ „ Объяснительныя . записки къ программамъ учебныхъ 
предметовъ для церковно-приходскихъ гиколъ“ и учебникъ Рощина.

к) Уклоненія отъ установленной для каждаго класса про­
граммы по русскому языку, ариѳметикѣ съ геометріей и дидактикѣ въ 
отчетномъ году были тѣ же, что и въ предыдущіе годы. Въ остальномъ 
проходилось все по программѣ, намѣченной въ уставѣ епархіальныхъ жен­
скихъ училищъ и составленнымъ, соотвѣтственно этой программѣ, Совѣтомъ 
и утвержденнымъ епархіальнымъ начальствомъ, подробнымъ программамъ.
Программы этп въ отчетномъ году выполнены во всѣхъ классахъ.

г) Распредѣленіе письменныхъ упражненій и степень дости­
гаемыхъ ими успѣховъ.

По примѣру прошлыхъ лѣтъ, Совѣтъ училища и въ отчетномъ году 
обращалъ особенное вниманіе на письмеппыя упражненія воспитанницъ. 
Упражненія эти назначались такт, часто, какъ только позволяла возмож­
ность, начинались съ приготовительнаго класса н продолжались во всѣхъ 
остальныхъ классахъ до ѴІ-го включительно, при чемъ соблюдалась над­
лежащая постепенномъ въ переходѣ отъ упражненій легкихъ къ болѣе 
труднымъ, наконецъ, баллы, полученные воспитанницами на письменныхъ 
упражненіяхъ, оказывали большое и часто рѣшающее вліяніе при общей 
оцѣнкѣ успѣховъ учащихся.

Письменныя упражненія состояли: а) изъ списыванія съ книги и дик­
товки, которыми къ приготовительномъ классѣ занимались учительницы, 
а въ первыхъ четырехъ штатныхъ классахъ воспитательницы этихъ клас­
совъ, подъ руководствомъ преподавателей русскаго языка, ио диктантамъ 
Смирновскаго и Тихомірова, въ назначенные для этого роеписаніемъ уро­
ковъ часы; б) грамматическихъ упражненій, классныхъ н домаш­
нихъ, которыя велись учителями русскаго языка, параллельно съ уроками 
грамматики; в) сочиненій, классныхъ и домашнихъ, которыя въ первыхъ 
трехъ штатныхъ классахъ назначались исключительно учителями русскаго 
языка, а въ остальныхъ классахъ, кромѣ того, я преподавателями нѣко­
торыхъ другихъ предметовъ, именно: Закона Божія, гражданской исторіи, 
географіи п дидактики. Сочиненія этп въ I, II и отчасти III] классахъ 
состояли изъ разсказовъ и описаній по даннымъ статьямъ, во второе по­
лугодіе вт> III и въ IV классахъ изъ разсказовъ п описаній самосто­
ятельныхъ, въ V и ѴІ-мъ классахъ .изъ такихъ же самостоятельныхъ
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разсужденій. Каждое сочиненіе сопровождалось кратко изложеннымъ пла­
номъ, который въ низшихъ классахъ вырабатывается предварительно въ 
классѣ воспитанницами при помощи преподавателя, а въ ИГ, IV, V и VI 
классахъ составлялся учащимися самостоятельно. Темы для сочиненій вч.
I и II классахъ назначали самостоятельно преподаватели русскаго языка 
въ этихъ классахъ; они же самостоятельно избирали время для классныхъ 
сочиненій в назначали сроки для сочиненій домашнихъ, руководясь только 
тѣмъ правиломъ, чтобы послѣднія давались ие менѣе одного раза въ мѣ­
сяцъ; въ III, IV, V и VI классахъ выборъ темъ для сочиненій и опредѣ­
леніе сроковъ для ихъ написанія производились Совѣтомъ училища и 
утверждались Его Высокопреосвященствомъ.

Въ продолженіе отчетнаго года воспитанницы III класса написали 7 
сочиненій по русскому языку—2 классныхъ и о домашнихъ; воспитанницы 
IV класса 7 сочиненій—1 классное и 6 домашнихъ, въ томъ числѣ 4 со­
чиненія по русскому языку, 1 по Закону Божію, 1 по гражданской исторіи 
и 1 по географіи; воснитапппцы V класса написали 7 сочиненій—1 клас- 
спое и 6 домашнихъ, въ томч. числѣ 4 сочиненія по русскому языку, 1 
по Закону Божію, I по гражданской исторіи и 1 по географіи; воспитан­
ницы VI класса написали 7 сочиненій—1 классное и 6 домашнихъ, въ 
томъ числѣ 3 сочиненія по русскому языку, 1 по Закону Божію, 1 по 
гражданской исторіи, 1 по географіи и 1 по дидактикѣ. Срокъ для на­
писанія каждаго сочиненія въ этнхъ классахъ назначенъ былъ двадцати­
дневный.

Кромѣ вышеуказанныхъ сочиненій, воспитанницы III, IV, V н VI клас­
совъ составляли въ мѣсяцъ по одному письменному ариѳметическому отвѣ­
ту, въ которомъ подробно излагали весь ходъ рѣшенія дайной задачи.

Предъ устными экзаменами воспитаяпицы всѣхъ классовъ написали по 
одному экспромтовоиу письменному упражненію. Упражненія эти въ при­
готовительномъ, I и II классахъ состояли изъ провѣрочной диктовки, въ 
III классѣ изъ пересказа данной статьи и въ IV, V и VI классахъ изъ 
самостоятельныхъ сочиненій на данныя темы. Темы для экзаменамъ со­
чиненій были даны н самыя сочиненіи прочитаны: въ VI классѣ инспек­
тором'!. классовъ, въ остальпыхъ штатныхъ классахъ преподавателями рус­
скаго языка, въ каждомъ классѣ чужимъ преподавателемъ, въ приготови­
тельномъ классѣ учительницами этого класса.

Баллы письменныхъ упражненій воспитанницъ приготовительнаго, I и
II классовъ присоединились учителями русскаго языка къ отмѣткамъ за 
устпые отвѣты и изч, тѣхъ и другихъ ими же выводились общіе баллы 
по этому предмету, двухмѣсячные и годовые. Начиная же съ III класса, 
баллы письменныхъ упражненій ио всѣмъ предметамъ вносились инспск-
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торомъ классовъ къ особую вѣдомость, затѣмъ изъ лихъ сдѣланъ средній 
выводъ, сложенъ со среднимъ выводомъ устныхъ отвѣтовъ по русскому 
языку, и изъ этихъ двухъ выводовъ составленъ общій баллъ по этому 
предмету. Воспитанницы, получившія по сочинепіямъ годовымъ и экзамеи- 
скому, пли даже по одному только послѣднему, неудовлетворительный баллъ, 
подвергались переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ н, если и тогда предста­
вляли неудовлетворительную письменную работу, оставлялись въ томъ же 
классѣ па повторительный курсъ.

Успѣхи воспитанницъ по письменнымъ упражненіямъ въ отчетномъ году 
вообще можно признать очень удовлетворительными. Въ экзаменскихъ со­
чиненіяхъ выпускныхъ воспитанницъ орѳографическихъ и грамматическихъ 
ошибокъ попадалось очень мало; написаны эти сочинсиія’достаточно связ­
но и послѣдовательно; сочиненія же лучшихъ воспитанницъ оказались во 
всѣхъ отношеніяхъ очень хорошими, а относительно грамотности—безу­
пречными.

Въ среднемъ выводѣ воспитанницы старшихъ классовъ получили по 
сочинепіямъ слѣдующіе баллы:

11.1 классе (46 воспилпанлтце).
Валлъ 5 получили 7 воспитанницъ, или 15,21%

— 4 — 16 — — 34,78%
— 3 — 23 — — 50%

Средній баллъ всего класса — 3,65

17 классе (43 воспитанницы).

Валлъ 5 получили 2 воспитанницы, плп 4,65%
— 4 — 14 — — 32,55%
— 3 — 27 - — 65,11%

Средній баллъ всего класса — 3,41

7 классе (36 воспитаннице).

Баллъ 5 получили 3 воспитаппнцы, или 8,33% 
_4_11 — — 30,55%
— 3 — 20 — — 55,55%
— 2 — 2 — — 5,55%

Средній баллъ всего класса — 3,41

71 классе (44 воспитанницы).
Валлъ 5 получили 6 воспитанницъ, или 13,63% 
_4_ 16 — — 36,36%
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Валлъ 3 получили 22 воспитанницы, или 50%
Средній баллъ всего класса — 3,63

Примѣчаніе. Въ эту вѣдомость вошли только тѣ воспитанницы, 
которыя представили всѣ плп, по крайней мѣрѣ, большую часть го­
довыхъ сочиненій и сочиненіе экзаменское.

д) Продолжительность учебнаго года и время экзаменов!!.

Въ отчетномъ году ученіе послѣ лѣтнихъ каникулъ, по случаю нѣ­
сколько запоздавшаго окончанія постройки новаго зданія для классныхъ 
помѣщеній, началось 10 сентября н окончилось 12 апрѣля. Всѣхъ учеб­
ныхъ дней въ году,—если исключить шесть дней (съ 29 октября ио 3 
ноября), иа которые, по распоряженію Его Высокопреосвященства, были 
прекращены уроки, по причинѣ въ это время большаго числа (болѣе 60) 
больныхъ и выздоравливающихъ воспитанницъ отъ эпидемически распро­
странившагося въ Училищѣ дифтерита, съ цѣлію—предотвратить опуще­
ніе этими воспитанницами уроковъ, которые потомъ имъ трудпо было бы 
восполнить и вмѣстѣ съ тѣмъ дать имъ возможность, прежде чѣмъ при­
ступить послѣ болѣзни къ занятіямъ, сперва хотя нѣсколько окрѣпнуть 
силами,—Рождественскіе праздники (съ 22 декабря по 8 япваря), двукрат­
ное говѣніе воспитанницъ (съ 18—21 ноября и съ 4—9 марта), масля- 
ницу (съ 28 февраля по 2 марта), а также всѣ воскресные и празднич­
ные дни,—было 133.

Письменные годовые экзамены произведены были 2 мая. Устные экза­
мены начались 3 мая и окончились 7 іюня. 12 іюня происходилъ торже­
ственный актъ, которымъ закончился учебный годъ. Дополнительные экза­
мены и переэкзаменовки происходили съ 12 по 14 августа.

е) Число переведенныхе изе класса ве классе, число окончившихе 
курсе ся аттестатами, число оставлепныхе на повторитель­
ный курсе и число выбывшихе изе Училища по разныме при- 

чинаме.

Ке началу учебнаго года состояло воспигпаннице: въ пригото­
вительномъ нормальномъ классѣ—47, въ приготовительномъ параллель­
номъ классѣ—47, въ первомъ нормальномъ классѣ—51, въ иервомч, па­
раллельномъ классѣ—45, во Іі классѣ—54, въ III классѣ—50, вч, IV 
классѣ—48, вч, V классѣ— 38 и вч, VI классѣ—45,—итого 425 воспи­
танницъ.

Выбыло среди учебнаго года: изъ приготовительнаго нормальнаго 
класса—4, пзъ приготовительнаго параллельнаго класса—5, изъ I нор- 
иомальнаго класса—2, изъ I параллельнаго класса—3, изъ II класса —6,
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изъ III класса—4, изъ IV класса—4 и изъ V класса 1 воспитанница,— 
итого 29 воспитанницъ.

Принято вновь среди учебнаго года: въ приготовительный нор­
мальный классъ 1, въ приготовительный параллельный 3 и въ I парал­
лельный классъ 2 воспитанницы,—итого 6 воспитанницъ.

Оставалось по спискамъ ко времени экзаменовв: въ приготови­
тельномъ нормальномъ классѣ —44, въ приготовительномъ паралшьпомъ 
классѣ 45, въ I нормальномъ классѣ 49, въ I параллельномъ классѣ 44, 
во II классѣ 48, въ III классѣ 46, въ IV классѣ 44, въ V классѣ 37 и 
въ VI классѣ 45 воспитанницъ, итого 402 воспитанницы.

Держали годовой экзаменъ; въ ириготовптсльпомъ норлальпомъ клас­
сѣ 43, въ приготовительномъ параллельномъ классѣ 44, въ I нормаль­
номъ классѣ 47, въ I параллельномъ классѣ 41, во II классѣ 46, въ III 
классѣ 46, въ IV классѣ 43, въ V классѣ 35 и въ VI классѣ 44,—ито­
го 389 воспитанницъ.

Де держали экзамена: въ приготовительномъ нормальномъ-классѣ 1 
по неявкѣ въ училище, въ приготовительномъ параллельномъ классѣ 1 по 
болѣзни, нъ I нормальномъ классѣ 2 (1 по болѣзни и 1 пО неявкѣ): въ 
I параллельномъ классѣ 3 (2 по болѣзпи и 1 по неявкѣ въ училище); изъ 
ппхъ одной предоставлено держать экзамепъ по выздоровленіи; во II клас­
сѣ 2 (1 по болѣзни и 1 по неявкѣ въ училище); въ IV классѣ 1 по бо­
лѣзпи, которой предоставлено держать экзаменъ ио выздоровленіи; въ V 
классѣ 2 по болѣзни, изъ нихъ одной предоставлено держать экзаменъ по 
выздоровленіи, и въ VI классѣ 1 по болѣзни,—итого 13 воспитанницъ.

Переведены вв сліьдующіе классы: изъ приготовительнаго нормаль­
наго въ 1 нормальный 43, изъ приготовительнаго пара.ыельпаго въ 1 
параллельный 44, изъ I нормальнаго во II нормальный классъ 46 (одна 
безъ экзамена, по резолюціи Его Высокопреосвященства), изъ I параллель­
наго во II параллельный 37, изъ II нъ ІІІ классъ 44, изъ III въ IV 
классъ 43, изъ IV въ V классъ 33 и изъ V въ VI классъ 29 (одна безъ 
экзамена, но резолюціи Его Высокопреосвященства),—итого, 319 воспитан.

Оставлено вв тѣхъ же классахъ на повторительный курсъ: 
въ приготовительномъ параллельномъ классѣ 1, по просьбѣ отца, въ I нор­
мальномъ классѣ 2, по малоуспѣшности, въ I параллельномъ классѣ 5,—3 
по малоуспѣшности и 2 по просьбамъ родителей, во II классѣ 2, по ма­
лоуспѣшности, въ ІІІ классѣ 2, ио малоуспѣшности, въ IV классѣ 9, по 
малоуспѣшности, кромѣ того, одной, не явившейся къ переэкзаменовкѣ, 
но болѣзни, предоставлено экзаменоваться ио выздоровленіи; въ V классѣ 
7, по малоуспѣшности, и въ VI классѣ 1, по болѣзни; итого 29 воспитан.

Окончили курсе св аттестатами 42 воспитанницы; кромѣ того 
двумъ предоставлена передержка экзамепа въ теченіе года.
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Уволены изе училища послѣ годовыхъ экзаменовъ и переэкзамено­
вокъ: изъ приготовительнаго нормальнаго класса 1, изъ 1 нормальнаго 
класса 1, изъ I параллельнаго класса 1, изъ II класса 2 и изъ ІІІ класса 
1 воспитанница; итого 6 воспитанницъ,—4 по просьбамъ родителей и 2 
за неявку въ училище безъ объясненія причины.

Такимъ образомъ къ началу 1891/эа учебнаго года къ училищѣ числи­
лось 354 воспитапнпцы. Въ августѣ 1891 года вновь принято 86 дѣ­
вицъ—82 въ два отдѣленія приготовительнаго класса, 2 во второй классъ 
и 2 въ пятый классъ. Въ томъ же августѣ мѣсяцѣ уволена, ио проше­
нію родителей, 1 воспитанница ІІІ класса и исключены изъ списковъ 2 
воспитанницы, одна второго класса и одна шестого класса, умершія во 
время каникулъ въ домѣ родителей. Вслѣдствіе этого 1801/э2 учебный годъ 
начался при 437 воспитанницахъ, которыя по . классам!, распредѣлены 
были такъ: въ приготовительномъ нормальномъ классѣ 41 воспитанница, 
въ приготовительномъ параллельномъ 42, въ 1-мъ нормальномъ 45, въ 
1-мъ нормальномъ 50, во ІІ-мъ нормальномъ 47, во ІІ-мъ параллельномъ 
39, въ Ш-мъ 45, въ ѴІ-мъ 54, въ Ѵ-мъ 43 и въ ѴІ-мъ классѣ 31 
воспитанница.
ж) Общія свѣдѣнія обе успѣхахе, поведеніи и состояніи здо­

ровья воспитаннице.
1. Успѣхи воспитаннице въ отчетномъ году наглядно изображают­

ся въ нижеслѣдующей таблицѣ, показывающей: а) число и процентное от­
ношеніе воспитанницъ каждаго класса, получившихъ баллы: 5, 4, 3 и 2 
по всѣмъ предметамъ вмѣстѣ; б) средній баллъ каждаго класса по всѣмъ 
предметамъ вмѣстѣ. Въ каждомъ классѣ показаны только тѣ воспитанни­
цы, которыя держали экзаменъ по всѣмъ предметамъ.

Приготовительный нормальный классъ (43 воспитанницы).
Валлъ 5 иолучилп 24 воспитанницы, или 5 5 35/48°/о

— 4 — 19 — — 448/4з%
Средній баллъ всего класса — 4,55 

Приготовительный параллельный классе (44 воспитанницы).

Баллъ 5 получили 28 воспитанницъ, или 6329/44°/о
- 4 — 15 — — 344/44°/о
---  3   1     212/44°/о

Средній баллъ всего класса — 4,62
Первый нормальный классе (47 воспитаннице).

Валлъ 5 получили 18 воспитанницъ, или 384і/і7°/о
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Баллъ 4 получили 23 воспитанницы, или 38и/47°/о
— 3 — 6 , — — 1236/47°/о

Средній баллъ всего класса — 4,25
Первый параллельный классе (41 воспитанница).

Баллъ 5 получили 17 воспитанницъ, или 4119/«°/°
— 4 — 17 - - 4119/4і0/о
— 3 - 7 - _ 173/«%

Средній баллъ всего класса — 4,24
П-й классе (46 воспитаннице).

Баллъ 5 получили 22 воспитанницы, пли 47384е°/о
— 4 — 20 — - 4327«°/о
— 3 4 — — 837«о/о

Средній баллъ всего класса — 4,39
III классе (46 воспитаннице).

Баллъ 5 получили 12 воспитапницъ, мп 207*«7п
— 4 — 18 — — 397*б7<>
— 3 — 10 — — З4374б°/о

Средній баллъ всего класса — 3,91
IV классе (43 восттанницы).

Баллъ 5 получили 5 воспитанницъ, или 1127«7#
— 4 — 10 — — 37743%
— 3—22 — — 5і74з7о

Средній баллъ всего класса — 3,60
Г классе (35 воспитаннице).

Баллъ 5 получили 7 воспитанницъ, или 207»
— 4 — 10 — 4527зб7«
— 3 — 12 — — 34’7»7«

Средній баллъ всего класса — 3,85
VI классе (44 воспитанницы).

Баллъ 5 получили 15 воспитанницъ, или 347«7°
— 4 — 20 — — 45м/447о
— 3 - 9 — — 2027447о

Средній баллъ всего класса —. 4,13
2. Поведеніе воспитаннице училища въ отчетномъ году было безу­

коризненно, почему всѣ опѣ безъ исключеніи получили за годъ баллъ 5 
(отлично).
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3, Для здоровья воспитанница отчетный года, былъ очень небла­
гопріятенъ, Случаевъ заболѣванія было 430, что, при 425 воспитанни­
цахъ, состоявших'!, нъ училищѣ въ началѣ года, составляетъ 101,17% 
(въ 188%о году больныя составляли 78%, а въ 188%а только 45% 
общаго числа воспитанницъ). Большинство больныхъ страдало легкими 
формами болѣзной, каковы: лихорадка, жаба, по число больныхъ этими 
недугами было весьма значительно; такъ больныхъ жабою въ теченіе года 
было 119 и лихорадкою 106. Посѣтили училище въ оічетномъ году и 
тяжелыя эпидемическія болѣзни: корь (33 случая), дифтеритъ (21 случай), 
скарлатина (3 случая) и тифъ (2 случая). Наконецъ, были случаи забо­
лѣванія и тяжелыми пе эпидемическими болѣзнями: воспалепіелъ легкихъ 
(2 случая), воспаленіемъ подреберной плевы (1 случай) и воспалспіемч, 
оболочки воловнаго мозга (1 случай). Умерло въ теченіе года 6 воспитан­
ницъ—-4 въ училищѣ (3 отъ дифтерита и 1 отъ воспаленія оболочки 
мозга) и 2 въ долѣ родителей во время каникулъ (1 отъ воспаленія лег­
кихъ л 1 отъ тифа).

(Продолженіе будетъ.)

Отъ Правленія Харьковской Духовной Семинаріи.
ІІо случаю чрезмѣрнаго возвышенія въ концѣ 1891 года цѣнъ 

на предметы первой необходимости и увеличенія вслѣдствіе сего 
расходовъ на содержаніе воспитанниковъ, живущихъ въ семинар­
скомъ общежитіи, Правленіе Семинаріи журналомъ Распорядитель­
наго Собранія 17 декабря 1891 года, утвержденнымъ Его Высоко­
преосвященствомъ, постановило съ января 1892 года взыскивать 
съ своекоштныхъ воспитанниковъ Семинаріи за помѣщеніе ихъ 
въ семинарскомъ общежитіи и содержаніе ихъ нищею, вмѣсто 
прежней платы—105 рублей въ годъ,—120 рублей, или 40 рублей 
въ треть, вмѣсто прежнихъ 35 руб., и удерживать этотъ размѣръ 
платы до того времени, пока цѣны на съѣстиые припасы пе бу­
дутъ приближаться къ цѣнамъ, бывшимъ въ началѣ 1891 года.

Отъ Харьковскаго Комитета Православнаго Миссіонерскаго 
общества.

Въ Харьковскій Комитетъ Православнаго Миссіонерскаго Обще­
ства за іюнь .мѣсяцъ поступило: сбора въ недѣлю Православія въ 
церквахъ 1-го округа Волчаискаго уѣзда 51 руб., того же сбора

. ’ 9
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въ церквахъ 2 Купяискаго округа 70 р. 9 к., того же сбора и въ 
церквахъ 3-го Изюмскаго округа 35 р. 74 коп. Казначеемъ Комитета 
представлено °/о по билетамъ мѣсячныхъ вкладовъ 111 р. 44 к.; 
отъ крестьянина Аѳанасія Діомкало 30 р., кои обращены въ не­
прикосновенный капиталъ Комитета, согласно поли жертвователя; 
отъ благочиннаго 1-го Зміевскаго округа кружечнаго сбора 10 р. 40 к.; 
того же сбора отъ благочиннаго 3-го Ахтырскаго округа 5 р. 58 к.; 
отъ Александро-Невскаго молитвеннаго дома села Рогова, Старо­
бѣльскаго уѣзда, сбора въ недѣлю Православія 70 к.; членскихъ 
взносовъ отъ священниковъ ио 3 руб.: Василія Толмачева, Авто- 
нома Крнжановскаго, Василія Щекина, Петра Дейнеховскаго, Вла­
диміра Раевскаго, Максима Рубинскаго, Метоея Васильковскаго, 
Николая Троянова, Николая Жукова, Григорія Павлова, Іоанна 
Филевскаго, Виктора Трояпова, Георгія Рубинскаго, Василія Ва­
сильковскаго, Павла Агнивцева, Василія Насѣдкина, Іоанна Чуд- 
новскаго, Василія Збукарева, Василія Виноградскаго, Николая 
Сергѣева, Тимоѳея Ѳедорова, Василія Ковалевскаго, Николая Иль­
инскаго, Василія Филевскаго, Михаила Рогальскаго, Леонида Твер- 
дохлѣбоиа, Леонида Пономарева, Іоанна Иннокова, Василія Ястрем- 
скаго, Мелетія Быковцева, Григорія Кузнецова, Іоанна Косьмен- 
кова, Павла Быковцева, Алексѣя Иннокова, Димитрія Бѣдина, 
Іакова Ѳедорова, Іосифа Реутскаго, Филарета Донченкова, Гавріи­
ла Попова, Павла Лисенкова, Михаила Загоровскаго, Георгія Ѳе­
дорова, Петра Раздольскаго, Михаила Любицваго, Іакова Инно­
кова, Самуила Ѳедорова, Харлампія Ѳедорова, Іоанна Василевскаго, 
Василія Попова, Ѳеодора Шишлова, Димитрія Прядкина, Василія 
Кобеляцкаго, Іоанна Кузнецова, Капитона Баженова, Димитрія 
Жуковскаго, протоіерея Григорія Максимова и протоіерея Алексѣя 
Иннокова; всего въ іюлѣ 488 р. 95 коп.

Ви сентябрѣ мѣсяцѣ поступило: членскихъ взносовъ отъ свя­
щенниковъ: Стефана Роменскаго в Александра Касьянова но 3 р. 
н отъ благочиннаго 2-го Старобѣльскаго округа сбора въ недѣлю 
Православія 29 р. 69 к.; всего 35 р. 69 к.

Примѣчаніе. Въ іюнѣ, августѣ и октябрѣ поступленій нт. Комитатъ нѳ было.

Вв ноябрѣ мѣсяцѣ поступило: отъ псаломщика Василія Кры- 
жановскаго по духовному завѣщанію умершаго священника Адріа­
на Крнжановскаго 100 руб. и поеобіе изъ казны на возмѣщеніе 
5% сбора съ доходовъ отъ капиталовъ комитетскихъ 30 р. 66 к.; 
всего 130 р. 60 коп.
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Епархіальныя извѣщенія.
Опредѣленъ на діакоиское мѣсто къ Дмитріевской церкви сл. Булави- 

новки, Старобѣльскаго уѣзда, учитель народнаго училища, окончившій 
курсъ въ Купянсвомъ духовномъ училищѣ, Василій Лядскій.

— Перемѣщены одинъ на мѣсто другаго діаконы церквей—Троицкой 
слободы Нищѳретовой, Старобѣльскаго уѣзда, Іоаннъ Петрове, и Гожде- 
ство-Богородичной слой. Коровой, Купяискаго ѵѣзда, Константинъ Со­
кальскій,

— Перемѣщенъ иа праздное псаломщицкое мѣсто при Богородицкой 
Живоноснаго Источника церкви слоб. Римаровки, Старобѣльскаго уѣзда, 
сверхштатный псаломщикъ Алексапдро-Иевскабо Молитвеннаго дома села Ро­
гова, того же уѣзда, Василій Попове.

— Утвержденъ церковным!, старостою къ Николаевской церкви слоб. 
Бѣлки, Ахтырскаго уѣзда, крестьянинъ Андрей Евфимовъ Пономаренко.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ.
Содержаніе. Кончина преосвященнаго Серапіона, епископа Екатеринославскаго.— 
Колчина профессора Московской духовной академіи В. Д. Кудрявцева.—Но по­
воду копчены И. Г. Харитоненко.—ІОбплеіЗ 2-й Харьковской мужской гимназіи.— 
Устройство алеваторОпъ въ Харьковской губ. — Харьковское благотворительное 
братство для пособіи пострадавшимъ отъ неурожая.—Дѣятельность Особаго Ко­
митета.—Свѣдѣнія о пожертвованіяхъ пъ Особый Комитетъ.—Какіе .благодѣтели 
были въ прежніе неурожайные годы.—Открытіе дешевыхъ столовыхъ.—Отношеніе 
крестьянъ къ даровой помощи,— Учрежденіе при монастыряхъ безплатныхъ пріем­
ныхъ покоевъ,—Открытіе ссудныхъ кассъ нъ селахъ.—Слухи объ учрежденіи гу­
бернскихъ сельско-хозяйственныхъ комитетовъ.—Проектъ устава государственнаго 
страхованія посѣвовъ п скота.—Преподаваніе въ церковно-приходскихъ и учитель­
скихъ школахъ сельскаго хозяйства.—Курсы но сельскому хозяйству для народ­
ныхъ учителей,— Ознакомленіе съ древними церковными напѣвами.—Мѣры къ 
удешевленію географическихъ картъ.—По поводу выдачи свидѣтельствъ для вольно­

опредѣляющихся 2-го разряда.—Общеполезныя свѣдѣнія.

Въ четверга, 5-го декабря, послѣ продолжительной болѣзни скон­
чался въ Екатеринославѣ преосвященный Серапіонъ, епископъ 
Екатеринославскій и Таганрогскій. Почившій архипастырь былъ 
родомъ изъ Харьковской губерніи, сынъ священника и именовал­
ся въ мірѣ Симеонъ Маевскій. По окончаніи курса въ Харьков­
ской духовной семинаріи въ 1847 г., студентъ Маевскій продол­
жалъ образованіе въ С.-Петербургской духовной академіи, въ ко­
торой окончилъ курсъ въ 1851 году и тогда же былъ постриженъ 
въ монашество, а черезъ два года за представленную диссертацію 
удостоенъ степени магистра богословія. Въ 1861 году онъ возве­
денъ былъ въ санъ архимандрита; въ 1862 году назначенъ ректо­
ромъ Самарской духовной семинаріи, и это мѣсто занималъ до 1869
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года, когда былъ посвященъ въ санъ епископа, съ назначеніемъ 
викарнымъ епископомъ Новгородъ-Сѣверскимъ; въ 1876 году пре­
освященный Серапіонъ переведенъ иа самостоятельную каѳедру 
въ Черниговъ, а оттуда въ 1882 году въ Архангельскъ п въ 1885 
году въ Екатеринославъ.

Святительская дѣятельность почившаго архипастыря въ продол 
женіе 22 лѣтъ, за малымъ исключеніемъ (съ 1882 но 1885 годъ, 
когда владыка былъ на сѣверѣ, въ Архангельскѣ), принадлежала 
южно-русскимъ епархіямъ: Черниговской н Екатеринославской. 
Въ Екатеринославской епархіи преосвященному Сераніону приш­
лось вести ревностную борьбу со штуидизмомъ, анабаптизмомъ и 
другими сектантскими лжеученіями, а также съ послѣдователями 
раскола, особенно многочисленными въ восточныхъ уѣздахъ губер­
ніи. Подъ руководствомъ и при матеріальномъ содѣйствіи почив­
шаго владыки основано было въ Екатеринославѣ миссіонерское 
братство, а по уѣздамъ открыты миссіонерскіе комитеты и учреж­
дены во многихъ благочиніяхъ противораскольничыі библіотеки. 
Благодаря этимъ трудамъ, штунда, сильно распространившаяся въ 
Екатеринославской епархіи, получила мощный отпоръ. Въ Высо­
чайшемъ рескриптѣ при пожалованіи (въ 1889 г.) почившему архи­
пастырю ордена Св. Равноапостольнаго Князя Владиміра 2-й степени 
указывалось именно на просвѣтительную дѣятельность покойнаго 
владыки. Кромѣ того, трудами почившаго устроены: причетниче­
ская школа при архіерейскомъ домѣ, въ которой обучается 40 
молодыхъ людей, епархіальный свѣчной заводъ съ отдѣленіями 
въ Троицкомъ монастырѣ и Ростовѣ-на-Дону, составленъ проекта 
эмеритальной кассы для духовенства, на что собранъ значитель­
ный капиталъ. Заботясь о народномъ образованіи, почившій 
архипастырь устроилъ рядъ церковно-приходскихъ школъ и поста­
вилъ это дѣло настолько прочно, что нѣкоторыя уѣздныя земства, 
напримѣръ, Павлоградское, подняли вопросъ о передачѣ всѣхъ 
земскихъ школъ въ вѣдѣніе духовенства, при денежной субсидіи 
отъ земства.

Кончина преосвященнаго Сераніона не была неожиданностью: 
пользовавшіе его врачи уже давно произнесли роковой при­
говоръ, не находя средствъ противъ болѣзни почившаго архи­
пастыря (ракъ желудка); 53 дня владѣли, ие употреблялъ ни­
какой пищи, поддерживая жизнь только водою и кусочками льда. 
Предчувствуя близкую кончину, владыка сдѣлалъ нужныя распо­
ряженія не только относительно своего погребенія, но даже но-
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смертнаго облаченія и положенія во гробъ. Когда, печальная вѣсть 
о кончинѣ владыки распространилась но городу, то многочислен­
ная толпа народа безсмѣнно приходила поклониться праху своего 
уважаемаго архипастыря. Многіе, очень многіе, плакали навзрыдъ.

По распоряженію Святѣйшаго Сѵнода, погребеніе преосвящен­
наго Сераніона было совершено преосвященнымъ Владиміромъ, 
епископомъ Сумскимъ, викаріемъ Харьковской епархіи. Въ погре­
беніи участвовали всѣ духовныя лица города и всѣ учебныя заве­
денія, прибывшія изъ уѣздовъ губернскія и юродскія власти.

— Московская духовная академія понесла великую утрату, Во 
вторникъ, 3 декабря, послѣ непродолжительной, но тяжкой болѣз­
ни, скончался на 64-мъ году жизни заслуженный ординарный 
профессоръ академіи Викторъ Димитріевичъ Кудрявцевъ-Плато­
новъ. Почившій былъ убѣжденный представитель философскаго 
теизма и искренній христіанинъ. Вѣсть о кончинѣ этого фялосо- 
фа-христіанпна, поразившая академію Московскую, глубоко опе­
чалила п всѣхъ многочисленныхъ почитателей его, такъ какъ его 
глубоко-научныя по содержанію н простыя ио изложенію статьи 
сдѣлали'имя В. Кудрявцева (какъ онъ обыкновенно подписывался 
подъ ними) извѣстнымъ по всей Россіи, прочитывались съ жи­
вымъ интересомъ и невольно возбуждали въ читателѣ уваженіе и 
почтеніе къ автору, не говоря уже о тѣхъ, кто имѣлъ счастіе на­
ходиться въ непосредственныхъ отношеніяхъ съ этимъ замѣча­
тельнымъ человѣкомъ.

— Происходившее 14 декабря засѣданіе Харьковскаго бирже­
ваго комитета открыто было рѣчью предсѣдателя комитета А. К. 
Алчевскаго, посвященною памяти умершаго И. Г. Харитоненко. 
Рѣчь эта выслушана была присутствовавшими, стоя, съ обнажен­
ными головами, и вызвала искреннее, единодушное одобреніе. 
Текстъ рѣчи А. К. Алчевскаго приводимъ здѣсь въ подлинникѣ.— 
«Промышленность наша понесла незамѣнимую утрату. Смерть И. 
Г. Харитоненко унесла отъ насъ незабвеннаго дѣятеля на пользу 
роднаго края. Въ области промышленности покойному выпала, счаст­
ливая п многообъемлющая роль—быть насадителемъ свекло-са­
харной промышленности харьковскаго района. 45 — 50 лѣтъ тому 
назадъ первые опыты графа Бобринскаго, сначала въ Тульской 
губ., а затѣмъ въ Кіевской, вызвали многихъ достойныхъ послѣ­
дователей этого новаго дѣла,, какъ наир., Яхненко-Семеренко и 
др., а у насъ, въ Харьковскомъ районѣ, опыты н начинанія гг. 
Савичей, кн. Щербатова, Куколь-Яснопольскаго, Скалона, иезаб-
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веннаго А. И. Неннинга и др. были провозвѣстниками будущаго 
нашей сахарной промышленности, имѣющей столь важное теперь 
значеніе въ экономической жизни нашего государства. Къ тому- 
же времени относятся первые шаги промышленной и обществен­
ной дѣятельности покойнаго. Судьба этого человѣка во многихъ 
отношеніяхъ замѣчательна п поучительна, а смерть его состав­
ляетъ событіе въ нашей мѣстности. Происходя изъ крестьянской 
среды, будучи едва наученнымъ въ дѣтствѣ грамотѣ, онъ неустан­
нымъ трудомъ и замѣчательнымъ своимъ умомъ достигъ пъ жиз­
ни такого положенія, что сотни вѣнковъ были принесены иа его 
могилу и до 15.000 лицъ изъ селъ, деревень и отдаленныхъ го­
родовъ собрались въ небольшомъ г. Сумахъ помолиться объ упо­
коеніи его души. Не богатство или пустое тщеславіе все это сдѣ­
лало, а то добро, которое принесено умершимъ многимъ людямъ, 
его теперь оплакивающимъ. Чтобы оцѣнить дѣятельность покой­
наго, нужно мысленно поставить себѣ одинъ вопросъ: почему свек­
лосахарная промышленность, составляющая основу благосостоянія 
сѣверныхъ уѣздовъ Харьковской губ., не возникла въ другихъ 
уѣздахъ другихъ губерній, гдѣ та же почва, тоже солнце, словомъ 
та же природа? Л потому, что тамъ не было человѣка, который могъ 
бы организовать въ сельскохозяйственной и промышленной жизни 
совокупную работу многихъ, готовыхъ къ труду, люден. Въ Сумскомъ

» же, Лебединскомъ, Ахтарскомъ, Грайворонскомъ и Вогодуховскомъ 
уѣздахъ такимъ человѣкомъ былъ покойный Иванъ Герасимовичъ; 
но и послѣ его смерти иа' принадлежавшихъ ему поляхъ мѣстное 
населеніе долго будетъ находить себѣ полезный заработокъ, служа­
щій поддержкой въ трудной, рабочей жизни этого населенія. Да по­
служитъ жизнь усопшаго примѣромъ для насъ! Миръ праху его»!

— «Терскія Губ. Вѣд.» сообщаютъ еще объ одномъ пожертвова­
ніи, сдѣланномъ покойнымъ И. Г. Харитоненко. Оказывается, что 
И. Г. пожертвовалъ Владикавказскому ремесленному училищу 10 
тыс. рублей еще при жизни графа. Мих. Тар. Лоряеь-Меликова, 
къ которому питалъ самое глубокое уваженіе. Состоя въ послѣд­
ніе два года почетнымъ смотрителемъ этого училища, онъ, кро­
мѣ названнаго пожертвованія, высылалъ еще ежегодно иа нужды 
заведенія но 300 руб.

— 15-то декабря, по случаю пятидесяти-лѣтняго юбилея Харь­
ковской 2-й гимназіи, божественную литургію въ домовой гимна­
зической церкви совершалъ высокопреосвященнѣйшій Амвросій, 
архіепископъ Харьковскій и Ахтарскій, въ сослуженіп ректора се-
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минаріи прот. о. Іоанна Кратирова, ключаря собора о. Т. Бутке­
вича, прот. о. А. йльяшева и гимназическаго священника о, I. 
Приходина. Владыка произнесъ проповѣдь «о заповѣдяхъ Христа 
въ дѣлѣ воспитанія». На клиросѣ пѣли воспитанники гимназіи, 
подъ управленіемъ регента Котляревскаго, и пѣли настолько хо­
рошо, что высокопреосвященнѣйшій Амвросій выразилъ имъ осо­
бую благодарность. Въ богослуженіи гимназисты также принимали 
участіе: два изъ нихъ держали рипиды и два—посохъ и свѣтиль­
никъ. По окончаніи божественной литургіи и благодарственнаго 
молебствія, всѣ воспитанники и публика, нрибывшая на юбилеи, 
перешли въ актовый залъ, и хоръ воспитанниковъ исполнилъ тро­
парь: «Днесь благодать Святаго Духа насъ собра». Директоръ гим­
назіи Н. Ф. Одарченко произнесъ рѣчь «означеніи юбилея». Пре­
подаватель гимназіи II. А. Рудневъ прочиталъ извлеченіе изъ исто­
рической записки о пятидесятилѣтіи существованія гимназіи. Какъ 
видно изъ этой записки, вторая Харьковская гимназія основана 
въ августѣ 1841 года. До этого времени существовала въ Харь­
ковѣ одна только, такъ называемая, губернская гимназія. Учени­
ковъ при открытіи гимназіи было 106, пзъ которыхъ 70 перемѣ­
щены изъ губернской гимназіи, а остальные поступили вновь. Каж­
дый годъ гимназія увеличивалась на 1 классъ, и въ 1846 году 
послѣдовалъ первый выпускъ окончившихъ въ ней полный курсъ 
наукъ. Всѣхъ выпусковъ по настоящее время было 46; окончило 
курсъ около 680. На описываемомъ же торжествѣ преподаватель 
М. Е. Халанскій прочелъ лекцію объ образовательномъ значеніи 
русской народной поэзіи и объ элементахъ послѣдней въ поэзіи 
искусственной. Въ промежуткахъ между рѣчами, а также по окон­
чаніи ихъ, гимназическій хоръ и оркестръ исполнили нѣсколько 
музыкальныхъ пьесъ. На торжествѣ присутствовали: попечитель 
учебнаго округа, т. с. И. П. Воронцовъ-Вельяминовъ, начальникъ 
губерніи А. И. Петровъ, губернскій предводитель дворянства графъ 
А. И. Капнистъ, уѣздный предводитель дворянства князь Д. Ф. 
Голицынъ, представители правительственныхъ, общественныхъ и 
сословныхъ учрежденій и много публики. Залъ, въ которомъ проис­
ходилъ актъ, былъ роскошно декорированъ вѣнками и растеніями.

— Постановленіемъ губернскаго земскаго собранія, состоявшим­
ся 14 декабря, признано полезнымъ устроить въ Харьковской гу­
берніи 4 элеватора: 1-й въ Харьковѣ для хлѣбовъ центральнаго 
района губерніи и идущихъ съ сѣвера и сѣверо-востока, для на­
правленія ихъ иа югъ —иа 400 тыс. пудовъ; 2-й въ Сумахъ для
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хлѣбовъ, направляющихся въ Лпбаву—па 400 тыс. пудовъ; въ 3-й 
Варвенковѣ для хлѣбовъ, идущихъ къ Ростову, Таганрогу и Ма­
ріуполю—на ООО тыс. пудовъ, и, наконецъ, 4-й въ Алексѣевкѣ, 
вмѣстимостью въ 600 тыс. пудовъ.

— Мы уже сообщали объ учрежденіи «Харьковскаго благотво­
рительнаго братства для пособія пострадавшимъ отъ неурожая 
1891 г.>. Въ настоящее время Правленіе братства опубликовало 
краткій отчетъ объ его дѣятельности за первый мѣсяцъ его су­
ществованія—съ 16 ноября до 16 декабря 1891 г. Изъ этого от­
чета видно, что въ теченіе означеннаго времени въ кассу брат­
ства поступило 647 руб. 50 коп., израсходовано же на кассовыя 
книги, печать, штемпель, бумагу и т. п. 23 р. 26 коп. Остатокъ 
624 р. 24 к. Правленіе братства въ первый мѣсяцъ своей дѣя­
тельности прежде всего старалось возможно лучше ознакомиться 
съ мѣстными условіями, въ которыхъ должна - эта дѣятельность 
проявляться. Что касается города Харькова, то здѣсь имѣется уже 
наблюденіе за прибывающими изъ бѣдствующихъ мѣстностей по 
желѣзнымъ дорогамъ, преимущественно, конечно, съ сѣвера, со сто­
роны Курска, причемъ затрудняющимся оказывается возможное 
содѣйствіе и помощь въ видѣ пищи, ночлега, ходатайствъ о без­
платномъ проѣздѣ и т. и. Въ видахъ оказанія помощи оставшимся 
въ городѣ правленіе рѣшило было открыть безплатную столовую 
при городскомъ ночлежномъ долѣ, но при ближайшемъ изслѣдо­
ваніи дѣла оказалось, что въ этомъ домѣ могущихъ быть приня­
тыми на попеченіе братства, по его уставу, не болѣе 10°/о всѣхъ 
посѣтителей. Поэтому открытіе означенной столовой ие состоялось. 
Взамѣнъ ея братство въ скоромъ времени намѣрено ввести си­
стему марокъ, которыя бы давались на улицахъ п въ другихъ мѣ­
стахъ бѣднымъ, могущимъ затѣмъ, сообразно стоимости марокъ, 
обмѣнять ихъ на хлѣбъ, на обѣдъ, на ночлегъ въ извѣстныхъ 
мѣстахъ, означенныхъ на каждой маркѣ (въ 1, 2, 3 и 5 кон.). 
Внѣ Харькова правленіе братства завело пока сношеніе съ Вол- 
чанской уѣздной земской управой, предсѣдатель который г. Ѳедо- 
сѣевъ обѣщалъ доставить въ скорѣйшемъ времени необходимыя 
свѣдѣнія о бѣдствующихъ мѣстностяхъ въ возможно болѣе подроб­
номъ видѣ.

— Высочайше учрежденный, подъ предсѣдательствомъ Его Им­
ператорскаго Высочества Наслѣдника Цесаревича, Особый Коми­
тетъ одновременно съ нѣкоторыми, не допускавшими отлагательства, 
распоряженіями, принятыми въ осуществленіе Высочайше возло-
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женной па пего задачи, подвергъ обсужденію вопросы—объ объе­
диненіи и упорядоченіи благотворительной дѣятельности, съ тѣ мт,,
чтобы преподать руководящія основанія мѣстнымъ благотворитель­
нымъ учрежденіямъ и лицамъ, командированнымъ Августѣйшимъ
Предсѣдателемъ Комитета въ губерніи Оренбургскую, Самарскую,
Казанскую и Пермскую, для ознакомленія съ устройствомъ . въ
этихъ губерніяхъ благотворительной помощи нуждающимся вслѣд­
ствіе неурожая: 1) Относительно существующаго уже нынѣ устрой­
ства благотворительной дѣятельности въ губерніяхъ выяснилось
слѣдующее. Главные три центра этой дѣятельности—епархіальные
комитеты, попечительства Россійскаго Общества Краснаго Креста и
благотворительные комитеты, устроенные губернаторами, имѣютъ
свои развѣтвленія по губерніямъ, но далеко недостаточныя, въ
смыслѣ возможности полнаго изслѣдованіи нуждъ и распредѣленія
помощи въ каждой данной мѣстности, такъ какъ развѣтвленія эти
въ нѣкоторыхъ изъ пострадавшихъ губерній далѣе уѣзднаго горо­
да не идутъ; необходимо также имѣть въ виду, что при отсутствіи
единообразія въ отчетности всѣхъ перечисленныхъ учрежденій и
при неполнотѣ получаемыхъ отъ нихъ свѣдѣній, нельзя имѣть въ
настоящее время достаточно яснаго представленія о благотвори­
тельности въ Имперіи, во всемъ ея объемѣ. Во вниманіе къ из­
ложенному, Особый Комитетъ пришелъ къ слѣдующимъ заключе­
ніямъ. Для объединенія дѣятельности всѣхъ учрежденій, собираю­
щихъ и распредѣляющихъ пожертвованія на мѣстахъ, п для пре­
дупрежденія п устраненія неудобствъ, проистекающихъ отъ сов­
мѣстной, но независимой дѣятельности каждаго изъ нихъ, Особый
Комитетъ полагаетъ слитіе нъ губернскихъ городахъ всѣхъ, нынѣ
существующихъ въ нпхъ, самостоятельныхъ учрежденій благот­
ворительности въ одинъ, общій, губернскій комитетъ, который явил­
ся бы посредствующимъ звеномъ между центральнымъ—Особымъ
Комитетомъ—и исполнительными органами его на мѣстахъ, до от­
дѣльныхъ волостей и селеній включительно, съ тѣмъ, чтобы въ
губернскомъ комитетѣ сосредоточивалось изслѣдованіе дѣйствитель­
ныхъ нуждъ и высшее завѣдываніе всѣми жертвуемыми средства­
ми. Эта централизація дѣятельности ни въ какомъ случаѣ не дол­
жна, однако, стѣснять прочія дѣйствующія въ губерніи учрежде­
нія въ сборѣ пожертвованій и лишать ихъ свободы въ опредѣле­
ніи способовъ поданія помощи населенію. На случай, если бы об­
разованіе губернскаго комитета оказалось неудобнымъ, надлежитъ
учредить особое, въ губерніи, совѣщаніе, подъ предсѣдательствомъ

, Я
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губернатора, въ составѣ епархіальнаго преосвященнаго, губерн­
скаго предводителя дворянства и предсѣдателя земской управы, 
а въ губерніяхъ, гдѣ послѣднихъ двухъ должностей не имѣется, 
изъ двухъ лицъ, назначаемыхъ Особымъ Комитетомъ, по представ­
ленію губернатора. На губернскіе комитеты и совѣщанія слѣдуетъ 
возложить, вмѣстѣ съ тѣмъ, обязанность образовать, немедленно, 
гдѣ благотворительныя попечительства мѣстныхъ исполнительныхъ 
органовъ не имѣютъ, участковыя н сельскія попечительства. За­
тѣмъ, Особый Комитетъ, принявъ въ соображеніе, что, при пред­
стоящей ему дѣятельности, встрѣтится надобность въ самыхъ по­
дробныхъ свѣдѣніяхъ о томъ, чѣмъ выражается на мѣстахъ бла­
готворительность и какими мѣстными средствами она распола­
гаетъ, постановилъ: поручить члену, завѣдивающему дѣлопроиз­
водствомъ •■■■ собрать свѣдѣнія о дѣятельности всѣхъ мѣстныхъ 
учрежденій, а если возможно, то и частныхъ лицъ, занимающихся 
сборами въ пользу нуждающихся вслѣдствіе неурожая. 2) Въ пре­
дупрежденіе нѣкоторыхъ неудобныхъ пріемовъ частной благотво­
рительности, не вполнѣ согласныхъ съ требованіями обществен­
наго порядка, напримѣръ, оглашенія невѣрныхъ свѣдѣній о бѣд­
ственномъ положеніи извѣстныхъ мѣстностей. Особый Комитетъ 
находитъ вполнѣ цѣлесообразнымъ распоряженіе министра внут­
реннихъ дѣлъ о воспрещеніи печатать воззванія лицамъ, не по­
лучившимъ иа сборъ пожертвованіи разрѣшенія отъ правитель­
ственной власти. Комитетъ считаетъ, однако, крайне желательнымъ 
отнюдь ие стѣснять дѣятельности лицъ, посвятившихъ себя, но 
чувству христіанской любви къ ближнему, дѣлу помощи нуждаю­
щимся, а напротивъ, признаетъ необходимымъ принять всѣ мѣры 
къ тому, чтобы поставить этихъ лицъ въ прямое общеніе съ Осо­
бымъ Комитетомъ и подвѣдомственными ему учрежденіями, обез­
печивъ ихъ возможною матеріальною поддержкой со стороны этихъ 
учрежденій. Въ лицѣ такихъ частныхъ благотворителей, по мнѣ­
нію Особаго Комитета, получились бы самые надежные сотрудники, 
полезные уже потому, что они хорошо знаютъ мѣстную нужду и 
близки къ ней. На полезное значеніе такихъ частныхъ благотво­
рителей п на необходимость ихъ поддержки Особый Комитетъ по­
лагалъ указать всѣмъ губернскимъ органамъ благотворительной 
организаціи. 3) Слѣдуя указаніямъ Высочайшаго рескпринта, 17-го 
ноября, на пмя Августѣйшаго Предсѣдателя, Особый Комитетъ 
считаетъ входящимъ вч. кругъ своей дѣятельности воспособлеиіе 
всѣмъ нуждающимся вслѣдствіе неурожая лицамъ, въ мѣстностяхъ,
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недородомъ постигнутыхъ, при томъ непремѣнномъ условіи, чтобы 
исключена была всякая возможность одновременной выдачи одно­
му и тому же лицу пособій изъ нѣсколькихъ различныхъ источ­
никовъ. Комитетъ находитъ также, что расходованіе благотвори­
тельныхъ суммъ можетъ распространиться даже и на мѣстности, 
избѣгнувшія неурожая, въ особыхъ исключительныхъ обстоятель­
ствахъ, какъ это имѣло, напримѣръ, мѣсто въ Одессѣ, гдѣ, ио 
случаю запрещенія вывоза зерна, за, границу, остались безъ зара- . 
ботка прибывшіе въ Одессу портовые рабочіе. Подобныя отступ­
ленія, во всякомъ отдѣльномъ случаѣ, могутъ быть допускаемы, 
но не иначе, какъ съ разрѣшенія Особаго Комитета.

— Пожертвованій въ Особый Комитетъ съ 7 по 10 декабря по­
ступило 24,346 р. 59 к., а съ 21 по 24 дек. —165,858 р, Между 
прочимъ, крупныя суммы поступили отъ слѣдующихъ лицъ: отъ 
графини Отеибокъ-Ферморъ 10,000 руб. отъ баронессы Винскенъ 
1,000 руб., отъ неизвѣстнаго 625 руб., отъ неизвѣстнаго 1,000 р., 
отъ нижнихъ чиновъ с.-петербургской мѣстной команды 45 пуд. му­
ки, отъ княгини Юсуповой 100,000 руб. По послѣднимъ газет­
нымъ свѣдѣніямъ, всего въ Особый Комитетъ поступило 485 тыс. 
руб., въ распоряженіи Комитета состоитъ еще триста тысячъ.

— „Саратовскія Губернскія Вѣдомости11 сообщаютъ, что въ не­
урожайный 1833 годъ, по первому предложенію саратовскаго губер­
натора о помощи неимущимъ, купецъ Курсивовъ выразилъ жела­
ніе, „пе слагаясь на прочихъ торговцевъ”, по свободному капиталу 
своему, „удовлетвореніе неимущихъ и бѣдныхъ вдовъ и сиротъ11 
хлѣбомъ принять до урожая 1834 года „на, одно собственное свое 
лицо11, почему и распорядился отпускать изъ своихъ магазиновъ 
хлѣбъ всѣмъ неимущимъ гражданамъ по заготовительной цѣнѣ, 
а вдовамъ и сиротамъ безденежно.—Будемъ надѣяться, что матушка 
Русь обширна и что благодѣтели, подобные Куренкову, ие изсякли 
окончательно въ нашей всегда отзывчивой на добро родинѣ.

— Въ виду наплыва въ Севастополь крестьянъ изъ губерній, 
постигнутыхъ неурожаемъ, мѣстное общество, по сообщенію 
„Крымскаго Вѣстника11, рѣшило придти на помощь нуждающемуся 
населенію устройствомъ дешевыхъ столовыхъ. Рѣшено образовать 
Общество для устройства такихъ столовыхъ, въ распоряженіе ко­
тораго предоставлено помѣщеніе при ночлежномъ пріютѣ. Пред­
полагается для раздачи нуждающимся установить три рода биле­
товъ на полученіе горячей пищи: въ 1, 2 и 3 коп.; билеты будутъ 
выдаваться просителямъ вмѣсто денегъ. Одинъ изъ потомствен-
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ныхъ почетныхъ гражданъ изъявилъ желаніе пожертвовать въ 
пользу возникающихъ столовыхъ 1,000 рублей, въ видѣ основнаго 
фонда; поступаютъ также пожертвованія и отъ другихъ лицъ.

— Въ облегченіе крестьянъ въ нѣкоторыхъ селеніяхъ въ послѣд­
нее время тоже немало открыто даровыхъ столовыхъ. По сообще­
нію нѣкоторыхъ газетъ, этими столовыми менѣе всего пользуются 
взрослые, здоровые, въ цвѣтѣ силъ крестьяне и крестьянки. Осо­
бенно рѣдко хотятъ кормиться въ нихъ хозяева, и хозяйки. Посѣ­
щаются столовыя въ преобладающемъ большинствѣ дѣтьми, стару­
хами и стариками, безпріютными вдовами и, вообще, сирыми, 
хворыми и убогими. Не напрасно народъ и прозвалъ ихъ „сирот­
скими призрѣніями". Онъ и смотритъ иа нихъ, какъ на сиропи­
тательныя заведенія для круглой уже нищеты или для всѣхъ тѣхъ, 
кто не въ состояніи ни помочь себѣ, ни работать, какъ, напри­
мѣръ, старики и дѣти. Ходить же туда для пропитанія—здорово­
му ли молодому парию, или такой же дѣвкѣ, а тѣмъ болѣе семей­
ному мужику-хозяину или его бабѣ —просто стыдно. Такъ и гово­
рятъ что „стыдно" •. И такого хорошаго честнаго стыда, къ счастію, 
у всѣхъ настоящихъ хозяйственныхъ, добропорядочныхъ мужиковъ 
очень еще много въ народѣ, и они сохраняютъ его въ самыхъ 
даже тягостнѣйшихъ условіяхъ, какія переживаютъ въ настоящую 
минуту.

— Прп мужскихъ и женскихъ монастыряхъ губерній, постра- ‘ 
давшихъ отъ неурожая, учреждаются безплатные пріемные покои 
для заболѣвающихъ крестьянъ и крестьянокъ.

— «Нов. Вр,» передаетъ, что нѣкоторыя земства неурожайныхъ 
губерній, обративъ вниманіе на то обстоятельство, что многіе бѣд­
нѣйшіе крестьяне, нуждаясь въ средствахъ, сбываютъ за безцѣ­
нокъ различныя сельско-хозяйственныя вещи или закладываютъ 
ихъ съ уплатою большихъ процентовъ сельскимъ ростовщикамъ, 
рѣшали открытъ въ каждомъ пзъ пострадавшихъ уѣздовъ нѣсколь­
ко сельскихъ ссудныхъ кассъ, въ которыхъ производились бы ссу­
ды за самые ничтожные проценты съ тѣмъ, чтобы, въ случаѣ не­
уплаты долга въ срокъ, ссуда переводилась въ разрядъ земскихъ 
податей и повинностей.

— «С.-Пет. Вѣд.» слышали, что возбужденъ вопросъ объ учре­
жденіи губернскихъ сельско-хозяйственныхъ комитетовъ, на кото­
рыхъ лежало бы попеченіе о принятіи мѣръ къ обезпеченію об- 
сѣменія іюлей и устраненію причинъ неурожаевъ.

— Въ числѣ сельско-хозяйственныхъ вопросовъ, подлежащихъ
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въ настоящее время обсужденію Государственнаго Совѣта, нахо­
дится между прочимъ, какъ сообщаю™ газеты, и вопросъ о госу­
дарственномъ страхованіи посѣвовъ и скота. Вопросъ этотъ былъ 
поднятъ еще въ прошломъ году, но тогда особая комиссія, кото­
рой было поручено его обсужденіе, выработала и представила на 
утвержденіе Государственнаго Совѣта проектъ устава взаимныхъ 
сельско-хозяйственныхъ страховыхъ обществъ, направленныхъ къ 
развитію и улучшенію дѣла взаимнаго страхованія. Государствен­
ный совѣтъ, разсмотрѣвъ этотъ проектъ, призналъ, что взамѣнъ 
мѣстнаго страхованія должно быть установлено обязательное го­
сударственное страхованіе, и возвратилъ проектъ для соотвѣтству­
ющихъ измѣненій и дополненій, которыя нынѣ и произведены со­
гласно трудамъ всѣхъ спеціальныхъ комиссій, неоднократно учреж­
давшихся при различныхъ правительственныхъ установленіяхъ ио 
тому-же вопросу, и представлены вновь на разсмотрѣніе Государ­
ственнаго Совѣта.

— Вслѣдствіе состоявшагося соглашенія между оберъ-прокуро­
ромъ Св. Сѵнода и министромъ государственныхъ имуществъ, съ 
1892 г. будетъ производиться ежегодно отпускъ особой суммы для 
организаціи преподаванія сельскаго хозяйства въ церковно-при­
ходскихъ школахъ и учительскихъ школахъ.

— «Нов. Вр.» сообщаетъ, что Министерство Государственныхъ 
Имуществъ разрѣшило учрежденіе спеціальныхъ курсовъ по сель­
скому хозяйству для народныхъ учителей.

— Въ Петербургѣ составляется кружокъ лгобителой пѣнія подъ 
руководствомъ регента одной изъ столичныхъ церквей, поставив­
шій себѣ задачей изучать старинные церковные напѣвы: столпо­
вой, кіевскій и греческій. Распѣвы эти въ пѣвческой практикѣ 
утратили значительную свою первоначальную мелодію и подверг­
лись большимъ передѣлкамъ. Въ виду этого организуемый хоръ 
намѣренъ разучивать распѣвы ио дошедшимъ до пасъ старин­
нымъ подлинникамъ. Это будетъ второй хоръ. Первый принадле­
житъ братству Пресвятой Богородицы и уже нѣсколько лѣтъ ра­
зучиваетъ старинные малые распѣвы и ноетъ только иа собра­
ніяхъ братства въ залѣ Оберъ-Прокурора Св. Сѵнода. Новыіі-же 
круз&окъ намѣренъ знакомить публику съ древними напѣвами, 
участвуя въ церковныхъ службахъ въ храмахъ п давая духовные 
концерты.

— Газеты сообщаютъ, что въ Петербургѣ учреждается частное 
картографическое Общество, имѣющее цѣлью изготовлять геогра-
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фическія карты съ помощью фототипіи и доставлять, такимъ об­
разомъ, возможность небогатымъ людямъ пріобрѣтать цѣнныя ге­
ографическія карты но самой доступной цѣнѣ. Нечего и говорить, 
что осуществленіе этого Общества будетъ истиннымъ благодѣя- 
ніемъ для всего учащагося юношества. Географическія карты со­
ставляютъ необходимость для каждаго учащагося, между тѣмъ те­
перь цѣна на нихъ до того велика, что пріобрѣтеніе ихъ для 
многихъ является положительно невозможнымъ. Во всякомъ слу­
чаѣ не подлежитъ поэтому сомнѣнію, что недалеко уже то время, 
когда нынѣшній дорогой способъ печатанія географическихъ картъ 
отойдетъ въ область преданій.

— Не такъ давно военный министръ обратился въ министер­
ство народнаго просвѣщенія съ просьбой сдѣлать распоряженіе, 
чтобы учебныя заведенія болѣе строго относились къ выдачѣ сви­
дѣтельствъ на право поступать въ военную службу вольноопредѣ­
ляющимися 2-го разряда. Въ отвѣтъ иа это г. управляющій ми­
нистерствомъ народнаго просвѣщенія, находя съ своей стороны 
весьма желательнымъ, чтобы испытанія на право военной службы 
вольноопредѣляющимися 2-то разряда производились съ надлежа­
щею строгостью и соблюденіемъ всѣхъ опредѣленныхъ требованій, 
предложилъ между прочимъ попечителю казанскаго учебнаго ок­
руга сообщить содержаніе приведенной раньше просьбы военнаго 
министра всѣмъ начальникамъ тѣхъ учебныхъ заведеній, при ко­
торыхъ могутъ производиться экзамены для лицъ, желающихъ по­
ступить пъ военную службу вольноопредѣляющимися ио 2-му 
разряду.

— Въ послѣднемъ засѣданіи отдѣленія пчеловодства Общества 
Акклиматизаціи, во время дебатовъ послѣ одного изъ рефератовъ 
о причинахъ малой распространенности меда., профессоръ А. Н. 
Маклаковъ высказалъ весьма интересный взглядъ на медицинское 
значеніе меда. Онъ видитъ причину незначительности употреб­
ленія у насъ меда въ томъ, ио его мнѣнію, укоренившимся среди 
публики предубѣжденіи противъ этого продукта, будто послѣдній 
весьма вреденъ для здоровья. Особенно сильно распространено 
мнѣніе будто употребленіе меда вызываетъ различныя накожныя 
болѣзни. Указавъ на Швейцарію, въ которой, несмотря на силь­
ное употребленіе тамъ меда, швейцарцы болѣе чѣмъ какой-ни­
будь другой народъ свободны отъ названныхъ болѣзней, профес­
соръ А. Н. Маклаковъ выразилъ желаніе, чтобы члены отдѣленія 
пчеловодства, а равно и другіе представители науки занялись ее-
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ріозною разработкой вопроса о полезности пли вредности меда 
для здоровья человѣка. Различные анализы и изслѣдованія надъ 
этимъ продуктомъ, по словамъ А. Н. Маклакова, можно было бы 
производить въ существующихъ при Московскомъ Университетѣ ин­
ститутахъ: патологическомъ, гигіеническомъ и фармакологическомъ.

— Одинъ японскій врачъ въ Токіо предлагаетъ черную золу, 
получаемую отъ сожиганія рисовой или ячменной соломы какъ на- 
рлучіпее перевязочное средство, при противогнилостномъ лѣченіи 
ранъ, прекрасно замѣняющее всасывающую вату или марлю и 
особенно пригодное въ военное время. По его мнѣнію, какъ пе­
редаетъ «Врачъ», соломенная зола, во-первыхъ, обладаетъ такою 
же высокою всасывающею способностью, какъ марля или вата; 
во-вторыхъ, она мягка, упруга и эластична: будучи прикладываема 
(въ кисейной оберткѣ) къ любой части тѣла, она легко прини­
маетъ форму соотвѣтствующую очертаніямъ данной области, и въ 
добавокъ производитъ на части равномѣрное давленіе; въ-треть­
ихъ,' стоимость ея ничтожна: изъ 1 фунта рисовой соломы полу­
чается около 2/з фунта золы и на одну перевязку требуется отъ 
ІЗ1^ до 25 золотниковъ золы; наконецъ, при употребленіи свѣжей 
золы никакого спеціальнаго обеззараживанія ие требуется, такъ 
какъ послѣднее производится огнемъ во время самаго сожиганія.

— Для сохраненія яблокъ свѣжими продолжительное время въ 
ящикъ или бочку насыпаютъ слой мелкаго хорошо просушен­
наго песку или гипса; затѣмъ, обернувъ яблоки тонкою, такъ на­
зываемою папиросной бумагой, кладутъ ихъ въ одинъ рядъ та­
кимъ образомъ, чтобы стебли ихъ приходились кверху; затѣмъ на­
сыпаютъ опять песокъ или гипсъ и кладутъ яблоки до тѣхъ поръ 
пока бочка или ящикъ не наполнится. Наполненную бочку пли 
ящикъ ставятъ въ прохладную кладовую, причемъ уложенныя въ 
нее яблоки сохраняются свѣжими иъ теченіе отъ одного до двухъ 
лѣтъ. При выборѣ яблокъ слѣдуетъ обращать вниманіе на то, 
чтобъ они были безъ пятенъ и не мятыми,

— Въ тѣхъ случаяхъ, гдѣ внутренняя поверхность графина пли 
бутылки покрывается настолько плотно пристающими осадками, 
что обыкновенные способы чистки, какъ взбалтываніе съ дробью, 
пескомъ, золой н т. п., остаются недѣйствительными, то должно 
наполнять сосудъ мелко изрѣзанною картофельною шелухой (ко­
жицей), плотно замыкать пробкой и ставить въ сторону дня на 
три. Ио истеченіи этого срока, сосудъ опорожняютъ (опрокидыва­
ніемъ и т. и.) п прополаскиваютъ водой. Графины и бутылки,
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послѣ подобной очистки, принимаютъ такой видъ, что ихъ трудно 
отличить отъ пе употреблявшихся въ дѣло. Разрушеніе и раство­
реніе осадковъ зависитъ отъ продуктовъ броженія, возникающаго 
въ картофельной кожурѣ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ

ГАЗЕТА ПОЛИТИЧЕСКАЯ, ОБЩЕСТВЕННАЯ И ЛИТЕРАТУРНАЯ.
ВЫХОДИТЪ ЕЖЕДНЕВНО.

Постоянныя рубрики газеты слѣдующія:
1. Передовыя статьи по вопросамъ внутренней и внѣшней - 

политики.
2. Отдѣльныя статьи, посвященныя обсужденію мѣстныхъ 

и общихъ вопросовъ,
3. Мѣстныя извѣстія (городскія и изъ уѣздовъ).
4. Послѣднія извѣстія (мѣропріятія, слухи, проэкты и т. п.).
5. Телеграммы.
6. Обзоръ періодической печати (столичной и провин­

ціальной).
7. Корреспонденціи.
8. Новости науки, литературы и. искусства.
9. Внутреннія извѣстія,

10. Внѣшнія извѣстія,
11. Фельетонъ (беллетристика оригинальная и переводная, кри­

тика и разборъ журналовъ, очерки научные, историческіе и т. п.).
12. Библіографическія замѣтки.
13. Смѣсь.
14. Справочный отдѣлъ.

12 м. 11 ы. 10 м. 9 и. 8 м. 7 м
Р. к. Р. к. Р. к. Р. к. г. к. г. к.

Съ пересылкой .... 10 — 9 50 9 - 8 7 — 0 20
Съ доставкою въ Харьковѣ 9 25 8 50 8 7 - 6 50 5 50
Везъ доставки- .... 8 25 8 - 7 50 « 50 6 а 25

ІІ м. 5 ш. 4 м. я м. 2 и і м.
р. к. Р. к. Р. к. в. в Р. к. Р. К’

Съ пересылкой .... 5 75 5 - 4 3 - 2 10 1 20
Съ доставкою въ Харьковѣ 5 — 4 - 3 50 2 50 2 — 1 -
Безъ доставки..................... 4 50 3 75 3 - 2 25 1 50 - 80
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3. Особое назначеніе Свода. —Въ изданіи Юстелла въ Сво­
дѣ находится еще обращеніе къ епископамъ 1), вѣроятно сдѣ­
ланное уже тогда, когда Схоластикъ былъ патріархомъ, изъ ко­
тораго можно вывести то заключеніе, что Сводъ этотъ назна­
чался преимущественно для епископовъ л былъ разосланъ по 
епархіямъ Константинопольскаго патріархата, когда его авторъ 
сдѣлался патріархомъ 2). Эго подтверждается и самымъ содержа­
ніемъ Свода, ибо оглавленія титуловъ имѣютъ въ виду преиму­
щественно (хотя и не исключительно) дѣягельность'епископовъ.

4. Отношеніе нъ сборнику въ 60-ти титулахъ.—Итакъ, 
мы видимъ, что «Сводъ» Схоластика представляетъ переработку 
сборника въ 60 титулахъ, съ цѣлью его дополненія и улучше­
нія. Такъ смотрѣлъ на свой трудъ и самъ Схоластикъ. Въ пре­
дисловіи онъ говоритъ, что онъ предпринялъ свою системати­
зацію по примѣру «другихъ, раздѣлившихъ всѣ правила па 60 
титуловъ, ио не присоединившихъ къ прочимъ правилъ Василія 
Великаго и не соединившихъ, какъ слѣдуетъ, въ титулахъ (и>$ 
еѵ ті'тХо:?), подобныхъ предметовъ съ подобными». Цѣль пере­
работки заключалась, слѣдовательно, въ улучшеніи систематиза­
ціи и облегченіи пріисканія правилъ при практическомъ ихъ 
приложеніи. Достигнуть этого Схоластикъ думалѣ посредствомъ 
болѣе тщательнаго снесенія и соединенія подобныхъ каноновъ 
съ подобными по сродству содержанія. Отсюда ясно, что Схола­
стикъ старался свою систему извлечь изъ даннаго содержанія, 
а не распредѣлялъ это содержаніе по напередъ выработанной 
системѣ, т. е, старался изч» каноновъ извлечыюдходяіція рубри­
ки своихъ титуловъ, а не къ рубрикамъ пріискать подходящіе

самого Схоластика!. Впослѣдствіи ята статьи вошла въ Синопсисъ, колмеитиро- 
ванннй Аристиномъ, п оттуда нъ нашу Кормчую, гдѣ озаглавливается: «Тогоже 
св. Василіи о времени согрѣшающихъ!(гл. 22): той ре-рАсо ВаоіХеіоі) тсері тіт/.оо 
хаі уроѵои ар.ортѵ]р.атшѵ (Веѵеге&ІІ, 8упОГІ. П. Ейчтау [да око гРаХХт], IV, 4-04—405). 
Въ этомъ заглавіи въ словѣ тітіоо остался темный палевъ па первонач. связь 
съ титулами Схоластика, я въ словахъ: «Великаго Василія», заключается указаніе, 
что статья эта почти исключительно содержитъ въ себѣ сокращеніе правилъ Ва­
силія. Лучшее заглавіе: -ер] врйтрьвтмйч качбчшч -ирвя[».гі«во:( айѵгор-от, врираі- 
ѵоовя то а|яартг]р.а ход той? уротоо« той еісіт<|іІоо. Павлове. Замѣч. греч. рук. канон, 
содерж. Моек, синод, библіот. Зап. Новор. Увив. XII], 145—146.

э) ВіЫіоЪІі. іиѵіз сапопісі ѵёъегіз, 601.
-) НегдепгіШіег, РЬоЪіиа, III, 97. Мйййкда, I, 5, р. 114. ЗріМег, 103.

Очеркъ Првиосяапи, Церколк, правь. 18
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каноны. Этимъ, такъ>сказать, эмпирическимъ и апостеріорнымъ 
характеромъ систематизаціи объясняется, почему трудно свести 
рубрики титуловъ къ какому нибудь общему плану 1).

5. Сборникъ постановленій изъ новеллъ въ 87 главахъ.— 
Второй сборникъ, представляющій выборки изъ различныхъ 
новеллъ, приписывается I. Схоластику на основаніи замѣтокъ 
въ концѣ нѣкоторыхъ рукописей ’). Въ виду того, что въ за­
главіи и краткомъ предисловіи, предпосланномъ этому сбор­
нику, говорится о «блаженной памяти» Юстиніана, полагаютъ, 
что сбориикч. составленъ уже послѣ смерти Юстиніана, когда

]) У проф. Заозерскаю существуетъ попытка усмотрѣть въ нихъ этотъ об­
щій планъ. Онъ находитъ, что у Схоластика говорится сначала Л) о личах! 
церковныхъ (патріархахъ, митрополитахъ, епископахъ, хорепископахъ, пресвите­
рахъ, діакопахъ, діакописсахъ, пѣвцахъ, чтецахъ, служителяхъ, заклинателяхъ, 
вкоиомахъ, монахахъ, оглаяіепныхъ, еретикахъ и язычникахъ) (отъ I до XXXIX 
титула); затѣмъ Б) о частных! взаимных! отношению! хрпстіапъ (о бракѣ, о 
тяжкихъ грѣхахъ). (ХЫ—XI, V); С) о нѣкоторыхъ церковныхъ дѣйствіях! долж­
ностныхъ лицъ и церковной дисциплинѣ (о приношеніяхъ въ Церковь, о пове­
деніи клириковъ и мірянъ при Богослуженіи, о мѣрахъ противъ не покоряющихся 
церковнымъ законамъ, о. ежегодныхъ соборахъ (ХЬѴІ - Ь).'Ѵамъ-же стр. 119—120.

2) Главнѣйшимъ основаніемъ служить приписка на оборотѣ послѣдняго листа 
пъ рукописи, описанной Аесемани, гласящая: ’ЕяХт]р«>1Ь] а'т Ѳеш т, ооѵауівут) 
тшѵ Иеішу хдуоуыу еѵ пеутѵухоута тітХоіе опдртрхгушу хаі ех тшу уеаршу оіата^ешу та 
хеіраХаіа Ішаѵѵоо ’аруіеяівхокоо КоУотаѵтіуотаоХешс той ако БуоХаатіхшу. По мнѣ­
нію Бииера (Оезсіі. <1. Котеіі. 169), это показапіе достигает!, полной досто- 
вѣриости чрезъ подкрѣпленіе другою припискою, которая обыкповено встрѣчается 
въ приписываемомъ Схоластику номоканонѣ. Этотъ номоканонъ, содержащій въ 
соотвѣтствующихъ титулахъ большую часть разсматриваемаго сборника, пъ кон­
цѣ имѣетъ прнлоікеніе, состоящее изъ 21 (22) главы, цѣликомъ взятыхъ изъ этого же 
сборника. Эти главы обыкновенно оканчиваются такою замѣткою: теХо? тшу хаі- 
іраХаіщу ех тшу уеаршу біата^ешу тшу —ері тц; !еххХт)аіавт!х^с Зіайесеш; Цшауѵоп 
аруіеяіахоттоо КоуатаупумяоХешс той агсб ауоХаятіхшѵ. (Бііга, II, 407). Здѣсь 
Схоластикъ называется авторомъ главъ, которыя составляютъ только часть цѣла­
го сборника, а слѣд., оиъ былъ извѣстенъ какъ авторъ и цѣлаго сборника. Таковы 
соображенія, па основапіц которыхъ въ настоящее время принято считать «Собраніе 
въ 87 главахъ» принадлежащимъ Схоластику (Ср. НеітЬасІі, Ауехо. И. ХЕХ). 
Но въ древнемъ славянскомъ и, какъ думаютъ, русскомъ переводѣ, надъ этимъ 
сборникомъ стоить имя «Григорія Акрагаиьскаго». (Павлов!, ІІервонач. слапяно- 
русск. номок. стр. 50—51), современника Схоластика (о пемъ: у ЯІипя, въ ХСѴІІІ 
томѣ. Сате, 8сг. ессі. I, 517. СеИІіег, ІІізІ. без аиіеиги ессіев. XI, 586. РаЬгіс. ВіЬ- 
Ііоііі. X, 232. Магііпон), Анпаіі. ессі. дгес.-зіаѵ. 1864, 285—86). Ему приписы­
вались и другія статьи. (См. Опис. рук. синод, библ. Горскаго и Невоструева, 
II ч. отд. 2, стр. 281).
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Схоластикъ былъ уже патріархомъ, слѣд. послѣ 565 года. Опъ 
составленъ изъ 12-ти различныхъ и разрозненыхъ новеллъ 
(р.егеураср) ёх т&ѵ отораЗтр хгір.ёѵо»м), именно: 6, 5, 83, 46, 120, 
56, 57, 3, 32, 131,‘64 и 123, по счету позднѣйшаго сбор­
ника въ 168 новеллъ. Большая часть главъ заимствованы изъ 
123 новеллы, именно съ 28 по 85 главу включительно. Сбор­
никъ- составленъ въ качествѣ приложенія къ каноническому 
Своду, какъ видно изъ заглавія и предисловія ’).

6. Номонанонъ въ 50-ти титулахъ.'—Вскорѣ послѣ Схо­
ластика оба его сборника, каноническій Сводъ и Различныя 
постановленія пзъ новеллъ, были соединены въ одно цѣлое, 
которому въ рукописяхъ даются различныя названія. Въ однихъ 
рукописяхъ этотъ новый сборникъ носитъ названіе «Закон­
ныхъ постановленій, согласующихся съ предлежащими кано­
нами» (Та аоѵаоо'па морхра ~&ѵ тсрохеіречюѵ хаѵоѵюѵ), въ дру­
гихъ «Начертанія 50 титуловъ» (Гтсототаоок; у* гоХюу), 2) 
въ третьихъ «Номоканона въ 50 титулахъ». Послѣднее назва­
ніе въ настоящее время общепринято 3). Оба сборника Схо­
ластика при соединеніи нхъ въ номоканонъ подверглись нѣко- 
рымъ измѣненіямъ. Раздѣленіе на 50 титуловъ и заглавіе каж­
даго титула удержаны; ио послѣ заглавія поставлены только 
числа, указывающія иа каноны, т. е. только названіе кано­
новъ и цифровыя цитаты; полный же текстъ нхъ опущенъ. 
Послѣ цифровыхъ обзначеиій каноновъ поставлены (какъ 
та аоѵаооѵта убріра) соотвѣтствующія главы изъ другаго сбор­
ника, т. е. изъ сборника въ 87 главахъ. Предисловіе этого по­
слѣдняго сборника («Во славу великаго Бога» и проч.) помѣще­
но въ самомъ началѣ перваго титула. Всѣ главы этого послѣд­
няго сборника, которыхъ составитель не сумѣлъ распредѣлить 
въ титулахъ номоканона, въ числѣ 22 (21) были прибавлены 
имъ въ концѣ въ видѣ особаго приложенія подъ заглавіемъ:

і) Рііга, II, 390.—НеітЬасІі, Ачгхо, ІІ, 208.—Кор.тан, гл. 42, въ концѣ со­
кращеннаго изложенія гласъ.

21 Въ синод, рукописи: 'УкотітАахл; тшѵ м' тітАшѵ, обозначаетъ оглавленіе 50 
титуловъ. См. ниже, стр. 278 прим. 1.

3) Подъ этимъ названіемъ (Ыошосаиоп Іі. іііиіотипі) онъ изданъ у ІІитры, 
II, 416. Въ полномъ индѣ: ѴоеШ еі Лініеііі, ВіЫіоіііеса ,)итІ8. сап. ѵеіега, II. 603.
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«Другія главы того-же новаго постановленія (той-же новеллы)» 
('Етера хасраХаіа тт)? айтг)? '>еаря? Згата^еоо?). ’) Отсюда видно, 
что главнымъ источникомъ, откуда заимствовалъ свѣтскія по­
становленія составитель номоканона, быио собраніе въ 87 
главахъ. Но кромѣ того онъ прибавилъ въ соотвѣтствующихъ

• мѣстахъ нѣсколько извлеченій изъ Дигестъ въ обработкѣ До- 
роѳея, изъ Кодекса въ обработкѣ Исидора и новеллъ въ обра­
боткѣ Аѳанасія ’), Нѣкоторые титулы вовсе не имѣютъ свѣт-

]) Байера (безсіі. сіег Ыоиеіі. 199) и Г. Геймбаха (ААхо. ІГ, ЬПІ), повидимому, 
полагаютъ, что эти главы представляютъ гізвлеченіе изъ Собрапі.ч вч, 87 главахъ, а 
не оапатока отъ него, какъ думаютъ Г. Геймбаха (Егзсѣ ѵшсі бгиЬег, Епсусі. 86, 
8. 290) и Цахаріэ (Коток. 9). Питра (II, р. 370) высказываетъ догадку, что 
главы эти принадлежать самому I. Схоластику и составлены не -послѣ Собранія 
пъ 87 главахъ, а преаіде этого Собраніи: сначала Схоластикъ сдѣлалъ извлеченіе 
изъ новеллъ въ 22 главахъ, а потомъ (болѣе подробное) извлеченіе въ 87 главахъ, 
изъ того :ке источника, изъ котораго сдѣлано и первое извлеченіе.

2) 2Г«сѣаі-йі, Ноток. 9.—Проф. Заюровскій, найдя пуапіымъ дать нѣкоторыя свѣ­
дѣнія о номоканонѣ Іоанна Схоластика въ своей докторской диссертаціи «О раз­
водѣ» (стр. 72), нъ 1-хъ, вмѣсто номоканона описываетъ «Сводъ», и во 2-хъ 
описываетъ только одну его каноническую часть. «О другой части номоканона 
(читай.- свода), приписаннаго I. Схоластику, т. е. объ юстиніановскпхъ законахъ 
(исправь: новеллахъ), авторъ повидимому не знаетъ», говорит!, поэтому поводу 
проф. Суворова въ своей рецепзіи на эту книгу (Отдѣльн. отт. стр. 20). Про­
изошло это незнаніе конечно оттого, что г. Загоровскій не только не заглянулъ 
въ самый номоканонъ (изданный еще въ 17-томъ столѣтіи), не только «пребылъ 
въ неизвѣстности» относительно литературы предмета, по не прочиталч. внима­
тельно лаже тѣхъ трехъ или четырехъ русскнх-ь сочиненій, на которыя онъ по 
этому поводу ссылается. Кстати тоже нужно сказать и о свѣдѣніяхъ автора объ 
изданномъ еще въ 16 стол., «номоканонѣ въ XIV титулахъ съ синтагмою», т. е. о 
Фотіевскомъ. Первую часть составляетъ, по автору, синтагма; вторую—номока­
нонъ. Номоканонъ, по свѣдѣніямъ автора, «содержитъ въ себѣ церковныя прави­
ла и свѣтскія (правила?), касающіяся церкви, при чемъ первыя означены только 
цифровыми цитатами (значитъ содержитъ не правила, какъ сказано за строку 
передъ тѣмъ, а только цитаты) изъ соборовъ и отцовъ, а послѣднія подъ назва­
ніемъ хвір.ечоі (этотъ способъ склонять: хещечоч, нужно отнести, разумѣет­
ся, на счета наборщика) (Іехічз) состоятъ лишь пзъ краткихъ извлеченій изъ 
законовъ Юстиніана (его кодекса и новеллъ) (исправь: а также дигестъ и инсти­
туцій), при чемъ Фотій излагаетъ здѣсь пе столько самый текстъ законовъ., сколь­
ко толкованія на нихъ (исправь: перифразъ или сокращенное ихъ изложеніе) 
изъ византійскихъ законовѣдовъ (72—73).» Впрочемъ я счелъ долгомъ упомянуть 
объ этомъ описаніи номоканона въ 14 титулахъ пе потому, чтобы оно заслужи­
вало какого-нибудь вниманіи, а просто для предостереженія читателей книги г. 
Загоровскаго.
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скихъ законовъ. Кто былъ составитель разсматриваемаго но­
моканона въ 50 титулахъ, не извѣстно *).

7. Мѣсто и время составленія номонанона.—Цахаріэ пола­
гаетъ, что этотъ номоканонъ составленъ въ Антіохіи, гдѣ пре­
имущественно былъ въ употребленіи каноническій Оводъ I. Схо­
ластика; и кромѣ того составитель пользовался, какъ видно, 
только трудами Беритскихъ и Антіохійскихъ правовѣдовъ. 
Бинеръ 8) и Геймбахъ 8) время составленія его относятъ 
приблизительно къ царствованію Іустина или Тиберія и пола­
гаютъ, что во всякомъ случаѣ онъ составленъ раньше царство­
ванія императора Ираклія (610—641); Цахаріэ же прямо отпо­
итъ его къ царствованію императора Маврикія (582—602) 4). 
Впрочемъ твердыхъ основаній для опредѣленія времени его 
появленія нѣтъ. Весьма возмоашо, что онъ составленъ былъ 
позднѣе.

8. Позднѣйшія дополненія и измѣненія въ „Сводѣ* и но­
моканонѣ.—Разсматриваемый номоканонъ, а также и перво­
начальный «Сводъ» сохранились до насъ въ многочисленныхъ 
рукописяхъ, остающихся до сихъ поръ еще недостаточно изслѣ­
дованными в). Изъ этихъ рукописей видно, что оба сборника

1) Салмазію (Мій’пе, 8. 31 соі. 362 поѣ. 1.) и Петру де Марка (ІіѴІІ, с. 8.
6} были извѣстны рукописи, іп. которыхъ содержалось Собраніе каноновъ, при­
писываемое Ѳеодориту. Въ парижской рукописи, бывшей въ рукахъ Петра де Мар­
ка, номоканонъ носитъ такое надписаиіе; Хохяушуі; хятохшх еі; х' тітАои; Зст]рт)- 
(лёѵ-і) тгяря Ѳеоошрётн ёкюхбяоо Кйкрн (или Котроо; можно читать и такъ, и ина­
че). Въ туринской; ’Ешяуыух хяхохшх еі; х'. тітАоо; Впдрт)[лех»| каря Ѳеооюр^тои 
’е-'ох. Киррои. Вт. одной синодальной рукописи ХШ в. номоканонъ въ 50 титу­
лахъ тоже приписывается Ѳеодориту Киррскому (Павлом, Зан. Новоросс. унив. 
XIII, 156). Основываясь па подобныхъ данныхъ, ВУапсілсиз Ріоі'епііив, Віваетіа- 
Ііо йе огідіпів ,іигіз еапопісі, раті. 2, нрипнсипалъ его Ѳеодориту Киррскому, что 
конечно совершенно невозможно хронологически. Винере допускаетъ возможность, 
что составителемъ итого номоканона былъ какой-нибудь другой Ѳеодоритъ (Оезсіі, 
йег КоѵеИ. 201). Сначала предположительно пъ схоліяхъ (въ Оксфорд, рук. Аеуетяі 
кохтрья 61X011 Ішяххоо яруіек. КохзтяхтіхоокоАеш; той яко суоАястіхшх екі ’Іоиотіхія- 
хоЗ ’е^орюИёхто; оур.яот) той яуіоо Еотоуюи), а потомъ нученнымъ образомъ (па- 
прим. ІОстелломъ) онъ долгое время, приписывался самому Схоластику, ио безъ 
всякихъ оснолаиій, по иедоразумѣнію.

2) Віепег, безсіі. й. КонеІІ. 201.
3) НеітЬ. 'Ахехо. II, р. І.ѴІ.
*) Оаскагіа, ІЬій. 9.
5) Віепег, безсіі. й. N. 195—6.—Насііагііі, ІЬій. 9.
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подвергались разнообразнымъ измѣненіямъ и дополненіямъ. 
Особенно обильны каноническія прибавки, которыми постепен­
но обогатилось содержаніе какъ «Свода*, такъ и номоканона. 
Изъ нихъ важнѣйшія состоятъ въ приложеніи къ «Своду» *) и 
во внесеніи въ номоканонъ правилъ Трулльскаго, седьмаго все­
ленскаго, двухъ Фотіевскихъ соборовъ, избранія (ёхХор)) изъ 
правилъ Карѳагенскаго собора 419 г., а также правилъ отцовъ 
Церкви: Василія Великаго, Григорія Нисскаго, Тимоѳея и Ѳео­
фила Александрійскихъ и патріарховъ Константинопольскихъ: 
Нектарія, Геннадія, Тарасія, Никифора, Николая Мистика, 
Сисинія и разныхъ другихъ статей. Въ номоканонъ, кромѣ 
того, внесены были нѣкоторыя дополненія и изъ источниковъ 
права свѣтскаго. Во многихъ мѣстахъ сдѣланы краткія схоліи а). 
Что касается формы номоканона, то самымъ замѣтнымъ измѣ­
неніемъ было то, что вмѣсто цифровыхъ цитатъ въ него вне­
сенъ былъ полный текстъ каноновъ. Редакціи, содержащія та­
кой текстъ, очевидно позднѣе тѣхъ, которыя его еще не имѣютъ.

9. Распространеніе сборниковъ Схоластика и номоканона.— 
Сборники Схоластика были извѣстны во всей православной 
Церкви. Они были переведены на сирскій, арабскій, эѳіоп­
скій п славянскій языки. На Сводъ Схоластика ссылался папа 
Николай I (іпіег Ь ѣіѣиіоз, диіЬиз Сопсогйіа сапонит арий 
ѵоз іехііиг)3). Что касается номоканона, онъ былъ въ большомъ 
употребленіи на всемъ Востокѣ, какъ показываетъ уже одно 
обиліе сохранившихся рукописей. Появленіе номоканона въ 
XIV титулахъ не вытѣснило его изъ употребленія. Въ концѣ 
XII вѣка Вальсамонъ съ неудовольствіемъ говоритъ о его ши­
роком'!. употребленіи и даже совѣтуетъ истреблять его вслѣд­
ствіе его устарѣлости 4). Сохранились схоліи, свидѣтельствую-

*) См. И. И. Срыиеваяио, Греческая Иверская Кормчая IX—X в. Свѣдѣнія 
и замѣтки о малоиввѣстнихъ памятникахъ. Зап. Им. Ак. наукъ. Прилож. къ XX 
т. .V» 3, стр. 65—104 (1871). Ср. Архим. Л.ло/лио.тал, Археол. Вѣсти. 1867, стр. 
15. Лавлова, Замѣчат. греч. рукой, канопич. содержанія. Зап. Ноаоросс. унии. 
XIII, 144—154. Рііга, II, 360.

2) Схоліи и дополненія къ номоканону можно видѣть нъ изданіи ІІптры (И, 
р. 416—420). Нѣкоторыя схоліи къ Своду тамъ-же (378—385).

3) Рііга, II, 370. Ср. 374.
4) Вмьсамопъ въ толк, па 2-е пр. Трулльскаго собора говоритъ: «А какъ и 

видѣлъ одного великаго человѣка, который представлял'!, номоканонъ, въ коемъ
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щія, что и послѣ Вальсамона распространеніе его было все- 
таки весьма велико ’). Рукописи, написания въ 14—16 в., по­
казываютъ, что онъ употреблялся до самого паденія Византій­
ской имперіи 2).

§ 29. Каноническая синтагма и номоканонъ въ 14-ти титулахъ.
1. Фазисы въ развитіи сборнина.—Спустя нѣсколько деся­

тилѣтій послѣ появленія «Свода церковныхъ правилъ въ 50-ти 
титулахъ», появилась «Каноническая синтагма» (В^аѵо'лхоѵ 
обѵтаура), какъ называется она въ нѣкоторыхъ рукописяхъ ’), 
или просто синтагма, какъ называется она въ предисловіи 
(первомъ). Обыкновенно она называется «Синтагмою въ 14 
титулахъ». *) Эта синтагма въ своемъ развитіи прошла цѣлый

иолѣщепы били правила св. Апостоловъ, собранныя Климентомъ, н различныя но­
веллы императора Юстиніана, пе принятыя въ Очищенный сводъ законовъ (т. е. 
Апакатарсиеъ или Василию:); то н предупреждаю всѣхъ, кто будетъ читать номо­
каноны, чтобы не обращались къ древнѣйшимъ спискамъ номоканоновъ, а читали 
тотъ, который обработанъ патріархомъ Фотіемъ и дѣлится на 14 титуловъ. А 
тотъ номоканонъ, вч> которомъ помѣщены въ 50 титулахъ законы и правила и 
прочее, содержащее новеллы Юстиніана, потерявшія дѣйствіе и не принятыя въ 
Васи.іики, н нѣкоторые другіе законы изъ Кодексовъ и Дигестъ, и который пред­
ставляется болѣе богатымъ по содержанію вслѣдствіе многословія (я видѣлъ мно­
жество такихъ книгъ у многихъ достоуважаемыхъ мужей), пе должно удостаивать 
и слова, какъ небезопасный и отмѣненный, а должно приказывать истреблять та" 
новыя книги». Прав, всел. соб. съ толк. М. 1877, стр. 287.

!) Схолія гласитъ: «Я видѣлъ многихъ высокопоставленныхъ лицъ, которыя поль­
зовались старинными номоканонами, въ которыхъ помѣщаются черезъ Климента 
отъ лица св. Апостоловъ (ш; тшѵ ауыоч АлоотбХшч’) изданные каноны п новеллы 
Юстиніана; отвергнутая Очищеніемъ законовъ. Рекомендую этимъ лицамъ и всѣмъ, 
имѣющимъ нужду читать законы и каноны, не держаться прежнихъ номоканоновъ, 
а употреблять номокапопъ патріарха Фотія, истолкованный Зонарою и простран­
но разъяснеиый патріархомъ Антіохійскимъ» (Вальсамономъ). Лтка/шз, 8упо- 
4ісоп, И, Аппоі, 128. Паомв!, Первой, слав, русск. номок. 65.

2) Яасііагіа, ІЬІЙ. 9. Віепег, іЬій, 202 (Здѣсь опъ упоминаетъ о рукописяхъ 
даже XV и XVI столѣтій).

3) 2осййгга, іЬісІ. 5. 12. НегтЪасІі, Ачё'/.З. II, р. 300.
4) Синтагма въ ХІѴ-ти титулахъ въ продолженіе многихъ столѣтій била из­

вѣстна въ видѣ п подъ именемъ номоканона патріарха Фотія. Въ первой чет­
верти текущаго вѣка баронъ Розенкамщра, занимаясь (подъ вліяніемъ митрополита 
Евгенія) изученіемъ Кормчихъ, обратилъ вниманіе на то, что предисловіе къ номока­
нону, приписываемое Фотію, въ сущности составлено изъ двухъ, различных!, по 
тону и манерѣ изложенія, изъ коихъ второе въ славянскихъ Кормчихъ имѣетъ свое 
особое заглавіе. Это обстоятельство привело его сначала къ мысли, что Фотій



рядъ измѣненій. Нѣкоторыя изъ нихъ принадлежать слѣдую­
щему періоду. Появившись вскорѣ послѣ Свода I. Схоластика, 
она, но общепринятому въ настоящее время мнѣнію, въ раз­
сматриваемомъ періодѣ претерпѣла по крайней мѣрѣ два измѣ­
ненія: во-первьгхъ, она была преобразована въ номоканонъ, 
слѣд. подверглась формальному измѣненію, во-вторыхъ, была 
дополнена различными церковными и свѣтскими постановле­
ніями, слѣд.. подверглась измѣненію съ матеріальной стороны. 
Полагаютъ, что обѣ эти переработки были сдѣланы разными 
лицами и въ разное время. Такъ какъ рукописей, представ-

составилъ своё номоканонъ нт. два пріема, т. е. что первоначальную редакцію его 
онъ впослѣдствіи исправилъ и дополнилъ (Обозрѣніе Кормчей, издан. 1-е стр. 43). 
Объ этомъ Резенкамнфъ сообвщлъ Бимеру, который и примкнулъ къ этому мнѣ­
нію (Ре соІІесбіопіЬиз сапонит ессіезіае дгаесае зсЬебіазта, 1827, р. 22—23). 
Но вникая глубже въ дѣло, Розенкампфъ пришелъ потомъ къ заключенію, что два 
упомянутыхъ предисловія кт. номоканону принадлежатъ не одному, а двумъ раз­
личнымъ авторомъ, изъ коихъ второй указываетъ на.перваго, какъ на слоего пред- 
віественпика. Объ этомъ оиъ также написалъ Виперу, который опять примкнулъ къ 
мнѣнію своего корреспондента (2еіІзс1)г)ІІ йг (гезсЫсЫИсЬе КесЫ8чѵІ8зеп8сЬай, 
ѵоп 8аѵі§пу, 1830, В. VII. I, 8, 148—153. Ср. Кгііізсѣе 2еіІзсЬгіі'1 йг КесМз- 
ѵгізяепзсііаі'і ипб безей&сЬип# без Аизіапбез, ѵоп Міііепнаіег, 1856, В. ХХѴШ, 
8. 197). За ними послѣдовали: Густава Геймбаха (Аѵёквота, I, р. ЬХѴІІ), Мор- 
трей.и,, (Нізіоіге би бгоіі Ьухапііп, I, 222), Іоанна, примыкающій къ Мортрей.ію 
(Опытъ курса церконн. законовѣдѣнія, 1851, стр. 92—94), неизвѣстный авторъ 
статьи: Номокап. натр. Фотія, въ Духовн. Вѣстникѣ (1866, іюнь—іюлы, Геріе.п- 
рбтера (Ріюііиз, ПГ, 102—109), Питра, (йгіз ессіезіазіісі огаесогшп Ьізіогіа еі 
топшпепіа, 1868, II, р. 436, 439), Гйіуъія Геймбаха, (Епсусіор. ЕгвсЬ ппб ОгиЬег, 
86, 8. 292), Соколов» (Изъ лекцій по церковному праву, 1874,1, 176), Азарееича 
(Исторія византійскаго права, 1876, I, 105), Заозерскій, (Чтенія въ общест. любит- 
духовн. проев. 1883 (мартъ—апр.), I, 354) и Бердникова (Кратій курсъ церк. права, 
1888, ст)). 20). Всѣ эти авторы приписывают). Фотію второе предисловіе и вторую 
пеработку номоканона. Но еще въ 1877 г. Цахаріэ фона Литенталъ подвергъ со­
мнѣнію, во-первыхъ, существованіе выдержекъ изъ' свѣтскаго законодательства 
(хеіреѵя) въ первой части номоканона ври его первоначально»)!, появленіи изъ 
рукъ перваго автора въ видѣ канонической синтагмы и, во-вторыхъ, принадлежность 
Фотію второго предисловія и второй переработки 883 года (І)іе цгіесІіізсЬеп Хо- 
пюкапопез, С—7, 14). Въ 1885 году оиъ уже прямо называетъ номоканонъ въ 
XIV титулахъ псевдо-фотіевскима, пе приводя впрочемъ никакихъ новыхъ дока­
зательствъ (ІТеЪег бег Ѵегйюзег ипб (Ціеііеи без (рзеибо-рЬойапіасЬеи) Хопю- 
капоп іи XIV Тііеіп). Ему послѣдовали: архимандритъ (нынѣ епископъ) Никодима 
Милаша (О каноппчкпм сбориицима православие цркве, 1886, 26—28) и Суво­
рова (Курсъ церковнаго права, 1889, I, 257—59), и возразилъ Заозерскій (ІІрн- 
бавл. къ творенія»!. св. отцевъ, 1886, ЫН, I, 420—422). О мнѣніяхъ Цахаріэ, 
Милаша и Суворова см. въ слѣдующей-). параграфѣ.
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ляющихъ разсматриваемый сборникъ въ первоначальныхъ 
стадіяхъ его развитія не сохранялось, то возстановленіе пер­
воначальнаго вида синтагмы и первоначальнаго вида номо­
канона, изъ нея переработаннаго, а также и дополненій, какія 
сдѣланы къ матеріальному содержанію сборника, возможно 
только на основаніи предположеній и догадок?, главнѣйшимъ 
фактическимъ подтвержденіемъ коихъ служатъ три предисловія 
къ этому сборнику, дошедшія до насъ отъ различныхъ эпохъ 
его преобразованія ’), и кромѣ того нѣкоторыя данныя въ 
текстѣ номоканона.

') Эти три предисловія ли здѣсь помѣщаемъ въ переводѣ профессора И. А. 
Заозерскаго.

Первое предисловіе въ Синтагмѣ въ XIV титуловъ.
«Физическія тѣла цвѣтутъ и полнѣютъ, до установленнаго времени и мѣры роста,

будучи питаемы соотвѣтственною природѣ ихч, пищею; и разумная душа духовно воз­
растаетъ, будучи иапояема и питаема родственнымъ ей ученіемъ (Хоуш). И въ то 
время, когда, повидимому, обдержлма еще иа землѣ тѣломъ, она часто уносится вт. 
горнія созерцанія и пребываетъ внутри небесныхъ круговъ и, ненреодолѣваемая ни­
какими препятствіями пространства и времени, бесѣдуетъ въ горнихъ съ свѣтовид­
ными силами и сожительствуетъ съ ними, наслаждаясь нс призрачными, а дѣйстви­
тельными благами. Поелику справедливость требуетъ, чтобы здѣсь (на. землѣ) без­
смертная наслѣдовала отъ Творца безпредѣльное, а смертное—преходящее, соот­
вѣтственно (природѣ той и другаго). Посему и нужно пріучать и привязывать вѣчно 
движущееся (существо) души (къ симъ созерцаніямъ) и не давать ей времени, чтобы, 
оставивъ родственное ей ученіе, она восприняла нѣчто чуждое. Ибо когда она по­
стоянно питается добрыми словами и дѣлами, то и ло снѣ, п въ мечтаніяхъ вращает­
ся среди бояіественныхъ образовъ. Когда я размыслилъ о семъ собственномъ своимъ 
умомъ, примѣнивъ къ священнымъ законамъ (йеяцоог) изреченіе одного изъ древнихъ 
внѣшнихъ мудрецовъ, и когда убѣдился, что они—пріобрѣтеніе и даръ Божій, ученіе* 
премудрых'!, и богоиосныхъ людей, исправленіе нольпыхч, и невольныхъ грѣховъ, точ­
ное мѣрило (хяѵшѵ) жительства благочестиваго и ведущаго кч. безконечной жизни, 
то съ ревностью предпринял'!, трудъ сведенія въ сію (книгу) боголѣпныхъ правилъ, 
изданныхъ святыми десятью соборами, бывшими въ разныя времена, къ утвержденію 
спасительнаго учепія н нт, наставленіе для всѣхъ людей полезное, предложивъ въ сво­
емъ мѣстѣ правила этихъ соборовъ съ наименованіемъ каждаго. Впрочемъ не нхъ 
только правила, но и такъ называемыя правила св. апостоловъ, хотя нѣкоторые и 
почитали ихъ по нѣкоторымъ причинам’!, сомнительными. (Кромѣ того), найдя, что я 
священный соборъ, бывшій въ Кархидопѣ въ Ливіи во времена блаженной памяти 
Гопорія и Аркадія, опредѣлилъ многое и могущее принести многую пользу роду чело­
вѣческому, я присоединилъ и правила его къ настоящему труду. (Хотя нѣкоторыя изъ 
нихъ относятся только кч. тамошнимъ мѣстнымъ обстоятельствам'!, и установленіямъ, 
другія же вносятъ въ то, что установлено и вообще, и особенно, и соблюдается въ 
иныхъ діецезахъ и епархіяхъ, нѣчто противорѣчащее церковному установленію. Изъ 
сихъ я укажу на одно, постановленное ими, чтобы зачисленные вч. степени клира,
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2, Первоначальный составъ синтагмы.—Основываясь на 
предисловіяхъ, мы должны представить себѣ первоначальный 
составъ разсматриваемой синтагмы въ слѣдующемъ видѣ.

высшія чтецовъ, всякимъ образомъ воздерживались отъ своихъ законныхъ женъ, съ 
которыми вступили въ бракъ до такого рукоположенія. Ибо у насъ пепо требованію 
правила, а по доброй водѣ каждое изъ таковыхъ лицъ или соблюдаетъ воздержаніе— 
ради подвига благочестія, иди же сожительствуетъ въ безпорочномъ общеніи брака— 
ради чести брака, не подвергаясь за сіе рѣшительно ни какому Порицанію). Полез­
нымъ почелъ я иъ сей (книгѣ) принести на дамлть также и нѣчто, благочестиво по­
становленное нѣкоторыми святыми отцами частнымъ образомъ—въ посланіяхъ, во­
просах'!. п отвѣтахъ,—что нѣкоторымъ образомъ также можетъ имѣть силу правила. 
Ибо мнѣ пе безъизвѣстпо, что относительно этихт, великихъ Василія и Григорія 
должно разсуждать такъ, что писанія ихъ должны быть почитаемы правилами церков­
ными, которыя не одинъ кто лпбо самъ по себѣ, а весьма многіе свитые отцы, сошед- 
шись во едино, постановили; л думаю именно, что таковыя (частная) писанія сихъ 
учитилей относятся или къ тому, что уже соборно высказано, и приносятъ великую 
пользу для разъясненія—какъ я полагаю—того, что можетъ нѣкоторымъ показаться 
непонятнымъ (въ этихъ соборпыхъ изреченіяхъ); или же—разсуждаютъ о какихъ 
либо совершенно новыхъ предметахъ, записанными соборными вопросами в опредѣ­
леніями ии буквально, ни подразумѣваеыо не раскрываемыхъ. (Но этому-то) полу­
чившіе жребій высказать сужденіе о нѣкоторыхъ таковыхъ предметахъ п достойны
того, чтобы сдѣлались общеизвѣстными ихъ сужденія, не только безукоризненныя, 
но и весьма похвальныя, какъ вслѣдствіе личнаго авторитета(ихъ высказавшихъ),такъ 
и вслѣдствіе духовнаго свѣта, дѣйствіемъ Божіимъ сіяющаго въ произведеніяхъ пхъ. 
Собравъ же силу всѣхъ сихъ соединенныхъ вмѣстѣ въ четырнадцати титулахъ и 
каждый изъ нихъ раздѣливъ иа различныя главы, потом'!, каждому вопросу подставивъ 
соотвѣтственныя постановленія (правилъ), указавъ и имена ихъ высказавшихъ, и 
пхъ нумера удоборазличаемые чрезъ цифровые знаки, я составилъ носильный сводъ 
(впчтаур.а). А что я такимъ образомъ составилъ изложеніе, именно при помощи циф­
ровыхъ знаковъ, какъ я сказалъ, по не прилагая въ каждой главѣ соотвѣтствующаго 
текста (правилъ), то это по тон причилѣ, что я не хотѣлъ ни часто повторят!, одного 
итого же правша, какъ этого потребовали бы разные вопроси—дабы не явиться 
преть читателями скучнымъ до пресыщенія, ни одно и тоже правило, разсуждающее 
о многихъ предметахъ, по необходимости разсѣкать и раздроблять иа многія, какъ 
это было сдѣлано нѣкоторыми древними, и навлечь па себя справедливое осужденіе 
отъ кого либо за такое неблагоразумное разсѣчеиіе. Гдѣ же было пужпо къ симъ 
капоническимъ писаніямъ я приложилъ гражданское законоположеніе, коего малую
и сокращенно-составленную часть присоединилъ къ сроднымъ главамъ вч. особенной 
части этой же книги, сдѣлавъ составленное въ видѣ свода изложеніе (опредѣленій), 
касающихся церковнаго благоустройства и заключающихся и от. постановленіяхъ им­
ператорскихъ и въ толкованіяхъ мудрыхъ, какъ въ напоминаніе о нихъ читающимъ, 
такъ и для совершеннаго ихъ изученія. О, если бы мнѣ съ Божьего помощью и молит­
вами святыхъ, совершивъ сей трудъ, прежде всего себѣ самому, а потомъ и другимъ 
доставить нѣчто полезное и нъ семъ найти награду за трудъ и ревность».

Второе предисловіе къ Синтагмѣ! въ XIV титуловъ.
«Другое предисловіе сведшаго правила яже по пятомъ соборѣ, ніеетаго же и седь-
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Въ началѣ было помѣщено предисловіе (проХоуо?), первое изъ 
сохранившихся, за которымъ слѣдовалъ перечень канониче­
скаго содержанія синтагмы, т. е. указаніе того, сколько кано­
новъ какихъ сборовъ или отцовъ собраны были въ этой СИЫ-

маго по сихъ при.южшаго и сочтавшаго съ правили, со апостольскими же л съ преж­
де бывшихъ спитыхъ отецъ соборы» (Кормчая).

(Авторъ) предлежащаго предисловія, поставивъ задачею собрать во едпнно правила 
(появлявшіяся) съ того времени, какъ вѣра христіанская вѣщаніями Апостоловъ 
была распространяема по всей вселенной и даже до пятаго собора, представилъ и 
совершеніе, ие недостойное высказаннаго нить обѣщанія. Онъ свелъ во еднио и этотъ 
пятый соборъ и то, что постановили ему предшествовавшіе. И если въ теченіи этого 
періода времени нѣкоторые другіе святые лужи восходили, одинъ послѣ другаго, на 
такую высоту добродѣтели, что и сами пріобрѣли великую достовѣрпость, и настав­
ленія ихъ достигли равпочестія и сочетанія съ коноиическими: то и трудовъ сихъ, 
какъ не привносящихъ ничего подложнаго въ составъ подлинныхъ правилъ сего сочи­
ненія, не отстранилъ. Поелику же время, наступившее послѣ пятаго собора, съ одной 
стороны произведено не мало перемѣнъ нъ жизпи, съ другой выставило на видъ— 
нѣкоторые священные соборы, созывавшіеся по разнымъ причинамъ, впрочемъ не 
унизившіе значенія трудовъ мужей древпихъ,—къ каковой дерзости многихъ очень 
часто побуждало безсиліе сдѣлаться извѣстными собственными трудами и обольщало 
искушеніе воздымать брови мудрости чрезъ похищеніе чужихъ трудовъ:—то мы, воз­
давая уваженіе и похвалу тѣмъ, которые принесли какое либо добро человѣческой 
жизни, думаетъ, что почтимъ ихъ, послѣдовавъ имъ. Итакъ, не только сохраняя не­
прикосновеннымъ преимущество трудовъ ихъ, а еще и возвеличивая его, мы присо­
единяем!, кі, предыдущему то, что япилося послѣ. И этого прибавкою восполняя, какъ 
ущербъ,то, чего недадо имъ послѣдующее время и что относится къ настоящему времени, 
мы представляемъ (въ тоже время) трудъ пхъ совершенно цѣлымъ. Итакъ, предле­
жащая книга будетъ содерліать все то, о чемъ упоминало предисловіе, и включитъ 
въ томъ же порядкѣ и въ тон же послѣдовательности, какую примыслили прежде насъ, 
тѣ правила, которыя издалъ шестой вселенскій соборъ, а также и тѣ, которыя 
(издалъ) седьмым изъ вселенскихъ соборовъ, а въ ряду собиравшихся въ Никеѣ за­
нимающій второе мѣсто, который, разрушивъ иконоборпое неистовство, составилъ 
не мало постановленій о предметахъ,касающихся священнаго благоустройства.Сверхъ 
того н которыя издалъ послѣ сего бывшій въ Константинополѣ первой и второй 
соборъ, по случаю возбудившейся нѣкоей распри содѣлавшій всечестной храмъ Апо­
столовъ мѣстномъ слушанія дѣяній; еще же и тѣ, которыя издалъ соборъ, послѣ того 
составившійся для утвержденія общаго церковнаго единомыслія и утвердившій соборъ, 
въ Никеѣ бывшій, а все еретическое и раскольническое заблужденіе отвергшій; и сіи 
я присоединилъ кт, правиламъ однородныхъ съ ними соборовъ. Сверхъ сего книга, 
нынѣ упоминаемая, къ священнымъ словамъ прпсоедилила и нѣкоторыя опредѣленіи 
законовъ, согласныя съ священными правилами, не почитая для сихъ безсчетнымъ 
токого совмѣстнаго сопоставленіи. А если бы кто пожелалъ знать время, когда на­
стоящій (трудъ) присоединенъ къ прежнему, то вотъ оно: размѣряемое по (одпой) 
тысячѣ лѣтъ, достигнувъ шестикраткаго числа, потомъ переступивъ и за сіе и не оста­
навливая теченія своего даже до трехъ сотъ лѣтъ, (и за. тѣмъ) вступивъ въ девяносто 
первый годъ (6391),подъ зарями солнечными извело на свѣтъ предлежащее твореніе».
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тагмѣ (ёх ~о«о7 оиѵоЗшѵ те ха! крозоотсшѵ ха! тсоашч хачбчшч то 
тахроѵ г^роіа&г) аичтаура). Иногда впрочемъ этотч, перечень 
помѣщался передъ второю частью сборника, а не послѣ пре­
дисловія. Самая синтагма состояла изъ трехъ частей: первую 
составляли титулы канонической синтагмы и приспособленныхъ 
къ каждому титулу главъ (ТітХоі тоо хаѵоѵіхоо ооѵтаурато? ха! 
т&ч арроСбѵтмѵ ёхаатю тітХо> хакраХаіооѵ: титлы правилъ сочта- 
нія и подобныхъ коеяждо титлы главъ): вторую—историко-хро­
нологическое собраніе самыхъ правилъ въ полномъ текстѣ, или 
то, что теперь принято называть синтагмою, ’) и третью—соб­
раніе извлеченій изъ свѣтскаго законодательства.

5. Первая часть.—Она представляла нѣчто въ родѣ систе­
матическаго указателя предметовъ, содержащихся во второй 
части, или родъ систематическаго указателя каноновъ, сходныхъ 
по содержанію. Въ этомъ указателѣ вся матерія была распредѣ­
лена въ 14-ти отдѣлахъ, названныхъ титулами или, по славян­
скому переводу Кормчей, гранями, которыя подраздѣлялись 
на главы (всѣхч> 239). Каждый титулъ и глава имѣли особыя 
надписанія или заглавія. Въ каждой главѣ соотвѣтствующіе 
каноны или правила были обозначены названіемъ собора или

Третье предисловіе въ Синтагмѣ въ XIV титуловъ.
«Приложившаго опущенныя правила и цитируемыя (въ синтагмѣ) положенія зако­

новъ (предисловіе)».— «Сіе п было (совершено) во время, о которомъ сказано, и отъ. 
того (времени) именно такъ (т. е. въ томъ видѣ) и оставалось. А потомъ нѣкто изъ 
послѣдующихъ каждое изъ правилъ, означеппыхъ числовыми знаками, вписалъ въ 
соотвѣтствующемъ мѣстѣ, восполнивъ самъ, что опустилъ предшественникъ. И яви­
лась такимъ образомъ синтагма полною и удобною почта во всѣхъ отношеніяхъ, но 
однимъ только недостаточною, — ссылками на многочастныя книги гражданскихъ 
законовъ; желающимъ найти оиые сколько требовалось книгъ, сколько труда, сколько 
проволочки въ занятіяхъ? Итакъ, для законченности ея и безукорнзиености во всѣхъ 
отношеніяхъ надлежало восполнить и этотъ недостатокъ; прошло 207 лѣтъ послѣ 
вывіеозначепнаго временя, и мужъ во всѣхъ отношеніяхъ великій, и по происхож­
денію, н по жизни, и но уму, я по нравамъ, которому имя—Михаилъ, достоинствомъ 
севастъ, получивъ власть коитролиравать начальниковъ секретовъ, обращаетъ на 
этотъ предметъ свое особое вниманіе и одному изъ подчиненныхъ своихъ, Ѳеодору 
Весту, поручаетъ привести въ исполненіе свой планъ на этотъ счетъ, т. е. чтобы онъ 
собралъ цитируемыя по частямъ опредѣленія законовъ изъ многотомной синтагмы 
закопояъ н присоединилъ къ предлежащей синтагмѣ».

’) Соколова, (Изъ лекцій по церковн. праву, I,. 177—78) неправильно первую 
часть ставитъ на мѣсто второй и наоборот..
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лица, которому онп принадлежали, и цифрою, указывающею 
это правило, т. е. однѣми лишь цифровыми цитатами; нолнаго- 
же текста ихъвъ этой части помѣщено не было, чтобы избѣ­
жать частаго повторенія одного и того-же правила въ раз­
личныхъ граняхъ и главахъ, какъ это прямо указано въ преди­
словіи. Существуетъ предположеніе, что здѣсь, въ этомъ ука­
зателѣ, были также сдѣланы указанія на соотвѣтствующіе свѣт­
скіе законы и помѣщены краткія положенія, изъ нихъ извлечен­
ныя (хефьеѵа). Мнѣніе это думаютъ основать на одномъ мѣстѣ 
предисловія, которое, однако, рѣшительно не допускаетъ такого 
толкованія. Напротивъ, это мѣсто совершенно ясно указываетъ, 
что извлеченія изъ свѣтскихъ законовъ и толкованій ученыхъ 
юристовъ (Дигестъ) помѣщались только лишь въ особенной 
части этой книги и нигдѣ болѣе !). Существованіе древнихъ

і) Авторъ сборника говоритъ буквально слѣдующее: «А гдѣ я нашелъ потре­
бнымъ (пли полезнымъ, нужнымъ) въ отношеніи къ этого рода каноническимъ пи­
саніямъ (или документамъ, крое воуурааа;) свѣтское (или гражданское) законода­
тельство (ст); ноХ'.тіх^ѵ ѵо(*о9евіач), л изъ него (тайтт)с) приспособилъ (пли при­
ладилъ, яро9т]р|лоеа) къ сроднымъ главамъ небольшое и краткое (извлеченіе) въ осо­
бенной части этой-зке книги (еѵ і&аіочт: ілеее: ті){ ое ті); (йрХоо), сдѣлавъ сжатое 
въ сводѣ изложеніе (иоѵтор.оѵ Ёѵ оитаушут; ’Ё-лОезіу) относящагося къ церковному 
благоустройству (или дисциплинѣ) какъ въ царскихъ постановленіяхъ, такъ и въ тол­
кованіяхъ мудрецовъ, сь одной стороны въ напоминаніе, съ другой же вмѣстѣ и для 
совершенпаю изысканія ихъ тѣми, кому попадется это въ руки (читателями)». Изъ 
этихъ словъ нельзя вывести того заключенія, чтобы извлеченія изъ свѣтскихъ за­
коновъ были помѣщены также и въ титулахъ, въ указателѣ каноновъ. Вт. славянской 
Кормчей это мѣсто переведено такъ: «Идѣже требѣ есть къ таковымъ кт. пра- 
віілнммъ списаніемъ, градское законоположеніе нріим'ь, рекше царскій судъ, и 
отъ того малаже и сочетании къ сроднымъ, рекше къ подобным':, церковпымъ гла­
вамъ приложихз, но особтъи части сияя киши, яже суть па церковное подо­
бно благочиніе, отъ царскихъ же повелѣней, и отъ премудрыхъ ыужь сказаией 
вкратцѣ сведено сотворивъ изложеніе, купно убо на воспоминаніе, купно же н 
на совершенное ихъ испытаніе, возводя почитающія». Очевидно, Зтотъ пере­
водъ не даетъ никакихъ указаній на то, чтобы существовало два ппиложенія 
свѣтскихъ законовъ: одно въ титулахъ, а другое въ особомъ приложеніи. Ио кор­
ректоры печатной Кормчей сдѣлали противъ первой части приведеннаго мѣста 
(вредстанляюіцаго одинъ періодъ) слѣдующую замѣтку: «градскія законы совокуп­
лены съ соборными правила во едино». Ута-то замѣтка и ввела пт. заблужденіе 
многихъ ученыхъ. Розеина.\пи/іь усмотрѣлъ въ пей указаніе па то, что, кромѣ при­
ложенія въ особой части, градскіе законы были также приложены къ канонамъ 
непосредственно въ самой книгѣ и написалъ объ этомъ Биверу. Тогда, вслѣдъ за 
Розенкампфомъ, и Бипері сталъ утверждать, что предисловіе, при правильномъ
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греческихъ рукописей, не имѣющихъ извлеченій изъ свѣт­
скихъ законовъ въ титулахъ ’),—къ числу каковыхъ нужно 
отнести л древній славянскій переводъ разсматриваемаго сбор­
ника,'—'Доказываетъ, что первоначально въ титулахъ, т. е. 
въ систематическомъ указателѣ каноновъ, никакихъ извлече­
ній изъ свѣтскихъ законовъ помѣщено не было. Такимъ 
образомъ мы должны признать, что хеірАѵа внесены въ первую 
часть синтагмы впослѣдствіи 2). Въ какое время эта часть

чтеніи, указываетъ на двойную работу въ отношеніи къ свѣтскимъ законамъ: 
вопервыхъ, на краткія извлеченія изъ нихъ, помѣщенныя въ соотвѣтственныхъ 
главахъ сборника, во-вторыхъ, сбѵто|лб{ ехвеѵіс ёѵ оиѵаушу^ изъ липераторскихъ 
законовъ и гекропзіз ргіійепіипі (2еіІ8с1ігііІ йіг ^езсЬісІіІІісІіе КесІіізіѵіззепзсЬаі'І, 
ѵоп 8аѵі$пу, VII. Вй. 8. 151). Геймбаяя, находя, что текстъ не оправдываетъ 
такого предположенія, поставилъ въ немъ запятую предъ: сч ійіа^оѵті рісреі ті|; 
ое тт)5 іЗі[ЗХоі>, и выбросилъ членъ: -гі);, предъ: рфХоо (АѵехЙ. I, ХІ.ѴІІ), не 
смотря на то, что членъ этотъ есть въ изданіи ІОстелла (какъ и во всѣхъ 
позднѣйшихъ изданіяхъ). За Геймбахонв такъ-же понялъ и прочиталъ это мѣсто 
Мортрейм (I, 231), а за ними в Литра (И, 435. 447). Также и Заозерскій 
(Чтен. въ общ. любит, дух. проев. 1883. I, 329—330). Читаютъ безъ конвекторъ 
н правильнѣе переводятъ это мѣсто: Ашлэй или Лавиле (А^уіаеиа, А§уІёе) 
(ВіЫіоіііеса .і'игіз сапопісі ѵеіегіе, Ѵоёііі, II, 791—92), Анджем Маи (Міепе, 
8. ц. С1Ѵ, соі. 438) н Цахаріэ (бтіесЬ. Яопюк. 6). Послѣдній переводитъ: <1Ѵо 
ісіі йЬгі^епз йіе лѵеіііісііеп бекеіке і’ііг йіеав капопізскеп Всіігіі’іеп пііізііек 
§ейшйеп ІіаЪе, ІіаЪе ісіі кигіге АЬбсЪпіІІе йет Ётзіегеп йеп ѵеиѵапйіеп Карііеіп 
йег Ьеігіегеп іп еіпепі еезопйегіеп ТЪеіІе йея ^евепіѵагіі^еп ВисЪез Ъіпхи&еЙі^І, 
іпйспі ісЪ еіне кигхе Запнпіии^ Йевзеп ветасЪі ЪаЪе, чѵае зіеіі ІЪеіІз іп йеп 
каізегіісііеп Ѵегоі’йип^еп, ІЪеіІз іп йеп ЗсЪгіі'Іеп йег КесЫ8#е1еЬг1еп аиі йіе 
Огйпипц йег кітеЪИсЪеп Апдек^епЬейеп ЪехіеЪI». Питра, дѣлая упрекъ 
въ неправильности переводу Маи, хвалить и принимаетъ изъясненіе Гейм­
баха: Отпіа йехіеге ехріісиіі йипіог НеітІіасЬіив іп АпесЙ. Однако вынуж­
денъ прибавить: Мапеі іпіегеа ѵіЛпиз іп За (йг неправильно еъ ударе­
ніемъ) т-7,? рфХоо, рго чио таііт тайтѵ)с ріёХои (II, 447, аппоі. 3). Но такихъ 
извращеній текста нѣтъ пикакой необходимости дѣлать. По поводу выше приве­
деннаго мѣста предисловія я обращался къ содѣйствію филологовъ-евеціалистовъ. 
Профессора: И. В. Нетушидъ и Р. И. Шерцль не признали нужнымъ читать упо­
мянутое (совершенно ясное само по себѣ) мѣсто какъ нибудь иначе п не нашли 
въ немъ никакого указанія иа то, чтобы авторъ сдѣлалъ два извлеченія изъ свѣт­
скихъ законовъ. Дѣйствительно, било бы весьма странно, если бы авторъ, сдѣ" 
лапъ приложеніе къ сроднымъ главамъ (хеір.еѵа), приложилъ затѣмъ вновь то же 
самое въособениой части своего сборника. Послѣднее было бы совершенно 
излишне.

’) Хас/іагііі, Лоток. 7. Рііга, II, 442—44.
2) Какъ только внесены были хеірхѵя, особое приложеніе свѣтскихъ законовъ 

естественно отпало, потому что стало излишним'!,.
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получила названіе номоканона (чор.охя'і<«ѵ, чорлхачоѵоѵ), раньше 
внесенія законовъ, или послѣ, съ точностію указать невозмож­
но. Она называлась также протоканономъ или проканономъ 
(терштохаѵш'ѵ, тгрохачеоѵ) :).

4. Вторая часть синтагмы.—Вторая часть содержала 
текстъ каноновъ и представляла собою сборникъ историко­
хронологическаго типа, на которой были сдѣланы указанія 
или ссылки въ систематическомъ указателѣ, т. е. въ первой 
части. Изъ предисловія ко всему труду и изъ перечня содер­
жанія этой второй части мы узнаемъ, что въ ней были по­
мѣщены: во-первыхъ, такъ-называемыя (ос Кеуор-гчос) правила 
св. Апостоловъ въ числѣ 85-ти, которыя, какъ сказано въ 
предисловіи, «многими по нѣкоторымъ причинамъ считались 
сомнительными»; во-вторыхъ, правила 10-ти соборовъ, конечно 
тѣхъ самыхъ, которые раньте были извѣстны I. Схоластику и 
которые перечисляются въ перечнѣ содержанія этой второй 
части синтагмы,—именно: Никейскаго, Анкирскаго, Неокеса­
рійскаго, Гангрскаго, Антіохійскаго, Лаодикійскаго, Констан­
тинопольскаго 381, т. е. втораго вселенскаго, Ефесскаго или 
третьяго вселенскаго, Халкидонскаго или четвертаго вселен­
скаго и Сардикійскаго. Сверхъ того составитель синтагмы до­
полнилъ этотъ отдѣлъ переводнымъ сборникомъ правилъ 15-тя 
соборовъ Африканской церкви подъ именемъ правилъ собора 
Карѳагенскаго, какъ прямо на это указано въ предисловіи. 
На основаніи хронологической замѣтки, сдѣланной въ концѣ 
перечня содержанія второй части,—если только она принад­
лежитъ составителю синтагмы,-—мы можемъ предположить, что 
имъ-же въ эту часть внесено было правило помѣстнаго Кон­
стантинопольскаго собора 394 г., хотя объ этомъ онч> и не 
упомянулъ въ предисловія 2). Наконецъ, въ-третьихъ, въ этой

Ли Сапде, ииіі ѵосе. РаЬгіс. ВіЫ. XII, 210. Іоатіг, Курсъ, I, 32, пр. 102.— 
Негдепгйіііег, Ріюііиз, Ш, 106.

21 Правило собора Константинопольскаго при Нектаріи 391 г. представляетъ 
собственно выдержку изъ дѣяній этого собора. Не потому ли авторъ и не упо­
мянулъ о немъ въ предисловіи. Выше, стр. 196, мы держались мнѣнія Винера 
о врёмени помѣщенія правила этого собора въ общепринятый кодексъ. Но это 
мнѣніе возможно поддерживать только тогда, если хронологическую замѣту вч.
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же части вслѣдъ за соборными били помѣщены правила свя­
тыхъ отцевъ: Діонисія и Петра Александрійскихъ, Григорія 
Неокесарійскаго, Василія Великаго (дополнения составителемъ 
правилами изъ перваго посланія къ Амфилохію, посланіями 
къ Діодору, къ Григорію пресвитеру, къ хорепаскопамъ, къ 
подчиненнымъ епископамъ и извлеченіемъ изъ книги о Св. 
Духѣ), правила Григорія Нисскаго, о которомъ особо упомя­
нуто въ предисловіи, и затѣмч. правила Тимоѳея, Ѳеофила и 
Кирилла Александрійскихъ. Что именно правила только этихъ 
св. отцевъ помѣщались въ второй части сборника, обч> этомъ 
можно заключать изъ древнѣйшихъ редакцій перечня содер­
жанія синтагмы ’).

5. Приложеніе нъ синтагмѣ или третья часть.—Въ каче­
ствѣ особой части (ем іоиСоѵт! рере:), какъ сказано въ преди­
словіи, къ синтагмѣ было приложено приспособленное въ 
сроднымъ главамъ извлеченіе изъ императорскихъ постанов­
леній (1е§ез) и ученныхъ, комментаріевъ, т. е. изъ сочиненій 
юристовъ (]игаі или, что то-же, изъ Дигестъ Юстиніана. Это 
приложеніе въ своемъ первоначальномъ видѣ намъ не извѣст­
но. Полагаютъ, что оно дошло до насъ въ позднѣйшей пе­
редѣлкѣ, съ интерполяціями (вставками) и пропусками, въ 
сборникѣ извѣстномъ со времени Бинера подъ именемъ 
^Собранія церковныхъ постановленій» (СоПесІіо сопзіііиііопиш 

ессіезіазіісагпт) или «Троечастнаго собранія» (ОоІІесѣіо Ігіраг- 
ііѣа) 2). Въ доказательство того, что именно этотъ сборникъ 
составлялъ приложеніе или третью часть синтагмы въ ХІѴ-ти

концѣ перечни (’іатёоѵ, от:) призпаватЕ. прлнадііежпщею автору синтагмы. Замѣ­
чательно, что какъ Питра, такъ и Цахаріэ по поводу этого собора впали въ гру­
быя ошибки: Питра счелъ этотъ соборъ питымъ вселепскинъ (Сопіяііі аиіеиі V циіз 
8Іі еаноп имена, попсіипі іпЬеІІехі. II, 450, аппоі. 4), исправивъ, впрочемъ, спою 
ошибку впослѣдствіи на основаніи Иидаліона и русск. номоканона, т. е. Книги 
Правилъ (11, 672): Цахаріэ же счелъ соборъ при Нектаріи за второй вселенскій, 
381 г., какъ видно изъ примѣч. па стр. 6 сочиненіи: І)іе ^гіесЬізсЬеп Копюка- 
попеэ.

!) См. Рііга, II, 450 прим. 5,
г) Издано ст, предисловіемъ Леунісіалііі и съ примѣчаніями Фаброта (или Фабро) 

и .Іеунклавіи въ библіотекѣ Ѵоёііі еі /ихіеі/і 11, р, 1219. Варіанты у Питры, II, р. 
410—410.
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въ приходскихъ и въ домовыхъ церквахъ въ храмовые ихъ празд­
ники въ теченіе 1892 года (стр. 605).

— Постановленіе Харьковскаго Епархіальнаго Попечительства 
о бѣдныхъ духовнаго званія (стр. 608).

— Списокъ лицамъ свѣтскаго званія Харьковской епархіи, Все­
милостивѣйше пожалованнымъ, въ 14-й день ноября 1891 года, 
знаками отличія за заслуги неслужебныя по духовному вѣдомству 
(стр. 637).
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Е. Извѣстія и замѣтки
(Им местной хроники и извлеченіи изъ другихъ періодическихъ органовъ печати).

Соглашеніе между Иортой іі Константинопольской патріархіею.— 
Дѣло королевы Наталіи.—Всеподданнѣйшій докладъ министра фи­
нансовъ.—Отзывы нѣмецкой печати о всеподданнѣйшемъ докладѣ 
министра финансовъ.—Институтъ экспериментальной медицины. — 
Открытіе ночлежнаго дома въ г. Харьковѣ.—Трогательная при­
знательность одного изъ воспитанниковъ семинаріи.—Исключи­
тельный случай принятія священства. — Высокопреосвященный 
Никаноръ, Архіепископъ Херсонскій и Одесскій (некрологе).--Ти­
ражъ выигрышей и погашенія билетовъ 1-го внутренняго съ выи­
грышами займа, произведенный 2-го Января 1891 г. (стр.6—20).— 
Отзывы Петербургской печати о Высокопреосвященномъ Амвросіи, 
Архіепископѣ Харьковскомъ и Ахтарскомъ.—Русскія епархіи.— 
О вредѣ раннихъ браковъ. —О необходимости усиленія существую­
щей въ селеніяхъ охраны церквей.—Отзывъ Архіепископа Ника­
нора объ о. Іоаннѣ Сергіевѣ.— Курсы ручнаго труда въ г. Харь­
ковѣ.—Садовдоство п огородничество въ школахъ.—Разсказъ воз­
вратившагося изъ Бразиліи переселенца. —Опредѣленіе подмѣсей 
воска.—Настой цвѣтковъ розы, —Врачебные совѣта (стр. 34—43).— 
Представленіе Государю Императору Высокопреосвященнаго Амв­
росія.—Чудесное исцѣленіе больнаго ребенка. —Посѣщеніе Там­
бовской тюрьмы преосвященнымъ Іеронимомъ.—Никольское брат­
ство (стр. 53—60).—Тысячелѣтіе со дня кончины патріарха Фо­
тія.—Наша живопись. —Христіанскіе союзы молодежи.—Примѣръ 
безкорыстія русскаго воина. —Выборы Іерусалимскаго патріарха.— 
Положеніе православной церкви кт. Сиріи.—Устройство въ Вѣнѣ, 
православной церкви.—Новая городская богадѣльня въ городѣ 
Харьковѣ.—Общество взаимной помощи въ г. Харьковѣ.—Женское 
ремесленное училище въ г. Харьковѣ,—Открытіе общества помощи 
нуждающимся переселенцамъ (стр. 71—90).—Храмъ н часовня на 
мѣстѣ событія 17 октября 1888 г.—Торжественное собраніе Сла­
вянскаго Благотворительнаго Общества въ С.-ІІетербургѣ.—-О. 
Іоаннъ Кронштадтскій и общество трезвости въ С.-Петербургѣ. - 
Новый болгарскій митрополитъ.—Положеніе духовнаго просвѣще­
нія въ сирійской православной церкви. —Торжественное освяще­
ніе соборнаго храма во имя Воскресенія Христова въ Токіо въ 
Японіи,—Православіе въ Эстляидіи.—Объ увольнительныхъ сви­
дѣтельствахъ, выдаваемыхъ монашествующимъ лицамъ.—Славян-
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скіі'і Календарь на 1891 годъ.—Тиражъ выигрышей билетовъ вто­
рого внутренняго 5°/° займа, произведенный въ Петербургѣ 4-го 
марта 1891 года (стр. 95 — 116).—Общее собраніе членовъ мѣст­
наго отдѣленія Миссіонерскаго общества.—Христіанское общество 
трезвости и воздержанія въ г. Грайворонѣ.—Введеніе преподава­
нія сельскаго хозяйства въ церковно-учительскихъ школахъ и кур­
сахъ духовнаго вѣдомства.—Мѣры духовенства противъ пьянства.— 
Вопросъ о муфтіяхъ. — Буддизмъ въ Снбнри.—Свѣдѣнія о государ­
ственныхъ доходахъ и расходахъ за 1890 годъ.—Изготовленіе мо­
неты въ С.-Петербургѣ.—Зеркальные кресты на церквахъ.—Чу­
десное псцѣленіе больной.—Некрологи (стр. 116—129),—Кончи­
на и погребеніе Ея Императорскаго Высочества Великой Княги­
ни ОЛЬГИ ѲЕОДОРОВНЫ.—Объясненіе рѣзкаго различія време­
ни празднованія Пасхи на Западѣ и у пасъ въ настоящемъ 1891 
году, —Православіе н католичество Абиссиніи.--Новый Іерусалим­
скій Патріархъ. —О. Іоаннъ Кронштадтскій, какъ предметъ ере­
тической мистификаціи. —Крещеніе ученаго мусульманина, — Про­
дѣлки грековъ монаховъ.—Сельскіе банки.—Недѣльные банки,— 
Общество помощп въ несчастныхъ случаяхъ въ Псковѣ. —Пере­
селенцы изъ Астраханской губ. въ Владивостокъ.—Таблицы 5°/о 
облигацій восточнаго займа, вышедшихъ въ тиражъ 28 января и 
в 23 февраля 1891 года (стр. 141 —159).—Кончина Его Импера­
торскаго Высочества НИКОЛАЯ НИКОЛАЕВИЧА Старшаго.— 
Собраніе членовъ Общества распространенія Священнаго Писанія 
въ Россіи.—Собраніе членовъ С.-Петербургскаго епархіальнаго 
братства во имя Пресвятыя Богородицы.—Сельско-хозяйственная 
Искрасковщинская школа въ Сумскомъ уѣздѣ Харьковской губер­
ніи.—Благоустройство монастырей въ Владимірской губерніи.— 
Вопросъ о сибирскихъ ламахъ.—Колонизація «Новой Земли»,— 
Племя Карагазовъ въ Иркутской губерніи.—Разсказъ переселен­
ца. возвратившагося изъ Южной Америки.—Домъ трудолюбія въ 
С.-Петербургѣ.—Какъ чеканитъ монету въ С.-Петербургѣ на мо­
нетномъ дворѣ.—Уральскіе алмазы.—Вопросъ о кустарныхъ про­
мыслахъ.—Медицинскіе совѣты.—Таблица вышедшихъ въ тиражъ 
29 марта 1891 г. 5% облигацій 2-го восточнаго займа (стр. 167— 
187).—Покушеніе па жизнь Его Императорскаго Высочества На­
слѣдника Цесаревича НИКОЛАЯ АЛЕКСАНДРОВИЧА въ Япо­
ніи.—Погребеніе тѣла въ Бозѣ Почившаго Великаго Князя НИ­
КОЛАЯ НИКОЛАЕВИЧА Старшаго.—Прибытіе Великаго Князя 
СЕРГІЯ АЛЕКСАНДРОВИЧА въ Москву.—Французская выставка
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въ Москвѣ.—Какъ поднять уровень монастырей?—Присоединеніе 
къ православной церкви старообрядческаго инока.—Антіохійскій 
патріархъ.—Православіе въ Америкѣ.—Англиканская церковь.— 
Церковныя школы между горцами Кавказа.—Новый способъ обу­
ченія грамотѣ. —Общества трезвости.—Экспедиція въ Абиссинію.— 
Благотворительность купца И. Н. Носова.—Лѣченіе отъ запоя 
стрихниномъ.—Некролога.—Третій тиражъ выигрышен билетовъ 
дворянскаго банка, произведенный въ Петербургѣ 1 мая 1891 г. 
(стр. 199—221).—Торжество закладки храма на мѣстѣ чудеснаго 
спасенія Августѣйшей Семьи, 17 октября 1888 г. —Состояніе хри­
стіанства въ Японіи.—Сараевскія церковныя книги.—Сѵиодъ та­
ли цко-русскихъ епископовъ.—Православные храмы въ Нривислян- 
скомъ краѣ.'—Культурная дѣятельность русскихъ монастырей.— 
Правила о тарифѣ на проѣздъ но казеннымъ дорогамъ учащихъ 
и учащихся.—Дѣятельность иітундистовъ.—Брошюры графа Л. Н. 
Толстаго.—Харьковское общество распространенія грамотности въ 
народѣ.—Некролога В. М. Извольскаго (стр. 234—260).—Между­
народный научный конгрессъ католиковъ.—Католическая пропа­
ганда на востокѣ и новые ея планы.—Обращеніе несторіанъ въ 
католичество.—Нападеніе на христіанъ въ Китаѣ.—Результаты за­
прещенія въ Далмаціи совершенія литургіи на славянскомъ язы­
кѣ.—Мусульманская община, образовавшаяся изъ англичанъ.—О 
современномъ экономическомъ, политическомъ и религіозно-нрав­
ственномъ состояніи Запада и Россіи, о пробужденіи самосозна­
нія среди славянъ и о славянофильскихъ идеалахъ.—Новое под­
твержденіе достовѣрности библейскихъ событій.—Три чуда въ Но­
во-Аѳонскомъ монастырѣ.—Высвобожденіе православной святыни 
изъ лютеранскихъ рукъ.—Работы но сооруженію храма въ Спа­
совомъ скнгѣ.—Соборъ св. Владиміра въ Кіевѣ.—Новый скитъ въ 
Орловской гѵберніи.—Всероссійское миссіонерское братство.— 
Присоединеніе ЗОО раскольниковъ къ православію.—Замѣчатель­
ный случай обращенія мусульманина.— «Средники».—Открытіе 
народныхъ читаленъ.—Отношеніе народа къ печатному слову,— 
Церковно-приходская и другіе виды благотворительности.—Пожерт­
вованіе вч. ознаменованіе событія 29 апрѣля 1891 г.—Страхова­
ніе движимости въ Харьковскомъ земствѣ.—Проектъ учрежденія 
института повѣренныхъ но крестьянскимъ дѣламъ.—Мѣры къ 
уменьшенію смертности между дѣтьми,—Некрологъ (стр. 265— 
292).—Открытіе, памятника Императору Александру II въ Одес­
сѣ,— Безпримѣрная премія за лучшее сочиненіе но исторіи Инне-
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ритора Александра I. —Положеніе дѣлъ въ Китаѣ,—Безпорядки ни. 
островѣ Критѣ.—Волненія соціалистовъ въ Парижѣ по поводу 
освященія христіанскаго храма.—Пріемы католическихъ пропо­
вѣдниковъ.—Положеніе дѣлъ въ православной Македоніи.—Къ ха­
рактеристикѣ англійскихъ аристократовъ.—Открытіе чанныхъ для 
крестьянъ. —Миссіонерская дѣятельность на Кавказѣ.—Ослабленіе 
раскола въ Уральскомъ войскѣ.—Вліяніе православнаго Богослу­
женія на Черемисъ, —Участіе частныхъ лицъ нашего образован­
наго общества въ дѣлѣ открытія народныхъ библіотекъ. —По во­
просу о школахъ грамотности.— Церковныя школы Томской епархіи 
—Ограниченіе числа преподавателей въ начальныхъ городскихъ и 
сельскихъ училищахъ, —Условія пріема'гимназистовъ и семина­
ристовъ въ среднія техническія училища.—О льготныхъ биле­
тахъ,—По поводу пожарныхъ несчастій,—Мѣры противъ ростов­
щичества.—Прекращеніе холеры въ Азіатской Турціи н Аравіи.— 
Народное продовольствіе.—Рѣшеніе вопроса о преимущественномъ 
нравѣ супруговъ на воспитаніе при себѣ дѣтей.—Установленіе 
отвѣтственности за открытое нападеніе одной части населенія на 
другую.—Новый законопроектъ объ охраненіи луговъ н нолей отъ 
потравъ и поврежденій.—Общественныя запашки.—Примѣръ, до­
стойный подражанія.—Общій для всѣхъ епархій уставъ эмери­
тальныхъ кассъ.—Новый законъ относительно долговыхъ обяза­
тельствъ.—Новыя узаконенія по военному вѣдомству.—Окончаніе 
работъ по еврейскому вопросу. —Предполагаемыя занятія ремес­
лами (стр. 310—332).—Миссіонерскій съѣздъ въ Москвѣ.—Пред­
полагаемыя полезныя мѣропріятія къ упорядоченію отношеній ме­
жду старшими и младшими членами семейства.—Упорядоченіе 
сельскихъ сходовъ, —Мѣры для развитія шелководства.—Приве­
деніе въ извѣстность всѣхъ благотворительныхъ учрежденій.—По­
селки для нищихъ.—Заботы о малолѣтнихъ нищихъ. —Борьба съ 
алкоголизмомъ,—Выселки при больницахъ умалишенныхъ.—Облег­
ченіе пользованія водами минеральныхъ источниковъ Россіи.— 
Появленіе холеры въ Сиріи.—Положеніе переселенцевъ въ Бра­
зиліи.—Некрологъ.—Рѣчь при погребеніи ключаря Харьковскаго 
Каѳедральнаго Собора, протоіерея Сумеона Илларіонова.—Тиражъ 
выигрышей билетовъ перваго внутренняго съ выигрышами займа, 
произведенный въ Петербургѣ 1-го іюля 1891 г. (стр. 350—366). 
Чествованіе французскихъ моряковъ въ Петербургѣ.—Встрѣча 
сербскаго короля Александра въ Петергофѣ.—Уральскій юбилей. 
Постановка величественнаго креста на Уралѣ.—Замѣчательный
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случай построенія церкви. -Освященіе храма о. Іоанномъ Крон­
штадтскимъ въ ІІннегѣ.—Посѣщеніе о. Іоанномъ Харькова.—При­
мѣръ, достойный подражанія.—Отношеніе одного земства къ цер­
ковно-приходскимъ школамъ,—Выставка лубочныхъ и вообще на­
родныхъ картинъ.—Препятствія благотворной дѣятельности духо­
венства.—Задачи земскихъ начальниковъ.—Мѣры къ искорененію 
праздничнаго разгула.—Искорененіе вредныхъ обычаевъ. —Комис­
сія для разработки общаго проекта въ борьбѣ съ пьянствомъ и 
нищенствомъ.—Общество вспомоществованія нищимъ.—Дѣтскія 
ясли въ Пензенской губерніи.—Братскіе союзы для вспомощество­
ванія вдовамъ и сиротамъ.—Заботы монастырей о сиротахъ ду­
ховнаго званія.—Ремесленныя школы для дѣтей духовенства.— 
Постановленіе Тобольскаго епархіальнаго съѣзда объ инословныхъ 
воспитанникахъ духовныхъ училищъ.—Мѣры къ обезпеченію на­
роднаго продовольствія. —Свѣдѣнія объ урожаѣ въ Харьковской 
губерніи,—Участіе духовенства въ организаціи помощи поселя­
намъ, пострадавшимъ отъ неурожая.—Современная постановка 
обученія счисленію въ школахъ и «Методика начальной ариѳме­
тики» Д. И. Тихомирова (стр. 377—394).—Завершеніе путешествія 
Наслѣдника Цесаревича.—Встрѣча Государя Наслѣдника въ Моск­
вѣ.—Тридцатниятилѣтіе въ санѣ митрополита высокопреосвящен­
нѣйшаго Исидора.—Луцко-житомирская католическая епархія.— 
Виленская духовная Академія.—Деревенская жизнь интеллигентной 
женщины.—Открытіе подземнаго монастыря.—Праздникъ на Бо­
городицкой горѣ.—Посѣщеніе Харькова о. Іоанномъ Кронштад- 
скимъ.—Фанатизмъ сектантовъ. — Проекты выселенія евреевъ.— 
Общественное иьянство. —Общество трезвости. —Дѣятельность По­
дольскаго духовенства въ борьбѣ съ пьянствомъ (стр. 397—413). 
Состояніе Православной Церкви въ Японіи.—Начальная школа въ 
Хивѣ.—Свѣдѣніе о постройкѣ храма на мѣстѣ крушенія Импера­
торскаго поѣзда 17 октября.—Древній храмъ, —По поводу кончины 
протоіерея I. Г. Наумовича,—Печальный случай въ Астраханскомъ 
соборѣ.—Хлѣбныя волненія на сѣверо-западѣ.—Мѣры содѣйствія 
губерніямъ, постигнутымъ неурожаемъ.—Отрадныя извѣстія объ 
урожаѣ вч> нѣкоторыхъ мѣстностяхъ. —Помощь нуждающемуся сель­
скому духовенству пострадавшихъ отъ неурожая губерній.—Деше­
вая нища,—Положеніе объ усиленной охранѣ.—Циркуляръ объ 
экзаменахъ.—Школьное попечительство.—Законопроекты, касаю­
щіеся обезпеченія быта рабочихъ.—Слухи о благотворительномъ 
обществѣ «Синягокреста».—О народномъ пьянствѣ.—Поноиоду сель-



XII

скнхъ пожаровъ.—Устройство усыпальницъ въ селахъ.—Археологи­
ческія расколки.—Экспедиція въ Си. Землю.—Южно-Уссурійскій 
край.—Продолжительность жизни.—Медицинскіе опыты надъ людь­
ми.— Гипнотизмъ у Египтянъ, —Предосторожности противъ грозы.— 
Нѣсколько общественныхъ свѣдѣніи.—Некрологъ.—(стр. 418—449). 
Открытіе сбора пожертвованіи въ г. Харьковѣ. - Продовольствен­
ный вопросъ въ Харьковской губерніи.—Мѣры обезпеченія про­
довольствія.—Льготы по перевозкѣ по желѣзнымъ дорогамъ для 
отправленія на заработки пострадавшихъ отъ неурожая.—Дѣя­
тельность Общества Краснаго Креста на пользу голодающихъ.— 
Петербургскій епархіальный комитетъ по сбору пожертвованій 
въ пользу пострадавшихъ отъ неурожая.—Благотворенія петер­
буржцевъ.—Соглашенія рабочихъ на ежемѣсячныя отчисленія изъ 
жалованья на помощь голодающему населенію,—Крестьянская ко­
пѣйка.—Трогательный примѣръ благотворенія. — Недостаточное 
развитіе церковно-приходскихъ нопеч нтельетвъ. — Среди голодаю­
щихъ.—Наиболѣе пострадавшія отъ неурожая губерніи, —Неуро­
жай п заболѣваемость. —Примѣси и порча муки.—Необходимыя са­
нитарныя мѣропріятія—Поучительный случай. — Замѣчательное, 
паломничество въ Почаевскую лавру.—Законы объ ограниченіи 
дней свадебныхъ пиршествъ въ приходахъ.—Браки «по росипс- 
кѣ».—Иконы искаженной живописи.—Упорядоченіе изданій для
народнаго чтенія,—Склады священныхъ п религіозно-нравствен­
наго содержанія книгъ при приходскихъ церквахъ1—Обязательное 
обученіе и приходскія библіотеки.—Подчиненіе благотворительныхъ 
школъ епархіальному начальству.—Экзамены но церковному пѣ­
нію на учительскомъ съѣздѣ.—Разработка вопроса о сельско-хозяй­
ственномъ образованіи.—Странствующіе учителя садоводства.— 
Мѣры къ обезпеченію сельскаго хозяйства.—Разрѣшеніе женщи­
намъ поступать въ акушерскія ученицы.—Слухъ о женскомъ мис­
сіонерскомъ обществѣ.—Ассигновка на миссіонерское дѣло. —Мѣ­
ры противъ штунды. —Стремленіе католиковъ-чеховъ Таврической 
губерніи къ возсоединенію съ православіемъ. —Слухи объ откры­
тіи Духовной Академіи въ Вильно, —Католическіе происки на 
востокѣ.—Значеніе медицинскихъ свѣдѣній о помощи въ несча­
стныхъ случаяхъ и вышедшее въ свѣтъ изданіе картинъ: «Первая по­
мощь въ несчастныхъ случаяхъ до прибытія врача».—Некрологъ.— 
Тиражъ выигрышей и погашенія билетовъ 2-го внутренняго съ вы­
игрышами займа, произведенный 2-го сентября 1891 г. (459—477). 
Кончина и погребеніе Ея Императорскаго Высочества Великой
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Книги ни АЛЕКСАНДРЫ ГЕОРГІЕВНЫ.—Празднество тысячелѣтія 
Георгіевскаго монастыря.—Мѣры къ обезпеченію народнаго продо­
вольствія.—Размѣръ необходимой для помощи голодающимъ ссуды. 
Помощь пострадавшимъ отъ неурожая со стороны монастырей. - 
Устройство приходскихъ иопечительствъ въ Петербургской епархіи. 
Преобразованіе дѣтскихъ пріютовъ п благотворительныхъ столич­
ныхъ обществъ. —Государственная касса страхованія рабочихъ.— 
Трогательное прощаніе переселенцевъ съ родными.—Отрадное яв­
леніе въ семейной жизни простаго народа.—Добрые дѣятели сре­
ди крестьянскаго населенія.—Движеніе въ народѣ противъ пьян­
ства.—Новый врагъ крестьянина.—Новая секта «Перхонцы> 
Церковь—школа.-—Богомольцы въ Кіевѣ.—Сохраненіе святыни 
среди крушенія.—Юбилейное торжество (стр. 458—471).—Кончи­
на, вынось тѣла и погребеніе Высокопреосвященнаго П.іатона, 
митрополита Кіевскаго п Галицкаго, и краткія свѣдѣнія объ его 
жизни и дѣятельности.—Дѣйствія Харьковскаго епархіальнаго ко­
митета по сбору пожертвованій въ-но.іьзу «бѣдствующихъ соотече­
ственниковъ.—Отмѣна придворныхъ баловъ.—По поводу увеселе­
ній съ благотворительною цѣлію.—Пожертвованія въ пользу го­
лодающихъ.—Братскіе союзы.—О церковно-приходской благотво­
рительности сектантамъ.—Безплатный провозъ по желѣзнымъ до­
рогамъ пожертвованій въ мѣстности, постигнутыя неурожаемъ.— 
Новая мѣра къ обезпеченію продовольствія.—Заботы правитель­
ства объ искорененіи пьянства въ народѣ.—Отрадное явленіе въ 
жизни крестьянъ.—О внѣбогослѵжебиыхъ собесѣдованіяхъ. —Новое 
общество церковнаго пѣнія,—Сближеніе раскольниковъ съ право­
славною Церковію.—Комиссія для изученія раскола.-Свято-Вла- 
днмірское братство.—О прекращеніи работы-и торговли въ празд­
ничные дни.—Открытіе дома трудолюбія въ г. Орлѣ.—Выставка 
арестантскихъ ремесленныхъ работъ.—Выставка народныхъ лубоч­
ныхъ картинъ.—Объ учителяхъ для церковно-приходскихъ школъ 
п объ учительскихъ семинаріяхъ.—Къ вопросу о ремесленномъ 
образованіи для дѣтей духовенства.—О введеніи преподаванія са­
доводства и огородничества въ духовныхъ училищахъ.—Суммы для 
организаціи преподаванія сельскаго хозяйства..—Награды въ шко­
лахъ учителямъ за распространеніе въ народѣ знаній по сель­
скому хозяйству.—Новая сельско-хозяйственная школа.—Вопросъ 
о сельском'і. кредитѣ.— Евреи и незаконная осѣдлость.—Выпускъ 
3"/о займа.—Закрытіе «французской выставки,—О правахъ на рус­
ское подданство.—Положеніе православія въ Святой землѣ, Свя-
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тогробское братство и Православное Палестинское общество,—
Освященіе русскаго дома вблизи гроба Господня.—Провинціаль­
ный соборъ въ Галиціи, п«Галицкая Русь» .— Французское прави­
тельство и церковь.—Молптва о спасеніи республики. — Самоубій­
ство Буланже п Бальмаседы.—Бѣдствія на о. Мартиникѣ..—Улуч­
шеніе путей сообщенія въ Харьковской губерніи.—Новый пище­
вой продуктъ. —Новое изобрѣтеніе.—Возрастъ деревьевъ.—Про­
должительность сна.—Медицинскіе совѣты (стр. 506—537).— 
Пребываніе Ихъ Императорскихъ Величествъ въ Спасовомъ скиту.— 
Закладка часовни на мѣстѣ событія 17 октября 1888 г. въ память 
спасенія Ихъ Императорскихъ Величествъ.—П,мятникъ фонтанъ,— 
Чудный сонъ.—Изъ жизни митрополита Платона.—Памяти Амвро­
сія, іеросхииоиаха Сптпиой пустыни.—Религіозно-нравственное 
состояніе русскаго общества. —О церковно-приходскихъ школахъ 
н школахъ грамоты. —Содѣйствіе представителей мѣстной граж­
данской власти заботамъ духовенства о народномъ образованіи.— 
Мѣры къ усиленію средствъ содержанія церковно-приходекпхъ школъ 
и школъ грамоты, —Сообщенія изъ мѣстностей, постигнутыхъ не­
урожаемъ.—Мѣры правительства къ обезпеченію народнаго про­
довольствія.—Безпроцентный заемъ въ пользу голодающихъ.—Тро­
гательный примѣръ помощи голодающимъ.—Хлѣбъ вмѣсто денеж­
ной милостыни.—Сужденія в предположенія духовенства въ виду
грозящей нужды.—Ходатайства о закрытіи кабаковъ, (стр. 542 — 
560). Празднованіе въ Россіи и за границей двадцатипятилѣтія 
бракосочетанія Ихъ Императорскихъ Величествъ.—Коммиссія ио 
устройству русскаго отдѣла на выставкѣ въ Чикаго,—Спросъ на 
русскія книги за границу.—Послѣдователи Магомета среди Англи­
чанъ.— Къ вопросу о выселеніи евреевъ изъ Россіи.—Вѣсти изъ 
мѣстностей, пострадавшихъ отъ неурожая.—Содержаніе Великими 
Князьями и Княгинями тысячи голодающихъ.—Выдающееся по­
жертвованіе,—Проекты полученія денежныхъ средствъ для помощи 
голодающимъ.—Сочувствіе и помощь простого народа бѣдствую­
щимъ отъ голода.—Наиболѣе вѣрное и достигающее цѣли средство 
помощи голодающимъ.—Возникновеніе сельскихъ іюнечнтельствъ.— 
Новая житница Россіи.—Отзывы мѣстныхъ свѣдущихъ .людей о 
причинахъ неурожаи.—По поводу толковъ и опасеній, вызванныхъ 
скудостію жатвы.—Дѣятельность священника во время бѣдствій 
отъ неурожая.—Развитіе приходской благотворительности.—Къ во­
просу о томъ, что читать народу, и затрудненія для народа въ 
чтеніи Слова Божія святоотеческихъ твореній п житей святыхъ,—
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Мѣропріятія земствъ ио распространенію въ населеніи профессіо­
нальныхъ знаній.—Разведеніе лѣкарственныхъ растеній.—Къ во­
просу объ искусственномъ дождѣ. (564—582). Назначеніе на ми­
трополичьи каѳедры въ Кіевъ и Москву.—Слухи о новыхъ 
важныхъ мѣропріятіяхъ, —Новые православные храмы.—Передвиж­
ныя церкви. — Причисленіе Воронежской губерніи къ болѣе 
пострадавшимъ отъ неурожая мѣстностямъ.—Государственная 
лотерея въ пользу пострадавшихъ отъ неурожая.—Публичныя 
чтенія профессоровъ Харьковскаго университета съ благотвори­
тельною цѣлію.—Харьковское благотворительное братство.—Со­
чувствіе дѣтей страждующимъ отъ неурожая.—Примѣръ, достой­
ный подражанія. — По поводу частныхъ пожертвованій нъ поль­
зу страдающихъ отъ неурожая соотечественниковъ. — Комитетъ 
подъ предсѣдательствомъ Наслѣдника Цесаревича.—Созваніе всѣхъ 
губернаторовъ пострадавшихъ отъ неурожая мѣстностей въ Петер­
бургъ.—Вывѣшиваніе на станціяхъ вѣдомостей о цѣнахъ на хлѣбъ. 
—Организація общественныхъ работъ съ благоворительного цѣ­
лію.—Устройство безплатныхъ чайныхъ при школахъ. Устройство 
учительскихъ семинарій при монастыряхъ. — Введеніе въ курсъ 
земскихъ школъ агрономическихъ свѣдѣній,—Учрежденіе почвен­
наго комитета.—По поводу новаго международнаго языка.—Замѣ­
щеніе учительскихъ должностей въ Балтійскомъ краѣ.—Несчастіе 
на Орловско-Грязской желѣзной дорогѣ.—Опасность путешествій. 
—Смертность на земномъ піарѣ.-—Мѣры противъ зараженія ча­
хоткой (стр. 592—004). Погребеніе Ивана Гераспмовпча Харпто- 
ненко,—Рѣчь Преосвященнаго Амвросія, Архіепископа Харьков­
скаго.—Свѣдѣнія о церковно-приходскихъ школахъ за прошлый 
годъ.—Разъясненіе о льготѣ по воинской повинности для учите­
лей церковно-приходскихъ вгколъ.—Свѣдѣнія о пожертвованіяхъ 
въ пользу страждущихъ отъ неурожая, полученныхъ особымъ Ко­
митетомъ, состоящимъ подъ предсѣдательствомъ Наслѣдника Це­
саревича.— Пожертвованія учащихся въ пользу голодающихъ.— 
Пожертвованія на тотъ же предметъ церквей въ Прибалтійскихъ 
губерніяхъ, —Сочувствіе Волынскихъ крестьянъ къ положенію сво- 
пхъ собратьевъ въ неурожайныхъ мѣсгностяха.—Открытіе обще­
ственныхъ работъ въ неурожайныхъ мѣстностяхъ.—Отнускн деся­
ти милліоновъ рублей изъ казны на произведеніе въ этихъ губер­
ніяхъ общеполезныхъ работъ.—Послѣдствія урожая 1891 г. ио от­
ношенію къ потребленію.—Избытокъ урожая на Сѣверномъ Кав­
казѣ и Закавказьѣ.—'Обильный урожай хлѣба за Ураломъ.—Утѣ-
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шителі.ішя извѣстія о состояніи озимыхъ посѣвовъ въ нѣкоторыхъ 
мѣетостяхъ.—Неурожай и лѣса.—Мѣры къ развитію кустарныхъ 
промысловъ.—Введеніе въ программу городскихъ училищъ препо­
даванія нѣкоторыхъ ремеслъ.—Общество для развитія книгопечат­
наго дѣла вч» Россіи.—По поводу учрежденія государственной кас­
сы страхованія'рабочихъ отъ несчастныхъ случаевъ.—Дополненіе 
къ нормальному положенію о земскомъ страхованіи,—Всероссій­
ская пожарная выставка и съѣздъ по пожарному дѣлу.—Пригово­
ры о закрытіи кабаковъ.—По поводу мѣръ къ искорененію пьян­
ства въ народѣ.—Смертность отъ заразныхъ болѣзней.—'Свѣдѣнія 
объ нпфлуэнцѣ.—Паточно-свекловичный хлѣбъ.—Новый дешевый 
продуктъ. - Полезное для сельскихъ хозяевъ изобрѣтеніе, —Обще­
ство фотографированія памятниковъ древности.—Фотографія -«ду­
ховъ» (стр. 614—035). Кончина преосвященнаго Сераиіона, епи­
скопа Екатеринославскаго.--Кончина профессора Московской ду­
ховной академіи В. Д. Кудрявцева.—Ио поводу кончины И. Г. 
Харитоненко,—Юбилей 2-й Харьковской мужской гимназіи. — 
Устройство элеваторовъ въ Харьковской губерніи. — Харьков­
ское благотворительное братство для пособія пострадавшимъ отъ 
неурожая. — Дѣятельность Особаго Комитета. — Свѣдѣнія о по­
жертвованіяхъ въ Особый Комитета.—Какіе благодѣтели были въ 
прежніе неурожайные годы.—Открытіе дешевыхъ столовыхъ,—От­
ношеніе крестьянъ къ даровой помощи.—Учрежденіе при мона­
стыряхъ безплатныхъ пріемныхъ покоевъ,—Открытіе ссудныхъ 
кассъ въ селахъ.—Слухи объ учрежденіи губернскихъ сельско-хо­
зяйственныхъ комитетовъ.—Проектъ устава государственнаго стра­
хованія посѣвовъ и скота.—Преподаваніе въ церковно-приходскихъ 
и учительскихъ школахъ сельскаго хозяйства.—Курсы ио сельско­
му хозяйству для народных'!, учителей. -Мѣры къ ознакомленію 
публики съ древними церковными напѣвами. —Мѣры къ удешев­
ленію географическихъ картъ.—Но поводу выдачи свидѣтельствъ 
для вольноопредѣляющихся 2-го разряда.—Общеполезныя свѣдѣнія 
(стр. 651—664).
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ГОДИЧНОЕ ИЗДАНІЕ ЖУРНАЛА„ВѢРА й РАЗУМЪ"
въ настоящемъ году по прежнему будетъ состоять изъ 

24 №№ или полумѣсячныхъ книжекъ и будетъ раздѣ­

ляться на пять частей—съ особымъ счетомъ страницъ 

для каждой части. Первыя двѣ части составятся изъ 

церковнаго отдѣла, вторыя двѣ части—изъ философ­

скаго отдѣла, а пятую часть составитъ собою „Листокъ 

для Харьковской епархіи". Къ каждой части въ свое 

время будетъ приложенъ особый заглавный листъ съ 

обозначеніемъ статей.
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ся въ редакцію съ обозначеніемъ напечатаннаго на адресѣ нумера и 
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проспи, высылать по слѣдующему адресу: въ г. Харьковъ, въ зданіе 
Харьковской Духовной Семинаріи, въ редакцію журнала „ВЬра и Разумъ*.

Контора редакціи открыта ежедневно отъ 8-мп до 8-хъ часовъ по­
полудни; въ зто-жс время возможны и личныя объясненія по дѣламъ 
редакціи.

Редакція. считаетъ необходимымъ предупредитъ гг. своихъ 
подписчиковъ, чтобы они до конца года не переплетали своихъ 
книжекъ журнала, такъ какъ при окончаніи года, съ отсылкою 
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статей и страницъ.

Объявленія принимаются за строку или мѣсто строки, за одинъ разъ 
10 к., за два раза 18 к., за три раза 24. к.
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