
ВДЪ

 

ДВАДЦАТЬ

 

ТРЕТ1Й.

                            

15

 

ФЕФРАЛЯ

 

1887

 

ГОДА,

САРАТОВСКІЯ

ШРШЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
№

 

3.
ВЫХОДЯТЪ

 

ДВА

 

РАЗА

 

ВЪ

 

МЪСЯЦЪ.

Подписка

 

принимается

 

ш.

 

редакши

 

< Т

 

Цѣна

 

за

 

годоіюе

 

нздапів~5~ру ,^с:ь
„Еиарх.

 

Вѣд."— при

 

..Братствѣ

 

Св.

 

(

 

пересылкою.

 

Объявленія

 

принимаются

Креста"

 

и

 

пъСар.

 

Дух.

 

Конспсторін.

 

\

 

<

 

иъ

 

Ред.

 

„Евар.

 

Вѣд. 11

 

и

 

Дух.

 

Копсігст.

ОТДѢЛЪ

 

ОФФИЦІДЛЬНЫЙ.

ВЫСОЧАЙНІІЯ

 

ПОВЕЛѢЫІЯ.

О

 

возпаъраоюденги

 

духовныхь

  

лицъ,

 

призываемыхъ

    

въ

    

общія

судебный

 

установленія

 

для

    

привода

 

къ

   

присягѣ

 

свидѣтелей

и

 

другихъ

 

лицъ

 

по

 

граоюданекимъ

 

дѣламъ.

Государственный

 

Совѣтъ,

 

въ

 

соединенныхъ

 

департамен-

тахъ

 

граждапскихъ

 

и

 

духовныхъ

 

дѣлъ

 

и

 

законовъ,

 

и

 

въ

 

общемъ

|

 

собраніи,

 

разсмотрѣвъ

 

цредставленіе

 

Управляющего

 

Министер-

ствомъ

 

ІОстиціи

 

о

 

чознагражденіи

 

духовпыхъ

 

лицъ,

 

призывае-

мыхъ

 

въ

 

общія

 

судебпыя

 

устаеовленія

 

для

 

привода

 

къ

 

прися-

гѣ

 

свидѣтелей

 

и

 

другихъ

 

лицъ

 

по

 

гражданскимъ

 

дѣламь,

мнѣніемъ

 

положилъ:

I.

 

Статью

 

863

 

устава

 

гражданского

 

судопроизводства

(суд.

 

уст.

 

Императора

 

Александра

 

И,

 

изд.

 

1883

 

года)

 

допол-

нить

 

слѣдующимъ

 

постановленіемъ:

Ст.

 

863 \

 

Духовныя

 

лица,

 

всѣхъ

 

вообще

 

вѣроисповѣданій,

приглашаемый

 

въ

 

общія

 

судебныя

 

установленія

 

для

 

привода

къ

 

присяги,

 

получаютъ,

 

за

 

труды

 

ихъ

 

по

 

явкѣ

 

въ

 

судъ

 

и

 

по

нахожденію

 

въ

 

немъ,

 

вознагражденіе

 

въ

 

размѣрѣ

 

одного

 

руб-

ля

 

съ

 

каждаго

 

дѣла,

 

независимо

 

стъ

 

числа

 

присягающихъ

 

по

оному.

 

Вознаграждение

 

это

 

выдается

 

и

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

когда

привода

 

къ

 

присягѣ

 

не

 

послѣдовало,

    

по

   

духовное

   

лицо

 

для
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сей

 

цѣли

 

явилось

 

по

 

вызову

 

суда,

 

или

 

было

 

задержано

 

въ

 

пемъ.

II.

 

Статью

 

864

 

того

 

же

 

устава

 

изложить

 

слѣдующимъ

 

об-

разомъ:

Ст.

 

864.

 

Слѣдующія

 

по

 

статьямъ

 

858,

 

862,

 

863

 

и

 

863 1
деньги

 

представляются

 

впередъ

 

тѣмъ

 

изъ

 

тяжущихся,

 

по

просьбѣ

 

которгго

 

производится

 

повѣрка

 

доказательствъ.

 

Если

же

 

повѣрка

 

назначена

 

по

 

усмотрѣнію

 

самого

 

суда,

 

или

 

по

требованію

 

обѣихъ

 

сторонъ,

 

то

 

слѣдующія

 

деньги

 

должны

быть

 

внесены

 

поровну

 

обѣиыи

 

сторонами.

Его

 

Императорское

 

Величество

 

изложенное

 

мнѣиіе

 

Госу-

дарственнаго

 

Совѣта,

 

15

 

декабря

 

1886

 

года,

 

Высочайше

 

ут-

вердить

 

соизволилъ

 

и

 

повелѣлъ

 

исполнить.

Укавъ

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

   

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Самодержца

Всеросеійокаго,

 

изъ

 

Святѣйшаго

 

Правительствующего

 

Синода

Преосвященному

 

Павлу,

 

Епископу

Саратовскому

 

и

 

Царицынскому.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣй-

шій

 

Правителіствующій

 

Сиподъ

 

СЛУШАЛИ:

 

представ-

ленный

 

Предсѣдателемъ

 

Училищ

 

наго

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Си-
ноде

 

Совѣта,

 

отъ

 

12

 

ноября

 

1886

 

года

 

за

 

№

 

450,

 

журналъ

сего

 

Совѣта

 

за

 

№

 

96,

 

по

 

возбужденному

 

однимъ

 

изъ

 

Епар-

хіальныхъ

 

Иреосвященныхъ

 

вопросу

 

о

 

предоставлены

 

Енар-

хіальнимъ

 

Архіереямъ

 

права

 

утверждать

 

въ

 

званіи

 

попечите-

лей

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

 

не

 

только

 

лицъ,

 

учредившихъ

на

 

собственныя

 

средства

 

церковно-приходскія

 

школы,

 

но

 

и

лицъ,

 

оказывающихъ

 

тѣмъ

 

школамъ

 

существенную

 

матеріаль-

ную

 

поддержку

 

и

 

содѣйствіе

 

къ

 

ихъ

 

благоустройству.

 

ПРИ-
КАЗАЛИ:

 

обсудивъ

 

означенный

 

вопросъ

 

о

 

предоставленіи

Епархіальнымъ

 

Преосвященнымъ

 

права

 

утверждать

 

въ

 

звлпіи
попечителей

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

 

не

 

только

 

лицъ,

учредившихъ

 

церковно-приходскія

 

школы

 

на

 

собственная

средства,

 

каковое

 

право

 

предоставлено

 

имъ,

 

Преосвященным*,

Высочайше

 

утвержденными

    

13

   

іюня

   

1884

 

года

 

правилами,
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но

 

и

 

лицъ,

 

оказывающихъ

 

свое

 

содѣйствіе

 

матеріальными

 

на

пужды

 

школъ

 

пожертвованіями

 

и

 

вообще

 

попеченіемъ

 

объ

 

ихъ

благоустройствѣ,

 

Святѣйшій

 

Спнодъ

 

находитъ,

 

что

 

по

 

свидѣ-

тельству

 

годовыхъ

 

отчетовъ

 

и

 

представленій,

 

поступающихъ

отъ

 

Епархіальныхъ

 

Преосвященныхъ

 

въ

 

Святѣйшій

 

Синодъ,
мпогія

 

частныя

 

лица

 

оказываютъ

 

церковно-приходскимъ

гаколамъ

 

па

 

столько

 

существенную

 

поддержку

 

матеріальнымп
пожертвованіями

 

и

 

свопмъ

 

постояппымъ

 

внимательнымъ

 

отпо-

шеніемъ.кі.

 

нуждамъ

 

школъ

 

и.

 

лицъ,

 

завѣдующихъ

 

оными,

 

что

безъ

 

таковаго

 

попечительная

 

ихъ

 

отношенія

 

къ

 

школамъ

 

даль-

пѣйшее

 

существованіе

 

оныхъ_

 

иногда

 

было-бы

 

затруднитель- •

нымъ,

 

и

 

что

 

представленіе

 

такимъ

 

лицамъ

 

званія

 

попечителей

покровительствуемых!,

 

ими

 

школъ

 

было-бы

 

весьма

 

полезно

 

и

желательно.

 

По

 

сему

 

и

 

имѣя

 

въ

 

виду,

 

что

 

на

 

основаніи

 

Вы-

сочайше

 

утвержденныхъ

 

13

 

іюня

 

1884

 

года

 

правилъ

 

о

 

цер-

ковно-приходскихъ

 

школахъ

 

(§

 

23),

 

Святѣйшему

 

Синоду

 

пре-

доставлено,

 

вь

 

развитіе

 

тѣхъ

 

правилъ,

 

издавать

 

особыя

 

поста-

новленія,

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

ОПРЕДѢЛЯЕТЪ:

 

въ

 

развитіе

§

 

15

 

Высочаіше

 

утвержденныхъ

 

13

 

іюня

 

1884

 

года

 

правилъ

о

 

церковно-приходскихъ

 

школахъ

 

предоставить

 

Епархіальнымъ

Преосвященнымъ

 

утверждать,

 

по

 

собственному

 

усмотрѣнію

 

въ

званіи

 

попечителя

 

церковно-приходской

 

школы

 

и

 

такихъ

 

лицъ,

которыя

 

оказываютъ

 

существенное

 

матеріальное

 

или

 

нрав-

ственное

 

содѣйствіе

 

школѣ

 

своимъ

 

попеченіемъ

 

объ

 

ея

 

благо -

устройЪтвѣ,

 

причемъ

 

разъяснить

 

Преосвященнымъ,

 

что

 

ут-

верждаеыыя

 

ими

 

въ

 

званіи

 

попечителей

 

церковно-приходскихъ

школъ

 

лица

 

могутъ

 

быть,

 

но

 

усмотрѣнію

 

Преосвященныхъ,

 

и

увольняемы

 

отъ

 

обязанностей

 

сего

 

званія,

 

безъ

 

испрошенія

 

на

то

 

разрѣшенія

 

Святѣйшаго

 

Синода.

 

О

 

чемъ

 

и

 

дать

 

знать

Епархіальнымъ

 

Преосвященнымъ

 

циркулярными

 

указами.

Декабря

 

23

 

дня

 

1886

 

года.
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Укавь

 

ЕГО

 

ИМПЕРА.ТОРСКАГО

  

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Самодержца

Всероссійскаго,

 

изъ

 

Святѣйшаго

 

Правитѳльствующаго

 

Синода.

Преосвященному

   

Павлу,

 

Епископу

Саратовскому

 

и

 

Царицынскому.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующііі

 

Синодъ

 

СЛУШАЛИ:

 

представлепіе

 

Вашего

Преосвященства,

 

отъ

 

28

 

ноября

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

223,

 

вь

 

ко-

емъ

 

ходатайствуете:

 

а)

 

объ

 

учрежденіп

 

въ

 

Саратовскомъ

 

Епар-

хіальномъ

 

женскомъ

 

училиідѣ

 

стиаендіи

 

имени

 

Преосвящен-

'

 

наго

 

Іоанникія,

 

Митрополита

 

Московскаго

 

и

 

Коломепскаго,

по

 

случаю

 

исполнившегося

 

25-лѣтія

 

служенія

 

его

 

въ

 

Архіе-

рейскомъ

 

санѣ

 

и

 

въ

 

память

 

девятилѣтняго

 

управлепія

 

его

Саратовскою

 

епархіею,

 

па

 

проценты

 

съ

 

капитала

 

въ

2200

 

руб.,

 

изъ

 

коихь

 

500

 

руб.

 

пожертвоваиы

 

Вашимъ

Преосвященствомъ

 

и

 

1700

 

руб.

 

—

 

духовенствомъ

 

Саратов-

ской

 

епархіи,

 

и

 

б)

 

объ

 

утвержденіи

 

проекта

 

положенія

 

объ

этой

 

стппендіи.

 

ПРИКАЗАЛИ:

 

по

 

разсмотрѣніи

 

пастоящаго

ходатайства

 

Вашего

 

Преосвященства,

 

Святѣишій

 

Синодъ,

 

ру-

ководствуясь

 

Высочайшимъ

 

повелѣніемъ

 

9

 

го

 

мая

 

1881

 

года

(„Церк.

 

Ввстн."

 

Щ

 

25-^26),

 

ОПРЕДѢЛЯЕТЪ:

 

1)

 

учредить

въ

 

Саратовскомъ

 

Епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

стипен-

дію

 

имени

 

Преосвященваго

 

Іоанпикія,

 

Митрополита

 

Москов-

скаго

 

и

 

Коломенскаго,

 

на

 

проценты

 

съ

 

капитала

 

въ

 

двѣ

 

ты-

сячи

 

двѣсти

 

рублей,

 

пожертвованныхъ

 

для

 

сего

 

Вашимъ

 

Пре-

освященствомъ

 

и

 

духовенствомъ

 

Саратовской

 

епархіи,

 

по

 

слу-

чаю

 

исиолнившагося

 

въ

 

текущемъ

 

году

 

25-лѣтія

 

служенія
Преосвященнаго

 

Митрополита

 

Іоанникія

 

въ

 

архіерейскомъ

 

са-

нѣ

 

и

 

въ

 

память

 

девятилѣтняго

 

управленія

 

его

 

Саратозскою

епархіею;

 

2)

 

проектъ

 

положенія

 

объ

 

этой

 

стипендии

 

утвердить,

о

 

чемь,

 

для

 

зависящихъ

 

распоряженій,

 

дать

 

-знать

 

Вашему

Преосвященству

 

указомъ,

 

съ

 

препровожденіемт,

 

копіи

 

съ

 

по-

ложенія

 

о

 

стипендіи,

 

для

 

руководства

 

въ

 

потребныхъ

 

случаяхъ

Совѣту

 

Саратовскаго

 

Епархіальнаго

 

женскаго

 

училища.

 

Де-
кабря

 

13

 

дня

 

1886

 

года.
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Положѳніѳ,

 

утвержденное

 

Свягѣйшимъ

 

Синодонъ

 

28

 

ноября—

10

 

декабря

 

1886

 

г.

 

8а

 

№

 

2599,

 

о

 

стипендіи

 

имени

 

Выоо-

Бопреосвященнаго

 

Іоаннивія,

 

Митрополита

 

Московскаго

 

и

Коломепскаго,

 

при

    

Саратовскомъ

   

Епархіальномъ

 

женскомъ

училищѣ.

§

 

1.
При

 

Саратовскомъ

 

Еаархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ

учреждается

 

стипендія

 

имени

 

Преосвященнаго

 

Іоанникія,

 

Мит-

рополита

 

Московскаго

 

и

 

Коломенскаго,

 

въ

 

память

 

совершив-

шагося

 

12

 

іюня

 

сего

 

года

 

25-ти-лѣтняго

 

служенія

 

его

 

въ

 

ар-

хіерейскомъ

 

санѣ

 

и

 

девятилѣтняго

 

служенія

 

его

 

въ

 

Саратов-
ской

 

епархін.

§

 

2.
Капиталъ

 

на

 

стипендію

 

жертвуется

 

духовенствомъ

 

Сара-

товской

 

епархіи,

   

въ

    

суммѣ

    

одной

 

тысячи

 

семи

 

сотъ

 

(1700)

рублей,

 

И

 

Преосвященнымъ

 

Павломъ,

 

Епискомъ

 

Саратовскимъ

п

 

Царицынскимъ,

 

въ

 

количествѣ

 

пятисотъ

 

(500)

 

руб.

§

 

3.
Пожертвованный

 

капиталъ,

 

по

 

обращеніи

    

въ

   

государст-

венныя

 

процентные

 

бумаги,

 

состоитъ

    

въ

 

завѣдываніи

 

Совѣта

Епархіальнаго

 

женскаго

 

училитца

 

и

 

хранится

 

въ

 

его

 

кассѣ.

§4.
Стипендія

 

предоставляется

   

одной

   

изъ

  

сиротъ,

 

или

 

бѣд-

ныхъ

 

отцовскихъ

 

дѣтей

    

духовнаго

   

званія

 

Саратовской

 

епар-

хіи,

 

обучающейся

 

въ

 

Саратовскомъ

   

Епархіальномъ

 

женскомъ

училищѣ,

 

лучшей

 

по

 

поведенію

 

и

 

успѣхамъ.

Выборг

 

стипендіаткп

 

принадлежитъ

 

епархіальному

 

архіе-

рею,

 

по

 

представление

 

училищнаго

 

Совѣта.

 

Въ

 

годъ

 

учрежде-

на

 

стипендіи

 

стипендіатка

 

назначается

 

изъ

 

числа

 

воспитан-

ницъ

 

училища

 

б^го

 

класса,

 

а

 

въ

 

послѣдующіе

 

годы— изъ

 

во-

спитанницъ

 

1-го

 

класса.

§

 

6.
Стипендіатка

 

пользуется

 

стипендіею

 

до

 

окончанія

 

курса

въ

 

училищѣ,

 

если

 

только

 

будетъ

 

заслуживать

 

того

 

по

 

своему

поведенію

 

и

 

успѣхамъ;

 

въ

   

противномъ

 

случаѣ

    

стипендіатка
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лишается

 

стипендіи,

 

и

 

вакансія

 

стипендіатки

 

замѣщается

 

ука-

заннымъ

 

въ

 

4

 

и

 

5

 

§§

 

сего

 

положенія

 

порядкомъ.

§.7.
Капиталъ

 

на

 

учрежденіе

 

стипендіп

 

остается

 

неприкосно-

веннымъ,

 

а

 

проценты

 

съ

 

него

 

поступаютъ

 

на

 

содержапіе

стипендіатки.

 

Образовавшіяся

 

ежегодныя

 

сбереженія

 

отъ

 

про-

центныхъ

 

остатковъ

 

выдаются

 

въ

 

пособіе

 

стипендіаткѣ

 

по

окончаніи

 

ею

 

курса

 

въ

 

училищѣ.

Отношѳніѳ

 

Митрополита

  

Московскаго

    

и

   

Коломенскаго,

 

отъ

11

 

минувшаго

 

ноября

 

за

 

№

 

271,

 

Его

 

Преосвященству.

Преосвященнѣйшій

  

Владыко,

Возлюбленный

 

о

 

Господѣ

 

Вратъ!

Изъявляя

 

съ

 

своей

 

стороны

 

согласіе

 

не

 

желаніе

 

духо-

венства

 

Саратовской

 

епархіп

 

учредить

 

стипендію

 

при

 

Сара-

товскомъ

 

Епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

моего

 

имени

 

въ

память

 

исполнившагося

 

25-ти-лѣтія

 

служенія

 

моего

 

въ

 

Еші-

скопскомъ

 

санѣ

 

и

 

девятилѣтняго

 

управленія

 

Саратовскою

 

епар-

хіею,

 

долгомъ

 

считаю

 

принести

 

Вашему

 

Преосвященству

 

и

всему

 

духовенству

 

Саратовской

 

епархіи

 

мою

 

сердечную

 

благо-

дарность

 

за

 

тѣ

 

добрыя

 

чувства

 

ко

 

ынѣ,

 

которыми

 

вызваго

настоящее

 

благое

 

дѣло.

Съ

 

еовершеннымъ

 

почтевіемъ

 

и

 

братскою

 

о

 

Христѣ

 

лю-

бовью

 

имѣю

 

честь

 

быть

Вашего

 

Преосвященства
покорнѣйшимъ

 

слугою

Іоанникій

 

М.

 

Московскій.

■

 

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ЕНАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

Резолющею

 

Его

 

Преосвященства

 

предоставлены

 

мѣста:

А)

 

Священническгя:

 

отъ

 

28

 

января

 

1887

 

г.,

 

въ

 

с.

 

Верх-

нем*

 

АблязовѢ,

 

Кузнецкаго

 

уѣзда,

 

священнику

 

с.

 

Чіушъ— Ка-

менки,

 

Керенскаго

 

уѣзда,

 

Пензенской

 

епархіи.
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Б)

 

Діаконскія:

 

отъ

 

31

 

января

 

1887

 

года,

 

въ

 

слоб.

 

Крас-
помъ

 

Ярѣ

 

Камышинскаго

 

уѣзда,

 

при

 

Троицкой

 

церкви,

 

пса-

ломщику

 

слоб.

 

Тарасовой,

 

того-же

 

уѣзда,

 

Феодору

 

Залетаеву.
В)

 

Псаломщическія:

 

1)

 

отъ

 

24

 

января'

 

1887

 

года,

 

въ

гор.

 

Саратовѣ

 

при

 

Троицкой

 

церкви,

 

псаломщику

 

Саратовско-
го

 

Каѳ -дральнаго

 

собора,

 

Федору

 

Каменскому;

 

2)

 

отъ

 

24

 

ян-

варя

 

1887

 

года,

 

въ

 

гор.

 

Саратовѣ,

 

при

 

Кафедральномъ

 

соборѣ,

церковнику

 

того

 

же

 

собора,

 

Ивану

 

Горизонтову;

 

3)

 

отъ

 

28

января

 

1887

 

"года

 

въ

 

гор.

 

Саратовѣ,

 

при

 

Крестовоздвиженской

церкви,

 

псаломщику

 

діакону

 

Саратовской

 

Срѣтенской

 

церкви,

Дмитрію

 

Мошкову.

Резолюціего

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

27

 

января

 

1887

 

го-

да,

 

перемѣщепы

 

одинъ

 

па

 

мѣсто

 

другаго

 

священники

 

Хвалын-'

скаго

 

у.,

 

с.

 

Адоевшдшы

 

Василій

 

Зеленевскій

 

и

 

с.

 

Новоспас-
скаго

 

Алексѣй

 

Кобольтовъ.

Исключенъ

 

за

   

смертію

 

изъ

 

оіисковъ:

 

Псаломщикъ

  

села

Скафтыма,

 

Кузнецкаго

 

уѣзда,

 

Кириллъ

 

Скалигеровъ.

Уволенъ

 

за

 

гитатъ:

 

Псаломщикъ

 

с.

 

Еіршовки,

 

Вольскаго

уѣзда,

 

Петръ

 

Жуковскій.

Уволенъ

    

изъ

 

духовнаго

 

званія

 

псаломщикъ

 

слоб.

 

Песчан-

ки,-

 

Балашовскаго

 

уѣзда,

 

Алексѣй

 

Смирновъ.

Отчисленъ

 

отъ

 

должности

 

псаломщика

 

при

 

Михаило-Ар-

хангельской

 

церкви,

 

с.

 

Елшанки,

 

Хвалынскаго

 

уѣзда,

 

запре-

щенный

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Благодаровъ,

 

по

 

разстроенному

здоровью.

Носвященъ

 

въ

 

стихарь

    

27

 

января

   

1887

 

года

    

псалом-

щикъ

 

с.

 

Козловки,

 

Петровскаго

 

уѣзда,

 

Алексѣй

 

Смирновъ.
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Благочинный

 

3-го

 

округа

 

Кузнецкаго

 

уѣзда,

 

священникъ

Петръ

 

Соколовъ,

 

резолюціею

 

Его

 

Преосвященства,

 

состоявшеюся

26

 

января

 

1887

 

г.,

 

уволенъ

 

отъ

 

доляшости

 

благочнннаго

 

и

 

вмѣ-

сто

 

его

 

назначенъ

 

священникъ

 

села

 

Скафтыма,

 

Кузнецкаго
уѣзда,

 

Кириллъ

 

Полянскій.

Резолюціею

 

Его

 

Преосвященства,

 

состоявшеюся

 

20-го

 

се-

го

 

января,

 

священникъ

 

слободы

 

Рудни,

 

Камышннскаго

 

уѣзда,

Николай

 

Голубевъ,

 

назначенъ

 

благочиннымъ

 

3

 

округа,

 

того-же

уѣзда,

 

а

 

помощникомъ

 

ему—села

 

Ершовки,

 

священникъ

 

Па-

велъ

 

Вѣнценосцевъ.

Священникъ

 

села

 

Большой

 

Ольшанки,

 

Аткарскаго

 

уѣзда,

Александръ

 

Сергіевскій,

 

за

 

усердное

 

и

 

полезное

 

служеніе
церкви

 

Божіей,

 

при

 

благочестномъ

 

поведеніи,

 

Его

 

Преосвя-

щенствомъ,

 

24

 

января

 

1887

 

г.,

 

награжденъ

 

набедренникомъ,

который

 

и

 

благословляется

 

ему

 

употреблять

 

при

 

Богослуженіи.

Священникъ

 

Петръ

 

Мысовскій,

 

Николаевской

 

г.

 

Кузнец-

ка

 

церкви,

 

за

 

усердное

 

и

 

полезное

 

служеніе

 

церкви

 

Божіей,

при

 

благочестномъ

 

поведеніи,

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

17-го

января

 

сего

 

года

 

награжденъ

 

набедренникомъ,

 

который

 

и

благословляется

 

ему

 

употреблять

 

при

 

Богослужепіи.

Саратовская

 

Духовная

 

Консисторія

 

слушали

 

отношеніс

редакціи

 

«Православная

 

Собесѣдника»

 

при

 

Казанской

 

духов-

ной

 

академіи

 

отъ

 

10

 

ноября

 

1886

 

года

 

къ

 

Его

 

Преосвящен-

ству

 

слѣдующаго

 

содержанія:

 

«Журналъ

 

Православный

 

Собе-

сѣдникъ»

 

издается

 

при

 

Казанской

 

духовной

 

академіи

 

съ

 

1855
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года

 

по

 

особому

 

определенно

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

Высочайше
утвержденному

 

въ

 

14

 

день

 

іюля

 

1853

 

г.,

 

и

 

вступилъ

 

уже

  

вь

четвертое

 

десятилѣтіе

 

своего

 

существованія.

 

Указомъ

   

Святѣй-

шаго

 

Синода

 

отъ

 

8

 

сентября

 

1874

 

г.

 

за

 

№

 

2792,

 

онъ

    

реко-

мендованъ

 

для

 

церковныхъ

 

библіотекъ

 

всѣхъенархій,

 

какъ

 

из-

даніе

 

полезное

 

для

 

пастырская

 

служенія

 

духовенства,

 

а

 

меж-

ду

 

тѣмъ

 

доселѣ

 

имѣетъ

 

весьма

 

малое

 

распространеніе.

 

Озабо-

чиваясь

 

большимъ

 

распространеніемъ

 

журнала,

 

редакція

 

осмѣ-

ливается

 

иокорнѣі"ше

 

просить

 

Ваше

 

Преосвященство

 

оказать

 

ей

содѣйствіе

 

въ

 

семъ

 

дѣлѣ

 

посредствомъ рекомендаціи

 

„Православ-

на™

 

Собесѣдника"

 

для

 

выписыванія

 

подвѣдомственнымъ

   

Вамъ

церквамъ

 

и

 

сдѣлать

 

распоряженіе

 

о

 

напечатаніи

  

въ

 

мѣстныхъ

„Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ"

 

прилагаемаго

   

при

   

семъ

 

объ-

явленія

 

объ

 

изданіи

    

„Православная

 

Собесѣдника 0

 

въ

    

буду-

щемъ

 

1887

 

году".

 

На

 

отношеніи

 

этомъ

 

послѣдовала

 

слѣдующая

резолюція

 

Его

   

Преосвященства

 

отъ

 

23

 

декабря

 

за

   

№

 

6590:

Въ

 

консисторію.

   

Рекомендовать

 

«Православный

 

Собесѣдникъ»

для

 

церковныхъ

 

библіотекъ

 

епархіп,

 

а

 

приложенное

    

объявле-

ніе

 

напечатать

 

въ

   

„Епархіалышхъ

 

Вѣдомоетяхъ".

    

ПРИКА-

ЗАЛИ:

 

копію

 

съ

   

настоящая

 

отношенія,

    

сь

  

резолгоціею

   

на

ономъ

 

Его

 

Преосвященства,

 

и

 

объявленіе

 

объ

 

изданіи

   

«Пра-

вославная

 

Собесѣдника»

   

на

 

1887

 

годъ,

   

препроводить

 

вь

 

ре-

дакций

 

„Саратовскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей"

   

для

   

про-

печатаніе

 

оныхъ

 

въеихъ

 

«ВЬдомостяхъ»

 

съ

 

догюлненіемъ,

 

что

духовенство

 

епархіи

   

можетъ

   

выписывать

   

журналъ

   

„Право-

славный

 

Собесѣдиикъ"

 

на

 

церковныя

 

средства,

    

обращаясь

 

за

выпискою

 

сего

 

журнала

 

непосредственно

 

отъ

 

себя

 

въ

 

редакцію

«Православная

 

Собесѣдника».
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И

 

3

 

В

 

Ѣ

 

С

 

T

 

I

 

Я.

82

Празджыя

   

мѣста:

Л)

 

Священническгя:

Въ

 

с.

 

Старомъ

 

Кряжимѣ,

 

Кузнец,

  

у.

      

.

    

490

    

—

„

  

„

 

Кадышевкѣ,

 

Хвалынск-

 

у.

    

.

    

.

    

.

    

368

    

10

„

  

„

 

Караваевкѣ,

 

Вольск,

 

уѣзда

  

.

    

.

„

  

„

 

Лопуховкѣ,

 

Вольск,

 

уѣзда

 

.

    

.

я

  

„

 

Старой

 

Всеволодчипѣ,

 

Сарат.

 

у.

„

  

„

 

Бабинкахъ,

 

Балашовск.

 

уѣзда

„

 

„

 

Вшивкѣ,

 

Петровская

 

уѣзда

„

  

„

 

Шиковкѣ,

 

Хвалынск,

  

уѣзда

„

  

„

 

Ворониной,

 

Балашовск.

 

уѣзда

„

  

„

 

Голяевкѣ,

 

Сердобск.

 

уѣзда

 

.

„

 

'„

 

Юматовкѣ,

 

Саратовск.

 

уѣзда

„

 

„

 

Ульяновкѣ,

 

Кузнецк,

 

уѣзда.

 

•

Б)

 

Псаломщическія:

„

  

„

 

Адріановскомъ,

 

Петровск.

 

уѣзда

„

  

„

 

Троицкомъ,

 

Варыпаевкѣ,

 

Петр,

 

у

„

  

„

 

Лапуховкѣ,

 

Вольск,

 

уѣзда

 

.

    

.

    

,

„

 

„

 

Верхозимѣ,

 

Кузнецк,

 

уѣзда

     

.

    

.

„

 

„

 

Красномъ

 

Ярѣ,

 

Камышин,

 

уѣзда .

ЧИСЛО

 

ДУШЪ:

     

ДЕС!
ЦРАВОС.

   

PACK.

    

ЗЕМ..

 

ДОМЪ.

33

  

нѣтъ.

33

   

цер.

33

  

общ.

33

    

общ.

.

    

563

728

437

222

818

968

    

—

434

    

—

1669

 

570

772

    

—

622

    

—

1785

    

-

693

    

—

764

    

-—

964

    

17

32

29

33

33

35

33

36

33

33

33

33

33

1616

 

-

 

264

33

66

„

 

„

 

Ершовкѣ,

 

Вольская

 

уѣзда .

    

.

    

.

  

1450

в

 

„

 

Скафтымѣ,

 

Кузнецкаго

 

уѣзда

 

.

    

ч

 

1806

    

—

„

  

„

 

Елшанкѣ,

 

Хвалынская

 

уѣзда.

   

'.

    

978

   

111

„

  

„

 

Тарасовой,

 

Камышинск.

 

уѣзда

    

.

    

829

    

—

Въ

 

г.

 

Саратовѣ,

 

при

 

Срѣтенск.

 

церкви

 

1078

    

81

общ.

общ.

оощ.

общ.

общ.

общ.

цер

 

к.

общ.

общ.
общ.
нѣтъ.

нѣтъ.

церк.

общ.

нѣтъ.

5

 

0

 

Уз

 

общ.

49

 

У2

 

церв.

—

    

церк.

Жена

 

егермейстера

 

Двора

 

Его

 

Императорская

 

Вели-

чества,

 

Екатерина

 

Ивановна

 

Балашева

 

пожертвовала

 

лѣснаго

матеріала

 

изъ

 

своихъ

 

дачь

 

на

 

устройство

 

въ

 

с.

 

Плоснѣ,

 

Куз-

нецкаго

 

уѣзда,

 

церковной

 

ограды

 

и

 

церковно-приходскаго

 

учи-

лища,

 

на

 

сумму

 

1000

 

руб.,

 

по

 

приблизительному

   

исчисление
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УЕЛ

 

УРН

 

А

 

Л

 

ЪІ

уполномочѳнныхъ

 

Валашовскаго

 

духовно-училищнаго

 

округа

1886

 

года

 

*).

ПОДРОБНОЕ

 

РОСПИСАНІЕ

взносовъ

 

съ

  

церквей

 

Валатовзкаго

  

училищнаго

округа

 

на

 

содержаніе

 

училища

 

въ

 

18S7

 

г.

Сумма.
Наимѳнованіѳ

 

цѳрквѳй.

РУБ.

    

!

 

коп.

Гор.

 

Балашова

 

церкви:

Соборная.

        

...... 190 __

Ильинская

       

.

        

.

         

.

        

..

        

. 180 —

Михаило-Архапгельскаи

       

.... 50 —

Общинская 20 —

Кладбищенская.

        

..... 20 —

Итого.

    

. 460 —

Двѣ

 

послѣднія

 

церкви

 

Его

 

Преосвящепствомъ

 

освобождены

 

отъ

всякихъ

 

взносовъ

 

на

    

пеопредѣлепное

 

время,

   

порвал— по

 

слу-

чаю

 

постройки

 

поваго

 

храма

 

и

 

мпогихъ

 

другихъ

 

монастырскихъ

строепій,

 

при

 

крайне

    

ограпичѳппыхъ

 

средстиахъ,

   

а

 

вторая

 

—

по

 

весьма

 

скудной

 

доходности.

Перваго

   

окру?а

 

Валашовскаю

 

уѣзда.

Отъ

 

церквей

 

слѣдующихъ

   

сѳлъ:

Аркадака

         

...... 130 ....

 

.

Олшанки

        

..... 38 50
Барскаго.

         

.... 32 50
Росташей

         

.... 40 • __

Крутца

   

.' 53 90

*)

 

Продолжевіе.

 

См.

 

ШЁ

 

1

 

ц

 

2

 

„Еііархіалышхъ

 

ВІід.".
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Ивановки

 

1-й
Алексѣевкп

Мещеряковки

 

'.
Андреевки
Журавки.
Краснолра
Баклушъ.
Скачихи

 

,

Завьялова

Итого.

Втораіо

  

округа

отъ

 

церквей

 

нижеслѣдующихъ

 

селъ:

Казанской

 

церкви,

 

с.

 

Турковъ
Никольской,

 

того-же

 

села

Бабипокъ
Трубетчины
Боцманова
Чирикова

     

.

 

.

Перевѣсинокъ

   

.

Колычева

      

.

 

.

Старыхъ

 

Гривокъ
Сѣнерковъ

Михайловки
Волжанке

Итого

5-го

 

округа:

Разсказани
Больгааго

 

Карая
Дурни кипа

   

•

   

.

Инясева

 

.

Свинухи

 

.

Алмазова-Яра

 

.

Старохоперскаго
Пинеровки

88

52

82

100
57

'35
88

34
53

886

220

185

13

53

53
23

97

100

40
92

46

75

1000

140
172

140

80

105

80

80

105



—
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Лопатина
Рѣппаго

 

.

Малой

 

Грязнухи
Рѣпной

 

Вертаины

Итого.

4-го округа

Полоцкаго

       

.

        

...

Красавки
Залѣсянки

Никольской

 

церкви

 

слободы

 

Трехъ

  

Острововъ
Успенской,

 

той-же

 

слободы

 

.

Покровской,

 

слободы

  

Песчанки
Преображенской,

 

той-жѳ

 

слободы
Камепки

 

.

Ново-Гривокъ

 

.

Казачки

 

.

Благовѣщенскаго

Хрущовки
Еловатки
Воропина

         

..

   

.

Крійничекъ

Итого.

5-го

 

округа:

Рождественской

 

церкви,

 

слободы

 

Романовна
Ромапо-Давидовской,

 

той-же

 

слободы

Архангельской,

 

села

 

Мардовскаго-Карая
Покровской,

 

того-же

 

села

 

'
Рязанова™

 

Брода
Усть-Щербедина
Малаго-Щербедипа
Марьина .

Краснаго

 

Колѣна

Чернавки
Шербедипа

53
100
45
26

1126

46
100

60
156
130

61
70
56
30

120
125
23
64

.

 

20
46

1107

200

85
130

120

60
80

56

36

76

70

66



—

 

82

  

-

Чигопака 80.

        

•

        

.

        

■

Падовъ

 

....... 48 50
Выкъ .

        

.

        

. 30 80

Итого.

    

. 1139 60

6-го

 

округа:

С.

 

Козловки

    

...... 62 —

Большой

 

Грязнухи 92 —

Болыпаго

 

Медика 107 —

Китовраса 30 —

Малиновки 90 —

Малаго

 

Мелика 41 —

Безлѣспаго 30 60
Новонокровскаго 80 —

Малой

 

Семеповки 50 —

Березовки 23 —

Барковъ

 

. - 40 20
Дапилкина-Хутора 46 20
Ивановки 70 __

Терновки 140 __

Михайловки 60 60
Тростянки *

130 -

Ковалевки 45 —

Итого.

    

. 1135 60

7-го

 

округа:

Клейменки 70 50
Зубриловки 81 60
Макарова 200 50
Сестренокъ

       

. 81 60
Рѣпьевки 90 30
Малой

 

Сергіевки 50
Бѣльщины 12 30
Блохина

 

.

Ключей

 

.

        

.

       

t

38
38

50
50

Потьмы

 

. 38 50
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-

Голицына 30 80
Юсупова

          

. і

                  

*

                   

■ 32 — •

Итого.

    

. 765 10

1-го

 

округа

 

СерЬобскаіо

 

уѣзда:

С.

 

Соколки

     

...... 46 10
Аничкина 50 —

Затолокина 46 ----

Камзолки 49 10
Надеждина 50 —

Перхурова 49 10
Мопгкова 50 —

Рѣпьевки 9. 20
Долгорукова

     

, 72 —

Самостоятельной,

 

села

 

Никольскаго 48 —

Приписпой,

 

с.

 

Никольскаго. 42 20
Засѣцкаго 55
Секретарш 50 __

Хованщины 55 __

Яковлевки 55 —

Итого. 726 70

2-го

 

округа

 

Сердобскаго

 

уѣзда:

Власовки

         

.

        

. 30 80
Вертуновки 60 60
Владыкина.

     

. 30 80
Вол

 

чья

 

го

 

Кургапа-

    

. 64 30
Бекова

   

..... 110 28
Голяевки

          

. 59 60
Самосостоятельной,

 

села

 

Дуровки 77
Приписной,

 

с.

 

Дуровки 75 .,

Дубасова

         

.... 29 80
Изнаира

 

. 23 40
Нарышкина

     

... 90
Свищовки 45 20
Сосповки. 60 60
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Крюковки

        

.

Урусова

 

.

45
76

20
12

Итого.

3-го

 

округа

 

Сердобскаго

 

уѣ?.да:

С.

 

Малыхъ

 

Сестрепокъ

       

.

        

.

        

...

5-го

 

округа

 

Сердобскаго

 

уѣзЬа:

Мещерскаго

      

.

Средниковъ

878

30

90
23

70

80

10

Итого. 143 90

,

    

А

 

ВСЕГО.

    

.

    

. 9371 30

На

 

семь

   

резолюція»

   

Его

 

Преосвященства:

 

«12

    

ноября

1886

 

г.

 

утверждается

 

сь

 

указанныыъ

 

исклгоченіемъ».

Подробный

 

разсчѳтъ

 

на

 

содѳржаніе

 

каждаго

 

ученика

 

пищѳю,

одеждою,

 

обувью

 

и

 

другими

 

потребностями,

 

на

 

1887

 

годъ.

Ржаной

 

муки—7

 

п.,

 

по

 

60

 

к.,

 

4

 

р.

 

•

 

20

 

к.

 

Пшепа— 1?!
v.,

 

1

 

р. — 1

 

р.

 

50

 

к.

 

Гречневыхъ

 

крупъ— \ х/і

 

м.,

 

по

 

1

 

р.

 

20

к.— 1

 

р.

 

50

 

к.

 

Бѣлаго

 

хлѣба— зуз

 

п.,

 

по

 

1

 

р.

 

80

 

к. —6

 

руб.

30.

 

к.;

 

4

 

Уз

 

п.,

 

по

 

1

 

р.

 

80

 

к.— 8

 

р.

 

10

 

к.

 

Французскаго

 

хлѣ-

ба— 5

 

к.

 

Пшеничной

 

муки

 

1-го

 

сорта— 10

 

ф.,

 

но

 

5

 

к.— 50

 

к.

Пшеничной

 

муки

 

2-го

 

сорта— 10

 

ф.,

 

по

 

3

 

к,—30

 

к.

 

Гороху—

Р/з

 

гарнца,

 

15

 

к.

 

Картофеля— 3

 

м.,

 

по

 

20

 

коп.— 60

 

коп.

Пшенной

 

и

 

гречневой

 

муки

 

для

 

бливовъ— 6

 

к.

 

Капусты— 60

к.

 

Анису— 1

 

к.

 

Рубку

 

капусты— 5

 

к.

 

Огурцовъ

 

свѣяихъ— 3Д
м.

 

20

 

к.

 

Коровьяго

 

масла— И

 

ф.,

 

По

 

25

 

к.— 2

 

р.

 

75

 

коп.

Подсолнечнаго

 

или

 

коноплянаго

 

масла— 12

 

ф.,

 

по

 

18

 

в.— 2

р.

 

16

 

к.;

 

12

 

ф.,

 

по

 

15

 

к.— 1

 

р.

 

80

 

к.

 

Мяса— 3

 

п.

 

30

 

ф.,

 

по

3

 

р.— 11

 

р.

 

25

 

к.;

 

3

 

п.

 

30

 

ф.,

 

по

 

2

 

р.

 

80

 

к.— 10

 

р.

 

50

 

к.

Рыбы— 25

 

ф.,

 

по

 

7

    

к.— 1

 

р.

 

75

 

к.

 

Соли- 16

 

ф.,

 

по

 

1

 

к.-
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16

 

к.

 

Солоду— 10

 

к.

 

Грибовъ— ХД

 

ф.,

 

но

 

80

 

к.— 20

 

к.

 

Сту-
дени— 7

 

к.

 

Рису,

 

сорочинскихъ,

 

манныхъ

 

крупъ— 5

 

к.

 

Яицъ—

15

 

к.

 

Рѣдекъ—1

 

к.

 

Луку— 10

 

к.

 

Дули— 5

 

к.

 

Груши— 3

 

к.

Сушеныхъ

 

яблокъ— 2

 

к.

 

СвЬжихъ

 

яблокъ—8

 

коп.

 

Сахарнаго

песку— 16

 

к.

 

Лавроваго

 

листу— 3

 

в.

 

Перцу—4

 

к.

 

Горчицы,
хрѣну

 

и

 

уксусу— 3

 

к.

 

Сахару— 20

 

к.

 

Чаю— 10

 

в.

 

Молока,
сметаны

 

и

 

творогу — 16

 

к.— 50в.

 

Моркови

 

и

 

свеклы—4к.

 

Гусей

2

 

пары— 3

 

коп.

 

Мыла

 

для

 

бани

 

и

 

мытья

 

рукъ—30

 

коп.

Арбузовъ— 2

 

к. — 7

 

к.

 

Изюму,

 

эмпорели,

 

черносливу,

 

миндалю—

2

 

к.

 

Разной

 

зелени—2

 

к.

 

На

 

письменный

 

принадлежности-,

бумагу,

 

перья,

 

карандаши

 

и

 

чернила— 2

 

р.

 

20

 

к.

 

Смазку

 

са-

погь — 15

 

к.

 

Итого—38

 

р.

 

45

 

к.—39

 

р.

 

53

 

к.

 

Содержаніе

одеждою:

 

фуражка—70

 

к.

 

Шапка—70

 

к.

 

Сапоги,

 

головки

 

и

чинка

 

во

 

весь

 

годъ—7

 

р.

 

50

 

к.

 

Двѣ

 

блузы

 

съ

 

брюками— 13

арш.,

 

по

 

25

 

к.—3

 

р.

 

25.

 

Бязи

 

на

 

подкладку—20

 

к.

 

Кожаный

поясъ-— 30

 

к.-

 

Пуговицъ

 

и

 

пряжекъ—7

 

в.

 

Шитье

 

2

 

блузъ

 

съ

брюками— 1

 

р.

 

Сюртукъ,

 

брюки

 

и

 

жилетъ—7 3Д

 

арш.

 

Кази-

нету—2

 

р.

 

Коленкору

 

для

 

подкладки

 

6 ХД

 

арш.—80

 

коп.

Пуговицъ

 

и

 

пряжекъ—22

 

к.

 

Бязи

 

на

 

подкладку

 

и

 

ярлыки—

10

 

к.

 

Шитье

 

каждой

 

пары— 1

 

р.

 

Урсу

 

на

 

теплое

 

пальто—

2 3Д

 

арш.

 

3

 

р.

 

30

 

к.

 

Каролину— 60

 

к.

 

Ваты

 

2

 

ф.— 60

 

коп.

Марли—30

 

к.

 

Пуровицъ—16

 

к.

 

Шитье

 

важдаго

 

пальто— 1

 

р.

10

 

в.

 

Чинва

 

платья— 20

 

в.

 

Стрижка

 

ученйвовъ—23

 

к.

 

На

повупку

 

тарелокъ,

 

графиновъ,ложекъ

 

и

 

солонокъ—25

 

к.

 

Ито-

го—24

 

р.

 

58

 

к.

 

На

 

одежду

 

21

 

р.

 

55

 

к.

 

Два

 

носовыхъ

 

платка

съ

 

подрубкой—26

 

в.

 

Три

 

ситцевыхъ

 

сорочки— 12

 

арш.,

 

по

13

 

в.— 1

 

р.

 

56

 

в.

 

Шитье

 

трехъ

 

сорочекъ—60

 

к.

 

На

 

трое

нижнивовъ

 

тиву

 

8

 

арш.,

 

по

 

20

 

к.— 1

 

р.

 

60

 

к.

 

Шитье

 

ихъ—

30

 

к.

 

Полотенцевъ

 

2—48

 

к.

 

Портянокъ

 

двѣ

 

пары— 20

 

к.

Итого

 

5

 

р.

 

А

 

всего

 

66

 

р.

 

8

 

к.

На

 

семъ

   

резолюція

  

Его

   

Преосвященства

    

12

    

ноября

1886

 

г.:

 

„Смотрвно".
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Журналъ

 

№

 

7-й.

1886

 

г.

 

октября

 

28.

 

Уполномоченные,

 

по

 

выслушаніи
журналовъ

 

ревизіоннаго

 

комитета

 

объ

 

экопомическомъ

 

состоя-

ніи

 

Балашовскаго

 

духовнаго

 

училища

 

за

 

1885

 

г.,

 

имѣли

удовольствіе

 

убѣдиться— какъ

 

въ

 

серьезномъ

 

отношеніи
членовъ

 

ревизіоиной

 

коммисіи,

 

священниковъ:

 

Петра

 

Смир-

нова,

 

Алексѣя

 

Полякова

 

и

 

Владиміра

 

Кипарисова,

 

къ

 

выполне-

нію

 

возложениаго

 

на

 

нихъ

 

озваченнаго

 

порученія,

 

такъ

 

и

 

въ

добросовѣстномъ

 

веденіи

 

училищ

 

наго

 

хозяйства,

 

съ

 

соблюде-

ніеыъ

 

возможной

 

эковоміи,

 

смотрителемъ

 

училища

 

и

 

его

помощникомъ,

 

которые

 

несли

 

тяжелые

 

труды

 

по

 

веденію

экѳномическихъ

 

книгъ

 

и

 

отчетности

 

заведенія,

 

ислѣдствіе

 

чего

ревизіонвою

 

коммиссіею

 

и

 

съѣздомъ

 

хозяйство

 

училища

 

и

вообще

 

экономическая

 

сторопа

 

заведенія

 

найдены

 

въ

 

отличнѣй-

шемъ

 

состояніи.

 

ПОСТАНОВИЛИ:

 

1)

 

членовъ

 

реиизіоіпіой

 

ком-

мисіи

 

за

 

труды

 

по

 

обревизовапію

 

экономической

 

стороны

 

за-

ведения

 

благодарить,

 

а

 

въ

 

возмѣщеніе

 

путевыхъ

 

и

 

суточпыхъ

расходовъ,

 

на

 

основ,

 

протокола

 

1884

 

г.

 

сентября

 

26

 

дня

 

№

 

24і

утвержденнаго

 

Его

 

Преосвященствотъ,

 

выдать

 

имъ

 

70

 

р.,

 

на

каковый

 

предметъ,

 

а

 

ровно

 

и

 

на

 

жалованье

 

членовъ

 

Правле-

нія

 

отъ

 

духовенства— поручить

 

благочиннымъ

 

собрать

 

но

 

од-

ному

 

рублю

 

со

 

штата

 

изъ

 

лйчныхъ

 

средствъ

 

духовенства;

 

2)

смторителю

 

училища

 

Петру

 

Ѳеодоровичу

 

Беллавипу

 

и

 

его

помощнику

 

Александру

 

Капитоновичу

 

Образцову,

 

за

 

прекрас-

ное

 

состоявіе

 

хозяйства

 

и

 

тяжелые

 

труды

 

по

 

веденію

 

училищ-

ной

 

экономіи,

 

выразить

 

глубочайшую

 

признательность

 

и

 

ходатай-

ствовать

 

предъ

 

Его

 

Преосвлщенствомъ

 

о

 

внесеніи

 

означенной

благодарности

 

въ

 

ихъ

 

послужные

 

списки.

 

На

 

семь

 

резолюція

.

 

Его

 

Преосвященства:

 

„12

 

ноября

 

1886

 

г.

 

Согласень.

 

Отчета

напечатать

 

въ

 

„Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ".

 

А

 

требуемую

указомъ

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

3/п

 

ноября

 

1882

 

г.

 

№

 

2344

 

вѣдомость

о

 

суммахъ— представить

 

въ

   

Контроль

 

при

 

Св.

 

Оиноцѣ".

Журналъ

 

№

   

8-й.

1886

 

г.

 

октября

   

29

 

дня.

   

Уполномоченные

 

Балашовск/.го
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училищнаго

 

округа

 

слушали

 

заявленіе

 

священника

 

села

 

Тер-
новки

 

о.

 

Алексія

 

Исупова—о

 

вознаграждены

 

его

 

за

 

понесен-

ные

 

имъ

 

труды

 

и

 

издержки

 

при

 

ревизіи

 

Балашовской

 

духовной

училищной

 

экономіи

 

за

 

1882

 

и

 

1883

 

годы,

 

по

 

силв

 

исплл-

ненія

 

журнала

 

съѣзда

 

1884

 

г.

 

сентября

 

26

 

дня,

 

за

 

№

 

24,

утвержденнагоЕго

 

Преосвященствомъ.

 

ПОСТАНОВИЛИ:

 

удовле-

творить

 

просителя

 

изъ

 

личныхъ

 

средствъ

 

духовенства,

 

на

 

како-

вой

 

предметъ

 

Благочинные

 

имѣютъ

 

собрать

 

по

 

20

 

копѣекъ

серебромъ

 

со

 

штата.

 

На

 

семъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

„12

 

ноября

 

1886

 

г.

   

Исполнить".—

Журналъ

   

№

 

9-й.

1886

 

г.

 

октября

    

29

  

дня.

     

Уполномоченные,

    

въ

    

силу:

опредѣленія

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

3—17

 

ноября

 

1882

 

г.

 

за

 

№

 

2344,

производили

    

баллотировку

 

кандидатовъ

 

въ

 

члены

 

ревизіоннаго

комитета

   

при

 

Балашовскомъ

 

училищѣ

 

на

 

1886

 

г.

 

и

    

избран

ными

 

оказались

 

священники:

 

села

    

Новопокровскаго

    

священ-

никъ

 

Петръ

 

Орловъ,

 

села

 

Старохоперскаго

 

священникъ

 

Петръ

Полимпсестовъ,

    

г.

 

Балашова

 

священникь

 

Іоаннъ

   

Меликовъ,

г.

 

Балашова

 

жевскаго

 

монастыря

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Красно-

пЬвцевъ

 

и

 

села

  

Терновки

    

священникъ

 

Іоаннъ

   

Лебедевсвій.

ПОСТАНОВИЛИ:

 

о

 

семъ

 

записать

 

въ

 

журналъ,

 

который,

 

вмѣстѣ

съ

 

баллотировочнымъ

 

листомъ,

 

представить

 

на

    

благоусмотрѣ-

ніе

 

и

 

утвержденіе

 

Его

 

Преосвященства.

   

На

   

семъ

   

резолюція

Его

 

Преосвященства:

   

„12

 

ноября

 

1886

 

г.

  

Священники:

   

Ор-

ловъ,

  

Полимпсестовъ

   

и

   

Меликовъ

   

утверждаются

    

членами

ревизіоннаго

 

комитета".

Журналъ

 

№

 

10-й.

1886

 

г.

 

октября

 

29

 

дня.

 

Уполномоченные

 

слушали

 

заяв-

леніе

 

члена

 

Правленія

 

отъ

 

духовенства

 

священника

 

Іоанна

Антиповича

 

Дентовскаго,

 

въ

 

которомъ

 

онъ

 

проситъ

 

съѣздъ

ходатайствовать

 

предъ

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

объ

 

освобож-

ден!

 

и

 

его

 

отъ

 

вышеупомянутой

 

обязанности

 

по

 

правленію

Балашовскаго

 

духовнаго

 

училища.

 

ПОСТАНОВИЛИ:

 

неотступно
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просить

 

священника

 

Іоанна

 

Антипсвича

 

Дентовскаго

 

продол-

жать

 

и

 

на

 

будущее

 

время

 

съ

 

такимъ

 

же

 

усердіемъ

 

трудиться

въ

 

должности

 

члена

 

Правленія

 

во

 

благо

 

заведенія,

 

па

 

что.

 

оні.

и

 

изъявилъ

 

свое

 

согласіе.

 

На

 

семъ

 

резолюция

 

Его

 

Преосвящеи-
ства:

 

„12

 

ноября

 

1886

 

г.

 

Согласенъ.

 

Священникъ

 

Дентовскій
оставляется

 

въ

 

должности

 

члена

 

Правленія

 

до

 

новыхъ

 

выбо-

ровъ

 

по

 

окончаніи

    

трехлѣтняго

   

срока".

Журналъ

 

№

  

11-й.

1886

 

г.

 

октября

 

29

 

дня,

 

съѣздъ

 

уполномочеппыхъ,

разсмотрѣвъ

 

всѣ

 

вопросы,

 

подлежащее

 

обсуясдепію

 

съѣзда

 

и

сдѣлавъ

 

по

 

онымъ

 

журнальныя

 

записи,

 

ПОСТАНОЗИЛЪ:

 

засѣда-

нія

 

съѣзда считать

 

законченными,

 

а

 

журналы

 

сьѣ'да

 

представить

на

 

благоразсмотрѣніе

 

и

 

утвержденіе

 

Его

 

Преосвящепсіна.

 

На

семъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства:

 

„12

 

ноября

 

1886

 

г.

Согласенъ".

о

 

приходѣ,

 

рагходѣ

   

и

 

остаткѣ

   

дѳнѳжныхъ

 

суммъ

 

по

 

содѳр-

жанію

 

Вольскаго

 

духовнаго

 

училища

 

эа

 

1885

 

годъ.

A)

   

Въ

 

теченіе

 

1885

 

года

 

содержалось

 

пищею:

 

воспитан-

никовъ

 

отъ

 

90

 

до

 

96-ти,

 

служителей

 

отъ

  

7

 

до

 

8.

Б)

 

Сгиито:

 

23

 

казинетовыхъ

 

пиджака

 

съ

 

брюками,

 

5
сюртуковъ

 

съ

 

брюками

 

и

 

жилетами

 

изъ

 

суконнаго

 

ыильтона,

25

 

паръ

 

казинетовыхъ

 

сюртуковъ

 

съ

 

брюками

 

и

 

жилетами,

29

 

паруспнныхъ

 

блузъ

 

съ

 

брюками,

 

13

 

урсовыхъ

 

пальто,

 

54

сорочки

 

съ

 

кальсонами,

 

42

 

полотняныхъ

 

наволочки,

 

27

 

поло-

тенцевъ

 

изъ

 

салфеточнаго

 

полотна,

 

31

 

пара

 

новыхъ

 

сапогь,

29

 

парь

 

сапожныхъ

 

головокъ

 

и

 

2

 

пары

 

запасныхъ,

 

28

 

карту-

зовъ,

 

29

 

зимнихъ

 

шапокъ,

 

27

 

лаковыхъ

 

ремней

 

и

 

58

 

паръ

портя покъ.

B)

  

Отапливалось

 

печей:

 

голландскихъ

 

23,

 

русскихъ

 

3,
очаговъ

  

оіъ

 

3

 

до

 

5,

 

баня

 

1.



—

 

89

 

—

Г)

 

Освѣщалось

 

комнатъ:

 

квартиры

 

смотрителя

 

и

 

его

 

по-

мощника

 

2,

 

кухня

 

1,

 

столовая

 

1,

 

канцелярія

 

1,

 

больница

 

1,

корридоровъ

 

5,

 

занятныхъ

 

комнатъ

 

съ

 

рекреапдоннымъ

 

заломъ

6,

 

комнаты

 

надзирательская

 

и

 

учительская

 

2,

 

сортировъ

 

2,

епальныхъ

 

комнатъ

 

9.

 

Всего

 

освѣіцалось

 

30

 

помѣщеній.

 

Вос-

питанниковъ

 

помещалось

 

въ

 

комнатахъ

 

отъ

 

90

 

до

 

96,

 

слу-

жителей

 

отъ

 

7

 

до

 

8.

Д)

 

Находилось

 

служителей:

 

въ

 

кухнѣ

 

2,

 

въ

 

столовой

 

1,

въ

 

классахъ

 

1,

 

у воспитанниковъ

 

2,

 

въ

 

больницѣ

 

1

 

и

 

ночной

караул

 

ьщикъ

 

1.

П

 

Р

 

и

 

х

 

о

 

д-

 

ъ,

Отъ

 

1884

 

года

 

къ

 

I

 

января

 

1885

 

года

 

оставалось

 

1681

 

р.

 

81

 

к.

Въ

 

1885

 

году

 

поступило:

А.

По

 

смѣтѣ,

 

утвержденной

    

Св.

 

Синодомъ,

 

на

    

содержаніе

лицъ

 

управленія

 

и

 

учащихъ

 

Вольскаго

 

духовнаго

 

училища:

1)

 

°/о

 

сбора

 

асаигновапо

 

по

 

смѣтѣ

 

з

 

въ

    

дѣйствительно-

сти

 

поступило

 

1424

 

р.

 

60

 

к.

 

Сумма

 

эта

 

поступила

 

изъ

 

прав-

ленія

 

Саратовской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

при

 

отношеніяхъ:

отъ

   

27-го

 

сентября

  

1885

 

года

 

за

 

№

 

338— £00

 

руб.,

„

    

19-го

 

октября

      

„

       

"„за

 

.№

 

377—200

 

руб.

 

и

„

    

19

 

го

 

ноября

       

„

        

„

     

за

 

№

 

4:14—624

 

руб.

 

60

 

коп.

Итого

    

.

    

1424

 

руб.

 

60

 

коп.

-

   

2)

 

Суммъ

 

Государственнаго

   

Казначейства

    

ассигновано

но

 

смѣтѣ

 

и

 

действительно

    

поступило

 

2000

 

руб.

   

Сумма

    

эта

поступила

 

нзъ

 

Вольскаго

   

уѣзднаго. казначейства

 

по

    

требова-

ніяыъ

 

правленія:

отъ

 

20

 

го

 

февраля,,

 

1885

 

года

 

за

 

№

 

4S—406

 

руб.

 

19

 

коп.,

„

 

19

 

го

 

марта

 

„

 

„

 

за

 

№

 

110—406

 

руб.

 

19

 

коп.,

„

 

20

 

го

 

апрѣля

 

„

 

„

 

за

 

№

 

Ы1— 406

 

руб.

 

19

 

коп.,

»

    

20-го

 

мая

           

„

        

„

    

за

 

№

 

166—-406

 

руб.

 

19

 

коп.,



—

 

90

 

—

отъ

 

20-го

 

іюня

 

1885

 

года

  

за

 

№

 

243—336

 

руб.

 

78

 

к.

 

и

„

   

19-го

 

сентября

 

,

      

„

    

эа

 

№

 

383—

 

38

 

руб.

 

46

 

коп.

 

•

Итого.

    

.

 

2000

 

рублей.

3)

  

Отъ

 

духовенства

 

Вольскаго

 

училищнаго

 

округа

 

асси-

гновано

 

по

 

смѣтѣ

 

п

 

дѣйствительно

 

поступило

 

1450

 

руб.

 

Сум-
ма

 

эта

 

поступила

 

изъ

 

мѣстныхъ

 

средствъ

 

училищнаго

 

округа

взамѣнъ

 

уплаты

 

долга

 

и

 

процентовъ

 

хозяйственному

 

управ-

ление

 

при

 

Св.

 

Синодѣ.

4)

  

Изъ

 

хозяйственнаго

 

управления

 

при

 

Св.

 

Синодѣ—

191

 

руб.

 

10

 

коп.

 

Сумма

 

эта

 

поступила

 

при

 

отноше-

ніи

 

хозяйственнаго

 

управленія

 

отъ

 

19-го

 

октября

 

1885

 

г.

 

за

jYs

 

12073

 

и

 

была

 

испрошена

 

правленіемъ

 

спеціалыю

 

на

покршіе

 

передержки,

 

которая

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

должна

 

бы-
ла

 

произойти

 

отъ

 

того,

 

что

 

у

 

преподавателей

 

латипскаго,

греческаго

 

языковъ

 

и

 

пѣнія

 

съ

 

16

 

августа

 

по

 

новому

 

училищ,

уставу,

 

количество

 

уроковъ

 

по

 

ихъ

 

предметамъ

 

увеличилось,

соотвѣтственно

 

чему

 

увеличились

 

и

 

оклады

 

ихъ

 

содержанія.

Б.

По

 

смѣтѣ,

 

разсмотрѣнной

 

съѣздомъ

 

духовенства

 

училищ-

наго

 

округа

 

и

 

утвержденной

 

Его

 

Преосвященствомъ:

1)

 

Отъ

 

церквей

 

и

 

духовенства

 

ВЬльскаго

 

училищнахо

окруш

 

ассигновано

 

6,179

 

рублей,

 

въ

 

дѣйствитеіьносты

 

посту-

пило

 

5879

 

руб.

 

88

 

к.

 

Сумма

 

эта

 

поступила

 

отъ

 

благочипныхт»

училищнаго

 

округа:

 

і.

 

Вольска,

 

при"отношеніяхъ

 

отъ

 

20

 

ян-

варя

 

и

 

8

 

іюля

 

1885

 

года

 

за

 

№№

 

32

 

и

 

155—524

 

руб.,

 

Воль-

скаго

 

уѣзда:

 

1-го

 

округа,

 

при

 

отношеніяхъ

 

отъ

 

28

 

января

 

и

15

 

іюля

 

1885

 

г.

 

за

 

№№

 

47

 

и

 

247—482

 

руб ,

 

2-го

 

округа,

отъ

 

11

 

декабря

 

1884

 

г.

 

за

 

№№

 

487,

 

488,

 

489

 

и

 

490

 

и

 

отъ

7

 

іюля

 

1885

 

г.

 

за

 

№

 

287—530

 

руб.;

 

3-го

 

округа,

 

отъ

 

2

 

мар-

та,

 

25

 

августа

 

и

 

18

 

декабря

 

1885

 

г.

 

за

 

№№

 

57,148

 

и

 

233-

516

 

руб.

 

30

 

коп.;

 

4-го

 

округа,

 

отъ

 

25

 

апрѣля,

 

30

 

іюля

 

и

 

8
декабря

 

1885

 

г.

 

за

 

№№

 

32,

 

98

 

и

 

285— 514

 

руб.

 

50

 

к.\

г.

 

Хвалынска,

 

отъ

 

3

 

февраля

 

и

 

23

 

іюля

 

1885

 

г.,

 

за

 

Ш&

 

™
и

 

127—447

 

руб.

 

70

 

к.

 

Хвалынскаго

 

уѣзда:.

 

1-го

 

округа,

 

on

3

 

мая

 

и

 

29

 

октября

 

1885

 

года

   

за

 

№JY«

 

73

    

и

 

7—258

 

р.

 

68



—

 

91

 

—

коп.;

 

2-го

 

округа,

 

отъ

 

29

 

января

 

за

 

№

 

.14

 

и

 

23

 

сентября
1885

 

г-,

 

за

 

№№

 

121

 

и

 

122—447

 

руб.

 

31

 

коп.;

 

3-го

 

округа,

отъ

 

25

 

января

 

и

 

29

 

іюля

 

1885

 

г.

 

за

 

Лг№

 

29,

 

30,

 

137,

 

138
и

 

139—43,2

 

руб.;

 

4-го

 

округа,

 

отъ

 

3

 

января

 

и

 

17

 

іюня

 

за

Ші

 

1,

 

2,

 

150

 

и

 

151—402

 

руб.;

 

г.

 

Кузнецка,

 

отъ

 

8

 

марта

 

и

10

 

августа

 

1885

 

г.

 

за

 

Щ

 

69

 

и

 

10.5—00/

 

руб.

 

50

 

к.;

 

Куз-
нецкаго

 

уѣзда,

 

2-го

 

округа,

 

отъ -11

 

января,

 

27

 

іюля

 

и

 

12

 

де-

кабря

 

1885

 

г.

 

за

 

А

 

33,

 

221

 

и

 

310—04,2

 

руб.

 

78

 

коп.;

Саратовскаго

 

уѣзда:

 

отъ

 

благочиннаго

 

3

 

го

 

округи,

 

съ

 

церкви

села

 

Синодскаго,

 

Вольскаго

 

уѣзда,

 

при

 

отноіпепіяхъ

 

отъ

 

1
марта

 

и

 

17

 

августа

 

1885

 

года

 

за

 

Л ; №

 

52

 

и

 

327,

 

и

 

отъ

 

свя-

щенника

 

села

 

Синодскаго,

 

отъ

 

29

 

октября

 

того, же

 

года

 

за

№

 

7 —45

 

руб.

 

50

 

к.;

 

отъ

 

благочиннаго

 

4-го

 

округа,

 

съ

 

церк-

ви

 

села

 

Старой

 

Жуковкп,

 

Вольскаго

 

уѣзда,

 

при

 

отпошеніяхъ

отъ

 

12

 

февраля

 

и

 

7

 

августа

 

1885

 

г.

 

за

 

JYs.N»

 

56,394

 

и

 

395—
35

 

руб.

 

61

 

коп.

 

Итого

 

5879

 

р.

 

88

 

коп.

Менѣе

 

смѣтнаго

 

назначенія

 

на

 

299

 

p.

 

12

 

к.,

 

за

 

не

 

пред-

ставлеиіемъ

 

нѣкоторыми

 

благочинными

 

слѣдующихъ

 

съ

 

нихъ

взносовъ

 

полностію.

 

Благочинный

 

3-го

 

округа,

 

Вольскаго

уѣзда»

 

священ нивъ

 

Ананій

 

Избалывовъ,

 

не

 

дослалъ

 

по

 

смѣтѣ

37

 

р.

 

78

 

к.;

 

благочинный

 

1-го

 

округа,

 

Хвалынскаго

 

уѣзда,

священникъ

 

Шкеневъ— 153

 

р.

 

52

 

к.;

 

благочинный

 

3-го

 

окру-

га,

 

того-же

 

уѣзда,священникъ

 

Георгіевскій — 50

 

к.;

 

благочинный

2-го

 

округа,

 

Кузпецкаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Серебряковъ— 97

руб.

 

22

 

коп.,

 

и

 

церковь

 

села

 

Старой

 

Жуковки,

 

Вольскаго

уѣзла — 14

 

р.

 

39

 

коп.

 

Всего

 

недослано

 

по

 

смѣтѣ

 

303

 

руб.

41

 

коп.

 

Нѣкоторые

 

благочинные

 

выслали

 

болѣе

 

смѣтнаго

назначенія,

 

а

 

именно:

 

благочинный

 

г.

 

Вольска,

 

протоіерей

Ерасновъ,

 

выслалъ

 

излишне

 

противъ

 

смѣты

 

4

 

руб.,

 

благо-

чинный

 

2

 

го

 

округа,

 

Хвалынскаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Соко-

ловъ—28

 

кои.

 

и

 

благочинный

 

г.

 

Хвалынска,

 

протоіерей

 

Дроз-

довъ— 1

 

коп.

 

Всего

 

излишне

 

переслано

 

противъ

 

смѣты

 

4

 

руб.

29

 

коп.

 

По

 

исключеніи

 

этой

 

цифры

 

изъ

 

общей

 

суммы

 

исчис-

ленныхъ

 

недоіімокъ,

 

получится

 

указанный

 

дефицитъ

 

противъ

смѣтнаго

 

назначенія

 

благочинническихъ

 

взносовъ,

 

въ

 

количе-

ствѣ

 

299

 

р.

 

12

 

к.

   

Недоимка,

 

показанпая

   

за

 

церковію

   

села



—

 

92

 

—

Старой

 

Жуковки,

 

Вольскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

размѣрѣ

 

14

 

р.

 

39

 

коп.,

сентябрскимъ

 

съѣздомъ

 

окружнаго

 

духовенства

 

1835

 

т.

 

сло-

жена.

2)

  

Отъ

 

продажи

 

вѣнчиковъ

 

и

 

листовъ

 

разрѣгиительной

молитвы

 

ассигновано

 

по

 

смѣтѣ

 

300

 

руб.,

 

действительно

 

по-

ступило

 

389

 

руб.

 

Сумма

 

эта

 

поступила:

 

а)

 

отъ

 

благочинпыхъ

округа

 

г.

 

Вольска,

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

29

 

января

 

1885

 

г.

 

за

№

 

49—28

 

руб.

 

40

 

к.;

 

3-го

 

округа,

 

Вольскаго

 

уѣзда,

 

отъ

 

2

марта

 

1885

 

г.

 

за

 

№

 

56—29

 

р.

 

34

 

к.;

 

г.

 

Кузнецка,

 

отъ

 

2

 

ок-

тября

 

1885

 

г.

 

за

 

№

 

123—1

 

руб.

 

91

 

к.,

 

и

 

б)

 

изъ

 

Саратовской

Духовной

 

Консисторіи,

 

при

 

отношеніяхъ:

отъ

   

28-го

 

іюня

 

1885

  

года

 

за

 

№

    

7410—

 

67

 

руб.

    

5

 

коп.

„

    

12-го

 

августа

 

„

      

„

     

за

 

№

    

9352— J730

 

руб.

 

87

 

коп.

„

    

13-го

 

августа

 

„

      

„

    

за

 

№

    

9864—

 

88

 

руб.

 

58

 

коп.

„

    

16-го

 

августа

 

„

      

„

    

за

 

№

    

9680—

   

2

 

руб.

 

13

 

коп.

„

    

27-го

 

августа

 

„

      

„

    

за

 

№

  

10175—

 

40

 

руб.

 

72

 

коп.

Итого

   

.

   

389

 

рублей.

Болѣе

 

смѣтнаго

   

назначенія

 

на

 

89

 

руб.

 

потому,

    

что

 

въ

1884

 

году

   

по

 

церквамъ

 

округа

 

выручки

 

отъ

 

продажи

 

вѣнчи-

ковъ

 

и

   

листовъ

 

разрѣшительной

   

молитвы

  

оказалось

    

болѣе,

чѣмъ

 

предположено

 

было

 

съѣздомъ

 

при

 

составленіи

 

смѣты.

3)

  

Отъ

 

учениковъ,

 

оюившихъ

 

въ

 

училищномъ

 

обгцеоіситіи

съ

 

платою

 

за

 

содержаніе,

 

ассигновано

 

по

 

смѣтѣ

 

2600

 

руб.,

действительно

 

поступило

 

2764

 

руб.

 

56

 

коп,,

 

болѣе

 

смѣтпаго

назначенія

 

на

 

164

 

руб.

 

56

 

коп.

 

потому,

 

что

 

въ

 

отчетпомъ

году

 

пансіоперовъ

 

было

 

болѣе

 

предположенная

 

цо

 

смѣтѣ.

Нѣкоторые

 

ученики

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

положенныхъ

 

взносовъ

не

 

представили

 

полностію,

 

а

 

именно:

 

ученикъ

 

3

 

класса

 

Петръ

 

•

Липинъ

 

не

 

представилъ

 

15

 

рублей;

 

того

 

же

 

класса

 

Архан-

гельске

 

Владиміръ-22

 

руб.,

 

бывшій

 

ученикъ

 

1

 

класса

Узенскій

 

Михаилъ-3

 

руб.

 

и

 

ученикъ

 

4

 

класса

 

Алёксѣевскій

Александръ-17

 

руб.

 

17

 

коп.;

 

изъ

 

нихъ

 

Л.шииъ

 

и

 

Узенскій

не

 

представили

 

показанныхъ

 

за

 

ними

 

недоимокъ

 

и

 

до

 

насто-

ящего

 

времени.



—

   

93

   

w-

в.
Сверхсмѣтныя

 

поступленія.

1)

  

Отъ

 

Правленія

 

Валашовскаго

 

духовнаго

 

училища

30

 

руб.

 

Сумма

 

эта

 

поступила

 

при

 

отношеніи

 

Балапювскаго

училищнаго

 

правленія,

 

отъ

 

30

 

января

 

1835

 

г.

 

за

 

№

 

37,

 

въ

уплату

 

за

 

содерканіе

 

бывшихъ

 

учепиковъ

 

Вольскаго

 

училища

Голубева

 

и

 

Бенедиктова,

 

припідлежавшихъ

 

по

 

мѣстожитель-

ству

 

ихъ

 

родителей

 

къ

 

Балашовскому

 

училищному

 

округу.

2)

  

Отъ

 

б.гагочинпыхъ

 

училищнаго

 

округа

 

поступило

162

 

р.

 

40

 

к.

 

Сумма

 

эта

 

поступила

 

отъ

 

благочинныхъ

 

округа

въ

 

уплату

 

недоимокъ,

 

числившихся

 

за

 

ними

 

за

 

предъидущіе
годы,

 

а

 

именно:

 

за

 

1884

   

годъ

 

отъ

 

благочиннаго

 

2-го

 

ок'руга,

Вольскаго

 

уѣзда,

 

при

 

отношеиіи

 

отъ

 

11

 

декабря

 

1884

 

года

за

 

JV»

 

491 —16

 

руб.;

 

1-го

 

округа,

 

Хвалынскаго

 

уѣзда,

 

при

отношепіи

 

отъ

 

3

 

мая

 

за

 

J\s

 

74—3

 

руб.,

 

и

 

отъ

 

благочиннаго

Саратовскаго

 

уѣзда,

 

4-го, округа,

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

12

 

фев-

раля

 

1885

 

за

 

№

 

57—1

 

руб.

 

50

 

коп.;

 

отъ

 

благочиннаго

 

3-го

округа,

 

Хвалынскаго

 

уѣзда,

 

при

 

отпошеніп

 

отъ

 

29

 

іюня

 

1885

г.

 

за

 

№

 

140— 15

 

р.

 

75

 

к.

 

за

 

1883

 

годъ,

 

и

 

отъ

 

благочиннаго

3-го

 

округа

 

Вольскаго

 

уѣзда,

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

18

 

декабря

1885

 

года

 

за

 

№

 

233— 126

 

р.

 

15

 

к.

 

за

 

1882,

 

83

 

и

 

84

 

годы;

всего

 

поступило

 

въ

 

уплату

 

недоимокъ

 

162

 

р

   

40

 

к.

3)

   

Отъ

 

учепиковъ

 

училища

 

поступило

 

281

 

р.

 

19

 

к.

4)

  

Отъ

 

обучавшихся

 

въ

 

училищѣ

 

дѣтей

 

иносословныхъ

родителей,

 

поступило

 

60

 

руб.

 

Сумма

 

эта

 

поступила

 

въ

 

упла-

ту

 

за

 

право

 

об)

 

ченія

 

въ

 

училищѣ

 

стъ

 

слѣдующихъ

 

учениковъ:

Абутысова

 

Петра

 

4

 

р.,

 

Александрова

 

Виктора

 

8

 

р.,

 

Бѣльска-

го

 

Ник.

 

4

 

р

 

,

 

Дегтярева

 

Иларіона

 

4

 

р.,

 

Ломовцева

 

Александ-

ра

 

4

 

р.,

 

Мословскаго

 

Михаила

 

4

 

р.,

 

Нантелѣева

 

Ивана

 

8

 

р.,

Папина

 

Михаила

 

4

 

р.,

 

Петрова

 

Павла

 

4

 

р.,

 

Пищулина

 

Ив.

8

 

р.,

 

Узембло

 

Конст.

 

4

 

р.

 

и

 

Уземіло

 

Валеріана

 

А

 

р.

5)

   

Отъ

 

продажи

 

учебниковъ

   

поступило

 

190

 

руб.

 

4

 

кон.

6)

   

Отъ

 

помощника

 

смотрителя

 

Ѳсдора

 

Богословскаго

поступило

 

26

 

руб.

 

въ

 

уплату

 

за

 

книги,

 

не

 

оказавшіяся

 

въ

училищной

 

библіотекѣ,

 

при

 

новѣркѣ

 

ея

 

чъ

 

1883

 

году.

7)

  

Отъ

 

агента

 

страховаго

 

общества

 

г.

 

Сергѣева

 

посту-



—
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-

пило

 

4

 

руб.

 

50

 

коп.

 

Сумма

   

эта

 

пожертвована

 

г.

 

Сергвевымъ
па

 

улучтеше

 

училищной

 

библіотекн.
8)

 

Отъ

 

продажи

 

непригодныхъ

 

для

 

училища

 

матеры-

ловъ

 

поступило

 

3

 

р.

 

50

 

коп.

Г.

Оборотно-переходящія

 

суммы:

1)

  

Изъ

 

[Іравленія

 

Кигаиневскаю

 

духовнаго

 

училища

 

по-

ступило

 

124

 

р.

 

14

 

к.,

 

при

 

отпошеніп

 

оть

 

21

 

января

 

1885

 

г.

 

за

J\»

 

26,

 

па

 

удовлетворепіе

 

жаловапьемъ

 

учителя

 

Владиміра

Смирен

 

пому

 

дрова,

 

за

 

время

 

службы

 

его

 

въ

 

означенномъ

 

учи-

лищѣ

 

съ

 

1

 

ноября

 

по

 

9

 

декабря

 

1884

 

года,

 

т.

 

е.

 

до

 

иеремѣ-

щенія

 

его

 

въ

 

Вольское

 

духовное

 

учплищё".

2)

  

Изъ

 

Правленіп

 

Саратовской

 

Духовной

 

Семинаріи
поступило

 

50

 

р.

 

90

 

коп.

 

Сумма

 

эта

 

поступила

 

изъ

 

Правлевія
Семинаріи,

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

22

 

февраля

 

1885

 

г.

 

за

 

№

 

93,

и

 

была

 

испрошена

 

Правлепіемъ

 

училища

 

изъ

 

остатковъ

 

on

смѣтнаго

 

назпачеиія

 

1884

 

г.,

 

по

 

содержапію

 

лиць

 

управленія
и

 

учащихъ

 

на

 

удовлетвореніе

 

жаловапьемъ

 

учителя

 

Смирен-

номудрова

 

со

 

времени

 

перемѣщепія

 

его

 

въ

 

Вольское

 

духовное

училище,

 

послѣдовавшаго

 

9

 

декабря

 

1884

 

года

 

и

 

по

 

30

 

де-

кабря

 

того

 

же

 

года.

3)

  

Отъ

 

учителя

 

В

 

льскаю

 

духовнаго

 

училища

 

Якова

Терновскаго

 

поступило

 

15

 

руб.

 

15

 

коп.

 

для

 

отсылки

 

ея

 

въ

Капитулъ

 

орденовъ,

 

за

 

пожалованіе

 

его

 

орденомъ

 

Станислава

3-й

 

степени.

 

Итого

 

иъ

 

1885

 

году

 

прихода

 

ассигновано

 

по

смѣтѣ

 

13,953

 

руб.

 

60

 

коп.;

 

дѣйствительно

 

поступило

 

16,728
руб.

 

57

 

коп.

(Продолженіе

   

будешь).
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о

 

состѳяніи

 

Саратовского

    

Бпархіальнаго

 

жанскаго

 

училища

за

 

1885—86

 

учѳбн.

 

годъ.

Личный

    

составь

    

служащихъ.

Въ

 

личномъ

 

составѣ

 

служащихъ

 

при

 

Саратовскомъ

 

Епар-

хіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

въ

 

продолженіи

 

1885 — 86

 

учебн-

года

   

произошли

    

слѣдующія

    

ц.змваепія:

    

Воспитанница

    

VI

класса

 

Софья

 

Леопндова,

    

за

 

выходомъ

  

въ

 

замужество,

 

уволи

лась

 

отъ

 

занимаемой

 

ею

 

должности

   

и

 

на

 

мѣсто

 

ея

 

Совѣтомъ

была

 

опредѣлена

 

помощница

   

воспнтательницъ

 

Анна

 

Мрамор-

нова.

   

Вакантное

    

мвсто

    

помощницы

    

воспнтательницъ

 

было

предоставлено

    

бывшей

    

воспитанницѣ

    

училища

   

X

 

выпуска

Риммѣ

 

Мятякиной.

 

Означенныя

 

лица

 

опредѣлены

 

съ

 

сентября

мѣсяца

 

1885

 

года.

 

Учитель

 

музыки

 

А.

 

Зейдеръ

 

въ

 

мартѣ

 

мѣ-

сяцѣ

 

1886

 

года

 

выбылъ

 

со

 

службы

 

при

    

училищѣ.

  

Вакаптное

мѣсто

 

учителя

 

музыки

 

оставалось

 

не

 

занятымъ

 

до

 

конца

 

учеб"

наго

 

года

 

и

 

его

 

уроки

 

были

  

распределены

 

между

 

остальными

двумя

 

учительницами

    

музыки.

 

Остальныя

 

служащія

 

лица

 

при

училиіцѣ:

   

члены

    

Совѣта,

 

преподаватели,

    

учительницы

 

и

 

во-

спитательницы

 

были

 

тѣже,

 

что

 

и

 

въ

 

предгаествовавшемъ

 

учеб-

номъ

 

году.

Такимъ

 

образомъ

 

л

 

нчный

 

составъ

 

служащихъ

 

лицъ

 

при

Саратовскомъ

 

Ёиархіальпомъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

за

 

1885 — 86

учебн.

 

годъ

 

представляется

 

въ

 

слѣдующемъ

 

видѣ:

Члены

   

Совѣта:

1)

  

Иредсѣдатель

 

Совѣта,

 

протоіерей

 

Михаилъ

 

Соколовъ

 

—

кандидатъ

 

Богословія;

 

состоить

 

на

 

службѣ

 

при

 

училищѣ

 

съ

іюня

  

1882

 

года.

2)

  

Членъ

 

Совѣта

 

отъ

 

духовенства,

 

онъ

 

же

 

и

 

законоучи-

тель

 

въ

 

VI

 

и

 

прпготовительномъ

 

классахъ

 

училища,

 

каѳед-

ральный

 

протоіерей

 

Саратовскаго

 

Александро-Нсвскаго

 

собора

Ллександръ

 

Метапіевъ;

 

состоить

 

на

 

службѣ

 

при

 

учмлищѣ

 

съ

ионя

 

1883

 

годі —имѣетъ

 

званіе

 

двйствительнаго

 

студента

Духовной

 

Академіи.



-

 

96

 

—

3)

  

Членъ

 

Совѣта

 

отъ

 

духовенства,

 

священнпвъ

 

г.

 

Сара-
това

 

Симеонъ

 

Поздневъ—окончившій

 

курсъ

 

въ

 

Духовной

 

Се-
минаріи;

 

на

 

службѣ

 

при

 

училищѣ

 

съ

 

іюня

 

1884

 

года.

(Предсѣдатель

 

и

 

члены

 

Совѣта

 

отъ

 

духовенства

 

проходятъ

должность

  

съ

 

окладомъ

 

жалованья

 

150

 

руб.

 

въ

 

годъ).

4)

  

Начальница

 

училища,

 

вдова

 

артиллерін

 

штабсъ-канита-
на

 

изъ

 

дворяиъ

 

Марія

 

Шимкова,

 

окончившая

 

курсъ

 

въ

 

За-

кавказскомъ

 

институтѣ

 

благородиыхъ

 

дѣвицъ;

 

проходитъ

 

долж-

ность

 

съ

 

окладомъ

 

жалованья

 

300

 

руб.

 

въ

 

годъ;

 

на

 

службѣ

при

 

училищѣ

 

состоитъ

 

съ

 

1872

 

года.

5)

  

Инспекторъ

 

классовъ

 

и

 

законоучитель,

 

священник*

Александр*

 

Випоградовъ—кандидатъ

 

богословія;

 

проходитъ

должность

 

съ

 

окладомъ

 

жалованья

 

1800

 

рублей

 

въ

 

готъ;

 

на

службѣ

 

при

 

училищѣ

 

съ

 

января

 

1881

 

года.

11

 

р

 

е

 

по

 

дав

 

am

 

ели:

1)

 

Преподаватель

   

Закона-Божія,

    

кандидатъ

    

богословія
Алексѣй

 

Алхіоновъ;

 

преподаеть

   

въ

   

обѣихъ

 

отдѣленіяхъ

 

пер-

ваго,

 

втораго

 

и

 

третьяго

    

классовъ

   

и

 

получаетъ

 

по

 

числу

 

24
уроковъ

 

въ

 

педѣлю,

 

считая

 

50

 

руб.

 

годовой

 

урокъ,

 

1200

 

руб.
въ

 

годъ;

 

па

 

службѣ

 

при

 

училищѣ

 

съ

 

октября

 

1883

 

года.

2)

  

Преподаватель

 

русскаго

 

языка,

 

студентъ

 

духовной
семинаріи

 

Харисанѳъ

 

Архангельскій;

 

преподаеть

 

русскій-языкъ

въ

 

обѣихъ

 

отд.ѣленіяхъ

 

перваго,

 

втораго

 

и

 

третьяго

 

классовъ,

при

 

24

 

урокахъ

 

въ

 

недѣлю,

 

съ

 

окладомъ

 

1200

 

руб.

 

въ

 

годъ;

на

 

службѣ

 

при

 

училищѣ

 

съ

 

сентября

 

1879

 

г.

3)

    

Преподаватель

 

словесности,

 

кандидатъ

 

богословія
Александр*

 

Каталонскій;

 

иреиодаетъ

 

словесность

 

въ

 

IV,

 

V

 

и

VI

 

классахъ,

 

имѣетъ

 

20

 

урокѳвъ

 

въ

 

недѣлю.

 

и

 

получаетъ

 

по

должности

 

преподавателя

 

1000

 

руб.

 

и

 

по

 

должности

 

делопро-

изводителя

 

Совѣта

 

240

 

рублей

 

въ

 

годъ;

 

па

 

службѣ

 

при

 

учи"

лищѣ

 

съ

 

ноября

 

1883

 

года.

4)

  

Преподаватель

 

географш,

 

имѣющій

 

званіе

 

домашняго

учителя

 

Афипогепъ

 

Спѳранскій;

 

нреподаетъ

 

географію

 

во

 

всѣхъ

классахъ,

 

при

 

24

 

урокахъ

 

въ

 

педѣлю,

 

получаетъ

 

жалованья

но

 

числу

 

уроковъ— 1200

 

рублей

 

въ

 

годъ;

 

на

 

штатной

 

службѣ

при

 

училищѣ

 

съ

 

17

 

сентября

  

1883

 

года.
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5)

 

Преподаватель

 

гражд.

 

нсторіи

 

и

 

педагогики

 

въ

 

V
классѣ,

 

кандщатъ

 

богословія

 

Степан*

 

Иетровъ;

 

преподаетъ

гражд.

 

исторію

 

въ

 

IV,

 

V

 

и

 

VI

 

классахъ

 

и

 

педагогику

 

въ

 

V
классѣ,

 

вь

 

обоихъ

 

отдѣленіяхъ

 

сихъ

 

классовъ,

 

имѣетъ

 

22

 

уро-

ка

 

въ

 

недѣлю,

 

и

 

получаетъ

 

соотвѣтственно

 

сему

 

асалованья

1100

 

руб.

  

въ

 

годъ.

6)

  

Преподаватель

 

ариѳметики

 

и

 

геометріи,

 

дѣйствнтель-

ный

 

студентъ

 

Духовной

 

Академіи

 

Ившъ

 

Протогеновъ;

 

лрено-

даетъ

 

ариѳмстику

 

въ

 

обоихъ

 

отдѣленіяхъ

 

1-го

 

и

 

2-го

 

классовъ,

и

 

геометрію

 

въ

 

обоихъ

 

отдѣленіяхъ

 

ѴІ-го

 

класса,

 

имѣетъ

 

20
уроковъ

 

въ

 

недѣлю,

 

съ

 

вознагражденіемъ

 

за

 

опые

 

1000

 

руб.

въ

 

годъ;

 

на

 

службѣ

 

при

 

училищѣ

 

съ

 

октября

  

1883

 

года.

7)

  

Преподаватель

 

ариѳметики,

 

кандидатъ

 

богословія

 

Ду-
ховной

 

Академіи

 

Алексѣй

 

Архангельскій;

 

преподаетъ

 

ариѳме-

тику

 

въ

 

обоихъ

 

отдѣленіяхъ

 

Ш,

 

IV

 

и

 

V

 

классовъ,

 

при

 

20

урокахъ

 

въ

 

недѣлю,

 

съ

 

окладомъ

 

жалованья

 

1000

 

руб.

 

въ

годъ;

 

на

 

штатной

 

службѣ

 

при

 

училищѣ

 

съ

 

августа

 

1883

 

г.

8)

  

Преподаватель

 

педагогики

 

въ

 

VI

 

классѣ,

 

кандидатъ

богбсловія

 

Василій

 

Мудролюбовъ;

 

преподаетъ

 

въ

 

обоихъ

 

от-

дѣленіахъ

 

VI

 

класса,

 

имѣетъ

 

8

 

уроковъ

 

въ

 

недѣлю

 

(изъ

 

нихъ

4

 

теоретическихъ

 

и

 

4

 

практическихъ),

 

при

 

окладѣ

 

жалованья

400

 

руб.

 

въ

 

годъ;

 

преподавателемъ

 

педагогики

 

состоитъ

 

съ

октября

 

мѣсяца

 

1883

 

года.

9)

  

Преподаватель

 

физики,

 

кандидатъ

 

физико-математиче-

скихъ

 

наукъ

 

С.-Петербургскаго

 

университета

 

Алексѣй

 

Троиц-

ке;

 

преподаетъ

 

въ

 

обоихъ

 

отдѣленіяхъ

 

V

 

и

 

VI

 

классовъ,

имѣетъ

 

10

 

уроковъ

 

въ

 

недѣлю,

 

при

 

годовомъ

 

окладѣ

 

500

 

руб.

въ

 

годъ;

 

на

 

службѣ

 

при

   

училищѣ

 

съ

 

января

 

1883

 

года.

10)

  

Учитель

 

пѣнія,

 

священникъ

 

г.

 

Саратова

 

Іаковъ

Дроздовъ— окончивши!

 

курсъ

 

въ

 

духовной

 

семинаріи;

 

получа-

етъ

 

жалованья

 

по

 

1

 

руб.

 

50

 

коп.

 

за

 

каждый

 

отдѣльно

 

дан-

ный

 

урокъ;

 

па

 

службѣ

 

при

 

училищѣ

   

съ

 

октября

 

1882

 

года.

11)

  

Помощница

 

учителя

 

пѣнія,-

 

бывшая

 

воспитанница

училища,

 

IV

 

выпуска

 

Елизавета

 

Серебрякова—она

 

же

 

и

 

учи-

тельница

 

пѣнія

 

при

  

Епархіальномъ

 

дѣтскоыъ

 

пріютѣ;

 

прохо



—

 

98

 

—

дитъ

 

должность

 

съ

 

окладомъ

   

жалованья

  

200

 

руб.

 

въ

 

годъ;

 

на

службѣ

 

при

 

учплищѣ

 

съ

 

ноября

 

1880

 

года.

III.

 

Воспитательницы:

1)

  

Приготовительнаго

 

класса

 

Дарья

 

Милославова— быв-

шая

 

воспитанница

 

Саратовскаго

 

Епархіал.

 

училища

 

III

 

выпу-

ска

 

(она

 

же

 

и

 

учительница

 

въ

 

приготовительномъ

 

класс!;);

 

па

службѣ

 

при

 

Сарат.

 

Епарх.

 

училищѣ

 

съ

 

октября

  

1882

 

г.

2)

  

I

 

осн.

 

кл.

 

Степанида

 

Громова —окончившая

 

курсъ

 

въ

Казанскомъ

 

училищѣ

 

дѣвицъ

 

духовнаго

 

званія;

 

на

 

службѣ

при

 

Сарат.

 

Епарх.

 

училищѣ

 

съ

 

1872

 

года.

3)

  

I

 

пар.

 

кл.

 

Марія

 

Травникская--быв.

 

воспит.

 

Сарат.
Епарх.

 

училища

 

III

 

выпуска;

 

на

 

службе

 

при

 

училищѣ

 

съ

сентября

 

1879

 

года.

4)

  

II

 

осн.

 

кл.

 

Анна

 

Мраморнова—быв.

 

воспит.

 

Сарат.
Епарх.

 

училища

 

ѴПІ

 

выпуска;

 

опредѣлена

 

въ

 

1884

 

году.

5)

  

II

 

пар.

 

кл.

 

Софья

 

Серебрякова—быв.

 

воспит.

 

Сарат.

Епарх.

 

училища

 

VII

 

выпуска;

 

на

 

службѣ

 

при

 

училищѣ

 

съ

октября

 

1883

 

года.

6)

  

Ш

 

осн.

 

кл.

 

Екатерина

 

Иеренелова—быв.

 

воспит.

Сарат.

 

Епарх..

 

училища

 

IV

 

выпуска;

 

опредѣлена

 

на

 

долж.

съ

 

октября

 

1883

 

года.

7)

  

Щ

 

пар.

 

кл.

 

Вѣра

 

Василевская—быв.

 

воспит.

 

Сарат.

Епарх.

 

училища

 

VI

 

выпуска;

 

определена

 

въ

 

октябри

 

1882

 

г.

8)

  

IV

 

оса;

 

кі.

 

Любовь

 

Травникская

 

(она

 

же

 

и

 

завѣдую-

щая

 

библіотекою

 

училища)—быв.

 

воспит.

 

Сарат.

 

Епарх.

 

учи-

лища

 

IV

 

выпуска;

 

определена

 

на

 

должность

 

съ

 

сентября
1879

 

года.

9)

  

IV

 

пар.

 

кл.

 

Евлампія

 

Скворцова—быв.

 

воспит.

 

Сарат.

Епарх.

 

училища

 

VII

 

выпуска;

 

определена

 

ва

 

должность

 

съ

октября

 

1883

 

года.

10)

  

V

 

осн.

 

кл.

 

Марія

 

Любимова—бывшая

 

воспитанница

Сарат.

 

Епарх.

 

женскаго

 

училища

 

V

 

выпуска;

 

на

 

службѣ

 

при

училищѣ

 

съ

 

января

 

1882

 

г.

   

.

11)

  

V

 

пар.

 

кл.

 

Раиса

 

Тихомирова— бывшая

 

воспитанни-

ца

 

Сарат.

 

Епарх.

 

училища

 

\І

 

выпуска;

 

определена

 

на

 

долж-

ность

 

съ

 

октября

 

1884

 

г.



—

 

99

 

-

12)

  

YI

 

осн.

 

кл.

 

Марія

 

Благославова—бывш.

 

воспитанни-

ца

 

Сарат.

 

Епарх.

 

училища

 

V

 

выпуска;

 

на

 

должности

 

съ

февраля

 

1882

 

г.

13)

  

VI

 

пар.

 

кл.

 

Ольга

 

Шимкова —бывш.

 

воспит.

 

Сарат.

Епарх.

 

жепскаго

 

училища

 

IV

 

выпуска;

 

на

 

должности

 

съ

 

сен-

тября

 

1880

 

г.

IT.

 

Помощницы

 

воспитательницы

1)

  

Anna

 

Дьяконова—бывш.

 

воспит.

 

Сарат.

 

Епарх.

 

жен

училища

 

IX

 

выпуска;

 

опредѣлена

 

въ

 

1884

 

г.

2)

  

Римма

 

Митякина—бывш.

 

воспит.

 

Сарат.

 

Епарх.

 

жен.

училища

 

X

 

выпуска;

 

определена

 

въ

 

сентябрѣ

 

1885

 

г.

Пргшѣчанге.

 

Воспитательницы

 

проходять

 

должность

 

съ

окладоиъ

 

жалованья

 

240

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

помощницы

 

воспита-

тельницъ

 

съ

 

окладомъ

 

120

 

руб.

 

въ

 

годъ.

 

Воспитательница

приготовичельнаго

 

класса,

 

сверхъ

 

указаннаго

 

оклада,

 

полу-

чаетъ

 

добавочное,

 

вознагражденіе

 

за

 

нреподовапіе

 

русскаго

языка

 

и

 

ариѳметики

 

въ

 

семъ

 

классѣ

 

въ

 

размѣрѣ

 

120

 

руб.

 

въ

годъ.

 

Воспитательницы

 

первыхъ

 

четырехъ

 

классовъ

 

получаютъ,

сверхъ

 

оклада

 

по

 

должности,

 

добавочное

 

вознагражденіе

 

за

обученіе

 

воспитанниць

 

чистописанію,

 

сообразно

 

количеству

уроковъ

 

по

 

сему

 

предмету

 

положепныхъ

 

по

 

Уставу,

 

полагая

по

 

20

 

рублей

 

за

 

годовой,

 

часъ.

 

Воспитательница

 

IV

 

основнаго

класса

 

получаетъ,

 

кромѣ

 

того,

 

добавочное

 

вознагражденіе

 

за

завѣдываніе

 

библіотекою

 

училища

 

въ

 

размѣрѣ

 

60

 

руб.

 

въ

годъ.

V.

 

Ііреподователи

 

необязательныхъ

 

ѣредметовъ

 

и

 

остальные

служащіе

 

при

 

училищѣ

 

лица:

1)

  

До

 

марта

 

1886

 

года:

 

Учитель

 

музыки

 

Александр*

Зейдеръ— проходившій

 

музыкальное

 

образованіе

 

въ

 

Москов-

скомъ

 

Императорскомъ

 

отдѣленіи

 

музыкальныхъ

 

классовъ;

 

на

службѣ

 

при

 

училищѣ

 

съ

 

сентября

 

1881

 

года.

2)

  

Учительница

 

музыки

 

Надежда

 

Доброславская— окон-

чившая

 

курсъвъ

 

Кіевскон

 

женской

 

гимназіи;

 

на

 

службѣ

 

при

училищѣ

 

съ

 

сентября

 

1879

 

года.

3)

  

Учительница

 

музыки

 

и

 

французскаго

 

языка

 

Клавдія

Лейманъ— окончившая

    

курсъ

   

въ

 

Саратовскомъ

 

Маріинскомъ



—

 

ioo

 

—

институтѣ;

 

на

 

службЬ

    

при

    

Сарат.

 

Ёііарх.

 

училищѣ

 

съ

 

сен-

тября

 

1882

 

года.

Лримѣчаніе.

 

Учитель

 

п

 

учительница

 

музыки

 

получаютъ

Жалованье

 

по

 

числу

 

воспнтанпицъ,

 

обучающихся

 

музыкѣ:

 

учи-

телю

 

съ

 

платою

 

15

 

рублей

 

въ

 

годъ

 

съ

 

каждой

 

воспитанницы;

учительница

 

съ

 

платою

 

10

 

рублей

 

въ

 

годъ;

 

учительница

 

фран-

цузскаго

 

языка

 

получаетъ

 

жалованье

 

сообразно

 

числу

 

уроковъ,

съ

 

платою

 

20

 

руб.

 

за

 

годовой

 

часъ.

4)

  

Врачъ

 

при

 

училищной

 

больпицѣ —коллежскій

 

совѣтп.

докторъ

 

медицины

 

и

 

хирургіи

 

Сигизмундъ

 

Сурвилло,

 

прохо-

дитъ

 

должность

 

съ

 

окладомъ

 

жалованья

 

300

 

руб.

 

въ

 

годъ;

 

со-

стоитъ

 

на

 

службѣ

 

при

 

училищѣ

 

съ

 

1882

 

года.

5)

  

Экономъ

 

училища—отставной

 

титулярный

 

совѣтникъ

Иванъ

 

Сердобинскій,

 

ироходитъ

 

доллшость

 

съ

 

окладомъ

 

жа-

лованья

 

450

 

руб.

 

въ

 

годъ;

 

на

 

службѣ

 

при

 

Епарх.

 

училнщѣ

съ

 

1882

 

года.

(ПродоАженіе

   

будешь).

ОБЪЯВЛЕНІ

 

JF3L.

Отъ

 

Правленія

 

Саратовской

 

Духовной

Семинаріи.
Въ

 

Семинарію

 

требуется

 

учитель

 

пѣнія

 

при

 

шести

 

уро-

кахъ

 

въ

 

недѣлю,

 

съ

 

жалованьемъ

 

300

 

руб.

 

въ

 

годъ.

 

Учитель

пѣнія,

 

кромѣ

 

классныхъ

 

уроковъ,

 

обязанъ

 

лично

 

руководить

пѣніемъ

 

воспитанниковъ

 

Семинаріи

 

во

 

время

 

Богослуженій

 

въ

Семинарской

 

церкви.

 

Желающій

 

занять

 

эту

 

должность,

 

долженъ,

при

 

прошеніи

 

объ

 

опредѣленіи

 

его,

 

представить

 

Правленію

свидѣтельство

 

о

 

своей

 

правоспособности

 

къ

 

обученію

 

пѣнію.

Срокъ

 

подачи

 

прошенія

 

до

 

1-го

 

марта

 

1887

 

года.



—

 

ІОІ

 

—

ОБЪ

   

ИЗДАВ1И

„ПРАВОСЛАВНАЯ

 

СОБЕСЕДНИКА
въ

   

1887

  

году.

„

 

Православный

 

Собесѣдшшъ"

будетъ

 

издаваться

 

по

 

прежней

 

программѣ,

 

въ

 

томъ

 

же

 

строго-

православномъ

 

духѣ

 

и

 

въ

 

томъ

 

же

 

учеиомъ

 

направлепіи,

 

какъ

издавался

 

доселѣ,

 

съ

 

1-го

 

января,

 

ежемѣсячно,

 

книжками

 

отъ

10

 

до

 

12

 

печатныхъ

 

листовъ

 

въ

 

каждой.

Съ

 

разрѣшенія

 

Св.

 

Сгінода,

 

въ

 

1887

 

году

 

будетъ

 

печа-

таться

 

въ

 

оюурналѣ

 

переводъ

 

апологетическаго

 

сочиненія
Оригена:

 

„

 

Contra

 

Celsum".

Журналъ

 

«

 

Православный

 

Собесѣдникъ»

 

рекомендованъ

Святѣйшемъ

 

Синодомъ

 

для

 

вьтписыванія

 

въ

 

цѳрковныя

 

биб-

ліотѳки,

 

«какъ

 

изданіѳ

 

полезное

 

для

 

пастырскаго

 

служѳнія

духовенства».

 

(Синод,

 

олред.

 

8

 

сѳнт.

 

1874

 

г.

 

№

 

2792).

Цѣна

 

за

 

полное

 

годовое

 

изданіе,

 

со

 

всѣми

 

приложеніями
къ

 

нему,

 

остается

 

прежняя:

 

съ

 

пересылкою

 

во

 

всѣ

 

мѣста

Имперіи— СЕМЬ

 

РУБЛЕЙ

 

СЕРЕБРОМЪ.

При

 

журналѣ:

 

«Православный

 

Собесѣдяихъ»

 

издаются

Изнѣстія

 

по

 

казанской

 

енархіи,

выходящія

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

нумерами,

 

по

 

2

 

печатныхъ

листа

 

въ

 

каждому

 

убористаго

 

шрифта.

Причты

 

казанской

 

епархіи,

 

выписывающіе:

 

„Православп.

Собесѣдникъ",

 

нолучаютъ

 

за

 

ту

 

же

 

цѣну

 

и

 

«Извѣстія»,

 

съ

приплатою

 

1

 

руб.

 

за

 

пересылку

 

но

 

почтѣ.

Цѣна

 

„Извѣстій*

 

для

 

мѣстъ

 

и

 

лицъ

 

другихъ

 

енархій

 

и

другихъ

 

вѣдомсгвъ,

 

за

 

оба

 

изданія

 

вмѣстѣ—ДЕСЯТЬ

 

рублей

серебромъ

 

съ

 

пересылкою.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

редакціи

 

„Православнаго

 

Со-

бесѣдника",

 

при

   

духовной

  

академіи,

 

въ

 

Казани.



—

 

102

 

—

Въ

 

той

 

жѳ

 

редавціи

 

продаются

 

по

 

понижѳнныиъ

 

цѣнамъ:

А)

 

«Православный

 

Собесѣдпикъ»

 

въ

 

нолномъ

 

составѣ

книжекъ

 

(т.

 

е.

 

съ

 

приложеніями):

 

за

 

1855

 

г.

 

4

 

руб.

 

въ

 

годъ,

за

 

1858,

 

1860,

 

1861,

 

1862,

 

1864,

 

1865

 

и

 

1866

 

годы

 

по

 

5

руб.

 

за

 

годъ,

 

за

 

1872,

 

187.-5,

 

1874,

 

18

 

.'5,

 

1876,

 

1877,

 

1878,

1879,

 

по

 

6

 

р.

 

сер.;

 

1880— 1886

 

гг.

 

по

 

7

 

руб.

 

сер.

 

Полиыхъ

экземпляровъ

 

(т.

 

е.

 

съ

 

приложеніями):

 

за

 

1856,

 

1857,

 

1859,

1863.

 

1867,

 

1868,

 

1869,

 

1870

 

и

 

1871

 

гг.

 

въ

 

продажѣ

 

пЬтъ.

Можно

 

получать

 

и

 

отдѣльныя

 

книжки

 

«Собесѣдника»:

 

за

 

1855,

1856

 

и

 

1857

 

гг.

 

по

 

1

 

руб.,

 

а

 

за

 

остальные

 

годы

 

но

 

80

 

коп

за

 

книжку.

Б.

 

Отдѣльпо

 

отъ

 

прпложеній

 

одинъ

 

«Православным

 

Собе-

сѣдпикъ»:

 

за

 

1855

 

и

 

1856

 

годы

 

цѣна.

 

по

 

1

 

руб.;

 

за

 

1857

 

г.

цѣна

 

2

 

р.;

 

за1858,

 

1859,

 

1860,

 

1861,

 

1862,

 

1863,

 

1864,

 

1865,

1865

 

по

 

3

 

р.

 

за

 

годъ;

 

1870,

 

1871,

 

1872,

 

1873,

 

1874,

 

1876,

1882

 

и

 

1883

 

годы,

 

по

 

три

 

тома

 

въ

 

кіждомъ,

 

по

 

5

 

руб.

 

за

 

годъ.

В.

 

Отдѣльно

 

отъ

 

«Правое

 

іавнаго

 

Собесѣднпка»

 

ирило-

женія

 

къ

 

нему:

1.

   

„Посланія

 

св.

 

Игнатія

 

Богоносца"

 

(съ

 

свѣдѣніями

 

о

немь

 

и

 

его

 

посланіяхъ).

 

Одинъ

 

томъ.

   

1855.

 

Цѣна

 

75

 

коп.

2.

   

Дѣявія

 

вселенскихъ

 

соборовъ"

 

въ

 

переводѣ

 

на

 

рус-

ски

 

яіыкъ.

 

Семь

 

томовъ.

 

1859— 1878.

 

Цьна

 

каждому

 

тому

ві

 

отдѣльности:

 

за

 

1-й

 

томъ

 

4

 

руб.,

 

за

 

второй

 

2

 

руб.

 

50

 

кои.,

за

 

третій

 

2

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

за

 

четвертый

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

за

 

пятый

3

 

руб.,

 

за

 

шестой

 

3

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

за

 

седьмой

 

4

 

руб.

 

50

 

коп.

А

 

за

 

всѣ

 

семь

 

томовъ

 

20

 

руб.

3.

   

Дѣяиія

 

девяти

 

помѣстныхъ

 

соборовъ"

 

въ

 

переводе

 

на.

русскій

 

языкъ.

 

Оданъ

 

томъ.

 

1878.

 

Цѣна

 

2

 

руб.

4.

   

Ѳеофилакта,

 

архіеп.

 

болгарскаго:

 

«Благовѣстникъ»,

или

 

толкованіе

 

наев,

 

евангелія.

 

1874— 1875

 

гг.

 

Завсѣ

 

четыре

тома

 

7

 

руб.

  

50

 

коп.

5. 'Его

 

же:

 

«Толкованіе

 

на

 

соборныя

 

послація

 

св.

 

апо-

столовъ».

   

1865.

 

Цѣна

 

1

 

руб.

 

5Э

 

к.

6.

   

Его

 

же:

 

„Толкованіе

 

па

 

посланіе

 

къ

 

римлянамъ".
1866.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.

7.

   

Его

 

же:

 

„Толкованіе

 

на

  

посланіе

   

къ

   

галатамъ,

 

ефе-
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сянамъ

 

п

 

филипійцамъ".

 

1884

 

г.

 

Ц.

  

1

 

р.

 

50

 

к.

8.

   

„Сказаніе

 

о

 

мученикахъ

 

христіааскихъ,

 

чтимыхъ

православною

 

каѳолическую

 

Церковію"

 

(съ

 

предисловіемъ).

 

Томъ

1-й.

 

1865.

 

Цѣиа

 

3

 

p.

9.

   

«Просвѣтитель,

 

или

 

обличеніе

 

ереси

 

жидовствующихъ»,

препод.

 

Іосифа

 

Волоцкаго.

 

Изданіе

 

второе,

 

напечатан,

 

славя

 

п-

скимъ

 

шрифтом

 

ь.

 

Цѣна

 

3

 

р.

 

съ

 

перес.

10.

   

„Посланія

 

Игнатія,

 

митрополита

 

Сибирскаго

 

и

 

То-

больска™ "

 

(съ

 

предварительными

 

замѣчаніями).

 

Одинъ

 

томъ.

1855.

 

Цѣна

 

1

 

урб.

11.

   

„Сочиненія

 

преподобнаго

 

Максима

 

грека"

 

(съ

 

пре-

дисловіемъ).

 

Три

 

тома.

 

1859— 1862.

 

Цѣна

 

за

 

первый

 

томъ

(съ

 

портретомъ

 

преп.

 

Максима)

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

за

 

второй

 

1

 

р.

50

 

к.,

 

за

 

третій

 

1

 

р.

 

За,

 

всѣ

 

три

 

тома

 

5

  

р.

12.

   

„Стоглавъ"

 

(съ

 

предисловіемъ).

 

Одинъ

 

томъ.

 

1862.

Цѣна

 

2

 

руб.

13.

  

Сочиненіе

 

ипока

 

Зиновія:

 

„Истины

 

показаніе

 

къ

воспросавшимъ

 

о

 

новомъ

 

ученіи"

 

(съ

 

предисловіемъ).

 

Одинъ

томъ.

 

1863—1864.

 

Цѣна

 

2

 

р..

 

50

 

к.

 

'

14.

  

Остенъ:

 

„Памятникъ

 

русской

 

духозной

 

письменно-

сти

 

XVII

 

вѣка"

 

(съ

 

нредисловіемъ

 

и

 

съ

 

портретомъ

 

патріірха
Іоакима).

 

І865.

 

Цѣна

 

1

 

руб.

15.

   

«Сборнпкъ

 

древностей

 

Казанской

 

епархіи

 

и

 

дру-

гихъ

 

приснопамятныхъ

 

обстбятельствь»,

 

архимандрита

 

Шатопа

Любарскаго.

 

1868.

 

Цѣна

 

1

 

р.

 

25

 

коп.

16.

   

«Стародубье».

 

Записки

 

протоіерея

 

Т.

 

А.

 

Верховска-

го,

 

Высочайше

 

командированнаго

 

1845—48

 

гг.

 

въ

 

чернигов-

скіе

 

раскольническіе

 

посады

 

для

 

водворенія

 

единовѣрія.

 

Цѣна

2

 

руб.

17.

   

«Описаніе

 

рукописей

 

Соловецкаго

 

монастыря,

 

на-

ходящихся

 

въ

 

библіотекѣ

 

Казанской

 

духовной

 

академіи».

 

Ч.

 

1.

Ц.

 

3

 

р.

 

съ

 

перес.

 

Ч.

 

2.

 

Ц.

 

таже.

18.

   

«Толковая

 

Палея».

 

В.

 

Успенскаго.

 

Цѣна

 

1

 

руб.

19.

   

«Азбуковники

 

или

 

алфиты

 

иностранныхъ

 

рѣчей

 

по

сиискамъ

 

соловецкой

 

библіотеки».

 

Соч.

 

А.

 

Карпова.

 

Казань.

1878.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.
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20.

   

«Исторія

 

старой

 

Казанской

 

академіи».

 

А.

 

Благовѣ-

щенскаго.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

съ

 

перес.

21.

   

„Устройство

 

управленія

 

въ

 

церкви

 

королевства

 

гре-

ческаго".

 

Ѳ.

 

Курганова.

 

1872.

 

Ц.

 

2

 

р.

22.

   

«Западныя

 

миссіи

 

противъ

 

татарь-язычниковъ

 

и

 

осо-

бенно

 

иротивъ

 

татаръ-мусульманъ».

 

Н.

   

Красносельцева.

 

1872.

Ц.

 

1

 

руб.
23.

   

«Epect

 

антитринитаріевъ

 

Ш

 

вѣка».

 

Д.

 

Гусева.

 

1872.

Цѣна

 

1

  

руб.

24.

   

«Древнее

 

языческое

 

ученіе

 

о

 

странствоваиіяхъ

 

и

 

пе-

реселепіяхъ

 

душъ

 

и

 

слѣды

 

его

 

въ

 

первые

 

вѣка

 

христіанства».

Шслѣдованіе

 

П.

 

Милославскаго.

 

Ц

   

2

 

р.

25.

   

«Московскій

 

митрополитъ

 

Платонъ

 

Левшинъ,

 

какъ

проповѣдникъ».

 

Цѣна

 

1

 

p.

 

25

 

к.

26.

   

«Секты

 

хлыстовъ

 

и

 

скопцовъ>.

 

Кутепова.

 

Ц.

 

3

 

р.

27.

   

«Богослуженіе

 

русской

 

церкви

 

въ

 

XVI

 

в.».

 

Ч

 

1.
А.

 

Дыитревскаго.

 

Ц.

 

4

 

руб.

28.

   

^Исторія

 

чинопослѣдованій

 

крещенія

 

и

 

мѵропома-

запія».

 

А.

 

Алмазова.

 

Ц.'

 

4

 

р.

29.

   

«Гліяніе

 

церковнаго

 

ученія

 

и

 

древне

 

русской

 

духов-

ной

 

письменности

 

на

 

міросозерцаніе

 

русскаго

 

народа».

 

1883.
А.

 

Попова.

 

Ц.

 

2

 

р.

  

50

 

к.

30.

   

«Житія

 

сѣверно-русскихъ

 

святыхъ-».

 

Яхонтова.

 

Ц.

 

1

 

р
50

 

к.

 

•

31.

   

«Указатель

 

статей,

 

помѣщенпыхъ

 

въ

 

«Православоомъ

Собесѣдникѣ»

 

съ

 

1855

 

по

  

1876

 

годъ».

 

Цѣна

 

30

 

коп.

32.

   

«Систематически

 

указатель

 

статей

 

по

 

св.

 

писапію».

И.

 

Знаменскаго.

 

Четыре

 

вып.

 

Ц.

 

за

 

всѣ

 

четыре

 

вып.

 

1

 

р.

50

 

коп.

33.

   

«Записки

 

Василія

 

Лужинскаго,

 

архіепископа

 

полоц-

каго>.

 

Казань.

  

1885

 

г.

 

Ц.

  

1

 

р.

 

50

 

к.

Ивъ

 

редакціи

 

и

 

отъ

 

издателей

 

можно

 

выписывать

 

книги:

1.

 

«Йсторія

 

русской

 

словесности».

 

Сост.

 

И.

 

Порфирьевъ.

Ч.

 

I.

 

Древній

   

періодъ.

 

Изд.

 

4-е.

 

Ц.

 

2

 

р.

 

30

 

коп.

    

съ

 

перес.
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Ч.

 

П.

 

Новый-

 

періодъ.

 

Отдѣль

 

I.

 

Оть

 

Петра

 

В.

 

до

 

Екатерппы
П.

 

Изд.

 

2-е.

 

Цѣна

 

съ

 

пересылкою

 

1

 

р.

 

75

 

к.

 

Ч.

 

П.

 

Отд.

 

ІЬ
царств.

 

Екатерины

 

II.

 

Ц.

 

съ

 

перес.

 

2

 

руб.

 

Исторія

 

древней
рус.

 

словесности.

 

(Сокращенное

 

по

 

3-му

 

изд.).

 

Ц.

 

1

 

р.

 

30

 

к.,

съ

 

пер.

 

1

 

р.

 

50

 

к.

2.

 

«Апокрифическія

 

сказанія

 

о

 

ветхозавѣтныхъ

 

лицахъ

 

и

событіяхъ

 

по

 

рукописямъ

 

соловецкой

 

библіотеки».

 

И.

 

Я.

 

Пор-
фирьева.

 

Цѣна

 

1

 

р.

 

25

 

к.

 

съ

 

перес.

3.

   

«Руководство

 

къ

 

русской

 

церковной

 

исторіи>.

 

П.

Знаменскаго.

 

Изданіе

 

четвертое.

 

Цѣна

 

I

 

р.

 

50

 

к.

 

На

 

пере-

сылку

 

25

 

коп.

4.

   

«Духовный

 

школы

 

въ

 

Россіи

 

до

 

реформы

 

1808

 

г.».

Сочиненіе

 

его-же.

 

Цѣна

 

4

 

р.

 

съ

 

пересылкою.

5.

 

„Характеристика

 

римскаго

 

католичества

 

съ

 

точки

 

зрѣ-

нія

 

папскаго

 

догмата".

 

Н.

 

Я.

 

Бѣляева.

 

Казань.

 

1873.

 

Ц.

 

30

 

к.

6.

   

«Догнать

 

напскоГі

 

непогрѣшности».

 

Н.

 

Бѣляева.

Вып.

 

1-й.

 

Папскій

 

догматъ

 

въ

 

процессѣ

 

образованія

 

и

 

разви-

тія

 

до

 

XIV

 

в.

 

Ц.

 

1.

 

50

 

коп.

7.

  

«Теорія

 

папской

 

непогрѣшимости

 

въ

 

соноставленіисъ

фактами

 

исторіи».

 

Полемическій

 

этюдъ.

 

Н.

 

Бѣляева.

 

Ц.

  

30

 

к.

8.

   

«Государственное

 

положепіе

 

религіи»

 

въ

 

римско-ви-

зантійской

 

имперіи.

 

Томъ

 

1-й.

 

И.

 

Бердникова.

 

Ц.

 

3

 

руб.

 

съ

пересылкою.

9.

   

«Антитринитаріи

 

XVI

 

в.».

 

Вып.

 

1-й.

 

Е.

 

Будрина.

1878.

 

Ц.

 

3

 

р.

10.

   

„^ченіе

 

ветхаго

 

завТ.та

 

о

 

безсмертіи

 

души

 

и

 

загроб-

ной

 

жизни".

 

Изсл.

 

Юнгерова.

 

Ц.

 

1

 

р.

11.

   

„Главныя

 

направленія

 

нѣмецкаго

 

богословія

 

XIX

 

в.".

Сост.

 

А.

 

Грепковъ.

 

Ц.

 

1

 

р.

12.

   

«Основанія

 

философіи,

 

какъ

 

спеціальной

 

на; ки>-

П.

 

Милославскаго.

 

Т.

 

1.

 

Цѣна

 

3

 

руб.

13.

   

«Руководство

 

по

 

исторіи

 

и

 

обличенію

 

старообрядче-

скаго

 

расчола,

 

съ

 

присовокуплевіемъ

 

свѣдѣиій

 

о

 

сектахъ

 

ра-

ціоналистическихъ

 

и

 

мистическихъ».

 

Н

 

Ивановскаго.

 

Часть

первая.

 

Исторія

 

раскола.

 

Казань.

 

1886

 

г.

 

Цѣна

 

1

 

р.

 

20

 

к.

съ

 

пересылкою.



—

 

106

 

-

14.

   

„Критически

 

разборъ

 

ученія

 

непріемлющихъ

 

священ-

ства

 

старообрядцевъ

 

о

 

Церкви

 

и

 

таинствахъ".

 

Н.

 

И.

 

Иванов-

скаго.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

съ

 

перес

 

1

 

р.

 

70

 

к.

15.

   

<Типы

 

духовенства

 

въ

 

русской

 

художественной

 

ллте-

ратурѣ

 

за

 

посдѣднее

 

12-лѣтіе».

 

А

 

Попова.

 

1884

 

г.

 

Ц.

 

75

 

съ'

пересылкою.

16.

   

«Свѣдѣнія

 

о

 

литургическихъ

 

рукописяхъ

 

Вати-

канской

 

библіотеки».

 

Н.

 

Красносельцева.

 

1885

 

г.

 

Ц.

 

2

 

р.,

 

на

лучш.

 

бум.

 

2

 

р.

 

50

 

к.

17

 

„Объясненіе

 

литургіи

 

Ѳеодора

 

Андидскаго,

 

писателя

XII

 

б. 0 .

 

Изд.

 

Н.

 

Красносельцевъ.

 

Ц.

 

30

 

коп.

18.

   

«Чтенія

 

изъ

 

исторіи

 

русской

 

Церкви

 

за

 

время

 

цар-

ствования

 

Императора

 

Александра

 

І>.

 

II

 

Знаменскаго.

 

Ц.

 

сь

пер.

 

1

 

р.

 

25

 

к.

19.

   

«Исторія

 

христіанскаго

 

просвѣщенія

 

въ

 

его

 

отноше-

ніяхъ

 

къ

 

древне-римской

 

образованности».

 

В.

 

Плотникова.

 

Вып.

I.

 

Ц.

 

2

 

р.

 

25

 

к.

20.

   

„Вопросъ

 

о

 

классикахъ".

 

Взглядъ

 

на

 

его

 

исторію,

 

его

современное

 

состояніе

 

и

 

значеніе.

 

Сочиненіе

 

В.

 

Плотникова.

Казань.

 

1884

 

г.

 

Цѣна

 

80

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

90

 

коп.

21.

  

„Св.

 

Григорій

 

Богословъ,

 

какъ

 

христіаискій

 

поэтъ».

Сочиненіе

 

А.

 

Говорова.

 

Казань.

 

1886

 

г.

 

Цѣпа

 

1

 

р.

 

50

 

к.

 

съ

пересылкою.

22.

    

„Миссіонерскій

 

противомусульмарскій

 

сбориикь'.
Вып.

  

2—4,

 

6—17.

 

Ц.

 

23

 

р.

 

25

 

к.

23.

   

«Коранъ»,

 

перев.

 

съ

 

арабскаго

 

Г.

 

Саблукдва.

 

Ц.

 

съ

пер.

 

2

 

р.

 

50

 

к.

24.

   

«Приложенія

 

къ

 

переводу

 

Корана».

 

Вып.

 

I.

 

Ц.

 

съ

 

пер.

1

  

р.

 

50

 

к.

25.

   

„Свѣдѣнія

    

о

 

Коранѣ'.

    

Г.

   

Саблукова.

   

Ц.

 

съ

    

пер.

2

  

р.

 

с.

26.

   

„Матеріалы

 

къ

 

объяснение

 

старой

 

чувашской

 

вѣры".

Ц.

 

съ

 

перес.

 

1

 

р.

 

50

 

к.



—
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Въ

 

синодальныхъ

 

книжныхъ

 

лавкахъ

въ

 

Москвѣ

 

и

 

С.-Петербургѣ

(Въ

 

Москвѣ—въ

  

зданги

  

синодальной

   

типографгщ

 

въ

 

G. -Пе-
тербургѣ—въ

 

зданги

 

Св.

 

Синода)

ПРОДАЮТСЯ

  

ДЯѢДУЮЩІЯ

   

КНИГИ:

„ЧАСОСЛОВЪ",
въ

 

8

 

д.,

 

съ

 

кинов.,

 

въ

 

кожѣ

 

55

 

к.,

 

въ

    

бумагѣ

 

40

 

к.;

 

въ

 

32

д.

 

съ

 

кинов.,

 

въ

 

кожѣ

 

40

 

к.,

 

въ

 

кореш.

 

33

 

к.,

 

въ

 

бумагѣ

 

25

 

к.

„ПОСЛѢДОВАНІЯ",

помѣщенныя

 

въ

 

часословѣ,

 

напечатанныя

    

и

 

"продающіяся

 

от-

дельными

 

книжками,

 

церк.

 

печ.,

 

въ

 

8

 

д.,

 

безъ

  

кин.

ИОЛУНОЩНИЦА,
цѣна

 

3

 

коп.

УТРЕНЯ

 

И

 

ПЕГВЫЙ

 

ЧАСЪ,
цѣна

 

4

 

коп.

ЧАСЫ:

   

ТРЕТІЙ,

   

ШЕСТОЙ

 

И

 

ДЕВЯТЫЙ,
цѣна

 

5

 

коп.

ВЕЧЕРНЯ

 

СЪ

 

ПОВЕЧЕРІЯМИ

 

ВЕЛИКИМЪ

 

И

 

МАЛЫМЪ,
цѣна

 

6

 

коп.

ОТПУСТИТЕЛЬНЫЕ

 

ТРОПАРИ,

 

ВОСКРЕСНЫЕ

 

И

 

ДРУПЕ,
цѣна

 

5

 

коп.

МОЛИТВЫ

  

И

 

ПЪСНОПШЯ

 

ИЗЪ

 

БОГОСЛУЖЕБНЫХЪ

КНИГЪ

   

ПРАВОСЛАВНОЙ

 

ЦЕРКВИ,
въ

 

бумагѣ,

 

цѣна

 

30

 

коп.



—
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Въ

 

синодальныхъ

 

книжныхъ

 

лавкахъ

въ

 

Москвѣ

 

и

 

С.-Детербургѣ

(въ

 

Москвѣ—въ

 

зданги

   

синодальной

    

типогрофігі,

  

въ

   

С.-11е-
тербургѣ—въ

 

зданги

 

Св.

 

Синода)

ПРОДАЮТСЯ

   

СЛѢДУЮЩІЯ

   

КНИГИ:

Исторія

 

жизни

 

Іисуса

 

Христа,

 

Прессансе.

 

Цѣпа

 

1

 

руб.

•

 

Позитивная

 

философія,

 

епископа

 

Ниванора.

 

Т.

 

I,

 

ц.

 

2

 

р.

50

 

к.;

 

т.

 

И,

 

ц.

 

2

 

р.

 

50

 

к.

Письма

 

противъ

 

матеріаливма,

 

Фабри.

 

Цѣна

 

1

 

руб.

Современные

 

матеріализмъ,

 

Жане.

 

Ці.па

 

1

 

руб.

Матеріализмъ

 

и

 

наука,

 

Карро.

 

Цѣна

 

75

 

коп.

Апологетика,

 

Эбрарда.

   

Т.

 

I,

 

ц.

 

2

 

р.;

 

т.

 

И,

 

ц.

 

3

 

р.

Апологія

 

христіанства,

 

Геттингера.

 

Т.

 

I,

 

ц.

 

2

 

р.;

 

т.

 

I
отд.

 

2,

 

ц.

 

2

 

р.;

 

т.

 

II,

 

ц.

 

2

 

р.

Вопросъ

 

о

 

влѣ,

 

Навилля.

 

Цѣна

 

1

 

р.

Первобытный

 

чѳловѣкъ,

 

Маньяна.

 

Цѣпа

 

1

 

р.

 

50

 

к.

Происхождение

 

вселенной.

 

Цѣна

 

75

 

коп.

Семь

 

лѳкцій

 

И8ъ

 

фивики,

 

Коша.

 

Цѣва

 

50

 

коп.

Содерзканіе:

 

Высочаіішія

 

попел І.иія

 

— Оирсдѣлепіе

 

Св.

 

Синода.—
Распоряженіе

 

Епархіальваго

 

Началг>ства.— Пзпѣстія.—Журналы

 

Балашов-

сваго

 

>чнлнш,а.

 

—

 

Отчеіъ

 

во

 

Вольскому

 

училищу.

 

—

 

Огчеть

 

о

 

состояііііі
Еиархіальваго

 

жопскаго

   

училища.—

 

Обьявлопія.

Редактэръ

 

К.

 

Рыбинъ.



иттт

 

іптшщ

 

щшш.
15

 

ФЕВРАЛЯ.

  

.

                      

eNI

   

3.
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Г0АА -

ОТДѢЛЪ

 

НЕОФФИЦІДЛЬНЫЙ.

 

.

Слово

 

въ

 

день

 

Срѣтѳнія

 

Господня.

Лынѣ

 

отпущаеши

 

раба

 

Твоею,

 

Вла-
дыка,

 

по

 

глаголу

 

Твоему

 

съ

 

миромъ.

Лук.

 

2,

 

29.

Какое

 

необычайное

 

для

 

насъ,

 

грѣшішхъ,

 

желаніе!

 

Какая

необыкновенная

 

для

 

нашего

 

мірскаго

 

слуха

 

молитва!

 

Правед-

ный

 

старецъ

 

Симеонъ,

 

срѣтивъ

 

въ

 

Іерусалимскомъ

 

храмѣ

Предвѣчнаго

 

Младенца— Господа

 

и,

 

прннявъ

 

Его

 

па

 

свои

руки,

 

въ

 

умилепіи

 

и

 

св.

 

восторгѣ

 

восклицаетъ:

 

Нынѣ

 

отпу-

щаешіі

 

раба

 

Твоего,

 

Владыко,

 

по

 

глаголу

 

Твоему,

 

съ

 

миромъ:

«Теперь

 

отпусти

 

меня,

 

Владыко—Господи,

 

да

 

съ

 

миромъ

уйду

 

изъ

 

жизни

 

земной

 

въ

 

жизнь

 

загробную.

 

Мнѣ

 

нечего

 

уже

дѣлать

 

на

 

свѣтѣ

 

этоыъ:

 

я

 

видѣлъ

 

здѣсь

 

все;

 

видѣлъ

 

и

 

извѣ-

далъ'тутъ

 

радости

 

и

 

скорби,

 

видѣлъ

 

іілачъ,

 

бЬды

 

и

 

болѣзни,

а

 

теаерь

 

увидѣлъ

 

и

 

спасете,

 

которое

 

Ты,

 

Милосердый,

 

ую-

товалъ

 

предъ

 

лицемъ

 

всѣхъ

 

людей.

 

Отпусти,

 

да

 

съ

 

миромъ

 

и

радостію

 

лягу,

 

усну

 

и

 

почт

 

отъ

 

всѣхъ

 

тревогъ

 

и

 

лишеній,

отъ

 

всѣхъ

 

болѣзней

 

и

 

скорбей

 

земныхъ;

 

отпусти

 

въ

 

жизнь

другую,

 

гдѣ

 

нѣтъ

 

тревогъ,

 

скорбей,

 

болѣзней

 

и

 

плача».

 

Какъ

это

 

не

 

похоже

 

на

 

наши

 

обычныя

 

желанія!

 

Какъ

 

это

 

даже

странно

 

для

 

нашего

 

ыірскаго

 

слуха!

 

Не

 

такъ

 

обыкновенно

думаемъ,

 

не

 

того

 

желаемъ,

 

не

 

о

 

томъ

 

молимся

 

мы.

 

«Не

 

от-

пускай

 

меня,

 

Владыко,

 

думаемъ,

 

желаемъ

 

и

 

молимся

 

мы;

оставь

 

мнѣ

 

мою

 

жизнь

 

на

 

землѣ

 

ва

 

долго,

 

долго:

 

я

 

еще

 

не

имѣдалъ

 

всѣхъ

 

благъ

 

ея,

 

не

 

все

 

еще

 

устроилъ,

 

многаго

 

еще

не

 

достигъ;

 

у

 

меня

 

есть

 

надежды

 

на

 

лучшее

 

впереди,

 

я

 

еще

хочу

 

вкусить

 

мпогое

 

отъ

 

міра

 

сего».

 

Ни

 

старость,

 

ни

 

дрях-

лость,

 

ни

 

бѣдность,

 

лишенія

 

и

 

скорби—ничто

   

не

 

охлаждаетъ



-
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нашихъ

 

желаній

 

жить

 

на

 

землѣ.

 

«Господи!

 

молим:я

 

мы

 

и

на

 

смертномъ

 

одрв,

 

еще

 

годъ,

 

еще

 

лѣто

 

едино

 

не

 

отпускай
меня

 

отсюда:

 

я

 

еще

 

хочу

 

жить

 

на

 

землѣ,

 

не

 

все

 

еще

 

видѣлъ,

не

 

все

 

кончилъ,

 

не

 

всѣмъ

 

насладился».

 

Прекрасна

 

и

 

дорога

для

 

насъ

 

жизнь

 

въ

 

мірЬ

 

семь.

 

Среди

 

всеоощаго

 

разрушенія

 

и

тлѣнія

 

придетъ-ли

 

когда

 

къ

 

намъ

 

мысль

 

о

 

нашемъ

 

разруше-

ніи

 

и

 

тлѣніи,

 

о

 

нашей

 

смерти,

 

мы

 

гонимъ

 

отъ

 

себя

 

эту

 

ужас-

ную,

 

мрачную

 

мысль.

 

Намъ-бы

 

хотѣлось

 

удержаться,

 

сохра-

ниться

 

въ

 

мірѣ

 

семъ,

 

если-бы

 

можно

 

было,

 

навсегда;

 

намъ

бы

 

хотѣлось

 

быть

 

исключепіемъ

 

пзъ

 

всеобщаго

 

на

 

землѣ

 

зі-

конотлѣнія.

 

Но

 

нѣтъ!

 

неизбѣжная

 

смерть,

 

вопреки

 

нашимъ

желаніямъ,

 

вопреки

 

нашей

 

волѣ,

 

сражаетъ

 

и

 

насъ.

 

Не

 

ща-

дить

 

она

 

ни

 

молодости,

 

ни

 

здоровья,

 

ни

 

богатства,

 

ни

 

знат-

ности.

 

Насильно

 

отторгаемся

 

мы

 

отъ

 

земли,

 

насильно

 

подчи-

няемся

 

глаголу

 

Божію

 

и

 

съ

 

стономъ,

 

съ

 

плачемъ,

 

какъ

 

не-

имущге

 

уповангя,

 

отходимъ

 

отъ

 

жизни

 

сей;

 

съ

 

стономъ

 

и

 

нла-

чемъ

 

провоашотъ

 

насъ

 

въ

 

могилу

 

наши

 

родные

 

и

 

знаемые,

прощаясь

 

съ

 

нами

    

навѣки,

 

пакъ

 

неимущіе

 

уповангя.

Что-жъ

 

такъ

 

привязываетъ

 

насъ

 

къ

 

землѣ,

 

на

 

которой

все

 

такъ

 

непрочно,

 

скоропроходяще,

 

иа

 

которой

 

непрочны

 

и

невѣчны

 

и

 

мы

 

и

 

которая

 

даже

 

сама

 

блюдется

 

огню?

 

Что

такъ

 

заставляетъ

 

насъ

 

дорожить

 

жизнію

 

до

 

забвенія

 

о

 

неми-

нуемой

 

смерти

 

своей,

 

жизиію,

 

въ

 

которой

 

такъ

 

много

 

болѣз-

ней,

 

бѣдъ

 

и

 

скорбей?

Крѣпки

 

и

 

разнообразны

 

цѣпи,

 

которыми

 

прикованы

 

мы

къ

 

землѣ

 

и

 

благамъ

 

ея,

 

крѣнче

 

и

 

крѣпче

 

день

 

ото-дня

 

зако-

вываемъ

 

мы

 

сами

 

себя

 

въ

 

цѣпи

 

эти.

Молодъ

 

ты,

 

полонъ

 

сіілъ

 

и

 

здоровья,

 

необозримою

 

далью

кажется

 

тебѣ

 

жизненный

 

путь

 

твой,

 

полонъ

 

прелести;

 

есть

у

 

тебя

 

желапіе

 

угладить

 

житеискій

 

путь

 

свой,

 

есть

 

намѣреніе

потрудиться

 

на

 

пользу

 

общую.'

 

Несутся

 

предъ

 

тобою

 

разно-

образныя

 

блага

 

житейскія

 

и

 

манятъ

 

тебя,

 

обѣщая

 

счастіе

 

и

благоденствіе.

 

Возгорѣлась

 

въ

 

тебѣ

 

похоть

 

плоти,

 

похоть

 

очей

и

 

гордость

 

житейская— и

 

погнался

 

ты

 

вслѣдъ

 

за

 

текущими

предъ

 

тобой

 

благами

 

земными.

 

Вотъ

 

настигъ

 

ты

 

уже

 

многое,

обезпечилъ

 

себя

 

въ

 

жизни,

 

достигъ

 

почести

 

людской

 

и

   

кажу.-



--

 

71

 

—

щагося

 

другимъ,

 

такъ-же

 

какъ

 

и

 

тебѣ

 

прежде,

 

благоденствія ,

достигъ

 

степени,

 

мѣста,

 

намѣченнаго

 

самолюбісмъ

 

твоимъ.

Тебѣ

 

за

 

идуютъ,

 

тебѣ

 

удивляются,

 

а

 

ты,

 

не

 

останавливаясь,

все

 

гонишься

 

далѣе:

 

впереди

 

еще

 

много,

 

много

 

благъ,

 

которыя

зовутъ,

 

прельщаютъ

 

тебя.

 

Что

 

еще

 

не

 

было

 

въ

 

рукахъ

 

твоихъ,

то

 

казалось

 

тебѣ

 

высшимъ

 

твопмъ

 

благомъ,

 

вёрхомъ

 

счастія,
конечною

 

дѣлыо

 

стремлепій;

 

но

 

коль

 

скоро

 

пастигпуто

 

тобой

и

 

стало

 

твоимъ—перестало

 

казаться

 

тебѣ

 

благомъ,

 

счасііемъ
и

 

превратилось

 

въ

 

вещь

 

обыкновенную.

 

Благо

 

житейское,

счастіе

 

твое

 

мірское

 

показалось

 

опять

 

впереди,

 

даже

 

и

 

снова

манитъ

 

и

 

прельщаетъ

 

тебя,

 

педовольнаго.

 

РазгорЬлась

 

въ

 

тебѣ

жажда

 

большаго

 

и

 

болыпаго,

 

забылъ

 

ты

 

о

 

непрочности

 

тобой

уже

 

пріобрѣтенпаго,

 

забылъ

 

объ

 

онасностяхъ

 

пути

 

своего

 

и

погнался

 

за

 

благами

 

большими,

 

все

 

далѣе

 

и

 

далѣе.

 

Гордъ

 

ты

сталъ

 

и

 

тщеславенъ,

 

непокоенъ

 

и

 

ненасытимъ;

 

всякая,

 

даже

малая,

 

помѣха

 

твоимъ

 

стремленіямъ

 

вызываетъ

 

въ

 

тебѣ

 

гнѣвъ,

раздраженіе,

 

ярость.

 

Нетерпѣливъ

 

ты

 

сталъ

 

во

 

гсемъ.

 

Для

достиженія

 

своего

 

кажущагося

 

счастія

 

и

 

благоденствія

 

ты

не

 

пренебрегаешь

 

средствами

 

низкими,

 

безчестными,

 

позорными.

Льстивъты

 

сталъ

 

и

 

угодливъ

 

предъ

 

высшими

 

тебя,

 

гордъ

 

и

 

презри -

теленъ—предъ

 

низшими.

 

На

 

чемъ

 

ты

 

остановишься?

 

На

 

какомъ

благѣ

 

мірскомъ

 

скажешь.себѣ:

 

довольно

 

для

 

меня?Гдѣ

 

успокоишь-

ся

 

и

 

назовешь

 

себя

 

счастливымъ?—не

 

знаешь

 

самъ.

 

Жажда

 

боль-

шаго

 

и

 

болыпаго

 

стала

 

въ

 

тебѣ

 

ненасытною,

 

желанія

 

твои

оказались

 

безграничными.

 

Страхъ

 

суда

 

Божія,

 

страхъ

 

смерт-

ный— оставилъ

 

тебя.

 

И

 

гонишь

 

ты

 

все

 

вслѣдъ

 

бѣгущихъ

 

предъ

тобой

 

благъ

 

земныхъ,

 

видишь

 

одно

 

свое

 

счастіе

 

и

 

благоден-

ствіе

 

мірское,

 

видишь

 

его

 

все

 

впереди,

 

далѣе

 

и

 

въ

 

погонѣ

 

за

шімъ,

 

часто

 

сверхъ

 

силъ

 

своихъ,

 

нерѣдко

 

теряешь

 

все,

 

'что

пріобрѣлъ.

 

Людская

 

завасть,

 

нежданная

 

бѣда

 

разомъ

 

выби-

ваетъ

 

изъ

 

рукъ

 

твоихъ

 

все

 

тобою

 

пріобрѣтенпое

 

а

 

разстра-

нваетъ

 

всѣ

 

планы

 

и

 

мечты

 

твои.

 

Тутъ

 

ты

 

становишься

 

мало-

душенъ,

 

ропщешь,

 

скорбишь

 

и

 

озлобляешься

 

отъ

 

неудачь

 

на

самую

 

жизнь

 

свою.

 

Мерещатся

 

тебѣ

 

враги

 

твои

 

всюду

 

и

 

нена-

вистью

 

къ

 

людямъ

 

закинаетъ

 

сердце

 

твое.

 

Въ

 

безсиліи

 

мстить

всѣмъ,

 

въ

 

безсиліи

 

насытить

 

гпѣвъ

 

свой,

 

въ

 

безсиліи

 

залечить
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рапы,

 

нанесенныя

 

самолюбію

 

твоему,

 

ты

 

предаешься

 

отчаянію,
впадаешь

 

въ

 

другую

 

крайность

 

и

 

способнымъ

 

дѣлаешься

 

даже

посягнуть

 

на

 

жизнь

 

свою.

 

Несытый

 

ничѣмъ

 

мірскимъ,

 

полный

жажды

 

болыпаго

 

и

 

болыпаго,

 

гонимый

 

этою

 

жаждою

 

всюду»

ты

 

вдругъ,

 

къ

 

изумленно

 

твоему,

 

па

 

жизнепномъ

 

пути

 

твоемъ

встрѣчаешь

 

смертный

 

часъ

 

свой.

 

Ужасъ

 

овладѣваетъ

 

тобой,
на

 

смертномъ

 

одрѣ

 

зовешь

 

ты

 

человѣческое

 

искусство,

 

по-

мощь,

 

чтобы

 

спасти

 

тебя,

 

дать

 

тебѣ

 

силы

 

востать

 

и

 

спова

ринуться

 

по

 

жизненному

 

пути.

 

Но

 

нещадна

 

смерть

 

твоя,

 

пе-

преложенъ

 

глаголъ

 

Божій—и

 

ты

 

умираешь

 

смертію

 

лютою,

смертію

 

грѣшника,

 

думавшаго

 

въ

 

жизни

 

своей

 

о

 

всемъ,

 

неду-

мавшаго

 

только

 

о

 

неизбѣжномъ

 

концѣ

 

своемъ,

 

о

 

судѣ

 

Бо-

жіемъ.

Слушаясь

 

страстей

 

своихъ

 

и

 

не

 

нмѣя

 

отъ

 

нихъ

 

покоя,

ты

 

впадаешь

 

нерѣдко

 

въ

 

пороки

 

еще

 

болѣе

 

позорные.

 

Гони-

мый

 

страстью

 

своею,

 

рыщенг.

 

по

 

мѣстамъ

 

мірскихь

 

развле-

ченій

 

и

 

забавъ,

 

думая

 

тутъ

 

наполнить

 

душевную

 

пуст)ту

 

свою

и

 

насытить

 

жажду

 

страстную;

 

вдался

 

ты

 

въ

 

развратъ,

 

въ

пьянство,

 

потерялъ

 

охоту

 

къ

 

труду

 

терпѣливому — и

 

одряхлѣлъ

прежде

 

времени

 

духомъ

 

и

 

тѣломъ.

 

Разрушилъ

 

благоденствіе
семьи

 

своей,

 

сталъ

 

ненавидимъ

 

и

 

презираемъ

 

женою,

 

пелю-

бимъ

 

дѣтьми,

 

осмѣянъ

 

людьми.

 

Безполезенъ

 

сталъ

 

всюду

 

и

носишься

 

на

 

своемъ

 

широкомъ

 

жизненномъ

 

пути

 

своими

страстьми,

 

какъ

 

плевель

 

вѣтромъ,

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

пока

 

мрач-

ная

 

могила

 

закроетъ

 

тебя,

 

несчастпаго,

 

нечаянно—нежданно

для

 

тебя

 

отъ

 

стыда

 

и

 

позора

 

людскаго

 

на

 

стыдъ

 

и

 

позоръ

нредъ

 

Господомъ.

Но

 

ничто

 

такъ

 

часто

 

и

 

такъ

 

ужасно

 

не

 

губитъ

 

насъ,

ничто

 

такъ

 

жестоко

 

не

 

мучаетъ

 

во

 

всю

 

жизнь

 

нашу,

 

ничто

такъ

 

не

 

закрываетъ

 

отъ

 

насъ

 

нашего

 

дня

 

смерти

 

и

 

суда

 

Бо-

жія,

 

ничто

 

цаже

 

такъ

 

не

 

изгоняетъ

 

изъ

 

насъ

 

самой

 

мысли

 

о

судѣ,

 

какъ

 

сребролюбге.

 

Не

 

даромъ

 

оно

 

названо

 

корнемъ

всѣмъ

 

злымъ.

 

Богатство...

 

Какою

 

обольстительною

 

красотою

 

и

величіемъ

 

высится

 

оно

 

въ

 

жизни

 

въ

 

глазахъ

 

нашихъ!

 

Сколько

изъ

 

насъ

 

опьяиепо

 

имъ!

 

Сколько

 

желаній,

 

помышленій,

 

сколь-

ко

 

рувъ

    

устремлено

   

къ

 

нему!

 

Кланяемся

    

мы

 

этому

    

идолу
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всѣмъ

 

сердцемъ,

 

всѣмъ

 

помышлевіемъ,

 

всею

 

душею,

 

всею

крѣпостію

 

нашею,

 

служимъ

 

ему

 

день

 

и

 

ночь.

 

«Съ

 

богатствомъ,

думается

 

намъ,

 

не

 

достигнуть

 

до

 

насъ

 

никакія

 

бѣды

 

и

 

скорби

жизни;

 

съ

 

богатствомъ

 

потечетъ

 

жизнь

 

наша

 

широко,

 

ровно.

Сколько

 

добра

 

можно

 

сдѣлать

 

съ

 

богатствомъ,

 

сколько

 

благо-

словеній

 

получишь

 

отовсюду!

 

Съ

 

богатствомъ

 

поклонятся

 

намъ

люди,

 

превознесутъ

 

насъ.

 

Здѣсь,

 

у

 

этого

 

кумира,

 

наше

 

счастіе,

наша

 

радость,

 

нашъ

 

покой!»

 

И

 

вотъ,

 

не

 

думая

 

о

 

богатствѣ

иначе,

 

ты

 

началъ

 

служить

 

ему,

 

началъ

 

пріобрѣтать.

 

Но,

 

Боже

мой!

 

Что

 

сталось

 

съ

 

тобой?

 

Чѣмъ

 

больше

 

ты

 

пріобрѣтаешь,

тѣмъ

 

становишься

 

невасытнѣе,

 

жаднѣе.

 

Не

 

удовлстворяютъ

уже

 

тебя,

 

какъ

 

казалось

 

тебѣ

 

сначала,

 

пи

 

сотни,

 

ни

 

тысячи,

ни

 

милліоны.

 

День

 

ото-дпя

 

ты

 

становишься

 

нснасытнѣе

 

и

не

 

рѣшаешься

 

назвать

 

себя

 

богатымъ,

 

довольнымъ;

 

имѣя

 

уже

много,

 

ты

 

все

 

еще,

 

думается

 

тебѣ,

 

имѣешь

 

мало,

 

ты

 

еще

 

не

богатъ,

 

по

 

твоему

 

разумѣнію.

 

Сдѣлался

 

ты

 

черствъ

 

душой

 

и

сердцемъ;

 

не

 

слышишь

 

вопля

 

бѣдности

 

людской,

 

закрылъ

 

гла-

за

 

на

 

страданія

 

человѣческія,

 

исчезло

 

въ

 

тебѣ

 

состраданіе.

 

Ты

уже

 

обижаешь

 

всѣхъ

 

вокругъ

 

себя,

 

хищничество

 

свое

 

счи-

таешь

 

умѣпьемъ,

 

ловкостью

 

своею;

 

не

 

щадишь

 

ты

 

ни

 

сираго,

ни

 

убогаго,

 

ни

 

бѣднаго;

 

не

 

щадишь

 

ни

 

друзей,

 

ни

 

родныхъ,

ни

 

даже

 

имени

 

своего

 

и

 

отовсюду

 

все,

 

что

 

можно,

 

берешь

 

се-

бѣ.

 

Тебя

 

позорятъ

 

люди,

 

тебя

 

клянутъ

 

люди,

 

о

 

тебѣ

разносятъ

 

злая,

 

тебѣ

 

втайнѣ

 

и

 

вьявь

 

завидуютъ,

 

тебѣ

 

со

всѣхъ

 

сторонъ

 

готовятъ

 

раззореніе,

 

гибель,

 

радуются

 

твоимъ

печалямъ,

 

смѣются

 

надъ

 

твоимъ

 

горемъ;

 

не

 

пожалѣютъ,

 

не

 

по-

щадить,

 

когда

 

впадешь

 

ты

 

въ

 

бѣду

 

и

 

когда

 

богатство

 

будетъ

уходить

 

изъ

 

рукъ

 

твоихъ...

 

А

 

ты,

 

опьянѣлый

 

своимъ

 

сокрови-

щемъ,

 

несытый

 

имъ,

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

не

 

видишь

 

и

 

не

 

слы-

шишь

 

ничего.

 

Сребролюбіе

 

и

 

жадность

 

обуяли

 

тебя

 

совсѣмъ

и

 

ты

 

только

 

думаешь,

 

какъ-бы

 

больше

 

пріобрѣсть

 

и

 

крѣпче

удержать

 

богатства

 

свои.

 

Надмененъ,

 

жестокъ

 

и

 

недоступенъ

сталъ

 

ты,

 

считая

 

себя

 

выше

 

и

 

больше

 

всѣхъ.

 

Найдетъ-ли

 

на

тебя

 

желаніе

 

сдѣлать

 

какое-либо

 

благотвореніе,

 

ты

 

хочешь,

чтобъ

 

о

 

добротѣ,

 

твоей

 

прокричали

 

люди,

 

чтобы

 

воодали

 

по-

хвалою-

 

за

 

щедроты

 

твои

 

и

 

прославили

 

тебя

 

какъ

 

благодѣтеля,
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безъ

 

котораго

 

не

 

было-бы

 

благаго

 

дѣла.

 

Нѣтъ

 

мѣры

 

тщесла-

вію

 

твоему.

 

Страхъ

 

за

 

твои

 

сокровища

 

объялъ

 

душу

 

твою,

скупость,

 

какъ

 

лютый

 

демонъ,

 

приковала

 

тебя

 

къ

 

благамъ

твоимъ

 

и

 

мучаетъ

 

тебя,

 

не

 

переставая

 

пи

 

днемъ,

 

ни

 

ночью.

Объятый

 

этимъ

 

демопомъ,

 

ты

 

не

 

срамишься

 

показываться

 

лю-

дямъ

 

въ

 

видѣ

 

жалкомъ,

 

неимущимъ

 

ничего,

 

плачущимся

 

на

скудость

 

свою.

 

Забылъ

 

ты

 

все

 

на

 

свѣтѣ

 

и

 

думаешь,

 

и

 

пом-

нишь

 

только

 

о

 

богатствѣ

 

своемъ

 

и,

 

несытый

 

имъ,

 

искренно

вѣришь,

 

что

 

имѣешь

 

еще

 

мало.

 

Гдѣ

 

конецъ

 

твоимъ

 

жела-

ніямъ?

 

Когда

 

скажешь:

 

довольно

 

для

 

меня?

 

Несчастный!

 

Хи-

лый

 

и

 

дряхлый,

 

жалкій

 

и

 

измученный

 

на

 

смертномъ

 

даже

одрѣ

 

своемъ,

 

ты

 

не

 

осилишь

 

оторвать

 

желаній

 

и

 

помышленій
своихъ

 

отъ

 

сокровищъ

 

твоихъ.

 

Какой

 

страхъ

 

и

 

ужасъ

 

обни-

метъ

 

душу

 

твою,

 

когда

 

приблизится

 

къ

 

тебѣ

 

нежданный

 

тобою

смертный

 

часъ

 

твой!

 

Это-ли

 

богъ

 

твой,

 

которому

 

ты

 

служилъ

во

 

всю

 

жизнь

 

свою?

 

Это-ли

 

твое

 

благо,

 

счастіе

 

и

 

радость,

 

въ

которыя

 

ты

 

ві.рилъ

 

и

 

на

 

которыя

 

надѣялся?

 

Спасетъ-ли

 

тебя

богъ

 

твой,

 

богатство

 

твое?

 

Дадутъ-ли

 

миръ

 

душѣ

 

твоей

 

сокро-

вища

 

твои?

 

Берегись

 

демона

 

лютаго!

 

Люта

 

и

 

ужасна

 

будетъ
смерть

 

твоя.

Нѣтъ!

 

Хочешь

 

себѣ

 

истиннаго,

 

насыщающего

 

тебя

 

бла-

га,

 

отврати

 

взоръ

 

твой

 

отъ

 

сокровищъ

 

мірскихъ,

 

не

 

давай

имъ

 

сердца,

 

помышленій

 

своихъ,

 

когца

 

они

 

и

 

будутъ

 

идти

 

къ

тебѣ.

 

Не

 

ищи

 

въ

 

нихъ

 

счастія

 

своего,

 

мира

 

душевнаго:

 

тутъ

нѣтъ

 

ихъ,

 

тутъ

 

все

 

только

 

обольщаетъ

 

тебя,

 

возжигаетъ

адскій

 

пламень

 

страстей

 

въ

 

сердцѣ

 

твоемъ

 

и

 

мучаетъ

 

тебя.

Оно,

 

это

 

высшее

 

благо,

 

это

 

счастіе

 

и

 

покой,

 

это

 

царствіе
Божге

 

не

 

внѣ

 

насъ,

 

не

 

въ

 

мірѣ

 

съ

 

его

 

обольщеніями,

 

а

внутри

 

насъ,есть

 

и

 

приходить

 

оно непримѣтнымъ

 

оЬразомъ.

(Лук.

 

17,

 

20),

 

не

 

съ

 

шумомъ

 

и

 

обольщеніемъ

 

мірскимъ,

 

а

 

со-

кровенно

 

и

 

внутренно.

 

(Пр.

 

Кат.),

 

какъ

 

все

 

оживляющая

 

ро-

са

 

Божія,

 

какъ

 

Духъ

 

Господень.

 

Ищи

 

свое

 

счастіе,

 

свою

 

ра-

дость

 

въ

 

Богѣ

 

и

 

нигдѣ

 

болѣе.

 

Только

 

Тотъ,

 

Кто

 

все

 

живо-

творить,

 

все

 

питаетъ,

 

насыщаетъ

 

'и

 

грѣетъ,

 

оживотворить,

насытить

 

тебя,

 

освѣтитъ

 

тебя

 

радостно

 

и

 

довольствомъ,

 

ко-

которыя

 

никто

 

не

 

возьмешь

 

у

 

тебя.

 

(Іоан.

 

16,

 

20).

 

Посмотри
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па

 

себя

 

и

 

познай,

 

какія

 

силы

 

управляютъ

 

тобой,

 

что

 

питаетъ

ТЕое

 

недовольство,

 

ненасытную

 

жажду

 

благъ

 

мірскихъ

 

и

 

оце-

ни,

 

могут ь-ли

 

эти

 

блага

 

насытить

 

тебя.

 

Тщеславіе,

 

гордость,

сластолюбіе,

 

корыстолюбіе,

 

злоба,

 

зависть,

 

гнѣвъ — вотъ

 

тѣ

неусыпающіе

 

черви,

 

которые

 

точатъ

 

тебя,

 

вотъ

 

тѣ

 

ужасныя

силы,

 

которыя

 

влекутъ

 

тебя

 

по

 

распутіямъ

 

міра

 

сего

 

и

 

му-

чаютъ

 

тебя.

 

ЧЬмъ

 

болѣе

 

питаешь

 

ты

 

этихъ

 

червей

 

ненасыт-

ныхъ,

 

тѣмъ

 

голодпѣе

 

становятся

 

они,

 

тѣмъ

 

болыпаго

 

просятъ,

тѣмъ

 

сильвѣе

 

разгорается

 

адскій

 

пламень

 

въ

 

сердцѣ

 

твоемь,

тѣмъ

 

мучительпѣе

 

становится

 

жизнь

 

твоя.

 

Искорени

 

въ

 

сердцѣ

своемъ

 

нечистоту

 

твою

 

и

 

довольство,

 

миръ

 

и

 

радость

 

водворятся

 

въ

дуіпѣ

 

твоей.

 

Но

 

ты

 

скажешь:

 

„трудно

 

сдѣлать

 

это,

 

трудно

 

по-

бороть

 

свои

 

наклонности

 

и

 

привычки,

 

особенно

 

въ

 

то

 

время,

когда

 

всѣ

 

вокругъ

 

живутъ

 

и

 

дѣйствуютъ

 

по

 

своимъ

 

наклон-

ностям?,,

 

привычкамъ

 

и

 

страстямъ".

 

Одному

 

съ

 

твоими

 

сила-

ми,

 

правда,

 

трудно;

 

ьо

 

у

 

тебя

 

есть

 

Всемогущій

 

Иомощникъ,

Господь

 

и

 

Богъ

 

твой.

 

Призови

 

Его:

 

Онъ

 

близъ

 

тебя

 

и

 

всегда

готовь,

 

по

 

ьову

 

Твоему,

 

на

 

помощь

 

тебѣ.

 

Съ

 

этимъ

 

Помощ-

никомъ

 

нѣтъ

 

ничего

 

труднаго;

 

все

 

будетъ

 

легко.

 

Къ

 

тому-же,

чтобъ

 

было

 

тебѣ

 

еще

 

легче,

 

очищай

 

въ

 

себѣ

 

нечистоту,

 

если

не

 

вдругъ,

 

то

 

постепеппо.

 

Запущенныя

 

дѣла

 

свои

 

мірскія

 

ты

обыкновенно

 

приводишь

 

въ

 

поряцокъ

 

не

 

вдругъ,

 

не

 

разомъ,

а

 

постепенно,

 

переходя

 

отъ

 

одного

 

къ

 

другому.

 

Земледѣ-

лецъ

 

тоже

 

очищаетъ

 

свою

 

заросшую

 

сорными

 

травами

 

ниву

постепенно,

 

идя

 

от^

 

одного

 

конца

 

къ

 

другому.

 

Во

 

всѣхъ

 

на-

укахъ

 

нашихъ

 

тоже

 

самое:

 

не

 

разомъ

 

всему

 

выучиваемся

 

мы,

а

 

начинаемъ

 

съ

 

болѣе

 

легкаго

 

и,

 

переходя

 

отъ

 

одного

 

къ

другому

 

и

 

повторяя

 

пройденное,

 

достигаемъ

 

болѣе

 

труднаго

 

и

усвоиваемъ

 

всю

 

науку.

 

Такъ

 

поступай

 

и

 

съ

 

самимъ

 

собой.

Начни

 

съ

 

болѣе

 

легкаго

 

и

 

восходи

 

потомъ

 

къ

 

болѣе

 

трудно-

му,

 

постоянно

 

упражняясь

 

въ

 

лріобрѣтепныхъ

 

уже

 

добрыхъ

привычкахъ.

 

При

 

помощи

 

Господа

 

твоего

 

одолѣешь

 

все.

Всяко

 

слово

 

гнило

 

да

 

пеисходить

 

изъ

 

устъ

 

вашихъ.

Сквернословге

 

и

 

буесловіе,

 

или

 

кощуны

 

ниже

 

да

 

именуются

въ

 

васъ,

 

заповѣдано

 

намъ

 

(Еф.

 

5,

 

4).

 

Начни

 

хоть

 

съ

 

этого.

Удержи

 

языкъ

 

твой

 

отъ

   

привычнаго

   

для

 

него

 

сквернословія,
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лжи,

 

обмана,

 

клеветы;

 

наложи

 

па

 

него

 

узду,

 

пріучай

 

его

 

къ

правдѣ,

 

чистотѣ,

 

къ

 

словамъ

 

правды,

 

добра

 

и

 

молитвы

 

святой.

Очистивъ

 

это,

 

перейдешь

 

потомъ

 

па

 

другое,

 

не

 

оставляя,

 

впро-

чемъ,

 

уже

 

очищеннаго

 

изь

 

опасенія,

 

какъ

 

бы

 

скверна

 

не

 

воз-

вратилась

 

опять.

 

По

 

очищеніи

 

сквернъ

 

языка,

 

станешь

 

ту-

шить

 

въ

 

себѣ

 

похоть

 

плотскую,

 

возвращая

 

на

 

мѣсто

 

ея

 

цѣ-

ломудріе

 

и

 

воздержаніе;

 

а

 

потомъ

 

постепенно

 

начнешь

 

иско-

ренять

 

въ

 

себѣ:

 

гордость,

 

насаждая

 

вмѣсто

 

ея

 

смиреніе;

ініьвъ

 

н

 

ярость,

 

укрѣпляя

 

на

 

ихъ

 

мѣстѣ

 

кротость,

 

добросерде-

чіе

 

и

 

терпѣніе;

 

сребролюбіе

 

и

 

скг/пость,

 

замѣняя

 

ихъ

 

состра-

даніемъ

 

въ

 

бѣднымъ

 

и

 

милостынями;

 

злобу,

 

питая

 

взамѣнъ

ея

 

святую

 

любовь

 

къ

 

Богу

 

и

 

людямъ;

 

зависть,

 

воспитывая

въ

 

себѣ

 

благожеланія-

 

ко

 

всѣмъ.

 

Богу

 

поспѣшествующу,

 

мало

по

 

малу

 

очистишь

 

скверны

 

своя

 

и

 

привыкнешь

 

упражняться

въ

 

добродѣтели

 

и

 

любомудріи.

 

Легко

 

станетъ

 

па

 

душѣ

 

твоей,

чисто

 

на

 

сердцѣ,

 

покойно

 

въ

 

помышленіяхъ.

 

Чистымъ

 

серд-

цемъ,

 

чистымъ

 

помышленіемъ

 

узришь

 

Бога,

 

и

 

радость

 

неиз-

глаголанпая

 

разольется

 

въ

 

душѣ

 

твоей.

 

Не

 

страшны

 

уже

 

бу-
ду

 

тъ

 

для

 

тебя

 

никакія

 

бѣды,

 

скорби

 

и

 

напасти

 

житейекія,

 

не

страшны

 

никакія

 

враги,

 

неуязвимъ

 

ты

 

станешь

 

шічѣмъ,

 

не

убоишься

 

никакого

 

мірсваго

 

зла.

 

Придетъ-ли

 

часъ

 

отхода

 

тво-

его

 

изъ

 

жизни

 

этой,

 

не

 

убоишься

 

ты

 

и

 

часа

 

этого:

 

въ

 

смерти

своей

 

срѣтишь

 

и

 

узришь

 

руку

 

Божію,

 

покой

 

свой

 

и,

 

какъ

Праведный

 

Симеонъ,

 

воскликнешь:

 

*Нынѣ

 

отпущаеши

 

раба
Твоего,

 

Владыко,

 

по

 

глаголу

 

Твоему

 

съ

 

миромъі

 

Додвигомъ

добрымъ,

 

скажешь,

 

подвизался

 

я

 

въ

 

жизни

 

моей,

 

течете

 

со-

вершилг,

 

вѣру

 

соблюлъ;

 

теперь

 

готовится

 

мнѣ

 

вѣнецъ

 

прав-

ды.

 

Отпусти-же

 

меня,

 

Господи,

 

изъ

 

хилой

 

и

 

бренной

 

хижины

тѣла

 

моего,

 

развяжи

 

меня

 

отъ

 

узь

 

плоти

 

моея,

 

въ

 

которой

 

инг

законъ

 

воевалъ

 

противъ

 

законовь

 

ума

 

моего;

 

отпусти

 

изъ

 

юдоли

скорби

 

и

 

плача,

 

да

 

иду

 

въ

 

царство

 

небесное,

 

да

 

узрю

 

тамъ

 

миръ,

покой

 

и

 

радость

 

вѣчпую,

 

да

 

буду

 

тамъ

 

въ

 

селеніяхъ

 

святыхъ".

Безболѣзненна,

 

пепостндна

 

и

 

мирна

 

будетъ

 

кончина

твоя,

 

хотя,

 

быть

 

можетъ,

 

и

 

безъ

 

пытныхъ

 

похоронъ

 

люд-

скихъ.

 

За

 

предѣлами

 

гроба

 

твоего

 

вступишь

 

ты

 

въ

 

жизнь

вѣчную,

 

войдешь

 

на

 

вѣки

 

въ

 

миръ

 

и

 

радость

 

Господа

 

твоего,
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по

 

благодати

 

и

 

человѣколюбію

 

Господа

 

и

 

Спаса

 

нашего

 

Іисуса
Христа,

 

Которому

 

со

 

Отцемъ

 

и

 

Св.

 

Духомъ

 

слава

 

п

 

держава

во

 

вѣки

 

вѣковъ.

 

Аыинь.

Свящ.

 

Т.

 

Итновскій

Миссіонѳрская

 

деятельность

 

Братства

 

Св.

 

Креста.

Собесѣдованія

 

съ

 

глаголемыми

 

старо-

сбрядиами

 

въ

 

Киновійскомъ

 

храмѣ

 

стра-

стей

 

Христовыхъ.

Приступая

 

къ

 

раскрытію

 

поставленная

 

вопроса

 

о

 

дѣ-

ятельности

 

Братства

 

Св.

 

Креста,

 

мы

 

прежде

 

всего

 

имѣли

 

въ

виду

 

съ

 

одной

 

стороны

 

бросить

 

бѣглый

 

взглядъ

 

на

 

недалекое,

прошлое,

 

представивъ

 

рядъ

 

собесѣдованій

 

православная

 

мис-

сіонера

 

съ

 

различными

 

старообрядческими

 

начетчиками,

 

такъ

какъ

 

въ

 

собесѣдованіяхъ

 

прежде

 

всего

 

отражается

 

дѣятель-

ность

 

Братства

 

Св.

 

Креста,

 

чтобы,

 

такіімъ

 

образомъ,

 

показать

въ

 

общихъ

 

чертахъ,

 

какъ

 

дѣло

 

собесѣдованій

 

велось

 

до

 

насто-

ящаго

 

времени,

 

т.

 

е:

 

до

 

времени

 

неренесенія

 

мѣста

 

собесѣ-

дованій

 

изъ

 

Киновійскій

 

церкви

 

въ

 

особо-устроенный

 

для

 

этой

цѣли

 

при

 

Бра.тствѣ

 

Св.

 

Креста

 

домъ.

Съ

 

другой

 

стороны— -къ

 

общему

 

воспроизведенію

 

бесѣдъ

съ

 

раскольническими

 

начетчиками,

 

веденныхъ

 

въ

 

Киновійскомъ

храмѣ,

 

имѣются

 

и

 

другія,

 

существенныя

 

въ

 

интересахъ

 

пра-

вославной

 

миссіи,

 

причины.

 

Онѣ

 

таковы.

Въ

 

Саратовской

 

епархіи,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

отчета

 

Братства

Св.

 

Креста

 

за

 

1885-й

 

годъ,

 

по

 

благословенно

 

и

 

утвер-.кденію

мѣстнаго

 

Преосвященнаго,

 

открыто

 

до

 

50

 

миссіонерскихъ

 

ок-

руговъ;

 

въ

 

каждомъ

 

округЬ

 

состоитъ

 

особый

 

миссіоперъ,

 

на

обязанности

 

котораго

 

лежить

 

всѣми

 

мѣрами

 

дѣйствовать

 

въ

интересахъ

 

православной

 

Церкви

 

и

 

въ

 

случаѣ

 

особенная

 

дви-

женія

 

въ

 

расколѣ-— немедленно

 

извѣщать

 

Совѣтъ

 

Братства

 

на

предметъ

 

командировки

 

туда

 

оіштнѣйшаго

 

миссіонера.

Изъ

 

отчетовъ

 

этихъ

 

окружныхъ

 

миссіонеровъ,

 

а

 

равно

 

и

изъ

 

другихъ

 

источниковъ

 

намъ

 

не

 

разъ

  

доводилось

   

узнавать,
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что

 

раскольники

 

въ

 

Саратовской

 

губерніи

 

(какъ

 

и

 

вездѣ)

 

имѣ-

ютъ

 

своихъ

 

начетчиковъ,

 

которые

 

стараются

 

вліять

 

на

 

своихъ

единомысленниковъ

 

и

 

даже

 

распространять

 

свое

 

лжеученіе

 

мелсду

другими

 

сектантами

 

и

 

православными;

 

мало

 

того,

 

въ

 

ряду

этихъ

 

начетчиковъ

 

нѣкоторые

 

выдаются

 

особенными

 

способ-

ностями

 

къ

 

словопреніямъ

 

и

 

ихъ,

 

въ

 

случаяхъ

 

неустойки

 

мѣ-

стныхъ

 

силъ

 

въ

 

бесѣдахъ

 

съ

 

православнымъ

 

миссіонеромъ,

старообрядцы

 

нерЬдко

 

вызываютъ

 

для

 

преній

 

и

 

выставляють

защитниками

 

своего

 

мнимо

 

древляго

 

блаячестія.

 

-Таковые

борцы

 

обыкновенно

 

находятся

 

или

 

въ

 

селахъ

 

богатыхъ

 

и

 

за-

селенныхъ

 

во

 

множествѣ

 

раскольниками,

 

или

 

въ

 

яродахъ

 

и

въ

 

особенности

 

въ

 

Саратовѣ.

 

Сельскіе

 

раскольники

 

довѣряють

по

 

своему

 

невѣжеству

 

явившемуся

 

изъ

 

Саратова

 

пачетчику

 

по

•одному

 

уже

 

тому,

 

что

 

опъ

 

изъ

 

Саратова

 

и

 

«начетчикъгуберн-

скій».

 

Взглядъ

 

этотъ

 

на

 

губернскихъ

 

начетчикоть

 

такъ

 

или

иначе

 

приражается

 

и

 

къ

 

православнымъ

 

сельскимъ

 

жителямъ,

переходя

 

отъ

 

односельчань

 

ихъ

 

раскольниковъ.

 

Вотъ

 

почему

иногда

 

въ

 

вѣкоторыхъ

 

глухихъ

 

деревняхъ,

 

жители

 

которыхъ

предрасположены

 

къ

 

сектантству,

 

или

 

переходу

 

изъ

 

одного

толка

 

въ

 

другой,

 

достаточно

 

появиться

 

губе

 

некому

 

начетчи

ку,

 

какъ

 

возникаетъ

 

цѣлое

 

движеніе

 

въ

 

пользу

 

этой

 

секты

или

 

толка,

 

къ

 

которому

 

принадлежитъ

 

начетчи

 

къ.

 

Простодупі-

ные

 

сельскіе

 

жители

 

воображаютъ,

 

что

 

устами

 

губернскаго

учителя

 

говорить

 

сама

 

истина,

 

что

 

нѣтъ

 

той

 

силы,

 

которая

могла-бы

 

указать

 

противное

 

тому,

 

о

 

чемъ

 

проповѣдуетъ

 

учи-

тель.

 

Въ

 

этихъ

 

именно

 

видахъ

 

весьма

 

важно

 

показать

 

печат-

нымъ

 

иутемъ,

 

что

 

это

 

за

 

начетчики

 

и

 

что

 

за

 

учители,

 

кото-

торые

 

пользуются

 

такимъ

 

вліяпіемъ

 

въ

 

селахъ

 

и

 

деревняхъ.

Рядъ

 

киновійскихъ

 

бесѣдъ

 

по

 

различнымъ

 

вопросамъ

 

проис-

ходилъ

 

при

 

участіи

 

этихъ

 

начетчиковъ

 

и

 

послѣдніе

 

на

 

собе-

сѣдованіяхъ

 

почти

 

постоянно

 

должны

 

бывали

 

безмолствовать

предъ

 

доводами

 

православнаго

 

миссіонера,

 

если

 

не

 

хотѣли

изъ

 

бесѣды

 

стройной

 

произвести

 

гвалта

 

и

 

скачковъ

 

съ

 

одно-

го

 

предмета

 

на

 

другой,

 

какъ

 

сказано

 

въ

 

кн.

 

Кирилловой:

„Дѣтямъ

 

убо

 

свойство

 

есть

 

неуставнымъ

 

быти

 

въ

 

разумѣ...

нынѣ

 

сге,

 

а

 

потомъ

 

иное

 

переходяще

 

вся

 

разумная,

   

хот

 

яще
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соліати,

 

тако

 

убо

 

и

 

еретгщы

 

творятъ".

 

(Л.

 

17).

 

Слѣд.,

 

эти

пресловутые

 

учители

 

далеко

 

не

 

такая

 

сила,

 

какою

 

они

 

ка-

жутся

 

простодушнымъ

 

сельскимъ

 

жителямъ;

 

авторитетъ

 

ихъ

учительства

 

не

 

тавъ

 

важенъ,

 

чтобы

 

ложно

 

было

 

вѣрить

 

имъ

на

 

слово

 

и

 

во

 

всѣхъ

 

ихъ

 

довода хъ

 

предполагать

 

одну

 

святую

истину.

 

О

 

нихъ

 

скорѣе

 

можно

 

сказать

 

словами

 

толк,

 

апостола:

„Являетъ,

 

яко

 

отъ

 

самовластія

 

пргидоша

 

хотягце

 

быта

 

учи-

тели.

 

Ни

 

отъ

 

закона

 

бо

 

вѣдаша,

 

ни

 

о

 

пихъ

 

же

 

утверждаху-

ся.

 

(Лист.

 

900).

 

См.

 

также

 

Кормч.

 

л.

 

198

 

прав.

 

64-е

 

шест.

Всел.

 

Собора.

Съ

 

другой

 

стороны

 

изъ

 

отчет

 

овъ

 

миссіонеровъ

 

и

 

изъ

личныхъ

 

сношеній

 

съ

 

пѣкоторыми

 

изъ

 

нихъ

 

намъ

 

извѣстно,

что

 

многіе

 

миссіонеры

 

желаютъ

 

установить

 

живыя

 

отношенія

съ

 

центральными

 

мѣстами

 

бесѣдъ,

 

находящимися

 

въ

 

Саратовѣ

при

 

Братствѣ

 

Св.

 

Креста,

 

чтобы

 

провѣрять

 

себя

 

и

 

слѣдить

 

по

 

'

извѣстнымъ

 

вопросамъ

 

за

 

исходомъ

 

такъ

 

называемыхъпублич-

пыхъ

 

бесѣдъ

 

съ

 

губернскими

 

начетчиками.

 

Многіе

 

интересу-

ются

 

самою

 

постановкою

 

вопросовъ

 

и

 

доводами

 

на

 

извѣстный

предмета,

 

а

 

отсюда

 

возникаетъ

 

желаніе

 

узнать,

 

какъ

 

это

 

дѣ-

ло

 

поставлено

 

и

 

ведется

 

въ

 

Саратовѣ?

 

Сельскіе

 

православные

миссіонеры

 

сталкиваются

 

съ

 

губернскими

 

начетчиками

 

въ

 

•

предѣлахъ

 

своего

 

округа,

 

а

 

потому

 

является

 

желаніе

 

знать,

 

съ

кѣмъ

 

доводится

 

имѣть

 

дѣло?

 

Въ

 

этихъ

 

видахъ,

 

рядъ

 

киновій-

скихъ

 

бесѣдъ

 

по

 

своему

 

содержанію

 

можетъ

 

быть

 

очень

 

поле-

зенъ

 

для

 

православныхъ

 

миссіонеровъ,

 

хотя

 

эти

 

бесѣды

 

и

 

не

представляютъ

 

собою

 

подробнаго

 

развитія

 

поставляемыхъ

 

во-

просовъ

 

и

 

отвѣтовъ,

 

a tV являются

 

въ

 

видѣ

 

враткихъ

 

отчетовъ

о

 

каждой

 

бесѣдѣ

 

въ

 

отдѣльности.

Мы

 

не

 

считали

 

нужнымъ

 

приводить

 

веЪхъ

 

доводовъ

 

пра-

вославной

 

миссіи

 

противъ

 

возраженій

 

заблуждающихъ

 

на

 

томъ

простомъ

 

основаніи,.

 

что

 

всѣ

 

эти

 

доводы

 

и

 

свидетельства

 

лег-

ко

 

находятся

 

въ

 

такъ

 

называемых?,

 

„Выписнахъ

 

изъ

 

старо-

письменныхъ

 

и

 

старопечатныхъ

 

книіъ"—

 

Озерсваго,

 

которыя

имѣютея

 

во

 

множествѣ

 

и

 

всюду

 

и

 

въ

 

рукахъ

 

каждаго

 

миссі-

онера

 

и

 

даже

 

всякаго

 

лица,

 

сколько

 

нибудь

 

интересующаго-

ся

 

расколомъ.

 

Точно

   

также

 

эти

   

свидѣтельства

 

по

   

каждому
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-

вопросу

 

легко

 

находить

 

въ'

 

столг.-же

 

распространенной

 

кннгѣ:

„Истинно-древняя

 

и

 

истинно-православная

 

Христова

 

Цер-

ковь"

 

— Высокопреосвященнаго

 

Григорія.

Кромѣ

 

того,

 

мы

 

въ

 

своемъ

 

мѣстѣ

 

будемъ

 

указывать

 

подъ

строкою

 

существующія

 

брошюры

 

по

 

тѣмъ

 

или

 

другимъ

 

во-

просамъ

 

съ

 

обстоятельнымъ

 

ихъ

 

разборомъ

 

и

 

съ

 

указаніемъ

свидѣтельствъ

 

изъ

 

старопечатныхъ

 

кпигъ.

Въ

 

нашихъ

 

цѣляхъ

 

важно

 

показать,

 

какія

 

именно

 

возра-

жепія

 

дѣлались

 

саратовскими

 

начетчиками

 

и

 

насколько

 

легко

они

 

опровергаются

 

при

 

одпомъ

 

легкомъ

 

къ

 

нимъ

 

прикосновеніи-

Внѣшняя

 

постановка

 

собесѣдованій

 

такова,

 

что

 

'

 

всѣ

бесѣды

 

въ

 

Киновійской

 

церкви

 

всегда

 

(и

 

въ

 

настоящее

время)

 

начинались

 

со

 

стороны

 

православна

 

го

 

миссіонера

историческимъ

 

разсмотрѣніемъ

 

ноставленнаго

 

для

 

собес!;-

'

 

дованія

 

вопроса.

 

Это

 

обозрѣніе

 

вопроса

 

продолжалось

 

минутъ

20— 30,

 

а

 

иногда

 

и

 

болѣе,

 

если

 

вопросъ

 

по

 

своей

 

сложности

и

 

важности

 

требовал!

 

обстоятельнаго

 

объясненія.

 

Затѣмъ,

 

ког-

да

 

историческія

 

данныя

 

по

 

поставленному

 

вопросу

 

исчерпыва-

лись

 

и

 

всѣ

 

замѣчанія

 

указывались,

 

православный

 

миссіонеръ

вызывалъ

 

желающихъ

 

возражать

 

противъ

 

постановки

 

вопроса

и

 

вѣрпости

 

его

 

рѣшенія,

 

а

 

равло—высказывать

 

возникающія
недоумѣнія

 

и

 

сомнѣнія,

 

на

 

которыя

 

немедленно

 

слѣдовали

ра^ъяснеиія,

 

подтізержденія,

 

поправки

 

и

 

наставленія.

 

По

 

оков-

чаш

 

и

 

каждой

 

бесѣды

 

дѣлалось

 

обыкновенно

 

заключеніе,

 

съ

указаніемъ

 

въ

 

краткихъ

 

словахъ

 

возраженій

 

и

 

отвѣтовъ

 

на

пихъ,

 

чѣмъ

 

уяснялся

 

вполнѣ

 

для

 

православпыхъ

 

слушателей

предметъ

 

бесѣды

 

и

 

его

 

разрѣшеьіе

 

въ.

 

пользу

 

православія.

 

По
взгляду

 

православпаго

 

міссіонера,

 

преподавателя

 

семинаріи
А.

 

Я.

 

Лебедева,

 

ведущаго

 

бесѣды

 

съ

 

раскольниками

 

въ

 

Кн-
новійской

 

церкви,

 

рядъ

 

собесѣдованій

 

всего

 

естественнѣе

начинать

 

съ

 

вопроса

 

о

 

необходимости

 

исправленія

 

книгъ,

такъ

 

какъ

 

этотъ

 

вопросъ

 

исторически

 

сталъ

 

первымъ

 

крае-

угольнымь

 

камнемъ

 

преткновенія

 

и

 

паденія

 

мпогихъ

 

отщепев-

цевъ

 

отъ

 

православной

 

церкви

 

Христовой

 

и

 

вызвалъ

 

открытый
расколъ

 

*).

*)

 

Смотр,

 

предисловіе

 

къ

 

Дѣян.

 

Собора

 

1654

 

Г.
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1)

 

Когда

 

былъ

 

поставленъ

 

именно

 

этотъ

 

вопросъ:

 

„Не-
обходимо-ли

 

было

 

исправленіе

 

богослужебно-церковныхъ

 

книіъ,

какое

 

совершено

 

при

 

Натр.

 

Никонѣ*?— то

 

православный

 

мпс-

сіонеръв

 

предъ

 

началомъ

 

собесѣдованія,

 

помоляся

 

Богу,

 

въ

 

nor

ясненіе

 

вопроса

 

и

 

указанія

 

его

 

естествен

 

наго,

 

сообразнаго

 

съ

существомъ

 

дѣла

 

отвѣта,

 

началъ

 

говорить,

 

что

 

исправлевіе
книгъ

 

было

 

необходимо,

 

какъ

 

это

 

было

 

сознаваемо

 

и

 

другими

патріархами,

 

бывшими

 

до

 

Нпкона,

 

а

 

при

 

Натр.

 

Ниісонѣ

 

не-

обходимость

 

исправлеиія

 

книгъ

 

болѣе

 

совершеннаго,

 

чѣмъ

 

это

было

 

ранѣе,

 

стала

 

обнаруживаться

 

въ

 

высшей

 

степени

 

оче-

видности.

 

Такъ,

 

при

 

Патр.

 

Іосифѣ,

 

когда

 

Никонъ

 

былъ

 

только

хиротоыисанъ

 

въ

 

1649

 

г.

 

въ

 

Митрополита

 

Новгородскаго,

 

при-

быль

 

въ

 

Москву

 

Іерусалимскій

 

Патр.

 

Паисій,

 

и

 

послѣдній,

какъ

 

человѣкъ

 

новый,

 

сразу

 

замѣтилъ

 

нѣкоторыя

 

нововведенія,

появившіяся

 

въ

 

русской

 

Церкви,

 

въ

 

особенности

 

его

 

поразило

невиданлое

 

имъ

 

нигдѣ

 

на

 

востокѣ

 

двуперстное

 

сложеніе

 

руки

для

 

нрестнаго

 

зпаменія

 

*).

 

Папсій

 

довелъ

 

свое

 

замѣчаніе

 

до

свѣдѣнія

 

Патр.

 

Іосифа

 

и

 

Царя

 

Алексѣя

 

Михайловича,

 

которые

въ

 

томъ

 

же

 

году

 

послали

 

на

 

востокъ

 

Арсенія

 

Суханова

 

для

изученія

 

обрядовъ

 

восточныхъ

 

церквей.

 

Затѣмъ,

 

въ

 

1651

 

году

пріѣхали

 

въ

 

Россію

 

Митроп.

 

Назаретскій

 

Гавріилъ,

 

который

также

 

обличалъ

 

и

 

порицалъ

 

Московскія

 

нововведенія.

 

На

этотъ

 

разъ

 

Царь

 

Ал.ексѣй

 

Михайловичъ

 

въ

 

своихъ

 

палатахъ

составилъ

 

соборъ,

 

на

 

которомъ

 

присутствовали:

 

Патр.

 

Іосифъ,

Митр.

 

Никонъ

 

и

 

др.,

 

для

 

разсужденія

 

объ

 

исправленіп

 

цер-

ковныхъ

 

книгъ,

 

и

 

па

 

этомъ

 

соборѣ

 

постановлено

 

отпечатать

съ

 

исправленіями

 

книгу

 

Кормчую

 

и

 

Уставъ.

 

Въ

 

слѣдующемъ-

1652

 

году

 

Москву

 

посѣтилъ

 

третій

 

первосвятитель

 

Натр

Константииопольскій

 

Аѳанасій

 

и

 

также

 

обличалъ

 

русскую

Церковь

 

за

 

нововведеаія.

 

Въ

 

виду

 

указывіемыхъ

 

порицаній,

Патр.

 

Іосифъ

 

съ

 

сердечнымъ

 

сокрушеніемъ

 

высказалъ

 

печатно

въ

 

предисловіи

 

книги

 

Кормчей-

 

слѣдующее:

 

„Воззри,

 

аще

 

не

лгьностеиъ

 

ecu,

 

обрящеши

 

ли

 

гдѣ'

 

правѣ

 

списанную

 

безъ

 

вся-

кою

 

порока

 

въ

 

церквахъ

 

святыхъ

 

книгу?

 

Обрящеши

 

ли

 

чиФ

и

 

послѣдованіе

 

по

 

указанному

 

святыхъ

   

и

 

боюносныхъ

 

отецъ

*)

 

Скриж.

 

Огвѣщ.

 

Слов.

 

Никона

 

на

 

Соборѣ

 

1656

 

г.
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взаконенію?

 

Обрящеши

 

ли

 

судъ

 

и

 

отмщеніе

 

въ

 

вещехъ

 

цер-

ковныхъ?..

 

Но

 

вѣмъ,

 

яко

 

не

 

удобь

 

обрѣсти

 

возможеши

 

не

 

то.

чію

 

-въ

 

соборныхъ

 

градскихъ

 

церквахъ,

 

но

 

нгююе

 

въ

 

епископі-
яхъ,

 

паче

 

же

 

ни

 

въ

 

монастырях^

 

*).

 

Изъ

 

указанных^

 

исто-

рическихъ

 

обстоятельствъ

 

видно,

 

что

 

Натр.

 

Іосифь

 

иГвсѣ

 

бла-

гомыслящее

 

люди

 

давно

 

сознавали

 

настоятельную

 

необходимость

исправленія'

 

церковно-богоелужебныхъ

 

книгъ.

 

Однако

 

Никонъ,

сдѣлавіиись

 

Патріархомъ,

 

все-таки

 

не

 

рѣшался

 

на

 

исправденіе
кни

 

і/

 

и

 

дозволялъ

 

печатать

 

ихъ,

 

не

 

отступая

 

оть

 

печатан-

ныхъ

 

при

 

Патр.

 

Іосифѣ;

 

такъ

 

именно

 

были

 

отпечатаны

 

въ

1653

 

г.

 

ЕвангеліеД

 

Минея

 

общая,

 

Псалтырь

 

и

 

др.

 

Наконецъ

разборка

 

патріаргааго

 

книгохранилища

 

убѣдила

 

Патр.

 

Никона

въ

 

необходимости

 

окончательно

 

приступить

 

къ

 

исправленію
книгъ.

 

Разбирая

 

разные

 

акты,

 

онъ

 

встрѣтилъ

 

грамоту

 

объ

учрежденіи

 

патріаршаго

 

престола

 

въ

 

Россіи,

 

написанную

 

въ

1589

 

г.,

 

и

 

другую

 

греческую

 

же

 

книгу,

 

присланную

 

отъ

 

со-

бора

 

вселенскахъ

 

патріарховъ,

 

собиравшихся

 

въ

 

1593

 

году

 

въ

Константинополѣ

 

по

 

поводу

 

учрежденія

 

патріаршества

 

на

 

Ру-

си.

 

Читая

 

эту

 

книгу,

 

Никонъ

 

въ

 

особенности

 

глубоко

 

былъ

пораженъ

 

слѣдующими

 

словами:

 

„Праведно

 

есть

 

и

 

намъ

 

вся-

кую

 

церковныхъ

 

оъражденій

 

новину

 

потребляти,

 

видящим

новины

 

всегда

 

виновны

 

бывати

 

церковнаго

 

смятснія

 

и

 

раз-

лученія,

 

но

 

уставомъ

 

послѣдовати

 

святыхъ

 

отецъ

 

и

 

яже

 

на-

ученная

 

невредима,

 

безъ

 

приложенія

 

же

 

коего

 

либо

 

и

 

отъятія,

пріемлющимъ,

 

и

 

яко

 

да

 

во

 

всемъ

 

великая

 

Россія

 

православная

со

 

вселенскими

 

патріархи

 

согласна

 

будетъ"...

 

Патр

 

Никонъ

увидалъ

 

во

 

очію,

 

что

 

русская

 

Церковь,

 

допустивъ

 

отступленія
въ

 

обрядовой

 

сторонѣ,

 

оказалась

 

не

 

намѣренно

 

отступившею

отъ

 

мыслей,

 

выраженныхъ

 

въ

 

актѣ

 

учрежденія

 

натріаршества.

Отсюда

 

въ

 

Патр.

 

Никонѣ

 

явилась

 

рѣшимость

 

привести

 

„вели-

кую

 

Россію

 

православную

 

въ

 

согдасіе

 

со

 

вселенскими

 

патрі-
архами"

 

и

 

„потребить

 

всякую

 

церковную

 

новину"

 

**).

*)

 

Кормч.

 

второго

 

счета

 

лист.

 

4-й.

**)

 

См.

 

брошюру

 

«Исторические

 

разсмотрѣніе

 

объ

 

исправленіи

 

цер-

ковныхъ

 

книгъ

 

и

 

о

 

клятвахъ

 

Московскихъ

 

соборовъ,

 

бывшвхъ

 

въ

 

1*35(3,
1666

 

и

 

1667

 

гг.»—

 

Щепеткова.



—

 

83

 

—

Чтобы

 

нагляднѣе

 

показать

 

необходимость

 

исправленія
богослужебпыхъ

 

книгъ,

 

православный

 

миссіонеръ

 

расврылъ

уважаемыя

 

старообрядцами

 

книги

 

разныхъ

 

изданій

 

при

 

раз-

личныхъ

 

русскихъ

 

патріархахъ

 

и

 

началъ

 

сличать

 

церковныя

чинопослѣдованія

 

*).

 

Изъ

 

такого

 

сличенія

 

оказалось,

 

что

исправленіе

 

книгъ

 

было

 

неукоснительно

 

необходимо,

 

такъ

 

что

вызванные

 

совопросники

 

и

 

защитники

 

старообрядчества,

 

како-

выми

 

явились

 

на

 

первый

 

разъ:

 

Терентій

 

Ивановъ

 

Пучковъ

 

и

Иванъ

 

Андреевъ

 

Гусевъ

 

**)

 

должны

 

были

 

признать,

 

что,

исправлять

 

книги

 

было

 

нужно.

 

Вся

 

сила

 

возраженій

 

своди-

лась

 

къ

 

тому,

 

что

 

и

 

старыя

 

книги

 

не

 

нужно

 

было

 

порочить

и

 

всюду

 

запрещать

 

употребленіе

 

ихъ

 

подъ

 

страхомъ

 

угрозъ

 

и

наказаній,

 

такъ

 

какъ

 

де

 

по

 

аимъ

 

многіе

 

получили

 

спасеніе;

что

 

Патр.

 

Никону

 

не

 

слѣдовало,

 

подъ

 

видомъ

 

исправленія
книгъ,

 

вводить

 

еретическія

 

мысли.

Со

 

стороны

 

православнаго

 

миссіонера

 

послѣдо

 

вали

 

объ

ясненія

 

въ

 

томъ

 

смыслѣ,

 

чіЬ

 

мы

 

старыя

 

книги

 

не

 

порочимъ,

какъ

 

еретическія.

 

Въ

 

Слуяіебникѣ

 

новопечатанномъ,

 

утверж-

девномъ

 

на

 

соборѣ

 

1667

 

г.,

 

о

 

старопечатныхъ

 

книгахъ

 

сказа-

но

 

такъ:

 

„Не

 

охуждаются .симъ

 

исправленіемъ

 

и

 

прежнгя

исправленія,

 

но

 

на

 

вящшій

 

совершенства

 

степень

 

возводятся"
(л.

 

4-й).

 

Было

 

затѣмъ

 

говорено,

 

что

 

погрѣшности

 

въ

 

книгахъ

появлялись

 

съ

 

теченіемъ

 

времени

 

постепенно,

 

слѣд.,

 

по

 

этимъ

книгамъ

 

вполнѣ

 

возможно

 

было

 

получать

 

спасеніе,

 

какъ

 

по

книгамъ

 

не

 

поврежденнымъ,

 

а

 

что

 

главнѣе

 

всего

 

слѣдуетъ

замѣтить— эго

 

то,

 

что

 

поврежденность

 

книгъ,

 

введенная

 

не-

вѣжествомъ

 

и

 

ошибками

 

переписчиковъ,

 

не

 

связываемая

 

съ

еретическимъ

 

какимъ-либо

 

мудрствованіемъ,

 

ни

 

мало

 

не

 

мѣ-

шала

 

дѣлу

 

спасепія.

 

И

 

нынѣ

 

православная

 

Церковь

 

допуска-

етъ

 

на

 

этомъ

 

основаніи

 

и

 

старыя

 

книги

 

и

 

Старые

 

обряды

 

для

приверженцевъ

 

къ

 

нимъ,

 

лишь-бы

  

при

 

соблюдепіи

 

ихъ

 

у

 

при-

*)

 

Сличенія

 

можно

 

читать

 

въ

 

Пращицѣ

 

и

 

въ

 

особенности

 

въ

 

бро"

шюрѣ:

 

„Опытъ

 

слвченія

 

церковныхъ

 

'

 

чинопослѣдованій" — Іеромонаха
Филарета.

**)

 

Гусевъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

присоединился

 

уже

 

къ

 

истинной

Церкви

 

Христовой

 

на

 

правахъ

 

единовѣрія.
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верженцевъ

 

не

 

было

 

противленія

 

Церкви

 

и

 

еретическихъ

 

мы-

слей

 

*).

 

Введете

 

книгь,

 

вновь

 

исправленныхъ,

 

по

 

церквамъ

и

 

монастырямъ,

 

если

 

и

 

сопровождалось

 

нѣкоторым и

 

решитель-

ными

 

мѣрами,

 

то

 

мѣры

 

эти

 

имѣюгь

 

свое

 

оправданіе

 

въ

 

опы-

тѣ

 

предшествовавшихъ

 

распространены

 

вновь

 

исправленныхъ

книгъ,

 

когда

 

на

 

ряду

 

съ

 

исправленными

 

употреблялись

 

и

книги

 

неисправленныя,

 

а

 

слѣдовательно

 

и

 

самое

 

ыамѣреніе

исправлять

 

книги

 

и

 

замѣнять

 

ими

 

старыя

 

книги

 

не

 

осущест-

влялось

 

на

 

дѣлѣ.

 

Что-

 

касается

 

обвиненія

 

Патр.

 

Никона

 

во

введеніи

 

имъ

 

ересей

 

въ

 

исправленныя

 

книги,

 

то

 

поборники

раскола

 

не

 

могли

 

указать

 

ни

 

на

 

одну

 

ересь,

 

чѣмъ

 

подтверди-

ли

 

истинность

 

словъ

 

Св.

 

Ап.

 

Павла,

 

который

 

сказалъ,

 

что

 

пу-

стословящіе

 

не

 

разумѣютъ

 

ни

 

того,

 

о

 

чемъ

 

говорят ь,

 

ни

 

того,

что

 

утверждаютъ

 

(I

 

Тим.

 

1,

 

7).

 

Бесѣда

 

длилась

 

около

 

трехъ

часовъ

 

при

 

"достаточно

 

болыпомъ

 

числѣ

 

слушателей.

 

Въ

 

за-

ключеніе

 

Пучковь

 

и

 

Гусевъ,

 

не

 

находя

 

серьезпыхъ

 

возраженій,

выразили

 

желаніе

 

на

 

будущее

 

время

 

снова

 

побесѣдовать

 

о

книжпомъ

 

исправленіи,

 

чтобы

 

имѣть

 

возможность

 

подгото-

виться

 

по

 

этому

 

предмету.

 

Православнымъ

 

слушателямъ

 

по-

казалось,

 

что

 

такое

 

желаніе

 

старообрядцевъ

 

есть

 

только

 

скры"

тое

 

сознані©

 

своей

 

несостоятельности

 

продолжать

 

бесѣду

 

и

благовидный

 

поводъ

 

къ

 

ея

 

прекращенію.

 

Тѣмъ

 

не

 

мепѣе

 

пра-

вославный

 

миссіонеръ

 

съ

 

полною

 

готовностію

 

согласился

 

на

просьбу

 

старообрядцевъ

 

и

 

тотчасъ

 

же

 

назвачіиъ

 

вопросы

формулировавъ

 

его

 

слѣдующимъ

 

образомъ:

 

„Законно -ли

 

инад-

лежащимъ

 

ли

 

образомъ

 

совершена

 

Натр.

 

Никономъ

 

діълО

тшоюнаго

 

исправленія? а

2)

 

На

 

собесѣдованіе

 

о

 

законности

 

совершенна™

 

дѣла

 

по

псправленію

 

церковно-богослужебныхъ

 

книгь

 

заявился

 

въ

 

ка-

честв'*

 

диспутанта

 

|со

 

стороны

 

раскола

 

одш.ъ

 

только

 

И,

 

А.

Гусевъ.

 

Православный

 

миссіонеръ

 

по

 

обыкновенно

 

высвазалъ

исторически

 

обстоятельства,

 

при

 

которыхъ

 

совершалось

 

книж-

ное

 

пснравленіе,

 

чтобы

 

для

 

всѣхъ

 

была

 

ясна

 

законность

исправлешя.

 

Псторическія

 

данныя

 

обнаруживают^

 

что

 

Патр-

ііііконъ

 

соверіпшіъ_дѣло

 

книжнаго

 

исправленія

 

не

 

единолично

*J

 

Слог,

 

иредвсловіе

 

къ

 

Дѣян.

 

соборовъ

 

1666

 

и

 

1667

 

г.
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и

 

по

 

своему

 

произволу.

 

Когда

 

Патр.

 

Никонъ

 

сличилъ:

 

1)

 

Сим-
воль

 

вѣры,

 

напечатанный

    

въ

    

Россіи,

   

съ

 

двумя

    

греческими

подлинниками,

 

сохранившимися:

 

а)

    

въ

    

соборномъ

    

актѣ

 

во-

сточныхъ

 

первосвятителей,

 

утверждающемъ

    

патріаршество

 

въ.

Россіи,

 

и

 

б)

 

на

 

вышитомъ

 

словами

 

Символа

 

вѣры

 

по

 

гречески

архіерейскоиъ

 

саккосѣ,

 

привезенномъ

    

въ

   

Москву

 

еще

 

Митр.
Фотіемъ,

 

и

 

нашелъ

 

въ

 

славянскомъ

 

текстѣ

 

Символа

 

вѣры

 

про-

тивъ

 

подлинника

 

прибавку

   

въ

 

8

 

членѣ

 

слова

 

«истиннаго»;

 

и

когда

 

2)

 

сличилъ

 

служебникъ

 

славя пскій

 

съ

 

подлиннымъ

 

гре-

ческимь

 

н

 

нашелъ

   

въ

 

первомъ

 

„ово

 

прибавлено,

 

ово

 

же

 

отъ-

ято

 

и

 

превращено0 :

 

то

 

на

 

первый

 

разъ

 

только

 

заявидъ

 

справ-

щикамъ

 

церковпо-богослужебныхъ

   

книгъ,

 

что

 

у

 

насъ

 

въ

 

кни-

гахъ

 

много

 

неисправностей;

 

что

   

наши

 

обряды

 

съ

 

восточными

разнятся,

   

что

    

восточные

   

первосиятители

  

замѣчали

    

это

   

не

однократно

 

и

 

высказывали

 

норицанія

 

и

 

что

 

нуясно

    

наши

 

книги

исправить

 

такъ,

 

чтобы

 

все

 

было

   

согласно

 

съ

 

восточною

   

Цер

 

•

ковію.

 

Но

 

на

 

такое

    

категорическое

    

заявленіе

 

Патр.

 

Никонъ

рѣшился

    

въ

    

особенности

   

побуждаемый

 

свидѣтельствомъ

 

пу-

тешественника

 

келаря

 

Арсенія

 

Суханова,

 

который

    

только- что

возвратился

 

изъ

 

странствованій

    

и

    

представить

    

Государю

 

и'

Патріарху

  

записку

    

(Проскинитарій),

    

показывающую,

 

что

 

на

востокѣ

   

всѣ

    

вообще

    

православные

   

греки

  

крестятся

   

тремя

перстами,

 

уіютребляютъ

    

трегубое

   

аллилуіа

  

и

 

крестные

 

ходы

совершаютъ

 

противъ

 

соінца,

 

а

 

не

 

по-солонь.

 

Однако,

    

справ-

щики

 

книгъ,

 

выслушавъ

 

Патр.

 

Никона,

 

тутъ

 

же

 

выразили

 

ему

свой

 

протестъ

 

и

 

стали

 

хулить

 

обряды

   

восточной

 

Церкви;

 

иотъ

почему

 

Нероновъ

 

•

 

еще

 

въ

 

1653

 

году

 

показалъ

 

себя,

 

какъ

 

ито

видно

 

изъ

 

дѣяній

 

собора

    

1666

 

года:

   

«яко

   

велій

   

ратникъ

 

и

хулитель

 

бяше»;

 

между

   

прочнмъ

 

и

 

«на

 

сложеніе

 

тріехъ

 

нер-

выхъ

 

перстовъ

 

въ

 

знамепіи

   

крестпомъ».

 

Тогда

 

Патр.

 

Никонъ

обо

 

всемъ

 

доложилъ

    

Царю

 

Алексѣю

 

Михайловичу

 

и

 

нросилъ

его

 

пригласить

 

іерарховъ

 

Грекороссійской

 

Церкви

 

и

 

пастырей

ея

 

на

 

соборъ

 

для

 

предложепія

 

имъ

 

на

 

благоразсужденіе

 

столь

важнаго

 

дѣла,

 

какъ

 

исправленіе

 

книгь.

 

Соборъ

 

этотъ

 

дѣіістви-

тельно

 

скоро

 

составился

    

въ

   

Москвѣ,

 

въ

 

царскихъ

 

палатахъ,

въ

 

1654

 

гоцу,

 

подъ

    

предсѣдательствомъ

 

самого

 

Царя

 

и

 

Па-
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тріарха,

 

при

 

участіи

 

5

 

митрополитов

 

ь,

 

4

 

архіепис

 

коповъ,

 

1

епископа,

 

11

 

архимандритовъ

 

и

 

игуменовъ,

 

13

 

протопоповь

 

и

царскаго

 

синклита.

 

Когда

 

Патр.

 

Никонъ

 

на

 

соборѣ

 

въ

 

своей

рѣчи

 

показалъ

 

на

 

првведеняыхъ

 

примѣрахъ,

 

какія

 

важныя

ошибки,

 

пропуски

 

и

 

нововведенія

 

вкрались

 

въ

 

наши

 

нечатныя

богослуясебныя

 

книги

 

и

 

въ

 

обряды

 

церковные,

 

то

 

всв,

 

бывшіе
на

 

соборѣ,

 

единогласно

 

отвѣчали:

 

„Достойно

 

и

 

праведно
исправити

 

противу

 

старыхъ

 

харатейныхъ

 

и

 

іреческихъ

книгъ

 

и

 

добро

 

по

 

уставу

 

святыхъ

 

отецъ

 

быти".

 

Постановле-

нія

 

этого

 

собора

 

утвердили

 

всѣ

 

присутствовавшіе

 

на

 

соборѣ;

только

 

Павелъ,

 

Еписа.

 

Коломенскій

 

подписался

 

съ

 

оговоркою

о

 

поклонахъ.

 

Мало

 

того,

 

Патр.

 

Никонъ

 

до

 

открытія

 

собора

 

въ

Москвѣ

 

писалъ

 

на

 

востокъ

 

о

 

возникшихъ

 

разногласіяхъ

 

и

 

о

замѣченныхъ

 

ошибкахъ

 

въ

 

славянскихъ

 

книгахъ,

 

и

 

тамъ,

 

въ

Константинополѣ,

 

также

 

составился

 

соборъ

 

изъ

 

Патр.

 

Паисія,

24

 

митронолитовъ,

 

1

 

архіепископа

 

и

 

3

 

епископовъ

 

съ

 

про-

чимъ

 

духовенствомъ.

 

Соборъ

 

этотъ

 

посзаніе

 

Никона

 

разсмот-

рѣлъ,

 

одоорилъ,

 

подтвердилъ

 

и

 

настоялъ,

 

чтобы

 

сдѣлано

 

бы-

ло

 

у

 

насъ

 

въ

 

Россіи

 

исправленіе

 

книгъ

 

по

 

древнимъ

 

спи-

скаыъ

 

непремѣнно.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

исторія

 

свидѣтельствуетъ,

что

 

дѣло

 

книжнаго

 

исправленія

 

было

 

поставлено

 

правильно

 

и'
совершалось

 

оно

 

вполнѣ

 

законно.

 

Въ

 

соборномъ

 

актѣ

 

пере-

числено

 

семь

 

пунктовъ

 

допущенныхъ

 

уклоненій

 

въ

 

чипопослѣ-

дованіяхъ

 

сравнительно

 

съ

 

харатейными

 

и

 

греческими

 

книга-

ми,

 

а

 

въ

 

заключеніе

 

всего

 

изложено

 

общее

 

постановленіе

 

объ

исправленіи

 

всѣхъ

 

книгъ.

 

Подъ

 

актомъ,

 

какъ

 

было

 

упомянуто,

подписались

 

почти

 

всѣ

 

члены

 

собора.

 

Казалось-бы,

 

въ

 

виду

такихъ

 

данныхъ

 

въ

 

пользу

 

исправленія

 

книгъ

 

и

 

законности

его

 

совершенія,

 

не

 

должно

 

возникать

 

никакого

 

недовѣрія,

 

а

между

 

тѣмъ

 

на

 

вопросъ

 

православиаго

 

миссіонера:

 

Согласны

ли

 

съ

 

законностію

 

совершеиія

 

книжнаго

 

исправленія

 

такъ

 

на-

зываемые

 

старообрядцы?

 

г.

 

Гусевъ

 

началъ

 

возражать.

 

Не

 

да-

вая

 

прямого

 

отвѣта

 

на

 

предложенный

 

вопросъ

 

и

 

уклоняясь

отъ

 

него,

 

онъ

 

сталъ

 

проводить

 

ту

 

мысль,

 

что

 

подписи

 

подъ

актомъ

 

собора

 

1654

 

г.

 

членовъ

 

собора

 

были

 

отобраны

 

обма-

номъ,

 

какъ

 

бы

 

на

 

исправленіе

 

книгъ

 

только

 

і

 

по

 

отношенію

 

се-
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ми

 

пунктовъ,

 

въ

 

другихъ

 

же

 

отношеніяхъ

 

книги

 

де

 

останутся

въ

 

прежнемъ

 

ихъ

 

видѣ,

 

а

 

между

 

тѣмъ,

 

послѣ

 

отобранія

 

под-

писей,

 

въ

 

актъ

 

внесено

 

постановление

 

и

 

объ

 

исправленіи

 

книгъ

вообще.

 

Отсюда,

 

по

 

мнѣнію

 

Гусева,, явилось

 

нѣкоторое

 

осно-

ваніе

 

исправлять

 

книги

 

и

 

по

 

отношенію

 

крестнаго

 

знаменія
съ

 

замѣною

 

двуперстія

 

треперстіемъ,

 

съ

 

чѣмъ

 

вѣроятно

 

боль-
ши'

 

ство

 

членовъ

 

собора

 

не

 

согласилось-бы.

 

При

 

всей

 

несо-

образности

 

своихъ

 

доводовъ

 

и

 

при

 

серьезныхъ

 

указаніяхъ,

 

что

вопросъ

 

о

 

перстосюженіи

 

былъ

 

поднять

 

ранѣе

 

собора

 

1654
г.

 

и

 

рѣшенію

 

его

 

спеціальио

 

былъ

 

посвященъ

 

особый

 

соборъ
1656

 

г.

 

и

 

что

 

никакихъ

 

внесеній

 

въ

 

соборный

 

актъ

 

со-

единенныхъ

 

съ

 

обманомь

 

не

 

могло

 

быть

 

и

 

пе

 

было,—старо-

обрядецъ

 

упрямо

 

отказался

 

отъ

 

должнаго

 

пониманія

 

соборнаго
свитка.

 

При

 

этомъ

 

Гусевъ

 

обнаружилъ

 

своеобразное

 

отноше-

ніе

 

къ

 

собору

 

1654

 

года:

 

съ

 

одной

 

стороны

 

онъ

 

положительно

отвергъ

 

обязательность

 

для

 

себя

 

его

 

постановленій,

 

потому

что

 

Павелъ

 

Коломенскій

 

подписался

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

съ

 

ого-

воркой,

 

а

 

въ

 

скоромъ

 

времени'

 

совсѣмъ

 

отделился

 

отъ

 

Патр.

Никона,

 

и

 

потому

 

что

 

этотъ

 

соборъ

 

не

 

коснулся

 

вопроса

 

пер-

востепенной

 

важности—перстосложенія;

 

а

 

съ

 

другой

 

стороны

у

 

Гусева

 

не

 

хватило

 

смѣлости

 

признавать

 

соборъ

 

незіконнымъ

и

 

неправославнымъ,

 

потому

 

что

 

подъ

 

актомъ

 

его,

 

хотя

 

и

 

съ

оговоркой,

 

но

 

все

 

таки

 

подписался

 

блаженной

 

памяти

 

Па-

велъ

 

Коломенскій,

 

выразивъ

 

тѣмъ

 

свое

 

согласіе

 

и

 

единомы-

сліе

 

съ

 

соборомъ

 

въ

 

шести

 

пунктахъ.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

было

замѣтно,

 

что

 

защитникъ

 

раскола

 

не

 

имѣетъ

 

подъ

 

собою

 

твер-

дой

 

почвы

 

и

 

основательнаго,

 

прочнаго

 

убѣжденія

 

по

 

разбира-

емому

 

вопросу.

 

Не

 

менѣе

 

своеобразен

 

у

 

г.

 

Гусева

 

и

 

способъ

пользованія

 

историческими

 

свидетельствами

 

въ

 

пользу

 

раско-

ла,

 

такъ

 

напр.,

 

когда

 

рѣчь

 

зашла

 

о

 

написаніи

 

сладчайшаго

имени

 

нашего

 

Спасителя,

 

то

 

Гусевъ

 

сослался

 

на

 

нѣкоего

 

ино-

ка

 

Варнаву,

 

вырвавъ

 

одно

 

начало

 

его

 

иисьма,

 

гдѣ

 

инокъ

 

го-

ворить,

 

что

 

нигдѣ

 

въ

 

греческихъ

 

книгахъ

 

онъ

 

имени

 

Христа

Спасителя

 

не

 

видѣлъ

 

написаннымъ

 

чрезъ

 

„Іи",

 

но

 

вездѣ

 

чрезъ

„И",

 

и

 

совершенно

 

пренебрегъ

 

дальнѣйшимъ

 

содержаніемъ

письма

 

Варнавы,

 

гдѣ

    

послѣдній

 

иередаеть,

 

какъ

 

послѣ

 

мно-
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гихъ

 

странствовать

 

и

 

поисковъ,

 

одинъ

 

греческій

 

митрополитъ

показалъ

 

ему

 

греческую

 

книгу

 

съ

 

начертавіемъ

 

«Іи»

 

*)

 

въ

имени

 

Іисуса

 

и

 

какъ

 

онъ,

 

Варнава,

 

этому

 

сильно

 

возрадовал-

ся

 

и

 

перекрестился

 

оть

 

радости.

 

Уличаемый

 

въ

 

умалчиваніи
о

 

послѣднемъ

 

обстоятельств'!;,

 

разсчитанномь

 

на

 

незнакомство

съ

 

этимъ

 

свидѣтельствомъ

 

миссіонера

 

и

 

слушателей,

 

г.

 

Гу-

севъ

 

развязно

 

заявилъ,

 

что

 

для

 

его

 

цѣли

 

[ве

 

было

 

надобности

передавать

 

дальнѣйшее

 

содержаніе

 

письма.

 

На

 

чемъ

 

же

 

послѣ

этого

 

держится

 

и

 

зиждется

 

расколъ,

 

если

 

представители

 

его

намѣренно

 

пе

 

хотятъ

 

видѣть

 

истипу

 

и

 

даже

 

свидѣтельство,

говорящее

 

против*

 

раскола,

 

желаютъ

 

обращать,

 

какъ

 

доказа-

тельство,

 

въ

 

пользу

 

раскола

 

посредствомъ

 

недомолвокъ,

 

пере-

держекъ,

 

подтасовокъ

 

и

 

превратныхъ

 

пониманій?

 

О

 

таковомъ

сиособѣ

 

обращенія

 

съ

 

свидѣтельствами

 

въ

 

кн.

 

Маргаритъ

 

ска-

зано

 

такъ:

 

„Яно

 

же

 

мышь

 

огрызуя

 

письмена

 

многащи

 

отъ-

емлетъ

 

обличеніе,

 

тако

 

и

 

еретицы

 

сіи,

 

оірызующе

 

писаны,

ово

 

убо

 

обрѣзующе,

 

ово

 

оюе

 

оставляюще.

 

Непщуютъ

 

избѣ-

■лсать

 

обличения.

 

По

 

и

 

та

 

оставляема

 

показуютъ

 

тѣхъ

 

на-

віыпъ

 

и

 

нестойство

 

(л.

 

422).

 

Согласившись

 

на

 

предыдущей

бесѣдѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

исправлять

 

книги

 

было

 

необходимо,

 

г.

Гусевъ

 

никакъ

 

не

 

хотѣль

 

теперь

 

признать,

 

что

 

нсправленіе

книгъ

 

при

 

Никонѣ

 

было

 

совершено

 

законно

 

и

 

съ

 

этимъ

 

миѣ-

ніемъ

 

оставилъ

 

бесѣду...

 

Предметомъ

 

слѣдующей

 

бесѣды

назначенъ

 

вопросъ:

 

„Справедливо

 

ли

 

поступилъ

 

Патр.

 

Никонъ,

исправивши

 

церковно-боъослуоюебныя

 

книги

 

согласно

 

древле-

славянскимъ

 

спискамъ

 

и

 

греческимъ

 

подлинниками

3)

 

На

 

открывшееся

 

собесѣдованіе

 

по

 

постановленному

 

во-

просу

 

о

 

способѣ

 

исправлены

 

богослужебиыхъ

 

книгъ

 

собралось

 

боль-

шое

 

число

 

слушателей,

 

между

 

которыми

 

не

 

мало

 

было

 

и

 

именуе-

мыхъ

 

старообрядцевъ.

 

Православный

 

миссіонеръ

 

въ

 

предвари-

тельномъ

 

разъясненіи

 

предмета

 

указалъ

 

на

 

особенность

 

въ

способѣ

 

исправленія

 

книгъ,

 

иредпринятомъ

 

и

 

совершеннрмъ

при

 

Патр.

 

Никонѣ,

 

сравнительно

 

съ

 

предыдущими

 

і:справле.

ніяміі

 

при

 

предмѣстникахъ

 

Никона

 

но

 

патріаршему

 

престо-

лу.

 

Въ

 

прежнее

 

время

 

до

 

Никона

 

и

 

при

 

Никонѣ

 

существова.

*)

 

См.

 

XIV

 

ввижку

 

журн.

 

„Истина",

 

л.

 

48

 

и

   

49.
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ли

 

такъ

 

называемые

 

«справщики»

 

киигъ,

 

но

 

они

 

do

 

своему

образованно

 

и

 

отношенію

 

къ

 

дѣлу

 

не

 

могли

 

удовлетворят!,

своему

 

назначенію,

 

такъ

 

какъ

 

не

 

знали

 

греческаго

 

языка

 

и

знать

 

пе

 

хотѣли

 

дреішихъ

 

харатейныхъ

 

списковъ

 

книгъ.

 

Та-

кого

 

рода

 

справщики

 

скорѣе

 

освящали

 

и

 

закрѣплялн

 

вкравші-

яся

 

ошибки

 

и

 

оказались

 

первыми

 

возставшими

 

(протестующи-

ми

 

лицами)

 

противъ

 

серьезнаго

 

исправленія.

 

Лишь

 

только

 

бы-

ли

 

отпечатаны

 

при

 

Никонѣ

 

первыя

 

книги— Служебникъ

 

и

Скрижаль,

 

какъ

 

бывшіе

 

на

 

печатпомъ

 

дворѣ

 

справщики:

 

ІОрьевца

Подольска™,

 

протопопь

 

Аввакумъ,

 

Суздальскаго

 

собора

 

попъ

Никита

 

Пустосвятъ,

 

попъ

 

Лазарь,

 

Московскаго

 

Благовѣщеп-

скаго

 

собора

 

діаконъ

 

Ѳеодоръ,

 

протопопъ

 

Иванъ

 

Нероновъ,

Дапіилъ,

 

Логипъ,

 

тотчасъ

 

всѣ

 

до

 

единаго

 

начали"

 

распростра-

нять

 

разпыя

 

клеветы

 

на

 

Натр.

 

Никона

 

и

 

злохуленія

 

на

 

вновь

исправляемые

 

православные

 

сбряды.

 

Правда,

 

къ

 

дѣйствіямъ

указанных!.

 

лищъ

 

иримѣшивалась,

 

можетъ

 

быть,

 

личная

 

нена-

висть

 

къ

 

Патр.

 

Никону,

 

который

 

отстранилъ

 

ихъ

 

отъ

 

должно,

стей

 

справщиковъ,

 

нравственно

 

унизнлъ

 

ихъ

 

и

 

лишилъ

 

вре_

менныхъ,

 

матеріальныхъ

 

выгодъ,

 

однако

 

нельзя

 

думать,

 

что-

бы

 

и

 

ихъ

 

личное

 

убѣжденіе

 

въ

 

дѣлѣ

 

и

 

способѣ

 

исправленія

богослужебиыхъ

 

книгъ

 

не

 

привносило

 

долю

 

внутреннихъпобуж-

деній

 

возставать

 

противъ

 

кпижнагоисправленія,

 

предпринятая

 

Па-

тріархомъ. А

 

способъ

 

этотъ

 

выходилъ

 

далеко

 

изъ сферы

 

компетент-

ности

 

прежпихъ

 

справщиковъ.

 

Для

 

исполненія

 

намѣренія

 

Патр.
Никона

 

исправить

 

дерковиыя

 

книги

 

по

 

повелѣнію

 

Самодержца,

высланы

 

были

 

изъ

 

Сергіевой

 

лавры,

 

изъ

 

Юрьева

 

Хутынскаго

и

 

прочихъ

 

монастырей

 

древнія

 

харатейныя

 

и

 

греческія

 

книги.

При

 

томъ,

 

по

 

требованію

 

того

 

же

 

Государя — и

 

изъ

 

Аѳонскихъ

обителей

 

чрезъ

 

старца

 

Арсенія

 

Суханова

 

получено

 

греческнхъ

500

 

разлдчныхъ

 

книгъ,

 

ьъ

 

числѣ

 

коихъ

 

одному

 

Евангелію

 

отъ

времени

 

наппсаніл

 

его

 

было

 

1050

 

лѣтъ,

 

другому

 

650

 

лѣтъ,

Псалтири

 

и

 

Служебнику

 

по

 

500

 

лѣтъ.

 

Кромѣ

 

того,

 

отъ

 

Алек-
сандрійскаго

 

и

 

Антіохійскаго

 

Патріарховъ

 

и

 

отъ

 

ипыхъ

 

гре-

ческнхъ

 

архіереевъ

 

было

 

прислано

 

до

 

200

 

такихъ-же

 

древ-

нихъ

 

книгъ

 

*).

 

Такимъ

 

образомь,

 

когда

 

собралось

 

такое

 

гро-

*)

 

Смотр.

 

Отвѣты

 

Маслова —брошюра

 

издай.

 

Братства

 

Св.

 

Креста.
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мадное

 

количество

 

списковъ,

 

то

 

тотчасъ

 

приступлено

 

было

 

къ

сличенію

 

ихъ

 

съ

 

славянскими

 

и

 

между

 

собою,

 

и

 

послѣ

 

уси-

ленныхъ

 

занятій

 

въ

 

этомъ

 

родѣ

 

явились

 

исправленные

 

экзем-

пляры

 

книгъ—и

 

прежде

 

другихъ

 

кнпгъ

 

былъ

 

исправлеиъ

 

Слу-
жебпикъ.

 

Однако

 

и

 

здѣсь

 

Патріархъ

 

Никопъ

 

руководился

крайнею

 

осторожностію,

 

ничего

 

не

 

предпринимая

 

своею

 

вла-

гаю;

 

онъ

 

тотчасъ

 

предложилъ

 

исправленный

 

Служебникъ

 

и

переведенную

 

съ

 

греческаго

 

кн.

 

Скрижаль,

 

присланную

 

ранѣе

Патр.

 

Паисіемъ,

 

на

 

разсмотрѣніе

 

собору

 

русскихъ

 

іерарховъ

и'затѣмъ

 

уже,

 

по

 

одобрѳніи,

 

прнказалъ

 

ихъ

 

отпечатать

 

и

 

раз

сылать

 

по

 

церквамъ

 

для

 

пользован ія

 

взамѣнъ

 

отбираемыхъ

старыхъ

 

служебниковъ.

 

Ясно

 

изъ

 

всего

 

сказанная,

 

что

 

Патр.

Никонъ

 

поставилъ

 

дѣло

 

книжнаго

 

исправленія

 

вполнѣ

 

пра-

вильно.

 

На

 

послѣдовавшій

 

затѣмъ

 

вызовъ

 

миссіонера:

 

'іакъ-ли

слѣдовало

 

исправлять

 

книги,

 

какъ

 

это

 

сдѣлано?

 

Никакихъ

возраженій

 

со

 

стороны

 

раскольниковъ

 

не

 

высказано

 

за

 

отсут-

ствіемъ

 

представителей,

 

такъ

 

что

 

бесѣду

 

довелось

 

вести

 

одно-

му

 

миссіонеру.

 

При

 

этомъ,

 

впрочемъ,

 

одинъ

 

изъ

 

ревнителей

православія,

 

постоянно

 

посѣщавшій

 

киновійскія

 

собесѣдованія,

высказалъ

 

обычное

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

возраженіе

 

раскольни-

ковъ,

 

что

 

де

 

при

 

всей

 

кажущейся

 

правильности

 

исправленія

книгъ,

 

послѣдствія

 

исправленія

 

не

 

заслуживаютъ

 

уваженія,

такъ

 

какъ

 

греческая

 

Церковь

 

нарушила

 

православіе

 

со

 

време-

ни

 

завоеванія

 

Визаптіи

 

турками

 

(1453

 

г.).

 

Очевидно,

 

этимъ

возражепіемъ

 

старообрядцы

 

хотятъ

 

подорвать

 

авторитетъ

 

и

неповрежденность

 

греческихъ

 

оригиналовъ,

 

по

 

которымъ

 

со-

вершалось

 

исправленіе

 

книгъ

 

при

 

Патр.

 

Никонѣ.

 

Но

 

противъ

этого

 

возраженія

 

говорятъ

 

съ

 

очевидностію

 

уважаемый

 

старо-

обрядцами

 

книги

 

*),

 

изданныя

 

при

 

патріархахъ,

 

предшество-

вавшихъ

 

Никону.

 

Въ

 

книгахъ

 

этихъ

 

находятся

 

прямыя

 

ука-

зала

 

на

 

то,

 

что

 

греечская

 

Церковь— православна

 

и

 

свѣтитъ

своимъ

 

благочестіемъ,

 

какъ

 

солнце.

 

Цѣлый

 

рядъ

 

русскихъ

іерарховъ

 

былъ

 

поставленъ

 

греческими

 

патріархами

 

и

 

ника-

кого

 

подозрѣнія

 

въ

 

неправославіи

 

греческой

 

Церкви

 

со

 

сторо-

ны

 

русскихъ

 

не

 

высказывалось

 

и

 

нынѣшніе

 

старообрядцы

 

не

*)

 

Смотр,

 

кв.

 

о

 

вѣрѣ

 

лист.

 

27;

 

кн.

  

Кириллова

 

л.

 

462-й.
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рѣшатся

 

сказать,

 

что

 

первые

 

наши

 

патріархи,

 

Іовъ

 

и

 

Фила-
ретъ,

 

были

 

неправославны,

 

потому

 

что

 

они

 

рукоположены

греческими

 

патріархаии

 

Іереміей

 

и

 

^Ѳеофаномъ,

 

жившими

послѣ

 

завоеванія

 

Впзантіи.

 

Очевидно,

 

что

 

паденіе

 

греческаго

 

•

православія

 

существуетъ

 

только

 

въ

 

воображеніи

 

раскольниковъ

и

 

при

 

томъ

 

мысль

 

о

 

паденіи

 

явилась

 

у

 

нихъ

 

не

 

ранѣе

 

вре-

мени

 

исправления

 

книгъ

 

и

 

всецѣло

 

разсчитана

 

на

 

онороченіе
великаго

 

для

 

Церкви

 

дѣла

 

Патр.

 

Никона.

 

Для

 

будущей

 

бесѣды

иазначенъ

 

слѣдующій

 

вопроеъ:

 

Нарушала-ли

 

когда-либо

 

Гре-
ческая

 

Церковь

 

православіе?

4)

 

Собесѣдованіе

 

по

 

вопросу

 

о

 

мнимомъ

 

неправослав

 

ги

Греческой

 

Церкви

 

опять

 

не

 

вызвало

 

завзятілхъ

 

оппонснтовъ

 

со

стороны

 

раскола.

 

И

 

действительно,

 

вопроеъ

 

этоть

 

слишкомъ

труденъ

 

для

 

рѣшенія

 

его

 

въ

 

пользу

 

раскольничесвихъ

 

мнѣній;

но

 

достаточно

 

небольшая

 

знакомства

 

съ

 

исторіей

 

и

 

доли

 

до-

бросовѣстности

 

къ

 

пониманію

 

ист

 

>рическихъ

 

фактовъ

 

въ

 

томъ

именно

 

свѣтѣ,

 

какъ

 

они

 

освѣщаются

 

иеторіей,

 

чябы

 

всякое

мудрованіе

 

старообрядцевъ

 

исчезло

 

безъ

 

слѣда.

 

Вь

 

предвари-

тельномъ

 

вступленіи

 

въ

 

собесѣдованіе

 

православнымъ

 

миссіо

неромъ

 

было

 

высказано,

 

что

 

раскольники

 

постоянно

 

твердятъ

объ

 

уклоненін

 

Церкви

 

греческой

 

оть

 

православія

 

вслѣдствіе

угнетенія

 

ея

 

турецкимъ

 

владычествомъ,

 

не

 

принимая

 

во

 

вни-

мапіе

 

словъ

 

уважаемой

 

ими

 

Кирилловой

 

книги,

 

гцѣ

 

сказано:

„Аще

 

и

 

поганіи

 

царствомъ

 

земнымъ

 

владѣютъ

 

и

 

мѣстл

 

оны

святыя

 

обдержатъ,

 

но

 

вѣрою

 

христганскою

 

одинъ

 

Царь

 

цар-

швующій

 

Христосъ

 

Богъ

 

владѣетъ

 

(л.

 

332

 

обор.).

 

Но

 

ука-

зываемая

 

причина

 

уклоненія

 

отъ

 

нравославія

 

конечно

 

не

 

мо-

жетъ

 

быть

 

признана

 

основательною,

 

какъ

 

по

 

выраженной

 

въ

Кирил.

 

книгв

 

причинѣ,

 

такъ

 

и

 

потому,

 

что

 

исторія

 

христіан-

ской

 

Церкви

 

представ

 

ля

 

етъ

 

особенно

 

тяжкія

 

времена

 

гоненій
въ

 

теченіе

 

первыхъ

 

трехь

 

вѣковъ

 

христіанстіа

 

и

 

все-таки

Христова

 

церковь,

 

по

 

слову

 

Спасителя

 

о

 

неодолѣнностн

 

ея

 

до

скончанія

 

вѣка,

 

пережила

 

эти

 

времена

 

и

 

даже

 

вышла

 

побГди-

тельницей

 

къ

 

большему

 

торжеству

 

христіанской

 

вѣры,

 

какъ

сказано

 

въ

 

кн.

 

о

 

Вѣрѣ:

 

„Еолиг^ы

 

ратоваша

 

церковь

 

и

 

рато-

вавшіе

 

погибоша,

   

борима

 

есть

   

и

 

не

 

побѣждается.

   

Д

 

чесо
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ради

 

попусти

 

брань?

 

Яко

 

да

 

покажешь

 

свѣтлѣіішую

 

побѣду

(л.

 

19).

 

Наша

 

русская

 

Церковь

 

также

 

была

 

подъ

 

игомъ

 

фана-
тичных'!,

 

моияловъ

 

около

 

двухъ

 

вѣковъ

 

и

 

это

 

порабощеніе
•

 

пи

 

мало

 

не

 

повело

 

къ

 

утратѣ

 

правос.іавія.

 

Почему-же

 

грече-

ская

 

Церковь

 

утратила

 

истинную

 

вѣру

 

подъ

 

турецкою

 

вла-

гаю?

 

И

 

когда

 

именно

 

совершилась

 

потеря

 

православія?

 

На

эти

 

вопросы

 

наши

 

старообрядцы

 

не

 

отвѣчаютъ

 

и

 

не

 

могуіъ

отвѣтить

 

па

 

основанін

 

историческихъ

 

дапныхъ.

 

Они

 

даже

 

и

не

 

всѣ

 

согласны

 

во

 

времени

 

исчезновенія

 

правослаиія

 

на

 

во

стокѣ:

 

одни

 

говорятъ,

 

что

 

потеря

 

православія

 

въ

 

Греціи

 

про-

изошла

 

при

 

падепіи

 

Царь-Града

 

(1453

 

г),

 

а

 

другіе — во .

 

вре-

мя

 

книжнаго

 

исправленія

 

въ

 

Россіи.

 

Первое

 

предположеніе
неосновательно

 

по

 

указаннымъ

 

соображеніямъ,

 

а

 

твмъ

 

болѣе

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

в

 

сами

 

старообрядцы

 

считаютъ

 

русскую

церковь

 

до

 

Никона

 

вполнѣ

 

православною,

 

хотя

 

она

 

получила

поставленія

 

своихъ

 

іерарховъ

 

отъ

 

іерарховъ

 

греческихъ.

Патр.

 

Іовъ,

 

какъ

 

было

 

замѣчено

 

на

 

предыдущей

 

бесѣдѣ,

 

былъ

возведет,

 

въ

 

свое

 

патріаршее

 

достоинство

 

въ

 

1589

 

г.

 

Іереміею,

Патр.

 

Константинопольскимъ;

 

Патр.

 

Филаретъ

 

въ

 

1 6 1 6

 

г.

 

Феофа-

помъ,

 

Патр.

 

Іерусалимскимъ.

 

Если

 

эти

 

восточные

 

патріархи

были

 

представителями

 

неправославной

 

Церкви,

 

то

 

значитъ

 

и

русскіе

 

патріархи,

 

уважаемые

 

старообрядцами,

 

получившіе

свое

 

достоинство

 

отъ

 

восточныхъ,

 

также

 

неправославны.

 

Но
этого

 

вывода

 

не

 

осмѣлится

 

высказать

 

ни

 

одинъ

 

старообрядецъ.

Къ

 

тому

 

же

 

въ

 

кпигѣ

 

о

 

Вѣр!-,

 

изданной

 

при

 

Патр.

 

Іосифѣ,

прямо

 

говорится,

 

что

 

греческая

 

Церковь

 

платила

 

только

 

дань

туркамъ,

 

а

 

въ

 

исповѣданіи

 

вѣры

 

она

 

стѣсняема

 

не

 

была

 

*).

И

 

вообще

 

свошеиія

 

русской

 

Церкви

 

съ

 

греческой

 

были

 

по-

стоя

 

нныя

 

и

 

исполнены

 

едпномыслія.

 

Второе

 

предположевіе

 

о

премепл

 

паденія

 

православія

 

въ

 

Греціи,

 

представляющее

 

со-

бою

 

другой

 

выходъ

 

изъ

 

затрудпепія,

 

также

 

не

 

пемогаетъ

 

ра-

сколу

 

и

 

разечитано

 

лишь

 

на

 

самыхъ

 

довѣрчивыхъ

 

людей.

Если,

 

по

 

мнѣнію

 

старообрядцевъ,

 

Никонъ

 

чрезъ

 

книжное

псправленіе

 

впадъ

 

въ

 

ересь,

 

то

 

при

 

чемъ-же

 

тутъ

 

греческая

*)

 

Пичесо

 

же

 

бо

 

турцы

 

отъ

 

церковныхъ

 

чиновъ

 

отнимаютъ,

точію

 

дань

 

грошовую

 

отъ

 

грековъ

 

пръемлютъ.

 

(Л.

 

28-й).
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Церковь,

 

въ

 

которой

 

никогда

 

никакого

 

книжная

 

исправленія
пе

 

было?

 

*).

 

Когда

 

при

 

Никонѣ

 

исправлялись' русскія

 

богл-
служебпыя

 

книги

 

по

 

греческимъ,

 

то

 

посіѣдніяне

 

подвергались

исправленіямъ.

 

Даже,

 

допустивъ

 

паденіе

 

православія

 

въ

 

Гре-

ческой

 

Церкви,

 

около

 

времени

 

книжная

 

исиравленія

 

въ

 

Рос-
сіи,

 

невозможно

 

сказать,

 

что

 

исправленіе

 

славянскихъ

 

книгъ

по

 

греческимъ

 

повело

 

къ

 

ереси

 

въ

 

Русской

 

Церкви,

 

такъ

 

какъ

греческія

 

книги

 

были

 

присланы

 

старинныхъ

 

годовъ

 

и

 

изъ

разныхъ

 

ыЬстъ

 

востока,

 

слѣд.

 

на

 

нихъ

 

никакъ

 

не

 

могло

 

отра-

зиться

 

паденіе

 

православія

 

въ

 

Греческой

 

Церкви,

 

происшедшее

около

 

времени

 

книжная

 

исправленія

 

при

 

Никонѣ.

Съ

 

возраженіемъ

 

со

 

стороны

 

старообрядчества

 

выступилъ

одинъ

 

неизвѣстныи

    

человѣкъ,4

 

который

    

не

 

хотѣлъ

    

признать

достаточнымъ

 

свидѣтельство

 

изъ

 

книги,

 

изданной

 

при

   

Іосифѣ,

на

 

томъ

 

основаніи,

 

что

 

слова

 

этого

   

свидѣтельства

    

принадле-

жать

 

другому

 

лицу,

 

а

  

не

 

Патр.

 

Іосифу.

 

При

   

разъясненіяхъ,

раскольникъ

 

никакъ

 

не

 

могь

 

взять

   

себѣ

 

въ

 

толкъ

   

того,

 

что

разрѣшеніе

 

со

 

стороны

 

Патріарха

 

печатать

 

книгу

 

вполнѣ

   

ра-

вносильно

   

согласію

 

его

   

съ

  

содержаніемъ

   

и

 

направлееіемъ

книги,

 

кѣмъ-бы

 

она

 

составлена

 

ни

 

была.

 

Затѣмъ

  

раскольники

перешли

 

къ

 

другому

 

доказательству

 

неправославія

   

Греческой

Церкви,

   

выводимому

 

изъ

 

словъ

 

Патр.

 

Іереміи,

 

который

 

выра-

зилъ

 

свое

 

удовольствіе,

    

что

 

блаячестіе

 

въ

  

русскомъ

  

народѣ

сіяетъ

 

въ

 

большей

   

степени,

 

чѣмъ

 

между

   

другими

   

народами

храстіанская

  

вѣроисповѣданія.

  

Значить

 

де

   

Греческая

 

и

 

вся

восточная

 

Церковь

 

въ

 

это

 

время

 

не

 

была

 

православна

 

и

 

хри-

стіане

 

истинная

   

блаячестія

    

уже

   

не

 

имѣли

  

и

   

Патріарху

Іереміи

 

доводилось,

 

такъ

 

сказать,

 

«завидовать

 

Русской

 

Церкви».
Отсюда,

 

по

 

мнѣнію

    

старообрядца,

   

обнаруживается

    

большая

ошибка

 

Патр.

 

Никона,

 

что

 

онъ

 

спрашивалъ

 

Греческую

   

Цер-
ковь:

 

исправить-ли

 

книги,

 

или

 

нТ.тъ?

 

Й

 

если

 

послѣдовало

   

со-

гласи*

 

Греческой

 

Церкви

 

на

 

исправленіе

 

книгъ,

 

то

 

оно

 

не

 

имѣ-

етъ

 

для

 

насъ

    

никакого

 

значенія,

   

такъ

   

какъ

   

благочестивая
Церковь

 

не

    

нуждается

 

въ

 

согласіи

   

и

 

одобрепіи

   

церкви,

    

не

*)

 

Смотр.

 

„О

  

мнимомъ

   

неправославіи

   

Греческой

   

Церкви" — Н.

 

И.
Субботина.
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имѣющей

 

благочестія.

 

А

 

когда

 

книги

 

все-таки,

 

были

 

исправ-

лены,

 

то

 

и

 

Русская

 

Церковь

 

сравнялась

 

съ

 

Греческою:

 

утра-

тила

 

благодать.

 

На

 

это

 

опповенту

 

было

 

замѣчено,

 

что

 

назва-

ніе

 

кого-либо

 

болѣе

 

благочестивымъ

 

не

 

означаетъ

 

того,

 

что

всѣ

 

прочіе

 

нечестивы;

 

напр.,

 

Іоаннъ

 

Креститель

 

называется

наиболыпимъ

 

изъ

 

пророковъ

 

(см.

 

Мѳ.

 

XI,

 

ІІ),

 

озпачаетъ-ли

это,

 

что

 

другіе

 

пророки

 

до

 

того

 

малы,

 

что

 

даже

 

недостойны

названія

 

пророковъ,

 

какъ

 

посланников-!.

 

Божіихъ?

 

Очевидно

нѣтъ.

 

Равнымъ

 

образомъ

 

нельзя

 

назвать

 

друг

 

ихъ

 

совершенно

чуждыми

 

блаячестія,

 

если

 

Патр.

 

Іеремія

 

замѣтнлъ

 

у

 

рус-

скихъ

 

благочестія

 

(впЬшняя)

 

болѣе

 

чѣмъ

 

у

 

др^гихъ.

 

II

 

ко-

нечно,

 

въ

 

этомъ

 

не

 

было

 

ничего

 

особенпая,

 

что

 

подавало-бы

поводъ

 

намъ,

 

русскимъ,

 

горделиво

 

и

 

высотомѣрно

 

хвастаться

своимъ

 

благочестіемъ:

 

у

 

русскихъ,

 

действительно,

 

было

 

болѣе

внѣшняя

 

блаячестія,

 

потому

 

что

 

русскіе

 

имѣли

 

своимъ

 

вла-

дыкой

 

благочестивая

 

Царя

 

христіанина;

 

русскіе

 

пе

 

платили

никому

 

никакой

 

дани;

 

церковныя

 

службы

 

на

 

Руси

 

сопровож-

дались

 

торжественнымъ

 

колокольнымъ

 

звономъ;

 

храмы

 

отли-

чались

 

своею

 

величиною

 

и

 

внутреннимъ

 

украіпеніемъ;

 

по

площадямъ

 

и

 

улицамъ

 

совершались

 

открыто

 

крестные

 

ходы,

тогда

 

какъ

 

восточные

 

христіане

 

не

 

могли

 

быть

 

такъ

 

свободны

въ

 

отнравленіи

 

христіанскихъ

 

службъ

 

и

 

обрядовъ.

 

Затѣмъ,

не

 

нужно

 

упускать

 

изъ

 

вниманія

 

и

 

того,

 

что

 

Іеремія

 

хвалилъ

русское

 

„блаячестіе",

 

а

 

о

 

благодати

 

онъ

 

пе

 

сказалъ

 

ни

 

сло-

ва,

 

значить

 

заключеніе

 

старообрядца

 

о

 

безблаядатности

 

Гре-

ческой

 

Церкви

 

совершенно

 

бездоказательно.

 

Однако,

 

указанное

возражепіе

 

чрезвычайно

 

характеристично,

 

такъ

 

какъ

 

живымъ

приыѣромъ

 

свидѣте.іьствуетъ

 

о

 

значительной

 

неподготовленно-

сти

 

нашихъ

 

сектантовъ

 

къ

 

должному

 

разумѣнію

 

отвлеченныхъ

религіозныхъ

 

понятій.

 

Очевидно,

 

для

 

присутствовавшаго

 

и

возражавшая

 

раскольника

 

всѣ

 

эти

 

слова:

 

«блаячестіе,

 

благо-

дать,

 

православіе» —различный

 

сами

 

по

 

себѣ,

 

являются

 

вполнѣ

безразличными

 

и

 

неудобовразумительными,

 

что

 

въ

 

высшей
степени

 

прискорбно,

 

ибо

 

въ

 

кн.

 

Кирилловой

 

сказано:

 

Лще-ли

есть

 

покровено

 

благовѣствованіе

 

наше,

 

въ

 

гибнущихъ

 

есть

покровено,

 

въ

 

нихъ-оюе

 

Богъ

 

вѣка

 

сего

 

облѣпи

 

разумы

   

невѣр-
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ныхъ,

 

во

 

еже

 

не

 

возсіявати

 

имъ

 

свѣту

 

благовѣствованія

 

сла-

вы

 

Христовы

 

(л.

 

307

 

обор.).

 

Отъ

 

такого

 

ослѣпленія

 

и

 

неже-

ланія

 

прозрѣть

 

въ

 

пониманіи

 

словъ

 

и

 

реченій,

 

яже

 

ко

 

спасе-

нию,

 

происходить

 

то,

 

что

 

въ

 

преніяхъ

 

между

 

спорящими

возни каютъ

 

часто

 

изъ-за

 

словъ

 

недоумѣнія,

 

непониманія

 

другъ

друга

 

и

 

разномысліе.

 

Послѣ

 

обозрѣнія

 

всей

 

настоящей

 

бесе-

ды,

 

правосл.

 

миссіонеръ

 

поставилъ

 

слѣдующій

 

вопроеъ

 

для

 

бе-

сѣды

 

будущей:

 

„Справедливъ-ли

 

протестъ

 

противъ

 

церковныхъ

исправленій

 

Патр.

 

Никона

 

и

 

поступокъ,

 

нарушившій

 

изъ-за

пихъ

 

церковное

 

единеніе?

                            

С.

 

В.

 

Л—ш.

ЗАМѢТКИ

 

И

 

ИЗВѢСТШ.

При

 

Саратовской

 

мужской

 

гимназіи

 

учреждено

 

Братство

Св.

 

первоучителей

 

славянскихъ

 

Кирилла

 

и

 

Меѳодгя

 

съ

 

цѣлью

изысканія

 

средствъ

 

для

 

поддержанія

 

благолѣпія

 

домовой

 

церк-

ви

 

при

 

гимиазіи

 

во

 

имя

 

свв.

 

Меѳодія

 

и

 

Кирилла

 

и

 

для

 

ока-

занія

 

помощи

 

бѣднымъ

 

воспитанникамъ

 

гимназіи.

Нужно

 

полагать,

 

что

 

вновь

 

учреждающееся

 

при

 

гимназіи

Братство

 

дастъ

 

прекрасные

 

результаты

 

своей

 

деятельности

 

къ

достижение

 

намѣченныхъ

 

целей,

 

такъ

 

какъ

 

къ

 

этому

 

учебно-

му

 

затзеденію

 

имеютъ

 

слишкомъ

 

баизкое

 

отношеніе

 

населеніе

целой

 

.губерніп

 

въ

 

лице

 

своихъ

 

дѣтей—учениковъ

 

гимназіи.

30

 

января

 

въ

 

актовомъ

 

залѣ

 

гимназіи

 

состоялось

 

первое

общее

 

собраніе

 

членовъ

 

Братства,

 

которое

 

открыто

 

было

следующею

   

речью

   

г.

 

директора

 

гимназіи :

„Матеріальное

 

положеніе

 

учащихся

 

въ

 

Саратовской

 

гим-

назіи

 

издавна

 

было

 

предметомъ

 

особенныхъ

 

заботъ

 

учебно-

воспитательная

 

состава

 

гимпазіи,

 

такъ

 

какъ

 

ему

 

ближе

 

из-

вестны

 

ученическія

 

нужды

 

и

 

къ

 

нему

 

обращаются

 

за

 

сове-

томъ

 

и

 

помощью

 

прежде

 

всего,

 

если

 

ученика

 

постигаетъ

 

вре-

менное

 

затрудненіе

 

или

 

семейное

 

несчастіе,

 

лишающее

 

его

матеріальной

 

возможности

 

проддшать

 

ученіе.

 

Поэтому,

 

вме-

сте

 

съ

 

обществом1!.,

 

сочувственно

 

откликавшимся

 

на

 

нужды

учениковъ,

 

лица

 

педагогическаго

 

состава

 

принимали

 

посильное
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участіе

 

въ

 

устройстве

 

концертовъ,

 

вечеровъ

 

и

 

публичныхъ

чтеній

 

въ

 

пользу

 

учащихся.

 

Вместе

 

съ

 

тѣмъ,

 

педагогическій

советъ

 

не

 

могъ

 

не

 

видѣть,

 

что

 

при

 

существующемъ

 

способе

благотворительности

 

помощь

 

учащимся

 

имела

 

характеръ

 

слу-

чайный,

 

я

 

поэтому

 

всегда

 

сознавалъ

 

за

 

ссбою

 

долгъ

 

принять

на

 

себя

 

починъ

 

къ

 

устройству

 

постоянная

 

источника

 

вспомо-

ществованій

 

беднейпшмъ

 

ученикамъ

 

и

 

содействовать

 

болЬе
правильному

 

и

 

цѣлесообразному

 

употребленію

 

средствь,

 

отпу-

скаемыхъ

 

на

 

учениковъ

 

гимназіи

 

отъ

 

местныхъ

 

обществен-

иыхъ

 

и

 

сословныхъ

 

учрежденій

 

и

 

частныхъ

 

пожертвованій.

Еще

 

въ

 

1879

 

г.,

 

на

 

торжественномъ

 

акте

 

23

 

сентября,

 

ува-

жаемый

 

предмѣстникъ

 

мой,

 

М.

 

А.

 

Лакомте,

 

заявлялъ

 

въ

 

отче-

те

 

гимназіи,

 

что,

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

^крайнюю

 

недостаточность

весьма

 

многихъ

 

учениковъ

 

и

 

трудность

 

отысканія

 

средствь

 

къ

пособію

 

имъ

 

въ

 

ихъ

 

нуждчхъ,

 

педаягическій

 

советъ

 

Сара"

товской

 

гимназіи,

 

по

 

примеру

 

другихъ

 

гимназій,

 

положилъ

учредить

 

при

 

гимназіи

 

общество

 

для

 

пособія

 

беднѣйшимъ

ученикамъ

 

гимназіи

 

и

 

составилъ

 

уставъ

 

общества,

 

который

ожидаетъ

 

своего

 

утвержденія;

 

въ

 

конце

 

1883

 

г.,

 

въ

 

видахъ

учебной

 

благотворительности,

 

былъ

 

выработанъ

 

имъ-же

 

и

 

г.

попечителемъ

 

округа

 

былъ

 

утверждень

 

проектъ

 

пріюта

 

или

общей

 

квартиры

 

для

 

недостаточныхъ

 

учевиковъ.

 

Такимь

образоыъ,

 

вы,

 

мм.

 

гг.

 

и

 

ым.

 

гг.,

 

видите,

 

что

 

мы

 

въ

 

своихъ

заботах^

 

объ

 

облегченіи

 

участи

 

недостаточныхъ

 

учениковъ
являемся

 

только

 

продолжателями

 

и

 

болѣе

 

счастливыми

 

исполни-

телями

 

предположеній

 

и

 

начинаній

 

пр

 

жняя

 

учебно-воспи-

тательная

 

состава

 

гимназіи.

Вопроеъ

 

объ

 

учреждены

 

постоянная

 

источника

 

учебной

помощи

 

недостаточнымъ

 

ученикамъ

 

нашей

 

гимназіи,

 

повторяю

даьно

 

назрѣлъ

 

и

 

празднованіе

 

1000-л'Ьтней

 

памяти

 

св.

 

Ме-

ѳодія

 

послужило

 

только

 

ближайшимъ

 

поводомъ

 

къ

 

ея

 

раз-

решение:

 

педаягическій

 

советъ

 

единогласно

 

принялъ

 

мысль

о.

 

законоучителя

 

гимназіи

 

соединить

 

буцущее

 

учрежденіе

 

съ

именами

 

св.

 

первоучителей

 

славянскихъ

 

Кирилла

 

и

 

Меѳодія,

во

 

имя

 

которыхъ

 

устроена

 

наша

 

домовая

 

церковь,

 

съ

 

темъ,

тобы

 

изъ

 

будущихъ

 

средствъ

 

удѣлять

 

часть

 

и

 

на

 

поддержаніе
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самой

 

церкви,

 

и

 

на

 

воспитанниковъ,

 

содействующихъ

 

своими

трудами

 

и

 

усердіемъ

 

къ

 

ея

 

благоустройству.

 

Церковь

 

признает-

ся

 

однимъ

 

изъ

 

зажнейшихъ

 

воспптательныхъ

 

средствъ

 

учеб-

ная

 

заведенія;

 

соединенная

 

съ

 

церковью

 

благотворительность,

по

 

внутреннему

 

своему

 

характеру,

 

стоить

 

несомнѣнно

 

чище,

возвышеннее

 

и

 

священнее

 

всякая

 

другая

 

род

 

і

 

благотворитель-

ности

 

и

 

обещаетъ

 

наибольшую

 

долговечность.

 

Этими

 

сообра--

женіями

 

и

 

руководился

 

советъ,

 

избирая

 

форму

 

для

 

благотвори-

тельная

 

учрежденія

 

при

 

гимназіи:

 

предположено

 

было

 

назвать

будущее

 

учрежденіе

 

«Братствомъ

 

св.

 

первоучителей

 

славян-

скихъ»

 

и

 

въ

 

основу

 

его

 

существованія

 

вносить

 

отъ

 

педаго.

гическая

 

совѣта

 

не

 

менѣе

 

100

 

р.

 

ежегодно.

Учрежденіе

 

братстзъ

 

съ

 

цѣлями

 

учебно-благотворитель-

ными— явленіе

 

не

 

новое:

 

старейшее

 

изъ

 

такихъ

 

братствъ—при

домовой

 

церкви

 

2-й

 

московской

 

гимназіи

 

во

 

имя

 

св.

 

Андрея

Первозванная;

 

затемъ,

 

летъ

 

около

 

18-ти

 

существуютъ

 

такія-
же

 

братства

 

при

 

.домовыхъ

 

церквахъ:

 

Симбирской

 

гимназіи

 

во

имя

 

св.

 

Сергія

 

Радонежскаго,

 

Пермской

 

во

 

имя

 

св.

 

Стефана
Великопермская.

 

Учрежденіе

 

такихъ

 

братствъ

 

соединяется

какъ

 

видите,

 

съ

 

именами

 

святыхъ,

 

извѣстныхъ

 

въ

 

исторіи
свое;о

 

просветительною,

 

религіозною

 

деятельностью,

 

и

 

вамъ

станетъ

 

понятно,

 

насколько

 

умѣстно

 

было

 

ев

 

ать

 

наше

 

брат-

ство

 

съ

 

именами

 

св.

 

первоучителей

 

славянскихъ

 

Кирилла

 

и

Меѳодія.

Уставъ

 

Братства,"^составленный

 

сначала

 

въ

 

избранной

отъ

 

педагогическая

 

совѣта

 

коммисіи,

 

раземотренный

 

затемъ

въ

 

общемъ

 

собраніи

 

педагогическая

 

совѣта,

 

былъ

 

представ-

ленъ,

 

съ

 

согласія

 

г.

 

попечителя

 

казанская

 

учебная

 

округа,

на

 

утвержденіе

 

преосвященнейшая

 

Павла,

 

епископа

 

саратов-

ская

 

и

 

царицынская,

 

и

 

ядъ

 

тому

 

назадъ,

 

30

 

января

 

1886

года

 

получилъ

 

законную

 

силу.

До

 

спхъ

 

поръ,

 

въ

 

течёніе

 

года,

 

Братство

 

действовало

 

въ

тѣсномъ

 

круге

 

немногйхъ

 

лицъ,

 

самое

 

же

 

открытіе

 

его

 

мог-

ло

 

состояться

 

только

 

21

 

ноября

 

1886

 

г.,

 

когда

 

общество

 

и

могло

 

знакомиться

 

какъ

 

съ

 

самымъ

 

уставомъ

 

учрежденія,

такъ

 

и

 

съ

 

характеромъ

 

его.
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На

 

приглашеяіе

 

педагогическая

 

совета,

 

сдѣланное

 

две

недѣли

 

тому

 

назадъ,

 

откликнулись

 

сочувственно

 

къ

 

нашему

учрежденію

 

многія

 

лица,

 

ознакомившіяся

 

съ

 

уставомъ

 

его,

такъ

 

что

 

въ

 

настоящій

 

моментъ

 

Братство

 

считаетъ

 

въ

 

своей

среде,

 

кромѣ

 

23

 

членовъ-учредителей,

 

7

 

почетныхъ

 

членовъ,

 

4

постоянныхъ

 

действительныхъ

 

членовъ,

 

записавшихся

 

на

 

1887

 

г.

Считаю

 

за

 

особенное

 

удовольствіе

 

сообщить,

 

что

 

въ

 

числе
почетныхъ

 

членовъ

 

своихъ

 

мы

 

имѣемъ

 

извѣстнаго

 

профессора,

доктора

 

Г.

 

А.

 

Захарьина,

 

и

 

въ

 

числѣ

 

действительныхъ

 

чле-

новъ—известная

 

ученая

 

и

 

публициста

 

А.

 

Н.

 

Пыпина,

 

быв-
шихъ

 

учениковъ

 

Саратовской

 

гимназіи.

 

Педаягическій

 

совѣтъ

надеется,

 

что

 

постепенно

 

станутъ

 

примыкать

 

къ

 

нашему

 

за-

веденію

 

и

 

другіе

 

ученики

 

саратовской

 

гимназіи,

 

желающіе

 

со-

хранить

 

связь

 

съ

 

своей

 

alma

 

mater,

 

затемъ—достаточные

 

ро-

дители

 

настоящихъ

 

учениковъ

 

и

 

наконецъ

 

стороннія

 

лица

 

изъ

общества,

 

сочувствующее

 

цѣли

 

нашего

 

учрежденія.

 

Педагоги-

ческій

 

совѣтъ

 

имѣлъ

 

случай

 

неоднократно

 

убедиться,

 

что

 

въ

делѣ

 

матеріальной

 

помощи

 

учащимся

 

въ

 

Саратове

 

не

 

было

 

не-

достатка

 

иниціативы,

 

какъ

 

со

 

стороны

 

общества

 

и

 

сословныхъ

учрежденій,

 

такъ

 

и

 

частныхъ

 

лицъ,

 

а

 

забота

 

о

 

томъ,

 

чтобы
придать

 

учебной

 

помощи

 

значеніе

 

воспитательное,

 

естественно

лежитъ

 

на

 

обязанности

 

педагогическаго

 

совѣта.

Теперь

 

позвольте

 

обратить

 

вниманіе,

 

мм.

 

г.,

 

на

 

нѣкото-

рыя

 

особенности

 

учрежденія,

 

въ

 

которомъ

 

мы,

 

здесь

 

ирисут-

ствующіе,

 

состоимъ

 

членами.

Уставъ

 

Братства

 

открываетъ

 

возможность

 

принимать

 

въ

немъ

 

участіе

 

совершеннол'Ьтнимъ

 

лицамъ

 

обоего

 

пола;

 

хотя

уставомъ

 

Братства

 

и

 

обозначены

 

нормы

 

пожертвованій

 

участ-

никовъ

 

Братства,

 

но

 

всякая

 

вообще

 

лента,

 

внесенная

 

въ

 

круж-

ку

 

Братства

 

или

 

принятая

 

отъ

 

жертвователя,

 

желающаго

скрыть

 

свое

 

имя,

 

им

 

Ьетъ

 

одинаковую

 

цену,

 

какъ

 

жертва,

 

вне-

сенная

 

на

 

доброе

 

дело.

Братство

 

не

 

исключаете

 

возможности

 

лицамъ,

 

движимымъ

желаніемъ

 

помочь

 

въ

 

нуждахъ

 

недостаточныхъ

 

воспитанниковъ,

оказывать

 

такую

 

помощь

 

иными

 

.

 

способами,

 

до

 

сихъ

 

поръ

пмѣвшими

    

место

   

въ

    

практикѣ

   

учебныхъ

   

заведеній,

    

или
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спеціальпыми

 

пожертвованіями,

 

причемъ

 

общее

 

собраніе,

 

съ

согласія

 

жертвователя,

 

можетъ,

 

внѣ

 

обычныхъ

 

условій,

 

прини-

мать

 

такихъ

 

лицъ

 

въ

 

члени

 

Братства

 

и

 

такимъ

 

образомъ

предоставлять

 

право

 

участія

 

въ

 

дѣлахъ

 

Братства;

 

но

 

средства»

поступающая

 

на

 

нужды

 

учепиковъ

 

гимназін

 

•

 

внѣ

 

опрсдѣлен-

ныхъ

 

уставоыъ

 

Братства

 

способовъ,

 

нй

 

въ

 

какомъ

 

случаѣ

 

не

сыѣшиваются

 

съ

 

суммами

 

Братства:

 

послѣднія

 

еоставляютъ,

такъ

 

сказать,

 

запасньй—постоянный

 

источникъ

 

вспомощество-

ванія

 

ученикамъ.

Учрежденное

 

на

 

основѣ

 

христіанской

 

благотворительно-

сти

 

и

 

памяти

 

св.

 

славянскихъ

 

первоучителей

 

и

 

поставивъ

 

се-

бя

 

подъ

 

покровительство

 

церкви,

 

Братство

 

тѣмъ

 

самымъ

 

стре-

мится

 

придать

 

новому

 

источнику

 

своей

 

благотворительности

особый

 

характеръ,

 

нѣсколько

 

отличный

 

отъ

 

существующихъ

способовъ

 

для

 

достиженія

 

той-же

 

или

 

подобной

 

цѣли,

 

и

 

предо-

хранить

 

учебную

 

благотворительность

 

отъ

 

случайностей,

 

не-

рѣдко

 

постигающихъ

 

такого

 

рода

 

учрежденія.

Уставь

 

Братства

 

предоставляете

 

членамъ

 

его

 

широкое

участіе

 

въ

 

управленіи

 

дѣлами

 

Братства,

 

ибо,

 

кромѣ

 

12-ти

 

чле-

новъ,

 

избираемыхъ

 

въ.

 

совѣтъ

 

Братства,

 

въ

 

составъ

 

того-же

совѣта

 

входятъ

 

и

 

всѣ

 

почетные

 

члены.

Всѣмъ

 

дицамъ,

 

участвующимъ

 

въ

 

составѣ

 

нашего

 

учреж

денія,

 

педагогическій

 

совѣтъ

 

предполагаетъ

 

сообщать

 

ежегод-

но

 

краткій

 

отчетъ

 

о

 

гимпазіи

 

вообще,

 

а

 

черезъ

 

извѣстные

промежутки

 

и

 

подробный

 

отчетъ,

 

въ

 

родѣ

 

отчета

 

за

 

1885/б
учебный

 

годъ.

 

Этимъ

 

способомъ

 

мы

 

надѣемся

 

поддерживать

внутреннюю

 

связь

 

между

 

участниками

 

Братства

 

и

 

способство-

вать

 

чрезъ

 

нихь

 

выясненію

 

въ

 

обществѣ

 

задачъ

 

ученой

 

школы

и

 

установленію

 

иравильныхъ

 

отношеній

 

между

 

школой

 

и

 

семьей.

Затѣмъ

 

на

 

общемъ

 

собраніи

 

состоялись

 

постановленія:
а)

 

объ

 

утвержденіи

 

отчета

 

Братства

 

за

 

1886

 

годъ;

 

б)

 

о

 

рас-

предѣленіи

 

суммъ

 

Братства

 

за

 

1887

 

.годъ;

 

в)

 

объ- дзбраніи

 

въ

почетные

 

члены,

 

рекомендованныхъ

 

г.

 

предсѣдателемъ:

 

А..

 

И-
Соколова,

 

какъ

 

устроителя

 

домовой

 

церкви

 

при

 

гимназіи

 

въ

бытность

 

его

 

директоромъ

 

оной,

 

и

 

П.

 

С.

 

Миловидова,

 

пожерт-

вовавшаго

 

1000

 

руб.,

 

на

 

проценты

   

съ

 

которыхъ

 

цолженъ

 

по-
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стоянно

 

обучаться

 

одинъ

 

изъ

 

бѣднѣйшихъ

 

учениковъ

 

гимназіи.
Закончилось

 

собраніе

 

избраніемъ

 

въ

 

члены

 

Сов.

 

Брат,

 

избраны:
Н.

 

М.

 

Лызловъ,

 

А.

 

П.

 

Ровинскій,

 

С.

 

С.

 

Вѣнценосцевъ,

 

В.

 

Я.
Прудниковъ,

 

Н.

 

М.

 

Трудкинъ,

 

Н.

 

Н.

 

Пановъ,

 

Н.

 

П.

 

Кокуевъ
и

 

В.

 

И.

 

Банцековъ.

 

Кромѣ

 

того,

 

непременными

 

членами

 

со-

стоять

 

гг.

 

директоръ,

 

инспекторъ,

 

о.

 

законоучитель

 

и

 

одинъ

изъ

 

преподавателей,

 

по

 

выбору

 

педагогическаго

 

Совѣта

 

гим-

назіи.
—

 

Въ

 

одной

 

изъ

 

мѣстныхъ

 

газетъ

 

сообщалось

 

о

 

собра-

ніи

 

гг.

 

учителей

 

въ

 

церковно-приходскихъ

 

школахъ

 

г.

 

Сара-
това,

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

 

наблюдателя

 

школъ

 

о.

 

Л.

 

И.
Нечаева.

 

На

 

собраніи

 

высказано

 

было

 

будто-бы

 

гг.

 

учителями

о

 

неудобствѣ

 

занятій

 

въ

 

школахъ

 

'въ

 

два

 

пріема,

 

въ

 

теченіе
одного

 

дня,

 

т.

 

е.

 

утромъ

 

и

 

послѣ

 

обѣда,

 

и

 

чтр

 

учителя

 

при-

знавали-бы

 

гораздо

 

лучшимъ

 

имѣть

 

занятія

 

одновременно

 

въ

теченіе

 

4— 5

 

часовъ.

Полагаемъ,

 

что

 

такое

 

признаніе

 

гг.

 

учителей

 

не

 

можетъ

произвести

 

перемѣпы

 

въ

 

распредѣленіи

 

занятій

 

безъ

 

утверж-

денія

 

Епархіальнаго

 

училищнаго

 

Совѣта.

 

Совѣтъ

 

также,

 

вѣ-

роятно,

 

не

 

сдѣлаетъ

 

въ

 

близкомъ

 

будущемъ

 

распоряженія

 

о

перемѣнѣ

 

во

 

времени

 

занятій,

 

такъ

 

какъ

 

для

 

всякихъ

 

пере-

мѣнъ

 

слишкомъ

 

мало

 

еще

 

прошло

 

времени

 

съ

 

открытія

 

школъ.

Правда,

 

что

 

школьное

 

дѣло

 

вообще

 

не

 

ново

 

и

 

въ

 

совре-

менныхъ

 

какъ

 

среднихъ,

 

такъ

 

и

 

низшихъ

 

учебныхъ

 

заведені-

яхъ

 

учебныа

 

занятія

 

идутъ

 

утромъ,

 

съ

 

9

 

часовъ

 

до

 

2-хъ

 

и

 

до

3-хъ

 

по-полудни.

 

Но

 

на

 

такой

 

раснорядокъ

 

занятій

 

есть

 

очень

серьезныя

 

жалобы

 

со

 

стороны

 

многихъ

 

въ

 

обществѣ.

 

Сами

учителя

 

жалуются,

 

что

 

при

 

занятіяхъ

 

въ

 

школѣ

 

на

 

пятомъ

урокѣ

 

голова

 

совершенно

 

тупѣетъ

 

и

 

всякая

 

энергія

 

парали-

зуется,

 

а

 

при

 

выходѣ

 

изъ

 

школы

 

приходится

 

невольно

 

пока,

чиваться

 

изъ

 

стороны

 

вь

 

сторону.

 

Какъ

 

же

 

непрерывный

пяти-часовыя

 

занятія

 

должны

 

отражаться

 

на

 

дѣтяхъ

 

отъ

8— 13-лѣтняго

 

возраста?

 

Безъ

 

преувеличенія

 

можно

 

сказать,

что

 

такія

 

занятія

 

въ

 

корень

  

подкашиваютъ

 

молодыя

 

силы.

Между

 

попечителями

 

Саратовскихъ

 

началыіыхъ

 

школъ

возбуждался

 

вопросъ

 

о

 

раздѣленіи

 

учебныхъ

 

заиятій

    

на

 

до

 

и
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послѣ-обѣденныя,

 

но

 

пока

 

безуспѣшно.

 

Для

 

гг.

 

учителей

 

го-

раздо-де

 

удобнѣе

 

теперешнее

 

распредѣлеиіе.

 

Съ

 

9-ти

 

до

 

2

 

хъ

часовъ

 

кончилъ

 

занятія,

 

да

 

и

 

свободенъ

 

всѣ

 

остальные

 

19

часовъ.

При

 

перемѣвѣ

 

распредѣленія

 

дневныхъ

 

занятій

 

выигры-

валось-бы

 

следующее:' 1)

 

между

 

утренними

 

и

 

послѣ-обѣдев ни-

ми

 

занятіями

 

можно

 

бы

 

проветривать

 

школьное

 

помѣщеніе

 

и

слѣдовательно

 

дѣти

 

дышали

 

бы

 

въ

 

теченіе

 

учебныхъ

 

часовъ

гораздо

 

лучшимъ

 

воздухомъ;

 

2)

 

дѣти-ученики

 

начальныхъ

школъ

 

пользовались

 

бы

 

съ

 

своими

 

родителями

 

или

 

родными

полнымъ

 

своевременнымъ

 

обѣдомъ,

 

а

 

не

 

остатками

 

отъ

 

обѣ-

да,

 

какъ

 

это

 

бываетъ

 

большею

 

частію

 

нынѣ,

 

и

 

3)

 

при

 

заняті-

яхъ

 

дѣти

 

не

 

чувствовали

 

бы

 

такого

 

утомленія,

 

какъ

 

нынѣ

при

 

непрерывно

 

пяти

 

часовыхъ

 

занятіяхъ.

 

О.

 

наблюдателю

 

за

саратовскими

 

церковно-приходскими

 

школами

 

несомнѣнво

 

из-

вѣстны

 

неудобства

 

непрерывно

 

пяти-часоняхъ

 

занятій

 

въ

школахъ,

 

такъ

 

какъ

 

онъ

 

самъ

 

состоялъ

 

законоучителемъ

 

въ

саратовскихъ

 

начальныхъ

 

гороцскихъ

 

школахъ.

—

 

Курскій

 

Епархіальный

 

съѣздъ

 

имЬлъ

 

ужденіе

 

объ

изданіи

 

«Сборника

 

Постановлены»,

 

касагощихся

 

интересовъ

 

ду-

ховенства

 

Курской

 

епархіи,

 

журнальныхъ

 

распоряженій

 

всѣхъ

епархіальыыхъ

 

съѣздовъ,

 

какъ

 

окружныхъ

 

училищныхъ,

 

такъ

и

 

общсенархіалышхъ

 

Курской

 

епархіи,

 

и

 

новой

 

раскладочной

вѣдомости.

 

ОПРЕДѢЛИЛИ:

 

просить

 

ректора

 

семинаріи,

 

какъ

редактора

 

„Курскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей",

 

предложить

кому-либо

 

изъ

 

своихъ

 

сотрудниковъ

 

посвятить

 

свои

 

труды

 

на

составленіе

 

таковаго

 

сборника,

 

куда

 

должны

 

войти:

 

а)

 

журна-

лы

 

всѣхъ

 

съѣздовъ

 

Курской

 

епархіи

 

какъ

 

окружныхъ,

 

такъ

и

 

общеенархіальныхъ;

 

б)

 

новая

 

раскладочная

 

вѣдомость

 

раз-

нообразныхъ

 

Воносовъ— на

 

семинарію,

 

на

 

училища

 

и

 

пр.,

 

съ

точнымъ

 

обозначеніемъ,

 

отъ

 

-какой

 

церкви,

 

сколько

 

и

 

куда

положено

 

вносить,

 

и

 

в)

 

всѣ

 

постановленія,

 

какъ

 

мѣстной

 

кон-

систоріи,

 

такъ

 

и

 

высшей

 

власти,

 

касающіяся

 

интересовъ

 

ду-

ховенства,

 

по

 

крайней

 

"мѣрѣ

 

за

 

20

 

лѣтъ

 

и

 

т.

 

д.

 

Этотъ

 

сбор-
никъ

 

отпечатать

 

въ

 

отдѣльныхъ

 

брошюрахъ,

 

по

 

числу

 

церквей

Курской

 

епархіи,

 

а

 

причти

 

обязать,

 

чтобн

 

за

 

каждый

 

экземп-
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ляръ

 

такой

 

печатной

 

брошюры

 

уплатить

 

50

 

коп.

 

и

 

сборникъ

обязательно

 

имѣть

 

при

 

церкви,

 

въ

 

руководство.

 

Вмѣстѣ

 

съ

тѣмъ

 

просить

 

всѣ

 

учрежденія,

 

чтобы

 

они

 

публиковали

 

отчети,

чрезъ

 

напечатаніе

 

въ

 

„Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ 3 ,

 

по

 

край-

ней

 

мѣрѣ

 

въ

 

употребленіи

 

тѣхъ

 

суммъ,

 

какія

 

получаютъ

 

отъ

епархіи,

 

т.

 

е.

 

пе

 

казенныхъ,

 

а

 

епархіальныхъ^

 

О

 

томъ-же

просить

 

и

 

правленіё

 

Курской

 

духовной

 

семинаріи.

 

Преосвя-

щенный

 

Курскій

 

въ

 

резолюціи

 

своей

 

по

 

сему

 

постановление

написалъ:

 

„Изданію

 

«Сборника

 

Постановлены»

 

весьма

 

сочув-

ствую

 

и

 

желалъ-бы

 

очень,

 

чтобы

 

изданіе

 

его

 

осуществилось».

—

  

Въ

 

г.

 

Черниговѣ,

 

въ

 

Церкви

 

Черниговскаго

 

духовнаго

окружнаго

 

училища,

 

ведутся

 

внѣбогослужебныя

 

чтенія

 

рели-

гіозно-нравственнаго

 

содержанія.

 

Чтенія

 

каждый

 

разъ

 

начи-

наются

 

въ

 

6

 

часовъ

 

но-полудни,

 

продолжаются

 

одинъ

 

часъ.

Въ

 

1883

 

году

 

было

 

такихъ

 

чтеній

 

32;

 

на

 

каждомъ

 

изъ

 

нихъ

было

 

по

 

два

 

лектора,

 

которые

 

или

 

объясняли

 

Евангеліе

 

того

дня,

 

въ

 

который

 

было

 

чтеніе,

 

или

 

читали

 

статьи

 

религіозно-

нравственнаго

 

содержанія,

 

печатНыя

 

или

 

собствепнаго

 

сочине-

нія.

 

Всѣхъ

 

лекторовъ

 

было

 

22.

—

  

Въ

 

„Орловск.

 

Епарх.

 

Вѣд. "

 

одинъ

 

изъ

 

священниковъ

обращаетъ

 

вниманіе

 

на

 

удовлетворевіе

 

одной

 

изъ

 

важннхъ

религіозныхъ

 

потребностей

 

крестьянъ—имѣть

 

правильно

 

и

прочно

 

написанныя

 

св.

 

иконы.

 

Крестьяне,

 

какъ

 

извѣстно,

 

по-

вупаютъ

 

для

 

себя

 

иконы

 

владимірскаго

 

письма.

 

Не

 

говоря

 

уже

о

 

томъ,

 

что

 

эти

 

иконы

 

крайне

 

плохо

 

написаны,

 

онѣ

 

не

 

отли-

чаются

 

прочностью.

Что

 

владимірскія

 

иконы

 

непрочны

 

и

 

следовательно

убыточны

 

для

 

небогатыхъ

 

крестьянъ,

 

несмотря

 

на

 

относи-

тельную

 

ихъ

 

дешевизну,

 

это

 

пе

 

подлежите

 

никакому

 

сомнѣ-

нію.

 

При

 

сырой

 

и

 

грязной

 

обстановке

 

крестьянской

 

хаты,

 

при

диме

 

и

 

копоти

 

такія

 

иконн

 

(безъ

 

футляра)

 

не

 

ыогутъ

 

долго

оставаться

 

въ

 

святомъ

 

углу:" отъ

 

частихъ

 

перемѣнъ

 

комнат-

ной

 

темиературы

 

краски

 

иконъ

 

начинаютъ

 

скоро

 

трескаться

 

и

лупиться,

 

а

 

къ

 

концу

 

года,

 

после

 

покупки,

 

иконы

 

совершен-

но

 

теряютъ

 

свой

 

видъ

 

и

 

подлежать

 

выдворенію

 

изъ

 

святаго

угла.

 

Крестьяне,

 

впрочемъ,

 

сами

    

не

   

признаюте

    

да

  

своими
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иконами

 

прочности;

 

наученные

 

опытомъ,

 

что

 

купленныя

 

де-

шево

 

'иконы

 

скоро

 

портятся,

 

они

 

не

 

рискуютъ

 

ставить

 

ихъ

 

въ

хатахъ,

 

а

 

считаютъ

 

более

 

практичнымъ

 

хранить

 

свои

 

иконы

подъ

 

спудомъ,

 

т.

 

е.

 

помещаютъ

 

ихъ

 

въ

 

холодныхъ

 

кладовыхъ

или

 

разставляютъ

 

по

 

стенамъ

 

холодннхъ

 

помѣщеній,

 

куда

 

до-

стунъ

 

для

 

молитвы

 

не

 

всегда

 

и

 

не

 

для

 

всехъ

 

семейныхъ

 

воз-

моженъ.

 

Чтобы

 

снабдить

 

крестьянъ

 

иконами,

 

соответствующи-

ми

 

ихъ

 

назпаченію,

 

для

 

сего

 

не

 

мешало-бы,

 

по

 

нашему

 

мне-
нію,

 

открыть

 

енархіальный

 

складъ

 

икопъ,

 

вверивши

 

его

 

на-

блюденію

 

опытныхъ

 

лицъ

 

изъ

 

духовенства.

 

Само

 

собою

 

разу-

меется,

 

что

 

иконы

 

предварительно

 

должны

 

быть

 

куплены

 

оп-

томь

 

или

 

заказаны

 

;мзвописцамъ

 

большими

 

партіями.

 

Изъ
епархіальнаго

 

склада

 

иконы

 

могутъ

 

быть

 

размещены

 

но

 

скла-

дамъ

 

уѣздныхъ

 

городовъ,

 

а

 

здЬсь

 

ихъ

 

могли-бн

 

получать

 

(за
деньги

 

или

 

подъ

 

росииску)

 

въ

 

потребномъ

 

количестве

 

сель-

скіе

 

священники

 

для

 

своихъ

 

прихожанъ,

 

или

 

сами

 

прихожане

покупали-бн

 

на

 

месте

 

икон

 

и

 

по

 

той

 

цѣнЬ,

 

по

 

какой

 

оне

обошлись

 

въ

 

покупке

 

и

 

доставке

 

иа

 

место.

Не

 

разъ

 

намъ

 

приходилось

 

читать

 

вънашихъ

 

«Еиархіаль-

ныхъ

 

Ведомостяхъ>

 

поц,обныя

 

же

 

сетовапія

 

и

 

предложенія.

Следовало

 

бы

 

духовенству

 

взять

 

въ

 

руки

 

и

 

это

 

дело,

 

хотя-бы

и

 

пришлось

 

ему

 

при

 

этомъ

 

выслушать

 

много

 

упрековъ

 

въ

 

ко-

рыстолюбіи

 

и

 

въ

 

меркантильности,

 

къ

 

чему,

 

впрочемъ,

 

ему

 

не

прививать.

—

 

Не

 

разъ

 

доводилось

 

намъ

 

беседовать

 

съ

 

сельскими

священниками

 

по

 

делу

 

объ

 

открытіи

 

церковно-приходскихъ

школъ

 

или

 

школъ

 

грамотности

 

и

 

всякій

 

разъ

 

приходилось

слышать

 

жалобы

 

на

 

неименіе

 

средствъ

 

для

 

открытія

 

и

 

веде-

Hi»

 

школъ.

 

Понятно,

 

что

 

для

 

всякаго

 

дела

 

необходимы

 

те

 

или

другія

 

средства.

 

Но

 

на

 

деле

 

оказывается,

 

что

 

одинъ

 

начи-

наете

 

безъ

 

всякихъ

 

матеріальныхъ

 

средствъ,

 

съ

 

одной

 

своей

личной

 

энергіей,

 

съ.вольнымъ

 

желаніемъ

 

послужить

 

своимъ

прихожанамъ

 

и

 

понятно

 

съ

 

благословеніемъ

 

Божіиыъ,

 

бук-

вально

 

съ:

 

Господи

 

благослови,

 

другой-же

 

затрудняется

 

про-

должать

 

дело,

 

имея

 

годоваго

 

вознагражденія

 

за

 

этотъ

 

свой
трудъ

   

только

   

60

    

рублей,

    

а

   

третій

    

не

   

хочетъ

  

начинать
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дела,

 

не

 

изыскавъ

 

откуда

 

нибудь

 

3000

 

рублей

 

на

    

постройку

помещенія

 

для

 

школы.

Вотъ

 

какъ

 

поступилъ

 

достопочтенный

 

батюшка

 

о

 

Д.
Дьяконовъ,

 

свящ.

 

ел.

 

Слюсарево,

 

Кам.

 

уезда.

 

При

 

поступле-

ніи

 

въ

 

приходъ

 

о.

 

Дьяконовъ

 

первымъ

 

долгомъ

 

обратилъ

 

вни-

маніе

 

на

 

отсутствіе

 

въ

 

с.

 

школы,

 

и

 

когда

 

обратился

 

къ

 

сель-

скому

 

обществу

 

съ

 

предложеніемъ

 

устроить

 

таковую,

 

то

 

хохлы

категорически

 

ответили:

 

„не

 

треба".

 

О.

 

Дьяконовъ

 

не

 

остано-

вился,

 

однако,

 

предъ

 

этимъ

 

и

 

все-таки

 

основалъ

 

школу,—осно-

валъ

 

безъ

 

средствъ

 

и

 

иачалъ

 

учить

 

мальчиковъ.

 

Зданіем

 

j

 

для

школы

 

послужила

 

старая,

 

давно

 

брошенная,

 

церковная

 

сторож-

ка,

 

которую

 

батюшка

 

своими

 

руками

 

ремонтировалъ.

 

Цѣлыхъ

две

 

недели

 

онъ

 

неутомимо

 

работалъ

 

надъ

 

этой

 

избушкой

 

съ

топоромъ

 

и

 

пилой

 

въ

 

рукахъ:

 

местами

 

поставилъ

 

подпоры

 

къ

стенкамъ

 

и

 

поголку,

 

сколоти.-.ъ

 

ветхія

 

доски

 

на

 

полу,

 

постро-

галъ

 

ихъ

 

рубанкомъ,

 

оклеилъ

 

стены

 

простой

 

бумагой,

 

сдѣлалъ

лавки

 

и

 

столы

 

для

 

учениковъ,

 

кафедру

 

для

 

себя;

 

вместо

 

клас-

сной

 

доски

 

патянулъ

 

холстъ

 

на

 

нодрамокъ,

 

выкрасилъ

 

его

 

чер-

ной

 

масляной

 

краской—и

 

школа

 

готова.

 

Мальчиковъ

 

набралось

около

 

полусотни:

 

батюшка

 

наьупилъ

 

букварей—и

 

ребятишки

принялись

 

за

 

чтеніе.

Где

 

можно

 

расчитывать

 

на

 

полученіе

 

тысячъ,

 

конечно

следуете

 

воспользоваться

 

средствами.

 

Чемъ

 

больше

 

средствъ,

темъ

 

успешнее

 

можетъ

 

идти

 

дело.

 

Но

 

одни

 

средства

 

далеко

не

 

всегда

 

могутъ

 

разрешать

 

вопросъ.

 

Дело

 

зачатое

 

любовью,

рожденное

 

скорбью,

 

воспитанное

 

честнымъ

 

трудомъ,

 

большею

частію

 

стоите

 

прочнее

 

и

 

долговечнее...

Поделитесь,

 

отцы

 

и

 

братія,

 

свѣдѣніями

 

о

 

положеніи

 

цер-

ковно-приходскихъ

 

школъ

 

въ

 

вашихъ

 

приходахъ.

 

Обменъ

 

све-

дены,

 

взглядовъ,

 

убеждены— великое

 

дело.

 

Одинъ

 

поведаете

читателямъ

 

„Епарх.

 

Недомостей"

 

о

 

своихъ

 

ошибочныхъ

 

шагахъ

въ

 

школьномъ

 

деле

 

и

 

темъ

 

предостережете

 

другихъ

 

отъ

 

по-

вторена

 

такихъ

 

ошибокъ.

 

Изъ

 

слободы

 

Слюсарево

 

сообщатъ

 

о

томъ,

 

какимъ

 

способомъ

 

образовалась

 

тамъ

 

церковно-приход-

свая

 

школа

 

и

 

те Ы ъ

 

упростятъ

 

открытіе

 

школн

 

въ

 

селе,

 

напр.,

Юнгеровке

 

и

 

т.

 

д.
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Не

 

даромъ

 

сложилась

 

поговорка:

 

умъ

 

хорошо,

 

двалучше.

—

  

Томсвій

 

Преосвященннй

 

Исаакій,

 

обозревая

 

епархію,

убѣд

 

лея,

 

что

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

 

еще

 

мало,

 

и

 

что

главпою

 

причиной

 

тому— недостатокъ

 

средствъ.

 

Поэтому,

 

вслѣд-

ствіе

 

нредложенія

 

его,

 

Томская

 

консисторія-

 

постановила

 

при-

гласить

 

томскіе

 

монастыри

 

къ

 

ежегоднымъ

 

пожертвованіямъ

 

па

устройство

 

и

 

содержаніе

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

 

и

 

пред-

писать

 

благочипнымъ

 

учредить

 

но

 

всемъ

 

церквамъ

 

епархіи

 

особую

кружку

 

для

 

сбора

 

пожертвованій

 

на

 

упомянутыя

 

школы,

 

а

 

въ

день

 

Св.

 

Троицы

 

ежегодно

 

производить

 

сборъ

   

пожертвованій.

—

   

Извбстнын

 

врачъ-публйцисть

 

г.

 

Португаловъ

 

высту

пилъ

 

въ

 

«Одесскомъ

 

Листке»

 

съ

 

пламенной

 

проповедью

 

про

тивъ

 

табакокуренія.

 

Почтенный

 

авторъ

 

повторяетъ

 

довольно

известные

 

аргументы

 

протпвъ

 

куренія

 

и,

 

подъ

 

конецъ,

 

осно-

вательно

 

сомневаясь,

 

чтобы

 

они

 

могли

 

убедить

 

курителей,

 

за-

ключаете

 

такимъ

 

обращеніемъ

 

къ

 

нимъ:

„Пусть

 

они

 

уверяютъ,

 

что

 

куреніе

 

табаку

 

и

 

игра

 

въ

 

кар-

ты

 

невинная

 

слабость,

 

пусть

 

они

 

при

 

этомъ

 

толкуютъ

 

о

 

„на-

родномъ

 

благе",

 

я'

 

твердо

 

уверенъ,

 

что,

 

кроме

 

этихъ

 

невин-

ныхъ

 

слабостей,

 

у

 

нихъ-то

 

ничего

 

другаго

 

и

 

нбтъ

 

за-душой.

Но

 

пусть

 

ихъ

 

отравляются,

 

сколько

 

ихъ

 

душе

 

угодно,

 

но

они

 

преступны,

 

отравляя

 

атмосферу,

 

въ

 

которой

 

дышатъ

 

де-

ти,

 

и

 

гигіена

 

не

 

перестанетъ

 

никогда

 

утверждать,

 

что

 

детямъ

курить

 

табакъ

 

нельзя,

 

нельзя

 

и

 

нельзя!"

Не

 

думаемъ,

 

чтобы

 

кто

 

нибудь

 

это

 

оспаривалъ.

ОВЪЯВЛЕНІЯ.

Январскій

 

.№

 

„Извѣстій

   

С.-Петербургскаго

   

Славян*
скаго

    

Благотворительнаго

    

Общества"

    

содержитъ

слѣдующія

 

статьи:

I.

 

1)

 

Действія

 

общества.

 

2)

 

Протоколъ

 

заседанія

 

общаго
собранія

 

гг.

 

членовъ

 

21

  

декабря

 

1886

 

г.

П.

 

Славянское

 

обозреніе:

 

1)

 

Несколько

 

словъ

 

о

 

языке,
обычаяхъ

 

и

   

песняхъ

   

Дебрскихъ

   

славянъ.

    

Пр.

 

М.

  

Дринова.
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2)

 

По

 

поводу

 

славянскихъ

 

географическпхь

 

названій.

 

Пр.

 

Нила
Попова.

 

3)

 

Три

 

силуэта:

 

Б.

 

Залѣсскій,

 

И.

 

II.

 

(Гилевпча.

 

4)

Известія

 

изъ

 

славянскихъ

 

земель

 

по

 

газетамъ.

 

Новгородца.

 

5)

По

 

поводу

 

церковной

 

конвенцы

 

между

 

Черногорией

 

и

 

рим-

скою

 

куріей.

 

П.

 

Ровинскаго.

III.

  

Славянскія

 

библіографическія

 

известія — 2

 

рецснзіи.

Пр.

 

Н.

 

Н.

 

Любови

 

ча.

IV.

  

Объявленія.

Подписка

 

на

 

„Известія"

 

въ

 

1887

 

г.

 

принимается

 

въ

 

по-

мещены

 

Общества,

 

площ.

 

А.іСксандринскаго

 

театра,

 

7.

Подписная

 

годовая

 

цена

 

на

 

«ИзвЬстія»

 

въ

 

1887

 

г.

 

три

 

р.,

съ

 

доставкой

 

и

 

пересылкой

 

въ

 

Россы

 

и

 

за-границу.

ПОДПИСКА

 

НА

 

ЖУРНАЛЪ

„ДУШЕПОЛЕЗНОЕ

 

ЧТЕНІЕ"
на

 

1887

 

годъ

 

(28-й

 

съ

 

начала

 

пзданія)

 

принимается

 

въ

 

Мо-

скве—у

 

редактора,

 

протоіерея

 

В.

 

Нечаева,

 

въ

 

Толмачахъ;

 

въ

Петербурге— у

 

книгопродавца

 

Тузова.

 

Ц.

 

за

 

12

 

книжекъ

 

3

 

р.

50

 

коп.,

 

съ

 

доставкой

 

и

 

пересылкой

 

4

 

рубля.

Оставшіеся

 

не

 

разобранными

 

полные

 

экземпляры

 

„Дуіпе-

полезнаго

 

Чтенія*

 

за

 

старые

 

годы,

 

продаются

 

по

 

значитель-

но

 

пониженнымъ

 

пЛшамъ,

 

а

 

именно:

 

за

 

1864,

 

1865

 

и

 

1878

годы

 

продаются

 

въ

 

редакціи

 

по

 

1

 

р.

 

50

 

к.

 

за

 

экз.,

 

съ

 

пере-

сылкою

 

по

 

2

 

руб.;

 

за

 

1869,

 

1870,

 

187-2,

 

1873,

 

1874,

 

1875,

1877,

 

1879,

 

1880,

 

1882,

 

1883,

 

1884,

 

1885

 

и

 

1886

 

годы

 

про-

даются

 

въ

 

редакціи

 

по

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

съ

 

пересылк,

 

по

 

3

 

р.

Выписывающіе

 

«Душеполезное

 

Чтеніе»

 

за

 

пять

 

годовъ,

не

 

меяьше,

 

за

 

пересылку

 

не

 

платятъ.

При

 

редакціи

 

„Душеполезнаго

 

Чтенія"

 

продаются:

1)

 

Сборникъ

    

для

 

любителей

 

духовнаго

 

чтенія.

    

Прот.

В.

 

Нечаева,

 

1884

   

г.

 

624

 

стран.,

 

съ

 

портретомъ

 

автора.

 

Изд.

по

 

случаю

 

двадцатипятилетиям

 

юбилея

   

«Душеполезнаго

   

Чте-

нія».

 

Цена

 

1

 

р.

 

80

 

к.,

 

съ

 

пересылкой

 

2

 

руб.



—

 

107

 

—

2)

  

Очерки

 

христіанской

 

жизни.

 

Второе

 

изданіе,- 1885

 

г.

Прот.

 

В.

 

Нечаева.

 

Ц.

 

80

 

к.,

 

съ

 

перес.

  

1

 

р.

3)

  

Толкованіѳ

 

на

 

литургію

 

по

 

чину

 

св.

 

I.

 

Златоустаго

и

 

св.

 

Василія

 

Великаго.

 

Прот.

 

В.

 

Нечаева.

 

Третье

 

издаяіе.

1884

 

г.

 

Ц.

 

80

 

к,

 

съ

 

пересылкой

 

1

 

р.

4)

  

Обозрѣніе

 

употребительнѣйшихъ

 

церковныхъ

 

молитвъ.

Изд.

 

Второе

   

Прот.

 

В.

 

Нечаева.

 

Ц.

 

40

 

к.,

 

съ

 

перес.

 

50

 

к.

5)

  

Уроки

 

покаянія

 

въ

 

Вѳликомъ

 

канонѣ

 

св.

 

Андрея

Критскаго,

 

заимствованные

 

изъ

 

библѳйскихъ

 

сказаны.

 

Прот.

В.

 

Нечаева.

 

Ц.

 

1

 

р.,

 

съ

 

пересылкой

 

1

 

р.

 

20

 

к.

6)

  

Духовный

 

свѣтъ.

 

Сборпикъ

 

назядательпыхъ

 

статей.

Прот.

 

В.

 

Нечаева.

 

Ц.

 

1

 

р.,

 

съ

 

пересылкой

 

1

 

р.

 

20

 

к.

7)

  

Духовная

 

пища.

 

Ц.

  

1

 

р.,

 

съ

 

перес.

 

1

 

р.

 

20

 

к.

8)

  

Разсказы

 

изъ

 

исторіи

 

христіансков

 

аскетической

жизни.

 

А.

 

А.

 

Цепа

 

80

 

к.,

 

съ

 

перес.

  

1

 

р.

9)

  

Толкованіѳ

 

на

 

парѳміи

 

изъ

 

впигъ

 

Моисеевыхъ:

 

Ис-

ходъ,

 

Ливите,

 

Числъ

 

и

 

Второзаконія.

 

Прот.

 

В.Нечаева.

 

Ц.

 

80

 

к.

съ

 

перес.

 

1

 

р.

10)

  

Толкованіѳ

 

на

 

пареміи

 

изъ

 

книгъ:

 

I.

 

Навина,

 

Судей,

Царствъ,

 

Паралиноменопъ

 

и

 

Іова.

 

Прот.

 

В.

 

Нечаева.

 

ЦІзна

80

 

к.,

 

съ

 

пер.

 

1

 

р.

Кромѣ

 

сихъ

 

книгъ,

   

при

 

рѳдакціи

 

«Душеполѳзнаго

    

Чтенія»

лродаются

 

слѣдующія

 

брошюры

 

протоіерея

 

В.

 

Нечаева:

I.

 

Женихи

 

и

 

невесты.

 

Ц.

 

5

 

к.

 

II.

 

Лица

 

безбрачныя.

Ц.

 

4

 

к.

 

III.

 

Свекрови

 

и

 

невестки.

 

Ц.

 

4

 

к.

 

IY.

 

Раздоръ

 

меж-

ду

 

мужемъ

 

и

 

женой.

 

Ц.

 

5

 

к.

 

V.

 

Многочадіе

 

и

 

безчадіе.

 

Ц.

 

6

к.

 

VI.

 

Радости

 

и

 

скорби

 

родителей

 

о

 

дЬтяхъ.

 

Ц.

 

4

 

к.

 

VII.

Вдовство.

 

Ц.

 

5

 

к.

 

VIII.

 

Братья

 

и

 

сестры.

 

Ц.

 

4

 

к.

 

IX.

 

Сирот-

ство.

 

Ц.

 

5

 

к.

 

X.

 

Отчимы

 

и

 

мачихиГ

 

пасынки

 

и

 

падчерицы.

Ц.

 

4

 

к.

 

XI.

 

Убогіе

 

(слЬпые,

 

немые,

 

увечные

 

и

 

т.

 

д.).

 

Ц.

 

6

 

к.

XII.

 

Утешеніс

 

и

 

советы

 

лгодямъ,

 

живущимъ

 

въ

 

бедности.

 

Ц.

3

 

к.

 

XIII.

 

Доброе

 

имя.

 

Ц.

 

3

 

к.

 

XIV.

 

Старость-

 

IL

 

6

 

к.

 

XV
Друлгба.

 

Ц.

 

6

 

к.

 

XVI.

 

Духовное

 

завіицаиіе.

 

Ц.

 

5

 

к.

 

XVII.

 

О

 

путе-

шествіяхъ

 

по

 

св.

 

местамъ.

 

Ц.

 

6

 

к.

 

ХѴІІГ.

 

О

 

телесныхъ

 

действ,

 

при

богослужен.

 

и

 

молитвеі

 

(стояніе,

 

коленопреклоненіе,

 

поклоны

 

но-



—

 

108

 

—

яснне

 

и

 

земные,

 

главопреклоненіе,

 

паденіе

 

ницъ,.воздеяніе

 

рукъ,

поклоненіе

 

лицомъ

 

на

 

востокъ,

 

крестное

 

знаменіе).

 

Ц.

XIX.

 

О

 

христіанскихъ

 

именахъ.

 

Ц.

 

7

 

коп.

 

XX.

 

Изъясненіе
краткихъ

 

изреченій,

 

употребляемыхъ

 

при

 

богослуженін

 

(Аллп-

луія,

 

Славословіе

 

Св.

 

ТроицЬ,

 

Аминь,

 

Премудрость,

 

Простив
Господи

 

помилуй,

 

Миръ

 

всемъ,

 

Вечная

 

память).

 

Ц.

 

8

 

коп.

XXI.

 

О

 

вечеринкахъ

 

и

 

балахъ.

 

Ц.

 

5

 

к.

 

XXII.

 

Пастырскій
голосъ

 

къ

 

уклоняющимся

 

отъ

 

ежегоднаго

 

причащенія

 

Св.

 

Та-

инъ

 

Ц.

 

5

 

к.

 

ХХШ.

 

Злоупотребленіе

 

словами

 

Св.

 

Писанія.

(«Съ

 

преподобнымъ

 

преподобенъ

 

будепш,

 

со

 

строптивымъ

развратишися»,

 

ІІс.

 

17,

 

26,

 

23.

 

„Ложь

 

конь

 

во

 

спасеніе",

 

Пс.

23,

 

17.

 

«Сотворите

 

себе

 

други

 

отъ

 

мамоны

 

неправды»,

 

Лук.

16,

 

9).

 

Ц.

 

7

 

к.

 

ХХГѴ.

 

Гордость.

 

Ц.

 

5

 

к.

Выписывающіе

 

эти

 

брошюры

 

на

 

сумму

 

не

 

меньше

 

1

 

р. —

за

 

пересылку

 

не

 

платятъ.

Содѳржаніѳ:-

 

Слово

 

въ

 

день

 

Срѣтепія

 

Господня.

 

Свящ.

 

I.

 

Ива-
новскою.—

 

Миссіонерская

 

деятельность

 

Бр.

 

Св.

 

Креста

 

В.

 

М.

 

ІІ—скаіо,—

Замѣтки

 

и

 

изнѣстія.—Объявлевія.

Редакторъ,

 

протоіерей

 

М.

 

Ооколовъ.

Редакторъ-сотрудникъ,

 

свящ.

 

Л.

 

Владыкинъ.

Дозволено

 

цензурою.

 

Оаратовъ,

 

14

 

февраля

 

1887

 

года

Цензоръ-протоіерей

 

А.

 

Заборовскій.

Типографія

 

К.

 

Ы.

 

Ищенко,

 

Александровская

 

улица,

 

д.

 

Мещеряковой.


