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Высочайшее повелѣніе.

Государь Имйераторъ, въ 8-й

уень апрѣля текущаго года, Высочайше

утвердить соизволилъ всеподданнѣйшій

докладь Святѣйшаго Сѵнода объ уволь-

ѵУвяія архіепископа Тверскаго Николая,
сгласно прошенію, по разстроенному

здровью, отъ управления епархіею па

иоой и о бытіи преосвященному/ Фип-

лядокому Николаю архіепископомъ Твер-
ские и Кашпнскимъ.

приказъ.

Выссчайшпмъ приказ омъ по

гражданскому вѣдомству отъ 1-го

апрѣля I9t>5 года за № 20 по вѣдом-

ству Православна™ Исповѣданія на-

значен ъ преподаватель Черкасскаго
духовнаго училища, надворный совѣт-

никъ Добротинъ— -епархіальнымъ наблю-

дателемъ школъ церковно-приходскпхъ

и грамоты Благовѣщенской епархіи,

съ 15-го марта 1905 года.
* *

Святѣй-

преосвя-

-г-

На имя Оберъ-Прокурора
шаго Сѵнода поступила отъ

щеннаго Полоцкаго Серафима теле-

грамма, отъ 10-го февраля 1905 года,

слѣдующаго содержанія: «Прошу Ваше

Высокопревосходительство представить

Государю Императору нижеслѣдую-

щее выраженіе вѣрноподданническихъ

чувствъ Полоцкаго духовенства: Ваше

Императорское Величество, собравшись

10-го мииувшаго февраля на епархіаль-

ный съѣздъ, представители духовенства

Полоцкой епархіи, глубоко скорбя о

постигшихъ Васъ и Домъ Вашъ тя-

желыхъ испытаніяхъ, перелшваемыхъ

нынѣ, и вознося Господу Вседер-

жителю сердечныя молитвы о даро-

ваніи Вамъ силъ на перенесете ниспо-

сылаемыхъ по Его волѣ скорбей и о

скорѣйшемъ умиротвореніи отечества,

повергаютъ къ стопамъ Влшего Импе-

раторскаго Величества выраженія вѣрно-

подданническихъ чувствъ и, Богомъ

свидѣтельствуютъ, что Полоцкое духо-

венство и ввѣренныя его попеченію

паствы глубоко преданы Престолу и

отвергаютъ всякія нелѣпыя мысли о

писпроверженія Самодержавия и Богомъ

даннаго Россіи порядка государствен-

наго управленія, имѣя живые примѣры

нечестиваго разстройства въ народахъ,

упразднившпхъ монархическое управ-

леніе. Удостовѣряющимъ знакомь этихъ

лее искреннихъ чувствъ, одушевляющихъ

насъ въ настоящую минуту, — да бу-

дутъ посылаемые нынѣ нами въ под-

лежащія учрежденія 4.000 рублей:

2.000 рублей на нужды флота, 2.000
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рублей на Вптебскій санитарный от-

ряди и оліогодно— потребная сумма на

3 стйпендш для дѣтей убитыхъ на

войцѣі офицеровъ и нижнихъ чиновъ».

'На представленной дѣйствителышмъ

тайнымъ совѣтникомъ К. Побѣдонос-

цевымъ копіп съ означенной теле-

граммы Его Императорскому Величе-
ству благоугодно было, въ 21-й день

марта текущаго "года, Собственноручно
начертать: «Искренно благодарю духовенство

Полоцкой епархіи за его чувства и за пожер-

твованія».

На имя Оберъ-Прокурора Святѣй-

щаго Сѵнода поступила отъ Челябии-
скаго уѣзднаго наблюдателя церков-

ныхъ школъ и благочиннаго 24-го
округа, священника Петра Холмогор -j нашей»,
цева телеграмма, отъ 14-го февраля На представленной д*
1905 года, слѣдующаго содорлшіія: тайнымъ совѣтникомъ ,

Твою скорбь чрезъ выралсеніе Тебѣ

своихъ искреннихъ чувствъ любви,

преданности. Батюшка нашъ, хотя мы

л;ивемъ и далеко отъ Тебя, въ Сибири,
и не имѣли еще счастья лично иидѣть

Тебя, но мы всѣ горячо Тебя любимъ,

и знай и будь увѣрепъ, — что бы ни

случилось съ Тобой, какая бы бѣдя

ни постигла Тебя и родину нашу, ы

готовы отдать все, положить жт.

свою за Тебя и за Россію. Да хрі

ыитъ Тебя Господь и Твою Семі
много, много лѣтъ, и да подаез

Тебѣ силы и крѣпость къ переі I
ниспосылаемыхъ Тебѣ тяжелыхт

таній и да утѣшпгъ Тебя ско

дождою на благополучное г

еойиы и на водвореніе мирг

«Совершивъ сего числа соборне слу-

.женіемъ въ Казанско-Богородицкомъ

храмѣ села Птичьяго, Оренбургской
губ., Чйлябинскаго уѣзда, великую па-

нихиду по убіенномъ Великомъ Князѣ

Серггь Алексапдровичь, долгъ имѣю по-

лтительнѣйше проепть ваше высокопре-

восходительство отъ имени причта озна-

ченной церкви, начальствующихъ, уча-

щихъ и учащихся школъ прихода, вто-

роклассной учительской министерской
и церковпыхъ школъ грамоты и отъ

имени всѣхъ прихожанъ повергнуть къ

стопамъ Его Императорскаго Величе-
ства вѣрноподдашшческія чувства и

сказать ему: Великій Государь и обо-
жаемый нами Монархді Какою болью
отозвалось въ сердцахъ всѣхъ пасъ

постигшее Тебя горе по поводу зло-

дейски убитаго Дяди Твоего Великаго
Князя Серия Александровича. Велико
Твое горе, сильна Твоя печаль по слу-

чаю всевозмояшыхъ нестроеній въ до-

рогомъ отечествѣ нашемъ, и мы, дви-

жимые безграничною любовью къ Тебѣ,

рѣшились хотя нѣсколько облегчить

цевымъ копіи съозначеі"

Его Императорскому Bun
угодно было, въ 21-й ,

кущаго года, собственна
тать: «Искренно благодарю
чія чувства любви и цреданнс

Опредѣленія Святѣйшаго

Опредѣленіями Свят^
С ѵ н о д а:

I. Отъ 17—29 марта Щі
№ 1427, постановлено: къип

ника А. Темномѣрова, по?ъ

1) «Молитвы, священна), ~

богослуліеніе правое лавізой

Изд. 3-е. Спб. 1904 г., г-Зна
и 2) «О вѣрѣ и лсизни христи

Изд. 3-е. Спб. 1904 г., цѣна 5
допустить первую — въ цер.. х.

приходскія школы, въ качествѣ посо-

бія при изученіи Закона Болсія, а вто-

рую— въ библиотеки церковно-приход-

скихъ школъ.
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П. Отъ 17—29 марта 1905 г. за

№1422, о предоставленіи епархіаль-

нымъ нреосвящеіінымъ, въ случаѣ осво-

бйжденіи доллсности енархіальнаго на-

блюдателя церковныхъ школъ, впредь

до замѣщенія сей доллсности новымъ

лицомъ, назначать одного изъ уѣздныхъ

наблюдателей исполняющимъ доллсность

епархіальнаго наблюдателя.

Въ устраненіе пронсходящаго .отъ

продоллсительнаго иногда незамѣщенія

доллсности епархіальнаго наблюдателя

ущерба для церковно-школьнаго дѣла

въ епархіи, Святѣйшій Сѵиодъ, согласно

заключенію Училищнаго при немъ

Совѣта, опредѣляетъ: предоставить епар-

хіальнымъ преосвященнымъ, въ случаѣ

освоболсденія доллсности епархіальнаго

наблюдателя церковныхъ школъ, впредь

до замѣщенія сей доллсности новымъ

лицомъ, назначать одного изъ уѣздныхъ

наблюдателе исполняющимъ доллсность

епархіальнаь наблюдателя.

III. Отъ '24-го 'марта— 3-го апрѣля

1905 года, за № 1570, постановлено:

избраннаго братіей Шабскаго муЖскаго

Общежительнаго монастыря, Кишинев-
ской епархіи, на должность настоятеля

монастыря, іеромонаха той лее обители
Филарета утвердить въ означенной долж-

ности, съ возведеніемъ въ санъ игу-

мена. .....

IV. Отъ 15—29 марта 1905 года, за

Л» 1391, настоятель Кожеозерскаго
общелсительнаго монастыря, Архангель-

ской епаг іи, -архимандритъ ' Ѳеофилактъ

ув&аякь, гласно прошенію, по болѣз-

ненному .-состоянію, отъ занимаемой

иыъ въ монастырѣ доллсности и на

сію доллсность назначенъ іеромонахъ

Николаево - Коряжемскаго монастыря,

Вологодской епархіи, Григорій.

V. Отъ 24-го марта — 3 апрѣля

1905 года, за № 1590, состоящій въ

числѣ братіи Кишиневскаго архіерей-

скаго дома, игуменъ Іоакимъ назначенъ

на доллсность настоятеля Гинкульскаго

общелсительнаго монастыря, . Кишинев-
ской ѳпархіи.

VI. Отъ 17—29 марта 1905 г. за

№ 1430, постановлено: церковно-при-

ходской школѣ въ деревнѣ Славцевѣ,

Меленковскаго . уѣзда, Владимірской
енархіп, присвоить имя преосвящен-

наго Сергія, архіепископа Владимір-
скаго и Суздальскаго, въ ознаменованіе

50-лѣтія слулсенія коего Церкви Божіей

устроена сія школа на средства право-

славнаго братства святаго благовѣрнаго

великаго князя Александра-Невскаго
и обезпечена содерлсаніемъ.

VII. Отъ 22— 31 марта сего года, за

№ 1537, постановлено: уволить игу-

мена Мисаила, вслѣдствіе его просьбы,

по болѣзненному состоянію, отъ ДОЛЖ-

НОСТИ настоятеля Покрово-Болдинскаго
необщелсительнаго монастыря, Астра-
ханской епархіи.

VIII. Отъ 17— 29-го марта сего года

за № 1420, постановлено: назначить на

доллсность настоятеля Намарневскаго

мулеского необщелсительнаго монасты-

ря, Имеретинской епархіи, состоящаго

въ братствѣ сего монастыря игумена

Авксентія.

IX. Отъ 10—26 марта 1906 г. № 1257,

постановлено: статскаго совѣтника Але-

ксандра Тер'ленка, какъ оказавшаго осо-

быя услуги въ дѣлѣ распространенія

народнаго образованія чрезъ посредство

церковныхъ школъ, утвердить въ званіи

почетнаго попечителя церковно-при-

ходскихъ школъ 3-го благочинническаго
округа Житомірскаго уѣзда.
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КРАТКОЕ РОСПИСАНІЕ

состоящихъ въ вѣдѣніи Хозяйственнаго Управленія при Святѣйшемъ Сѵнодѣ спеціальныхъ
Сѵнодальныхъ средствъ по смѣтѣ на 1905 г., утвержденной опредѣленіемъ Святѣйшаго Сѵнода

15—22 декабря 1904 года.

J6J6 ДОХОДЫ:

§§ I. Рубли.

Насодержаніе духовно-учебныхъзаведеній.

1. Процентныйсборъ цзъ доходовъ церквей кружечныхъ, кошельковихъ и свѣч-

ныхъ ................... 1.978,201
2. Процентысъ духовно-учебнагокапитала.......... 1.225,675
3. Ога оброчныхъ статей.............. 79,098
4. Платаза содержаніе пансіонеровъ и другихъ платящпхъ воспитанпиковъ. 538,967
5. Разные доходы: а) отъ продажикнпгъ и учебныхъ пособій . . 230 р.

б) случайоыя и мелочпыя поступлепія . . . 50,497 р.

Пожертвованія н пособія:
1) Изъ ГосударственнаяКазначейства . . 2.689,196 р.
2) Процентысъ капиталовъ, пожсртвованпыхъ

въ пользу духовно-учебныхъ заведепій . : . 133,061- р.
3) Изъ средствъ Грузинскаго экзархата,Дон-

ской, Таврической и Еписейской енархій
и другихъ ыѣсшыхъ средствъ духовнаго
вѣдомства......... 159,028 р.

4) Изъ капиталадуховенстваЗападпагокрая . 51,376 р.

5) Отъ иостороннихъвѣдомствъ .... 18,230 p.

50,727

3.050,891
7. Взносы отъ церквей и духовенства на погашеніе ссудъ...... 225,487
8. Остаткиотъ содержанія духовно-учебныхъзаводеній п ноетупленія пауплату

долговъ за казеппоесодоржаніе въ духовно-учебныхъзаведевіяхъ . . . 100,560

Итого. . . . . . . 7.249,606

II.

Типографскіе.

1. Процентысъ типографскагокапитала,отъ продажи кпнгь и проч, ." "Г . 960,577
2. Доходы разнагорода, отъ отдачивъ паемъ помтщенін п проч. . . . 97,301

Итого....... 1.057,876

III.

На потребностидуховенстваЗападнагокрая.

1. Процентысъ капиталадуховенства Западпаго края ..... " . 113,990
2. Изъ ГосударственпагоКазиачейства,въ возпагражденіе за пмѣпія, передан-

ныя въ казну отъ монастырейЗападпагокрая ....... 4,755
3. Суммы, поступающаяна уплатукапиталаи °/ 0 по долгамъ:

а) частныхълицъ монастырям*западвыхъ епархій . . 605 р.

б) но ссудаыъ, выданнымъ разлнчнымъ учреждепіямъ
пзъ капиталадуховенства Западнагокрая . . . 2,500 р._______ЗД05

Итого....... 121,850

іѵ;

На производство Епархіальнымъ Преосвященнымъ добавочнаго
жалованья.

Процентысъ капитала,па этотъпредиетъпазпачепнаго.... . 17,695

У.

На выдачу единовременныхъпособій заштатномугородскому и

сельскомудуховенству.

1. Проценты съ капитала............ ',' 35,218
2. На уплатупо ссудаыъ, выдапиымъ пзъ сего капитала. . . . . . . .1,850

Итого. . . . . . • . 37,068
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№
§§ Рубли

VI.

На усиленіе средствъсодержанія городского и сельскаго духо-

венства. ,

Остаточныясуммы отъ содержаиія городского и сельскагодуховенства. .' 277,000

ѴП.

Запасно-строительныйкапиталъдуховенствазападныхъепархій.

1. Суммы, отчпсляеыыя пзъ содержанія духовенствазападныхъ епархій. . . ' 54,206
2. Процентысъ заиасно-строительнагокапитала........ 156,679
3. На уплатукапиталаи процентовъпо ссудѣ, отпущеннойизъ сего капитала

духовенству Кіевской епархіи на постройку зданій Кіевской духовной
семннаріи ........ ; , .... . . . 17 120

Итого....... 228,005

ѴПІ.

На устройство причтовыхъ помѣщеній въ восьми западныхъ

губерніяхъ.

1. Временныйпоземельныйсборъ ........... 446539
2. Процентына поступившивъ вѣдѣніе Святѣишаго Сѵнода суммысегосбора 111^226

• Итого. . . . . . . 557,765

IX.

Доходы и проценты съ капиталовъ,пожертвованныхънанужды
церквей и монастырей:

1. На сооруженіе п содержапіе бѣднѣпшнхъ православпыхъцерквейвъ Иыперіп. 35,960
2. Куица Макушпнова, въ пользу церквейн монастырейвъ Россіп . . . 366
3. Купца Глазунова, въ 'пользу нуждающихся церквейп монастырей . . . 310
4. Коллежскаго ассесораЕмельянова, на возобновленіе н поддержапіе оСвет-

шавшихъ пли разрушенныхъ монастырейи церквей въ Россіи и на
Востокѣ ................ 1,244

5. ПожертвованнагоМосковскимимонастырямина устройство православпыхъ
храмовъ въ хрпстіанскихъ областяхъ Турціп ........ 2,000

6. Вдовы губернскагосекретаряСавельевой, въ пользу бѣдныхъ церквейЗапад-
наго края................. 54

7. Надворнаго советникаВншневскаго, въ пользу церквей, обуреваемыхъ
отъ магометанства.......... . . . . 1,778

8. Православныхъ амернпапскнхъцерквей и миссій ....... 9,171
9. Тайпагосовѣтника Судіенко, на постройку церквп п памятникапа полѣ

Полтавской битвы ............. . 6,274
10. Дворянки Скрппицыной,на церковно-строительпыянужды въ Имперіп . . 2^032

Итого....... 59,189

X.

Доходы и процентысъ капиталовъ,пожертвованныхънамиссіо-
нерскія надобности:

1. На распространеноправославія между язычниками въ Имперіи . . . 37,734
2. Графини Ламбертъ: а) въ пользу миссіонерскагодѣла, для обра-

щенія язычниковъ н ыагоаетанъвъРоссіи 2,687 р.

б) па пособія православнымъмпссіямъ . . 1,432 р.
в) па пенсіи заслуженнымърусскпмъ ыис-

сіонерамъ ........ 426 р.

Итого....... 42.279

. . XI.

Процентына стипендіальные и преміальные капиталы, гавѣщан-
ные въ распоряжениеСвятѣйшаго Сѵнода разнымиучрежденіями

и лицами:

1- ПравославнагоПалестинскагоОбществана стппепдін въ русскихъ духов-

ныхъ семппаріяхъ и академіяхъ для урожепцевъІерусалішскаго, Аптіохіи-
скаго и Александраскаго патріархатовъ ......... 7і2
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№№

Дѣйствительпаго тайнаго совѣтника Италннскаго на стипендіп въ русскихъ
универснтетахъ для приготовленія преподавателей физики и математики
въ духовно-учебныхъ заведепіяхъ. ..........

Митрополита Іоспфа (Сѣмашко) на преміп за лучшія сочиненія воспитанпи-
ковъ духовпыхъ академій ...........•

Митрополита Макарія на преміи за лучшія сочпненія и учеб-
ники по предметами.

а) богословскимъ и вообще духовнаго образо-
вав^ ........J 2,535 р.

б) семинарскаго п училищпаго курсовъ . . 875 р.

I.

2.
3.

Надворнаго совѣтника Базилевскаго на пріобрѣтеніе полезныхъ кнпгъ для
онабженія ими священниковъ, занимающихся лечопіем ъ крестьяпъ .

Итого. *. ' . *. ". ". .

XII,

Доходы на содержание Московскаго Сѵнодальнаго хора и училища
при немъ.

Отъ оброчныхъ статей Московскаго Сѵнодальнаго хора и трехъ упраздпеи-
ныхъ монастырей ' въ МоСквѣ: Крестовоздвиженскаго, Георгіевскаго- и

... Йвапорскаго ...............
Проценты съ кациталовъ, . ............

Изъ спеціальныхъ средствъ 'Св. " Сѵпода на содержаніе монашествующпхъ
лицъ при Сѵнодальной 12 Апостоловъ церквп .... ■

Рубли.

3,541

532

3,410

201

8,436

Итого

184,992
43

3,358

Всего доходовъ по спеціальпымъ сред-
ствамъ вѣдомства Святѣйпіаго Сѵнода въ
1905 г.........

РАСХОДЫ:

I. • •

На содержаніе духовно-учебнойчасти

1) Содержаніе Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ Стнодѣ

188,393

9.845,164 *).

2) Содержаніе лицъ управления и учащихъ въ'духовпо-учебныхъ
заведеніяхъ . . . . ......

Содержаніе воспитанниковъ ......
Хозяйственные расходы: 1) Наемъ, ремонта, отопленіе, освѣщеніе

и содержапіе домовъ и прислуги .

2) Содержание библіотекъ, фпзическихъ
. кабинетовъ и покупка періодиче

скихъ издапій .....
3) Канцелярскія потребности:

а) По Учебному Комитету при Святѣйшсмъ Сѵнодѣ.
б) По духовно-учебпымъ заведеніямъ .....

Расходы' разнаго рода: 1) На содержаніе церквей
2) На больницы н медикаменты

и 3) На мелочные, экстраординарные и
другіе расходы.

. Пенсіи и классные оклады: 1) Пенсіи за службу по 1 духовно-учеб
пому вѣдомству .....

2) Классные оклады по ученымъ сте
пенямъ лицамъ, состоящимъ въ ду
ховномъ званіи ....

31,090 р.

3.373,718 „

3.404,808
1.545,384

747,429 р.

64,693 „

1,500 „

12,200 „

11,393 р.
44,060 „

33,023„

557,588 р.

11,526 „

Содержаніе учебныхъ заведеній по особымъ положеніямъ:
1) Богословскаго училища при Троицкомъ мона-

стырѣ на островѣ Халки ......

825,822

88,476

669,114

2,000 р.

*) Въ томъ часлѣ оборотныхъ постуііленій 115,117 руб.
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2) Училища въ Спрш ....... 286 „

3) Православнойсоминаріп въ Черпогоріи . . 8,000 „

4) Наемъ помѣіцсній для гаколъ въ Прибалтій-
скомъ краѣ и наустройстводля ннхъ собствен-

. , . ныхъ зданій ..... . . . . . 10,000 „

5) Начальницы жепскаго учсбпаго заведенія въ

Черпогоріп ......... 1,500 „

6) Пособіе духовенству на содержаніе духовныхъ

учшшщъ ..... ,..... 29.250,, - : ■

„-•_'"•',.j , ' 51,036
7. Постройказданій для духовно-учебныхъзаведеаій и псправлепіе пхъ. . . 500,000
8, Расходы, производимыепа счетъкредита, пазпачаемагопо центральному

уиравленію, на слѣдующія статьи:

1) Прогоны, путевоесодержаніе и первоначальное

обзаведепіе подуховно-учебнымъзаведеніямъ . 10.000 р.
2) Заготовленіе и разсылка кнпгъ и другихъ учеб-

ныхъ пособій ......... 32,630 „

3) Пособіе ГосударственномуКазначейству:
а) насодержаніе духовенствабывшпхъ южныхъ

поселеній .... . , ..... ; 22,987 „

б) на содержапіё Контроля при Святѣйшемъ

Сѵнодѣ .......... 10,500 „

в) на содержаніе Бухгалтеріи и Казначейства
Хозяйственнаго Управлеяія при Святѣйшемъ

Сѵнодѣ ,../,-... ....... 3,000 „

4) На награды п посооія служащнмъ въ духовно-

учебныхъзаведеніяхъ ....... 12,000,,
5) На поподненіе капиталапо ссудамъ . . . 129,317 „

—------ ' ,220,434
9. Экстраординарныерасходы ......... ; 44.532

Итого ...... 7.249,606

П.

На содержаніе типографій и расходы, отнесенныенатипографскій
капиталъ.

1. Содержаніе лнчнагосоставапо управленію тииографіямп С.-Петербургскою
и Московскою п расходы для дѣпствій сихъ типографій . . ." . . 797,126

2. Расходы, отнесенныена тппографскііі капнталъи до дѣйствій тппографіп
не относящіеся, въ томъчислѣ: содержаніе духовной мнссіи въ Іерусалимѣ,

содержапіе и рсмонтъ домовъ н подворьевь духовнаго вѣдомствавъ

С.-Петербургѣ, содержаніе Сѵнодальной церкви и причтаприопой, пособіе
ГосударственномуКазндчецству на. содѳржаніе Сѵнодальнаго Контроля
(2,012 р.) н Бухгалтеріи и КазначействаХозяйственпагоУправленія (3,000 р.)
И ироч.................. 260,752

Итого....... 1.057,878

III.

На потребностидуховенстваЗападнагокрая.

1. Вспомогательноесодержаніе монастырямъ,причтамъцерквей, квартпрныя
пособія -и другіе расходы собственнодля духовенстваЗападнагокрая . 68,454

2. Пособіе па содержаніе духовно-учебпыхъ ваведевш въ епархіяхъ Запад-
наго края ................ . 51,376

3. Пособіе ГосударственномуКазначействуна содержаніе Контроля при Свя-
тѣйшемъ Сѵиодѣ . ............ "-•"•'.. 500

4. На покупку нроцеитны.чъ бумага въ капиталъдуховенства Заиадпагокрая
по выданпой наъ сего капитала.ссудѣ .............. 1,520

Итого....... 121,850

IY.

На производство Епархіальнымъ Пргосвященнымъ добавочнаго
жалованья.

Дополнительное содержапіе нѣісоторыхъ прсосвященныхъ и apxiepefi-
скнхъ домовъ ............... 17,095
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На выдачу едино'временныхъ пособій заштатному городскому и
сельскому духовенству.

Единовременныяпособія заштатномугородскому и сельскому духовенству

VI.

На усиленіе средствъ сбдержанія городского" и сельскаго духо-
венства.

На удовлетвореніе равлпчныхъ нуждъ городского и сельскагодуховенства.

YII.

Запасно-строительныйкапиталъ духовенствазападныхъ епархій.

На усиленіе запасно-строптельнагокапитала...... 224,205 р.
содержаніе Кон-

3,800 »
Пособіе ГосударственномуКазначействуна содержаніе Кон-
троля при Святѣйшѳмъ Сѵнодѣ ■ . • . . • . . . ■ .

УІІІ.

На устройство причтовыхъ помѣщзшй въ восьми западныхъ
губерніяхъ.

На расходы по устройствупричтовыхъ помѣщепій .... 552,565 р.
Пособіе ГосударственномуКазначействунасодержащеКонтроля
при Святѣйпіемъ Сѵнодѣ (2,000 р.) н Бухгалтерш и Казначей-
стваХозяпственнагоУправленія (3,200 р.) . . . . 5,200 >

IX.

На нужды церквей и монастырей.

Яа потребностицерквейи монастырей.........

X.

На миссіонерскія надобности.

На расходы въ пользу миссіонерскаго дѣла ........

• XI. .......

' На стипендіи и преміи.

На производство стипендій и выдачу премій ........

XII.

На содержаніе Московскаго Сѵнодальнаго хора и училища
при немъ.

На жаловапье личному составу Московскаго Сѵподальнаго училища цер-
ковпаго пѣнія н Сѵнодальпаго хора, на содержаиіс пищею, одеждою н
помѣщеніемъ малолѣтпихъ пѣвчпхъ воспитанниковъ,на расходы по содер-
жапію домовъ и. проч................

Рубли.

37,068

277,000

228,005

557,765

59,189

42,279

8,430

183,393

Всегорасходовъизъспеціальпыхъ средствъ
по вѣдомству Святѣйшаго Сѵпода въ 1905 г. 9.845,164 *).

;) Въ томъ чпслѣ обоготныхъ расходовъ 116,117 руб.
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къ смѣтѣ доходовъ и расходовъ спеціальныхъ средствъ вѣдомства Святѣйшаго

Сѵнода на 1905 годъ.

Всѣхъ доходовъ ожидается въ 1905 году 9.845,164 р. Доходы эти раздѣляются на 12-ть
отдѣловъ и ожидаются отъ слѣдующихъ статей:

I. На содержаніе духовно-учебныхъзаведеній.

1) Процентныйсборъ изъ доходовъ церквейкружечпыхъ, кошель-
ковыхъ и свѣчныхъ .............. 1 978 201 р

Противъ 1904 года менѣе па 652 р.; убавилось ... '
отъ умепыпенія ожидаемагопоступленія пзъ до-

ходовъ часовнипри домпкѣ ИмператораПетра I,
по дѣпствптельпому числу воспитанниковь npu-

дворнато духовенства, обучающихся въ духовно-
учебныхъ заведеніяхъ ....... 955 р.
Прибавилосьотъ увеличенія вѣпчпковаго дохода

по церквамъБлаговѣщенской и Донской епархіи . 303 р.

„, „ ' Разность ... 652 р.
2) Процентысъ духовно-учебнагокапитала....... ' '." . 1 225,675 р

Противъ 1904 г. менѣе па 12,236 р.; убавилось
вслѣдствіе выдачи пзъ основного капиталассудъ
па строительныйнадобности.

3) Отъ оброчныхъ статей ............ 79 098 р

Противъ 1904 г. болѣе на 1,442 р., отъ увелпченія '
дохода отъ оброчныхъ статейпо торговымъ

помѣщепіямъ па Никольской улнцѣ въ Москвѣ п

по нѣкоторымъ учебнымъзаведеніямъ.
4) Платазасодержаніе пансіонеровъ п другпхъ платящпхъвоспн-

ТаННПКОВЪ ......... ggg ggy ~

Противъ 1904 г. болѣе на25,973 р.;' прибавилось
отъ увеличенія числа папсіонеровъ и платы

съ ппхъ въ пѣкоторыхъ духовно-учебныхъ заве-
Деніяхъ ........... 29,289 р.

>оавплось отъ уменьшепія дохода отъ платы за

обученіе въ семппаріяхъ ипосословпыхъ воспи-

таннпковъ .......... д,3іб р.

Разность . . . • 25,973 р.

5) Разные доходы, а именно: а) отъ продажикппгъ
и учебиыхъ иособій .......... 230 р

Протпвъ 1904 г. менѣе на 39 р.
п б) поступленія мелочныя и случайный ....... 50,497 р.

Поступленія мелочныя н случайныйожидаются:
а) отъ иожертвованій почетныхъ блюстителейпо

хозяйственнойчастивъ духовпо-учебныхъзаведе-
ніяхъ ........ ...... 4,900 р.

б) отъ обращепія свободпыхъ семпнарскихъсумііъ въ*
мѣстпыхъ отдѣлепіяхъ Государственна™Банка . . . 29,044 р.

ч в) отъ вычета 2°/„ на пенсіп съ окладовъ содержанія
учителей параллельныхъ классовъ, содержимыхъ
на мѣстныя епархіальныя средства,отъ продажи

свѣчъ въ семпнарскихъцерквахъ и другпхъ мел-

кихъ поступлении.............. 16,553 р.

Противъ 1904 г. болѣе па 5,506 р.; прибавилось:
а) процентовъотъ обращеиія семпнарскихъсуммъ

Лъ о^леніяхъ ГосударственнагоБанкапа • .

о) Отъ увелпченія суммы 2°/0 вычета на пепсііі и ме-

лочпыхъ поступлспій .......
п в) пожертвованіи, ожндаемыхъотъпочетныхъблюсти-

телейпо хозяйственнойчасти . . .

6) Пожергвованія и пособія:
а) Изъ ГосударственнагоКазначейства. " . ' .'

50,727 р.

50,497 Р-

3,137 р.

2,219 р.

150 р.

5,506 р.

і 2.689,196 Р-
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Пособіе это составляютъ слѣдующія суммы: 1) на
основаніи Высочайшихъповелѣпш 14 марта,
17 іюня 1866 г., S ікшя и 28 декабря 1893 г.,
20 февраля и 27 ноября 1595 г., 25 ноября 1896 г.,
17 ноября 1897 г. п 18 ноября 1898 г. надлучшепіе • . ■■

содержанія духовно-учебныхъ заведеній . . . 2.500,000 p.
2) по Высочайше утвержденному23 декабря
1902 г. ынѣпію ГосударственнагоСовѣта иа по-
крыт расходовъ по преобразовапію жепскихъ ........

училищъ духовнаго вѣдомствапо новому штату . /8,749 „

3) на основаніи Высочайшихъ новелѣиій

7 апрѣля 1864 г., 21 ноября 1869 г. и 13 шпя
1886 г. на процентную прибавку и добавочное
жалованье къ штатномусодержаниеслужащихъпо
духовно-учебному вѣдомству въ привилегирован- •

ныхъ ыѣстностяхъ . . . • • • • • 06,Jb4 „
4) по Высочайше утвержденному 16 декабря
1839 г. штату на содержапіе Варшавскаго духов-
наго училища ......••• 5,225 „
5) на основаніи Высочайшаго повелѣшя,

19 іюня 1875 г., и Высочайшеутверждеанаго,
16 іюля 1883 г., мпѣнія ГосударственнагоСовѣта,
на содержаніе Холмской дух. семинаріп и училища 27,530 „

6) на основаніп Высочайшаго повелѣшя,

28-го февраля 1869 г., па содержаніе православ-
ной семпнаріи въ "Чериогорііі, въ добавокъ къ
асспгпуемымъизъ духовпо-учебпаго капитала . 4,000 „

7) на основаиіп Высочайше утверждеппаго,
14 апрѣія 1881 г., мнѣнія ГосударственнагоСовѣта,,
на усиленіе средствъТифлисскойдуховной семіі-
наріи ......... ! " ' "
и 8) по В ы с о ч а й ш Е утвержденному, 13 шня
1890 г., мпѣнію ГосударственнагоСовѣта на воз-
мѣщеніе потерь отъ обложенія 5°/ 0 сборомъ въ
пользу казны доходовъ съ капиталовъ, принад- .

лежащихъ духовно-учебнЫмъзаведеніямъ . -'-° в

2.689,196 р.

Противъ 1904 г. менѣе на 3,544 руб.; убавилось
отъ уменьшенія суммы на добавочное жалованье . ,

служащимъвъ иривилегированпыхъмѣстпостяхъ. 3,5о2 р.
Прибавилосьотъ увеличенія суммы навозмѣщеніе
5°/о налогасъ прннадлежащнхъдуховно-учебнымъ . .

заведеніямъ капиталовъ..... • ______EJL.
Разность . . . 3,544 р.

б) Проценты съ капиталовъ,- пожертвованныхъ въ 1ЧЧ п«і п

пользу духовно-учебныхъзаведенш ...•••• lj0 'IJU1 f
Противъ 1904 г. болѣс па3,466 р., отъ увелпяенія
вновь пожертвованныхъ капиталовъ въ пользу
духовно-учебныхъзаведеній.

в) Пособія пзъ средствъГрузинскаго Экзархата, Дон-
ской, Таврическойп Енисейскойеиархін н другихъ
мѣстныхъ средствъдуховнаго ведомства,. .. . • • • ітѵ-о у-
Противъ 1904 г. менѣе на 10,117 р. Убавилось:
а) отъ уменьшенія постуменій пзъ мѣстныхъ

средствъ Грузинскаго Экзархата, Енисейскойи
Калужской епархін ........ 14AJO p.
б) отъ уменыпенія поступленія пзъ капиталаамери-
канскихъ церквей п ыпссій па содержаше вое-
питаннпковъ. . . .. ..••.. -• ....... loop.
и в) отъ уменыиенія постуиленій изъ капиталано
сооружеиію храмау подпожія Балканъна содер-
жаніе воепптанниковъ...... • ______^ "'■■

Прибавилосьпоступленій изъ ыѣстныхъ средствъ
по епархіямъ Донской п Таврической. .

12,435 р.

2,318 р.

Разность-. . -. 10,117 р.

г) Изъ капиталадуховенстваЗападнагокрая . . . . . ^}'Ц9. f'
д) Отъ посторонних!,вѣдомствъ . . . • •• - • • Ь.«<#Ю Р-
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въ томъ чт'Л'Ь: цвъ постуіменій оіъ Капитула
Ордеиовт. па содержаиіе въ Казанской духовной
авадеміи преподавателейтатарскаго, арабскагои
монгольскаго отдѣловъ п другіе расходы . . 9,346 р.
и изъ доходовъ съ имѣній въ Бессарабскойгуб.,
преклоненныхъсвятымъ мѣстамъ на Востокѣ . 8,884 р.

18.230 р.
3.050,891 р.

Противъ 1904 г. болѣе на 2,179 р.; прибавилось:
а) поступленій отъ КапитулаОрденовъ . . . 1,773 р.
и б) изъ доходовъ съ Бессарабскихънмѣній загра-

ничныхъ монастырейна содержаніе въ духовно-
учебныхъ заведеніяхъ воспитаннпковъизъ восточ-

ныхъ христіанъ ..,,.,. 406 р.

2,179 р.

7) Взносы оіъ церквей и духовенства на погашепіе ссудъ. . , Т "•" 225,487 р.
Противъ 1904 г. болѣе на86,809 р. Прибавилось
отъ внёсенія въ смѣту суммы на погашеніе частп
капиталаи процентовь по ссудалъ, отпущепнымъ

на постройкипо епархіямъ Вологодской и Казан-
ской, на постройкицерковныхъдомовъ въ С.-Пе-
тербургѣ и Москвѣ и проч....... 89,761 р.
Убашілось отъ погапіенія частикапиталаи уыень-

шепія вслѣдствіе сего процентовъ по прежде
отпущеннымъссудамъ ....... 2,952 р.

Разность. . . -86,809 р. .

8) Ожидаемыекъ поступлепію остаткиотъ содержанія духовно-
учебныхъ заведепій, а также поступлепія па уплату долговъ

за казенноесодержаніс въ духовно-учебныхъзаведеніяхъ . . . •'.-■« 100,560 р.
Противъ 1904 г. болѣе на 9,771 р., отъ внесенія
въ смѣту ожидаемыхъ остатковъотъ содержанія
духовно-учебныхъзаведеній согласнодействитель-
ному поступденію, по трехлѣтвей сложности, л
поступлениина уплатудолговъ за казенноесодер-

жаніе въ духовно-учебныхъзаведеніяхъ въ размѣрѣ

послѣдняго 1903 г. ,

7.249,603 р.

II. Типографскіе.

1) Процентысъ тппографскагокапитала,отъ продажикнпгъ и проч . Y . 960,577 р.
Противъ 1904 г. болѣе па29,305 р.; прибавилось
главнымъ образоыъ отъ исчислепія доходовъ въ

ббльшемъ размѣрѣ, прпмѣпительпо къ поступлепію
пхъ въ 1903 г., вслѣдствіе увеліічішптгося сбыта
Сгиодальныхъ пвданій.

2) Доходы разпагорода; отъотдачивъ паемъпомѣщеній и проч . . Г . 97,301 р.
Противъ 1904 г. болѣе па40 р.; ирпбавнлось отъ
исчисленія доходовъ въ большеыъ ■ размѣрѣ, по

трехлѣтпей сложности _______________

III. НапотребностидуховенстваЗападнагокрая.
1.057,»78 р.

1) Проценты съ капиталадуховенства Западнаго края , . , 113,990 р.
Противъ 1904 г. болѣе па 596 р., вслѣдствіе обра-
щенія въ процентныя бумаги частп капитала,

заключавшейся въ наличныхъ депьгахъ. *
2) Изъ ГосударственнаяКазначействавъ возпагражденіе за ныѣнія, передан-

ный въ казну отъ монастырейзаиадпыхъ спархій ...... 4,755 р.

3) Суммы, поступающая па уплату капптаааи °/ 0 по долгалъ частпыхълпцъ
монастырямь западныхьепархій ........... 605 р.

4) По ссудамъ,выданнымъразлпчпымъучрежденіямъ іі8ъ капиталадуховенства
Западнагокрая ............. 2,500 р.

121,850 р.

ГѴ. На производство Епархіальным-ь Преосвящекнымъ добазоч-
нагожалованья.

Процентысъ капитала,на этотъпредметъназначенная..... 17,695 р.
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V. На выдачу единовременныхъпособій заштатномугородскому
и сельскомудуховенству.

1) Процентысъ капитала . . ............. Зо,218 р.
Противъ 1904 г. болѣе па 365 р., вслѣдствіе обра-
щенія части капитала,заключавшейся въ палнч-
ныхъ деньгахъ, въ процентпыябумаги.

2) На уплату по ссудамъ,выдавнымъ изъ сего капитала ..... і,»ои Р-
Противъ 1904 г. менѣо на 50 р., вслѣдстше

ожпдаемагопоступленія по ссудѣ процентовъвъ
меныпемъколичествѣ, за уплатою частикапиталь-

ной суммы долга. _______=_—.

37,068 р.

VI. На усиленіе средствъ еодержанія городского и сельскаго
духовенства.

Остаточныя суммы отъ содержапія городского и сельскаго духовенства
къ- 1904 году ................ 27^,000 р.
Противъ 1904 г. менѣе на 3,000 р.

VII. Запасно-строительныйкапиталъдуховенстваЗападнагокрая.

1) Отчисляемыеизъ содержанія духовенствазападпыхъ епархій .... 54,206 р.
2) Процентысъ принадлежащаятому же духовенству запасно-строптельная

капитала ........ , • • • ...... lob,b/» р.
3) На уплатукапиталап процентовъпо ссудѣ, отиущспноиизъ сегокапитала

духовенству Кіевской euapxiu на постройку зданій Кіевскои духовной ,^ 120

семпнаріи ..... • -• ......... 17,1А> p.
Противъ 1904 г. болѣе на 9,910 р.-, какъ отъ
ожпдаемагобольшая поступленія процентовъ,такъ
и отъ отчисленія въ капиталъвычетовъ пзъ вновь
назначеннаяпрнчтамъЗападныхъепархіи содер-

жанія. _____=_=___=.

228,005 р.

VIII. Наустройствопричтовыхъ помѣщеній въ восьми запад-
ныхъ губерніяхъ.

Временнаяпоземельпагосборана устройство причтовыхъ помѣщеній . 557,765 р.
Противъ 1904 г. болѣс на 6,760 руб.; прибавилось:
а) отъ обращенія большая количествавременно
свободной денежной наличностивъ процентпыя

бумаги ........ • '»'*' Р -
Убавилось вслѣдствіе освобождепія отъ взноса
поземельнагосборана причтовыя постройкилицъ,
псполнившпхъэту повинность . . . . • 947 р.
и б) отъ уменыненія взносовъ на поташеніе с стдъ 20 р.

967 р.

Разность . . . 6,760 р.

IX. Нанужды церквей и монастырей.

Доходы и процентысъ каппталовъ,на этоть предметъназначенныхъ. V 59,189 р.
Противъ1903 г.болѣе на327 р. Прибавилось: а) ио
капиталудворянки Скрііинцыпой вслѣдствіс обра-
щенія въ процентпыябумагичастппроцептовъио
семукапиталу ....... • • 26 р.

б) по капиталу па сооружспіе и содержаніе бѣдпѣй-

шпхъ иранославиыхъцерквей въ Имперіи, глав-
нымъ образомъ, отъ увелпченія ожидаемыхъ по-
стуііленій кружечнаго сбора по трехлѣтней слож-
ности ........ ... 206 р.
п в) по капиталутайнаясовѣтнпка Судіенко па
постройкуцеркви п памятникана 'полѣ Полтав-
ской бптвы ........ 9и р.

327 р.

X. На миссіонерскія надобности.

Доходы п процентысъ вапиталовъ, на этотъ предметъназначенныхъ. . 42,279 р.
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Противъ 1904 г. болт.е на 79 р. Прибавилось
по капиталуграфиниЛамбертъ на обращеніе въ

п^авославіе язычниковъ и магометанъ,вслѣдствіе
обращенія частипроцентовъсъ сего капиталавъ
нроцентныябумаги ........ 114 р.

Убавилось оть уменьшенія ожидаемыхъножертво-

ваній по капиталуна раснространеніе правосла-

вія между язычниками въ Имперіп, по трехлѣтней

сложностидѣйствительнаяпоступленія ... 35 р.

Разность... 79 р.

XI. На стшіендіи и преміи.

Процентысъ капиталовъ, на эятъ предметънавначепныхъ . .; ..- . 8436 р.

XII. На содержаніе Московскаго Сѵнодальнаго хора и училища

при немъ.

Доходы отъ оброчныхъ статейи процентысъ капиталовъ. . іяя qgq п

Ьолѣе противъ 19С4 г. на 1,614 р. отъ увелнченія ■■'■'■ 100>°™ Р«
платы за арепдупомѣщеній въ зданіяхъ н нѣко-

торыхъ угодій упраздненныхъ монастырей въ

въ Москвѣ: Крестовоздвиженская, Георгіевскаго
и Ивановскаго.

Всего доходовъ спеціальныхъ средствъ

по вѣдомству Святѣнгааго Сѵнода въ

1905 l'W........ 9,845,164 р.*).
_ показанныедоходы распредѣлйются ио смѣтѣ расходовъ па удовлетво-

ренаслѣдующихъ потребностей:

I. На содержаниедуховно-учебнойчасти.

1) Содержаніе УчебпагоКомитетаприСвятѣйшемъ Сѵнодѣ . . 31,090 р

Оодержаніе въ 4-хъ духовныхъ академіяхъ, 56 семинаріяхъ,
186 мужскихъ и 17 женскпхъ училлщахъ лнцъ пачальствую-
щихъ н учащихъ.......... , " , 3.373,718. р.

Противъ 1904 г. болѣе на 10,238 р. Прибавилось: —— - 3.404,808 р.
а) оть возвышевія.. жадовапья иреподавателямъду-

ховно-учебныхъ заведены за выслугу 5-ти лѣтъ

н отъ увелпченія окладовъ содержанія лицамъсъ

высшимъ образованіемъ, поступившимъвъ духо-

впыя училища.......... 4,875 р.

б) отъ увеличенія суммы на содержаниеличпаго со-

ставаслужащихъ въ женскпмъ учплищахъ духо-

внаго вѣдомства ио случаю преобразованія спхъ

училищъ ио новомуВысочайшеутвержденному
23 декабря 1902 г. штату ...... 5,773 р.

в) по случаю иреобразовапія Якутской ' духовной
семппаріи съ учплищемъ изъ трехкласснойвъ
шестиклассную......... 5,303 р.

г) отъ назначенія квартирная иособія двумъ препо-

давателямъИркутская женская училища духов-

ная вѣдомства и помощнику инспектораКиши-
невскойсеминаріп ........ 580 р.

д) отъ знесенія въ смѣту вознаграждения за урокіі
по инородческнмъязыкамъ въ Казанской духов-
ной семинаріп ......... \ 560 р

е) отъ внесепія вознагражденія бпбліотекарямь въ '
нѣкоторыхъ духовныхъ семннаріяхъ .... 314 p.

ж) отъ назначенія вознагражденія' преподавателямъ

фплософскнхъ предметовъвъ духовныхъ семпна-

ршхъ за уроки въ параллельныхъотдѣленіяхъ . . 3,352 р.

з) отъ назначенія дополнптельнагосодержанія орди-

нарпымъ и экстраординарнымъпрофессорамъ
сверхъ штата по академіямъ: Кіевской, Москов-
ской и С.-Петербургской....... 5300 р

и) отъ назначенія жалованья двумъ падзпрателямъ '
__ Донской духовной семинарін . . .".'.". 1,764 р.

) Въ томъ числѣ оборотныхъ посгуплвніп 115.117 рг
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і) отъ назначенія вознагражденія учителюцерковная
пѣнія въ Кіевской духовной семпнаршза уроки

ОХ"

10'

въ "параллельныхъ отдѣленіяхъ . . . • .- 2Э * .

к) отъ назпаченія дополнительнаясодержатлОиолі-
отекарю п помощнику секретаряКіевскои духов-

ной академіп ■••••'••••
л) отъ учрежденія новыхъ должностей помощника

инспекторавъ семпнаріяхъ: Псковской, ІверскоП Q . rt

и Тобольской ..... • • j ■ ^ 94и ! •
м) отъ увеличсиія жалованья духовнику Донской ду-

ховной семинаріи ....••••• - 1 •
п") отъ внесеніп въ смѣту содержали: преподавателю

псторіп и облпченія магометанствавъ Таврической
ссминаріп ............. о/ Р-

о) отъ назначенія вторая окладажалованья ио долл-
постнврача при Томской духовной семпнарш,по
случаю призыва штатнаяврача въ армно

н п) отъ назначенія содержанія сверхштатным*про-
фессорским*стипендіатамъ при Казанскойи мо-
сковской академіяхъ «. • „•___■„

858 p.

34,855 p.

Убавилось: а) отъ исключенія изъ смѣты квартпр-
ныхъ денегъ духовнику Кишиневской духовной

..... семпнаріи за иредоставленіемъ емуквартиры . . мѵ p.
б) отъ включенін суммы на содержаще личная со-

ставаслужащихъ въ Кутаисскойдуховной семи- -

наріи, по случаю закрытія оноп ..... ю,еіэ р.
в) отъ уменыненія суммы на добавочное, жалованье . ■

за службу въ прпвиллегировапныхъгуоерніяхъ . з,оси р.
и г) отъ назначенія кредитана случай новыхъ расхо-

довъ на содержаніс личная состава служащих*
въ духовно - учебныхъ ваведеніяхъ въ меньшем*
размхрѣ по трехлѣтней сложности дѣиствитель- , 000

наго расхода ....... ' р '
V . _______ 24ДЛ7 р.

: Разность . . . 10,238 р.

2) Содержаиіе въ помянутыхъ заведепіяхъ воспитанниковъ..... і.545,384
Противъ 1904 г. болѣе на 17,848 р.
Прибавилось: а) отъ увелнченія окладов* содер-
жала и числа казенвокоштпыхъ вакансіи въ нѣ-

которых* духовно-учебныхъзаведешяхъ . . . о,/оэ р.
б) отъ назначенія стішспдій казеннокоштным*воспи-

танникамъзакрытой Кутаисскойсемпнарш,посту-
пившимъ въ другія семнпаріи . . . • • о»040 Р-

в) отъ увеличенія суммы па содержаніс восяитаннп-
ковъ изъ дѣтей воепная духовенства . ... 044 Р-

п г) отъ увеличенія суммы на содержатестппендіа-
товъ на счетъвновь пожертвованных*капиталовъ
и своекоштныхъ воспитанниковъпа счетъпансю- _

нерскойилаты . ..... di ' 1 ' -

* 41,644 р.

Убавилось: а) отъ нсключенія суммы на содержа-
ще казеннокоштных* воспитанников* закрытой inficr

Кутаисской семішаріи ....... іи,о-о p.
б) отъ уменьшенія числа казеннокоштных* вакан- _

сій въ Вятской семинаріи ...... 1&1а Р-
в) отъ уменьшенія суммы насодержатевоспитании-

ковъ И8Ъ славян* п других* иностранцев* . . Lpii р.
г) отъ уменьшенія числастииендіатовъ на средства

Св. Сѵнода (иносословные, инородны и др.) . • V*0 P-
д) отъ уменьшенія суммы на содержаніс воспитании-

ковъ ив* дѣтей придворная духовенства... 9оо р.
и е) отъ уменьшепія кредитаиа случайновыхъ расхо-

дов* по содержанииказеннокоштных* воспитан-
никовъ, ио трехлѣтнёй сложностидействительная
расхода......... • • -----аош ''•
* . J " ! 23,796 р.
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о) Хозяйственные ^- >ды:
а) наемъ, ремонт*, от ллепіе, освьщеніе и содержа-

те домовъ и прнслу.ои , , ......

Противъ 1904 г. болѣе па 23,747 руб.
Прибавилось: а) отъ увелнчепія суммы изъ духовно-
учебная капитала на содержаніе зданій некото-
рых* духовпо-учебныхъ завсдепій ....

б) пзъ мѣстныхъ средствъ, главпымъ образоть, на
счетъ отчпсленій отъ пансіонерскихъ взпосовъ и
процентовъ отъ обращенія свободныхъ "суммъ в*
отдѣлсніяхъ Государственная Банка '.

пилось: а) отъ исключенія расхода на содер-
■ зданій закрытой Кутаисской семинаріи . .

меньшепія расхода на содержаніе дома для
:птія воспитанниковъ Черниговской есмина-

за окончапіемъ ремовта семинарская зданія
^еньшепія расхода на содержание -торговыхъ
'.:,епій на Никольской улпцѣ въ Ыосквѣ

у тепыпеніп кредита па случай новых* пазна-
іа хозяйственные расходы въ.теченіе смет-
ка, по трехлѣтнеи служности дѣнствитсль-

шхода ....;..

б)

29,303 р.

6,426 р.

35,729 р.

7,380 р.

433 р.

169 р.

4,000 р.

Разность . * .

■ліе библіотекъ, физическихъ кабинетовъи
періодичсскпхъ изданій .....

. 1904 г. меиѣе на 412 р. УбавплосьГа) отъ
нія суммы на бпбліотеку закрытой Кутаис-
іинарін ............
■.ращенія отпуска суммы на учебники для
•.оштныхъ воспитанниц* нѣкоторыхъ жен-
-илищъ в* виду снабженія их* книгами
йственнаго Управленія . .....

п,9аз р.

25,747 р.

400 р.

262 іх

iocs, отъ увеличенія суммы на содержаніе
:ъ при Казанской духовной семпнаріи и

•оыхъ других* учебны х* заведеніяхъ

Разность .

лярскія потребности:
чебному Комитету при Святѣіипеыъ Сѵнодѣ .

• духовно-учебпымъ заведеніямъ

662 p.

250 p.

412 p.

1,500 p.
12,200 p.

ііенѣе против* 1904 г. на 100 р. отъ псключевія
суммы на этотъ предметъ по закрытой Кутаис-
ской духовной семпнаріи.
Расходы разная рода:
содержаніе церквей . . ... . , . .

Противъ 1904 г. болѣе на 751 р. Прибавилось отъ

назначевія вновь суммы на содержаніе церкви прп

Волынской семпнаріи и отъ увеличенія суммы на

этотъ предметъ по нѣкоторымъ другпмъ учебным*
заведепіямъ ........
Убавилось отъ нсклточенія суммы по закрытой
Кутаисской семпнаріи .......

Разпость ,

больницы и медикаменты .....
Противъ 1904 г. менѣе па 1,460 р ......

Убавилось отъ исключевія расхода- по -закрытой
Кутаисской семинаріи ....... 600 р.

и отъ уменьшения назпаченія на сей предметъ ио

нѣкоторымъ еемннаріямъ пзъ мѣстиыхъ средствъ . 960 р.

851 р.

100 р.

751 р.

Прибавилось отъ увеличепія суммы на содержаніе
1,560 р.

747,429 р.

64,693 р.

13,700 р.
825,822 р.

11,393 р.

44,060 р.
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больницы при Парпчскомъженском*учплшцѣ ду5
ховнаго вѣдомства .... ■ _____10° Р-

Разность . ' . ' . 1,460 р.

и в) мелочные, экстраодипарныен другіе расходы .... 33,023 р.
88,476 р.

Противъ 1904 г. менеена 475 р. Убавилось от*
нсключенія суммы на этотъ предметъпо закры- .

той Кѵтаисскойсеминаріп . . . . • • ІоО р.
и отъ"умепыиенія назначенія по нѣкоторымъ дру-
гимъ семинаріямъ изъ мѣстныхъ средствъ. 32о Еі

475 p.

5) Пепсіи и классныеоклады: kfwsrrт,

А) пенсіи за службѵ по духовно-учебномувѣдомству_ . . . • оо/,оеь р. ,

Противъ 1904 г." боліс на 31,696 р., от* увелпчешя
количествапазиачеппых*пенсій.

и Б) классныеоклады по ученым* степеням*лпцамъ,
состоящим*въ духовном* зваиіи ...... іі,о^ь р. д69д14 р.

Против* 1904 г. менѣс на 1,273 р., отъ нсключе-
нія изъ смѣты классных* окладов* за смертью .

некоторых* лнцъ. ,

6) Содержаніе учебныхъ заведепій по особым* положении*: .

а) Боясловскаго училища при Троицком* мопа- оллпт»

стырѣ па о. Халкн ........ - . . . -,wu р.
б) Училища въ Сирш . . . . : ...... я ПОО г

вІ Православнойсемпнаршвъ Черноярш . . ...... o,wu ѵ-

г) Наемъпомѣщепій для школ* в* Прибалтщскомъ m

краѣ и паустройстводля них*собственных*зданш . . . i.u,wu у.
д) Начальницы жепская учебная заведешя въ .

Черпояріи . . . • ................. 1,&ии р.
е) Пособіе духовенству на содержатедуховныхъ ^ д_о

учиигагь .......... ' ' ' " '- р" б1036 р_

7) Постройкаи исправлепіе зданіи . .....-..• • • • • • ѵ '
Против* 1904 г. мепѣе па 60,000 р., вслѣдствіе

умепьшепія свободнаго остаткапо духовно-учеб-
ному капиталузаувеличеніемъ расходовъизъ оная
но прочпмъподраздѣлепіямъ смѣты.

8) Расходы, производимыена счетъ кредита, назна-
чаемая по центральномууправлеиф, а именно:

а) прогоны, путевое содержаніе п первоначальное .

обзаведеніе но духовно-учебным*заведении*. _ . 10,000 р.
Против* 1904 г. менѣе па 1,700 р., от* внесенн
кредитапа этотъпредметъпо трехлѣтней слож-
ностидействительнаярасхода. .

б) заготовлепіе и разсылка книгъ и другпхъ учеб-
пых* пособій ...... .л^ 32>630 Р-
Сумма этаопределенапо трехлетнейсложности
расходов* на этотъ предметъ, с* прноавлетемъ
къ средне-трехлетнейсуммѣ (27..630 р.) еще о,000 р. .

на учебникии пособія для казеннокоштныхъвос-
питанниц*женских*училищ* духовная ведомства.
Противъ 1904 г. бо.гЬе на 6,010 р..

в) пособіе ГосударственномуКазпачеиству:
1) на содержаніе духовенствабывших* южпыхъ по- . . .^ ^

2) наЛ содержанІе Контроля при' Святейшем* Сѵводе .. .. '.. 10,500 р.
и"з) па содержаніе Бухгалтерш и КазначействаХо- •

зяйственнаяУправленнпри Св. Сѵноде ..... й 'ш Р«
г) на награды п пособія. служащим* в* духовно- ^

учебных* заведеніяхъ ........ '.'*■*" юсрчіт в"
д) па погашеніе капиталапо ссудамъ . . . • *-<ъ°ч у- 220,434 р.

Против*1904 г. болеена60,152 р., согласно'разсад-
тамъ, по которым* выданы ссуды. . . gg0 „

9) Экстраординарныерасходы . .......... '
' Противъ 1904 г. более на 23,536 р. соответственно

остатку свободныхъ суммъ по духовно-учебному
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капиталуза распределеніемъ онаго на определен-
ные штатамии особыми ноложеніями расходы.

Итого....... 7.249,606 р.

"II. На содержаниетипаграфій и расходы, отнесенныенатипо-

графскій капиталъ.

1) Содержаніе личная составапо управлению типографіяип С.-Петербург-
скою и Московскою и расходы для действій спхъ тппографій .... 797,126 р.

Протпвъ 1901 г. менеепа 615 р., главным* образом* вследствіе уменыпе-

нія пазпаченія на переплет*книг* и другіе расходы по типографіямъ
С.-Петербургскойи Московской, по трехлетнейсложностидействительная
расхода.

2) Расходы, отнесенныена типографскій капиталъи до действій типографій
неотносящееся,въ том* числе: содержаніе духовной мпссіи въ Іерусалимѣ,

содержаніе и ремоптъ домов* п подворьевъ духовная ведомства въ
С.-Петербурге, содержаніе Сѵнодальной церкви и причтапри опой, посо-

біе ГосударственномуКазначействуна содержаніе Сѵнод Контроля (2012 р.)
и Бухгалтеріи и КазначействаХозяйственнаяУправленія (3.000 р.) и проч. 260 792 р.

Против* 1904 г. болеена 30,000 р., по случаю определения расходов*
сообразнодействительным*потребностям*.

Итого....... 1.057,878 р.

III. На потребностидуховенстваЗападнагокрая.

1) Вспомогательноесодержаніе монастырямъ,причтамъцерквей, квартирныя
пособія и другіе расходы собственнодля духовенстваЗападнагокрая . . 68,454 р.

Противъ 1904 г. более па 537 руб., по случаю назначенія расходовъ со-

образно действительнымьнуждамъ.
2) Пособіе на содержаніе духовно-учебныхъ заведеній въ епархіяхъ Запад-

ная края.................. т ш 51 376 р.

3) Пособіе ГосударственномуКазначействуна содержапіе Контроля " при
Святейшем* Сѵноде.......

4) На пополиеніе основного капиталадуховенства Западнаякрая по выдан-

ным* пзъ него ссудамъ............. 1 5£0 р.

Более противъ 1904 г. на 59 р., согласно разсчетамъ,по которымъ вы-

даны ссуды.

Итого....... 121,850 р.

ГѴ. Напроизводство І$пархіальнымъ Преосвященнымъ добавоч-

наго жалованья.

Дополнительноесодержаніе некоторыхъ преосвященных* и архіерейскихъ
домов* . . • .............. 17695 р.
Расход* этот*назначаетсясообразнодвйствительнымънуждамъ.

V. На выдачу единовременныхъпособій заштатномугородскому

и сельскому духовенству.

Едиповременныяпособія заштатномугородскому п сельскому духовенству 37,038 р.

Противъ 1904 г. более па 315 р.; прибавилось отъ назначенія расхода

сообразно ожидаемомупоступлепію на этот* предметъдохода.

VI. На усиленіе средствъ содержания городского и сельскаго

духовенства.

На удовлетвореніе разлпчныхъ нуждъ городского и сельскаго духовенства,
какъ-то: на назначепіе ему содержанія, разъездныхъп квартирныхъ донегъ,
разнагорода пособій и проч............. 277,000 р.

Противъ 1904 г. менеена 3,000 р., согласно ожидаемому поступленію на
этотъпредметъдохода.

500 р.
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VII. Запасно-строительныйкапиталъдуховенствазападныхъ

епархій.

На уснлепіс" запаспб-стронте'льнаякапиталапо западным*епархілиъ . . 224,205 р.
Пособіе ГосударственномуКазначействупа содержатеКонтроля при Овя-
тейшемъСѵноде .... • • ■ " • ■ • -■ -- • - • • rf'aw Р-

' ■ И т о" г -о..- ...... 228,005 р.

Противъ 1904 г. более:на 9,910 р., сообразноожидаемомупоступлениеііа
этотъпредметъ.дохода.

VIII.Наустройствопричтовыхъ помѣщеній въ восьми запад-

ныхъ губерніяхъ насчетъвремённагопоземельнагосбора.

На устройствопричтовых* помещеній. . . . . ... • ' • • 552,565 р.
Пособіе ГосударственномуКазначейству:а) на содержатеКонтроля при
Святейшем* Сѵноде...... • • • • • ■ . • Глял Ц"
и б) на содержаніе Бухгалтеріи и КазначействаХозяйственнаяУправлешя 3,200 р.

Итого. .. . . • • • 557,765 р.

Против* 1904 г. более на 6,760 р.; сообразно ожидаемому,поступлению
на этотъпредметъдохода.

IX. Нанужды церквей и монастырей.

На расходы для удовлетворенія потребностейцерквей н монастырей. . 59,189 р.
Противъ 1904 г. более па 327 р., отъ пазначенія расхода сообразно ожи-
даемомупоступлепію на сейпредметъдохода.

X. Намиссіонерскія надобности.

На расходы по миссіонерской части. ■ ....... . • • ■ • • • • 42,2/9 р.
Противъ1904 г. более на 79 р., отъ назначспія расходаприменительнокъ
суммеожпдаемагона этотъиредметъдохода. .

XI. На стипендіи ипреміи.-

На производство стппепдій и выдачу премій ....... • 8i43b p.

XII. На -содержаніе Московскаго Сѵнодальнагохора и училища
принемъ.

На жалованье личному составуМосковская Сѵнодальпаго училища цер-
ковная пенія и Сѵнодальнаго хора, на содержапіе нищею, одеждою и
помещепіемъ малолетних*певчих* воспитанппковъ,нарасходы по содер-
жанию домов* и проч...... • • • • •
Противъ 19D4 г. более па 1,614 р., прибавилось главным* образом* по
причинѣ новаго расходаиз* сего капитала— на погашепіе ссуды, отпущен-
ной из* духовно-учебнаякапиталана постройкивъ зданіяхъ упразднен-
ная Георгіевскаго монастыряи въ доме Сѵнодальныхъ иѣвчихъ.

Всего расходовъ изъ спеціалышхъ средствъио
ведомствуСвятейшая Сѵнода на 1905 г. . . 9.845,164 р. >

188.393 р.

*) Въ тоиъ чисдѣ оборотныхъ расходовъ 115,117 р.
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ШОТООХ КООКРЙШ

Олойо нд Оват&чо Пм$
СВЯТАГО ІОАННА ЗЛАТОУСТАГО, АРХІЕПИСКОПА ШСТАНШОПОЛЬСКАГО.

ынѣ благовременно всѣмъ намъ

воскликнуть словами блаженнаго

Давида: кто возглаголетъ силы Го-

сподни, слышаны сотворить вся

хвалы Его (Псал. 105, 2)?

Вотъ наступилъ у насъ вожделѣнный

'и спасительный праздникъ, день Вос-

"кресепія Господа нашего Іисуса Хри-

'ста, основаніе мира, прекращеніе вра-

ждебныхъ дѣйствій, разрушеніе смерти,

иобѣда надъ діаволомъ. Нынѣ люди

-Соединились съ Ангелами, и облечен-

ные тѣломъ вмѣстѣ съ безтѣлесными

Силами возносятъ пѣснопѣнія. Нынѣ

-ниспровергнута власть діавола; нынѣ

'разрушены узы смерти, уничтоліена по-

■бѣда зла; нынѣ благовременно сказать

*гакжё ■ слѣдующее пророческое изрече-

те:' гдѣ ти, смерте, окало? Гдѣ тй,

аде, побѣда (1 Корине. 15, 55: Осіи

13, 14)? Ныпѣ напгъ Владыка Хри-

стосъ сокруши врата мѣдная (Ис. 45, 2)

и поразилъ самое лице смерти. Что я

говорю: «лице»? самое имя ея (смерти)

Онъ измѣнилъ: ибо она уже называется

не смертію, но «успокоеніемъ и сномъ».

Прежде пришествія Христова и крест-

наго домостроительства (нашего спасе-

нія) самое названіе смерти было страш-

но, и первый человѣкъ, какъ великое

наказаніе, услышалъ слѣдующій прп-

говоръ: въ онь оке аще день снѣсте,

смертію умрете (Быт. 2, 17). Смертію

называлось не только разлученіе души

съ тѣломъ, но и самый адъ. Въ самомъ

дѣлѣ, послушай, что говорить праотецъ

Іаковъ: сведе те старость мою съ печа-

лію во адъ (Быт. 42, 38), также про-

;,л» -
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рокъ говорить: разверзе адъ уста своя

(Ис. 5, 14), и другой . пророкъ гово-

ритъ: избавилъ ecu мя отъ ада преис-

поднѣйгиаго (Псал. 85, 13). Когда же

Христосъ Богъ нашъ принесенъ былъ
въ жертву и совершилъ воскресеніе, то

человѣколюбивый Владыка уничтоншлъ

эти имена и ввелъ въ нашу жизнь - но-

вый чудный законъ: исходъ изъ сей
лшзни называется улее не смертію, а

«успокоеніемъ и сномъ». Откуда это

видно? Послушай Самого Христа (Го-
спода), Который говорилъ: Лазарь
другъ нашъ успѣ: но иду, да возбужу
его (Іоани. 11, 11). Какъ для насъ

легко пробудить и поднять спящаго,

такъ для общаго всѣхъ насъ Владыки
легко— воскресить. И учитель вселен-

ной, блаженпый (апостолъ) Павелъ,
товоритъ: Мы окивугфи оставить, не

имамы предваріЬіпи усопшихъ, — и еще:

аще бо вѣруемъ, яко Іисусъ умре и вос-

кресе, тако и Богъ усопшихъ во Іисусѣ

приведешь съ Нимъ (1 Сол. 4, 14, 15).
Видишь ли, что смерть вездѣ назы-

вается успокоеніемъ и сномъ, — и, то-

гда какъ прелюде ея боялись, теперь,

послѣ воскресепія, ее легко презираютъ?
Видишь ли свѣтлую побѣду воскресе-

нія? Чрезъ него намъ доставлены без-
численныя блага, чрезъ него разсѣяно

лукавство демоновъ, чрезъ него мы

посмѣваемся надъ смертію, чрезъ него

мы одушевляемся надея;дою благъ

будущихъ: чрезъ него мы, облечен-
ные плотію, моліемъ быть нисколь-

ко не нилсе существъ безплотныхъ,

если только захотимъ. Нынѣ совер-

шилась блистательная побѣда; ныпѣ

Владыка нашъ, воздвигнувъ знамя по-

бѣды надъ смертію и ниспровергнувъ

власть діавола, чрезъ воскресеніе от-

крылъ намъ путь ко спасэнію. Итакъ,
всѣ будемъ радоваться, лш;овать и ве-

селиться: ибо хотя побѣдилъ и воз-

двигиулъ иобѣды знамя нашъ Владыка,
однако и намъ общи радости и весе-

ліе, такъ какъ все это Онъ совершилъ

для нашего спасенія. И чѣмъ побѣдилъ

насъ діаволъ, тѣмъ же преодолѣлъ его

Христосъ: Господь принялъ тѣ же самыя

орудия и ими поразилъ діавола,— а

какъ, послушай. Дѣва, древо и смерть

были орудіями нашего порая;енія: дѣ-

вою была Ева (ибо она еще не по-

знала мужа, когда подверглась иску-

шенію), древомъ было древо познапія
добра и зла, смертію было наказание

Адаму. Видишь ли, какимъ образомъ
дѣва, древо и смерть были орудіями на-

шего пораженія. Посмотри лее, какъ йог

томъ они лее сдѣлались орудіями побѣды.

Вмѣсто Евы— Марія, вмѣсто древа по-

знанія добра и зла— древо креста, вмѣ-

сто смерти Адама — смерть Господа.
Видишь ли, что чѣмъ діаволъ побѣ-

дилъ, тѣмъ лее онъ и побѣлгденъ? Дре-
вомъ побѣдилъ Адама діаволъ, крестомъ

поразилъ діавола Христосъ. То древо

низринуло человѣка во адъ, а это древо,

древо креста и низринутыхъ туда опять

извлекло изъ ада; то заставило пора-

женнаго скрыться, какъ плѣннаго и

нагого, а это показало всѣмъ Побѣди-

теля обнаженно пригволсденнымъ на

высотѣ ко кресту. Та смерть подвергла

осулдонію всѣхъ л;ивущихъ и послѣ

Адама, а смерть Христа, воистинну,

воскресила всѣхъ, лшвущихъ и прежде

Него. Кто возглаголетъ силы Господни,
слышаны сотворить вся хвалы Его
(Пс. 105, 2)? Чрезъ смерть мы сдѣла-

лись беземертными, чрезъ паденіе воз-

стали, чрезъ пораженіе стали побѣди-

телями.

Таковы дѣйствія креста; они —-

величайшее доказательство воскресенія.
Нынѣ ликуютъ Ангелы, и веселятся всѣ

небесныя Силы, сорадуясь спасенію
всего рода человѣческаго: ибо, если

объ одномъ кающемся грѣшникѣ бы-
ваетъ радость на небѣ и на землѣ

(Лук. 15, 7), то тѣмъ болѣе о спасенія

вселенной. Нынѣ Христосъ возвелъ въ
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прелснее достоинство человеческую при-

роду, освободивъ ее отъ власти діавола.

.Когда я вижу, что начатокъ мой такъ

побѣдилъ смерть, то уже не боюсь,

уже не страшусь борьбы, и не взираю

на свою немощь, а помышляю о не-

изреченной силѣ Того, Кто готовъ по-

праздникъ. На праздиикахъ мірскихъ,

житейскихъ,— тамъ по справедливости

бѣдному бываетъ грустно и.прискорбно,

а богатому пріятно и весело. Почему? —

потому, что лослѣдній облекается; въ

блистательную одежду и предлагаете

богатую трапезу,; а бѣдному бѣдность

ыогать мнѣ въ борьбѣ. . Побѣдившій | препятствуете показать такую же рос

владычество смерти и уничтожившій|кошь. Но здѣсьпѣтъ ничего подобнаго:

всю силу ея, чего не сдѣлаетъ для всякое неравенство уничтожено; одна

сроднаго Себѣ, образъ котораго Онъ

благоволилъ принять па Себя по Сво-

ему великому человѣколюбію, и въ

отомъ образѣ вступить въ борьбу съ

діаволомъ? Нынѣ . во всей вселенной —

радость и духовное веселіе; сопмы

Аигеловъ и лики всѣхъ высшихъ Силъ
радуются о спасеніи людей. Представь

же, возлюбленный, величіе этой радо-

сти, когда и вышнія Силы торжествуютъ

вмѣстѣ съ нами: поелику и онѣ со-

радуются нашимъ благамъ. Хотя благо-

дать дарована Владыкою намъ, ло она

доставляете радость и имъ; посему они

л не стыдятся праздновать вмѣстѣ.съ

нами. Но зачѣмъ я говорю, что «сослужи-

тели наши не стыдятся праздновать съ

нами»? Самъ Владыка ихъ и нашъ не

стыдится праздновать вмѣстѣ съ нами, —

и что я говорю: «не стыдится»? Онъ
желаете праздновать вмѣстѣ съ нами.

Откуда это извѣстно? Послушай, какъ

Онъ Самъ говорилъ: оіселаніемь возже-

лѣхъ cm пасху ясти съ вами (Лук.

22, 15). Если же Онъ желалъ пасху

ясти,- то, очевидно, — и торлсествовать

съ нами. Посему, когда ты видишь, что

не только Ангелы и сонмы всѣхъ не-

бесныхъ Силъ, но и Самъ Владыка

Аигеловъ празднуетъ вмѣстѣ съ нами,

то чего еще не достаете тебѣ для ра-

дости? Итакъ, пусть никто сегодня не

скорбите по причинѣ своей бѣдности:

ибо это— праздникъ духовный; пусть

никто изъ богатыхъ не превозносится

богатствомъ: ибо . отъ богатства ни-

сколько не можетъ увеличиться этотъ

трапеза и для богатаго и для бѣднаго.

и для раба и для свободнаго. Богатъ

ли ты, получишь нисколько не больше

бѣдиаго; бѣденъ ли ты, получишь ни-

сколько не меньше богатаго, и отъ

бѣдности нисколько не уменьшится

твое духовное пиршество (ибо это—

Болсественная благодать, которая не

различаете лицъ). Что я говорю: «для

богатаго и для бѣднаго предлагается

одна и та же трапеза»? Для самого

владычествующего надь вселенною, и

для бѣдняка, иросящаго милостыни,

предлагается одна и та же трапеза... Та-

ковы дары духовные; Богъ допускаете

къ участію въ нихъ, сообразуясь не

съ званіемъ, а съ произволеніемъ л

образомъ мыслей. Съ одипаковымъ

дерзновеніемъ и чесгію и царь и

бѣднякъ приступаютъ къ принятію

и пріобщенію этихъ Болсественныхъ
таинствъ.

Итакъ, увѣщаваю васъ, не унизимъ

таковаго праздника; но станемъ соблю-

дать любомудріе, достойное благъ, да-

рованныхъ намъ благодатію Христо-

вою. Не будемъ предаваться пьянству

и объяденію, но, — размышляя о щедро-

дательности Владыки, по которой , Онъ

одинаково почтилъ и богатыхъ, и бѣд-

ныхъ, и рабовъ, и свободныхъ, и на

всѣхъ излилъ общій даръ,— воздадимъ

Благодѣтелю за Его благоволеніе къ

намъ; а приличное Ему воздаяніе— есть

благоугодиая для Него жизнь и душа

трезвенная, бодрая. Для такого празд-

ника и торл;ества нужны не деньги и
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не издержки, а одно доброе располо-

л;еніе и чистое сердце. Будемъ лее

праздновать сей праздникъ, въ кото-

рый воскресъ Господь. Онъ воскресъ

и вмѣстѣ съ Собою воскресилъ вселен-

ную. Самъ Онъ воскресъ, расторгнувъ

узы смерти; и насъ воскресиЛъ, рас-

торгнувъ сѣти нашихъ грѣховъ. Адамъ

согрѣшилъ и умеръ; Христосъ не со-

грѣшилъ и также умеръі Это необы-
чайно и дивно: тотъ согрѣшилъ и

умеръ, а этотъ не согрѣшилъ и также

умеръ. Почему и для чего?— для того,

чтобы согрѣшившій и умершій могъ

черезъ Несогрѣшившаго и Умершаго
освободиться отъ узъ смерти. Такъ
часто бываете и съ денежными должни-

ками: одинъ долженъ другому деньги

л не моліетъ заплатить, а потому под-

вергается суду; другой, ничего пе бу-
дучи долженъ, но, имѣя возможность

заплатить долгъ того доллшика, упла-

чиваете и освобождаете виновнаго отъ

узъ. Такъ было и съ Адамомъ и Хри-
стомъ. Адамъ сдѣлался долленикомъ, по-

виннымъ смерти, и былъ во власти

діавола; Христосъ Не 'былъ доллени-

комъ и не' находился въ его власти,

но ■ иришелъ и уплатйлъ смертію за

находившегося въ его власти, чтобы

освободить человѣка • отъ узъ смерти.

Видишь ли дѣйствіе воскресеиія? Ви-

дишь ли человѣколюбіе Владыки? Ви-
дишь ли величіе Его попеченія? Не
будемъ неблагодарными къ такому

Благодѣтелю, и потому, что прошелъ

посте, не будемъ нерадивыми; но те-

перь еще больше, нежели прелсде, ста-

немъ пещись о душѣ, чтобы она (въ

то время, когда утучняется ;плоть) не

сдѣлалась немощною, — заботясь о ра-

быне, не станемъ пренебрегать госпо-

жею. Будемъ довольствоваться умѣрен-

нымъ и потребнымъ, чтобы и душѣ и

тѣлу доставлять столько, сколько нулено

(чтобы вдругъ не' растратить всего

добра, пріобрѣтеннаго постомъ). Вся
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настоящая жизнь есть подвигъи борьба,
и однажды вступившимъ на это поприще

добродѣтели надлелштъ быть воздерж-

ными во- всемъ: ' всякъ оісе ' подвизайся,
говорите Апостолъ, отъ всѣхъ воздер*
оюится (1 Кор. 9, '25). Не видишь ли, '

какъ въ гимнастической борьбѣ много

заботятся о себѣ тѣ, которые высту-

паютъ на борьбу съ людьми, и съ .

какою воздержностью они упражняютъ

свое 'тѣло? Такъ должно быть 'и здѣсь.

Но такъ какъ у насъ борьба не сѣ

людьми, а съ злыми духами; то й
упралшеніе ' паше и воздержаніедолясны

быть духовный, ибо и оружія наши>

въ которыя облекъ насъ : Христосъ,
суть духовныя. Итакъ, пусть и глазъ

имѣетъ свои предѣлы и правила, чтобы
пе увлекаться тотчасъ всѣмъ, представ-

ляющимся ему; и языкъ пусть имѣетъ

ограду, чтобы не предупрелсдать мысли.

Для того и зубы и губы созданы къ

охрапенію языка, чтобы языкъ никогда

не устремлялся неудержимо (раство-
ривъ эти двери), но напередъ устро-

ивалъ хорошо все (что относится кі
нему), и потомъ выстуііалъ со всею

благопристойностью, говоря то, что

служите' къ пазидапію слушателей 1.

Должно всячески воздерживаться - ' я

отъ негіристойнаго смѣха, и ' одежду

имѣть скромную, и вообще во всемъ

нужно благоустроить себя вступившему

па поприще добродѣтели: поелику благо-

пристойность 'внѣшнихъ членовъ есть

нѣкоторое выражеше впутренняго со-'

стоянія души.

Еслп мы усвоимъ себЬ такой навыкв,

то, идя потомъ по этому пути съ

легкостью, будемъ' преуспѣвать во вся-

кой добродѣтелп не съ большимъ тру*

домъ, и пріобрѣтемъ себѣ великую по- ,

мощь свыше. Такимъ образомъ, мы

будемъ въ состояніи и съ безопас-

ностью переплыть волны Настоящей

жизни и, ставъ выше сѣтей діавола,

получить вѣчныя блага, благодатію и



т гз — 17 ПРИБАВЛЕНЫ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ №

человѣколюбіемъ Господа нашего Іисуса

Христа, Которому со Отцемъ и Свя-
тымъ Духомъ слава, державу, честг

нынѣ ,и присно и .во ,вѣки , вѣковъ

Аминь. '■■•",

Вѣсти о раскол!.

■ ■ Недавнеесочиноніс Швецова.

■ Именуемый у расколышковъ епи-

скопомъ Уральскимъ Арсеній (Шве-

цовъ), бывшій плодовитый ихъ. писа-

тель, съ нѣкотораго времени замолкъ,

рѣдко-рѣдко- напишете чтЬ, и иредо-

ставилъ это поле литературноГгдѣятель-

. ности своимъ ученикамъ —Мельникову

и- Усову, произведенному также въ

епископы подъ . именемъ Иннокентія.

Нѳ вотъ въ половпнѣ прошедшаго года

онъ выпустилъ сочиненіе, которому

далъ заглавіе: «Свиданіе Арсенія старо-

ѳбрядческаго епископа Уральскаго
(окружника) съ старообрядческимъ же

епископомъ (неокрулшикомъ) . Кирил-

ломъ, проживающимъ въ Одессѣ».

• Въ сочиненіи этомъ дѣйствительно

говорится о свиданіи Швецова съ. Ки-
рилломъ; но прежде повествуется о

бывшихъ ранѣе этого свиданія .сноше-

ніяхъ съ протпвоокружниками трехъ

соборне назначепныхъ членовъ окрулс-

йической іерархіи, съ Усовымъ во главѣ.

Попытки и старанія окрулшиковъ до-

стигнуть примиренія съ неокрулщиками,

т. е. возстановленія единства въ Бѣло-

криницкой іерархіи, весьма цонятны въ

настоящее время, когда олшдается ими

полная свобода . расколу и ' признаніе

Бѣлокриницкой іерархіи полноправ-

ною: іірп этой полноправности, обѣ-

щающей полный разцвѣтъ ихъ іерархіп,

существующее раздѣленіе ея на два

враждебные лагеря составляетъ явлеиіе

весьма непріятиое, и устраиепіе этой

вралсды, позорящей Бѣлокриницкую

іерархію, является весьма желательнымъ

для ея ревнителей. Что же? — есть ли

паделсда на примиреніе и объединение

враждующихъ частей Бѣлокриницкой

іерархіи? Ради этого вопроса интересно

познакомиться съ сочиненіемъ .Шве-
цова.

Онъ повѣствуете, что еще въ декабрѣ

1903 года, по просьбѣ старообрядцевъ

Стародубскихъ слободъ обѣихъ сторонъ,

и окрулшической и неокрулшической,

радѣющихъ о церковномъ устроеніи,

поручено было соборне тремъ его со-

браніямъ «во главѣ Иннокентія, епи-

скопа Нижегородскаго, войти въ сно-

шеніе съ. епископами неокру лшиковъ и

узнать, на какихъ : условіяхъ они мо-

гутъ войти съ ними въ церковное

общеніе». 4-го марта 1904 года «спо-

щеніе» это состоялось въ гор. Гомелѣ,

куда съѣхались уполномоченные не-

окрулсническихъ епископовъ, и «по

общемъ обсуледеніи написали-было для

всеобщаго умиротворенія актъ въ 9-ти
пунктахъ». j

Противъ этого акта, составленная

конечно . Усовымъ, противоокружники

не возралсали; но утвердить его своими

подписями s отказались, « подъ извѣтомъ,

что-де они доллшы объ этомъ посудить

между собою; а некоторые далее и

прямо заявили, что окончательно ми-

риться съ окрулшиками не уполномо-

чены». Присутствующее на собраніи

стародубцы стали тогда просить, чтобы

«начатое церковное умиротвореніе до-

вести до конца» и сдѣлать это не

позднѣе мая или іюня мѣсяцевъ. Не-
окрулшпки, «хотя и не съ охотою, но

въ видѣ уступки», дали на это согласіе.

Тѣмъ и кончилось собраніе.

Составленный въ Гомелѣ актъ при-

мпренія окрулшическіе депутаты разо-

слали своимъ довѣрителямъ въ копіяхъ

и просили, «если кто найдете какіе въ

этомъ актѣ недостатки, сдѣлать свои
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замѣчанія». Любопытно, что Швецовъ,
которому первѣе всѣхъ послана была
котя,, нашелъ въ составленномъ Усо-
вымъ актѣ большіе недостатки, — на-

Шелъ въ немъ пункты, «вовсе и къ

дѣлу не относящееся», могущіе «воз-

будить снова толки, полсалуй, дал:е и

не меньше, чѣмъ и чрезъ самое Окрулс-
ное посланіе». Поэтому онъ призналъ

нулшымъ написать свой, «попроще»,

проекте примирительнаго акта и по-

слалъ его Усову «для надлелсащаго съ

его стороны сообралсенія», причемъ

просилъ его, если только будете воз-

молсно; «придерлсаться оному». Проекте
свой Швецовъ привелъ въ своемъ со-

чпненіи, изъ котораго и мы заим-

ствуемъ его вполнѣ:

■ «Божіею милостію мы, старообрядцы
пріемлющіе священство Бѣлокрпницкой

мйтрополіи, собравшіеся нынѣ, воспо-

мянули о томъ, что мы улсе многолѣтно

состоимъ мелсду собою въ разъединепіи,
такъ что даже (вслѣдствіе происшед-

шихъ другъ къ другу разныхъ порица-

ній и заочныхъ нѣкіимъ, стоявшимъ во

гЛавѣ той п другой стороны, старѣй-

шимъ іерархомъ запрещепій отъ свя-

щенства, а инымъ далее и всеконечиыхъ

изверлееній) оспариваютъ пѣкОторые

изъ насъ и саконностъ нашего священ-

ства. Но, вседушно лселая возстано-

вить миръ Христопреданиый, мы не

одобряемъ вполнѣ нашихъ предковъ

обѣихъ сторопъ *): одпихъ . за то, что

они сразу рѣзко выступили ко обли-
ченію безпоповскихъ ллсеучепій изда-

ніемъ Окрулшаго послапія отъ 24-го
февраля 1862 г. 2 ), а другихъ за' за-

') Предки эти очень недалеки, — къ ихъ чи-
слу принадлежите и самъ Швецовъ, при Апто-
ніи ратовавіиш вмѣетѣсъ шшъпротивъ Окруж-
наго носланіл: зпачптъ, настоящее пеодобреиіе
его падаетъ и на пего самого.

2 ) Напраспо умалчиваете Швецовъ, что
Окружное послаиіе иаправлено иротнвъ содер-
жанія безпопЬвщинскнхъ ученііі самими полов-
цами и даже ихъ духовными лицами, ионами
австрійскаго поставленія, которые именно и
образовали партію неокружшшовъ. А писать

щиту нѣкоторыхъ безпоповщинскихъ

воззрѣиій. Отъ такой противопололс-

ности (?) послѣдніе пачали смотрѣть на

пбрвыхъ, какъ на защитниковъ нов-

шествъ великороссійской Церкви, а

первые послѣднихъ стали считать за-

щитниками безпоповства; почему и

обострилась у иихъ другъ на друга

лсаркая полемика, и не только словесно,

но и письменно, доходившая даліѳ до

самыхъ проклятій. Мы не будемъ въ

подробности теперь раскрывать недо-

статки той и другой стороны, но, желая

прикрыть ихъ наготу раздора нагаимъ

общгшъ церковнымъ примиреніемъ, по-

становляемъ слѣдующее:

«1) Окрулшое посланіе, изданное

24-го февраля 1862 года, какъ самими

издателями онаго ул;е уничтоженное х ),
tie поставляемо болпе никому ни въ ка-

кое обвиненіе, потому что наша святая

церковь пичего по его преданію не

содерлситъ въ своемъ руковОдствѣ 2 ).
«2) Безпоповскія мнѣнія, якобы рос-

сійская Церковь пе вѣруетъ во Святую
Троицу согласно проповѣдуемаго ею

сѵмвола вѣры, или подъ именемъ Іисусъ
исповѣдуетъ не Христа Спасителя, но

Его противника — антихриста, — при-

знать чулсдыми нашей церкви.

«3) Имя Іисусъ въ наименованіяхъ

и издавать Окружное посланіе собственно про-
тивъ безпоповцевъ и ихъ ученііі не было бы и
надобности, если бы ими не заражены были я
сами члены Бѣлокринпцкон іерархіи.

') Издатели Окружнаго посланія неодно-
кратно уничтожали его н неоднократно же
вновь подтверждали. Послѣднее постановленіе
о немъ было подтвердительное: напрасно по-
этому. Швецовъ указываете здѣсь на то, что
посланіе было и самими его издателями уни-
чтожено.

2 ) Но вѣдь окружническая церковь, которую
разумѣетъ Швецовъ подъ «нашею святою цер-
ковію>, содержите, напри мѣръ, ученіе, что
Церковь грекороссійская вѣруетъ во Святую
Троицу и подъ нменемъ Іисусъ исповѣдуетъ
Самого Х])иста Спасителя; а эти ученія суть
именно «нредапія» Окружпаго послапія, изъ
него усвоенпыл окружникамп: клкъ же Швецовъ
утверждаете, что его церковь «ничего по пре-
даиію Окружнаго посланія но содержите въ
своемъ руководств'!» >?
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Христа Спасителя, усвоенное въ греко-

россійской Церкви во времена бывшаго

патріарха Никона, какъ не содержав-

шееся въ нашей древлерусской Церкви,
зо ; всеобдержиость не принимать.

«4) ..Въ. порицанш грекороссійскою

Церковію Христова имени Ігісіусъ чудо-

вищнымъ, ничего не зпачущимъ, и

дал;е ииымъ Ісусомъ признавать ересь,

неменьшую ереси иконоборцевъ, пори-

цавшихъ икону Христа Спасителя идо-

ломъ *).
«5) Всѣ доселѣ изданныя нами другъ

противъ друга укоризненный обличе-

нія и запретительныя грамоты настоя-

щимъ прпмиреніемъ приводятся въ не-

дѣйствительпость» .

Таковъ . проектированный Швецо-
вымъ актъ примиренія. Цѣлію его по-

ставляется, какъ онъ самъ объявляете, —

«прикрыть наготу раздора».. Цѣль не

важная. Значите, внутрепній раздоръ

попрелшему останется существовать, и

только «нагота» его, его гласность и

очевидность для всѣхъ, будетъ при-

крыта актомъ примпренія. И было бы
дѣйствительно такъ, если бы далее фор-
мула прпмиренія, предлагаемая Шве-
цовымъ, была принята неокрулшиками.

Ибо возстановить единеніе между, двумя

вралсдующими сторонами, обличавшими

другъ друга въ еретичествахъ, однимъ

только молсетъ быть возстановлеио мо-

лсду ними единеніе, а одного формаль-

наго примирепія на тѣхъ или иныхъ

пунктахъ недостаточно для этого. «На-

гота» раздора будетъ прикрыта, но

раздоръ не уничтолштся. И въ самыхъ

пунктахъ примирепія видно только со

стороны Швецова лселаніе — не вхо-

дить въ подробное . исчисленіе разно-

мыслій мелсду окрулсяикамп и неокру-

лшиками, а сдѣлать дѣло покороче п

«попроще», чтобы только «примире-

ніемъ прикрыть наготу раздора». Са-
мый первый и главный пункте, тре-

бу ющій, чтобы «не поставлять болѣе

Окрулсное послаиіе никому ни. въ ка-

кое обвиненіе», представляете странное

требованіе, — оно и тѣмъ, кто будетъ по-

прелснему строго держаться Окрулшаго
посланія, .не ставите этого «ни въ ка-

кое обвиненіе». Какъ не понялъ Шве-
цовъ, что такого требованія пеокруж-

никамъ предлагать . невозмол;но, такъ

какъ имъ предоставляется каждому

право дерлсаться Окрулсного посланія,

никакому обвиненію за то не подвер-

гаясь.

Проекте свой, какъ. мы сказали,

Швецовъ послалъ Усову и просилъ

«придерлшватьса онаго», очевидно, на

предпололіеццомъ лѣтнемъ совѣщаніп

съ неокружниками. Меледу тѣмъ, лѣ-

внѣшнимъ примпреніемъ не.возмолсно: і томъ лее Швецову .'нужно было отпра-

требуется для . этого, чтобы одна

пзъ сторонъ была признана дей-

ствительно правомудрствующею п при-

няла другую въ общеніе, какъ при- ! встрѣтиться здѣсь и побесѣдовать съ

виться на югъ . для леченія морскими

купаньями. Онъ пзбралъ для .этого

Одессу, имѣя въ виду и возможность

ходящую отъ ереси, даже подъ канон-

ное чинопріятіе (чего и .требують
дѣйствителыю неокрулшики отъ прихо-

дящихъ къ нимъ окрул;никовъ). Тогда

') Итакъ, всѣ старанія православннхъ писа-
телен доказать н объяснить, ; что эти но-
рпцанія въ нашихъ по.темичеекпхъ книгахъ
пе относятся къ лицу Спасителя,' а касаются
самого слова Іжусъ, его буквальнаго значенін,
остаются не убѣдіітельными для Швецова,—
онъ продолжаетъ видѣть здѣсь ересь, равную
ереси иконоборцевъ!..

Ііприлломъ. Свиданіе дѣйствительно. со-

стоялось,, и къ описанію его Швецовъ

переходите • далѣе въ своемъ сочи-

иеніи. ..-,..

Въ Одессу онъ пріѣхалъ 24 мая п

случайно встрѣтился здѣсь.съ Измаиль--

скимъ епископомъ Анастасіемъ. Они
рѣшили вмѣстѣ быть у Кирилла, ко-

тораго и просили о свиданіи. Тотъ,

хотя очень неохотно, согласился при-
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нять ихъ и иазначилъ быть свиданію і

26 -числа въ 4 часа пополудни. Когда
въ назначенное время Швецовъ съ

Анастасіемъ явился къ Кириллу, у него

были человѣкъ десять «изъ первѣй-

шихъ старообрядцевъ г. Одессы», мо-

жете быть, нарочно приглашенные при-

сутствовать при свиданіи.

— «Я просилъ епископа Кирилла,—
повѣствуетъ Швецовъ,— побесѣдовать,

какъ бы намъ умиротвориться въ един-

ство церковное».

Кириллъ началъ отказываться отъ

бесѣды, ссылаясь на недосугъ, такъ

какъ ему необходимо ѣхать на свида-

нье съ его собратіями епископами

Іовомъ, Даніиломъ и Пафнутіемъ. Шве-
цовъ просилъ сказать, по крайней мѣрѣ,

согласенъ ли онъ съ проектомъ цер-

ковнаго мира, составленнымъ на Го-
мельскомъ собраніи. Кириллъ отвѣтилъ,

что проекте этоте требуете исправ-

лепія,

— «Ипомоему мыѣнію слѣдуетъ испра-

вить его, — отвѣчалъ Швецовъ; — здѣсь

требуется краткость и ясность, а Го-
мельское опредѣленіе помѣщаетъ нѣ-

кіе вопросы, не относящееся къ дѣлу,

- и не ясно выразилось о вѣрованіи гре-

ко-восточной Церкви».
Швецовъ высказалъ и свой взглядъ

на это вѣрованіе; но туте Кириллъ
уже рѣшительно объявилъ, что «съ та-

кимъ убѣжденіемъ не согласенъ» . Шве-
цовъ Просилъ его высказать въ та-

комъ случаѣ Свой взгляДъ на греко-

роесійскую Церковь:
Кириллъ отвѣтилъ: «я теперь раз-

строенъ и ничего не скажу».

—- «Вамъ должно быть небезъизвѣст-

но, — продоллсалъ Швецовъ, — что нашъ

уполномоченный опять приглашаете на

' общее обсулсденіе начатаго о церков-

• номъ умиротвореніи вопроса всѣхъ ва-

шихъ собратій - еиископовъ къ поло-

ловинѣ слѣдующаго іюня: такъ бу-
дете ли вы па этомъ собраніи»?

Кириллъ прямого отвѣта и на этотъ

вопросъ не далъ, — сказалъ только:

«быть молсетъ, по этому случаю и вы-

зываютъ меня наши епископы»:. ;

Швецовъ продолжалъ; «если они

будутъ отлагать свиданіе : съ : уполно- ,

моченными отъ насъ, то вы, Бога ради

п ради мира святой Церкви,, настойте
па томъ, чтобы за непремѣнное : виг

дѣться съ нашими и при общемъ обсуг
лсденш какъ молено старайтесь умиро-

твориться, не вдаваясь въ какія -либо
тонкія разсужденія, которыя ыогутъ

приводить насъ въ недоумѣнія.и споры

между собою, а наконецъ и оиять къ

тѣмъ лее непріятнымъ послѣдствіямъ,

чтобы стоять намъ .во враждѣ другъ

съ другомъ (т. ѳ. постарайтесь, какъ

можно, прикрыть только «наготу» раз*

дора). Раздѣлъ нашъ не имѣетъ, право,

ни одной. вины основательной. Мы въ

Бога вѣруемъ по одному и тому же

же православному Сѵмволу, древнее

преданіе церковное одинаково соблю-
даем^ также и отъ Нпконіанскихъ ное-

шествъ одинаково (вотъ въ томъ-то н

дѣло, что ь не одинаково) удаляемся п

свящепство Христопреданние содер-

жимъ на однихъ и тѣхъ же ленова-

ніяхъ. Такъ спрашивается: за что же

идѣлиться намъ? Конечно, много молено

изыскивать недоумѣиныхъ. вопросовъ,

мало къ дѣлу относящихся (?), въ рѣ-

шеніи коихъ не могуте всѣ приходить

къ единой мысли, и' если мы будемъ

такіе вопросы поставлять другъ другу

и чрезъ сіе . раздѣляться, тогда мы бу-
демъ не миротворцы, а скорѣе раздоро-

творцы».

Это слово «раздоротворцы» Кириллъ
принядъ на свой счете и, обидѣвшись,

сказалъ: «мы не раздоротворцы, по-

тому что мы ничего новаго не .содер-

лшмъ, но соблюдаемъ всѣ' предгщія
древле-православной Церкви въ самой
точной неизмѣнности»,

— «Амы въ чемъ не соблюдаемъ пре-

шяттттшшштат
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даній древле-православной Церкви»?-^
спросилъ.. Швецовъ. - ; , .

Разговоръ переходилъ во. взаимныя

пререкатеЛьства. Недовольные этимъ и

достаточно . убѣдившіеся въ твердомъ

стояіііи и осторолсности своего вла-

дыки,, «первѣйшіе старообрядцы гор.

рдессы» тогда встали и собрались ухо-

дить. Вслѣдъ за ними и Швецовъ съ

Анастасіемъ, «не видя въ ( Кириллѣ ни-

какого сочувствія къ церковному

миру», таклсе не замедлили, уйти.

, Итакъ, свидаяіе кончилось нпчѣмъ.

Щвецовъ.вынесъ изъ него убѣлсденіе,

что Кириллъ не имѣетъ «никакого сочув-

ствиям церковному миру». А такъ какъ

Кириллъ стоитъ во главѣ противоокрулс-

ническихъ епископовъ и имѣетъ боль-

шое вліяніе среди неокрулшиковъ, то

надлелсало олшдать, что и назначенное

совѣщаніе епископовъ той и другой-

партіи пе состоится, а если и со-

стоится, то кончится совершенной не-

удачей. Вскорѣ же : послѣ свиданія. съ

Кирилломъ Швецовъ получидъ подтвер-

жденіѳ . этого въ письмѣ отъ Усова,

который иисалъ ему:

; «Вагь уже, конечно, извѣстцо, что

не смотря на принятый съ нашей сто-

роны мѣры, примиреніе (въ Гомелѣ)

не состоялось. Представители Іова,. Ки-

рилла Одесскаго, Петра Бессарабскаго*
Ііафнутія Саратовскаго,, Даніила Бого-

родскаго всѣ силы употребляли ца то,

чтобы разстроить. дѣло мира. Но такъ

какъ это дѣдо ,не, удалось, потому что

иародъ требовалъ примиренія, то они

цредлолшли отлолсить это дѣло на не-

которое время. Жители. Черниговской

п Могиле вской губерній просили на-

значить собраніе въ маѣ, или іюпѣ. Въ

виду этого я послалъ приглащенія

всѣмъ неокрулшическимъ еппскопамъ,

прося прибыть па собраніе самимъ,пе

присылая никакихъ уполномоченныхъ.

Собраніе иазпачаегся въ половйнѣ

ііочя. . Кириллъ отвѣтилъ, что не

желаешь явиться на собрате, мотиви-.

руя свой отказъ тѣмъ, что будто бы у.

насъ съ архіепископомъ Іоанномъ

нѣтъ полнаго согласія. Петръ отвѣтилъ

совершеннымъ._отказомъ, Михаилъ со-

гласился явиться съ разными . оговор-

ками и г/словіями. Остальные епископы

(Іовъ, Пафиутій и Даніилъ) не сочли

нг/эюнымъ даже отвѣчатк Тѣмъ не

менѣе, я собраніе назначаю».

Изъ этого письма Швецовъ долженъ

былъ понять, что лѣтнее совѣщаніе

окрулсническихъ и неокрулшическихъ

епископовъ не состоится, и примирѳнія

между ними, | далее для прикрытія

только. наготы раздора, ожидать нельзя.

Изъ письма , Усова Швецовъ увидѣлъ

таклее, что Кириллъ уклонился отъ

прямого отвѣта на вопросъ, будетъ ли

присутствовать на предстоявшемъ со-

браніи епископовъ, тогда какъ Усову

отвѣчалъ уже рѣшительно, что «не мо-

жете явиться». Но всего болѣе возму-.

тило .его извѣстіе, что. предлѳгомъ къ

этому отказу Кириллъ поставилъ несо-

гласіе .окружническихъ епископовъ . съ

Іранномъ Картушинымъ. Онъ увидѣлъ

здѣс.ь явную «клевету» Кирилла на

Усова, хотя Кириллъ . говорилъ , не.

объ немъ одномъ, что у него нѣтъ

соглаеія съ Картушинымъ, а вообще

о несогласіи окрулшическихъ епи-

скоповъ съ своимъ архіепискономъ,

на что имѣлъ Основаніѳ. Далѣе въ>

своемъ сочиненіи Швецовъ. пускается

даже въ обличеніе .этой, и другихъ:

«клевете» Кирилла. Обличенія его для

насъ не интересны; любопытно лишь

то, что обличая Кирилла, онъ высту-

паете здѣсь горячимъ защитникомъ

Окрулшаго посланія.

« Кириллова клевета на епископа Инцо-

кентія,— пишете Швецовъ,— напомянула
намъ (хотя и непонятно, какъ могла

напомянуть) и другую его несправедли-

вость, высказанную -при нашемъ сви-

даніи, что - де мы: не .раздоротворцы,
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потому что ничего новаго не содер-

лсимъ, но соблюдаемъ преданіе древле-

православной Церкви въ самой точной
неизмѣнности. Въ этой несправедливо-

сти мы лично его не обличали, потому

что пришли пе съ цѣлію укорить и

обличить, но чтобы все какъ-либо со-

гласить и умиротворить. И теперь мы

не' будемъ наводить отъ себя на это

обличеніе, но только въ показаніе его

несправедливости приведемъ письмо ве-

лнкаго іерарха и страдальца по вѣрѣ,

Аркадія, архіепнскопа Славскаго, отъ

5-го октября 1883 года па мѣсто его

родины, въ селепіе Куничное, Каме-
нецъ-Подольской губерніи, изъ кото-

раго будетъ для всякаго очевидно,

у кою точнѣе сохраняются преданія
древлеправославной Церкви,— у нихъ не-

окружниковъ, или у насъ окружниковъ» .

Въ прилолсеніи къ своему сочине-

нію Швецовъ действительно приводите

любопытное письмо Аркадія; и лселая

придать особое значеніе этому письму,

здѣсь лее, въ концѣ своего сочиненія,

разсказываетъ о чудесномъ событіи,
предшествовавшемъ его написанію, а

затѣмъ кратко излагаете существенное

его содерлсаніе.
«Когда онъ Аркадій былъ въ Су-

здальской крѣпости и узналъ чрезъ

нѣкіе печатные лсурналы объ изданіи

Окрулшаго посланія, тогда было и самъ

возмутился и рѣшился написать на

Окрулшое посланіе какое-то возралсе-

ніе. Но какъ онъ имѣлъ такой благо-

честивый обычай, чтобы на всякое свое

предпріятіе сперва испросить благо-
словеніе Болсіе, онъ и теперь сперва

помолился Богу, чтобы Богъ управилъ

это его предпріятіо во благо. И иослѣ,

когда онъ пачалъ писать возралсеніе

на Окрулшое посланіе, вдругъ почув-

ствовалъ боль въ своей десницѣ и дѣло

оставилъ. И потомъ, когда чрезъ пѣкіе

дни прошла боль его руки, онъ опять

цокусился. было на задуманное имъ

дѣло, и - во второй разъ калсется (?)
такимъ лее образомъ былъ удерлсанъ.

Но когда по времени въ третіе онъ

принялся за это дѣло, то кажется (V)
сторолеа, досмотрѣвъ о его работѣ, до-

несли архимандриту, начальнику этой
монастырской крѣпости, и онъ пришелъ

въ его камору и обралъ у него всю

письменную принадлелшость, ибо аре-

стантамъ это '! имѣть строго воспре-

щается. И онъ' изъ этихъ препятствій
убѣдился, что къ сему труду его нѣтъ

Болсія благословенія, и совсѣмъ уже

оставилъ свое иредпріятіе. Это я, нилсе-

подписавшійся, будучи евангельскимъ

сыномъ его, самъ лично слышалъ отъ

него, когда онъ но освоболоденіи отъ

крѣиости пролсивалъ во Владимірѣ».

Это сказаніе приведено Швецовымъ,
очевидно, для того, чтобы внушить

читателямъ доброе мнѣніе о Окрулшомъ
посланіи, противъ котораго Самъ Богъ
вопрепятствовалъ Аркадію написать

«возрал;еніе»: съ тою же цѣлію онъ

приводите затѣмъ и письмо Аркадія на

его родину, въ которомъ послѣдній уже

благосклонно отзывается объ Окруж-
номъ посланіи, рѣшительно осуледал

неокружнлковъ за противодѣйствіе ему.

Воте какъ излагаете Швецовъ сущ-

ность Аркадіева сулсденія объ Окруж-
номъ посланіи.

«Правда, опъ (Аркадій) и въ этомъ

иисьмѣ его въ Куничное не одобряетъ
Окрулшое посланіе; но понять не труд-

но, что неодобреніе его относится

только за прелсде временное весьма стро-

Ігое безпоповскимъ убѣжденіямъ осуж-

|деніе, тогда какъ такимъ недугомъ

одержимыхъ оказалось немало и въ

средѣ нашихъ по пріятію священ-

ства собратій 2 ). У издателей Окруж-

4 )Но потому-то именно п требовалось стро-
тое обличепіе безпоповщинскихъ ученій, что
ими зараліено было немалое, по сознанію са-
мнхъ Аркадія и Швецова, коліічество даже
духовныхъ лицъ австрійскаго поставленія. По
мнѣнію Аркадія и Швецова, слѣдовало бы снис-
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наго посланія, къ солсалѣнію, не на-

шлось такой сообразительности, какъ

поступаютъ искусные врачи, которые

не дѣлаютъ тяжкихъ операцій людямъ

немощнымъ и малосильнымъ, но сперва

болѣе легкими лекарствами исцѣлятъ и

укрѣпятъ больного, и тогда ул;е при-

ступаютъ и къ тягчайшимъ. операціямъ.
Такъ и издателямъ Окружнаго посла-

нія, когда они улге видѣли нѣкихъ изъ

числа пріемлющихъ священство со-

раздѣляющихъ безноповскія неправыя

мнѣнія, то слегка бы нужно было по-

казать, что мнѣнія безпоповцевъ не-

согласны правиламъ святыхъ отецъ,

несогласны далее и состоянію нашего

священства, повременить бы осуж-

дать отлученіемъ отъ единства свя-

той церкви тѣхъ, кто такъ неправо

мудрствуете *,), Ибо слово убѣжденія

всякимъ принимается легче, нежели

самое осуждение. Но какъ у издателей

Окрулшаго посланія, хотя п справе-

дливое было слово во обличение без-

поповскаго лжеученія, но было л;ест-

кое, а не мягкое 2 ), а потому оно и

не было принято тѣми, которые были
заражены сею болѣзнію и, по словамъ

архіепископа, оно не сдѣлало никакой

пользы 3 ). Здѣсь, на изданіи Окрулс-
наго посланія вполнѣ оправдалось слѣ-

ходптельнѣе относиться къ этимъ безпоповскнмъ
ученіямъ въ австрійскомъ духовенствѣ, т. е.
нужно было потворствовать имъ; но заслуга
составителя Окружнаго посланін именно въ
томъ и состояла, что онъ возсталъ протнвъ
потворства нечестію и обличилъ его.
^Это напраслина на Окружное посланіе.

Никакнхъ отлученін отъ церкви въ немъ не
содержится, а есть только обращенныя къ ча-
дамъ церкви ирошенія и моленія остерегаться
безпоповскихъ лжеученін, несогласіе которыхъ
съ преданіями святыхъ отецъ и съ самымъ со-
стояніемъ австрійскаго священства н было
именно указано со всею ясностію.

, 2 ) Опять напраслина на Окружное посла -

Hie,— оно написано совсѣмъ не въ жесткихъ,
а въ мягкихъ выраженіяхъ, на которня соста-
витель его, незабвенный Ксеносъ, былъ осо-
бенный мастеръ.

3 ) Неправда, — польза, принесенная Окруж-
нымъ посланіемъ несомнѣнна: оно вызвало
австрійскін расколъ обнаружиться въ его па-
стоящемъ, подлинному видѣ.

дующее изреченіе святыхъ отецъ: «яко

и доброе, не въ свое время пріемлемо,

на злое происходите, не отъ своего

естества, но отъ неразсуждені.я прі-

емлющихъ» (Никона Черн. горы, ел. 2).

Такія, доселѣ не слыханныя у Шве-
цова, рѣчи объ Окрулшомъ посланіи

очень любопытны; не менѣе любопытно

таклее сдѣланное имъ по поводу Арка-

діева письма замѣчаніе о имени Іисусъ,

служащее свидѣтельствомъ его— болѣе

прежняго— благосклонныхъ отношеній

къ православной Церкви.

«Имя Іисусъ, нововведенное во все-

обдерлшость русской Церкви Никономъ
патріархомъ, нашему славянорусскому

языку было не сродное, хотя и нѣтъ

сомнѣнія въ томъ, что оно и издревле

почиталось за Христово, имя во иныхъ

языкахъ, какъ болѣе правдоподобно (?)

молшо указать на языкигреческій и бол-

гарски, откуда, при , первоначальныхъ

переводахъ книгъ на славяно-русскій

языкъ, нерѣдко и здіъсь оно также

употреблялось 1 )^ Въ дальнѣйшемъ же

развитіи славянорусскій языкъ въ про-

изношеніи Христа усвоилъ единственно

только единоіотное имя Ісусъ, а двуіот-

ное Іисусъ оставилъ, какъ намъ не свой-

ственное 2 ). Обратный же повороте къ

тому, чтобы въ нашемъ славяно-рус-

скомъ языкѣ въ конецъ вытѣснить

единоіотное имя Христу Спасителю
Ісусъ % а ввесть во . всеобдеряшость дву-

іотное Іисусъ, не имѣлъ никакой надоб-

постп. Поелику благодати Святаго Духа,

данной въ день Пятидесятницы, угодно

было, чтобы величія Болсія говорили

по свойству каждаго языка; Никонъ же

патріархъ и вси его споборницы, пре-

<) Такпмъ образомъ Швецовъ рѣшительно

признаетъ, что подъ именемъ Іисусъ издревле
разумѣлось имя Самого Христа Спасителя н
что оно даже перѣдко встрѣчается и въ нашихъ
древлеписьменныхъ кннгахъ.

2 ) Совершенно непонятно, какъ и почему «при
дальнѣншемъ развптін славянорусскаго языка >

двуіотное Іисусъ должно было превратиться
въ едпноіотное Ісусъ,
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небрегши симъ благоволеніемъ Святаго
Духа, своимъ усильнымъ нововведеніемъ

во всеобдержность въ нашъ русскій

языкъдвуіотнаго Христова имени Іисусъ,
которое и древле въ нашей русской

Церкви оставлено, какъ не вполнѣ намъ

свойственное и чужестранное произио-

шеніе 1 ), ввели только одно смущеніе
всѣмъ православнымъ христіанамъ и

великій соблазнъ для немощнѣйшихъ,

которые, усомнѣвшись въ сей нововвод-

ности, стали изъ двуіотнаго имени вы-

толковывать иного бога, а потому и

господствующую Церковь признали вѣ-

рующею не во Христа Бога, но въ

противника его— антихриста. Правда,
мы не одобряемъ, кто такъ- мудрствуете,

но все-таки такъ соблазнились и со-

блазняются многія изъ христіанскихъ

простосердечныхъ душъ. И по сему

двуіотное имя Іисусъ, хотя бы на ка-

кОмъ языкѣ и издревле произносилось

какъ имя Христово въ славу Болсію,
но у насъ вновь при Ыиконѣ пріятіе

его во всеобдерлшость, какъ уліе изъ

дѣла видно, было великимъ камнемъ

преткновенія и камнемъ соблазна, и въ

этомъ смыслѣ можете, согласно мнѣнію

предковъ нашихъ, называться и ересію,

хотя не догматическою... Въ книзѣ Ки-

рилловой, съ оборота 257-го листа и

по 261-й листе, описано 27 латипскихъ

ересей, гдѣ есть ереси и догматическія и

недогматическія. Иныя ереси числятся

именно потому, что тогда только не

были таковые обычаи у православныхъ,

не смотря даже на то, что прелгде были,

О Откудаже нзвѣстно, что имя Ігісусъ, даже
и древле, русскою Церковію оставлено, какъ
чужестранное,несвойственноенамъ? Никакого
памятникадревности,содержащагозапрещеніе
употреблять его, изданнагонашею церковного
властііо, неимѣется, и Швецовъ указать немо-
жетъ. Сокращенноеженачертаніе имениСпаси-
теля \І, находящееся въ нашихъ старннныхъ

рукописяхъ и введенное въ старопечатныхъ
кшігахъ, ничего не доказываетъ; напротпвъ
встрѣчающееся вмѣстѣ сънимъсокращенноеже

начертаніе ійспоказываетъ,что и начертаніе і'с
читалось и произносилосьІисусъ,

или впослѣдствіи привходили и у нихъ

таковыя. А потому въ иазваніи ереси

въ имени Іисусъ і лашихъ благочести-

выхъ предковъ, ша которыхъ указала

архіепископъ Аркадій, разумѣется ересь

не догматическая».

Итакъ, не смотря на всѣ сдѣланныя

имъ въ духѣ Окрулшаго посланія уступ-

ки въ пользу Церкви, принявшей на-

чертаніе имени Спасителя Іисусъ,—
уступки доселѣ не встрѣчавшіяся у него

и потому достойныя вниманія, Шве-
цовъ, чтобы не впасть въ противорѣчіе

съ своими «благочестивыми предками»,

все-таки утверлсдаетъ въ концѣ кон-

цовъ, что въ имени Іисг/съ заключается

ересь, но только ересь -не ■ догматиче-

ская, тогда какъ • неокрулшики, напро-

тпвъ признаютъ въ немъ ересь именно

догматическую, проповѣдайіе-иного бога.

Впрочемъ, осуждать ихъ за это» Шве-
цовъ, съ своей точки зрѣнія, не имѣлъ

никакого права, ибо они въ дѣйстви-

тельности точнѣе слѣдуютъ здѣсь ученію
«благочестивыхъ предковъ», видѣвшихъ

въ имени Ігісусъ именно догматическую

ересь, иного бога, антихриста. Недогма-
тическая ересь есть собственное лзмы-

шленіе Аркадія и Швецова.
Таково содержаиіе наппсаішаго Шве-

цовымъ въ прошломъ году сочиненія,

Онъ заключилъ его следующими сло-

вами: «Прошу Бога, чтобы объясненіе

сіе о свидапіи ' моемъ съ епископомъ

Кирилломъ, стороішикомъ неокрулши-

ковъ, и о письмѣ , въ Куничное архі-

епископа Аркадія послулшло па пользу

соедпненія раздѣлившихся въ единой
вѣрѣ братій, къ чему именно и стре-

мился духъ мой». Но весьма сомнитель^

но, чтобы «объясненіе сіе» могло послу-

жить «на пользу соедпненія». Повѣ-

ствуя о своемъ свиданіи съ Кирилломъ
и о сношеніяхъ Усова съ неокрулши-

ческими епископами, Швецовъ и самъ

прямо заявилъ объ ихъ общемъ «не-

сочувствіи церковному миру», предло-
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женному даже на самыхъ общихъ усло-

віяхъ, только для прикрытія «наготы

раздора». Обличая тютомъ въ своемъ

сочиненіи неокрулашка Кирилла въ

клеветахъ. и являясь при пособіи Арка-

діева письма рѣшительнымъ защитни-

іюмъ Окрулінаго посланія,: онъ, оче-

видно, полагаетъ этимъ своимъ со-

чиненіемъ новое ирепятствіе кълрими-

реш'ю съ неокружными. Ясно такимъ

образомъ, что надежды на примиреніе
окружниковъ и противоокрулшиковъ

нѣтъ, да и по самому существу дѣла быть
не молгетъ, какъ мы всегда говорили.

Итакъ, австрійская іерархія, при ол;и-

даемомъ полученіи полныхъ правъ на от-

крытое существованіе,. является, къ по-

зору ея, раздѣленною надвѣ, враждеб-
ный одна другой, половины; а сама пре-

доставляемая ей свобода существованія

и дѣйствованія не послужить ли къ

еще большему обостренію въ ней этой
вражды, къ возбулсденію вящшаго со-

перничества?
Н. Субботинъ.

Онисифоръ, архіепископъ Екатеринославскій
. (f въ 18-28 году) у

•14 февраля 1814 года въ Благовѣ-

щенской церкви Александроневской лав-

ры, за утреннимъ богослуженіемъ, про-

тоіерей Боровикъ ректоромъ С.-Петер-
бургской духовной академіи архимандри-

томъ Филаретомъ Дроздовымъ (впослѣд-

ствіи мптрополитомъ Московскимъ)
былъ постргокенъ въ монашество и

нареченъ Онисифоромъ. Хиротонія его

во епископа происходила въ Казан-
скомъ соборѣ 22 февраля. Хиротони-
сали его: Амвросій, митрополитъ Нов-
городски, Ириней, архіепиекопъ Псков-

0 См. Ла 15 «Церк. Вѣдом.» за 1905 г.

скій, и присутствовавши! въ Оподѣ,

Серафимъ, архіепископъ Минскій. Въ

годъ хиротоніи преосвященному Они-
спфору было около сорока пяти лѣтъ.

Вскорѣ послѣ рукоположенія во епи-

скопа онъ получилъ изъ кабинета все-

мнлостивѣйше пожертвованное ему пол-

ное архіерейское облаченіе х ).
О дѣятельности преосвященпаго Они-

сифора въ Вологдѣ мы не имѣемъ осо-

бенно выдающихся свѣдѣній. На осно-

ваніи нѣкоторыхъ дѣлъ доляшо заклю-

чить, что онъ отличался большою

снисходительностью и отеческою кро-

тостію по отношенію къ подчиненному

ему духовенству. Бывали случаи, что

Святѣйшій Сѵнодъ отмѣнялъ судебныя

рѣшенія Вологодскаго епископа, нахо-

дя ихъ слишкомъ снисходительными

для подсудимыхъ.

Особенно озабочивало преосвящен-

наго Онисифора появленіе въ Вологод-
ской епархіи мистическаго сектантства

въ формѣ хлыстовства. Въ половинѣ 1814

года въ приходѣ Верховажскаго Успен-
скаго собора въ деревнѣ Лобаковой

открылся сектантскій кружокъ, во главѣ

котораго находилась крестьянская дѣ-

вица Ирина Михайлова Сальникова.
Она во время слѣдствія показала, что,

подъ видомъ богомолія, странствовала

по разнымъ мѣстамъ, жила въ Москвѣ

въ Алексѣевскомъ моиастырѣ 2 ), въ

1812 году находилась два мѣсяца въ

плѣну у французовъ, а потомъ воро-

тилась въ деревню къ отцу и въ

сентябрѣ 1814 года упросила его по-

строить ей отдѣльную избу. Послѣдо-

вателями Ирины были отецъ съ ма-

терью, брать съ ліеною и посторон-

нихъ семь женщинъ и одинъ крестья-

нинъ. Для молитвенныхъ собраній

*) Дѣло Святѣйшаго Сѵвода 1813 г. As 651.
2 ) Московскіе монастыри вообще служили

пріютомъ для хлыстовъ. Хлысты были въ мо-
настыряхъ: Чудовомъ, Варсонофіевскомъ, Ѳео- .

доровскомъ, Князь- Андреевскомъ. Кутеповъ.Сек-
ты хлыстовъ и скопцовъ, 85 стр.

—-лвмаянв^вйВийМі
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крестьянкою Припою устроепа была на

дворѣ особая изба. Предъ , молитвою

всѣ сектанты переодѣвались: дѣвицы и

женщины надѣвали на себя длинныя

бѣлыя съ черными платья и перевязы-

вались лентами, мужчины надѣвали

лучшіе кафтаны. Они приносили для

чего-то въ избу воду и начинали свои

«радѣнія». Дѣвица Ирина прыгала по-

среди избы и произносила разныя пе-

лѣпыя слова; ея примѣру слѣдовали

всѣ собравшіеся сектанты и, ухватив-

шись другъ задруга, скакали, щелкали

пальцами и кричали такія нелѣпости,

что постороннія лица, слышавшія ихъ

крики, приходили въ ужасъ. Крики и

пляски продолясались у нихъ до того,

что сектанты лишались голоса и при вы-

ходѣ изъ избы шатались пзъ стороны

въ сторону и въ такомъ видѣ расхо-

дились по домамъ. Крестьяне - сосѣди

довольно враждебно относились къ сек-

тантамъ и далге разломали ихъ сбор-
ную избу. Тогда братъ основательницы

секты построилъ новую избу и улсе не

на открытомъ мѣстѣ, какъ прелсде, а

внутри скотнаго двора. Сосѣди соблаз-
нялись собраніями сектантовъ, называ-

ли ихъ раскольниками и хлыстами,

иногда, встрѣчаясь на улицѣ или подо-

шедши къ избѣ во время ихъ моленія,

дразнили ихъ, говоря: «хлысты, хлы-

сты,, блины масляные». Съ другой сто-

роны и сами сектанты раздражали сво-

ихъ православныхъ сосѣдей похваль-

бою о томъ, что вскорѣ много людей

будетъ въ: ихъ вѣрѣ. •

По собственному признанно сектан-

товъ, моленія ихъ начинала крестьян-

ская дѣвица Ирина словами: «благо-
слови Богъ, Отецъ, Сынъ и Святой
Духъ». Братъ. Ирины читалъ каноны

и псалтирь, другіе лее стоя, предъ обра-

зами, молились читая: «Отче пашъ»,

«Богородице Дѣво, радуйся», пѣли

стихъ «Блаженъ мул;ъ» и прочія мо-

литвы, какія кто оналъ, а .въ заключе-

ніе пили, ѣли и потомъ расходились.

Они употребляли въ пѣніи и стишки,

содержавшіе въ себѣ повѣсти объ Але-
ксіѣ, человѣкѣ Божіемъ, о святомъ ве"

ликомученикѣ Георгіѣ и т. п. У Воло-
годскихъ сектантовъ были въ употребле-
ние стишки различныхъ содержат?.

Такъ со словъ Ирины Сальниковой за-

писаны были два слѣдующіе стишка,

которые она распѣвала при молитвен-

пыхъ собраніяхъ въ своей избушкѣ:

1) «Боже мой, помощникъ мой, Соз-
датель мой, кому повѣмъ печаль мою,

кого призовемъ къ рыданію, извѣстна

Тебѣ, Создатель, печаль моя, мла-

дость моя грѣхи творитъ, старость моя

милости проситъ. Стану я просить Го-
спода отъ всей отъ крѣпости, кабы
далъ мнѣ-ка источникъ слезъ, рыдалъ

бы я и день и ночь, проливалъ бы я

слезъ тучи, угашалъ бы я огни вѣч-

ные, овца ли я заблудшая, отстала

отъ стада избраннаго. Не унывай, душа

грѣшная, уповай, душа, на Господа, я

отъ Господа спасуся и лишенья не

боюся, съ избранными въ рай вмѣ-

нгося».

2) «Кто бы мнѣ поставить прекра-

сную пустыню, не пажитися намъ на

мѣстѣ, пошелъ бы я въ дальнюю пу-

стыню молитися, не слышно было че-

ловѣческаго гласу и мірской прелест-

ное™, угаолъ бы я за свои грѣхй мо-

литися, изъ млада трудитися. Право1

славные христіане, вы не весело хо-

дите, не забывъ Бога лсивите. Анти-
христъ народится, не дастъ онъ намъ

нигдѣ спокою, пи въ домахъ, ни въ

горахъ, ни въ дальнихъпустыняхъ».

Жившіе по сосѣдству съ Сальнико-
выми крестьяне, которымъ приходилось

слышать ихъ пѣніе. передавали еще

слѣдующія ихъ молитвепныя воскли-

цанія, напримѣръ: «Ай нашъ Богъ,
ай нашъ другъ! Мой батюшка сады

садилъ, кровью поливалъ, вѣру утвер-

ждалъ, книги заключалъ. Батюшка нашъ
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Государь! у тебя, много злата и сереб-

ра и корабли болыпіе; далъ намъ ба-
тюшка волю велику, выходи, молодецъ,

выходи, удалецъ, на крутое колесо и

садись-ко ты на лавочку». Впрочемъ,
крестьяне сами сознавались, что они

за шумомъ, съ которымъ соединялось

пѣніе сектантовъи изъ опасенія подверг-

нуться преслѣдованію за подслушива-

ніе, многаго понимать не могли.

О появленіи секты преосвященный

Онисифоръ сообщилъ мѣстному губер-
натору, который передалъ дѣло на

разсмотрѣніе Вологодскаго совѣстнаго

суда. Послѣдній, послѣ разныхъ допро-

совъ, прислалъ сектантовъ для увѣща-

нія въ мѣстную консисторію. Здѣсь

оказалось, что главари секты— члены

семействаСальниковыхъ елсегодноиспо-
вѣдывались и пріобщались Святыхъ
Таинъ. Послѣ указанныхъ увѣщаній,

подсудимыхъ опять отправили въ со-

вѣстный судъ, который постановилъо

нихъ очень милостивое рѣшеніе: такъ

какъ виновные, во все время слѣдствія,

т. е. въ. теченіе болѣе трехъмѣсяцевъ,

были оторваны отъ своихъ домовъ и

притомъ не малое время содержались

подъ стралеею,то это пребываніе вмѣнить

нмъ въ иаказаніе и затѣмъ освободить
ихъ отъ суда. Это снисходительноерѣ-
шеніе истолковано было подсудимыми

въ смыслѣ потворства сектѣ. Поэтому
Сальниковы, построивъ падворѣ у себя
избу, принялись за прежнія «радѣнія»,

да еще съ болыпимъ неистовствомъ.

Дальнейшаясудьба секты неизвѣстна *).
Сообщеиіе Сахарова о томъ, что пре-

освященный Оіислфоръ являлся въ

Петербург!, къ императоруАлександруI,
подтверждается оффиціальными дан-

ными. 1 мая 1822 года преосвящен-

ный Онисифоръ послалъ изъ Вологды
слЬдующій рапортъ въ Святѣйшій Сѵ-

нодъ: «по высочайшему его император-

') Дѣло Святѣіішаго Сѵнода 1816 г. Js 280.

скаго величества повелѣнію сего числа

отправляюсь я въ Петербургъ на не-

извѣстное время». Преосвященный при-
быль въ столицѣ до 7 іюня. При отъѣздѣ

въ. епархію государь пожаловалъОниси-
фору тысячу рублейнапутевыя издерж-
ки. Князь Голицынъ увѣдомилъ ми-

нистрафинансовъ, что деньги 1.000 р.

даны Вологодскому епископу «изъ

собствепныхъего величества суммъ» и
потому по могутъ быть отнесены на

счетъ экстраординарнойсуммы по вѣ-

домству Святѣйшаго Сгнода. Въ Во-
логду преосвященныйОнисифоръ воз-

вратился 29 іюня. 12 іюня, уже по

отъѣздѣ его изъ Петербурга, государь
пожаловалъему украшеннуюдрагоцѣн-

ными камнями панагію, которую пре-

освященныйполучилъвъ Вологдѣ 23-го
іюля и «по принесеніи», какъ онъ со-

общалъ князю Голицыну, «Господу
Богу молебствія о здравіи и долгодеп-

ствіи Государя», возложилъ ее на себя.
Въ слѣдующемъ 1823 году преосвя-

щенныйОнисифоръ опять видѣлся съ

императоромъ Александромъ, но, по

чьей иниціативѣ устроилось это сви-

даніе, сказать трудно. 15 августа 1823
года преосвященный писалъ изъ Во-
логды въ Святѣйшій Сунодъ: «полу-

чивъ высочайшее позволеніе явиться

къ государю императору въ губернскій
городъ Ярославль, я сего числа, сдѣлавъ

по копсисторіи нужное распоряженіе,
отправился туда на короткое время, о

чемъ Святѣйшему Правительствующему
Сѵноду къ свѣдѣнію почтеннѣйще ре-

портую». Путешествіе его въ Ярославль
продолжалось только десять дней.25-го
августа онъ уже изъ Ярославля воз-

вратился въ Вологду. Послѣднее сви-

даніе императораАлександра I съ пре-
освященнымъ Онисифоромъ происхо-

дило въ Вологдѣ, которую государь

посѣтилъ 16-го октября 1824 года.

Преосвященный встрѣтилъ государя въ

соборѣ.. Выслушавъ краткій молебенъ,
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императоръ посѣтилъ владыку въ его

домѣ г ). Преосвященный Онисифоръ,
сдѣлавншсь епископомъ, хотя и пор-

валъ отношенія къ прелшей своей
слулсбѣ, но душою такъ сроднился съ

русскими воинами, что и теперь вдали

отъ пихъ хотѣлъ сдѣлать что-нибудь
для ихъ пользы. Руководимый этою

любовію къ русскому воину, онъ 27 -ГО
октября 1820 года обратился съ слѣ-

дующимъ любопытнымъ письмомъ къ

министру духовнымъ дѣлъ князю Го-

лицыну:

. «Сіятельнѣйшій Князь

Милостивый Государь!

• Извѣстно вашему сіятельству, что я

въ теченіи двадцатипятплѣтией по арміи
'слулсбы, находясь дивизіоннымъ и

папослѣдокъ старшпмъ Молдавской
арміи благочиннымъ, по рекомендаціи
гг. главнокомандующихъ Высочайше

награжденъ за слуясбу разными зна-

ками отлйчій, вътомъ числѣ всемило-

стивѣйше пожалованы мнѣ: 1808 на-

персный креста, украшенный драго-

цѣнными камнями, а 1811 алмазный
знакъ ордена св. Анны 2-го масса,

которые знаки отличія хотя въ 1812
году ноября 11 при нападеніи наобозъ
французовъ у переправы при г. Бори-
совѣ и похищены ими вмѣстѣ съ эки-

пажемъ, но 1811 года щедротами и

особымъ благоволеніемъ государя импе-

ратора при производств'!; меня во епи-

скопа выданы изъ кабинета его импе-

раторскаго величества въ замѣнъ оныхъ

другіе. Я, по прибытіи на . епархію,
успокоясь отъ походныхъ трудовъ и

бѣдствій и возчувствовавъ въ пол-

ной мѣрѣ благость и милосердіе Бога
-мира, положнлъ намѣреніе за со-

-блюДеніе и сохраненіе • меня Госпо-
•домъ въ прошедшія бурныя ■ времена

отъ враговъ цѣла и невредима выше-

1 ) (ОпГісаніё.Вологодскаго каѳедральнаго со-
бора: уворѳвъ. М. 1868 г., стр. .74.
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означенный алмазный знакъ ордена

святой Анны 2-го класса оставить по

смерти въ пользу раненыхъ и увѣч-

пыхъ воиновъ. Но поелику государь

императоръ. прододиіая свою милость

и благоволеніе къ моему недостоинству,

всемилостивѣйше соизволите удостоить

меня сего года и 1-й степени святой
Анны, то не находя уліе въ ономъ

алмазиомъ знакѣ ныиѣ надобности, пре-

провождаю его къ вашему сіятельству

и прошу покорнѣйіпе оный алмазный
знакъ ордена святой Анны 2-го класса

возвратить въ кабинета его император 1

скаго величества по предположена въ

пользу увѣчныхъ и раненыхъ воиновъ,

не публикуя о семъ маломъ моемъ

прпношеніи ни въ какихъ цубличныхъ
вѣдомостяхъ. Поелику оный знакъ отди

чія по всей справедливости принадле

жить симъ воивамъ, яко ихъ добле-
стями и мужествомъ и мои духовные

труды всегда были уважаемы и награ 1

лсдаемы».

Преосвященный Онисифоръ почему-

то долго не получалъ никакого увѣ-

домленія на свое письма отъ князя

Голицына. Въ 1822 году онъ повто-

рилъ свою просьбу, на которую опять

почему-то не послѣдовало никакого от 1

вѣта. Въ іюнѣ 1824 года преосвященный
Онисифоръ въ третій разъ просилъ ми-

нистра духовныхъ дѣлъ: «извѣстите

меня, въ какой цѣнѣ принята въ каби-
нета его величества полсертвованный

мною на раненыхъ и увѣчныхъ вои-

новъ и отправленный къ вамъ 27-rQ
октября 1820 года алмазный знакъ

ордена святой Анны 2-й степени. Я
ни на одно Пзъ трехъ отношений не

удостоенъ отъ вашего сіятельства отвѣ-

та, а потому •'Неизвѣстенъ . нынѣ, .полу 1

ченъ ли вашимъ сіятельствомъ оный
алмазный знакъ- ордена святой Анны
2-й степени по' предназначенію моему

для пользы раненыхъ и увѣчныхъ вои-

новъ». Отвѣтъ на три письма преосвя-
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щеняаго Онисифора послѣдовалъ только

въ маѣ 1826 года и то ул;е отъ но-

ваго;; оберъ-прокурора князя Мещер-
GKaro, который увѣдомлялъ его, что

брилліантовый . креста ордена святой

Анны 2-й степени оцѣненъ въ тысячу

триста рублей, которые, если преосвя-

щенный полселаетъ, могутъ быть вы-

даны ему безпрепятсхвенно изъ каби-

нета его . величества. Въ концѣ мая

1826; года преосвященный Онисифоръ
просилъ оберъ-прокурора получить эти

деньги тысячу триста рублей изъ ка-

бинета и пололсить на вѣчныя времена

въ государственный заемный банкъ съ

тою цѣлію, чтобы «съ онаго капитала

процентныхъ Деногъ половинное коли-

чество „обращаемо 6ЫЛ0; ВЪ ПОЛЬЗУ

церквп святаго Сергія преподобнаго,

имѣющещцо высочайшей волѣ, устроить-

ся на ■ Куликовомъ полѣ, остальные же

въ; пользу изувѣченныхъ и раненыхъ

воиновъ быть имѣющихъ въ жилищѣ,

устроенномъ для нихъ на томъ же

Куликовомъ иолѣ». Въ декабрѣ 1826

года пожертво ванные преосвященнымъ

Вологодскимъ эти деньги оберъ-прокуро-

ромъ Святѣйшаго Сѵиода были пере-

даны генералъ-губернатору Балашову

съ предназначеніемъ ихъ на устройство

церкви преподобнаго Сергія на Ку-
ликовомъ полѣ.

■ Преосвященный Онисифоръ на столь-

ко отличался скромностію и простотою,

что не придавать никакого значенія

внѣшнимъ отличіямъ. Его доброе отзыв-

чивое сердце искало средства помочь

нулсдающимся блилшимъ. По этому по-

булсденію онъ въ началѣ 1822 года отпра-

вилъ князю Голицыну пожалованный

ему изъ кабинета украшенный драго-

ценными камнями креста и просилъ

его возвратить этотъ креста въ импе-

раторскій кабинета съ тѣмъ, чтобы по-

лучить изъ него по оцѣпкѣ деньги, ко-

торыя имъ предназначались на разныя

благотворительный цѣли, Онъ предпо-.

лагалъ вырученныя деньги отдать въ

Водогодскій нриказъ общественнаго цри-

зрѣнія на вѣчное время съ тѣмъ, что-

бы проценты ,съ этого капитала нахо-

дились въ распоряягеніи Волѳгодскаго,

епархіальнаго начальства, которое обя-
зывалось половинную часть процен-

товъ отдавать въ милостыню вдовамъ,

сиротамъ и заштатнымъ и больнымъ

священникамъ, а другую часть про-

центовъ, раздѣливъ пополамъ, одну

часть отсылать въ Вологодскій попе-

чительный О' тюрьмахъ комитетъ на со-

держание заключенныхъ, а другую часть,

употреблять на поправку архіерейской

и соборной ризницъ, пришедшпхъ въ то

время въ большую ветхость. Князь Го-
лицынъ снесся , съ у правляющимъ каби-

нетомъ его величества графомъ, Гурье-
вымъ, который присланный преосвя-

щеннымъ Онисифоромъ крестъ рцѣнилъ.

въ -двѣ съ половиной тысячи рублей.
О сдѣланной оцѣнкѣ креста князь.увѣ-.

домилъ Вологодскаго епископа и спра-

шивалъ его, согласенъ ли онъ отдать

крестъ въ императорскій кабинета за

указанную сумму. Преосвященный оче-

видно никакъ не олшдалъ такой низ-

кой оцѣнкп своего креста и. отвѣчалъ

министру духовныхъ дѣлъ въ довольно

грустномъ тонѣ, въ которомъ замѣтно

звучало разочарованіе.

6 сентября 1822 года онъ писалъ

князю Голицыну:

„Сіятельнѣйшій Князь

Милостивый Государь!

«Отношеніемъ отъ 16-го минувшаго

августа изволили ваше сіятельство увѣ-

домнть меня, что принадлежащій мнѣ

крестъ, украшенный драгоцѣнными кам-

нями, оцѣненъ въ кабинетѣ его вели-

чества въ двѣ тысячи пятьсотъ рублей.

Достоинство камней сего креста мнѣ

неизвѣстно; но когда я въ 1814 году,

получилъ оный и показать покойному

митрополиту Новгородскому и С.-Пе-

шяшшвшшшшташятвп
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тербугскому Амвросію, то онъ сказалъ

мнѣ, что этотъ крестъ былъ ножало-

ванъ ему, но имъ подаренъ родствен-

никами которые отдали оный въ ка-

бинета за семь тысячъ рублей.
И такъ нынѣ только что третью

Часть денегъ за оный полагаютъ мнѣ

выдать. Весьма дешево! но предполо-

ложенія моего отмѣнять не намѣренъ,

а потому и согласенъ на полученіе за

оный изъ кабинета двухъ тысячъ пяти-

сотъ рублей».
Долго пришлось ждать отвѣта и де-

негъ изъ Петербурга. Въ іюнѣ 1824 г.

Онисифоръ опять напомнилъ князюГо-
лицыну свою просьбу, но и на нее не

дали никакого отвѣта. Въ послѣднемъ

письмѣ онъ просилъ изъ двухъ съ по-

ловиною тысячъ триста рублей выде-

лить на выкупъ несчастныхъ гре-

. ковъ изъ плѣна, на каковой пред-

мета въ концѣ 1822 года послѣдо-

валъ призывъ высшей церковной власти.

Деньги за брилліантовый крестъ двѣ

тысячи двѣсти рублей (а триста рублей
отправлены были на выкупъ плѣнныхъ

грековъ) преосвященный Онисифоръ
получилъ только въ ноябрѣ 1826 года

и то уже чрезъ новаго оберъ-проку-

рора князя Мещерскаго *).
Во время пребыванія своего въ Во-

логде преосвященный Онисифоръ за-

явилъ себя человѣкомъ высокихъ нрав-

ственныхъ правилъ и строго благоче-
стивой жизни. Слава о его благочестіи
распространилась по многимъ мѣстамъ

Россіи. Далее вдали отъ Вологодской
епархіи, на берегахъ Дона, онъ извѣ-

стенъ былъ «яко особа святой жизни» 2 ).
По отзывамъ современниковъ, преосвя-

щенный Онисифоръ отличался прямо-

душіемъ, простотою и былъ проста

какъ дитя, чѣмъ вызывалъ даліе удив-

леніе.

') Дѣло канцелярии оберъ-прокурора Л° 6695.
2 ) Ересь есаула Котельникова. «Христ. х Іт.»

1882. Л» 11—12. •

15-го октября 1827 года удалился

на покой архіепископъ Екатеринослав-
скій Ѳеофилъ, и Святѣйшій Сунодъ
представилъ государю докладъ съ пред-

лолсеніемъ трехъ кандидатовъ на открыв-

шуюся вакансію: Курскаго Влади-
мира, Вологодскаго Онисифора и Нов-
городскаго викарія Моисея. 4 иоября
императоръ Николай I на стнодальномъ

докладѣ написалъ: «быть второму»,

т. е. Описифору. Возведенный 24-го
декабря того лее 1827 года въ санъ

архіепископа, преосвященный Ониси-
форъ прибылъ въ Екатеринославъ 30-го
декабря 1827 года. Изъ Вологды онъ

выѣхалъ совершенно больнымъ, имѣя

распухшія ноги. Онъ болѣлъ водянкою.

Въ Екатеринославѣ во время священно-

служенія преосвященный былъ не въ

состояніи самъ поднять ногу, чтобы

ступить на амвонъ и входить на него

только при помощи другихъ. Не смо-

тря на свою болѣзнь онъ нисколько не

жалѣлъ себя. 6-го января 1828 г. онъ

совершалъ водосвятіо на Днѣпрѣ при

26° по Реомюру, при сильномъ вѣтрѣ

и мятели. По окончаніи церемоніи не

оказалось кропила. Служащіе каѳед-

ральнаго собора забыли взять его съ

собою, чѣмъ поставили преосвящепиаго

въ затру дненіе. Владыка однако нашелъ

выходъ изъ этого положенія. Онъ обма-
кивалъ свою правую руку въ мерзлую

воду и окроплялъ ею народъ, показы-

вая тѣмъ удивительный примѣръ стро-

гости къ себѣ и снисходительности къ

къ другимъ. На другой день крещенія
одинъ знакомый посѣтилъ преосвящен-

наго и удивился, видя его бодрымъ. На
вопросъ посѣтителя: «какъ вы рѣши-

лись на такой подвигъ?» преосвящен-

ный отвѣчалъ: «что же мнѣ? Христосъ
во мнѣ, и я во Христѣ». Такъ могъ

говорить только человѣкъ глубокой

вѣры.

Недолго архіепископъ Онисифоръ
святительствовать въ Екатеринославѣ.
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Пріѣхавши сюда больнымъ; онъ не

только, какъ бы можно было олсидать,

не получалъ облегченія отъ южнаго

климата, но продолжалъ слабѣть физи-
чески. Этому много способствовало и

та, по истинѣ поразительная по своей

бѣдности, обстановка, въ какой ему

пришлось долсивать свои послѣдніе дни.

Нося громкій титулъ архіепископа, онъ

не имѣлъ сколько-нибудь удобнаго по-

мѣщенія и лсилъ буквально среди раз-

валинъ. Предшественникъ преосвящен-

наго Онисифора архіепископъ Ѳеофилъ

такъ описывалъ Екатеринославскій архі-

ерейскій домъ: «деревянный архіерейскій

домъ такъ былъ ветхъ, что отъ перваго

ирикосновенія при ремонтѣ весь пото-

локъ въ залѣ обрушился, и къ по-

правки дома было», по его словамъ,

«даже опасно приступить». Не лучше

былъ и загородный архіерейскій домъ,

находившиеся въ тридцати верстахъ отъ

Екатеринослава на р. Самарѣ. По отзы-
ву_одного архіерея, посѣтивша&о по

дѣламъ- службы этотъ домъ въ 1827 г.,

«небольшая келліи для пріѣзда архіерея

весьма ветхи, да и все вообще строеніе

въ Самарскомъ загородномъ архіерей-

скомъ домѣ становится къ существо-

ванію своему неспособнымъ.» Пред-

шественникъ преосвященнаго Ониси-
фора заложилъ на рѣкѣ Самарѣ камен-

ный трехъэталсный архіерейскій домъ,

но, не окончивъ его постройку, удалил-

ся на покой. Такимъ образомъ пре-

освященный Онисифоръ не имѣлъ для

себя ни въ городѣ, ни за городомъ теп-

лаго уютнаго уголка. Не смотря на всю

свою скромность и невзыскательность,

онъ въ январѣ 1828 года писалъ въ

Святѣйшій Сѵнодъ: «настоящій Екате-
риносйавскій архіерейскій домъ дере-

вянный по долговременному существо-

ванію своему требуетъ поправки и не-

обходимыхъ пристроекъ и обстроекъ, а

нритомъ недостаточенъ приличною ме-

белью и такъ, что въ немъ нѣтъ ни

дивановъ, ни канапе, ни стульевъ, кро-

мѣ одного ветхаго дивана, простаго

каиапе и малаго числа креселъ и то

разныхъ и малоспособныхъ къ употреб-
ление отъ давняго устроенія ихъ, так-

же и приличныхъ для выѣзда архіерей-

скаго лошадей и другихъ экипажныхъ

вещей» х ).
Архіепископъ Онисифоръ скончался

20 апрѣля 1828 года. Современники
сообщали, что • онъ предугадалъ день

своей кончины. Одному своему знако-

мому онъ говорилъ, что принимаетъ ле-

карство только до пятницы, а тамъ

оно будетъ уже не нужно, и скончался

дѣйствительно въ пятницу. Преосвя-
щенный Онисифоръ отпѣтъ былъ архи-

мандритомъ Іаковомъ (умершимъ впо-

слѣдствіи архіепископомъ Нижегород-
скимъ) въ каѳедральномъ Екатерино-
славскомъ соборѣ, а погребенъ, согласно

его завѣщанію, въ Николаевской церкви

загороднаго архіерейскаго доманарѣкѣ

Самарѣ вмѣстѣ съ другими почиваю-

щими тамъ Екатеринославскими влады-

ками.

Предъ своею кончиною преосвящен-

ный Онисифоръ составилъ духовное

завѣщаніе, въ которомъ подробно рас-

предѣлилъ свое имущество, состоявшее

изъ семи тысячъ рублей, положенныхъ

въ банкъ. Эти деньги по завѣщанію по-

лучили родственники его, жившіе .въ

г. Копыси Могилевской губерніи, откуда,

вѣроятнѣе всего, онъ самъ происхо-

дилъ родомъ. Изъ наличныхъ суммъ

имъ завѣщаны на поминовеніе своей

души деньги въ пять церквей г. Копыси
по сорока рублей въ каждую. Осталь-
ныя деньги и всѣ вещи, платье и по-

добное онъ росписалъ между родствен-

никами и мзледу лицами архіерейскаго

штата.— И тута не былъ забыта никто,

начиная съ членовъ консисторіи и кон-

чая послѣднимъ дворникомъ архіерей-

') Дѣло Святѣйшаго Сѵнода 1827 г. Л» 1423.

ММ

I
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скаго дома. Изъ драгоцѣнностей послѣ

иреосвященнаго остались четыре па-

нагіи, ,изъ которыхъ двѣ по завѣщанію

отправлены были въ Могилевскую архі-
срейскую ризницу и двѣ въ Вологод-
скую, въ томъ числѣ и высочайше по-

балованная украшенная драгоцѣнными

камнями панагія, которая и до пастоя-

щаго времени сохраняется въ ризнпцѣ

Вологодскаго каоедральнаго , собора х ).
Въ заключеніе своего духовнаго завѣ-

щанія преосвященный Онисифоръ пй-

салъ: «впрочемъ отходя съ миромъ ко

Господу моему, прошу всѣхъ и молю

духовныхъ и свѣтскихъ лицъ чинить

поминовенія о упокоеніп во блаліенной
вѣчности грѣшной моей души» 2 ).

Протоіерей В. Жмакинъ.

ИЗВШІЯ И ЗАМШИ.

Новочеркасск'»! Вознесенскій каѳедралышй

соборъ.

«18-го мая- 1905 года исполняется

столѣтіе Новочеркасска, областного го-

рода христолюбиваго войска Донского.
Къ тому временп, можно надѣяться,

будетъ освященъ и открытъ для мо-

литвы верхній эталсъ величествениаго

каоедральнаго собора 3 ), украсившаго

своймъ зданіемъ областной городъ и

запечатлѣвшаго на своихъ стѣнахъ

главнѣйшіе моменты исторической жиз-

. ') Суворовъ. Оппсаніе Вологодскаго каоедраль-
наго "собора.
' ") Дѣло -Святѣйшаго Сѵвода-1828 г. Лг 610.
? Труды Кіевск, дух. акад.» 1В63 г. мартъ,312 —

315.
■ 3 ) Къ этому торжественному дню - освященія
каоедральнаго собора соборо-строителыюю ко-
миссіеи выпущено въ свѣтъ роскошное изданіе
«Войсковой. соборный храмъ въ гор. Новочер-
касск/!; > (1904 г.), состоящее изъ текста, напи-
саннаго строителе мъ собора пнженеръ-иолков-
пиеомъ К. Лимаренко, и множества рнсунковъ
(зисломъ до 77), нсиолиенныхъ въ фото-лнто-

ни ^тихаго Дона, всегда связанной съ

церковнымъ благословеніемъ.

Изъ исторической записки, изданной

къ этому дню строителемъ .собора пол-

ковникомъ Лимаренко, узнаемъ, что со-

боръ, залолсенный въ 1805 году,началъ

строиться лишь съ 1811 г. и строился

до 1846 года, когда постройка обру-

шилась при завершеніи главнаго ку-

пола. Одной изъ ирпчинъ разрушеція

было то, что матеріаломъ для собора
слулсилъ преимущественно раковистый

пзвестпякъ, имѣющій очень малую

прочность (стр. 8). Второй соборъ по-

этому былъ . построенъ изъ кирпича

(съ 1852 — 1863 г.г.), но онъ также

не былъ доведенъ до конца, такъ какъ

обрушился главный куполъ, увлокшій

съ собой часть подпрулшыхъ арокы

Причина паденія этой постройки ука-

зывается въ недостаточныхъ размѣрахъ

нилоновъ и въ недоброкачественности
кирпича (стр. 9). Стоимость этихъ

двухъ неудачиыхъ сооружений исчи-

сляется по приблизительному расчету

въ 3.000.000 руб.

Подготовительныя работы по по-

стройкѣ нынѣ благополучно закончен--

наго собора начались въ 1891 году,,

торжественная закладка . была совер-

шена 17 октября 1893 .г., «въ управ-

лепіе войскомъ Донскимъ войскового

наказнаго атамана, генералъ-адыотанта,

генерала отъ кавалеріи князя Н. Н.

Святополка-Мирскаго, при святитель-

стве же высокопреосвященнаго Мака-
рія, архіепископа Донского и Ново-

черкасскаго, по проекту академика

тппографіи Кульжепко. Кто видѣлъ' подобное
изданіе Кіево-Владпмірскаго собора, формата
in-flio, тотъ ясно представить себѣ и это бога-
тое по исполненію пзданіе, тѣмъ болѣе, что
какъ въ орнаментовкѣ, такъ н въ художествен-
пой росписц храма иконописью Новочеркас-
скін соборъ слѣдуетъ своему образцу— Кіево-
Владичірскому собору, уступая, ему, - правда,
въ талантливости снлъ, работавшнхъ надъ внут-
ренней его отдѣлкой, но превосходя Влади-
мірскій соборъ своими размѣрамп и красотою
архитектуриаго стиля.
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Ященко, ' въ присутствій властей и" чи-

новъ Донского войска». Къ концу

1900 г. закончена была вчернѣ по-

стройка собора, лѣтомъ лее 1904 г.

закончены работы и по внутренней

.отдѣлкѣ собора, и 9 мая 1904 г. былъ
освященъ нилшій подвальный храмъ со-

бора, въ честь Покрова Божіей Матери,
тдѣ и стало совершаться ежедневное

богослуліепіе. Стоимость всѣхъ работа

По сОорул;енію Вознесенскаго каоед-

ральнаго собора исчислена въ суммѣ

•около- 2.000.000 руб. (стр. 36).
По величинѣ своей Новочеркасске

соборъ занимаета третье въ Россіи

мѣсто и расчитанъ на 5.000 молящихся

■(25 стр.).

Длина его снаружи 36 саж., ширина —

29 саж., высота снаружи — 35 саж.,

высота внутри —до 24 саж., діаметръ

главнаго купола внутри— -8 саж. (25 стр.)

Въ нижнемъ подвалѣ собора устрое-

ны помѣщенія для церковныхъ кла-

довыхъ, а въ верхнемъ подвалѣ устроена

однопрестольная церковь катакомбнаго

типа, куда перенесено все убран-

ство временнаго деревяннаго собора," а

также помѣщенія для войскового архива,

въ средней же части . верхняго подвала

усыпальница на 24 мѣста (26 стр.).

Барабанъ главнаго купола лелштъ на

4-хъ основательныхъ пилонахъ.

: Внѣшній видъ собора — воличестве-

ненъ. Главный : куполъ окружеиъ че-

тырьмя меньшими и видѣнъ на раз-

стояніи десятковъ верстъ. Всѣ куполы,

какъ на храмѣ, такъ и на колокольнѣ,

покрыты вызолоченною мѣдыо и при

■блескѣ юленаго солнца сіяютъ ослѣпп-

тельно. Въ крестъ главнаго купола

вставлены куски хрусталя для отралсе-

нія солнечнаго блеска.

Верхній храмъ трехпрестольный.

Главный алтарь его во имя Вознесенія'
Господня, правый— во имя Одигйтріи,
лѣвый— во имя воскресенія Христова.
Иконостасъ во всѣхъ трехъ алтаряхъ

бѣлаго каррарскаго мрамора съ 16 ро-

зовыми колоннами, сдѣланными изъ

прекраснаго розоваго французскаго мра-

мора, добытаго въ окрестнортяхъ Ту-
лона (66 стр.). «Мраморная рѣзьба,

какъ крулсева, обрамляетъ лшвоппсь

иконостаса на золоченыхъ фонахъ, и

мысль переносится къ отдаленнымъ

временамъ и воспоминаніямъ о храмахъ

Византіи и Равенны» (тамъ лее).
Невысокій иконостасъ собора даетъ

возмоленость молящимся видѣть свя-

щенныя изображенія на алтарной стѣнѣ:

Тайную Вечерю - и Святую Троицу,
окруженную сонмомъ поющихъ и сла-

вословящихъ Ангеловъ. Вообще, рос-

пись храма живописью исполнена по

одобренному особою комиссіей, подъ

предсѣдательствомъ высокопреосвящен-

наго Антонія, митрополита С.-Петерг
бургскаго, проекту худолшиковъ Ста-
боровскаго и Гружевскаго, въ разра-

боткѣ коего приняли впослѣдствіи уча-

стіе худолшики Порфировъ, Николаевъ,
Петрусевйчъ, Лопатинъ и нѣкоторыя

другія лица, изъ членовъ общества

художниковъ. Стоимость лсивописныхъ

и орнаментныхъ работа исчислена въ

суммѣ 100 тысячъ рублей, не считая

стоимости золота, на сумму -17 тысячъ

рублей (19 стр.).
Благодаря обилію и яркости орна-

мента, а также мнолсеству комнозицій и

пконъ большого и малаго (въ медаль^

онахъ) размѣра (числомъ до 200) соборъ,

богатый свѣтомъ и выдающійся просто-

тою своего нововизантійскаго архитек-

турная стпля. производить впечатлѣніе

свѣтлаго и благолѣпнаго жилища Божія,
гдѣ, думается,' легко и отрадно будетъ

молиться. Не перечисляя - подробно

лсивописныхъ иконъ новосооруженнаго

собора, ограничимся замѣчаніемъ, что

въ немъ нашли себѣ мѣсто не только

.священная исторія Ветхаго (въ вйдѣ

изображеній праотцевъ, патріарховъ и

пророковъ, устремившихъ свои взоры
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къ предмету чаяній) и Новаго (въ видѣ

изображения двунадесятыхъ праздни-

ковъ и друг.) Завѣтовъ, но и многія
событія церковно-исторической жизни,

какъ-то, видѣніе Константиномъ креста

на небѣ предъ походомъ на Максеиція
(а не Юліана, какъ сказано ошибочно
на 40 стр. изданія *), а также и мѣстно,

въ Донской области, чтимыя иконы

Божіей Матери и святые, въ честь

коихъ построены въ Донской области
храмы, нашли себѣ воплощеніе въ

яркихъ краскахъ соборной иконописи.

Въ особыхъ мраморныхъ кіотахъ

стоятъ иконы Ангеловъ царствующнхъ

особъ^ при коихъ залолсенъ въ 1893
году и законченъ въ 1904 году храмъ-

Но кромѣ церковной лшвоппси, Ново-
черкасскій войсковой соборъ являетъ

изъ себя хранилище валшѣйшихъ

моментовъ свѣтской военной исторіи

Дона, нашедшей себѣ мѣсто на стѣнахъ

хоръ и залы для бесѣдъ, примыкающей

къ хорамъ. ,

Въ историческомъ порядкѣ эти со-

бытія Донской военной исторіи распо-

лагаются въ слѣдующемъ видѣ:

1) Сборы Ермака въпоходъ на Си-
бирь переносятъ взоръ и умъ зрителя

къ тому • времени, когда Донское вой-
ско начало свою вѣрную и полезную

службу Московскимъ государямъ, за что

и удостоилось многихъ царскихъ мило-

стей.
2) Полсалованіе Донскимъ казакамъ

царскаго знамепи царемъ Михаиломъ
Ѳеодоровичемъ въ 1614 г. изображено
на противоположной стѣнѣ.

3) Ко времени царствованія тогол:е

предка и родоначальника Дома Рома-
новыхъ относится картина «Азовское
сидѣніе», представляющая одну изъ са-

мыхъ славныхъ страницъ исторіи Дона,

*) Къ сожалѣнію, нзданіе не свободно отъ
опечатокъ, къ числу такнхъ мы склонны отне-
сти замеченную нами на стр. 53, гдѣ имена
іГригоріп, Симонъ и Авнвъ>, намъ кажется,
слѣдуетъ читать: «Гурій, Самонъ и Авивъ». .

пробивавшаго Россіи путь къ Азовскому
морю. Героизмъ и отвага доицевъ сло-

мили силу турокъ: казаки на этоть

разъ отсидѣлись въ . крѣпости, но спу-

стя два года принулщены были . оста^

вить крѣпость сами (1643 г.), ..пока,

иаконецъ, Петръ Велпкій въ союзѣ съ

Донскими же казаками не взялъ этой

крѣпости снова у турокъ, о чемъ на-

поминаетъ . зрителю:

4) картина «Сборы Петра Великаго
подъ Азовъ въ 1696 г.».

Увѣковѣчены также . стѣннаю жи-

вописью важнѣйшіе моменты собствен-

но Новочеркасской исторіи, а именно:

5) «Закладка собора и города Ново-
черкасска атамапомъ Платовымъ въ

1805 г.» и 6) «Встрѣча атамана Пла-
това по возвращеніи его изъ Парижа
въ 1814 г.».

7) Послѣднею историческою карти-

ной изъ лсизни тихаго Дона слулштъ

«Врученіе мптрополитомъ Кіевскимъ и

Галицкимъ Платономъ (бывшимъ Дон-
сісимъ архіепископомъ) пернача, какъ

знака атаманскаго достоинства, нынѣ

благополучно царствующему, а въ 1887
году Наслѣдішку Цесаревичу Николаю
Александровичу». Эта картина сохра-

няетъ въ памяти современниковъ доро-

гія -черты особъ царской семьи, и на ней
теперь еще молено узнавать черты лицъ

лсивыхъ современниковъ этого радост-

пагО' событія (стр. 58):
Закончимъ свой краткій обзоръ ново-

сооруліенпаго усердіемъ войска Дон-
ского собора словами строителя ипер-

ваго описателя его:

«Войско Донское можетъ похвалить-

ся своимъ каѳедральнымъ Вознесеи-
скимъ соборомъ, окончанія котораго

казаки съ нетерпѣніемъ олсидали почти

100 лѣтъ. Возвышаясь надъ городомъ,

этотъ соборъ по величинѣ третій въ

Россіи, своимъ видомъ и блескомъ зо-

лоченыхъ куполовъ манитъ взоры пут-

никовъ за нѣсколько десятковъ верстъ;
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онъ безспорно будетъ памятпикомъ той

религіозной ревности, которая не осла-

бѣвала на протялсеніи столѣтія и про

явилась въ упорномъ стреыленіи, не

уменьшавшемся даже и отъ неудачъ,

воздвигнуть соборъ, достойный имени

казачества. Потомству останется лишь

право по достоинству оцѣнить труды

предковъ, — онп не ослабѣвали въ забо-

тахъ своихъ во славу Православной

Церкви (7—8 стр.).
«Да будутъ очи Болсіи отверзты па

храмъ сей день и нощь»!

Кіевское пастырское собраніе 15-го февраля
1905 года,

Преосвященнынъ предсъдателемъ со-

бранія епископомъ Платономъ предло-

женъ былъ на обсуждепіе пастырскаго

собранія вопросъ о томъ, какъ пасты-

рямъ Церкви относиться къ событіямъ
текущей действительности. «Вопросъ

этотъ, говорилъ владыка,— весьма серьез-

ный. Высказаться намъ нужно. Этого

требуетъ отъ насъ общество, этого лее

требуетъ и печать. Значитъ, молчаніе

наше будетъ. по меньшей мѣрѣ, неумѣст-

нымъ. Пастырскія собранія въ Петер-

бурга рѣшили этотъ вопросъ, — вопросъ

объ отношеніи пастырей къ современ-

ной действительности. Но къ какому

выводу пришли тамъ, намъ неизвѣстно,

потому что, къ солсалѣнію, мелсду па-

стырскими собраніями петербургскими

и нашими нѣтъ лшвого общенія».

Послѣ предложенія начался лсивой

обмѣнъ мыслей по этому лшвотрепещу-

щему вопросу. Была рѣчь о характерѣ

проповѣди,— объ отношении проповѣд-

ника-пастыря къ соціальнымъ вопро-

самъ,— о компетентности пастыря въ

разрѣшеній вопросовъ общественной

жизни,— о томъ, насколько удовлетво-

рительны для слушателей разъясиенія

соціалышхъ вопросовъ, основываю-

щаяся на словѣ Болиемъ и т. д. Между
прочимъ, священникъ В. Кулинскій
привелъ въ видѣ справки, какъ окраин-

ное населеніе Шево-Подола, гдѣ есть

много фабрикъ и заводовъ, живо инте-

ресуется слышать пастырское слово по

поводу броженій въ средѣ рабочихъ;

подробно разсказалъ о. Кулинскій,
какъ онъ велъ бесѣду съ народомъ по

поводу пущенныхъ въ народѣ противо-

государственныхъ мыслей.

Въ концѣ пастырское собраніе вы-

разило лгеланіе выслушать составлен-

ный кѣмъ-либо изъ пастырей Кіевскихъ
рефератъ по этому вопросу.

Вторая половина пастырскаго со-

брата была посвящена слушанію ре-

ферата протоіерея В. Липковскаго —

«О причтѣ церковномъ». Въ первой

части реферата отмѣчены взаимный

отношенія между членами причта въ

Кіевской епархіи, преимущественно въ

селахъ, частію на основаніи докумен-

товъ бывшаго Липовецкаго духовнаго

правленія, частію на основаніи личныхъ

наблюденій составителя реферата. Прелс-
нія добрыя отношенія между членами

причта въ рефератѣ противопоста-

вляются нынѣшнимъ недружелюбнымъ

отношеніямъ между сельскими священ-

никами и ихъ псаломщиками. Въ объ-

ясненіе разъединенія членовъ причта

протоіерей В. Липковскій указываетъ

слѣдующія причины. Первая причина

заключается въ несоотвѣтственной по-

становки воспитапія въ нашихъ муж-

скихъ и л;енскихъ духовно-учебныхъ

заведеніяхъ, чуледой церковно-религіоз-

ному укладу и быту сельской лсизни,

отдалившей священниковъ не только

отъ низшихъ членовъ причта, но и во-

обще отъ прихода, Вторая причина ле-

житъ въ низкомъ умственномъ и нрав-

ствеиномъ уровнѣ псаломщиковъ; а

третья — въ нродолжительномъ отсут-
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ствіи точнаго опредѣленія епархіаль-Г
нымъ начальствомъ обязанностей псалом-

щика, і:ікъ помощника священнику.

Въ устраненіе ненормальныхъ отно-

шеній мелгду членами причта, прото-

іерей В. Липковскій рекомендуешь воз-

становить уѣздныя духовныя правленія,
или видоизмѣнить отдѣленія епархіаль-

наго училищнаго совѣта, предоставивъ

этимъ учрежденіямъ, блшке стоящимъ

къ нриходской жизни,' чѣмъ духовная

консисторія, вѣдать дѣломъ назначенія
псаломщиковъ. Во-вторыхъ, въ каж-

домъ благочинническомъ округѣ учре-

дить пастырскія собранія изъ всего на-

личнаго духовенства, поручивъ этимъ

собраніямъ.мелкія дѣла и недоразумѣ-

нія мелсду членами причта.

■ На лсурналѣ объ этомъ пастырскомъ

собраніи, высокопреосвященный Фла-
віанъ, митрополитъ Кіевскій, пололшлъ

резолюцію: :

«Духовенству въ настоящее время

молчать не только нельзя, но. и пре-

ступно. Непростительно хрѣшитъ тотъ

пастырь, который сторонится отъ жизни

пасомыхъ, не желая быть ихъ учите-

лемъ въ то время, когда они особенно
нуждаются въ. отеческомъ совѣтѣ, въ

духовной помощи, въ наотавленіи отца-

пастыря. Имѣя въ.виду это, убѣдитель-

нѣйше прошу пастырей и словомъ сво-

имъ и дѣломъ воздѣйство.вать на жизнь

пасомыхъ, охраняя ее отъ смуты, отъ

упадка вѣры въ Бога и.любви къ на-

шей святой православной Церкви и лю-

дямъ. Всѣ средства свои, всѣ силы—

духовныя и моральный,— пастыри долж-

ны направить къ этой пѣли. Тогда они

действительно будутъ жить для своихъ

пасомыхъ, ради, ихъ временнаго и вѣч-

наго блага. Призываю духовенство на

этотъ трудъ и благословляю его на

этотъ пастырскііі подвигъ».

Мученическая кончина святителя Мисаила, архі-
епископа Рязанскаго.

Двѣсти .пятьдесятъ лѣтъ тому назадъ,

10 апрѣля 1655 года, во вторникъ на

пасхальной седмицѣ, Мордовское село

Янберное, отстоящее въ 30 вер.стахъ отъ

нынѣганяго города Шацка, обагрилось

кровію святителя Мисаила, . архіепи-
скопа Рязанскаго. Припомнимъ въ крат-

кихъ словахъ равноапостольный подвигь

этого святителя, какъ . пастыря добраго,.
иолояшвшаго душу свою за овцы.

Мисаилъ былъ ..девятымъ архіепи-

скопомъ Рязанскимъ. Рязанская епар-

хія имѣла съ 1198 года по 1585 со-

рокъ три епископа, которые именова-

лись то Муромскими • и Рязанскими
(1198—1295 г.), то Рязанскими и

Муромскими (1303 — 1 585 г.). ѵСъ

1585 , года Рязани даны : были : архі-
епископы до кончины. Мйсаила. По-
слѣ Мисаила въ Рязани учреждена

была митрололія, которая начинается

Илларіономъ (1657:— 1669. г.) и окан-

чивается Стефапомъ (1700—1722 г.).
Послѣ Стефана, извѣстнаго блюстителя
патріаршаго престола, въ Рязани по-

переменно управляютъ церковью то

епископы, то архіепископы и име-

нуются .Рязанскими и Шацкими, а съ

1804 г. Рязанскими и Зарайскими.
Миссіонерская дѣятельность Мисаила

даетъ ему право стать выше своихъ

предщественниковъ за всѣ четыреста

пятьдесятъ лѣтъ существованія Рязан-

ской каѳедры. . .

Избранный патріархомъ Іосифомъ и.

утверлгденный царемъ Алексѣемъ Ми-
хапловпчемъ, Мисаилъ до 1651 года

находился въ чисдѣ братіи Новгород-
скаго Деревяницкаго монастыря. Вы-
дающіяся способности этого іеромонаха

были извѣстны и патріарху и царю.

Посвященный въ 1651 году въ санъ

епископа, Мисаилъ съ первыхъ же дней
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управленія епархіей обратилъ внима-

ние на инородцевъ, живу'щпхъ въ его

обширной епархіи и непринадлелсав-

шихъ къ господствующей православ-

ной Церкви. ■ Время отъ времени онъ

отправлялся для обозрѣнія епархіи и

проповѣди невѣрующимъ ииородцамъ.

'И'., каждый разъ поѣздки его прино-

сили обилЬпую лсатву на нивѣ Хри-
•стовой, о чемъ онъ всегда и доносилъ

Въ Москву.

Алексѣй Михаиловичъ внимательно

относился къ подвпгамъ Мисаила и въ

своихъ граматахъ писалъ ему, «чтобы

поберечься и чтобы являлся къ мордвѣ

съ нужны мъ' числомъ государевыхъ слу-

лшлыхъ людей».

Въ короткое время управленія Ря-

занскою каѳедрой Мисаилъ крестилъ

■болѣе четырехъ тысячъ иновѣрцевъ:

язычниковъ и магометанъ, что вызывало

озлобленіе представителей языческаго

культа. Жрецыи старцы мордовскихъ се-

ленги видѣли, что распространяющееся

христіанство отнимаетъ г уЛнйхъ : ихъ

послѣдователей.

Имъ нужно было во что бы -то

ни стало ' воспрепятствовать святителю

идти въ глубь мордовскихъ становъ ' за

рѣку Цну, кълѣсамъ нынѣшняго Спас-

скаго уѣзда, Тамбовской губерпіи, гдѣ

еще не бывала нога христіанскихъ

проповѣдниковъ. Къ сожалѣиію, святи-

тель не заботился о своей безопасно-

сти. Провѣдавъ о намѣреніп святителя

проникнуть въ глубь ихъ :священныхъ
лѣсовъ, фанатики собрались цчушмъ

нолчищемъ, воорулгавшись, кто- чѣмъ

могъ, преимущественно 'обычнымъ сво-

имъ орулсіемъ —луками. Точныхъ по-

дробностей немного сохранилось. Мор-
довское полчище залегло въ кустахъ

и подстерегало святителя въ лѣсу.

Мисаилъ лсе^ облачившись въ ман-

тію и омофоръ, пошелъ безбояз-

ненно на встрѣчу всѣмъ опасностямъ.

Но вотъ едва святитель и его спут-

ники приблизились къ мѣсту засады,

какъ воздухъ вдругъ огласился кри-

ками мордвиновъ, ■ полетѣли етрѣлы

изъ луковъ, и одна стрѣла вонзилась

въ тѣло святителя въ лѣвый бокъ

около сердца, Въ смятеніи едва успѣли

унести тѣло святителя и отвезти въ село

Агламазово, въ домъ мѣстнаго священ-

ника. Святитель видѣЛЪ, что дни .его

были сочтены, и.изъ сочившейся раны

онъ умылся своею кровію. Всѣ мѣры,

прпнятыя къ спасенію его жизни въ домѣ

священника, оказались ,: безгілодными,

святитель медленно таялъ и 19 апрѣля

онъ почилъ.

По завѣщанію святителя, тѣло его

перенесено было въ Шацкій Чернѣевъ

монастырь и, по торлсественнОмъ отпѣт

ваніи, предано было землѣ близъ церкви

святаго мученика МинЫ. Объ этомъ пе^

чальномъ событіи . было донесено "въ

Москву- царю и патріарху. Царь Але-
ксей Михаиловичъ, благогОвѣя < предъ

памятью новаго мученика Россійской

земли, повёлѣлъ Перенести тѣло его въ

Рязань. 21 мая тѣло почившаго му-

ченика изъято было изъ нѣдръ -земли

и съ большою торлсественностію пере-

несено въ Рязанскіп' : Архангельскій

соборъ, гдѣ, въ усыпальницѣ рязан-

скпхъ архіереевъ, и 'оставлено было

безъ преданія землѣ до царскаго указа,

послѣдовавпіаго почти ' чрезъ : годъ, по

окончаній слѣдствія ' о вшіовныхъ жи-

теляхъ -села Янбернаго, убпвшихъ архі-

ёписко'па. ■ Съ благословенія ПаТріарха

тѣло святителя- предано . ' было -по1

гребенію, при чемъ, по свидѣтель 1

ству современника, ' тѣло было цѣло

и невредимо и не ' подверглось тлѣнію.

Умеръ Мисаилъ, но съ нимъ вмѣстѣ

не умерло- его святое дѣло, оно воз-

расло', и' мы видимъ на Божьей нивѣ ду-

ховный плодъ:вскорѣ появляются благо-

говейно чтимые народомъ: Пйтиримъ
Тамбовскій, затѣмъ Серафимъ Саров 4-

скіп, Назарій Валаамскій, Иларіонъ
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Троекуровскій, Іоаннъ Сизеновскій,
Ѳеофанъ Вышенскій и мнолсество дру-

гихъ свѣтильниковъ Болсіихъ.

И. А. К.

Объ обложеніи монастырскихъ земель зем-

скими сборами.

Однимъ изъ послѣднихъ указовъ,

Правительствующимъ Сенатомъ препо-

дано въ высшей степени интересное

разъясненіе вопроса о правѣ земскихъ

учрелсденій облагать монастырскія земли

даже въ тѣхъ случаяхъ, когда таковыя)

не принося дохода въ действительности,

тѣмъ- не менѣе, по свойству своему,

вполнѣ способны приносить таковой.
Разъясненіе настоящаго дѣла послѣ-

довало по ліалобѣ Мещовской уѣздной

земской управы на постановленіе Ка-
луліскаго губернскаго по земскимъ и

городскимъ дѣламъ присутствія отно-

сительно обложенія земскимъ сборомъ
100 дес. земли, принадлежащихъ Ме-
щовскому Георгіевскому монастырю.

Мещовскій Георгіевскій_ монастырь по-

лу чилъ въ даръ по завѣщанію титу-

лярнаго совѣтника Егорова 100 дес.

земли, которые Мещовское уѣздное

земство обложило сборомъ въ свою

пользу. Постановленіе земскаго собра-
нія по этому предмету было, однако,

отмѣнено губернскимъ присутствіемъ,

такъкакъ дознаніемъ было установлено,

что завѣщанная земля не приноситъ

монастырю никакого дохода.

Въ принесенной Правительствующему

Сенату лсалобѣ Мещовская Уѣздная

земская управа объяснила, что не-

извлеченіе монастыремъ прямого дохода

отъ завѣщанной ему земли не осво-

болгдаетъ его отъ платежа земскихъ

сборовъ, такъ какъ если монастырь не

сдаетъ принадлел;ащей ему земли въ

аренду и не продаетъ ея произраста-

ній, то онъ это дѣлаетъ исключительно

въ цѣляхъ своей лее выгоды, предпо-

читая не покупать тѣхъ продуктовъ,

которые онъ изъ нея извлекаетъ.

По обсуждеіііи лгалобы Мещовской
уѣздной земской управы, Сенатъ при-

шелъ къ тому заключен ію (Указъ I
Департ. Прав. Сената, 14 Марта 1905 г.

№ 2102), что освоболсдепію отъ обло-
лгенія земскимъ сборомъ подлеягатъ,

между прочимъ, всякаго рода принад-

лежащія церквамъ, монастырямъ и

другимъ духовнымъ учрежденіямъ не-

двилшмыя имущества, которыя не при-

носятъ и, по свойству своему, не

могутъ приносить никакого дохода,

безъ различія, отданы ли сіи имущества

правитѳльствомъ на содерлганіе упо-

мянутыхъ духовныхъ учрежденій, или

пріобрѣтены другимъ способомъ. На
основаніи изложеннаго законопоженія,
по мнѣнію Сената," нельзя не прійти
къ выводу, что, следовательно, обло-
жен!!© земскимъ сборомъ подлежать

всѣ тѣ прииадлелсащія монастырямъ

земли, которыя, хотя не приносятъ

въ дѣйствительности, но по свойству

своему способны приносить доходъ,

безотносительно къ тому, въ чемъ мо-

жетъ выралсаться этотъ доходъ, въ

определенной ли денеленой суммѣ, ко-

торая могла быть получена въ видѣ

арендной платы за эту землю, или
возмолшости для монастыря обхо-
диться безъ покупки произведеній этой

земли.

Въ виду излолсеннаго, Сенатомъ
признано рѣшеніе губернскаго при-

сутствія неправильнымъ и Подлежа-

щимъ отмѣнѣ.
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Къ событіямъ на Дальнемъ бостокѣ.

Оффнціальныя извѣстія. — Насту шгеніе япон-
скихъ отрядовъ. — Мѣстопахожденіе эскадры
адмирала Рожественскаго. —Изъ Владивостока
(корреспонденція). — Духовенство на войнѣ. —

Духовная помощь русскимъ военноплѣннымъ

въ Японіи.

Въ сухопутныхъ военныхъ дѣйствіяхъ

не і произошло ничего значительнаго.

1 апрѣля японцы начали наступленіе

и заняли одну изъ нашихъ позицій,

но ихъ дальнѣйшее наступленіе было
остановлено. Съ техъ поръ— въ воен-

ныхъ дѣйствіяхъ остановка. Объ эскадрѣ

Ролсественскаго извѣстно (хотя не изъ

вполнѣ достовѣрныхъ источниковъ),

что она стоитъ въ Камранской бухтѣ,

принадлелсащей Франціи. Японское

правительство заявило протестъ, обви-

няя Францію въ нарушеніи нейтрали-

тета.

Получены телеграммы:

Отъ генералъ-лейтенанта Харкевича
въ Главный ПІтабъ, отъ 5-го апрѣля.

Перемѣнъ въ арміяхъ нѣтъ. 31-го

марта, къ 5 часамъ утра нашъ отрядъ,

имевшій 29-го марта дѣло у с.Юхилѣ,

отошелъ не треволіимый противникомъ

къ Хейшиму и занялъ позицію въ по-

лутора верстахъ за Хейшиму. Однако,
1-го апрѣля, въ виду движенія силь-

наго отряда противника въ обходъ лѣ-

ваго фланга отряда, послѣдній вновь

отодвинулся назадъ.

Отъ 5-го апрѣля.

1-го апрѣля, съ утра, противникъ

перешелъ въ насту плепіе на Хейшиму
и по дорогѣ Синьминьпу— Дашихэцзы.
Около 5 часовъ дня японцы заняли

Падьядцзы и завязали перестрѣлку съ

нашей конницей, занимавшей перевалъ;

дальнѣйшее наступленіе японцевъ было
остановлено. 1-го лее апрѣля против-

никомъ было занято селеніе Нан-
санчэнцзы.

Изъ Владивостока.

Съ паденіемъ Портъ-Артура, тревоя;-

ные взоры русскихъ людей обратились

къ Владивостоку.
Незадолго до паденія Артура мно-

гія выѣхавшія изъ Владивостока се-

мейства возвратились, во всѣхъ учеб-

ныхъ заведеніяхъ , открылись, хотя и

поздно, занятія; настроеніе стало до-

вольно спокойнымъ. Восхищаясь герой-

ской обороной Портъ-Артура, мы стали

надѣяться, что онъ до весны вполнѣ

продержится и что до весны у насъ

будетъ все . спокойно. Владивостокъ
даже сталъ принимать свою обычную
физіономію: дѣловые люди забѣгали по-

прелшему, купцы бойчѣе заторговали.

Вслѣдствіе массовыхъ, экстренныхъ за-

казовъ отъ военнаго вѣдомства на сотни

тысячъ рублей, купцы продавали все

огуломъ по неслыханно дерзкимъ цѣ-

намъ, доходившимъ до .100. и болѣе

процентовъ противъ прежняго,— такъ

сообщали мѣстныя газеты. Люди на

живы проявили какую-то стадную

алчность къ барышамъ, заглушая чув-

ства совѣстн . и патріотизма (какая про-

тивопололшость японцамъ!). Когда,
напр., была наконецъ установлена такса

на хлѣбъ, то иные жители съ печат-

нымъ объявленіемъ о томъ въ рукахъ,

въ присутствіи приглашенныхъ свиде-

телей (торговцы не хотѣли признавать

никакой таксы) приходили покупать

хлѣбъ, требуя отпуска его .по установ-

ленной цѣнѣ. Весьма непривлекатель-

ной чертой владивостокской лсизни

являлось въ это время небывалое брал;-

ничанье и веселье. Этому веселью не-

мало содействовало, надо полагать, то,

что сюда прибыло па слулібу множе-

ство разныхъ лицъ, притомъ безъ се-

мействъ и съ большими по военному

времени окладами жалованья; этимъ

лицамъ некуда было дѣвать и досугь

отъ службы, и деньги.

г
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Шумный, безпечыый, хотя и дѣло-

вой, Владивостокъ олшдалъ Ролідествен-

скихъ праздниковъ. Въ газетахъ "печа-

тались . объявленія о предстоящихъ

маскарадахь, елкахъ -и другихъ празд-

"ничныхъ увеселеніяхъ.

" И вотъ въ самый разгаръ этихъ

приготовлейій прилетѣла вѣсть о па-

■деніи Артура. Что и говорить, тялгко

стало! А какъ тяжело было молиться

во время всенощиой подъ Ролсдество

Христбво! При пѣніи «съ нами Богъ»
подавленная мысль невольно перено-

силась въ Токіо, въ тамошній право-

славный соборъ... какъ тамъ ликуютъ

тѣ лее православные, какъ благо дарятъ

за побѣду, и какъ скорбенъ, доллено

-быть, тамОшній русскій епископъ!..
Блул;дающіе глаза смотрѣли на серьез-

ный, грустно — молитвенный лица бо-
гомольцевъ и искали, на чемъ бы
остановиться 'И утѣшиться сердцу... и

нѣсть -утѣшающаго! Но за то подъ

впечатлѣніемъ дивныхъ богослулсеб-
ныхъ молитвъ сердце почувствовало

умиротвореніе; при сознаніи, что и

японскіе единовѣрцы едиными усты

прославляютъ одного и Того же ро-

дившагося Младенца, ■ принесшаго на

землю мйръ и благоволеніе, захотѣлось

-протянуть имъ руку общенія, мира,

любви, захотѣлось соединиться съ ними

- союзомъ вѣры, — и сердце захотѣло

мира. Оно вдругъ примирилось со | Спустя . нѣсколъко дней, онъ хотѣлъ

довали на столь ..странное поведеніе

общества даже гласно, путемъ пёчат-

наго слова. И въ самомъ дѣлѣ, это

веселье ; при столь острой печали

всего іптрода похолсе было на то,

какъ если бы кто сталъ плясать на

свѣжей могилѣ. Правда, кое-гдѣ были

отмѣнены елки съ танцевальными вече-

рами, но эти единичные факты какъ-то

стушевались въ массѣ шумныхъ развле-

ченій. Замечательно, что въ то время,

сознавая угрол;ающую Владивостоку
опасность, всѣ треволено заговорили

о предстоящемъ выселеніи изъ кре-

пости.

Вскорѣ послѣ Новаго .года, действи-
тельно, состоялся приказъ о выселе-

ніи, и многіе стали выѣзл;ать изъ

Владивостока. Искренно вѣрующіе скор-

бели о томъ, что не вернулась во

Владивостокъ отправленная въ Портъ-

Артуръ въ концѣ ноября извѣстная ико-

на «Торлсество Пресвятой Богородицы».
Эту икону повезъ нѣкто г. Ѳеодоровъ

(изъ Петербурга). Выѣхавъ изъ Влади-

востока съ иконой, г. Ѳедоровъ за-

ѣхалъ сначала въ Шанхай, отсюда

въ Чифу, а затѣмъ на китайской джон-

ке отправился въ Артуръ, • надѣясь

прорвать блокаду, но, вслѣдствіе силь-

наго шторма, принулсденъ быдъ; про-

стоявши у одного острова болѣб со-

рока часовъ, вернуться въ Чифу.

страшнымъ ударомъ и восчувствовало,

-что всѣ земныя треволненія пичто въ

-сравненіи съ величіемъ правды и про-

"мысла Болсія; сердце почувствовало,

-что тутъ совершился . судъ Боліій грѣхъ

-ради нашихъ, и вмѣето острой печали

,объ утерянномъ Портъ-Артурѣ напол-

нилось покорпостыо волѣ Болсіей.
- . Но какъ лее отнесся Владивостокъ
Къ совершившемуся факту?

< На Святкахъ городская жизнь была

.шумна, е угарна, какъ ни въ чемъ не

бывало. Благочестивые граждане . него

вторпчно ѣхать, по па морѣ наступило

полное безвѣтріе,- и китайцы заявили,

что опять ѣхать нельзя. Послѣ этого

пришли изъ Артура наши миноносцы

и привезли печальную вѣсть/ что крѣ"-

пость сдается. Г. Ѳедоровъ поѣхалъ съ

иконой въ нашу армію черезъ китай-

скую территорію и, оставивъ ее въ

походной церкви при главной квар-

тирѣ, вернулся въ Россію. Во. Владпг
-востокѣ, ничего не зная, безпокогсшя>

за. судьбу иконы. " г Въ .первый:: -день

Ролсдества, разнесся слухъ,"чіо":і
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вернулась во Владивостокъ (въ этотъ

день пришелъ пароходъ), но этотъ

слухъ оказался лолшымъ.

Въ виду угр.олсающей Владивостоку

опасности, сюда стали прибывать въ

большомъ количестве войска и зани-

мать подъ квартиры пустые обыватель-

ские дома. Въ настоящее время въ го-

роде такъ много войска, что оно

стоитъ почти на каждой .улицѣ; въ ка-

ждомъ домѣ располагается человѣкъ

по 40. по 60. Елседневно происходить

строевое ученье, солдаты съ пѣснями

маршируютъ по улицамъ и готовятся

къ встрѣче врага, выглядятъ весело и

добродушно. Они какъ будто чуютъ,

что врагъ неминуемо придетъ (таково
преобладающее мнѣніе), но лсдутъ его

бодро, въ увѣренности, что съ Влади-
востокомъ не повторится Артурская

•трагедія.— Дай Богъ! Крейсера «Гро-
мобой» и «Россія», какъ неразлуч-

ные близнецы, стоять на рейдѣ ря-

дышкомь, по - прежнему прекрасные,

грозные, заново вооруженные. «Бога-
тырь» усиленно поправляется. Въ на-

стоящее время Владивостокъ представ-

ляетъ большой военный стань. На ка-

ждыхъ двадцать прохолшхъ — пятнад-

цать военныхъ, два-три китайца, двое-

трое русскихъ и одна лсенщина. Въ
соборѣ и.на кладбищѣ за богослуже-

ліемъ свои прихожане . составляют!,

лишь малую часть . переполняющихъ

.храмы богомольцевъ— солдатиковъ.

і Во Владивостоке собственно приход-

скихъ церквей только двѣ: каѳедраль-

•ный соборъ, да кладбище некая церковь.

Приходскихъ священниковъ шесть: че-

тыре въ соборѣ (два протоіерея), да

два па кладбищѣ. Преосвященный

Евсевій, за неимѣніемъ во Владиво-

стоке архіерейскаго дома, пролотваетъ

въ 15 верстахъ въ загородіюмъ домѣ

на берегу Амурскаго залива (на раз.

.«Сѣданка». Усе. ж. д.), а въ городѣ у

него^ только небольшая квартира, гдѣ

онъ останавливается во время пріѣзда

для совершенія богослуліеній и по де-

ламъ. Имѣющіе нулсду къ владыке
обыкновенно пріѣзлсаютъ на Сѣданку,

где отказа въ пріемѣ никому не бываете

Въ случаѣ облолсенія. крѣпости япон-

цами, владыка, вѣроятно, выѣдетъ

вглубь епархіи, въ Уссурійскій мона-

стырь, куда иереѣдутъ п епархіальныя

учрелгденія, апотомъ,— что Богъ дастъ.

Изъ Владивостока выѣдетъ одинъ

только каѳедральный протоіерей А. Му-

равьевъ съ суммами и валснѣшпми до-

кументами Училищнаго Совѣта, отдѣ-

ленія попечительства 2 ). Изданіе «euap-

хіальныхъ вѣдомостей» предпололсено

на время, осады пріостановить. Прочее

духовенство, вѣроятно, останется съ

невыехавшею изъ , крѣпости , частью

прихолсанъ и .раздѣлитъ съ ними тя-

готу осады. . .

Назначенный . комендантомъ крепо-
сти генералъ і Казбекъ < пріѣхадъ во

Владивостокъ въ начале марта. Въ

воскресенье, 6 числа, въ соборѣ былъ

торжественно прочитанъ его первый

приказъ, въ коемъ онъ пе.редаль вой-

скамъ и населепію пзвѣстныя всемило-

стивѣцшія слова Государя Императора,

сказанныя ему предъ отъѣздомъ на

Дальній Востокъ. Государь, , какъ

извѣстно, повелѣлъ передать войскамъ

и населенію свою уверенность въ ихъ

преданности Престолу и въ томъ, что

они съ честью выполнять выпадаю-

щую на ихъ долю задачу. За молеб-

номъ было провозглашено -многолѣтіе

«коменданту крѣпости Владивостокской
болярину Георгію Николаевичу , Каз-
беку и всему ея гарнизону», а после

богослуліенія состоялся возле собора

большой парадъ при большомъ стече-

ніи народа.

Въ приказе коменданта говорилось

обь его рѣшимости защищать крѣпость

') Духовная конспсторія выѣхала въ началѣ
войвьг.

._..,.. .........
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до послѣдняго заряда и солдатскаго

Сухаря; эти слова вдохнули нѣкое чув-

ство мужества и решимости, но въ

то же время почему-то подтвердили

всеобщее убѣлѵденіе, что осада неми-

нуема.

Въ настоящее время Владивостокъ
находится въ напрялгенномъ ожиданіи...

При размышленіи о грядущихъ собы-
тіяхъ невольно смущается сердце. Въ
виду систематическихъ тяжкихъ не-

удачъ, постигающихъ наше оружіе, съ

грустью думается: что-то Провидѣиіе

намъ готовить? Быть молсетъ, на бе-
регу Амурскаго залива у самыхъ окро-

вавленныхъ волнъ взовьется на Тигро-
вой горѣ флагъ Восходящаго солнца;

но, быть можетъ, флагъ Андрея Перво-
званнаго отстоитъ твердыню исповѣ-

дающихъ Распятаго? Въ томъ и дру-

гомъ случае еще весьма тялскія ожи-

даютъ насъ испытанія.
Но тяжело верить и не хочется

вѣрить, чтобы орулсіе врага восторлсе-

ствовало надъ нами, чтобы последнее
наше достояніе и оплотъ — былъ нис-

провергнуть. Не до конца же Господь
прогневается на насъ! Вѣрится, что

отечество перенесетъ весь позоръ и по-

ношеніе этихъ дней и обновленное во-

станетъ въ силе и великолѣпіи для

счастья и спасенія подвластныхъ ему

народовъ! Не олсиветъ, аще не умретъ.

Свящ. Вл. Давыдовъ.

Духовенство на войнѣ.

Въ «дневникѣ корреспондента», пе-

чатаемомъвъ «РусскомъСловѣ» *), В. И.
Немировичъ- Данченко сообщаетъ много

йнтереснаго о самоотверженной деятель-
ности духовенства въ настоящей войнѣ.

Самоотверженно трудятся послуш-

ники, прибывшіе съ Аѳона — сани-

«) J6 92 и 93 за 1905 г.

тарами. Здоровые, сильные, мола»

децъ къ молодцу. На работу они

накинулись, словно «лгаждущій елѳць

на источники водные». Кажется, не

было для нихъ устали и измору.

Въ сплошномъ огне поднимали ране-

пыхъ, смешно отмахиваясь отъ пуль

заскорузлыми руками, точно отъ шме-

лей: отстань - де, поганая, надоѣла,—

видишь, тутъ работа не лсдетъ, не

нуди... Трезвенники и дѣвственники,

они на свое дѣло смотрѣли, каікъ на

святое послушаніе. Но война и боевая
тревога мало-по-малу въ будущихъ
инокахъ будили молодую кровь, жа-

лсду опасностей, желаніе помѣряться

съ противникомъ въ настоящей схваткѣ,

и когда командующій арміей встрѣтилъ

ихъ, благодарилъ за слулсбу, — они

вдругъ единогласно начали проситься

въ войска «Чѣмъ мы хулсе»! Ихъ ра-

бота, хоть и подъ огнемъ, каза-

лась имъ не настоящей. «Какое
это дѣло, — раненыхъ подбирать? Ки-
тайца нанять молено, — и тотъ обору-
дует^.. А намъ бы съ рулсьемъ»... Са-
нитаромъ лее сюда пріѣхалъ инокъ,

кроткій и тихій... Этотъ скоро за-

мѣтилъ, что слишкомъ старь и слабъ и

послужить «великой муке» не можетъ.

Тогда онъ нашелъ единственное при-

мпреніе для своей совѣсти. За свой

счетъ нанялъ молодого, сильнаго сани-

тара, и все, что зарабатывалъ перепи-

ской, ремесломъ, — отдавалъ тому. На
это же пошли у него и всѣ его ма-

ленькая сберел;енія... Въ Иверской
общине былъ монахъ-молчальникъ. Ра-
боталъ онъ изумительно, но при этомъ

никому ни слова. И только, когда при-

водили буйнаго номѣгааннато или тя»

жело раненаго, умирающаго, «уста у

инока отверзались». Онъ, не боясь

сумасшедшаго, отсылалъ прочь сторо-

жей и саиитаровъ, садился къ нему на

кровать или рядомъ и говорилъ съ

нимъ такъ, что не было случая, въ ко-
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торомъ больной не отходилъ бы и не

успокаивался подъ впечатленіемъ этой

ласки, этого душёвнаго тепла. Съ - уми-

рающими, опъ оставался .дни и ночи,

пока смерть-освободительница пе смы-

кала' мучепикамъ воспалешшхъ глазъ.

Благословивъ трупъ, : монахъ опять

смолкалъ,.и строгій, задумчивый, безъ

словъ дѣлалъ , свою невидную,, утоми-

тельную работу. Окрулеавшіе удивля-

лись, что, дѣлалось съ «.бѣсноватыми».

Движенія ихъ становились менѣе . рѣз-

кими,лица — болѣе осмысленными. Во-
пившіе благимъ " матомъ, они начинали

прислушиваться къ тихой, ласковой

речи. А часа . черезъ два входившій

заставалъ ихъ разумно беседовавшими
съ монахомъ.

• Не менѣе самоотверлсенно -рабо-

тали представители бѣлаго духовен-

ства Курловъ п Миловановъ. Они

пріѣхали сюда одинъ изъ Москвы,
другой . изъ Петербурга. И пе они

одни,— таковъ лее о. Георгій (Ша-

вельскій) въ тридцать третьемъ пол-

ку. Скромный, но дѣятельный и знаю-

щій, онъ забывалъ себя, когда наста-

валъ часъ его слулеенія страдающему

брату." Солдатъ идетъ въ огонь или по-

винуясь приказу, или воодушевленный

боевымп впечатлѣніями, — иное дѣло

этотъ священникъ. Его звало въ густой

обстрѣлъ, въ настоящій адъ болѣе вы-

сокое чувство,, и шелъ онъ туда тихо

и просто, .какъ проста и тиха была

вся его л;изпь здѣсь. Тамъ стонали и

корчились раненые, — .его мѣ.сто было

мелугу ними: Онъ не ■ могъ ледать,

пока : ихъ принесутъ сюда, — а что,

если і сотни - . такнхъ сомкнуть глаза,

не . услышавъ нослѣдняго привѣта...

«Не помирать страшно, — говорилъ

мне , одинъ : изъ . солдатъ, спасен-

ныхъ о. Георгіемъ, — а то, что тебя

какъ. собаку бросали въ грязь, и ни-

кому.:до тебя нѣтъ дѣла, а оттуда идетъ

сюда врагъ и затопчетъ тебя... Отпол-

зешь отъ него въ ковыльянъ,— онъ и

тамъ штыкомъ нащупаетъ. А свои все

мимо да мимо. Имъ дѣла мало,. у нихъ —

команда. Прелсде ее сполни, а потомъ

ужъ, коли осталось время, можно и о

пасъ подумать». О. Георгій работалъ

въ огне, точно онъ всю жизнь дышадъ

этимъ переполненнымъ свинцовыми

шмелями воздухомъ, рыжими газами

разрывавшихся около шимозъ, и ни-

когда другой музыки не слышалъ, кромѣ

свиста пуль да пронзительнаго визга

трескавшихся шрапнелей. Тутъ онъ

перевязывалъ, поилъ раненыхъ, испо-

вѣдывалъ и пріобщалъ ихъ. Страдаю-
щаго брата онъ видѣлъ не только въ

своемъ, — нѣтъ. Для него такимъ же

являлся сраженный противникъ, и къ

нему онъ шелъ съ тѣмъ же самоотвер-

лсеніемъ и готовностью «положить душу

за други своя». Разъ ты человѣкъ, зна-

чить, — брать. Какое ему- дѣло, въ ка-

комъ тотъ . лагерѣ и подъ какимъ . зна-

менемъ. Мучится, нулсдается въ его

доброй волѣ и услуге,— и иди къ не-

му на встречу... Разъ ему говорятъ:

«Страсть что тамъ японца набито...

Грудами лежать. Мертвыми глазами на

солнце таращатся.- А оно ихъ жжетъ»...

— Есть и живье...

Отецъ Георгій прислушался.

— Я самъ видѣлъ четверыхъ япон-

цсвъ. Шевелятся. Такъ что далее сто-

вутъ... Вѣсть подаютъ. А намъ нельзя.

Очень улсъ огонь силецъ. Где сталъ, —

тамъ и палъ.

Не говоря ни слова, о. Георгій бе-

ретъ перевязочный матеріалъ, воду г , су-

мочку съ запасными дарами (вдруіъ
наши окалсутся) и спокойно идетъ туда,

откуда бѣлштъ все лшвои. Въ самомъ

дѣле, — «гдѣ сталъ, тамъ и палъ». Свин-

цовый дождь то и дѣло, сухая пыль

взрывается по сторонамъ. Пули нюкутъ

воздухъ, съ дикимъ стопомъ носятся

глупые куски лселѣза, кто-то точно гро-

мадною ладонью швыряетъ сверху пол-
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ными горстями шрапнель, и съ тихимъ

стоиомъ падаютъ около опроставшіеся

стаканы... О. Георгій тихо направился

именно туда, гдѣ «мертвыми глазами

на солнце таращатся». Добрался,—
действительно, груды лелсатъ. И въ

нихъ кое-где «леивье» шевелится...

Священпикъ осмотрѣлъ ихъ, перевязы-

валъ... Остановилъ мимо бѣлеавшихъ

солдатъ и самъ съ ними, трудясь, какъ

простой санитаръ, понесъ «братьевъ»

чулеого знамени. Не успокоился, пока

не устроилъ несчастныхъ въ госпиталѣ...

Одного изъ нихъ я видѣлъ потомъ.

И всякій разъ, вспоминая объ отце
Георгіи, онъ срывался, раненый, и съ

умиленнымъ мѣдно - леелтымъ лицомъ,

сверкая внезапно загорѣвшимися гла-

зами, показывалъ, какъ «русска попа»

нашла его, подняла и вызволила изъ

боевого пекла. И потомъ вдругъ начи-

налъ лопотать...

— Домой пойду,— у насъ толее рус-

скій попа есть... Такой крестъ самъ

.надѣну... Вашему Богу молиться!..
Все эти «отцы» (Курловъ, Милановъі

Шавельскій) пришли сюда изъ Мо-
сквы или Петербурга, изъ «общества»,
къ которому они привыкли, гдѣ они

были своими. А вотъ еще одно воспо-

минание о «мулшцкомъ попѣ», о свя-

щеннике-добровольце, явившемся ,сюда

изъ глухой сибирской деревни, пожа-

луй, никогда и не иереѣзжавшемъ за

камень (Уралъ), въ далекую и незна-

комую ему Россію. Это о. Евоерій
Макаренко. Я думаю, такихъ мимо

васъ, въ странствіяхъ по глухимъ пу-

стырямъ и закоулкамъ, проходить много,

и никогда они на себѣ вашего взгляда

не останавливаютъ. И Курловъ и Ми-
ловаиовъ — хоть сейчасъ ихъ обопхъ
въ картину, такими ужъ ихъ сама

природа на свѣіъ выпустила. На
каоедрѣ, на амвопѣ, — прелсде чѣмъ

ихъ заслушаешься, пми залюбуешься.
Отецъ Евѳерій, я Думаю, при встрѣчѣ

съ вами сторонкой продвинется, куда

ужъ ему быть центромъ, въ обыкно-

венное время захватить собою обще-

ство, повести его за собою. Онъ лшлъ

въ одномъ изъ самыхъ забытыхъ и бѣд-

ныхъ селъ Барнаульского уезда. При-
ходъ былъ убогій, и Макаренко, вѣрно,

приходилось, какъ любому его сосѣду-

мулеику, такъ лее въ потѣ лица

обработывать свою землю, ничѣмъ

не отличаясь отъ своихъ духов-

ныхъ сыновей ни наружностью, ни

пріемами. Когда началась война, они

рѣшили послулеить Божьему дѣлу,

собрать и отправить въ Манчлсурію
походную церковь. Вся она помѣсти-

лась на одномъ возу и обошлась не-

дорого, потому что до послѣдней ме^

лочп сдѣлана тѣмъ лее отцомъ Евѳе-

ріемъ, который на этомъ возу и самъ

пріѣхалъ, правя лохматой сибирской ло-

шаденкой, настоящимъ мухортикомъ,

несмотря па всю свою непредставитель-

ішсть, одолевшею не одну тысячу верстъ.

Когда эту церковь собрали и поста-

вили,— сосѣди изъ «Краснаго Креста»
изумились, — до того она была удобна,

изящна.

— Кто лее это вамъ вырѣзалъ?

— Я и моя семья.

— А рисовалъ?
— Мы лее... Что жъ тутъ...

— Да вѣдь это худолсественпая ра-

бота... Особенно образа!..
— Извините, какъ сумѣлъ.

Съ этого времени началось боевое
подвиленичество этого въ полномъсмыслѣ

слова человѣка на войнѣ. Онъ былъ ие-

отдѣлимъ отъ своей церковки, и гдѣ

впдѣли отца Евѳерія, — тамъ непремѣпно

оказывалась и она. Самъ ее соберетъ,
слолеитъ на тотъ лее возъ, заиряжетъ

того же ! мухортика и доѣдетъ съ нею,

куда нулепо. А такъ какъ Макаренко
кромѣ передовыхъ позицій другихъ пе

зналъ, то и самодельный храмикъ его.

позади не оставался. Где люди падали
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подъ предательскими' нулями, крбвыо
исходили отъ устали, умирали сотнями

и тысячами, — тамъ же, въ самомъ неклѣ,

какъ часовой на своемъ мѣстѣ, непре-

мѣано пребывалъ и о. Евѳерій. Замолк-
нетъ бой,— онъ начинаете свою службу,

какъ священникъ, передъ алтаремъ. Нач-
нется, — онъ идетъ въ цѣпь, какъ саии-

таръ, фельшеръ и иной разъ, какъ док-

торъ. Доллѵію быть, у себя въ сибир-

ской глуши, ;келая быть полезнымъ со-

сѣдямъ, онъ обучился многому, и это

многое умѣлъ быстро, кстати приклады-

вать къ дѣлу.

Какъ бы при болыюмъ и ранепомъ

ни была черна и грязна работа, — онъ

самъ, непрошенный и незванный, шелъ

на нее и не успокаивался, пока не при-

водилъ ее къ концу. Устали на него не

было. Не доѣстъ, недопьете, — а пспро-

мѣнно окал^ется тамъ, гдѣ всего т;іже-

лѣе и невыіюсимѣе людямъ, и при

этомъ все онъ обставлялъ такъ, что его

личность была какъ-то незамѣтпа. Точ-

но онъ весь до тла расходился въ са-

момъ дѣлѣ, пропадалъ въ немъ. Имъ

поэтому и пользовались всѣ, не стес-

няясь, не соблюдая никакихъправплъ.,.

Куда онъ, такимъ образомъ, ни попадалъ,

вездѣ оказывался крайне необходимым^

и не только необходимымъ но п

незамѣнимымъ. «Нѣтъ, на мѣсто батюш-

ка некого поставить!»— говорили и сол-

даты. Въ двѣ руки, а за десятокъ ра-

ботаете. Никому за пимъ не угнаться.

Подъ Айсяндзяномъ, Дашичао, Ляо-
яномъ его видѣли уже вступавшія въ

настоящій бой войска. Кругомъ, быва-

ло, падаютъ и рвутся гранаты, а онъ

подъ цыновочнымъ навѣсомъ раскипетъ

себѣ походную церковку и съ крестомъ

встрѣчаетъ солдатъ. Кончить слулшть-, —

сейчасъ же на самую утомительную и

неприглядную работу, отъ которой дру-

гіе чураются. Въ какомъ часу бы ни

было, все равно. Только что заснулъ уто-

мленный и измученный,— позовутъ, —

встрепенется и готовъ. Чаще всего его

видѣли между ранеными съ уродливымь

пузатымъ барпаульскимъ мѣдиымъ чай-

никомъ въ рукахъ, съ массой галете въ

кармапѣ. Поитъ, кормите, и никакого

ему дѣла до того, что кругомъ смерть

вырываетъ цѣлыми рядами людей изъ

полковъ и батальоновъ. Отрядъ генера-

ла Самсонова стоялъ тамъ, гдѣ одна

только и была вода— соленая. Отецъ
Евѳерій ухитрился возить все время

прѣсную изъ-подъ Дашичао. По ночамъ

доставляли транспорты съ ранеными,—

послѣ цѣлаго дня возни съ такими же,

о. Евѳерій тутъ какъ тутъ. Подоткнете
рясу, и моетъ полы въ перевязочной.

— Батюшка, идите, отдохните.

— Нельзя... Чистота нужна. Особен-
но здѣсь. Раны-то открывать будутъ.

— Да вы устали!

: — Въ могилѣ выспимся. Долго спать

будемъ...

— Да зачѣмъ вы сами это?..
— Всѣ измучились... А я видѣть

грязи не могу.

Веселый, разговорчивый, особенно съ

солдатами, и тѣ его съ перваго слова

ионпмали.

— Какой ты отецъ?— говорилъ ему

одпнъ такой. — Ты настоящая мать...

Только мать такъ сына ліалѣетъ...

Какъ онъ перебивался самъ, — одинъ

онъ вѣдалъ. Крестьяне его прихода ни-

чего ему дать не моглп.

Мнѣ расказывали о немъ:

— ѣхалп мы съ пимъ на поѣздѣ въ

Харбинъ... Видимо, усталъ. Заснулъ, и

только когда глаза закрылъ, видимъ

мы по его лицу, какъ онъ измучился.

• На одпой станціи поѣздъ останавли-

вается'. Видимъ, несутъ умершаго мимо.

Оказывается, солдатикъ въ сапптариомъ

чулшмъ вагопѣ скончался. За нимъ

яшідармъ и маленькая команда съ бара-

банщпкомъ, уныло выбивающимъ что-то.

Мы даліе Не успѣли замѣтить, когда о.

Евѳерій проснулся, — смотримъ, а онъ

^я^^^^н ■ШН
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ул;ъ' въ облаченіи и летите за носил-

ками. Забылъ все— и то, что поѣздъ

его лдать не станетъ, и солдатъ чуліой.
— Всѣ свои... всѣ... Разъ человѣкъ,

значите,— свой... Нѣтъ чулшхъ...

Началъ отпѣвать. Неизвѣстно, . какъ

зовутъ усопшаго.

— Имя же его, Господи, Ты вѣси!..

Такъ онъ всѣмъ примелькался, этотъ

отецъ ЕвоерІй, что его замѣчать: пере-

стали. Точпо его нѣтъ. А какъ забо-
лѣлъ онъ дизентеріей,— вдругъ оказа-

лось,— никакъ безъ него обойтись
нельзя, всѣмъ онъ пулсеиъ, у каждаго

съ его отсутствіемъ точно руки отпялись.

И оправиться еще не успѣлъ, какъ

слѣдуетъ,— смотримъ, стоите ул;ъ на

страдѣ...

—г Некогда болѣть... Не такое время,

чтобы себѣ поблаяску давать...

Однако, и у него оказались «настоя-

щее» свои.

На позиція пришелъ Барнаульскій

полкъ.

Отецъ Евѳерій свѣта- не взвидѣлъ.

Преобразился, вышелъ изъ своего обыч-
паго спокойствія... У всѣхъ, — знако-

мыхъ и незнакомыхъ, — ему все

равно,— просилъ, клянчилъ, требовалъ
и цѣлыми транспортами посылалъ и

возилъ своимг, барнаульцамъ.

— Какъ можно, помилуйте, земляки...

Это не то, что...

И. не доканчивая, несся уже куда-

нибудь за теплыми чулками, фуфайками.
— Имъ все пригодится. На;пъ бар-

наулецъ изъ всего нулсное сдѣлаетъ.

Нанятыми санитарами онъ, не вы-

сказывая этого, былъ не совсѣмъ до-

воленъ...

Смотрите-смотрите на нихъ, и давай

самъ...

— Идите, отдыхайте.
Атѣхъи проситьне надо, — радуются...

И вдругъ исчезъ.

Оказывается, иоѣхалъ въ Барнауль-

скій уѣздъ. Зачѣмъ?— За мужичками!

Я вамъ изъ нихъ такпхъ санитаровъ

наберу. Настоящихъ, не купленныхъ...-

У насъ наемныхъ дугаъ нѣтъ. Всѣ по

сердцу пойдутъ... И опять,— какъ во

время его болѣзни,— не стало его, и

вся машина чуть не остановилась. То
же, чтр было послѣ , смерти Курлова.
Кажется, никуда не выставлялись, ни-

какой роли не играли. Всѣ думали,

что они значенія не имѣютъ,— и вдругъ,

оказалось, всѣмъ нулшы -до зарѣзу:

Незамѣтно,— они несли громадный трудъ.

Оба были большого природнаго ума и

лштейскаго такта. И тотъ и другой не

заурядъ, а талантливы. Курловъ — пѣ-'

вецъ и писатель, Евѳерій и пѣвецъ и

худолшикъ, и ■ Богъ его зиаетъ, какъ

это шгъ ухитрился развить въ себѣ,

въ глухой Барнаульской деревнѣ...

И чѣмъ дальше отходишь отъ нихъ,

тѣмъ ярче и выиуклѣе кажутся эти

«человѣки на войнѣ». Какъ-то вдругъ

выступаютъ изъ фона и улсъ егозасло-

пяютъ собою. Тамъ былъ съ - ними и

не видѣлъ пхъ, такіе кругомъ павлины

красовались, гдѣ же изъ-за ихъ распу-

щенныхъ хвостовъ замѣтить этихъ не-

видныхъ трулсенпковъ. А теперь иаз-

линовъ точно смело куда-то, и отъ

нихъ вдругъ показались Курловы, Ми-
ловановы, Макаренко, отцы Георгіи, и,

совершенно точно со стороны, неждан-

ная, является мысль: а вѣдь ихъ, этихъ

«людей», вовсе не такъ улгь мало...

Нѣтъ, право, хороша народная нива,

на которой ролчдаются и растутъ такіе

незамѣтные герои будничной страды...

Вѣрится въ нихъ,— п когда теперь

порою слышишь: нѣтъ у насъ людей,

нѣтъ талантовъ, нѣтъ характеровъ,—

невольно улыбаешься въ отвѣтъ.

. - — Не тамъ, господа, вы ихъ ищете,

гдѣ надо... Въ глубинахъ лсдутъ,— уда-

рите вѣче, и они покажутся на вели-

кую общенародную святую страду и

рукъ не слолш'ъ, какъ ихъ не склады-

вали тѣ, • а до конца доведутъ разъ
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начатое. И немало ихъ, — только никому

не видны... До поры, до времени.

Духовная помощь руссюшъ военноплѣннымъ

въ Японіи.

Безконечно горько положеиіе на-

шихъ плѣшшхъ соотечественниковъ на

островахъ Япоискихъ, особенно въ рели-

гіозномъ отпошеніи, какъ христіанъ въ

страиѣ языческой. Ихъ тамъ теперь

нѣсколько десятковъ тысячъ. И- всѣ

они устремляютъ взоръ свой къ един-

ственному тамъ служителю нашей пра-

вославной Церкви, начальнику пашей

духовной миссіп въ Японіи,- епископу

Николаю, который находится тамъ на

слуясбѣ съ 1861 года. Многія тысячи

япоискихъ душъ за эти 45 лѣтъ про-

свѣтялъ онъ свѣтомъ вѣры Христовой.

Беззавѣтно преданный своему дѣлу, онъ

не оставилъ Японіп и въ то время, когда,

по случаю войны съ Россіей, всѣ нахо-

дившіеся тамъ при русскомъ посольств!;

русскіе, должны были оставить ее, вы-

ѣхать и удалиться оттуда, а онъ, съ раз-

рѣшенія японскаго правительства, всегда

высоко его чтившаго п чтущаго, остался

тамъ по усиленной просьбѣ обращен-

ныхъ нмъ въ христіанство япопцевъ.

По его благословенно и подъ его руко-

водством^ образовалось тамъ Япон-

ское православное товарищество ду-

ховпаго утѣшенія воеииоплѣнныхъ,

чтобы плѣннымъ русскпмъ въ Японіи

доставлять хотя какое-нибудь духов-

ное утѣшеніе, дѣлать возмолсиое для

удовлетвореиія ихъ духовныхъ потреб-

ностей, а таклсе исполнять поручепія

слѣдующаго рода: доставлять справки

о судьбѣ военноплѣнныхъ на основаиіи

свѣдѣній, получаемыхъ отъ централь-

наго справочнаго бюро о военноплѣн-

ныхъ, существующаго при японскомъ

воениомъ министерствѣ, совершать пере-

дачу денегъ, присылаемыхъ къ военно-

плѣннымъ.

Адресъ: Japan. Tokio. Surugadai Rus-
sian Ecclesiastical Mission. Японія. To-
кіо. Суругадай. Русская Церковная
Миссія.

Для осуществленія этой цѣли, то-

варищество, подъ руководствомъ епи-

скопа Николая извѣстныхъ священни-

ковъ изъ япопцевъ, знающихъ русскій

языкъ, отправляете : въ мѣста содерліа-

нія военноплѣнпыхъ _ совершать для

нихъ . богослулсенія и таинства, утѣшать

больныхъ и ранепыхъ, раздавать имъ

духовно-религіозныя книлски миссій-

скаго изданія и присылаемыя изъ Рос-
сіи. Членами товарищества состоятъ

всѣ православные японцы, безъ разли-

чія пола, всѣ , дѣлаютъ елсемѣсячный

взносъ. Къ солсалѣніго въ ихъ средѣ

пока еще мало залшточныхъ людей, а

большинство, иилсе средняго; класса,

такъ что всѣхъ денежныхъ полсертво-

ваній, собраниыхъ отъ разныхъ право-

славныхъ общинъ -и частныхъ лицъ,

съ самаго начала товарищества, съ мая

мѣсяца по 1-е декабря прошлаго 1904

года, по объявленію въ послѣднемъ

нумерѣ «Сейкіо Шпмпо» (православ-
ный бргапъ) былъ 238 іенъ 79 сенъ.

Іенъ почти равняется рублю, а сенъ

копейкѣ.

Самъ преосвященный Николай, по-

лучивши отъ японскаго правительства

разрѣшеніе оставаться въ Японіи и во

время войны ея съ Россіею, но безъ

права выѣзда изъ япопскоп столицы

Токіо, гдѣ находится наша миссія, лич-

но не молсетъ посѣщать русскихъ

военно-плѣнныхъ, находящихся въ дру-

гихъ городахъ Японіи, но онъ дѣлаетъ

все, что молсетъ, для духовнаго ихъ

утѣшенія.

Въ одномъ изъ недавнихъ № «Цер-

ковныхъ Вѣдомостей» было перепе-

чатано изъ «Американского Православ-
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наго Вѣстника» письмо преосвящен-

наго Николая Японскаго къ преосвя-

щенному Тихону, епископу Алеут-
скому, изъ котораго видны горячія за-

боты ревностнаго архипастыря объ
удовлетворены религіозныхъ потребно-

стей своихъ плѣнныхъ соотечествен-

никовъ, и ярко обрисована необходи-
мость со стороны русскаго общества
придти на помощь японской миссіи въ

ея непосильномъ трудѣ. Приводимъ

еще выписку изъ письма епископа Ни-
колая отъ 12 января 1905 года, по-

лу ченнаго 22 февраля однимъ изъ

его товарищей по академіи въ Пе-
тербург!; х ): «отъ Святѣйшаго Сѵнода

получено и роздано военноплѣннымъ

1072 экземпляра различныхъ кнпгъ и

брошюръ, изъ запасовъ миссіи выдано

имъ 2211 религіозныхъ книгъ. Но это

было удовлетвореніе малаго числа воен-

ноплѣнныхъ, когда ихъ было немного

болѣе 3.000. А теперь со сдачею

Портъ-Артура новыхъ плѣнныхъ при-

бавилось: 20.000 уже перевезено и

18.556 будете постепенно перевезено

по мѣрѣ выздоровлепія ихъ въ Портъ-
Артурѣ. Для нихъ у миссіи книгъ

почти улсе нѣтъ, и притомъ нѣтъ книгъ

самыхъ важныхъ — Священнаго Пи-
саяія и молнтвенниковъ. Дальше. Ико-
нами для комнатъ я ихъ снаблгу —

у миссіи найдется для этого доста-

точно. Но плѣнные, обыкновенно,
очень просятъ у миссіи въ благосло-
веніе крестиковъ,— и потерявшіе свои

крестики и даже имѣющіе. До сихъ

поръ миссіей роздано черезъ священ-

никовъ 2.689 крестиковъ. Серебряный
крестикъ съ прочнымъ шелковымъ шнур-

комъ стоите 15 сенъ: значите больше

чѣмъ на 400 рублей крестиковъ роздано

миссіей. Для новыхъ плѣнныхъ я ду-

маю пріостановпть благословеніе кре-

') Изъ брошюры протоіерея Дезішша: «О ду-
ховной помощи русскимъ воешюплѣшшмъ въ
Японіи». Сиб. 1905 г.

стиками, потому что гдѣ же миссіи

взять 4.500 руб. на 30.000 плѣнныхъ,

если даже не болѣе этого числа по-

просятъ. Но, увы! Вчера улсе, вопреки

собственному рѣшенію, 200 крести-

ковъ отправилъ къ о. Сергію Судзухи,
потому что Христомъ Богомъ просятъ!

Какъ лее устоять? Это ■ вѣдь все наши

Портъ-Артурскіе герои. Итакъ, прямо

вопію къ тебѣ и всѣмъ вамъ, това-

рищамъ, у кого хотите, но достаньте

полгертвованій 4.500 руб. на крестики!
Иначе, вѣдь это самоубійство для мис-

сіи; я трачу деньги, которыми дол-

лсенъ содерл;ать ее. Въ наделсдѣ па

помощь Болгію я дерзаю тратить, но

помощь руками людей должна придти,
иначе вѣдь я окалсусь изувѣромъ, но

я не хочу быть имъ, и сердце мнѣ

говорите, что я не буду».
Братіе христіане! Въ предстоящи

праздникъ Воскресенія Христова обра-
тпмъ особенное вниманіе на нужды

русской духовной миссіи въ Японіи,
а черезъ нее на духовныя нулсды на-

ходящихся тамъ нашихъ дорогихъ со-

отечественниковъ. Придемъ, насколько

кто молсетъ, на помощь нашимъ нес-

частнымъ братьямъ, томящимся въ

плѣну у невѣрныхъ. Въ великій празд-

никъ любви — христіанской не забу-
демъ о дѣлахъ любви— къ людямъ, въ

особенности въ ней нулсдающимся.

Резолюція преосвященнаго В.тадимірскаго Ни-
кона объ усердіи духовенства къ проповѣда-
нію слова Вожія.— О наблюдепіи за сохране-
ніемъ древней иконописи въ церквахъ.— При-
глашеніе преосвященнаго Могилевскаго Стефана
къ духовенству объ устройствѣ госпиталем для
раненыхъ въ воину съ Яіюніен.— Собраніе чле-
повъ Гаваиьскаго б.таготворительпаго обще-
ства.— Годичное собраніе братства во имя Ца-
рицы Небесной.— Лптургія на иѣзіецкомъ язьшѣ.

На отчетѣ Владимірскаго епархіаль-

паго по разсмотрѣпію проповѣдей ко-

митета о проповѣдиической дѣятельно-

сти епархіи за 1904 годъ преосвящен-
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нѣйшій Никонъ, епископъ Владимір-
скій, положилъ резолюцію: «пріятнымъ

долгомъ считаю выразить свое удо-

вольствіе, которое доставило мнѣ чте-

ніе отчета, свидѣтельствующаго объ
усердіи духовенства по проповѣданію

народу слова Боліія. Надѣюсь, что ду-

ховенство не только не ослабѣетъ въ

своемъ усердіи въ этомъ дѣлѣ, а на-

противъ усугубите усердіе свое въ

учительствѣ народа съ церковной ка-

ѳедры, такъ какъ умы и нравы рас-

шатываются, расколъ и сектантство

получаютъ большую для себя свободу,

опасную для православныхъ.

Архангельскимъ Епархіальнымъ на-

чальствомъ предписано благочинпымъ

церквей, настоятелямъ и настоятельни-

цам!, монастырей епархіи — при возбулс-

деніи ходатайствъ объ исправлены внут-

ренней штукатурки и покраски стѣнъ

и иотолковъ въ церквахъ, неукоснитель-

но выяснять всякій разъ, имѣется ли

на предпололсенныхъ къ ремонту стѣ-

нахъ и потолкахъ лшвоппсь, время ея

написанія, цѣппость ея въ археологи-

ческомъ отношеніи, т. ѳ. искусно ли

она написана, чтобы сохранить ее какъ

образецъ.

Преосвященнымъ Стефаномъ, епи-

скоіюмъ Могилевскимъ, предложено ду-.

ховенству Могилевской епархіи:

«Не говоря уже о весьма значитель-

номъ количествѣ больныхъ и ранепыхъ

вопповъ въ годъ войны съ Японіей,
одииъ послѣдиій бой подъ Мукденомъ
далъ до пятидесяти тысячъ раненыхъ,

которыхъ необходимо размѣстить внут-

ри Россіи. Судя по ха]>актеру нынѣш-

ней войны иул;но олшдать, что пред-

стоите еще не мепѣе кровополптные

бои въ будущемъ. Многія общества,

учрелдеиія и даже отдѣльныя частныя

лица приходятъ въ данномъ случаѣ на

помощь Правительству, устраивая на

свои средства временные госпитали и

принимая на свой счете какъ оборудо-

ваніе ихъ всѣмъ необходимыми такъ и

содерлсаніе въ нихъ больныхъ воиновъ

и уходъ за ними. Будучи увѣренъ, что

духовенство ввѣренной мнѣ Могилев-

ской епархіи съ готовностью откликнется

на такое доброе и святое дѣло, какъ

забота о больныхъ и ранепыхъ воипахъ,

грудью постоявшихъ за честь своей ро-

дины, предлагаю на благочинническихъ

съѣздахъ обсудить,— не найдете ли ду-

ховенство возмолшымъ устроить на об-

щія средства въ городахъ епархіи, къ

которымъ имѣются лселѣзныя дороги,

временные госпитали съ полнымъ обо-

рудованіемъ ихъ всѣмъ необходимымъ

съ тѣмъ, чтобы содержать тамъ пѣскольг

ко больныхъ и раненыхъ воиновъ и

имѣть уходъ за ними».

10 сего апрѣля, въ праздпикъ Входа
Господня въ Іерусалимъ, въ церкви

Милующей Болсіей Матери, что въ Га-

лерной Гавани, въ присутствіи сена-

тора В. К. Саблера, состоялось общее

годовое собраніе членовъ Гаваньскаго

приходскаго благотворительная обще-

ства. Послѣ литургіи настоятелемъ

храма, протоіереемъ А. I. Алексѣевымъ

былъ прочитанъ отчете общества за

истекшій двадцать пятый годъ его су-

ществованія, а затѣмъ совершено благо-

дарственное Господу Богу молебствіе.

За богослулгеніемъ стройно пѣлъ мѣст-

пый приходскій хоръ пѣвчихъ при

участіи учениковъ и ученпцъ Гавань-

ской церковио-приходской школы, при

чемъ нѣкоторыя пѣснопѣпія съ боль-

шимъ одушовлеыіемъ пѣли всѣ учащіяся

въ школѣ дѣти, числомъ до 450 человѣкъ.

Всѣ дѣти были одинаково одѣты въ

сгаитыя на средства благотворителей ру-

башки и платья. Изъ прочитаннаго

отчета видно, что па средства обще-

ства въ пстекшемъ году содерліались:

1) приходскій дѣтскій пріютъ, въ коемъ
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иризрѣвалось 43 человѣка дѣтей, въ

возрастѣ отъ 5 до 18 лѣтъ, изъ нихъ

5 круглыхъ сироте и 38 полусироте;

2) двухклассная церковио - приходская

школа, одноклассная такая же школа

и школа грамоты, въ коихъ къ 1-му
января 1905 года учащихся было 452
человѣка, изъ нихъ 203 мальчика и

249 дѣвочекъ; 3) приходская богадѣлыія,

въ коей призрѣвалось 20 престарѣлыхъ

женщинъ, въ возрастѣ отъ 61 до 85
лѣтъ, и 4) домъ трудолюбія, достав-

лявшій постоянный заработокъ 15-ти
бѣднымъ лсенщпнамъ. Кромѣ перечи-

сленныхъ учрежденій, содерлавшихся

на средства общества, послѣднее въ

отчетномъ году выдавало постояпиыя

елсемѣсячныя пособія, въ размѣрѣ отъ

1.-го до 5. руб. въ мѣсяцъ 82 лицамь.

Всего такихъ пособій въ течоніи года

было выдано 1.937 рублей. Сверхъ
того, по принятому обществомъ по-

рядку, выдавались единовременный по-

собія бѣднымъ, главиымъ образомъ
иредъ праздниками Пасхи и Ролгде-
ства Христова, каковыхъ нособій было
выдано на сумму 1.809 рублей. Въ те-

ченіе года на приходъ въ кассу обще-
ства поступило 17.680 руб. 52 кон.,

а израсходовано 36.083 руб. 14 коп.

Превышеніе расхода падъ приходомъ

объясняется тѣмъ, что въ отчетномъ

году общество, для использованія за-

вѣщаннаго ему покойнымъ членомъ

общества Г. И. Воробьевымъ участка

земли по Опочининой улицѣ, по-

строило на этомъ участкѣ двухъ-этаж-

ный деревянный домъ съ надворными

постройками, пзрасходовавъ на эту

постройку свыше 25.000 рублей. Указан-
ный перерасходъ былъ покрыть изъ

имѣвшихся въ кассѣ общества остат-

ковъ отъ предшествующихъ лѣтъ. Къ
концу отчетнаго года всѣхъ суммъ въ

кассѣ общества состояло 1.66.0 руб.
4.7 коп. наличными и 28.300 руб. про-

центными бумагами. Въ отчетномъ году

общество, по завѣщанію пОтомствеп-

наго почетнаго гралсданина Н. В. Лат-
кина, получило право на пользованіе

Ѵв частью имущества, состоящаго въ

участкѣ земли и дачахъ въ деревнѣ

Мартышкинѣ близъ гор. Ораніепбаума,
каковымъ имуществомъ общество вла-

дѣете совмѣстно съ пятью другими

столичными благотворительными обще-

ствами. Наконецъ, скончавшійся въ

минувшемъ году членъ общества свя-

щеиникъ А. К. Разумовъ въ своемъ

духовномъ завѣщаніи оставилъ 5.000
рублей въ пользу общества на дѣла

благотворенія и 5.000 руб. въ пользу

Троицкой Гаваньской церкви.

6-го апрѣля происходило въ пріютѣ

состоящаго подъ Августѣйшимъ покро-

вительствомъ Государыни Импкрлтрицы
Александры Ѳеодоровны братства во ти

Царицы Небесной для призрѣнія идіо-

товъ и эпилептяковъ годовое собраніі
членовъ братства. Предсѣдательствовалі

завѣдующій братствомъ высокопреосвя

щеішый Антоній, митрополите С.-Петер'
бургскій, присутствовали высокопре-

освященный Владиміръ, митрополіга

московскій, предсѣдателышца совѣта

графппя О. Д. Апраксина, члены совѣ-

та и братства. Членъ совѣта протоіерей

Ф. Н. Орнатскій прочелъ извлеченіо изъ

отчета о дѣятелыюсти братства за 1 904
годъ. 3-го ноября отчетнаго года испол-

нилось 10-лѣтъ существованія пріюта

братства. За десятилѣтіе иріобрѣтены

большой каменный домъ съ церковью

въ Петербург!;, пріютъ-колонія въ Райво-

лѣ также съ церковью, пріютъ въ Кур-
скѣ, дача въ Полюстровѣ и земельные

участки въ Полтавской губерніи и гор.

Москвѣ. Всероссійскій сборъ по цер-

квамъ далъ въ отчетномъ году 95.310 р.

35 к., членскіе взносы и полсертвованііі
87.776 р. 75 кои. Всего членовъ было

1.074. Для сестеръ братства выработа-
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ны особыя правила, установлены еди-

новременный пособія и иенсіи. Для
школы отсталыхъ, въ первой въ Рос-
сіи, выработана программа какъ науч-

наго курса, такъ и преподаванія ремеслъ.

Работы дѣтей на международной гигіе-

нической выставкѣ въ Парилсѣ награ-

ждены почетнымъ динломомъ, а завѣ-

дующая пріютомъ Е. К. Грачева — по-

четнымъ дипломомъ и золотою медалью.

Въ Райволѣ освященъ новый баракъ

для дѣЕОчекъ на 35 больныхъ, по-

строенъ домъ для церковнаго причта и

пристѵплено къ постройкѣ барака для

буйны хъ на 24 человѣка. Въ Курскѣ

пріютъ капитально ремонтированъ, и

расширено его помѣщеніе. Крупное
поліертвованіе братство получило въ

Москвѣ, гдѣ будетъ устроенъ пріютъ:

Ю. М. Корзипкина полсертвовала 5 дѳ-

сятинъ земли у Рублевскаго водопро-

вода и 30.000 руб., ея сыиъ Д. С.
Корзинкинъ — 10.000 руб. Въ учрелсде-

ніяхъ братства прпзрѣвалось 208 дѣтей,

изъ нихъ въ отчетномъ году принято

въ Петербург!;— 48 дѣтей, въ Кур-

ск!; 21, ирпходящихъ въ пріютской

школѣ, проводящихъ весь день и полу-

чающихъ оделсду, столъ и врачебную

помощь 50. По случаю войны, 10 ва-

кансій предоставлено дѣтямъ воиновъ,

сражающихся па Дальиемъ Востокѣ. Въ

течепіе отчетнаго года поступило про-

центными бумагами 13.120 руб., на-

ллчнымп — 169.967 jiyo. 10 коп.; изра-

сходовано главнымъ образомъ на по-

стройка въ Райволѣ и Курскѣ 111.447

рублей 34 коп.; за обращеніемъ части

денегъ въ процентный бумаги, къ 1-му

января 1905 г. состояло процентными

бумагами 177.920 руб., наличными

53.396 руб. 41 коп. Утверлсдены по-

четными членами 12 лицъ, полсизнен-

пыми— 38 лицъ; въ члены совѣта

избраны казначей братства Т. В. Не-
хорошевъ . и завѣдующій хозяйствомъ

А. Г.. Гудлетъ, въ члены ревизіонной

комиссіи — М. И. Скипетровъ, князь

И. А. Накашидзе и священникъ А. М.
Темномѣровъ. Не смотря на значитель-

ное увеличеніе числа призрѣваемыхъ въ

учрелсдешяхъ братства дѣтей, имѣется

больше 600 капдидатовъ. Поэтому въ

текущемъ году будетъ приступлено въ

Петербург!; къ пОстройкѣ новаго ка-

меннаго дома съ церковью, въ которой

будутъ выведены канцелярия, квартиры,

школа, спальни ремесленницъ, . баия и

прачечная.

Въ заключепіе высокопреосвящен-

ный Антопій обратился къ собравшимся

съ краткимъ словомъ, въ которомъ ска-

залъ приблизительно слѣдующее. Изъ
прочитапнаго отчета видно, какъ, подъ

покровомъ Царицы Небесной, выросло

святое дѣло призрѣнья песчастныхъ

дѣтей. Десять лѣтъ тому назадъ пріютъ

помѣщался въ маленькомъ домѣ, въ

которомъ жила семья отрока, получив-

шаго чудесное исцѣленіе отъ болѣзни.

По иниціативѣ архимандрита Игиатія,
въ этомъ домѣ устроенъ пріютъ, и за

10 лѣтъ вотъ сколько шѣздъ пошло

отъ него: большой пріютъ съ церковью

' здѣсь, пріютъ въ Райволѣ, лѣтняя дача

въ Полюстровѣ, пріютъ въ Курскѣ.

: Припоминается изъ недавняго прош-

| лаго, что я благословллъ на трудъ

ухода за больпыми дѣтьми въ Курскѣ

сестеръ, иодготовленныхъ въ здѣшнемъ

пріютѣ и, во главу ихъ опытную мо-

нахиню здѣшияго лсеискаго монастыря.

Благопріятное впечатлѣніе производите

крупное полсертвоваиіе братству земель-

наго участка въ Москвѣ и значительной

суммы денегъ на устройство пріюта,

который, будемъ вѣрнть, получите ши-

рокое развитіе подъ покровомъ святи-

телей Московскихъ и по благословенію

здѣсь присутствующаго митрополита

Владиміра. Конечно, сначала мы от-

кроемъ маленькій пріютъ въ самой

Москвѣ, а тѣмъ временемъ будемъ

прочно .устраиваться на собственной
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землѣ. Заканчивая годъ, возблагода-

римъ Господа Бога и Царицу Небес-
ную за явный покровъ дѣлу призрѣнія

несчастныхъ дѣтей и будемъ молиться,

чтобы и впредь Господь не лишилъ

его Своего Небеснаго благословенія.
ф. о.

Въ воскресенье, 6-го февраля въ

10 часовъ утра, въ Ршкскомъ каѳедраль-

номъ соборѣ была совершена болсе-
ственная литургія на нѣмецкомъ языкѣ.

Вопросъ о совершеніп въ г. Ригѣ ли-

тургіи на нѣмецкомъ языкѣ былъ воз-

булсденъ пѣсколько лѣтъ тому пазадъ.

Въ концѣ прошлаго года ходатайство

о совершеніи литургіи на нѣмец-

комъ языкѣ было вновь убѣдптельно

выралсено преосвященному несколь-
кими лицами. Владыка рѣшилъ

удовлетворить это ходатайство и по-

ручилъ каѳедральному протоіерею

В.Плиссу подготовить все, необходимое

для совершенія литургіи на нѣмецкомъ

языкѣ. О. протоіерей обратился къ

настоятелю посольской церкви въ

г. Берлинѣ протоіерею А. П. Мальцеву,
извѣстному переводчику нашихъ бого-

слулсебныхъ книгъ на нѣмецкій языкъ,

съ просьбою оказать содѣйствіе въ

устройствѣ богослулсенія въ г. Ригѣ

На нѣмеДкомъ языкѣ. Протоіерей А. П.

Мальцевъ любезно тотчасъ же отклик-

нулся на это обращеніе, прислалъ слу-

лсебникъ на нѣмецкомъ языкѣ, литур-

гію св. Іоанна Златоустаго и партитуру

въ переложеніи нашего духовнаго ком-

позитора, настоятеля православной

церкви въ Висбаденѣ протоіерея

С. Протопопова. Регенте архіерейскаго

хора А. А. Андреевъ предупредительно

согласился подготовить полный хоръ

для пѣнія литургіи. За недѣлю до

богослужепія на иѣмецкомъ языкѣ

было сдѣлано объявленіе о совершеніи

литургіи на этомъ языкѣ въ мѣстныхъ

русскихъ и иѣмецкихъ газетахъ. 6-го

февраля, въ 10 часовъ утра, началось

богослулсеніе. Къ самому началу ли-

тургіи соборъ наполнился богомоль-
цами и былъ переполненъ молящимися

въ такомъ количествѣ, какъ это бы-

ваете въ Пасху. Среди молящихся

было весьма много нѣмцевъ. Нѣкото-

рыо изъ богомольцевъ прибыли къ

этому богослулсенію изъ другихъ горо-

довъ и деревень. Молящіеся вниматель-

но слѣдили за ходомъ богослуженія и

съ религіозной сосредоточенностью слу-

шали молитвы и проповѣдь. У нѣко-

торыхъ богомольцевъ видны были слезы

умиленія въ глазахъ и видны были
другія выралсенія религіознаго чувства

и восторга. Богослул;еніё на нѣмецкомъ

языкѣ въ каоедральномъ соборѣ встрѣ-

тило большое сочувствіе не только

среди тѣхъ православиыхъ, для кото-

рыхъ нѣмецкій языкъ родной, но и

среди нѣмцевъ, въ смыслѣ ознакомле-

пія нѣмецкаго населенія съ истиннымъ

характеромъ православной службы.

СООБЩЕНЫ ИЗЪ ЗАГРАНИЦЫ.

Вѣсти изъ Греціи.

Цовостимѣстнойцерковпо-общественной
жизни.

Священный сѵнодъ Церкви королев-

ства Греческаго составилъ нѣсколько

закопопроектовъ относительно церков-

ныхъ дѣлъ и чрезъ королевскаго эпи-

тропа представилъ ихъ правительству

для обсужденія въ палатѣ депутатовъ

и опубликованія законодательнымъ по-

рядкомъ. Одинъ изъ проектовъ касается

учрелсденія спеціалыіаго церковпаго

казначейства. Это — старый вопросъ,

который напрасно пытались разрѣшпть

въ иитересахъ Церкви и духовенства

предшественники совремепиаго Аоин-
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скаго митрополита Ѳеоклита — присно-

памятные Германъ Каллигасъ и Про-
копій Икономидисъ. Дѣло идете объ
учреждены спеціальнаго при свя-

щенпомъ синодѣ казначейства, суммы

котораго доллсны идти исключительно

на нулсды Церкви— устройство хра-

мовъ и монастырей, основаніе ду-

ховныхъ школъ, содерлсапіе іеро-

кириксовъ, на пепсію престарѣлымъ

клирикамъ, вспомоществованіе вдо-

вамъ и сиротамъ духовнаго званія,

устройство библіотекъ и читаленъ для

духовенства и т. п. Нулсды этого рода

крайне велики, а мелсду тѣмъ грече-

скій сгнодъ не пмѣетъ своихъ денегъ

для ихъ удовлетворенія: всякій разъ

онъ должеиъ обращаться къ свѣтскому

правительству и просить ассигновать

изъ государственной казны. Но свѣт-

ская власть и сама нулсдается въ день-

гахъ для потребностей государства,

конституціонный строй котораго не

даетъ православной Церкви пикакихъ

преимуществъ предъ министерствами...

Поэтому сплошь и рядомъ бываетъ

такъ, что очередь Церкви въ получеиіи
денежныхъ субсидій изъ государствен-

ной казны или бынаетъ послѣдиею, или

п совсѣмъ не настуиаетъ. Многочислен-
ный церковный нулсды приходится удов-

летворять на скудные доходы храмовъ

и монастырей,, на доходы отъ немного-

числепныхъ нсдвилсимыхъ имуществъ

церкви, па добровольныя полсертвова-

пія и т. п. Но всѣ эти источники

ограниченны, малоплодны, непостоян-

ны. Требуется солидный и постоян-

ный денежный фондъ, изъ котораго цер-

ковь могла бы черпать средства для удов-

летворения насущпыхъ ея потребностей.
Законопроекте такой казнытеперь и со-

ставлепъ мптрополптомъ Ѳеоклитомъ и

свящешшмъ синодомъ Греціи. Въ. основу
церковнаго фонда пололссиы депелсиыя

суммы закрытыхъ монастырей. Дѣло

въ томъ, что въ первой половпиѣ мп-

нувшаго столѣтія, въ періодъ образо-
ванія Греческаго королевства и орга-

низации его устройства, когда Церковь
не имѣла еще канонической автоке-

фальности, свѣтское правительство вос-

пользовалось имуществомъ многочи-

сленныхъ греческихъ монастырей и

конфисковало ихъ въ казну, а самые

монастыри упразднило. Съ того вре-

мени почти всѣ греческіе монастырп,

не закрытые правительством!), пришли

въ крайній экономическій упадокъ, а

нынѣ нѣкоторые изъ нихъ едва суще-

ствуютъ. Церковная власть и проекти-

руете упразднить эти монастыри или

присоединить ихъ къ болѣе состоя-

тельнымъ, а имущество ихъ предпо-

ложено обратить въ спеціально духов-

ный фондъ. А главное, священный
стнодъ ходатайствуете предъ прави-

тельствомъ о возвращеніи Церкви кон-

фискованныхъ монастырскихъ иму-

ществъ, стоимость которыхъ прости-

рается до 600.000 драхмъ или фран-
ковъ. Разумѣется, сумма эта состав-

ляете достаточный фондъ для дальиѣй-

шаго развитія церковнаго казначейства-

А затѣмъ, его преполагается воспол-

нить доходами наиболѣе состоятель-

пыхъ монастырей, запасными капи-

талами, давно улсе полсертвоваиными

монастырямъ частными лицами на ну-

лсды церквей, и имуществомъ, остаюг

щпмся.по смерти епархіальныхъ архі-

ереевъ. Въ связи съ этимъ законо-

проектомъ находится другой, касаю-

щійсл управлеиія монастырскими иму-

ществами. Известно, что нынѣ это

управлепіе подлелситъ контролю госу-

дарственной власти, которая и беретъ

часть чулсихъ — монастырскихъ дохо-

довъ па свои нулсды, тогда какъ цер-

ковь сама нулсдается въ средствахъ.

Законопроекте и пмѣетъ въ виду

преобразовать управленіе монастыр-

скими пмуществамп сь такимъ расче-

томъ, чтобы свѣтская власть не ка-
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салась его и не : препятствовала рас-
ходовать монастырскія средства на

церковныйпотребности.Ыаконецъ, тре-
тій законопроектекасаетсябратіи мона-

стырей. Нынѣ нерѣдко бываете такъ,
что богатые монастыри имѣютъ малое

братство, а бѣдные большое, причемъ
число іеромонаховъ иногда не соответ-
ствуете потребностямъ монастырскаго

богослулсенія. И эту сторону предпо-

лагается ■ благоустроить, — ограничить

число мопаховъ' въ обителяхъ, изгиавъ
отсюда тѣхъ, • кто чіришелъ не по мо-

тивамъ истиннагоиночества;назначить

штата іеромонаховъ, соотвѣственно об-
щему количеству иноковъ монастырей
и дѣйствительиымъ ихъ потребностямъ.

Священный сѵнодъ греческой Церкви
улсе представилъправительству эти (и
пѣкоторые другіе, менѣе существенные)
законопроекты, съ просьбою провести

оффиціальнымъ порядкомъ. Будетеболь-
шою заслугою предъ Церковью и ду-

ховенствомъ, если- митрополитъ Ѳео-

іиитъ достигнете правительственная

утвержденія своихъ закопопроектовъ,

пдущихъ на встрѣчу дѣйствительнымъ

церковнымъ потребностямъ и неодно-

кратно уже возбулсдавшихся, нѣсколько

въ иномъ видѣ и формѣ, предъ прави-

тельствомъ королевства Греціи.
Илійскій митрополитъ Дамаскинъ

издалъ окрулсиое послапіе къ духовен-

ству своей епархіи, призывая его къ

правильному, согласному ' съ уставомъ,

совершенно богослулсенія,— къ лсизни,

достойнойназпаченія, и къ восполне-

пію своего образованія путемъ чтенія.
Аоинскій митрополитъ Ѳеоклитъ

сдѣлалъ распорялсеніе, чтобы проповѣд-

ники не произносили слпшкомъ длип-

ныхъ и утомителышхъ для слушателей

поученій, ограничиваясь— самое боль-
шое— получасомъ. Проиовѣди доллсны

имѣть лсизненныйхара'ктеръ, быть до-

ступными по изложенію и соотвѣт-

ствовать духовнымъ нулсдамъ паствы.

' Существующее въ Аоинахъ рели-

гіозио-просвѣтительное общество «Воз-
ролсдепіе» елсегодноорганизуетепалом-

ническія путешествія въ Іерусалимъ
ко дню Святой Пасхи. И въ настоя-

щемъ году такое паломничествосостоит-

ся подъруководствомъ извѣстныхъ обще-
ственныхъ дѣятелей Галаносаи Палли-
казпаки. Изъ объявленія, сдѣланнаго

обществомъ, видно, что паломники

распредѣлены на три разряда, взнося

по первому разряду 280 драхмъ на

все путешествіе, по второму 250 драхмъ,

со включеніемъ и расходовь на со-

дерлсаніе во все время пути— на паро-

ходѣ и въ Іерусалимѣ, равно и на

поѣздку къ рѣкѣ Іордану, а по третьему
разряду 75 драхмъ. Для паломниковъ

заарендованылучшіе пароходы.Отправ-
леніе изъ Ппрея назначено8 апрѣля, а

возвращеніе изъ Іерусалима 21— апрѣля.

Устраиваемые обществомъ иаломииче-

скіе караваны привлекаютъ многихъ

участниковъ.

26 минувшаго марта въ Аоинахъ
началъ свои запятія археологическій
съѣздъ, съ участіемъ дслегатовъ изъ

всѣхъ европейскахъ странъ. Съѣздъ

былъ открыть наслѣдникомъ престола

Константиномъ.Одна изъ секцій этого

съѣзда (VI) занималасьвопросами хри-

стіанской археологіп преимущественно

византійской. Мииистръ церковныхъ

дѣлъ королевства Карапаносъпригла-
силъ на этотъ съѣздъ делегатовъ отъ

всѣхъ восточныхъпатріархій. Патріархп
Константинопольскій Іоакимъ III и

Іерусалимскій Даміанъ возлолсили пред-

ставительствоотъкаоедрънапрофессора
церковной исторіи въ Аѳинскомъ уни-

вирситетѣ Анастасія Діомиди-Киріака
и отправили съѣзду свои привѣтствія.

Александрійскій патріархъ Фотій возло-

лсилъ обязанности своего представи-

тельства па члена Египетскагоархео-
логическаго институтаг. Апостолидн.
Особое приглашеніе было богословской
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школѣ Святаго Креста въ Іерусалимѣ.

Предъ съѣздомъ въ распоряженіе ми-

нистра церковныхъ дѣлъ и просвѣще-

ція неизвѣстнымъ лицомъ былъ при-

слать древпій кодексъ Евангелія, пи-

санный на • пергаментѣ, съ миніатю-

рами византійскаго происхол;деиія.

Жертвователь сообщилъ, что купилъ

это Евапгеліе въ Янинѣ въ 1865 году

за 1300 гросіевъ. Министерство пере-

дало драгоцѣнную рукопись для изслѣ-

доваиія директору . національной биб-

ліотеіш, дабы потомъ помѣстить ее

въ національномъ музеѣ. Наконецъ,
слѣдуетъ отмѣтить, что министръ про--

свѣщенія Карапаносъ обратился къ

начальникамъ гимназій и школъ въ

въ королевствѣ съ предписаніемъ,

чтобы они . въ точности . соблюдали

давнее распоряжение министерства о

посѣщеніи воспитанниками богослулсе-

ній во всѣ воскресные и праздничные

дни, а священный сѵнодъ Церкви

греческой опять возбудилъ предъ

правительствомъ ходатайство о запре-

щеніи устраивать въ церквахъ народ-

ішя собранія, для выбора представи-

телей въ палату. И послѣдиій вопросъ

пмѣетъ длинную исторію, начало кото-

рой восходитъ ко времени представи-

вліяніе на правительство и народъ, ка-

кое имѣлъ онъ нѣсколько лѣтъ тому

назадъ. Въ школахъ нѣтъ Закона Бо-
я:ія, нѣтъ даліе простого Евангелія

или Распятія, монастыри закрыты, мо-

нахи и монахини изгнаны даже изъ

этой страны свободы, равенства и

братства, которая приравняла вѣр-

ныхъ выполнителей идей Ватикана къ

преступникамъ, лишивъ ихъ.даже про-

стыхъ правъ гражданства. Франція, по-

видимому, скоро совершенно освобо-

дится не только отъ вліянія католи-

цизма, но и отъ всякаго церковно-ка-

толическаго элемента.

Явленіе весьма знаменательное и

поистинѣ. наводитъ на размышленіе.

Не будемъ, впрочемъ, загадывать о

томъ, какъ будетъ лшть Франція безъ

Бога; какимъ явится ея будущее по-

иолѣніе, и какіе плоды принесетъ тотъ

новый лшзненный принципъ, который

думаетъ вести страну къ всесторон-

нему развитію и процвѣтанію? Все это
вопросы будущаго.

По отношенію лее къ католицизму ясно

лишь то, что тотъ руководящей прин-

ципъ, который былъ введенъ въ лшзнь

католической церкви со времени ея

отдѣленія отъ Востока, еще разъ по-

тельства . въ ' сицодѣ митрополита Гер-іказалъ, насколько чуледъ онъ истиннаго

мана (у 1896 г.). Офиціальпое издаиіе j духа Церкви Христовой.

Константинопольской патріархіи «Цер-| Съ момента отдѣленія отъ Востока

ковная Истина» (1905, № 9) выска- | западная церковь, какъ извѣстно, по-

зываетъ . горячее . сочувствіс инціативѣ

мптрополита Ѳеоклита и полселапіе,

чтобы старый вопросъ иолучилъ, на-

конецъ, благопріятпое для Церкви рѣ-

шеніе.

Современный католицдзмъ.

Католическая церковь пережпваетъ

въ , настоящее время весьма опасный

періодъ. Во Фрапціи католицизмъ со-

вершенно потерялъ и то небольшое [ ведеиіп моральнаго вліянія въ свѣт-

теряла совершенно свой истинный ду-

ховный характеръ и захотѣла господ-

ствовать на землѣ и по земному, упо-

требляя лишь какъ средство для этого

господства лякъ Христа. Все осно-

вывалось на чисто земныхъ силахъ:

матеріалыюмъ бэгатствѣ церкви, иител-

лектуалыюмъ превосходства надъ па-

ствой, насильственномъ удерлсапіп мас-

сы въ незнаніи Христова Евангелія

черезъ запрещеніе читать подлинпое

слово Христово, искуственномъ про-
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скую среду, уиотреблеиіи всевозмож-

ныхъ для того средствъ, введеніи без-
брачія духовенства въ общій законъ,

въ цѣляхъ возвышенія Рима и прочее,

и прочее.

И вотъ результаты: съ совремепнымъ

развитіемъ общества ясно понятъ все-

ми этотъ политически пріемъ, и цер-..

ковь потеряла все свое вліяніе на

общество и всю свою силу.

Нельзя приписать современное отно-

шепіе Франціи къ религіи исклю-

чительно матеріальному направленно

въ жизни, или чрезмѣрно обострив-,

шейся борьбѣ партій при респуб-
ликанской формѣ правленія. Пер-
вое нельзя сказать потому, что нельзя

думать, будто французъ сдѣлался со-

вершенно безболшымъ, и что онъ по-

терялъ всякій слѣдъ религіознаго чув-,

ства въ его душѣ; фактъ на лицо: за-

крытіе монастырей и изгнаніе мона-

паховъ изъ страны не всегда легко

дается правительству. Напротивъ, часто

народъ энергично выражаетъ свой про-

теста противъ этого факта. Не значить

ли это, что ложь не въ религіи самой
по себѣ, а въ той лишь формѣ рели-

гіп, какую послѣдияя получила въ ка-

толицизмѣ?

Второе нельзя сказать потому, что

въ другихъ католическихъ странахъ

борьба партій существуетъ не въ мень-

шей мѣрѣ,— и,— однако,— католицизмъ

еще л:иьетъ. Не значитъ ли поэтому,

что ослабленіе вліянія католицизма и

въ другихъ странахъ ведетъ къ его со-

вершенпому падепію по примѣру Фран-

ціи?
Итакъ, вотъ результаты земного

принципа католицизма. Правда, като-

лицизмъ слишкомъ искусно прикры-

валъ и прикрываетъ этотъ припцппъ

идеей пебд. но въ наши дни было бы
трудно обманывать дальше не только

болѣе развитую часть общества, но

далее и толпу. И дѣйствительно, болѣе

близкое знакомство съ католицизмомъ,

такъ сказать, съ закулисною, т. е. дѣй-.

свительной стороной дѣла, отталкиваетъ

не только, напримѣръ, православиаго,

но и всякаго человѣка. Слишкомъ все

матеріально и человѣчно въ Римѣ. А
между тѣмъ, съ религіей невольно. сое-

диняется всегда чувство нѣкотораго

безкорыстія, всегда взоръ обращается
къ небу, къ духовному, оттого явная

матер іальная эксплоатація религіозыаго

чувства отталкиваетъ болѣе, чѣмъ вся-

кий другой чисто земнойловкій коммерче-

ский обманъ или мошенническая сдѣл-

ка. Современный же католицизмъ не

стѣсняется открыто торговать не только

второстепенными предметами религіи,
но и самымъ существомъ ея. Въ Римѣ,

напримѣръ, калсдый знаетъ, что разрѣ-

шеніе грѣховъ стоитъ столько-то фран-
ковъ; стоимость слулебъ и требъ въ

католицизмѣ опредѣлена таксой по раз-

рядами

Но что особенно печально и болѣе

всего отталкиваетъ въ католицизмѣ,—

это капонизація святыхъ. Извѣстно,

что калсдая католическая семья, обла-
дающая достаточной суммой денегъ,

молсетъ канонизовать кого-либо изъ

своихъ умершихъ предковъ, и такимъ

образомъ, имѣть своего, такъ сказать,

родового святого.

Католицизмъ постепенно теряетъ свои

органы лшзни. Одно изъ могучихъ

средствъ католицизма для вліянія на

народъ, т. е. образованіе, ускользаетъ

пзъ рукъ церкви. Законъ Божій изго-

няется изъ школъ; школы переходять

въ руки правптельствъ. Потѳрявъ

давно у лее свое юридическое вліяпіе
на общество черезъ бракъ, т. е. со вре-

мени прлзнанія исключительной граж-

данской дѣйствительпости Свода Напо-
леона, католицизмъ теряетъ постепенно

и исключительное моральное вліяніе
посредствомъ этого органа, такъ какъ,

не имѣя никакой гражданской силы и
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являясь дѣломъ личнаго желанія, рели-

гіозиый католически! бракъ въ боль-

шинствѣ случаевъ совсѣмъ не совер-

шается.

Гоняясь за политикой, католицизмъ

теряетъ постепенно зпачеш'е своей пар-

пи среди народнаго представительства

и надо думать, что при современномъ

необычайно быстромъ ростѣ социа-

листической и либеральной партій,

не многое останется отъ католицизма и

въ этой сферѣ.

Для примѣра укажемъ хотя бы на

такую маленькую страну, какъ Бельгія.

Католическая партія преобладаетъ въ

бельгійскомъ парламентѣ. Правитель-

ство пока католическое. Но замѣча-

тольно, что значеніо этой партіи, не-

смотря на поддержку правитель-

ства, постепенно ослабѣваетъ и далее,

само правительство, вслѣдствіе увели-

ченія либеральной партіи, не въ со-

стояли удержать этого упадка.

Въ сферѣ мождупародныхъ диплома-

тическихъ сношеній, католическая цер-

ковь еще сохраняешь нѣкоторый от-

блескъ своего прежняго величія. Пап-

скій пуицій считается первымъ среди

дипломатовъ; ему устраиваются далее

особыя встрѣчи, съ спеціальнымъ це-

ремоніаломъ въ тѣмъ случаяхъ, когда

онъ, при пазначеніи, вступаѳтъ въ

первый разъ въ динломатическій кор-

пусъ; ему оказываются и иѣкоторыя

другія почести и привиллѳгіи. Но все

ото не что иное, какъ остатокъ преж-

няго декорума, не имѣющій улее подъ

собой серьезной почвы.

Остается одииъ могучій рычагъ въ

жизни католицизма: это его матеріаль-

ное богатство. Рычагъ этотъ, дѣйстви-

тельно, силенъ, и при той пзобрѣта-

тедьности, какою отличаются, напри-

мѣръ, католическіе монашескіе ордена,

онъ можетъ долго слулеитъ могучимъ

жизненнымъ органомъ.

Потерявъ свое моральное влія-

ніе на общество, на народъ, католи-

цизмъ не молеетъ остаться ни богатымъ

капиталистомъ, ни способнымъ коммер-

сантомъ. Церковь не молеетъ остаться

церковью, ставъ исключительно про-

мышленпымъ общоствомъ. Нулено, зна-

читъ, и здѣсь ледать или прекращенія

современнаго католицизма или измѣне-

ніе его во что-либо иное.

Все это заставляешь лучшихъ чле-

новъ «католической церкви призаду-

маться серьезно надъ современнымъ

пололееціемъ ея и искать средствъ къ

ея уврачеванію.

Эти лучшія голоса давно улее раз-

даются изъ среды старокатоликовъ,

ищущихъ уврачевапія католицизма въ

соединеніи Запада съ Востокомъ и ви-

дящихъ въ этомъ соедипеніи единствен-

ное средство къ обновленію Рима.

Къ сожалѣнію, многія серьезныя при-

чины тормозятъ это благое дѣло. Но
надо думать, что, подъ вліяиіемъ со-

времепныхъ событій, католическая цер-

ковь силыіѣе, наконецъ, почувствуешь

свою опасность и пойдетъ въ концѣ

коицовъ на встрѣчу Востоку.

По отношенію къ православно-рус-

ской Церкви, какъ извѣстно, этотъ во-

просъ о соединеіііп церквей давно улее

поднятъ и разрабатывался, хотя до

сихъ поръ безъ существонныхъ резуль-

тате въ.

Значишь ли, однако, это, что соедп-

неніе церквей безусловно певозмолепо?
Не думаемъ.

Понятно, то, что создалось и леило

вѣка, не молеетъ быть разрушено и

передѣлано въ короткій срокъ. Востокъ

и Западъ, ставъ па разные дороги съ

момента раздѣлепія, ушли въ разныя

стороны. Различные принципы, и от-

части обстоятельства, въ коихъ при-

шлось жить той и другой церкви, были

причиной того, что вѣковыя наслоенія,

будучи различными, все дальше и

дальше удаляли одну отъ другой— эти

._______
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двѣ разсорившіяся стороны. Эти лее

наслоенія создали спеціальный харак-

теръ церквей, во многомъ существенно

противбиололеный и, повидимому, не-

примиримый. Все это до очевидности

справедливо. Но при всемъ этомъ,

кажется, что работа надъ вопросомъ о

примиреніи Востока съ Занадомъ не

пустая работа.
Во всякомъ случаѣ, современное

положеніе католицизма, современный

столь знаменательный явленія, какія
нроисходятъ во Франціи, несомнѣнно,

ведутъ къ этому примиренію.
Въ самомъ дѣлѣ, — укалеемъ на нѣ-

которые пункты раздора.

Люди современнаго вѣка настолько

развились интеллектуально, настолько

захотѣли быть самостоятельными, что

невозмолепо господствовать надъ ихъ

умомъ закрытымъ Евангеліемъ. Молено
быть увѣреннымъ, что они не пойдутъ
за воледемъ, указывающимъ на небо и

приглашающимъ туда слѣпо слѣдовать.

И это не только по отношенію къ выс-

шему и среднему обществу, но далее

и по отношенію къ толпѣ. Нулено, зна-

читъ, открыть Евангеліе для всѣхъ и

каледаго, и пусть каждый въ немъ чи-

таетъ подлинное слово Христа, а не

черезъ призму того или другого адепта

Рима, и только въ томъ, чего не пони-

маешь, прибѣгаетъ къ совѣту всей
Церкви, а опять же не того или дру-

гого понимателя по внушеніямъ Рима.
Требованіе это не измышлено, ибо оно

энергично выралеается самимъ обще-
ствомъ. II рано или поздно, католи-

цизмъ долженъ будешь уступить ему,

если не хочетъ остаться совсѣмъ безъ

паствы.

II вотъ одинъ пунктъ разногласія

меледу Востокомъ и Западомъ упичто-

леится самою современною леизныо.

Правда, можетъ быть, пупктъ этотъ

не существенный и нокоптся па чемъ

либо другомъ, болѣе валеномъ. '

Но и то другое, болѣе валеное не>

уничтолеается ли самою современной

леизныо?
Главенство папы перелеило свое

время, и папскій монархизмъ отлеилъ

свой вѣкъ. Принявъ идею чисто земную

по отношенію къ Церкви, т. е. идею

духовнаго монархизма надъ свѣтскою

властью, понимаемаго въ смыслѣ земного

преобладанія, католичество естественно

доллено было вступить въ борьбу съ

свѣтскою властію, по въ этой борьбѣ

оно терпѣло и терпитъ полное пора-

лееніе. Эти неизбѣленые плоды лоленаго

принципа, молено полагать, заставятъ,

наконецъ, католическую церковь, рано

или поздно, возвратиться ' къ апостоль-

ской формѣ правленія, обратиться къ

вселенскому собору, какъ выраженію

голоса всей церкви. Не въ первый разъ

раздается энергичный голосъ въ самой

католической церкви противъ папскаго

монархизма, но теперь онъ опаснѣе,

чѣмъ пренеде, ибо то были единичные

голоса, увлекшіе за собой часть па-

ствы, теперь лее — сама паства выра-

леаетъ подобное мнѣніе, а это всего

сильнѣе и опаснѣе и не молеетъ быть
заглушено ничѣмъ.

И вошь еще одинъ пунктъ раздора

меледу Востокомъ и Западомъ разру-

шается самою современной леизныо.

Что касается обрядовыхъ разногласій,

то они не иомѣшаютъ единству. Пусть

одни совершаютъ крещеніе черезъ но-

грулееніе, а другіе черезъ ' обливаніе:

отъ этого таинство . не : раздѣлится и не

будешь двухъ церквей, ибо всякій
знаешь вызванную усторіей необходи-

мость того иЛи- другого способа.

По отпошеиію лее къ строгому дог-

мату, пусть работаютъ ученые и опре-

дѣлятъ скорѣе, что такое догмашь, и

молеетъ быть на новой почвѣ скорѣе

возмолепо будешь согласить Востокъ съ

Западомъ.
Но, говорю, нёвозмолсно 'уничтолеить
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раздоръ въ короткій срокъ: нужна не-

устанная работа, искреннее лееланіе съ

той или другой стороны, настойчи-

вость, и тогда, рано - или . поздно, раз-

дѣпеніе будетъ уиичтолсено, и будешь
одинъ пастырь— Христосъ и Его одна

Церковь.

Но иулено, чтобы люди, проникну-

тые этою идей, не складывали своего

орулеія въ безнаделености результата.

У насъ въ Россіи, послѣ первыхъ

неудачныхъ попытокъ, вопросъ этотъ

какъ будто былъ забытъ или отлолеенъ

въ сторону. А меледу тѣмъ, въ Европѣ

продоллеаютъ работать надъ нимъ. По
крайней мѣрѣ есть одинъ человѣкъ,

твердо вѣрующій . въ благонріятный

псходъ этого труднаго дѣла,— это про-

фессоръ Е. Мишо въ Швейцаріи.
Въ январско - мартовской книлекѣ

журнала «Меледународный обзоръ бого-
словія» (Revue Internationale de Theo-
logie, Janvier-Mars, 1905 r. № 49,
Berne-Suisse) профессоръ Мишо началъ

рядъ своихъ статей въ этомъ году ука-

заніемъ плана для цѣлаго изслѣдованія

по вопросу о соединеніи церквей. Не
будемъ входить въ подробности ука-

заній профессора Е. Мишо, отсылая

людей, интересующихся этимъ къ самой

статьѣ; укалеемъ только нѣкоторыя

мѣста изъ введенія. ... .

Г. Мишо ставитъ слѣдующія поло-

леенія: 1) необходимость единенія церк-

вей; 2) природа этого единенія, т. е.

въ какомъ смыслѣ доллспо быть. -оно;
3) трудности единеиія, 4) средства къ

осуществлепію этого единенія.

Почему и для чего необходимо еди-

неніе? Для того, чтобы прекратить, па-

конецъ, соблазиъ отъ раздѣленія и во-

стаповить идеалъ, начертанный Самимъ
Хрпстомъ. Раздоръ меледу олимпійскими
языческими богами и ненависть пхъ

другъ къ другу, говоришь профессоръ
Мишо, была причиной пхъ паденія.

Тѣмъ болѣе въ христіанствѣ. гдѣ обще-

ство возвышеннѣе и, следовательно,
требованія, прилагаемыя къ нему выше,

поддерживать постыдный раздоръ, зна-

читъ, работать надъ разрушеніемъ хри-

стіанства и Церкви Христовой.
. Точно такъ же простой здравый смыслъ

и исторія доказываютъ, что извѣстные

вещи нравственнаго порядка певозмоле-

ны при индивидуальности и раздѣленіи

силъ, и достигаются долыео единствомъ.

Соціальный законъ солидарности и

взаимной зависимости до очевидности

доказанъ въ наши дни философіей, ста-

тистикой и опытомъ.

Факты современной леизни доказы-

ваютъ, что, не смотря на различіе лич-

ныхъ и народныхъ интересовъ, всѣ на-

чинаютъ сходиться, ради развитія и

лучшаго достилеенія этихъ же интере-

совъ въ томъ, что единеніе болѣе и

болѣе способствуетъ къ общему благу
и совершенствование человѣчества.

Въ чемъ, дальше, должно состоять

едииеніе церквей?
Между нрочимъ, профессоръ Мишо

справедливо замѣчаетъ, что это единеніе

должно быть искреннее— внутреннее,

духовное, религіозное. Действительно,
было бы безполезно соединить лишь

руки и не соединить въ то же время

сердца.

Какія трудности для единенія? Какъ
одну изъ главныхъ трудностей про-

фессоръ Мишо указываешь взаим-

ное незнаиіе церквей другъ другомъ,

Католики, напримѣръ, со школьной

скамьи научаются, что, молъ, все, что

не отъ папы и противъ него, — то— про-

тестантизмъ, и не видятъ и не хотятъ

видѣть ничего другого. Нѣкоторые

паписты пишутъ, что нулено быть
«римско-католикомъ, а все прочее, —

или протестантизмъ или лее атеизмъ».

То лее невѣлеество часто бываетъ и

со стороны протестантизма.

Каждый счптаеть лишь себя пра-

вильно вѣрующимъ. Отсюда является
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гордость и далее не терпимость, кои мѣ-

шаютъ соединенно.

Какъ илліострацію, опять лее, къ

этимъ мыслямъ профессора Мишо, до-

бавимъ, что часто незнаніе въ Европѣ,

напримѣръ,. православной Церкви До-

ходишь иногда просто до смѣшного.

Въ одномъ, изъ серьезныхъ лсур-

наловъ, издаваемыхъ за границей, въ

статьѣ подъ заглавіемъ «Русская Цер-
ковь» намъ пришлось очень недав-

но (въ январѣ 1905 года) читать,

что священники въ православіп весь-

ма необразованы потому, что они вы-

бираются самимъ народомъ и изъ на-

рода и по выборѣ посылаются недѣли

на три для образованія въ семинарію,

а затѣмъ возвращаются оттуда къ

своей паствѣ и, кромѣ своей обѣдни

и пьянства, ничѣмъ не занимаются, ибо,

будучи такими лее крестьянами, какъ

и сама паства деревни, ничего другого

дѣлать не умѣютъ.

И, наконецъ, что Оберъ-Прокуроръ
Святѣйшаго Сѵнода состоитъ въ свя-

щѳнномъ санѣ.

И нельзя сказать, чтобы это ра-

сказывалось въ шутку: такъ какъ статья

совершенно серьезно трактуешь о рус-

ской Церкви.
Отсюда, молено судить о томъ, на-

сколько само общество Европы далеко

отъ соединѳнія съ иравославіемъ, и на-

сколько необходима работа, работа дол-

гая, усердная и умѣлая, которая бы въ

концѣ концовъ увѣнчалась успѣхомъ

по: отношенію къ указанному вопросу.

Кстати и мимоходомъ замѣчу здѣсь,

что эта работа есть — немалое дѣло на-

шихъправославиыхъ заграничныхъ свя-

щенниковъ и нашихъ заграничныхъ

псаломщиковъ — академиковъ. Послѣд-

ніе особенно, имѣя и время и возмоле-

ность къ тому, чтобы пользуясь своимъ

пребываніемъ за границей, изучить

мѣстное европейское общество, изу-

чить языки, мѣстное католичество, про-

тестантство или другое вѣроисповѣ-

даніе, доллены пепремѣнпо послу-

леить этой идеѣ единенія, какъ только

будутъ обладать къ тому необходимы-
ми силами.

Вотъ почему, наши русскія колоиіи

за границей не только не должны изо-

лировать духовный элементъ изъ своей

среды, не только не доллены удалять

его отъ мѣстнаго общества, но, напро-

тивъ, будучи сами вѣрными сынами

своей Церкви, доллены стараться дать

духовному представительству возмоле-

ность войти въ мѣстную среду, да-

бы видѣть ее воочію, просвѣтить

ее пасчѳтъ дѣйствительнаго право-

славия, разъяснить и устранить не-

вѣлеественныя о немъ понятія, вос-

пользоваться каледымъ удобнымъ слу-

чаѳмъ, дабы сказать вѣрное слово о пра-

вославной Церквп, и, такимъ образомъ,

пробить брешь въ той крѣпкой стѣнѣ,

какою католицизмъ, особенно слишкомъ

усердный, старательно отдѣляетъ свою

паству отъ всего прочаго, не-папскаго.

Этотъ шагъ былъ бы весьма валеенъ,

ибо и само католичертво должно было

бы волей-неволей считаться съ за-

просами своей паствы, кои могли бы

возникнуть подъ тѣмъ пли инымъ

вліяніемъ православнаго представитель-

ства, возбуледаемые тѣмъ или инымъ

простымъ сообщепіемъ или разъясне-

иіемъ. Изъ малаго составляется мно-

гое. Конечно, преледе само загранич-

ное -духовенство доллено проникнуться

сознательно валепостыо всякой работы

па пользу христіаискаго церковшіго

единенія и въ этомъ созиаиіи настой-

чиво трудиться, располагая и имѣющи-

мися къ тому у него средствами, само

изъискивая и возможный иовыя пути

и средства къ благопріятпому направ-

ленно и разрѣшенію вопроса о цер-

ковпомъ единствѣ.

Какія лее средства къ достккопію

единенія?
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Одно изъ средствъ мы только что

указали.

Профессоръ Мишо совѣтуетъ при-

близительно то лее самое. Нулено,
говоришь онъ, чтобы каждый проник-

ся этою идеей единенія и не баналь-

но только, -не на словахъ, а искренно

повѣрилъ и полюбилъ его; улее это

было бы залогомъ къ достиженію еди-

ненія, ибо вѣрить и любить и значишь

улее идти навстрѣчу къ этому едпненію.

Научный лее условія: это истори-

ческий путь изслѣдованія догмата, а

не личное рѣшеніе того или другого

вопроса, ибо безполезно искать един-

ства въ различіи мнѣнія у богослововъ.

Нулено искать истину у Христа, въ

Евангеліи и во всей Церкви, которая хра-

нишь эту истину.

Вотъ нѣкоторыя мысли профессора
Мишо.

Насколько вѣрны они, а также на-

сколько дѣйствительны наши замѣча-

нія, пусть судятъ другіе, но пусть не

молчатъ о томъ, — объ этомъ валеномъ

вопросѣ, пусть снорятъ, — споръ ро-

ледаешь мысль п нерѣдко согласіе; пусть

высказываетъ каждый, что думаетъ,

пусть устанавливается связь, взаимныя

сношеиія, обмѣнъ мыслей. Все это

устраняешь разрозненность, и обособ-

ленность и ведетъ мало-по-малу къ

едшіенію, къ пдеалу, начертанному Са-
мимъ Христомъ.

Авгниръ Дьяковъ.

Вопросъ объ изученіи греческаго языка въ

Кэмбриджскомъ университет!.

Въ Кэмбрпд',кскомъ университетѣ

произошелъ коифлпктъ по вопросу объ

обязателыюмъ изученіи для студентовъ

университета греческаго языка и гре-

ческой литературы. Среди многочислен-

ныхъ статей, написанныхъ свѣдущими

людьми по этому вопросу, выдѣляется

статья д-ра Эдэма, изъ Эммацуилскаго
колледлеа въ Кембридже, появившаяся

въ леурналѣ «Guardian». Д-ръ Эдэмъ

разематриваетъ предметъ шире, не огра-

ничивая его узкимъ пространствомъ

университетскихъ стѣнъ. Въ своей

статьѣ онъ даетъ отвѣтъ не на во-

просъ,— почему Кэмбриджскіе студенты

доллены изучать греческій языкъ, но на

вопросъ, — какое мѣсто въ современномъ

воспитаніи принадлелеить греческому

языку?

Д-ръ Эдэмъ начинаешь свою статью

съ изреченія, что «при реформаціи

Греція возстала изъ мертвыхъ съ Но-

вымъ Завѣтомъ въ рукѣ». Авторъ этого

изреченія неизвѣстенъ, но изреченіе это

замѣчательно. По мненію д-ра Эдэма,
въ немъ выралеаются двѣ важныя при-

чины, указывающія, почему языкъ и

литература Греціи доллены удерлеать

свое мѣсто въ современномъ воспита-

ніи. Одна изъ этихъ причинъ состоишь

въ томъ, что греческій языкъ есть

языкъ Новаго Завѣта; другая въ томъ,

что (по собственнымъ словамъ д-ра

Эдэма) «классическій греческій языкъ

есть самое совершенное, известное
человеку, выралееніе той любви къ

интеллектуальной свободе, каторая была

господствующею чертой великаго интел-

лектуальнаго возроледенія, изъ котораго

произошла реформація».
Греческій языкъ есть языкъ Новаго

Завета, и мы не молеемъ знать Новаго
Завѣта, если мы не будемъ знать гре-

ческаго языка. Но для того, чтобы чи-

тать Евангеліе святаго Іоанна, доллены

ли мы сначала умѣть чптать Платонова
Горгія? Д-ръ Эдэмъ отвечаетъ, что да,

это необходимо. Необходимо, потому

что въ Новомъ Завете, встрѣчается
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много месть, и въ частности въ писа-

ніяхъ святаго Павла, которыя полу-

чаютъ новый и более глубокій смыслъ,

когда эти места читаются при свете
греческой философіи, особенно плато-

низма и Стоицизма. Это поле изученія

не совсемъ еще обработано. Епископъ

Лайтфутъ (Lightfoot) сдѣяалъ несколько
для него вт« своемъ опышЬ о святомъ

Павле и Сенеке. Курцій и каноникъ

Хиксъ (Hicks) сделали еще немного.

Но еще многое остается сделать. И
пока этого не сделано, мы не можешь

понять полнаго историческаго значенія

христіанства въ его отношеніи къ

эллинизму и гебраизму. Греческій языкъ

слулеитъ также могучимъ орудіемъ для

пробуледенія интеллекта. Д-ръ Эдэмъ
приводить два основанія въ пользу

своего 'мнѣнія. Первое — греческая ли-

тература полна жизни. «Вы, греки»,

сказалъ египетскій жрецъ; «всегда мо-

лоды». Благодаря этой юношеской, свѣ-

леестп и леизненности образцовыхъ

произведеній греческой поэзіи и фило- j
софіи они производятъ такое возбу- |
ледающее впечатлѣніе. Греческій и ла- !
тинскій языки пазываютъ мертвыми

языками. Вт. отвѣтъ на это д-ръ Эдэмъ

цитируешь Лоуэлля Русселя, который

говоришь: «Только тЬ языки молено въ

собственномъ смыслѣ назвать мертвыми,

на которыхъ не было написано ничего

леивого. Если классическіе языки мерт-

вы, они тѣмъ не менѣе говорятъ намъ

и голосомъ болѣе яснымъ, нелеели иной

леивой языкъ. Если языкъ Греціп
мертвый, тѣмъ не менѣе литература,

наппсанная на пемъ, исполнена такой

леизни, какой, молеетъ быть, никогда не

было и не будетъ въ другихъ произ-

веденіяхъ за исключеніемъ произведе-

ній Шекспира».

Второе основаніе заключается въ

томъ, что греческая литература, болѣе

всѣхъ другихъ средствъ, развиваетъ

мыслительный способности, а въ этомъ !
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и состоитъ цель воспитанія. Греческая
литература — эта раціональная литера-

тура. Она ищетъ истины; она имеешь
веру въ силу человеческаго разума до-

стигнуть этой истины. Эта литература

представляешь, также, сильные кон-

трасты съ нашими современными спо-

собами мышленія. И д-ръ Эдэмъ не

знаешь никакого более патентованнаго

средства для интеллектуальна™ возбу-

леденія, какъ противорѣчіе и контрастъ.

Чѣмъ возвышеннее предметы, тѣмъ

сильнее меледу ними контрастъ. Самые
сильные контрасты молено наблюдать
въ этике и религіи. «Фундаментальный

законъ обычной греческой морали, не-

однократно повторяемый греческими

поэтами, отъ Гезіода до Еврипида, мо-

жетъ быть выралеенъ въ заповѣди: лю-

бите евоихъ друзей, и ненавидьте сво-

их* враговъ».

На основаніп этихъ сообралееній

д-ръ Эдэмъ леелатъ бы, чтобы грече-

скій языкъ былъ сохранепъ въ cur-

riculum каледаго колледлеа и высшей

школы. Въ Кембридже инцидента кон-

чился.

С. Звѣринскій.

СООБЩЕНЫ О НОВЫХЪ КНЙГАХЪ.

Протоіерей Іоаннъ Илъичъ Серггевь

(Кронштадтскій). 1) Созерцанія и чувства

христіанской души. Отвѣты на, тайные

или открытые запросы благочестивыхъ

душъ и нравственные уроки прежде

всего себе самому. СПБ. 1905 года.

256 стр. Цена 1. рубль. 2) Новыя слова,

произнесенныя въ разныхъ мѣстахъ
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слулеенія въ 1904 году. Кронштадта
1905 года. 141 стр. 50 коп.

Эти новыя книги досточтимаго Крон-

штадтскаго пастыря недавно вышли изъ

печати. Первая изъ нихъ есть продол -

лсеніе широко извѣстнаго не только въ

Россіи, но и заграницей, его дневника

подъ' заглавіемъ «Моя лсизнь во Хри-

сте»'. Это запись благодатныхъ мыслей

и чувствъ, роледавшихся въ пемъ вслед-

ствіе того благодатиаго озарен ія души,

котораго онъ, по его собственнымъ

словамъ, удостоился отъ всепросвещаю-

щаго" Духа Божія въ минуты глубо-

ка™ къ" себе вниманія, особенно во

время молитвы. Новому дневнику, ко-

торый заключаешь въ себе мысли о.

Іоаниа за послѣднее время его жизни,

еще не появлявшіяся въ печати, авторъ

предпосылаешь следующее обращеніе

къ читателямь: «Послѣдній дневникъ

мой издаю въ 'сопят такъ, какъ онъ

былъ веденъ, или какъ я былъ вдохповлепъ

или настроено, — безъ всякихъ раздіъленій

и подраздѣлсній. Это — псслѣдигй, сер-

дечный голосъ души моей къ моему воз-

любленному и любящему меня Творцу
и ІІромыслителю,— и къ добрымъ хри-

стіанамъ». Глубоко, всесторонне пзу~

чпвъ природу чсловЬческую, о. Іоаннъ

въ своихъ большею частію краткихъ,

но сильныхъ статьяхъ горячо призы-

ваешь всѣхъ къ доброй, христианской

жизни и дастъ много полезныхъ п му-

црыхъ наставленій, какъ побеждать грѣ-

ховиыя влечснія природы человеческой.
Содержание дневника очень разнообраз-

но. Встрѣчаются вдохновеиныя настав-

ленія о любви къ Богу и ближішмъ,

о безусловной преданности святой Церк-

ви, о подражапіи святымъ, о молптвѣ,

о борьбе съ грьхомъ п страстями, о

иокаяпіи; есть много размышлеиій о

велпчіи Болсественной лптургіи, о не-

обходимости чаще причащаться Свя-
тыхъ Таппъ, о высоте пастырскаго слу-

женія и прочее. Въ душе вѣрующаго

христианина дневникъ поселяетъ свет-

лый надежды и отрадныя ушЬшенія; на

людей лее невѣрующихъ и развращен-

ныхъ о. Іоаннъ нзливаетъ священные

громы негодованія и глубоко скорбишь

о нихъ. Мысли о. Іоанна особенно

дороги и ценны, потому что онъ го-

ворить о явленіяхъ духовной жизни

не только какъ человЬкъ, которому

«чрезъ образованіе науками Господь

открылъ все богатство веры и природы

и разума человеческаго, обильно от-

крылъ истину Свою и правду Свою»

(«Моя жизнь во ХрисшЬ», часть 1, стр. 1),

но и более того,— какъ человЬкъ. бо-

гатаго духовнаго опыта, упорной борь-

бы надъ собою, твердой вЬры и горя-

чей молитвы.

Вторая книга— «Новыя. слова»— за-

ключаешь въ себЬ проповеди о. Іоанна,

произнесенный пмъ въ разныхъ мѣ-

сіахъ слулеенія въ 1904 году. Почти

всЬ эти проповеди были напечатаны

па страницахъ «Церковныхъ Ведомо-
стей» въ прошедшемъ году, поэтому

читатели сами могушь составить неко-

торое представленіе объ этой книге.

Наше время требуешь усиленной про-

повѣдп: духъ цезѣр1я : и малозёрія,
безпечиость о спасеніи души, духъ

своеволія и гордости, лихорадочная по-

гоня за удовольствіямп, развращеніе

правовъ, какъ грозныя тучп, надви-

гаются отовсюду надъ христіанскимъ

міромъ и требуютъ отъ пастырей Церк-

ви особой бдительности. Проповедь
убѣждепная, сильная, живая крайне

необходима и благовременна. Этпми

качествами и отличаются проповЬди

о. Іоапиа. Кроме того, оігЬ общепо-

нятны, строго сообразованы съ уче-

ніемъ слова Болеія и, какъ плодъ души

глубоко верующей, горящей любовію

и ревиостію о славе Болсіей и о спа-

сеніи всѣхъ, oirb, естественно, поко-

ряютъ себе слушающпхъ или читаю-

щпхъ ихъ, и это тЪмъ более, что про-
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повѣдникъ часто касается современ-

ныхъ событій, Напримѣръ, во многихъ

проповедяхъ о. Іоаннъ говоритъ о на-

шей войне съ Японіей; по поводу во-

жделѣній современныхъ безпокойныхъ

и непризванныхъ политиковъ о. Іоаннъ
твердо стоишь за Царя Самодерлеав-
наго, бѳзъ котораго, по его словамъ, не

можетъ жить русскій народъ.

Первая книга издана въ пользу

устроеннаго о. Іоанномъ въ С.-Петер-
бурге Іоанновскаго женскаго мона-

стыря, — набережная реки Карповіеи,
д. 45, где и молено пріобрести обе
названныя книги.

Священникъ Іоаннъ Орнатскій.

Иновѣрцы на Руси. Томъ 1-й. Пололееніе
неправославныхъ христіанъ въ Россіи.

Изданіе 3-е, Юрьевъ, 1903 г.

Въ последнее время и въ обществе
и въ печати вопросы о свободе совести
и о веротерпимости стали пріобретать
особенный интересъ. Не удивительно, по-

этому, если разсматриваемая нами книга

появилась въ короткій періодъ времени

третьимъ уже изданіемъ. Она состоитъ,

кроме предисловія и заключенія, изъ

трехъ главъ. Въ цервой изъ нихъ гово-

рится — «объ отношеніи православной

восточной Церкви къ лицамъ неправо-

славнымъ», во второй— «объ отношеніи

русской церковной и государственной

власти къ иноверцамъ» и въ третьей—

«о положеніи неправославныхъ хри-

стіанъ по действующему русскому, за-

конодательству».

Авторъ довольно старательно собралъ
подходящій для избраннаго имъ пред-

мета исторически и церковно-юриди-

ческій матеріалъ, но заимствовалъ его

не изъ первоисточниковъ (за исключе-

ніемъ «Книги правилъ» и «Свода за-і

коновъ»), а главнымъ образомъ изъ раз-

наго рода научныхъ пособій по цер-

ковному праву. Поэтому, книга г. Крас-
нол;ена представляешь собою преиму-

щественно компилятивный трудъ. Авторъ

лично отъ себя почти ничего не прив-

носишь въ область канонической лите-

ратуры, но, опочивая на такихъ капи-

тальныхъ по его предмету сочиненіяхъ,
каковы ученые труды Чилемана (Das
Eherecht des orientalischen Kirche),
архимандрита Іоанна (Опыта курса цер-

ковнаго законоведения), епископа Сергія
(О правилахъ и чинопоследованіяхъ при-

нятія неправославныхъ христіанъ въ

православную Церковь), Ивана Соко-
лова (Отношеніе протестантизма къ Рос-
сіи въ XYI и XYII в.в.),' Д. Цветаева
(Изъ исторіи иностранныхъ исповеданій
въ Россіи въ ХУІ и Х^Ѵ II в.в. и Веро-
исповедное пололееніе протестантскихъ

купцовъ въ Россіи въ XVI и XVII в.в.)
и другихъ, профессоръ Краснолеенъ смо-

тритъ почти на все чулеими глазами и

далее говоритъ во многихъ случаяхъ

чулеими словамп.

Большинство ученыхъ цитата, укра-

шающихъ книгу г. Краснолеена, заим-

ствовано авторомъ не изъ первоисточ-

никовъ, а изъ бывшпхъ у него подъ

руками пособій, при чемъ ссылка на

эти пособія иногда не обозначается

(напримеръ па стр. 51 и 56). Пользуясь
чулеими цитатами, профессоръ приво-

дить ихъ въ нЬкоторыхъ случаяхъ со-

всемъ некстати: такова напрпмьръ

ссылка его (на стр. 143) на сепарат-

ный указъ Святейшаго Сунода 17-го
мая 1873 г. Въ цитуемомъ указе за-

ключаются руководственпыя наставле-

нія относительно погребенія умершихъ

неизвестной веры и вместе разрешается
вопросъ— следуешь ли такіе случаи по-

гребеиія записывать въ метрическую

книгу; а г. Красножепъ цитуешь этотъ

указъ, говоря о погребеніи армянъ пра-

вославнымъ духовеиствомъ. Мы знаемъ,

откуда авторъ заимствовалъ ссылку на
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этотъ указъ; но тамъ она приводится

кстати. На страниц!; 144-й авторъ, заим-

ствуя цитату изъ чужой книги, смѣпга-

ваетъ IV томъ «Писемъ митрополита

Филарета къ архимандриту Антопію»

съ. ІѴ-мъ томомъ «Собрапія миѣній и

отзывовъ митрополита Филарета».

По мѣстамъ ;кѳ профессоръ подкрѣ-

пляетъ цитатами такія простыя истины,

которыя сами собою ясны каждому.

Напримѣръ: говоря (въ прпмѣчаніи

на стр. 18), что заблулсденія суще-

ствовали во всѣ времена въ Церкви,

какъ неразлучный не съ самымъ хри-

стіапствомъ, а съ падшей человѣческой

природой, авторъ зачѣмъ-то ссылается

на «Христіанское Чтеніе» 1864 года.

Дѣлая буквальный выдержки изъ

даннаго сочппенія, профессоръ Красно-

лсепъ пиогда но цитуетъ этихъ сочине-

ній и такимъ образомъ чужое выдаетъ

какъ бы за свое. Такія выдержки на-

ходятся, напримѣръ, на страпицахъ 143,

144 и 157 его книги. Равно и цитуя

дѣлаемыя позаимствованія, г. Красно-

лсенъ иногда неточно передаетъ чужія

мысли и чрезъ то вводитъ читателя въ

нѣкоторое недоумѣиіо. Нащшмѣръ: на

страниц!; 57-й въ подстрочпом т примѣ-

чаніп говорится, что «признавая кре-

щеніе аріанъ, донатистовъ, пелагіанъ,

несторіанъ и другихъ сектъ дѣйстви-

тельнымъ, Церковь должна была счи-

тать ихъ способными къ прпнятію брака,

какъ таинства». Мотивировка дѣла въ

данномъ случаѣ представляется нѣ-

сколько. странною, такъ какъ между

двумя упомянутыми таинствами нѣть

непосредственной связи. Между тѣмъ,

г. Красиоженъ въ дашюмъ мѣстѣ

ссылается на учепаго пѣмсцкаго кано-

ниста Чижмана, По слпчоиіп же памп

словъ г. Красножепа съ цитуемымъ

имъ пѣмсцкпмъ поддшшпкомъ, оказы-

вается, что авторъ одну половину за-

имствуемой имъ у Чюкмана мысли па-

печаталъ въ текстѣ своей книги и. сдѣ-

лавъ въ ней произвольную прибавку

двухъ словъ («какъ таинства»), выдаетъ

ее какъ бы за свое собственное раз-

сужденіе; а другую половину мысли

упомянутаго ученаго г. Красноягенъ но-

мѣстилъ подъ строкой со ссылкою на

источникъ. У Чижмана данное мѣсто

читается такъ: «разъ Церковь призна-

вала дѣйствительность (Giltigkeit) кре-

щенія аріанъ, донатистовъ, пелагіанъ,

песторіанъ, евтихіанъ и другихъ сек-

тантовъ, то вслѣдствіе одшшковаго по-

ттапія ими святости и вао/сности (der

Wurde) брака, она въ правѣ была счи-

тать ихъ способными и къ принятію

брака, какъ таинства». Мысль Чижмана
ясна. Профессоръ же Красноженъ урѣ-

залъ эту мысль Чижмана и потому за-

темнилъ ее.

Трактуя объ условіяхъ принятія не-

православныхъ христіанъ въ православ-

ную Церковь (стр. 20—49), авторъ не

даетъ отчетливаго ионятія о различіи

между еретиками и раскольниками. И

это объясняется отчасти тѣмъ, что

г. Краснолсенъ въ одномъ случаѣ по-

нятіе о раскольникахъ и еретикахъ

устанавливаетъ на основаніи ихъ вѣро-

ученія (стр. 20), а въ другихъ слу-

чаяхъ на основаніи лишь признанія

или непризнанія Церковію дѣйствитель-

ности совершаемаго ими крещенія

(стр. 22). Оттого, у него одни и тѣ лее

сектанты признаются то еретиками

(стр. 30), то раскольниками (56 — 57).

Касаясь взгляда иностранцевъ на

религіозпое міровоззрѣніе нашихъ пред-

ковъ, г. Краснолсенъ ограничивается

свѣдѣніями по данному предмету, на-

ходящимися въ VIII томѣ «Исторіи»

митрополита Макарія. Но профессору-

докторанту не мѣшало бы ознакомиться

съ содерлшгіемъ болѣе спеціальнаго

и весьма обстоятельнаго изслѣдованія

по данному вопросу Л. Рущинскаго,
подъ заглавіемъ: «Религіозный бытъ

русскихъ по свѣдѣніямъ иностранннхъ
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писателей XVI и XVII в. в.» (Москва
1871 г.).

О положеніп лютерапъ въ Нрибал-

тійскомъ краѣ сказано въ кнйгѣ

г. Красножена слишкомъ мало. — Если бы
авторъ воспользовался несомнѣшю бо-
гатымъ матеріаломъ въ архивѣ Рилс-
ской духовной Копсисторіи, то книга

его. пріобрѣла бы особливый интересъ;

да и самъ г. Краснолсенъ тогда, молеетъ

быть, не сталъ бы удивляться тому, что

«стоитъ только нравославиымъ родите-

лямъ окрестить своего ребенка въ лю-

теранство или католичество, — и послѣд-

ній улсе не будетъ считаться право-

славнымъ» (страница 173). Какъ лес

■иначе-то?!...
Въ самомъ распредѣленіи собрагшаго

авторомъ матеріала не усматривается

■надлелеащаго логическаго единства. На-
примѣръ: озаглавивъ 2-й отдѣлъ ІІ-й
главы— «Орелигіозномъ общеніи ираво-

славныхъ съиновѣрцамп»., онъ въ томі

лее отдѣлѣ и подъ іѣмъ лее, по улсе част-

нымъ заглавіемъ отводитъ мѣсто еще

особой статьѣ подъ литерою Р. Въ той

же главѣ говоря о присоединеніп къ

православію иновѣрныхъ мірянъ и кли-

риковъ, авторъ неизбѣжно касается и

дѣйствующаго законопололееиія но дан-

ному предмету (стр. 114 — 115, 119 и

др.). Но вслѣдъ за тѣмъ онъ всю III -ю
главу посвящаетъ еще «пололсенію

неправославныхъ христіанъ по дѣй-

ствующему законодательству» и потому

въ пей снова возвращается къ тѣмъ

вопросамъ, которыхъ касался во ІІ-й

главѣ. Излолсеиіе дѣла вышло бы цѣль-

нѣе, если бы авторъ содерлсаиіе второй

и третьей главъ органически соединилъ

въ одну главу.

Невидимому, и самъ г. Краснолсенъ

сознаетъ, что книга его не чужда не-

достатковъ и потому находитъ необхо-

димымъ, какъ бы для прикрытія этихъ

недостатков':., прибѣгать гл. необычному

при изданіи ученыхъ трудовъ пріему,

именно: на нервыхъ же страницахъ 3-го

изданія своего сочииенія авторъ рекла-

мируетъ свой трудъ одобрительными

отрывками изъ отзыва о немъ профес-
сора Бердникова и далее- бѣглыхъ ■ га-

зетныхъ и лсурналыіыхъ замѣтокъ, 1 а

вмѣстѣ съ тѣмъ рѣзко порйцаетъ не-

благопріятную для пего критику на его

книгу, сдѣланную профессоромъ Казаіі-
скаго университета Загоскииымъ.

Но, во всякомъ случаѣ, въ разематрп-

ваемой книгѣ г. • Красполсена собрано

много дѣльиаго матеріала по вопросу

о иновѣрцахъ на Руси, и потому она

молсеть бытъ полезною для иріобрѣте-

нія въ фундаменталышя и ученическія

бпбліотеки духовныхъ семинарій.

П. н.

Епископъ Еиріонъ. Церковно - исторически
очеркъ основанія въ Херсонѣ викаріата и

его жизнедѣятельность (по поводу его

пятпдесятилѣтія), 1853 — 1903 г.Одесса-
1905 г. Стр. 183. Цѣна 1 руб. 25 коп.

Неутомимый изслѣдователь грузин-

ской и русской старины, преосвящен-

ный Кпріонъ, епископъ (нынѣ) Ор.юв-
скій и Сѣвскіп, издалъ новый, весьма

цѣнный въ научномъ отпошопіи, тр} гдъ,

посвященный псторіи и дѣятелыюсти

викаріата Херсонской епархіп, достпг-

шаго въ 1903 году юбилейпаго, 50-го

года существованія. Это едва ли не

первый научный опытъ изложенія

псторіи отдѣлыіаго русскаго викаріата,

составленный опытнымъ въ псторико-

археологическихъ трудахъ авторомъ, иа

основаніи, главнымъ, образомъ, архив-

пыхъ матеріаловъ.

Изслѣдованіе преосвященнаго Кирі-
она состоитъ изъ двѣнадцати главъ и

двухъ прилолсеній. Исходя изъ мысли,

что «настоящее почти всегда бываегь
результатомъ прошедшаго», преосвя-
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шейный Киріонъ считаетъ необходи-

мымъ установить прагматическую связь

настоящаго пололсенія Херсонскаго ви-

каріата съ событіями, предшествовав-

шими его учрелсденію. Съ этою цѣдыо

ученый авторъ въ первой главѣ сво-

его церісовно - историческаго очерка

(ст. 1 — 1-1 ) нзлагаетъ прошлую исторію

Новороссійскаго • края, начиная съ

извѣстій классическихъ писателей о

краѣ, и разсказываетъ о появленіи въ

Новороссийской степи славянскаго пле-

мени и образованіи Запоролсской Сѣчи,

о введеніи края въ русскій государ-

ственный оргаиизмъ, заслугахъ запо-

рожцевъ, уничтолсеніи Сѣчи и« осно-

ваніи города Херсона. Во второй главѣ

(стр. 12 — 27) рѣчь идетъ о колони-

зація Новороссійской степи и админи-

стратпвпыхъ о ней распорялсеніяхъ, о

неупорядоченности церковныхъ дѣлъ въ

новомъ краѣ, учрелсденіи здѣсь епархіи

(1775 г.), путешествіи императрицы

Екатерины Велпкой въ Новороссійскій

край (1787 г.) и учрелсденіи въ 1837

году епархіи Херсонской и Тавриче-
ской. Въ третьей главѣ (стр. 28— 47),

послѣ краткаго сообщенія о хорееписко-

пахъ въ древней христіанской Церкви,

преосвященный Кпріоиъ говорить объ

учрелсденіи въ 1853 г. викаріата, со-

стоявшагося по почину архіепископа

Иішоісентія (Борисова), въ видахъ огра-

жденія незыблемости святой православ-

ной вѣры въ Новороссійскомъ краѣ и

предоставленія православной Церкви
господствующаго положенія среди ино-

славнаго и иновѣрнаго населения края.

Первымъ впкарпымъ епископомъ, съ

тптуломъ Одесскаго, былъ Поликарпъ

Радкевичъ (1853 — 1858 гг.), человѣкъ

«предобрый и предостойный», по от-

зыву архіепискоиа Ипнокентія. Въ

четвертой главѣ (стр. 48 — 68) пре-

освященный Киріонъ разсказываетъ о

назначении и хиротопіи епископа По-

ликарпа, разъясняетъ церковью -рели--

гіозное значеніе послѣдняго событія для

Херсонской епархіи и говоритъ о пер-

выхъ шагахъ деятельности перваго ви-

карія. Слѣдующія двѣ главы— пятая и

шестая (стр. 68—99) заняты описа-

нію матеріалыю-экономическаго поло-

лсенія викарныхъ архіереевъ, ихъ по-

мѣщенія и т. п. Въ седьмой главѣ

(стр. 99—106) авторъ , характеризуем,

прѳосвященнаго Софонію (Соколь-
скаго), епископа Новомиргородскаго
(1863 — 1871 г.), пользуясь для этого

и разсказамп И. Н. Потапенки. Въ вось-

мой и девятой -главѣ (стр. 106 — 140)

рѣчь идетъ о земельныхъ угодь-

яхъ викаріатскаго дома, въ десятой

(стр. 141 — 153) — о правилахъ и

обязаиностяхъ Херсонскаго викарія

по инструкціямъ, въ одиннадцатой

(стр. 154 — 160) — объ учрелсденіи

церковію-археологпческаго музея въ

Херсонѣ, по почину преосвященнаго

Киріона.

Въ двѣнадцатой глав!; книги

(стр. 160 — 175) подведены итоги. Со

времени учрелсденія викаріатства въ

Херсонѣ, на каоедрѣ возсѣда.ти одинна-

дцать епископовъ, смиренно слулсив-

шихъ святой православной Церкви и

государству, бывшпхъ дѣятельными и

усердными помощниками правящихъ

архипастырей. Одни изъ пихъ заявили

себя опытными администраторами и

строителями храмовъ Божіихъ, дру-

гіе были выдающимися церковными

ораторами и проиовѣдниками, иные

примѣчательны учено - литературными

трудами, миссіоиерской деятельностью,

благотворительностью, благоговѣинымъ

священнодѣйствіемъ. Первый викарій,

преосвященный Поликарпъ, магистръ

Кіевской духовной академіи, товарищъ

зиамепитаго Иннокентія, отличался бла-

гочестіемъ, кротостью, безкорыстіемъ,

любовью къ бѣднымъ. «Мы воистину

богаты симъ человѣкомъ», нисалъ о немъ

архіепископъ Иинокеитій. «Господь по-
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слалъ его». Преосвященный Аитопій
(Смолинъ, 1858—1862 г.)- былъ пре-

красный импровизаторъ-проповѣдиикъ,

очень любилъ пѣніе, былъ мягокъ въ

сношеніяхъ съ другими и добръ. Пре-
освященный Софонія, бывшій настоя-

тель посольскихъ церквей въ Римѣ,

Константинополѣ, переводчикъ яковит-

ской литургіи на русскій языкъ, мис-

сіонеръ среди персидскихъ несторіанъ,

извѣстенъ отличнымъ знаніемъ и стро-

гою точностью въ исполненіи церков-

наго устава, заботился объ улучшеніи
быта духовенства Херсонской епархіи,
горячо любилъ науку и оставилъ не-

мало ученыхъ трудовъ. Преосвященный
Наѳанаилъ (Соборовъ, 1871— 1879 г.),
магистръ Кіевской духовной академіи,
славился проповѣдничествомъ. Слѣдую-

щими викаріями были: Израиль (Ии-
кулицкій, 1879— 1883 г.), скончавшійся

на Вологодской каѳедрѣ, Далматъ
(Долгополовъ), скончавшійся вскорѣ

послѣ назначенія на каѳедру (t 1883 г.),
Николай (Заркевичъ, 1884— 1885 г.),
второй магистръ С.-Петербургской ду-

ховной академіи курса архіепископа Ни-
канора Бровковича, извѣстный своими

учеными богословскими трудамиДустинъ
(Полянскій. 1885—1889 г.), магистръ

Кіевской духовной академіи, благотво-
ритель и ученый, бывшій потомъ еписко-

помъ Тобольскимъ, Рязанскимъ и Уфим-
скимъ, скончавшійся въ 1903 году,—

Николай (Адоратскій, 1890—1896 г.),
магистръ Казанской духовной акадоміи.
миссіонеръ въ Китаѣ и авторъ ученыхъ

трудовъ, скончавшійся на Оренбург-
ской каѳедрѣ въ 1896 году, Мемнонъ
(Вишневскій, 1896 — 1903 г.) п Ки-
ріонъ (Садзагеловъ, съ 3-го мая 1903г).
Въ заключеніи (стр. 175 — 176) авторъ

говоритъ въ пользу проекта о раздѣ-

леніи Херсоно-Одесской епархіи на двѣ

самостоятельныя епархіи, съ назначе-

ніемъ и Херсона каѳедральнымъ горо-

домъ.

Въ прилолсеніи первомъ (стр. 177 —

178) перечисляются епархіи Новорос-
сійскаго края (съ 1775 года) съ наиме-

нованіемъ архіереевъ и указаніемъ вре-

мени ихъ управленія, а во второмъ

(стр. 179—183) приводится послапіе

Никифора, архіепископа Славянскаго й

Херсонскаго, къ старообрядцамъ отъ

16-го іюля 1780 года.

Книга снаблсена прекрасно исполнен-

ными портретами архіепископовъ Инно-

кентія и Іустина (Охотииа) и всѣхъ

викарныхъ епископовъ Херсона.
Новый трудъ преосвященнаго Киріона

является валшымъ по обилію и разно-

образно иоваго церковно-историческаго

матеріала, заимствованнаго преимуще-

свенно изъ архивовъ, и по прекраспой

вполиѣ научной его разработке и умѣ-

лому историческому освѣщенію.

В.

Протоіерей I. И. Соловьева. Вопросъ о

царскомъ Санодержавіи въ исторіи священной
и отечественной и въ современной жизни. Мо-

сква. 1904 г. въ 8-ю д. л., 22 стр.;

ц. 15 коп.

Въ этой брошюрѣ авторъ разсматри-

ваетъ вопросъ о самодерлсавіи при

свѣтѣ Богооткровеннаіо ученія и «ни-

когда не ржавѣющаго золота родной

исторіи».

Показавъ при помощи событій изъ

лсизни еврейскаго народа, въ которыхъ

намъ преподаны уроки не словомъ толь-

ко или языкомъ, а дѣломъ и истиной

и въ которыхъ мы должны слышать

голосъ Божій о томъ, каково доллспо

и не должно быть государственное на-

родоправленіе, авторъ говоритъ, что

«для народа гибельно всякое самоволіѳ

й самоуправство въ распоряженіи судь-

бами народными, будетъ ли оно выра-

жаться въ демократическомъ республи-
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канизмѣ или въ единоличной власти

деспота, — и что единственное спасеніе
для народа— Царь, помазаиникъ Боясій,

который и въ восхождеиіи своёмъ на

престолъ не отъ воли народа зависитъ,

а отъ Болсія избранія,. и во всѣхъ цар-

ственныхъ предначинаніяхъ своихъ въ

устроеніи блага народнаго руковод-

ствуется не предначертаніями излюблен-

ныхъ иародомъ муДрёцовъ, а волею

Болсіею, закономъ Болсіимъ, имъ —

исключительно имъ ограничивается, имъ,

или точнѣе, Богомъ— Законодателемъ
судится» (8 стр.).

«Это библейское богооткровенное
ученіе о Царѣ Самодерлсавномъ, по-

мазаннике Болсіемъ, и воспринялъ въ

свое сознаніе и совѣсть въ свою душу

и лсизнь русскій народъ— воспринялъ

отъ святой православной восточной

Церкви вмѣстѣ съ самою Христовою
вѣрою изъ Царь-Града, при святомъ

киязѣ Владимірѣ» (стр. 9).

Далѣе— авторъ напоминаетъ въ об-
щпхъ чертахъ главнѣйшіе моменты го-

сударственной лсизни русскаго царства,

начиная съ послѣ-монгольскаго періода

и окапчивая Петромъ Первымъ, и по-

казываете, какъ развивалась и укрѣп-

лялась идея Самодерлсавнаго монархиз-

ма. Утверлсденію идеи самодерлсавія не

мало способствовали святители и учи-

тели русской Церкви, которые благо-
словеніемъ небесиымъ освящали власть

Царя всей Россіи, какъ власть пома-

занника Болсія. Таковыми были — перво-

святителп Московские и всея Россіи,
которые, вмѣстѣ съ самими князьями и

царями, именуются и на самомъ дѣлѣ

были собирателями Руси, — митропо-

литы: Петръ, Алексій, Іона и Филиппъ,
а послѣ нпхъ — святѣйшіе патріархи:

Іовъ, Гермогснъ, Фпларетъ и Никонъ.
Библейско-церковное ученіе о цар-

ской власти, какъ Самодерлсавной, и о

Царѣ, какъ помазан никѣ Болсіемъ, pye-

скій народъ глубоко воспринялъ въ

свою совѣсть и твердо усвоилъ въ

своей жизни. Объ этомъ со особою

очевидностью свидѣтельствуетъ цѣлый

рядъ народныхъ пословицъ,— этого вы-

ралсенія народнаго ума-разума,— въ ко-

торыхъ говорится о Царѣ, его власти

и могуществѣ и о нашемъ къ нему

отношеніи.

Что же касается земскихъ соборовъ,

которые были въ Самодерлсавной Руси
при Грозномъ, при Михаилѣ Ѳеодо-

ровичѣ и Алексѣѣ Михайловичѣ, то они

созывались по волѣ и желанію самихъ

царей, происходили не безъ участія

представителей Церкви и никогда не

имѣли рѣшающаго, народовластитель-

скаго характера и значенія.

Рѣчь свою о Самодерлсавіи царской

власти авторъ заканчиваете весьма ха-

рактерными словами приснопамятнаго

Филарета, митрополита Московскаго, въ

которыхъ очень выпукло выралсена са-

мая суть идеи Самодерлсавія. «Богъ», го-

ворилъ въ одпомъ изъ своихъ поученій

святитель, «по образу Своего небеснаго
единоначалія, устроилъ на землѣ царя;

по образу Своего вседерлсительства —

царя Самодержавпаго; по образу Своего
Царства неиреходящаго, продоллсаю-

щагося отъ вѣка и до вѣка —царя на-

следственна™».

Вопросъ о царскомъ Самодержавіп
въ небольшой по размѣру (22 стр.)

книжкѣ отца Соловьева — раскрыть

съ надлелсащею полнотой, убѣди-

тельНостыо и доказательностью. Вы-
ходъ въ свѣтъ этой брошюры — мо-

лсетъ быть признанъ вполнѣ благовре-

мепнымъ и благопотребнымъ.
п. к.

С. І.Зосгша. Проповѣди. Почаевъ. 1904 г.

Проповѣди С. I. Зосимы по боль-

шей части кратки: на странпцахъ

сборника дано пятьдесятъ пять по-
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ученій. Большинство ихъ пріурочено

къ днямъ воскреснымъ, днямъ святой

Четыредесятницы, Святой Пасхи; есть

нѣсколько поученій на дни памяти

святыхъ (поученіе на день святителя

Иннокентія Иркутскаго чудотворца,

33. стр. и другіе) и на нѣкоторыя осо-

бенныя событія изъ лсизни человѣка.

Достоинство поученій, помѣщенныхъ

въ сборникѣ, составляетъ ихъ лсизпен-

ность. При чтеніи поученій невольно

чувствуется, что это слово проповѣд-

ника, знающаго лсизнь пасомыхъ, хо-

рошо пзучившаго ихъ нужды и потреб-
ности и искренно, всею душею стре-

мящагося удовлетворить ихъ, потому

слово, если и краткое,, то — живое н

дѣйствеппое. , ■

Поученія имѣютъ въ виду не только

простого, но и интеллигентнаго слуша-

теля, напримѣръ, о христіанскомъ про-

грессѣ (8 — 10 стр.), объ пстишюй

вѣрѣ (46 — 49 стр.), на Троицынъ день

объ оскудѣніи идеаловъ въ нашемъ

обществ!; (14 — 15 стр. и другіе).
Пзлолсеніе вполнѣ литературно. Въ

поученіяхъ нѣтъ рѣзкпхъ и неудобныхъ

выралсеній. Развптіе темы идетъ есте-

ственно просто.

Сборникъ молсетъ быть пригоденъ

въ качествѣ руководства при произне-

сеніи поученій съ церковной каѳедры.

в. г.

Книги и брошюры, поступившія въ библіотеку
редакціи «Церковныхъ Вѣдомостей».

Гиляровскій В. М. протоіер. Собраніе

проповѣдей т. П. Ц. 1 р. 50 к. Спб. 1905 т.

Клйтшгь А. свящ. 1) Научноеп педагоги-

ческое значеніе вонросовъ современнагобого"
словія. 2) Курст. богословскихъ знаній въ его

основныхъ положеиіяхъ. Одесса. 1905 г.

Сергіевъ I.,протоіерей(Кронштадтскій)

1) Новыя слова, произнесенныйвъ разныхъ

мѣстахъ служенія въ 1904 г. Ц. 50 к. Крон-

штадта. 1905 г.; 2) Созерданіе и чувства хри-

стіанскри души Ц, 1 р. Спб. 1905 г.

Синицынъ Н. Важнѣншіе вопросы обще-

образовательнойнароднойшколы. Руководство
для началънагоучителя. Д. 1 р. Москва. 1905 г.

(Изд. К. Тихомирова).
Изданія МосковскойСинодальной типо-

графіи. Житіе св. отцанашегоПарфенія. Ц. 8 к.

Житіе преподобнагоотца нашегоНилаСтоло-

бенскаго.Ц.9 .к. .

. Книги и брошюры въ бнбліотекѣ

редакціи непродаются.

Отвѣты Редакціи.
Сети. Покровской церквислоб. С—ки., X—ской

спархіи, II. Г—му. 1) Усыновлять можно какъ

чужпхъ дѣтсй, еслиу усыновляющаго нѣтъ соб-
ственныхъ закошшхъ или узаконенныхъдѣ-

той,-^-нри чемъ для усыповлеіііл священно и

церковнослужителяминеобходимо разрѣшепіе

епархіальнаго архіерея,— такъ и собствепныхъ

впѣбрачныхъ (иезакоипыхъ)дѣтеі},ес.ти у усыно-

вителя есть и собствепныязаконныя илиузако-

ненныя дѣти; но въ такомъслучаѣ усыповлеиіе

допускаетсясъпнсьмениагосогласія (выражен-

паго въ актѣ съ засвндѣтельствованною нота-

ріальпымъ порядкомъ подписью ихъ) сихъдѣ-
тей, по достнженіи ими совершеннслѣтія, а до

достнженія сего только прижизни ихъдругого

родителя и съ его согласія, удостовѣренпаго въ

томъ же порядкѣ; кромѣ того при усыповлеиш

отцомъвнѣбрачпаго ребенканеобходимосогла-

сіе его матери, еслп она значится въ метри-

ческой записио его рожденіи, или еслипро-

нсхожденіе отъ нея ребенка удостовѣрепо су-

домъ. Усыновитель собственпыхъвнт.брачныхъ

дѣтей должепъ быть совершеннолѣтній, а усы-

новитель чужпхъ дѣтей должепъ имѣть не

менѣе 30 лѣтъ отъ роду, быть старшеусынов-

ленпагоне менѣе, какъ на 18 лѣтъ. Для усы-

новленія чужпхъ дѣтен необходимо соглаеіе

родителей усыновляемаго, или его опекуновъ

п попечителей,а также его самого, еслионъ

достигъ 14-лѣтняго возраста. Таковы разлнчія
въ условіяхъ усыновлепія дѣтей чужнхъ п соб-
ственпыхъвнѣбрачпыхъ. Но кромѣ того есть

общія ус.товія для всѣхъ усыповленій, а пмепио:

усыповителемъыожетъ быть лицо обоего пола
и всякаго сословія, кромѣ тѣхъ, кто по своему

сануобреченъна безбрачіе; онъ должепъ обла-

дать общею гражданскою правоспособностью,
почему усыновителями не могутъ быть лица,

лншениыя всѣхъ правъ состоянія, а такженри-

зпанпыя безумными п сумасшедшими, нельзя

быть въ усыновленіи у двухъ лицъ, кроыѣ слу-
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чая -усыновленія супругами; если усыновитель

состоптъ въ бракѣ, то па усыновленіе имъ тре-

буется согласіе другого супруга; нельзя нехри-

стіапину усыновлять хрнетіанина и христіанипу
усыновлять нехристіашша, а также принадле-

жащему къ раскольннчыімъ п ннымъ сектамъ

усыновлять православнаго; усыновлепіе низ-

шими воинскими чинами производится только

ст. разрѣшенія ихъ начальства. Что касается

нравъ, пріобрѣтенныхъ усыновленными, то права

эти слѣдующія: лица, усыновленныя дворянами

и потомственными почетными гражданами и

нмѣющія меньшія права состоянія, чрезъ усы-

новленіе пріобрѣтаютъ личное почетное граж-

данство, во всѣхъ же другихъ случаяхъ усыно-

вленный сохраняетъ права состоянія, принад-

лежавшая ему до усыновленія. Усыновитель мо-

жетъ передать усыновленному свою фамилію,
если усыновленный не пользуется большими
правами еоетопнія сравнительно съ усыиовн-

телемъ, при чемъ таковая передача фамнліи по-

томственными дворянами можетъ послѣдовать

не иначе, какъ съ Высочапшаго сонзволенія,
пснрашиваемаго уже послѣ усыновленія, чрезъ

подачу особаго прошенія на Высочайшее имя,

а передача фамнліп лицами другихъ сословін
производится тѣми учрежденіями, которыя вѣ-

даютъ дѣла объ усыповленін. Отчество же усыно-

в.іеннаго, какъ указаніе на ироисхожденіе,
остается прежнее, кромѣ тѣхъ случаевъ, когда

усыновляемый не нмѣетъ вовсе отчества, —

незаконнорожденные и подкидыши, — или

же если въ сихъ случаяхъ ребенку дано

отчество крестнаго отца. Усыновленіе ме-
щанами и сельскими обывателями совер-

шается припискою усыновленная къ семей-
ству усыновителя, съ вѣдома подлежащнхъ об-
ществъ, но распоряженію Казенной палаты,

усыповленіе лнцъ остальныхъ сословій произво-

дится Окружнымъ Судомъ, по мѣсту постоян-

наго жительства усыновителя или усыновляе-

зіаго, но ирошепіямъ, которыя должны содер-

жать вышеозпачеішыя свѣдѣнія и удостовѣре-

вія, (для ппзшихъ чнновъ всѣхъ вѣдомствъ не-

обходимо и разрѣшепіс начальства), псслѣ чего

о состоявшемся усыповлеяіи слѣдуетъ сообщить
въ подлежащее сословпое или правительствен-

ное учреждепіе для внессііія усыновпеннаго въ

леннымъ по-ровну; кромѣ того усыновленный

не имѣетъ права на иенсію и единоврем'енныя

нособія за службу усыновителя, а вънаслѣдова-

ніи послѣ родственниковъ усыновителя наслѣ-

дуетъ только тогда, когда нмѣетъ на то право

по законному съ ними родству. 2) Узаконять
можно только внѣбрачныхъ (незаконныхъ) дѣтей

н для такого узаконенія необходимы бракъихъ
родителей, а затѣмъ опредѣленія окружнаго суда,

послѣ какового онредѣленія онѣ признаются

законными со дня вступленія въ бракъ роди-

телей и съ того времени пользуются всѣми

правами законныхъ дѣтей. Дѣ.та сего рода под-

вѣдомы Окружному суду, по мѣсту поетоян-

паго жительства родителей ребенка или сего

послѣдняго и начинаются подачею въеудъ прс-

шенія, поданнаго лично, а не чрезъ повѣрен-

наго, съ нриложеніемъ письменна го заявленія

отца или матери о происхождепін отъ нихъ уза-

коняемаго и метрическихъ свндѣтельствъ оро-

жденін ребенка и о бракѣ родителей; прошепіе

должно быть иодапо въ теченіе года со вре-

мени брака, а если подано послѣ сего срока, то

надлежитъ объявить суду причину сего; озна-

ченныя метрпческія свидѣтельства должны быть

получены нзъ копсисторіи, а метрическія вы-

писи, выдаваемый прнчтами, принимаются толь-

ко въ тѣхъ случаяхъ, когда прошеніе подано

въ томъ же году, когда совершеиъ бракъ пли

крещеніе, т. е. до прсдставлсііія причтамп но-

длинныхъ метрическихъ кпнгь въ копспсторію.

По вступлеиін въснлу рѣпгешя суда объ узако-

неніи, судъ дѣлаетъ о томъ надпись на пред-

ставленное свпдѣтельство, которое и оставляет-

ся при дѣлѣ, а узаконяемому ныдаетъ новое

свидѣтельство, увѣдомляя въ то же время под-

лежащую копеиеторло для соотвѣтствующен

отмѣткн въ метрической книгѣ. (3 Поли." Собр.

Зак. т. ХХП. 1902 г. № 62: т. X, ч. I св. суд!
1900 г. ст. 144'— 163; Собр. узак. и расп. прав.

1892 г. Л» 60. ст. 623; рѣш. гражд. кас. деи. Пр.

Сен. 1898 г. № 32, Уст. Гр. судопр. ст. 1460'—

1460' ■').
Свят, церкви с. Ц. Д., М—скаю отдіъла,

Кубанской об.шепш, 21. С—ву: Высочайше
утверждеппымъ 31-го января сего года мнѣ-

ніемъ Государственнаго Совѣта предоставлено

Военному Министру сдѣлать распоряжеиіе объ
число лнцъ, состовляющихъ семью усыновителя. : отводѣ іібъ земель, оставшихся свободными
Усыновленный пользуется всѣмп личными пра

вами и несетъ всѣ обязанности законныхъ дѣ-

тен, а въ нмуществеиномъ отношеніп имѣетъ

право наслѣдованія только въ благопріобрѣтен-

номъ имуществѣ усыновителя, которое, при не-

имѣніи послѣдпимъ родпыхъ сыновей, а только

Дочерей, дѣлнтся между' дочерями и усыпов-

за
надѣленісмъ проживающих!, въ Майкопскомъ
отдѣлѣ, Кубанской области, семействъ отстав-

пыхъ нпжннхъ чиповъ бывшей Кавказской
арміи, нрпнимавшпхъ участіе въ иокореиіи

Кавказа: 1) церковиымъ прнчтамъ сел. Уиаро-
кова, Натіірбова, Бенокова, Мостоваго, Цар-

скаго Дара и Вѣлаго, Майконскаго отдѣла,
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Кубанской области, земельныхъ участковъ въ

размѣрѣ 33 десятннъ для каждаго причта и
2) церковно-прпходскимъ школамъ псельскпмъ

училищамъ вѣдомства народнаго просвѣщспія

въ названныхъ селеніахъ по 6 десятинъ земли

для каждаго учебнаго заведенія.
Псаломщику Успенской церкви с. М. Д. С— чу:

Отвѣтъ на вашъ вопросъ см. въ отвѣтѣ редак-
ціи, помѣщенномъ въЛ° 6-мъ «Церковныхъ Вѣ-

домостей» за текущій годъ, псаломщику К— ской
епархіи Г. .1— му, стр. 273.
Сети, церкви с. Е., К— ской епархіи, А.Г—ву :

Просимое указаніе не можетъ быть дано по
пеполнотѣ' сообщаемыхъ вами свѣдѣній: не впд-
по, па какихъ условіяхъ былъ открыта прн-

ходъ въ с К., каковы мѣстныя средства содер-
жапія и не пользуется ли причтъ вмѣсто земли

ругою.

Сети, церкви с. П. П—ской епархіи, С. Т—о :

1) Отказъ посредника въ вводѣ васъ во владѣ-

ніе и основанія къ тому правильны. 2) Надѣль-

ная земля, а тѣмъ болѣе еще невыкупленная,
не можетъ быть отчуждаема въ пользу другого

лица, непрпнадлежащаго къ сельскому обще-
ству.

Сети, церкви с. 3— ко, Х—скоіі епархіи,
J. Гр—у: По интересующему васъ вопросу см.

«Церков. Вѣдом.» 1904 г. Л» 12, стр. 457, отвѣтъ

псаломщику церкви с. К., X— ской епархіп,
I. К— му.

Свлщ. церкви с. П., Т—ской сп., Н. В—му:
Еслп указываемая вамп земля присуждена ва-

шей церкви, а ныпѣ подверглась завладѣпію

престьянъ, которые ее запахпваютъ, то вамъ

надлежитъ возбудить пскъ о завладѣніи, а когда

состоится рѣшеніе о возвращепіи вамъ ея, съ
указаніемъ предѣловъ участка, то просить гу-

бернское правлепіе о составленіи новаго фор-
мальнаго плана.

Сети, церкви с. С, Т—ской спарили, В. Д—ву:
Вашъ второй сынъ пользуется льготой третьяго

разряда, каковые призываются къ отбывапію
воинской повинности тогда, когда на попол-

невіе слѣдующаго участка числа новобран-
цевъ недостаетъ лицъ безльготпыхъ. Подроб-
ный свѣдѣнія вамъ можетъ дать местное воин-

ское присутствіе.
Сети. Т—ской Знаменской церкви юр. Н.,

И. 3—ву: Пожалованные орденскія знаки, а

равно кресты наперсные съ украшеніями и

безъ оныхъ составляютъ собственность лнцъ,

кои награждены пмп, и въ случаѣ смерти ихъ

подлежать общимъ законамъ о наслѣдованіп.

Свящ. градо-К—ской Еирилло-Мсѳодіевской

церкви-школы С. С—ву: 1) Отъ выписки епар-

хіальныхъ вѣдомостей освобождаются лишь

бѣдныя церкви, нуждающіяся въ средствахъ

для поддержанія своего благолѣпія. 2) сДсп-
ковныя Вѣдомости» должны быть обязательно
выписываемы всѣмп церквами, при коихъ

пмѣготсі прпчты, но енархіалышмъ пачаль-

ствамъ предоставлено потребную за озпачен-

ныя Вѣдомостп съ церквей сумму распределить
такъ, чтебы церкви, для коихъ трехрублевый
взносъ за Вѣдомости оказался бы оэремепи-

тельнымъ, были вовсе освобождены отъ такого

взноса па счета болѣе состоятелыіыхъ церк-

вей и монастырей (Церк. Вѣд. 1888 г. J6 1)
3) Указываемое вами руководство пмешю для

безпрпходпыхъ церквей, а вообще лучшнмъ

практпчеспимъ руководствомъ для священно-

служителей сд'г.дуетъ признать руководство

П. Нечаева. 4) По остальпымъ возбуждаемымъ
вамп вопросамъ вамъ падлежптъ просить разъ-

ясненія у вашего епархіалыіаго начальства, ко-

торое, по соображеиіи мѣстныхъ условін, и

дастъ вамъ соотвѣтствующія указапія.
Свят. X —ской е-пархіи I. Н—.ѵу: Нотаріаль-

ное завѣщаніе совершается не иначе, какъ въ

лнчномъ прнсутствііі самого завѣщателя (т. X,
ч. I, изд. 1900 г. ст. 1036'). Самоличность лица,

совершающаго завѣщапія и нензвѣстпаго нота-

ріусу удостовѣрлется пли двумя извѣстнымп по-

таріусу и заслуживающими довѣрія лицами

или другими доказательствами (Пол. о нотар.

части, ст. 73 и 74), къ каковымъ относится п

удостовт.реніе волостпого правлепія или зем-

скаго начальника.

Свлщ. церкви м. Г., К— ской ея., A. P—Mj):
Указываемаго вамп вознаграждепія не устано-

влено.

Благочинному К— ской спархіи, .свящ. церк-

ви с. В., С— екаю упзда, Ѳ. М—скому: По
интересующему васъ вопросу см. «Церковния
Вѣдомости> 1903 г. ЛЬ 35, стр. 1352, отвѣтъ свя-

щеннику Архангельской церкви с. П., К— ской
еиархін. А. В—му. Боліе подробный свѣдѣпія

можете получить въ правлепіи вашего обще-
ственнаго банка.

Свящ. Т—ской епархіи I. 3—му: Вдовѣ

псаломщика, умершаго паслужбѣ при дѣйствіи

пенсіопиаго устава 3 іюня 1902 года и прослу-

жнвшаго свыше десяти лѣтъ причитается едино-

временное пособіс въ размѣрѣ годового оклада

полной пепеііі, т. е. сто рублен.
Свящ. А. М— му: На вашъ вопросъ затруд-

нительно дать отвѣтъ, въ виду того, что вы
не указываете, штатныя ли ыѣста діакопское
и свящепшіческос при скіпѣ. Не значатся ли
опи по к.тпрезымъ сѣдомостямъ не штатными?

Учителю вт— спой школы В — ской губернш.
Возбуждаемый вами вопросъ о пользованіи
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учителя второклассной школы участками школь-

ного огорода разрѣшается § 9 утвержденныхъ

Святѣишпмъ Сѵнодомъ Правилъ веденія прспо-

даванія сельскаго хозяйства въ учптельскпхъ

школахъ вѣдомства Православная Исповѣда-

вія. По смыслу этого § учителя второклассной
школы не могутъ пользоваться тѣмъ или дру-

гимъ участкомъ припадлежащей школѣ земли,

а имъ можетъ лишь быть предоставляема часть

продуктовъ отъ школьнаго хозяйства, въ томъ

случаѣ, если они участвуютъ въ преподаваніи
сельскаго хозяйства.
Студенту дух. акад. П. Х—ву. Жалованье

по должности учителя церковно - приходской
школы вамъ слѣдуетъ получить по день уволь-

ненія васъ отъ сей должности. Съ просьбою о

выдачѣ вамъ не дополученнаго вами жало-

ванья обратитесь въ мѣстный епархіальный
училищный совѣтъ.

Свящ. Ш—оу. На устройство церковно-при-

ходскимъ попечптельствомъ «прнходскаго дома»

на прнчтовой усадебной зёмлѣ слѣдуетъ испро-

сить разрѣшеніе мтхтнаго епархіалъпаго на-

чальства, потому что, еслп члены настоящаго

прпчта и согласны на уступку означенной земли

попечительству для указанной цѣлп, то ихъ

преемники могутъ и не согласиться на это.

Помѣщеніе въ « нрпходскомъ домѣ> начальнаго

народнаго училища, богадѣльни и библіотеки-
чнтальни всецѣло завпсптъ отъ устроителей
дома, въ данномъ случаѣ отъ членовъ церковно-

прпходскаго попечительства.

Свящ. церкви с. Ц. С— ской епархіи, С. С—ву.
Указываемыхъ вами службъ на русскомъ языкѣ

вѣтъ.

Подписчику <Церков. Вѣдом.* Д. И. Ж—еѣ:

Въ силу 1 и 2 пун. ст. X Всемплостивѣйшаго

Манифеста отъ 11-го августа 1904 г. содержа-

тели удѣлі.ныхъ, государственныхъ, дворцовыхъ,

прішадлсжащихъ кабинету оброчныхъ статей,
а также казенныхъ нмѣній всѣхъ напменова-

ній и оброчныхъ статей освобождаются отъ

уплаты невзысканныхъ къ означенному числу

убытковъ, начетовъ и штрафовъ за неправиль-

ную или излишнюю распашку земли, за посѣвъ

веподлежащихъ хлѣбовъ и растеній, неудобреніе
земли, непосадку деревьевъ, порубку пропзра-

стаіощпхъ па статьлхъ лѣсныхъ насаждепш, за

раастроііетво стровній и всякаго рода соору-

женііі, за пеправнлыюе веденіе хозяйственпыхъ
счетовъ, несдачу принадлежащаго къ оброч-
ішмъ статьнмъ двнжимаго имущества и т. п.

въ размѣрѣ не свыше 300 руб. па каждое лнщ/
а еслп статьи находились въ содержаніи кре-

стьянскаго или мѣщапскаго обществъ, а тагже

товариществъ не меаѣе 6 лицъ, то но 50 руб.'

съ каждаго домохозяина или члена товарище-

ства, при составѣ же товариществъ изъ 5-ти

и менѣе лнцъ— 300 руб. со всего товарищества;

кромѣ того съ шіхъ слагаются невзысканныл

по 1 1-о августа 1904 г. пени за несвоевремен-

ный взносъ какъ арендныхъ платежей, такъ и

платы по содержанію срляшлхъ нсточниковъ,

смолекуренныхъ и дегтярныхъ заведеній.

объявденіЯ
Пт> 3$катеринославскойдух. консисторіи
** сішъ объявляется, что въ оную И октября 1904
года вступіыо прошеніе крестьянина села Оме.іыіпка,
Жеребецкоіі волости, Александровскаго ут.зда, Петра
Тимоѳеева Денпсенко, жптельствующаго въ селъ

Омельник*, Александровскаго уѣзда, о расторжепіп
брака его съ женою Ксспіею " Иваповоіі Денисенко,
урожденной Семкиноіі, втлічаннаго нрпчтомъ Ни-
колаевской церкви села О.челышка, Александровскаго
у-Ьзда, 22 октября 1889 года. По заявлепію просителя

Петра Тпмоаеева Денисенко, бвзвѣстпое отсутствіе его

супруги Ксеніп Ивановой Денисенко началось пзъ

села Омелышко, Александровскаго уъзда, въ 1899 г.

Сплою сего объявленія псь мъста п лица, могѵшія

пмѣть свъдъшя о пребываній ~бёзвѣстно отсчт-

ствующей Ксекіи Ивановой Денисенко, обязываются
немедлеппо доставить оныя въ Енатерннославскую ду-

ховную консисторію.

Гітъ ЗЗкатеринославскойдух. кон*исторіи
" симъ объявляется, что въ оную 25 января 1905
года вступило прошеніе запаснаго матроса Поликарпа
Павлова Никитина, ішітельствующаго въ селѣ Та-
тарин, Любпмовскоіі полости, Новом,осковска_го уъзда,
Екатсрішославской губерііін, о расторженіи брака его

съ женою Параскевой Пвановоіі Никитиной, вѣпчап-

паго прпчтомъ Николаевской церкви седа А.іексѣевкп-

Любимовкп. Новомосковскаго уъзда. По заявлению
просителя Поликарпа Павлова Никитина, безвестное
отсутствіе его супруги Параскевы Ивановой Никити-
ной началось пзъ села Татарки, Любпмовской волости,

Новомосковскаго уъзда, Ёкатерниославской губерніи,
въ 1895 г. Сплою сего объявлепіл вст> мъхта и лпца,

могущія пмѣть свбдішія о пребываніи безеѣстно

отсутствующей Параскевы Ивановой Никитиной,
урожденной Шатоваловой, обязываются немедленно
доставить овыя въ Екатершюславскую' духовную кон-

снсторію.

Отъ1$катеринославскойдух. консисторіи
снмъ объявляется, что въ оную 25 января 1905

года вступило прошеніе я:ены крестьянина села Лю-
дппово. Жпздрпнскаго уѣздп, Калужской губерніи,
Іуліаніи Пваиовой Ііоидрашкііііоіі, жительствующей
въ гор. Екатерпнос.іавБ, по Непътгчаноп балки, въ

дом* Сидорова, о расторжении брака ея съ мужемъ

ІІетромъ Васильевымъ Копдрашкпнымъ, вѣнчаннаго

причтомъ Успенскоіі церкви гор. Екатерпнослава,
27 января 1895 года. По заявленію просительницы
Іу.ііапіи Пваиовой Копдрашкшюй, безпвстное отсут-

ствіе ея супруга Петра Васильева Копдрашкшіа нача-
лось изъ гор. Екатерпнослава въ начать 1896 года.

Сплою сего объяв.іенія пси моста п лпца, могѵшія

имі.іь свъдъпіл о пребываніи безвѣстно отсут-

ствуюшаю Петра Насиіьзва Кондрашки а, обязы-
ваются немедленно до:ташіть опыл въ Екатерппослав-
скую духовную конспсторію.

О тъ Кігвской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ опѵю 17 іюля 1904
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года вступило прошеніе крестьянки Марііі Владнміро-
вой Таранъ, жительствующей, въ се.гг, Терешкахъ,
Звеппгородскаго уезда, Кіепской губерніп, о растор-
женіп брака ея съ мужемъ Еме.(іаномъ Кириллопымъ
Таранъ, въвчонпогопрнчтомъ Свято-Тронцкон церкви
м. Шполы, Звеппгородскаго уезда, 30 октября 1891
года. По заявленію просительницы Марін Владимиро-
вой Таранъ, безвѣстиое отсутствіе ея супруга Еме-
ліана Кириллова Тарана началось пзъ села Терешекъ,
Звеппгородскаго уъзда. въ 1893 году. Силою сего
объявлепія всъ мъста и лица, могущія имЪть свВ-
дт.ніл о пребываніи безвѣстно отсутствующаго
крестьянина Емеліана Кириллова Тарана, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Кіевскую ду-
ховную копснсторію.

Отъ Кіевской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ опую 0 ноября 1904

года вступило прошеіііе жены канцелярского чинов-
ника Маріп Леопардовой Овсянкпной, я;птельствуюіцей
въ селв Красиловкт., Тараіцанскаго уъзда, Кіевской
гѵберпіп, о расторженіи брака ея съ мужемъ Васн-
ліемъ ЕвФііміевымъ Овсянкпнымъ, вЪпчаннаго прн-
чтомъ Кубецкой церкви, Невельского уъзда, Витеб-
ской губёрніп, 5 мая 1868 года. По заявлепію проси-
тельницы Маріп Леопардовой Овсянкпной, безвестное
отсутствіе ея супруга Васплія Евл>пміева Опсянкнна
началось пзъ гор. Витебска, въ 1880 году. Силою сего
объявленія всъ мъста п лпца, могущія пмЪть свъ-
двнія о пребываиіи безвѣстно отсутствующею Па-
еилія Евфиміева Овспнкина, обязываются немедленно
доставить оныя въ Кіевскую духовную конспсторію.

Отъ Кіевской духовной консисторіи
. снмъ объявляется, что въ оную 8 октября 1904

года вступило прошеніе отставного статскаго , совет-
ника Владпміра Григорьева Стадннцкаго, жптель-
ствующаго въ гор. Кіевъ. о расторженіи брака его
съ "женою Евгеніей Ивановоіі Стадницкой, урожденной
Константиновой, вьнчанпаго прпчтомъ Дпвпзіонной
церкви 33-й пъхотноіі дивизіп въ Бо.ігаріп, 10 мая
1878 года. По заявлен™ просителя Владиміра Гри-
горьева Стаднпцкаго, безвестное отсутствие его супруги
Ёвгепіп Иваповой Стадницкой началось пзъ гор. Вар-
шавы, въ 1881 году. Сплою сего объявлепія псе
места и лица, могуіпія им-еть свъдѣніл о пребыва-
нін беэвгьстно отсутствующей' Евгеіііи Ивановой
Стадницкой, обязываются немедленно доставить оныя
въ Кіевскую духовную ковспсторію.

Отъ Кіевской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 9 октября 1904

года вступило прошепіе дълопропзводвтеля Васпль-
копскаго увзднаго по воипской иовипиости прпсут-
ствія Петра Иваново Свдлецкаго, о расторжеиііі брака
его съ жепою Домігнкіею Ивановок. Сѣд.іецкон, урож-
денной Япковскою, вънчапнаго прпчтомъ Покровской
Ііріорской церкви гор. Кіева, 9 ію.ія 1893 года. По
заявленію просителя Петра Иванова Седлецкаго, без-
вестное отсутствіе его супруги Домяпкіл Ппановоіі
Свдлецкоіі началось пзъ м. Бышепа, Кіепскаго уъзда,
йъ 1898 году. Силою сего объяв.іенія вст. места п
лпца, могущіп иметь спедънія о пребываніи без-
ёѣстно отсутствующей До.иникіи Ивановой Спа-
ленкой, обязываются немедленно доставить оныя въ
Кіевскую духовную конспсторію.

Отъ Кіевской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 4 августа 1904

года вступило нрошеніе почетпаго гражданина Ивана
Андреева Жуковского, жительстпующаго въ г. Кіеве,
о расторжепіи брака его съ -женою Викторіею Гри-
горьевою Жуковскою, по нервпму , муясу Доброволь-
ской., ввпчапнаго прпчтомъ Николаевской церкви
гор. Умапн, 14 Февраля 1872 года. Но зоявлепію про-
сителя Ивана Андреева Н.укопскаго, безвъетное отсут-
ствие его супруги Віікторіп Грпгорьевоіі Жуковской
началось изъ м. Ногробііщъ, Берднчепскаго уезда,
въ 1877 году. Сплою сего объявлепія всъ мъста и

лпца, могущія иметь сввдѣнія о пребываніи без-
вѣстно отсутствующей Викторіи Гриюрьевой .Щуі
ковской, обязываются немедленно доставить оныя въ
Кіевскую духовпую конспсторііо.

Отъ Кіевскрй духовной консисторіи
снмъ объявляется, что въ оную 25 октября 1904

года вступило прошеніе личного почетного гражда-
нина Ивана Снмеонова Сорашкевпча, жнте.іьствую-
щаго па ст. Бобрннская, Чгркасскагоувзда, КіевскоМ
губерніп, о расторжепіп брака его съ жепою Пав.ін-
ною-Феднксою Александровою Соропікевичъ, урожден-
ною Остроумецкою, ввпчапнаго прпчтомъ Сплто-Геор-
гіевскоіі церкви села Голобь, Ковельскагр уъзда,
Волыпскоіі губерпін, 22 ію.ія 1890 года. По заявлепію
просителя Ивана Спмеопопа Сорашкевпча, безвестное
отсутствіе его супруги Навлпны-Фслпксы Александре:
вой Сорашкепичъ началось изъ гор. Умани, Кіепсвоіі
гѵбериіи, въ 1896 году. Силою сего объявления все
мъста и лица, могущія имъть свТ.дВиія о иргбыяа-
ніи безвѣстно отсутствующей Павлины-Феликсы
Александровой Сорашкевпча. обязываются пемедлеппо
доставить оныя въ Кіевскую духовную консисторію.

Отъ Кіевской духовной консисторіи
снмъ объявляется, что въ оную 29 мая 1904

года вступило прошеніе псаломщика Михаила Гри-
горьева Мол;аровскаго, житедьстпующаго въ селв
Макаропкъ, Сквнрскаго уъзда, Кіевской губерпіи, о
расторженіи брака его съ жепою Еленою Николаев™
Можаровской, урожденной Макашовскою (изъ епреевъ),
венчанного прпчтомъ Рождественской церкви села
Мокаровкп, Сквирского уезда, 22 мая 1895 года. Но
заявленію просителя Михаила Григорьева Можаров-
скаго. безвестное отсутствіе его супруги Елены Ни-
колаевой Можаровской началось изъ м. Наволочи,
Сквирскаго уѣзда, въ іюлт, месяце 1895 года. Сялоіо
с'<*го объявленія все мВста и лица, могѵщія иметь
свсдънія о пребыеаніи безвѣстно отсутствуют?»
Елены Николаевой Можаровской, обязываются не-
медленно доставить оныя въ Кіевскую духовную кон-
спсторію.

Отъ Московской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 21 января 1905

года вступило прошепіе жены отставнаго подполков-
ника Веры Мпханловоп Высоцкой, урожденной Гар-
деръ, жительствующей въ гор. Москве, пъ доят,
Фрапкъ, по Большому Кисельному пер., о раст.орже-
піп брака ея съ мужемъ Казпміромъ Феликсопыме
Пысоцкимъ, ввпчапнаго прпчтомъ Успепской церкви
села Калачл, 1-го округа, Бзндерскаго уъзда, 30-го
апреля 1878 года. По яаявлеиію просительницы Веры
Михайловой Высоцкой, безвестное отсутствіе ея су-
пруга Казнміра Фелпксова Высоцкого началось пзъ
Бессарабской губерніп болъе 10 лътъ тому пазадъ.
Силою сего объявлепія все мъста п лпца. мотутія
имить свъдъчія о пребые.аніи безвгьстно отсут-
ствующа™ Кази.піра Фелпксова Нысоцкаю, обязы-
ваются пемедлеппо доставить оныя въ Московскую
духовную копспсторію.

Отъ Московской духовной, консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 4 декабря 1903

года вступило прошепіе крестьянки Московской гѵ-

бернін, Рузскаго уъзда, ОрВшкопской волости, Де-
ревни Орешскъ, Ирины Евстшпеевоіі Яковлевой, жи-
тельствующей въ доме /Кучкова, по Большой Ордынке,
о расторжепіи брака ел съ-мужемъ В.іадпміромъ Якоп-
левымъ, ввпчапнаго прпчтомъ Николаевский церкви
села Никольскаго-Долгсрукова тожъ. Рузского уезда.
24 октября 1882 года. ІІо зоявленію просительницы
Ирины Евстигнеевой Яковлевой, безвестное отсутствіе
ея суируго Владиміра Яковлева началось пзъ города
Москвы," около 8 леть тому пазадъ. Сплою сего сбъ-
явленія всъ мъста и лица, могущія иметь сввдеиія
о пребываніи безвѣстно отсутствующа™ Пладчяіуі'
Яковлева, обязываются немедленно доставить опия
въ Московскую духовную конснсторію.
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Отъ Пермской духовной консисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 18 декабря 1904

года вступило прошепіе жепы крестьянина Пермской
губерніи, Осннскаго уезда, Оиачевскоіі волости и

села, Ѳеодосіи Давидовой Васениноіі, урожденной Че-
чулиной, жительствующей въ селе Опачевскомъ; о

расторжепін брака ея съ мужемъ Ильей фроловымъ
Васенинымъ, происходящнмъ изъ крестьлнъ Перм-
ской губериіи, Осннскаго уезда, Опачевской волости

и села, венчанпаго иричтомъ церкви села Опачев-
скаго, Осннскаго уѣзда, 8 января 1882 года По заяв-

лен™ просительницы Ѳеодосіи Давидовой Васенн-
ігоіі, безвестное отсутствіе ея супруга Ильи Фролова
Цасеввва началось изъ дер. Грибанъ, Опачевской во-

лости, Осннскаго уезда, Нермскоіі губернін, съ 1895
года. Силою сего объявленія все места и лпца,
могущія иметь сведенія о пребываиіи безвѣстно

отсутствующа)!! Ильи Фролова Ііасеншш, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Пермскую ду-

ховную консисторію.

Гітъ Пермской духовной консисторіи
** симъ объявляется, что въ оную 9 ноября 1901
года вступило прошеніе жепы купеческого сына Вар-
вары Павловой Шаубъ-Болгашнпой, жительствующей
іга станціи Левшпно, Нсрмскоіі асе.іезной дороги, о

расторніеніи брака ея съ мужемъ Михаилом!, Ивано-
нымъ Шаубъ-Болгашинымъ, венчанпаго иричтомъ

1'ождество-Богородпцкой церкви при стапцііі Че.іп-
бішскъ, Оренбургской епархіп, 5 Февраля 1899 года.
По заявленію просительницы Варвары Павловой
Шаубъ-Болгашпнон, безвестное отсутствие ея супруга
.Михаила Иванова Шаубъ-Болгашнна началось изъ

гор. Челябинска, Оренбургской губерніп, 18 ію.ш 1899
года. Сплою сего объявленія все мъста и лица,

могущія иметь сгл.ді.ніп о нребываніи безвѣстно

отсутствующим Михаила Иванова Шаубй-Боліа-
шина, обязываются немедленно доставить оныя въ
Пермскую духовную копспсторію.

Птъ Подольской духовной консисторіи
^" спмъ объявляется, что въ оную 28 ііоня 1904
года вступило прошеніе крестьянки Маріи Петровой
Шундякъ, урожденно" 1'ешетюкъ, жительствующеіі
въ селе Сиворогахъ, Упшцкаго уъзда, Подо.іьскоіі
гѵбернііі, о расторжения брака ея съ мужемъ крестья-

нпномъ Евтнхіемъ Ѳеодоровымъ Шундякомъ, венчан-
ного причтомъ Рождество-Боіородпчной церкви села

(ліворогъ, Ушицкаго уьзда, Подольской епархін,
23 октября 1888 года. По заявлении просительницы
Маріи Петровоіі Шундякъ, безвестное отсутствіе ея

супруга Евтпхіл Ѳеодорова Шупдяка началось изъ

села Спворогъ, Ушпцкаго уъзда, Подольской губернін,
весною 1890 года. Силою сего объяв.іенія все места
н лица, могущія иметь сведеніяо гіребысаніи без-
вестно отсутствующим Евтихіа Ѳеодорова JJIyu-
(іпка, обязываются немедленно доставить оныя въ

Подольскую духовную конснсторію.

Птъ Полтавской духовной конеисторіи
** симъ объявляется, что въ оную 29 ію.ія 1901
года вступило прошеніе мъщанкн ЕвФросвніп Joitii-
новой Локшиной, урожденной Опшіко, о расторжеиіи
іірака ея съ мужемъ Стсфзномъ Васильевыми, Локши-
пымъ, вънчаннаго иричтомъ Нокровскоіі церкви ста-

ницы Старощербнновской, Ставропольской епархін,
-I января 1896 года. По заявленію просительницы
Квфроспвіи Логгииовон Локшиной, безвестное отсут-

ствіе ея супруга Стефана Васильева Локшпна началось

нзъ м. Рашепкн, Гадячского уъзда, въ 1890 году.

Сплою сего объявленія все места и лица, могущін
иметь сведенія о пребываніи безвіьстно отсут-

ствующаю Стефана Васильева Локшина, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Полтавскую
духовную конснсторію.

Птъ Саратовской духовной консисторіи
V симъ объявляется, что въ оную 3 декабря 1904
года вступило прошеніе жены запасного рядового I

пзъ крестьяне села Шеховскаго, Хвалынскаго уЬзда,
Маріи Иваповоіі Крайневой, жительствующей въ селе

Дворянской Терещке, того же уезда, Благодатинскій
хуторе, о расторжеиіи брака ея" съ мужемъ запасцымъ

рядовымь нзъ крестьяпъ села Шеховского, Хвалын-
скаго уезда, Петромъ Ѳеодоровымь Краііновымъ,
венчаннаго иричтомъ Покровской церкви села Димиг
тріевки, Сызранскаго уезда, 3 мая 1893 года. Но за-

явлен™ просительницы Маріи Ивановой Крайневой,
безвестное отсутсвіе ея супруга Петра Ѳеодорова

Крайнева началось нзъ Благодатпнскаго хутора при

селе Дворянской Тереіики, Хвалынскаго уезда, въ

Феврале месяце 1899 года. Силою сего объявлены
все места п лпца, могущія иметь сведенія о пребы-
еанін безвѣстно отсутствующим Петра Ѳеодоррва

Крайнева, обязываются немедленно доставить оныя

въ Саратовскую духовную конспсторію.

Птъ Саратовской духовной консисторіи
** спмъ объявляется, что въ опую 15 Февраля 1905
года вступило прошеніе крестьянки села Золотого,
Камышинскаго уезда, Евдокіп Петровой Кузнецовой,
жительствующей въ томе же селе, о растора;епін
брака ея съ мужемъ крестьяннномъ того же села Йва-
номъ Зпповьевымъ Кузнецовыми, венчаннаго ири-

чтомъ Троицкой церкви села Золотого, 11 ноября
1879 года. По заявлению просительницы Евдокіи
Петровой Кузпецовой, безвестное отсутствіе ея су-

пруга Ивана Зиновьева Кузнецова началось пзъ села

Золотого, въ 1892 году. Сплою сего объявленія все

места и лица, могущія иметь сведЬнія о пребыва-
нии безвѣстно отсутствующим Пеана Зиновьева
Кузнецова, обязываются немедленно доставить оныя

въ Саратовскую духовную коиспсторію.

Qt -ь Саратовской духовной консисторіи
** симъ объявляется, что въ оную 2 декабря 1904
года вступило прошеніе крестьянина слободы Мело-
ваткп, Камышинскаго уезда, Ивана Васильева Недвн-
гина, жительству ющаго въ той же слободе, о pacrojJr

женііі брака его съ женою Ѳеодосіей Димптріевой
Недвнгпной, урожденной Кравченко, венчаннаго ири-

чтомъ Днмнтріевской церкви озпаченной с.іободы.,
20 января 1896 года. По заявленію просителя Ивана
Васильева Недвпгина, безвестпое отсутствіе его. Ц'г

пругн Ѳеодосін Дпмитріевой Недвпгннон началось

изъ дер. Ново-Николаевской, Баіішевской волостц,

Лткарскаго уезда, 18 апреля 189" года. Силою сего

объявлепія всь места и лица, могущія иметь све-

депія о пребываніи безвѣстно отсутствующей
Ѳеодосіи Дилттріевой ІІедвишной, обязываются не-

медленно доставить оныя въ Саратовскую духовную
консисторію.

Птъ С.-Петербургской дух. консисторіи
** спмъ объявляется, что въ опую 17 января 1904
года вступило прошепіе крестьянина Тверской губер-
нін, Беа;ецкаго уъзда, Яковлевской волостп, деревни

Хомцовъ-Нееловскпхъ, Владиміра Евдокимова Во-
робьева, жительствующаго ве д. Л» 42 по Боровой
улице, въ гор. С.-Петербурге, о расторжении брака
его съ женою Евдокіею .Іеонтьевою Воробьевок), вен-

чаннаго иричтомъ церкви погоста .Іесоклпнскаго,
Бе,кецкаго уезда, 27 января 1882 года. По заявленію
просителя Владнміра Евдокимова Воробьева, безвест-
ное отсутствіе его супруги Евдокін Леонтьевой Во-
робьевой началось нзъ гор. Москвы, въ 1884 году.

Силою сего объяв.іеніл все места п лица, могу-

щія иметь сведеиіл о прсбываніи безвіьстно отсут-

ствующей Евдокіи Леонтьевой Воробьевой, обязы-
ваются немедленно доставить оиыя въ С.-Петер-
бургскую духовную консисторію.

Птъ С.-Петербургской дух. консисторш
*■* симъ объявляется, что въ оную 20 января 1904
года вступило прошепіе крестьянина Тверской губер-
піи, Новоторжскаго уезда, Баранье-Горской волости,

дер. Сидорова, Ивана Павлова Павлова, жительствую-

щаго въ гор. С.-Петербурге по пабережиой рЬкп
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Мойки, въ д. «чв 87, о расторясеніп брака его съ ' же-
ною 'Пелагеею Ивановою Павловою, венчаннаго при-
чтомъ церкви погоста Бараньей Горы, Новоторжскаго
уезда, 2 Февраля 1892 года. По заявленію просителя
Ивана Павлова Павлова, безвестное отсутствіѳ его
супруги Пелагеп Ивановой Павловой пачалось пзъ
гор:. С.-Петербурга летомъ 1899 года. Сплою сего
объявления все места и лица, могущія иметь сегВдб-
яія о пребываніи безвіьстно отсутствующей Пела-
геи Ивановой Павловой, обязываются немедленно до-
ставить оныя въ С.-Петербургскую духовную кон-
спсторію. '

ПтъС.-Петербургскойдух. консисторіи
"спмъ объявляется, что въ оную 18 ноября 1904
года вступило прошеніе крестьянина Нопгородской
губерніп и уезда, Высковской волости (бывшей Ко-
ломенской), дер. Дубовпцъ, Алексея Тпмоѳеева Тпмо-
оеева, жптельствующаго въ гор. С.-Петербурге по
Большому Сампсоніевскому пр., въ д. Л$ 60, кв. 5, о
расторженіи брака его съ женою Маріею Апдреевою
Тнмоѳёевою, венчаннаго прпчтомъ Воскресепскоіі
Городковской церкви, Новгородскаго уезда п губернін,
15 сентября 1893 года. По заявлен™ просителя Але-
ксея Тнмооеева Тпмоѳеева началось пзъ гор. С.-Пе-
тербурга изъ д. Л» 9 по Большой Белозерской ул.,
въ 1894 году. Сплою сего объявленія все места п
лица, ■ могущія иметь сведепія о пребываніи без-
еіъстно отсутствующей Маріи Андреевой Тилювее-
вбй, обязываются немедленно доставить опыя въ
С;-Петербургскую духовную копсисторію.

Отъ С.-Петербургской дух. коненсторію
симъ объявляется, что въ спую 10 декабря 1904

года вступило пропіеніе жены С.-Нетербургскаго ре-
месленника Марііі Ѳедоровой Куракиной, житель-
ствующей въ гор. С.-Петербурге по Боровой ул., въ
д: Л5 23, о расторженіп брака ея съ мужемъ Ни-
кОлаемъ Васильевыми Куракпнымъ. венчаннаго прп-

чтомъ Вознесенской въ Адмпралтеііскпхъ слободахъ
церкви,- въ гор. С.-Петербурге, 27 апреля 1887 года.
По заявлепію просительницы Маріп Ѳедоровой Кура-
Нивой, бэзвестное оісутствіе ея супруга Николая Ва-
сильева Куракпна началось изъ гор. С.-Петербурга
пзъ д. № 6—4 по Большой Итальянской ул., 6-го
октября 1896 года. Сплою сего объявленія все места
и- "лица, могущія иметь сведенія о пребываніи без-
вестно отсутствующим Николая Васильева Кура-
кина, обязываются немедленно доставить оныя въ
С.-Петербургскую духовную консвсторію.

Птъ Ставропольской дух. консисторіи
V. симъ объявляется, что въ оную 16 іюня 1900
года вступило прошевіе казака станицы Новокорсун-
ской, Кавказскаго отдела, Кубанской области, Никп-
Ф'о'ра Яковлева Костенко, жптельствующаго въ ста-
нице Новокорсунской, о расторженіп брака его съ
женою Ѳеклою Елисеевою Костенко, венчаннаго прп-
чтомъ Архпдіаконо - СтеФановской церквп станицы
Новокорсунской, Кавказскаго отдела, Кубанской
области, въ октябре месяце 1879 года. По заявленію
просителя НвкпФора Яковлева Костенко, безвестное
отсутствіе его супруги Ѳеклы Елисеевой Костенко
началось изъ станицы Новокорсунской, Кубанскоіі
области, въ августе месяце 1886 года. Силою сего

объявленія все места п лпца, могущія иметь сведе-
нія о пребываніи безвѣстно отсутствующей Ѳеклы

Е'лиспевой Костенко, обязываются немедленно доста-
вить оныя въ Ставропольскую духовную консисторію.

Отъ Ставропольской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 23 септября 1904

года вступило прошение крестьянки селаИваповскаго,
Николаевской волости, Маіікопскаго отдела, Кубан-
ской области, Хіоніи Никитиной Локтіоновой, жи-
тельствующей въ селе Ивановскомъ, о расторжепіп
брака ея съ мужемъ Борпсомъ Димнтріевымъ Локтіс-
новымъ, венчанпаго причтомъ Николаевской церкви

станицы Усть-Лабцнской, Майкопскаго отдела, Кубан-

ской области, 11 ноября 1890 года. По заявлен™
просительницы Хіоніп Никитиной Локтіоновой, без-
вестное отсутствіе ея супруга Бориса Димитріева
Локтіонова пачалось нзъ" села Ивановскаго, Кубан-
ской области, въ марте месяце 1899 года. Силою
сего объявленія псе места п лица, могушія иметь
сведепія о пребываніи безв.'ьстно отсутствующая
Бориса Димитріева .Іоктіонова, обязываются немед-
ленно доставить оныя въ Ставропольскую духовную
консисторію.

Отъ Ставропольской дух. консисторіи
спмъ объявляется; что въ оную 4 октября 1903

года вступило прошеніе казака станицы Псебайской,
Майкопскаго отдела, Кубанской области, Моисея
Харитонова Кардашева, жительствующаго въ станице
Псебайской, о расторл;еніп брака его съ женою Ѳек-

лою Ивановою Кардапіевою, венчаннаго причтомъ
Николаевской церкви станицы Андрюковской, Кубан-
ской области, 12 Февраля 1878 года. По заявлен™
просителя Моисея Харитонова Кардашева, безвестное
отсутствіе его супруги Ѳеклы Ивановой Кардашевой
пачалось пзъ станицы Псебайской, Кубанской области,
въ 1899 году. Сплою сего объявленія все места ц
лпца, могущія иметь сведенія о пребываніи без-
вѣстно отсутствующей Ѳеклы Ивановой Кардащо-
вой, обязываются немедленно доставить оныя въ
Ставропольскую духовную конснсторію.

Отъ Ставропольской дух. консисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 30 октября 1904

года вступило прошеніе крестьянина села Усп'еи-
скаго, Лабпнскаго отдела, Кубанской области, Ѳео-

дора Ѳеодорова Шведова, жптельствующаго въ селе
Успенскомъ, о расторженін брака его съ женою Та-
тіаною Павловою Шведовою, венчаннаго причтомъ
Успенской церквп села Успенскаго, Лабпнскаго от
дела, Кубанской области, 17 января 1899 года. По
заявлепію просителя Ѳеодора Ѳеодорова Шведова,
безвестное отсутствіе его супруги Татіапы Павловой
Шведовой началось пзъ села Успенскаго, Кубанской
области, въ ноябре месяце 1899 года. Сплою сего
объявленія все места и лпца, могущія вметь сведе-
вія о пребываніи безвпстно отсутствующей Та-
тіаны Павловой Шведовой, обязываются вемедлевно
доставить опыя въ Ставропольскую духовную кон-
спсторію.

Отъ Ставропольской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 28 февраля 1901

года вступило прошеніе отставного рядового пзъ
крестьяпъ слободы Ивановки, Старобезгпнской во-
лости, Коротоякскаго уезда, Воропежской губерніп,
Кирилла Иванова Пншленко, жптельствующаго въ
1-й части гор. Майкопа, Кубанской области, о рас-
торжепіи брака его съ жепою Ксеніею Алексеевою
Пншленко, венчаннаго причтомъ Покровской церквп
села Староіі Безгппкп, Коротоякскаго уезда, Воропеж-
ской губерніи, 1 ноября 1870 года. По заявленію
просителя Кирилла Иванова Пншленко, безвестное
отсутстпіе его супруги Ксеніп Алексеевой Ппшленко
пачалось изъ слободы Ивановки, Воронежской губер-
нии, въ 1873 году. Силою сего объявлепія все места
и лица, могущія иметь сведенія о пребываніи без-
впстно отсутствующей Ксеніи Алексѣевой Пиш-
ленко, обязываются немедленно доставить оныя въ
Ставропольскую духовную консисторію.

Отъ Таврической духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 8 ноября' 1904

года вступило прошеніе жены крестьянина дер. Тем-
ной, Стрелецкой волости, Трубчевскаго уезда, Орлов-
ской губерніп, Екатерипы Алексеевой Мантешиной,
иіптельствующей въ гор. Симферополе, о расторжецін
брака ея съ мужемъ Георгіемъ Давіиловымъ Манте-
шпнымъ, венчанпаго причтомъ Троицкой церкви

і гор. Трубчевска, Орловской губерніи, 11 января 1882
і года. По запвленію просительницы Екатерины А.іе-
1 ксеевой .Мантешиной, безвестное отсутствіе ея су-
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npyra Георгія Дапіплова Маптешпна началось изъ
дер. Темной, Орловской губерпіи, съ іюля месяца
1888 года. Силою сего объявленія все места п лпца,
могущія пметь сведенія о пребываніи безвпстно
отсутстеующаго крестьянина Георгіа Дан'шлова
Мантешина, обязываются немедлевво доставить оныя
въ Таврическую духовную конспсторію.

Отъ Херсонской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 28 мая 1904

года вступило прошеніе мещанина гор. Ананьева,
Херсонской губерніи, Елисея Антонова Дембицкаго,
жптельствующаго въ деревне Журавке, Исаевской
волости, Ананьевскаго уезда, о расторженіи брака
его съ женою Софропіею Ѳеодоровою Дембицкой,
урождеввой Краспюковой, венчаннаго причтомъ

Петропавловской церкви местечка Петроверовкп,
Тираспольскаго уезда, Херсовской епархіи, 25 января
1888 года. По заявленію просителя Елисея Антонова
Дембицкаго, безвестное отсутствіе его супруги Софро-
нііі Ѳеодоровой Дембицкой началось изъ дер. Отра-
довки-Золочевская, Шараевской волостп, Ананьевскаго
уезда, въ декабре месяце 1890 года. Силою сего
обълвленія все места и лпца, могущія иметь сведе-

ния о пребываніи безвѣстно отсутствующей Софрр-
ніи Ѳеодоровой Дембицкой, обязываются немедленно

доставить оныя въ Херсонскую духовную консвсто-
рію. Г. Одесса.

Птъ Херсонской духовной консисторіи
" симъ объявляется, что въ оную 20 октября 1904
года вступило прошевіе крестьянина Потапія Парѳе-

ніева Бережного, жительствующаго въ дер. Карловне,
Аннинской волости, Елисаветградскаго уеіда, Хср;оіі-
ской губервіи, о расторженіи брака его съ женоіі
Ксеніей Саввиной Бережной, урожденной Бакъ, вен-

чаннаго причтомъ Свято-Предтеченской церкви села

Анпппскаго, Елисаветградскаго уезда, Херсовской
епархіи-, 29 января 1893 года. По заявлен™ проси-

теля Потапія Парѳепіева Бережного, безвестное отсѵт-

ствіе его супруги Ксеніп Саввііноіі Бережной нача-

лось изъ дер. Карловкп, Елисаветградскаго уезда, въ

1894 году. Силою сего объявленія все места'п лица,

могущія иметь сведеніл о пребываніи безвпстно
отсутствующей Ксеніи Саввиной Бережной, обязы-
ваются пемедленво доставить оныя въ Херсонскт'ю
духовную консисторію. Г. Одесса.

?

въ коленк.

1 ВЪ МОСКОВСКОЙ СѴНОДАЛЬНОЙ ТИПОГРАФІИ,
Никольская улица,

и ПРОДАЮТСЯ СІѢДУІОЩІЯ КНИГИ:

Иноческое келейное правило, въ 8 д. л., церк. печ., въ бум. 75 в.,

съ сафьян, кор. 1 р. 25 коп.

Молитвословъ толковый краткій, въ 8 д. л., церк. и гражд. печ., въ буи. 15 к.

въ коленк. 35 коп.
Послѣдованіе вечерни (изъ Служебника), церк. печ., съ кинов., въ 32 д. д, въ

бум. 15 к., въ коленк. 35 коп.

Послѣдованіе утрени (изъ Служебника), церк. печ., съ кинов., въ 32 д. jr.. въ

бум. 15 коп., въ коленк. 35 коп.

Послѣдованіе молебнаго пѣнія, пѣваемаго во время брани противу суностатовъ

ц. 10 коп.
Житія русскихъ святыхъ, составленный по древнѣйшимъ рукогшсямъ, въ русскомъ

переводѣ, въ 8 д. л., гражд. печ.:
Авраамія Ростовскаго (октябрь), ц. 6 коп.
Арсенія, епископа Тверскаго (мартъ), ц. 11 коп.
Григорія Пельшемскаго (сентябрь), ц. 10 коп.
Геннадія Костромскаго (январь), ц. 8 коп.
Іосифа Волоколамскаго (сентябрь), ц. 10 коп.
Никандра Псковского (сентябрь), ц. 10 коп.

. Никона Радонежскаго (ноябрь), ц. 8 коп.
Нила Столобенскаго (декабрь), ц. 9 коп.
Петра, митрополита Московскаго (декабрь), ц. 11 в,
Саввы Сербскаго (январь), ц. 17 коп.
Серафима Саровскаго (январь), ц. 25 коп.
Сергія Нуромскаго (октябрь), ц. 8 коп.
Сергія Радонежскаго, ц. 25 коп.
Симеона Верхотурскаго (сентябрь), ц. 10 коп,
Ѳеодора Ростовскаго (октябрь), ц. 7 коп.
Трифона мученика (февраль), ц. 8 коп.
Парѳенія Лампсакійскаго (февраль), ц. 8 коп.
Ѳеодора Стратилата (февраль), ц. 8 коп.

Листки для духовно-нравственнаго чтенія
жанія. Цѣна 2 к. за экз., 25 экз. — 35 к., 50 экз. — 70 к.,

і разнообразнѣйшаго содер-
100 экз. 1 р. 40 коп.

2 ВЫШЛА НОВАЯ КНИГА:

щ Сборникъ духовно-нравственныхъ стихотвореній, съ рисунками, ц. 2 руб.
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\ ВЪ СУНОДАЛЬНЫХЪ КНИЖНЫХЪ ЛАВКАХЪ, |
І ." въ С.-ПетевОувгѣ —въ зданін Святѣйшаго Стаода и въ здаііи Сѵнодальной ТипограЦи, ©

по Кабинетской умцѣ, Ц
ПРОДАЮТСЯ ШДУЮЩІЯ КНИГИ: 1

3$вангелія, чтомыя во св. Великііі Чет-
вертом, на литургіи, на умовеніи ногъ и
во св. Великій Пятокъ на утрени и на ве-
черни, на слав, яз., церк. неч., въ листъ,
съ кинов., въ бум. І р. 10 к.; въ 16 д. л.,
безъ кинов., въ бум. 8 к., въ кол. 20 коп.:
на слав, яз., гражд. печ., въ бум. 15 коп.,
въ- кол. 35 коп.
І$вангелія (12 Ввангелій), чтомыя во

св. Велпкій Пятокъ на утрени, на слав, и
русск. яз., въ 16 д. л., въ бум. 15 коп., въ
кол. 50 коп.; на русск. яз., въ бум. 10 к.,
въ кол. 45 кон.
Канок'ь о распятіи Господни и на

плачъ Пресвятыя Богородицы (тво-
рение Сѵмеона Логоѳета), читаемый предъ
плащаницею на повечеріи во св. и Великій
Пятокъ, церк. печ., съ кинов., въ 8 д. л., въ
бум. 15 коп.
Непорочны и похвалы во Святую и

Великую Субботу на утрени, церк. печ., съ
кинов., въ 8 д. л.,' въ бум. 20 коп. '
Послѣдованіе святыхъ и спаси-

тельныхъ страстей Господа нашего
Іисуса Христа, еже есть утреня Велп-
каго Пятка, церк. печ., съ кинов., въ 8 д. л.,
въ бум. 25 коп.; гражд. печ., въ 32 Д. л.,
въ бум. 20 коп.

Пентикостаріонъ (Тріодь цвѣтная),

церк. печ., съ кинов., въ листъ, въ бум.
2 р. 65 к., въ кожѣ 4 р. 25 к.; въ 8 д. л.,

съ кинов., въ бум. 1 р. 30 к., въ кожѣ

2 руб.
Святцы лицевые, на 48 таблицахъ

(каждый мѣелцъ на 4 таблицахъ), въ 12 кра-
сокъ, цѣна 14 руб. 40 коп.
То же, на 12 лпстахъ, черною краскою

по золотому фону, цѣна 4 руб.
Служба на Входъ Господень въ

Іерусалимъ, церк. печ., съ кин. и- гражд.
печ., въ бум. 60 коп.
Служба на день Вознесенія Го-

сподня, церк. печ., съ кинов., въ 16 д. л.,
въ бум. 10 коп.
Служба въ недѣлю Пентикостіи

(въ Троицынъ день), гражд. печ., въ 16 д. л.,
въ бум. 15 коп.
Служба преподобному Серафиму,

Саровскому чудотворцу, церк. печ.,
съ кинов., въ 8 д. л., и худож. изображ.
преподобнаго, въ бум. 40 к., въ кол. 1 р.,
иъ кол. съ золот. тисн. 1 р. 50 коп.
Акаѳистъ преп. Серафиму, Саров-

скому чудотворцу, церк. печ., съ кин., въ
8 д. л., въ бум. 30 к., въ коленк. 75 к.,
въ кол. съ зол. тисн. 1р. 25 коп.

ТАМЪ ЖЕ ПРОДАЕТСЯ:
Страстная и Великая седмица.

Евангельская іісторіл и богослуженіе каж-

даго ея дня, съ изображ. Протоіерея А. Ни-
кольскою. Цѣна 75 коп.

Содержаніе: Высочайшіе повелѣніе, приказъ и отмѣтки. —Опредѣленія Святѣйшаго Сѵнода. —

(Вмѣта на 1905 годъ. Прабавленія: Слово на Святую Пасху. —Вѣсти о расколѣ. —Онисифоръ, архі-
епископъ Екатеринославскііі. —Извѣстія и эамѣтки, —Сообщенія изъ заграницы. —Сообщенія о новыхъ
'книгахъ. —Отвѣты редакціи. —Объявленія.

;«»»» «>tt»«»««»»»t>t>c»»«otsc«3

^ ПОДПИСНаЯ цѣна -^іщрковшая въдокосхи. 8 j. въ годъ съ до ст.
иерее., за границу 4 Р- Отдѣльные №№ по 14 к. съ пересылкой.

Объявленія печатаются по с.тЬдукщей цѣнѣ: за объявленіе, занимающее страницу— 70 рублей,
половину страницы — 35 рублей, за мѣсто, занимаемое одной строкой петита въ два столбца, —

\ 1 рубль и за мѣсто, занимаемое строкой петита въ одинъ столбецъ, — 50 кон.

АДРЕСЪ РЕДАКЦІИ И КОНТОРЫ: С.-Петербургъ, Конногвардейскій бульваръ, д. s, кв. <].

CSCXSCXSOSX і і іііх тжі із о і тся ус

►- Слъдующій № «Церк. ВЪдом.» выйдетъ въ субботу 30-го апреля І905 г. *

Печатать дозволяется. С.-Петербургъ, 12 аігрѣля 1905 г. Редакторъ протоіерей П. Смирновъ.

Сѵнодальная типографія.



Къ JVa 16—17 Прибавл. къ «Церк. Вѣдом». зз 1905 г.

кнни?2: Jtayka и рблія. , Н̂„А„
Реценаш объ этой влшгѣ см. J6 13 „Церк. Вѣд." Готовый почтов. бланкъ для выписки

этой книги разосланъ прп X» 10 и 14 „Церков. Вѣд.«. Адр* СПБ.. Николаевская, 11,
Ник. Иван. Иванову. Наложен, плат, безъ зад. 35 коп.

_____________ почт, м арк. не высылается. (Т\

СОДЕРЖАНЩ 1-го ВЫПУСКА

аторскаго П
скаго Общества":

I. Памяти Августѣйшаго Предсѣдателя Палестпнскаго Общества Великаго Князя Сергѣя Але-

ксандровича (съ портретомъ). II. Новый Председатель Палестпнскаго Общества Ея Императорское
Высочество Великая Княгиня Елисавета Ѳеодоровна. III. Современное управленіе Іерусалимской
Церкви. И. И. Соколова. IV. Антіохійскій патріархъ Меѳодій (1823 — 1850 г.). Краткій очеркъ его

деятельности. И. Византійскаго. V. Іерусалимское торжество Святого огня (съ 2 рисун.). VI. Смыслъ

паломничества. Архимандрита Михаила. VII. На пути къ Аѳону. Его же. ѴПІ. Состояніе Сѣверо-

Сирійскпхъ учебныхъ гаведеній общества въ 1003—4 учебномъ году. IX. Вѣсти съ православиаго

Востока (съ 3 рисун.). Филэллина. X. .Іѣтопись Палестинскаго Общества. XI. Критика и библіогра-
фія. Проф. А. С. ХП. Краткія свѣдѣнія объ учрежденіяхъ общества.

Въ теченіе 1905 г. выйдутъ 4 выпуска. Подписная цѣна на годъ 3 руб. съ пересылкою.

Подписка принимается въ канцеляріи Палестинскаго Общества: С.-Петербургъ, Вознесенскій просп., д. 36.

За редактора: Лрофессоръ И. И. Соколовъ.

Иконы ВЪ ПАМЯТЬ РОВДЕНІЛ ГОСУДАРЯ

Наслѣднина Алексея Николаевича
ВЫСЫЛАЮ съ изображеніями; по середпнѣ св. Алексій митрополитъ Московскій, по сторо-

намъ — св. Ѳеодосій Черниг., св. преп. Серафимъ Саров. и вверху Покровъ пресв. Богородицы;
лучшей Московской художественной живописи, на кипарисѣ съ чеканкод» по червонному золоту и съ

эмалью, цѣны въ 2 арш. 160 р., въ Ѵ/ 2 арш. 120 р., въ 1 арш. 65 р., въ одинъ лпкъ цѣны: въ 2 арш.

100 р., въ l' /з арш. 75 р., въ 1 арш. 45 руб. ІИшы мои могутъ показаться дорогими: но за то я ру-

чаюсь, за высоко-художественную живопись, за настоящій хорошіи и выдержанный кпнарнсъ, за отлич-

ную художественно-стильную чеканку и эмаль, за настоящее червонное 9-ти золотниковое золото (не фран-
цузское) и въ удостовѣреніе сего высылаю каждому заказчику форменный счетъ съ гербовой маркой.

Обращаться МОСКВА, Петровка, д. Грачева. ДИМИТР. НИКОЛ. СТРОКОВУ.

давмшмм Тётншят

о
Q_

QQ

О
QQ
h-
O
_Q

t4

<d
M
о
H

a

<

о
H
<

о

m

if
m
о
4
о
a
о
Ч
о
й

р
X

а
сб
£!
о

і
&
а
ю
О

Адресоваться: Гатчина —Контора завода или

С.-Петербургъ, внутри Гостинаго двора складъ № 144.
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Отдаленность завода отъ центра Россіи потеряла
теперь всякое значеніе, такъ какъ Правительствомъ

съ 15 іюля 1899 года льготный тарифъ на перевозку какъ новыхъ колоколовъ,

и старыхъ, для переливки, въ 4 / і0о копѣйки съ пуда и вѳрсты. #
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ПОЛЕЗНЫЙ ДЛЯ ПАСТЫРЕЙ КНИГИ:
Поученія на всѣ воскреси, и праздничные дни

Изд. 2-е, знач. дополненное, ц. 1 р. 50 к.
Поученія и рѣчи на всевозможные случаи. Сбор-

ннкъ, составленный но лучшпмъ проповѣднпческимъ

образцамъ, заключающей въ себѣ 258 поученій,
ц. 1 р. 75 к.

Отзывы, тчати: «Въ двухъ кнпгахъ болѣе 400
поученій на всѣ положительно воскреси., праздничн.,
высокоторжествен., поминальные дни и разные слу-
чаи' изъ практики пастыря... Особенность поученій
свящ. Брояковскаго— ихъ жизненность и назида-
тельность. Каждое, поученіе слово краткое, живое
и дѣкственное. Темы поученій практически совре-
менна™ характера. Слогъ легкій, лзыкъ простой и
понятный, изложеніе литературное... (См. «Церк.
Вѣд.> .V 41, 1901 г. «Кіев. Еп. Вѣд.» Л» 12, 1901 г.
«Богосл. Лист.» № 2, 1904 г., «Мисс. Обозр.» № 9,
1904 г. и друг.).

Церковная лѣтопись. Практическое руков. для
пастырей при описаніи прихода въ историч. ста-
тистич., рел.-нравств. и друг, отношеніяхъ. (Подр.
отзывъ «Церк. Вѣдом.. ?Ё 32, 1904 г., стр. 1212).
Вып. I и П-й по 85 к. каждый.

Изъ отзывовъ о І-мъ выпускѣ. «Церк. Лѣтоп.»

касается всѣхъ тѣхъ вопросовъ, разработкѣ кото-
рыхъ долженъ быть посвященъ трудъ каждаго прп-
ходскаго лѣтописца. При помощи такого практич.
руководства, какъ «лѣтопись свящ. С. Брояковскаго,
трудъ этотъ можетъ быть значительно облегченъ...
Смѣло рекомендуемъ названную книгу ночтеннаго
автора, какъ необходимое пособіе, которое следо-
вало бы имѣть каждому пастырю - лѣтоппсцу.

Спутникъ пастыря. Сборн. статен для пастырей.
Вып. I, ц. 1 р. Вып. II, ц. 65 к.

Отзывы печати: «Снутн. Паст.> представляетъ
собраніе прекрасныхъ, живыхъ и по содержанію и
по языку, нолезныхъ для пастырской практики ста-
тей, прннадлежащихъ перу извѣстпаго нашего про-
новѣднпка и духовнаго писателя - публициста... Въ
этпхъ книгахъ дается много цѣнныхъ, почерпну-
тыхъ изъ опыта совѣтовъ, какъ дѣйствовать, какъ
поступать въ различныхъ случаяхъ . многотрудной
пастырской деятельности. Такія книги особенно
пужны современнымъ пастырямъ «Ц. Вѣд.» 1903 г.
Д» 21, «Мисс. Обозр.» 1903 г. Л» 6).

Школьный праздникъ. Сборникъ статей, басенъ,
стихотв., дѣтскихъ игръ и нотъ для праздниковъ,
актовт. и литературныхъ вечеровъ. Цѣна 85 коп.
(Одобрит, отзывы номѣщены: «Мисс. Обозр.> Л» 14,
1904 г., «Кормчш» № 47, «Воскрес. Чтен.» А» 4t>,

и друг;) - . • , - ЛЗа вѣру и противъ лжевѣрія, ц. 1 руб. Очерки
и разсказы, въ 16 книгахъ, ц. 1 р. 75 к.. Назида-
тельный книги вѣроучительнаго' нравоучит. и по-
вѣствовательнаго со держан ія въ стихахъ и прозѣ

для внѣбогослужебн., цароднаго, школьн. и семей-
наго чтенія. (Одобрит, отзывы объ этихъ книгахъ
въ «Кіев. Еп. Вѣд.> 1903 г. № 27, «Мисс. Обозр.>
1903 г., стр. 720).

При одновременномъ требованіи всіь книги вы-
сылаются за 3 j>y(f. SO коп.

Адр.: Попельня (почт, конт.), Кіевск. губ. Свящ,
Серапіону Брояковскому.

Брг
своего ме-

колокольный ЗАВОДЪ

шьевъ КОТЛЯРОВЫХЪ, въ селѣ Митченшъ,
принимаем, заказы на отливку колоколовъ вѣсомъ отъ 20 фун. до 1500 пуд. изъ лучшаго
талча отъ 18 до 22 р. за пудъ. Старые колокола переливаетъ отъ 3 до 4 р. 50 к. за пудт
колахъ отливаетъ безплатно по желанію заказчпковъ всевозможные надписи, пзображенія и орнаменты—
художественной работы. Колокола отливаются по самымъ точнымъ размѣрамъ, указаннымъ разработан-
ной теоріей (чего нѣкоторые заводы не особенно придерживаются) и долголѣтней практикой, отчего отли-
чаются красивой формой, крѣпостью и пріятнымъ сильнымъ звукомъ. За крѣпость выдается ручатель-
ство на 5 лѣтъ. Въ случаѣ надобности заводь можетъ сдѣлать за колоколъ разсрочку части платежа въ
тазмѣрѣ V- стоимости всего заказа на 1 годъ. Часть расходовъ по доставкѣ новыхъ колоколовъ заводъ
прпнпмаетъ на свой счетъ. Заводъ существуетъ съ 1836 года, имѣетъ медали и похвальные листы.
АДРЕС'Ь: мѣст. Батуринъ, Черниговской губ., въ село Митченкп. f

§

Придворный поставщикъ церковныхъ вещей и облаченій

торговый домъ Я. В. ВИТАЛІЕВЪ и И. А. СЛОНОВЪ,
МОСЕВА, Никольская ул., домъ графа Шереметева.

Нмѣетъ въ болыпомъ выборѣ: кресты наперсные золотые 56 пр. и серебр.84 пр. а также
утварь серебряпую 84 пр. и бронзовую; Евангелія, кресты, сосуды, дарохранительницы, ка-
дила, хоругви,плащашщы, люстры, подсвѣчники, семисвѣчникп, колокола и проч. Облаченія свя-
щенническія, ' діаконскія, одежды престоловъ и жертвеііниковъ, изъ золотого и серебрянаго
глазета, парчи золотой п аилике, бархата, ше.іковыхъ и другпхъ матерій исполняются скоро
и изящно. Принимаются заказы на серебряныя и бронзовыя ризы для иконъ, одежды пре-
столовъ, а также на отдѣлку церквей, какъ-то: икоиостасовъ, икоиъ, церковныхъ главъ и
крестовъ. Имѣются иконы болыпихъ размѣровъ преп. Серафима, Саровск. чуд., высоко-худо-
жественнаго письма, въ 50, 75, 100 п 150 р., и на оныя мѣстные кіоты лучшихъ рисунк. въ
100 150, 200 и 250 р. Иллюстриров. каталоги высыл. заказной бандеролью,— желающіе поду-
чить таковые благово.тятъ присылать двѣ семикон. марки. 5 — 5 I
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ЮоѴ&ІІТЪ* оконч. курсъ Прндв. капеллы
•Г^ѵі **« ■•• -*->» удост. Высочайшей благодар-
ности, желаетъ въ теченіи лѣта перемѣститься.

Адресъ: Орелъ, регенту каѳедр. соб. Д. Малыгину.

Опытный РЕГЕНТЪ ищетъ мѣста,
Г. Ефремовъ, Тульской губ., Никольская ул., регенту
Петру Митрофановичу Отцовскому. 1 — 1

I)
состоящая въ вѣдѣніи Высойчдйше учрежденнаго
Комитета попечительства о русской иконописи въ
слободѣ Мстерѣ, Владимірской губерніи, прини-
маете исполненіе иконъ во всѣхъ древнпхъ и но-
вѣйшихъ стиляхъ.

Адресъ: Мстера, Владиаіірской губерніи,
завѣдывающему мастерской. 1 — 1

ВЫШЛА ИЗЪ ПЕЧАТИ НОВАЯ КНИГА:

ШШЕНІЯ ВЪ ШІ0НВ БОЖІЕМЪ
ЧАСТЬ ВТОРАЯ:

объясненіе Символа Вѣры, молитвы Господней и
заповѣдей. Ученіе о богослуженіи.

Свящ. М. ВОСКРЕСВНСКАГО.
68, стр. ц. 8 коп. безъ пересылки, при требов. въ
значит, чпслѣ экземпл. уступка до 25°/ 0 . Съ требов.
обращ.: въ г. С.-Петербургъ, Летерб. стар., Боль-
шой пр., 6, 'Петербургские учебный, магазинъ* или

чік:.ъ 1. Валдай, Новгород, губ. свящ. Зимоюрской
церкви М. Воскресенскому. (О первой части см.

объявленіе въ ЛЬ 3 «Церк. Вѣдом .» 1905 г.).

, Е Р X О Т У Р Ь Е— ПЕРМСКОЙ ГУВКРШИ.
у священника Торопова продается книга въ

. 200 двуоборот-
ныхъ страницы
для православныхъ русекихъ вои-
новъ", ц. 3 руб. съ пересылкой. 1 — і

І „ПОЛЕЗНОЕ ЧТЕНІЁ

18
За 5 рублей
КНИГЪ СОЧИНЕНІЙ

Вас. НЕМЙРОВ.
ДАНЧЕНКО
12

свыше

3000 стран

КНИГЪ подъ общимъ заглавіемъ \

а

О . I НЫйТОНЪЖУРНАЛ А

ПРИРОДА И ЛЮДИ
премія

етЕРЕОвихромоекопъ
и къ нему картины.

На пере сылку слѣдуетъ прилагать 2 рубля.

Съ требованіями обращаться въ книжный складъ

П. П. СОЙКИНА, Спб., Стремянная, 12, собетв. д.

ИЗДАНІЕ ПРИДВОРНОЙ ПъВЧЕСКОЙ КАПЕЛЛЫ.

ОБИХОДЪ НОТНАГО ЦЕРКОВНАГО ПЪНІЯ,
при ВысочайшеМъ Дворѣ употребляемый, на че-
тыре голоса въ упрощенномъ иереложеніи:
Часть I. «Всенощное бдѣніе>. Партитура (2 р.).

Голоса (2 р.).
> П. «Службы на праздники Господскіе, Бого-

роднпчны и нарочптыхъ святыхъ». Пар-
титура (4 р.). Голоса (4 р.).

> III. «Служба Св. Вел. Четыредесятницы>. Пар-
титура (2 р.) Голоса. (2 р.).

> IV. «Служба Пятидесятницы». Партитура (1 р.
20 к.). Гол. (1 р. 50 к.). За перес. особо.

Складъ у комиссіонера Придворной Пѣвческой

Капеллы I. ЮРГЕНСОНА. С.-Петербургъ, Морская, 9.
Полный каталогъ духовно-музыкальныхъ сочиненій
(20 к.). Требованія г.г. инородннхъ исполняются
немедленно. Отправка ст. наложеніемъ платежа.

СЛОВА и РЪЧИ
священника Н. П. ЛЮБИМОВА.

322 стр. Ц. 1 р. 50 к. Отзывы: «Церк. Вѣд.> № 9,
1904 г., ,Ѵ» 45 и 47 въ объявленіяхъ. Журналъ
«Вѣра и Церковь» Д» 10, 1904 г. стр. 810 реко-
мендуетъ оо. проповѣдникамъ братыіебѣ за образцы
эти разеудительныя слова и рѣчи. Адресъ: Москва,
Вашньково кладбище, свящ. Неофиту Любимову.

3—3
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I СУСАЛЬНОЕ ЧЕРВОННОЕ ЗОЛОТО
Щ для золочепія главъ, крестовъ, пконостасовъ,
Щ кіотъ и проч., 2 еобственныхъ мастерскихъ

I оратьею ГАБРІИЛА І ВЕОДОРА

сри^Новыхъ.
Фирма сущеетвуетъ съ 1849 года.

ВЪ МОСКВѢ, Ильинка, домъ Воскресенскаго
Новоіерусалимскаго монастыря.

Подробные прейсѵкуранты по требованію высылают-
ся бвзплатно. Пересылка товаровъ по почтѣ те
скоро и аккуратно за нашъ счетъ. 10 — 8 г

НАМОГИЛЬНЫЕ
кресты, плиты, памятники,
часовенки и рѣшетки. Иллю-
стр. прейсъ - курантъ безплатно.
Г. Слонимъ, Гродненской губерн.
А. Ю. РУДЗИНСКІЙ. б-З

Тамъ же соломорѣзки, молотилки, приводы и вѣялки.

У свящ. И. М. ДОБРОНРАВОВА
въ г. Саранскѣ, Пензенск. губ. —продаются слѣ-

дующія кнпгп:

1) ОЧЕРКИ и РАЗСКАЗЫ ИЗЪ ДУ-
ХОВНАГО БЫТА.

2) КРАТКІЯ ПОУЧЕНІЯ на ЦЕРКОВ-
НЫЯ ЕКТлЗНІИ.

Обѣ кнпгп вмѣстѣ высылаются за 1 р. 20 коп.

Подробно, съ одобрительными отзывами печати,
см. объявленіе въ Л° 8 «Церк. Вѣдом.» сего года.



/ — 108

ГЛАВНЫЙ СКЛАДЪ ЦЕРКОВНЫХЪ ВИНЪ
КРЫМСКАГО ИІѢШЯ „АРХАДЕРЕССЕ"

ІІ Ш К. А. ГОРЧАКОВА
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ПОСТАВЩИКА ЦЕРКОВНЫХЪ ВИНЪ

епархій: С.-Петербургской, Московской, Кіевской, Орловской, Владимірской, Калужской,
Новгородской, Нижегородской, Томской, Забайкальской, Херсонской, Тамбовской, Ставро-

польской, Оренбургской, Псковской, Пермской, Рязанской и Якутской.

ВНЬ ЭТИХЪ ЕПАРХІЙ СВЫШЕ 3500ЦЕРКВЕЙ СОСТОЯТЬ НАШИМИ ПОСТОЯННЫМИ КЛІЕНТАМИ.
Сладость вина значительноувеличена.

УСЛОВІЯ ВЫПИСКИ ЦЕРКОВНЫХЪ и ДРУГИХЪ ВИНЪ.
Заказчики — священники, церковные старосты, церковные ктитора, монастыри, епархіаль

ные свѣчные заводы н другія епархіальныя учрежденія могутъ выписывать вина безъ уплати
вадаточныхъ денегъ, если письмо снабжено оттпскомъ присвоенной по службѣ казенной пе-
чати, въ противномъ случаѣ прилагаются задаточныя деньги въ размѣрѣ '/* стоимости заказа.
Выписывающіе три ведра церковнаго вииа и болѣе пользуются кредитомъ до 4 мѣсяцевъ со
дня отправки вина. Епархіальные свѣчные заводы пользуются кредитомъ до 9 мѣсяцевъ и
соотвѣтствующею скидкой.

Столовыя, крѣпкія и ликерныя вина отпускаются только за наличный разсчетъ или по
наложенному платежу, съ уплатой впередъ '/л стоимости заказа.

Допускается выписывать церковныл и другія вина вмѣстѣ, въ количествѣ не менѣе

16 бут. или 4 четв. бутыли, въ сложности и на сумму не менѣе 10 руб. За порчу вина въ
дорогѣ или недостачу такового въ ящикахъ, за бой бутылокъ въ пути фирма отвѣчаетъ на-
личными деньгами или досылкой недостающаго, если это подтверждается станціен получения.

ПОКОРНЕЙШЕ ПРОСИМЪ, ВО НЗБШНІЕ НЕДОРАЗУШІН, СООБЩАТЬ ТОЧНО И ОТЧЕТЛИВО:
1) Имя, отчество и фамилію заказчика.
2) Мѣстожителъство заказчика (село, поселокъ, деревня, станица, посадъ).
3) Стапцію жел. дор. или пристань, куда вино должно быть отправлено.
4) Ближайшую почтовую станцію, куда отправляется заказнымъ порядкомъ счетъ

съ дубликатомъ накладной на получете груза.

Письма слѣдуетъ адресовать: Главный складъ церковныхъ винъ Свѣтлѣйшаго
князя К. А. Горчакова. Одесса, Александровская площадь, собств. д. № 3/4.

Адресъ- для телеграммъ: Одесса, Функъ.

КРЫМСКІЯ КРШІЯ ВИНА, ПОЛУСЛАДКІЯ.ЦЕРКОВНЫЙ ВИНА:
№ 1 за ведро 16 бут. или 4 четв. бут. 9 р. 90 к.

2
3
4
5
6

16
16
16
16
16

11 > 25 >

12 » 60 Ъ

13 » 95 >

16 > 30 >

16 » 65 >

СТОЛОВЫЯ ВИНА, НЕ СЛАДКІЯ:
ЛгПМускатъ крым. за б. 70 к., зав. 11р. 20 >

» 9 Рислингъ > 70 > > 11 > 20 >

» 6 Семильонъ > 70 > » 11 > 20 »

» 1 Кабернэ » 70 > > 11 > 20 >

№ 19 Кабернэ бѣлое ..... \ за бут. 90 к.
» 20 Фурминтъ (Токайское) . I
» 21 Серсіаль-де-Мадера ... I ДР
» 22 Совпньонъ (Портвейнъ) . і 14 р. 40 к.

КРЫМСКІЯ ЛИКЕРНЫЯ ВИНА, СЛАДКІЯ.
Л» 24 Кабернэ бѣл. за бут. 1р. — к. за в. 16 р.

» 25 Пино-Франъ > 1 » 26 > > 20 >

> 26 Пино-Гри » 1 > 26 > > 20 >

» 27 Мускатъ роз. » 1» — » >16»
» 28 > > 1 » — » > 16 »

> 29 Фурминтъ (Токай) 1 > — > > 16 >
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Цѣны считаются съ посудой, упаковкой, ящиками и доставкой до всіьхъ станцій
жел. дор. и рѣчныхъ пристаней Европейской Россіи, а для Азіатскоіі Россіи и нѣкоторыяя

болѣе отдалепныхг мѣстностей дѣлается соотвѣтствующая приплата, подробно изложенная
въ прейсъ-курантѣ. Л ____________________________________________ 20 — 8 ______

С.-Петервургъ. Сѵнодлльндя ТИПОГРАФІЯ.


