
• 1 II Кою 5 руб.,—безъ иерее. 4 руб.

1 № 31 1891 года.р я

"4Z _А_ CD Т  2Еэ CD <=ѣьепархіальныя распоряженія и извѣстія.
П реподаніе А рхипаст ы рскаго  благословенія.

ЗО-го октября сего  1891 года Е го  П реосвящ енством ъ 
Преосвященнѣйшимъ М одестомъ, Епископом ъ Волынскимъ и’
с ІВіая-е ' " 'ч с  пН®П0да’10 Бож іе б л аго сл о вен іе  свящ еннику 

Нражева, Ж итом ,рскаго  уѣзда А гапію  Буйниикому, поручику
а , Д , ™ ™  h lP ,C,“ ro  " ВаіІ> » і х о -

мпам ъ церкви с. П раж ева  за  сдѣланное ими пож ертвованіе
остронку въ этомъ сел ѣ  теплой церкви.

Н аграж деніе набедреннико мк.

30-го октября сего  1891 года Е го  П реосвящ енством ъ 
Ж СОсв.я,^е ,,,, ’̂,Ііи,,м1> М одестомъ, Епископомъ Волынскимъ и 
шитом,рскммъ, свящ енникъ с Л яховец ъ , Ж нтом ірскаго  уѣзда, 
ВП Іа" 4 Ш ,,м аі,ск ій  за  располож ен іе прихож анъ къ постройкѣ 
„яЛаВВ Теином ъ ем у приходѣ д ву х ъ  ц ер к в е й , н аграж денъ  
"аоедренникомъ.

п н
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О вакант ны хъ пса  ю м щ ическихъ  м ѣ ст ахъ.

Благочинны й 1-го о круга  Р о в е н с к аго  уѣзда священникъ 
А ндроникъ Т еодоровичъ, отнош еніем ъ отъ S минувш аго ноября 
з а  Л?- 519  сообщ илъ Р ед акц іи  для напечатан ія, что праздны 
псалом щ ическія мѣста въ  мѣстечкѣ А лексан д р іи  и селѣ 
М илостовѣ. Въ м. А лексан д р іи  въ  должности учителя цер­
ковно-приходской школы состоитъ мѣстный свящ енникъ, а въ 
сел ѣ  М илостовѣ учительское мѣсто занято врем енно исправ­
ляющею должность учительницею.

Благочинны й 5 округа  Ж и том ірскаго  уѣзда священникъ 
Он. К он ахевн чъ , отнош еніем ъ отъ 15 ноября за  Л» 292  сооб­
щ илъ Редакц іи  для напечатан ія, что з а  смертію  псаломщика 
с. П едннокъ псаломщ нцкое мѣсто въ сем ъ приходѣ остается 
вакантны мъ; должность псалом щ ика въ  се м ъ  приходѣ можетъ 
быть соед и н ен а с ъ  должностію учителя мѣстной ц. приходской 
школы; по послѣдней должности годичнаго ж алованья полу­
чается  сто руб. с ;  кромѣ того отпускается помѣщ еніе съ 
отопленіем ъ и освѣ щ ен іем ъ  и огородъ  при школѣ.

Благочинны й 5 округа О строж скаго уѣзда, священникъ 
Іоан н ъ  Струмѣнскій отнош еніем ъ отъ 17 ноября з а  № 348 
сообщ илъ Р едакціи  для напечатан ія , что псалом щ икъ Свято- 
Н иколаевской  церкви с е л а  С уш овецъ, О строж скаго  уѣзда, 
И в а н ъ  Долинскій О строж скпмъ Воинскимъ Присутствіемъ 
принятъ въ военную служ бу 1 сего  ноября и въ  настоящее 
время псалом щ ика мѣсто считается празднымъ. К акъ  же въ 
помянутомъ приходѣ предполож ено открыть школу грамотности, 
неизвѣстно ещ е на каки хъ  у с л о в ія х ъ , гдѣ псаломіцпьа 
должность будетъ  со ед и н ен а с ъ  учительскою , то мѣстный 
свящ енникъ нам ѣ рен ъ  ход атай ствовать  п редъ  Епархіальнымъ 
Н ачальством ъ  о назначеніи  на таковую  должность лица, вла­
дѣю щ аго хорош имъ голосом ъ и м огущ аго устроить хоръ изъ 
крестьянски хъ  м альчиковъ.

К опія рапорт а, на и м я  Е ю  П реосвящ енст ва, Преосвя­
щ еннѣйш аго П одест а, Е пископа  Волы нскаго и  Житомірскаго, 
благочиннаго 2-го округа Н овоградволынскаю уѣзда, священник 
В а с и л ія  Н емоловскаго отъ 2  окт ября  сего года за  № 26'1-

А рхи п асты рск іе  труды В аш его П р еосвящ ен ства  подъятые 
при посѣщ еніи чеш скихъ поселковъ  еп ар х іи , въ  іюнѣ мѢсяЦ



прошлаго 1890  года, Господь увѣнчалъ у сп ѣ х о в ъ  а  , „ б о к о  
назидательная б есѣ д а , орон зпесен н ая |іа ,ш ,.„ё Г І р ё о » , 
стволъ „ъ  М и хай лове ,,ой „ерьяп  Соколова ъ  " е Х  
римско католикам ъ, п ал а  па добохю m  „ чехам ъ
ныё пдбігп  RriMuoa а Д ° Н Ю землю и принесла ж елай-
П реосвящ енства, н р о ж в ^ ё ^ ё ' Х л к Ѵ  щ ' ^ о и в ё “ п ё  

исповѣданія, S p « “ ,,h ' X 0IJ'
ю т  MrprtiHMdlO им и, въ іюлѣ мѣсяцѣ ТРКѴІІІЯГП
а о о , ,™ с ,щ Г д : “ „ : ^ , а г ; х о,е ;і.....™  к і с "

свящ енства отъ  18 ію л ^ с е в  ’ д а ' з а ^ ѵ " ^ - - "  " “ Г  " Р ™ ’ 
«а пр„,„0„і„  „  присоединеніи  , k
М а , Х о » ъ 'н Х і , , ё г ' 'СОеЛ" ' 'е ' 'Ы М" ссі,,І"’ І>«»ъ с „ „ „ ,е „ „ „ к о і,ъ  
паіі)іілом ъ Н емЬчеьомъ и свящ енникомъ Соколовской пеогвіі

а нѣкоторііх 'ъІ не°!!ѵпоКЪ П ,,авос' іавію ’ посредством ъ исповѣди,
и ПР общ енія ' Ѵ Х  а3аГ ’* Ъ no< W CTB<’«'b мѵропомазанія 
и пріобщ енія Св. Іа и и ъ . Б ож ествен н ая Лнтѵргія во воемя
ё” » торС” ?ви'н”оСЬ с" '™ бЩе'Н” С "- Т « " »  присоединивш іеся 
« о ё ъ - ё  к ™ , .  с о в е Рш<’,І;а  «ною въ  сосл тж е„і„  свящ ен -

• jp n a r o  и с. Н есолонн, при чемъ пѣлъ хооъ
в сёвотп»ъеС ,Ь" “ Ъ С' С,,ОЛ;ІЫРе і,а ' добровольно явивш ійся въ
за 40 ё ,  " 'ъ  п„,"Р' ' ” ЯТ' ” ! "а с т і” 1,1 т°Р ж е™ ѣ ” Р » со сд я„е „ ія  
ГтеДіяпя д П° Ъ у п равлен іем ъ  свящ енника того же сед а£ t ™ ^ Х ' С о Г“ ' В° ” Р " " Я "Р “ " а с ™ го ч » -  “
и ™ ,? ; ’ г  ,  Т  ” Р °”3"о о е „о  М иссіи ,іероиъ  свящ ен -
Х Ч К “ «  Р У - ™ »  я чеш скоиъ
Господу Б о г ,  ITfiPrl11 бЬ'ЛЪ о тс ;,1Я!еіІЪ благод арствен н ы й  
Г о с т я  п  м о л еб еп ь , съ  провозглаш еніем ъ многолѣтіяС т о к у ,  Вашему П р ё Х  
къ ппяпп • ° богоспасаем ою  паствою и присоединивш имся
чеховъ п п Х Т т  ЧеХа’,Ъи  В° ВреНЯ т°Р ж ества присоединенія 
повей П Р Ѵ  0ВаЛ" И спРавіІІІ[;ъ г. ІІовоградволы нска, Ми- 
Приставд Ра Лг,,1КЪ 2 ’Г°  ^ СТ8* П ов<>граДВо л ы „сКаго  уѣзда и 
м и р е Х  T° rS Ж6 )ѢзДа' °  ’’ьппепрописаппомъ

же е« Докладываю Вашему П реосвящ енству, съ  прило-
чеховт н,,1!я,1" аго  СП1,С1;а присоединивш ихся къ п равославію  
с в Х  нЫ а ПОДЛИ" НОМЪ резолю ція Е го  П реосвящ енства, П рео- 
скаго 1 ^ Г° М ° Д еста’ Епископа Волынскаго и Ж итомір-
н ап п п т?  ° КТЯбрЯ За Л- 4 2 6 5 ’ гіослѣд о в а л а  такая: «копію 
(апорта послать для напечатан ія въ Е п ар х іал ьн ы х ъ  Вѣдо-
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* В Ѣ Д О М О С Т Ь
о чехахъ  Волынской епархіи, Новоградволынскаго 
уѣзда, поселка м. Соколова, присоединивш ихся къ 
православію въ теченіи сентября мѣсяца текущаго 

1891 года.

Имя, отчество и фамилія 
присоединившагося.

1 Петръ Шимоновъ Дворжакъ.................... 52 еЗ ев
жена его Антонія . . . . . . . . н к г-С

Антоній (Францъ) Касперовъ Свиракъ . 51 о
Антоній Вацлавовъ Невркла . . . . 35 о о  .

5 жена его Вероника Антонова . . . 26' -С р- с- и
Антоній Іосифовъ Драссаль . . . . 70 о

жена .'его .Анна (Фрпнцпшка) . ■ . 51 ч =

дфтіі—Марія . . . . . . . . . . 10 См
Антоніи . . . , . • .................. 19

10 жена 'его Анна (Франце.шва) . . 1 8 гЧ =

Яковъ (Францъ) Яковлевъ Ковтнын . . 55 W 5“

жена его Марія . . ........................... 5 1 о
дочь ихъ Марія (Францншка) . . . 16 о 14 00

Ѳома Петровъ Д олеж аловъ.................. 26 о
15 жена его Марія Яковлева . . . . 24 О С5 -

дѣти: И ванъ................................... •Я /
-  , 2 О

Стахій (Станиславъ) . . . 1 Ч
Петръ Францовъ Долежаловъ . . . . 55 :=

жена его Екатерина Францншка . . 53 ев 1 - ' и ' *

20 Іосифъ (Францъ) Францевъ Ковтпый . 62 ев И

жена его Марія (Францншка) . . . 60 Я о
сынъ ихъ Іосифъ ........................... 23

Иванъ Іосифовъ Кованый...................... 32 >о я
дѣти его: Александръ (Францъ) . 4 4

25 Марія . . . . . . . о с? о
В л а д и м ір ъ .................. 1 /s 2=

Іосифъ Ш найдеръ................................... 59 О Е- ч

Давидъ Іосифовъ Н овакъ....................... 53
жена его Марія (Терезія) . . . . 50 о о

30 дѣти ихъ: Иванъ (Францъ) . . . 24
Іосифъ ...................... 21 а

Анна ....................... 22
Филонила...................... 17 о О о

А н т о н ія ....................... 14
35 Викентіи Францовъ Вресбецъ . . . . 31 О

жена его М ар ія .................................... 32 Й
Іоси І'Ъ Матѳеевъ Полянскій . . . . 63

дочь его А гнесса....................... 18 ю

Флоръ М а х о ............................................ 34 fcO іО
жена его Марія (Францншка) . . . 30 н

41 Григорій Яковлевъ Валли....................... 60
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. . . . . .  , Р  смерт и псалом щ ика.

Благочинны й 3 -го  округа  Н овоградволы н скаго  уѣзда 
свящ енникъ А л е к сан д р ъ  Д аннлевичъ отнош еніемъ отъ 
18 нояорн 1891 года за  № 296  сообщ илъ Р о д а м и  для 
н а п е ч а т а й ,  что 3 ноября сего  1891 года ум еръ Пс а -  
л о м п щ ^  с е л а  Я іаборнцы  К реб іовозд ви ж ен сІой  ’ церкщ , 
Я ковъ  А лексан д ровъ  Ясинецкій па 31 году отъ рож денія 
П саломщ икъ Я ковъ  Я синецкій  не остави л ъ  по себѣ  ни­
каки хъ  си ротъ , поелику бы лъ не ж енатъ, равны м ъ о б р а ­
зомъ не осталось по немъ и никакого имущ ества ибо 
нѣсколько лѣтъ страдая чахоткою, потерялъ все что быдо 
на л ѣ ч ен іе  себя.

Отъ Совѣта К ремеиецкаю  Б и ю а в л е т о  С вят о-Н иколаевская  
Брат ст ва.

6-го  д екаб ря  сего  года имѣетъ быть въ помѣщеніи 
Его П реосвящ ен ства, П реосвящ еннѣйш аго Антонія, Е пископа 
О строжскаго, П очетнаго П редсѣ дателя  Б р атс тв а , общ ее го ­
дичное с о б р а н іе  членовъ  Б р атства . И звѣщ ая о сем ъ, Совѣтъ 
Ь ратства почтительнѣйше проситъ в с ѣ х ъ , сочувствующихъ 
добрымъ цѣлямъ Б р атства , оказать свою посильную помощь 
и вниманіе Б ратству . П ож ертвованія Совѣтъ проситъ высылать 
на имя счетнаго  П редсѣдателя Б р атства , П реосвящ еннѣйш аго 
лнтонія, Е п и скоп а О строжскаго.

о :б ъ 5э:В к2е е із :і 5з:.
Для снабж ен ія  церквей Волынской Е п ар х іи  восковыми 

? ? ' ам " въ 1892  году П очаевской Л ав р ѣ  нужно пріобрѣсти 
іЬОО пуд. воску. Н еобходимо, чтобы продуктъ сей , п ред н азн а­
чающійся для ц ерковн аго  употребленія, кромѣ вы сокихъ к а ­
чествъ чисто пчелинаго производства, поставлялся людьми б л а г о ­
говѣйно относящ имися къ его  назначенію : необходимо устранить 
изъ сего  д ѣ л а  е в р е е в ъ  или д руги хъ  иновѣрцевъ. Въ виду 
сего Духовный С оборъ Л авры , съ  б л аго сл о вен ія  А рхи п а-



стыря наш его, проситъ д у х о вен ство  Волынской Е п ар х іи  прійти 
на помощь Л аврѣ  въ сем ъ  дѣлѣ: пусть всякій приходскій свя­
щ енникъ с о б ер ет ъ  свѣдѣн ія , сколько и по какой цѣнѣ можетъ 
онъ  пріобрѣсти воску въ  своем ъ  приходѣ и сообщ итъ о сенъ 
Д уховном у Собору П очаевской  Л авры  въ м. П очаевъ , — и за­
тѣм ъ, съ  со гл ас ія  С обора, пусть найденны й воскъ  доставитъ 
въ  окружной ск л а д ъ  или прямо въ  С о б о р ъ ,—  въ обмѣнъ па 
свѣчи пли же з а  наличны я деньги: чѣмъ при несется и Богу 
служ ен іе и церкви польза и души сп асе н іе .

* гп

О Б Ъ  И З Д А Н І И

ВОЛЫНСКИХЪ ЕПАРХІАЛЬНЫХЪ ВѢДОМОСТЕЙ
із ъ  1 S 9 2  г о д у .

В о л ы н с к і я  Е п а р х і а л ь н ы я  В ѣ д о м о с т и  будутъ издаваться въ 
1892 году на преж нихъ основаніяхъ. Ц ѣ н а  г о д о в о м у  и з д а н ію  

5  р у б -  съ пересылкою и 4  р у б .  безъ пересылки.

АДРЕСЪ: въ г. Кременецъ (Волынской губ.) въ Редакцію 
Волынскихъ Епархіальны хъ Вѣдомостей.

Дозволено цензурою . К рем енецъ . 21-го Ноября 1891 года.
Р ед акторъ  П. Бѣляевъ.



ВОЛЫНСКІЯ
епархіальныя вѣдомости.
1 Декабря № 34 1891 года.

Ч А С Т Ь  ZHTE

Епископы древней Луцкой епархіи.
і .

И сторія религіозной  жизни д ревняго  Л уцка получила 
свое начало съ  того момента, когда Равноапостольны й князь 
св. В ладиміръ просвѣтилъ православною  вѣрою землю Волын­
скую. Однако было бы н есп равед ли во  соверш енно обойти 
молчаніемъ время п ред ш ествовавш ее этому событію. Великая 
реформа св. князя В ладиміра здѣсь наш ла для себ я  почву 
значительно подготовленную трудами неизвѣстны хъ намъ про­
пои ,дпньов ь. ъ  полною вѣроятностью можно предполагать,

рели гіозное развитіе  Л уцка въ духѣ  хри стіан ства  началось 
довольно рано. З а  это ручается сравн и тельн ая древность его  
Ч Щ ествоваи ія J  " близость къ границѣ зап ад н ы х ъ  госу-
тині 'к \ ™ нТ И\ 113\ Т ІИ!іеНІЙ византійскаго им ператора Констан- 
іпеми «г, і- , Р '1н<1|° П б  в ) упоминается неоднократно славянское
Й в а т е т г н п ^ 701*’ K° T° PUe ВЪ СГ° Вреия ,,яатили Лань Руси, а 
ойнгрргпп - У находились на достаточной степени развитія своей обществе.,,юн ж изни (Смотр у B ie lo w sk ieg o - .M o n u m . Polon. b is to rZ  
т f  іп м \, 1 *’ с а Р' Р- №)■ Карамзинъ («Исторія госуд. рос...» 
копач YIV ' Я з а . " ииъ  11 А ндріяніевь («Истор. очеркъ Волыни до 
возможна „ 7  СТР' 8)- Р '^Ямѣю ть "°Д'ь «ими наш ихъ Л учанъ. Очень 
шиторТ  Л  "«селен іе ихъ въ мѣстности нынѣш няго Луцка совер- 
ичпопчгАЪ 0'11" ІЪ изъ  вѣковъ. предш ествовавш ихъ времени жизни 
« С и  ? а ^ нвтантина- т - е- въ 9 или даже 8 вѣкѣ (Крушйнскій. 
ЛОЮ мѣр,°ЧерКЪ Іолнчи* 18fi7 г-« СТР- 8)- У крѣпленная самою нриро- 
нчгп п ТЬ в,І0Лнѣ благопріятствовала образованію здѣсь народ-
(Ь іХ і« ѵ еЛ А » , - СЪ СаМаГ° рап,|!1го времени (Stecki. «Luck s ta ro b tn y  і 
“ 'aisiejszy. 18, G г., CTp 1__3) • J
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д ар ст в ъ , среди  которы хъ п р ав о сл ав н а я  вѣра ещ е въ  9 вѣкѣ 
получила ш ирокое разви тіе . И сторическое п ред ан іе  указы- 
в а е т ъ  въ  особенности па Великую М оравію  и ея просвѣти­
тел ей , святы хъ  б р атьевъ  К ирилла и М еѳодія, посылавш ихъ 
св о и х ъ  проповѣдниковъ въ числѣ д руги хъ  сл ав ян ск и х ъ  странъ 
и въ  сосѣднюю Р усь  J ). Н ам ъ не извѣстны  результаты  этой 
проповѣди, но, во всяком ъ случаѣ , можно думать, что она 
им ѣла нѣкоторый усп ѣ хъ  и, разум ѣется , преж де всего  въ 
п ограничны хъ го р о д ах ъ  древней  Волыни. К акъ  бы подтвер­
ж деніемъ ск азан н а го  служ итъ со х р ан и в ш ееся  до п асъ  лѣто­
писное извѣ стіе , что и сам ы е предѣлы М оравской епархіи 
простирались на востокѣ по рѣкам ъ Б у гу  и Стыри, на которой 
постоянно бы лъ располож енъ Л уцкъ 2). Н ѣтъ нужды понимать 
это и звѣ стіе  въ  томъ см ы слѣ, какъ дѣлаю тъ нѣкоторые исто­
рики, что Л уцкъ уже въ то время (9 в ) бы лъ  вполнѣ хри­
стіанским ъ городомъ и п ри надлеж алъ  къ М оравской, а  потомъ 
П раж ской католической еп арх іи  3). По сп равед л и вом у  замѣ­
чанію С. М С оловьева , -н а  зап ад ѣ  въ то время было въ обы­
чаѣ всюду назначать границы еп ар х ій  по сосѣдству съ  языч­
никами какъ можно дал ѣ е, чѣмъ простиралось господство хри­
ст іан ско е , так ъ -к ак ъ  отъ этого ожидали больш аго обращенія 
въ  христіанство» 4). Неточность и запутанность текста самой 
грамоты  даю тъ полное о сн ован іе  указанном у сомнѣнію въ ея 
исторической достоверности б). Н ельзя однако отрицать той 
общ ей мысли, леж ащ ей  въ основаніи  этого извѣстія, что за­
падная часть Волыни, въ  п р ед ѣ л ах ъ  которой леж итъ Луцкъ,

’) Зубрицкій. «Критико-истор. повѣсть времен, лѣтъ о Червонной 
или Галицкой Руси». 1845 г., стр. 19.

’ ) Крыжановскій. «Забужная Русь», стр. 23; Л онгиновъ. «Червей- 
скіѳ города», стр. 60. У всѣхъ указанны хъ нами авторовъ приведена 
выдержка изъ  пражскаго лѣтописца, содержащ ая въ себѣ грамоту Ими, 
Оттона (умеріп. 97 3 г.) на учреж деніе католической епархіи  въ пре­
дѣлахъ бывшей здѣсь до сего времени епархіи  св. Меѳодія. Въ ней 
восточная граница Моравской епархіи  опредѣляется такъ:... «іпсіе (т. е. 
отъ гр ан и ц ъ  М оравіи) ad  orienteni bos fkivios habet term inos: Bug 
sc ilice t e t Z tir cum Krncovia c iv ita te» .... У П аруш евича («H istoria  nar. 
P oIsk.» t . IV, стр 73— 74) рѣка, составляю щ ая восточную границу 
Моравской епархіи , называется «S tyr» .

“) Такъ полагалъ, напр., Маціевскін въ своей «Исторіи иервЬ- 
битной церкви у славянъ», стр. 103— 106. «Зтирь, говоритъ  онъ, безъ 
сомнѣнія есть рѣка Стырь, протекаю щ ая близъ Л уцка»... стр. 223.

4) Соловьевъ. «Исторія Р оссіи», т . 1, стр. 193— 194 и примѣч.
5) Подробный разборъ текста самой грамоты можно читать У 

Крыжановскаго., «Забужная Русь», стр. 23.
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била причастна „ к о т о р о й  степс,,,, н а ч а л а ,,ъ  х р п с і а п с п й  
n tp n  с ц с  во врем ен а св. П ервоучителей . К апъ д о ™ і

городъ, Л уцкъ, естествен н о , „о т ъ  п р в в ч Х т к  ,•
проповѣдниковъ. Т ака»  возмож ное, от, р п а с ,  в і осо

“  М а д г " ” а »" ’ b p a n c L : X e c ° T  :

» x z " ,  х г ііъ ..распространенію  среди  нихъ н р а в о с л а в н о й ’в ѣ р и " ^  0™ ^ " ” 
П о н я т о , такое знакомство съ  православною  вѣоою б .н .п  

весьма с л а б о е , единичное. Само но себ ѣ  оно и н о г д а  не ио г о

В широка,, постановка д ѣ ла проповѣ:,,, Г ^ и о іж д о т н а Г г а а с т ь ” 
ьоюрая (в о п м ъ  вліян іем ъ за с т а в и л а  бы измѣнить р е л и г іо з ’ 
ны яубѣж ден ія . Впрочемъ, и эти сл аб ы е  начатки х р и стіан ства  
имѣли здѣсь свое значеніе. Они подготовили почву для речи

:• c s z r
,7 . Г Т 1'- ,,C o „p e ;ilp ’ z roo
J  ж х " »

Дѣятельность вел и каго  князп уже „ а  п ервы хъ  п о р ах ъ  нрпі’іята  
I, с ,н о „ 1Ш" Р7 '" п  |,a 3 ’J '?l, u ’ " Р ° с ’» р ал аск  -во  всѣмъ градом ъ 
тогда е е „„ „о и  Т " “ " ' ,ав„о и ' ° ' " ’“ в*ры М , „  оглаш ен ы
Д р е в Ѵ н ѵ с с г ч  "'Р а " " еГ' “ Ѣ|>Ѣ « '" « г ы
Ірввад.еіалъ С Т к  ’ , "С',у Е°Торыхг
Р J. еж алъ и Л уцкъ. К акъ  городъ древній , онъ тогда уже

,, , , , ,  ... ' '« " « '« г »  гр ел а  други хъ  по своему политическомукиъ , П " ЭТга,у' J l y m  « 4 *  «  Долженъ
• ъ испытать па себѣ  вліян іе  повой религіозной ррформыЕ " , ? ' " . І і л а я » ір° « -  o - t e ,  чт„“ „ р * р : ' :

Дѣятельности Кт * "  <>П> В іе в а  ие,ІТРа просвѣтительной
и ’Т  СТИ- IU  так(,мГ же заключенію приводитъ „ а с ъ  
писиеві св^ гооораж еш е. По свидѣтельству нѣкоторыхъ лѣто- 
шіо н я Влал,,1,,^ > ,,астью военными цѣлями, для р ас - 
СЪ цѣлью ’ Запад5 пР‘‘Лѣловъ своего  княж ества, частью же
♦оостпп ”  р ел и г |,,3 ”(,’° бь,лъ ™  И * * ™  ДРевней Волыни, гдѣ 
__ ^ лъ  гр ад ъ  въ свое  имя В ладиміръ и церковь св. Б о го -

ст р а н а х ъ і^ с т р .6 5ИІЧЪ‘ ‘ Ѵ ™ ®  иЗВѣСГІе 0 введеніи ХРИСТ- въ Иредкарн.

’) ’ Полное собраніе русскихъ лѣтописей*, т. I, стр. 51.
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родпцы» 1). О чевидно, во время этого путеш ествія онъ былъ 
и въ  Луцкѣ, так ъ -к ак ъ  сб а  эти города л еж атъ  почти на прямой 
линіи по пути изъ К іе в а  на зап ад ъ . С лѣдовательно, Луцкъ, 
подобно многимъ другим ъ м ѣстам ъ наш его  о теч ества , былъ 
п росвѣщ енъ п равославною  вѣрою ев. князем ъ Владиміромъ, 
отъ котораго, вѣроятно, онъ получилъ и св о е  первоначальное 
благоустройство .

Въ этомъ послѣднем ъ отнош еніи п р ед ан іе  приписываетъ 
ему построен іе здѣсь церкви во имя св. Димитрія 2), что 
вполнѣ со гл асн о  съ  х арактером ъ  просвѣтительной дѣятельности 
св. В ладиміра. П остроен іе  церквей  въ  вновь крещ енной мѣст­
ности было обычнымъ пріемомъ его  дѣятельности. Наконецъ, 
съ  именемъ в ел и к аго  князя с в я зан ъ  ещ е одинъ важный актъ, 
который впослѣдствіи  о к а за л ъ  больш ое вл іян іе  на подъемъ 
политическаго значенія  Л уцка, а  вмѣстѣ съ  этимъ и развитіе 
его  религіозной  жизни. По сказан ію  лѣтописца, св. Владиміръ 
п редъ  своею  смертью  (1 0 1 5  г.) н азначилъ этотъ городъ сто­
лицею  о со б аго  удѣльнаго княж ества 3). Э та м ѣра имѣла весьма 
больш ое рел и гіо зн ое  зн ачен іе , т а к ъ -к ак ъ , по плану князя— про­
свѣтителя, политическое дѣлен іе  зем ли па удѣлы должно было 
соотвѣтствовать  церковному дѣленію  ея на еп арх іи . Т а к ъ  можно 
думать на основаніи  лѣтописнаго  извѣстія, что св. Владиміръ 
п редъ  смертью имѣлъ н ам ѣ рен іе  не только раздѣлить всю 
землю  на удѣ лы , но и поставить въ  нихъ епископовъ, 
• во и сполненіе благочестія»  4). Л уцкъ, какъ столица самосто­
ятельнаго удѣльнаго  княж ества, долж енъ бы лъ  стать тогда 
во гл авѣ  церковной жизни св о его  удѣла и образовать  изъ 
н его  особою  епархію . К ъ  сож алѣнію , скорая кончина удѣль­
наго  князя, какъ п о л агаетъ  преосв. М акарій , бы ла причиною 
того, что эта мысль не получила въ  Луцкѣ тогда же своего 
осущ ествлен ія  5). Е м у ещ е долго  суж дено было входить

‘) «Ооф. врем енникъ». I, стр. 87; «Никон, лѣтопись» I, стр. 105. 
Татищ евъ. «Истор. россійская»... 11, стр. 78.

2) Хойнацкій. «Очерки и зъ  исторіи православной церкви и древ­
няго благочестія на Полыни», стр. 38. По другому, болѣе вѣроятному 
свидѣтельству, построен іе этой церкви приписы вается Мстиславу^ 
в. кн. Кіевскому («Памяти, старины  въ заи. губ.» издан іе Батюшкова, 
вып. 11).

s) Ноли. собр. лѣт. II, стр 239. К арамзинъ. «Ист. госуд. рос.» 
I, прим ѣч. 467.

4) Степей, книга. I. стр 151.
5) Макарій. «Исторія русск Церкви», 1, стр. 26 — 27 и примѣ?- 

стр. 213.
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въ составъ, Владиміро - Волынской епархіи  м , 
второстепеннаго города. съ  3 |,а ч ен ,еи'ь

Ф актомъ вы дѣленія Л уцка въ  особый 
было начало его  возвы ш енія въ политическомъ н гП0Л0Жен0 
номъ отнош еніи. Хотя на п ервы хъ  пппяѵх ?  ” Ре л и г ,° 3"
онъ ещ е не „п ѣ л ъ  о со б аго  вы даю щ агося 3 0 0 ™ " ° , , ” ^ ° “  
оо .,адалъ  , с * „ „  д ан ды ,,,, С1юего дальдѣйш аго р о и ѣ т » „ Ія  
С а с т л в в о е  полож еніе Л уцка „а  рубеж ѣ д в у х ъ  , „ Х , ™  
государствъ— П олной „ Р у с ,  „ торгов»™  „ути І  " о

Дѣлало его  передаточны м ъ п у н к те ,ъ  западной у л " ,ѵоь 
" пропышленностд ■). Защ и щ ен н ое же саяою  „ р ^ о д о " ’ /с т о  
„оложен.е, д ѣ лало  его  „ал о  доступов,™  для в р а ж е с ш х ъ  на 
вадснж н тѣмъ самы мъ ненолкно ставило во г. авѣ  ротонъ 
„остояпоп части Воль,,,,, ») При таком ъ кѵ льтѵ рно ,, , СІХ  
г,,четко»,, с в о е ™  значенія, Л уцкъ скоро должш .ъ бы , " а н я т к  
ю з а в н о і о е  политическое положеніе, а  вмѣстѣ съ  зічып „„  
об ркть  и сам остоятельность своей  церковной жичпн т Р ? азо „ъ . откры тіе въ  „ е „  о с о б о / е Х о / с ъ о й  Х е д р ы  
только вопросовъ  времени, наступлен іе котораго зави сѣ л о  
отъ благоп ріятн ы хъ  истпринесігахъ обстоятельстеъ  Ио начав

і" о ѣ ч я Ррт" С“- “ ■"а ; ," " і|,а  ™ " »  сдуты за  об ча-
Д I. удѣлами надолго  остановили развитіе  жизни Луцка 
Ьаьъ оогагыи и укрѣпленный городъ, онъ п ри влекалъ  къ себѣ

Z 7 T " '  а ” ото" у с ' 0|)0 ' « * « « •  и „ ь . » " д Х ™

и н ,ест  , Гяж ! '4- " а с г а " С" ѣ" а  опустош ительныя
вѣтпіп nt, а М е ° н ы х ъ  народовъ , губительныя болѣзни и по-
13 сто / о Т о - т е " м " г" " есь'» " )  р ° « )  Л ц м я . До половины
сначала к Х г і п  .  " ,0 Р "с т е " е " " ы» г  УЛѣлолъ, который
жя ' ’ потомъ 1 алицкіе князья старали сь  л ео -
сто,, , ' Г 0 " " '  № а Х Ъ  ° Д" аЕ"  • »  эго«  темпомъ пер/одѣ 

ПОТИ и е с г о Т  та,ЖІ'°  Нскать о6ъ і|с ,,е і' ія дальнѣйш ей какъ 
пп‘„  н - Й’ 11 Ре л я г іэ з ,,°й  его  жизни. Этотъ періодъ

укрѣпленію религіи  въ сер д - 
ЮТГО , і / '  ° ГЪ Т0Г° ' Т"  Л“ е всѣ  " ОС-’ ѢД!КТП1ІЯ невзгоды

смутъ "Г, гт"  " М М  " ар0Д" ° й ерел" "“““спилъств'іі, бы П,’ С » Р ЛЪ ° 4дс’ " 'й ' которыя ВПОСЛѢд-
'Віи РЫЛИ для н его  не страшны.

ре.інгіозппйМѢеМЪ СапШЯ Отрь,поч,,Ь1я У ^ з а н ія  на состояніе 
(,и ”'«3I1H Луцк» въ разсм атриваем ы й періодъ. Но

) Иловайскій. «Исторія Россіи-, т. I, часть Л, стр. 23
ной съ т п е ^ ’Л У л  изп* стио- Расположенъ среди долины, окружен- 

ъ трехъ  сторонъ рѣками (Стыремъ и Глушцомъ) и болотами
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и па основаніи  нем ногихъ ф актовъ  .можно судить о томъ 
какъ  глубоко сѣ м ен а новой вѣры пустили своп корни въ со­
знан іи  народномъ. Въ концѣ 11 стол, въ Луцкѣ одинъ за дру­
гим ъ были д в а  б л аго ч ести вы х ъ  князя — Я роп олкъ  Изяславичг 
( 1 0 7 0 — 78 г.) и Н икола Святош а (1 0 9 7  г.), прославленныхъ 
церковью  за  п хъ  святую жизнь. П ервы й, по сл овам ъ  лѣтописца, 
отличался мягкимъ х ар ак тер о м ъ  н щедрою благотворитель­
ностью х). Е г о  уваж ен іе  къ церкви было настолько велико, 
что даж е цѣлыя волости, а  въ томъ числѣ и Луцкую, онъ 
п ож ертвовал ъ  П ечерской  обители 2). Н икола Святош а былъ 
извѣ стенъ , какъ ревнитель просвѣщ енія: онъ покупалъ дорогою 
цѣною книги, которыя и подарилъ впослѣдствіи  въ Печерскій 
м онастырь 3) П р ав л ен іе  эти хъ  князей, хотя и не продолжи­
тел ьн о е , должно было благотворно отразиться па нравственно- 
рели гіозной  жизни Луцкой области. Своею  благочестивою 
жизнью, благородны м ъ и миролю бивымъ х арактером ъ  они 
удерж ивали  соотечествен н и ковъ  въ н ѣ д рахъ  п рав о сл ав ія  среди 
в с ѣ х ъ  удѣльны хъ смутъ п бѣдствій , а  заботливостью  о цер­
ковномъ благолѣ піи  содѣй ствовали  развитію  религіозной  жизни 
Л уцка. Но сам ы м ъ очевидны м ъ доказател ьством ъ  того, что 
и въ  этотъ темный пер іодъ  исторіи Л уцка шло в п ер ед ъ  раз­
витіе его  религіозной  жизни, служ итъ появленіе въ иелъ 
ц ерквей  и монасты рей Въ п равославной  русской церкви 
монастыри в сегд а  служили самыми вѣрными показателями паи 
больш аго развитія рел и гіо зн аго  сам осознан ія извѣстной области. 
Б л аго ч ести в ы е  князья, уп равлявш іе Луцкомъ, ревностно забо­
тились объ  его  церковномъ б л агоустрой ствѣ  создан іем ъ  хра­
м овъ и м онасты рей. Т а к ъ , вел . князь К іевск ій , блаженный 
М сти сл авъ , по преданію , построилъ въ немъ церковь во ниі 
св  Димитрія 4) и св. Ѳ еод ора 5), изъ которы хъ первая про­
д олж ала св о е  сущ ествован іе  до сам ы х ъ  позднѣйш ихъ временъ 
исторіи Л уцка. Около 1132  года онъ о сн о в ал ъ  на такъ на­
зы ваем ой  Святой горѣ въ Луцкѣ П речистенскій  женскій мона­
стырь, надѣливъ  его  богатыми имѣніями и доходными статьями"!

’) Поли. собр. лѣт. 1, стр. 88— 89. Степей, книга. 1, стр. 232—233. 
’) Пикон, лѣт. I, стр. 89 — 190.
3) Вѣстникъ Зан. Россіи за 63 г ,  сентябрь, стр. 216.
4) Памяти, старины  въ зап. губ., изд. Батю шкова, вып. II: Stccki, 

— «Luck starofcytny»... стр. 216.
5) «Волынь*, изд. Батюшкова, стр. 22.
°) А рхивъ  ю го-заи. Россіи, издав, времен. Коммиссіей для раз­

бора д ревн и хъ  актовъ  ч. 1, т. 1, иримѣч. къ .V? 36. Игуменъ ІІречи-
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Н ачавш ееся  разви тіе  монаш еской жпзііп с ъ  особою  сплою  
оо арѵжвлосв здѣсь въ  ,3  стол., которое п р е д с т а в „ ° о  
благопріятныхъ для тога обстоятельствъ . То бь о L  “  
господства въ  юга западной  Рѵсн зн а ч е н іи ,,ѵ ъ  я  .. 1 
.(апіпла п В асилька Р ол ан ови чей .' Своііиіі побѣдоносный "  'по7' 
хода.,,, 01,в надолго  у с н о , Зелл,о отъ н аб ѣ говъ  сосѣ ннхъ 
народовъ „ тѣ лъ  открыл,, ,,И „уть къ внутренне,га б? а г а

г  о . ’ L Ііе га|>ь ОП СТОШІІ'ГРЛЫІО ВЪ Впнингч-п
? ; : Х т Т Т „  Г ” ’ raT a ')1J Р - Р і ™ . , , ,  л н огіе  га о ^

ТОЛЪ ЫІСлѢ и Луцкъ, Обратили ИХЪ крѣпости въ 1 )Ѵ’,Н 
развалинъ по тѣлъ  и ограничились, п редоставивъ  князьямъ 
полную свободу управленія. Волынская зем ля скоро оправ Z  
отъ такого погрома; здѣсь возникаетъ  даж е дерзка  X  осп 
’ РРмени м ы с л ь - с в е р н у т ь  ненавистное иго татарское И 
та идея не получила своего  осущ ествлен ія , , 0 , т  мѣ а

оольшое зн ачен іе  для возрожденія разруш еннаго  госуд арства  
Сюда со в сѣ х ъ  сторонъ наш его отечества иача и с Х п с я  
искатели б езо п асн ы х ъ  поселеній. Въ землю В о Х ь ш  Гали л

•о направились и лучшія силы м онаш ества изъ разруш еі - 
-ііъ  окрестны хъ  монастырей. Поэтому то татарскій  погромъ

лѣ'іаулВРе‘,Іе" е ‘',Ъ 0С;;б е " " аго  "РОДвѣтаиія м онаш ества въ пре- 
Г-ахъ древняго  Л уцка. Т акъ , подъ 1262 г. уиомп ается  

п а с т ы р ь  П олони,.скій, около Л уцка, гдѣ п од в п зіл ся  S

‘ , ' ,1Пжертвов;1,.„1.,л имъ атому монастырю Ц ,ъ ” ,

”имьОп ^ т п ^ Г' с г | С!ІМі1Г° ПРег;,истенскаго монастыря считаемъ н ел и ш - 
по; ,дѵп слѣдую щее. Въ нѣкоторыхъ истор. замѣткахъ ік, і,о-
скнмъ и 1?о?гкНоаСс ъ ) 1711еСКаТ 1> МНѢ,ІІе’ ЧТ° ° НЪ СНачала былъ муже- 
нпкь., к„ у о т ?  3 Д ;  ; ? ,нЦеі,Ъ " Ъ же" СКуЮ ° битель ( ’ в Ремен. 
; - Л В(О рѣчал\ f ? K̂ e Z b Z “ ’- «

самое видно и ^ ч ъ ? ™ ? 1,1 м онахини’ ТОгда жившія въ немъ; тоже 
хилъ Ю л Рос „ I І Ѵ ѵ  К“ рилла Терлецкаго (1607 г.)— А р . 
Слѣдовательно въ 1б ’ „ 17 £  ’ GH’ А рхе2гР' СбоРн> Г Л? 76.
вполнѣ вѣроятнымъ гЛ атр СГ‘ агатъ моиас™ рь б. женскимъ, а отсюда 
вичъ съ7  магп я МНѣНіе ист°Р исов'ь. Считавшихъ его тако-

Ь самаго начала своего основанія (Stecsi. «Luce»... стр. 1 6 ,2 1 7 ) ,
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Г ри гор ій , слави вш ійся  рѣдкимъ б л аго ч ест іем ъ  и бывшій на­
ставником ъ въ монаш еской жизни литовскому князю Воишелгѵ Ц 
Самому князю Волынскому, В асильку Романовичу приписывается 
о сн о в ан іе  въ Луцкѣ (1 2 6 9  г.) В аси л ь ев ск аго  монастыря,
который бы лъ  н ад ѣ л ен ъ  имъ богатыми имѣніями и доходными 
статьями 3). Н аконецъ, ещ е раньш е этого упоминается въ  лѣтопи­
с я х ъ  об ъ  иконѣ св. Николы Ж идичинскаго, гдѣ, можно по­
л агать , су щ ес тв о в ал ъ  уже знаменитый впослѣдствіи  Жидц- 
чинскій монастырь 3). Мы упомянули о тѣ хъ  ц е р к в а х ъ  и мо­
н асты р ях ъ  Л уцкихъ, осн о в ан іе  которы хъ с ъ  полною досто­
вѣрностью можно отнести къ начальному періоду исторіи го­
род а Но и кромѣ указанн ы хъ , вт. это же время, несомнѣнно, 
получили св о е  начало многіе д р у г іе  его  церкви и монастыря, 
какъ напр , св. Іоан н а Б о го сл о в а , Іако в а , Е катери н ы  п друг. 
Ч и сл о  и хъ , по мнѣнію нѣкоторы хъ, уже въ  12 ст. простиралось 
до 16 4).

И зъ  п р ед став л ен н ы х ъ  нами, хотя и немногочисленныхъ, 
д ан н ы хъ  о состояніи религіозной  жизни Л уцка въ  разсматри­
ваем ы й п ер іод ъ  видно, что онъ, по мѣрѣ возрастан ія  своего 
п олитическаго  м огущ ества, пр іобрѣ талъ  в се  больш ее и боль­
ш ее рел и гіо зн о е  зн ачен іе . Въ немъ появилось много церквей 
и м онасты рей , которые ясно сви дѣ тельствовали  о томъ, что 
хри ст іан ск ая  вѣ ра глубоко проникла уже въ  народное созна­
ніе. Но особенно развитію  религіозной жизни содѣйствовало 
откры тіе въ  его  п р ед ѣ л ах ъ  сам остоятельной  епископской ка­
ѳедры , что случилось вч. копнѣ разсм атр и ваем а™  памп періода 
исторіи Л уцка. До с е го  врем ени Л уцкъ со всѣми своими пре­
дѣлами находился въ вѣдѣніи В ладим іро-В олы искихъ еписко­
повъ . При обширности Владимірской еп ар х іи , обнимавшей 
собою  почти всю область  древн ей  Волыни, вліян іе ея еписко­
повъ на религіозную  жизнь Л уцка не могло быть особенно 
зам ѣтны м ъ. Мы видѣли, что своимъ б лагоустройством ъ  цер­
ковнымъ онъ исключительно об язан ъ  благочестію  и ревности 
князей. Съ открытіемъ же сам остоятельной епископской)

’) Макарій. ♦Исторія рус. Церкви», т. IV, стр. 169.
’) А рхивъ Юго-зап. Рос. ч. 1, т. I, .V 3.6. Князь Василько Рома­

новичъ  пож ертвовалъ атому монастырю мѣст. Хмѣльникъ, село Ставокъ, 
Пьянь и Клюки съ землею, лѣсомъ, прудами и сѣнокосомъ.

“) Поли. собр. лѣт. II, стр. 167; «Волынь», изд. Батюшкой 
стр. 22.

♦) «Луцкая старина»  (Чтец. въ ..общ-. лѣт.ои. Нестора, кн. V, оПі
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каѳедры зд ѣ сь  должно было установиться правильное теченіе 
религіозно н равственн ой  жизни, а  слѣдовательно и „a ' S  
шее разви тіе  ея. ’ д а л ы іь и -

Бопрос-ь о времени учрежденія еп арх іи  въ  п р ед ѣ л ах ъ  
древней Лудкой области не можетъ б ы ть 'р ѣ ш ен ъ  ъ  о ною 
достоверностью Пн лѣтописи, „и д ругіе  какіе-либо п„сь!іе„
!  э т ш Г 'е п а р х іи  Т ™  DP”W °  5™ 3а," Я “ а  ВрСМЯ осН ова- 
нія этой еп ар х іи . О с т а е т с я , такимъ образом ъ поибѣгят. къ предполож еніямъ, вы бирая изъ н и х ъ Р с ам о е ’ вѣроятное 
До си хъ  поръ въ исторической наукѣ по данному вопросу 
сущ ествовало д ва  разли чн ы хъ  мнѣнія. О сновы ваясь на с в и ­
дѣтельствѣ И патьевской  лѣтописи, которая подъ 1288 годомъ 
упоминаетъ о Луцкой еп арх іи , какъ уже сущ ествую щ ей 
торые церковны е историки время открытія ея Ітн осят 'ъ  къ 13 вѣкѵ 
не опредѣляя болѣе точнаго момента его  J). Д ругіе же выходя 
изъ того положенія, что имена Л уцкихъ епископовъ стан о­
вятся извѣстными только съ  14 ст. (съ  1326  г.) къ э Х
основанія ° Т| . а СкТЪ " С° (,е 0ТКрЬ,тіе Рпархіи  Разсм отрим ъ 

’ - ° Т(,рь,лъ опираются указанныя мнѣнія и попы-
а мся приблизиться къ рѣш енію д ан н аго  вопроса.

Л ѣтописецъ, говоря подъ 1 2 8 8  годомъ о смерти Владнміро-
т т і н і Г в ъ  К,,ЯЗЯ ВлаДИМІра> о м ы в а е т ъ  его  щ едрыя пожер­
твована въ различны я еп арх іи , церкви  и монастыри; при чемъ
n o X L T T ” " ” Ъ б М Ъ  З а" 1 "в , , ъ  •'•'р ',с т ъ  ” e j l m  ‘-ревряп-ь' 
позлотистъ, съ  честнымъ д р е в о м ъ . я ). Въ этомъ сказан іи  Луц- 
к а я ^ п а р х ія  упоминается, какъ уже сущ ествую щ ая, на ряду

(Христ Ч ^ з Г ш Т г  \ ° Че, ркъ и9с™ ріи арявосл. церкви па Волыни» 
ю „ С ‘ 1 , ’ , с т р - 2 8 и і |римѣч.; Ф иларетъ. «Исторія оѵс
иипи?ож вѵпхѵ ’ 2 Р;  ’ Мат Й- ’Пст- рус- Церкви’ т - 1Ѵ- с'р - J<>8

' •  ■ л х и  П оэтом у мнѣнію примыкаетъ и Чистовичъ («Очонки
исторіи занадно-рус. церкви» т. I, стр. 167). 1
1825 ?  Е ртпІІЙ9 'V ,,uc/ lHie Кіево-Софійскаго собора и Кіевской іерархіи»., 
т I, ч I І ! р  17 ’ AMUp0CilL ’ Ист0Рія Россійской іерархіи». 1827 г.

о и ' Г Д ѵ н Л п ЛЯЛаХЪ .русскихъ церковныхъ историковъ по вопросу 
І И ’ Х й  КПП “ арХ1И’ Не-1ЬЗЯ Об° " ти в а я н і е м ъ  и польскихъ 
S n n  В,0ЛЬШИНС™ ° ИЗЪ н и хъ  (Вартоніевичь «ЕнсукіореЙіа pow-

, ** ’ • ’ С?Р- б о і; StecEi. «Luck, s ta ro iy tu y » ... стр. 142 и
?пр,ѵгРеМЯ основаиія ея относятъ къ самому началу 13 ст., хотя въ пот- 
П  РтЛе'т е СІІОего мнѣнія не приводятъ никакихъ данны хъ. Въ начатѣ 
о т г п и ,. : /УЦКЪ 116 ИМѣлъ еще никакой политической возможности къ 
л „Р“ IW самостоятельной епархіи , такъ-какъ онъ ничѣмъ тогда не вы­
давался въ ряду д ругихъ  второстепенныхъ княжескихъ удѣловъ.

’) Ноли. собр.лѣт. 11, стр. 223.
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с ъ  другими епархіям и  — Н ерем ы ш льской и Ч ерниговской  Оче­
видно, она открыта бы ла раньш е р азсм атр и в а ем аго  событія 
в ъ  противномъ случаѣ  лѣтописецъ  не п остави лъ  бы е е  въ  ряду 
уже сущ ествую щ и хъ  еп арх ій . Т аки м ъ об разом ъ , 1288  годъ 
долж ен ъ  служить тѣмъ предѣльны м ъ пунктомъ, д ал ѣ е  котораго 
нельзя относить времени осн ован ія  Луцкой еп арх іи  Е я  откры­
тіе, повторяем ъ, соверш илось ран ѣ е смерти кн. Владиміра 
В асильковпча, который является только ея благотворителемъ. 
Поэтому, соверш ен н о произвольно поступаю тъ тѣ изъ истори­
ковъ, которые, вопреки прямому сви дѣ тельству  лѣтописи, время 
основанія Луцкой еп ар х іи  пріурочиваю тъ къ началу 14 ст. 
Н ѣтъ ничего стран н аго  въ  томъ, что лѣтописцы не отмѣтили 
врем ени  открытія еп арх іи  и не сохран и ли  именъ первыхъ 
ея епископовъ . Причиною этого явлен ія  были тѣ историческія 
об стоятел ьства , въ  которы хъ н аход и лась  тогда юго-западная 
Р у сь . Т а та р с к о е  н аш ествіе , разстрои вш ее гарм оническое тече­
н іе русской жизни, надолго  отвлекло  вним аніе лѣтописцевъ 
отъ внутренн и хъ  событій, а  потому, естественн о , они могли 
не отмѣтить ни времени открытія Луцкой еп ар х іи , пи ея пер­
в ы х ъ  епископовъ . Б о л ѣ е  сер ь езн о е  о сн о в ан іе  для пріуроченія 
открытія еп арх іи  къ началу  14 ст. заклю чается  въ  полити­
ческом ъ состояніи Л уцка въ  у казан н ое времи. Л уцкъ только 
къ началу 14 ст. получилъ полное п р ео б л ад ан іе  надъ Вла­
дим іром ъ, сд ѣ л ал ся  главн ы м ъ  городом ъ всего  Волынскаго 
княж ества *). Съ возвы ш еніем ъ же св о его  политическаго  могу­
щ еств а , онъ долж енъ бы лъ  пріобрѣсть и религіозную  неза­
висимость. Въ это время, п олагаю тъ , и бы ла учреж дена Луц­
кая еп ар х ія  кн. Ю ріем ъ  А н д р ееви ч ем ъ , который будтобы на­
зн ачи лъ  сю да п ер в аго  епископа Ѳ еодосія  (1 3 2 6  г.) 2/.

Но такое возвы ш ен іе  политическаго значенія Луцка 
не бы ло дѣлом ъ случайны м ъ; оно подготовлялось исторически 
и всего  болѣе его  развитію  сп о со б ств о вал а  вторая половина 
13 ст., когда во гл ав ѣ  Волыни стояли знам ениты е братья 
Романовичи и ихъ  ближ айш іе преемники. Н а основаніи  всего 
с к азан н а го , съ  большою вѣроятностью время открытія Луцкой 
еп арх іи  нужно относить къ 13 стол , что не б удетъ  противо­
рѣчіи!. и показанію  м ѣстнаго лѣтописца. Ио когда же именно 
и кѣмъ она бы лъ  осн ован а?

')  «Памяти, старины  въ запад, губерн.», изд. Батюшкова, выв. И- 
2) Тамъ же; Хойнацкій. «Очерки изъ  исторіи  прав. Церкви на

Волыни», стр. 94; Крушинскій. «Іістор. очеркъ Волыни», стр. 54.
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П роф ессоръ  Голубинскій говопя „  „
Лункой е п а р х іи , считаетъ  основа е темъ ° ТКрь,тія
кн. В асилька Ром ановича а  в п р« я , .  . ' е я Вольі'іск аго  
предъ татарским ъ н аш еств іем ъ  Р Ня тьрь1ТІЯ. относит’ь къ эпохѣ 
го во р и тъ  о я ъ ,  отвр’ ж  ,  сёб „  СГарШІЙ б р агъ  (Д ан іи л ъ ).
скую" т агъ  , М е сам о е  X  " Х ь Т Г  " Г ™ ”  (Х »Л» '  

епископія бы ла открыта еш р г /  мл.адшій, какъ однимъ 
тогда же она м огла быть открыта b' X t’bmL  " ) "  Во'” ’1’’ 
такого предполож енія вполнѣ п о д т п е р а д а ё к я  тѣмъ в '“ №1‘'

?  г 4 "  « = - '

кт, православной  церкви В асилька Роман™ '»,»0 Ч ы ' ! Рив“° стью
ё— ё х х ™  X " * * £
владѣніями. Поэтому вполнѣ ТЬ'( " 11 н адІияя  нхъ  богатыми
■ * »  „ с н о в а , X b " °  
болѣе правдоподобны мъ причину открытія чт"■ ьаж ег? я т0,,|ьк0 
не въ произволѣ князя « Г  1 е п а РХІЯ ,,ска™
ятельствахъ; отсю да ?  « р Л і  «бето­
нъ ближайшей эпохѣ послѣ т а т а р с г і г 7 Т  Дог' ? і,Іи °'п,Ос"ть 
непонятно, почему лѣтопнсеит п и '  1іашеств1"- И наче было бы 
о Луцкой еп арх іи  е< "н ™ ° •°В° МЪ " е >ПО1,Я,,5ЛЪ 
До татарскаго  наш ествія въ  то‘ в р е м я ' ' 'т 'Г п о ^  ,Совершнлось 
салъ открытіе Х очмсгоіі рп я , , , -  п ’ 3 ПОДР001,°  онъ опп-К іе в с к а я ^

а сами митрополиты послѣ т о т  п р Л 3 ъ Ра з Р.ѵшеі” е, 
на сѣверѣ. Нѣкоторыя епархіи  юго западной Пр° ЖИВ'али
Черниговская, Ю рьевская , Б ѣ л г о р о т с т м  в пё', И '‘Ъ ,Іа"Р '' 
тогда прекратили свое о , " ' - р е я с л а в с к а я ,тогда прекратили свое  сущ ествован іе
дб с 4 о . п Х Л о ^ а ^ , ' і е м ъ  іи, о п ф ы Х "  н ^ о н -  

н в Ѵ з а І р ы т Ь

"р ел и г іо зн о й  жіп.п. - - до,' ,> политической
возвышенія В о я ы н гк л  Г  ооласти послуж илъ началом ъ. р т а і е  ѵв£ ГДѢ з а р " ™ “ ™  снов ц ев -

скоро
- преобладающее значеніе между другими mm оолынсклй типи ф  . другими городамиX  зем ли . Т акое возвы ш еніе его  политическаго > могу"

■I Голубинскій. -Исторія рус. Ц е р и и , т. I. первая „ о л м  „ „
) Макарій. «Исторія рус. Церкви» т. ІУ, стр 107. Р' "

117

)• Все это для князя,
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щ еств а  с ъ  очной стороны, а  съ  другой — упадокъ религіозной 
жизни въ сосѣ д н и хъ  п р ед ѣ л ах ъ  К іевской области  и были 
причиною открытія въ  Л уцкѣ сам остоятельной .еи ар ^д і. А это 
могло случиться только въ  .60 или 70  іо д а х ъ  Х Ш  ст. при 
кн.. В асилькѣ Р олановичѣ  или его  ближ анш ихъ преемникахъ.

Вновь открытая еп ар х ія  скоро зан ял а  довольно почетное 
мѣсто въ  ряду д р у ги х ъ  еп ар х ій  древней  Р уси . Это постепен­
ное в о зр астан іе  значенія  Луцкой еп арх іи  н агляднѣ е всего 
вы рази лось  въ  разли чн ы хъ  д р ев н и х ъ  сп и сках ъ  еп ар х ій  въ по­
рядкѣ ихъ  чиноначалія, гдѣ Л у ц к о й -о т в о д и л о с ь  в с е г д а  вид- 
ное мѣсто. Т а к ъ , въ  спискѣ еп арх ій  половины 14 ст. Луцкая 
зан и м аетъ  десятое мѣсто среди  д р у ги х ъ , а  въ половинѣ 15 ст. 
она уже помѣщ ается на четвертом ъ мѣстѣ между малороссій­
скими епархіям и  х)-

Т а к о е  в о зр астан іе  значенія ея о б у сл о вл и в ал о сь  важностью 
и политическимъ м огущ еством ъ Луцка. Въ Х В  ст. онъ прі­
об р ѣ таетъ  зн ач ен іе  стольнаго  города всей  Вольінскон земли 
и д аж е на нѣкоторое время (при кн. Витовтѣ в Свидршаи.ю) 
д ѣ л ается  столицею  всего  Л итовскб - р у сск аго  княжества. 
Въ лѣтоп исяхъ  и д р у ги х ъ  письм енны хъ пам ятникахъ онъ на­
зы вается  въ это время не иначе, какъ «Л уческъ велим 
на С ты рв*, «великій Л у ч еск ъ » , что имѣетъ не только геогра­
фическій  по я политическій см ы слъ  2). Вмѣстѣ съ  этил 
со в ер ш ал о сь  р азв и т іе  его  торговаго  и культурнаго значенія. 
Въ 15 ст жителя Л уцка получили м агд еб у р ск о е  право, мною 
привилегій  и льготъ , что содѣ й ствовало  расш иренію  торговли 
„ обогащ енію  г о р о д а 3). Со врем ен., политической у.і.п Литвы 
и ю го-западной  Р уси  съ  Польш ею ( 1 5 6 9  г.) д р ев н ее  Луцкое 
княж ество о б р азо вал о  одинъ изъ повѣтовъ. П р ав д а , тепері 
по мѣрѣ усвоен ія русским ъ народомъ польско литовскихъ т- 
ч ал ъ  жизни, Л уцкъ постепенно терял ъ  св о е  культурное зна­
чен іе, однако до сам аго  п аден ія  Польши онъ зан и м алъ  поло­
ж еніе гл авн аго  города В олы нскаго во ев о д ств а , бы лъ центромъ 
его  жизни.

■) Амвросій. «Ист. рос. іерархіи» т. I, ч, I, стр. 64— 67, гдѣ при­
ведены различны е древніе списки епархій . . , ,

зу Ш лецеръ. «Несторъ» ч. II. прибавленіе 2, лѣтопись в. кн 
Литовскихъ» (Учен, записки Акад. наукъ, кн. 1, отд. Ш, Стр.

АваПпэкі і Еаріпзкі «S taroiytiuv Роізка* т. 11, стр. 823 и с.іі.1 
гдѣ представленъ очеркъ экономическаго роста города? Луцка-
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,Л)-нВД шло рР Х " о й  в ! й и Я » ы » *  » » '
е л а д ; , , .  По обш ирное,,, ,, б га“  “ ѵ ° 5Ра з " » « -

< «  б ,л »  о ;і„ р „  ,,31. »! боонхъ „редфоонз,
Лудкая еп ар х ія  обним ала всю °  Ин 'Р анн дам и
области, составлявш ую  предѣлы ,)Ю1,І Часть ,'^ л ы н ск о й  
Насколько, вцлики. были эти предѣлы “ Z  JyiIKarQ к,,ЯіІ''ества. 
ворвой грамоты  польскаго  короля К а ч и и ^ Н<*«’’*Дѣ-ТЛ “ зъ  Дого’ 
кимъ князем ъ Лю бартом ъ пп К а зп ', | 1)а  В еликаго съ  Лѵд- 
пмъ зем ель въ  1366 году’ IJ0 Т г о м Т  р азд ѣ л а зав о ев ан н ы х ъ
вратилъ Л ю барту .его н ас іѣ д ствён н ѵ  , C r v Z  " МІрЪ В03*
принадлежавшими ей городам.. Г " ' Н) 3Uh5«’ землю со всѣми 
сномъ, О строгом ъ и ж п г ДТ  ' т  ° ЯЪі 3 а к а іІ е " - ^  Ш ѵм- 
епарлія удерж ала за  собою и В1 Т . : ? В Д  гРа,,ІІ«ьі Луддед 
Луцкъ сд ѣ л ал ся  только повѣтовымъ гш “Лу'° Щее „ ’’Рсмн, когда 
обнималъ собою предѣлы  древняго I рОДОМЪ- ‘Ъ ик ій  повѣтъ 
городами, нѣкогда прина-І- еж авш нш . Е" яя,'естп а  с0 всѣми сказанное на язы къ c o X Z Z  е П ё р е в о д я  
тивнаго д ѣлен ія  Волынской губерніи р а ^ ‘1Чес,>0‘а д , |, , | |«с w  
Л)дкая еп ар х ія  обним ала собою л , n п Л,,' ІЪ’ что древняя 
Острожскій, З а с л а в с к ій  и бод. ш\лоШ 'іа’ ове.І,СЕІ“ ’ Д убенскій , 
скаго уѣзда. Въ половинѣ же і~  Н овоградъ-В олы и-
-В л ад и м ір с к ая  и Х олм ская вд типѣ’ '>ЩДа сосѣд,,ія епархіи  
купили въ унію, предѣлы д р е в н е Г  1ѵШ‘о й Т  е ? " скопов'ь °т- 
Расшнрплись. Л удкая еп арх ія  b Z  Dapx,fl 3«ач и тель,до 
въ своихъ гранидахд всѣ ' а ь і | |, |есы і обним ала тогда 
Волынско-Галпдкой земли, . ж',тел ей  Древней
называли е е  -у н и в е р с а л ь н о й .' еп ар х іей ™ )’ 5Н*а ™  " като;,ики
^ а ^ Х ^ г Г ^ е ^ а ,!3 ^ в о ОаСКОЙ *а ^ РЫ **  Цре‘

......... .. ........... ? a S 3 S S 8 s a № 5 a £

) StCCK'I/ *’Т‘ДіСК » р т п  9 1 rf
Ц е р в о й  грамоты:.;. " u b L l o ’ b u S J r t e h t i S a  ° / p'‘lttOn Указанной 
°H1S pnm aevis e t vijlis fiuemndmodiim , . ? еі1я omnibus,, terPi-
ai T bS S h ’i  ? uT ’ °4trog’- Polon,Z t  i i Z o Z . ? ' e' s t0 "ck-

’ «въ, ііл и н о в іі Дубно, Оетвогъ i города: Луцкъ, т ор .
■‘Рторыйскъ, Клеванъ, Ровно и м н ^дпур  ?,ЮІЧ^ ЖЪ’ КореЦ!Ьі М енанъ,

) Холмско-Варшав. Енарх. f i f e  ,  ч  ? .  у  < < ^  363.
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х р ам о въ , число которы хъ къ началу  XX I ст. простиралось 
до 22 J). И зъ  нихъ к аѳед ральн ая  церковь св . Іоанна Бого- 
с л о в а  и нѣкоторыя Другія (св , Іакова , Е катери н ы ) были по­
строен ы  изъ камня, отличались б огатством ъ  украш еній и общ 
л іем ъ  ц ерковн ы хъ  принадлеж ностей . О бъ этомъ свидѣтель* 
ствѵю тъ сохран и вш іяся  до н асъ  описи им ущ ества каеедралЬ» 
ной" церкви, которая и въ  настоящ ее время м огла бы пора­
зить своимъ богатством ъ  и роскошью 2 К С вое у сер д іе  и рас­
полож еніе к'ь х р ам ам ъ  князья и знатны е дворяне выражали 
щедрыми пож ертвованіями в ъ  ихъ  пользу разли чн ы хъ  имуще­
ствен н ы х ъ  владѣній. Въ этомъ отношеніи особенны мъ богат­
ством ъ имѣній отличалась  к аѳед ральн ая  церковь, которой 
въ  началѣ X V I ст. принадлеж ало четы ре мѣстечка и 34 селе­
нія в ъ  п овѣ тахъ  Луцкомъ и Владимірскомъ 3). Н а ряду 
с ъ  таким ъ внѣш нимъ "проявленіемъ религіозности , несомнѣнно, 
совер ш ал о сь  и внутреннее усв о ен іе  н ач ал ъ  православной 
вѣры. Господствуя здѣсь въ  продолженіи нѣсколькихъ вѣковъ, 
п р ав о сл ав н ая  вѣ ра сроднилась съ  сам ы м ъ духом ъ народа 
и л е г л а  въ  осн ован іе  всей  его  жизни. Этимъ только и можно 
объяснить ту твердость и непоколебим ость въ родной вѣрѣ, 
какую обнаружили обитатели Волынской зем ли даж е при са­
м ы хъ н еб лагоп р іятн ы хъ  о б сто ятел ь ствах ъ  св о его  существо­
ванія. А эти об стоятельства  возникли очень скоро и оказала 
такое пагубное вліян іе на рели гіозно-н равствен н ую  жизнь 
н арод а, какого не имѣлъ даж е предш ествовавш ій  періодъ. 
Кн яж ескія усобицы и многочисленныя враж ескія  нападенія,, 
составлявш ія  обычныя явлен ія  послѣдняго, п равда , нѣсколько 
зад ерж и вал и , но нс подавляли развитія  этой жизни. Со вре­
мени же соединен ія  зап ад н о -р у с ск и х ъ  о б л астей  въ  одно госу­
д арство  съ  Литвою для п ервы хъ  яви л ась  опасность рано 
или поздно потерять свою вѣру и народность. Во главѣ 
Л и товско -русск аго  го су д ар ств а  с ъ  половины 16 стол, и даже 
раньш е часто стан ови ли сь лица, не сочувствовавш ія право­
славн ой  вѣрѣ и русской народности. И зъ  чисто государствен­
ны хъ и н тересовъ  они не только не содѣй ствовали  процвѣта­
нію среди  св о и х ъ  подданны хъ п равославн ой  вѣры, но дам 
с т ар а л и сь  повредить ей. П овсем ѣ стное р асп ростран ен іе  латші-

’) Намят, стар, въ паи. губерн., изд. Батюшкова; вин 11. Вѣст». 
Зан. Рос., 65 г., кн. II, стр. 479; Волин. Еп. Вѣд. 72 г., Л; 11

’) А рхивъ  Ю го-Зан. Рос., ч. I, т. 1, X; 46.
•) Тамъ же, предисловіе, стр. XXI.
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ства ВЪ ли товско-русски хъ  о б л а е т ъ  І а , а , п  
средством ъ къ Ііа ій п іилы ю м т пхъ о б ъ е ' л н н ё " >' 1  Л Э,ШІІИ*  
Отсюда споро возни каетъ  с т і і е » .„ „ - Ъ ’Л е " 1ю " еі1'д У собою, 
частію прямыми мѣрами в а п о я в и ..  *' п° ла,(ІІТ[’ п р ав о сл ав іе  
болѣе косненны нъ н у ей ПР° " ' В1 " СГ° ' а  ВСРГ»
однократно п рави тельства  " “ ,<>в" ге-’ ьс">а гато.тнчеству Н е- 
стѣснявшія н р а в а , свободу „ бёзоН аспос'тк"
православія. Т ак ъ , „о королёвским ъ в р а м о т о ъ  138 -  , и Г н Т

ватк въ совѣтѣ Х Й , " Г . , Т Г  1,аСТ“°- 
бенно дорож ивш ихъ свои.,.и р е т п Д . ы  Л д  " е ° С0‘ 
мѣра бы ла д о с т а т о ч н ы е  п о п \а-. ) б Ьж.деніяин, эта
Здѣсь то „ б ы л о ё 2 ”  о м а  Х  І 7 Ъ “  ' " 'Р1' " “  " * ры - 
вѣры зан ад н о -р у сскав о  д в о р я н е ™ , Я Г т / *  
такъ много зл а  своей леогвн  1,4 иаго ІІП°олѣдетвіи
ство, не ослѣп лен н ое ѵ щ еРр е т п г іо з Іо І і>Ю’ С а'И) праііІ1тель- 
бешіо настойчиво проводите свои ’ „ 'Л ? , " ау аТ,'З М < > Л " е ° С° '  
законовъ сп раведливости  mm і важ ая требован ія'"«■ которы ін  ' ' C . Z  “ “ ,ИСП" Р““ -

православны хъ, п е„р„к„с„„непн „ств  л с р в Л ,  х ъ  , ™ т е " ' ’ 
и правъ д у х о вен ств а  2) т „ , л Р а в н ы х ъ  имущ ествъВЪ отпои е\,і Г  ли товег О ° л а г а д а Ра двойственности

: ; ~ Т " с с " С7 С" ЛІ“ "

а ,’ такпмт°Юѵ Уь е П ра,і0слав,іап І!ѣРа не м огла бороться 
Чтя ' )опЬх’омъ; какъ съ  своими внѣшними воагамн 
^ — - . - в о к а л а  ” *  >’™ іа »"УЧ<"” " я е Г

а ии - У К0П ЦерК,і1’’ ГДѢ Преж,,Ре выборное начало ори 
- - 2 ^  ІИ " а Іера РХІІческІ” должности стало замѣняться про-

О т а о і н і н і ^ Т ™ ’ ^ ™ сня>ЭД'е иеторііо того западнаго края и его 
я , ІХ ; И9^ ЛЬ,Пѣ’ Ш 5  Г ’ *  J - Макаріи. «Исторія Рус°

Соф. ' с і б о р а Т Л ф а б ^  *  6 l! ЕвГ'еаІЙ- ‘ П и с а н іе  Кіево-
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изводомъ королей и дворянъ . И зъ  ф ео д ал ьн аго  устройства 
прдьскр-лнтовскаго  го с у д а р с т в а  въ ю го-западной  церкви воз­
никло право «патронатетца» со всѣмн гибельными послѣд­
ствіями.- Короли, а  за  ними и д ругіе  богаты е владѣ тели  при­
своили себ ѣ  право н азн аченія  кандидатовъ  на духовны я долж­
ности и такимъ образом ъ  состояніе церкви поставили въ пол­
ную отъ себ я  зависим ость. «Это, по замѣчанію  одного церков­
наго историка, бы ла страш ная внутренняя язв а , которая не­
замѣтно подтачивала самыя главны я силы церкви и неизбѣжно 
в ел а  е е  къ р азсл аб л ен ію  и изнеможенію. У  церкви была 
отнята даж е возможность имѣть достойны хъ архипастырей 
и д уховн ы хъ  борцовъ , которые бы ревностно отстаивали 
ея п р ав а - 1). Е сли  ко всем у сказанном у ещ е присоединить, 
что зап адно-русск ій  край ед в а  ли не с ъ  13 ст. сдѣлался 
мѣстомъ н ап лы ва и пропаганды  католи чески хъ  миссіонеровъ, 
тогда состави м ъ  себ ѣ  полное п р ед став л е н іе  об ъ  условіяхъ 
жизни западин  русской церкви вообщ е и Луцкой епархіи 
въ особенности.

П ервы е русско-ли товск іе  князья, госп одствовавш іе въ Луцкѣ 
были ревностными защ итниками п равославной  вѣры н много 
содѣй ствовали  здѣсь ея развитію  Т а к ъ , п а п р , относился 
къ ней Л ю бартъ  Гедиминовичъ, что ясно вы разилось въ его  забо­
т а х ъ  о х р а м а х ъ  н положеніи п р ав о сл ав н аго  духовенства. 
Кромѣ д ар ств ен н ы х ъ  за п и с е й , св язан н ы х ъ  съ  его  име­
немъ 3), для н асъ  особенно важно его  постановленіе 
о томъ, чтобы въ п р ед ѣ л ах ъ  его  владѣній не была стѣсняема 
своб ода исповѣданія п равославной  вѣры и не допускались 
принудительныя мѣры къ распространенію  католичества 3). Это 
извѣ стіе  п о казы ваетъ , какъ рано католическая вѣ ра проникла 
въ  область  Л уцкаго княж ества и даж е въ  то время, когда 
тамъ не было ещ е никакихъ благоп р іятн ы хъ  условій для его

’) Макарій. «Исторія рус. Церкви» т. IX, стр. 13.
2) А рхивъ юго-зан. Рос. ч. 1, т. 6, А- 1: ч. 1, т. 1 Л» 46 нримѣч. 

Дѣйствительность дарственной записи, приведенной въ указанныхъ 
актахъ, подлеж итъ сомнѣнію, какъ это будетъ доказано ниже. Но не­
сомнѣнно, что въ основаніи ея леж итъ исторически вѣрный фактъ,
■— любовь Любарта Гедим иновича къ храмамъ. Нѣкоторые историки 
кромѣ указанной грамоты, приписы ваю тъ ему построен іе каменнаго 
каѳедральнаго собора на мѣстѣ бывшей до сего времени деревянной 
церкви во имя св. Іоанна Богослова (S teek i— там ъ же, стр. 39).

3) Зубрнцкій. «Критико-ист. повѣсть о Червонной Р уси -, стр. 302і 
Круш ннскіи— «Нсторич. очеркъ Волыни», стр. G.-9
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сущ ествованія ). П ослѣ смерти Л ю барта, исключая довольно 
продолжительное княженіе С впдригайло, который съ  т ак о ю !же 
любовью относился къ п равосл авсой  вѣрѣ 2), для Луцкой 
епархіи наступили тяжелыя времена. Е щ е въ 1370  г. король 
Людовикъ В енгерскій  ход атай ствовал ъ  предъ  папою Г ри го­
ріемъ , , ° б ъ ог,'Рьітіи въ Луцкѣ католической епископской 
каѳедры ), что, дѣйствительно, и случилось въ  142 7 или 
2S году, когда въ Луцкъ п ер ен есе н а  бы ла эта каѳ ед р а  
изъ В ладим іра - В олынскаго р .  Т еперь  п р ав о сл ав н ая  вѣра 
вблизи сео я  имѣла коварн аго  противника въ  лицѣ католиче­
ства, стар авш аго ся  повредить ему явными и тайными с р е д ­
ствами. іуь сл ѣ д ъ  за  учреж деніемъ католической каѳедры , 
въ . уцкь начали появляться монахи различны хъ католиче­
скихъ орд ен овъ , которые взяли на себя обязанность пропа­
ганды своей  вѣры. Т ак ъ , ещ е при Внтовтѣ здѣсь бы лъ  устро­
енъ доминиканскій монастырь, который бы лъ н адѣ лен ъ  имъ 
земельными угодьями 5), а  при его  ближ айш ихъ п реем ни кахъ  
(въ 1408  г )  ВЪ п р ед ѣ л ах ъ  Волыни появились минориты 
съ прямою цѣлью противодѣйствія «схизматикамъ» с). Н ачалась  
пропаганда католичества, которая къ концу 15 ст. приняла 
широкіе разм ѣры  7). И только бл агод аря  колебаніям ъ сам аго  
правптельсгва, которое время отъ времени уступало закон­
ницъ п равам ъ  п равосл ав ія , оно съ  трудомъ продолжало идти 
по пути св о его  развитія Л уцкая область, искони н аселен н ая 
православнымъ русским ъ народомъ, въ 1427  году получила 
грамоту, въ которой ограж дались здѣсь свобода и неприкосно­
венность п рав о сл ав ія  8). По эта грам ота мало имѣла значенія,

10 «нѣнію  митр. Евгенія (0 „ . Еіев.-Соф. соб., стр. 90) еще 
Ш  Иннокентіи П около 1252 года установилъ русскую м и сьХ  
_ Д м иннканцевъ п ф ранцисканцевъ, которые будто бы тогда же

и ! » ;  rX w * yr'

тенп-Р А рхивъ Ю 'о-Зн і Рос. ч. 1, т. 1, .V 3(1, нримѣч., гдѣ нриве- 
Д р и гаХ °ВаННаЯ 4 Г1)аМ0Та Луцкому Пречистенскому монастырю кн Сви-

Р  Евгеній— тамъ же, стр.
) StecKi, тамъ же, стр.

Р  Stecci, там ъ же, стр. 50.
) «Histor. R ussiae nionum enta» т. I, .V СХХІІ.
) Еараш евичъ. «Очеркь ист. нрав. церк. иа Волыни (Хр. Чт 55 г 

• *, стр. — 134). ’’
т. Н ,8.ѴЕШ 9 ІЯ~ ТаМЬ Же’ СТР' 106' D aniIow iez- ’ Scarbiec diploniatow »...
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а  въ  особенности со времени присоединенія западной Руси 
къ  Польшѣ, когда всѣ привилегіи  въ  г л а з а х ъ  своевольной 
ш ляхты потеряли всякій см ы слъ. С ъ этого врем ени вопросы 
рели гіозн ы е сдѣ л ал и сь  предметом ъ первостепенной  важности, 
а  въ особенности , когда руководителями религіозной  жизни 
стали іезуиты . С обственно въ Луцкой епархіи  іезуиты  появи­
лись въ  половинѣ 16 ст. и въ  короткое время много успѣли 
сдѣлать  въ  пользу католичества. Они принимали сам ое дѣя­
тельное участіе въ  его  пропагандѣ, не р азб и рая  средствъ 
къ достиженію своей  цѣли. Въ 1606  г. здѣсь бы лъ основанъ 
кол л егіум ъ  съ  высш ей богословской  школой, который сдѣлался 
разсадн и ком ъ  католи чества для всего  В олы нскаго края 1). Пу­
тем ъ воспитанія ю нош ества, а  всего  болѣе тайными интри­
гами іезуиты  подготовили въ Луцкѣ почву для появленія рели­
гіозной уніи, которая ('.оставляетъ конецъ п ерваго  и начало 
втораго  пер іода исторіи Луцкой еп арх іи

Мы прослѣдили судьбу п равославной  вѣры въ предѣлахъ 
д ревн ей  Луцкой области , указали  и тѣ условія, при которыхъ 
р азв и в а л а с ь  дальнѣйш ая жизнь о б р азо вавш ей ся  здѣсь епархіи. 
Для того же, чтобы видѣть, какъ слож илась эта жизнь ея 
подъ вліян іем ъ указан н ы хъ  условій , обратим ся къ разсмотрѣ­
нію дѣятельности ея епископовъ. К ак ъ  главн ы е руководители 
церковной жизни, они принимали прямое или косвенное уча­
стіе  во всякомъ событіи, имѣвш емъ мѣсто въ  Луцкой епархіи, 
так ъ — что въ ихъ дѣятельности отобразилось и состояніе 
еп арх іи  въ  то пли другое время и характери стическ ія  осо­
бенности ея исторіи.

I I .

Свѣдѣнія о жизни и дѣятельности еп и скоп овъ  Луцкой 
еп арх іи  за  первый п ер іодъ  ея сущ ествован ія  весьм а  скудны. 
До н ач ал а  14 ст. исторія не со х р ан и л а  намъ даж е именъ 
ея епископовъ. Съ этого же времени хотя и имѣются нѣко­
торыя данныя, но они такъ  отрывочны и единичны, что на осно­
ваніи и хъ  не только нельзя составить себ ѣ  понятіе о харак­
терѣ  дѣятельности епископовъ, по даж е нѣтъ возможности 
возстановить хронологически вѣрнаго  порядка изъ преемствен­
н аго  слѣ д ован ія  на епископской каѳедрѣ . Всѣ дошедшіе 
до н асъ  р у сск іе  и польскіе списки еп и скоп овъ  Луцкой епар-

’) S tecki, тамъ же, стр, 192 — 193.
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з а п ѵ т а м о е п ю  " Р “ ">т а а » »  » « р м м м т е с ю »зап) аіш осгыо. Это тѣмъ оолѣ е удивительно, что еп арх ія  Лѵи- 
ьая какъ мы уже видѣли, получила свое начало сравн и тельн о  
въ позднее время. Причиною такого явленія были тѣ н Х г о -  
нр.итныя историческія обстоятельства, при которыхъ р а зи и а -  лась жизнь вновь открывш ейся е п а р х іи . ' Н аш ествіе  м X X  
и частыя нападен ія д р у ги х ъ  окруж аю щ ихъ враж дебны хъ 
народностей сосредоточили па себѣ  ,/се вниманіе лѣтописцевъ 
такъ что церковная жизнь об разовавш ей ся тогда епархіи’ 

осталась почти „«.замѣченною ими. Во все послѣдую щ ее время когда южпО'русскія области  вошли въ со ставъ  5 сн ач ал а  С  
товскаго княж ества, а  потомъ П ольскаго  королевства в іп тр ен - 
™  смуты были причиною частаго  истребленія мѣ , х ъ
о й р н т ъ Ъ^ п ч а ;Н,Т,1" КОВЪ- *СЪ б р з"Р « ^ Р -К .м ъ  ф анатизм омъ, 

го ори в один,, историкъ ю го-зап края, злобная рука побѣди- 
унпчтожала все , что могло напоминать прежнюю граж ­

данскую и церковную  жизнь свободнаго  народа» г) Е щ е же
бѣдствія 2 г \ ШаЮЩее 3,,аЧе" Іе И* * ли W *  ф изическія
m  Х ’о г Z РаТ" °  П(,ст,' гавш ія Г°Р °^> - Е Два ли какой-либо 
изъ городовъ  ю го-зап. Руси п ер ен есъ  столько бѣдствій 
какъ древни . Л уцкъ, т а к ъ - ч т о  всю исторію его можно н а- 
иаяТЬпІ1СТ0Р,еі1 ЭТІ,ХЪ б1;дст,ііі1' Н е д аром ъ  слож илась парод-

а о а г т е о ъ ? '^ ’ ' ,р ,,І," ')е с ';1’’ весьм а вѣрно вы раж аю щ ая 
характеръ всей  его  жизни, что, «въ томъ Луцкѣ всё не по-
злѣсьи пп ''РУГ01ІЪ В0Да’ а  ВЪ СреД‘" 'Ѣ бѢ да’ - И зъ  года ,ІЪ '’ОДЪ 
оппчт ! 7 ° Р іЛ" СЬ (‘траш ,ш е пожаРЬ', которые истребляли весь  
ородъ со всѣми построикамп и архивными данными. (ля при-
стРоебДтОр І\ аТ0,' ,І°  УКа3аТЬ ,,апоя,'а Ръ 1 *197 года, которымъ бы лъ  

г с Х п х e ' ; \ C(JRf'P ,I,P|l" °  Pfipb городъ, т а к ъ - ч т о  король А л е -  
л егіи  ’ Д? , 'ьеі|1> о ь ,л ъ  Дать . жителямъ большія п рава  п привил­
е г і и ,  ігооы содѣйствовать его  новому возникновенію . Тож е 
w ,o e  повторилось ,ІЪ 1540 Г ) К()гда сгорѣли  оба заі] 
а в ь н и х ъ  погполп актовыя гродскія и зем скія книги со всѣми
вяж ,пТаШ' Д**е в ,,,,х ъ  русски хъ  и ли товскихъ  князей, весьм а 
важн ми для исторіи города и его  еп ар х іи  *>. Но кромѣ этихъ
в ѵ п м, в ' ,аг015Ъ> Н у«кая еп арх ія  имѣла у себ я  сильнаго

.тренняго в р а г а — католичество, которое стар ал о сь  истреблять

лицкой р Ж Ви КІІ ’і НОВОР Р ЫТІ'‘?  “ Уточникъ для церковной ист. Га- 
- П е т р у ш й ч а ) .  ( ’ Сі,од" ая Галицко-рус. лѣтопись» ч. II. прилож.

’) S teek i. «L uck* .., стр. 8 1?'— 88.
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в се , что свидѣтельствовало, о минувш ей жизни православной 
церкви. Въ актовы хъ  кн и гахъ  мы встрѣ ч аем ъ  нерѣдкія жалобы 
п р ав о сл ав н а го  д у х о в е н с тв а  на то, что послѣ смерти ихъ епи­
скоповъ  польскія власти  зав л ад ѣ в а л и  церковными имѣніями, 
истребляя ж алованны я на нихъ грамоты, и даж е вы скабливая 
ф уидуш евы я записи , вписанны я по тогдаш нем у обычаю въ на­
престольн ы хъ  е в а н г е л ія х ъ  х). Въ особенности  же письменные 
памятники подверглись порчѣ и уничтоженію со времени гос­
подства въ  п р ед ѣ л ах ъ  Луцкой еп арх іи  ун іатовъ  и католиковъ 
17 и 18 ст. З а в л а д ѣ в а я  православны м и церквам и и мона­
стырями, они истребляли  ихъ  архи вы  съ  богатыми собраніями 
д р ев н и х ъ  рукописей  и книгъ. Во в с ѣ х ъ  указан н ы хъ  и мно­
ги х ъ  д р у ги х ъ  н еб лагоп р іятн ы хъ  о б сто ятел ьствах ъ  лежитъ 
причина скудости сви дѣ тельствъ , относящ ихся къ исторіи Луц­
кой еп ар х іи . Вотъ почему до си х ъ  поръ еіце постоянно при­
ходится н аталки ваться на недомолвки, сомнѣнія и пробѣлы. 
О п ервы хъ  еп и скоп ахъ  Луцкой еп арх іи  мы зн аем ъ  только то, 
что со х р ан и л о сь  о нихъ въ в ел и к о р о сс ій ск и х ъ  лѣтописяхъ, 
есл и  только кто-либо изъ нихъ (еп и скоп овъ) входи л ъ  въ ка­
кія либо отнош енія съ  представителям и велико-русской  церкви. 
Въ противномъ случаѣ  ещ е и д оселѣ  многія имена епископовъ 
остаю тся неизвѣстными. Впрочемъ, по мѣрѣ изданія письмен­
ны хъ памятниковъ, сохран и вш и хся въ городскомъ Луцкомъ 
ар х и в ѣ  3), въ  а р х и в а х ъ  д р ев н и х ъ  монасты рей Волынскаго 
края и частн ы хъ  владѣ тельн ы хъ  особъ , предки которыхъ 
в ъ 'св о е  время принимали дѣятельное участіе въ исторіи этого 
города и его  еп арх іи , свѣдѣнія наши постепенно восполняются. 
Мы постараем ся восп ользоваться тѣмъ, что издано уже тру­
дами н аш ихъ историковъ, чтобы, насколько возможно, пред­
ставить полнѣе очеркъ  жизни и дѣятельности епископовъ Луц­
кой еп ар х іи .

П ервы м ъ епископомъ Л уцкимъ, имя котораго осталось 
извѣстны м ъ въ исторіи, бы лъ Ѳ еодосій .

З а  отсутств іем ъ  прямыхъ историческихъ д ан ны хъ  нельзя 
с ъ  точностью опредѣлить ни происхож денія еп и скоп а Ѳеодосія, 
ни сам аго  времени вступленія его  на епископскую  каѳедру.

’) А рхивъ  Ю го-Зан. Россіи ч. 1, т. 1, предис. стр. XVIII и Де 61-
2) Лункія, гродскія заііисовня книги въ настоящ ее время хра­

нится въ Кіевскомъ Ц ентральномъ А рхивѣ, гдѣ содержится весьма 
много ещ е не изданны хъ письм енны хъ пам ятниковъ, важныхъ для исто­
ріи Волынскаго края вообще и Луцкой епархіи  въ особенности.
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Впрочемъ, на основаніи  близкихъ Пт„г -р 
митрополиту, св. П етру можно лѣпя Ш1 “ 'Й еГ0 КЪ К іевск о м У 
нія. Е пископъ Ѳ еодосій  одинъ то’н , • ?  ,' ѣкотоР ь,я предполож е- 
ющимъ при погребеніи  св яти тел я ' г " ° ‘ШІ" ается  присутству- 
лѣтописца, «много п лан а- Ѳ Э том  л ° ' ІЪ’ По вь,Раженію 
ствованіе довольно б л и зк и м  ,.Rnt> - % 5ьазь,1іаетъ на су щ е-
телелъ. Очень вѣроятно что 7,' его  съ  П0,|ІІВ“іи лъ  святи- 
поставленія Ѳ еодосія въ сан ъ  е п п Л  Р) ” Р " І,аЛ-іежало дѣло 
п время вступленія его па Луцкую Т  ЛуЦКаг0 £  Огсюда 
къ годамъ, предш ествовавш им ъ 'см ерти I I М° Ж" °  ОТ" ОС,ІТЬ 
21 Декабря), „ Всего естествеи п  е '  " еТра ( Ш б  г”
имъ Волынской земли при с в о е м  первому посѣщ еніюнополя (1 3 0 8  г.) Прі’ СВОем'ь возвращ ен іи  изъ К онстант»-
сп, t o r  ж . \ ~ у

только его  двукратное м а с т іе  вт ' а ” і,звѣсті,°
Ѳ еогиостом ь е п и с к о п ^  ю ^ р Ц х ъ

ВЪ 1328 году Вое й /  Д ю ж но-русскихъ 
относить КЪ копну м м  J ’!?™  (?ПІ,скопа Ѳ еодосія

епархій
ДОЛЖНО ОТНОСИТЬ КЪ КОІІІІѴ 1P Q 1 „

что въ д екаб рѣ  мѣсяцѣ эго ’о же° го д а м  Р ? МЪ 0(;,,0ва,ІІ" ’ 
ставленъ его  п р еем п п п  п /  Л ( Д 6к) >же б ь ,л г  "о- 
—іеромонахъ Т р и ф о н ъ ' '  .п равлен ію  Луцкой еп ар х іей

„а л , пю11 ’ ^ ЖГ Д ;’ " ” Т^

')  Пикон, лѣто». Ч. ill , стр. J 3 ,

к г  ,“р й :  ! " ж - л ,ш  “

будто бы ц yjfftivi і іл князей, гдѣ оиъ (Ѳеотосій)- S ' " » ™  г х " ^ Е ное ■ > М й ?

ириложеніе ' ‘ ИЯЬО'Р 5 С- лѣтон.» Петрушенича, ч. ]j,
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ъ ъ  избраніи  и посвящ еніи ю ж но-русскихъ епископовъ вмѣстѣ 
с ъ  митроп. Ѳ еогностом ъ 1).

Сколько лѣтъ  Т риф онъ у п равлял ъ  епископской каѳедрой 
1! кто бы лъ  его  непосредственны м ъ преем ником ъ на ней, 
з а  отсутств іем ъ  истори чески хъ  дан н ы хъ  опредѣлить нельзя. 
В сѣ  списки епископовъ  Л уц ки хъ  представляю тъ значительный 
пропускъ до послѣдней четверти 14 стол. 2).

Впрочемъ, въ  изданн ы хъ  за  послѣднее время документахъ 
мы находим ъ у к азан іе  на личность одного епископа Луцкаго, 
время жизни котораго соотвѣтствовало  этому тем ном у. періоду 
исторіи еп арх іи . П одъ 13СС годомъ въ грам отахъ  встрѣчается 
имя еп. Л уцкаго  А рсен ія , который бы лъ сви дѣ телем ъ  позе-

' ’) Открытый В. Э, Гегелемъ въ ватиканской библіотекѣ, этотъ
документъ представляетъ собою рядъ замѣтокъ объ избран іи  и по­
ставлен іи  епископовъ на разныя русскія епископскія каѳедры 
въ XIV ст., замѣтокъ, писанны хъ въ формѣ оффиціальнаго протокола. 
Въ немъ даются ясныя указанія и дополненія къ сообщеніямъ нашилъ 
лѣтопи сей  о посвящ еніи епископовъ, а также и о способѣ самаго из­
бранія, который тогда господствовалъ во всей Руси. Это послѣднее 
обстоятельство въ особенности важно для исторіи  юго-зан. церкви вообще, 
а  въ частности Луцкой епархіи . Епископъ Луцкій Триф онъ самъ изби­
рается н участвуетъ въ избраніи другихъ  кандидатовъ на еііисковскія 
каѳедры— соборомъ южно русскихъ епископовъ, подъ непосредствен­
нымъ руководствомъ митрополита. Его избранію предшествовало сна­
чала строгое сужденіе о личностяхъ  тр ех ъ  предложенныхъ кандида­
то въ  п потомъ только изъ числа ихъ  былъ избранъ Трифонъ, какъ 
самый достойный (Ж ур мин. нар. проси. 88 г., стр. 450). Указанный 
ф актъ  важенъ для насъ  потому, что зто былъ едва ли не послѣдній, 
извѣстный нам ъ въ Луцкой епархіи , случай соборнаго каноническаго 
избранія ея епископовъ, господствовавш ій въ древне-русской церкви, 
такъ-какъ  скоро онъ былъ вытѣсненъ здѣсь «нравомъ иодаванья кня­
земъ столицъ  и хлѣбовъ духовныхъ». Происхожденіе названны хъ записей 
ироф. Василевскій предполож ительно объясняетъ тѣмъ, что они перво­
начально имѣли значеніе избирательны хъ актовъ, писанны хъ для митро­
п о л и та— грека, но потомъ неизвѣстными путями попали въ ватикан­
скую библіотеку (Ж ури. м. нар . пр. 88 г., II, стр. 452— 463).

2) Амвросій. «Ист. рос. іерарх іи» , т. I; Уводскій— «Епископы Лук- 
кіе» (Волын. Ей. Вѣд. за 6S г., А'е 20; Ц ерковная лѣтопись на 1875 г. 
Л; 42; Строевъ— «Списки іерарховъ  и настоятелей монастырей», а за ними 
и, всѣ авторы полныхъ курсовъ русской церковной исторіи— слѣдую­
щ им и епископомъ Луцкимъ послѣ Ѳеодосія считаю тъ Ѳеодора, 
йодъ  1397, г. Но здѣсь очевидный пропускъ, Этотъ списокъ долженъ 
быть восполненъ именами несомнѣнно извѣстны хъ епископовъ Луц­
к и х ъ — Трифона и Арсенія.
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предложеніе и

мелыічгб р азд ѣ л а  'между п т і г и м і  ______  г-„ Чѵ,>»•»«! • польсыімъ королемъ Казиміроиъи ,Ь  КИМЪ ыі. Ди Митріемъ (Лю бартомъ) Гедиминовичемъ -*)
Въ послѣдней четверти Х іѴ  с т ,  когда на п рестолѣ  

Л итовско-польскаго госуд арства  утвердился Я гай л о . враж дебн о  
относив,.„йся къ православной  вѣрѣ, въ религіозной жизни 
.Ьпьои  еп арх іи  произош елъ значительный упадокъ. З д ѣ с ь  
одинъ за  другим ъ появляются нѣсколько епископовъ, которые 
своимъ п о в е д е н ,ем ъ заслуж или осуж денія К онстантинополь- 
скаго п ат р іар х а  и К іевскаго  митрополита.

Въ 1393  году Лункуір каѳедру зан и м алъ  Іоаннъ, з а п я т ­
навши, св о е  имя н есп раведливы м ъ дом огательством ъ Галицкой- 
митрополіи. Д ѣло происходило такимъ образом ъ. П ослѣ смерти- 
Галицкаго митрополита (1 3 9 3  г.), Луцкій епископъ Іоаннъ 
заручившись со гл ас іем ъ  короля Я гайло , отпривился съ  е г о  
грамотой къ Константинопольскому патр іархѵ  съ  просьбою 
о своемъ поставленіи  въ митрополита Галиціи. Но эта попытка 
оказалась неудачной. Не имѣя лично ничего противъ п остав­
ленія Іоанна въ митрополиты, п атр іар х ъ  преж де всего  потре­
бовалъ р азо о р а  его  тяжбы съ  еп. Владимірскимъ, о чемъ с иге 
раньше и звѣ стилъ  п атр іар х а  митр. К іевскій  К ипріанъ. Іоаннъ 
чувствуя, Вѣроятно, свою вину, не согл аси л ся  на подобное 

убѣж алъ изъ Константинополя на о. Ф аросъ,.
ій«7 «Аі-clmvntn ksiazq t Lubartow iczow  S anguszkow  w 
„ 7 г. т. I, Л; 1. Въ ж алованной грамотѣ того же князя
ешык'пн-!1 Л ѵ п \ Л У с ;° "  Еаѳедра;іь,,ой черкі,и’ встрѣчается еще им, 
я’ ніомт ,,* ? А L lu s‘ei,Ta- 110 Т!,къ Еакъ ста грамота своимъ содер 
СП І  П, г  [Ь іииб>'ж;іаетъ сомнѣніе въ ея подлинности, то имя 
I  и І ? ' ІИИе”Та '1е;" ,зя " ° Ка C4UTaTr’ Достовѣрнымъ. Извѣстно, что 

ISfPP-і ь 1011 грам ')ТЫ С1'орѣлъ во время иожара въЛ уцкѣ  въ 1 589 г. 
ѵже 6о СТР‘ 3 ! ! - 4 0 ) ’ слѣдовательно настоящее, содержаніе ея
іни ея трг/ т ? х 110 ,'Р писхо:; ;Ле,ІІЯ- Естественно, что при возстановле­
нія Я Д Т  Я,ІТЬ 3аб,’1ТЫ’ какъ 1!ремя ея перваго обнародова-
й Х п  лг ‘ Аѣііствительиаго епископа, которому она была выдана» 
І’е5 п  ,С'ІЯеТСЯ ™  'Р '"»»,логическая несообразность, что Любартъ 
ю іІѵ п г "У.4 '' и,зд ая 'ь, бУДТо бы эту грамоту въ 1322 году (А рхивъ

'Зёмъ' ПппіД Ч" ’ Т‘ ’ J ’ ЕП.гда онъ еіце не былъ Луцкимъ кня- 
чпиъ *Іраі,;іі1’ |,ъ  ДРУГНХЪ редакціяхъ эта грамота датируется 1372 го- 
ііппн Х0ГЯ U болѣе правдоподобно, но все таки мало подтверждаетъ 
S  СаМ0П грамогн Епископомъ Луцкимъ, ио просьбѣ кото-
на-ш/щ'фр Ая| ксанДРъ въ 1498 году снова подтвердилъ эту грамоту, 
Нн ‘ Я 'Фрем ь» а такого, какъ мы увидимъ въ послѣдствіи, здѣсь 

21е б**1;.10- Поэтому нельзя считать достовѣрны мъ и имя ей. Ели- 
д т мь болѣе, что у нѣкоторыхъ историковъ онъ называется 

чин» опМ"И грамотѣ Кирилломъ (Еруш инскій «Ист. очеркъ Во- 
горѵт*’ СІр л Дашкевичъ. «Замѣтки но исторіи Литовско-рѵсскаго-
« с у д .,,  стр. 96, нримѣч. 2).

Slaw ucie» 
Люба рта,, 
еще имя
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а  отсю да въ  Галицію . -Г ал и ч ъ , говорилъ  онъ послам ъ патрі­
а р х а , д а л ъ  мнѣ король, который есть сам одерж авны й власти­
тель т р а п ы ,  и если  мнѣ не д о став ал о  б л аго сл о вен іи  отъ патрі­
а р х а , т<< и получилъ его , когда приш елъ сюда и больше 
ни въ чемъ не нуждаюсь. Пойду въ Г али чъ , вч. свою цер­
ковь!* Т акой  поступокъ Іоан н а в ы зв ал ъ  н еудовольствіе  патрі 
а р х а , который своею  грамотою извѣстилъ м. К ипріана обо 
в сем ъ  и поручилъ ему осудить и низложить его  съ  Луцііой 
каѳедры , если  окаж ется виновнымъ. Для того же, чтобы Іоаннъ 
обманом ъ не в в е л ъ  въ заб л у ж д ен іе  и митрополита, патріархъ 
и звѣ стилъ , что онъ не д а в а л ъ  Луцкому епископу -никакого 
сл о в а , ни грамоты» Ч  С ъ другой стороны, въ своей  грамотѣ 
къ королю Я ган л о  п атр іар х ъ  сов ѣ то в ал ъ  ему не принимать 
къ с е б ѣ  Іоанна, пока то п . не будетъ  о п р авд ан ъ  предъ судомъ 
св о его  митрополита 2). М итрополитъ, дѣйствительно, лишилъ 
Іоан н а  Луцкой каѳедры , гдѣ вскорѣ мы видимъ уже другаго 
епископа. Но король не послуш ался распоряж еній патріарха, 
принялъ къ себ ѣ  Іоан н а, хотя и не въ  качествѣ  митрополита. 
В ъ п р ед ѣ л ах ъ  Галицкой митрополіи Іоан н ъ  о став ал ся  до 1 397 г , 
не возбуж дая х о д атай ств а  о св о ем ъ  поставлен іи  въ санъ 
митрополита. Но когда п атр іар х ъ , услыш а о начавш ихся без­
п орядкахъ  въ Галиціи  и появленіи здѣсь лж еучителей, назна­
чилъ сю да св о его  эк зар х а , епископъ Іоаннъ сн ова  сталъ 
х о д атай ствовать  предъ королем ъ о Галицкой митрополіи. 
Въ 1398  году он ъ  открыто, и «б езъ  хитрости» обѣщ алъ ко­
ролю з а  содѣй ствіе  въ полученія имъ этой митрополіи «200 гри­
в ен ъ  р у сск и х ъ  и тридцать копій» 3). Вѣроятно, сн ова было 
возбуж дено ходатай ство  предъ п атр іархом ъ , по тотъ совѣто­
в а л ъ  Іоанну просить прощ енія у митр. К и п ріан а, и если тотъ 
разрѣш и тъ  его , обѣ щ алъ  поставить въ митрополита 4). Но 
Іоан н ъ  не со гл аси л ся  на подобное п редлож ен іе , а  потому 

^сиова не достигъ  ж елаем аго .. Д альнѣйш ей судьбы  еп. Іоанна 
с ъ  точностью опредѣлить нельзя. Въ грамотѣ п атр іарха даны 
о немъ сам ы е н еопредѣленны е намеки. »О епископѣ .'Іуи-

ЦЦТТЩ I f

’) A cta P a tria rcb a t. C onstantinopol., edit Miklo'sieb et Muller. 11, 
стр. ISO— 181, Въ русскомъ переводѣ эта грам ота помѣщена у Мака­
рія—  «Ист. р. цер.» т. IV, прилож. X» XXX и въ Русской нет. библіотекѣ, 
т. VI, стр. 202 въ прилож.

е/гу)ши)в)?‘ЧОоЖе,1/10аЫ(,0,1.ЭИ '  ^ іи а о т о а ѣ н і «та ' оФкод а мѣт втнок
■ 3) Акты Западной Россіи, т. 1', X», 12.

4) A cta l ’atr. ■ Constant; II, cfp . ^ § 0 —,28эі
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колъ В авѣ (Іоаннѣ?) знай , п и сал ъ  п атр іар х ъ  митр.„К ипріану 
что относительно его  ничего болѣе не сдѣлано ,, не будетъ  
сдЬлано. Е с л и  гы ч е г о .е щ е  не знаеш ь о яе,мд< пусть онъ 
оправдается въ  об ви н ен іяхъ , в зн есен н ы х ъ  на пего а с в £  
щ енство твое напиши намъ подробно обо всем ъ , касаю щ ем ся 
нею ...» ). Можно полагать, что Іоаннъ до самой своей смерти 
управлялъ ГалинксП каѳедрой довольствуясь  титуломъ еп и ­
скопа ). Н ѣкоторые историки, основы ваясь  на одномъ л ето ­
писном ь извѣстіи , что на И овогрудском ъ соборѣ  И н  гола 
присутствовалъ въ числѣ д р у ги х ъ  и Галнякій  епископъ Іоаннъ
ю м теСз?ЛЯПТЪ И1,слѣдияго СЪ — копимъ Іо ан :

). ІІО такъ  сам о е  извѣ стіе, такъ  и предполож еніе 
историковъ, мало вѣроятны, потому что въ  то время Г алич-
сьои ьаѳедрогі управляли уже митрополичьи намѣстники 4)

Мы подроби,, „зсюжнли весь  ходъ  д ѣ л а  незаконнаго  и ска­
тельства Л іцкпм ъ епископомъ Іоанномъ Галицкой митрополіи
съ тою Цѣлью, чтобы отті.... ТВ х а р а к т е р ъ  .„„п ости  Z a ™
епископа, а  такж е указать на начало новаго  порядка ц е р ­
ковной жизни, проникшаго въ Луцкую епархію . Я гай л о  первый 
сталъ вмѣш иваться во внутренній строй п равославной  церкви 
к і а я к о р о л е и с и 'л  п р ав а  примѣнить и къ назначенію  канднда- 
овъ на епископскія каѳедры . Это бы лъ первый случай при­

ложенія къ церковной жизни п р ав а  «подаванья» и вредъ  е^о
Т о ± Г і СКа3аТЬСЯ Т0ТЧасЪ ж е’ - к ъ  это мы1 видѣли 

на примѣрь Л уцкаго епископа. П ослѣдній бы лъ  человѣкъ 
ало стѣснявш ійся въ  выборѣ ср ед ств ъ  къ достиженію  своей

тою и ?  п С іар ал ся  и скательством ъ  и подкупами достигнуть 
того, чего не м огъ получить законны мъ путемъ.

П реем ником ъ І о а н н а , осуж деннаго  митр. К ипріаномъ 
И д е й н а г о  Луцкой каѳедры  въ 1393  году, 'бы л ъ  e L c , Z

4-4-

’) Тамъ же.
!),М акарій. «Ист. рус. Церкви» т. IV, стр. S3; Петпѵніегичъ 

истор. извѣстіе о врем, введенія хряст, въ Галячскои Руси»’,

- Р ѵ с 2  ? ,ИГоН' ЛѣТпГ ’ Стр' ф и л еви ч ъ - ’ Борьба Польши и Литвы 
гуся за Галицко-Владим. наслѣдіе». 1890 г. стр. 103.

ппиѵѴ Ч“ сто іш чъ- ’ Очеркъ исторіи зая .-рус. церкви» т. I, стр 117 
ирим Ьч^П етруш евич’ь. «Крат, язв., о введеніи х / в ъ  ГаличскоЙ Руіи,’
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По сказанію  лѣтописца еп. Ѳ еодоръ  въ  1397  году былъ 
в ы зв ан ъ  митрополитомъ К ипріаном ъ въ М оскву J). Что было 
причиною этого  вы зова и какова послѣдую щ ая суд ьб а  епи­
скопа, лѣтописецъ  не говоритъ. Можно думать, что митропо­
литъ п отреб овал ъ  его  къ себ ѣ  для производства слѣдствія 
по поводу предосудительн ы хъ  дѣйствій  рпископа Ѳеодора, 
о которы хъ онъ у зн ал ъ  во время св о его  путеш ествія по Во­
лыни. Вѣроятно, результаты  этого суд а  были не въ пользу 
еп Ѳ еодора, который послѣ этого уже не в о звр ащ ал ся  на свою 
каѳед ру .

Вскорѣ послѣ удален ія  еп. Ѳ еод ора на Луцкую каѳедру 
бы лъ  п оставл ен ъ  С ав в а , или, какъ назы ваю тъ его  иначе, 
С ев аст іан ъ .

Н а М осковском ъ соборѣ 1401 года, составл ен н ом ъ  митр. 
К ипріаном ъ при участіи девяти епископовъ разли чн ы хъ  епархія, 
Луцкій епископъ С а в в а  б ы лъ  осуж денъ «за нѣкія веши святи­
тельскія» и лиш енъ каѳедры . «И повелѣ  ему Кипріанъ 
отъ себя с М осквы не изъѣзж ати» 2). Въ чемъ состояла вина 
С аввы , это можно видѣть изъ содерж ан ія  всего  сказан ія  лѣто­
писца о происходивш ем ъ тогда соборѣ. О динаковой участи 
с ъ  еп. С аввою  подвергся  и еп. Н овгородскій  Іоан н ъ , который 
б ы лъ  н ак аза н ъ  за «безмѣрную  гордость». «Н е въ гордости 
бо по.тза и с п а с е н іе  б ы ваетъ , говоритъ лѣтописецъ, по поводу 
его  осуж денія, но во умиленіи и см иреніи 3). Очевидно ихъ 
проступки были соверш енно аналогичны , так ъ -к ак ъ  и по по­
воду осуж денія С аввы  сдѣ лан о  подобное же зам ѣчаніе: «ни- 
чтоже бо тако сѣти дѣмонския р азр у ш аетъ  яко покорение 
и см и р ен іе* . Н ам ъ каж ется, что гордость, поставлен ная въ вину 
еп. С аввѣ , состояла въ  его  стрем леніи  освободиться отъ за­
висимости русскому митрополиту, которое в се  болѣе и болѣе 
н азр ѣ в ал о  среди  ю ж но-русскихъ епископовъ . Вмѣшательства 
митр- К ипріана въ  д ѣ л а  послѣднихъ , во время св о и х ъ  посѣ­
щеній ю ж но-русскихъ еп ар х ій , не могли правиться свободо­
лю бивымъ епископам ъ. Они вы раж али св о е  неудовольствіе 
въ  особенности , когда митрополитъ н ач ал ъ  принимать крутыя 
мѣры по отношенію къ виновнымъ. Однимъ изъ такихъ недо­
вольн ы хъ , вѣроятно, бы лъ  и С а в в а , только болѣе открыто1 
заявивш ій  свой п ротестъ  противъ подчиненія К іевском у митро-

*) Поли. собр. лѣто», т. VIII, стр. 71 (Воскрес, лѣтон.). 
!) Никон, лѣт., т. VI, стр 301.
“) Тамъ же.
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поллту, что и было п оставлен о  ему въ вину И Hn

Кипріанъ „ Фот’ й д м Вр а з ^ ( в ъ ' н о “\  н ^ и Т "  Кіе„вс,ІІе 
в о в р е м я  св о его  путеш ествія m  t  6 ЬІЛи въ  Луцкѣ 
края. З д ѣ сь  они соверш али  посвящ ен К п и ™  ЮГО' зап ад [,а го 
нія еп арх іи  съ  ѵчастіемт г п н р «„ * 6 еп ,,скопов 'ь въ  сосѣ д-
пе назы ваю тъ и ^ Г э ^ г о  е"  ’к, ° " 11 
меня поставлен ія  его  на Луцкѵю каѳ ед р у  ? / аЗЬІваюп> " вРе ‘
-  s s e s s s s s

г»  * 2 . 7 х  " т м л ію  г р - ^  o Z i  
л  д™ ,ія этог°  ™ б»р» '

принималъ б о л ѣ е д ѣ я т е л ь и о е ^ ч а с т і ё 'в ъ ^ е м Г и ^  ” Н аском ко  
двухъ посланіи  и з д а н н ы е  ° пн С0ДеРжанію
южно р у сск и х ъ  еп и ск о п о в ъ ’ того Z ^ n n ’^ Z  °  ХЗраВТеРѢ 
Даютъ, что главны м ъ виновникомъ с іб о р а  бич  " ере_
с о р о м у  изъ видовъ политическихъ « X  было п “ отовта’ 
отъ религіозной  зависим ости Д іпЛ  6 о с в ооодиться
М >  устронтн эго р а з і і з о ы »  Г  * С,ОЛГ  Е ™
разрѣш еніе Конотннтпнопгільснаго п а п з 'і а ^ а  ’ Рв”
успѣхомъ П атр іар х ъ  отказачз п а  р іа р л а > ,,е Увѣнчались
избранно», I I , е н 'в е а д " - " ” '" ! ; 1' 1' “ъ  " " Ч ’ОМЛИТЫ 
Р ім н аго  духовенства  „а мнтр Ф ,п і го .о .н ш  Г " " '™ -  Юж“° -  
rtHH.™  его  поборами но но ™ ш , Г , Т ,
послужило для Вптовта m i *  ’ * ООІ-І.здовъ еп ар х ій ,
ленія церквей по и Іа Z  ° С" ° ва,,1емъ домогаться разд ѣ -
успѣха п р е д ъ ’патріархом т Т* РаЗЪ  <Г°  х о д а т а й с г в о  не имѣлоРіееиняъ ' ° б , ,а і" а д  »

избраннаго имъ Г ригорія П яна ° ТЪ ,ПАЪ поставлен ія  1 Р " Г°Р ,Я Н ам о л ак а  въ  митрополиты ДЛЯ

и н  ». Кннріаиа в с е г и  тМ ствоаот. о * О радаотм  о6" " н „ іі нравтн -гос. рос.. “ 4  2 "«) I д и " ' "  " Я ?  • * “ " » »  стран»
12 г., т. IV ст» 2НІ) о ’п  '■ ' Д- О в с е н ъ  (Р а з к  изъ  „ст• и в  (Севастіініъ.,«2й ™ и 2 " й *  ™ инускаітъ . „ о

Противникомъ нано  на что соно На за І0 , 41(1 былъ ревностнымъ «Те не было о и р ы и г о  ,w c r t Z S " :  " е "'І!рм ™»- за к і-к а к ъ  тогда
м . ■> -n o .» . сУс“ ." U S 2 Т  aa™-"",8C™ -

знтсв. (Учен. ааннскі, Hu. A t . „а  I/  от '  „ Г ™ " " И ”
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л щ о в с к о -р у сск и х ъ  об л астей . У ступ ая  настойчивымъ требо­
ван іям ъ Витовта, они посвятили Ц ам б л ака  въ сан ъ  митро­
полита (в ъ  141G г.) *) И зъ с» борной грамоты , изданной ими, 
вѣроятію , съ  цѣлью р азъ я сн ен ія  указанн аго  событія, а еще 
болѣе изъ грамоты ихъ къ м. Фотію видно, что это дѣло 
не противоречило и ихъ внутреннимъ ж ел ан іям ъ — освободиться 
отъ зависим ости р у сск аго  митрополита. З д ѣ сь  они, вопреки 
каноническимъ п рави лам ъ , сам овольно осуж даю тъ митрополита, 
укоряютъ въ разли чн ы хъ  преступ лен іяхъ , ни сл о в а  не говоря 
о томъ, что избраніе' ими о соб аго  митрополита было дѣломъ 
принужденія кп. В и т о в т а 2). И збирая себ ѣ  новаго  митрополита 
сам овольно, они нѣкоторымъ образом ъ  поставили его  въ зави­
симость отъ себ я  и тѣмъ открыли себ ѣ  ещ е большую возмож­
ность независим ой жизни. Имъ теперь уже нечего  было бояться 
хотя рѣдкихъ, по з а  то грозны хъ посѣщ еній московскаго 
митрополита. Поэтому то они такъ  охотно со гл аси л и сь  па пред­
лож еніе кн. Витовта, не разсуж дая о томъ, какія вредныя 
послѣдствія  могъ принести такой порядокъ избранія высшаго 
руководителя церковной жизни.

Кромѣ участія па соборѣ  1414  и 1416  гг. не сохрани­
лось болѣе никакихъ извѣстій о жизни и дѣятельности ей. Діони­
сія. Н ѣкоторые историки предполагаю тъ, что Д іонисій былъ 
тотъ самый епископъ Луцкій, который уч аствовал ъ  въ торже­
ственной встрѣчѣ коронованны хъ особ ъ , прибы вш ихъ въ Луцкъ 
па с ъ ѣ зд ъ  1429  года 3). Но во в сѣ х ъ  истори чески хъ  сказа­
н іяхъ  объ  этомъ съѣздѣ , п равославны й  епископъ не назы­
вается  по имени, а  потому нельзя утверж дать, что это именно 
бы лъ  Д іонисій.

П ослѣ Д іонисія въ  исторіи Луцкой іер ар х іи  до самаго 
конца 15 ст. зам ѣчается  значительны й пробѣлъ. И мена мно­
ги х ъ  епископовъ того времени остаю тся не извѣстными; 
но п о тѣ хъ  изъ нихъ, имена которы хъ сохранились въ исто­
ріи, мы можемъ сообщ ить самыя скудныя свѣдѣнія.

П одъ 1 4 3 8  годомъ встрѣ чается  имя епи скоп а Луцкаго 
Ѳ еодосія на одной изъ д ар ств ен н ы х ъ  грам отъ в. кн. Свпдрп-

’) «Ноли. собр. лѣт.» II, стр. 353, 111, стр. 106, VJI, стр. 88; 
Ник. лѣт., т. V, стр. 52— 54 ц др.

а) Акты Зан. Рос., т; I, А» 23.
3) A rchhvum  koinisyi bisloricz... 1, стр. 287.



князя, въ которой подтверж даю т- ° гр а м о ш  э ™го
»нхъ ру сск и х ъ  князей П р е т - т , , '  . .ДарсТВа" ,,Ь!Я 3,апис" д р р в '  
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пауодился тогда н едалеко  отт' r0 l' n ,ria ;i'fi> который
" оказывать милостыню всѣм ъ б ѣ д n Z .  аП<’СТ‘ Ла ,Я '« * а

сится время Лииізпі!, ’! еп " J v n Z  половины 15 ст. отно-
Дѣленія времени его  жнзвіі ^ І!ѲІІІ1ІЯ’ Д анны мъ для опре- 
геліи С п асск аго  И ,п ,ч , ‘ ( ЛН ',,1Ъ окладная запись па ев ап - 
до наш его времени jj ,L( ‘1U f,ai 0 1І0ІіастьіРп. сохран и вш аяся  
Владимірскій обѣ ается  ѣ п о " ; М " * аИЛЪ П яяск ій ’ с га р о - а 
»  ОТЪ свои хъ  имѣній г К ВаТЬ десятую  Ч асп  д "> °-  
Й  н асъ  важны послѣ гнія ' 1,)аи,О(-е -'1ЬС,'Ому монастырю,
зн а к е т ъ  время св о его  ^  ™  0ИЪ ойо’
тогда господствовавш аго  «т І  Ьаза,ІІелгь |,а  дУРоля К азим іра,
11 епископа Л уц каго  E bohmZ  РУСПК° Я? г о с Уд а Рст«ѣ, 
очевидно, со в п ад аетъ  ст nn ' >Р< ИЯ :і,Н31111 этого епископа,
Ааола Н пнскаго  п’,С,’Ъ Ка3"1І?ра " к,,‘ Ми’польскій п рестол ъ  вт т ы - ’ '  т ^ 'П’ ,І30Ра ,,ъ  Ііа Д итовско-
®ь актахъ  Литовской іѴІ ‘ Г° ЯУ ' а  каязь М ихаилъ  Пинскій, и и т о в сь о » ^ р н к п  упоминается въ началѣ второй 

Имя е ^ ^ и І ' ѳ е о д о Х ^ н е т Х ^ ' к  Sangnszko'y’ т- -ѵ- XXXVI.
Мхъ епископовъ Л уцкихъ. ' ‘ 1Ъ Р-Сскихъ и польскихъ сиис-

) А рхивъ  того-,таи. Рос ч I т 1 ѵ, ас 
грамоты Свидригайто обп-'пччрпт ’$ им- 1 °Д'Ь изданіявидная ошибки, такъ°к«агъ 2вит нт Й  И ? п - Но это оче-
™хъ. Съ больш и й  Рмт -ВЪ Н ^ Г' но' 6ы-'ъ въж н-
чить КЪ 1448 году, когда битъ т п п Т  91011 граМ01'1’1 -можно тгріуро- 
1452 г.) т^м ъ болѣе что и’ 1 1 "  князь С видриганло(ум ѵрііі.
s w s s . -  “ м  ^ ю™ й

1  ,7 8 -
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половины 15 ст. (1451  г.) ! ). К ъ  этому періоду и можно прі­
урочить время жизни еп. Евѳимія. О самой личности епископа 
Е вѳнм ія мы не имѣемъ никакихъ свѣдѣній

П ослѣ Евѳимія Луцко - Острожскую каѳедру  занималъ 
М артиніанъ , который бы лъ ближ айш имъ участникомъ оживлен­
ны хъ снош еній, возникш ихъ между южно и сѣверно-русскими 
епископам и п редъ  окончательны м ъ р азд ѣ л ен іем ъ  русской 
митрополіи 2).

К іевскій  митрополитъ И сидоръ , какъ  отступникъ отъ 
п равосл авн ой  вѣры, бы лъ  отвергнутъ  южно русскими еписко­
пами. Они не оказы вали  ему повиновенія и скоро завязали 
снош енія с ъ  митр. Іоною, зн ачен іе  и авторитетъ котораго, 
какъ  хран и теля родной вѣры, значительно возвы сились п въ пре­
д ѣ л а х ъ  зап ад н о  р у сск и х ъ  еп ар х ій . П олучивъ у п р авлен іе  этими 
епархіям и послѣ удален ія  отступника И сидора, митр. Іона 
своею  мудрою заботливостью  возстан ови лъ  здѣсь благоустрой­
ство среди  іе р ар х іи , такъ-что въ  одномъ изъ св о и х ъ  посланій 
онъ  уже вы р аж ал ъ  епископам ъ св о е  одобрен іе . -Слышаніе 
паш е, сы п ове, что но великой ваш ей вѣрѣ къ Б огу  и къ церкви 
Б ож іей , и къ наш ем у смиренію  имѣете великую  вѣру; такой  
и о всем ъ  наш ем ъ великом ъ п равосл ав іи  коликое попеченіе 
имѣете и стоите з а  х р и ст іан ство - 3). По скоро такое мирное 
течен іе жизни было наруш ено. Н а К іевскую  митрополію былъ 
п ри сл ан ъ  въ 1458  году Г ригорій  Б о л гар и н ъ , ученикъ Иси­
дора. О пасность, угрож авш ая православ ію  при управленіи

’) Акты Зан. Рос. т. 1, А- 96 прим ѣчаніе. Съ именемъ еп. Евѳи­
мія можно отождествить и имя Jefrim en , съ которымъ встрѣчается 
въ нѣкоторы хъ актахъ  одинъ  изъ  Л уцкихъ епископовъ тѣмъ болѣе, 
что и хронологическія данныя не н ротиворѣ чатъ  такому отождествле­
нію (Грамоты в. кн. Л итовок», изданныя А нтоновичем ъ и Козловскимъ, 
А- 8, стр. 18). Издатели Архива князей Сангушковъ, основываясь 
на метрикѣ литовской, время жизни этого епископа (съ именемъ 
Je frim en ) относятъ къ 1446 году (Смотр. Arcliiwum  Sangnszkow , т. I, 
ob jasnen ia  do dokm nentow , къ А» ХЫѴ, crp . lfiO). Поэтому, если только 
справедливо наш е отожествленіе двухъ указанны хъ им енъ, тогда можно 
ещ е точнѣе опредѣлить, что еи. Евоимій вступилъ на каѳедру непо­
средственно послѣ Ѳеодосія. -

!) Уніатскій писатель Я. Суша («Phoenix» ... cap. IV, rodz 111, 
p. 35) подъ  1450 годомъ упом инаетъ о Луцкомъ ей. Димитріѣ. ІЮ 
всѣхъ извѣстны хъ намъ спискахъ не встрѣчается имени этого епи­
скопа. Поэтому, до открытія историческихъ свидѣтельствъ о немъ, 
это имя нельзя считать достовѣрннмъ.

*) «Акты Историческіе» т. I, А- 45.



1109 —

церковью латинским ъ митрополитомъ, з а с т а в и л а  ю ж но-русскихъ 
епископовъ извѣстить объ  ' 1 2
пить его содѣйствія ■). Послѣднія „р||слалъ „ „ ' Д
"  X  % "  ЛУ * Ъ " 7 —  л -  укрѣпленія ,ѣ ,и ,в,аъ  въ „ J ™  
славіи ). J i a  же опасность воодуш евила ю ж но-русскихъ 
епископовъ: они сн ова  послали къ митр. Іонѣ свое  поел 
полное вѣры па его  содѣйствіе и надеж ды на помощь Божію Т а  ая 
ревность и хъ  къ п равославной  вѣрѣ, в ы звал а  сочувствіе  реди 
сѣ верн о-русски хъ  епископовъ, которые сочли своею  о б я з а '-  
« сіыо поддерж ать св о и х ъ  со б р ать евъ  въ  тяжкихъ обстоятель-
С !  ы г п Л Ѵ " ІІ1,а" Ъ * уЦКІЙ 11 д РУг ’е  епископы получили 
( __ - о 9  I.) грамоты  съ  убѣж деніем ъ не принимать Г ригорія
и оыть вѣрными м. Іонѣ 3). , ІОН такая б' )( eniI(^ 0 X  
съ митрополитомъ, сочувствовавш им ъ католичеству, не м огла 
ДОЛІО продолжаться. Они скоро примирились съ  фактомъ разд ѣ ­
л ен а  русской церкви , и подчинились своем  митрополиту 
Не извѣстно, дож илъ ли еп. Д іартипіанъ до з /о го  раз " " 2  
и какъ онъ отнесся къ нему. Р ^ д ь .п л іія

Въ 1 4 /5  году на Луцкой каѳедрѣ  мы видимъ уже епи- 
н т к н х ъ е с в ѣ д ѣ ^ Ж" ЗІ,И " Д'І!Я'ГеЛЬ,,ОсТ" кот°Р аго  мы не имѣемъ

')  Тамъ же, Л» 65.
2) Т ам ъ же.
3) «Акты историческіе», т. I, .V 272.
4) Arcliiw imi k siaza t S anauszkow  т I V» т y y v  е списковъ епископовъ Луцкихъ (Амвросіи, Г а д с к ій ?  Строевъ h w T S  за 

ними и авторы полныхъ курсовъ церковн. исторіи, основываясь на у по и о” 
логической датѣ А ктовъ Зан. Россіи (т. I, V 34) ш  о А  г Т

т е

=  F  = = ; - “

«“ S  o n ’ “ ' T  “ ™ c t“ Г "  w m u m .  Сяѣ.т„„.Дельно,
происхожденіе ! w » W h  *Ъ КаК0ЭДу Же І!ремени Должно отнести 
вѵепп Рѵ' , " К0|’да ЖИ1Ъ еи- -Алексѣй. -Востоковъ (Опис1 с !с г  в и ^ т ' і Г д  УЗСУМіа Т  806) Время ж ,,зни его относитъ  къ fi ctJ  
Son Л  “ Г0ВЪ 3 4' Р ° С- къ И 2!) ’’ 011МЪ ж ж ется, что нѣтъ
изВ І Х  на ,ъ° о п и Т п  Ра8Л” аТ.Ь еи - АлеКСѣЯ’ отъ с и р а г о  осталась 

наі1 а 1 опись, отъ другой личности еи. Луцкаго съ тѣмъ -ко
именемъ, встрѣчаю щееся въ актахъ подъ 1475 годомъ
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Такою  же скудостью отличаю тся наши свѣдѣнія и о пре­
емник!. его , еп. Іер о ѳ еѣ  ( 1 4 8 3 — 1486  гг.) ! ). Впрочемъ, 
съ  врем ен ем ъ  его  управленія  связан о  увеличен іе  матеріаль­
наго благосостоян ія  К р асн о сел ьск аго  С п асск аго  монастыря, 
который бы лъ, вѣроятно, въ  вѣдѣнія Луцкой епископской 
каѳедры. «О лнзарь Кнрдѣевичь, м арш алко Волыпскоѣ землѣ, 
стар о ста  Луцкій* за в ѣ щ а л ъ  монастырю своп с е л а  Доросынъ 
и Княжъ, а .такж е десятину со в сѣ х ъ  свои хъ  имѣній «па вѣки 
вѣковъ* * 2).

С ъ 1487 по 1491 гг. епископскую  каѳедру  въ Луцкѣ 
зан и м алъ  Н икифоръ.

Больш инство состави тел ей  списковъ  епископовъ  Луцкихъ 
соверш енію  опустили изъ числа ихъ имя Н икиф ора 3). Въ позд­
нѣйш ихъ же церковно-историческихъ тр у д ах ъ  это имя встрѣ­
чается въ  числѣ епископовъ  Л уцкихъ, хотя время жизни 
его  здѣсь съ  точностью не опредѣляется . Т а к ъ , м. Макарій 
упоминаетъ о д в у х ъ  еп и ско п ах ъ  Л уцкихъ съ  этимъ именемъ, 
изъ которы хъ время жизни одного пом ѣщ аетъ подъ 1490 г., 
а  д р у га го —  подъ 1 564  годомъ 4). С огласн о  съ  указаннымъ 
мнѣніемъ говорить объ этомъ и Ч истовнчъ 5). Нужно замѣтить, 
что подобное р азд ѣ л ен іе  личности епископа ошибочно. Оно 
могло произойти всл ѣ д ств іе  простого недосм отра тѣхъ  доку­
м ентальны хъ дан ны хъ , на которы хъ выше указанны е нами 
авторы  основы вали  св о е  мнѣніе. Дѣло въ томъ, что оба они 
основы ваю тся на мѣновомъ актѣ игум ена Пересопницкаго 
монастыря П лар іоп а съ  Луцкимъ старостою  П етром ъ Янови­
чемъ, которые согл аси л и сь  между собою обмѣняться помѣстьями, 
а для закрѣ плен ія  акта  одноврем енно выдали д ругъ  другу 
мѣновыя записи . Въ той и другой записи въ качествѣ  лида 
дозволяю щ аго подобный обмѣнъ указы вается  влады ка Луцкій 
Н икифоръ. «Я, говорится въ записи ,: Л ар іо н ъ , игум енъ Пере- 
сопинцкій... зъ  дозволен ьем ъ  отъ Г осподаря короля и .. вла­
дыки Луцкого Н икифоровымъ мѣнялъ есмн съ  паномъ Петромъ 
Я новичем ъ, старостою  Луцкимъ, тымъ своимъ нменьемъ на ими

’) Arcliiwum  ksiazfyt Sanguszkow , т. 1, A: LXXXV. Имя епископа 
Іероѳея не встрѣчается въ спискахъ епископовъ Л уцкихъ

2) Акты Зан. Россіи, т. I, А» 84.
3) Амвросій («Ист. рос. іер », т. I; Уводскій (Полый; Еп. Вѣд.» 

68 г., А» 20), Строевъ (Списки рос. іерарховъ) и мн. др.
4) Макарій. «Исторія рус. Церкви*, т. IX, стр. 132 и 370.
5) Чистовичъ. «Очеркъ исторіи западно-русской церкви» т. I 

стр. 173— 174.
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»«П- 1 Зго -п  я CTa|’0 € r t  0 | І , з а І'У Ш и л о-его п ? 1! С м е ж н о  признать в р ем ен ен ъ  в с т у т е и ія
^ Л у ш ф о  к а ѳ е д р у , а  1 4 9 ,  б ы л ъ , ' н есо м н ѣ н н о , в”

отд. Н, Арх- Собр * Т' ѴІ1’ ‘ѵ ,6; *ІІ:1МЯТН- Комис.» т. I,
Сева ( Ѵ в ъ ° £ ^  У С. Т. Голу-

о\ ,г ' . Ц' НестоРа -‘ѣт., ки. У, отд. ш , стр. 170— 17Й.
) памяти. Іоевск. Коммиссіи т. I, отд И V» j 
) А т .  Зан. Рос., ,  .V 103, 113, Ш и  д р '
) 0. Т. Голубевъ, тамъ же, стр. 171.
) A rclm vum  ksiaza t Sangu,szkow, 1, Д» XGL



нем ъ смерти его , так ъ -к ак ъ  въ  сентябрѣ мѣсяцѣ того же года 
упоминается уже еинск. Іона х)

О самой личности ей. Н икиф ора, з а  отсутствіем ъ истори­
ч ески хъ  д ан н ы хъ , мы не можемъ составить никакого пред­
ставл ен ія .

П реемникомъ Н икиф ора по управленію  Луцкой епархіей 
бы лъ  си. Іо н а , избранный въ  концѣ 1491 г о д а , когда 
в ъ  а к та х ъ  впервы е встрѣчается его  имя 2).

Время его  управленія не богато событіями. И звѣстно, что 
Іон а  въ  числѣ д р у ги х ъ  епископовъ  у ч аств о вал ъ  въ освященіи 
вновь отстроенной церкви ‘ Пречистыя мурованной» во Вла­
димірѣ-В олы нскомъ (1 494  г.) 3). Въ 1495  году Іона принималъ 
участіе  въ избраніи новаго митрополита литовско-русскихъ 
еп арх іи  — М акарія, а  вскорѣ за  тѣмъ, по сви дѣ тельству  мѣст­
наго  лѣтописца, онъ и ум еръ во время господствовавш аго 
тогда м ороваго повѣтрія 4).

П ослѣ смерти епископа Іоны (1 4 9 5  г.), повопоставленныіі 
митр. М акаріи въ  томъ же году и зб р а л ъ  и посвятилъ на 
Луцкую каѳедру архи м андри та К ирилла б).

Н а основаніи того, что еп. К ириллъ въ продолженіи всей 
своей  жизни принималъ близкое участіе въ защ итѣ правъ и

’) 'Гамъ же, & GC1X.
Тамъ же.

“) «Супрасльская Рукопись», изд. кн. Оболенскимъ, етр. 139— 140.
4) Тамъ же, стр. 141-я; D anilow ick  Scarbiec diplomatovv, II, Jfe 2092. 

По сказанію лѣтописца Іона скончался въ 1495 году. Такому свидѣ­
тельству проі'инорѣчпгъ показаніе одного изъ  актовъ (Archiwuin 
S angaszkow  т. I, Л» СѴ1), гдѣ еще въ іюлѣ мѣсяцѣ 1494 года Луцкимъ 
епископомъ названъ  Кириллъ, преем никъ Іоны. Сказаніе лѣтописца 
нам ъ кажется болѣе правдоподобны мъ ио слѣдующему соображенію. 
Извѣстно, что ей. Іона участвовалъ въ посвящ еніи митр. Макарія, что 
могло случиться только послѣ 15 февраля 1495 года, когда Макарій 
былъ еш е нареченны мъ м итрополитом ъ, въ сапѣ архим андрита и въ 
этомъ санѣ встрѣчалъ въ Вилыіѣ в кн. русскую Елену, выданную 
замужъ за в. кн. Литовскаго Александра (II. С. Л. т. IV, стр 161; 
VIII, стр. 229; Акты 3. Рос. I, стр. 233). Опредѣленіе времени прибытія 
ей . Елены въ Вильну сдѣлано русскими лѣтописцами съ  такою точ­
ностью («февраля 15, въ недѣлю о блудномъ сыну»), что не можетъ 
быть никакого сомнѣнія въ  его вѣроятности. Если же Макарій въ 
февралѣ 1495 г. быль еще архим андритом ъ, то, слѣдовательно, онъ 
посвящ енъ въ м итрополита послѣ указаннаго событія, а отсюда в 
время смеити еп. Луцкаго Іоны, участвовавш аго въ его посвященіи, 
нужно относитъ къ тому же году, а не къ 1494-му.

•) Сунрасльск. Рукой., с т р .’ 141.
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П р іІЫ и Ѳ Г ІЙ  Д В О р я Н Ъ . И ч у о  о н т .  н н ѣ ч т  /С

Ч агад аевп чей , можно п редподагать  о браТЯ СЪ Фам иліей  
«схожденіи. Н ѣсколько б олѣ е извѣстій ш , ДВОря" СКОІІЪ про- 
нѣйшей дѣятельности К и р и н а  въ чпя І,ах °Димъ о д а л ь -  
такъ что по нимъ можно составить i. 'Ip " ' ” РП,,скопа л У«каго, 
его личности. Онъ бы лъ ч е ч ш И п  ’ 'ОТ()Р (,С п р ед ставлен іе  о 
исполненію св о и х ъ  обязан н остей  ' ’ РеВП0СТІ,°  относи,вшійся къ 
его заботли вости *  о S o™  . . .... > «
м оедры  „ «,бл('и е Ія го,пІІ.,хъ  д™ м Хг  Н ъ Ѣп е С" ° е "
отношеніи можно ѵкязяти .... д ь л а х ъ . Нь первом ъКарелла предо „„рол " ъ  S ,  « о д .™ ,с , , .  е „ .
владѣнія разл и в ,іыии имѣнія,,,," q '’б р а л е 'о а  его  въ  п р а в а х ъ  
панн Л ѵ д к м  каѳедрѣ  ■)' . аѣ„оторь,л„ л и ­
ев. К ярп ллъ  ..еод ,в ,кРаг, ™  Х  ъ Т ' е ё п  ” ' ' , е ” Ъ ! ,;0|’°-1Я’ 
объ ...П ер еса х ъ  в се™  свое™  У т,,а Т а , ?  ' ' 7 - 7 ™  " 
: . - » про С „ Е° ^ с ^ с а ,^ ъ

в ? І5” ; Т '  7  л™ ° “ " » » - 3

валегіи я р Л а а х ъ  " .  Г  Г

a a » tc r , ,L ,o X  „ъ  і г а х ъ Р д S : ; , '"  7 Р 0 т  ". » » Р ° ™ ъ

на К орш овет  а - т -  п „ • и  Д л1я,,ово  князю Ч арторы йскому
6 p a .y '“ Z :

ее покупкою отъ попадьи Марѵшкн 7  Т я ° " Ъ пр," бр '1)ЛЪ 
постѵпкомч К ііш ііі-і ' " ' ' 4а,> |,яъ незаконны м ъ
он  n J ?  lp " U,> соверш и лъ  ещ е болѣе незаконное дѣто- 
Дерковь Т а ’ п ДРРК' ,ВІІОе *ПГ,І'ІІе’ а  Ю' ѢСТѢ СЪ ,,,,мъ 11 еам и о  
ства, въ частныТ'рѵг'п 5твердивш агося тог-1а  п рава  п атрон ат- 

су щ еств о в ан іе

') Акты Зан. Рос. II. ,Ѵ 32, 82 
2) Тамъ же, .V 201, т. I.

то п  І Тл МЪ ? е’ Т’ П’ Л- 54; Ак™  - жн°й и Зан. Рос. т J V» 36 гчѣ 
°П  же самый актъ обозначенъ 1501 годомъ. ’ ’ ГдЬ

амягн. стар, въ Зан. губ., изд. Батюшкова, выи. II.
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И зъ собственно церковной дѣятельности еп. Кирилла 
извѣстны  не м ногіе факты. Въ 1 5 0 0  г. онъ въ числѣ другихъ 
епископовъ юго зап ад н ы х ъ  еп арх ій  уч аство вал ъ  въ посвященіи 
новаго  митр. Іосиф а на мѣсто п р естави вш агося  святителя 
М акарія 1). Но въ особенности должно отмѣтить участіе Кирилла 
па В иленском ъ соборѣ 1 5 0 9  года, имѣвш емъ такое важное 
зн ачен іе  въ исторіи ю го-западной церкви, Время жизни еп. 
К и ри лла было богато  событіями общ егосударственн ой  и обще­
церковной важности. Это было время реф орм ъ и благодѣтель­
ны хъ уступокъ польско-литовскаго  п равительства въ  пользу 
н ац іон альн о-рели гіозн ы хъ  п равъ  ю ж но-русскаго народа. Новое 
вѣяніе наш ло себ ѣ  сочувствіе  и среди  п редставителен  рели­
гіозной жизни его: среди епископовъ зарод и лась  мысль о не­
обходимости исп равленія  церковны хъ нестроеній . Плодомъ 
такого сознан ія бы лъ извѣстный Виленскій соборъ  1 5 0 9  года, 
въ которомъ принималъ н еп осред ствен н ое участіе п епископъ 
Луцкій К ириллъ.

З ад ач ею  своей  дѣятельности со б о р ъ  п остави лъ  исправ­
л ен іе  разли чн ы хъ  нестроеній  и «безчинія въ  духовенствѣ*, 
которыя своимъ появлен іем ъ подры вали сам ое существованіе 
южно-русской церкви. И зъ  актовъ  соб ора  видно, что въ жизнь 
церкви хспѣли уже проникнуть чуждыя ей н ачала. Салылъ 
главн ы м ъ  зломъ, такъ  сказать, источникомъ в сѣ х ъ  другихъ 
нестроен ій , было о сл а б л е н іе  автори тета и значенія высшей 
духовной власти Оно происходило отъ злоупотреблен ія  пра­
вомъ «подаванья», въ силу котораго король, а  за  нимъ и 
всякій частный вл ад ѣ л ец ъ  имѣлъ власть  н адъ  церквами и ли­
цами духовными, зависящ ими отъ пихт, въ  матеріальномъ 
отн ош ен іи . Б е з ъ  совѣ та  и разрѣш енія высш ей церковной 
власти свѣ тск іе  владѣтели  назначали  и см ѣщ али кандидатовъ 
на различныя іерархи ческ ія  должности. Такой порядокъ жизни 
р а з в и л ь среди сам аго  д у х о вен ства  и скательства  и подкупы у 
свѣ тск и хъ  владѣ телей . А такъ  какъ соборъ  не могъ уничтожить 
подобной зависимости д у х о вен ства , то ему оставалось  поза­
ботиться о поднятіи н р авствен н аго  уровня послѣдняго и такимъ 
образом ъ  нѣсколько ослабить вредное вліян іе установившагося 
порядка церковной жизни. С оборъ зап р ещ аетъ  искательство 
д у ховн ы хъ  м ѣстъ помимо разрѣш ен ія  и избранія митрополита 
и епископовъ. Т ѣм ъ болѣе предосудительно это искательство 
ещ е при ж ивыхъ о б л а д а т е л я х ъ  извѣ стнаго  м ѣста, и виновны1'1 
въ  немъ долж енъ подлежать церковному отлученію Для того

’) Супрасльси. Рукоп., стр. 147.



владѣтелей ‘с в о і н і Г п р а в Х ^  свѣ тск и хъ
— Пія и въ  этомъ X ’ н Г ^ з ^ ; ; ТѴ ЬКОТОрЬ’" ° П - -  
удалять свящ енника отъ мѣста бечт ,Л  » " е д од ^ ы
который одинъ только и м ѣ еп  поаво Р>Ше'" Я ,,а то е п "скоп а, 
не должны о ставаться  безт с в я т  )ДЯ " аДЪ ,,НМ'Ь- Х Рамь’ 
номъ случаѣ  епископъ сам ъ  ве в Х І Т ™ * ® ’ ” Ъ ПрЙИВ‘ 
долженъ назначать ихъ Подобно ?  н е с о гл а с іе  папа,
вещи церковны я не дотжп/т п 'я а ‘1ІЪ Д уховнаго сап а , и 
р асп о р л ж и ,,, со С1.о р о ю  ,;|| П « т ’ «  с« « н и м м и г »
предписанія соб ора  о порядкѣ п л ,ѵ ,1п • 1 В указанны я
« » ™ «  ............. т Т Й Ж . ’Т * * * *
свящ енства и епископства бонѣ сдѣ ' ,агь  кандидатовъ
•в» епископы „ в о X V ™  « " » * . « , ,  своего  сап а .

ДбсгойнЫ хъ, „ о с л ѣ  обы с'к» „ "  Т ? * " " * »  с т а в и т ь  т о л ы »
отца, а н ед осто ііп ы іъ  отвю іі, „ а  став',„ У '" У '1" 5 Я!' ' " " |,а го
Даже г а л а г о  господа.),,. |іъ  таков-, У? / ' Ж’г|' ” " а г а а , , і е  
собора, B o tin , „ a m , лоВтп ’ ’ a t ,  зал-Ьпаютъ отцы

того „ е я О с Х с о ?  u Z S ” • * « -

поведенія іерархп чеекп хч  щ и т  - ’’ п> о 'гношеніп
правила, требуя безѵепп ’ а ДЪ СОООРЪ постановилъ строгія « « „ а п  с , е * , Х а  „о' н ч„ о ,„ г,„ „ тъ ™
" т о  же, чтоб" ’ Л р м таго  •  »о«а.ѵа. )(?„
были, епископы „‘ „ ж  " о с га ,‘0М |>'"»  и сп олняй ,,,,
ДОЛЖНЫ происходит! совѣ ■ '• 'І' е і Р',([І(’ Созывать соборы , гдѣ 
вѣры. Всякое уклоненіе ё 'іи іе п іп ^ ’’ ' ТВе,)л:деН1И православной  
правилъ должно наказы ваться о г Г  ° Л ’ ,,СПОл" е " ія соборн ы хъ  
свѣтскихъ лю дей къ р а ^  Х н ^ У? П,еМЪ в ™ (іа™, а попытки 
встрѣчать единодушный протестъ ^ т Т ™  Д° ЛЖНЫ
господарь пли какіе либо в ю п и п т , ’ 0в0Р,,тъ святители, 
къ митрополиту пли еппскопѵ „ У '-1' ВЛасти б Уд Утъ присы лать 
нпРіпіить въ чем ъ-чпбо хотя исполнить ихъ волю и
Сборныхъ опредѣленій  т о П О л Ь ж е т ,хъ  нами 
а всѣмъ намъ съ ѣ х аться  ня • п - ,зъ  н асъ  на то не дерзать,
11 бить челомъ господаию  Г  СТВеп" ЬІИ счетъ  къ митрополиту

з Г Г л
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уп авш ее тогда зн ач ен іе  высш ей духовной власти  и ослабить 
произволъ свѣ тск и хъ  владѣ телей  съ  и хъ  разл агаю щ и м ъ  влія­
н іем ъ на церковь. Это были послѣднія, слабы я попытки древне­
р у сск аго  вы борнаго  н ач ал а  отстоятъ свои п р ав а  на сущ ество­
ван іе . Къ сож алѣнію , епископы въ своем ъ  зависим ом ъ поло­
женіи не имѣли никакихъ дѣ й стви тельны хъ  ср ед ст в ъ  къ дости­
женію указанной цѣли. С вѣтское правительство не хотѣло 
р азст ав ат ь ся  съ  правом ъ назначенія кандидатовъ па церковио- 
іер ар х н ч еск ія  должности, такч.-какъ иначе оно могло потерять 
больш ой источникъ м атер іал ьн ы хъ  вы годъ. С ъ  одной стороны, 
и само д уховен ство  уже не стояло тогда на высотѣ своего 
призванія; вмѣсто каноническаго  п орядка— соб орн аго  избранія 
н а должность, оно не рѣдко предпочитало обращ аться къ ко­
ролю и свѣтским ъ лицам ъ, гдѣ вѣрнѣе можно было надѣяться 
на полученіе ж елаем аго  мѣста Т аким ъ образом ъ , вслѣдъ за 
окончаніем ъ соб ора  сн ова началось преж нее подкупаніе на 
м ѣста при жизни дѣйствительны хъ епископовъ н священниковъ, 
противъ котораго такъ  вооруж ался соборъ. Епископы , столь 
энергично обѣщ авш іе стоять за  ненаруш нмость древн и хъ  цер­
ковны хъ порядковъ, мало заботились об ъ  осущ ествлен іи  со­
б орны хъ  опредѣлен ій , а  нѣкоторые изъ нихъ сами явились 
первыми ихъ  наруш ителями. Н аглядны м ъ примѣромъ подобнаго 
явлен ія  служ итъ преем никъ епископа Л уц каго  Кирилла — 
П аф нутій .

Б огаты я имѣнія Лупкой каѳедры  были предм етом ъ зависти 
для епископовъ  сосѣ дн и хъ  еп ар х ій , м енѣе состоятельныхъ 
м атеріально. Для всякаго  изъ нихъ она бы ла желаннымъ 
предметом ъ обладан ія . К огда епископъ Кирилла» въ послѣдніе 
годы своей жизни бы лъ  удручаем ъ старостью  и болѣзнями, 
еп. Владимірскій П афнутій имѣлъ нам ѣреніе запять его  мѣсто. 
С ъ  этою цѣлію ещ е при жизни К ирилла онъ обратился (1526 г.) 
къ королю Сигизмунду съ  просьбою — дать ему еписнопію 
Луцкую послѣ смерти К ирилла -П р и с ы л а л ъ  д о п а с ъ ,  говоритъ 
С игизм ундъ въ своей  грамотѣ, богом олецъ наш ъ Нафнотеіі, 
біючи намъ челом ъ о томъ, штожъ влады ка Луцкій Кнріыа 
есть  у великой старости и у хоробѣ и, если  бы Богъ на 
н его  смерть припустилъ, абы хм о по его  животѣ, тотъ хлѣбъ 
духовны й, богомолью наш у, влады чество  Л уцкое ему дали- 
Ино мы на челобитье богом ольца наш ого епискупа Пафнотья 
то вчинили, и по животѣ того владыки Л уцкаго  Кирилла, 
тотъ х л ѣ б ъ  д у х о в н ы й , влады чество  Л уцкое ему есію
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: r ~  ;  s

_  ' J  J  лишимъ изъ М осквы вмѣстѣ’ съ  княжной Е лен ой  7).
') Акты Зан. Рос. Л, .V 146 
) Акты Зан. Рос. II, Д; ] 5 j .

является просителем ъ3 іг п іи ч н  і ѵ - \  Л° ХІ’Й “  л р '’ гдѣ Пафнутій 
4) Акты 3 Рос. I l ' S  j "J ИМѣнш и Д іо д н ы х ъ  статей.

38,266). <0б° РОНа УНІИ> С° Ч- Х  ЕРезвьі (РУ°- ист. б. ІУ-Й т., сгр. 237—

воритъ, 4To, , JhB4°nifiC,eHCKil\  -ПЪ свое"  «Палинодіи» положительно го- 
Елены был™ П - к 1 "  * 3  епископомъ надворнымъ у королевой

( I j c .  ист. библ., т. П *н, стр. 1042), а и. Е р г е н ій -ч т о
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К ъ этому же взгляду склонялся и К ояловячъ, считая Макарія 
одного изъ приближ енны хъ личностей къ королевѣ Е л ен ѣ  Д, 
Митр. М акарій, въ своей «И сторіи Р усск . Ц еркви » , не согла­
ш аясь съ  вы ш еуказанны ми мнѣніями, не в ы сказы в аетъ  однако 
своего  въ рѣш енія д ан н аго  вопроса 2). Е с л и  М акаріи , по 
своем у  происхож денію  бы лъ москвичъ и ещ е очень твердый 
въ схизм ѣ (т. е . въ п равосл ав іи ), то какимъ образом ъ  могло 
произойти его  и збраніе сн ач ал а  на Пинскую и Луцкую епи­
скопскія каѳедры , а потомъ и К іевскую  митрополію? При жизни 
королевы  Е лен ы , которая ум ерла въ  1513  году, не было 
епископа съ  им енем ъ М акарія ни при дворѣ , ни на Луцкой 
каѳедрѣ , которую онъ зан ял ъ  уже послѣ смерти королевы . Но 
такое и збран іе  при выше указан н ы хъ  о б сто ятел ьствах ъ  мало 
вѣроятно: ед в а  ли король могъ дать грамоту москвичу по 
происхож денію  п при томъ ревностному въ православной 
вѣрѣ. Въ пользу этого предполож енія говоритъ и ф актъ  избра­
нія его  въ  митрополита, которое было нсклю чнтелыіымъ дѣ­
лом ъ х о д атай ств а  королевы  Бонны  и воеводы  виленскаго 
О л ьб р ех та  Г аш тол ьд а— извѣ стны хъ ревнителей  катол и ч ества3). 
И зъ  всего  с іа з а п ііа г о  сл ѣ д уетъ , что еп. Л уцкаго  Макарія 
нельзя смѣш ивать съ  личностью придворнаго с в я щ е н н и к а -  
москвича. Очень вѣроятно, что мнѣніе ун іатскихъ  писателен о 
его  происхожденіи изъ М осквы было со ставл ен о  для объя­
сненія его  ревности къ п равославной  вѣрѣ.

До св о его  вступленія въ монаш ество М акарій  долго былъ 
свѣтским ъ человѣкомъ, имѣлъ жену и дѣтей 4). Н е извѣстно, 
что побудило его  къ принятію и ноческаго  с а н а  и когда 
именно, по только въ концѣ первой четверти 16 ст. онъ уже 
бы лъ архим андритом ъ лещ пнскаго  м онастыря, а  въ  1 522 г. 
епископомъ Пинскимъ о). Въ 1 628  году, какъ мы уже видѣли, 
онъ п ереш ел ъ  на Луцкую каѳедру, гдѣ и о став ал ся  до своего 
посвящ еніи въ cam , К іе в с к аго  митрополита (1 534  г )  6). Изъ

онъ «былъ при королевѣ Еленѣ Іоановнѣ придворны м ъ священникомъ, 
а не епископомъ, какъ сказалъ С. Коссовъ и 3. Коныстенскій» (Он. К- 
Соф. сои , стр. 118).

’) Кщіловичъ. «Литовская церковная ѵнія». т, 1, втр. 25.
-) Макарій. «Исторія русской Церкви» т. IX, стр. 2.36.
3) Л ебедиііцевъ. «Матеріалы для исторіи  Кіевской митрополія» 

(Кіев. Енар. Вѣдомости. 73 г., стр. 404— 405).
4) Акты Зап. Рос. Ill, примѣч. 2'; Макарій. Ист/ р. Церкви, т. IX, 

стр. 235.
в.) Чистовичъ. «Очеркъ ист. Зап.-рус. церкви». I, стр. 159. 
о) Л ебединцевъ, тамъ же, стр. 4 0 3 — 405.
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ч т Г л и Ѵ а р іГ б ь /ІѴ Ѵ Л  в "Д"о,

тель п равославной  вѣры  Такое . & твеРДЬІИ ревн и -« « . е л е »  ъ  з а е л „ . м £  „ 2 :  о " Г ™ »

э » » Г  въ  „ „ „ И „Р J r X W e ’ ie
J . ; ' :  :  ~ Х  т е

Сочувствіе эго фсктичёски выпаяв " П,’° паіавдь! к о л и ч е с т в а ,  
богослуж ебны хъ книгъ о чемъ і !'Я *’ ВЪ І,здаіІІИ Ф ’рковно- 
одномъ' изъ содран  Х я  о -  " аХ° ;,ПМЪ сви *ѣ ™ “ ™  на 
пиковъ. «Въ лѣто ,530 п . ^ п Т Т  Л"еГі К" ‘' ИІ".Ь!ХЪ п а« я^  
чнтаемъ па одномъ изъ пилъ ' і а п ’І ^  ВС-1- W f l  'К і" ;,пмонта, 
ЛОГЪ, три мѣсяца д ек аб р ь ' п - п г а і / ?  С'" кппга Пре*
преосв. еп. М акарія в т а т іі’п- I * ф евраль . п овелѣ н іеи ъ  
въ Лу«кѵ, апр 5 а Т о н в  )Д,;ЗГО " ОстР « с к а г о , а почата 
ф евраля?’ ^ . Э в п ъ ’ ф а к п  Л Г  ° ЫСП Т0Г0 Же Р™У »*<>. 
Макарія, у казы в аетъ  ещ е время і Г Х 'т Го РІ,СТ,ІК" ДиЧ" " сти еп - 
умственное движ ен іе, которое къ н а ч а т ѵ " ачал0(' ь то
югозападную Русь. Т акія чнчностп r a n  V  охватило  всю 
ною дѣятельностью  па п оы зѵ  пёп 1 М а ''а р " 1’ своею  с 'ф ом - 
развятія и 'к р ѣ п л ен ія  и навоетя ? в1’,це,ІІЯ продолжали дѣло 
русскаго. ■ 1 "Р аи ославп си  вѣры въ сер д ц ах ъ  народа

’£ *2  "а т Л Г т  ВЪ ‘іеАрсеній (1 5 3 4  - 1 5 4 5  г.) “  еварх іо  запалъ

по.піаі-0 ™ ’ г ш т -
ТОЛЬКО, что ОНЪ в ъ  к а ч е е т п Д  .. ... . Г° епіІС['опа- Извѣстно
при разборѣ  тяж ебны хъ тѣлъ яо” Л '* ' ' г  ДВа р а за  5;,,а(:тіюпалъ 
Варсонофія съ  кп Богѵш ем ъ ffn” /Ь , |д "чннскаго  монастыря 
свой 8), а потом ст п?  ь  Ь ° редк,,51Ъ о зем лѣ Р у д д ев -
---- 1 " ' Ж с а ‘’'ьск щ іъ  о томъ же п р ед м ет ѣ 4).

Стебельскіп и др.Ь ° 'lUHiUoB0 > м о р я т ъ  Крезва, Дубовичъ, Кулѣшъ,
^ т . / е л щ ^ у Х - ^ о ь і ъ Т і 1'’6 Рук0Нисей ии.тенской иуб.т. библіотеки» 

Ф’ологъ писанъ въ 1530 год у"0 в ъ ^ Іѵ н г Ь рзУаіІІЯ приведенны хъ словъ, 
“«ласк, дошло лиш ь ностѣсловіе „ ъ Л ° ая '’^ « " и с ь  не сохра­н и  книги можно n o Z b  e Z  ѵ \ п Д и , 7 а 6uWHee " ри не‘1  ° 11иса^
S ' s ? ' ,  Ѵ тер атУРы ХѴІ-ХѴ11 І1 .»  (Ч т е и ЛГ? ъ Х ерКи ^  ЧСТ° РІИ 
Р°с- 88 j .  р стр  54і прым ]2 1 с къ оощ. ист. и древн .

*) Ѵ Й ^ Госсіи ч> J’ т- П  *  х ш .
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К р о л ѣ  того, А рсен ій  у ч аств о вал ъ  на соборѣ  южно русскихъ 
еп и скоп овъ  въ  Н овогрудкѣ въ 1540  году. Ч то было предме­
томъ совѣщ аній  па этомъ соборѣ, не сохран и лось никакихъ 
свѣдѣній . Е ди нствен н ы м ъ памятникомъ Н овогруд скаго  собора 
служ итъ присяжная грам ота Г ал и ц каго  еп и скоп а М акарія съ 
об ѣ щ ан іем ъ  полной своей  зависим ости  отъ митр. Кіевскаго. 
Можно п олагать, что открытіе п равославной  епископіи въ Га­
лицкой Р уси , въ  качествѣ  ви к ар іата  К іевской  митрополіи и 
бь’ло главн ы м ъ предметомъ разсуж ден ій  соборн ы хъ  1).

Въ 1541 году епископскую  каѳедру  въ Луцкѣ занялъ 
Ѳ еодосій  Г ул еви ч ъ , происходивш ій изъ богатой и знатной 
дворянской ф амиліи.

Мы не имѣемъ свѣдѣній  о первоначальном ъ воспитаніи 
Ѳ еод осія  (въ  мірѣ Ѳ еодора) Г ул еви ч а  и его  жизни до всту­
пленія на епископскую  каѳедру . И звѣстно, что въ  молодости 
онъ не п р ед н азн ач ал ъ  себя  къ духовном у званію , такъ-какъ 
бы лъ  ж енатъ , имѣлъ довольно м ногочисленное сем ейство и 
зан и м ал ъ  первоначально  какую то общ ественную  должность 2). 
У к а за н іе  па его  об щ ествен н ое служ еніе можно находить 
въ  одномъ изъ актовъ  того врем ени, гдѣ сы нъ епископа Ѳео­
досія Г ригорій , между прочимъ, вы раж ается, что • подворе 
в ъ  Луцку н адъ  ровом ъ», д оставш ееся  ему по раздѣ лу  -на 
полу» съ  братом ъ М ихаилом ъ, есть «вы слуга отца нашего» 3). 
По какимъ побуж деніямъ, овдовѣвъ , онъ принялъ монашескій 
чинъ, это достовѣрно опредѣлить нельзя, хотя изъ фактовъ 
его  послѣдую щ ей жизни можно заклю чать, что въ  этой пере­
мѣнѣ положенія важную роль играло  ж елан іе  обладать  бога­
тыми имѣніями Луцкой епископіи. Въ то время было уже до­
вольно сильно р асп ростран ен о  стрем л ен іе  д ворян ства  къ за­
нятію епи скоп ски хъ  каѳ ед р ъ  и зъ -за  коры стны хъ расчетовъ

М ало свѣдѣній сохран и л ось  и о періодѣ епископской 
жизни и дѣятельности Ѳ еодосія. Однако и на основаніи ихъ 
можно утверж дать, что одной изъ выдаю щ ихся чертъ  характера 
еп. Ѳ еодосія  было стр ем л ен іе  къ пріобрѣтенію  имущественныхъ 
владѣній . И звѣстно, напр., что въ  1547  году онъ получилъ 
отъ короля ли стъ  с ъ  зап р ещ ен іем ъ  посы лать сл у гъ  своихъ 
для сб о р а  сёребщ и зн ы  съ  имѣній Ж идичинскаго  монастыря;

’) Акты Зан. Рос. Ill, Jfe 201. Supplem ent, ad  H istor. Russ. Menu» 
ment. Л» 57.

s) С. T. Голубевъ. «Нет. Кіевской дух. акад.» вин. I, стр. 131— 
132; Чт. въ общ. Нестора лѣт V, отд. 111, стр. 160.

“) Тамъ же.



такъ-какъ O H J I  ь

1,1госиодарское. 6 ,  и 0 ° “ " “Ое " ‘>даа' " а
■ » « ы о  вторженіи ей. Ѳ еодосія  въ  « ж  .  „ * ■’ ГВержда" |<“«
«ость съ  цѣлью извлечь и зъ  н и хъ  га і тю "" л " Я " с о б сгв ев -  
жигь сви дѣ тельство  к о м и с с іи  „ ѣ „ Л  ! -  °  ' ы год>- « ) -
заява в ъ  1645  ГОД),  -М онасты ри „о “ " ° „ “ " ,:а " Іе Л і “ гаго  
отъ пож алованья госп одарскаго  гои „о„Т . „ "Р “ л е  “ » '< * « •  
находятся теп ерь  въ  частномъ владѣніи  мУ’ 6 '" '' Е0" " “ с с і” . 
бужъ, сн ятаго  С п аса , держ итъ , и  „ я „ , ё  И оІІасть,Рь Д орого , 
нынѣшняго влады ки Л уц каго  Ѳ еодосія  ДР» ІЪ П  ю г , т " Ч  
издревле п ринадлеж ало  господаою  М™ такое пѳа;а л о в а в ь е  
•Д іб я ш о ., введенія „ъ  х р а п ъ  П, е,„стой BT P" ’ " « “ • « « «  
ывалъ „ г у н е к ъ  и ,ГЗДр РЫ е  о, ъ  а  , t f ,  Р ад ' ' ,,Ы: 81 

господарсь-аго; теп ерь н авѣды ваетъ  а , , ъ  " “ « « в а н ь ядыпа Луцкій „ держ итъ „ ъ  J  о™  о™« »  м онасты рем ъ „ ,1а. 
того монастыря и всѣ  доходы  Обратн П  „а  ” ° “а '  ’  Лю« »  
ьп п асы р сы е  приходили къ „ а и ъ  с ъ  т„ я - ’  ' “  « Д и
” 8"е " « ” " « о б п д ь „ , б „л ь „ ,ія„р „тѣ си еи ія  , „с П я в * " >  " »  Ч">- 
И защиты господарской . Относительно всѣхч " р а " " Іва;" ' милости 
заключаютъ члены к о м и с с іи , мы п о т а г а е м  хъ 1,(’" а с іы р е й ,
п р о си л и  п.ѵъ себ ѣ  не ради к а і Т Х  ^ ч  г ЛаДѣ'° " Не ««« 

большаго гр ѣ л а  и своей  лю бостяж атезьнос™  Ь ° ЖІеЙ’ " °  І)а*«
Ь,л” «Д оходы изъ с е л ъ  м о п а с т ы р Х  п о ’ П0Т0і'И ™  в,'ѣ При- 
ерьовь Божію, съ  которылъ братіи и «она )ПаВ“- 'е п*)ежДе " а  
ГІІЛН содерж ан іе, они -  владѣтьды  о б п ап  п 'РСК' е СлУж»тели

умножили своп прибыли. Діа то пмл б /  ТСЯ(?РЬ " а  себ я  »
"“•'•усилие на ломы Б ож іи . "  £ ^ ’ 0 Л 0 с т е І - о .»  
яеР «У  изъ указанн аго  акта, такъ , 1 '  7  °  Привел«

раі'терпзуетъ личность ей. Ѳ еодосія І И ,  ”C” t e  В сего * а“ 
Ричать подобный отзы въ, такъ -какт , " " КаК° Г°  Ос' ' ° ”апіп 

m  Рго Дѣятельности п одтверж чаю п  т м" Ог,е Другіе факты„а  е „. Ѳ е о д о с і й ' ”  ™“ С: : 0 ,7
в ЬІЙ монастырь и п рисвоеніе имѣній Л  і  “ В ар»ль- 
с“« Р < - е н с к а г „  сияш енпика о и’ Х . “ Т ” ’ Г°  ’ *  " * * »
’'• 'за8" ь ' х Ѵ ' ^ ™ в Г 31 в м Т е ? Х н 'и „ щ 4)' В’ р " ’ е » ° ™ Х ’. о  

-  „ е ™ ? ' т „ ™ „ -
) А рхивъ Юго-Знн. Рос. ч. I т ѵ , v„ УѴІ 
) Памяти. Кіев. К ом , т IV „ти п Л '

„. “) Связка документовъ i n  т ’ ’ СТр’ 188~ ^ 0 .
Ьев' & Ак- (Муз. 476). ' Ри гУрскаго монаст. въ библіотекѣ

<) Акты Зан. Рос. т . ш , $  7 Кѣ
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времени — ж еланіи захвати ть  чужое, есть много и таки хъ , ко­
торые указы ваю тъ на его  заботливость объ и н те р есах ъ  цер­
ковны хъ. О бъ этомъ свидѣтельствую тъ многочисленныя жалобы 
и тяжбы его  с ъ  различными лицами по поводу ихъ  нападеній 
н а церковныя имѣнія. Т а к ъ , уже въ первый годъ св о его  всту­
пленія па Луцкую каѳедру  оиъ  ж аловался  королю Августу 
н.а нѣкоего Тѵрчаяовпча по поводу его  нападеній  и обидъ, 
чинимыхъ церковному имѣнію Ь ущ е, о предупреж деніи чего и 
бы ла издана королевская грам ота Въ 1555 году епископ­
ским ъ урядникомъ бы ла подана протестація на пана М алинов­
ск аго  по поводу его  опустош еніи церковны хъ имѣній 2). Такой 
же х а р а к т е р ъ  заботливости  еп. Ѳ еодосія  о церковном ъ благо­
состояніи виденъ въ его  участіи вч> коммисін для разсмотрѣ­
нія ж алобы архи м андри та Ж идичннекаго  монастыря Макарія 
на кн. М асал ьскаго  о присвоеніи  послѣднимъ монастырскихъ 
зем ел ь  3).

И зъ  ф актовъ  соб ствен но  церковной дѣятельности еп. 
Ѳ еодосія  извѣстно возобн овлен іе  имъ древней  церкви Св. Дп- 
митрія сроимъ с о о ствен н ымъ иж дивеніем ъ, которая, какъ со­
о б щ аетъ  М аксимовичъ, «долго послѣ того считалась  принз,* 
длеж аіцею  дому Іу л ев и ч сн »  4). Стойкій, вгь своей  исторіи 
г. Л уцка, д о б авл яетъ , что, по народному преданію , это возоб- 
н овл еи іе  церкви Св. Димитрія было соверш ен о въ озиамоно- 
ван іе  какого то кроваваго  столкновенія Г улеви чей  съ  Семаш- 
ками 5). Впрочемъ, для объяснен ія  этого ф акта  нѣтъ нужды 
прибѣгать къ помощи б асн о сл о в н ы х ъ  п редан ій . Мы упоми­
нали, что Ѳ еодосію  (пану Ѳ еодору Г улевичу) было дано ко­
ролем ъ  -п одворе  въ  Луцку н ад ъ  рвомъ» з а  его  »выслугу»; 
при чемъ вмѣстѣ съ  правами на это подворье ему, очевидно, 
были переданы  н п р ав а  па находивш ую ся там ъ -церковь му- 
рованую  залож епя святаго  Дмитра» fi). С лѣдовательно, Ѳеодосій 
Г ул еви ч ъ  бы лъ патрономъ этой церкви, а  потому не только могъ, 
но и долж енъ бы лъ заботиться о ея благосостоян іи , что со- j
ставляло  прямую обязанность всякаго  патрона. П оэтому-ю и (
вся дальнѣйш ая су д ьб а  этой церкви бы ла тѣсно связана

О А рхивъ Тригурскаго мои. въ библіот. К,‘ев. Д. Ак. (Муз. 476)
2) Тамъ же. Смотр, йодъ  1555 годомъ документъ: «Spraw y у ш-

spositie  w ladyctw a L uckiego pod Ostrogiem ».
-) А рхивъ  Юго-Заи. Рос. ч. 1, т. VI, X» XIX. р
•*) Максимовичъ «Поли. собр. сочиненіи» 11, стр. 174.
5) Stecni «Luck...»  стр. 216. ц
6) Мт. въ общ. Н естора Лѣт., кн. V, отд. III, стр. 1G2. ;е
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съ долом ъ Г улевичей  Ппкя п,
оставали сь вѣрными п р а в о с л а в н о й  ЭТ° Й Фа » ”-"'И
« ? »  въ  вѣдѣніи „ ра̂ Х  “  “  f  ’ C,L * » " И »
1 ' СТ. ОДИНЪ изъ  ПОТОМКОВЪ СП Ѳоп ’ 1Ъ П'*РІІ0Й ПОЛОВИНѢ 

митрііі Г ул еви ч ъ  принялъ к и тел и ,™ , в о ° 7  ' " l’aB" ! ' ' k ™ >  •«»- 
НИИ,оси,и орд ен ъ  домииикаинеиъ „ й и д ъ  ’ ъ въ 
послѣднихъ всѣ свои родовыя и м ѣн ія  распоряж ен іе
литрія (1 623 Г.). Съ этпгп РП 1 ,:Ъ ц е Рковью Св. Д и ­
судьба св. храм а. Н ап расн о  п о а в Г  “ " ачи 'іается  печальная 
тнть его  себ ѣ , жалѵясь въ т о и б М ав ,|ь ,е  с т аралп сь  во звр а­
т ъ  оставал и сь  безуспѣш ны  ™ “ СРЙМахъ У силія
лѣтія, пока не приш ла о н а ’ вч п Д  К0,,Ла п’ж ,)Л Я го ето- 
телыю разруш и лась  2). ’ ол " ое запустѣн іе и окопча-

Время смерти ей. А р т е р ія  , т
Такъ ложно думать па оснпяя • ІОс,,Т(‘я къ концу 1555 г. 
писано имъ .б у д Ѵчи у х о р о б р "  7 °  3авѢ ,,,ан ія’ которое н а ­
сколько диен до смерти потому ВС<?Г° вѣРо я п ,ѣ е  з а  нѣ- 
не только состоялось избраніе н Л я  Т0МЪ' же 1555 коду
« е е , ру, „о п ослѣдовало  к о Х ™ , ™ ' ^ 1 " а 
ВЪ этомъ званіи . ' ьиРо;іеи екое  утверж ден іе его

Т аким ъ преемникомъ ей. Ѳ еодосія f i , m  ь  г 
- р ’ и ,  , і ъ

по­
прев,.„ „ „ „ „ ъ  Ѳ еодосія Г ѵ леиича в , 1, то , . , ’ * W r t «
J» 'п а с а ф а  й). И т о л ь »  не ,,™  ‘ ъ  ,

пикъ несомнѣнно б ы . Ше „ ъ
) АрХ, ІОго-ЗсІІГ. Рос. Ч. If т I Ѵі ѵѵі ѵп 

инструкція Волынскимъ посламъ отп’п / Л  Х u Х IJ’ гдѣ п риведена 
сеймъ послѣ смерти С игизм ѵіца Ш -г0 п " ‘!'9С' \  " П кон1ІОСі>ціонный

Н- зѣт. к„. V, ш  отд., стр J 6 3 - 5 )  Р У 1 одУбева { > .  въ общ. 
Дух. 1  д а *  ^ Г Н т Ъ  ИЗЪ "Т -У Р ск аго  МОН. ВЪ библ. Кіевской

, •! « S S ,  ’Z 5 .  « у * »
Р)с. церкви, I, стр. 174. , Інповичъ. «Очерки зап.
при. U ™ “  „Зн 'волѴнн1;  “(Хр. Т Т і  « • « ! »  пет.
1еРарховъ»... ѵ 1 11- ч- '• СТР- lo b ) . Строевъ. «Списки
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мнѣніе находитъ  себ ѣ  подтверж ден іе во м ногихъ документаль­
ны хъ данны хъ. Въ рукописномъ документѣ «Sprawy у dispositi© 
wladyctwa Ьискіѳдо pod Ostrogiem* преем никъ Ѳ еодосія ясно 
и опредѣленно н азы вается  Іосифомъ,* при чемъ здѣсь обозна­
ченъ и годъ его  вступленія 1). Т ѣ м ъ же сам ы м ъ именемъ 
н азы вается  Луцкій епископъ въ  грамотѣ короля Сигизмунда 
А в гу ста  (1 5 5 8  г.), дозволяю щ ей ему произвести обмѣнъ имѣ­
ній съ  дворяниномъ Мышкой 2), а  также въ дарственной 
записи сам аго  епископа, дьяку С естреи у  на имѣніе Точнвеки 3). 
Н акон ец ъ , и преем никъ его  въ  одной изъ свои хъ  грамотъ, 
подтверж даю щ ихъ указанную  запись, н азы в аетъ  его  Іо с и ф о м ъ 4).

Въ выш е указан н ы хъ  нами докум ентахъ  и нѣкоторыхъ 
д р у ги х ъ  еп. Іоси ф ъ  п ред ставляется  ревностно заботящ имся о 
неприкосновенности и возрастан іи  церковны хъ имѣній. Т акъ, 
въ 1556 году урядникъ владыки Іоси ф а п о д авалъ  королю 
протестацію  на кп. О строж скпхъ о п рои зведен н ы хъ  ими опу­
стош еніяхъ  въ  церковномъ имѣніи Б у ш е 5). Въ 1558  году 
онъ ж аловался  королю па М и хаи ла и Р ом ана Гулевичей, 
произведш ихъ гр аб еж ъ  въ  томъ же сам омъ церковномъ 
имѣніи G).

П ослѣ днее и з в ѣ с т і е о  епископѣ Іосиф ѣ находится въ 
дарствен ной  записи  его  дьяку С естреиу , выданной имъ 20-го 
ф евр. 1559  года 7). Этотъ годъ  и можно признать временемъ 
его  смерти, такъ  какъ въ  слѣдую щ ем ъ году  Луцкой' епархіей  
уп равлял ъ  уже М аркъ Ж оравнпцкій .

По своем у происхожденію  М аркъ В асильевичъ Ж оравннц- 
кій п ри надлеж алъ  къ богатой дворянской фамиліи, получив­
шей свое  прозван іе  отъ имѣнія Ж ар ев н о . К. Н ѣсецкій, у ко­
тораго  мы заи м ствуем ъ  б іограф ическія  свѣдѣнія о немъ, со ­
об щ аетъ , что родной дѣдъ М арка бы лъ  богаты м ъ об л ад ате­
л ем ъ  имѣній къ Бѣлой Р о сс іи , а  отецъ  его  В асилій  долгое

') А рхивъ  Тригурскаго монасты ря— тамъ же.
2) Тамъ же
3) Тамъ же.
4) А нтоновичъ и Козловскій «Грамоты в. кн. Литовскихъ» .V 521.. 

«pok ladal przed і іа т і  list, d an ine  p rzo d k a  naszego  ep iskopa L uckiego у 
O strozskiego, n ieboszczyka lo sip h a  z podpisein w lasneyT §ki iego bojarzyn 
nasz cerkow ny, Hreliory Siestrfcan...» и т. д.

5) А рхивъ  Тригурскаго монастыря въ библіот. Кіев. Дух. Акаде­
міи (Муз. 476).

6) Тамъ же
7) Тамъ же.
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дХл,мъ“ 7 а  "ъ  '“м Х  Ѵ ’ а„Подо6"" ссо“вг p°-

" tc t0 J lE 0  ■ »  « Ж

с е б Г “  Іуц , ™

Z Z ’e X - 11" - ’ T " 0 “ ‘" ',JrOTO“K” -™  “ "P»"»a "ія Т ъ  еп,н

№1110 ч т о о і і іп  " ° ’ f 31" І ’а і''го" ъ  егод ад ы гМ ш еІІ дѣятельности 
видно, что онъ не „ „т а л ъ  никакого уваж енія къ св о ем у  новому счѵ 
женю , а  потопу д ол гое  время не принималъ посвящ енія въ  духоі,

?  СЕѣгеЕ0" ъ 4  с :
O T r t  , ч Г °  “о сл *л "» го "Р е ,ге” " » г  нерковно исторической 
и  с в о ю ~ “ °  ' " " U ,ie’ " т» М аркъ Ж оравн іщ віи  „сю 
сан а  и л а ж е  Г Т ™  ""« „„ато м ъ , не принималъ духовн аго
Телию X r t  n t  ЛОХОр0" " ІЬ « * »  " г  * 4). Д ѣпствн
его въ .  С М ІМ ,";,’ МЬ «а  ф актъ  „освящ енія

Д )ховиы й сан ъ . Но в и п лательн ое отнош еніе п  мне

л Х е . = ; “ х х : х ,  ч ~

„ Г  ’ |ОВ°1| " ’ П по этому поводе С, 'Г Г о 'іѵ бевт
™  замѣтили, " Х Т Х ъ  а Х ,  "  „ " ’/ ’Д  Ж ('р а в ” """»»У,’ 
телкно, Ж оравнндкій  почти „„стоянію  т у  Х я ' Х е ч ё Х І ъ  
епископомъ ( .„ а н т , М арко В асилкевнчъ Ж Ч „ И  і
ж Z j o № a S  X f '  " "  положительно ',щ

И ЯЛ а ь п , ДО 1566 года онъ не н азы вается  «отнолт
ч и н щ г о 'у о ч Т 'Х  | , е ' С'га" ° ’, г -  " ' « > •  ,1 ,п "  "апппая съ  озна- 

д а , мы не зн аем ъ  ин одного акта, гдѣ бы къ епи-

’ ’ Несецкій. «Когопа Polska» т. IV. стр 758 
’) Тамъ же; А рхивъ  ІОго-Зап. Рос. ч. J, т I '.V 17

Ю т . (Чт. „ъ „омъ „ е с т А а Х * ™  " Х ”
нарій, Ч1с1л И,)ус. стр. XXV. Ма-



скопскому титулу Ж оравн и ц каго  при бавлялось слово ч іар е- 
чепиый». Въ подавляю щ ем ъ числѣ актовъ  онъ титулуется 
♦ отцомъ епископомъ, отцомъ владыкою  луцкимъ я острозскимъ». 
Т акое явл ен іе  нельзя объяснять простою случайностью ; оно 
сви дѣ тел ьствуетъ  о томъ, что въ іерархи ческом ъ  положеніи 
Ж оравн иц каго  произош ла перем ѣна: онъ посвятился, наконецъ, 
и получилъ право на полный епископскій титулъ» П равдо­
подобность такого предполож енія подтверж дается словами са­
маго М арка Ж оравн и ц каго  въ  его  дарствен ной  записи боя­
рину С естрен у  на имѣніе Точпвѣки, выданной въ  1 567  году, 
гдѣ оиъ сам ъ  р азл и ч аетъ  св о е  полож еніе полноправнаго 
епископа отъ предш ествую щ аго. «Му, говоритъ онъ, Мйгко, 
ѳрійкор Ьискі і OstrozsRi, czyuim iawuo tym naszim listem ..., iz z 
laski Bozey у liospodarskioy bgdiyc nam obdarzonym miejscem tym 
stolica ерівкоріі Ьискѳу у Ostr.ozsidoy i e s z s z o  n a r e c z o u y m  
E p is k -o p o .m , poiiladal przed nami (H rohory Siostrzan) list, danine, 
przodka naszego , episkopa buckiego у Ostrozskiego, nieboszczyka 
Iosopha» 2). I la  основаніи  всего  выше ск азан н аго  можно 
съ  полною вѣроятностію п ред п олагать , что М аркъ Ж оравннц- 
кій въ концѣ своей  жизни, приблизительно съ  1566 года, 
принялъ посвящ еніе въ духовны й с а н ъ , быть можетъ, уступая 
треб ован іям ъ  митрополита, какъ и его  слѣдующ ій преемникъ.

В ступлен іе на епископскую  каѳедру  б е зъ  достаточной 
подготовки и прен ебреж ительн ое отнош еніе къ своем у сану 
ясно говорятъ о томъ, какимъ оиъ могъ быть н, дѣйстви­
тельно, бы лъ епископомъ. С вое д о л говрем ен н ое управленіе 
епископской каѳедрой онъ о зн ам ен овал ъ  постоянными наѣздами 
на чужія имѣнія п судебными препирательствам и  и зъ -за  мате­
р іальн ы хъ  и н тересовъ . И на епископской каѳедрѣ  онъ оста­
вался  тѣмъ же ш ляхтичем ъ, какимъ бы лъ до сего  времени, 
п олагая  весь и н тересъ  жизни въ пріобрѣтеніи матеріальныхъ 
б л а гъ , роскоши п разгул ѣ . Чтобы не быть голословны ми, мы 
укаж ем ъ на нѣкоторые вы даю щ іеся факты , которые сами со­
бою говорятъ о н равственн ом ъ достоинствѣ личности Ж орав­
ницкаго. Высокое полож еніе епископа, хотя ещ е н наречен­
наго, не удерж ивало его  дѣлать вторж еніе въ  чужую собствен­
ность и тѣмъ наносить другим ъ м атеріальны й ущ ербъ. Такъ,
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’) «Чт. въ общ. Нестора л ѣ т » , кн. V,. отд. Ill, стр. 167— 168, 
гдѣ указаны ЛУЛ: актовъ по гродскимъ Луцкимъ книгам и, хранящимся 
въ  Кіев. центр. Архивѣ.

2) А нтоновичъ и Ковловскій. «Грамоты в. кн. литовскихъ» J6 51*
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■іррзъ в се  'п р а в л е н іе  его  Л айкой еп ар х іей  тянется ряда, на­
паденіи н а  пн I,нія іі личности пановъ Свиіію енііхъ, тан ъ — что 
ни ж алоб,,, послѣднихъ в ъ  суд,.,, „„ ,.„р„л евс ,ііё  указы не 
избавляли „ха, отъ произвола влады ки ■). Понятно, въ  эти хъ  
в подооныхъ „,„ъ н ап ад ен іяхъ  часто происходили кровавы я 
столкновенія, оканчивавш іяся побоя,,,, „ даж е с о р т  ю уча­
ствовав,,,,,хъ . Въ тѣ х ъ  же актовы хъ  „И нгахъ „ожш , “ к
п "  с т “ СВи','2нЪ " а  “ ;іаЛЬ" ІУ Ж “ І'а ' " " ‘" іа ™, ™  ОНЪ „ л „  
са„ъ  съ  свонни сы н овіялн , „ли же слуги  его , конечно 
съ разрѣш енія св о его  господина, пронзвелп т ан ъ  п. „ въ  £  
гонъ мѣстѣ гр аб еж ъ  „ разбой Нужно замѣтить, что по- 
д ное яв л ен іе  въ то время не составляло  ничего особеннаго- 
ем) оыли причастны всѣ члены тогдаш няго общ ества, въ  лицѣ
o Z X r Д "  Ь  МЖе п ред стави телей , каковы , „ а н р , " , Z h 
и трожѵілс ). Д аж е личность епископа не бы ла гаран ти рован а 
отъ подооны хъ насилій , о чемъ свидѣтельствую ™  м оЮш,- 
елейный ж алобы  М арка Ж о равп ц ц ьаго  но поводу на ад  й 
различныхъ липъ па его  имущ ество 4). Д

ІІрп такой шумной и безпокойной жизни не могло быть
ЧИ О П Т  и р п п  п і іп і і іп  ...........  °и рѣчи объ исполненіи 

стей. Въ еп арх іи  онъ 
имѣній, изъ  которы хъ

имъ свои хъ  епископскихъ обязанію * 
бы лъ только хозяиномъ церковны хъ 
при содѣйствіи  СВОИХЪ МНОГОЧИС 'ІРІІ

стар ал ся  какъ і,ож ,,° б ° —  — -  
™ c Z h '  олагосостоя,,1(1 11 процвѣтаніи религіозной жизни 
ъ своей еп арх іи  онъ соверш енію  не заботился. Н а сколько 

и н ъ  онъ, о став аясь  въ свѣтскомъ званіи , грубо и б е з ъ  ува­
женія относился къ подчиненнымъ себ ѣ  свящ енникам ъ можно 

Л ть пЗЪ слѣдую щ аго ф акта. У рядникъ епископа „ р і С ' ъ
• Ь р а с н о с е л ь с и й  монастырь, стал ъ  бить „ рѵгать здѣш няго 

г р н Г Х п т  б"' ™  о ‘-»*л п в »втся с л у ж п п 'о б ѣ д н п  „ в е ­
д и  „аго  Z T b Z e " "  то« а  <•«» « е  имѣвш аго

.■ ипаго с ан а  ). Р а зс к а зы в а ю т ъ , что влады ка вообщ е

„ ’) Луцкая 
224 Л ); 

5) 
3)

дух. Лк
ѵ 4>Я 2039 
” др.).

,(™тр- Л рІ“ “  ' « • «  градская
«  ;? ? » Ж  * 2039 (U  "•
Тамь же, Д; 20.37 (ІлІіЗ  г. 22 л. на об., «6 л . и мн. ъв )
. (Муз. Г Л Г ™ "  и зъ  а РХИ1,а Тритурскаго мон. въ биб. Кіев.
Опись Л уцкихъ гродски.хъ книгъ: Д? 2036 ( j 22 л J4G л ) 
( !» ! .»  22.1 я .), »  2042 ( ,5 М  л. 1 І8  „а об'

') А рхивъ ІОго-Зац. Рос. ч. I, т. VJ, Д; XXV
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в ъ  обращ еніи  съ  свящ енниками бы лъ  очень суровъ ; онъ 
и ногда зан и м ался  с ъ  ними религіозны м и диспутами и непо­
нятливы хъ билъ  кіями 2). Впрочемъ, какъ  на одинъ изъ свѣт­
л ы х ъ  ф актовъ  его  іерархи ческой  дѣятельности, можно указать 
на его  расп оряж ен іе  о возвращ еніи  церкви Св. Димитрія 
части с е л а  Д ем ьянова, захвач ен н ой  полонинскпмъ священни­
комъ во время ея опустош енія 2), а  такж е его  протестъ про­
тивъ сам овольн аго  а р е с т а  и заклю ченія въ  тюрьму Луцкаго 
протопопа мѣщ анами города 3).

Въ послѣдніе годы своей  жизни М аркъ Ж оравиицкій , вѣ­
роятно, принялъ п освящ еніе въ  сап ъ  епископа, но и это не 
произвело  перем ѣны  въ  его  дѣятельности. До конца своей 
жизни онъ о став ал ся  буйнымъ ш ляхтичемъ Время смерти его 
нужно относить къ началу 1569  года, такъ какъ въ  декабрѣ 
мѣсяцѣ 1568 года онъ бы лъ ещ е въ ж ивыхъ, а  въ апрѣлѣ 
слѣдую щ аго года мы видимъ уже нареченны м ъ епископомъ 
Луцкимъ И ван а  Б о р зо б о г а т а г о — К р ас ен с к аго  4). Т аким ъ обра­
зомъ, М аркъ Ж оравиицкій  у п равлял ъ  е п ар х іей  непрерывно 
въ  теченіи девяти лѣтъ ( 1 5 6 0 — 1569 гг.). Этимъ сами собою 
устраняю тся тѣ ошибочныя хронологическія  данныя , какія 
встрѣчаю тся въ церковно-историческихъ тр у д ах ъ  касательно 
этого епископа. Онъ вступилъ на Луцкую каѳедру  въ поло­
винѣ 1560  г. и ум еръ в'ъ 1569 году, а  не въ  1 56 7 , какъ 
п о л агал ъ  проф. И вап н ш евъ  5). Н еп реры вное же управленіе 
имъ своей  каѳедрой говоритъ уже о томъ, что никакого дру­
гаго  епископа не могло быть въ Луцкѣ въ 1 5 6 4  году, какъ 
п о л агал ъ  пр. М акарій 6).

Съ апрѣля мѣсяца 1569  года Луцкую епископскую ка­
ѳедру, какъ мы замѣтили выш е, зан ял ъ  родственникъ умер­
ш аго М арка Ж о р ав н н ц к а го — Іона Б орзоб огаты й — Красепскій.

Е п и скоп ъ  Іона (в ъ  мірѣ И ван ъ  Ицковичъ) происходилъ 
и зъ  древн ей  дворянской ф амиліи, предки которой были нѣ­
когда обладателям и  цѣлой З аго р о в ск о й  волости. Въ 16 ст. 
Б о р зо б о гаты е  п реоб разовали сь  по типу польской шляхты и

’) Кіевская старина за 83 г., кн. 7, стр. 228.
*) Опись актовыхъ книгъ  Кіев. Ц ентр. А рхива: книга гродсмя

Луцкая А» 2043 (1569 г. л. 493).
3) А рхивъ ІОго-Зап. Рос. ч. I, т. VI, .V XXIV.
4) Чт, въ общ. Нестора л ѣ і„  кн. V, отд. 11J, стр . 167.
5) А рхивъ  Юго-Зан. Рос. ч. 1, т. 1, предисловіе стр. XXV.
6) Макарій. -Ист. рус. Церкви» т. IX, стр. 339— 40.
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прозваніе и х ъ  Красенскнмн. Р Мъ’ 0Тьуда и сам ое
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С іігнзкундъ АВПСТЪ И ая п  о.„- 4 ,а ' *' Роль
пастырь 2) И звѣстно ещ е, что онъ  б ь п ъ ' ^ ^ я 6 указанный мо*
шое семейство, изъ котораго Два \ч,.і7а е г о - І И р Ѵ 'н 'в а с о ій  
принимали самое ігѢятрпы іпр ' 1 пасилій
КОВПЫ.МП имѣніями. О грани чен ность° соб уП равле" ІН отяа я е Р '

. = ,  к - К “  = ■ = ■ £
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’) НѢсоцкііі «ИегЬай» т. II, стр. 257.
2) Акты Зан. Рас. т. Ill, 47.

,іерн,нщ«С.н“ " н ™ ,« ъ іе  Z T o n o X T ' 1" 1' « Р » « » П К «  въ нЖннтнрно 
Ивана Борзоб.чатага н ^ Л . і і  бппУПп1Н°СиТе' ІЬН° вРемени вступленія
нишевъ, а вслѣдъ за н и м і и Z S n B м Х Т Л‘’,‘ИСВ,,,,ІЮ- " рОф' Ив;ь 
когда Борзобоі-ппй й ™ \ „  1 Макаріи относятъ его къ 1563 г.. 
Владимірскаго (А рхивт ТОі о Ч и г ^ р ” 45  1УТулъ н аРеченнаго владыки? « „ н А .н ™ т .  і ч ! "  Т " С,.„РОС„ Л  ‘і , ? '  '■ " Р -  И Ч
Имя Ifit'iim г,,,,-, л Л ' Л' С1Р’ а Н о -ио едвали справеттиво
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имѣній церковн ы хъ  на церковь Божью и здан н ы хъ , раздалъ 
Борзобогаты м ъ» 1). Тож е сам ое видно изъ записи  Ѳеодосія 
Л озовскаго  при вводѣ его  во влад ѣ н іе  Владимірской еписко- 
піей , гдѣ п еречислены  всѣ имѣнія, розданныя И ваном ъ Борзо­
богаты м ъ различны м ъ лицам ъ 2). Впрочемъ, онъ не могъ на­
долго утвердиться на этой каѳедрѣ , т ак ъ -к ак ъ  въ  1565  году 
король п ер ед ал ъ  ее  другом у претенденту, Х олмскому епископу 
Ѳ еодосію  Л озовскому 3). П ослѣ д о л ги х ъ  п реп ирательствъ  и 
столкновеній  И ван ъ  Борзобогаты й  бы лъ  изгн ан ъ  послѣднимъ 
изъ предѣловъ  Владимірской еп арх іи  4). Э та п ервая  неудача 
побудила его  домогаться открывш ейся въ  1569  году Луцкой 
каѳедры , которую онъ и зан ял ъ , б л агод аря  содѣйствію  своихъ 
родственниковъ .

У ж е съ  п ер в аго  момента утверж денія на Луцкой каѳедрѣ 
н ачались столкновенія его  съ  различными лицами и зъ -за  ко­
ры стны хъ  и н тер есо в ъ  и часты е позывы къ суду то въ каче­
ствѣ обвинителя, то обвиняем аго . Т а к ъ , въ  іюлѣ мѣсяцѣ 
1569 г влады ка Луцкій приносилъ королю ж алобу на папа 
Д орогостай скаго  о вооруж енном ъ наѣздѣ и разорен іи  послѣд­
нимъ церковнаго  имѣнія Х орлупъ 5). Съ своей  стороны и 
панъ Д орогостайскій  ж аловался  на епископа о наѣздѣ его па 
имѣніе ж алобщ ика и р азгр аб л ен іи  имущ ества 6). Мы не бу­
дем ъ  перечислять подобны хъ ф актовъ , такъ  какъ изъ содер­
жанія актовы хъ  Л уцкихъ книгъ видно, что чѣмъ дальш е пыо 
время, тѣмъ чащ е и чащ е стали возникать эти препиратель­
ства  "). Всѣ они ясно говорятъ какъ о х ар ак т ер ѣ  владыки 
И ван а  Б о р зо б о гатаго , такъ  и о тѣ хъ  побуж ден іяхъ , какими 
онъ руководился при дом огательствѣ  Луцкой каѳедры. 
Время управленія  его  было полною эксп луатац іей  церковныхъ 
имѣній. При этомъ, онъ и не д ум алъ  принимать духовнаго 
с ан а , о став ая сь  въ  свѣтском ъ званіи , такъ  какъ духовный 
с а п ъ  до нѣкоторой степени м огъ п репятствовать его  наклон-

’) Акты Зан. Рос. Ш. .V 13.
2) Связка документовъ (отрывокъ изъ В.іадиміро-Вол. гродскихъ

кн и гъ ) въ библіотекѣ Кіев. Дух. Ак. (Мѵз. ISO); Волин. Еп. Вѣд. 72 т
№ 7-й

6) А рхивъ Юго-Зап. Рос. ч. I, т. I, пред. стр. XXI; Макарій. «Ист. 
р. Церк. т. IX, стр. 338.

іі) Опись актовыхъ книгъ: книга гродская Луцкая .V 2043, л. 335, 
339 на об. и др.

в) Тамъ же, л. 409 на об.
7) Тамъ же, л. 380 на об., 410, 419, 472 на об и ми. др.



костямъ. J o  1570 r n -гя n.,n
помъ. Но такое яв л ен іе  скоро п ^ п я '^ 41 " п 'ІІ," аль,1ЬІМЪ еп ііско -  
трополнта Іоны, который с т я т  Г(,Л° На Себя в ,и ,м ан ,е -’іи 
мости посвящ енія въ  духовны й с Х ^ Т ™  Р '’У °  " ео б х о д н '  
«»«а„іе „е  w m w ’ i C , І о ‘ ? 5 - Т  " аЛ<”
ЛИТЪ прибѣгъ  КЪ б о тѣ е  nif-riiuTo ’ 0 ,ВЪ 3 / 0  Г°ДУ митро-
Бпрзобогато.му с в о ю \ ,е б к т о с л о Х 7 ѵ ю  п .ам оп - ° ' ІЪ п рп сл ал ъ  
посланіемъ своим ъ о б ъ я в и т  ' ра 5’ а  окружнымъ

епархіи >> о ““  с? ° "  "сѣ,'г
имѣній, онъ принялъ нагонепт *** ляш " ться каоедры  и ея 
съ именемъ Іоны ‘ ’ " ° СВЯІДен,е ™  Духовный са н ъ

къ б ол ѣ е1 св о б о д ію м '0 ра^поі)яП° СЛУЯ' ИЛО ™ЛМ’° о с ',о в а н іе я 'ь 
Такъ, вскорѣ ж е 'п и ѣ п іе  ?КягЪ ' 'еПІЮ ЛерковіШ м» имѣніями, 
каѳедрѣ, онъ откатъ т  ’ прииа^ е ж а в ш е е  епископской 
А лександру Ж оравиидком'ѵ г о т о в ъ  СВ° еЮ Л° ,,РРЬЮ Зі™  
своею собственностью  2) \ ѣ п , рь"  расп оРйжался имъ, какъ 
ЛРРковпыя имѣнія „ сам ы е л a t  , ихъ 'и  Граб '’'" '  ДРі'ГІЯ 
сокровища въ своп владѣнія. О н и ’ „аир в Z ?  р " '™  " ХЪ 
совершенію опустоши тн т.р п .-оп, ’ - ’ ’ ож" " іа х ъкниги, об раза . ' к о л о т ъ  ,7 е ѣ "  ? ра8Ш " ИЗЪ яея л ™ е 
монастырѣ Дѵбищ скомт пччог Прпчія Д'Ч’КОНІІЫН вещи. Въ 
Нѣсколько книгъ и д ва  бо н і.шѵ" '1Іояаловъ> взялп изъ церкви 
винныя келліи п ер ев езти  яро ,' олокола’ Ра з обралн  д е р е -  
иожгли „а  ѵголія а  пзт /  Д ево въ свое  имѣніе и там ъ
велѣли паковать себ ѣ  X p Z  Т Т  ЖГл ѣ з” аго  в л е а а л а  
изъ-за котораго r a n  г ^ а м о е  Ііѣстечко Х орлуяъ ,
кновеніе съ  па 0 І ъ  7 o Z  І0 " а  В0ШРЛЪ с'тол-
ВСТѴПЛРПІЯ нааПХ , . п п Р а , ' СКПМЪ В скорѣя;е  послѣ св о его
ламъ „а  имѣніе ‘ ф а ,  о ч п " І  Пр0И* і,я л г  Тегіерь в«- РаД знви- 
™сачи злоты хъ  щ з ™  ’) Й Т *  СВ° Ю П° ЛЬЗ* полторы 
каѳедрѣ ей. i L  X  Л  обР а ^ .  и на Лункой
«'Пересовъ. Е го  Н е ’занима т а Т п і Т ' ' 0 W  СВ° " ХЪ Л‘,ЧІІ[’,Х'Ь 
пои Церкви д ѣ ія  по ѵ • •Д ,оа ” полож еніе п р ав о сл ав -

ДЛЯ себя источині-і «ят  '•  Д Ь ° ' ІЪ с т а Ра л ся найтиетв^ с к  дох- o Z  СЪ Р О Р ' аЛЬ,,Ь,ЛЪ Д0Х0Д0ВЪ- Н е Д°«ОЛЬ- 
. Д одами съ  сво и х ъ  церковны хъ имѣній и обы к.ю веи- 

„) Архивъ Юго Зан. Рос. ч I, т I V» я
;> S K  " ■ ,r ’ • » 45 “ » •
) Тамъ же, Д» 1Q ц 46.
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иыии пошлинами, какія слѣдовали  ему съ  еп ар х іал ьн аго  ду­
х о в ен ст в а , онъ н а л а г а л ъ  на свящ ен н и ковъ  новыя подати по 
своем у  произволу, д ѣ л а л ъ  съ  нихъ вы м огательства . И если 
свящ енники по какой либо причинѣ не удовлетворяли его 
требован іям ъ , онъ п ри казы валъ  зап ечаты вать  и хъ  церкви, какъ 
это было, наприм ѣръ, въ  сам омъ Луцкѣ въ 1583  году, когда по 
приказанію  владыки было зап еч атан о  здѣсь восем ь церквей 
У ж е изъ этого одного ф акта видно, насколько ему были дороги 
интересы  религіозной  жизни своей  паствы . Будучи блюсти­
тел ем ъ  церковной жизни и ея каноновъ, какъ епископъ, онъ 
сам ъ  не о б р ащ ал ъ  никакого вниманія на исполненіе послѣд­
н и хъ , дозволивъ  своей  дочери и А лексан д ру  Жоравнниколу, 
которые р азв ел и сь  отъ п ер в аго  б р ака , вступить между собою 
в ъ  новый, вопреки каноническимъ постановленіям ъ 2). Весь 
и н тересъ  его  жизни и дѣятельности бы лъ  сосредоточенъ на 
пріобрѣтеніи м атер іал ьн ы х ъ  б л а гъ . С ъ этого онъ началъ, 
этимъ и кончилъ свою жизнь. К онецъ его  жизни бы лъ опра 
чепъ позорною борьбою  и зъ -за  обладан ія  Ж ндіічинскимъ .мо­
насты рем ъ, въ  которой онъ вполнѣ обнаруж илъ свои наклон­
ности и х ар ак т ер ъ . Ему было интересно удержать въ своей 
власти  этотъ богатый монастырь, гдѣ бы ла чудотворная икона 
н куда со всей  Волыни стек ал ся  народъ  на поклоненіе. 
Пол учивъ этотъ монастырь ещ е отъ С игизм унда А вгуста въ 
пожизненное уп равлен іе  (1 5 6 9  г.), Іона расточ ал ъ  его  казну, 
р а зо р ял ъ  имѣнія, такъ  что скоро д о в е л ъ  его  до полнаго 
обнищ анія. Т акое  опустош еніе святыни обратило па себя 
вним аніе короля Ст. Баторія, который отнялъ Ж іідпчинсііій 
монастырь у Іоны и отдалъ  въ уп равлен іе  еп. Ѳ еоф ану  греку3) 
С ъ  этого п н ач ал ась  борьба свѣ тск и хъ  в ластей , старавшихся 
вы гнать изъ  монастыря ей . Іону, и этого послѣдняго, не 
ж ел авш аго  добровольно разстаться  с ъ  доходны м ъ имѣніемъ 
Н е р а з ъ  Іона К расенскій  сн ова  о в л а д ѣ в а л ъ  монастыремъ, 
силою изгонялъ св о его  соперника Ѳ ео ф ан а , но потомъ опяп 
б ы л ъ  изгоняем ъ королевскими войсками 4). Въ 1585 гиду 
король, чтобы прекратить такое буйство еп и скоп а, объявил 
е го  баннитомъ з а  н аси л ьствен н ое и згн ан іе  Ѳ ео ф ан а  изъ мо­
насты ря и за  раны  сл у гам ъ  монасты рскимъ. И только уступая

1
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и
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Tl
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ІГ
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б;

He

Жи
fall; 
И. I

')  А рхивъ ІОго-Зан. Рос. ч. 1, т. I, А» 33.
’) Русская Старина за 1SSO г., кн. X], стр. 5G1.
s) А рхивъ  ІОго-Зан. Рос. ч. 1. т. 1, А» 25 и 2G.
4) А рхивъ ІОго-Зан. Рос. ч. 1, т. 1, Л°А», 27— 29, 31, 32, 34 и 40.
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просьбѣ осуж ден наго  епископа, король о тсп п ц ,,^

^б о гатаго  К р а с е ,,с к “ '°„  «л»оР' ' ^ с ^ Ѵ Т , л ъ " а,Іе Х л ! к а '

полагавшаго весь  и н те р есъ  жйзни т  v-m " а г о > о езп еч і|а го , 
0»т. безразлично "  к ,ЬСІ" ' ° Ъ “ р о с ':,,ш "-
не старался „л я . в і , , " , ѣ " X °  7 " 3" 1' с “» еі| ■«<*»«, 
вліянія При отсутствія твер’ ост,, V  " " е е  “ -’ а г о ™ Р " ^ «  
женія къ рели гіи  Іова  Ксагеп,ч,;н рактері, и р асп ол о -
телеиъ п р ав о сл ав ія , такъ  „ . о б о р . . и « Т ? , ы “ " ,« 7 Г к о т о р о й

стремящійся кт, достиженію с в о и м  * а р а ’' тером ъ’ настойчиво 
ближайшій преем никъ еп. Іоны  ій ф ш тл ъ ’ Т е р л ё 'ц іб іГ  " бЬк"Ъ

(Продолженіе слѣдуетъ).

Историко-статистическое описаніе церквей и при- 
ходовъ Волынской епархіи.

(П р о д о л  ж е н і е).

Житомира’ 1 8 0 СВ̂ р Ы °оп К \ с ’ 7 0Л0С-ТИ В ѣло™Р°ДскоИ > отъ  
і «■ ю ѵ  вер., отъ « іаславля— олнж почт ст of.

® . «ел.-дор. ст. Шеиетовкя „ Славу™ 45 вер б™ , „ S ’
■ K t ,огорода,, г, „ер ., с. С . потокъ 4 в е р . с. Д І о р Т б  вер.; 

') Тамъ же, Л? 41.
Ч ; ч «  ' с Г п з т  " * 5
>W  Пгнатій Букоемскій съ 1776 г  но 1778 г чт н а<5лвдающ® 
ОлШ гш# съ 1778 г по 1784 г п „ , б  ' д) иарохъ Платонъ
й W  г но 1788 г бТ б І ’ п } свищ. Плія Олеснѣцкін
М 7Х8 г' по 18-Ф , 61 и ^ , Гп ИННШІ. " д е б и т о р ъ  Михаилъ Гадзяцкій
ЛО 1823 Г 7) с в я те й  17 6 Юд; - 1ереи Іосифъ Ьуіінѣцкііі съ 1820 г
ніп-ігп-, '  свищен. Михаилъ Лехницкги съ 1823 г пт,£ ® д; e® W H - Лотоцкій съ 1858 г п 1863 от М
'ідшпііі Левитскііі от, інвч „ кгоч іооз і., л) священ,
й 1873 г. по 887 г  и 1ІТ ’  Ѵ 0) СМЦ’ Евсевііі О м с к і й
№ 24 мая 1887^гола Гйштѣ^7189В1Я1г Т ^етттг^^^^
Чсрквц хранятся слѣтѵтнііч  ’ сложить. Въ архивѣ Сосновской

- M J тощія двѣ старинныя рукот іегын  книги: 1) Тріо-
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с Бѣсовки Острож. уѣз. 3 вер. н с. Рѣпокъ (б яагоч .) 2 5 вер, 
П ри ход ъ  7 кл. Церковь во им // Р ом деет ва  Пр. Богородицы. 
П остроена въ 1800 году на средства прихож анъ. Деревянная, 
на камеи, ф у н д а м , крыта ж елѣзомъ и покраш ена; требуетъ 
устройства н оваго  иконостаса. При ней д ер ев ., на кам. фунд., 
крытая гонтой и покраш енная, колокольня. У тварью  н ризницею 
достаточна. Копіи метрнч. книгъ и нспов. вѣдом. хранятся съ 
1 8 2 2  г. Опись цер. имущ ества имѣется отъ 1884 г. Н а  приход, 
кладбищ ѣ устроена каменная часовги/; сам ое кладбищ е въ  1888 г. 
ограж дено  досчатою оградою  на средства прихож анъ. Зем ли— 
усадеб . 1 дес. 1 2 0 0  саж ., подъ церк. погостомъ 400  саж., 
п ах ат . въ  1 смѣнѣ 12 дес. 1 1 4 6  саж ., 2 смѣнѣ 12 дес 189 
саж ., 3 смѣнѣ 11 дес. 2 0 0 2  саж. и неудобной п подъ дорогами 
150  саж .,— всего 3 8  дес. 5 1 1  саж . Вмѣсто сѣнокоса добавлена 
п ах атн ая  земля, которая входитъ въ  составъ  трехъ  полевыхъ 
смѣнъ. П а эту землю имѣется въ  подлинникѣ планъ отъ 1856 г. 
П ричтъ владѣ етъ  ею спокойно. Причтъ: свящ ен. 3 0 0  руб. и 
псаломщ . 50 руб. Для свящ. домъ построенъ прихожанами въ 
1 8 7 3  г ., ещ е новъ , -хоз. постройки ветхи, п огребъ  неудобный, 
треб уетъ  перестройки. Для псаломщ. домъ ветх ъ , тѣсенъ и 
находится весьма близко къ церкви; хозяйств, построекъ очень 
м ало. Ц ер к .-приход, ш кола сущ. съ 1871 г., съ  содержаніемъ 
отъ прихож анъ въ 130 р у б , изъ кон хъ  108 руб. получаетъ 
учитель П етръ  Ѳ еодосіев . Л авреню къ, 12 руб. на отопленіе и

діикъ, си есть три п  венец ь святой великой нятдесятницы, пентикостаріонъ 
еже есть пятдеСятнйца нареченій: отъ еллинскаго изслѣдованъ. Всесиль­
наго Бога во Троицы благодатію, тщ аніем ъ и иж дивеніемъ іерей Ѳеодоръ 
Лютаровскій иарохъ спііссісл въ лѣто отъ воплощенія Господня 
(1732 г.), мѣсяца мая дня £ (о): Братство храма Успенія Бреев. Богородица 
Ставропигіонъ Леондополитане». ІІъ конціь тріоди: «Олово къ Чиіель- 
нику». Благоволеніемъ въ Тройци Святой славимаго Бота, поспѣшество» 
Сына, соверш еніемъ Св. Духа совершися сія книга Тріодіонъ цвѣти» 
тщ аніем ъ и иж дивеніемъ іерея Ѳеодора Хвостовича при церкви храма 
пречистой и преблагословенной дѣвѣ маріи Богородицы Покрова ея веси 
Лютаровци въ лѣто оть Г. Хр. ^яЛгт. (.17 31 г.) мѣсяца марта дня 16».' 
«Молимъ убо вась о ХртістІ; братіе ирочитаю щ іи сію книгу: аще что 
поползновенію или безмѣстно быти приключися, сиодоблыніися большихъ 
дарованій отъ е в т а г о  Духа, исправисте. Пасъ же труждающихся въ дѣлѣ 
семъ душ еспасительномъ благословите, а не клените, да и сами проіцсніа 
и  благословенія снодобистсся оть Вседержителя Бога, Его же ностгішс- 
ствомъ и сія книга начася н соверш ися,— Ему же честь и слава и держава 
во безконечныя вѣки вѣкомь ам инь». 2) Евангеліе рукописное. Въ концѣ 
его надпись: «таая Евангелія снисася року (1728 г.) священно-
іереем ь Теодоромъ Хвостовичемь, пресбитеромъ .Іютаровскимъ».



освѣщеніе и 10 руб. па ѵчебі; ппрал;п. .х і — * ** • lL U h . ПОСООіЯ, ѴІСІІИІСОВЪ R i  1Q Q A  м
О.ЫЛО 4 /  31. п. И 3 Ж п П о т - „.л. - -• 'сп и іш в ъ  ВЪ 18У 0 г .
при 20 ч лен ахъ , заботится о б л агоѵ сС  С  ° ^ тетв0 сущ. и здавн а, 
села— князь Сангѵш  X X Z "  Г  Р
^ О . г . 9 2 ,  „рнхож 7 Т 2 І  "б и р и и С а т о Т 'Т т С  2 - " с р ' 
евреевъ 9 д. об п С вяшри и , . ,  '< ' ТОл' л  ° ° -  П-’
(съ 24 мая 1887  г") и псачом Е ,  А н а™л,ев!,чъ  Д у ^ ц к і й  
вичъ (съ мая 1869 г.). ' ’ ѵаилъ Н иколаев. Сораж ке-

1 0 6 / с. С О Ш Н О Е  (иначе— (м и н е)  £) при рч С ош еи м ѣ  
волости Заславской , отъ З а с л а в л я - б л н ж  почт ст 5 веп  ’ 
оляж. ж ел .-дор . ст. Ш епетовки 25 вер ближ поиѵ р V  Р ’’ 
4 вер., с. М ы сля,„на б вер. „ с . И н о С С Х )  C ' Z  
Приходъ , ь.і. ЦеІКГ„„ «о Преподов. П а р а п е т .  П остроена
соло,.„льне,о, І'н а С!’а и ™ " \ і ™ 7 а " н ь т а І' еВ" ' ' ‘'а '1’ ** " w "  ”  
"І»ъ-ДѣДяпкою. У тварью , ризницею „ Ѵ о с л С Х а т , ," / „ с р о ч н а
Х я Т т Г ' С Г  1806  ™ а  ° " " № 4 " .  и л Х с  а  
им ется отъ 1806  г. П роводы  бы ваю тъ въ Ѳоминъ понД ѣтп 
никъ. З е м л и -  ѵсадеб. съ огород о пес m n r  по"едѣ ль-

В за Гниль,иъ „ о л ь о н ъ  10 дес , c S S  E T S 4  
РІЫ , начиная отъ  Сош енснаго яазарѣ чьяго  постна въ  м ™ ё  
а границу зеилн  Л ю тарецкнхъ крестьянъ в „ее ., во 2 S C  

ВЪ )роч. - C m j n m m -  въ сосѣдствѣ съ  п ал ат  зеиче-о г т ь  
плодится дубовый строевой лѣсъ , 2 дес. 1580  саж "(изъ , ,о С ъ

в п сачоІ С “ ' п , “Ъ 1 в е |’- свящ. з о о  р.
ъ С С  го° ' о ' ІТ0ВЫе Л” "  “ И 3 - " ОСТРО#«И всѣ сгорѣли 

С ія ѵ т  С  Д; 8 “ пр'" |тъ  в 1)е ,,е " " “ « w e n  въ  чѵжихъ
Цен * С " ШЕ0Л*’ ‘  "валомщикъ-въ крестьян. ’ X

" J “XOJ- съ !869 г., поиѣщаетси въ обществ
m j b  со д ер ж ащ ей ,, въ 165 руб. въ го д ъ  отъ  п р н х о С н ъ ,'

B S g g !
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учитель получаетъ  120  руб. въ  годъ . Дворовъ  75 , прнхож. 
697  д. об. п.; рим .-катол. 26 д. об. п.; е в р е е в ъ  8 д. об. п. 
Свящ. М ихаилъ Климентьевичъ Литвиновичъ  (съ 1889  г ., а  на 
службѣ съ  1882  г.) 2) и псаломщ. С ергіи  С теф ановичъ Сата- 
невичъ (съ 1 8 7 4  года , а  на службѣ съ 1862  г ). К ъ  этому 
приходу приписана кладбищ енская  церковь въ дер . Мокрцѣ въ 
3 вер .

1 0 6 8 . дер. М о к р е ц ъ  2), волости З аславской . Церковь во 
и м я  П окрова П ресвят ы я Богородицы. П остроена въ 1810 году 
(освящ ена 8 октября) на средства прихож анъ. Кладбищ енская. 
Д еревянная, на камеи, фундаментѣ. Зем ли , дом овъ и хозяйств, 
построекъ для причта нѣтъ. Дворовъ 55, прнхож. 4 5 2  д. об. п. 
Ц ерковь эта приписана къ предш ествующ ему приходу с. Сошнаго 
въ  3 вер. Ц ерк .-п ри ход . ш кола сущ . съ  1886  г. 27 мая, съ 
ж алованьем ъ учителю въ 120  руб. въ  годъ .

1 0 6 9 . с. Т Е Л Е Ж И Н Ц Ы  3), волости М ихповской, отъ 
Ж итомира 190 в ер ., отъ З а с л а в л я — ближ. почт. ст. 14 вер., 
отъ ближ. ж ел.-дор. ст. Ш епетовкн  34  вер ., отъ ближ. прих. 
с. П иленъ 1 вер ., с. Чижовки 1 вер ., с. П одлѣсенъ 4 вер. и 
с. М алы хъ  Щ у р о вец ъ  (или— Щ уровчиковъ) 5 вер . Приходъ

')  До него служилъ здѣсь съ 10 марта 1838 г. свящ ен. Павелъ 
Ивановичъ Левитсісіч, нынѣ съ 1889 г. находящ іяся заіитатомъ.

’) Деревня Мокрецъ, подъ именемъ с. Мокреца, какъ имѣніе князя 
Кузьмы Ивановича Заславскаго, упоминается въ актѣ отъ 54 января 
4534 года,— въ иозовѣ королемъ Сигизмундомъ I на судъ князя Иліи 
Константиновича Острожскаго, воеводича Троцкаго, старости Брацлавскаго 
и Винницкаго ( « Нѣницкаго»)  но жалобѣ на него князя Кузьмы Ивано­
вича Заславскаго за обиды, причиненны я «имени» его Мокрецу» отъ 
людей его— Бѣлстиицовъ (т. е., жителей села Бѣлотина Острож. уѣзда.)' 
A r c l i i w u m  ks. S anguszkow , т. 3, стр. 456. Ср. описаніе с. Мыслятине 
за Л; 1049. Пъ 4543 году 29  августа король Сигизмундъ предлагаетъ 
княгинѣ Беатѣ Острожской, женѣ князя Иліи Константиновича Остров­
скаго, чтобы она запретила подданнымъ своею села Иіклотина захва­
тывать землю села Мокреца, принадлеж ащ аго князю Кузьмѣ Ивановичу 
Заславскому, который жаловался королю, что «люди Бѣлотинцы земли» 
его власную, звечистую именя его Мокреца квалтовнымъ обычаемъ ио- 
сегают и паш ут и збожя тамъ на себе сетст и теперъ  то жати хочут и 
дерево бортное с подписями казят и мед крадут и гран и  вечистыи 
казят» (там ъ же, т. 4, стр. 365).

’) Село Тележинцы, по мнѣнію однихъ, получило свое названіе 
отъ того, что въ  былыя времена здѣсь между горами, на которыхъ нынѣ 
расположено это село, былъ прудъ съ мельницей, гдѣ мельникомъ былъ 
крестьянинъ, но фамиліи Телега-, а, но мнѣнію другихъ , на тѣхъ же 
самыхъ горахъ, покрытыхъ лѣсомъ, жилъ разбойникъ Телега, устра­
ш авшій всю окрестность.
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съ 1 /9 6  г. З е м л и — ѵсад. ] дес 171Ч гяж ’ СП° В' в^ ДОм- 
Ю д ес . 1 ,5 8 2  саж ., во 2 смѣнѣ 9 дес 2 oo fi"™ * ™ ' ВЪ 1 С” Ѣнѣ 
10 Део., сѣпокосн. п  уроч„щѣ . € т  „ , - ю; . 6^ с " М ™ 1 "*  
уроч. *Гублевщ ина»  3 дес. 1485  саж пллх ?  88  ’ в ъ
1947 саж ., неудобной подъ дорогою  600  саж  ’ „ Т ’" '  ’  ЛеС' 
погостомъ 2 5 6  саж .,— всею 4 3  / 0 « м ° Л " одъ  аери ч ін .
отъ нерннп. На эту нем.™ „н ѣ ет! „ла.ъ  “Тъ
* у ? "  \ ! " о а л м ' - 50 Ь я  св" щ - л » »  „ о н і,

’ 13 ПОСТРОИЬП отчасти требуютъ нспоавтриія тпсаломщ. домъ постооент rt iq t p  ? исправленія. Для 
ш и ° , а " с ъ  ' 1  “ о , ’, 1’! ),0П ' ™я- «""-«PM.'

р.“а„ а Рр“  о Т , * " *  п  т а * »
сторожа 15 р /  н ! Т о н л і ! Р'2 8 ар ! пъОІІг о д г 0о !  п р а х о м ™  

д ! нпн5 і ™ Х > , “ ! ъ  т о 11",: ' б ! ос ^ " ; , в А в а " ^ ’

S V Г г і т 4 п  ? ' Т ' ю ' , »т”~ ?

«ж,™!»,, "ph»™#̂ ! ! octS V oh; ; ^ ”t h',o:
Гч*««!°1790 г7! 18‘,о Лс'У'Я
Гардасе„ „  18 2 7 г —  1S 7 7 . ’ /т  “" Т  Р ° М 'а  В ас’‘м ‘ - 

« м  Червинскій  1877  г - - 18S8 г ІХ0ІІСтапт^ -
^ ^ ^ аі,тип^ с ° ъ аг ; к т „ б р  ; s f

Псаломід. Никифоръ” И в а Л Л Л і Л Л
1881 г.;  а  на службѣ съ 1863  г.). ф евраля

1070. с. Т Е Р Н А В К А  Jj расположено по обѣ стопою  і
Й0М ° "  Р * - » '  & І Ж  впадаю щ ей въ  р. Х о н о Д ;в о л о с т и “ т ^

Казимирѣ отъ Ьременец. земяиина Ивашки Калениковича и  
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навекой, отъ Ж итомира 180 вер., отъ З а з л а в л а — ближ. почт, 
ст. 23 вер ., ближ. жел. дор. сг. Ш епетовки  15 вер., ближ. 
приход, с. С охуж ипецъ 3 вер ., с. Васьковнчъ 3 вер ., с. Смор­
щ енъ 4 вер., с. П о ваго -С ел а  5 вер., и . с. Рѣпокъ (благом.) 
20 вер ., П р и х о д ъ ’ 5 кл, Церковь во и м я  Сив. Чудотворцевъ и 
Безсребреш ш ковк Богьмы  и  Д а м іа н а . П остроена es 1 8 4 8  іоду 
на средства прихож анъ и мѣстнаго помѣщика князя Сангушко. 
К ам енная, совмѣстно съ такою же. (на фронтѣ ея) колокольнею.

•дяди сто Сивки Кобаков'ича), селищ ами М икащовцами и Иолчковцпми 
(доставш имися ему оть  К ременчанина Ш ирииды при королѣ Казимирѣ), 
селищ емъ Радоющъ Луцкаго повѣта (купленнымъ отцомъ ею  у Луцкаго 
зем янина Еско Еловича при королѣ А лександрѣ), пустымъ селищемъ 
Клешнею Кремен., а нынѣ Старокон. уѣз. (доставшимся ему оть князи 
Андрея А лександровича Сангушко, старосты Володимерскаго), селищемъ 
Кузьминской волости Теьнавкою, наданны мъ ему братомъ Сигизмунда], 
королемъ Александромъ,' и наконецъ селомъ Ольшаницеѵ  (Кремен. уѣз.), 
которое онъ купилъ у М артина Заневича Прусскаго (A rehiw um  ks. San- 
guszkow , т. 3, стр. 174). Отъ Еско Еловича с. Терновая перешло въ руки 
князя Василія Ѳеодоровича Святополкъ— Четвертинскню, у котораго его 
купилъ князь Иванъ Ю рьевичъ Заславскій, какъ зто видно изъ акта 
отъ 20 декабря' /3 5 2  іода,— въ которомъ король Сигизмундъ 1 пишетъ 
князю Василію Ѳеодоровичу Четвертинскому: «Присылал до нас князь 
Кузьма Иванович Жеславскій, жалуючи о том, штожъ дей которое имсне, 
Тернавку, купилъ у тебе отецъ его, небожчикъ князь Иван (Юрьевичъ) 
Жеславскій, нно дей тых часов тое имеие в него отнял восводич Троцкий, 
староста Браславскій и Вѣницкий. князь Иля Константинович Ѳстрозскиіі, 
а ты дей во'дле листу своего записного тою  ему очнщ ат не хочет. А 
прото кгдыж отецъ его то собѣ купил а ты ему мел то очищатн, а 
теноре то в него отнято, ириказуем ь тобѣ, ажбы еси то ему очистил 
водле запису своего, ажбы он в том собѣ не шкодовал и намъ о той 
болши того не жаловал» ( —  т. 3, стр. 393— 9). Отець князя Иліи 
Конст. Острожскаго, князь К онстантинъ И вановичъ Ѳстрожскій, будучи 
назначенъ опекуномъ княгини Елены, вдовы по князѣ Иванѣ Юрьевич! 
ЗаЬлавскОмь, его двоюродномь братѣ, и ея дѣтей,— въ томъ числѣ и 
князя Кузьмы И вановича Заславскаго, захватилъ  п им ѣніе ихъ—село 
Тернавку послѣ того, вѣроятно, когда крестьяне Терновскіе производили 
частыя нападенія на его имѣнія сосѣднія. Объ одномъ изъ  такихъ на­
паденій упоминается въ листѣ князя К онстантина Иванов, острожскаго 
къ княгинѣ Еленѣ Заславской отъ 9 ф евраля /5 2 0  іода,— въ коемь князь 
Ѳстрожскій жалуется, что ея подданные, люди Терновскіе— Стецынъ, 
Ходорякъ, Панка, Г рицка Исстяковичъ, П узыркевичи и Мицикъ при­
чиняю тъ «великія кривды и втиски» его подданнымъ волости Кузьмин­
ской ( —  т. 3, стр. 195). Ръ /5 5 2  году 25 декабря и въ /5 3 5  іоду /  ІЮМ 
король Сигизмундъ 1 подтверждалъ князю Иліи Констант. Ѳстрожскому, 
чтобы онъ возвратилъ незаконно доставшееся ему село Тернавку князю 
Кузьмѣ И вановичу Заславскому ( —  т. 3, стр. 399 и 416). Но князь 
Илія Ѳстрожскій не исполнилъ приказанія короля и продолжалъ удер-
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У тварью  д о с т а т о ч н а . О пись д е р . іріутцест-ва им ѣется o n  і ч - ,  
З е м л и —  у с а д е о . 1 д е с  о л о о  • « в ь е т с я  о тъ  3S / 4  г.Сѣ«о, 12, дес.. 2 ЬЗі' еаж н не 'ѵ ^’,,“ \ а; ;  ?  Л“ '
1555 саж. На эту землю имѣются са#,' ~ ^ ем 57  Зес.
2 си'Іііы „ах. Юв >«««
пахат. вблизи села. Приют- с в я ш \ ю  п’ С6? а ’ а 3 Сміна 
16 о / въ іяѵ о -г „V 1 'J ° f  ’ псал- ЙО. р. и npocrf.
д о »  х р з . „ о с і р о і і к „ " 7 р Х і ^ і Г и п о ш " '1 Г ? " е " ° '  ? Р '" ,Т<>В™  
И " ,ІШН” » »  ^ " ^ „ „ „ „ а  с г „ | , . ь „  в ъ  , 8 М  г ' в ъ  ” о " ’ь ^ Т £ , , "  

живать за собою Тернавку Въ гпЛн ьопять подтверждаетъ ж е й  его. княгинѣ в Х ч і  ЕОрОЛГ’ (і І ,,І ,зч УнДъ 1 
возвратила с. Тернавку князю K p m  Z з а X  ’-тобы она
Княгиня Беата не соглашалась Сш.пъ о -с и  т  ( Т‘ 4’ СТР- 2 з 2 >- 
судъ королевскій. Княгиня Беата д о м н а  „1арнавЕѣ "Н а ш е л ъ  на 
часов, за воеводу Троцкаго, иебожчика кня!ч іо Д  1 ИМене 3 Д:1ШШХ 
и  ля Илью, К Острогу СПОСОПіС быю ^ ' і т  k Ha B Ma;,^ 0HEil ее,
НЯЗЯ Илиной тою  и м ен ! в 11 оиа Іама ” 0 смерти
гвалтовне з моцы ее вынял и к п \г-  J  ,10^ в¥ « -  была, а он то к 
напротивку тому отпоръ чинил же* тая Т е п н ^ МЪ № ;1 -  Князь Кузьма 
ею, што отец Іго  купил • Q m  “ ‘ая отчизна
которую он выслужил на короли Его тести Ѵ Х ? ’ 0 ВЫСЛугу его’ 
иотверженъе короля Его Милости іЖ иггнѵ п,А ?  Ajf>eKGdHTPO> на што и 
Дей нсбожчиЕъ князь n  Z  } °Н “ ССбе м аетъ’
опеце своей, тую Тернавку на он чче 2  л °ТЦа М°<еі0 ’ маючи 5Іене в 
коли дей я з опеки его вышол и имепт °ѵпК)Н С°бѢ Нрпв;іащіі;1, 11110 
тогд ы и тая  Тернавка, яко ?  он ±  °ТЧИЗНЫе на себе
И положил на то н а  праве РУОМ ЭДМ  " P 1 , № -
доводил И оказывал,, же отец его имело З ѵ б о вп ^ѵ  своеі0’ кото1)ым w o  
тенскаго купил на вечность, а тая чей Тепня™ 7 аН Ж  РасіІ;і!І Четвер- 
к грунте Зубовецком, у  волости К ™  ѵ седит на земли ц на 
и в к у  тому ловила, же тамъ есть S  ee?* t,Hiin,Hir И льиная на про-
•дслит живая гран и ц а, речка нч т ѣ’ 5ер і|авкн, «еж и которыми 
■ « а ,  „о одной с і о  «  Т“  °ДМ  С“ -
•по другой сторонѣ, то К Острогу пписіѵѵ яш  Ьузмнно,. а другое село, 
WH, або Кузминской, а а д  Й т " и \ ^ д а і  Я8 0стро3- 
завжды того ку Острогу в ден.гчіпі ъ  ч. ... ■ НОК м‘ и  11 я сама 
в пене кгвалтовне отнял. А юто чей он и < І ?  W 0 B ’ П0ЕП 011 10 
севцы, нно дек там ъ Тспнавгп -Д 1НП« полол;п-і листъ купчий на Зу- 
Тернавку жадного права ію п о л о ж и в  « Ѵ *  нрето дей он на
10 отпор чинил , иж тыи чвп9; ; Д °ДН0 1111 Зуб№  Князь Кузла на 
Тернавка, а есть его властныя л ю ч и п e e W  3 Удиого называетцам  Зубовецкон, а н е A S * ’  ™  * * ли С1° ву1ие« А  
же в томъ листе Топію, 1 анти дсп княгини Ильилая ловить®«, х г & й “" " х тл д “  т>'т  ю > „ « г ™ ц

-  « 4 ^  ,‘ s S
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Н а  прих. кладбищ ѣ находится д ер ев ., на камеи, ф ундаи ., ча­
совня, построенная въ 1 8 8 7  г. на средства прихож анъ. Однокл. 
Н ар. удилище И . Н Пр. сущ. съ  1870  г ., съ  ж алов. учители) 
3 0 0  р"; учениковъ въ 1800  г. было 30 и. п. В ладѣлец ъ  села 
князь С ангуш ко. Дворов?  173 прнхож. 1 3 5 3  д. об. п.; р -катол. 
35  д. об. п., е в р е е в ъ  30 д. об. и. Ц ерковь слоитъ среди села', 
и сообщ еніе съ  нею прихож анъ вполнѣ удобное и близкое. 
Свящ. Триф онъ И вановичъ Станевѵчг, (съ 21 ноября 1882 г.) 
и псалом. Алексѣй П авловичъ СтевлецкШ  (съ 1873  г., а  на 
службѣ съ  1860  г.).

(Продолженіе слѣдуетъ).

Алены, матки его, где он жалует ц а н а .  т и х  людей .Териавских, же они 
в земли его Острозскни вступайт ца и их н осе іак т  и шкоду немалую 
чинят, абы она их от того иовстягнула; которым листомъ того доводил, 
же княз Костлвтин самъ то вызнаваеть, што люди не есть его, але 
князя Кузмины. А што дей она поведает, жебы там ъ мели быти две 
селе, нно дей то все одни люди, только седят обаполъ речки, але вси 
на Зубовецкой земли. Господаръ, корол Его Милост той жалобе и отпо­
ромъ их вырозумсвши и с паны радами Их Милостю в томъ обмовивіии, 
кгдыж княгини Илъиная с княземъ -Кузмого в той справе-" своей суть розни: 
княгини Илыіная поведаеть, жебы тамъ были две селе, Т ірнавки, одно, 
которое прислухает к Острогу и на земли Острозскои, або ѣузмнкскои 
ссдит; а другая Тернавка по другой стороне речки, поведает, же князя 
Кузмина, а княз Кузма за ся мовит, же то есть одно село, а не две, 
однож седит обапол речки, а не на Острозскои земли, але на Зубовецкой, 
рачил Его Милость з выроку своего промежку них знайти и сказати, иж 
они мают там з обудву стурон суден собе вывести и доводы свои, кото­
рые они на то мети будут, перед ним и поставили и оказали и на чвеіі 
земли ты и люди седит будут, естли на Острозскои земли, тогды княгини 
Илиной, а естли на Зубовецкой, ино князю Кузме нрисудити  их маи.ть» 
( —  т, 4, стр. 509— 510). Село Тернавка, но селу суду, осталось за 
княземъ Кузьмою Заславскимъ. Въ описи Кремснецкаго замка миг 
/5 4 5  года, —  гд ѣ , между п р о ч и м ъ , сказано, что на работы ио 
ломкѣ горы для разнш ренія крѣпостнаго вала и по постройкѣ новыхъ 
городень въ семъ замкѣ, князь— епископъ Януш ъ владѣлецъ замка, 
употреблялъ крестьянъ «з пменей князя Заславскаго выслужоныхъ, кото­
рый тягнули Кремянцго— з Дворца, з Бѣлогородки, з Сенютки, з Терновки, 
а  з Булышснцовъ» (П амятники, т. 4, отд. 2, стр. 200). Еще оно, йодъ 
именемъ села Терновокъ Заславской волости Луцкаго повѣта, какъ имѣнія 
князя Януша Заславскаго воеводы Подляскаго упоминается въ актѣ они 
7 декабря 4604 года,— въ донесеніи возныхъ Полый. воеводства Луцкому 
гродскому суду объ осмотрѣ ими мѣстечекь и сель Луцкаго повѣта, 
опустош енныхъ и сожженныхъ татарами въ /5 5 5  году; въ  числѣ этихъ 
селъ значится и село Терновки (Архивъ, ч. б, т. 1, стр. 292).
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О Б Ъ Я В .1 Е li I Я.
О П РО Д О Л Ж ЕН ІИ  И ЗД А Н ІЯ  

П Р И  К І Е В С К О Й  Д У Х О В Н О Й  С Е М И Н А Р ІИ

Ж У Р Н А Л А
„РУКОВОДСТВО для СЕЛЬСКИХЪ ПАСТЫРЕЙ"

въ 1892 году.
Въ 1892 году при Кіевской духовной Семинаріи ііо-ііпежнемѵ 

будетъ издаваться ж урналъ « Р у к о в о д с т в о  д л я  с е л ь с к и х ^  S  
т ы р е и »  въ видѣ е ж е н е д ѣ л ь н о  выходящ ихъ нумеровъ е ж ^ м ѣ -  е я ч н о  выходящ ихъ «Проповѣдей» и «Богословскаго Б и б л іш -З и ^ е с -  
каю Л и с .кд» (семъ выпусковъ въ годъ) Сверхъ того, въ началѣ года 
подписчикамъ ж урнала будетъ разосланъ «Сборникъ поученій по слу­
чаю неурожая». 1 -

Давно уже на долю сельскаго духовенства нс вы падаю  столько 
трудныхъ задачъ , никогда нс предъявлялось ему столько требованій 
какъ въ настоящ ее время. Потрясенія въ религіозной, нравственной и 
экономи ческон ж изни народа стали причиной того, что теперь болѣе 
чѣмъ когда-либо, обращ ено вниманіе и правительства, и общества и 
печати на сельскаго свящ енника, какъ на родную для народа си ту 
моіущѵю оказать ему сильную поддержку въ борьбѣ Съ этими потря­
сеніями и облегчитъ побѣду надъ ними. Посему болѣе, чѣмъ к о г іа -  
ниоудь, отъ сельскаго пастыря требуется отнош еніе къ своему дѣлу 

росвѣтлешіое знаніемъ, размыш леніемъ, чтеніемъ, личны мъ опытомъ 
р Т п? ?  лруги хъ’ К|'° т 1>УДнтгя на той же нивѣ. Главная задача 

« Р у к о в о д с т в а  д л я  с е л ь с к и х ъ  п а с т ы р е й »  состоитъ въ томъ 
чіооы выяснять сельскому духовенству руководнтелыіыя начала въ 

ьшеіііи представляющ ихся духовенству вопросовъ и въ выполненіи 
оз.іагаемыхъ на него обязанностей. Ж урналъ поведетъ это дѣто и въ 

наступающемъ 1892 году съ тою же любовію къ сельскому пастырю,
тѣмъ же сочувствіемъ къ его нуждамъ .. съ тою же ревностію объ 

)спі,хі. его служенія и объ истинномъ благѣ народа, какъ и в ъ  нреж- 
.,'е„ Г0Д1,1- На стран и ц ахъ  « Р у к о в о д с т в а »  въ 1S92 году, по примѣру 
прежнихъ лѣтъ, будутъ разсматриваться разные вопросы, выдвигаемые 
іасщрекоіі практикой, нравственнымъ и экономическимъ состояніемъ 

народа, ходомъ русскаго законодательства, свѣтской литературой, раз­
и н ем ъ  сектантства, а также вопросы богословскіе и философскіе, 
имѣющіе близкое отнош еніе къ пастырскому служенію

Для поддержанія постоянной духовной связи съ своими подписчи­
ками-пастырями, редакція журнала предлагаетъ имъ дѣлать сообщенія 

религіозной и нравственной жизни ввѣренной имъ паствы. Она при* 
маш аетъ ихъ также обращ аться къ ней съ недоумѣнными вопросами 

зъ богослужебной, пастырской и п ед ан ти ч еской  практики свящ ен­
ника. Сообщенія, по напечатаніи , могутъ быть при извѣстныхъ уело-



віяхъ отплачиваемы гонораром ъ, а вопросы будутъ разрѣшаемы на 
страни цахъ  ж урнала съ возможной скоростію.

« Р у к о в о д с т в о  д л я  с е л ь с к и х ъ  п а с т ы р е й »  ежемѣсячно 
будетъ выпускать сборникъ проповѣдей для произнесенія въ храмѣ 
какъ во время богослуженія, такъ и во время собесѣдованіи впѣбого- 
служебныхъ. Въ эти хъ  сборникахъ подписчики будутъ по-прежнему 
заблаговременно получать поученія на реѣ праздничны е и воскресные дни.

Въ Богословскомъ Библіографическомъ Листкѣ « Р у к о в о д с т в а »  
будутъ сообщаться краткіе отзывы о вновь выходящ ихъ богословскихъ 
книгахъ . Здѣсь же будетъ иомѣшачься проповѣднич'еское обозрѣніе, ко­
коров будетъ представлять въ сжатомъ очеркѣ вновь являющіяся про­
повѣди наш ихъ лучш ихъ проповѣдниковъ,— а также журнальное обо­
зрѣніе, представляющ ее сжатое изложеніе выдающихся статей въ на­
ш ихъ духовныха. ж урналахъ.

Журналъ -Руководство для сельскихъ пастыоей» реко­
мендованъ Святѣищимъ Синодомъ духовенству и начальствующимъ въ ду­
ховно-учебныхъ заведеніяхъ Оля пріобрѣтенія въ церковныя а семинарскіа 
библіотеки (Синод, опредѣленіе отъ 4 -ю  ф еврали— !4 -ю  марта 4885 
іода за  .V” 280р.

Подписная цѣна журнала съ означенными прилож еніями— Про. 
повѣдями и Богословскимъ Библіографическимъ Листкомъ— Ш Е С Т Ь  
р у б л е й  съ пересылкою во всѣ мѣста Россійской Имперіи. Плата за 
ж урналъ ио оффиціальнымъ требованіямъ, какъ-то: отъ консисторіи, 
правленій духовны хъ сем инарій и благочинны хъ, можетъ быть, но при­
мѣру преж нихъ годовъ, отсрочена до сентябри JS92 года.
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на издаваемыя при с.-петербургской дух. академіи

О Т К Р Ы Т А  ПОДПИСКА 

н а  18Э2 г о д ъ

I!

„ХРИСТІАНСКОЕ Ч Т Е Н ІЕ -
(съ толкованіями на Ветхій Завѣтъ).

Давно убѣжденная въ необходимости участія всѣхъ наличныхъ 
силъ церкви и богословской науки въ разъяснен іи  духовны хъ потребно­
стей и недуговъ наш его времени п вь изысканіи средствъ кь удовле­
творенію первы хъ I! для борьбы съ послѣдними, с-неті'рбургская ду­
ховная академія, кромѣ служенія чистой наукѣ, составляющаго ея пря­
мое призваніе, всегда считала и продолжаетъ считать своимъ долгомъ 
Посильное служеніе- и пракгичёским ъ потребностямъ вѣры и церкви 
посредствомъ участія въ ихъ разъясненіи  и удовлетвореніи при по­
мощи тон же науки-. Эти двѣ цѣли она доселѣ преслѣдовала и будетъ
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преслѣдовать и _далѣе въ своихъ періодическихъ издан іяхъ — «Цер­
ковномъ Вѣстникѣ» и «Христіанскомъ Чтеніи», которыя она рѣшается 
продолжать и въ 1892 году послѣдую щ ей программѣ Рѣш ает,Ся

Въ «Церковномъ Вѣстникѣ» будутъ печататься: 1) п е р е д о в ы я ’
П 1  . Л  i ' X X "  « е р м .н ш ъ  S X "
2) м н і ,  н і я  п е ч а т и  свѣтской и духовной но церковнымъ вопросамъ’
3) статьи и сообщенія, посвященныя и з у ч е н і ю  и ч а с т н ѣ й ш е »  
р а з р а б о т к ѣ  церковныхъ вопросовъ; 4) обозрѣніе д у х о в н ы х '1' 
ж у р н а л о в ъ; о) обозрѣніе с в ѣ т с к и х ъ  ж у р L a л о в ъ ' со Х о н  кг 
статен, представляю щ ихъ церковный интересъ; 6) б и б л і о г р а ф S ч е- 
с к .я  з а м ѣ т к и ,  или обозрѣніе и оцѣнка вновь вы хі ящ иѵь бого­
словскихъ сочиненіи; 7) к о р р е с п о н д е н ц і и  изъ  епархій І  и зъ -за  
границы о выдающихся явленіяхъ мѣстной жизни; 8) « в ъ  о б л а с т и  
церковно-приходской п р а к т и к и » -о т д ѣ л ъ . въ которомъ редакцй даст'ь 
разрѣшеніе недоумѣнныхъ вопросовъ пастырской .ф актики; 9) , о с 5 а -  
н о в л е н і я ^ и  р а с п о р я ж е н і я  п р а в и т е л ь с т в а ;  П ) ) л ѣ т о ,  и с ь  
ц е р к о в н о й  I. о б щ е с т в е н н о й  ж и з н и  в ъ  Р о с с і  и, предо авля-

з а а н ’„ , ,  о /  ' Ц с ’’ К ° 11 " " п 11 0 С с о 1 в о и и о !  ж и з и и
за  і р а н  и ц е н ,  сообщающая свѣдѣнія о всѣхъ важнѣйш ихъ событіяхъ *’ ' Г ЖТ ХЪ Л  "РОДѣлямп "впито отечества; 12) р а з н ы я и з Ж ' н я  
в з а м  I і а  и, содержащія разнообразныя интересныя свѣдѣнія, не укла­
дывающіяся въ выш еозначенныхъ отдѣлахъ Для облегченія возложе?,- 
воп на епархіальныя учрежденія н церковные принты о г в ѣ т Х ш о й
Іщ щ щ !л ы іх 7 Іб х ™ П  Г !І В,',Х0Д" 5ІЪ п 'ы и р а ж ъ  принадлеж ащ ихъ имъ 
процент пых ь б у м а іь , б 'д у т ъ  печататься т и р а ж н ы я  т а б л и ц ы  
^ ^ ы ; Ж Ц е " Т ,,Ы Х Ъ  ° У М аГ Ъ ’ ВЪ в т о р ы х ъ  помѣщены церсов-

,Въ ’ ХІ)ис'1іі1н,тпе Чтеніе* войдутъ оригинальны я и переводныя 
статьи преимущ ественно историческаго, апологетическаго и назида-
д ѣ ^ Г м е ™ ^ ’̂ 1, ВЪ кото,,”’,х * съ серьезностью  научной постановки 

.Hi соединена будетъ и оощ едостуиию ть изложенія. Въ частности
на ^ з Рн т ? 7 н СІ̂ и  Ь р ? е " ' и \ Г’У̂ УГЪ прежнему печататься толкованія 
ііѵнной г ,  Ветхаго Завѣта, а также неизданныя памятники мн-
? м ѣ ^ Л ^ м . „ 0ТеЧ' ^ ВРНН0" Це,,-КВи “ м"теріалы  для біографіи ея 
замѣ іательнѣ іы іихъ  представителен и дѣятелей.

о ° Л ° ВІЯ л о д п и с к и - - > ’од овая 'ц ѣ н а въ Р о с с і и :  за оба ж нр-  
\  Р - СЪ пересылкою; отдѣльно за «Церковный Вѣстникъ» 5  р

lre ilI“ * съ •'Толкованіями» 5 р  З а  г р а н и ц е й ,  
іи.,3 ' п  Мѣс?'ъ! За ?,Г,а жУР"«-іа 9 р -  за каждый отдѣльно 7  р . съ 
In надписываютъ свои требованія такъ: «Въ

Юп',ъЦІГ° / /  Церковнаго Вѣстника» и «Христіанскаго Чтенія», въ С.-Петер- 
Х н  въ П ст рбурнь  обращаются въ контору ре-
І  Щ (Не,,СК'"  проспектъ. д. Л» 172, кварт. ,Ѵ? 12). гдѣ можно полу- 
а ь акже отдѣльныя изданія редакціи и гдѣ принимаю тся объявле­

нія для печатанія и разсылки при «Церк. Вѣсти.».

П р и м ѣ ч а н і я .
Викъ Вс1! статьи “ соо6|« енія Для помѣщенія въ «Церковномъ Вѣст- 

должны быіі, добавляем ы  или высылаемы въ редакцію иепре-
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мѣнно съ адресомъ автора. Статьи, доставляемыя безъ означенія юно- 
рара за нить, признаются безплатными. За слова и поученія редакція 
не платитъ  никакого гонорара. Разсчетъ за платныя статьи произво­
дится ио окончаніи года.

2) Статьи и сообщ енія, признанны я редакціей неудобными къ 
напечатанію , сохраняю тся въ теченіе трехъ  мѣсяцевъ въ редакціи для 
возвращ енія но личному востребованію; возвращ енія же ихъ  но почтѣ 
редакція на себя не приним аетъ .

3) Авторы, желающіе, чтобы объ и хъ  сочиненіяхъ  своевременно 
пом ѣщ енъ былъ отзывъ въ «Церковномъ Вѣстникѣ», благоволятъ при­
сылать въ редакцію свои сочиненія немедленно но выходѣ въ свѣтъ.

О Б Ъ  И З Д А Н І И

М ЕТЕО РОЛОГИЧЕСКАГО БЮ Л Л Е Т Е Н Я
въ 1892 году.

Г л а в н а я  Ф и з и ч е с к а я  О б с е р в а т о р і я  доводитъ  до всеоб­
щ аго свѣдѣнія, что подписка на издаваемый ею ежедневный -Метеоро­
логическій Бюллетень» на 1892 г. открыта и принимается какъ отъ 
и н огороднихъ , такъ и городскихъ подписчиковъ вь  Комитетѣ Прав­
ленія Императорской академіи Паукь (въ  зданіи академіи, Васильев. 
О стр, противъ  У ниверситета въ С.-Петербургѣ) ежедневно, кромѣ во­
скресныхъ н праздничны хъ дней отъ 11 ч. до 3 ч. дня.

Цѣна Бюллетеня на годъ, съ доставкою и пересылкою во всѣ 
города имперіи двѣнадцать руб. (12 р )  съ пересылкою за границу 
восемнадцать руб. 50 кон. (1<S р. 50 к ) .

С.-Петербургскимъ подписчикамъ Бюллетень будетъ доставляться 
вечеромъ въ самый день выхода.

Духовво-шузыкальныя сочиненія
по напѣву Кіево-ІІечерской Лавры

перелож енія І е р о д і а к о н а  П А Р Ѳ Е Н І Я .  Одобрены придворной ка­
пеллой къ употребленію при церковномъ Богослуженіи.

Л И Т У Р Г І Я  ев. Іоанна Златоустаго для 3-хъ голосовъ (2 те­
норовъ  и баса). Содержаніе: Херувимская пѣснь, Милость міра, До­
стойно есть. Причастные стихи въ Воскресенье, въ Понедѣльникъ, во 
Вторникъ, въ Среду, въ Четвергъ, въ Пятокъ, въ Субботу. 0 умершихъ, 
Індпкты Воздвиженію, въ Субботу Лазареву, въ недѣлю Ѳомы, Препо­
ловенію, Вознесенію, въ  недѣлю П ятидесятницы , Преображенію, въ 
недѣлю Пасхи. П артитура ц. .1 руб., съ Перес. 1 р 20 к.

А К А Ѳ И С Т Ъ  или молебное пѣніе Успенію Пресвятыя Богоро­
дицы. Для смѣш аннаго хора, парт. ц. 80 к., съ  нерес. 1 р.
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й . с Л ^ й ^ и . ' ^ Г ,  й с а Г ш р т .  “  ™ , 445Г" л м м ъ  

* г. р Х Х ТХ . ”Ъ К ' “ ' Л м р у  реге" т ’  П а р е е н і ю .

ЛИСТОКЪ»
единственная ежедневная большая дешевая газета.

Открыта подписка на 1892 годъ.

Громадный наплывъ читателей «Русскаго Пиот™ .
возможность, не возвышая подписной цѣны. увеличить ф о р м а т  r S  
в уже съ декабря текущ аго года, съ прибытіемъ изъ-за  г р а н т  ™  
вой ротаціонной майгины, газета будетъ печататься въ СЕМЬ СТОЯВ ЦОВЪ убористаго ш риф та. » ѵ сш в  ѵ і и д ь .

Въ изданіи у ч а с т в у е т ъ  С. Ѳ. Рыскинъ, А. М Н азухинт И д п 
віковъ, В. А. Риваль, И. А. Хлоповъ, Д С Дмитріевъ И Р А ' В 
М. А Козыревъ, А. А. Риттеръ, А. II. А н д р К к і й Д Л
I. С. Сковронская^ Елизавета Г., Я. Д. Земскій, Д. Іі. Р ет іш Й ащ  В С* 

Еарцовь, Д. А. Ф енгинъ, В. В. Васильевъ, С. С. Будчеико, Р. А Менте-
левнчъ , И. В. Келыиъ и мног. др. Д

Подписная цѣна съ доставкой л  пересылкой:
годъ 5  р., полгода Q  р., мѣсяцъ © О  к.

ПОЧТОВЫЯ МАРКИ вмѣсто денегъ безусловно ке принимаются.
Съ января начнется печатаніе большаго романа изъ  исторіи раскола 

G. Ѳ. Рыскина

• к  У II Л Е и И Ы Й М И Т Р о п  о  л и т  ъ
и л и

РО ГО Ж С К ІЕ  М ИЛЛІОНЫ *.

^dpecs: Москва, Б. Лубянка, Варсонофьевскій пер., д. Рябу- 

шипскаю.
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА
на 1 Q S S  годъ.

НА ЕЖЕДНЕВНУЮ ОБЩЕСТВЕННУЮ. ЛИТЕРАТУРНУЮ II ПОЛИТИЧЕСКУЮ 
ГАЗЕТУ

безъ предварительной цензуры

родной зем ли.
П о д п и с н а я  ц ѣ н а  д л я  и н о г о р о д н и х ъ  

с ъ  п е р е с ы л к о й :
на годъ — 9  руб., полгода— 5 руб., три мѣсяца— 3 руб., одинъ мѣ­

сяц ъ — 1 рубль.
Разсрочка допускается со взносомъ не менѣе 1 

рубля ежемѣсячно впередъ.
Лицамъ, желающимъ ознакомиться съ «РУССКОЙ ЖИЗНЬЮ», га­

зета высылается въ теченіи міьелца за иіясть семикопѣечныхъ ■ марокъ.
Требованія на газету адресуются:

Въ С.-Петербургъ, въ конт ору • Р усской Ж изни*, Невскій 
пр ., д. 66.

Редакторъ-Издатель Б . П о р о х о в щ и к о в ъ .

на 4 мъо. 
НА 2 мъс. 
НА 1 МЪС.

О б ъ я в л е н ія  но 10  
КОИ. ЗА СТРОКУ.

. 2 р.
1 р. 
5 0  К.

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1 8 9 2  ГОД'І. НА

ПОЛИТИЧЕСКУЮ, ОБЩЕСТВЕННУЮ і  ЛИТЕРАТУРНУЮ ГАЗЕТУ
НА годъ . . . .  5 
на 8 мъс. . . .  4  
ВА б МЪС . . .  3

За границу 
на годъ 10 р.
3 6 0  № №  в ъ  г о д ъ .  12 сн. романовъ, разсказовъ и очерковъ. 

Адресъ: С .-Петербургъ, Невскій проси., д. 20.
Редакторъ  Л. //. Скворцовъ. Издатель А. А. Греве.
При подпискѣ на годъ допускается разсрочка— 1-й взносъ 2 или

1 р .— послѣдую щ іе по 1 р.
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА 

1 Ѳ Ѳ З  г о д і і

НА ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ

.ІЮ ЧАЕВСЯІЙ ЛИСТОКЪ".
i r S E y S f  ~ ™ .

■ « м д а т е л іл і™  т н и ^ й » * ^ ^ м' ! І " ад,ня,Уо п ** ’ « „ м е л к о е  
.« « л и т ъ , „ „ « щ а г о і і п п і ъ ± L “ Т “  "р о о іел у  " W  Бого- 
Лочаевкуго Гору. .Н О Ч Д Е в т і І  1 1ГТ<)Г'|І" ,У Р г“ “ '5'Съ»го,о цѣлію . П ^ М М д Ж г е  л й Й * * ?  * » « " • "

Е—  n J k ’ ^ s a r a T ^ s f c . ^  W i ° “

реснлки 1  р гпп рп ’ Ц ѣ н а  іодовому изданію: безъ не- 
5 0  к о п . за гдоницу° Q  ;у6л",еРеСЫ;іК010’ »»>«Д^аХъ Россіи, s ' ”

Требованія на «ПОЧАЕВСКПІ ЛИСТОКЪ» адресуются: 

сваго Л иства^ е н е ц ъ ’ В о л - г Уб > Б ъ  Р е д а к ц і ю  «По ча ев-

Редаьторъ Иванъ Тихомировъ.

ОБЪ И ЗД А Н ІИ  Ж У Р Н А Л А

65 AS’,92 іоду.
5 X 4 ^ ^ ^ "  ж ур"-”“  • ’ *  ■ f ” v « .  будетъ
" Ж е ,  будетъ соеX „ .ѵ Р“ " 7  ' " ' » ' > » « •  З .У І 'ію ъ , Ж ъ  ■

W .  за годовое S X
J.2 р съ пересылкою.

Ш п п л і г .  ’>АЗСІ>0,,ЕА І!Ъ УПЛАТѢ ДЕНЕГЪ НЕ ДОПУСКАЕТСЯ.
и йхз?мъ» r p ^ X a p ^ S ? ’ В“Ъ Х а р ь к о ®1і: въ Редакціи журнала «Вѣра 

л ь  при Харьигвскоп духовной Семинаріи, въ свѣчной лавкѣ
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при покровскомъ монастырѣ, въ Харькозской конторѣ «Поваго Времени» 
на Екатеринославской улицѣ, въ книжныхъ м а іа зи н ах ъ  В. и А. Би­
рюковыхъ на Московской ул. и въ конторѣ «Харьковскихъ Губернскихъ 
Вѣдомостей»; в ъ  М о с к в ѣ :  въ конторѣ П. Печковской, Петровскія 
л и н іи , контора В. Гиляровскаго, С толѣ тниковъ  переулокъ, д. Корзин- 
кина; в ъ  П е т е р б у р г ѣ :  въ книжномъ магазинѣ г. Тузова, Садовая, 

домъ А: 1 б и во всѣхъ конторахъ  «Новаго Времени».
Въ Редакціи ж урнала «Вѣра и Разумъ» можно получать полные экзем­
пляры ея изданія за прошлые 1884, 1885, 1886, 1887, 1888 и 188!) 
годы по уменьш енной пѣнѣ, т. е. ио 7 рублей за каждый годъ, и 
«Харьк. Еиарх. Вѣдомости» з а . 1883 годъ, ио 5 (вмѣсто 7) рублей за

экземпляръ съ пересылкою. '

ОТКРЫТА ИОДПИСЖА НА ЖУРНАЛЪ

С Т Р !111 н и к ъ
НА 1 Ѳ Ѳ Э  ГОДЪ.

(ДВѢНАДЦАТЫЙ ГОДЪ ИЗДАНІЯ ПОДЪ ПОВОЮ РЕДАКЦІЕЙ).

Ж урналъ «Странникъ» съ октября 1880 года издается новою ре­
дакціей, по слѣдующей программѣ:

1) Богословскія статьи  п изслѣдованія но разны м ъ отраслямъ 
общей церковной исторіи и историко-литературнаго знанія,— преимуще­
ственно въ отдѣлахъ, нмѣвпнихъ ближайшее отнош еніе къ Православ­
ной Постойной и Русской ж изни. 2) Статьи, изслѣдованія и необнаро- 
дованные матеріалы но всѣмъ отдѣламъ Русской церковной исторіи. 3) 
Бесѣды, поученія, слова и рѣчи  извѣстнѣйш ихъ проповѣдниковъ. Ц 
Статьи философскаго содержанья но вопросамъ современной богословской 
мысли. 5) Статьи публицистическаго содерж анія ио выдающимся явле­
ніям ъ церковной жизни. 6) Очерки, разсказы , описанія, знакомящія съ 
укладомъ и строемъ церковной жизни вообще христіанскихъ исповѣ­
даніи, особенно— съ жизнью пастырства и преим ущ ественно у сла­
вянъ . 7) Бытовые очерки, разсказы, характ еристики  и зъ  области рели­
гіознаго строя и нравственны хъ отнош еніи нашего духовенства, обще­
ства и простаго народа. 8) HuympeiWee церковное обозрѣніе и хроника 
епархіальной ж изни. 9) Иностранное обозріьніе. важнѣйшія явленія те­
кущей нерковно-религіозной жизни православнаго и неправославнаго 
м іра на Востокѣ и Западѣ, особенно у славянъ. 10) Обзоръ русскихъ 
духовныхъ журналовъ и ■епархіальныхъ вѣдомостей. 11) Обзоръ свіьтек№ 
журналовъ, газетъ и книгъ; отчеты и отзывы о помѣщаемыхъ тамъ 
статьяхъ, имѣю щ ихъ отнош еніе къ программѣ журнала. 12) библіоиііі' 
ф ическія и критическія статьи о новыхъ русскихъ книгахъ  духовнаіо 
содержанія, а также и о важ нѣйш ихъ произведен іяхъ  иностранной
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богословской литературы . 1В) книж ная лѣтопись: ежемѣсячный ука­
затель всѣхъ вновь выходящ ихъ русскихъ книгъ духовнаго содержанія; 
краткіе отзывы о новыхъ книгахъ. 14) Хроника важнѣйш ихъ церковно- 
административны хъ распоряженій и указовъ. 15) Разныя отрывочныя 
извѣстія и замѣтки; корреспонденціи; объявленія.

Въ минувш емъ 1891 году, кром ѣ.еж ем ѣсячны хъ статей но всѣмъ 
отдѣламъ, имѣющемъ отнош еніе къ текущей современной жизни, въ  
«Странникѣ», между прочимъ, были напечатаны: Неизданныя Слова и 
Бесѣды святителя Д имит рія Ростовскаго,— прощ альное Слово и П осланіе 
Никанора, архіепископа херсонскаго.— Статьи и изслѣдованія: Новый 
Завѣтъ и научны я открытія въ области изученія библейски-евангеть- 
скихъ древностей ,— В и г у р у ,  въ пер. А . П  Л о п у х и н а , — Гоненіе 
на христіанъ при Дю клитіанѣ и торжество Церкви,— Ц . А л я р а ,  въ 
вер. Е. А . Л .— Иконографія креста Христова и распятія.— Н. Б и­
р ю к о в а — Нравственное Богословіе ио сочиненіям ъ Ф иларета, м итро­
полита М осковскаго— Свящ. Г. В ы ш е с л а в ц е в а — П атріархъ Фотій 
ею жизнь п дѣятельность .— Священ. В . Х р .  П р е о б р а ж е н с к а г о . —  
Бракъ н безбрачіе (по поводу «Крепцеровой Сонаты* гр. Л. Толстаго).—  
А. З а в ь я л о в а , — Къ вопросу о брачном ъ разводѣ,— Е г о - ж е - Э т о -  
нецъ и его И ѣ с т у н ъ .- А . М. В .- М а т ь  Святая Церковь и мы русскіе 
люди.— И. У .  П а л и м л с е с т о в а  — Изъ путеш ествія въ Св. Землю.—  
Прог. А . К о в а л ь н и ц к а г о — Миссіи к миссіонерство.— Е в . Н. В о ­
р о н ц а — Въ дебряхъ современнаго раскола,— И. В . П р е о б р а ж е н ­
с к а г о ,—■Ироиатандистики раскола,— Свящ енника-миссіонера К .  П о ­
п о в а . — Вокзальный собесѣдникъ.— Очерки изъ духовнаго быта._ О.
З а б ы т а г о  — Стихотворенія А. С. С о к о л о в а ,  Е. А. Л., прот. Ѳ. 
П а в л о в и ч а .

Ж урналъ выходитъ ежемѣсячно, книгами отъ 10 до 12 и болѣе 
листовъ. Подписная плата: съ пересылкою въ 
fi.-Петербургѣ 1ПЕСТГ» РУБЛЕЙ; съ пересылкою

Россіи и доставкою въ 
заграниц у в о с е м ьѵ р  О , е •  | ' Ч  11 И  АЦ j  U  V  Ъ  П  D I I

ь . і е і і . Адресоваться: въ' редакцію журнала «Странникъ», въ С.-Пе
ербургѣ (Невскій проси., Д-

Редакторы-издатели: А.
.V 173). 
Васильковъ -А . Пономаревъ.

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1892 ГОДЪ
на еженедѣльный иллю стрированный популярно-научный ж урн алъ  

ДЛИ СЕМЕЙНАГО ЧТЕНІЯ

„ПРИРОДА ч ЛЮДИ"
Подписной годъ съ 1 ноября 89  г. по 1 ноября 1892 г.

5Э  ЕЖЕНЕДѢЛЬНЫХЪ НОМЕРА. Каждый А; украш енъ 8— 12 рисун­
ками первоклассныхъ иллю страторовъ и содерж итъ въ себѣ 6— 8 боль­
шихъ статей: популярно-научны хъ очерковъ ио всѣмъ отраслямъ есте

познанія, разсказовъ и зъ  путеш ествій и ж изни различны хъ народовъ
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ж ивописны хъ очерковъ и картинъ  чудесъ природы, біографій ученыхъ, 
путеш ественниковъ и изобрѣтателей, романовъ, повѣстей и разсказовъ 
и т. д ., и т. д. Кромѣ того, въ каждомъ .V помѣш ается масса мелкихъ 
зам ѣтокъ  о новѣйш ихъ путеш ествіяхъ, изобрѣтеніяхъ, открытіяхъ въ 
области естественной науки, полезныхъ совѣтовъ и рецептовъ, научныхъ 
развлеченій  и занятій и пр.

Въ будущ емъ году въ ж урналѣ будутъ помѣщ ены: «Карлины изъ 
ж изни первобытнаго человѣка»— д-ра А. В. Елисѣева, с ъ  ориг. иллю- 
страц іям и  А. М. Котляревскаго, статьи о свѣтящ ихся растеніяхъ и жи­
вотныхъ, о пигмеяхъ, о дикарях ь-землеѣдахъ, о предкахъ наш ихъ жи­
вотны хъ (съ  рисункам и, изображаю щ ими сцены изъ ж изни вымершихъ 
ж ивотны хъ), о падаю щ ихъ звѣздахъ, о прош едш емъ и будущ емъ нашей 
планеты , о кровавомъ дождѣ, «Въ Новый С вѣтъ»— большой разсказъ В, 
К). Дружинина, иллю стрированный худ. А. А. Наумовымъ, «Японія и 
яп он ц ы »— Послѣднее произведеніе путеш ественника II. И. Пашино, 
«Индійскіе кудесники»— разсказъ В. II. Ж елиховской, «Месть шамана»— 
разсказъ В. Я. Максимова, «За святую 1’усь»— историй, романъ Е. Ѳ. 
ІНрекника и ми. др.

1 S  ЕЖЕМѢСЯЧНЫХЪ ХУДОЖЕСТВЕН ИЫХЧ> ПРИЛОЖЕНІИ, которыя со- 
ставятъ  великолѣпный альбомъ подъ общимъ заглавіемъ:

«ПРИРОДА и ЛЮДИ РОССІИ».
Альбомъ будетъ состоять изъ  48 (по 4  ежелчьсячію) фототипи­

ческихъ  сним ковъ съ картинъ  извѣстны хъ русскихъ художниковъ: И,
К. Айвазовскаго, нроф. А. И. Боголюбова, В. А. Волынскаго, акад. 0. 
0. Горш ельта, В. Г. К азанцева, акад. А. Д. Кившенко, I’. И. Кондра­
тенко, А. И. Куинджн, ироф. А. Ф. Л агоріо, нроф. А. И. Мещерскаго, 
акад. И. Е. Рѣпина, И. А. Сергѣева, -у- a ija j. Г. Г. Судковскаго, акад. 
И. А. Черкасова, акад. И. И. Ш ишкина и мн. др.

Снимки будутъ отпечатаны на слоновой бумагѣ въ форматѣ 
ж урнала, выполненіе ихъ поручено фототипу Императорской Академіи 
Художествъ В. И. Ш тейну.

Въ качествѣ оргиналовъ редакція получила разрѣш еніе восполь­
зоваться картинам и, находящ имися во дворцѣ Его Императорскаго 
Высочества Великаго Князя Владиміра А лександровича, въ Император­
скомъ Эрмитажѣ и К артинной Галлереѣ Императорской Академіи Худо­
ж ествъ.

Изъ к арти н ъ  «тихъ выбраны тѣ, которыя изображаю тъ природу 
наш ей родины: русскія моря, рѣки, водопады, торы, города, фауну, 
ф лору и т. д .— п ж изнь ея разноплеменны хъ обитателей.

При первомъ выпускѣ альбома (въ ноябрѣ мѣсяцѣ) всѣмъ под­
писчикам ъ будетъ безплатно разослана художественно исполненная 
обложка изъ бристольскаго картона.
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Цѣна журнала со всѣми приложеніями, съ пер. и дост., 
на годъ 5 рублей.

Допускается разсрочка: при подпискѣ 2 руб., къ 1 апрѣля 2 руб, 
и къ 1 іюля— 1 руб.

За 1889— 1890 г. ж урналъ весь разошолся, за 1891 г. осталось неболь­
шое количество.

А дресъ редакціи: С .-П етербургъ. Вознесенскій пр., 47. 

Редакторъ С. Груздемъ. Издатель II. Сойкичя.

П Р О Г Р А М М А  И З Д А Н ІЯП р о п о в ѣ д н и ч е с к а г о  Л и ст к а
въ 1892 г о д у .

Въ 1892 году (одиннадцаты й годъ отъ начала изданія) « П р о п .  
Л и с т о к ъ »  будетъ издаваться по прежней программѣ,— 1) Поученія 
будутъ кратки, но содержательны, занимательны по предмету и, по 
мѣрѣ возможности, приноравливаемы къ событіямъ и явленіямъ наш ихъ 
диен;— 2) по изложенію поученія будутъ просты ;—3) изданіе будетъ 
ежемѣсячное, и притом ъ каждый нум еръ будетъ выходить за мѣсяцъ 
до того времени, на которое онь н азн ач ен ъ ;— 4) въ видѣ приложенія 
будутъ помѣщ аться поученія и рѣчи на различны е случаи (погребеніе, 
вѣнчаніе и т. д . ) ; _ 5) въ приложеніи же будутъ помѣш аться темы и 
планы для самостоятельнаго составленія проповѣдей;— 6) цѣна годовому 
изданію 1 руб. сер. съ иерее.

1Й8О 3* \ " режніс -Ѵвять лѣтъ (1882, 1 8 8 3 ,1 8 8 4 , 1 8 8 5 ,1 8 8 6 , 1S88,
18JO u 1891 гг.) можно получать «Листокъ» ио 1 руб. съ пе­

ресылкою за годъ; а за 1887 г. (въ разш иренном ъ видѣ) по 1 руб.
коп. съ пересылкою. Подписавшіеся же на всѣ годы (т. е. съ 82 

но 92 вклю чительно), прилагаю тъ только 11 рублей вмѣсто 11 рублей
об копѣекъ.

С ъ  требованіям и обращ аться исключительно на имя р е ­
дактора-издателя п роф ессора  К іевской духовной А кадем іи, 
ЛІаркеллипа Алексѣ евича О леспіщ каю .
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Содержаніе двадцать первой книжки Богословско-философскаго 
журнала «Вѣра и Разумъ» за 1891 годъ.

I. Отдѣлъ церковный: Слово на день 17 октября въ воспоминаніе 
чудеснаго спасенія Благочестивѣйш аго Государя Императора Александп 
Александровича и Его Августѣйшаго Семейства отъ смертной опасно­
сти при круш еніи Императорскаго поѣзда 17 октября 1888 года. Свящ. 
Н. Малиновскаго.

Н агорная проповѣдь. (Опытъ изъясненія ученія Господа нашего 
Іисуса Христа съ опроверж еніемъ возраженій, указываемыхъ отрица- 
тельного критикою  новѣйш аго врем ени). Свящ. Т. Буткевича.

II. Отдѣлъ философскій: Монизмъ и дуализм ъ въ гносеологіи. 
Профессора Кіевской Духовной Академіи И. Л иннцкаго.

Этика и религія въ средѣ нашей интеллигенціи  и учащ ейся моло­
дежи. Профессора и доктора медицины Императорскаго Харьковскаго 
У ниверситета А. ІІІилтова.

«Теодицея» Лейбница. Разсужденіе о благости Божіей, свободѣ 
человѣческой и началѣ зла. Часть третья. (П родолженіе). К. Іістомииа.

III. Л истокъ для Харьковской епархіи .

С О Д Е Р Ж А Н І Е :  Епископы древней Луцкой епархіи . Историко- 
статистическое описаніе церквей и приходовъ  Волынской епархіи 
(продолж еніе). Объявленія.

X» 33 Волынск. Епарх. Вѣдом. сданъ  на почту 21 Ноября 1891 г.

Редакторъ П. Бѣляевъ.
Д озволено ц ензурою . К рем енецъ . 21-го Ноября 1891 года.

Печатается въ Типографіи Почаевской Лавры.


