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трава,

 

есть

 

видимый

   

образъ

   

ироклятія

   

тѣхъ

   

домовъ,

 

кои

   

были

покрыты

 

онымъ...

Въ

 

этой

 

нрнтчѣ

 

псалмопѣвца

 

трава

 

есть

 

образъ

 

людей — вра-

говъ

 

народа

 

Божія.

 

Враги

 

эти

 

неисчислимы,

 

какъ

 

трава;

 

по

 

они,

по

 

си.іѣ

 

ироклятія

 

Божін,

 

должны

 

быстро

 

погибнуть:

 

еще

 

стоя

на

 

иогахъ,

 

они

 

поражены

 

будутъ

 

смертію,

 

и

 

предадутся

 

тлѣнію,

и

 

тлѣющія

 

тѣла

 

мхъ

 

не

 

будутъ

 

собирать

 

для

 

ногребенія,

 

въ

 

пе-

щерныхъ

 

гробпидахъ,

 

какъ

 

пшеницу

 

въ

 

житницы

 

(Іов.

 

гл.

 

5,

 

ст.

20).

 

Пѣтъ,

 

проклятые

 

Богомъ, они

 

преданы

 

будутъ

 

вѣчному

 

нре-

зрѣнію

 

и

 

забвенію

 

(ср.

 

Іерем.

 

гл.

 

У,

 

ст.

 

22).

 

Такъ

 

именно

 

погиб-

ло

 

нѣкогда

 

нодъ

 

стѣнамн

 

Іерусалима

 

иремногочис.іенное

 

Ассирій-

ское

 

войско

 

въ

 

одну

 

ночь:

 

его

 

пораннлъ

 

Ангелъ

 

Господень

 

по-

средствомъ

 

молнін, —такъ

 

оно

 

было

 

какъ

 

бы

 

подкошено

 

и

 

нредано

тлѣнію

 

безъ

 

погребенія

 

(Ис.

 

гл.

 

37,

 

ст.

 

3G.

 

Сир.

 

гл.

 

-IS,

  

ст.

 

36).

__________

          

Николай

 

Троицкій.

О

 

современномъ

 

духовенствѣ,

Но

 

поводу

 

повіьапи

 

Потапенко: ,,На

 

аѣиствйріёлышй

 

службіь".

Много

 

теперь

 

пишутъ

 

о

 

правос.іавномъ

 

духовенствѣ;

 

предла-

гаются

 

разный

 

мѣры

 

къ

 

ноднятію

 

его

 

жизни,

 

которая,

 

говорятъ,

замерла

 

и

 

очень

 

далеко

 

отошла

 

отъ

 

своего

 

евангельскаго

 

идеала.

Невольио

 

вспоминается

 

по

 

этому

 

поводу

 

сочиненіе

 

Потапенко:

„На

 

действительной

 

слулсбѣ".

 

Много

 

думъ

 

вызываетъ

 

оно...

 

Въ

этой

 

новѣсти

 

Потапенко

 

рисуетъ

 

намъ

 

образъ

 

молодого

 

человѣка,

по

 

образованію — перваго

 

магистранта

 

духовной

 

академіи,

 

который

изъ-за

 

любви

 

къ

 

своему

 

меньшему

 

брату

 

—

 

мужику,

 

нренебрегъ

профессорской

 

каоедроп,

 

ожидавшей

 

его

 

въ

 

академіи,

 

и

 

иошелъ

въ

 

сельскіе

 

священники.

Этотъ

 

молодой

 

идеалистъ,

 

но

 

фамиліи

 

Обновлепскій,

 

былъ

сынъ

 

сельскаго

 

дьякона.

 

Живя

 

въ

 

деревнѣ,

 

онъ

 

хорошо

 

познако-

мился

 

съ

 

бытомъ

 

мужика,

 

лично

 

видѣлъ

 

всю

 

его

 

бѣдность

 

и

 

все

умственное

 

невѣжество, —

 

вндѣлъ,

 

что

 

бѣдность

 

его

 

происходила

отъ

 

невѣжества,

 

а

 

неиѣжество

 

отъ

 

бѣдностн.

 

И

 

у

 

него

 

тогда

 

яви-

лось

 

искреннее

 

желаніе

 

идти,

 

но

 

окончаніи

 

курса,

 

въ

 

сельскіе

священники

 

и,

 

насколько

 

можно,

 

облегчить

 

участь

 

своего

 

ближняго.

И

 

вотъ,

 

выйдя

 

изъ

 

академіи,

 

вѣрный

 

своимъ

 

юношескимъ

мечтамъ,

 

онъ

 

прннимаетъ

 

саиъ

 

священника,

 

и,

 

исполненный

 

воз-
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выіпеннаго

 

евангельскаго

 

взгляда

 

на

 

свое

 

служеніе,

 

воодушевлен-

ный

 

нскреннимъ

 

стремленіемъ

 

послужить

 

своему

 

блшкпему,

 

онъ

ѣдетъ

 

въ

 

назначенное

 

ему

 

село.

ІІриходъ,

 

къ

 

которому

 

назначи.чъ

 

архіерей

 

Обновленскаго,

былъ

 

двухштатный,

 

и

 

это

 

сильно

 

не

 

нравилось

 

последнему,

 

такъ

какъ

 

онъ

 

еще

 

заранѣе

 

предвидѣлъ

 

несочу вствіе

 

своимъ

 

убѣжде-

ніямъ

 

въ

 

своемъ

 

будущемъ

 

сослуживцѣ.

 

И

 

дѣйствителыю,

 

пред-

чувствіе

 

его

 

оправдалось:

 

этотъ

 

сослуживецъ,

 

о.

 

Родіонъ,

 

по'

своимъ

 

взгллдамъ

 

и

 

убѣждепіямъ,

 

представлялъ

 

совершенную

противоположность

 

тѣмъ

 

мечтамъ

 

и

 

стремленіямъ,

 

которыя

 

при-

вели

 

Обновленскаго

 

въ

 

деревню.

О.

 

Родіонъ

 

иринадлежалъ

 

къ

 

тому

 

большинству

 

напгихъ

 

свя-

щеппиковъ,

 

которые

 

смотрятъ

 

на

 

свой

 

приходъ

 

исключительно

 

съ

'1'очки

 

зрѣнія

 

собственнаго

 

обезнеченія:

 

пасомые

 

для

 

нихъ

 

пред-

ставляютъ

 

не

 

ниву

 

Божію,

 

которую

 

они

 

призваны

 

воздѣлывать

 

и

засѣвать

 

сѣменами

 

благочестія,

 

а

 

доходную

 

статью,

 

долженству-

ющую

 

приносить

 

иыъ

 

извѣстную

 

пользу.

Прямымъ

 

слѣдствіемъ

 

такого

 

взгляда

 

на.

 

приходъ

 

является

 

от-

сутствіе

 

внутренней,

 

живой

 

связи

 

между

 

прихожанами

 

и

 

священ-

никами:

 

послѣдніе

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

бываютъ

 

\же

 

не

 

пастырями,

призванными

 

руководить

 

своими

 

пасомыми

 

въ

 

достиженіи

 

ими

Царства

 

Небеснаго,

 

а

 

простыми

 

требоисправителями,

 

своего

 

рода

чиновниками,

 

которые

 

исправляютъ

 

службы,

 

совершаютъ

 

таинства,

по

 

дѣлаютъ

 

это

 

чисто

 

формальнымъ

 

образомъ,

 

безъ

 

всякаго

 

вну-

тренпяго

 

усердія

 

и

 

благоговѣнія, —для

 

того,,

 

чтобы

 

только

 

совер-

шить

 

и

 

получить

 

извѣстную

 

плату.

 

Смотря

 

на

 

свой

 

прихоцъ

 

ис-

ключительно

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

личной

 

наживы

 

и

 

стараясь

 

получить

съ

 

него,

 

какъ

 

моято,

 

болѣе,

 

подобные

 

священники

 

часто

 

всту-

тіаютъ

 

съ

 

своими

 

прихожанами

 

въ

 

торгъ

 

изъ-за

 

платы

 

за

 

сокер-

шеніе

 

требъ,

 

чрезъ

 

что

 

уипжаютъ

 

свой

 

сайт,

 

и

 

теряютъ

 

со

 

стороны

ихъ

 

всякое

 

къ

 

себѣ

 

уваженіе.

Такое

 

оскуденіе

 

идеала

 

истиннаго

 

пастыря

 

среди

 

большинства

духовенства,

 

такое

 

утилитарное

 

направленіе

 

его

 

жизни

 

сильно

возмущало

 

душу

 

Обновленскаго.

 

И

 

вотъ,

 

увидѣвъ

 

въ

 

лицѣ

 

о.

 

Ро-
диона

 

одного

 

изъ

 

представителей

 

такого

 

нанравленія,

 

онъ

 

рѣшился

нсѣми

 

силами

 

бороться

 

съ

 

нимъ,

 

и,

 

не

 

вступая

 

ни

 

въ

 

какіе

 

ком-

промиссы,

 

началъ

 

со

 

всею

 

рѣзкостью

 

провопить

 

свои

 

взгляды

 

и

убѣжденія.
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Обковленскій,

 

какъ

 

мы

 

видѣли,

 

былъ

 

высокаго

 

мнѣпія

 

о

 

зиа-

ніи

 

священника,

 

и,

 

вступивъ

 

на

 

должность,

 

онъ

 

съ

 

истинно-апо-

стольскою

 

ревностью

 

принялся

 

за

 

дѣло

 

своего

 

служенія;

 

писколько

не

 

заботясь

 

о

 

себѣ,

 

о

 

домѣ,

 

о

 

же.нЬ,

 

онъ

 

всецѣло

 

нрипадлежалъ

своимъ

 

прихожанамъ:

 

но

 

первому

 

зову

 

шелъ

 

онъ

 

совершать

 

требы,

не

 

заставляя

 

мужика

 

ожидать

 

себя

 

но

 

пѣскольку

 

часовъ,

 

какъ

это

 

дѣлаютъ

 

многіе

 

пыігьншіе

 

священники.

 

Не

 

торговался

 

онъ,

по.иримѣру

 

прочихъ

 

священниковъ,

 

изъ-за

 

денегъ

 

за

 

совершеніе

требъ,

 

но

 

ішолнѣ

 

довольствовался

 

тѣмъ,

 

что

 

давали

 

опи

 

ему

 

сами.

Заботясь

 

о

 

бѣдныхъ,

 

Обновлепскій

 

съ

 

достоинствомъ

 

дерлсалъ

себя

 

иредъ

 

богатыми:

 

угождать,

 

одолжаться

 

имъ

 

онъ

 

считалъ

 

не-

достойнымъ

 

своего

 

сана,

 

зная,

 

что

 

всякая

 

зависимость

 

будетъ

уменьшать

 

его

 

авторитета

 

въ

 

глазахъ

 

того,

 

отъ

 

кого

 

онъ

 

будетъ

зависит:..

 

Такое,

 

новеденіе

 

о.

 

Кирилла

 

Обновленскаго

 

пріобрѣло

ему

 

всеобщее

 

уваженіе

 

и

 

любовь;

 

вездѣ

 

онъ

 

былъ

 

желаннымъ

гостемъ,

 

каждый

 

хозяинъ

 

иринималъ

 

съ

 

радостію

 

своего

 

батюш-

ку,

 

когда

 

послѣднему

 

по

 

чему-либо

 

приходилось

 

быть

 

въ

 

его

 

домѣ.

Видя

 

такое

 

расположеніе

 

къ

 

себѣ

 

ирихожанъ,

 

о.

 

Кириллъ

пользовался

 

имъ,

 

и

 

когда

 

замѣчалъ

 

что-либо

 

ненормальное

 

въ

нхъ

 

жизни,

 

дѣлалъ

 

соответствующее

 

наставленіе,

 

которое,

 

при

всеобщей

 

любви

 

къ

 

нему,

 

никогда

 

не

 

пропадало

 

даромъ.

 

Должно

замѣтить

 

при

 

этомъ,

 

что

 

наставленія

 

въ

 

формѣ

 

проновѣди

 

съ

церковной

 

каоедры

 

—

 

онъ,

 

хотя

 

и

 

не

 

совсѣмъ

 

основательно,

 

не

одобрялъ,

 

думая,

 

что

 

это

 

публичное,

 

всенародное

 

убѣжденіе

 

мало

можетъ

 

принести

 

пользы

 

пасомымъ,

 

и

 

поэтому

 

предночиталъ

 

бо-

лѣе

 

частныя

 

бесѣды,

 

пользуясь

 

для

 

этого

 

тѣми

 

случаями,

 

когда

ему

 

приходилось

 

быть

 

въ

 

домахъ

 

своихъ

 

прихоясанъ.

Но,

 

заботясь

 

всецѣло

 

о

 

ирихожанахъ,

 

о.

 

Кириллъ

 

совсѣмъ

 

за-

бывалъ

 

себя;

 

своею

 

нестяжательностыо,

 

своимъ

 

безкорыстіемъ

 

онъ

сдѣлалъ

 

то,

 

что

 

его

 

приходъ,

 

ириносившій

 

прежде

 

очень

 

много

дохода,

 

теперь

 

не

 

сталъ

 

давать

 

и

 

половины

 

этого,

 

такъ

 

что

 

о.

 

Ро-

діонъ,

 

имѣвшій

 

большое

 

семейство,

 

иринужденъ

 

былъ

 

выйти

 

въ

другое

 

мѣсто.

По

 

отпошенію

 

же

 

къ

 

самому

 

о.

 

Кириллу,

 

такое

 

самоотреченіе

прежде

 

всего

 

вредно

 

отразилось

 

на

 

его

 

здоровьѣ:

 

постоянные

 

тру-

ды

 

и

 

заботы,

 

особенно

 

во

 

время

 

случившагося

 

голода

 

и

 

проис-

шедшей

 

отсюда

 

болѣзнп,

 

когда

 

онъ

 

цѣлые

 

дни

 

и

 

ночи

 

проводилъ

на

 

деревнѣ,

 

надорвали

 

его

 

силы;

 

своею

 

нестяжательностыо,

 

без-

корыстіемъ

 

онъ

 

разстроилъ

 

хозяйство:

 

расходы

 

превышали

 

доходы,
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своего

 

ничего

 

не

 

было,

 

все

 

приходилось

 

покупать,

 

такъ

 

что

 

теща

его,

 

возмущенная

 

такими

 

порядками,

 

увезла

 

отъ

 

него

 

жену,

 

думая

тѣмъ

 

еамымъ

 

заставить

 

его

 

бросить

 

свои

 

убѣжденія.

Сообщеніемъ

 

этого

 

факта

 

изъ

 

жизни

 

о.

 

Кирилла

 

и

 

заканчи-

ваешь

 

свою

 

иоиѣсть

 

Потапенко,

 

не

 

показывая

 

намъ,

 

что

 

сдѣлалось

впослѣдствіи

 

съ

 

его

 

героемъ:

 

осталсл-ли

 

онъ

 

вѣренъ

 

своимъ

 

убѣж-

деніямъ

 

навсегда,

 

или,

 

увидѣвъ,

 

наконецъ,

 

что.

 

заботясь

 

о

 

дру-

гихъ,

 

нельзя

 

забывать

 

совершенно

 

и

 

себя,

 

встуиилъ

 

на

 

дорогу

о.

 

Родіона,

 

или-же

 

избралъ

 

какой-либо

 

другой

 

путь,— это

 

оста-

лось

 

неизвѣстнымъ.

Но,

 

оставляя

 

всякія

 

догадки

 

о

 

последующей

 

жизни

 

о.

 

Кирил-

ла,

 

нодумаемъ

 

надъ

 

тѣмъ,

 

что

 

намъ

 

уже

 

извѣстно

 

изъ

 

нея

 

и

 

что

нредложилъ

 

намъ

 

Потапенко.

 

Преясде

 

всего,

 

слѣдя

 

за

 

деятель-

ностью

 

о.

 

Кирилла,

 

начиная

 

со

 

дня

 

его

 

ностуиленія

 

и

 

кончая

отъѣздомъ

 

жены,

 

невольно

 

задаешь

 

себѣ

 

вопросъ,

 

возможно-ли

нынешнему

 

священнику

 

жить

 

внолнѣ

 

но -евангельски?

 

другими

словами:

 

осуществимъ-ли

 

идеалъ

 

истиннаго

 

пастыря

 

въ

 

современ-

ной

 

жизни—тотъ

 

идеалъ,

 

который

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

охарактери-

зовалъ

 

слѣдующими

 

краткими

 

словами:

 

„пастырь

 

добрый

 

душу

свою

 

полагаетъ

 

за

 

овцы"? —

Въ

 

лицѣ

 

Обновленскаго

 

мы

 

видимъ

 

одного

 

изъ

 

современныхъ

пастырей,

 

который

 

стремился

 

осуществить

 

этотъ

 

идеалъ

 

въ

 

своей

жизни.

 

И

 

действительно,

 

по

 

своему

 

высокому

 

взгляду

 

на

 

санъ

священника,

 

по

 

своей

 

безкорыстной

 

любви

 

къ

 

пасомымъ,

 

застав-

лявшей

 

его

 

одинаково

 

относиться

 

какъ

 

къ

 

бѣднымъ,

 

такъ

 

и

 

къ

богатымъ,

 

и

 

жертвовать

 

въ

 

пользу

 

нервыхъ

 

всѣмъ

 

тѣмъ,

 

что

 

бы-

ло

 

для

 

него

 

дорого

 

—

 

онъ

 

можетъ

 

служить

 

образцомъ

 

истиннаго

пастыря,

 

образцомъ,

 

нредъ

 

которымъ

 

нужно

 

благоговѣть

 

и

 

кото-

рому

 

нужно

 

подражать.

Но,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

стремясь

 

осуществить

 

въ

 

своей

 

жизни

 

слова

Спасителя:

 

„пастырь

 

добрый

 

душу

 

свою

 

нолагаетъ

 

за

 

овцы",

 

06-

новленскій

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

руководился

 

больше

 

чувствомъ,

 

чѣмъ

разсудкомъ,

 

мало

 

обращалъ

 

вниманія

 

на

 

современный

 

ему

 

условія

жизни

 

и

 

поэтому

 

часто

 

внадалъ

 

въ

 

крайности;

 

вслѣдствіе

 

чего,

 

и

получается

 

такое

 

явленіе,

 

что,

 

разбирая

 

въ

 

общемъ

 

результаты

его

 

деятельности,

 

на-ряду

 

съ

 

добромъ

 

встречаешь

 

и

 

много

 

зла.

Правда,

 

о.

 

Кириллъ

 

любилъ

 

своихъ

 

пасомыхъ,

 

номогалъ

 

имъ,

 

от-

давая

 

даже

 

последнее;

 

но,

 

имея

 

въ

 

виду

 

эти

 

благіе

 

плоды

 

его

деятельности,

 

мы

 

не

 

должны

 

закрывать

 

глаза

 

и

 

на

 

то,

 

чемъ

 

все
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это

 

было

 

куплено,

 

что

 

нринесъ

 

онъ

 

въ

 

жертву

 

своей

 

идеи

 

слу-

женія

 

ближнему.

 

Заботясь

 

о

 

насомыхъ,

 

о.

 

Кириллъ

 

допустилъ

большую

 

несправедливость,

 

забывъ

 

о

 

болье

 

блнзкихъ

 

для

 

себя,

имѣвшихъ

 

точно

 

такое

 

же

 

право

 

на

 

его

 

вниманіе

 

къ

 

себе,

 

какъ

и

 

его

 

пасомые:

 

забылъ

 

жену,

 

сына,

 

и,

 

всецело

 

преданный

 

своему

делу,

 

онъ

 

нисколько

 

не

 

думалъ

 

о

 

хозяйстве,

 

подготовляя

 

тѣмъ

самымъ

 

печальную

 

будущность

 

своему

 

семейству.

 

Даже

 

при

 

жизни

вдвоемъ,

 

при

 

жизни

 

весьма

 

простой,

 

его

 

расходами

 

превышались

доходы.

 

Но

 

что-бы

 

онъ

 

сталч,

 

делать,

 

где-бы

 

сталъ

 

брать

 

средствъ,

если-бы

 

у

 

него

 

было

 

такое-же

 

семейство,

 

какъ

 

у

 

о.

 

Родіона?

 

вѣДЬ

не

 

сталъ-бы

 

онъ

 

помирать

 

съ

 

голоду,

 

ведь

 

сталч.-бы

 

онъ

 

воспи-

тывать

 

и

 

обучать

 

детей;

 

и

 

тогда,

 

волей-неволей,

 

пришлось-бы

ему,

 

можетъ

 

быть,

 

и

 

отказаться

 

отъ

 

своихъ

 

убежденій.

 

Между

тѣмъ,

 

нисколько

 

не

 

думая

 

о

 

чемъ-либо

 

подобномъ,

 

онъ

 

ни

 

вхо-

дилъ

 

въ

 

іюложепіс

 

о.

 

Родіопа,

 

и,

 

не

 

смот[)Я

 

на

 

все

 

доводы

 

ио-

слѣдняго,

 

продо.пкалъ

 

следовать

 

своимъ

 

убежденіямъ,

 

такъ

 

что

заставилъ

 

беднаго

 

старика

 

выйти

 

изъ

 

того

 

м+ста,

 

где

 

онъ

 

про-

жилъ

 

уже

 

несколько

 

десятковъ

 

лЬтъ.

 

Правда,

 

о.

 

Родіонъ

 

былъ

плохой

 

священникъ:

 

его

 

полная

 

невнимательность

 

къ

 

нуждамъ

ирнхожанъ,

 

его

 

торги

 

изъ-за-денегъ

 

за

 

требы

 

были

 

крайностью

 

и

крайностью

 

постыдною

 

для

 

свлщепническаго

 

сана.

 

Но

 

въ

 

тоже

время

 

должно

 

сказать,

 

что

 

ему

 

нельзя

 

было

 

вполне

 

следовать

 

и

убѣжденіямъ

 

о.

 

Кирилла:

 

ведь

 

у

 

него

 

было

 

семейство,

 

а

 

совре-

менный

 

условія

 

жизни

 

требуютъ

 

дать

 

своимъ

 

дѣтямъ

 

надлежащее

коспитаніе

 

и

 

образованіе;

 

кроме

 

того,

 

самое

 

положеніе

 

нынѣшнлго

священника

 

въ

 

обществе

 

не

 

дозволяетъ

 

ему

 

жить

 

жизнію

 

мужика

и

 

исполнять

 

разный

 

черный

 

работы.

 

Л

 

все

 

это

 

требуетъ

 

болынихъ

расходовъ;

 

но

 

где-бы

 

о.

 

Родіонъ

 

взялъ

 

средствъ,

 

если-бы

 

иослѣ-

довалъ

 

примеру

 

о.

 

Кирилла?

 

Здесь

 

мы

 

встречаемся

 

съ

 

однимъ

изъ

 

трудныхъ

 

вонросовъ

 

въ

 

жизни

 

ныігьшннго

 

пастыря:

 

какъ

примирить

 

ему

 

свои

 

обязанности

 

къ

 

себе

 

и

 

къ

 

своему

 

семейству

съ

 

обязанностью

 

къ

 

иасомымъ,

 

при

 

недостаточной

 

неопределен-

ности

 

его

 

матеріальнаго

 

положенія?

Одни

 

изъ

 

пастырей

 

решаютъ

 

этотъ

 

вопросъ

 

по

 

примеру

 

о.

 

Ро-

диона,

 

заботясь

 

исключительно

 

только

 

о

 

себе

 

и

 

забывая

 

совсѣыъ

насомыхъ;

 

другіе-же,

 

которыхъ

 

не

 

много,

 

наоборотъ,

 

следуютъ

 

въ

этомъ

 

случае

 

о.

 

Кириллу

 

и,

 

совершенно

 

игнорируя

 

себя,

 

имѣютъ

 

въ

виду

 

лишь

 

нужды

 

прихода.

 

Очевидно,

 

что,

 

при

 

современныхъ

 

усло-

віяхъ

 

жизни,

 

эти

 

.оба

 

рѣшенія

 

представляютъ

 

собою

 

не

 

что

 

иное,
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какъ

 

своего

 

рода

 

крайности,

 

хотя

 

крайности

 

и

 

весьма

 

неравнаго

 

до-

стоинства.

 

Требованія

 

ныньшняго

 

времени

 

заставляютъ

 

священ-

ника

 

много

 

заботиться

 

о

 

своемъ

 

семействе:

 

на

 

его

 

обязанности

лежитъ

 

обезпечить,

 

воспитать,

 

дать

 

образованіе

 

своимъ

 

дѣтлмъ,

на

 

что,

 

какъ

 

известно,

 

нужны

 

больніія

 

средства;

 

вследствіе

 

чего,

ему

 

уже

 

не

 

приходится

 

относиться

 

къ

 

своимъ

 

доходамъ

 

такъ

равнодушно,

 

какъ

 

дѣлалъ

 

это

 

о.

 

Кириллъ.

 

Но,

 

съ

 

другой

 

сто-

роны,

 

пастырь

 

не

 

долженъ,

 

подобно

 

о.

 

Родіону,

 

и

 

торговаться

 

съ

пасомыми

 

ц

 

постыдно

 

унижать

 

себя.

 

Вообще — при

 

современныхъ

условіяхъ,

 

жизнь

 

священника

 

делается

 

все

 

более

 

и

 

более

 

труд-

ною,

 

и

 

ему

 

особенно

 

нужно

 

твердо

 

помнить

 

евангельское

 

правило;

„будьте

 

мудры,

 

какъ

 

змія

 

и

 

просты,

 

какъ

 

голуби".

 

Вотъ

 

пришла

„весна",

 

повеяло

 

новой

 

жизнью

 

и

 

въ

 

природе

 

и

 

въ

 

жизни

 

рус-

скаго

 

народа;

 

есть

 

Государственная

 

Дума,

 

олсидается

 

Церковный

Соборъ, —

 

обновленіе

 

гражданской

 

и

 

церковной

 

жизни.

 

Ждемъ

 

и

мы,

 

духовные,

 

особенно

 

бедные

 

сельскіе

 

священники,

 

ждемъ

 

съ

нетериЬніемъ,

 

можстъ-быть,

 

и

 

къ

 

намъ

 

залетитъ

 

откуда-нибудь

свыше

 

теплый

 

солнечный

 

лучъ,

 

осветить

 

нашъ

 

трудный

 

путь

 

и

улучшить

 

наше

 

матеріальное

 

иоложеніе.

С.

 

Студенецъ.

                       

Священникъ

 

Василій

 

Якшинскій.

Отъ

  

Комитета

 

Попечительства

 

о

 

глу*о-

нѣмы^ъ.

Председатель

 

Комитета

 

Попечительства

 

о

 

глухоігЬмыхъ,

 

по-

ручилъ

 

мне

 

выразить

 

благодарность

 

отъ

 

имени

 

сказаннаго

 

Ко-

митета,

 

какъ

 

лнцамъ,

 

оказавшимъ

 

свое

 

содействіе

 

но

 

организа-

ціи

 

церковнаго

 

сбора,

 

въ

 

пользу

 

глухонемыхъ,

 

такъ

 

и

 

всѣн-ь

 

©вмъ,
кои

 

принимали

 

участіе

 

въ

 

производстве

 

означеннаго

 

сбора.

Вместе

 

съ

 

симъ,

 

покорньйше

 

прошу

 

техъ,

 

кто

 

не

 

отправлялъ

еще

 

КР

 

мне

 

упомянутаго

 

сбора,

 

поспешить

 

доставленіемъ

 

собран-

ныхъ

 

денегъ,

 

дабы

 

не

 

задерживать

 

отчета

 

ио

 

этому

 

сбору.
--------
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Уполномоченный

 

Попечительства-

 

В.

 

Халютинъ,


