
щимиищщтШ/т

КЧЙ)-ч4

ІІШІ

ЁйіРШЛІіНЫЯ

 

If

 

ДѲИОСТІ.

1—15

    

октября

              

№

 

19.

                        

1873

 

г.

Быходятъдва

 

раза

 

въ

 

мѣсяпъ

 

1-го

 

иі8-го

 

чисе.гь.

 

Цѣна годовому

 

пзданію

 

съ

 

пере-

сылкою

 

и

 

доставкою

 

на

 

домъ

 

6

 

руб.

 

серебр.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Редакцін

 

Епархіа.іьныхъ

 

Вѣдомостеіі

 

при

 

Духовной

 

Се-
минаріи

 

въ

 

Кшшшевѣ

 

и

 

у

 

мѣстныхь

 

блаіочішныхъ.

ЙІІШІОІЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

—

  

Объ

 

опредѣлети

 

должностных^

 

лицъ.

 

Избранный

 

ду-

ховенствомъ

 

3,

 

округа

 

оргѣевскаго

 

уѣзда

 

свяЪценникъ

 

с.

Распопенъ

 

Іоаннъ

 

Хомицкій,

 

19

 

сентября,

 

Его

 

Преосвя-
щенствомъ

 

утвержденъ

 

помощникомъ

 

благочиннаго

 

этого

же

 

округа.

—

  

Рукоположены

 

во

 

священника.

 

5

 

августа

 

1873

 

года

окончившей

 

курсъ

 

кишиневской

 

духовной

 

семйнаріи

 

Ѳеодоръ

Терсина

 

къ

 

Михайловской

 

церкви

 

с.

 

Мынзатештъ

 

ясскаго

 

у-

ѣзда

 

и

 

14

 

сентября

 

1873

 

года

 

окончившій

 

курсъ

 

киши-

рев;ской

 

духовной

 

семинаріи

 

Георгій

 

Цаулъ

 

къ

 

никола-

евской

 

церкви

 

с.

 

Домолуженъ

 

Сорокскаго

 

уѣзда.



—

    

415

    

—

—

   

Определены

 

па

 

должность

 

псаломш^иковъ

 

окончившее

курсъ

 

семинаріи

 

воспитанники:

 

Вавила

 

Нагачевскій

 

къ

 

ни-

колаевской

 

церкви

 

с.

 

Чучуленъ

 

Кишиневскаго

 

уѣзда

 

съ

предоставленіемъ

 

права

 

преподавать

 

Закоиъ

 

Божій

 

въ

 

та-

мошней

 

народной

 

школѣ*

 

Ѳеодоръ

 

Рудьевъ

 

къ

 

николаевской

церкви

 

г.

 

Бѣльцъ;

 

Георгій

 

Челанъ

 

къ

 

Михайловской

 

церкви

с.

 

Онишканъ

 

оргѣевскаго

 

уѣзда;

 

Димитрій

 

Димитріевъ

 

къ

успенской

 

церкви

 

с.

 

Задунаевки

 

аккерманскаго

 

уѣзда;

 

Ми-

хаилъ

 

Ѳеодоровъ

 

къ

 

георгіевской

 

церкви

 

с.

 

Дюльменъ

аккерманскаго

 

уѣзда;

 

ХристоФоръ

 

Фрунза

 

къ

 

успенской

церкви

 

с.

 

Дереиевъ

 

оргѣевскаго

 

уѣзда;

 

ТимоФей

 

Фотя

 

къ

успенской

 

церкви

 

с.

 

Хирчештъ

 

ясскаго

 

уѣзда;

 

Иванъ

 

До-

ничъ

 

къ

 

рождество-богородичной

 

церкви

 

с.

 

Попештъ

 

Со-
рокскаго

 

уѣзда;

 

Григорій

 

Бабченко

 

къ

 

николаевской

 

церкви

с.

 

Кулевчи

 

аккерманскаго

 

уѣзда-

 

Николай

 

Гросулъ

 

къ

рождество-богородичной

 

церкви

 

с.

 

Аснэшенъ

 

сорокскаго

уѣзда;

 

Милетій

 

Ракулъ—къ

 

успенской

 

церкви

 

с.

 

Шибки
оргѣевскаго

 

уѣзда;

 

Евсевій

 

Чернявскій

 

къ

 

николаевской

церкви

 

м.

 

Каларашъ

 

оргѣевскаго

 

уѣзда;

 

ТимоФей

 

Чай-
ковский

 

къ

 

Михайловской

 

церкви

 

с.

 

Апачь

 

бендерскаго

 

у-

ѣзда

 

и

 

Димитрій

 

Думбрава

 

къ

 

николаевской

 

церкви

 

с.

 

Го-
родище

 

кишиневскаго

 

уѣзда.

—

   

Открытіе

 

нриходскаго

 

попечительства.

 

По

 

предста-

вленію

 

священника

 

ясскаго

 

уѣзда

 

с.

 

Купчинъ

 

Елисея

 

Ге-
оргіянова,

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

Пэвломъ

 

Енископомъ
Кишиневскимъ

 

и

 

Хотинскимъ,

 

утверждено

 

16

 

истекшаго

августа

 

при

 

приходской

 

его

 

церкви

 

церковно-приходское

попечительство.

 

Предсѣдателемъ

 

избранъ

 

местный

 

помѣщикъ

Петръ

 

КузминскШ,

 

а

 

членами

 

поселяне:

 

ОвуФрій

 

ОстаФІевъ,
Иванъ

 

Барденко,

 

Ѳеодоръ

 

Іаври,

 

Авксентій

 

Даманчукъ,
Іоаннъ

 

Кинахъ,

 

Андрей

 

Присакарь,

 

Артемій

 

Вертвинскій,
Онуфрій

 

Усгорой,

 

Іоаннъ

 

Вакарчукъ,

 

Іоаннъ

 

Гладышъ,

 

Ме-
ѳодій

 

Кинахъ

 

и

 

Степанъ

 

Ткачъ.
—

   

Аожершованія

  

й%

 

пользу

   

церквей.

   

Благочинный

   

8*



4*

—

   

416

   

—

округа

 

аккерманскаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Андрей

 

Гуто-
ровичь,

 

въ

 

репортѣ

 

отъ

 

12-го

 

прошлаго

 

августа

 

за

 

М

 

123
донесъ,

 

чго

 

прихожанами

 

села

 

Александровки

 

Свято-По-
кровской

 

церкви

 

на

 

разныя

 

церковныя

 

починки

 

пожертвовано

1040

 

руб.

 

сер.

 

На

 

репортѣ

 

этомъ

 

резолюція

 

Его

 

Пре-

освященства

 

послѣдовала

 

такова:

 

1)

 

О

 

пожертвованіи

 

при-

хожанъ

 

села

 

Александровки

 

донести

 

Святѣйшему

 

Синоду

и

 

испросить

 

имъ

 

благословеніе

 

онаго

 

съ

 

грамотою;

 

2)

 

о

пожертвоваиік

 

напечатать

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ.

—

  

Благочинный

 

2

 

округа

 

ясскаго

 

уѣзда,

 

священникъ

Павелъ

 

Флоровъ,

 

репортомъ

 

отъ

 

29

 

прошлаго

 

августа

 

за

М

 

197,

 

донесъ,

 

что

 

прихожанами

 

с.

 

Кириленъ

 

на

 

разныя

ремонтировки

 

церкви

 

какъ

 

внутри,

 

такъ

 

и

 

снаружи

 

по-

жертвовано

 

1550

 

руб.

 

сер.,

 

кромѣ

 

того

 

яштель

 

с.

 

Ки-
риленъ

 

Иванъ

 

Махулъ,

 

на

 

собственныя

 

средства,

 

купилъ

колоколъ

 

въ

 

204

 

р.

 

40

 

к.,

 

и

 

мѣстный

 

приходскій

 

священ-

никъ

 

Іоанпъ

 

Оника

 

на

 

свой

 

счетъ

 

пріобрѣлъ

 

одно

 

полное

парчевое

 

священническое

 

облаченіе

 

на

 

80

 

руб.

 

На

 

репортѣ

этомъ

   

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

послѣдовала

  

такова:

1)

    

О

 

пожертвовапіи

 

Кириленскихъ

 

прихожанъ

 

донести

 

Св.

Синоду

 

и

 

испросить

 

имъ

 

благословеніе

 

онаго

 

съ

 

грамотою.

2)

   

Жертвователю

 

Ивану

 

Махулу,

 

за

 

пожертвованіе

 

испро-

сить

 

особо

 

благословеніе

 

Св.

 

Синода.

 

3)

 

Священнику

Оаикѣ

 

объявить

 

мою

 

благодарность.

 

4)

 

О

 

пожертвованіи

напечатать

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ.

—

   

Благочинный

 

1

 

округа

 

кишиневскаго

 

уѣзда

 

священ-

никъ

 

Димитрій

 

Галуппа

 

репортомъ

 

отъ

 

24

 

прошлаго

 

августа

за

 

М

 

199,

 

донесъ,

 

что

 

прихожанами

 

с.

 

Мануилештъ,

 

и

ириходскимъ

 

священшікомъ

 

Іоанномъ

 

Апостоловымъ

 

uo-

жертвовано

 

на

 

пріобрѣтеніе

 

разныхъ

 

церковныхъ

 

вещей

315

 

руб.

 

На

 

репортѣ

 

этомъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвящен-

ства

 

послѣдовала

 

такова:

 

1)

 

О

 

пожертвованіяхъ

 

Мануи-

лештсгихъ

 

прихожанъ

 

въ

 

свое

 

время

 

донести

 

Св.

 

Синоду

 

и

испросить

 

жертвователямъ

 

благословеніе

 

опаго;

 

2)

 

о

 

пожер-



~-

   

4П

    

«с

твованіи

 

напечатать

   

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдмостяхъ.

—

  

Священникъ,

 

сорркскаго

 

уѣзда

 

с.

 

Кобыльни,

 

Ѳеодоръ

Хомицкій

 

репортомъ

 

отъ

 

28

 

прошлаго

 

августа

 

донесъ,

что

 

стараніемъ

 

прихожанъ

 

пріобрѣтено

 

для

 

мѣстной

 

церкви

полное

 

священническое

 

облаченіе

 

въ

 

90

 

руб.

 

и

 

бархатная

плащаница

 

въ

 

100

 

р.,

 

всего

 

на

 

сумму

 

190'

 

руб.

 

На

реиортѣ

 

этомъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

послѣдовала

такова:

 

1)

 

О

 

ножеровованіи

 

Кобыльнскихъ

 

прихояганъ

 

до-

нести

 

Св.

 

Синоду

 

и

 

испросить

 

благословеніе

 

онаго;

 

2)

 

О
пояіертвованіи

 

напечатать

 

въ

 

Еиархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ.

—

  

Священникъ

 

с.

 

Кулевчи,

 

аккерманскаго

 

уѣзда,

 

Фи-

липпъ

 

Варзоповъ,

 

репортомъ,

 

отъ

 

31

 

прошлаго

 

августа,

донесъ,

 

что

 

нѣкоторыми

 

прихожанами

 

того

 

села

 

пожертвовано

въ

 

пользу

 

Кулевческой

 

церкви

 

для

 

пріобрѣтенія

 

разныхъ

церковныхъ

 

вещей

 

наличными

 

деньгами,

 

а

 

именно:

 

Аѳа-

насіемъ

 

Подвіецкимъ

 

47

 

р.

 

урядникомъ

 

Никодимомъ

 

Бер-
линскимъ

 

30

 

р.,

 

Николаемъ

 

Дубиною

 

33

 

р.,

 

Николаемъ

Дубчакомъ

 

35

 

р.,

 

Николаемъ

 

Поповымъ

 

25

 

р.,

 

Иваномъ

Голтяномъ

 

22

 

р.,

 

Василіемъ

 

Кабановымъ

 

25

 

р.,

 

Михаиломъ
Низовымъ

 

15

 

р.,

 

Михаиломъ

 

Поповымъ

 

и

 

Николаемъ

 

Ки-

моржи

 

6

 

р.,

 

Иваномъ

 

Байданомъ

 

5

 

р.

 

и

 

Константиномъ

Стамовымъ

 

8

 

р.,

 

всего

 

пожертвоаано

 

ими

 

251

 

руб.

 

с.

На

 

репортѣ

 

этомъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

послѣдовала

такова:

 

На

 

?кертвователей

 

призываю

 

Божіе

 

благословеніе.

О

 

пожертвованіи

 

напечатать

 

въ

 

Епархіалышхъ

 

Вѣдомостяхъ.

Лросвіьщепы

 

Св,

 

крещеніемъ.

 

Дитя

 

еврейки

 

Мендель
Фрима,

 

сорокской

 

мѣщанки,

 

съ

 

нареченіемъ

 

имени

 

во

 

Св.
Крещеніи

 

„Ирина."

 

Греческо-подданная

 

еврейка

 

Зильбер-
манъ

 

во

 

свят,

 

крещеніи

 

„Софія"

 

и

 

еврейка

 

кишиневская

мѣщанка

 

Рухля

 

Циилеръ

 

во

 

свят,

 

крещеніи

 

„Параскева."



—

   

418

   

—

ПРОТОКОЛЪ

кишиневскаю

 

епархіалънаго

 

попечительства

 

о

 

бѣдныхъ

 

ду-
ховнаго

 

званг'я

 

относительно

 

увеличеніл

 

пособія

 

полу-

чающиж

 

таковое

 

и

 

назначения

 

новы.т

 

лхщамъ,

 

по

 

заяв-

леніямъ

 

блаючинническихо

 

и

 

священническихъ

 

совѣтовъ.

 

16
тля

 

1813

 

г.,

 

М

 

115.

(Щодолженіе.)

4)

 

Вслѣдствіе

 

отношенія

 

кишинеяской

 

духовной

 

кон-

систоріи

 

о

 

нуждающихся

 

лнцахъ

 

въ

 

пособіи,

 

и

 

вслѣдствіе

прошеній,

 

по

 

распоряженіямъ

 

попечительства,

 

сдѣланы

 

о

 

сос-

тояніи

 

тѣхъ

 

лицъ

 

дознанія,

 

по

 

которымъ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

забран-

ными

 

о

 

лицахъ

 

по

 

клировымъ

 

за

 

1871

 

годъ

 

справками,

оказывается:

А)

 

По

 

городу

 

Кишиневу.
1)

  

Вдова

 

священническая

 

жена

 

кишиневской

 

благовѣ-

щенской

 

церкви

 

Марія

 

Мардарева,

 

40

 

лѣтъ.

 

По

 

иеимѣнію

собственнаго

 

дома

 

живетъ

 

при

 

братьяхъ

 

своихъ

 

мѣщанахъ,

которые,

 

по

 

бѣдности,

 

находясь

 

въ

 

усдуженіи

 

у

 

другихъ,

давать

 

ей

 

пособія

 

не

 

могутъ;

 

при

 

должностяхъ

 

дѣтей

 

или

родственниковъ

 

не

 

имѣетъ;

 

въ

 

родствѣ

 

ни

 

съ

 

кѣмъ

 

изъ

членовъ

 

причта

 

г.

 

Кишинева

 

не

 

состоитъ;

 

поведенія

 

очень

хорошаго.

2)

  

Вдова

 

священническая

 

жена

 

кишиневской

 

Харлам-
піевской

 

церкви

 

Анна

 

Георгіанова

 

42

 

лѣтъ,

 

собственнаго

дома

 

и

 

викакого

 

имущества

 

не

 

имѣетъ

 

и

 

живетъ

 

по

 

найму,
при

 

должностяхъ

 

дѣтей

 

имѣетъ:

 

сына,

 

который,

 

находится

при

 

кишиневской

 

Георгіевской

 

церкви

 

дьячкомъ

 

и

 

зятя

 

при

Михайловской

 

церкви

 

діакона

 

нынѣ

 

священника

 

Минтича,

—перемѣщенныхъ

 

въ

 

другія

 

мѣста,

 

которые,

 

при

 

убѣжде-

ніи,

 

дѣлавшаго

 

разбирательство

 

священника

 

Константина

 

Ко-

зака,

 

дать

 

матери

 

вспомощеотвованіе,

 

отозвались,

 

что

 

они,

будучи

 

сами

 

бѣдны,

 

не

 

могутъ

 

ей

 

пособить.



—

    

419

   

—

3)

  

Вдова

 

священническая

 

жена

 

предмѣстья

 

г.

 

Киши-

нева

 

Боюканъ

 

Елена

 

Караманъ,

 

42

 

лѣтъ;

 

живетъ

 

въ

 

соб-

ственномъ

 

домѣ,

 

неприносящемъ

 

никакого

 

дохща;

 

имѣетъ

виноградный

 

на

 

городской

 

землѣ

 

садъ,

 

приносящій

 

25

 

р.

дохода;

 

при

 

должностяхъ

 

дѣтей

 

и

 

родственниковъ

 

у

 

нея

нѣтъ;

 

поведенія

 

хорошаго;

 

имѣетъ

 

дѣтей:

 

Іоанна

 

20

 

лѣхъ

воспитывающагося

 

въ

 

новороссійскомъ

 

университетіз,

 

Ели-

савету

 

18

 

лѣтъ,

 

воспитывающуюся

 

въ

 

кишиневскомъ

 

дѣ-

вичьемъ

 

училищѣ

 

духовнаго

 

званія

 

и

 

Георгія

 

въ

 

кишинев-

ской

 

духовной

 

семинаріи

 

15

   

лѣтъ.

4)

  

Вдова,

 

пономарская

 

жена

 

того

 

же

 

предмѣстья

 

Бо-

юканъ

 

Домникія

 

Бѣглядева

 

47

 

лѣтъ,

 

живетъ

 

въ

 

собствен-

номъ

 

домѣ

 

не

 

приносящемъ

 

дохода;

 

имѣетъ

 

два

 

виноград-

ныхъ

 

сада

 

-

 

одинъ

 

на

 

городской,

 

другой

 

на

 

резештской

 

зе-

млѣ,

 

которые

 

приносятъ

 

дохода

 

не

 

болѣе

 

25

 

руб.

 

въ

 

годъ,

дѣтей

 

и

 

родственниковъ

 

нри

 

должностяхъ

 

не

 

имѣетъ;

 

по-

веденія

 

хорошаго,"

 

имѣетъ

 

дочь

 

Софію

 

9

 

лѣтъ.

По

 

Кишиневскому

 

уѣзду

   

1

 

округа.

5)

   

Вдова,

 

священническая

 

жена

 

села

 

Хловокъ

 

Марія
Пламадялова

 

66

 

лѣтъ,

 

кромѣ

 

дома,

 

въ

 

которомъ

 

живетъ,

другаго

 

имущества

 

не

 

имѣетъ;

 

имѣетъ

 

сына

 

дьячка

 

мѣсте-

чка

 

Гура-Галбины

 

Николая

 

и

 

зятя

 

дьячка

 

с.

 

Яловенъ

 

Пе-

тра

 

Богоса,

 

оба

 

бѣднаго

 

состоянія,

 

поведенія

 

хорошаго.

2

 

округа.

6)

  

Вдова,

 

священническая

 

жена,

 

села

 

Горсштъ,

 

Пор-

Фирія

 

Мелекова

 

62

 

лѣтъ,

 

никакого

 

имѣнія,

 

дѣтей

 

и

 

род-

ственниковъ

 

при

 

должностяхъ

 

не

 

имѣетъ,

 

поведенія

 

хоро-

шаго.

7)

  

Вдова,

 

діакопская

 

жена

 

села

 

Иынзаренъ,

 

прожива-

ющая

 

въ

 

селепіи

 

Речилены,

 

Елена

 

Бумарова

 

44

 

лѣтъ,

 

иму-

щества,

 

дѣтей

 

пристроенныхъ

 

и

 

родственниковъ

 

не

 

имѣетъ

поведенія

 

хорошаго.

 

Дѣти

 

ея:

 

ДимитріЙ

 

17,

 

Василій

 

16

 

и

Марія

 

14

 

лѣтъ.
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8)

  

Вдова,

 

дьячковская

 

жена,

 

с.

 

Костештъ

 

Васса

 

Иос-

тикова

 

33

 

лѣтъ,

 

кромѣ

 

дома,

 

въ

 

которомъ

 

живетъ,

 

имуще-

ства

 

другаго

 

не

 

имѣетъ;

 

имѣетъ

 

отца

 

свящ.

 

Петра

 

Бивола

и

 

теста

 

діакона

 

Емеліяна

 

Постику,

 

которые,

 

по

 

многочис-

ленности

 

семейства,

 

не

 

могуть

 

давать

 

ей

 

поеобія;

 

поведе-

нія

 

хорошего,

 

имѣетъ

 

дѣтей

 

Діомида

 

10

 

и

 

Пимена

 

8

 

лѣтъ.

9)

  

Вдова,

 

пономарская

 

жена

 

села

 

Реденъ,

 

Екатерина

Гиціулова

 

42

 

лѣтъ;

 

живетъ

 

въ

 

домѣ,

 

отведеномъ

 

помѣщи-

комъ,

 

имущества

 

не

 

имѣетъ,

 

дѣтей

 

и

 

родственниковъ

 

при

должностяхъ,

 

могущихъ

 

помогать

 

ей,

 

не

 

имѣетъ;

 

поведенія

хорошего.

 

Дочери

 

ея:

 

Зиновія

 

16,

 

Марія

 

13

 

и

 

Парасковія
3

 

лѣтъ.

10)

  

Вдова,

 

пономарская

 

жена

 

сел.

 

Коракуль

 

Зиновія
Кручерескула

 

34

 

лѣтъ,

 

кромѣ

 

дома,

 

въ

 

которомъ

 

она

 

жи-

ветъ,

 

другаго

 

имущества

 

не

 

имѣетъ;

 

имѣетъ

 

дочь

 

Елену

9

 

лѣтъ.

11)

  

Вдова,

 

священническая

 

жена

 

села

 

Лопушны,

 

про-

живающая

 

въ

 

с.

 

Буценахъ

 

Іоанна

 

Нофиловэ,

 

63

 

лѣтъ;

 

соб-

ствеинаго

 

дома

 

не

 

имѣетъ,

 

а

 

живетъ

 

въ

 

с.

 

Буценахъ

 

при

родственникахъ,

 

имущества

 

не

 

имѣетъ,

 

иоведенія

 

хорошаго.

12)

    

Заштатный,

 

пономарь

 

села

 

Старыхъ-Драгушенъ
Николай

 

Кирвасій

 

55

 

лѣтъ,

 

живетъ

 

при

 

зятѣ

 

своемъ

 

поно-

марѣ

 

СтеФаиѣ

 

Годрѣ,

 

который

 

самъ

 

бѣденъ

 

при

 

многочис-

ленномъ

 

семействѣ;

 

дѣтей

 

и

 

родственниковъ

 

при

 

должнос-

тяхъ

 

не

 

имѣетъ;

 

поведенія

 

хорошаго;

 

состоялъ

 

подъ

 

су-

домъ

 

по

 

подозрѣрію

 

въ

 

кражѣ

 

денегъ

 

и

 

вещейизъ

 

дома

 

ца-

ранина

 

Василія

 

Шамадялы,

 

и

 

по

 

рѣшеніи

 

дѣла,

 

оставленъ

свободнымъ;

 

имѣетъ

 

сына

 

Іоанна

 

21

 

года,

 

обучающегося

въ

 

кишиневской

 

духовной

 

семинаріи

 

на

 

собственномъ

 

содер-

жании.

13)

  

Вдова,

 

священническая

 

жена

 

с.

 

Карпиненъ,

 

Агри-
пина

 

Нѣмцанова

 

53

 

лѣтѵ,

 

живетъ

 

при

 

сынѣ

 

дьячкѣ

 

с.

 

Кэр-
ииненъ

   

Тимѳѳеѣ;

   

имѣетъ

   

сына

   

еващенчйка

   

села

  

Бал-
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ѵанъ

 

СтеФана

 

Нѣмцана

 

и

 

зятя

 

настоятеля

 

Карпиненской
церкви

 

священника

 

Иоанна

 

Вунескула;

 

кромѣ

 

винограднаго

сада

 

въ

 

320

 

кустовъ,

 

другаго

 

имущества

 

не

 

имѣетъ;

 

по-

веденія

 

хорошаго.

4

 

округа.

14)

  

Вдова,

 

пономарская

 

жена

 

села

 

Балаурештъ,

 

Але-

ксандра

 

Терхуцова,

 

62

 

лѣтъ,

 

собственнаго

 

дома

 

не

 

имѣ-

етъ,

 

а

 

живетъ

 

у

 

одного

 

благочестиваго

 

человѣка,

 

давшаго

ей

 

пріютъ;

 

бѣлье

 

же

 

и

 

одѣяніе

 

вымаливаетъ

 

у

 

сострадатель-

ныхъ

 

лицъ;

 

имѣнія,

 

дѣтей

 

и

 

родственниковъ

 

не

 

имѣетъ;

 

по-

веденія

 

хорошаго.

15)

  

Вдова

 

пономарская

 

жена

 

села

 

Пержолтенъ

 

Елена
Спинова

 

42

 

лѣтъ;

 

имѣнія

 

никакого

 

не

 

имѣетъ;

 

дѣтей

 

и

 

род-

ственниковъ

 

при

 

должностяхъ

 

не

 

имѣетъ.

 

Дѣти

 

ея:

 

Василій
20,

 

Анастасія

 

17,

 

Ирина

 

16,

 

Марія

 

8

 

и

  

Георгій

 

4

 

лѣтъ.

16)

  

Вдова,

 

діаконская

 

жена

 

села

 

Высшихъ-Ниспоренъ,

АгаФІя

 

Улиничева

 

48

 

лѣтъ;

 

имѣетъ

 

домъ

 

обветшалый

 

и

 

два

сада—Фруктовый

 

и

 

виноградный;

 

но,

 

по

 

неимѣнію

 

средствъ

къ

 

обработкѣ,

 

сады

 

почти

 

не

 

приносятъ

 

доходовъ;

 

изъ

 

дви-

жимаго,

 

кромѣ

 

не

 

многаго

 

малоцѣннаго

 

скарба,

 

другаго

 

не

имѣется:

 

дѣтей

 

при

 

должностяхъ

 

нѣтъ;

 

при

 

ней

 

живутъ

 

дѣ-

ти:

 

Іоаннъ

 

29

 

лѣтъ,— болѣзненный— калѣка,

 

Параскевія

 

13
лѣтъ,

 

Димитрій

 

21

 

года,

 

обучается

 

въ

 

кишиневской

 

духов-

ной

 

семинаріи,

 

Зиновія

 

17

 

лѣтъ

 

обучается

 

въ

 

кишинев-

скомъ

 

духовномъ

 

дѣвичьемъ

 

училищѣ— на

 

казенномъ

 

содер^-

Жаніи;

 

поведенія

 

хорошаго.

17)

  

Вдова

 

священническая

 

жена

 

села

 

Вынаторъ

 

Ев-
фимія

 

Мелегова

 

56

 

дѣть;

 

живетъ

 

въ

 

собственномъ

 

домѣ,

имѣетъ

 

одну

 

пару

 

воловъ

 

въ

 

50

 

р.

 

и

 

одну

 

лошадь

 

въ

 

20

 

<

руб.

 

с;

 

имѣетъ

 

два

 

сына:

 

одинъ

 

священникъ,

 

а

 

другой

дьячекъ,

 

которые,

 

по

 

незавидному

 

состоянію

 

своему,

 

посо-

блять

 

ей

 

не

 

могутъ.

 

Въ

 

семействѣ

 

значатся

 

дѣти:

 

Савва
20,

 

Даніилъ

 

18

 

и

 

Василій

 

15

 

отъ

 

роду

 

лѣтъ.

 

Первый

 

на-

ходится

 

при

 

ней,

 

а

 

иослѣдніе

 

обучаются

 

въ

   

учебныхъ

 

за-
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веденіяхъ

 

на

 

собственные-

 

средства;

 

поведенія

  

хорошаго.

По

 

оргѣевскому

 

уѣзду

   

1

 

округа.

18)

  

Вдова

 

священническая

 

жена

 

села

 

Жовренъ

 

Ели-

савета

 

Новицкая

 

58

 

лѣтъ;

 

по

 

неимѣнію

 

собственнаго

 

дома

живетъ

 

въ

 

общественномъ;

 

нмѣнія

 

никакого

 

не

 

имѣетъ.

 

При
должностяхъ

 

имѣетъ

 

отца

 

священника

 

села

 

Гидулештъ,

 

на

ходящагося

 

въ

 

дряхломъ

 

состояніи

 

и

 

брата

 

священника

 

с.

Загоренъ

 

оргѣевскаго

 

уѣзда,

 

имущество

 

которыхъ

 

неизвѣс-

тно;

 

поведенія

 

хорошаго.

2

   

округа.

19)

  

Вдова,

 

священническая

 

жена

 

села

 

Моловаты,

 

Еле-

на

 

Портарескулова

 

63

 

лѣтъ,

 

собственнаго

 

дома

 

не

 

имѣетъ

а

 

живетъ

 

гдѣ

 

можетъ;

 

имущества,

 

дѣтей

 

и

 

родственниковъ

при

 

должностяхъ

 

не

 

имѣетъ;

 

поведения

 

хорошаго.

20)

  

Вдова,

 

священническая

 

жена

 

села

 

Загайканъ,

 

На-
дежда

 

Якова

 

21

 

года,

 

цо

 

неимѣнію

 

собственнаго

 

дома

 

жи-

ветъ

 

въ

 

наемной

 

избѣ;

 

имѣнія

 

у

 

ней

 

никакого

 

нѣтъ,

 

род-

ственниковъ

 

не

 

имѣетъ;

 

имѣетъ

 

одну

 

дочь

 

Марію

 

2

 

лѣтъ.

поведенія

 

хорошаго.

3

   

округа.

21)

  

Вдова,

 

дьячковская

 

жена

 

села

 

Біештъ,

 

Екатерина

Зубкова

 

32

 

лѣтъ;

 

имѣнія,

 

дѣтей

 

и

 

родственниковъ

 

при

 

дол-

жностяхъ

 

не

 

имѣетъ;

 

поведенія

 

хорошаго;

 

дѣтей

 

нмѣетъ

Георгія

 

14,

 

Анастасію

 

11

 

и

 

Василиссу

 

4

 

лѣтт?.НЙ

22)

  

Сирота

 

діаконская

 

жена

 

с.

 

Гузенъ,

 

дѣвица

 

Еле-

на

 

Мунтянова

 

39

 

лѣтъ;

 

по

 

неимѣнію

 

имущества

 

и

 

родствен-

никовъ,

 

живетъ

 

при

 

разныхъ

 

людяхъ;

 

поведенія

 

чеотнаго.

23)

  

Вдова,

 

діаконская

 

жена

 

села

 

Кипешки,

 

Екатерина

Козубская

 

43

 

лѣтъ;

 

по

 

неимѣнію

 

дома

 

и

 

никакого

 

имуще-

ства

 

живетъ

 

у

 

чужихъ;

 

дѣтей

 

и

 

родственниковъ

 

при

 

дол-

жностяхъ

 

не

 

имѣетъ;

 

поведеиія

 

хорошаго;

 

имѣегь

 

дочь

 

Ма-
рш

 

21

 

года.
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ш
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5

 

округа.

24)

  

Вдова,

 

дьячковская

 

жена

 

Марія

 

Веверенкова,

 

села

Гиришенъ

 

36

 

лѣтъ;

 

имѣетъ

 

ветхій

 

домъ,

 

въ

 

которомъ

 

и

живетъ;

 

пару

 

воловъ

 

и

 

двѣ

 

коровы;

 

дѣтей

 

и

 

родственниковъ

при

 

должностяхъ

 

не

 

имѣетъ,

 

имѣетъ

 

дѣтей:

 

Іоанна

 

21,

 

Фи-

липпа

 

13,

 

Василія

 

6,

 

Елену

 

15,

 

Пелагію

 

14,

 

Іоанна

 

10,

Александра

 

8

 

и

 

Ваеилиссу

 

4

 

лѣтъ;

 

поведенія

 

хорошаго.

Сорокскаго

 

уѣзда

 

1

 

округа.

25)

   

Вдова,

 

священническая

 

жена

 

села

 

Сювировой,

 

Ан-

на

 

Гросулова

 

78

 

лѣтъ,

 

живетъ

 

въ

 

Домѣ

 

сына

 

своей)

 

по-

номаря

 

с.

 

Изворъ

 

Ѳеодора

 

Гросула,

 

который

 

самъ

 

бѣдна-

гр

 

еостоянія.

 

Кромѣ

 

сего

 

дѣтей

 

и

 

родственниковъ

 

при

 

дол-

жностяхъ

 

не

 

имѣетъ;

 

имѣетъ

 

дѣтей

 

Николая

 

26

 

лѣтъ,

 

обу-

чающегося

 

въ

 

семинаріи

 

и

 

дочь

 

Елисавету

 

18

 

лѣтъ;

 

пове-

денія

 

хорошаго.

2

  

округа.

26)

  

Вдова,

 

дьячковская

 

жена

 

села

 

Лииники,

 

Пелагія
Левацкая

 

70

 

лѣтъ;

 

кромѣ

 

деревяннаго

 

валькованнаго

 

дома

находящегося

 

на

 

монастырской

 

землѣ

 

и

 

имѣнія

 

на

 

30

 

руб.
болѣе

 

не

 

имѣетъ;

 

имѣетъ

 

сына

 

пономаря,

 

который

 

по

 

воз-

можности

 

пособляетъ

 

ей

 

и

 

двумъ

 

своимъ

 

сестрамъ

 

Евдо-
кіи

 

43

 

и

 

Анастасіи

 

39

 

лѣтъ;

 

поведенія

  

хорошаго.

3

   

округа.

27)

  

Вдова,

 

священническая

 

жена

 

с.

 

Путинештъ,

 

Агри-
пина

 

Маланецкая

 

60

 

лѣтъ;

 

при

 

ней

 

живетъ

 

дочь

 

Марія

  

191

лѣтъ;

 

имѣетъ

 

домъ;

 

имущества

 

имѣетъ

 

стоимостію

   

до

 

100
руб.;

 

дѣтей

 

и

 

родственниковъ

 

при

 

должностяхъ

 

не

   

имѣетъ;

поведенія

 

хорошаго.

Ясскаго

 

уѣзда

 

1

  

округа.

28)

  

Вдова,

 

діакоиская

 

жена

 

села

 

Гечу-Ноу,

 

Елена
Поповичера

 

37

 

лѣтъ;

 

имущества

 

никакого

 

не

 

имѣетъ,

 

дѣ-

тей

 

и

 

родственоиковъ

 

при

 

должностяхъ

 

не

 

имѣетъ.

 

Дѣти

ее;

 

Натадія

 

9

 

Шъ

 

находится

 

у

 

діакона

 

с.

   

Пердицъ

 

Сер-
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булова,

 

Севастія

 

12

 

лѣтъ

 

у

 

свящінника

 

Кіорескула,— оба

воспитатели

 

ихъ;

 

Ксенія

 

же

 

20

 

и

 

Іоаннъ

 

47

 

лѣтъ,

 

неиз-

вѣстно

 

гдѣ

 

находятся;

 

поведенія

 

хорошаго.

29)

   

Вдова,

 

священническая

 

жена

 

села

 

Бѣльцкой-Сло-

бодзіи,

 

Марія

 

Сербова

 

66

 

лѣтъ,

 

кромѣ

 

дома,

 

другаго

 

имѣ-

нія

 

не

 

имѣетъ,

 

имѣетъ

 

двухъ

 

сыновей— одного

 

священникомъ

мѣстечка

 

флорештъ,

 

а

 

другаго

 

діакономъ

 

села

 

Гримакоуцы;
имѣетъ

 

двухъ

 

братьевъ

 

священниковъ

 

с.

 

Гечу-Вѣки

 

и

 

с.

Китросъ

 

и

 

сестру

 

за

 

благочиинымъ

 

Нартею

 

и

 

дочь

 

Алек-
сандру

 

16

 

лѣтъ;

 

поведенія

 

хорошаго.

2

   

округа.

30)

  

Вдова,

 

дьячковская

 

жена

 

села

 

Флорицой,

 

Елена

Воловьева

 

25

 

лѣтъ,

 

вступила

 

во

 

второй

 

бракъ

 

съ

 

дьячкомъ

с.

 

Тодорештъ

   

Ѳеодоровичемъ

   

и

 

въ

 

пособіи

 

не

 

нуждается.

31)

   

Вдова

 

дьячковская

 

жена

 

села

 

Флорештъ

 

Елена
Антохіевская

 

60

 

лѣтъ,

 

собственнаго

 

дома

 

не

 

имѣетъ,

 

и

 

жи-

ветъ

 

ири

 

сынѣ

 

своемъ

 

пономарѣ

 

с.

 

Богданештъ

 

Димитріѣ;

имѣнія

 

никакого

 

не

 

имѣетъ;

 

имѣетъ

 

двухъ

 

сыновей

 

причет-

никами

 

бѣднаго

 

состоянія,

 

поведенія

 

хорошаго.

Хотинскаго

 

уѣзда

   

1

 

округа.

32)

  

Заштатный

 

священникъ

 

с.

 

Ращкова

 

Георгій

 

Бу-

чинскій

 

68

 

лѣтъ;

 

имѣетъ

 

ветхій

 

домъ

 

другаго

 

имущества

не

 

имѣетъ.

 

Дѣтей

 

при

 

должностяхъ

 

причетниками

 

хотя

 

и

имѣетъ,

 

но

 

они

 

такъ

 

бѣдны,

 

что

 

не

 

могутъ

 

ему

 

пособлять

По

 

клировымъ

 

за

 

1871

 

годъ

 

значится,

 

что

 

1863

 

года

 

24

ноября

 

за

 

худое

 

поведеніе

 

уволенъ

 

по

 

суду

 

за

 

штатъ,

вдовъ;

 

иоведенія

 

отлично-хорошаго.

33)

   

Вдова,

 

дьчковская

 

жена

 

города

 

Хотина

 

Февронія
Беньковская

 

49

 

лѣтъ;

 

имѣнія,

 

дѣтей

 

и

 

родственниковъ

 

не

имѣетъ;

 

поведенія

 

хорошаго.

3

   

округа.

34)

  

Вдова,

 

дьячковская

 

жена

 

села

 

Росошанъ

 

Марія

Бананова

 

66

 

лѣтъ;

 

имущества,

 

двтей

 

и

 

родственниковъ

 

не-

имѣется,

 

поведенія

 

хорошаго.
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Бендерскаго

 

уѣзда

 

1

 

округа.

35)

  

Заштатный

 

пономарь

 

села

 

Варницы

 

Димитрій

 

Ски- (

довъ

 

49

 

лѣтъ;

 

кромѣ

 

дома

 

другаго

 

имущества

 

не

   

имѣетъ;

въ

 

семействѣ

 

у

 

него

 

жена

 

36

 

лѣтъ;

 

дѣти:

 

Василій

 

7

 

и

 

Теор-

ий

 

5

 

лѣтъ;

 

поведенія

 

хорошаго.

36)

  

Вдова

 

дьячковская

 

жена

 

села

 

Цынцаренъ

 

Евдокія
Крецулова

 

66

 

лѣтъ;

 

больная,

 

поведения

 

хорошаго.

37)

  

Вдова,

 

священническая

 

жена

 

села

 

Елпуженъ,

 

Ѳе-

одора

 

Сырбова

 

57

 

лѣтъ;

 

по

 

неимѣнію

 

дома,

 

проживаетъ

 

у

сына

 

своего

 

причетника

 

села

 

Абаклыджаба,

 

никакого

 

иму-

щества

 

не

 

имѣетъ,

 

а

 

также,

 

кромѣ

 

означеннаго

 

причет-

ника,

 

другихъ

 

дѣтей

 

и

 

родственниковъ

 

при

 

должностяхъ

не

 

имѣетъ;

 

имѣетъ

 

дѣтей:

 

Зиновію

 

15,

 

Марію

 

13,

 

и

 

Ми-

хаила

 

7

 

лѣтъ

 

поведенія

 

хорошаго.

38)

  

Заштатный

 

священникъ

 

села

 

Кашкаліи

 

Іоаииъ

 

Кан-
цырь

 

72

 

лѣтъ;

 

кромѣ

 

стараго

 

деревяннаго

 

домика

 

стоимос-

тію

 

въ

 

25

 

р.

 

другаго

 

имущества

 

не

 

имѣетъ;

 

имѣетъ

 

сына

священника

 

с.

 

Таракліи

 

Ѳеодора

 

Канцыря,

 

миогосемейнаго

и

 

находящегося

 

въ

 

бѣдиомъ

 

состояніи;

 

поведенія

 

хороша-

го;

 

подъ

 

судомъ

 

не

 

быіъ.

 

Сей

 

священникъ

 

Канцырь,

 

вслѣд-

ствіе

 

его

 

ирошенія

 

и

 

нредставленія

 

Епархіальпаго

 

Началь-
ства

 

съ

 

разрѣшенія

 

Святѣйшаго

 

Правительствующего

 

Сино-

да

 

въ

 

1867

 

году

 

воспользовался

 

единовремепиымъ

 

посо-

біеяъ

 

въ

 

количеств*

 

70

 

руб.

Аккерманскаго

 

уѣзда

 

3

 

округа.

39)

   

Вдова

 

священническая

 

жена

 

села

 

Ташдыка

 

Анна

Стоянова

 

55

 

лѣтъ;

 

имущества

 

никакого

 

не

 

имѣетъ;

 

имѣетъ

двухъ

 

сыновей,

 

которые

 

находятся

 

на

 

пономарскихъ

 

мѣстэхъ

и

 

сами

 

въ

 

бѣдномъ

 

положеніи;

 

родственниковъ

 

при

 

должно-

стяхъ

 

не

 

имѣетъ:

 

Въ

 

семепствѣ

 

у

 

нея:

 

Марія

 

20

 

и

 

Ольга

13

 

лѣтъ;

 

поведенія

 

хорошаго.

5).

 

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвященнѣйшій

 

Павелъ,
архипастырь

 

кишиневской

 

епархіи,

 

въ

 

правилахъ

 

благочинии-



—

    

426

    

—

ческаго

 

управленія

 

къ

 

'М

 

3997

 

циркулярнаго

 

распоряже-

нія

 

отъ

 

26

 

октября

 

1871

 

года,

 

благоволилъ 1

 

дать

 

права

1)

 

благочинническому

 

совѣту:

 

пунктъ

 

е)

 

составлять

 

спис-

ки

 

бѣдныхъ

 

и

 

сиротъ,

 

имѣющихъ

 

нужду

 

въ

 

пособіи

 

изъ

попечительства;

 

з)

 

назначать

 

примѣрный

 

размѣръ

 

пособіи
бѣднымъ

 

и

 

сиротствующимъ

 

и

 

представлять

 

его

 

собранію

священниковъ

 

па

 

разсмотрѣніе;

 

и

 

и)

 

выдавать

 

всѣмъ

 

свя-

щенникамъ

 

пригласительные

 

листы

 

для

 

сбора

 

пожертвованій

въ

 

пользу

 

бѣдныхъ

 

духовпаго

 

званія.

2)

 

Собранію

 

священниковъ:

 

пунктъ

 

т)

 

разсмотрѣніе,

въ

 

случаѣ

 

нужды,

 

измѣненіе,

 

утвержденіе

 

и

 

представленіе
чрезъ

 

благочиннаго

 

въ

 

попечительство

 

списка

 

лицъ,

 

нужда-

ющихся

 

въ

 

пособіи

 

и

 

предполагаемаго

 

размѣра

 

пособія.

Во

 

исполненіе

 

чего

 

и

 

поступили

 

нижеирописанныя

 

за-

явленів

 

благочинническихъ

 

и

 

священнослужителей

 

совѣтовъ

слѣдующихъ

 

округовъ,

 

которыя

 

заявленія

 

резолюціями

 

Его
Преосвященства

 

Павла

 

и

 

Его

 

Преосвященства

 

Петра

 

пе-

реданы

 

въ

 

попечительство

 

на

 

разсмотрѣніе

 

и

 

распоряжение.

ДОКУМЕНТЫ

общеепархіальваго

 

съѣзда,

 

бывшаго

 

въ

 

маѣ

мѣсяцѣ

 

сего

 

года.

(Продолжете.)

Разсмотрѣшю

 

съѣзда

 

подлеоюали

 

слѣдующіе

 

документы:

1)

 

Отношеніе

   

празленія

   

Бѣльцкаго

  

училища

   

отъ

   

9
мая

 

1873

 

г.

 

за

 

М

 

219-мъ

 

слѣдующаго

 

содержанія:

Обще-епархіальнымъ

   

съѣздомъ

   

депутатовъ

   

отъ

   

цу-

ховенства

    

Киинщевской

 

Енархіи,

 

бывшимъ

 

въ

 

январѣ

   

про-



—

   

-427

    

—

шлаго

 

1872-го

 

года,

 

ассигновано

 

на

 

содержание

 

лнчнаго

состава

 

Бѣльцкаго

 

духовнаго

 

училища,

 

въ

 

замѣнъ

 

отпзг-

скавшихся

 

прежде

 

изъ

 

суммъ

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

4020
рублей,

 

изъ

 

общихъ

 

епархіальныхъ

 

средствъ

 

6°/0

 

съ

 

тѣмъ,

чтобы

 

сумма

 

эта

 

поступала

 

ежегодно

 

чрезъ

 

окружныхъ

благочинныхъ

 

въ

 

правленіе

 

бѣльцкаго

 

училища

 

по

 

полу-

годіямъ:

 

въ

 

мартѣ

 

и

 

сентябрѣ

 

мѣсяцахъ.

 

Взносъ

 

6°/0

 

сбора

въ

 

мартѣ

 

и

 

севтябрѣ

 

могъ

 

происходить

 

только

 

въ

 

первый

годъ,

 

но

 

на

 

будущее

 

время

 

такой

 

взносъ

 

предстэвляетъ

для

 

училища

 

затрудненія,

 

такъ

 

какъ

 

служащія

 

при

 

училищѣ

лица

 

не

 

могутъ

 

оставаться

 

въ

 

теченіе

 

первыхъ

 

мѣеяцевъ

года

 

безъ

 

жалованья.

 

Иритомъ

 

въ

 

прошломъ

 

году

 

въ

 

счетъ

6°/0

 

сбора

 

поступило

 

отъ

 

благочинныхъ

 

не

 

болѣе

 

половигш

суммы,

 

а

 

остальная

 

часть

 

поступила

 

только

 

въ

 

началѣ

 

на-

стоящаго

 

года,

 

да

 

и

 

то

 

еще

 

не

 

отъ

 

всѣхъ

 

благочинныхъ,

а

 

между

 

тѣмъ

 

жалованье

 

лицамъ

 

служащимъ

 

произво-

дилось

 

въ

 

теченіе

 

цѣлаго

 

года

 

изъ

 

общихъ

 

училищныхъ

средствъ.

     

>

 

н

 

-мпачр!

Заявляя

 

объ

 

этомъ

 

общеепархіальному

 

съѣзду

 

ду-

ховенства,

 

правленіе

 

училища

 

покорнѣйше

 

проситъ

 

уста-

новить

 

болѣе

 

нормальный

 

взносъ

 

6%

 

сбора

 

и,

 

если

 

воз-

можно,

 

взносъ

 

этотъ

 

производитъ

 

подобно

 

7000

 

сбору,

т.

 

е.

 

годомъ

 

раньше

 

до

 

его

  

расходованія.

2)

 

Отношеніе

 

правленія

 

кишиневской

 

духовной

 

се-

минаріи,

 

отъ

 

11

 

мая

 

1873

 

года

 

за

 

М

 

364,

 

слѣдующаго

содержанія:

Его

 

Преосвященство,

 

въ

 

предложеніи,

 

данномъ

 

прав-

ленію

 

семинаріи

 

15

 

января

 

истекшаго

 

1872

 

годэ,

 

между

прочимъ

 

изъяснилъ,

 

что

 

сочиненія

 

учениковъ

 

кишиневской

семинаріи,

 

какъ

 

Его

 

Преосвященство

 

убѣдился

 

изъ

 

без-

грамотныхъ

 

и

 

едва

 

не

 

безсмыслеиныхъ

 

прошеній,

 

пода-

ваемыхъ

 

ему

 

кончившими

 

курсъ

 

воспитанниками

 

семинаріи,

страдэютъ

 

отсутствіемъ

 

логики

 

и

 

грамотности,

 

и

 

предложилъ

правленію

   

принять

 

надлежащія

 

мѣры

   

къ

 

устранения

   

этого



недостатка.

 

Педагогическое

 

собраніе

 

Правленія,

 

постановляя

зависящія

 

отъ

 

него

 

мѣры

 

къ

 

устраненію

 

укёзаннаго

 

не-

достатка

 

между

 

прочимъ,

 

изложило

 

въ

 

опредѣленіи

 

своемъ

отъ

 

26

 

января,

 

что

 

усаѣхи

 

воспитанвиковъ

 

здѣшней

 

се-

минаріи

 

какъ

 

вообще

 

въ

 

наукахъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

частности

 

въ

составлении

 

сочиненій,

 

много

 

затрудняются

 

тѣмъ,

 

что

 

боль-

шинство

 

воспитанниковъ,

 

состоящее

 

изъ

 

молдованъ,

 

съ

 

не-

достаточнымъ

 

знаніемъ

 

русскаго

 

языка

 

поступаетъ

 

въ

 

се-

минарію

 

и

 

съ

 

тѣмъ

 

меньшимъ

 

знаніемъ

 

его

 

принимается

 

въ

училище.

 

На

 

этомъ

 

опредѣленіи

 

собранія

 

послѣдовала

 

ре-

золюція

 

Его

 

Преосвященства:

 

„Правленіе

 

оеминаріи

 

1)

отнесется

 

въ

 

консисторію

 

съ

 

просьбою

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

она

строго

 

предписала

 

родителямъ

 

заботиться

 

о

 

пріученіи

 

дѣтей

въ

 

домахъ

 

родительскихъ

 

къ

 

русскому

 

разговору

 

и

 

йзу-

ченію

 

ими

 

русскаго

 

языка,

 

что

 

въ

 

настоящее

 

время

 

облег-

чается

 

заведеніемъ

 

повсюду

 

школъ

 

народныхъ

 

съ

 

препо-

дараніемъ

 

въ

 

нихъ

 

предметовъ

 

на

 

русскомъ

 

языкѣ;

 

и

 

2)

когда

 

соберется

 

въ

 

1873

 

году

 

съѣздъ,

 

снесется

 

съ

 

нимъ,

съ

 

требованіемъ

 

выработать

 

рѣшительныя

 

мѣры

 

и

 

правила

къ

 

тому,

 

чтобы

 

въ

 

училища

 

доставляемы

 

были

 

дѣти

 

съ

знаніемъ

 

русскаго

 

языка."

 

Т

 

.b\q

        

■

 

івтовѵшоп

 

а'а

 

^Toqaa

Правленіе

 

семинаріи

 

имѣетъ

 

честь

 

сообщить

 

съѣзду

духовенства

 

прописанную

 

резолюцію

 

Его

 

Преосвященства
для

 

исполненія

 

втораго

 

пункта

 

оной.

3)

 

Отношеніе

 

правленія

 

кишиневской

 

духовной

 

се-

минаріи,

 

отъ

 

11

 

мая

 

1873

 

года

 

за

 

М

 

365,

 

слѣдующаго

содерканія:
Указомъ

 

Св.

 

Синода,

 

отъ

 

29

 

іюля

 

истекшаго

 

1872
года

 

за

 

М

 

40,

 

поручено

 

было

 

Епархіальнымъ

 

Преосвящен-

нымъ

 

сдѣлаіъ

 

расПоряженія'

 

о

 

приведеніи

 

въ

 

йсполнёніе

 

нѣ-

которыхъ

 

педагогическихъ

 

мѣръ

 

къ

 

улучшенію

 

учебно-во-

спитательной

 

части

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ,

 

указаннйгхъ

учебнымъ

 

комитетомъ

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ.

 

Въ

 

чйслѣ

этихъ

   

мѣръ,

   

указано

  

было

   

предписать

   

правленіяиъ

   

ду-



.—

 

?ш

 

«*-

ховныхъ

 

семииарій

 

избрать,

 

во

 

исполнение

 

§

 

32

 

училищнаго

устава,

 

ревизоровъ

 

для

 

обозрѣнія

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

со-

стоящихъ

 

въ

 

одной

 

съ

 

семинаріею

 

епархіи,

 

съ

 

соблю-

деніемъ

 

при

 

этомъ

 

превилъ,

 

изложенныхъ

 

въ

 

укезѣ

 

Свя-

тѣйшаго

 

Синода

 

отъ

 

29

 

августа

 

1871

 

года,

 

и

 

на

 

осно-

ваніи

 

имѣющихъ

 

послѣдовать

 

за

 

тѣмъ

 

отчетовъ

 

сихъ

 

ре-

визоровъ

 

о

 

послѣдствіяхъ

 

произведеныхъ

 

ими

 

ревизій,

 

а

равно

 

на

 

основаніи

 

отвѣтовъ

 

училищныхъ

 

воспитенниковъ

на

 

пріемныхъ

 

экзаменахъ

 

въ

 

семинаріи,

 

обсудить

 

и

 

принять

мѣры

 

къ

 

болѣе

 

правильному

 

и

 

успѣшному

 

развитію

 

учебно-

воспитательной

 

дѣятельности

 

духовныхъ

 

училищъ.

 

Для

 

при-

веденія

 

въ

 

исполненіе

 

указанной

 

мѣры

 

педагогическое

 

со-

брате,

 

семинарскаго

 

правленія

 

въ

 

засѣданіи

 

9

 

октября

 

ис-

текшаго

 

года,

 

между

 

прочимъ,

 

постановило

 

для

 

обревизованія
бѣльцкаго

 

духовнаго

 

училища

 

командировать

 

на

 

двѣ

 

недѣли

члена

 

иедагогическаго

 

собранія

 

преподаветеля

 

Андрея

 

Парха-
мовича,

 

и

 

для

 

снабжения

 

его

 

на

 

проѣздъ

 

въ

 

городъ

 

Бѣльцы

и

 

возвращеніе

 

оттуда,

 

равно

 

и

 

на

 

содержаніе

 

во

 

время

командировки

 

прогонными

 

и

 

суточными

 

деньгами— первыми:

на

 

двѣ.

 

лошади,

 

по

 

2*/г

 

коп-

 

съ

 

версты

 

на

 

лошадь,

 

на

 

241

 

*/г
версту

 

въ

 

количеств*

 

12

 

руб.

 

7*/а

 

коп.,

 

а

 

послѣдними

 

на

14

 

дней,

 

по

 

45

 

коп.

 

въ

 

день

 

на

 

пищу

 

и

 

по

 

1

 

руб.

 

на

наемъ

 

помѣщенія

 

въ

 

количеств*

 

20

 

рублей

 

30

 

копѣекъ

всего

 

въ

 

количеств*

 

32

 

рублей

 

37

 

х[2

 

копѣеісъ,

 

проситъ

Архипастырскаго

 

распоряженія

 

Его

 

Преосвященства

 

объ
отпуск*

 

этихъ

 

денегъ,

 

на

 

основаніи

 

указа

 

Святѣйшаго

Синода

 

отъ

 

29

 

августа

 

1871

 

года

 

за

 

М

 

53,

 

изъ

 

м*-

стныхъ

 

средствъ,

 

изыскиваемыхъ

 

епархіальнымъ

 

духовен-

ствомъ,

 

на

 

каковомъ

 

постановленіи

 

послѣдовала

 

резолюція
Его

 

Преосвященства:

 

„Правленіе

 

семинаріи

 

выдастъ

 

про-

гонныя

 

деньги

 

г.

 

Пархомовичу

 

изъ

 

собственныхъ

 

суммъ

 

и

потомъ

 

потребуетъ

 

возврата

 

ихъ

 

отъ

 

Епархіальнаго

 

съѣзда,

имѣющаго

 

собраться

 

въ

 

ма*

 

1873

 

года."
Такъ

   

какъ

   

правленіе

   

семинаріи,

  

на

   

основаніи

   

про-



-

  

'4Й0

   

-

писанной

 

резолюціи

 

Его

 

Преосвященства,

 

При

 

отправкѣ

члена

 

Педагогическаго

 

собраііія

 

Пархомовича

 

въ

 

Бѣльцы

для

 

обревизованія

 

тамошняго

 

духовнаго

 

училища,

 

снабдило

его

 

прогонными

 

и

 

суточными

 

деньгами

 

въ

 

количествѣ

 

32

руб.

 

37

 

у2

 

к.

 

изъ

 

собствеиныхъ

 

суммъ,

 

а

 

между

 

тѣмъ

по

 

указу

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

отъ

 

29

 

августа

 

1871

 

года

М

 

53,

 

суточные

 

и

 

прогонныя

 

деньги

 

избираемымъ

 

семи-

нарскими-

 

правленіями

 

для

 

обозрѣнія

 

духовныхъ

 

учидищъ

ревизорамъ,

 

по

 

неимѣнію

 

въ

 

распоряженіи

 

Святѣйшаго

Сѵнода

 

нотребныхъ

 

на

 

сей

 

иредметъ

 

суммъ,

 

должны

 

быть

производимы

 

на

 

счетъ

 

мѣстныхъ

 

средствъ,

 

изыскиваемыхъ

духовенствомъ

 

каждой

 

епархіи, — то

 

правленіе,

 

основываясь

на

 

означенномъ

 

указѣ

 

и

 

имѣя

 

виду,

 

что

 

г.

 

Пархамовичь,

по

 

окончаніи

 

обозрѣнія

 

бѣльцкаго

 

духовнаго

 

училища,

 

изъ

выданныхъ

 

ему

 

32

 

р:

 

37 а/ 2

 

возвратилъ

 

правленію

 

2

 

р.

 

5
к.,

 

оставшіеся

 

неиздержанными,

 

покорнѣйше

 

'проситъ

 

Еиар-
хіальный

 

съѣздъ

 

возвратить

 

правленію

 

семинаріи

 

тридцать

рублей

 

тридцать

 

двѣ

 

съ

 

половиною

 

копѣйки

 

(30

 

р.

 

32 */2

К.),

 

употребленные

 

членомъ

 

иравленія

 

Андреемъ

 

^Парха-
мовичемъ

 

на

 

путевыя

 

издержки

 

при

 

обозрѣніи

 

имъ

 

въ

январѣ

 

мѣсяцѣ

 

текущаго

 

года

 

бѣльцкаго

 

духовнаго

 

V;

чилища.

4)

 

Отношеніе

 

правленія

 

Кишиневской

 

духовной

 

се-

мйнаріи

 

отъ

 

11

 

мая

 

1873

 

года

 

за

 

М

 

366

 

слѣдующаго

содержанія:
Указомъ

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

24

 

Февраля

 

1872

года

 

за

 

Ж

 

344,

 

вслѣдствіе

 

ходатайства

 

Его

 

Преосвя-

щенства,

 

разрѣшено

 

открыть

 

при

 

кишиневской

 

семинаріи

преподаваніе

 

ученія

 

о

 

новоіудействті

 

и

 

русскомъ

 

расколѣ

во

 

вниманіе

 

къ

 

изъясненнымъ

 

въ

 

представленіи

 

Его

 

Пре-
освященства

 

мѣстнымъ

 

потрёбностямъ

 

Кишиневской

 

Епархіи,

при

 

двухъ

 

недѣльныхъ

 

урокахъ

 

по

 

каждому

 

изъ

 

этихъ

предйетовъ,

 

съ

 

тѣмъ

 

однакожъ,

 

чтобы

 

на

 

вознагражденіе
преподавателей

   

сихъ

 

предметовъ

   

изысканы

 

были

   

средства
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рстныхъ

 

епархіальныхъ

 

суммъ.

На

 

оонованіи

 

означеннаго

 

указа

 

преподаваиіе

 

ученія

 

о

ново-іудействѣ

 

и

 

русскомъ

 

рас'скЪлв

 

введено

 

въ

 

киши-

невской

 

семинаріи,

 

въ

 

У

 

и

 

VI

 

классахъ,

 

съ

 

1-го

 

сентября

истекщаго

 

1872

 

года

 

при

 

двухъ

 

недѣльныхъ

 

урокахъ

 

по

каждому

 

предмету.

 

Для

 

вознаграждения

 

за

 

трудъ

 

препода-

вателей

 

сихъ

 

предметовъ.

 

въ

 

представленіи

 

Его

 

Преосвя-
щенства

 

Святѣйшему

 

Синоду

 

испрашивалась

 

сумма

 

въ

 

раз-

мѣрѣ

 

двухъ

 

сотъ

 

рублей

 

въ

 

годъ

 

каждому

 

преподавателю;

пО

 

получении

 

же

 

указа

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

о

 

разрѣшеніи

открыть

 

преподаваніе

 

поименованныхъ

 

предметовъ

 

на

 

счетъ

егіархіальныхъ

 

суммъ,

 

Его

 

Преосвященство

 

въ

 

резолюши,

на

 

томъ

 

указѣ

 

послѣдовавшей,

 

изъяснилъ,

 

для

 

объявленія
наставникамъ,

 

взявшимъ

 

на

 

себя

 

преподаваніе,

 

что

 

онъ

 

ни-

изъ

 

собственныхъ

 

средствъ,

 

ни

 

изъ

 

средствъ

 

епархіальныхъ

не

 

можетъ

 

ассигновать

 

на

 

миссіоненскіе

 

предметы

 

болѣе

200

 

р.

 

Наставники,

 

взявшіе

 

на

 

себя

 

преподавание

 

ученія

 

о

новоіудеиствѣ

 

Петръ

 

Марковъ

 

и

 

ученія

 

о

 

расколѣ

 

евя-

щенникъ

 

Алексѣй

 

Конскій,

 

впослѣдствіи

 

отказавшійся

 

и

 

за-

мѣненный

 

преподавателемъ

 

іосифомъ

 

Пархамовичемъ)

 

изъя-

вили

 

согласіе

 

преподавать

 

миссіонерскіе

 

предметы

 

съ

 

возна^

гражденіемъ

 

за

 

трудъ

 

по

 

100

 

рублей

 

въ

 

годъ

 

каждому,

впредъ

 

до

 

разрѣшенія

 

этого

 

предмета

 

съѣздомъ

 

духовен-

ства.

 

Въ

 

настояще

 

время

 

производится

 

вознагражденіе

 

пре-

подавателямъ

 

ученія

 

о

 

новоіудействѣ

 

Петру

 

Маркову

 

и

 

у-

ченія,

 

о

 

расколѣ

 

ІосиФу

 

Пархамовичу

 

первому

 

съ- ;

 

1-го
іюля,

 

а

 

второму

 

съ

 

1-го

 

сентября

 

ястекшаго

 

1872

 

года

на

 

счетъ

 

двухъ

 

сотъ

 

рублей

 

тгожертвованныхъ

 

на

 

этотъ

предметъ

 

Его

 

Преосвящепствомъ.

Увѣдомляя

 

о

 

семъ

 

съѣздъ

 

духовенства;

 

правленіе

 

ки-

шиневской

 

семинаріи

 

нокорнѣйше

 

проситъ,

 

на

 

основании

указа

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

отъ

 

24

 

Февраля

 

истекшаго

 

года,

назначить

 

преподавателямъ

 

миссіонерскихъ

 

предметовъ

 

изъ

имѣющихся

 

въ

 

распоряжении

 

духовенства

 

средствъ

 

жалованье
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преподавателю

   

ученіа

   

о

   

новоіудействѣ

   

съ

 

1-го,

 

іюля

   

а

преподавателю

   

учен'ш

   

о.

 

расколѣ

   

съ

   

1-го

   

сентября

   

те-
гммя

кущаго

 

года.

Записка.

!—

 

По

 

дѣлу

 

объ

 

учаетіи

 

наставниковъ

 

семинаріи — свя-

щенниковъ

 

въ

 

занятіяхъ

 

Епархіальныхъ

 

съѣздовъ

 

въ

 

KsP»
чествѣ

 

денутатовъ.

Его

 

Преосвященство,

 

въ

 

предложеніи

 

отъ

 

19

 

октября

истекшзго

 

года

 

за

 

Щ

 

4219,

 

данномъ

 

правленію

 

кишиневской

семинаріи

 

вслѣдствіе

 

разсмотрѣнія

 

отчета

 

ректора

 

оной

 

се-

минаріи

 

архимандрита

 

Варлаама

 

о

 

состояніи

 

семинарій

но

 

учебной

 

и

 

воспитательной

 

частямъ

 

за

 

І87*/ 3

 

уУ
чебный

 

годъ,

 

между

 

прочимъ

 

изъяснилъ:

 

„Преподавателем^
семинаріи

 

священникомъ

 

М

 

М

 

опущено

 

весьма

 

зна-

чительное

 

число

 

уроковъ,

 

вслѣдствіе

 

занятій

 

его

 

въ

 

ка-

чествѣ

 

предсѣдателя

 

на

 

общееііархіальномъ

 

съѣздѣ.

 

Ни

въ

 

уставѣ,

 

ни

 

въ

 

позднѣйшихъ

 

его

 

разъяененіяхъ

 

нѣтъ

 

у-

казаній

 

на

 

то,

 

можно

 

ли

 

считать

 

эту

 

причину

 

опущенія

классовъ

 

уважительною.

 

По

 

этому

 

предлагаю

 

правленію

 

се-

минаріи

 

обсудить

 

этотъ

 

вопросъ

 

въ

 

самомъ

 

не

 

продолжитель-

номъ

 

времени

 

и

 

соображенія

 

свои

 

съ

 

своимъ

 

заключеніемъ

представить

 

мнѣ,

 

для

 

представленія

 

этого

 

вопроса

 

па

 

благо-

усмотрѣиіе

 

и

 

рѣшеніе

 

Св.

 

Синода."

По

 

изъясненному

 

пункту

 

предложенія

 

Его

 

Преосвя-

щенства

 

педагогическое

 

ообраніе

 

семинарскаго

 

правленія

опредѣленіемъ

 

отъ

 

24

 

октября

 

постановило:

 

„Принимая

 

въ

сообраікеніе,

 

что

 

участіе

 

наставниковъ

 

семинаріи

 

въ

 

заня-

тіяхъ

 

епархіальныхъ

 

съѣздовъ

 

въ

 

качествѣ

 

деиутатовъ

 

or-

влекаетъ

 

ихъ

 

на

 

-болѣе

 

или

 

меиѣе

 

продолжительное

 

время

отъ

 

объязаиности

 

учительской,

 

и

 

это

 

отв.іеченіе

 

не

 

можеіъ

оставаться

 

безъ

 

вредныхъ

 

послѣдствій

 

для

 

успѣховъ

 

воспи-

танниковъ,

 

педагогическое

 

собрапіе

 

полагало

 

бы

 

освободить

на

 

будущее

 

время

 

священниковъ,

 

состоящихъ

 

наставниками
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семинаріи,

 

отъ

 

обязательная

 

участія.

 

въ

 

зас^даніяхъ

 

и

 

за-

нятіяхъ

 

съѣздовъ

 

духовенства

 

по

 

училищнымъ

 

и

 

епархіаль-

нымъ

 

дѣламъ,

 

представляя

 

впрочемъ

 

имъ,

 

если

 

они

 

будутъ

избраны

 

депутатами,

 

участвовать

 

въ

 

собраніяхъ

 

съѣздовъ

въ

 

свободное

 

отъ

 

классныхъ

 

занятій

 

время."
Не

 

утвердивъ

 

изложеннаго

 

постановлена,

 

Его

 

Пре-

освященство

 

въ

 

предложен»!,

 

данномъ

 

18

 

января

 

текущаго

года

 

изъяснилъ:

„Правленіе

 

семинаріи

 

руководилось,

 

при

 

составлении

своего

 

опредѣленія

 

добрымъ

 

мотивомъ,

 

именно

 

заботливостію

о

 

томъ,

 

чтобы

 

наставники- семинаріи

 

священники

 

не

 

были

отвлекаемы

 

занятіями

 

по

 

съѣзду

 

отъ

 

занятій

 

по

 

семинаріи

и

 

не

 

дѣлали

 

опущеній

 

по

 

классу.

 

Но

 

вноднѣ

 

уважая

 

этотъ

мотивъ,

 

я

 

не

 

могу,

 

однакожъ,

 

согласиться

 

съ.

 

мнѣніемъ

 

пе-

дагогическаго

 

собранія

 

правленія,

 

потому

 

'что

 

устраненіе

наставниковъ

 

семинаріи

 

священниковъ

 

отъ

 

самаго

 

прямаго

и

 

живаго

 

участія

 

въ

 

занятіяхъ

 

съѣзда,

 

хотя

 

бы

 

даже

 

съ

опущеніемъ

 

нѣсколькихъ

 

уроковъ

 

по

 

семинаріи,

 

было

 

бы

вредно

 

и

 

для

 

духовно

 

училищныхъ

 

интересовъ

 

и

 

для

 

инте-

ресовъ

 

епархіальныхъ,

 

и

 

потому,

 

съ

 

другой

 

стороны,

 

что

па

 

самое

 

опущеніе

 

наставниками

 

священниками

 

классовъ

 

по

сему

 

случаю

 

нельзя,

 

судя

 

по

 

наіиимъ

 

узаконеніямъ,

 

каса-

ющимся

 

аналогическихъ

 

разсиотрѣнному

 

[предметовъ,

 

смо-

трѣть,

 

какъ

 

на

 

законную,

 

вполиѣ

 

основательную

 

причину

 

къ

устранение

 

наставниковъ

 

семинаріц

 

священниковъ

 

отъ

 

за-

ня-тій

 

на

 

съѣздахъ, — въ

 

качеетвѣ

 

даже

 

предсѣдателей

 

и

дѣлопроизводителей.

1)

 

Съ

 

устраненіемъ

 

наставниковъ

 

семинаріи

 

священ-

никовъ

 

отъ

 

участія

 

въ

 

занятіяхъ,

 

былибы

 

устранены

 

отъ

сихъ

 

занятій

 

лучшія

 

епахрзльныя

 

силы.

 

Наставники

 

семшіарій,

по

 

своему

 

высшему

 

образованію

 

и

 

развитію,

 

по

 

ближайшему

знакомству

 

съ

 

нуждами

 

и

 

потребностями

 

духовно-^чебныхъ

 

і

заведеній,

 

но

 

большему

 

знакомству

 

съ

 

узаконеніями

 

касательно

круга

 

обязанностей

 

и

 

дѣГіствій

 

съѣзда,

 

и

 

наконецъ,

 

по

 

боль-
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шему

 

сравнительно

 

съ

 

значительнѣйшею

 

частію

 

епархіаль-

наго

 

духовенства,

 

знакомству

 

съ

 

литературною

 

разра-

боткою

 

различвыхъ

 

воиросовъ

 

касательно

 

духовно-учи-

лищной

 

и

 

еиархіальной

 

жизни,

 

могутъ

 

весьма

 

много

 

содей-

ствовать

 

своимѵ

 

голосомъ

 

и

 

правильной

 

постановив

 

во-

просовъ,

 

и

 

зрѣлому,

 

внимательному

 

и

 

основательному

 

об-

сужденію

 

и

 

рѣшенію

 

ихъ,

 

удерживая

 

своихъ

 

собратій

 

отъ

дѣйствій

 

неправильныхъ,

 

незаконныхъ

 

и

 

охраняя

 

отъ

 

вліянія

лицъ,

 

или

 

не

 

разумныхъ,

 

или

 

неблагонамѣренныхъ.

 

Особенно

это

 

нужно

 

сказать

 

о

 

епархіяхъ,

 

подобныхъ

 

Кишиневской,

гдѣ

 

епархіальное

 

вѣдомство

 

не

 

богато

 

священнослужителями,

получившими

 

высшее

 

академическое

 

образованіе

 

и

 

гдѣ

 

на-

ставники

 

семинаріи

 

священники

 

почти

 

единствениыя,

 

обле-

ченный

 

священнымъ

 

саномъ,

 

лица

 

съ

 

высшимъобразованіемъ.

При

 

такихъ

 

условіяхъ

 

предоставить

 

рѣшеніе

 

всѣхъ

 

Ш-

иросовъ,

 

обсуждаемыхъ

 

на

 

епархіальпыхъ

 

съѣздахъ,

 

одному

еиархіальному

 

духовенству,

 

состоящему

 

изъ

 

лицъ

 

съ

 

весьма

ограниченпымъ

 

семииарскимъ

 

образованіемъ,

 

или]

 

даже

 

изъ

лицъ,

 

не

 

получившихъ

 

полнаго

 

семинарскаго

 

обрэзованія,

значило

 

бы

 

предоставить

 

рѣшеніе

 

вопросовъ

 

весьма

 

важныхъ

лицамъ,

 

не

 

получившимъ

 

достаточныхъ

 

для

 

того

 

знаній

 

и

способностей.

 

При

 

такихъ

 

условіяхъ

 

ассигновки

 

суммъ

 

та

потребности

 

духовно-училищныя

 

самыя

 

важныя

 

могли ьбы

 

не

состояться,

 

потому

 

что

 

духовенство

 

не

 

оцѣнило

 

бы

 

ихъ

съ

 

надлежащею

 

основателыюетію;

 

вопросы

 

епархіальной

жизни

 

самые

 

насущные

 

и

 

животренешущіе

 

не

 

встрѣтили

бы

 

надлежащаго

 

сочувствія

 

и

 

проч.

 

Для

 

предотвращенія

эшхъ

 

неудобствъ,— даже

 

опущеніе

 

наставниками

 

семинаріи— -

священниками

 

нѣсколькихъ

 

классовъ

 

по

 

причииѣ

 

занятій

 

на

съѣздахъ

 

было

 

бы,

 

по

 

моему

 

мнѣнію,

 

весьма

 

не

 

большою

жертвою

 

для

 

блага

 

епархіи.

2)

 

За

 

тѣмъ

 

если

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

утилитарной

 

перейти

на,

 

юридическую,

 

то

 

въ

 

закоиодательствѣ

 

мы

 

встрѣчаемъ

 

у-

казашя^

 

который,

 

касаясь

  

ана.юіическихъ

 

рэзсматриваемому
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предмеговъ,

 

благовріятствуютъ

 

рѣшенію

 

разематриваемаго

нами

 

вопроса

 

въ

 

пользу

 

участія

 

наставниковъ

 

священниковъ

въ

 

.дѣйствіяхъ

 

съѣздовъ,

 

даже

 

съ

 

опущеніемъ

 

классовъ.

Когда

 

наставникаиъ

 

семщіаріи,

 

не

 

имѣющимъ

 

священническаго

сана,

 

выпадаетъ

 

жребій

 

быть

 

присяжными

 

засѣдателями

 

въ

окружныхъ

 

судахъ,

 

наставники

 

обязываются

 

быть

 

въ

 

судѣ

даже

 

и

 

въ

 

тѣ

 

часы,

 

въ

 

которые

 

по

 

росписанію

 

имъ

 

наз-

начены

 

уроки,

 

и

 

опущенія

 

ихъ

 

по

 

училищной

 

службѣ

 

въ

этихъ

 

случаяхъ

 

считаются

 

вполнѣ.

 

законными.

 

Не

 

тѣмъ

 

ли

справедливѣе

 

и

 

законнѣе

 

допустить

 

участіе

 

священниковъ

наставниковъ

 

въ

 

заняііяхъ

 

съѣздовъ,

 

обсуждающихъ

 

самые

близкіе

 

для

 

мѣстнаго

 

духовенства

 

и

 

для

 

сампхъ

 

наетавниковъ,

интересы

 

и

 

затѣмъ

 

считать

 

опущенія

 

по

 

классамъ,

 

который

въ

 

случаѣ

 

нужды

 

были

 

бы

 

допущены

 

наставниками

 

по

 

при-,

чиніб

 

занятііі

 

на

 

съѣадахъ,

 

совершенно

 

законными

 

опу-

щев'нши?
.

 

Обращая

 

внимаиіе

 

педагогическаго

 

собранія

 

правленіа

кишиневской

 

семинарш

 

па

 

выше-означениыя

 

мои

 

соображенія^

предлагаю

 

правлеяію

 

вновь

 

пересмотрѣть

 

воиросъ

 

касательно-

участія

 

наставниковъ

 

священниковъ

 

въ

 

занцтіяхъ

 

съѣзда,

 

и

представать

 

мнѣ

 

свое

 

ію

 

оному

 

заключеніе,

 

для

 

представ-

ленія

 

всего

 

дѣла

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

Святвйшаго

 

Си-

нода."

Педагогическое

 

собраніе

 

семенарскаго

 

правленія

 

въ

засѣданш

 

6

 

Февраля

 

составило

 

по

 

предложенному

 

предмету-

и

 

журналомъ

 

отъ

 

тогоже

 

числа

 

доложило

 

Его

 

Преосвящен-

ству

 

слѣдующее

 

заключеніе:

 

„Педагогическое

 

собраніе,

виолйѣ

 

сознавая

 

уважительность

 

основанііі,

 

указанныхъ

 

въ

нреддоженіи

 

Его

 

Преосвященства,

 

ію

 

которымъ

 

участіе

 

на-

ставниковъ

 

семинаріи

 

овящешіиковъ

 

въ

 

засѣдаиіяхъ

 

съѣздовь

духовенства

 

по

 

дѣламъ,

 

касающимся

 

ешірхіальныхъ

 

ду-

хорно-учебиыхъ

 

заведеній,

 

признается

 

весьма

 

иолезнымъ

для

 

успѣшиѣйшаго

 

рѣшенія

 

этихъ

 

дѣлъ,

 

не

 

можетъ

 

однако

не

 

принять

 

въ

 

соображение

 

и

  

того

 

важиаго

 

обстоятельства,



_
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что

 

уча,стіе

 

ваетввниковъ

 

семинаре

 

въ

 

занятіяхъ

 

еъѣздовъ

въ

 

качествѣ

 

депутатовъ,

 

отвлекая

 

ихъ

 

на

 

болѣе

 

или

 

ме-

нѣе

 

продолжительное

 

время

 

отъ

 

[наставнической

 

обя-

занностиу

 

не

 

можетъ

 

не

 

сопровождаться

 

важнымъ

 

ущер-

бомъ

 

для

 

зг спъховъ

 

воспитзнниковъ.

 

Опущенія

 

уроковъ

наставниками

 

самыя

 

кратковременный,

 

отъ

 

какихъ

 

бы

 

при-

чинъ

 

ни

 

происходили

 

эти

 

опущенія,

 

составляютъ

 

для

 

у-

сшьховъ

 

учсбнаго

 

дѣла

 

потерю

 

иочти

 

не

 

вознаградимую,

если,

 

принять

 

въ

 

соображеніе

 

обширность

 

программъ

 

по

всѣмъ

 

предметамъ

 

семинарскаго

 

курса,

 

для

 

точнаго

 

вы-

полненія

 

которыхъ

 

въ

 

каждомъ

 

классѣ,

 

только

 

при

 

усиль-

ныхъ,

 

не

 

опустительныхъ

 

занятіяхъ

 

наставниковъ

 

и'

 

во-

спитаниковъ,

 

достаточно

 

время,

 

опредѣленное

 

уставомъ

 

въ

теченіи

 

'учебнаго

 

года.

 

По

 

этой

 

причин*

 

педагогическое

собраніе

 

видитъ

 

важный

 

ущербъ

 

для

 

учебнаго

 

дѣла

 

и

 

въ

тѣхъ

 

отвлеченіяхъ

 

наставниковъ,

 

не

 

имѣющихъ

 

духовнаго

сана,

 

отъ

 

ихъ

 

обязанностей^

 

которыя

 

бываютъ

 

ежегодно

вслѣдствіе

 

существующаго

 

закона,

 

дающаго

 

право

 

окружнымъ

судамъ

 

призывать

 

наставниковъ

 

учебныхъ

 

заведеній

 

къ

 

у-

частію

 

въ

 

рѣшеніяхъ

 

судовъ

 

по

 

дѣламъ

 

уголовнымъ

 

въ

 

ка-

чествѣ

 

присяжныхъ

 

засѣдателей.

 

Предоставлять

 

такое

 

же

право

 

епархіальнымъ

 

съѣздамъ

 

относительно

 

наставниковъ

семинаріи

 

священниковъ

 

въ

 

учебное

 

время

 

значило

 

бы

 

у-

величивать

 

препятствія-

 

успѣшному

 

ходу

 

учебнаго

 

дѣла

 

въ

заведеніи.

 

Въ

 

виду

 

этого

 

педагогическое

 

собраніе

 

въ

 

по-

становленіи

 

своемъ

 

отъ

 

24

 

октября

 

истекшего,

 

года

 

пола-

гало

 

предоставить

 

наставникамъ

 

семинаріи

 

священникамъ,

избираемымъ

 

депутатами

 

въ

 

епархіадыіые

 

съѣзды,

 

уча-

ствовать

 

въ

 

засѣданіяхъ

 

съѣздовъ,

 

но

 

не

 

иначе,

 

какъ

только

 

въ

 

часы

 

свободные

 

отъ

 

классныхъ

 

занятій

 

но

 

се-

минаріи.

 

Если

 

же

 

это

 

признается

 

неудобнымъ,

 

то

 

собраніе,

оставаясь

 

при

 

своемъ

 

мнѣніи,

 

что

 

участіе

 

наставниковъ

семинаріи

 

въ

 

дѣлахъ

 

съѣздовъ

 

духовенства

 

не

 

должно

 

мѣ-

шать

   

правильному

 

ходу

 

учебнаго

  

дѣла

 

въ

 

заведеніи,

  

по-
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лагалобы,

 

чтобы

 

съѣзды

 

духовенства

    

ішначаены

 

были

 

въ

вакаціонное:

 

время."

На

 

этомъ

 

постановлен^

 

послѣдовала

 

1-го

 

марта

 

резолюция

Его

 

Преосвященства:

 

„Весьма

 

желательно

 

было

 

бы,

 

что

 

бы

съѣзды

 

собирались

 

въ

 

Киишневъ

 

по

 

время,

 

свободное

 

для

семинарскихъ

 

наставниковъ

 

отъ

 

занятій.

 

По

 

тому,

 

ко

 

времени

майскаго

 

съѣзда

 

текущего

 

года,

 

Правленіе

 

приготовить

 

и

представить

 

мвѣ

 

записку

 

по

 

разсмотрѣнному

 

предмету

 

для

предложенія

 

съѣзду

 

перенесенія

 

собраній

 

онаго

 

на

 

кани-

кулярное

 

время. "

(Продолжение

 

будетъ.)

——«ецо>ейэ5

эо
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[Продолжен'1

 

е.J

Приходъ

 

твардицкой

 

церкви

 

былъ

 

самостоятельнымъ

со

 

времени

 

своего

 

открытія.

 

До

 

постройки

 

же

 

церкви

 

въ

Твардицѣ

 

мѣстные

 

священники

 

отправляли

 

служеніе

 

въ

 

со-

сѣдней

 

Чадыръ-Лунгской

 

Аѳакасіевокой

 

церкви.

 

Въ

 

по-

слѣднее

 

время,

 

въ

 

1872

 

году,

 

по

 

роспнсанію

 

депутатовъ

отъ

 

духовенства,

 

при

 

участги

 

гражданства,

 

приходъ

 

этотъ

оставленъ

 

самостоятельнь'шъ

 

и

 

къ

 

нему

 

прв'писанъ

 

свято-

пиколаевскіп

 

Киріетъ-Лунгскій

 

приходъ.

 

Народонаселеніе
ѵГвардицкаго

 

прихода

 

довольно

 

многочисленно:

 

численность

его,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

исповѣдныхъ

 

росписей

 

за

 

1872.

 

годъ,

простирается

 

до

 

1963

 

дуніъ.

 

Нація

 

болгарская,

 

соста-

вляющая

   

исключительное

   

населеніе

 

прихода,

   

не

   

можетъ
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посѣтовать

 

на

 

уменьшеніе

 

своихъ

 

гютомковъ,

 

не

 

смотря

на

 

посѣщавшія

 

это.тъ

 

народъ

 

бѣды:

 

при

 

основаніи

 

Твар-

дицкаго

 

прихода

 

"въ

 

1829

 

году

 

земля

 

была

 

отведена

 

для

этого

 

селенія

 

на

 

136

 

нумеровъ

 

хозяевъ,

 

а

 

нынѣ

 

хозяевъ

нумеровъ

 

насчитывается

 

до

 

306,

 

и

 

весь

 

этотъ

 

иаростъ

поднялся

 

въ

 

43

 

года.

 

Въ

 

концѣ

 

прошлаго

 

и

 

въ

 

началѣ

 

на-

стоящаго

 

года

 

твардичане

 

понесли

 

значительную

 

утрату

въ

 

своихъ

 

семействахъ:

 

вслѣдствіе

 

свирѣпствовавшихъ

 

бо-

лѣзией—жабы

 

и

 

оспы

 

похищено

 

смертію

 

болѣе

 

300

 

дѣ-

тей

 

обоего

 

пола.

Національность

 

твардицкая

 

не

 

гагаузы,

 

(*)

 

имену-

ющіеся

 

только

 

болгарами,

 

а

 

собственно

 

болгаре,

 

говорящіе

на

 

болгарскомъ

 

языкѣ.

 

Твардичане

 

сильно

 

дорожатъ

 

сво-

ею

 

національностію

 

и

 

съ

 

большимъ

 

трудомъ

 

доиускаютъ

въ

 

свою

 

среду

 

посторонній

 

элементъ.

 

Въ

 

средѣ

 

тварди-

чаискаго

 

насленія

 

едва

 

можно

 

отыскать

 

до

 

10-ти

 

женщинъ

молдавскаго

 

происхожденія,

 

вышедшихъ

 

замужъ

 

за

 

болгаръ

—вдовцовъ.

 

И

 

это

 

благоволеніе

 

къ

 

молдавской

 

націи

 

объя-

сняется,

 

главнымъ

 

образомъ,

 

тѣмъ,

 

что

 

среди

 

болгаръ

 

съ

трудомъ

 

отыскивается

 

дѣвица,

 

изъявляющая

 

готовность

выйти

 

замужъ

 

за

 

болгара

 

вдовца.

Матеріальное

 

благосостояние

 

твардичанъ

 

сравнительно

съ

 

матеріальнымъ

 

положекіемъ

 

сосѣдей,

 

при

 

благопріятиыхъ

условіяхъ,

 

можно

 

назвать

 

обезпеченнымъ.

 

Главный

 

про-

мыселъ

 

жителей

 

составляютъ

 

хлѣбопашество

 

и

 

винодѣліе.

Занятіе

   

тѣмъ

   

и

 

другимъ,

 

въ

 

урожайные

   

годы,

   

бываетъ

С*)

 

Болгарскіе

 

поселенцы

 

Бессарабіи

 

раздѣляются

 

на

 

три

категоріи:

 

къ

 

первой

 

принадлежать

 

болгары — выходцы

 

Маке-

доніи

 

и

 

Румиліи,

 

говорящіе

 

болгарскимъ

 

языкомъ;

 

Комермеріи

—выходцы

 

изъ

 

Добруджи,

 

говорящіе

 

по

 

турецки

 

и

 

наконецъ

Гагаузы.

 

Послѣдняя

 

категорія

 

болгаръ,

 

по

 

мѣстному

 

сказанію,

произошла

 

отъ

 

смѣшенія

 

болгарскаго

 

племени

 

съ

 

турецкимъ.

По

 

шѣстному

 

же

 

сказанію

 

эти

 

послѣдніе

 

Болгары

 

вовсе

 

не

 

го-

ворятъ

 

по

 

болгарски.

 

Ред.
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очень

 

производительно

 

для

 

мѣстнаго

 

населенія

 

особенно

при

 

томъ

 

трудолюбіи,

 

какииъ

 

отличаются

 

болгаре.

 

Но

 

къ

сожалѣпію

 

усердный

 

трудъ

 

твардичанъ

 

парализируется

 

де-

сятилѣтшшъ

 

иеурожаемъ,

 

повторяющимся

 

почти

 

ежегодно.

Къ

 

чгклу

 

мѣстнаго

 

производства

 

принадлежатъ

 

также

 

де-

ревяные

 

возы,

 

приготовляемые

 

въ

 

большомъ

 

количествѣ

для

 

домашпяго

 

употребленія

 

и

 

преимущественно

 

для

 

сбыта

и

 

простыя

 

шерстяныя

 

ткани,

 

главньшъ

 

образомъ,

 

для

 

до-

машиихъ

 

потребностей.

Религіозное,

 

умственное

 

и

 

нравственное

 

развитіе
твардичанъ

 

находится

 

въ

 

неудовлетворктельномъ

 

состояніи.

Приступая

 

къ

 

изображенію

 

различныхъ

 

сторонъ

 

жизни,

 

въ

которы\ъ

 

проявляется

 

то

 

или

 

другое

 

развитіе,

 

мы

 

просимъ

извиненія

 

у

 

нашихъ

 

сельчанъ

 

за

 

оглашение

 

ихъ

 

недо-

статковъ.

 

іюправимыхъ

 

временемъ.

Твардичанскіе

 

христіане-болгары

 

вышли

 

изъ

 

Турціи

 

и

вышли

 

такими,

 

что

 

за

 

ними

 

оставалось

 

почти

 

только

 

названіе

„гяурѵ'

 

(собака);

 

не

 

могли

 

болгаре

 

тамъ

 

научиться

 

мо-

литвамъ

 

и

 

пошшанію

 

обрядпостей

 

церковпыхъ,—подвергшая-

ся

 

пресдѣдовапію

 

и

 

посѣщая

 

тайно

 

и

 

со

 

страхомъ

 

бѣдную

церковь.

 

Духовпымъ

 

руководителемъ

 

болгаръ

 

въ

 

Турціи

былъ

 

священникъ,

 

едва

 

умѣющій

 

читать— священникъ

 

за-

гнанны!!

 

турками

 

и

 

обдертый

 

греками,

 

священникъ,

 

можно

сказать,

 

полуживой

 

шіщій.

 

Что

 

могло

 

родиться

 

тамъ

 

хо-

рошаго

 

для

 

умствсннаго

 

состоянія

 

болгарина?

 

Лучшіе

люди

 

молчали,

 

прочіе

 

раболѣнствовали;

 

бабы

 

съ

 

патріар-

хальныші

 

нравами— вотъ

 

руководители

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ.

Здѣсь

 

въ

 

Россіи

 

учить

 

уму-разуму

 

болгарина,

 

съ

 

на-

выкомъ

 

къ

 

простотѣ

 

и

 

съ

 

предапностію

 

старинѣ, — дѣло

 

му-

дренное,

 

и

 

потому

 

выходитъ,

 

что

 

твардичане

 

въ

 

дѣлѣ

 

ум-

ственпаго

 

развит'ш,

 

какъ

 

и

 

всѣ

 

почти"

 

здѣшиіе

 

болгаре,

 

тупы.

(""")

   

Мало

 

здѣсь

 

знающихъ

 

молитвы

 

и

 

можно

 

сказать,

   

что

(*)

 

Въ

   

виду

 

иронзнесенія

   

такого

 

приговора

   

зкедатедьно
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десятый

 

изъ

 

нихъ

 

едва

 

ли

 

знаетъ

 

„Отче

 

нашъ,"— женскій

полъ

 

рѣшительно

 

ничего

 

незнаетъ;

 

и

 

вотъ

 

причины

 

всему

тому,

 

что

 

у

 

болгаръ

 

существуете

 

множество

 

суевѣрій

 

и

предразсудковъ

 

и

 

неправильный

 

взглядъ

 

на

 

религію

 

и

 

ре-

лигиозные

 

предметы.

 

О

 

Богѣ

 

твардицкіе

 

поселяне

 

знаютъ

только,

 

что

 

Богъ

 

есть,

 

далѣе

 

же

 

о

 

Иемъ

 

они

 

почти

 

ни-

чего

 

не

 

знаютъ;

 

знаютъг

 

Господи

 

„помиловай

 

мя,"—„Боже

миличке,"—„да

 

прашта

 

(пусть

 

простптъ)

 

Господь, 1,0 —„кой

знай,

 

каково

 

ште

 

бэде

 

на

 

оный

 

свѣтъ"

 

(кто

 

знаетъ,

 

что

будетъ

 

на

 

томъ

 

свѣтѣ).

 

О

 

Тройцѣ

 

и

 

не

 

спрашивай

 

(*).

Христа

 

знаютъ

 

и

 

дорожатъ

 

названіемъ

 

„христанинъ;"

 

свя-

тую

 

,Богородицу"

 

призываютъ,

 

нрочнхъ

 

же

 

святыхъ

 

почитаютъ

безъотчетно;

 

кое

 

что

 

говорятъ

 

съ

 

своими

 

прнбавлеиіями

о

 

Свв.

 

Георгіѣ

 

и

 

Димитріѣ.

 

Заказывая

 

молебны,

 

болгаре

полагаются

 

на

 

значеніе

 

священника

 

предъ

 

тѣми,

 

которымъ

они

 

заказали

 

служить

 

молебенъ;

 

словомъ

 

образъ

 

дѣйствій

ихъ

 

въ

 

этомъ

 

родѣ

 

безсознательный;

 

дѣло

 

же

 

бабское

болгаре

 

знаютъ

 

и

 

помнятъ,

 

какъ

 

нельзя

 

лучше.

 

Они

 

не

забываютъ

 

зарѣзать

 

черную

 

курицу

 

въ

 

честь

 

Св.

 

Хар-

лампія — нрогонитедя

 

чумы,

 

Власія

 

уважаютъ,

 

какъ

 

предо-

хранителя

   

тѣста

 

отъ

 

порчи,

  

знаютъ

   

Нестора-прогонителя

было

 

бы

 

знать

 

какія

 

ыѣры

 

употребляемы

 

были

 

разновременно

мѣстными

 

причтами

 

къ

 

возвышенію

 

редигіознаго

 

уровня

 

твар-

дичанъ

 

и

 

на

 

сколько

 

эти

 

мѣры,

 

предполагая

 

ихъ

 

производитель-

ными,

 

возвысили

 

религіозный

 

уровень

 

населенія

 

въ

 

нынѣшнеыъ

его

 

быту

 

сравнительно

 

съ

 

бытомъ

 

Турецкимъ?

 

Ред.

(*)

 

Одинъ

 

изъ

 

священниковъ

 

спросилъ

 

своего

 

прихо-

жанина,

 

что

 

такое

 

'Троица?

 

прихожанннъ

 

не

 

затрудняясь

 

отвѣ-

тилъ,

 

что

 

Это

 

женщина — „Свитица,"

 

икону

 

которой

 

онъ

 

будто

видѣлъ

 

въ

 

Камратской

 

церкви.

 

Празднуя

 

троицу,

 

нѣкоторые

 

изъ

болгаръ,

 

особенно

 

женщиыъ,

 

какъ

 

можно

 

полагать

 

изъ

 

выраженій,

понимаютъ

 

этотъ

 

празннкъ

 

праздникоыъ

 

„Трухйцы,"

 

по

 

русски —

частицы,

 

крупицы

  

вѣроятно

 

той,

 

которою

 

они

 

причащались.
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мышей,

 

боятся

 

Варнавы,

 

какъ

 

извратителя

 

полеваго

 

благо-

получія;— празднуютъ

 

осенью

 

волчьи

 

дни,—

 

не

 

работаютъ

во

 

всеѣдпыя

 

среды

 

и

 

пятки

 

потому

 

что

 

они

 

„кривы,"

 

не-

прямы

 

постны;

 

въ

 

четверги

 

послѣ

 

Пасхи

 

до

 

Вознесенія
работъ

 

не

 

производятъ

 

боясь

 

за

 

непразднованіе

 

градо-

битія.

 

Иные

 

въ

 

пятокъ

 

не

 

орютъ,

 

другіе

 

при

 

началѣ

 

но-

сѣвовъ

 

ничего

 

изъ

 

дому

 

не

 

даютъ,

 

боясь

 

чтобы

 

съ

 

вы-

дачею

 

чего

 

нибудь

 

не

 

выдать

 

изъ

 

дому

 

счастія

 

будущаго

урожая,

 

и

 

рѣдко

 

кто

 

приглашаете

 

священника

 

благословить

сѣмена.

 

По

 

болгарскому

 

далѣе — коляда

 

Господь,

 

Ивановъ
день

 

купай

 

кого

 

ни

 

попало,

 

бабинъ

 

день

 

8

 

января — женскій

гуляй,

 

срѣтеніе —Богородица

 

благословляете

 

Трифона

 

об-'
рѣзать

 

виноградный

 

лозы,

 

40

 

мучениковъ— святое

 

четыре-

десятъ

 

(безъотчетное).

 

Первые

 

три

 

дня

 

великаго

 

поста—■

святое

 

„тримеро"— постись

 

строго,

 

не.

 

смѣй

 

дотронуться

до

 

хлѣба

 

и

 

воды, — за

 

то

 

далѣе,

 

въ

 

посте,

 

гуляй,

 

только

скоромиаго

 

не

 

ѣшъ,— еще

 

далѣе

 

и

 

бѣдные

 

и

 

богатые

 

Ла-

зари;

 

на

 

богатъ-Лазарь"

 

(въ

 

Лазареву

 

субботу)

 

дѣвушки

съ

 

нѣснями

 

ходятъ

 

изъ

 

дому

 

въ

 

домъ

 

собирать

 

яйца

 

къ

празднику.

 

Кирика,

 

фока

 

горачіе

 

праздники;

 

если

 

священ-

никъ

 

не

 

объявите

 

болгарамъ

 

въ

 

церкви

 

о

 

времени

 

ихъ

наступленія,

 

то

 

это

 

дѣлаетъ

 

изъ

 

опасенія,

 

чтобы

 

у

 

него

не

 

умерла

 

жена.

 

Успеніе

 

Богородицы— большая

 

Бого-

родица,

 

Рождество

 

Пресвятыа

 

Богородицы-—Мала

 

Бого-

родица.

 

Усѣкновеніе —въ

 

соотвѣтетвующЩ

 

ему

 

день

 

сед-

мичный,

 

неслѣдуетъ

 

начинать

 

сѣять,

 

съ

 

14

 

по

 

26

 

октября

не

 

слѣдуетъ

 

вѣнчать

 

молодыхъ,

 

и

 

т.

 

п.

 

Таинства

 

болгаре

понимаютъ,

 

какъ

 

обряды

 

или

 

Формы

 

церковныя,

 

иеобходимыя

для

 

христианина,

 

и

 

принимаютъ

 

таковыя,

 

строго

 

подчиняясь

виѣшности;

 

о

 

сущности

 

же

 

ихъ,

 

идя

 

о

 

благодати,

 

сооб-

щаемой

 

имъ

 

чрезъ

 

таинства,

 

они

 

не

 

имѣютъ

 

никакого

 

ію-

нятія.

Таинства—крещеніе

 

и

 

бракъ,

 

а

 

также

 

обряды

 

іюгрс-

беніа

   

обставлены

 

у

 

твардичанъ

 

особыми

 

обычаями

 

и

   

вы-
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думками,

 

благодаря

 

вліянію

 

старухъ—бабъ.

 

Эти

 

бабы

 

-

обломки

 

человѣческаго

 

рода

 

дѣлаютъ

 

все

 

для

 

нотѣхи

 

на

этомъ

 

свѣтѣ.

 

(*).
Наступаетъ

 

часъ

 

родовъ,— баба

 

лежите

 

дома;

 

родилось

дитя,

 

тогда,

 

по

 

призыву,

 

она

 

является

 

хлопотать

 

о

 

норядкѣ;

пеленаете

 

иоворожденнаго,

 

предварительно

 

обкатавъ

 

его

въ

 

соли

 

и

 

обмывъ

 

водой;

 

чтобы

 

не

 

сглазить

 

родиль-

ницы

 

и

 

дитяти,

 

баба

 

прикрѣпляетъ

 

у

 

изголовья

 

первой

 

и

послѣдняго

 

по

 

зубку

 

чесноку

 

на

 

пучечкѣ

 

волны—шерсти

краснаго

 

цвѣта;

 

послѣ

 

сего

 

баба

 

отправляется

 

къ

 

священ-

нику

 

за

 

молитвою

 

родительницѣ.

 

Здѣсь

 

слѣдуетъ

 

замѣтить,

до

 

какихъ

 

размѣровъ

 

доходитъ

 

болгарское

 

любородіе;

 

баба

до

 

азарта

 

настаиваете

 

нредъ

 

священиикомъ

 

непремѣшш

дать

 

имя

 

новорожденному

 

такое,

 

какое

 

носилъ

 

его

 

дѣдъ,

или

 

кто

 

нибудь

 

другой

 

изъ

 

прежнихъ

 

родныхъ,

 

хотя

 

бы

 

то

имя

 

было 1

 

въ

 

родѣ

 

„Вербанъ"

 

отъ

 

вербы,

 

„Железъ"-— отъ

желѣза,

 

„Злати"

 

отъ

 

золота

 

и

 

проч.

 

Дай

 

священникъ

 

имя

святаго,— баба

 

переиначетъ,

 

отъ

 

Данила,

 

сдѣдаетъ

 

„Драгни"

—отъ

 

Бориса—„Бою,"—юте

 

Николая,—„Кою"

 

и

 

Койчу

и

 

проч.

 

Далѣе — баба

 

у

 

родильницы:

 

печете

 

„питу"— прѣсный

рознятый

 

хлѣбъ, —въ

 

родѣ

 

большой

 

лепешки,

 

сзываетъ

 

на

яствіе

 

сосѣдокъ,

 

ломаете

 

питу,

 

удѣляетъ

 

изъ

 

нея

 

кусокъ

богородицѣ,

 

другой

 

себѣ,

 

а

 

остальиымъ

 

падѣляетъ

 

носѣ-

тительницъ;

 

на

 

другой

 

день

 

баба

 

сзываетъ

 

на

 

большую

питу;

 

надѣлъ

 

идете

 

опять

 

бабѣ, — собранія

 

и

 

надѣлы

 

идутъ

(*)

 

Одна

 

баба,

 

знающая

 

нашептывать

 

дѣтямъ

 

якобы

 

отъ

дѣтской

 

болѣзни,

 

сильно

 

заболѣла.

 

У

 

нея

 

есть

 

внучка

 

и— гра-

мотная.

 

Баба

 

полагала,

 

что

 

ей

 

пришло

 

время

 

умереть;

 

предъ

смертію

 

она

 

сильно

 

была

 

занята

 

мыслію

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

ея

 

на-

ука

 

не

 

пропала;

 

для

 

этого

 

она

 

зоветъ

 

внуку

 

и

 

велитъ

 

ей

 

за-

писать

 

слова

 

нашептыванія,

 

выражаясь,

 

что

 

внучка

 

за

 

это

будетъ

 

вѣчно

 

благодарить

 

бабушку

 

и

 

что

 

чрезъ

 

это

 

непро-

падетъ

 

добро

 

на

 

свѣтѣ;

 

внука

 

(лѣтъ

 

16-ти),

 

высдушавъ

 

ба-

бушкины

 

басни,

 

расмѣялась

 

и

 

разнесла

 

ея

 

секретъ.

    

Авт.
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до

 

40

 

дней,

 

впрочемъ~

 

не

 

каждый

 

день.

 

О

 

состоянии

 

ро- ,

дильницы

 

баба

 

только

 

и

 

безпокоится,

 

что

 

до

 

окрещенія
дитяти

 

должна

 

ночевать

 

у

 

нея,— больше

 

бабы

 

ничего

 

не-

знаютъ;

 

о

 

молитвахъ,—о

 

томъ,

 

знаетъ

 

ли

 

баба,

 

что

 

въ

несчастный

 

случай

 

она

 

должна

 

и

 

сама

 

крестить

 

дитя,

 

и

какъ

 

это

 

сдѣлать,

 

ее

 

и

 

не

 

спрашивай.

 

Спросишь

 

пожалуй

получишь

 

отвѣтъ:

 

„на

 

велятъ

 

('-)

 

не

 

маше

 

таково

 

нѣшто"..
и

 

конецъ...

 

Крестинами

 

распоряжается

 

баба,—

 

она

 

сзываетъ

кумовьевъ,

 

предсѣдательствуетъ

 

за

 

обѣдомъ

 

и

 

получаетъ

подарки

 

въ

 

родѣ

 

пары

 

рукавовъ

 

на

 

рубашку.

На

 

бракахъ

 

у

 

твардичанскихъ

 

поселянъ

 

простота

 

про-

бралась

 

во

 

всѣ

 

акты

 

брачнаго

 

торжества.

 

Простота

 

съ

дикостію

 

неимовѣрныя.

 

Молодыя

 

назначаются

 

къ

 

супру-

жеству

 

родителями,

 

до

 

вѣнчанія

 

молодыя

 

гадаютъ,

 

какъ-то

имъ

 

[придется

 

жить,— болѣе

 

ни

 

очемъ.

 

Родители

 

жениха

должны

 

заплатить

 

родителямъ

 

невѣсты

 

„бабахакъ

 

примѣрно

рублей

 

25

 

и

 

это

 

за

 

то,

 

что

 

послѣдніе

 

вскормили

 

дѣвку,

какъ

 

какую-то

 

рабыню

 

для

 

жениха

 

будущего

 

ее

 

владѣльца;

къ

 

тому

 

же

 

жеиихъ

 

долженъ

 

обвѣшать

 

невѣсту

 

на

 

груди

червонцами,

 

иногда

 

доходящими,

 

по

 

стоимости,

 

до

 

ста

 

и

болѣе

 

рублей.

 

Въ

 

день

 

вѣнчанія

 

молодой

 

съ

 

своими

 

род-

ными

 

идете

 

въ

 

домъ

 

невѣсты,

 

беретъ

 

ее

 

и

 

ведетъ

 

въ

 

со-

провожденіи

 

дѣвушекъ

 

съ

 

„гайдою"— козою

 

съ

 

двумя

дудками

 

пискучею

 

и

 

басовою —въ

 

церковь,

 

не

 

забывая

предостерегательныхъ

 

отъ

 

всякой

 

бѣды

 

привѣсокъ,

 

здѣсь

и

 

зеркало

 

за

 

пазухой

 

у

 

невѣсты,

 

и

 

пустой

 

кувшинчикъ

 

у

ея

 

подруги,

 

здѣсь

 

и

 

сальныя

 

свѣчи

 

для

 

чего

 

то,

 

здѣсь

 

и

гаданія

 

съ

 

кѣмъ

 

на

 

дорогѣ

 

повстрѣчались;

 

молодые

 

парни

начали

 

изучать

 

„Отче

 

нашъ,"

 

за

 

то

 

невѣсты

 

въ

 

этомъ

дѣлѣ

 

совершенный

 

невѣжи.

 

Вѣнчается

 

невѣста

 

закрытая

 

по

грудь

 

платкомъ;

 

она

 

жениха

 

и

 

посаженныхъ

 

не

 

должна

 

ви-

дѣть,

 

стыда

 

ради

  

того,

 

что

 

выходите

 

замужество.

 

Повѣн-

(*)

 

„Оази

 

ввдвятъ— Турція, —„този

 

ведятъ"—Россія.



чанные

 

ведутся

 

парнями

 

н

 

дѣвушками

 

въ

 

"

 

домъ

 

жениха;

здѣсь

 

уже

 

ппріНество

 

въ

 

смыслѣ

 

полной

 

безтолковщины:
молодые

 

отводятся

 

въ

 

особое

 

отдѣлепіе,

 

если

 

есть

 

въ

 

дѳмѣ

таковое,

 

въ

 

случаѣ

 

же

 

не

 

имѣнія

 

онаго„

 

они

 

отводятся

 

и

'въ

 

епрай

 

и

 

въ

 

погребъ,

 

и,

 

пожалуй

 

куда

 

угодно,— лишь

 

бы

не

 

были

 

на

 

ряду

 

съ

 

людьми

 

и

 

не

 

смѣли

 

взглянуть

 

на

своихъ

 

родите

 

лей,

 

и

 

особенно

 

на

 

посаженныхъ

 

отцевъ;

 

роди-

тели

 

невѣсты

 

на

 

пйршествѣ

 

не

 

должны

 

быть,

 

вѣроятно

 

по

 

тому,

что

 

взяли

 

„бабахакъ".

 

Пиршество,

 

и

 

не

 

обѣдъ

 

и

 

не

 

пьян-

ство,

 

а

 

только

 

суетня,

 

и

 

уже

 

къ

 

вечеру,

 

когда

 

являются

родственники

 

невѣсты,

 

ставится

 

ястіе

 

изъ

 

блюдъ

 

грубѣй-

шаго

 

прйготовленія; — баранина,

 

сваренная

 

въ

 

одной

 

водѣ,

немного

 

рису,

 

смѣшаннаго

 

съ

 

бараниной—въ

 

родѣ

 

пй-

лаФа,—главныя

 

и

 

почетныя

 

украшенія

 

стола,

 

обыкновенно

раскидываемаго

 

на

 

дворѣ

 

почти

 

на

 

повалъ.

 

Стемнѣло, —

разошлись,

 

ждутъ

 

сигнала—ружейнаго

 

выстрѣла...

 

онъ

 

раз-

дался,

 

раздалось

 

и

 

веселіе, —значитъ

 

бракосочитавшіеся

годны

 

для

 

сожительства,—водка,

 

крики

 

и

 

завыванія,

 

гулъ,

лай

 

и

 

вой

 

встревоженныхъ

 

собакъ,— словомъ

 

все

 

грубое

й

 

дикое,

 

сочетавшись

 

въ

 

одно

 

общее,—составляете

 

ноч-

ное

 

нродолженіе

 

брачнаго

 

пира;

 

случись

 

пять — шесть

свадьбъ

 

Въ

 

одинъ

 

и

 

тотъ

 

же

 

день,

 

и

 

случись

 

незнакомгому

съ

 

порядкомъ

 

сихъ

 

дѣлъ

 

ночевать

 

въ

 

Твардицѣ,

 

онъ

 

въ

часы

 

ночныхъ

 

свадебныхъ

 

пиршествъ

 

полагалъ

 

бы,

 

что

преисподняя

 

поднялась

 

извратить

 

человечество

 

въ

 

посмѣ-

шище.

 

Утромъ

 

на

 

другой

 

день

 

несутъ

 

къ

 

невѣстѣ

 

ея

родственницы

 

лакомыя

 

блюда—^сладости,

 

яблочки,

 

изюмъ,

сахаръ

 

для

 

угощенія,

 

она

 

выходите,

 

какъ

 

сказано,

 

иногда

и

 

изъ

 

сарая,

 

въ

 

которомъ

 

ночевала,

 

сливаете

 

воду

 

на

руки

 

пришедшимъ,

 

принимаете

 

отъ

 

нихъ

 

подарки—мѣдные

гроши

 

и

 

затѣмъ

 

закусываете,

 

а

 

все

 

таки

 

съ

 

закрытыми

глазами;

 

ее

 

открываютъ

 

въ

 

четвертокъ,

 

если

 

она

 

вѣпчана

въ

 

воскресеніе.

 

Молодой

 

тоже

 

чванится

 

и

 

держите-

 

себя

иочтитешю.-Зшаичйваетея

 

бракъ

 

въ

 

пятницу,

 

не

 

оставляя
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за

 

_собою

 

ничего,

 

пи

 

пріятнаго,

 

ни

 

пепрінтпаго,

 

кромѣ

чувствительной

 

растраты

 

денегъ

 

со

 

стороны

 

жениха,

 

не-

редко

 

имъ

 

вызычаемыхъ.

 

Свадьба

 

у

 

твардичанъ

 

поглощаетъ

рублей

 

300,

 

и

 

почти

 

безъ

 

толку.

Въ

 

разказанномъ

 

тонѣ

 

идетъ

 

у

 

твардицкихъ

 

поселянъ

 

дѣло

и

 

при

 

погребеиіяхъ

 

умершихъ.

 

Нервымъ

 

вѣстникомъ

 

объ

 

у-

мершихъ

 

служитъ

 

женскій

 

вопль

 

и

 

плачъ,

 

проносящійся

 

по

всему

 

селу;

 

распрашиваете

 

и

 

узнаете

 

изъ

 

быстро

 

разнесшихся

слуховъ,

 

что

 

такой-то

 

умеръ.

 

Тѣло

 

умершаго

 

голымъ

 

вы-

носите

 

на

 

дворъ,

 

обмываютъ,

 

одѣваютъ,

 

и

 

кладутъ

 

на

 

лавкѣ

въ

 

домѣ,

 

а

 

иногда

 

на

 

земляномъ

 

полу,

 

постеливши

 

что

нибудь;

 

затѣмъ

 

приглашаютъ

 

родственниковъ

 

для

 

изготов-

ленія

 

гроба,

 

рытія

 

могилы

 

и

 

для

 

приготовленія

 

ястій.

Являются

 

бабы

 

и

 

дѣлаютъ

 

свое:

 

толкуютъ,

 

чтобы

 

могила

не

 

оставалась

 

на

 

ночь

 

не

 

закрытою,

 

иначе

 

чтобы

 

мертвецъ

былъ

 

похороненъ

 

въ

 

тотъ

 

же

 

день,

 

въ

 

который

 

яма

 

вы-

рыта

 

для

 

того,

 

чтобы

 

открытая

 

на

 

ночь

 

яма

 

не

 

позвала

кого

 

другаго,

 

посѣтительницамъ

 

велятъ

 

приносимый

 

ими

 

на

мертвеца

 

украшеніа

 

изъ

 

цвѣтовъ

 

и

 

полевыхъ

 

травъ

 

на-

рекать

 

поименно

 

прежде

 

умершимъ,

 

какъ

 

бы

 

съ

 

по-

клономъ

 

къ

 

нимъ

 

съ

 

новымъ

 

ихъ

 

сожителемъ;

 

всѣмъ

 

до-

машнимъ

 

обуваться,

 

хотя

 

во

 

что

 

нпбудь,

 

только

 

бы

 

ни-

кому

 

въ

 

домѣ

 

не

 

быть

 

босымъ.

 

Мертвому

 

повязываютъ

руки,

 

ноги,

 

въ

 

руки

 

кладутъ

 

въ

 

завязанной

 

тряпочкѣ

 

соль,

которую

 

въ

 

часъ

 

опусканіа

 

гроба

 

въ

 

могилу

 

бабы

 

бе-

рутъ

 

назадъ

 

и

 

надѣляютъ

 

его

 

съ

 

кормомъ

 

скотъ,

 

по

 

тому

страху,

 

чтобы

 

мертвый

 

не

 

занесъ

 

съ

 

собою

 

на

 

тотъ

свѣтъ

 

хозяйственная

 

счастія,

 

и

 

потому-то

 

чрезъ

 

соль

 

та-

ковое

 

должно

 

быть

 

возвращаемо

 

къ

 

дому.

 

Гробъ

 

про-

вожаютъ

 

съ

 

воплями,

 

нрнтомъ

 

настолько

 

напряженными,

что

 

изъ

 

нихъ

 

то

 

выходите

 

насколько

 

кому

 

жалко

 

по

 

у-

мершемъ:

 

Вопли

 

большею

 

частію

 

сплетаются

 

изъ

 

наго-

воровъ

 

невыразимо

 

грубыхъ

 

выражен'ш.

 

Молодому

 

парню

навязываютъ

   

злополучную

  

невѣсту, ,

 

иапомішаютъ

   

ему

   

о
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"свадьбѣ

 

и

 

проч.

 

дитяти

 

толкуютъ,

 

что

 

некому

 

будете

 

его

въ

 

могилѣ

 

пеленать,

 

купать,— старикамъ

 

напомннаютъ

 

о

ихъ

 

бывшихъ

 

обязанностяхъ

 

наставлять,

 

молодыхъ

 

и

 

проч.

Поминовенія

 

по

 

усопшихъ

 

Твардичане

 

дѣлаютъ

 

въ

 

изве-

стные

 

дни

 

съ

 

весьма

 

темными

 

понятіями

 

о

 

ихъ

 

значеніи;

они

 

смотрятъ

 

на

 

загробную

 

жизнь

 

съ

 

матеріальной

 

точки

зрѣнія;

 

(*)

 

такъ

 

толкуютъ

 

за

 

обѣдами,

 

и

 

всегда,— когда

идете

 

рѣчь

 

о

 

умершрхъ,

 

ястіемъ

 

и

 

питіемъ

 

стараются

 

по-

добрать

 

понятія

 

о

 

желаніи

 

иоминаемымъ:

 

мѣняются

 

впрочемъ

выраженіемъ

 

„Господь

 

да

 

прости."

НѣКОТОРЫЯ

 

ОБСТОЯТЕЛЬСТВА

 

ПРИ

 

УСТРОЕ-

НШ

   

И

   

ПРИНЯТІИ

   

БЕЗПОПОВЦАМИ

   

ЕПИС-

КОПСТВА

 

въ

 

Турціи.

 

Щ

Въ

 

началѣ

 

сороковыхъ

 

годовъ

 

настоящего

 

столѣтія,

 

меж-

ду

 

раскольниками

 

безпоповщинской

 

секты

 

въ

 

Турціи,

 

осо-

бенно

 

стало

 

замечаться

 

расположение

 

къ

 

нринятію,

 

законна-

го

 

священства,

 

и

 

Факте

 

этотъ,

 

впослѣдствіи

 

осущсствившій-

(*)

 

Женщины

 

твардицкія

 

толкуютъ,

 

что

 

мертвые

 

ходятъ,

пыотъ,

 

и

 

что

 

они

 

когда

 

то

 

даже

 

собираются

 

на

 

собесѣдованіе;

для

 

собесѣдованія

 

мертвые

 

особенно

 

любятъ

 

собираться

 

будто

 

въ

день

 

вознесенія,

 

и

 

для

 

того,

 

чтобы

 

подслушать

 

бесѣды

 

мертвыхъ

женщины

 

въ

 

день

 

Вознесенія

 

до

 

всхода

 

солнца

 

отправляются

на

 

кладбище,

 

и

 

тамъ

 

внимательно

 

подслушиваютъ

 

у

 

могилъ

 

не

разберутъ

 

ли

 

что

 

о

 

замогильной

 

жизни,

 

и

 

хотя

 

никогда

 

не-

удается

 

имъ

 

подслушать

 

что

 

либо

 

у

 

могилъ,

 

и

 

хотя

 

священ-

никъ

 

и

 

объясняетъ

 

имъ

 

о

 

суевѣріи,

 

онѣ

 

таки

 

не

 

перестаютъ

стараться

 

подслушать

 

бесѣды

 

умершихъ.

 

Авт.

**)

 

Подъ

 

ишенемъ

 

епископства

 

разумѣется

 

лжеіерархія,

 

по-

добная

 

аветрійской.

   

Авт.
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ся,

 

хот.!

 

а

 

неудачно, будучи

 

слѣдствіемъ

 

свобі>ды

 

релшіоЗ'

ныхъ

 

уббжденій,

 

вырабогаиныхъ

 

временемъ,

 

какъ

 

заслужи-

вающие

 

вадшаш'я

 

и

 

•

 

историческаго

 

изслѣдованія,

 

вынуждаете

насъ

 

предать

 

печати

 

некоторый

 

изъ

 

имеющихся

 

у

 

насъ

 

подъ

рукой

 

письменныя

 

исторнческія

 

сказаніа

 

по

 

этому

 

предмету,

какъ

 

м:геріалъ

 

предшествовавшнхъ

 

и

 

послѣдовавшііхъ

 

об-

стоятельству

 

более

 

иле

 

менее

 

нами

 

обработанный.

 

Многія
села

 

въ

 

Турціи,

 

исключительно

 

населенныя

 

безпоплвцамн

какъ-то;

 

Саракой,

 

Слава,

 

Журиловка

 

и

 

другія;

 

а

 

также

 

ски-

ты:

 

Слазскій

 

и

 

ДаарептьевскШ,

 

после

 

долгихъ

 

пренін

 

на

 

сход-

бищахъ

 

и

 

тайныхъ

 

согласііі

 

въ

 

пзбранныхъ

 

кружкахъ,

 

ца-

ьонецъ

 

открыто

 

заговорила

 

о

 

спасительности

 

и

 

необходимо-

сти

 

зак.кшаго

 

священства,

 

и

 

въ

 

1816

 

году

 

решено

 

было

съ

 

общ !

 

отыскать

 

законно

 

хиротоппсаннаго

 

епископа,

 

и

 

та-

кимъ

 

образомъ,

 

чрезъ

 

правильное

 

рукоположеніе

 

имъ

 

ііоновъ

и

 

діакоііівъ,

 

основать

 

у

 

себя

 

свящешіую

 

іерархію.

Оставалось

 

одно

 

только

 

педоуменіе:

 

откуда

 

и

 

отъ

 

кого

принять

 

законное

 

священство?

 

Где

 

взять

 

еішскопа?

 

По

 

до^

водамъ

 

уставщиковъ

 

и

 

нпчетчнковъ

 

законной,

 

священной

 

іе^

рархін

 

необходима

 

было

 

искать

 

въ церкви

 

греческой;

 

но

 

къ

сожалѣпію

 

иредубьжденіе

 

невежественной

 

массы

 

и

 

вкоре-

нившаяся

 

вера

 

въ

 

молву,

 

что

 

греки

 

крестятъ

 

чрезъ

 

обли-

вапіе,

 

а

 

не

 

погруженіе

 

послу

 

жили

 

поводомъ

 

къ

 

тому,

 

что

 

на

иервыхъ-же

 

норахъ

 

породили

 

несогласіе

 

и

 

раздоръ

 

между

 

*

самыми

 

сектаитами

 

и

 

охладили

 

въ

 

шіхъ

 

сгрсмлепіе

 

къ

 

свя-

щенству;

 

а

 

что

 

плавнее

 

всего,

 

уклонивши

 

энергичныхъ

 

за-

чипщпкевъ

 

и

 

искателей

 

священства

 

отъ

 

грековъ,— привели

ихъ

 

къ

 

ложной

 

необходимости

 

удовольствоваться

 

прииятіемъ

у

 

себя

 

священства

 

беглого,

 

ппдлежащаго

 

сомнвпію

 

въ

 

его

рукопо.юженіп

 

отъ

 

законного

 

епископа;

 

а

 

также

 

священства,

находившегося

 

подъ

 

церковным'!,

 

зппрещеніемъ

   

и

 

анаѳемоіі.

Саракопскіп

 

житель

 

Оеипъ

 

Семеновъ

 

Гопчаровъ

 

въ

 

сво-

ей

 

рукописи

 

отъ

 

1816

 

года

 

Уі Персое

 

uauanv'e

 

произше-

ствг'л

 

нашею

 

духовито

 

діьла^

 

о

 

устроепіи

 

епископства

 

въ
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Турціи'-\

 

въ

 

числе

 

псрвыхъ

 

устроителей

 

и

 

искателей

 

священ-

ства

 

повествуете

 

объ

 

инсжахъ

 

Белокриницкаго

 

скита:

 

Пав-

ле

 

и

 

Алимпіе.

Эти

 

инока

 

І9

 

сентября

 

1846

 

года,

 

предпринявши

 

пу-

тешествіе

 

въ

 

Спрію,

 

Аравію,

 

Іерусалимъ,

 

Египетъ

 

и

 

Але-

ксаплрію

 

для

 

рззсмотрвнія

 

и

 

ознакомлепія

 

съ

 

догматами

 

та-

мощнпхъ

 

хрпстіапъ,

 

и

 

въ

 

надежде

 

отыскать

 

для

 

своихъ

едпновЬрцевъ

 

митрополита,—

 

предварительно

 

посетили

 

глав-

иыя

 

населепія

 

безплювцевъ,

 

а

 

именно:

 

Славскій

 

ските

 

и

 

се-

ло

 

Саракой,

 

съ

 

ценю

 

принять

 

отъ

 

стариковъ

 

уполномочіе

въ

 

своихъ

 

предпріятіяхъ.

 

Сочувственный

 

нріемъ,

 

оказанный

здесь

 

Павлу

 

и

 

Алампію,

 

какъ

 

нельзя

 

больше

 

благонріятство-

валъ

 

имъ:

 

три

 

дня

 

пользовались

 

они

 

въ

 

с.

 

Саракой

 

самымъ

радушиымъ

 

гостепріішствомъ,

 

где

 

въ

 

нолномъ

 

едииомысліи

съ

 

стариками

 

упражнялись

 

лишь

 

въ

 

чгеніи,

 

пеніи

 

и

 

духов-

ной

 

беседе;

 

а

 

когда • вознамерились

 

отправиться

 

въ

 

предпри-

нятый

 

путь, — толпа

 

саракинцевъ

 

и

 

другихъ

 

поселенцевъ,

съехавшихся

 

туда

 

по

 

этому

 

случаю,

 

снабдила

 

ихъ

 

для

 

иути

всвмъ

 

необходнмымъ;

 

выдала

 

имъ

 

некоторую

 

сумму

 

изъ

церковныхъ

 

денегъ

 

и

 

напутствовала

 

ихъ

 

самыми

 

богатыми

пожеланіями.

Осипъ

 

Гончаровъ

 

сопутствовзлъ

 

имъ

 

до

 

г.

 

Тульчи,

 

гдѣ,
пріискавши

 

для

 

ііпхъ

 

споі.оііную

 

квартиру,

 

до

 

отхода

 

паро-

хода,

 

у

 

некоего

 

Саввы

 

Ивановича

 

Рукавишникова,

 

возвра-

тился

 

въ

 

Саракой,

 

прннявъ

 

отъ

 

Павла

 

благодарственный

 

пись-

ма:

 

одно

 

для

 

врученія

 

саракойскимъ

 

сгарикамъ;

 

а

 

другое

 

—

иноку

 

о.

 

*)

 

Макарію

  

славскому.

До

 

выезда

 

изъ

 

Тульчи

 

Павелъ

 

и

 

Алимпій

 

посетили

тульчанскаго

 

старейшину

 

о.

 

Аркэдія

 

и,

 

іір:і

 

прошанін,

 

про-

сили

 

у

 

него

 

благословепія

 

ихъ

 

ирсдпріятію,

 

но

 

Аркадій

 

съ

*)

 

О.

 

отецъ,

 

отче

 

святый,

 

находящіяся

 

въ

 

рукописи

 

от-

носятся

 

безразлично

 

какъ

 

къинокаяъ,

 

такъ

 

равно

 

и

 

къ

 

старѣй-

шинамъ

 

секты;

 

а

 

не

 

означнютъ

 

принадлежности

 

лида

 

священ-

даго

 

сана.

 

Авт.
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*

 

~

гордостію

 

отвергнулъ

 

ихъ

 

просьб/.

 

Въ

 

тоже

 

время

 

прибы-

ли

 

въ

 

Тульчя

 

иноки

 

Лаврентьевскаго

 

скита

 

о.

 

АркадШ

 

съ

другими,

 

тогда

 

Павелъ

 

и

 

Алимпій

 

обратились

 

уже

 

за

 

бла-

гословеніемъ

 

къ

 

Аркадію

 

Лаврентіевскоіиу,

 

который

 

тоже

былъ

 

'<№

 

сомшьніи

 

объ

 

отысканіи

 

епископа

 

и

 

пе

 

благово-

лили

 

па

 

сге

 

ихъ

 

дѣло,

 

но

 

.иятяшеся

 

ліыслі/о

 

отвѣтилъ:

„Богь

 

да

 

сотворить

 

съ

 

вами

 

якоже

 

хощетъ."

 

Послѣ

 

это-

го

 

Павелъ

 

и

 

Алимпій

 

сбіи

 

на

 

пароходъ

 

и

 

отправились

 

въ

Константинополь,

 

откуда

 

они

 

снова

 

26

 

октября

 

писали

 

са-

ракойскимъ

 

старикамъ

 

и

 

убѣждали

 

ихъ

 

пядѣятьея

 

и

 

быть

 

съ

ними

 

въ

 

едвномысліи

 

касательно

 

отыеканія

 

іі

 

устроенія

 

е-

иископства.

,

 

Черезъ

 

четыре

 

мѣсяца,

 

а

 

именно

 

12

 

Февраля

 

1847

года

 

на

 

имя

 

Гончарова

 

было

 

получено

 

изъ

 

Дардаиельскаго

карантина

 

отъ

 

Павла

 

увѣдомлсніе,

 

что

 

онъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Алим-

ніемъ

 

гюсѣтплъ

 

христіансіѴія

 

страны

 

Азіи

 

и

 

Египта

 

и

 

осно-

вательно

 

разузналъ

 

догматы

 

и

 

различіе

 

вѣроисповѣданій

 

ихъ

жителей.

 

Письмо

 

это

 

прочитано

 

было

 

среди

 

всею

 

мірщ

 

и

всѣ

 

слышавшіе

 

его

 

удивлялись

 

мудрому

 

описанію

 

нутеше-

ствующихъ

 

а

 

говорили:

 

можетъ

 

быть

 

и

 

дэстъ

 

Богъ

 

гдѣ

 

нв-

буть

 

найдутъ

 

по

 

ихъ

 

усердному

 

стараиію!

Вскорѣ

 

послѣ

 

этого,

 

18

 

марта

 

Алимпій,

 

ѣдучи

 

на

 

па-

роходе

 

мимо

 

Тульчи

 

на

 

скоро,

 

но

 

въ

 

восторженныхъ

 

вы-

раженіяхъ

 

увѣдоміілъ

 

саракойцевъ

 

шісьмомъ,

 

что

 

предпрія-

тіе

 

ихъ

 

увѣнчалось

 

полнымъ

 

успѣхомъ

 

и

 

что

 

они

 

отыска-

ли

 

митрополита

 

въ

 

Царегрэдѣ,

 

котораго

 

Павелъ

 

возилъ

 

къ

кубанцамъ,

 

дававшимъ'ему

 

для

 

чтснія

 

и

 

объясненія

 

следо-

ванную

 

псалтырь

 

о

 

крсстномъ

 

знамеиіи

 

я

 

что

 

новообрѣтен-

ный

 

митрополитъ,

 

признавши

 

ее

 

правильною

 

и

 

согласною

 

съ

ученіемъ

 

св.

 

отецъ,

 

присовокупили.:

 

сіе

 

древнее

 

отеческое

преданіе

 

пріемлю,

 

и

 

вѣрую

 

и

 

почитаю

 

и

 

иокланяюся

 

дре-

вле-отеческому

 

преданію;

 

а

 

новое

 

преданіе

 

предаю

 

прокля-

тію

 

и

 

аиаѳсмѣ.

Такое

 

заивленіе

   

митрополита

   

показалось

 

;,Швлу

 

и

 

А-
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лимпію

 

достаточнышъ

 

доказательствомъ

 

святости

 

и

 

прямоты

его

 

религіозныхъ

 

убѣжденШ;

 

а

 

поэтому

 

Павелъ

 

секретнымъ

письмомъ

 

отъ

 

20

 

шя

 

поспѣшилъ

 

оповѣстить

 

окончательно,

что

 

митрополитъ

 

найденъ

 

и

 

находится

 

уже

 

на

 

пути

 

въ

 

Туль-

чи,

 

и

 

совѣтовалъ

 

саракойскимъ,

 

журиловскимъ

 

и

 

славскимъ

старикамъ

 

прибыть

 

въ

 

Тульчи

 

для

 

достойной

 

встрѣчи

 

свое-

го

 

перваго

 

архипастыря.

Между

 

тѣмъ

 

вѣсгь

 

объ

 

этомъ,

 

по

 

неосторожности

 

по-

сла

 

Саввы

 

Иванова

 

успѣла

 

дойти

 

до

 

грековъ,

 

которые

 

съ

помощію

 

турецкихъ

 

властей

 

ожидали

 

только

 

прибытія

 

отпав-

шего

 

митрополита,

 

чтобы

 

схватить

 

и

 

предать

 

его

 

суду.

Получивши

 

письмо,

 

саракойскіе

 

старики

 

немедленно

 

для

встрѣчи

 

митрополита

 

отправили

 

депутацію

 

изъ

 

самыхъ

 

но-

четнѣйшпхъ

 

лицъ

 

села

 

подъ

 

руководствомъ

 

старыхъ

 

дьяковъ:

Іеремія

 

и

 

Карпа

 

и

 

попечителя

 

Евтѣя,

 

снабдивши

 

ихъ,

 

для

иоднесенія

 

митрополиту,

 

деньгами

 

и

 

калачами.

 

Новаго-жи

дьяка

 

Михаила,

 

Иванова,

 

какъ

 

неиспытаннаго

 

и

 

не

 

вполнѣ

 

благо :

падежнаго

 

на

 

встрѣчу

 

не

 

послали,

 

отчего

 

впослѣдствіи

 

про-

изошли

 

раздоры

 

и

 

несогласія.

Славцы

 

и

 

журиловцы

 

послѣдовали

 

иримѣру

 

сарокойцевъ,

въ

 

назначенный

 

день

 

въ

 

Тульчѣ

 

собралось

 

такое

 

множество

народа,

 

что

 

по

 

сказанію

 

Гончарова

 

„вся

 

Тульча

 

удивлялась

многолюдному

 

собрэнію."

Греки

 

съ

 

своей

 

стороны

 

собрались

 

во

 

множестве

 

въ

ожиданііі

 

нрибытія

 

митрополита,

 

и

 

нужно

 

было

 

ожидать

 

нео-

жиданной

 

катастрофы

 

и

 

иобоища

 

вслѣдствіе

 

народнаго

 

воз-

мущенія

 

какъ

 

со

 

стороны

 

грековъ,

 

такъ

 

равно

 

и

 

со

 

сторо-

ны

 

безноповцевъ.

 

Но

 

въ

 

это

 

время

 

генералъ

 

турецкой

 

служ-

бы

 

Антоиъ

 

Александровъ

 

"""),

 

во

 

избѣжаніе

 

безпорядковъ

 

и

греческихъ

 

козней,

 

далъ

 

знать

 

старикамъ,

 

чтобы

 

они

 

ника-

кой

 

встрѣчи

 

митрополиту

 

не

 

дѣлали,

 

и

 

что

 

онъ

 

прибудеть

въ

 

Тульчи

 

тихим,)

 

побытожъ

 

подъ

 

чужимъ

 

званіемъ

 

и

 

по

кубанскому

 

паспорту.

 

Иослѣ

 

этого

 

безпоповцы

 

немедленно

*)

 

Поляцъ.
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возвратились

 

во

 

свояси

 

и

 

29

 

мая

 

митрополитъ

 

секретна

взятъ

 

былъ

 

изъ

 

парохода

 

на

 

квартиру

 

къ

 

тульчанскому

 

жи-

телю

 

СтеФану

 

Михайлову

 

Волохину,

 

гдѣ

 

и

 

приветствовали

его

 

некоторые

 

изъ

 

оставшихся

 

въ

 

Тульче

 

стариковъ-депу-

татовъ,

 

которые

 

страха

 

ради

 

преследовзнія

 

отъ

 

грековъ,

съ

 

Авдеемъ

 

Молдаванчукомъ

 

отправили

 

митрополита

 

въ

 

Са-

ракой.

 

При

 

митрополите,

 

назыівавшемъ

 

себя

 

Ипполитомъ,

 

на-

ходился

 

инокъ

 

Павелъ

 

и

 

переводчикъ,

 

такъ

 

какъ

 

митроао-

литъ

 

былъ

 

родомъ

 

грекъ

 

и

 

говорить

 

по-русски

 

не

 

зналъ.

30

 

мая

 

все

 

ыэселеніе

 

Саракой

 

торжественно

 

приветствова-

ло

 

митрополита

 

въ

 

доме

 

Гончарова,

 

где

 

онъ

 

много

 

беседо-

валъ

 

съ

 

стариками

 

объ

 

истинахъ

 

веры

 

и

 

законномъ

 

епис-

копстве.

На

 

другой

 

день

 

после

 

этого

 

къ

 

митрополиту

 

собрались

старики

 

и

 

иноки

 

и

 

съ

 

поклоноимъ

 

просили

 

его

 

посетить

честнымъ

 

посѣщеше

 

иъ

 

храмъ

 

Божій.

 

Митрополитъ

 

внялъ

ихъ

 

просьбе,

 

облачился

 

въ

 

иноческую

 

одежду,

 

и

 

въ

 

сопро--

вожденіи

 

множества

 

народа

 

воиіелъ

 

въ

 

часовню,

 

приложился'

къ

 

св.

 

иконамъ

 

и

 

взявши

 

евангеліе

 

съ

 

престола,

 

раскрылъ

его

 

и

 

далъ

 

старцу

 

Серапіону

 

читать.

 

И

 

каково

 

было

 

удив-

леніе

 

и

 

утѣшеніе'

 

всехъ,

 

когда

 

Сераніонъ

 

прочелъ

 

следую-

щее

 

место

 

изъ

 

св.

 

евангелія:

 

Господи,

 

се

 

мы

 

оставихомъ

вся^

 

и

 

въ

 

слгьдъ

 

тебіь

  

идохолт!

По

 

выходе

 

изъ

 

часовни

 

митрополитъ,

 

старики,

 

старцы

и

 

весь

 

народъ

 

были

 

приглашены

 

попечителемъ

 

часовни

 

Ев-
тѣемъ

 

на

 

праздничный

 

обедъ,

 

во

 

время

 

котораго

 

митропо-

литъ

 

чрезъ

 

толмача

 

поучалъ

 

новообращенную

 

паству

 

свою

спасительности

 

священной

 

іерзрхіи

 

и

 

благодатныхъ

 

таинствъ

Христовой

 

церкви.

 

Народъ

 

со

 

слезами

 

раскаявался

 

въ

 

преж-

ішхъ

 

своихъ

 

заблуждеиілхъ;

 

духовно

 

ликовалъ

 

въ

 

возвра-

щепіи

 

къ

 

древле-отеческой

 

вѣрѣ

 

и

 

съ

 

поклонами

 

просилъ

прощенія,

 

благословенія

 

и

  

молитвъ

 

архипастыря.

Тогда-же,

 

немедленно,

 

въ

 

уѣздный

 

городъ

 

Бабадахъ
былъ

 

посланъ

 

гонецъ

 

взять-

 

для

 

мійтрополита

 

иасаортъ

 

башъ



•±-

 

-да

 

at

nanacom

 

т.

 

е.

 

попу

 

иадъ

 

попами,

 

въ

 

Вену,

 

такъ

 

какъ

 

ми-

трополитъ

 

намвренъ

 

былъ

 

по

 

делу

 

устроенія

 

епископства

 

въ

Турціп

 

иметь

 

совВщаніе

 

съ

 

безпоповцами

 

австрійскими.

 

Не

смотря

 

однако

 

на

 

успешное

 

принятіе

 

митрополита,

 

по

 

выра-

женію

 

Гончарова,

 

врзгъ

 

рода

 

человеческаго

 

иачалъ

 

строить

себе

 

гнездо.

 

Новый

 

дьякъ

 

Михайло

 

Иванову

 

неудостоив-

шійся

 

быть

 

въ

 

числе

 

денутаціи

 

при

 

предполагавшейся

 

встре-

че

 

митрополита

 

въ

 

Тульче,

 

съ

 

некоторыми

 

изъ

 

своихъ

 

кле-

вретовъ,

 

даже

 

и

 

шапки

 

передъ

 

нимъ

 

не

 

скинулъ

 

говоря:

„я

 

никогда

 

передъ

 

не

 

вѣриымъ

 

скидать

 

шапки

 

не

 

стану

 

и

кланяться.

 

3

 

іюня

 

при

 

колокольномъ

 

звоне

 

митрополитъ

 

вы-

ехэлъ

 

изъ

 

Сзракой

 

въ

 

Браиловъ

 

въ

 

сопровожденіи

 

стари-

ковъ:

 

Давида

 

Аблая,

 

Евфиэіія

 

Чепуры

 

и

 

Іеремѣя

 

Ганеева;
но

 

на

 

дороге

 

все

 

они

 

присуждены

 

были

 

скрываться

 

въ

 

ка-

мышовыхъ

 

плавняхъ

 

изъ

 

боязни

 

погони

 

отъ

 

грековъ,

 

ѣхав-

шихъ

 

съ

 

своимъ

 

архіереемъ

 

въ

 

нагичетъ

 

*"").
По

 

возврашеніп

 

изъ

 

Браилова

 

Іеремей

 

Гапеевъ

 

раз-

сказывалъ,

 

что

 

митрополитъ

 

на

 

вопросъ,

 

какъ

 

крестятъ

 

у

грековъ,

 

примерно

 

показыва.лъ

 

чрезъ

 

погружѳніе;

 

и

 

что

 

от-

ходя

 

въ

 

Браилове

 

на

 

пароходъ,

 

владыка

 

передалъ

 

сарокай-

цамъ

 

благодэреніе,

 

мвръ

 

и

 

-благословеніе.

Саракойцы

 

были

 

въ

 

умилепіи, — по

 

не

 

дремалъ

 

и

 

Ми-
хайло

 

Ивановъ

 

съ

 

своими

 

приверженцами,

 

во

 

главе

 

котр-

рыхъ

 

были:

 

Іовъ

 

и

 

Илія_,

 

оъ

 

кагкдымъ

 

днемъ

 

все

 

более

 

и

более

 

содействовавшіе

  

раздофамъ

 

и

  

несогласію.

Между

 

тѣмъ

 

Пааелъ

 

пясьмомъ

 

въ

 

Славскій

 

свитъ

 

пред-

южилъ,

 

что

 

для

 

окончательна.™

 

устройства

 

и

 

принятія

 

епи-

скопства

 

необходимо

 

созвать

 

соборъ,

 

который-бы

 

письмен-

но

 

утвердилъ

 

это

 

принятіе

 

съ

 

поясненіемъ

 

твхъ

 

основаній,

на

 

котор.ыхъ

 

онъ

 

призналъ

 

бы

 

утвержденіе

 

свое

 

более

 

со-

гласнымъ

 

съ

 

св.

 

писаніемъ.

 

Равно,

 

чтобы

 

соборъ

 

постано-

вила

 

какимъ

 

чиномъ

 

принимать

 

митрополита:

 

вторымъ

 

или

третьимъ?

 

Кроме

 

того,

 

Павел

 

ъ

 

прислалъ

 

на

 

соборъ

   

съ

 

у-

*)

 

Таможенный

 

домъ.
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казанІями

 

на

 

священство:

 

сочиненіе

   

Кирилла

   

(вероятно

 

Щ~
русалимскагб);

 

книгу

 

о

 

Вѣре

 

и

 

книгу

 

Кормчую.

23

 

іюия

 

1847

 

года

 

саракойцы,

 

славцы

 

и

 

журиловцы,

помолившись

 

въ

 

славской

 

часовне

 

Богу,

 

открыли

 

соборное

заседаніе

 

подъ

 

председательствомъ

 

Макарія,

 

начальника

 

слав-

скаго

 

скита,

 

въ

 

соучастіи

 

съ

 

Аркадіемъ

 

инокомъ

 

славскимъ

и

 

Аркэдіемъ

 

Лаврентіевскимъ,

 

коимъ

 

предоставлены

 

были

места

 

более

 

почетпыя.

 

По

 

прочтеніи

 

письма

 

отъ

 

Павла,

 

Ар-

кадій

 

лаврентіевскій

 

прочелъ

 

изъ

 

Кормчей

 

Правила,

 

касавші-

яся

 

принятія

 

священства.

 

Въ

 

ответъ

 

на

 

это

 

почти

 

все

 

зая-

вили:

 

„это

 

хорошо,

 

и— дай

 

Богъ!"

 

Тогда

 

!!овъ

 

.

 

и

 

Илія

 

о-

протестовали

 

мнѣніе

 

большинства

 

и

 

решительно

 

высказали,

Что

 

священства

 

отъ

 

грековъ

 

принять

 

пи

 

за

 

что

 

не

 

согла-

сятся

 

и

 

что

 

это

 

невозможно

 

и

 

душевредпо.

 

После

 

этого

 

за-

седаніе

 

отъ

 

последовавшей

 

перебранки

 

и

 

шума,

 

на

 

некото-

рое

 

время

 

должно

 

было

 

прекратить

 

свое

 

занятіе:

 

старики

вывалили

 

на

 

дворъ,

 

наполненный

 

толпой

 

народа,

 

где

 

прои-

зошла

 

большая

 

суматоха.

 

Власій,

 

Филаретъ,

 

Кипріянъ,

 

мно-

гіе

 

изъ

 

простыхъ

 

саракойцевъ

 

и

 

даже

 

некоторый

 

изъ

 

зло-

рѣчивыхъ,

 

клеветливыхъ

 

и

 

силъпыхъ

 

во

 

злобѣ

 

женъ,

 

какъ-

то:

 

Иелагея,

 

Феодосія,

 

Поцелуиха

 

и

 

Транкателла

 

приняли

сторону

 

Іова

 

и

 

Иліи

 

и

 

успели

 

поколебать

 

многихъ,

 

ибо

 

не

знающій

 

закона,

 

нетдущг'й

 

народъ,

 

внялъ

 

лживымъ

 

гла-

голомъ

 

устъ

 

ихъ;

 

а

 

особенно

 

когда

 

Іовъ

 

и

 

Илія

 

настоя-

тельно

 

утверждали,

 

что

 

все

 

греки

 

обливанцы,

 

и

 

что

 

и

 

самъ

митрополитъ

 

есть

 

обливанецъ.

 

После

 

этого,

 

не

 

смотря

 

на

все

 

усилія

 

согласныхъ

 

склонить

 

противящихся

 

на

 

свою

 

сто-

рону,

 

оне

 

остались

 

тщетными.

 

Собрапіе

 

не

 

пришло

 

ни

 

къ

какому

 

положительному

 

рѣшенію,

 

хотя

 

Аркадій

 

лаврентіев-

скій,

 

отъ

 

лица

 

желающихъ

 

и

 

з'ведомилъ

 

Павла,

 

что

 

по

 

мне-

нію

 

Макарія

 

дабы

 

не

 

было

 

распри,

 

митрополита

 

нужно

 

при-

нимать

 

вторымъ

 

чиномъ,

 

и

 

что

 

большинство

 

согласно

 

при-

нять

 

епископство.

 

Кроме

 

этого

 

Аркадій

 

подробно

 

уведомилъ

Павла

 

о

 

случившемся

 

разногласіи,

 

причиной

 

чего

 

было

 

един-
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ственно

 

убежденіе,

 

что

 

все

 

греки

 

облйванцы;

 

а

 

потому

 

и

самъ

 

митрополитъ

 

обливанецъ.

 

Вскоре

 

после

 

этого

 

Павелъ,

по

 

порученію

 

митрополита,

 

отнисалъ

 

саракойцалъ

 

изъ

 

Бе-

локриницкаго

 

скита;

 

чтобы

 

они,

 

выбравъ

 

изъ

 

себя

 

несколь-

ко

 

благонадежныхъ

 

стариковъ

 

отправили

 

бы

 

ихъ

 

въ

 

Грецію
для

 

удостоверенія

 

въ

 

погружеши

 

крещенія;

 

а

 

особенно,

 

что-

бы

 

убедились

 

они

 

въ

 

этомъ

 

на

 

самомъ

 

месте

 

рожденія

 

ми-

трополита:— въ

 

г.

 

Энузе,

 

где-бы

 

спрашивали

 

.пи

 

грекола-

тынъ;

 

а

 

грековъ

 

царегродской

 

епархіи.

 

Къ

 

этому

 

Павелъ
присовокупилъ

 

подробное

 

сказаніе

 

какъ

 

о

 

происхождения

 

ми-

троиолита,

 

такъ

 

равно

 

о

 

его

 

жизни,

 

иоставленіи,

 

времени

его

 

возведенія

 

въ

 

епископа

 

и

 

отъ

 

кого

 

онъ

 

иолучилъ

 

хи-

ротонію.

 

Въ

 

конце

 

письма

 

написано

 

было:

 

а

 

ежели

 

не

 

по-

ѣдите

 

п

 

будете

 

раздоре

 

дѣлать,

 

то

 

осудитеся

 

якожв

іудеи:

 

видіьвиие

 

и

 

не

 

вшровавшіе,

 

тако

 

п

 

вы.

 

Письмо

 

это

въ

 

Саракой

 

прочитано

 

было

 

публично;

 

но

 

вместо

 

пользы

принесло

 

еще

 

более

 

вреда.

 

Последнія

 

слова

 

письма

 

вызва-

ли

 

самую

 

громкую

 

брань,

 

и

 

несогласные,

 

по

 

свидетельству

очевидца

 

Гончарова

 

„яко

 

зверіе

 

разевирепели

 

зельною

 

яро-

стно

 

на

 

Павла."

3

 

Февраля

 

1848

 

года

 

вторично

 

былъ

 

созванъ

 

въ

 

Сла^
ву

 

соборъ

 

безпоповцевъ,

 

но

 

и

 

на

 

этотъ

 

разъ

 

безуспешно.

Упорные

 

изъ

 

саракойцевъ

 

на

 

отрезъ

 

отказались

 

отъ

 

приня-

тія

 

священства

 

отъ

 

грековъ

 

и

 

не

 

смотря

 

на

 

предлагаемую

некоторыми

 

сумму,

 

не

 

согласились

 

послать

 

въ

 

Энузъ

 

со-

глядатаевъ

 

говоря:

 

„нечего

 

намъ

 

тамъ

 

смотреть,

 

а

 

кому

нужно,

 

тотъ

 

пусть

 

себе

 

едитъ

 

и

 

смотритъ."

Между

 

темъ

 

пропаганда

 

Михаила.

 

Иванова,

 

Иліи,

 

Іова

и

 

другихъ

 

совершенно

 

подчинила

 

своему

 

вліянію

 

почти

 

весь

Саракой,

 

такъ,

 

что

 

открытымъ

 

поборникомъ

 

священства

 

ос-

тавался

 

уже

 

одинъ

 

только

 

Осинъ

 

Гончаровъ

 

съ

 

немногими

изъ

 

его

 

приверженцевъ,

 

подвергавшийся

 

отъ

 

своихъ

 

одно-

сельцевъ

 

не

 

только

 

различнаго

 

рода

 

гоненіямъ,

 

но

 

и

 

побо-

тъ.
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Не

 

смотря

 

однакожъ

 

на

 

притеененіа,

 

Гинчаровъ

 

не

нереставалъ

 

отстаивать

 

спасительности

 

священной,

 

законной

іерэрхіи

 

и

 

чтобы

 

еще

 

более

 

убедить

 

въ

 

этомъ

 

сарокой-

цевъ

 

завелъ

 

переписку

 

объ

 

этомъ

 

съ

 

безпоповцами,

 

про-

живающими

 

въ

 

Моадавіи.

 

Въ

 

марте

 

того

 

же

 

года

 

письмомъ

на

 

имя

 

Михаила

 

Антоновича

 

Щипцоьа

 

въ

 

Яссы,

 

онъ

 

убе-

дительно

 

просилъ

 

уведомить

 

его:

 

какого

 

мнѣнія

 

о

 

принятіи

священства

 

отъ

 

грековъ

 

безпоповцы

 

Молдавіи,

 

а

 

также

нросилъ

 

разъяснить

 

ему

 

многія

 

места

 

изъ

 

св.

 

писанія,

 

ка-

савшіяся

 

священства.

 

Въ

 

отвѣтъ

 

на

 

это

 

Гончаровъ

 

не-

медленно

 

нолучилъ

 

изъ

 

Яссъ

 

уведомленіе,

 

что

 

весь

 

соборъ

безпоповцевъ

 

дело

 

это

 

почитаетъ

 

и

 

за

 

свято

 

принимаетъ;

чтоже

 

касается

 

разъясненія

 

местъ

 

писанія,

 

то

 

Гончаровъ
получить

 

его

 

после

 

поездки

 

ясскихъ

 

безпоповцевъ

 

въ

 

Бе-
лую

 

Криницу

 

для

 

поставлена

 

стараго

 

дьяка

 

Алексея

 

во

священники.

Узнавши

 

объ

 

этой

 

переписке,

 

сэракойцы

 

потребовали

Ганчарова

 

для

 

объясненій,

 

и

 

распыхахуся

 

на

 

него

 

зѣль-

пою

 

яростг'ю,

 

запретили

 

ему

 

вести

 

переписку

 

съ

 

кемъ-бы

то

 

нибыло

 

безъ

 

ведома

 

всего

 

общества,

 

[подъ

 

страхомъ

смерти

 

и

 

истребленія

 

всего

 

его

 

имущества.

 

Въ

 

дока-

зательство

 

же

 

ложныхъ

 

будто

 

бы

 

его

 

стремленій,

 

неео-

гласныхъ

 

съ

 

древлеотеческими

 

преданіями,

 

Корней

 

Голо-

ваТенко

 

иринесъ

 

скорописную

 

безпоповскую

 

книгу

 

и

 

предъ

всеЯъ

 

міромъ

 

началъ

 

читать

 

отрывки,

 

прйнадлежащіе

 

будто

бы

 

Максиму

 

греку,

 

где

 

сказано

 

было,

 

что

 

отъ

 

грековъ

никакого

 

священнаго

 

чина:

 

ни

 

нона,

 

ни

 

діакона,

 

ниже

 

епи-

скопа

 

принимать

 

нельзя.

 

Но

 

когда

 

Гончаровъ

 

заявилъ,

 

что

Максимъ

 

грекъ

 

жилъ

 

прежде

 

того

 

времени,

 

какъ

 

царе-

градскій

 

патріархъ

 

грекъ

 

Іеремія

 

постзвилъ

 

въ

 

Москве
пѳрвопрестольнаго

 

патріарха

 

Іовз,

 

а

 

именно

 

спустя

 

67

летъ

 

по

 

смерти

 

Максима,

 

и

 

что

 

это

 

повторилось

 

потомъ

надъ

 

патріархомъ

 

Филларетомъ,

 

ноставленпымъ

 

патріархомъ

ѲеоФаномъ.

   

и

   

что

   

и

 

самъ

  

святейшій

   

великій

   

господинъ
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ІоасаФъ

 

поставлеиъ

 

былъ

 

отъ

 

греческаго

 

цатріарха,

 

a

 

no

этому

 

убежденъ,

 

что

 

Максимъ

 

грекъ

 

не

 

могъ

 

написать

 

по-

добной

 

нелепости,

 

и

 

что

 

скороииеная

 

ихъ

 

рукопись

 

не

 

за-

служиваем

 

никакого

 

вероятія,

 

и

 

для

 

него

 

Гончарова

 

не

авторитетъ,

 

толпа

 

засучила

 

рукава

 

и

 

начала

 

было

 

его

 

ду-

басить,

 

но

 

пріездъ

 

какого

 

то

 

турецкаго

 

начальника

 

пре-

кратилъ

 

дальнейшую

 

расправу

 

сарокапцевъ

 

и

 

далъ

 

Гонча-
рову,

 

случай

 

убежать.

Темъ

 

временемъ,

 

славцы

 

и

 

журиловцы,

 

будучи

 

по-

ставлены

 

несогласіемъ,

 

раздорами

 

и

 

колебаншмн

 

саракийцевъ,

въ

 

неопределенное

 

положение

 

касатетельно

 

принятія

 

свя-

щенства,

 

20

 

іюня

 

1848

 

года

 

снова

 

составили

 

соборъ

 

въ

 

с.

Журиловке,

 

куда

 

прибыли

 

все

 

скитскіе,

 

а

 

также

 

старики

славскіе

 

и

 

журиловскіе.

 

Изъ

 

саракой

 

неявился

 

на

 

сборъ

никто,

 

а

 

отписали:

 

„какъ

 

вы

 

себе

 

хотите,

 

такъ

 

и

 

делайте,

а

 

мы

 

съ

 

вами

 

по

 

этому

 

делу

 

несогласны."

На

 

этотъ

 

разъ

 

соборное

 

заседаніе

 

увенчались

 

іюлнымъ

успехомъ.

 

Старики

 

чинно

 

разсуждали,

 

разсматрнвая

 

св.

 

пи-

саше

 

и

 

правила

 

св.

 

отецъ,

 

и

 

на

 

основаніи

 

извлеченныхъ

оттуда

 

указаній,

 

единогласно

 

решили

 

принять

 

священство

отъ

 

грековъ,

 

на

 

что

 

составили

 

письменный

 

актъ

 

и

 

утвердили

его

 

своими

 

подписями.

 

Актъ

 

этотъ

 

чрезъ

 

Аркадія

 

слэвска-

го

 

немедленно

 

посланъ

 

былъ

 

въ

 

Белую

 

Криницу,

 

и

 

за-

ключалъ

 

въ

 

себе

 

поголовное

 

согласіе

 

словцевъ,

 

журиль-

скихъ,

 

и

 

екитекихъ

 

принять

 

священную

 

іерэрхію

 

on,

 

гре-

ковъ,

 

при

 

чемъ

 

сделана

 

ссылка

 

на

 

некоторый

 

творенія:

 

Св.

Кирила

 

іеруссалимскаго

 

(листъ

 

15,

 

16, — 17

 

и

 

77);

 

Еф-
рема

 

Сирина

 

(гл.

 

107);

 

Сѵмеона

 

Фассалонитскаго

 

(гл.

 

73);
Никона

 

Черной

 

горы

 

(4

 

слово

 

листъ

 

38);

 

Василія

 

Ве-
ликаго

 

(правило

 

6);

 

на

 

Кормчую

 

(4

 

и

 

5

 

пр.

 

Кар.

 

соб.);

Сѵмеона

 

Солунскаго

 

(гл.

 

54,

 

57

 

и

 

68);

 

а

 

также

 

на

 

95
правило

 

шестаго;

 

8

 

правило

 

перваго;

 

7

 

правило

 

вторэго

 

и

69

 

правило

 

карѳогенскаго

  

собора.

Услыхавши

 

объ

 

этомъ

 

саракоііцы,

   

которые

 

въ

 

Турціи
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заправляли

 

въ

 

былое

 

время

 

почти

 

всеми

 

безпоповцами„

составляя

 

неревѣсъ

 

по

 

нзродонасаленію

 

и

 

грамотности,

сильно

 

вознегодовали

 

на

 

своихъ

 

единоверцевъ,

 

и

 

въ

 

на-

дежде

 

сделать

 

оппозицию

 

по

 

большинству

 

голосовъ,

 

а

 

съ

темъ

 

вместе

 

чтобы

 

это

 

дѣло

 

истребить

 

и

 

изгладить

 

изъ

памяти

 

*

 

подъ

 

маскою

 

согласія,

 

съ

 

ихъ

 

участіемъ

 

при-

гласили

 

скитскихъ,

 

словцевъ,

 

журильцевъ

 

и

 

браиловцевъ

 

снова

составить

 

соборъ.

 

Предложеніе

 

это

 

съ

 

радостію

 

было

 

при-

нято,

 

и

 

еаракойцы

 

съ

 

некоторыми

 

изъ

 

отпавшихъ

 

уже

славцевЪ;

 

въ

 

большомъ

 

расчете

 

на

 

успехъ,

 

выслали

 

на

 

со-

боръ

 

стариковъ

 

изъ

 

самыхъ

 

отъявлепныхъ

 

враговъ

 

священст-

ва

 

,подъ

 

руководствомъ

 

закорепелаго

 

безпоповца,

 

(женатэго)

инока

 

Аркадія

 

тульчапскаго,

 

кото[)ЫЙ

 

бысть

 

велг'й

 

пособ-

пикъ

 

во

 

всемъ

 

злоумышлепномъ

 

пачипаніи,

 

хитръ

 

сыгі

 

и

велеріьчивъ ,

 

яко

 

же

 

другіі

 

Арій^

Прибывши

 

въ

 

Славу,

 

противники

 

[священства,

 

до

 

об-

щаго

 

собранія,

 

держали

 

въ

 

келіи

 

Іова

 

советъ,

 

на

 

которомъ

по

 

мысли

 

Арка дія

 

тульчапскаго

 

и

 

Аптипа

 

иконописца

 

при-

нято

 

было

 

всеми

 

силами

 

противуречить

 

[всемъ

 

правиламъ,

которыя

 

будугь

 

разсматриваться

 

на

 

соборе.

 

Кроме

 

этого

все

 

возражепія

 

съ

 

ихъ

 

стороны

 

должны

 

были

 

сонровоя?даіь,-

ся

 

неумоляемымъ

 

крикомъ

 

и

 

шумомъ,

 

съ

 

[целію

 

заглушить

голоса

 

протииилковъ

 

отъ

 

народнаго

 

слуха.

 

А

 

еслШ

 

мы

ухи

 

развѣсимъ

 

и

 

будемъ

 

ихъ

 

слушать,

 

то

 

они

 

иасъ

 

одо-

ліыотъ

 

своими

 

правилами

 

и

 

весь

 

мірь

 

за

 

собою

 

по-

влеку

 

тъ.

Когдь-же

 

депуіаты

 

со

 

всЬхъ

 

местъ

 

были

 

на

 

лицо

 

и

и

 

Макарій

 

пригдасилъ

 

ихъ

 

къ

 

засвдашю, —

 

еаракойцы

носи

 

вшили

 

предоставить

 

нервыя

 

места

 

Аркадію

 

тульчанско-

му

 

и

 

Антипе

 

иконописцу,

 

по

 

выраженію

 

Гончарова:

 

,,яко-

же

 

іудеи

 

на

 

Христа

 

поставиша

 

два

 

лжесвидетеля,

 

да

 

нань

возглаголютъ

  

нечто."

Но

 

надежды

 

езракойцевъ

 

не

 

осуществились:

 

Макарііі

заметивши,

 

что

 

его

 

место

 

занято

 

Аркадіемъ

    

тульчанскимъ,
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выіпалъ

 

его

 

оттуда

 

говоря:

 

зачемъ

 

ты

 

врагъ

 

Божій

 

сюда

заселъ?

 

Къ

 

довершенію-же

 

униженія

 

саракоіщевъ

 

и

 

пред-

водителя

 

ихъ

 

Аркадія,

 

где-то

 

было

 

отыскано

 

письмо

 

послед-

няя,

 

где

 

онъ

 

говорилъ:

 

«уподобляюея

 

облаку

 

духоиосвому;

«ученіе

 

мое

 

простирается

 

аки

 

река

 

водъ

 

медоточныхъ.

 

От-

« вращаю

 

люди

 

Божія

 

отъ

 

рва

 

погибели,

 

сиречь

 

Павлова

 

и

«Алимпіева

 

пути.

 

И

 

не

 

погрешу

 

дерзая

 

рещи:

 

ангеломъ

(Моимъ,

 

да

 

возмутъ

 

душу

 

Павлову

 

вскоре

 

и

 

предадутъ

 

ю

<

 

вечному

 

огню.

 

А

 

о

 

Алимпіи

 

власть

 

сэмъ

 

имамъ,

 

возьму

«его

 

душу

 

и

 

отворю

 

бездну,

 

и

 

врину

 

ея

 

въ

 

пропасть

 

ад-

скую

 

въ

 

тартаръ

 

преисподній:

 

да

 

не

 

будутъ

 

более

 

совра-

«щати

 

люди

 

моя

 

израиля

 

съ

 

пути

 

праваго.» — и

 

было

 

Арка-

діемъ

 

лаврентіевскимъ

 

прочитано

 

въ

 

слухъ,

 

на

 

томъ

 

осно-

вами,

 

что

 

и

 

на

 

соборахъ

 

св.

 

отецъ

 

прежде

 

отыскивали

еретическія,

 

ложныя

 

сочиненія

 

и

 

ереси,

 

прочитывали

 

таковыя,

иотомъ

 

увещевали

 

ерешковъ

 

и

 

въ

 

заключение,

 

при

 

непокор

ности

 

ихъ,

 

оредавали

 

анаѳеме.

После

 

этого,

 

какъ

 

и

 

следовало

 

ожидать,

 

вместо

 

серіоз-

ныхъ

 

рэзсужденій.

 

въ

 

собраніи

 

возникли

 

споры,

 

перебранки,

укоризиы

 

и

 

площадныя

 

ругательства

 

въ

 

такой

 

степени,

 

что

Макарій

 

нашелъ

 

необходимымъ

 

закрыть

 

засБданіе

 

собора

 

и

отложить

 

его,

 

по

 

настоянію

  

саракойцевъ,

 

до

 

Покрова.

Между

 

темъ

 

журиловцы

 

и

 

скитскіе

 

видя,

 

что

 

отъ

 

со-

боровъ

 

съ

 

саракойцами

 

и

 

славцами

 

нельзя

 

ожидать

 

ннкакихъ

окончательныхъ

 

резулыатовъ;

 

а

 

особенно

 

после

 

заявленія

предводителя

 

ихъ

 

Аркздія

 

тульчапскаго,

 

который

 

распускалъ

молву,

 

что

 

дело

 

это

 

черезъ

 

три

 

съ

 

половиной

 

года

 

совер-

шенно

 

разгорится,— опираясь

 

на

 

ностановленіе

 

и

 

решеніе

журиловсі;аго

 

собора

 

отъ

 

20

 

іюня

 

1848

 

года

 

немедленно

избрали

 

грамотныхъ

 

и

 

нисьменныхъ

 

изъ

 

себя

 

людей

 

и

 

от-

правили

 

ихъ

 

въ

 

Белую

 

Криницу

 

для

 

носвященія

 

ихъ

 

въ

попы

 

и

 

діаконы.

Весть

 

объ

 

этомъ

 

какъ

 

громомъ

 

поразила

 

честолюбіе

саракойцевъ,

 

потерявшихъ

 

пальму

 

первенства

 

въ

 

безпонов-
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щинскошъ

 

мірѣ

 

и

 

они

 

«яко

 

изумленіп

 

и

 

яко

 

піяніи,

 

отъ

 

за-

«васти

 

и

 

злобы

 

начата

 

ежедневно

 

кругь

 

собирать

 

и

 

совѣ-

«товать:

 

что

 

будемъ

 

дѣлать?

 

И

 

такъ

 

одѣлался

 

народъ,

 

что

«сумазбродный,

 

и

 

между

 

собою

 

ежедневный

 

споръ

 

дѣлать,

и

 

другъ

 

друга

 

стали

 

ненавидѣть

 

яко

 

врага

 

суща

 

*)."

*)

 

Гончарова

 

стр.

 

26

 

на

 

оборотѣ,

(Продолженіе

  

будетъ).

і
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церковная

 

мшись.

МѢСТНЫЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ИЗВѢСТІЯ.

—

 

Архіерейскія

 

служенія.

 

Въ

 

воскресенье,

 

30

 

сентября,

божественную

 

литургію

 

совершалъ

 

въ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ

Преосвященнѣйшій

 

Павелъ.

 

Сослужащими

 

были:

 

протоіереи

Григорій

 

Галинъ,

 

Георгій

 

Постика,

 

священники—Николай

Василевскій

 

и

 

Васил.

 

Синевичь.

 

Въ

 

концѣ

 

литургіи

 

Пре-
освященнѣйшій

 

Павелъ

 

произнесъ

 

слово,

 

въ

 

которомъ

 

изло-

жилъ

 

евангельскій

 

разсказъ

 

о

 

ловлѣ

 

рыбы

 

Апостолами— Пе-

тромъ,

 

Іаковомъ

 

и

 

Іоанномъ

 

и

 

вывелъ

 

изъ

 

этого

 

разсказа

назидательныя

 

черты

 

для

 

нашей

 

нравственности.

 

Однажды
Св.

 

Апостолы

 

ловили

 

рыбу

 

на

 

Геннисаретскомъ

 

озерѣ.

 

Всю
ночь,

 

до

 

самаго

 

утра,

 

они

 

употребили

 

на

 

ловлю,

 

но

 

без-

успѣшно.

 

Въ

 

то

 

время,

 

когда

 

они

 

уже

 

мыли

 

свои

 

сѣти,

 

при-

близился

 

къ

 

нимъ

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

въ

 

сопровожденіи

 

мно-

жества

 

народа.

 

Вошедши

 

въ

 

одну

 

изъ

 

апостольскихъ

 

ло-

докъ,

 

Господь

 

поиросилъ

 

отплыть

 

отъ

 

берега,

 

чтобы

 

у-

добнѣе

 

было

 

ему

 

проповѣдывать.

 

Петръ

 

исполнилъ

 

просьбу

Господа.

 

По

 

окончании

 

проповѣди

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

пове-

лѣлъ

 

Апостоламъ

 

закинуть

 

въ

 

озеро

 

сѣти.

 

„Учитель,"

 

сказалъ

Петръ'

 

„мы

 

цѣлую

 

ночь

 

трудились

 

напрасно,

 

но,

 

по

 

твоему

слову,

 

я

 

заброшу

 

сѣть."

 

Когда

 

вытащили

 

сѣть,

 

то

 

въ

 

ней

 

ока-

залось

 

такое

 

множество

 

рыбъ,

 

что

 

прорвалась

 

сѣть.

 

Уви-
дѣвъ

 

это

 

чудо,

 

апостолъ

 

Петръ

 

орипалъ

 

къ

 

ногамъ

 

Іисуса
и

 

сказалъ!

 

отойди

 

отъ

 

меня,

 

Господи,

 

я

 

грѣшенъ.

 

Но
Господь

 

ободрилъ

 

какъ

 

его,

 

такъ

 

и

 

Іакова

 

и

 

Іоанна,

 

и

сказалъ

 

Петру:

 

не

 

бойся,

 

отселѣ

 

ты

 

будешь

 

ловить

 

чело-

вѣковъ.

 

Апостолы

 

оставили

 

свои

 

сѣти

 

и

 

пошли

 

за

 

Іисусомъ
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Христомъ.

 

Разсказъ

 

этоть представляетъ

 

нам ь

 

въ

 

Апоетолахъ
достоподражаемый

 

образецъ

 

истипнаго

 

тружепничества.

 

Апо-

столы

 

цѣлую

 

ночь

 

трудились;

 

неудача

 

не

 

ослабляла,

а

 

еще

 

укрѣпляла

 

ихъ

 

энергію,

 

они

 

только

 

тогда

 

окончили

свой

 

трудъ,

 

когда

 

уже

 

сильно

 

утомились

 

и

 

убѣдились,

 

что

не

 

можетъ

 

быть

 

успѣха

 

въ

 

ихъ

 

трудѣ.

 

Не

 

таі;ъ

 

часто

 

по-

ступаемъ

 

мы:

 

отъ

 

малѣйшей

 

неудачи

 

въ

 

нашей

 

дѣятель-

ности

 

мы

 

опускаемъ

 

руки

 

и

 

оставляемъ

 

свое

 

дѣло.

 

При-

мѣръ

 

Апостоловъ

 

показываетъ,

 

что

 

нужно

 

найстойчиво

 

тру-

диться,

 

и

 

тогда

 

Господь

 

утѣшитъ

 

наоъ,

 

пошлетъ

 

памъ

 

по-

мощь

 

и

 

успѣхъ

 

въ

 

дѣлѣ.

При

 

всей

 

неудачѣ

 

въ

 

трудѣ

 

Апостолы

 

оставались

 

бла-

годарными;

 

они

 

хорошо

 

понимали,

 

что

 

въ

 

ихъ

 

неудачѣ

 

ни-

кто

 

не

 

виноватъ,

 

а

 

потому

 

не

 

допускали

 

себя

 

до

 

раздра-

жительности

 

и

 

досады.

 

Когда

 

Господь

 

попросилъ

 

у

 

нихъ

лодку,

 

они

 

спокойно

 

и

 

съ

 

обыкновенного

 

любовію

 

исполняли

Его

 

просьбу.

 

Не

 

таковы

 

бываемъ

 

мы:

 

не

 

большая

 

неудача

раздражаетъ

 

насъ,

 

выводитъ

 

насъ

 

изъ

 

себя.

 

Находясь

 

въ

такомъ

 

состояніи,

 

мы

 

часто

 

отомщаемъ

 

свою

 

неудачу

 

на

другахъ:горе

 

каждому,

 

обращающемуся

 

кънамъ

 

въ

 

то

 

время,

хотя

 

нисколько

 

не

 

виноватому

 

въ

 

нашей

 

неудачѣ:

 

мы

огорчаемъ,

 

оскорбляемъ

 

его.

 

На

 

простой

 

даже

 

взглядъ

 

это

несправедливо;

 

и

 

потому

 

и

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

нримѣръ

 

Св.
Петра

 

достоподражаемъ.

Не

 

смотря

 

на

 

полную

 

неудачу

 

ловли

 

рыбы

 

Аностолъ
Петръ

 

съ

 

готовностію

 

исполнилъ

 

волю

 

Господа

 

продолжать

трудъ.

 

И

 

трудъ

 

его

 

былъ

 

награжденъ.

 

И

 

мы

 

должны

 

тер-

пеливо

 

продолжать

 

трудъ,

 

назначаемый

 

намъ

 

или

 

голосомъ

совѣсти,

 

или

 

высшимъ

 

начальством^,

 

должны

 

не

 

обращать

внимаиіе

 

на

 

неудачи

 

его,

 

а

 

твердо

 

вѣрить,

 

что

 

эта

 

неудача

только

 

испытаніе

 

Божіе,

 

и

 

что

 

трудъ

 

нашъ

 

въ

 

ковцѣ

 

кон-

цовъ,

 

при

 

помощи

 

Божіей,

 

увѣнчается

 

успѣхомъ

 

и

 

будетъ

достойно

 

оцѣиенъ

 

какъ

 

на

 

небв,

 

такъ

 

и

 

на

 

землѣ.

Наконецъ

 

Апостолъ

   

Петръ

   

конечный

 

успѣхъ

 

своего
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Дѣла

 

приписалъ

 

не

 

себѣ,

 

а

 

снлѣ

 

Божіей.

 

И

 

намт,

 

свои

 

уда-

чи

 

весьма

 

опасно

 

приписывать

 

своему

 

уму,

 

своим!

 

силамъ:

наши

 

силы

 

такъ

 

слабы,

 

что

 

сами

 

мы

 

Влишкомъ

 

малое

 

мо-

жемъ"сдѣлать.

 

-

 

Вообще|образцомъ

 

истиниаго

 

труженничества

долженъ

 

служить

 

трудъ

 

Апостоловъ.

 

Мы

 

должны

 

обладать

ихъ

 

настойчивостію

 

въ

 

тр}г дѣ,

 

благодушіемъ

 

пр;і

 

пеудпчѣ

его,

 

всецѣлою

 

преданностію

 

тому,

 

кто

 

опредѣляетъ

 

намъ

трудъ

 

и

 

наконецъ

 

искреннею

 

вѣрою,

 

что

 

какъ

 

неудачи,

 

такъ

и

 

успѣхъ

 

нашего

 

дѣла

 

зависятъ

 

отъ

 

Владыки

 

всего.

 

Тогда

дѣятельность

 

наша

 

благословится

 

Богомъ

 

и

 

будегь

 

увѣнча-

на

 

успѣхомъ.

Послѣ

 

литургіи

 

Преосвященнѣйшій

 

Павелъ

 

въ

 

полномъ

облаченіи

 

отправился

 

на

 

площадь

 

близъ

 

Ѳеодоро-Т,иронов-

ской

 

церкви

 

для

 

встрѣчи

 

принесенной

 

наканупѣ

 

цзъ

 

Гербо-

всцкаго

 

монастыря

 

Чудотворной

 

Иконы

 

Божіей

 

Матери.

 

И
оттуда

 

ПреосвященнѣйшШ

 

съ

 

городскимъ

 

духовепствомъ,

при

 

безчнсленномъ

 

стеченіи

 

народа,

 

еопровождалъ

 

Чудотвор-
ную

 

икону

 

въ

 

Крестовую

 

Архіерсйскую

   

церковь.

1

 

октября,

 

въ

 

день

 

Покрова

 

Пресвятыя

 

Богородицы,

Преосвященнѣйшій

 

Павелъ

 

совершалъ

 

божественную

 

литур-

гію

 

въ

 

Крестовой

 

Архіерейской

 

церкви

 

въ

 

сослуженіи

 

ар-

химандритовъ—Варлаама,

 

Венедикта,

 

протоіереевъ

 

—

 

Пуриш-

кевича,

 

Постики,

 

игумена

 

Леонида

 

и

 

іеромриаха

 

Іоакима.

Во

 

время

 

причастна

 

сказано

 

было

 

слово

 

священникомъ

 

Е-

мельяномъ

   

Гепецкимъ.

7

 

октября,

 

въ

 

воскресенье,

 

божественную

 

лптургію
послѣдній

 

разъ

 

совершалъ

 

въ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ

 

прис-

нопамятный

 

Преоовященпѣйшій

 

Петръ,

 

епископъ

 

аккерман-

скій,

 

совмѣстио

 

съ

 

преосвящеинымъ

 

Іероѳеемъ,

 

митрополи-

томъ

 

гречёскимъ.

 

Оослужащими

 

были:

 

протоіереи — Василій
Пуришкевичъ,

 

ЕвграФЪ

 

ПонятовскіГі,

 

Георгій

 

Постика

 

и

священникъ

   

Іоаннъ

 

Бутукъ.

Въ

 

субботу,

   

13

 

октября

 

въ

 

день

   

погребенія

 

Прео-
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свящешіѣйшаго

   

Петра,

 

епискона

 

аккерманекаго,

 

викзрія

 

ки-

шиневской

 

енархіи,

   

божественная,

 

литургія

 

совершена

   

была

Преосвііщеннѣйшимъ

 

Павломъ

 

Епископомъ

 

Кишиневскимъ

 

и

Хотинекимъ,

 

совместно

 

съ

 

ііреосвященнБЙшимъ

   

митрополи-

томъ

 

іороѳеемъ.

 

Сослужащями

 

были:

   

архимандриты— Вар-

лаамъ,

 

Наѳанаилъ,

 

СераФимъ,

 

Венедиктъ;

   

протоіереи —Пу-
ришкевіічь,

 

Постика,

 

Пархомовичь,

 

Балтага

 

и

 

священники—

Алексѣй

 

Конскій

 

и

 

Николай

 

Василевскій.

 

Во

 

время

 

причасгна

сказано

 

было

 

слово

 

священникомъ

 

Хрисанѳомъ

 

Бочковскимъ.

По

 

окончаніи

 

обѣдни

 

Преосвященнѣйшій

   

Павелъ

   

и

 

грече-

скій

 

міггрополитъ

 

Іероѳей,

   

съ

 

участіемъ

   

всего

 

городскаго

духовенства,

 

совершили

 

отиѣваніе

   

тѣла

 

уеопшаго

 

святите-

ля.

 

Во

 

время

 

£отпѣванія

   

сказана

   

была

 

рѣчь

   

инспекторомъ

семинэріи

 

о.

 

прот.

 

Галиномъ

 

и

 

но

 

окончании

 

отпѣванія

 

Пре-
освящсннѣйшимъ

 

Павломъ.

—

 

5-

 

сего

 

октября

 

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвящен-

!

 

нѣйшій;

 

Павелъ

 

Епископъ

 

Кіішиневскій

 

и

 

ХотинскіЙ,

 

пред-

•цринималъ

 

путешествіе

 

изъ

 

г.

 

Кишинева

 

въ

 

кишиневскій

уѣздъ

 

для

 

обозрѣнія

 

церквей

 

и

 

монастырей,

 

находящихся

въ

 

кишипевскомъ

 

уѣздѣ.

 

Оббзрѣны

 

церкви

 

въ

 

слѣдугощихъ

селахъ:

 

Новыхъ-Русештохъ,

 

Бардарѣ,

 

Буценахъ,

 

Ганчеш-

тахъ,

 

./Топушнѣ,

 

Болчанэхъ,

 

Карпиненахъ,

 

Бужорахъ,

 

Нѣм-
цанахъ,

 

Балаурештахъ,

 

Збироѣ,

   

Грозештахъ,

  

Борбоенахъ,

Фрасииештахъ

 

,

 

Макарештахъ ,

 

Болдурештэхъ ,

 

Милеш-

тахъ,

 

Баданештахъ,

 

Гауренахъ,

 

Винаторѣ,

 

Чутёштахъ,

Селишгнхъ,

 

Варзарештахъ,

 

Варзар'ештскомъ

 

монастырѣ,

 

Ни-

споренахъ,

 

Юрчепахъ.

 

Гинкульекомъ

 

монастыри,

 

Чучуле-

нахъ,

 

Коноженахъ,

 

Ульмѣ,

 

Васіенрхъ,

 

Маноилештахъ;

 

Со-

ручанаѵь

 

и

 

Соручапскомъ

 

моиасгырѣ.

 

10

 

октября;

 

къ- ве-

черу.

 

Его

 

Преосвященство,

 

совершенно

 

неожиданно

 

со-

кративъ

 

на

 

одииъ

 

день

 

свое

 

путешествіе,

 

возвратился

 

въ

г.

 

Кишиневъ,

 

три

 

четверти

 

часа

 

спустя

 

послѣ

 

смерти

 

пре-

освященнаго

 

Петра.
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10

 

октября

 

въ

 

среду

 

въ

 

4 1/4

 

часа

 

по

 

полудни,

 

скон-

чался

 

въ

 

г.

 

Кишаневѣ,

 

Преосвященный

 

Петръ,

 

епискоиъ

аккерманскій,

 

викарій

 

кишиневской

 

епархіи.

 

13

 

октября,

 

но-

слѣ

 

заупокойной

 

литургіи

 

и

 

отпЬванія,

 

совершенна™

 

въ

каѳедральномъ

 

соборѣ,

 

тѣло

 

пичлвшаго

 

архипастыря

 

отпра-

влено

 

въ

 

курковскій

 

монастырь,

 

находившійся

 

въ

 

управлс-

ніи

 

покойного

 

Преосвященнаго,

 

дія

 

погребенія.

'«ДЯЙЗДи»

        

. "v

ЗАМѢТКИ

 

ИЗЪ

 

ВНУТРЕННЕЙ

 

ОБЩЕ-ЦЕРКОВНОЙ

 

ЖИЗНИ

—

 

„Москов."

 

Вѣдом."

 

сообщаютъ

 

весьма

 

интересішя

 

свѣ-

дѣнія

 

о

 

мѣрахт,

 

по

 

обезпечепгю

 

духовенства.

 

Извѣстно,

 

что

при

 

составленіи

 

новыхъ

 

росписаній

 

приходовъ

 

и

 

причтовъ

по

 

епархіямъ

 

большая

 

часть

 

прихожанъ,

 

при

 

предположен-

номъ

 

упраздненіи

 

п

 

припискѣ

 

пѣкоторыхъ

 

церквей,

 

по

 

бѣд-

ности

 

средствъ

 

содержанія

 

и

 

малолюдности

 

приходовъ,

 

къ

другимъ

 

церквамъ,

 

заявили

 

желаніе

 

оставить"таковыі

 

церкви

самостоятельными

 

приходскими,

 

назначивъ

 

отъ

 

себя

 

вполиѣ

достаточное

 

содержаніе

 

своимъ

 

причтамъ.

 

Въ

 

виду

 

этого,

главное

 

присутствіе

 

по

 

двламъ

 

духовенства

 

признало

 

нынв

нужнымъ

 

установить

 

норму

 

средняго

 

содержанія

 

причтовъ,

при

 

которой

 

эти

 

послѣдніе

 

признавались

 

бы

 

вполнѣ

 

обез-

печенными.

 

По

 

постановленію

 

присутствія,

 

норма

 

эта

 

наз-

начена

 

въ

 

слѣдующихъ

 

размѣрахъ:

 

а)

 

въ

 

приходахъ,

 

имѣю-

щихъ

 

менѣе

 

400

 

душъ,— священнику

 

300

 

р.,

 

псаломщику

100

 

р.;

 

б)

 

въ

 

приходахъ

 

отъ

 

400

 

до

 

600

 

душъ,— священ-

нику

 

360

 

р.,

 

псаломщику

 

120

 

р.;

 

в)

 

въ

 

приходахъ

 

отъ

600

 

до

 

800

 

душъ,— священнику

 

420

 

р.,

 

псаломщику

 

140

р.;

 

г)

 

въ

 

приходахъ

 

отъ

 

800

 

до

 

1000

 

душъ,— священнику
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480

 

р.,

 

псаломщику

 

160

 

p.;

 

д)

 

въ

 

приходахъ

 

отъ

 

1000

 

до

1500

 

душъ,

 

при

 

одномъ

 

штатѣ

 

причта,— священнику

 

600

р.,

 

псаломщику

 

200

 

р.,

 

а

 

при

 

двухъ

 

священникахъ

 

и

 

двухъ

псаломщикахъ:

 

настоятелю

 

450

 

р.,

 

помощнику

 

его

 

300

 

р.

и

 

псаломщикамъ

 

по

 

150

 

р.

 

каждому;

 

е)

 

въ

 

приходахъ

 

отъ

1500

 

до

 

2000

 

душъ,— настодтелю

 

500

 

р.,

 

помощнику

 

его

334

 

р.,

 

двумъ

 

псаломщикамъ

 

по

 

167

 

р.,

 

и

 

ж)

 

въ

 

прихо-

дахъ,

 

имѣющихъ

 

болѣе

 

2000

 

душъ, —настоятелю

 

600

 

р.,

помощнику

 

его

 

400

 

р.

 

и

 

двумъ

 

псаломщикамъ

 

по

 

200

 

р.

Определяемая

 

въ

 

этихъ

 

размѣрахъ

 

сумма

 

содержаиія

 

прич-

товъ

 

должна

 

составляться

 

а)

 

изъ

 

денежиыхъ

 

доходовъ,

 

по-

лучаемыхъ

 

причтами

 

отъ

 

службы

 

и

 

требъ

 

и

 

вычисляемыхъ

по

 

средней

 

сложности

 

за

 

шесть

 

послѣднихъ

 

лѣтъ;

 

б)

 

изъ

.доходовъ

 

отъ

 

земли

 

и

 

угодій,

 

взятыхъ

 

также

 

въ

 

средней

сложности

 

за

 

послѣднія

 

шесть

 

. лвтъ;

 

в)

 

изъ

 

доходовъ

 

отъ

вѣчныхъ

 

вкладовъ

 

и

 

капиталовъ,

 

отдаваемыхъ

 

въ

 

наемъ

церковныхъ

 

домовъ,

 

лавокъ

 

и

 

т.

 

п.,

 

и

 

изъ

 

пособій,

 

полу-

чаемыхъ

 

отъ

 

казны,

 

п

 

г)

 

изъ

 

денежной

 

и

 

хдѣбной

 

руги,

которая

 

должна

 

имѣть

 

такой

 

размѣръ,

 

чтобы

 

служила

 

до-

полненіемъ

 

до

 

назначенной

 

для

 

того

 

или

 

другаго

 

разряда

приходовъ

 

нормы

 

содержаиія

 

причтовъ.

 

Вышеозначенная

 

нор-

ма

 

обезпеченія

 

причтовъ

 

означаетъ

 

не

 

высшую,

 

а

 

низшую,

меньше

 

которой

 

количество

 

содержанія

 

признается

 

для

 

са-

мостоятельна™

 

причта

 

недостаточным^

 

и

 

потому

 

въ

 

при-

ходахъ,

 

гдѣ

 

сумма

 

средствъ

 

содержанія,

 

получаемыхъ

 

прич-

тами

 

изъ

 

вышеозначенныхъ

 

источниковъ

 

и

 

отъ

 

хлѣбной

 

и

денежной

 

руги,

 

будетъ

 

превышать

 

норму,

 

сумма

 

эта,

 

по

заключенію

 

прнсутетвія,

 

не

 

должна

 

быть

 

уменьшаема

 

до

 

у-

равненіа

 

ея

 

съ

 

означенною

 

нормой,

 

а

 

должна

 

оставаться

 

въ

тѣхъ

 

размврахъ,

 

въ

 

какихъ

 

она

 

уже

 

существуетъ

 

или

 

за-

явлена

 

въ

 

мірскихъ

 

приговорахъ.

—

 

Въ

 

недавнее

 

время

 

газетою

 

„Совремеииыя

 

Извѣстія."
возбужденъ

 

бытъ

 

вопросъ

 

«о

 

взаимиомъ

 

обмѣнѣ

 

источниковъ

содержанія

 

между

 

духовенствомъ

 

и

 

духовно-учебными

 

заве-
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деніями».— Въ

 

число

 

источниковъ

 

содержанія

 

духовенства

входйтъ,

 

какъ

 

известно,

 

и

 

жалованье,

 

отпускаемое

 

ему

 

отъ

правительства,

 

между

 

тѣмъ

 

какъ

 

все

 

церкви

 

гімѣютъ

 

своп

собственные

 

доходы,

 

еостоящіе

 

въ

 

завѣдываніи

 

духовныхъ

консисторій.

Пятая

 

часть

 

этихъ

 

доходовъ

 

отчисляется

 

на

 

содержа-

ние

 

духовно-учебныхъ

 

заведёній,

 

такъ

 

что

 

прИхожане

 

со-

"

 

держать

 

утебНыя

 

заведенія,

 

а

 

-правительство —приходское

духовенство.

 

По

 

мнвігію

 

указанной

 

газеты,

 

было

 

бы

 

и

 

у-

добнѣе,

 

и

 

согласнее

 

съ

 

каноническими

 

основапіями,

 

если

бы

 

дѣло

 

велось

 

на

 

оборотъ, — если

 

бы

 

духовенство

 

содер-

жалось

 

не

 

на

 

счетъ

 

правительства,

 

а

 

на

 

счетъ

 

прихода;

 

у-

чебпыя

 

же

 

заведенія

 

могли

 

бы

 

содержаться

 

на

 

казенныя

деньги.

 

Подобная

 

перемѣна

 

могла'

 

бы

 

представить

 

и

 

ту

 

вы-

году,

 

что

 

цер'ковныя

 

суммы,

 

состоя

 

въ

 

завѣдываніи

 

прй-

ходекихъ

 

попёчительСгвъ,

 

могли

 

бы

 

употребляться

 

целесо-

образнее

 

и,

 

вѣроятпо,

 

увеличивались

 

бы

 

легче,

 

чѣмъ^въ
настоящее

 

время,

 

что,

 

въ

 

свою

 

очередь,

 

способствовало

бы

 

возрастагшо

 

средствъ

 

духовенства,

 

тогда

 

какъ

 

при

 

на-

стоящемъ

 

положеніи

 

государственныхъ

 

Фішансовъ,

 

прави-

тельство

 

не

 

можётъ

 

располагать

 

большею

 

суммой

 

въ

 

поль-

зу

 

духовенства.

 

Взг.шдъ

 

эготъ

 

имѣлъ

 

значительный

 

ус-

иѣхъ

 

и

 

выззалъ

 

несколько

 

сочувственныхъ

 

отзывовъ,

 

хотя

явились

 

и

 

лаца,

 

доказывающія

 

необходимость

 

содержать

 

ду-

ховенство

 

ісключительно

 

на

 

казенныя

 

средства.

 

По

 

газет

 

-

нымъ

 

извѣстіямъ,

 

некоторый

 

губернскія

 

приеутствія

 

но

 

о-

безпеченію

 

иравоелавиаго

 

духовенства

 

вошли

 

съ

 

нредстав-

леніами

 

въ

 

главное

 

ирисутствіе

 

о

 

заявлспномъ

 

въ

 

разныхъ

мѣстахъ

 

прихожанами

 

желаніи

 

обезнечшъ

 

быгъ

 

ириходока-

го

 

духовенства

 

церковными

 

доходами

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

пос-

лѣдніе

 

изъяты

 

были

 

изъ

 

ведомства

 

копснсторій

 

и

 

перешли

въ

 

завѣдываніе

 

приходскихъ

 

попечитёльствъ.

—

 

Отрадно

 

встречаться

 

съ

 

Фактами,

 

свидетельствующими

объ

 

искренней,

 

серьезной

  

«'заботливости

  

духовенства

 

объ



—

    

7.23-

   

--

улучшеніи

 

духовпо-учебиыхъ

 

заведеній.

 

Училищный

 

съезде

с.-петербургской

 

енархіи,

 

какъ

 

сообщаетъ

 

„Современность",
при

 

обсуждепіи

 

мѣръ

 

къ

 

возвьішенію

 

учебно-воспитатель-

наго

 

дела

 

въ

 

александро-певскомъ

 

училище,

 

нашелъ

 

необ-

ходимымъ

 

возвысить,

 

на

 

мѣстныя

 

енархіалыіыа

 

средства,

содержаніе

 

всехъ

 

штатныхъ

 

лицъ

 

служащихъ

 

въ

 

училище;

такъ

 

какъ

 

учебно-воспитательная

 

часть

 

въ

 

александро-нев-

скомъ

 

училище,

 

по

 

указанно

 

многолетняго

 

опыта

 

и

 

по

 

об-

щему

 

убѣжденію

 

всего

 

духовенства,

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

весьма

много,

 

если

 

пе

 

преимущественно,

 

страдала

 

отъ

 

недостатка

хорошихъ

 

учителей

 

ц

 

отъ

 

частой

 

перемены

 

въ

 

составе

всехъ

 

вообще

 

служащихъ

 

въ

 

училище,

 

вследствіе

 

чего

 

не-

которыя

 

каѳедры

 

оставались

 

вакантными

 

по

 

нескольку

 

ме-

сяцевъ

 

сряду,

 

а

 

это

 

объясняется

 

весьма

 

скуднымъ

 

содер-

жаиіемъ,

 

назначеннымъ

 

по

 

штату

 

учителямъ

 

училища.

 

При-
нимая

 

во

 

вниманіе

 

крайнюю

 

дороговизну

 

всехъ

 

жизненныхъ

продуктовъ,

 

въ

 

столицѣ

 

сравнительно

 

съ

 

провинціальными

городами

 

и

 

въ

 

вндахъ

 

привлеченія

 

лучшихъ

 

педагогиче-

ских^

 

силъ

 

въ

 

училище,

 

съездъ

 

предположилъ

 

назначить

— смотрителю

 

2,400

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

помощнику

 

его

 

1,200

 

р.

въ

 

годъ,

 

учителямъ

 

училшца,

 

вместо

 

35

 

р.,

 

по

 

50

 

р.

 

за

годовой

 

штатный

 

урокъ.

 

Сверхъ

 

того,

 

въ

 

видахъ

 

лучшаго

веденія

 

учебпаго

 

дела

 

въ

 

училищѣ

 

съездъ

 

выразилъ

 

же-

ланіе

 

пригласить

 

наставниковъ

 

петербургской

 

семпнаріи

 

къ

преподаванію

 

сподручныхъ

 

предметовъ

 

въ

 

училище.

—

 

Еще

 

более

 

светлое

 

явленіе

 

представляетъ

 

«обраще-

ние

 

бурятъ

 

въ

 

христіанство».

 

По

 

словамъ

 

„Иркутскихъ

 

Е-
нархіалышхъ

 

Ведомостей^,

 

недавно

 

генералъ-губернаторъ

ііосточной

 

Сибири

 

отнесся

 

къ

 

преосвященному

 

Мартиніаиу,
епископу

 

Селенгинскому,

 

со

 

следующимъ

 

письмомъ:

 

„Тун-

кинскіе

 

инородцы

 

Дашей

 

Хамановъ

 

и

 

Доржей

 

Шанхоровъ,
представивъ

 

Его

 

Императорскому

 

Высочеству

 

Великому
Князю

 

Алексею

 

Александровичу

 

прошеніе

 

о

 

желаніи

 

401
инородца

   

Тункинскаго

   

вѣдомства,

   

ламайской

  

вѣры,

 

при-
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пять

 

св.

 

крещеше,

 

ходатайствовали,,

 

чтобъ

 

Его

 

Высоче-

ство

 

удОстоилъ

 

ихъ

 

чести

 

быть

 

крестнымъ

 

отцемъ.

 

Вслвдъ
затѣмъ

 

депутаты

 

тункинскихъ

 

инородцевъ,

 

прибывъ

 

въ'Ир-
кутскъ,

 

лично

 

просили

 

о

 

томъ

 

же

 

Его

 

Высочество,

 

и,

 

по

изволенію

 

Его

 

на

 

означенное

 

ходатайство,

 

десять

 

человекъ

бурятъ

 

тогда

 

же

 

были

 

крещены

 

въ

 

моей

 

домовой

 

церкви.

Имею

 

честь

 

покорнейше

 

просить

 

распоряженія

 

Вашего

 

Прео-
священства

 

о

 

совершеніи

 

обряда

 

св.

 

крещеиія

 

означенныхъ

бурятъ

 

тункинскаго

 

ведомства.

 

Иркутскому

 

исправнику

 

я

приказалъ

 

принять

 

личное

 

участіе

 

въ

 

расноряженіяхъ

 

по

доставке

 

необходимыхъ

 

вещей

 

на

 

место

 

крещенія.

 

Пору-

чая

 

себя

 

Вашимъ

 

архипастырскимъ

 

молитвамъ,

 

и

 

проч.

 

Ни-
колай

 

Синельниковъ".
Вследствие

 

такого

 

отзыва

 

начальника

 

края,

 

преосвя-

щенный

 

Мартиніанъ

 

отправился

 

10-го

 

іюля

 

въ

 

Тункинскій
край,

 

и

 

пос/втивъ

 

Нилову

 

пустынь,

 

крестилъ

 

15-го

 

іюля

 

въ

Каймарскомъ

 

миссіонерскомъ

 

станѣ

 

200

 

душъ,

 

а

 

затемъ

 

въ

селеніи

 

Гужиры

 

еще

 

130

 

человекъ

 

обоего

 

пола.

 

Всѣмъ
новокрещевнымъ

 

раздавали

 

крестики,

 

платки

 

н

 

рубахи,

 

и

все

 

мужчины

 

получили

 

имя

 

Алексѣя,

 

во

 

имя

 

Алексея

 

ми-

трополита

 

московскаго,

 

въ

 

день

 

памяти

 

котораго

 

праздну-

ется

 

тезоименитство

 

Великаго

 

Князя

 

Алексѣя

 

Александро-
вича.

 

При

 

этомъ

 

случае

 

Тайша,

 

по

 

его

 

просьбе,

 

былъ

 

об-
вѣнчанъ

 

съ

 

одною

 

изъ

 

женъ

 

его

 

по

 

язычеству,

 

а

 

степная

дума

 

составила

 

приговоръ

 

обратить

 

молитвенный

 

домъ

 

въ

церковь.

—

 

Обращаясь

 

къ

 

вопросу,

 

—

 

«чѣмъ

 

противодействовать

расколу»,

 

„С.-Петер.

 

Вѣдом."

 

успешную

 

пропаганду

 

рас-

кольничьихъ

 

и

 

сектантскихъ

 

вѣрованій

 

объясняютъ

 

тѣмъ,
что

 

речь

 

этихъ

 

пропагандистовъ,

 

по

 

своей

 

простоте,

 

впол-

не

 

доступна

 

крестьянамъ.

 

У

 

раскольника,

 

по

 

словамъ

газеты,

 

нельзя

 

отнять

 

того,

 

что

 

онъ

 

дѣйствуетъ

 

съ

большею

 

энергіей

 

и

 

больше

 

заинтересованъ

 

въ

 

успехѣ

 

сво-

ей

 

проповеди,

 

что

 

онъ

 

обращается

 

къ

 

мнѣнію

 

и

 

убѣжденію,
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а

 

не

 

къ

 

пассивной

 

покорности

 

того,

 

кого

 

онъ

 

обращаетъ.

Этого

 

то

 

живаго

 

характера

 

проновѣди

 

и

 

не

 

достаетъ

 

мио-

гимъ

 

сельскимъ

 

свящешшкамъ,

 

которые

 

чисто

 

оставляютъ

духовныя

 

потребности

 

своихъ

 

прихожанъ

 

совершенно

 

не-

удовлетворенными.

 

Мы

 

видимъ,

 

что

 

въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

ког-

да

 

къ

 

сектантамъ

 

обращались

 

съ

 

болве

 

живымъ

 

словомъ,

это

 

слово

 

имѣло

 

успѣхъ.

 

Что

 

народу

 

нужны

 

знаніе

 

и

 

шко-

ла—это

 

всегда

 

было

 

извѣстно;

 

но

 

у

 

насъ

 

часто

 

думали,

что

 

если

 

потребность

 

эту

 

оставить

 

безъ

 

вниманія,

 

то

 

боль-

шой

 

бѣды

 

не

 

будетъ.

 

И

 

вотъ

 

являются

 

уже

 

осязательны*

доказательства,

 

что

 

оставлять

 

дѣло

 

въ

 

прежнемъ

 

положении

рѣшительно

 

невозможно.

 

Иначе

 

въ

 

народной

 

массѣ

 

всегда

будутъ

 

благопріятныя

 

условія

 

для

 

распростраііеніи

 

самыхъ

разнообразныхъ

 

ученій.

 

За

 

представителями

 

раскола

 

оста-

нется

 

то

 

преимущество,

 

что

 

они—много

 

ли,

 

мало

 

ли— но

знаютъ,

 

во

 

что

 

вѣрятъ.

 

Этимъ

 

и

 

определяется

 

тотъ

 

спо-

собъ

 

дѣйствій,

 

который

 

иуженъ

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

сектан-

тамъ.

 

Онъ

 

очень

 

простъ

 

и

 

общеизвѣстенъ:

 

терпимость

 

и

образованіе,

 

удовлетворяющее

 

нравственную

 

потребность

населенія.

Насколько

 

проповѣдь

 

расколоучителей,

 

даже

 

самая

 

не-

стройная

 

и

 

нелѣпая,

 

имѣетъ

 

успѣхъ

 

въ

 

средѣ

 

малоразви-

таго

 

и

 

необразованнаго

 

народа,

 

свидѣтельствуетъ

 

появив-

шаяся

 

недавно

 

въ

 

Астрахани

 

« секта

 

макаровцевъ»,

 

послѣ-

дователи

 

которой

 

считались

 

сотнями.

 

Секта

 

макаровцевъ

 

по-

лучила

 

свое

 

названіе

 

отъ

 

ея

 

основателя

 

Макара,

 

пред-

ставляющаго

 

собою

 

нѣчто

 

среднее

 

между

 

помѣшаннымъ

 

и

юродивымъ.

 

Ученіе

 

его,

 

какъ

 

оно

 

изложено

 

„Современ.

Извѣстіями",

 

состояло

 

въ

 

слѣдующемъ. —Проповѣдь

 

Мака-
ра

 

первоначально

 

состояла

 

въ

 

протестѣ

 

противъ

 

церковно-

сти

 

и

 

священниковъ;

 

оиъ

 

отвергалъ

 

священство,

 

всѣ

 

обря-

ды

 

и

 

церковныя

 

таинства,

 

поклоненіе

 

нконамъ,

 

крестамъ

 

и

проч.

 

Дальнѣйшее

 

его

 

ученіе

 

не

 

представляетъ

 

системы,

 

а

есть

 

что

 

то

 

смѣшанное,

 

невыяснившееся

 

для

 

самаго

 

секта-
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тора.

 

Первоначаійіо

 

онъ

 

лризпаеттвг

 

^,Отца

 

и

 

Сына' 5

 

и' Св.
Духа,

 

небесное

 

воинство

 

ангелъ

 

и

 

архаигелъ,

 

Богороди-
цу,

 

нр'б'р'оковъ.

 

чудотворцевъ, 1

 

мучениковъ,

 

св.

 

Псалтырь,

св.

 

Евангеліе,

 

ирем} г дрый

 

Апокал'ипсисъ

 

и

 

святой

 

собор-

ной

 

апостольской

 

церкви

 

семивселепскіе

 

соборы";

 

но^

 

из-

лагая' свои

 

„.откровеиія^^^бнѣ^ЧМ^а^ъ

 

всему

 

этому

 

зна-

чения. —-Вмѣсто

 

Троицы

 

у

 

пего

 

является

 

чстверпца,

 

именно:

отецъ,

 

сынъ

 

единородный,

 

блудный

 

сьшъ

 

(самъ

 

Макаръ,

то

 

старшійі, !іі¥^ и йладшій

 

братъ

 

единороднаго

 

сына),

 

телецъ

упитанный

 

(сынъ

 

блу'днаго

 

сына

 

Макара,

 

онъ

 

же

 

„спаси-

тель

 

міра,

 

принятый

 

Вогомъ

 

Отцемъ

 

въ

 

любовь

 

жертвы

 

за

вею

 

вселённую

 

во

 

вѣкн

 

вѣковъ"),

 

духъ

 

святый.

 

Лицо

 

От-

ца

 

изображается

 

съ

 

пѣкоторою

 

подробиостію:

 

„У

 

отца

 

плоть

нріятая— небо

 

и

 

земля,

 

кровь-моря

 

и

 

рѣки,

 

студен цы

 

и

 

ис-

точішцы,

 

мысли —-облака

 

ходящія,

 

сердце — гориііі

 

Іеруса-
лимъ;

 

пупъ

 

отца

 

небеспаго— утвержденіе

 

всему,

 

къ

 

нему

всѣ

 

силы

 

сведены:

 

глава

 

отца — седьмыя

 

небеса;

 

ноГи

 

у

 

от-

ца

 

вплоть

 

до

 

безводной,

 

т.

 

е.

 

до

 

ада

 

достаютъ".

 

Второе
лицо,

 

сынъ

 

единородный,

 

менѣе

 

определенно:

 

онъ— ^вто-
рое

 

зачало,

 

свѣтъ

 

міру,

 

солнце

 

одесную

 

Бога

 

отца";

 

ему

усвбивается '

 

воплощеніе

 

Отъ

 

дѣвы,

 

имя

 

спасителя,

 

но

 

ни-

какого

 

участія

 

въ

 

дѣлѣ

 

спасеиія

 

не

 

указывается.

 

О

 

треть

 

-

емъ

 

лицѣ — св.

 

ду^,^ 1Кдаже

 

вЙчег^'Ш'говорится

 

такого,

чѣМъ

 

характеризовалась,

 

бы

 

самостоятельность

 

егО'

 

лично-

сти.

 

Можно

 

даже

 

предполагать,

 

что

 

самъ

 

блудный

 

сынъ,

 

т.

е.

 

Макаръ,

 

„душа

 

котораго

 

отъ

 

души

 

отца,

 

т*.

 

е.

 

отъ

 

св.

Муха

 

"; шй :|

 

есть

 

третье

 

лицо

 

вместо* Ѵ Ш.

 

^уШ?

 

ѲШШЪЧтРШг-
зываетъ

 

себя

 

„вторьгаъ"

 

(послѣ

 

сына

 

единороднаго)

 

свѣ-

тиломъ,

 

братомъ

 

единороднаго"

 

и

 

назначаетъ

 

себѣ

 

мѣсто

„ошуюю

 

Бога

 

отца".

 

Телецъ

 

питомый— сьшъ

 

блуднаго

 

сы-

на—

 

„второе

 

по

 

немъ

 

свѣтило",

 

и

 

ему

 

Богъ

 

„отецъ

 

опре-

дѣлплъ

 

быть

 

четвертьшъ

 

свѣтііломъ".

 

Сила

 

и

 

средоточіе

всего" —самъ

 

блудный

 

сынъ.

 

Ьъ

 

абъясненіе

 

его

 

значешя

предлагается

 

такая''

 

повѣсть:

 

„Былъ

 

царь

   

(Богъ

 

отецъ),

 

у
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царя

 

два

 

сына,

 

между

 

ними

 

отецъ

 

раздѣлилъ

 

царство.

  

При
отцѣ

 

служидъ

 

змий.

 

Этотъ

 

змѣй

 

задумалъ

   

отложиться

 

отъ

царя,

 

бѣжалъ

 

въ

 

половину

 

младшаго

 

сына,

 

обольстилъ

 

его

ж

 

владѣнія

 

его

 

захватилъ.

 

Стало

 

такимъ

 

образомъ

 

два

 

цар-

ства:

 

одно

 

царево

 

(Божіе),

 

другое

 

зміево,

 

гдѣ

   

и

 

младшій
сынъ

 

очутился

  

въ

 

плѣну.

   

Плѣненный

 

сынъ

 

ка'къ

 

будто

 

и

_забылъ

 

объ

 

отцѣ

 

и

   

своемъ

 

родствѣ

   

съ

   

нимъ.

   

Задумадъ

-царь

 

сына

 

младшаго

 

изъ,

 

плѣна

 

освободить

 

п

 

плѣинук)

 

по-

ловину

 

царе

 

на,

 

въ

 

кот

 

оромъ

   

„отрочата

   

продолжали

 

пло-

диться

 

и

 

въ

 

зіиволѢ

   

томиться",

   

возвратить;

   

послалъ

 

сына

своего

 

единороднаго.

 

Много

 

потрачено

 

труда,

 

а

 

никого

 

не

возвратили;

 

иадъ

 

царемъ

 

же

 

смѣялись

 

въ

 

зміевомъ.

 

царствѣ,

а

 

отрочата— бывшіе

 

члены

 

царства

 

Божія

   

въ

 

плѣну

 

поги-

бали.

 

Сжалился

 

царь

   

надъ

 

ними

 

и

   

онредѣлилъс

 

сласти

 

ихъ

черезъ

 

своего

 

плѣннагѳ

 

сына

 

блуднаго.

 

Онъ

 

долго

 

спалъ;

а

 

когда

 

пробудился,

 

созналъ,

 

что

 

въ

 

самой

 

преисподней

 

о-

чутился;

 

ужаснулся;

 

ступилъ

   

на

 

ногу

 

отца,

   

вкусилъ

 

отъ

плоти

 

и

 

крови

 

его

 

и

 

вышелъ

 

обратно

 

до

 

устъ

 

его.

 

Обла-

сканный,

 

ободренный

 

имъ,

 

сынъ

 

блудный

 

принялъ

 

отъ

 

не-

го

 

посольство

   

на

 

брань

   

со

 

львомъ

   

и

 

зміемъ

  

и

 

зміинымъ

царствомъ,

 

принялъ

 

крестъ

 

брата

 

своего

 

и

 

грядетъ

 

теперь

-вслѣдъ

 

премудрости

 

его,

 

и

 

на

 

этомъ

 

пути

   

никакія

 

вражьи

силы

 

не

 

остановятъ

 

его.

   

Ему

 

врученъ

 

какой

 

то

 

„кивотъ

завѣта

 

отъ

 

горняго

 

Іерусалима

   

и

 

книга

   

нерукотворенная.

II

 

поклонятся,

 

говоритъ

 

блудный

 

сынъ,

 

вси

 

дзыци

   

кивоту

завѣта

 

моему

   

и

 

ув&руютъ

   

въ

   

книгу

   

нерукотворенную.

Теперь

 

на

 

землѣ,

 

на

 

пуиѣ

 

блуднаго

 

сына,

 

престолъ

 

трои-

цы

 

утвердился,

   

пришло

   

царствіе

 

отца

 

и

 

исполнилась

 

воля

его

 

яко

   

на

 

небеси

 

и

 

на

 

земли".

Подъ

 

конецъ

 

своего

 

служенія

 

Макаръ

 

обзавелся

 

вѣн-

цомъ;

 

въ

 

другой,

 

низшаго

 

достоинства,

 

иарядилъ

 

свою

 

же-

ну— мать

 

тельца

 

питомаго;

 

пршшмалъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

нею

 

по-

клоиеш'е

 

и

 

служеніе

 

отъ

 

своихъ

 

въ

 

молитвенныхъ

 

собра-

яіяхъ,

 

пдѣ

 

распѣвались

 

молитвы

 

его

 

еочиненія

 

и

 

слушались

его

 

приточиыя

 

поученія.
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О

  

КНИГАХЪ.
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«Нѣсколько

 

проповѣдей

 

протоіерёя

 

А.

 

Ключарева.

 

Москва,

1873

 

г.».

 

Проповѣдн

 

о.

 

Ключарева

 

принадлежать

 

къ

 

разряду

проповѣдей

 

«современныхъ».

 

Онѣ

 

сказаны

 

въ

 

Москвф

 

предъ

образованнымъ

 

обществомъ,

 

н

 

въ

 

своемъ

 

содержаніи

 

прямо

 

со-

образуются

 

съ

 

религіозными

 

нуждами,

 

стремленіями

 

и

 

недостат-

ками

 

той

 

части

 

народа,

 

которая

 

ечитаетъ

 

себя

 

его

 

передовою

интедлигенціеі;

 

•. .

 

Всѣхъ

 

проповѣдей

 

издано

 

о.

 

Кличаревьшъ

 

24.

Онѣ

 

всѣ

 

почти

 

сказаны

 

въ

 

послѣднее

 

десятилѣтіе.

 

Нельзя

 

ае

обратить

 

особеннаго

 

вшшанія

 

на

 

слово,

 

сказанное

 

въ

 

день

 

празд-

нованія

 

первой

 

годовщины

 

братства

 

святителя

 

Николая,

 

инѣю-

щаго

 

своею

 

задачею

 

облегченіе

 

нуждъ

 

бѣднаго

 

духовенства

 

и

доставления

 

пособій

 

и

 

призрѣнія

 

нейшущимъ

 

ученикамъ

 

духов-

ныхъ

 

учи.шщъ.

 

Въ

 

этомъ

 

словѣ

 

проповѣдникъ

 

прекрасно

 

рас-

крываетъ

 

право

 

духовенства

 

на

 

еочувствіе

 

общества

 

и

 

«бого-

установленныя

 

начала

 

для

 

обезпеченія

 

его

 

внѣшняго

 

быта»

 

(стр.

146—154).

 

Всѣ

 

проповѣди

 

о.

 

Ключарева

 

содержательны,

 

ирнна-

ровлены

 

къ

 

дотребностямъ

 

нашего

 

времени

 

и

 

обсуждаютъ

 

ши-

рокіё

 

и

 

видные

 

современные

 

вопросы

 

въ

 

общее

 

назиданіе.

—

   

«Краткое

 

издоженіе

 

каноническаго

 

права

 

единой,

 

святой,

соборной

 

и

 

апостольской

 

церкви,

 

.составленное

 

Андреемъ

 

Ша-

гукою,

 

благодатно

 

Божіею

 

архіепиекопомъ

 

седыиградсішмъ

 

и

 

ми-

трополитомъ

 

румунъ

 

греко-восточнаго

 

вѣроисповѣданія

 

въ

 

Вен-

гріи

 

и

 

Седмиградіи.

 

Переведено

 

подъ

 

редакціею

 

„Христіанскаго

Чтенія",

 

издаваемаго

 

при

 

с.-петербургской

 

духовной

 

академін.

С.-Петербургъ.

 

1872

 

г.

 

Наша

 

литература

 

бѣдна

 

сочиненіяни

 

по

части

 

церковнаго

 

права.

 

У

 

насъ

 

нѣтъ

 

даже

 

и

 

толковаго,

 

впол-

не

 

удовлетворительная ,

 

руководства

 

по

 

церковному

 

праву

 

для

практическая

 

употребленія, — такого,

 

которое

 

указывало

 

бы

всѣ

 

дѣйствующія

 

ньшѣ

 

постановденія

 

и

 

ихъ

 

основаніе.

 

Поэто-
му

 

названное

 

сочиненіе

 

румунскаго

 

митрополита,

 

переведенное

на

 

русскій

 

языкъ,

 

особенно

 

можетъ

 

быть

 

полезно

 

для

 

приход-

скихъ

 

священникрвъ,

 

которымъ

 

часто

 

приходится

 

справляться

съ

 

по

 

станов

 

леніями

 

церкви.

—

   

«Номоканонъ

 

при

 

большомъ

 

требникѣ,

 

изданный

 

вмѣстѣ

 

съ

греческимъ

 

лодлинникомъ,

   

до

 

сихъ

 

поръ

   

неизвѣстньімъ,

   

и

 

съ



—

 

ѲШ

   

—

примѣчаціями

 

издателя.

 

А,

 

Павловъ.

 

Одесса;

 

1872

 

г.

 

Цѣна

 

2

 

р.

Номоканонъ

 

печатается

 

въ

 

концѣ

 

Большая

 

■

 

Требника

 

въ

 

чнслѣ.

228

 

статей,

 

и

 

въ

 

концѣ

 

Малая

 

Требника,

 

въ

 

чнслѣ

 

117

 

ст.

 

Въ

полномъ

 

своемъ

 

составѣ

 

при

 

Болыпомъ

 

Требийкѣ

 

Номоканонъ

ииѣетъ

 

слѣдующее

 

заглавіе:

 

„Номоканонъ,

 

снрѣчь

 

законопра-

вильникъ,

 

имѣяй

 

правила

 

по

 

сокращению

 

святыхътлоетолъ,

 

ве-

дикаго

 

Василія

 

и

 

св.

 

соборовъ",

 

а

 

въ

 

сокращеніи

 

при

 

Малоыъ

Требникѣ

 

озаглавливается

 

такъ:

 

„Изъ

 

Номоканона

 

нужнѣйшихъ

правилъ

 

изъявленіе":

 

Номоканонъ

 

состоитъ

 

въ

 

числѣ

 

йсточйн-

ковъ

 

каноническаго

 

права.

 

Поэтому

 

въ

 

уставѣ

 

духовных*

 

кон-

систории

 

(изд.

 

1842

 

г.)

 

Номоканонъ

 

поставленъ

 

въ

 

чисдѣ

 

дѣй-

ствующихъ

 

нынѣ

 

источниковъ

 

русская

 

церковная

 

права

 

на-

равнѣ

 

съ

 

Кормчею

 

и

 

Духовнымъ

 

Регдаментомъ.

 

Святѣйщій

 

Си-

нод*

 

неоднократно

 

основывалъ

 

на

 

немъ

 

свои

 

рѣшенія.

 

До

 

по-

явленія

 

въ

 

печати

 

изслѣдованія

 

г.

 

Павлова

 

свѣдѣнія

 

о

 

Ноиока-
нонѣ

 

при

 

Требникѣ

 

были

 

скудны

 

и

 

сбивчивы.

 

Въ

 

настоящее

 

же

время,

 

благодаря

 

труду

 

г.

 

Паваова,

 

мы

 

имѣемъ

 

самыя

 

полныя

и

 

самыя

 

точныя

 

свѣдѣнія

 

о

 

Номоканонѣ.

 

Г.

 

Павловьімъ

 

обсто-

ятельно

 

и

 

всесторонне

 

рѣшены

 

общіе

 

вопросы

 

о

 

прбисхожденіи

и

 

.канонйческомъ

 

достоинствѣ

 

Номоканона

 

въ

 

цѣлом*

 

его

 

сое-

тавѣ,

 

а

 

въ

 

примѣчаніяхъ

 

нъ

 

тексту

 

правил*

 

указаны

 

источни-

ки

 

и

 

опредѣлено

 

относительное

 

достоинство

 

отдѣльныхъ

 

статей

Номоканона;

 

словомъ —представлены

 

всѣ

 

данныя

 

для

 

вѣрнаго

сужденія

 

о

 

важности

 

и

 

значеніи

 

Номоканона,

 

печатаемая

 

при

требникахъ

 

въ

 

руководство

 

пастырям*

 

церкви.

 

Изданный

 

г.

Павловымъ

 

«Номоканонъ»

 

долженъ

 

быть

 

въ

 

библіотекахъ

 

пас-

тырскихъ,

 

такъ

 

кавъ

 

къ

 

нему

 

приложены

 

превосходный

 

замѣ-

чанія,

 

имѣющія

 

ближайшее

 

отношеніе

 

къ

 

практикѣ

 

пастыря

церкви.

—

 

«О

 

церковном*

 

хозяйствѣ.

 

Извлечено

 

изъ

 

Свода

 

Завоновъ
я

 

распоряженій

 

Святѣйшая

 

Правительствующаго

 

Синода

 

про-

тоіереемъ

 

Іоанномъ

 

Чижевскимъ.

 

Харьковъ.

 

1873

 

г.

 

Книга

 

эта

можетъ

 

служить

 

ііолезнымъ

 

настольнымъ

 

руководством*

 

какъ

для

 

оо.

 

благочпнныхъ,

 

такъ

 

и

 

для

 

оо.

 

настоятелей

 

и

 

старостъ

приходскихъ

 

церквей.

 

Въ

 

ней

 

говорится

 

о

 

церковныхъ

 

старо-

стахъ,

 

о

 

соетавленіи

 

ойисей

 

церковному

 

имуществу;,:

 

о

 

церков-

ныхъ

 

библіотекахъ,

 

о

 

кружкахъ,

 

о

 

пррдажѣ

 

свѣчъ

 

въ

 

церкви,

объ

 

устройствѣ

 

церковных*

 

домов*

 

для

 

причтовъ.

 

о

 

церковной

землѣ,

 

о

 

процентных*

 

сборахъ

   

съ

 

церквей,

  

о

 

храненіи

 

и

 

сбе-



—

 

GT30

    

—

.реасенщ/^еркоэдшхъгсрийъ, г©

 

ткѣіникахш

 

оивразріиайФёаійШЯь

,модитцах* 5

 

о

 

постройках*

 

й

 

йоиинкажъ

 

щерквей,'

 

о

 

бштоустрой-
сдаѣ

 

храмов*: и

 

проч.

 

Въ

 

концѣ

 

книги

 

напечатаны

 

сроки' :;эйъ

ндторьіе

 

цричты

 

съ

 

церковными' старостами

 

^дойЖйЫ

 

'ЩЩ&Шё-

лять

 

вѣдомости>

 

отчеты

 

и

 

разная :

 

рода*

 

суййШ'Ь'блаЯ'чиШтам*,

а

 

сіи

 

послівдніе.

 

въ

 

духовную

 

консиеаоріюи^рутйМЪ-ШйяѲжа 1-

щимъ

 

мѣстамъ,— л

 

самыя

 

тФормш'сихъ

 

вѣдомоетвЙ.

 

(ЦЧІна

 

книги

са

 

пересылкою

 

60 , к. : с. ] Писька :

 

съ- деньгами 1

 

ЭДФдуетФ'ВДфёво-
вать:

 

.„Въ

 

редакцію

 

Харьковскихъ

 

.ЕпарісіЙйШьШЪ"

 

3&ѣ$Шё&іШ

въ

 

Харьковѣ.

—

 

Шсьма

  

о

   

Богослужёній

   

Восточной

   

Католической

 

церкви,

йзданіе

 

Йеёятое.

 

Еіевъ.

 

1873

 

года.

 

Цѣна

  

1

 

р.

 

25

 

к.

 

Рёкоменду-
^еѴ^ховёнетву

 

обратить

 

'вйиманіе

 

на

  

эту

 

весьма

 

полезную

й

 

%н%ерееную

 

книгу.

СОДЕРЖАНІЕ:

 

1)

 

Распоряженія

 

ЕпшрхіаліЁН»о !

 

^На-

чальства.

 

2)

 

Твардица.

 

3)

 

Нѣко^армя.іюйе^тѳятеяжствашрй' ус-

троен»!

 

и

 

принатін

 

безпоповцами

 

епископства

 

тняэ

 

Турціи.

 

4)

Церковная

 

лѣтопнеь:

 

а)

 

мѣсвньія

 

епархіаигеныя

 

иввѣстія

 

б)

 

за-

йь^ки.

 

из*

 

внутренней

 

обще-церковной

 

'жизни,

 

ц):

 

ашѣткіа

 

о

книгах*.
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