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Государственный Совѣтъ,-..въ Соединенныхъ Департаыен- 
тах7;. Законовъ, Госудцрс'гвеццрц- Эк.оцрміи и..1'-раоадскцгхъ 
и...Дуздцацхъ, и въ, Общему. Собраніи, ра^діцтрѣвъ
представленіе. (Ібердт Прокурора Святѣйшаго., Сѵнода, _объ 
и?,мѣдеціи и. 8 цридож. къ ст. 4Ц,т. IX. Зак.. о.еост. изд. 
1876 г.. мнѣніемъ,положилъ; Статью.8.цридож,. кдст. 
411 Зак. о сост. (Св. Зак. т. IX изд. 1876 г,)..^!ожить 
слѣдующимъ образомъ:

„Земля приписной, упраздненной или, закрытой церкви 
поступаетъ въ соботвенносгь той, къ которой причислены 
ея прихожане. Къ случаѣ же обращенія приписной церкви 
въ самостоятельную, или возстановленія церкви упразднен­
ной или закрытой, — ей возвращается .земельный ея надѣлъ, 
или капиталъ, образовавшійся отъ продажи сего надѣла*.
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или же пріобрѣтенная на капиталъ другая земля". Означен­
ное мнѣніе Государственнаго Совѣта 9-го марта 1892 года 
Высочайше утверждено.

п.
УКАЗЫ СВЯТѢЙШАГО СИНОДА.

Указами Святѣйшаго Синода отъ 24 апрѣля 1892 г. за 
№ 1607—1608 открыты вакансіи: третьяго священника и 
псаломщика ири Софійской церкви г. Ставрополя и само­
стоятельный приходъ при церкви пос. Владимирскаго, Куб. 
области, съ причтомъ изъ священника и псаломщика.

Указомъ Святѣйшаго Синода отъ 28 марта 1892 г. за 
№ 1459 дано знать о преподаніи благословенія Синода за 
пожертвованія съ выдачею установленныхъ грамотъ слѣду­
ющимъ лицамъ: казаку ст. Каневской Пимену Джуманко, 
крестьянкѣ Аннѣ Абутковой, церковному старостѣ ст. Кур­
ганной казаку Ивану Даманскому, церковному старостѣ с. 
Архангельскаго крестьянину Ивану Курилову и крестьянину 
с. Казгѵлака Моисею Галченко.

Указомъ Святѣйшаго Синода отъ 5 мая 1892 г. за № 
1752 избранный единогласно братіею Воскресенскаго Ма- 
май-Маджарскаго монастыря на должность настоятеля іеро­
монахъ Иннокентій, согласно представленію Его Преосвя­
щенства, утвержденъ вч. этой должности, съ званіемъ стро­
ителя монастыря.

Отъ Калцелярін Ойеръ-Прокдара Святѣйшаго Стида.
Высочайше утвержденнымъ въ 28-й день мая 1876 г. 

Положеніемъ Комитета Министровъ (Собр. узакон. и расп. 
Прав. № 61, ст. 657 за 1876 г.) установлено, что хода­
тайства объ учрежденіи стипендій при учебныхъ заведені­
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яхъ всѣхъ вѣдомствъ, при желаніи учредителей присвоить 
стипендіямъ постоянныя наименованія, могутъ быть повер­
гаемы главными начальствами отдѣльныхъ вѣдомствъ на Вы­
сочайшее благоусмотрѣніе только въ тѣхъ случаяхъ, когда 
стипендіи эти будутъ вполнѣ обезпечены взносомъ, налич­
ными деньгами или въ русскихъ государственныхъ или же 
іирантированныхъ правительствомъ процентныхъ бумагахъ, 
такой капитальной суммы, ежегодные проценты съ коей 
соотвѣтствовали бы размѣру учреждаемой стипендіи: а Вы­
сочайше утвержденнымъ въ 11-й день декабря 1877 г. По­
ложеніемъ Комитета Министровъ (Собр. узак. и расп. 
Правит. «№ 15, ст. 51 за 187 7 г.) сила вышеупомянутаго 
Положенія Комитета Министровъ о порядкѣ учрежденія по­
стоянныхъ именныхъ стипендій распространена и на поря­
докъ присвоенія особыхъ наименованій всякаго рода учреж­
деніямъ благотворительнымъ или общеполезнымъ, основы­
ваемымъ на пожертвованія какъ частныхъ лиц'ь или об­
ществъ, такъ и городовъ и земскихъ собраній.

Изъ вышеизложеннаго явствуетъ, что не только при уч­
режденіи стипендій въ учебныхъ заведеніяхъ, но и нри 
устройствѣ какихъ либо общественныхъ учрежденій: школъ, 
пріютовъ, богадѣленъ, больницъ и др., въ случаѣ желанія 
присйоить таковымъ учрежденіямъ наименованіе именемъ 
учредителя или другаго какого либо лица, должень быть 
внесенъ капиталъ, съ коего процентами вполнѣ обезпечи­
валось бы содержаніе учрежденія вч, будущемъ.

Между тѣмъ нѣ,которыя епархіальныя начальства, сооб­
щая объ устройствѣ въ память событій въ Царствующемъ 
Домѣ какихъ либо благотворительныхъ или общеполезныхъ 
учрежденій, возбуждаютъ ходатайства о Высочайшемъ со­
изволеніи на присвоеніе тѣмъ учрежденіямъ Имени Особч, 
Императорскаго Дома, не упоминая при этомъ объ обезпе- 
чиніи оныхъ содержаніемч, вч, указанномъ Комитетомъ Ми- 
нистровч, порядкѣ.

Посему для устраненія на будущее время излишней пере­
писки поставляется въ извѣстность, что при устройствѣ
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какихъ либо учрежденій: богадѣленъ, пріютовъ, школъ и 
др., а также при учрежденіи стипендій въ учебныхъ заве­
деніяхъ. въ случаѣ желанія присвоить онымъ постоянныя 
наименованія, надлежитъ въ точности руководствоваться 
вышеприведенными Высочайше утвержденными Положеніями 
Комитета Министровъ и при ходатайствахъ, о присвоеніи 
такимъ учрежденіямъ и стипендіямъ наименованій необхо­
димо пояснять, имѣется ли достаточный капиталъ, процен­
тами съ коего обезпечивается дальнѣйшее существованіе 
тѣхъ учрежденій или стипендій.

Въ состоявшемся 19-го октября—22-го ноября 1883 г. 
опредѣленіи Святѣйшаго Сѵнода было объяснено, что многія 
лица какъ духовнаго, такъ и свѣтскаго званія весьма не­
рѣдко обращаются въ Святѣйшій Сѵнодъ съ просьбами и 
жалобами, содержаніе и внѣшняя форма коихъ не соотвѣт­
ствуютъ требованіямъ закона: 1) нѣкоторые изъ просителей, 
вопреки точнаго смысла ст. 204, т. X. ч. II Зак. Суд. 
Гражд. (изд. 1876 г.), дозволяютъ себѣ помѣщать въ прось­
бахъ и жалобахъ выраженія укорительныя, а иногда и во­
все неприличныя, при чемъ случается, что лица, принад­
лежащія къ церковному клиру, дозволяютъ себѣ относить 
выраженія непочтительныя и неприличныя къ лицу еписко­
па. 2) Присылаютъ просьбы за другихъ ио довѣренностямъ 
или уполномочію, но или вовсе не представляютъ самыхъ 
довѣренностей, въ противность п. 14, ст. 224, т. X. ч. II, 
или представляютъ безъ надлежащаго удостовѣренія. 3) Иные, 
присылая просьбы, не означаютъ въ нихъ согласно ст. 206, 
т. X, ч. II. своихъ именъ, отчествъ, фамилій или проз­
вищъ, а таклсе званій и мѣста жительства, или означаютъ 
ихъ такъ небрежно и неразборчиво, что невозможно про­
честь, а впослѣдствіи по инымъ просьбамъ оказывается, 
что онѣі’поданы отъ имени лицъ вымышленныхъ или намѣ­
ренно скрывающихъ имя свое и жительство. 4) Лица, пере­
писывающія и подписывающія прошенія ио безграмотности 
самихъ просителей, не исполняютъ требованія, изображен-
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наго въ ст. 205, т. X, ч. II, о собственноручномъ пропи­
саніи въ тѣхъ прошеніяхъ имени, чина или званія и про­
званія переписчика или рукоприкладчика. 5) Поступаютъ 
въ Святѣйшій Сѵнодъ прошенія о смѣщеніи священнослу­
жителей въ приходахъ или о назначеніи на приходъ священно­
служителей, при чемъ представляются приговоры сельскихъ 
обществъ, не могущіе въ дѣлахъ сего рода имѣть закон­
наго значенія, за силою ст. 2196 и 2198, т. II, ч. I, изд. 
1876 г., тѣмъ болѣе, что, какъ въ нѣкоторыхъ случаяхъ 
открывалось, въ приговорахъ сего рода пишутся наряднымъ 
дѣломъ имена крестьянъ, кои потомъ, бывъ спрошены, от­
казываются отъ своего участія. 6) Лица изъ церковнаго 
клира обращаются нерѣдко, въ противность точному разуму 
ст. 70 Уст. Дух. Конс. изд. 1888 г., не къ епархіальнымъ 
преосвященнымъ, а непосредственно въ Святѣйшій Сѵнодъ 
съ просьбами о предоставленіи священно-церковно-служи­
тельскихъ мѣстъ въ епархіяхъ или жалуются на отказъ въ 
назначеніи на мѣста. —Признавая всѣ вышеозначенныя прось­
бы и жалобы противными требованіямъ закона, Святѣйшій 
Сѵнодъ, въ видахъ предотвращенія на будущее время на­
прасной по онымъ переписки, призналъ необходимымъ объ­
явить во всеобщее извѣстіе, чрезъ напечатаніе въ Церков­
номъ и Правительственномъ Вѣстникахъ, что всѣ поступающія 
въ Сѵнодъ просьбы и жалобы: а) заключающія въ себѣ выра­
женія укорительныя и неприличныя, б) не имѣющія означенія 
имени, отчества, фамиліи или прозвищъ, званія и мѣста 
жительства просителей или собственноручной подписи лицъ, 
писавшихъ прошенія по безграмотности просителей, в) по­
данныя по довѣренности, безъ надлежащаго удостовѣренія, 
и г) относящіяся къ дѣламъ, непосредственно и безапелля­
ціонно рѣшаемымъ епархіальныМи архіереями, будутъ впредь 
оставляемы безъ всякаго производства, съ объявленіемъ о 
семъ просителямъ.

Это опредѣленіе Святѣйшаго Сѵнода отъ 19-го октября 
—22-го ноября 1883 г. № 2102 было опубликовано въ № 
50 Церковнаго и въ № 271 Правительственнаго Вѣстни­
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ковъ за тотъ же годъ, но и послѣ сего продолжаютъ по­
ступать прошенія и жалобы съ вышеозначенными отступле­
ніями отъ установленныхъ закономъ правилъ. Посему вновь 
объявляется и потверждается, что въ случаѣ поступленія 
въ Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ, а также и къ 
Оберъ-Прокурору онаго прошеній или жалобъ: а) заключаю­
щихъ въ себѣ выраженія укорительныя и неприличныя: б) 
не имѣющихъ означенія имени, отчества, фамиліи или про­
звищъ, званія и мѣста жительства просителей или собст­
венноручной подписи лицъ, писавшихъ прошенія по безгра­
мотности просителей; в) подаваемыхъ по довѣренности, безъ 
надлежащаго удостовѣренія, и г) относящихся къ дѣламъ, 
непосредственно и безапелляціонно рѣшаемымъ епархіаль­
ными архіереями,—всѣ таковыя просьбы и жалобы будутъ 
впредь оставляемы безъ всякаго производства.

ш.
РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.
Ставропольская духовная консисторія слушали: отноше­

ніе г. Ставропольскаго Губернатора, отъ 28 апрѣля за .№ 
1035, изъ коего видно, что по примѣру прошлаго года и 
на основаніи разрѣшенія, даннаго Святѣйшимъ Синодомъ 
Попечительству о слѣпыхъ въ 1881 году, предполагая про­
извести въ церквахъ г. Ставрополя кружечный сборъ по­
жертвованій въ пользу слѣпыхъ, чрезъ особо избранныхъ 
имъ для сего лицъ, въ предстоящую недѣлю о слѣпомъ, съ 
10 по Іі мая, проситъ распоряженій по сему предмету, а 
равно о сборѣ такихъ же пожертвованій и въ монастыр­
скихъ церквахъ ввѣренной ему губерніи, сь тѣмъ чтобы 
собранныя въ послѣднихъ деньги были препровождены къ 
нему по окончаніи сбора. Такъ какъ въ прошломъ году 
успѣху сбора сказанныхъ пожертвованій во многомъ содѣй­
ствовали священнослужители, ознакомивши прихожанъ съ 
дѣятельностью Попечительства о слѣпыхъ и цѣлями, кото­
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рыя оно преслѣдуетъ, то было-бы желательно, чтобы и въ 
текущемъ году общество было подготовлено съ церковныхъ 
каѳедръ къ предстоящему сбору, а потому проситъ сдѣлать 
соотвѣтственныя распоряженія и въ этомъ отношеніи. При­
казали и Его Преосвященство 5 мая 1892 года утвердилъ: 
вышеупомянутое отношеніе г. Ставропольскаго Губернатора 
напечатать въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, предписавъ 
чрезъ нихъ священно-служителямъ городскихъ и монастыр­
скихъ церквей епархіи произнести въ недѣлю о слѣпомъ, 
на основаній указа Св. Синода, отъ 8 августа 1885 г. за 
№ 6, напечатаннаго въ № 17 Епархіальныхъ Вѣдомостей 
за 1885 г., въ обычное время слово и допустить чрезъ до­
вѣренныхъ ио сему лицъ производство въ теченіе сказан­
ной недѣли кружечнаго сбора въ городскихъ и монастыр­
скихъ церквахъ. Настоятелямъ и настоятельницамъ мона­
стырей и пустынь епархіи требуемый церковно-кружечный 
сборъ въ недѣлю о слѣпомъ предписать произвести чрезъ 
своихъ довѣренныхъ лицъ, съ тѣмъ чтобы собранныя на 
сей предметъ деньги были высланы непосредственно отъ 
себя въ г. Ставрополь, Его Превосходительству Господину 
Ставропольскому Губернатору.

По опредѣленію Ставропольскаго Епархіальнаго На­
чальства отъ ?92а^Дн 1892 года разрѣшено открыть вакан­
сію діакона при церкви села Армавиръ, Куб. области.

Перемѣны по службѣ: Ставропольскій епархіальный 
миссіонеръ, священникъ Константинъ Поповъ назначенъ бла­
гочиннымъ единовѣрческихъ церквей Ставропольской епар­
хіи, 8 мая.

Священникъ Астраханской епархіи, Рождество-Богоро­
дицкой церкви села Никольскаго, Николай Зоринъ, согласно 
прошенію, опредѣленъ на священническую вакансію къ Ка­
занскому Каѳедральному Собору, 13 мая.

Священникъ ст. Дагестанской Ѳеодоръ Ключанскій, соглас­
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но прошенію, перемѣщенъ на священническое мѣсто къ 
церкви ст. Новодонецкой, 15 мая.

Заштатный діаконъ Василій Кондратовъ, согласно проше­
нію, опредѣленъ и. д. псаломщика къ Николаевской церкви 
ст. Андрюковской, 13 мая.

Псаломщикъ Николаевской церкви ст. Роговской Нико­
лай Варгасовъ, согласно прошенію, перемѣщенъ на такое же 
мѣсто къ церкви ст. Темнолѣсской, 14 мая.

Исаломщикъ ст. Должанской Василій Ѳеодоровъ и и. д. 
псаломщика ст. Уманской Александръ Кравченко, согласно 
пропіенію, перемѣщены одинъ на мѣсто другаго, 14 мая.

Священникъ ст. Варакаевской Василій Зоринъ, согласно 
прошенію, перемѣщенъ на, священническую вакансію къ 
Христорождественской церкви ст. Староминской, 29 апрѣля.

Священникъ Константинъ Николаевъ и и. д. псаломщика 
Александръ Миловидовъ, утверждены—первый штатнымъ свя­
щенникомъ нри Софійской церкви г. Ставрополя и второй 
исправляющимъ должность псаломщика при той же церкви, 
8 мая.

Священникъ Ставропольскаго Каѳедральнаго Собора Иппо­
литъ Мельниковъ, согласно прощенію, перемѣщенъ на свя­
щенническую вакансію къ Покровской церкви ст. Старо- 
щербиновской, 9 мая.

Свяцщцницъ Вцрваринскоц дерцви г. Ставроирля Николай 
Ѳедоту, ерглари0 ордщедію, ПРР^Ѣщенъ на срященнщіе- 
скую вакансію къ Ставропольскому Казанскому Каѳедраль­
ному Собору, 9 мая.

Священникъ села Благодатнаго Симеонъ Ляпидевскій, сог­
ласно просьбѣ, 'перемѣщенъ ісь Варваринской церкви г. 
Ставрополя, 9 мая.

Священникъ Ставропольскаго Каѳедральнаго Собора Петръ 
Рудольфовъ, согласно прошенію, перемѣшенъ иа священни­
ческую вакансію къ Розкдество-Вогородицкой церкви ст. 
Ново-Покровской. 11 мая.

Низведенному въ причетники священнику Павлу Цвѣткову 
предоставлено мѣсто псаломщика при церкви поселка Про- 
сянскаго, 6 мая.
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Псаломщикъ Пантелеимоновской церкви Ст. Славянской 

Михаилъ Скрыпченко, согласно прошенію, освобожденъ отъ 
должности псаломщика, 28 апрѣля.

——»і ѴѴѴиѵ~->--——

■',ВН IV-
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Постройки и ремонтъ. По опредѣленію Ставрополь­
скаго Епархіальнаго Начальства отъ 29 апрѣля разрѣшено 
причту села Песчанокопскаго употребить изъ церковныхъ 
суммъ 250 руб. на устройство двора и амбара при цер­
ковно-приходской школѣ.

По опредѣленію Епархіальнаго Начальства отъ 4 мая 
разрѣшено построить каменную ограду вокругъ Александ­
ро-Невской церкви села Новоеелецъ.

Пожертвованія. Церковный староста села Николаев­
скаго, крестьянинъ Яковъ Варавинъ пріобрѣлъ на собствен­
ныя средства для мѣстной церкви два облаченія для свя­
щенника и діакона, цѣною въ 235 руб.

Житель ст. Покровской Иванъ Андреевъ Кулабухййъ по­
жертвовалъ на устройство жилыхъ помѣщеній при древнемъ 
Хумаринскомъ Георгіевскомъ храмѣ, принадлежащемъ Свя­
то-Аѳонской Зеленчукской пустынѣ, одну тысячу руб.

Неизвѣстнымъ благотворителемъ пожертвованъ въ Пре­
ображенскую церковь хутора Янкули новый колоколъ, вѣ­
сомъ въ 53 пуда 37 фунтовъ.

Крестьянинъ села Сандаты, Ставр. губ., Стефанъ Нидчен- 
ко пожертвовалъ въ мѣстную приходскую церкбвь гробницу 
для плащаницы, цѣною въ 300 руб., въ память событія 
17 октября 1888 года.

Казаки етан. Кисляковской второй и третьей очереди 
военной службы пожертвовали для новой церкви сей ста- 
ййцы потиръ съ приборомъ, въ 250 руб., въ намять бла­
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гополучнаго возвращенія Его Императорскаго Высочества 
Государя Наслѣдника Цесаревича изъ путешествія.

Благотворителями етан. Кисляковской пріобрѣтенъ для 
мѣстной приходской церкви новый колоколъ въ 150 пу­
довъ, цѣною за 2850 руб., въ память благополучнаго воз­
вращенія Его Императорскаго Высочества Государя Нас­
лѣдника Цесаревича изъ путешествія.

Крестьянинъ Калужской губерніи Никита Стефановъ Мо­
кинъ 27 апрѣля пожертвовалъ въ Спасскую церковь г. Став­
рополя икону св. равноапостольнаго князя Владимира и 
блажен. княгини Ольги въ большомъ рѣзномъ кіотѣ дубо­
ваго дерева съ позолотою, всего на сумму 800 руб.

Крестьянка Переверзева пожертвовала въ церковь села 
Дубовскаго икону Богоматери въ золоченомъ кіотѣ подъ 
стекломъ въ 105 руб.

Присоединены къ православію и просвѣщены св. 
крещеніемъ. Причтомъ церкви отселка Орловскаго 21 
апрѣля присоединенъ къ православію изъ раскола австрій­
скаго толка крестьянинъ Калужской губерніи, Медынскаго 
уѣзда, села Шиняно Несторъ Петровъ Новаковъ, 56 лѣтъ.

Причтомъ Успенской церкви ст. Лабинской 16 января 
присоединенъ къ православію изъ безпоповства крестьянинъ 
Симбирской губерніи села Румянцева Нифантъ Ламакинъ, 
26 лѣтъ.

Некрологъ. 15 апрѣля умеръ священникъ греческаго 
селенія Мерчанъ Ѳеодоръ Ѳеофанидисъ, 50 лѣтъ, отъ чахотки.

7 апрѣля умеръ псаломщикъ ст. Новомалороссійской Але­
ксандръ Прозоровскій, 44 лѣтъ.

21 марта скончался заштатный псаломщикъ церкви села 
Александровскаго Василій Акимовъ, 61 года.

О ВАКАНТНЫХЪ МЪСТАХЪ.
Вакантными состоятъ мѣста:

а) Свлщепническіл'. при Николаевской церкви г. Темрю-
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ка; въ станицахъ: Ііашковской при Вознесенской церкви. 
Баракаевской, Андрюковской, Дагестанской и Черномор­
ской; въ селеніяхъ: Медвѣдскомъ и Благодатномъ; въ гре­
ческомъ селеніи Мерчаны; въ поселкахъ: Каменномостскомъ, 
Привольномъ и Просянскомъ.

б) Діаконо-учительскія: въ селахъ: Ладовской-Валки, Ра­
гуляхъ, Обильномъ, Благодарномъ, Предтеченскомъ, Арма­
вирѣ; станицахъ: Кардоникской, Мингрельской и Влиса- 
ветинской.

в) Псаломщическія въ станицахъ: Славянской, Новомало­
россійской, Ширванской, Кутаисской, Ново-Димитріевской и 
Роговской; въ поселкѣ Дубинкѣ.

Редакторъ оффиціальнаго отдѣла, секретарь
Ставропольской консисторіи, А. ВИШНИЦКІИ.

--- -оОО^ООо-



СТАВРОПОЛЬСКІЯ
ОТДѢЛЪ НЕОФФИЦІА Л ЬНЫ Й.

НАЦІОНАЛЬНОСТЬ и ХРИСТIАНСТВОі
Какъ всемірно-историческій фактъ, полный самаго глубо­

каго жизненнаго смысла, христіанство ближе всего мо­
жетъ быть разсматриваемо въ тѣхѣ конкретйыхъ формахъ 
внѣшняго обйаруженія, въ которыхъ отлилбсь его внутрен­
нее содержаніе. Только въ отвлеченномъ мышленіи можно 
раздѣлять живой процессъ развитія христіанской жизни 
отъ того идеальнаго смысла, который проникаетъ всю си­
стему христіанскаго знанія. Въ исторической же дѣйстви­
тельности мы видимъ лишь процессъ'ѣбстепеннаго вкбре- 
ненія, укрѣпленія и ассимилированія христіанской доктрины 
—во всей широтѣ ея внутренняг'о1 ос01іііерЙЙі!я—най^днй4л/і-; 
ному духу отдѣльныхъ народовъ. Въ этоМѢ смыслѣ исторія 
развйтія христіанства можетъ быть названа исторіей при­
витія къ національному сознанію народовъ христіанскихъ 
иДей и принциповъ.—или говоря иначе; вопросъ объ исто­
рическомъ развитіи внутренняго содержанія христіанства 
тѣснѣйшимъ образомъ связанъ съ вопросомъ 6 развитій на­
ціональныхъ формъ жизни народовъ, принявшихъ христіан­
ство. Національность и христіанство, словомъ,—суть два 
понятія, неизбѣжно мыслимыя въ общемъ понятіи церковно- 
изѣорической жизни. Каково Же отношеніе должно сущест­
вовать между христіанствомъ и 'національнымъ типомъ 'от­
дѣльныхъ народовъ. 01 вн.юорггяок'
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ІІуть историческаго развитія народовъ, какч» свидѣтель­
ствуетъ исторія, есть путь выработки самостоятельныхъ на­
ціональныхъ устоевъ, путь утвержденія самобытныхъ народ­
ныхъ идеаловъ и вообще—есть постепенное развитіе въ 
большей или меньшей степени національной исключитель­
ности и обособленности, на почвѣ ли историческихъ пле­
менныхъ традицій, или на почвѣ племеннаго культурнаго 
прогресса. Между тѣмъ христіанство—въ его идеальной 
нормѣ—есть религія примиренія, единенія и любви. Неви­
димому, по взгляду христіанскому, то, что составляетч» ха­
рактеристическія особенности націи, должно быть—въ усло­
віяхъ соціальнаго существованія —сглажено, уничтожено и 
даже совершенно исчезнуть въ космополитическомъ всера­
венствѣ и всеправности. Вч» христіанствѣ „нѣсть эллинч,, 
ни іудей": всѣ люди здѣсь, націи и народы, въ своей исто­
рической жизни должны сравняться подъ одной идеей все­
общаго небеснаго гражданства, создать безсмертнаго чело­
вѣка и царство не отъ міра сего. Такимч» образомъ, неви­
димому, между христіанствомъ и національностью существу­
етъ не совпаденіе въ основныхъ ихъ стремленіяхъ, а ско­
рѣе—противоположность.

Но это только повидимому такъ, и кажется такъ лишь 
при поверхностномъ взглядѣ на коренныя историческія за­
дачи каждой націи въ отдѣльности и христіанства вообще. 
На самомъ же дѣлѣ и по идеи, и по историческому ходу 
своихъ взаимныхъ отношеній національность и христіанст­
во въ существѣ своемъ должны представлять явленіе гар­
моническаго согласія и обоюднаго взаимодѣйствія. При чемъ 
понятно, что подобный харакгеръ отношеній между наці­
ональностью и христіанствомъ обусловливается непремѣнно 
правильнымъ взглядомъ на задачи національнаго развитія 
отдѣльныхъ народовъ,—взглядомъ, имѣющимъ свой корень 
во взглядѣ на цѣль развитія человѣчества вообще.

И въ самомъ дѣлѣ, тоже самое христіанство, которое, 
повидимому, утверждаетъ, какъ необходимое требованіе нор­
мальнаго человѣческаго общежитія, отреченіе отъ наці-
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овальной физіономіи во имя служенія идеи всечеловѣчества, 
съ другой стороны рѣшительно учитъ, что національность 
даже въ планахъ Божественнаго домостроительства имѣ­
етъ свой смыслъ и значеніе. „(Богъ) отъ одной крови про­
извелъ весь родъ человѣческій, для обитанія по всему ли­
цу земли, назначивъ предопредѣленныя времена и предѣлы, 
ихъ обитанію, чтобы они искали Бога*. (Дѣян. XVII, 26. 
27). Этими словами, конечно, утверждается не что иное, 
какъ провиденціально—самобытная внутренняя и этногра­
фически и географически—-внѣшняя жизнь историческихъ 
народовъ, мыслимая, разумѣется, тѣмъ болѣе наряду съ 
христіанскими учрежденіями.—Итакъ, народность и хри­
стіанство, но идеи домостроительства, могутъ существовать 
совмѣстно и согласно стремиться къ достиженію одной цѣ­
ли—-богопознанія. Тоже самое согласіе между христіанст­
вомъ и національностью необходимо и по самому существу 
дѣла.

И здравый христіанскій смыслъ и историческій опытъ 
свидѣтельствуютъ, что народность и христіанство могутъ 
гармонически соединяться въ одну христіанскую національ­
ную культуру, при чемъ права и особенности того и дру­
гой не будутъ нарушены нималѣйше. И если были случаи 
несогласія между христіанствомъ и національностью, то они 
покоились лишь на грубыхъ ошибкахъ, и чаще—на непо­
ниманіи историческаго значенія націи въ общей жизни че­
ловѣчества. Такъ, напр., только именно неправильное по­
ниманіе историческаго смысла существованія отдѣльныхъ 
народностей могло требовать узко—національнаго, само­
бытнаго развитія каждаго народа въ отдѣльности,—и въ 
народности, какъ таковой,—полагать высшую, главенству­
ющую цѣль, предѣльный пунктъ національныхъ стремленій 
и упованій. Горькій опытъ исторіи учитъ, что подобное 
преобладаніе національной идеи надъ всею внутреннею жиз­
нію отдѣльныхъ христіанскихъ народовъ, дѣйствительно, 
идетъ въ разрѣзъ съ духомъ христіанской религіи и всегда 
сопровождалось ущербомъ для главныхъ основъ христіанст­
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ва, ибо тамъ, гдѣ національные интересы и жизнь народа, 
.йнтзоіьтііаг.чргиіі нося цпшжуг.э пмн оу, шконопщф ііпіпіг.іііикакъ самобытной косной единицы, оберегается до боязниГП'і „ 1 . „

поступиться ничтожнѣйшею даже традиціей, тамъ и хри­
стіанство съ его благотворнымъ всепримиряюіцимъ. вліяні- 
емъ, конечно, должно оказаться безсильнымъ; тамъ, какч, 
свидѣтельствуетъ исторія постепеннаго развитія римскаго 
націонализма (цезаре-паанзма.), дѣйствительно, 'христіанст­
во могло сплошь и рядомъ приноситься въ жертву дипло-
магическимъ резсчетамъ.—Но вѣдь истинное значеніе на-
-і; -інии: * . ,тональности въ исторіи человѣчества, по смыслу христі­

анства? должно быть совершенно не таково. Не сама по се­
бѣ, не въ качествѣ цѣли (главной) должна трактоваться 
каждая народность. Смыслъ и историческое значеніе націи 
гораздо выше этого. Каждая народность должна быть раз­
сматриваема лишь какъ живая историческая сила, которая
въ согласномъ дѣйствованіи съ другими силами помогаетъ7!!! ..... » ■. <
осуществленію наивысшеи идеи, идеи христіанскаго чело­
вѣчества, призваннаго къ созданію царства Божія на ’^ем- 
лѣ, какъ переходнаго момента къ царствію небесному- Въ 
этомъ значеніи идея народности, почерпая свой смыслъ изъ 
христіанства, пріобрѣтаетъ характеръ универсальной идеи, 
чуждой ' однакокосмополитизма, съ одной стороны,) и съ 
другой—предполагаетъ необходимо патріотизмъ, какч, на­
туральное'качество здороваго органическаго (племениаго) 
развитія.. Другими словами: отдѣльныя націи призываются 
служить ойш». вселенской христіанской идеѣ. Жизнь,націи^
ея стремленія и задачи—сливаются въ общей жизни все-4'хынайо.то кговаоат-юі......... • ■•••) оішіаорыоотан ‘Щ
ленскаго христіанскаго человѣчества; каждая отдѣльная

ОКС-І .О Ър г.НШИЮі 7 І ■ ■.....
вѣтвь человѣчества должна подъ вліяніемч, христіанства
развить въ себѣ сознаніе того своего историческаго назна- Сунт:>нчясіі.'і .оіушоиа 4твчвп.ои .ыонодпт лхісл .птчоці'ооія
ченія, по которому она. есть бочуноснъіи органъ, орудіе для 
совершенія дѣла (царствія) Болгія на землѣ. Въ эч’омъ слу- 
чаѣ^х^истіанство служитъ просвѣтительницею1 этого созна­
нія, ( Оно ..возвышаетъ народное сознаніе до той высоты, 
при. которой исчезаетъ національная исключительность и 
^т^ря, рцн(ц любовц дъ человѣчеству, соединяющая или
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по крайней мѣрѣ долженствующая соединить тѣ отдѣльныя 
и раздѣленныя племенными особенностями національныя 
группы, которыя, въ качествѣ наслѣдія отъ историческаго 
прошлаго, живутъ отдѣльными народными единицами. Та 
національная рознь, которая свое начало имѣетъ у подножья 
вавилонской башни, должна въ христіанствѣ быть, если 
не уничтожена, то примирена въ идеѣ обще-человѣческаго 
спасенія. Христіанство должно уничтожить исторически 
сложившуюся племенную отчужденность; распрю превратить 
въ братское единеніе: разнообразіе народныхъ идеаловъ 
гармонически соединить вч. одномъ, высокомъ идеалѣ брат­
ства во Христѣ Іисусѣ,—должно пробудить въ народахъ 
богопознаніе;—словомъ, должно соединить разсѣянное при 
вавилонской башнѣ снова въ одну историческую семью, 
одушевленную единствомъ духовныхъ интересовъ,—подобі­
емъ которой (семьи) можетъ служить собраніе вѣрующихъ 
различныхъ племенъ въ день сошествія Св. Духа на Ано­
столовъ. И въ этомъ—универсальный характера, христіанст­
ва, раздвигающаго рамки націи до такой широты, при ко­
торой нація своею любовію можетъ обнять все человѣчество.

Но такое объединяющее вліяніе христіанства на жизнь 
націй однако не есть обезличеніе этихъ націй или уничто­
женіе ихъ вѣками сложившагося историческаго типа. Хри­
стіанство далеко отъ проповѣди прямолинейнаго космопо­
литизма; оно, правда, требуетъ отъ націй служенія идеѣ 
всечеловѣчества; оно, правда, разсматриваетъ каждую от­
дѣльную народность, какъ отдѣльный органъ во вселенскомъ 
организмѣ; но требуетъ вмѣстѣ съ тѣмъ, чтобы дѣятель­
ность такихъ органовъ была свободна, самостоятельна, 
сознательна (ибо въ противномч. случаѣ и жизнь цѣлаго 
организма не мыслима). Такимъ образомъ христіанство оп­
равдываетъ патріотизмъ и стремленіе къ сохраненію раз­
личныхъ особенностей народнаго характера и быта. Оно 
только желаетъ указать, что религіозная идея и церковныя 
задачи должны всегда первенствовать надъ племенными и 
народными стремленіями; и—что національная самозамкну-
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■гость есть смерть духовная для націи, ибо тамъ не мо­
жетъ быть истинной разумной жизни, гдѣ господствуетъ 
неподвижность и національная исключительность, недоступ­
ная для высокой идеи христіанскаго самоотверженія и люб­
ви къ ближнему.

Е. Капраловъ.

И.
Православное обличеніе ученія баптистовъ о 

ихъ ложной святости.
(Окончаніе) *)

Продолжимъ наши доказательства далѣе къ обличенію 
баптистовъ о ихъ святости. Въ посланіи къ Римлянамъ 
апостолъ Павелъ говоритъ такъ:

Что же скажемъ? Неужели отъ закона грѣхъ? Никакъ. 
Но л не иначе узналъ грѣхъ, какъ посредствомъ закона. 
Ибо л гі не понималъ бы и пожеланія, если бы законъ не 
говорилъ: не пожелай, (йсх. 20, 16—17). Но грѣхъ, взявъ 
поводъ отъ заповѣди, произвелъ во мнѣ всякое пожеланіе; 
ибо безъ закона грѣхъ мертвъ. Я жилъ нѣкогда безъ закона, 
но когда пришла заповѣдь, то грѣхъ ожилъ, а я умеръ', и 
такимъ образомъ заповѣдь, данная для жизни, послужила 
мнѣ къ смерти, потому что грѣхъ, взявъ поводъ отъ запо­
вѣди, обольстилъ меня и умертвилъ ею. Посему законъ 
святъ, и заповѣдь свята, и праведна, и добра. Итакъ 
неужели доброе сдѣлалось мнѣ смертоноснымъ? Никакъ: но 
грѣхъ, оказывающійся грѣхомъ потому, что посредствомъ 
добраго причиняетъ мнѣ смерть, такъ что грѣхъ стано­
вится крайне грѣшенъ посредствомъ заповѣди. Ибо мы зна­
емъ, что законъ духовенъ, а я плотлнъ, проданъ грѣху. 
Ибо гіе пенимаго, что дѣлаю: потому что не то дѣлаю, 
что хочу, а что ненавижу, то дѣлаю. Если же дѣлаю 
то, чего не хочу, то соглашаюсь съ закономъ, что онъ добръ:

*) См. Л° 9-й Ставроп. Епарх. Вѣд. за 1892 г.
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а потому уже не я дѣлаю то, но живуюгціц во мнѣ грѣхъ. 
Ибо знаю, что не живетъ во мнѣ, то есть, въ плоти мо­
ей доброе', потому что желаніе добра есть во мнѣ, по что­
бы сдѣлать оное, того пе нахожу. Добраго, котораго хочу, 
не дѣлаю, а злое, котораго не хочу, дѣлаю. Если же дѣ­
лаю то, чего не хочу’, уже не я дѣлаю то, но живущій во 
мнѣ грѣхъ. Итакъ л нахожу законъ, что, когда хочу дѣ­
лать доброе, прилежитъ мнѣ злое,. Ибо по внутреннему че­
ловѣку нахожу удовольствіе въ законѣ Божіемъ: но въ чле­
нахъ моихъ вижу иной законъ, прошивуборствующій. закону 
ума моего и дѣлающій меня плѣнникомъ закона грѣховнаго, 
находягцагося въ членахъ моихъ. Бѣдный я человѣкъ! кто 
избавитъ меня отъ сего тѣла смерти! Благодарю Бога мо­
его Іисусомъ Христомъ, Господомъ нашимъ. Итакъ тотъ 
же самый л умомъ моимъ служу закону Божію, а плотію 
закону грѣха. (Рим. 7, 7—25,)
Такъ святый угодникъ Божій, первоверховный гіпостолъ, 

избранный сосудъ Христовъ изображаетъ два противоборст­
вующія чувства христіанина, относя примѣръ къ себѣ. Ие 
то дѣлаю, что хочу, а что ненавижу, 'то дѣлаю... Доб­
раго, котораго хочу, не дѣлаю, а злое, котораго не хочу, 

говорить св. Павелъ,—ибо по внутреннему чело­
вѣку нахожу удовольствіе въ законѣ Божіемъ, по въ чле­
нахъ моихъ вижу иной законъ, противубарствующій закону 
ума моего и дѣлающій меня плѣнникомъ закона грѣховнаго, 
находящагося, въ членахъ моихъ. Далѣе онъ добавляетъ: 
Бѣдный л человѣкъ! кто избавитъ меня, отъ сего тѣла 
смерти! И тотчасъ же послѣ этого скорбнаго восклицанія 
онъ произноситъ свое утѣшеніе: Благодарю Бога моего Іису­
сомъ Христомъ моимъ! Почему онъ благодаритъ. Бога Іису­
сомъ Христомъ? Потому что Іисусъ Христосъ, единородный 
Сынъ Божій, указалъ и далъ средства, всякому кающемуся 
грѣшнику получать прощеніе грѣховъ, чтобы не лишиться 
царствія небеснаго. Это апостолъ Павелъ пишетъ не чуж­
дымъ Церкви, а увѣровавшимъ и принявшимъ уже креще­
ніе римлянамъ, въ предупрежденіе того, что согрѣшившій
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членъ Церкви пе долженъ считать себя уже погибшимъ, а 
долженъ каяться, чтобы получить прошеніе. Это оийть до­
казываетъ, что истинная Церковь можетъ быть и не безъ 
грѣшниковъ. То же подтверждаетъ и св. апостолъ Іаковъ, 
говоря о пресвитерской молитвѣ надъ болящими:

И молитва вѣры исцѣлитъ болящаго, и возставитъ его 
Господъ и если онъ сдѣлалъ грѣхи, простятся ему. Приз­
навайтесь другъ предъ другомъ въ проступкахъ и молитесь 
другъ за друга, чтобы исцѣлиться. (Іак. 5, 15—16).

Изъ этихъ словъ видно, что болящій есть членъ Церкви, 
а иначе—и не позовутся и пресвитеры—и тутъ же гово­
рится, что этотъ членъ Церкви можетъ быть грѣшникомъ, 
а по молитвѣ пресвитеровъ можетъ получить прощеніе грѣ­
ховъ своихъ. Затѣмъ апостолъ повелѣваетъ вѣрующимъ 
признаваться одному предъ другимъ въ своихъ проступкахъ, 
т. е. грѣхахъ, и молиться другъ за друга, чтобы исцѣ­
литься, т. е., чтобы получить прощеніе въ этихъ грѣхахъ.

Вотъ и опяте> доказывается, что члены Церкви грѣшатъ, 
каются, молятся и даже по молитвамъ другихъ получаютъ 
прощеніе.

Этотъ же святый апостолъ говоритъ еще:
Братія, если кто изъ васъ уклонится отъ истины, и 

обратитъ кто его, пусть тотъ знаетъ, что обратгівшій 
грѣгиника отъ ложнаго пути его спасетъ душу отъ смерти 
и покроетъ множество грѣховъ. (Іак. 5, 19—20.)

Мало ли баптистамъ еще и этого доказательства? Здѣсь 
ясно видно, что изъ числа вѣрующей братіи нѣкоторые 
уклоняются отъ истины, то есть, впадаютъ въ грѣхи, но 
чрезъ назиданія и покаяніе они могутъ получить прощеніе 
и снова сдѣлаться наслѣдниками царствія Божія. А нази­
дающему грѣшника обѣщается прощеніе „множества грѣ­
ховъ". Тутъ мы видимъ, что и уклонившійся отъ истины- 
грѣшникъ, но потомъ—прощенный—и учитель, побуждающій 
этого грѣшника къ покаянію, тоже имѣетъ „множество грѣ- 
-ховъ", которые прощаются ему за его труды по назиданію 
согрѣшающаго брата; но однако Церковь, членами кото­
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рой состоятъ оба эти грѣшника, остается тою же истин­
ною.—Подобно сему мы встрѣчаемъ еще и у св. апостола 
Павла, который говоритъ:

Братія! если и впадетъ человѣкъ въ какое согрѣшеніе, 
вы духовные исправляйте такова,го въ духѣ кротости, наб­
людая каждый за собою, чтобы не бытъ искушеннымъ. 
(Гал. 6, 1.)

Это сказано галатамъ, конечно, крещеннымъ уже. Здѣсь 
доказывается, что апостолъ Павелъ допускаетъ, что чело­
вѣкъ, будучи безгрѣшнымъ послѣ крещенія, иногда иску­
шается и впадаетъ въ согрѣшеніе, но послѣ назиданій ра­
скаивается, исправляется и становится такимъ же, какимъ 
былъ по крещеніи.

Затѣмъ св. апостолъ Іоаннъ говоритъ вѣрующимъ:
Дѣти мои\ сіе пишу вамъ, чтобы вы не согрѣшали; и 

если бы кто согрѣшилъ, то мы имѣемъ Ходатая предъ От­
цомъ Іисуса Христа Праведника". Онъ есть умилостивле­
ніе за грѣхи наши и не только за наши, но и за грѣхи все­
го міра. (1 Іоан. 2, 1—2.)

И тутъ, хотя и высказывается желаніе (да и кто не же- 
желаетъ этого!), чтобы никто не согрѣшалъ, но, допуская 
невозможность этого, сообщается утѣшеніе, что Самъ Хри­
стосъ, чрезъ св. таинства есть умилостивленіе и ходатай 
за всѣхъ грѣшниковъ.

Этотъ же святый апостолъ пишетъ еще:
Если кто видитъ брата, своего согрѣшающаго грѣхомъ не 

къ смерти, то пустъ молится, гі Богъ дастъ ему жизнь, 
то есть, согрѣшающему грѣхомъ не къ смерти. Есгпъ грѣхъ 
къ смерти", не о томъ говорю, чтобы онъ молился. Всякая 
неправда есть грѣхъ; но есть грѣхъ не къ смерти.... Мы 
знаемъ, что мы отъ Бога и что весь міръ лежитъ во злѣ. 
(1 Іоан. 5, 16. 17. 19.)

Здѣсь св. апостолъ различаетъ смертные грѣхи отъ не 
смертныхъ и повелѣваетъ молиться за грѣшниковъ, согрѣ­
шающихъ „не смертными" грѣхами, чтобы имъ было даро­
вано отъ Бога прощеніе. (Подъ смертнымъ грѣхомъ разу-
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мѣемч. „хулу на Духа Святаго", что нс можетъ бытъ про­
щено „ни въ семъ вѣкѣ, ни въ будущемъ" Мат. 12, 32.). 
Въ концѣ текста апостолъ добавляетъ, что мы, т. е., всѣ 
члены истинной Христовой Церкви—отъ Бога, и присово­
купляетъ., что „весъ міръ", а въ томъ числѣ, конечно, и 
мы. — „лежитъ возлѣ", т. е. въгрѣхахъ. Эти послѣднія сло­
ва св. Іоанна невольно возбуждаютъ у насъ такой вопросъ: 
если весъ міръ во злѣ, въ грѣхахъ, то—какъ же святые 
баптисты? Вѣдь они не допускаютъ въ себѣ никакого зла 
и грѣховъ—и поэтому, какъ святые, должны быть выклю­
чены изъ этого грѣшнаго міра. Но если ихъ выключить, 
то гдѣ же имъ быть? Мѣсто святымъ— въ раю; но рая на 
землѣ со времени грѣхопаденія первыхъ человѣковъ нѣть: 
„весъ міръ лежитъ во злѣ", въ грѣхахъ; святые—грѣху 
не причастны, какъ и злу, а потому въ этомъ мірѣ, лежа­
щемъ во злѣ, имъ мѣста нѣть и бытъ не должно,... Какъ 
выйти святымъ баптистамъ изч, этого положенія? Очевидно, 
что для этихъ безгрѣшныхъ людей долженъ бытъ другой 
міръ, не во злѣ, приличный для нихъ по ихъ святости; но 
таковаго не имѣется... Вотъ къ какому разсужденію приво­
дитъ непокорная истинѣ и самозванная святость бапти­
стовъ! Изъ этого разсужденія вытекаетъ уже ропотъ на 
Творца за то, что Онъ сотворилъ только одинъ міръ, а не 
два: одинъ во злѣ и грѣхахъ для насъ грѣшныхъ, а дру­
гой—въ правдѣ и святости для нихъ святыхъ... Во это 
вѣдь грѣшно, богохульно! Не лучше ли сознаться этимъ 
несчастнымъ „святымъ", что, живя „во злѣ", называть се­
бя святыми—безумно. Міръ одинъ, но во злѣ, и всѣ мы 
живемъ в'ь немъ; это уже одно доказываетъ, что глупо и 
не, слѣдуетъ выдѣлятъ себя изъ этого міра, а лучше сбро­
ситъ бы имъ еъ себя эту личину своей доящей святости и 
вмѣстѣ съ нами молиться милосердному Господу, чтобы 
Онъ простилъ намъ всѣмъ грѣхи и зло наше, которое, безъ 
исключенія, во всѣхъ насъ, кругомъ насъ, во всёмъ мірѣ.

Но продолжимъ дальше наше обличеніе этой самозванной 
святости баптистовъ. Святый апостолъ Іаковъ говоритъ:
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Братія мои\ нс многіе дѣлайтесь учителями, зная, что 
мы подвергнемся, большему осужденію, ибо всѣ мы много 
согрѣшаемъ. Л'то не согрѣшаетъ въ словѣ, гнетъ человѣкъ со­
вершенный, могущій обуздать гі все тѣло. (Іак. 3, 1—2).

Святый апостолъ, не выключая даже и себя, всѣхъ на- 
зывает'ь многосогрѣшающими; это онч, говоритъ не только 
о членахъ Церкви, но и о руководителяхъ ея. Неужели 
же и послѣ сего баптисты упорно будутъ продолжать до­
казывать, что они не согрѣшали, не согрѣшаютъ и не со­
грѣшатъ ни въ чемъ вч. остальное время своей жизни, по­
ка состоятъ членами своей церкви. Здѣсь св. апостолъ 
хотя и уиоминастъ о тѣхъ „совершенныхъ", которые не 
согрѣшаютъ, но много ли найдется таковыхъ, если при­
помнить слова аиостола Павла въ посланіи къ Рим. 7, 
7-25?

За симч. считаемъ нужнымъ предложить баптистамъ ис­
торію нѣкоего коринѳскаго грѣшника по словамъ св. апо­
стола Павла:

Есть вѣрный слухъ, что гу васъ ггоявилосг, блудодѣяніе и 
при гномъ гпакое блудодѣяніе, какого не слышно даже гі у 
язычниковъ, что нгькто вмѣсто жены имгьсгпъ жену отца 
своего. И вы возгордились, вмѣсто того, чтобы, лучше пла­
катъ, дабы изъятъ былъ изъ среды васъ (дѣлавшій такое 
дгьло А я. отсутствуя тѣломъ, но присугпствул у васъ 
духомъ, уже рѣшилъ, какъ бы находясь у васъ: сдѣлавшаго 
гпакое дгьло, въ собраніи вашемъ во имя Господа нашего Іи­
суса Христа обще съ моимъ духомъ, силою Господа нашего 
Іисуса Хрисгпа, нредаггіь сагпангь во изможденіе плоти, что­
бы духъ былъ спасенъ въ день Господа нашего Іисуса Хри­
ста. (1 Кор. 5, 1—5.)

Затѣмъ, чрезъ нѣкоторое время, объ этомъ же грѣшни­
кѣ апостолъ снова пишетъ Кориноянамъ:

Итакъ я разсудилъ самъ вь себѣ не приходить къ вамъ 
съ огорченіемъ. Ибо если я огарчаго васъ, то кто обрадуетъ 
меня, какъ не тотъ, юно огорченъ мною? Это самое гі пи­
салъ л вамъ, дабы пригаедъ не имѣть огорченія отъ тѣхъ,
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о которыхъ мнѣ надлежало радоваться; ибо я во всѣхъ васъ 
увѣренъ, что моя радость есть радость и для всѣхъ васъ. 
Отъ великой скорби, и стѣсненнаго сердца я писалъ вамъ 
со многими слезами, не для того, чтобы огорчитъ васъ, но 
чтобы вы познали, любовь, какую я въ избыткѣ имѣю къ 
вамъ. Если же кто огорчилъ, то не меня огорчилъ, по ча­
стію (чтобы не сказать много) и всѣхъ васъ. Для такого 
довольно сего наказанія отъ многихъ; такъ что вамъ лучше 
уже простить его и утѣшить, дабы онъ не былъ поглощенъ 
чрезмѣрною печалью; гі потому прошу васъ оказать ему лю­
бовь. Ибо я для того гі писалъ, чтобы узнать на опытѣ, 
во всемъ ли вы послугины. А кого вы въ чемъ прощаете, то­
го гі я; ибо гі л, если въ чемъ простилъ кого, простилъ для 
васъ отъ лица Пристава, чтобы не сдѣлалъ намъ ущербъ 
сатана, ибо намъ не безъизвгьетны его умыслы. (2 Кор. 2, 
і —11.)

Нѣкій житель г. Коринѳа былъ изобличенъ въ беззакон­
номъ сожительствѣ съ своею мачихою. Грѣха. сугубый: 
блудъ съ кровосмѣшеніемъ. Апостолъ Павелъ, узнавъ объ 
этомъ, повелѣваетъ Коринѳской церйви отлучить сего кро- 
восмѣсника отъ Церкви - не извергнуть окончательно, а от­
лучить только на время, „чтобы духа. была. спасенъ", чтобы 
этимъ посрамленіемъ и наказаніемъ пробудить въ немъ 
истинное и глубокое раскаяніе въ своема. грѣхѣ. А когда 
св. апостолъ убѣдился, что грѣшникъ этотъ достаточно по­
каялся, то именемъ Господа Іисуса Христа простилъ его и 
приказала, снова допустить его къ церковному общенію, 
дабы онъ нс пришелъ въ отчаяніе и нс сдѣлался жертвою 
діавола. Иза. этой исторіи видно, что даже и великій грѣш­
никъ не былъ исключенъ иза, Церкви, а только „связанъ" 
отлученіемъ временно для покаянія, продолжая ва. то же 
время состоять членомъ ея. И церковь Христова ва. Ко­
ринѳѣ, имѣя ва. своемъ составѣ этого обнаруженнаго грѣш­
ника, продолжала быть по прежнему истинною, святого и 
непорочною. Это же доказываетъ, что святость церкви 
заключается не ва. поведеніи ея членовъ, а ва. ученіи ея,
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которое должно быть дѣйствительно безъ веякащ* пятна, 
или порока; тогда какъ члены ея. что мы видимъ иэд», вы­
шеизложеннаго, могутъ быть и непорочные, и порочные; и 
изъ непорочныхъ порочные, изъ порочныхъ непорочные, 
то есть, безгрѣшные и грѣшные, согрѣшившіе праведники 
и прощенные грѣшники, но всѣ по своему упованію члены 
одной истинной церкви. Здѣсь не лишнимъ будетъ вопросъ 
къ баптистамъ: правильно ли поступили св. апостолъ Па­
велъ и Коринѳяне съ своимъ согрѣшившимъ братомъ? На 
это, защищая и поддерживая свою святость, баптисты 
должны сказать, что—неправильно, что его слѣдовало окон­
чательно исключить изъ состава церкви, такъ какъ въ чи­
слѣ святыхъ членовіэ ея не могутъ быть согрѣшившіе, ко­
торыми церковь порочится. Да рѣшатся ли сказать это бап­
тисты въ осужденіе св. апостола Павла?

Но этимъ мы еще не закончили наши обличенія лже-свя- 
тыхъ баптистовъ. Св. апостолъ Павелъ говоритъ;

Ибо хотя л ничего пе знаю за собою, но тѣмъ не оправ­
дываюсь; суділ же миѣ Господь. (1 Кор. 4, 4.)

Вѣрно п всякаго пріятія достойно слово, что Х-рцстосъ 
Іисусъ пришелъ въ міръ спасти грѣгиниковъ, изъ которыхъ л 
первый. (I Тим. 1, 15.)

Св. апостолъ хотя и знаечъ, или лучше—не помнитъ 
своихъ грѣховъ, но и не рѣшается назвать себя правед­
нымъ. Баптисты, можетъ быть, скажутъ, что апостолъ, на­
зывая себя грѣшникомъ, имѣлъ въ виду свои грѣхи въ іу­
действѣ, до крещенія.—На это замѣтимъ, что въ обоихъ 
этихъ текстахъ св. Павелъ говоритъ не о прошлом'ь вре­
мени. а о настоящемъ; и къ этому напомнимъ его же сло­
ва къ Рим. въ гл. 7-й ст. 7 — 25 и слова апостола Іакова 
вч> его посланіи 3, I.—Дерзнутъ ли еще и послѣ этого 
баптисты утверждать, что они святы! Если и за симъ не 
смирится ихъ непокорность истинѣ въ словѣ Божіемъ и 
гордость, то да обличитъ ихъ еще св. апостолъ Іоаннъ, 
который говоритъ:

Если говоримъ, что не имѣемъ грѣха, —обманываемъ са*
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мпхъ себя и истины нѣть въ пасъ. Если исповѣдуемъ грѣ­
хи наши, то Онъ, будучи вѣренъ гі праведенъ, проститъ 
намъ грѣхи наиіи и очиститъ насъ отъ всякой неправды. 
Если говоримъ, что мы не согрѣшили, то представляемъ 
Его лживымъ, и слова его нѣтъ въ пасъ. (1 Іоан. 1, 8—10.)

Эти богодухновенныя слова на столько ясны, что къ нимъ 
ИЗЛипіНй будутъ всякія поясненія. Развѣ слѣдуетъ только 
йайомййть собесѣдникамъ, что если й послѣ этого они бу­
дутъ упорно настаивать, Что ойи—святые и нс имѣютъ грѣ­
ха, то, Значитъ, они „обманываютъ сами себя и истины въ 
Нйхъ нѣтъ".—Но все таки мы продолжимъ свои обличенія 
дальніе и прочитаемъ имъ слѣдующее мѣсто изъ св. Еван­
гелія:

Оказалъ также къ нѣкоторымъ, которые увѣрены были 
о себѣ, что они праведны, и унижали другихъ, слѣдующую 
притчу: два человѣка вошли въ храмъ помолиться: одинъ 
фарисей, а другой мытарь. Фарисей сталъ молиться самъ 
въ себѣ такъ: Боже! благодарю Тебя, что я не таковъ, 
какъ прочіе люди, грабители, обидчики, прелюбодѣи, или 
какъ этотъ мытарь1. пощусь два раза въ недѣлю, даю деся­
тую часть изъ всего, что пріобрѣтаю. Мытарь же, стоя 
вдали, не смѣлъ даже поднять глазъ на небо; но ударяя 
себя въ грудь, говорилъ: Боже! будь милостивъ ко мнѣ грѣш­
нику! Сказываю вамъ, что сей пошолъ оправданнымъ въ домъ 
свой болѣе, нежели тотъ: ибо всякій возвышающій самъ се­
бя, униженъ будетъ, а унижающій себя, возвысится. (Лѵк. 
18, 9—14.)

Гордый фарисей вч. храмѣ не молился, а надменно ука­
зывалъ только на свои дѣла, доказывая собственную пра­
ведность,—и нри этомъ— осуждалъ бѣднаго грѣшника, по­
одаль смиренно кающагося предъ Богомъ въ свойхч^ грѣ­
хахъ и молящаго о прощеніи ему ихъ. й что же? фарисей, 
этотъ гордый самохвалъ, дерзнувшій даже въ храмѣ предъ 
Богомъ хвастаться своею праведностью, оказался посрам­
леннымъ предъ тѣмъ самоунижающимся грѣшникомъ, ко­
торый получилъ отъ Бога полное прощеніе и счалъ пра­
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воднымъ чрезъ свое покаяніе, не называясь святымъ. Кто 
слѣпъ и пе увидитъ, даже и сами баптисты, что всѣ они— 
фарисеи!.. Господъ нашъ Іисусъ Христосъ, какъ бы зная 
по Своему Божественному всевѣдѣнію, что появятся на 
землѣ самозванные святые на соблазнъ и хуленіе святой 
православной Церкви, изображаетъ въ своей притчѣ въ ли­
цѣ фарисея гордыхъ баптистовъ, а въ Лицѣ мытаря уни­
жаемыхъ ими смиренныхъ православныхъ грѣшниковъ.

За симъ предложимъ баптистамъ приникнуть уХомЪ серд­
ца своего къ слѣдующимъ словамъ св, аиостола Петра:

Не медлитъ Господь исполненіемъ обѣтованія, какъ нѣ­
которые почитаютъ то медлсніемѵ, но долгошерпитъ 
пасъ, не желая, чтобы кто погибъ, но чтобы всѣ пришли 
къ покаянію. (2 Петр. 3, 9.)

Велика дерзость самохвальства и самозванства баптистовъ, 
— и не добро ожидаетъ ихъ на страшномъ судѣ за это. Но 
милостивый Господь долго терпитъ имъ, ожидая ихъ пока­
янія и не желая ихъ погибели.

В’ь заключеніе своихъ доказательствъ, обличающихъ заб- 
луженіе баптистовъ, мы приведем:. имъ на память ту мо­
литву, которой научилъ Самъ Господь нашъ Іисусъ Хри­
стосъ Своихъ учениковъ и которую всегда читаютъ баптисты;

Отче нашъ, сущій на небесахъ! да святится имя Твое, 
да пріидетъ Царствіе Твое; да будетъ воля Твоя и на зем­
лѣ, какъ на небѣ; хлѣбъ нашъ насущный дай намъ на сей 
день; и прости намъ долги наши, какъ и мы прощаемъ дол­
жникамъ нашимъ; и не введи насъ въ искушеніе, но избавь 
отъ лукаваго; ибо Твое есть Царство и сила и слава во вѣ­
ки. Аминь. (Мат. 6, 9—13.) Тотчасъ послѣ этой молитвы 
Хрис'іюсъ сказалъ: Ибо если вы будете прощать людямъ 
согрѣшенія ихъ, то проститъ и вамъ Отецъ вашъ Небесный; 
а если не будете прощать людямъ согрѣшенія, то гі Отецъ 
вашъ не проститъ вамъ согрѣшеній вашихъ. (б, 14 -15.)

По словамъ этой молитвы и сдѣланнаго къ ней добавле­
нія видимъ, что молящійся долженъ прежде простить всѣхъ 
тѣхъ, которые въ чемъ нибудь согрѣшили предъ нимъ, и
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потомъ уже просить у Господа прошенія и своихъ грѣховъ. 
Такъ Христосъ научалъ Своихъ учениковъ, такъ они и мо­
лились. Какъ же молятся баптисты? Они говорятъ, что они 
святы, безгрѣшны. Объ отпущеніи какихъ же долговъ они 
молятся, произнося эту молитву? Наконецъ—кто же они 
такіе по сравненію съ святыми апостолами, если не 
сознаютъ своихъ „долговъ“ предъ Богомъ, тогда какъ апо­
столы просили Бога объ отпущеніи имъ этихъ долговъ и, 
слѣдовательно, сознавали ихъ за собою?

Этимъ пока мы заканчиваемъ свои доказательства. Слова 
Священнаго Писанія достаточно обличаютъ заблужденія 
баптистовъ, называющихъ себя святыми. Не мы, а Олово 
Божіе, Самъ Господь Богъ обличаетъ ихъ. И если они 
послѣ сего обличенія сознаются въ своей неправотѣ и 
раскаются, то этимъ докажутъ, что они не лишены любви 
Божіей, ибо говорить Господь Богъ устами св. Тайновид- 
ца Іоанна:

Кого л люблю, тѣхъ обличаю и наказываю. Итакъ будь 
ревностенъ и покайся. (Откр. 3, 19).

Если обличаетъ Господь, то, значитъ, есть въ чемъ об­
личать: обличаются грѣхи. Если наказываетъ Господь, то, 
значитъ, есть за что наказывать: наказываются преступни­
ки, грѣшники. Если кается кто, то, значитъ, есть вч, чемъ 
каяться: каются вч, преступленіяхъ и въ грѣхахъ. И вотъ 
этихъ-то обличаемыхъ, наказываемыхъ и кающихся грѣш- 
никовч, Господь любитъ. Послѣ этого, что же доказываютъ 
баптисты своею святостью? Они говорятъ, что они святы, 
чужды всякаго грѣха; значитъ—обличать ихъ не вч, чемъ, 
наказывать ихъ не за что и каяться они не имѣютъ въ чемъ. 
И выходитъ, что Господь не любитъ ихъ и оставилъ ихъ 
за ихч, гордость и самозванство. Вотч, это и доказывается 
ихч, самовольно присвоенною ими святостью.

Кромѣ обличенія баптистской святости мы доказали вы­
шеприведенными текстами Свящ. Писанія еше и то, что 
истинная Христова Церковь существуетъ не безъ грѣшни­
ковъ и что съ одними только святыми членами она будетъ
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лишь послѣ страшнаго суда, на которомъ вѣра и дѣла по­
кажутъ и тѣхъ и другихъ; тамъ только грѣшники, умершіе 
не раскаявшись во грѣхахъ своихъ, приговоромъ Божіимъ 
будутъ отторгнуты отъ Церкви Христовой, которая тогда 
и останется лишь съ одними только святыми. Это намъ 
доказываетъ Священное Писаніе, так'ь учитъ насъ и пра­
вославная наша Церковь, которая потому—то и есть истин­
ная и святая. Ученіе ея свято и непорочно: нѣтъ въ немъ 
ничего плохаго. Если же нѣкоторые члены ея и ведутъ се­
бя иногда порочно, то своими пороками они порочатъ толь­
ко самихъ себя, а не Церковь и не святое ея ученіе, ибо 
пьяницамъ она не говоритъ: пьянствуй, а—говоритъ: „не 
упивайся"; ворамъ —не говоритъ: воруй, а—говоритъ: „не 
укради", и проч.—И церковь учитъ и хочетъ, и мы жела­
емъ, чтобы сколь возможно менѣе было ‘ грѣшниковъ изъ 
ея членовъ—и чтобы всѣ они чрезъ покаяніе достигли цар­
ства небеснаго. Но, повторяемъ, судя по вышеприведен­
нымъ словамъ Св. Писанія земная Христова Церковь тог­
да только истинная, когда между ея членами есть и грѣш­
ники, и еслибы были только святые, то—зачѣмъ же страш­
ный судъ, зачѣмъ праведный Судья, когда нѣтъ виновныхъ: 
не кого судить и некому объявить приговоръ: „идите отъ 
Меня въ огонь вѣчный". А вѣдь все эго должно быть. Ііо 
ученію баптистовъ—у нихч^ такъ: они еще на землѣ вос­
пріяли праведность и всѣ члены ихъ церкви—святые, не 
имѣющіе грѣховъ; и если допустить, что это справедливо, 
то, слѣдовательно, загробный судъ и Судья Вседержитель 
имъ не нужны, потому что еще во время земной своей жиз­
ни они сами себѣ составили приговоръ и назвали себя свя­
тыми, похитивъ самовольно власть Судьи. Скажемъ короче: 
если всѣ баптисты—святые здѣсь на землѣ и грѣшниковъ 
между ними нѣтъ, то церковь ихъ не истинная, ложная и 
поэтому идущая къ вѣчной погибели, тѣмъ болѣе, что 
она служитъ при томъ же соблазномъ для членовъ Церкви 
ИСТИННОЙ. ..Л-,

Въ заключеніе і мы скажемъ о тѣхъ грѣхахъ, которые 
берутъ на себя баптисты, называясь святыми. Они этимъ
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своимъ самозваннымъ лестнымъ для каждаго титуломъ соб­
лазняютъ многихъ малоопытныхъ и совращаютъ ихъ съ 
истиннаго пути. Это доказываетъ, что въ нихъ нѣтъ люб­
ви. Въ этомъ они согрѣшаютъ предъ ближними: Сказалъ 
также, Іисусъ ученикамъ Своимъ', не возможно не придти 
соблазнимъ, но горе тому, чрезъ кого они прггхрдятъ; луч­
ше било бы ему, если бы мельничный жерновъ повѣсили ему 
на шею и бросили его въ море, нежели чтобы онъ соблаз­
нилъ одного изъ малыхъ сихъ. (Лук. 17, 1—2.) Затѣмъ, 
они, называясь святыми, ставятъ этимъ себя выше и до­
стойнѣе даже св. апостоловъ, которые при жизни своей не 
дерзали ирисвоивать себѣ этого званія. Баптисты же не слуша­
ютъ ихъ ученія н не слѣдуютъ ихъ примѣрамъ. Этимъ они 
согрѣшаютъ предъ св. апостолами: Слушающій васъ Меня 
слушаетъ, и отвергающійся васъ Меня отвергается', а от­
вергающійся Меня отвергается Пославшаго Меня, (Лук. 
10, 16.) Наконецъ баптисты, не дождавшись суда Божія, 
сами рѣшили, что они—святы и самовольно похитили не 
принадлежащій еще имъ титулъ и власть Божію. Этимъ они 
показали, что они не нуждаются ни въ будущемъ судѣ и 
ни въ Судьѣ, а—слѣдовательно, отвергли и Самого Бога. 
За этотъ грѣхъ противъ Самого Господа Бога да будутъ 
же они сами, если не покаются, отвергнуты отъ лица Бо­
жія, ибо говоритъ Господь: Итакъ всякаго, кто исповѣда­
етъ. Меня предъ людьми, того исповѣдую и Я предъ Ом- 
цемъ Моимъ Небеснымъ; а кто отречетсл Меня предъ 
людьми, отрекусь отъ того и Я предъ Отцемъ Моимъ Не­
беснымъ. (Матѳ. 10, 32 и 33.) И еще... Ненавидящій Меня 
ненавидитъ и Отца Моего. (Іоан. 15, 23.) И хотя этимъ 
нраведникамъ судъ Божій не понадобился, но—понадобят­
ся они суду. И будутъ приведены эти святые самозванцы 
къ оскорбленному ими Праведному Судьѣ въ день оный, 
чтобы выслушать Его приговоръ: идите отъ Меня, про­
клятые, въ огонь вѣчный, уготованный діаволу и ангеламъ 
его. (Матѳ. 25, 41.)

Священ. Т. Д—въ.
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ОТЧЕТЪ 5

о приходѣ, расходѣ и остатнѣ суммъ по Ставропольской 
Епархіальной братской кавсѣ за 1890 годъ.

(Продолженіе). (*)
Отдѣлъ II. Запаеный капиталъ.

п Р и X о д ъ.:™™4п
1. Отъ 1889 года оставалось а) наличными деньгами 84 р. 69 к.,

б) билетами 52780 р.
Въ 1890 году поступило 5°/„ сбора изъ доходовъ .цернвей:
3. При отношеніи 13 января № 54 благочиннаго священника Сма­

рагдова 199 р 52 к.
4, 50. При отношеніяхъ 18 янв. .V» 57 и 20 февр. Л» 4-й протоіерея 

Стрепетова 142 р. 43 к
б. Прп отношеніи 27 янв. № 47 благоч. Акимова 294 р. 55 к.
6, 52. При отношеніяхъ 26 япв. № 56 и 14 февр. № 77 благочин­

наго Соловьева 349 р. 84 к.
8. Прп отношеніи 23 янв. Л» 63 благоч. Тихомирова 424 р. 64 к.
9. Прп отношеніи 16 янв. Л» 75 благоч. Семенова 375 р. 50 к.
12. При отношеніи 19 янв. Л» 40 благоч. Александровскаго 322 р.

8Г&.Ч Ы’
14. При отношеніи 26 янв. Лг 24 благоч. Златорунскаго 236 р. 50 к.
16. При отношеніи 16 янв. № 33 благоч. Цвѣткова 186 р. 51 к.
17. При отнош. 22 янв. Лг 17 благоч. Вознесенскаго 123 р, 21 к.
18. 105. При отношеніи 24 янв. № 90 благоч. иротоіер. . Гливенко 

725 р. 53 к.
21. При отношеніи 21 янв. № 83 благоч. Смѣльскаго 86 р. 15 к.
29 При отношеніи 30 янв. Лг 845 Ставр. консисторіи отъ благочин­

наго Щебудкнна 536 р. 4 к.
30. Прп отношеніи 31 янв. № 35 благоч. Бойко 309 р. 62 к.
32. При отношеніи 28 янв. № 97 благоч. Руденко 336 р. 78 к.
33. 63. При отношеніи 4 февр. .V? 61 благоч. Протопопова 378 р. 1 к.
34. Ири отношеніи 24 япв. Лг 45 благоч. Щеглова 307 р. 18 к.
36. 65. При отнош. 19 янв. Лг 53 и 14 апр. № 251 благоч. Соко­

лова 533 р. 38 к.
37. При отнош. 9 янв. Лг 27 благоч. Быстроумова 126 р.
38. При отнош. 24 янв. А? 93 благоч. Никольскаго 501 р.

См. Ае 9-й Епарх. Вѣд. за 1892 г.
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39. При отнош. 30 янв. № 87 бл. Петра Успенскаго 239 р. 64 к. 
47, 64. Ири отнош. 9 февр. № 70 благоч. Александра Лаврова 319 р. 
49. При отнош. 3 и 8 февр. Л» 114 и 146 благоч. Ржаксенскаго

367 р. 78 к.
53. Прп отнош. 26 янв. .V 99 благоч. протоіерея Лаврова 390 р. 20 к.
54. Нри отнош. 31 янв. № 118 благоч. Молчанова 179 р. 50 к.
55. При отнош. 6 февр. Лі 29 благоч. Куликова 404 р. 85 к.
56. 66. При отнош. 31 яив. Л» 7.0 и 23 марта Л; 184 благ. Кузь­

мина 309 р. 19 к.
57. При отнош. 11 февр. № 111 бл. Лаванова 558 р. 95 к.
59. При отнош. 19 марта К» 77 благ. свящ. Воскресенскаго 280 р, 

40 к.
68. Ири отнош. 19 февр. № 76 бл. Сухумской епархіп протоіерея 

Павлова 157 р. 50 к.
71. При отнош. 28 февр. Л» 106 бл. Поликсенова 543 р. 43 к.

Итого 10244 р. 64 к.

Пожертвованій отъ принтовъ.

2. При отнош. 13 янв. № 54 бл. Смарагдова 344 р.
7, 61. При отнош. 23 янв. № 64 бл. Тихомирова 428 р. 70 к.

При отнош. 16 янв. Л; 77 бл. Семенова 351 р. 65 к.
При отнош. 23 янв. № 89 бл. Сапѣжко 148 р. 78 к.
При отнош. 26 янв. Л; 72 бл. Александровскаго 574 р.
При отнош. 26 янв. № 39 бл. Златорунскаго 334 р.
При отнош. 19 янв. № 89 бі. протоіерея Гливенко 712 р. .85. к.
При отнош. 21 янв. № 82 бл. Смѣльскаго 115 р. 5 к.
При отнош. 28 янв. № 97 бл. Руденко 563 р.
При отнош. 4 февр. № 61 бл. Нротононова 422 р. 85 к.

10.
ІІ.
13.
15.
19.
20.
,32,
33.

, , 34. При отнош. 24 янв. № 45 бл. Щеглова 351 р. 55 к.
35. При отнош. 19 янв, № 54 бл. Соколова 68 р. 58 к.
37. При-.отнош. 9 янв. № 27 бл. Быстроумова 112 р.
38, 51. При отнош. 24 янв. ЛГ; 93, 15 февр. № 184 бл. Николь­

скаго 613 р. 15 к.
39, При отнош. 30 япв. № 87 бл. Петра Успенскаго 100 р. 81 к.
40. При отнош. 26 янв. Л» 84 бл. Евменіева 283 р. 20 к.
49. При отнош. 3 п 8 февр. № 114 и 146 бл. Ржаксенскаго 265 р. 

97,Ш;
53, Нри отнош. 26 январ. 99 бл, протоіерея Лаврова 300 р.
54, 99. При отнош. 31 янв. Л? 118 и 15 сент. Л? 612 бл. Молча­

нова 158 р.
55, 103. При отнош. 6 февр. Л» 29 и 3 окт. № 228 бл. Куликова 

451 р. 50 к.



56, 66. При отлощ. 31 янв. № 70 и 23 марта Л'? 184 бл. Кузь­
мина 366 р. 25 к.

57. При о,тнрщ. 11 февр. № 111 бл. Лаванова 409 р. 36 к.
60. При отнош. 19 марта Л? 78 бл. свяіц. Воскресенскаго 407 р. 50 к.
69. При отнош. 19 февр. № 77 бл. Сухумской еиархіи Павлова

180 р. 52 к.
72. При отнош. 28 февр. А 111 бл. Доликсенова 600 р.

Итого 8663 р. 27 к.
Поступило въ пособіе проріоісрею Орлову согласно постоновлррію Ста­

вропольскаго Епирхіалъраго Съѣзда:
74. Отъ протоіерея Стрепетова 1 р. 50 к.
76. — благочиннаго протоіерея Щеглова 6 р. 50 к.
77. — благочиннаго свяіц. Александровскаго 8 р, 50 к.
78. — благочиннаго свящ. Тихомирова ,8 р.
80. — благочиннаго свяіц. Бѣловидова 9 р.
81. — благочиннаго свящ. Соловьева 9 р.
82. — благочпнпаго свящ. Критскаго 10 р. 50 к.
83. — благочиннаго свящ. Кулпк^аа 9 р. 50 к.
84. — благочиннаго свящ. Смарагдова 6 р.
85. — благочиннаго свящ. Руденко 9 р. 50 к.
86. — благочиннаго свяіц. Б5вм.е|Ц^ 8 р. 50 к.
87. — благочиннаго свящ. Смѣльскаго 5 р. 50 к.
88. — благочиннаго свящ. Акимова 8 р. ’
89. — причта Каѳедральнаго собора 2 р. 50 к.
90. — благочиннаго свящ. Поликсеиова 9 р.
91. — благочиннаго свяіц. Златорунскаго 6 р. 50 к.
93. — благочиннаго свящ. Семенова 5 р.
94. — благочиннаго свящ. Ливанова 11 р. 50 к.
95. — благочиннаго протоіерея Гливенко 10 р. 50 к.
96. — благочиннаго свящ. Вознесенскаго 5 р.
97. — благочиннаго свящ. Никольскаго 11 р. ’
98. — благочиннаго свящ. Петра Успенскаго 6 р.
99. — благочпнпаго свящ. Сапѣжко 6 р.
100. — благочиннаго свяіц. Молчанова 9 р.
101. — благочиннаго свящ. Ржаксенскаго 9 р. 50 к.
102. — благочиннаго протоіерея Соколова 8 р.
104. — благочиннаго свящ. Бойко 9 р. 50 к.
106. — благочиннаго свящ. Кузьмина 7 р.

Итого 216 руб.
Переходящихъ суммъ: а) на устройство свѣчнаіо завода.

27. Отъ благочиннаго протоіерея Гливенко при отношеніи 24 .^пваря
№ 88, 1128 р. 20 к.
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28. Отъ благоч. свящ. Семенова при отношеніи 16 января № 78, 
527 р. 45 к.

Итого 1655 р. 65 к.
б) на устройство богадѣльни въ память чудеснаго спасенія Государя 

Императора съ Семействомъ 17 окт. 1888 года.
22. Отъ благочиннаго свящ. Соловьева 136 р. 80 к.
23. — благочиннаго свящ. Тихомирова 111 р.
24, — него же 161 р. 39 к,
25, 26. Отъ благочиннаго свящ. Сапѣжко 227 р. 1 к.
31, — благочиннаго свящ. Бойко 135 р. 65 к.
41. — благочиннаго свящ. Вознесенскаго 98 р. 91 к.
42. 58. Отъ благочиннаго протоіерея Щеглова 125 р. 5 к.
43. — благочиннаго свящ. Никольскаго 594 р. 95 к.
44. — благочиннаго свящ. Руденко 357 р. 43 к.
45. — Ставропольскаго Епархіальнаго попечительства высланные 

благочинными Смарагдовымъ 235 р. 67 к. и Семеновымъ 385 р. 20 к., 
всего 620 р. 87 к.

46. Отъ благочиннаго свящ. Петра Успенскаго 177 р. 16 к.
48. Отъ благочиннаго свящ. Александра Лаврова 140 р.

Итого 2886 р. 22 к.
По операціямъ °/0 бумагъ:

70, 73, 79, 107. Получено изъ Ставропольскаго губернскаго казна­
чейства за годъ процентовъ но 5°/0 Государственнымъ билетамъ и об­
лигаціямъ 2747 р. 5 к., а за вычетомъ изъ нихъ 5°/0 Государствен­
наго сбора въ количествѣ 141 р. 69 к.—2605 р. 36 к.

62, 67, 75, 92. Выслано Государственнымъ Банкомъ пріобрѣтен­
ныхъ на имя Ставропольской епархіальной братской кассы за выслан­
ный въ Банкъ капиталъ 21450 руб. 5°/0 Государственными билетами 
и облигаціями на сумму 20400 р. и остатка отъ покупки билетовъ на­
личными деньгами 56 р. 12 к.

Итого 2661 р. 48 к. наличн. деньгами и 20400 р. билетами.
Примѣчаніе. Газница въ итогѣ суммы, на которую высланы билеты, 

отъ суммы, которая выслана въ Банкъ, объясняется слѣдующимъ: а) 
на 400 р. билеты пріобрѣтены уже въ 1891 году, б) 71 р. 71 к. из­
расходованы Банкомъ на пересылку билетовъ, в) 56 р. 12 к. возвра­
щены Банкомъ какъ остатокъ, и г) остальные 522 р. 17 к. удержаны 
Банкомъ, какъ уплата за комиссію, при покупкѣ билетовъ, и какъ 
уплата курсовыхъ процентовъ, когда билеты покупались по цѣнѣ выше 
номинальной ихъ стоимости.

Поступило на 1891 годъ:
108. Отъ благочиннаго священника Критскаго въ пособіе протоіерею 

Орлову 21 р.
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Всего безъ остатка 26348 р. 26 к. наличн. деньгами и 20400 р. билет.
А всего съ остаткомъ 26432 р. 95 к. наличн. деньгами п 73180 р. 

билетами.
РАСХОДЪ.

Бъ 1890 году израсходовано:
1, 6, 7, 8, 12, 14. Выслано въ Государственный Банкъ при отно­

шеніяхъ 30 января А» 51, 19 мая № 89, 7 іюля № 97, 13 ноября № 
120 и 28 дек. АІ 138, для покупки на имя Ставропольской епархіаль­
ной братской кассы б°/0 Государственныхъ билетовъ п облигацій 21460 р.

9, 10, 11, 13, 16. Выдано согласно постановленію Ставропольскаго 
епархіальнаго съѣзда 1890 года въ пособіе за вторую половину 1890 
года заштатному протоіерею Орлову 216 р.

2, 4, 5. Переданы причту Ставропольскаго Каѳедральнаго собора 
поступившіе отъ благочинныхъ на устройство богадѣльни въ намять 
событія 17 октября 1888 года 2886 р. 22 к.

3, Передано правленію Ставропольскаго епархіальнаго свѣчнаго за­
вода, какъ поступившіе на устройство сего завода, 1655 р. 65 к.

Итого 26207 р. 87 к.
По исключеніи сей суммы расхода изъ общей суммы прихода, къ 

1891 году остается: а) наличными деньгами 225 р. 8 к. б) билетами 
73І80 руб.

Всего 26432 р. 95 к. налич. деньгами п 73180 р. билетами. 

Отдѣлъ 111. Причтовой взносъ.

ПРИХОДЪ.
1. Отъ 1889 года оставалось: а) наличными деньгами 333 р. 21 к. 

б) билетами 1550 р.
Въ 1890 году поступило: а) причтоваго шести—рублеваго взноса.
2. Отъ протоіерея Стрепетова при отнош. 24 янв. № 24, 18 р.
3. Отъ благочиннаго Смарагдова при отнош. 13 янв. А» 63, 78 р.
4. — благочиннаго Акимова при отнош. 24 янв. № 47, 102 р.
5. 29. Отъ благочиннаго Семенова при отнош. 16 янв. № 76, 60 р.
6. Отъ благочиннаго Цвѣткова при отнош. 16 янв. № 35, 84 р.
7. — благочиннаго Смѣльскаго при отнош. 21 янв-. № 95, 66 р.
8. — благоч. Златорунскаго при отнош. 1 февр. А» 121, 78 р.
9. 24. Отъ благочиннаго Сухумской епархіи протоіерея Павлова при 

отнош. 19 дек. 89 г. Л? —и 20 февр. А» 81, 78 р.
10. Отъ благочиннаго Соколова при отнош. 19 янв. № 52, 96 р.
11. — Каѳедральнаго собора 30 р.
12. — благоч. Соловьева при отнош. 14 февр. А? 77, 108 р.
13. — благоч. протоіерея Лаврова при отнош. 26 янв. № 99, 84 р.
14. — благоч. Молчанова при отнош. 31 янв. А» 117, 102 р.
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15. — благоч. Ливанова при отнош. 11 февр. Лі 111, 138 р.
16. — благоч. Быстроумова при отнош. 31 янв. № 51, 51 р.
17. — благоч. Щеглова, при Отноіп. 24 япв. № 44, 78 р.
18. 25. Отъ благоч1. Воскресенскаго при отнош. 19 марта № 79,

108 руб.
19. Отъ благоч. Тихомирова при отнош.—96 р.
26'. — блАгоч. Кузьмина прп отнош. 27 февр. Дк 125, 84 р'.
21. — бл'аі’очинНаго Протопопова — 1 2(1 р.
22; — блаГоч. ПетрЛ'УсйёнсКАТо при ОтФош. ІЗ марта Л? 139’, 84 р.
23. — благоч1. РжаксенскА'Го'при отнош. 14 апр. № Фб2, 114 р.
26. — блАгоЧ. Сапѣжкб гіфи отйбпі. 8 мая № 331, 78 р.
27. — благоч. Евменіев'А прп бтнош1. 11 Мая № 25'3, ІО'2 р.
ЗО1. — бЛАгоч1! Поликсенова Нрй б'ГноіФ. 18 іібля Л» 302, 110 р. 42 к,
32‘. — бАаФоФ. Кул'йкбвА нри 0‘гноій; 3‘ окт. № 248, 114 р'.
33. — благоч. Бойко прп отФойг. 15 нОября Ж 412І, іб2 р.

Итого 2369' р. 42 к.
б) Разныхъ представленій.

28. 34. Ивъ Ставропольскаго губернскаго казначейства на капиталъ 
1550 р. за годъ процентовъ 77 р. 50 к., а за вычетомъ 3 р. 88 к. 
въ доходѣ казны, 73 р. 62 к.

31. Отъ священника села Дербетовскаго Алексѣя Остроумова для 
зачисленія еГо вкладчикомъ кассы за всѣ годи, Какъ взносъ, предста­
вленъ 5°/о Государственный въ сто рублей П выпуска билетъ за Л* 
199539 п наличными Г р. 51 к.

Итого’ 75' р. ІЗ к. йнлп'ч'Н. деньгами и 100 р. билетами. 
в) Причтоваго взноса на 1891 іодъ.

35. Отъ благоч. Александровскаго при отнош. І4дбк. № 583,Т02р.
36. — блАФоч. прбтоі'ёрёя ГлйВенйо при бтйош. 8 Дб'к. № 729, 

126 руб;
37. — бл’й.гоч. Критскаго при о1інош. 18 Декабря № 419, 126 р.

Итого 354 р.
Всб'го бсз*ь‘ Остатка 2798 р'. 55 к. нАлйчФ. деньгами и' 100 р. бил.
А всего Съ остаткомъ 3131 р. 76 кт Фал'йчн1. денФгамн и 1650 р. бил.

РАСХОДЪ.
Въ 1890 году израсходовано: а) на выдачу пособій за 1889 іодъ.
3. Выдано благочиннымъ Александровскимъ сиротѣ священника Евге­

ніи Вертоградской 16 р.; сиротамъ священника Петру и Зоѣ Дюбомуд- 
ровымъ 16 р. Итого 32 р.

5. Выдано благочиннымъ Смарагдовымъ: вд. свящ. Екатеринѣ Баль- 
буціевон 16 р.; вд. нсаломщ. Екатеринѣ Варгасовон 8 р.; вд. псалрмщ. 
Ѳеклѣ Гранпковой 8 р.; вд. нсаломщ. Александрѣ Некрасовой 8 р ; вд. 
нсаломщ. Татьянѣ Баженовой 8 р. Итого 48 р.
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б. Выдано благочиннымъ Златорунскнмъ заштат. свящ. Александру 
Ратіімову 16 р.; вд. діакона Наталіи Агаповой 8 р.; вд. свяіц. Ѳеодосіи 
Ратмировой 24 р.; вд. псал. Екатеринѣ Мансвѣтовой 8 р.; вд. псал. 
Параскевѣ Сокольской 8 р.; вд. псал. Маріи ДонебиноІі 8 р.; дочерп 
псал. Агафіи Польской 8 р. Итого 80 р.

10. Выдано благочиннымъ Никольскимъ вд. псал. Ксеніи Виннико­
вой’ 8' р.; заштатн. діакону Іоанну Винникову 8 р. Итого 16 р.

11. Выдано протоіереемъ Стрепетовымъ заіптатн. свящ. Капитону 
Розову 8 р.; вд. свящ. Татьянѣ Буниной 16 р.; вд. свяіц. Любови 
Прокофіевой 16 р.; сир. свящ. Рапсѣ Розановой 16 р. Итого 56 р.

12. Выдано благочиннымъ Соловьевымъ сиротѣ' свящ. Елисаветѣ
: ФелиДьііной 8 р.; вд. псал. Александрѣ Калиновской 16 р'.; вд. свящ. 
Варварѣ Виѳлеемской 16 р. Итого 40 р.

13. Выдано протоіереемъ Лавровымъ вд. псал. Марбѣ Воровеколѣс- 
скби 8 р.; сиротамъ псал. Марій и Еленѣ Кедрппымъ 8 р. Итого 16 р.

14. Выдано благочиннымъ Щегловымъ вд. діак. Екатеринѣ Шко'ль- 
пнковой 8 р.; вд. псал. Анастасіи Дьяченко 8 р.; вд. псал. Наталія 
Ястребовой 8 р.; вд. псал. Еленѣ Ляпидевской 8 р.;' вд. свящ. Ели­
саветѣ Ковалинскбн 24 р.; вд. свНЩ. Иринѣ Кудрявцевой' 16 р.; сіір. 
свящ. Александрѣ Громовой 16 р.; заштатн. псал. Александру Архан­
гельскому 8 р'. Итого 96 р.

19. Выдано благочиннымъ Тихомировымъ сиротамъ свящ. Ники­
фора Романова 16 р.; вд. свящ. Ёвфроспніп Бѣлявской 16 р.; вд. свящ. 
Еленѣ Бардадымовон 8 р.; вд. псал. Александрѣ Кулпкъ 8 р.; вд. 
псал. Еленѣ Жаданъ 8 р • вд. псал. Маріи Вихрпцкой 8р.; сиротамъ 
псал. Николая Яковлева 8 р. Итого 72 р.

20. Выдано благочиннымъ Кузьминымъ заштатн. свящ. Макарію 
Голубігискому 24 р.; вд. свяіц. Александрѣ Ремболовичъ Гб р.; вд. 
свящ. Татьянѣ Акпнфіевон 16 р.; вд. свящ. Татьянѣ Вбсторговой 
1'6 р.; вд. діак. Аннѣ Прозоровой 8 р.; сир. діакона Георгія Соболева 
8 р. Итого 88' р.

21. Выдано благочинпымъ Протоноііовымъ вд. свящ. Маріи Але­
ксѣевой 8 р.; вд. свящ. Анастасіи Спасской Го р.; в'д. свящ. Ѳеодосіи 
Остроумовой 8 р.; вд. псаломіц'. Гликеріи Поспеловой'8 р.; вд. исаломщ. 
Параскевѣ Яковлевой 16 р,; вд. псал. Надеждѣ Лебедевой’8‘р.;'егір. 
псаломіц. Михайловскаго 8 р. Итого 72 р.

25. Вдовѣ псаломщика Варваръ Смирпбвбп 8 р.
27. Выдано' ‘благочиннымъ Соколовымъ заіігг. свящ. Алексѣю Клю- 

чанскому 8 р.; вд. свящ. Іѵліанііі Приморской 16 р.; вд. свящ. Наде­
ждѣ Покровской 16 р.; вд. свящ. Екатеринѣ Скуббчевскбіі 16 р.; сир. 
іісал. Якова Петровскаго 8 р.; сир. псал. Петру Ѳедотбву 8 р. ГГтоі‘6 72 р.

28. Выдано' благочинныііъ Петромъ Успенскимъ вд. свяіц. ОліАѢ



Павлодолг.спой 16р.; вд. псал. Маріи Биткиной 8 р, Итого 24 р.
29. Видано благочиннымъ Ржаксенскнмъ заіпт. діакону Александру 

Стефанову 8 р.; зашт. нсал. Тпмофею Ржаксенскоііу Іб р;; вд. исал. 
Маріи Даниленко 16 р.; вд. исал. Пелагіи Остроумовой 16р.; вд. діак. 
Даріи Евфимовой 16р.; вд. свящ. Маріи Алыианской 16 р. Итого 88 р.

34. Выдано благочиннымъ Воскресенскимъ вд. протоіерея Пелагіи 
Братановской 16 р.; вд. свящ. Евдокіи Кронотовой 16 р.; вд. свящ. 
Евдокіи Богдановой 24 р.; вд. псал. Анастасіи Гаевской 16 р. Итого 72 р.

35. Выдано благочиннымъ Сапѣжко вд. псал. Наталіи Успенской 
16 р.; вд. псал. Олимпіадѣ Соколовой 8 р. Итого 24 р.

38. Выдано благочиннымъ Ливановымъ вд. свящ. Параскевѣ Ива­
новой 16 р. ;вд. свящ. Маріи Михайловой 8 р.; вд. свящ. Маріи Ин- 
жавенской 16 р.; вд. свящ. Лидіи Царпковской 24 р.; вд. діак. Иелагіи 
Троянской 8 р.; вд. діак. Маріи Вознесенской 8 р.; вд. исал. Маріи 
Бѣлявской 8 р.; вд. псал. Маріи Скворцовй 16 р.; вд. псал. Пелагіи 
Прозоровской 8 р.; вд. псал. Татьянѣ Ивановой 8 р. Итого 120 р.

40. Выдано благочиннымъ Евменіевымъ зашт. свящ. Кумиану 16 р.; 
вд. свящ. Марѳѣ Одпгитріевской 16 р.; вд. свящ. Александрѣ Ко- 
стичъ 16 р.; вд. діак. Домникіи Дроботковской 16 р.; вд. діак. Іуліп 
Грачевой 16 р.; вд. діак. Серафимѣ Элипдинской 16 р.; вд. псал. 
Маріи Скиданъ 8 р.; вд. исал. Аннѣ Погуляевой 8 р. Итого 112 р.

56. Вдовѣ священника Акилинѣ Терентіевой 8 р.
57. Выдано благочиннымъ Соколовымъ вд. свящ, Апнѣ Волоцкой 

16 р.; вд. псал. Еленѣ Ианаіоти 8 р. Итого 44 р.
58. Выдано благочиннымъ Поликсеновымъ вд. псал. Евдокіи Са­

вицкой 8 р.; вд. псал. Параскевѣ Лысенко 8 р.; вд. псал. Олимпіадѣ 
Сагайдачной 8 р.; вд. псал. Александрѣ Малютиной 8 р.; сирот. 
нсаломщ. Воровсколѣсскаго 8 р.; вд. свящ. Олимпіадѣ Смарагдовой 
16 р. Итого 56 р.

60. Выдано благочиннымъ Молчановымъ вд. свящ. Александрѣ 
Троицкой 16 р.; вд. свящ. Татьянѣ Острецовой 16 р.; дочери псал. 
Евдокіи Персидской 8 р. Итого 40 р.

65. Выдано благочиннымъ Куликовымъ вд. свящ. Татьянѣ Нигріе- 
вой 16 р.; вд. свящ. Маріи Александровской 16 р.; вд. свящ. Маринѣ 
Миртовой 16 р.; вд. нсал. Анисіи Миловидовой 24 р,; вд. псал. Тать­
янѣ Лпсабоновой 8 р.; вд. псал. Маріи Кудряшевой 8 р.; сир. исал. 
Якову и Павлу Успенскимъ 8 р. Итого 96 р.

71. Выдано благочиннымъ Бойко: вд. протоіерея Маріи Знаменской 
16 р.; вд. протоіерея Еленѣ Преображенской 16 р.; вд. свящ. Агрп- 
пипѣ Михайловской 16 р.; вд. свящ. Маріи Архангельской 8 р.; вд. 
свящ. Александрѣ Мпловзоровой 16 р.; вд. свящ. Екатеринѣ Бека- 
ревичъ 24 р.; вд. свящ. Надеждѣ Чанцевой 16 р.; вд. свящ. Пара­
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скевѣ Сперанской 8 р. Итого 120 р.
72. Выдано благочиннымъ протоіереемъ Глпвепко: вд. свящ. Але­

ксандрѣ Бѣлогорской 16 р.; вд. діак. Екатеринѣ Матчппой 8 р.; сир. 
псал. Валентинѣ Погуляевон 8 р.; вд. діак. Стефанидѣ Дободиной 
8 р. Итого 40 р.

76. Выдано благочиннымъ Цвѣтковымъ, вдовѣ свищеппика Маріи 
Золотовой 24 р.

77. Выдано сиротѣ свяш. Василію Лебедеву 16 р.
77. Выдано сиротамъ свящ. Іоанна Смирекппа 8 р.

Итого 1588 р.
б) На содержаніе Правленія кассы и канцеляріи.

7, 16, 22, 31, 42, 45, 49, 53, 61, 67, 73, 80. Выданы въ жало­
ванье предсѣдателю правленія свящепппку Димптрію Успенскому опре­
дѣленные епарх. съѣздомъ—200 р.

8, 17, 23, 32, 43, 46, 50, 54, 62, 68, 74, 81. Выданы опредѣлен­
ные епарх. съѣздомъ въ жалованье члену правленія священнику Іоанну 
Бойко—-150 р.

9, 18, 24, 33, 44, 47, 51, 56, 63, 69, 75, 82. Выданы опредѣлен­
ные епарх. съѣздомъ въ жалованье казначею и дѣлопроизводителю съ 
письмоводительскими протоіерею Александру Яковенко—500 р.

37, 38. Уплачено въ магазинъ Тимофеева за 3 кор. сургуча и за 
бѣловую приходо-расходную книгу 5 р. 5 к.

26. Уплачено въ Государственный Банкъ за пересылку въ теченіе 
года тиражныхъ таблицъ всѣхъ °/0 бумагъ 1 р.

4, 5, 15, 26, 38, 39, 48, 59, 70, 76, 79. Уплачено въ Ставрополь­
скую почтовую контору пересылочныхъ при отправкѣ кассовыхъ суммъ 
въ Банкъ и для выдачи пособій 112 р. 84 к.

Итого 968 р. 89 к.
в) Возвращены вклады по требованію вкладчиковъ:

1. Бывшему псаломщику Ивану Смирнову 40 р.
2. — псаломщику Митрофану Трофимовскому 10 р.
30. — псаломщику Ивану Деменчуку 35 р.
36. — псаломщику Никифору Бѣлкову 5 р.
41. Перешедшему въ иную епархію діакону Артамонову 5 р.
52. Бывшему псаломщику Петру Школьникову 55 р.
66. — псаломщику Димитрію Липовскому 40 р.

Итого 190 р.
і) Переходящія суммы.

64. Высланъ священнику села Дербетовскаго Алексѣю Остроумову 
обратно представленный имъ 5р/0 Государственный билетъ № 199539 
въ сто рублей и наличными деньгами 1 р. 51 к.

Итого 1 р. 51 к. наличн. деньгами и 100 р. билетами.
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Всего израсходовано 2748 р. 40 к. налцчн. д^нгдампд іро.р.бплет.
По исключеніи сего расхода изъ обнщй суммы прихрда въ 189,1 году 

остается: а) наличными дерьгачи 383 р. 30 к. б) билетами 1550 р.
Всего 3131 ]). 7.6 к. наличн. деньгами и 1050 билетами.

Примѣчаніе. Въ статьѣ 57 расх. вмѣсто слѣдуемыхч, 34 Р- въ дтогД 
ошибочно показано въ кпнгѣ, а черезъ ато цередесено и въ рей от­
четъ, 44 р., т. е., на 20 р. больше слѣдуемаго, подобно тому, какъ ио 
20 ст. расх. I. отд. крнгн и сего отчета поддз.ано въ ртог;Ь меньше 
слѣдуемаго на 40 рублей.

(Окончаніе слѣдуетъ).

IV.
РАЗНЫЯ ИЗВѢСТІЯ.

Въ послѣднихъ №№ „Правит. Вѣстника" за текущій годъ 
печатаются „Разсказы Нартова о Петрѣ Великомъ". Дартовъ 
былъ .мастеромъ токарнаго дѣла и состоялъ при особѣ Петра 
Великаго въ качествѣ домашняго человѣка. Приводимъ 
нѣкоторые изъ этихъ разсказовъ.

Колико Петръ Великій не терпѣлъ суевѣрія, толико, на­
противъ, божественные почиталъ законы и чтеніе Священ­
наго Писанія Ветхаго и Новаго Завѣта любилъ. О Бцбліи 
говаривалъ его величество: „Сія книга премудрѣе всѣхъ 
книгъ; она учитъ познавать Вога и творенія Его и начерты- 
ваетъ должности къ Богу и къ ближнему: разумѣть въ ней 
нѣкоторыя мѣста яснѣе потребно вдохновеніе свыше. Учиться 
небесному- отвергнуть должно земныя страсти".

Въ 1716 году новедѣдъ онч. напеддтдть дъ Амстердамѣ 
Библію въ листъ ,н§ голлдндрдрмъ дзцкѣ, оставляя на каж­
домъ листѣ половину пустого мѣста для нрипечатанія оныя 
на россійскомъ языкѣ подъ смотрѣніемъ Синода въ Санкт­
петербургѣ, дабы чтеніемъ на природномъ языкѣ Библіи 
пріучить охотниковъ и къ голландскому, яко языку, его 
любимому. Надобными языками для Россіи почиталъ онъ 
голландскій и нѣмецкій. „А съ французами", говорилъ онъ, 
—„не имѣемъ мы дѣла".
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Петръ Великій охотно желалъ заключить дружескій со­
юзъ съ Франціей). Но первый министръ кардиналъ Дюбуа, 
руководимый ложйыми политическими планами, въ томъ 
препятствовалъ. На сіе его величество слазалъ: „Господа 
думаютъ и разсуждаютъ о дѣлахъ, но слуги тѣ дѣла пор­
тятъ, когда ихъ господа слѣпо слѣду ютъ внушенію слугъ“.

Генералъ-фельдцейгмейстеръ граевъ Врюсъ мужъ былъ 
ученый, упражнялся въ высокихъ наукахъ и чрезъестест- 
венному не вѣрилъ. Его величество, любопытствуя о раз­
ныхъ вч, природѣ вещахъ, часто говаривалъ съ нимъ о фи­
зическихъ и метафизическихъ явленіяхъ. Между прочимъ, 
былъ разговоръ о святыхъ мощахъ, которыя онч. отвер­
галъ. Государь, желая доказать ему нетлѣніе чрезъ Боже­
скую благодать, взялъ съ собою Брюса въ Москву и въ 
проѣздъ чрезъ Новгородъ зашелъ съ нимъ въ соборную Со­
фійскую церковь, въ которой находятся разныя мощи, и 
показывая оныя Брюсу, спрашивалъ о причинѣ нетлѣнія 
ихъ. Но какъ Брюсъ относилъ сіе къ климату, къ свойст­
ву земли, въ которой прежде погребены были, къ бальза­
мированію тѣлесъ и къ воздержанной жизни и сухоядѣнію 
или ношенію, то Петръ Великій, приступя наконецъ къ мо­
щамъ святаго Никиты, архіепископа новгородскаго, открылъ 
ихъ, поднялъ ихъ изъ раки, посадилъ, развелъ руки и, па­
ки сложивъ ихъ, положилъ, потомъ спросилъ: „Что ска­
жешь теперь, Яковъ Даниловичъ? Отъ чего сіе происхо­
дитъ, что сгибы костей такъ движутся^ яко бы у жиЕаго, 
и не разрушаются, и что видъ лица его, аки бы недавно 
скончавшагося?". Графъ Брюсъ, увидя чудо сіе, весьма ди­
вился и вч, изумленіи отвѣчалъ: „Не знаю сего, а вѣдаю 
то, что Богъ всемогущъ и премудръ". На сіе Государь 
сказалъ ему: „Сему-то вѣрю и я и вижу, что свѣтскія на­
уки далеко еще отстаютъ отъ таинственнаго познанія ве­
личества Творца; Которато молю, да вразумитъ меня по 
духу".
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V
СОДЕРЖАНІЕ АПРѢЛЬСКОЙ КНИГИ

БОГОСЛОВСКАГО ОСТНШ.
ОТДЪЛЪ I.

Св. Кирилла Александрійскаго толкованіе на пророка Осію.

ОТДЪЛЪ II.
Высокопреосвященнѣйшаго Леонтія, митрополита московскаго и коло­

менскаго: „Изъ лекціи но нравственному богословію®. Къ пашей 
полемикѣ съ старообрядцами Е. Е. Голубинснаго.—О времени 
празднованія Пасхи у христіанъ востока п запада Д. Ѳ. Голу­
бинскаго.

ОТДЪЛЪ ІІІ.
Западная дѣйствительность и русскіе идеалы (письма изъ заграницы). 

А. И. Введенснаго.—Пашковецъ. Н. В. Сахарова.—Изъ акаде­
мической жизни. В. А. Соколова,

ОТДЪЛЪ IV.
Новые и старые источники исторіи первоначальнаго монашества. А.

II. Лебедева. Евангеліе въ памятникахъ иконографіи, преимущест­
венно византійскихъ и русскихъ. Н. Покровскаго. Съ 325 рисун­
ками въ текстѣ и 12 таблицами. С.-Петербургъ 1892 г. А. П. 
Г олубцова.

ОТДЪЛЪ V.
Третіе великое благовѣстническое путеліествіе святаго апостола Павла. 

Опытъ экзегетическаго изслѣдованія. Іеромонаха Григорія.— 
Протоколы моск. духовн. академіи.

СОДЕРЖАНІЕ МАЙСКОЙ КНИЖКИ

ОТДЪЛЪ I.
Св. Кирилла Александрійскаго толкованіе на пророка Осію.

ОТДЪЛЪ II.
Къ нашей полемикѣ съ старообрядцами. Е. Е. Гоѵубинскаю.
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Елизавета Тюдоръ, королева Англійская. (Окончаніе). Б. А. 
Соколова.

Къ исторіи недавняго прошлаго. Вопросъ о соборахъ въ Рус­
ской церкви. А. Л. Бѣляева.

ОТДЬЛЪ III.
Недѣля въ Константинополѣ. А. П. Лебедева.

ОТДЬЛЪ IV.
Мысли и чувства по поводу одного русскаго открытія въ обла­

сти науки древней церковной исторіи. А. 11. Лебедева. 
Обозрѣніе статей богословскаго и историческаго содержанія,

помѣшенныхъ въ епархіальныхъ вѣдомостяхъ за 1891 г. 
11. И. Казанскаго.

ОТДЬЛЪ V.
Третіе великое благовѣстническое путешествіе святаго Апо­

стола Павла. Опытъ историко-экзегетическаго изслѣдованія. 
Іеромон. Григоріи. Протоколы Моск. Духовн. Академіи.

НОВОЕ ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ„ДОМОСТРОЙ/'
Журналъ для всѣхъ горожанъ, дачниковъ и сельскихъ жителей.

Журналъ будетъ давать въ сжатой п общепонятной формѣ практп- 
ческп-пспытанные совѣты по всѣмъ отраслямъ домоводства, хозяйства, 
животноводства и охоты, притомъ своевременно, когда совѣты этн мо­
гутъ получить немедленное примѣненіе.

Программа журнала слѣдующая:
I. Дома. Домашнее благоустройство. Домъ, квартира и дача. Одежда. 

—Бъ кухнѣ и столовой.—Бъ кладовой гг погребѣ.—Бъ дѣтской. Уходъ 
за дѣтьми. Дѣтскія игры и занятія.—Домашняя гигіена. Первая помощь, 
домашняя аптека. Истребленіе паразитовъ.—Домашній досугъ. Работы, 
игры, карты, шахматы, цвѣты, пѣвчія птпцы, комнатныя собакп н 
акваріумы.

II. На дворѣ. Животноводство. Лошади, рогатый скотъ и домашнія 
птпцл.—Собаки.—Бетеринарія.—Спортъ на открытомъ воздухѣ. Гим­
настика, коньки, волосинеды и нр.

III. Въ городѣ и въ саду. Оранжереи, теплечки и парники. Ово­
щи, ягоды и фруктовые деревья.—Цвѣтники и сады.
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IV. Въ лѣсу и въ полѣ. Полеводство, луговодство и лѣсоводство. 
Разведеніе кормовыхъ лѣкарственныхъ растеній. Рыбоводство, рыбная 
ловля и уженье.—Охота на птицъ и звѣрей.

V. Разныя извѣстія. Правительственныя респоряженія. Ниржевой 
указатель и справочныя цѣны. Смѣсь. Вопросы и отвѣты.

VI. Адреса извѣстныхъ хозяевъ и торговцовъ.—Объявленія н прейсъ- 
куранты.

VII. Безплатныя приложенія: Календарей (общаго и спеціальныхъ 
по отдѣламъ), руководствъ (Домашній лечебнпкъ, Уходъ за дѣтьми, 
Домашній столъ, Огородничество, Птицеводство и др.), Записныхъ 
книгъ, отрывочнаго и стѣннаю календарей, нотъ, модъ, узоровъ, сѣмянъ 
огородныхъ и цвѣточныхъ растеній, образцовъ матерій, рыболовныхъ 
крючковъ, письменныхъ принадлежностей и тому подобныхъ хозяйст­
венныхъ предметовъ, удобныхъ для пересылки.

Журналъ будетъ выходить еженедѣльно, въ объемѣ 1—2 пе­
чатныхъ листовъ, не считая приложеній, съ пояснительными чер­
тежами и рисунками.

Первый номеръ выйдетъ 30 Апрѣля.
Подписная цѣна со всѣми приложеніями: на годъ 6 р., на 8 

мѣсяцевъ (по I Января 1893 г.) 4 р., на 2 мѣсяца I р. 
Адресъ: Москва, Большая Дмитровка, д. Денисовой. Редакторъ- 

издатель Л. П. Сабанѣевъ.

СОДЕРЖАНІЕ. Отдѣлъ Оффиціальный. I. Высочайшее повеленіе. II. Укавы 
Святѣйшаго СипЬда. III. Распоряженій Епархіальпаго Начальства. IV. Извѣстія. 
Отдѣлъ Кеоффиціальный. I. Національность и Христіанство. II. Православное обла 
ченіе ученія бантнстовъ о нхъ ложной святости. III. Отчетъ о приходѣ, и расходѣ 
и остаткѣ суммъ по Ставропольской Епархіальной братской кассѣ за 1890 годъ. IV. 
Разныя Извѣстія. V. Объявленія.

Редакторъ, преподаватель семинаріи К. КУТЕПОВЪ.

Дозволено цензурою.130 апрѣля 1892 г. Ставронолъ. Типографія) 
М.'.' 'Гг ТнМОвЕЕИА.
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