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№
Названіе школы и 

время ея открытія.

ом
ѣщ

ен
іе

 шко
лы

.

Источники

содержанія. П
ос

ту
пи

ло
 вс

е­
го

 въ
 18

®
%

. у.
I год

у.

И
зр

ас
хо

до
ва

но
вс

ег
о.

м
есФ н о со
О о 
О Т-

"• /
. 1

>Л 
9»

О
ч

е РУБ. к. РУБ. к. РУБ. к.

97 Юзкуйская 2-я, от­
крыта въ 1891 г.

СО н Отъ причта 350 350
« =• 150 р
о н Отъ церкви
X со 200 р.

98 Янчокракская, от- См о Отъ еп. уч. 300 — 300 — —
крыта въ 1886 г. ф а- = совѣта 125 р.

« Изъ суммъ

Въ ЗД
8 св. Синода

75 р.
Отъ общест­
ва 50 р.

Отъ церкви 
50 р.

99
Ѳеодоровская, от- са н Отъ еп. уч. 2Г4 л» 2Т4 — _ -

крыта въ 1885 г.
О ‘и

совѣта 200 р.
Отъ церкви

Въ ЗД
8 14 р.

Обучающіе въ

шкалѣ.

Вознагра-
Число 

учениковъ 
школы.

Число окончив­
шихъ курсъ. [ [родолжн- 

тельность 
учебнаго 

года.

Съ
 св

ид
ѣт

ел
ьс

т. 
на

 ль
го

ту
.

Бе
зъ

 сви
дѣ

­
те

ль
ст

ва
.

жденйІИХЪ

Р. М. Д-
2 и о со

Завѣдующій и за­
коноучитель свящ. М. 
Сѣриго.
Учитель В. Курба­

товъ, им. свидѣт. 
на званіе учителя. 350

60 60 25 1 Съ 15 сен. 
по 15 мая.

Завѣдующій и за­
коноучитель свящ.

1 П Дмитріевъ.
1 Учитель А. Зна-
1 менскій, им. свидѣт. 

на званіе учителя. 300

91 9 І00 3

гт
яб

ря
 по 

15
 мая

.

ф
т-и

Завѣдующій и за-
1 коноучитель свящ. 

М. Шаповаленко.
Учитель псаломщ. 

1 А. Матковскій, им. 
зван. учит. 20(

58 12 /о

1

2 7 о
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У8

юо

101

102

Названіе школы и

время ея открытія.

Школы грамоты:

Бабинская, откры­
та въ 1886 г.

Больше - Лепатих- 
ская, открыта 12 
декабря 1885 г.

Рогачинская 
колаевская 1-я.

Ни-

Рогачинская 
колаевская 2-я.

Ни-

©
1=5
©
Я
3

е©
’и
©

5

©
1=3

© © ,
© ©
я ©ч 
И

и I
©

м 
© 
О-

Источники

содержанія.

Отъ общест­
ва 50 р.

я
©

&яз

ЕС 
се 
©

© 
© 
СЕц
Ь5

я©«©
ЯГ

я яз §
«=с

н о © 
3“ ю«о

СЭ

К ©
го

Отъ родите­
лей ученик. 
143 р.

Отъ церкви
50 р.

Отъ церкви 
35 р.

I 
© 
© 
ЕС

© •
■=9 1Я 1 я '

© м
- р

о*  
оо

© ©

© 
ЕС 
© 
С9 
О 
»=с 
© 
X 
© 
© 
©м

И

О

© ©

нз и
и
©

©© . н© 00 
О Т-.

РУБ. к.

50

143

50

35

50

143

50

35103
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№
Названіе школы и 

время ея отк|н>іпя.

П
ом

ѣщ
ен

іе
 шко

лы
.

Источники

содержанія.

104 Рогачинская въ имѣ­
ніи Великаго Князя, 
открыта въ 1891 г.

Въ
 эк

он
ом

. 
до

мѣ
.

Отъ учащих­
ся 50 р.

Отъ эконо­
міи 100 р.

106 Верхне-Сѣрогозская, 
открыта 1 октября 
1889 г.

Въ
 нае

мн
. 

до
мѣ

.

Отъ обще­
ства 60 р

106 Верхне-Торгаевская, 
открыта 1 сентября 
1893 г.

ік
ов

но
й ст

ор
ож

кѣ
.

107 йа урочищѣ Чокранъ.

Въ
 цер

И
зр

ас
хо

до
ва

но
 

вс
ег

о.

о

РУБ. к. РУБ. к

150 150 —

60 — 60 —

— — — —

— — — —

Числа
Число окончив­

шихъ курсъ. Продолжи-
Обучающіе въ

школѣ.

Завѣдующій свящ. 
і. Пивоваровъ.
Житель потомствен- 
ый почетный граж­
данъ А. Селецкій.

Вознагра-

жденіенхъ

учениковъ
школы.

р. м. Д-
ф ь- а. о 09

ё 
я 
г; 
ф 
н

*с и со ф

о се 
я

09

гО
сс 
ф

РО

X аз 
И о -а
«=3 
о 
г“*

7 5 • 12 3

150

тельность

учебнаго

гдда.

Съ 1/ де» 
по 15 мая.

Завѣдующій свящ. 
I. Васютинскій.
Учитель діаконъ I.
Ушаковъ

Завѣдующій свящ.
Надеждинъ.

Учительница НІ На- 
іеждина, оконч. к. 
‘п. женск. уч.

Подъ наблюденіемъ 
устнаго свящ. С. 
Ригорьева.
Мучаетъ дѣтей от- 

гтавной унтеръ-оф.

ЗОЮ 40 Съ 3 окт. 
по 15; мая.

26

14

5

7

ЗТ Съ 1 сент. 
по 15 мая.

Съ 15 сен. 
по 15 мая.
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№
Названіе школы и Источники

Чпсло
Число ОКОНЧИВ' 

шихь курсъ. Продолжи-

время ея открытія.

2
5

3
=5 
ф

содержанія.

Обучающіе въ

школѣ.

Вознагра-

жденіеихъ

учениковъ
школы.

Р. М. д.
ф Б-й 
а 
о
02

Н 
О 
ЦЭ 
и 
о 
ЕН

•<
в 
со о
А 
О

- Е- 
© 

■—‘ с.л гч
ев 
И

■

аа

(Ого о 
ра

СО 
09 
ь-і
О 
Ф

ф
Е-»

тельность
учебнаго

года.

1.08 Анновская.

на 
РЗ

■Законоучитель свящ.
IA. Пономаревъ.
I Учитель псаломщ.
IB. Соколовскій.

12 2 14 0= 
СО
55

Ф 
И

109 Сто-Копанская (имѣ­
ніе Г. Вобе „Копен- 
гаузенъ“).

Содержится 
на средства 
владѣльца.

законоучитель свящ 
|М. Сѣриго.
I Учитель Я. Браунъ. 225

10 6 16 1 3 х
Оч 

хО 
со 
н 
ф 
ф 
ф

но Ново-Алексѣевская. Завѣдующій и за­
коноучитель свящ. 
А. Демишевъ. 
(Учитель псаломщ. 
р- Демишевъ.

9 2 11
1Г5

А о

Семеновская, откры­
та въ 1889 г.

8
О 

ѵ©
Ф
Ф 
ф 
гА 

0Э

Завѣдующій свящ. 
Я. Мироненко.
Законоучитель пса- 
[іоміцикъ Б. Стани- 
иавскій.
[Учитель Ѳ. Лебе­
девъ.

55 15 70 Съ 1 окт. 
по 15 мая.

125
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№
і

Названіе школы и 

время ея открытія.

П
ом

ѣщ
ен

іе
 шко

лы
.

Источники

содержанія. П
ос

ту
пи

ло
 вс

е­
го

 въ
 1 8

93
/94

 у.
го

ду
.

И
зр

ас
хо

до
ва

но
 

вс
ег

о.

и
Й5

К
О
Н л
О о*-
СОс- ■»> 
О 00 
О т-

РУБ. К., РУБ. к РУБ. к.

112 Ново-Поповская, от­
крыта въ }1889 г. Зч

Сѵ Н
х ■=
се м

1
Отъ обще 

ства 60 р.
Отъ церкви 

до 50 р.

30

12 95 42 95
За об

30
За цер

37

щ.

ков
5

113 Тамбовская, откры­
та 1893 г.

114 Тимошевская, откры­
та въ 1892 г.

= §
§ § 
бы я
о 1

Отъ обще­
ства 150 р.

150 — 150 — —

’йв»

115 Янчекракская.

Въ
 ква

рт
. 

уч
ит

ел
я.

— — — — —

116 Царицыно-Кутская, 
открыта 1893 г. § Й о- й аэ о

Свѣдѣній не до став ле И 0.

Ев § М о

Обучающіе въ 

школѣ.

Вознагра-
Число 

учениковъ 
школы.

Число окончив­
шихъ курсъ. Продолжи­

тельность 
учебнаго 

года.

Съ
 св

пд
ѣт

ел
ьс

т.
 

на
 ль

го
ту

.

Бе
зъ

 сви
дѣ

­
те

ль
ст

ва
.

жденііе ихъ
Р. М. д

. о 
ь. 
и 
о 
са

Завѣдующій и за­
коноучитель . свящ. 
В. Шаповаленко.
Учитель псаломщ. 

А. Семеновъ. 30

16 7 23 ■ ! Регуляр­
ныхъ зап.
не было.

Священникъ Н. Ми­
роненко.

Учитель крестья­
нинъ Е. Тюринъ.

37 2 39 Свѣдѣній 
не достав­

лено.

Завѣдующій свящ. 
Д. Дементьевъ.

Учитель крестья 
нинъ И. Булевскій, 
оконч. церков.-прих. 
школу. 150

120 120 Съ 22 окт. 
по 15 мая.

Завѣдующій свящ. 
П. Дмитріевъ. 
Учительница П. Зна­
менская, им. зван. 
Учительницы.

23 .3 26 Съ 1 окт. 
по 1 мая.

Завѣдующій и за­
коноучитель свящ. Д. 
Добровольскій.

Учитель псаломщ. 
Райскій.

Свѣ дѣ н і й не дост а в л е н 0.
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№

117

время ея открытія.

IV. Бердянскій 
уѣздъ.

Покровская, откры­
та 14 января 1887 г.

Константиновская, 
открыта 23 декабря 
1890 г.

Дмитріевская, от­
крыта 23 ноября 
1882 г.

Названіе школы и

П
ом

ѣщ
ен

іе
 шко

лы
.

Источники

содержанія. П
ос

ту
пи

ло
 вс

е­
го

 въ
 18

”/,
4 у.

 
го

ду
.

И
зр

ас
хо

до
ва

но
вс

ег
о.

РУБ. 1 к РУБ. к

55

— Отъ земст- 638 20 638 20
« ва 150 р.
СО Отъ церкви

28 р.
Отъ діакона

СО 72 р.
Отъ обще-

И» ства 100 р.
Отъ благо-

й творителей
о 288 р. 20 к
и

«

ф
Отъ земст­

ва 100 р.
170 — 170 —

м Отъ обще-
Ен ства 70 р.
О

чО

О 1
о Изъ суммъ 

Св. Синода 
150 р.

382 382 —

Отъ земст-
ва 50 р.
Отъ обще­

ства 182 р.

О
ст

ае
тс

я къ Обучающіе въ

школѣ.

Завѣдующій и за­
коноучитель свящ. А. 
Аушевъ.
Учитель В. Ротми- 

ровъ, оконч. к. дух. 
семинаріи.

Завѣдующій и за­
коноучитель свящ. П. 
Ѳеодоровъ.
Учитель діаконъ I. 

Матковскій, оконч. к. 
уч. семинаріи.

Завѣдующій и за­
коноучитель свящ. П. 
Лебедевъ.
Учительница Е. Ива­
ницкая, оконч. к. еп. 
женск. уч.

Число
Число окончив­

шихъ курсъ. Продолжи-
Вознагра­

жденіе ихъ

учениковъ
школы

зн
дѣ

те
ль

ст
.

ьг
от

у.

Бе
зъ

 сви
дѣ

­
те

ль
ст

ва
.

тельность
учебнаго

р. М. д.

ВС
ЕГ

О и і-і 
ьА св 
О я

года.

42 11 53 7 — Съ 2 окт. 
по 22 апр.

500

60 16 76 7 5 Съ 2 окт. 
по 26 апр.

40 21 61 — — С'ь 2 окт. 
по 1 мая

200
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Названіе школы и Источники
У»

время ея открытія. содержанія.

1

ОЗ __О4
О 2
2 оо 

ЕЗ

г- М 
о _ 
и г

==с 
о 
ь-

га
я ' о
г-» 
Ф 
СО
Н о 
О О( 
О V

Обучающіе въ

школѣ.

120 Степановская, от­
крыта 1 октября 
1882 г.

и 
й 
о 
Он 
ф 
н 
о

Отъ земст­
ва 150 р.

Отъ церкви
36 р.

121 Александровская, от­
крыта 14 января 
1887 г.

эд 
о 
аз 
03 
о 
М 
Ф 
Ф
І=Г Отъ земст­

ва 150 р.
Отъ обще­

ства 50 р. 
Отъ попечи­
теля 68 р.

Отъ благо­
творителей 
82 р.

122 Гальбштадтская, от­
крыта 10 октября 
1886 г.

са 
Н 
О 

ѵЭ
О .
Ф I
►а 1 

РР і

вв 
и 
СО

СО

Отъ еп. уч. 
совѣта 250р.

Отъ попе­
чительницы 
школы 150 р.

Отъ земст­
ва 100 р.

Отъ благо­
творителей 
5 р. 25 к. 
Остатка отъ 
прошл. года 
228 р. 80 к.

РУБ. К.

186

350

734 5

Число
Число окончив 

IIIихъ курсъ.

к. РУБ.

186

350

128

Вознагра?

жденіеихъ

учениковъ
школы.

Продолжи-

Р.
О с— 
вд 
о 
са

I

53
еа 
о

сс 
о 

рр

та 
са 
Н 
О

«5 
Ф
Н

тельность
учебнаго

года.

Завѣдующій и за 
юноучитель свящ. М. 
)пницкій.
Учительница Н. Ро- 
іинская, им. свид. 
іа зван. учит.

Завѣдующій законо­
житель свящ. I. Та-

Учительница0. Ди- 
овская, оконч. к. 
и. женск. уч.

'аконоучитель свящ. 
Лебедевъ.

Учитель діаконъ. В. 
Кданко, оконч. к. 
ч. семинаріи.

25

186

200

50

200

I.

23

15

3 28 4 1 Съ 2 окт. 
но 26 апр.

18

15

41

30

3

3

1

1

Свѣдѣній 
не достав­

лено.

Съ 1 сен. 
по 8 мая.
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Названіе школы и 

время ея открытія.

П
ом

ѣщ
ен

іе
 шко

лы
.

Источники

содержанія.

1 •ОО сэ ■*

И
зр

ас
хо

до
ва

но
вс

ег
о.

О
ст

ае
тс

я къ
 

18
”/

„ у.
 г.

П
ос

ту
пи

ло
 

го
 въ

 18
”/

го
ду

.

РУБ. к. РУВ. 1 к- РУБ. | к

123 Астраханская, от­
крыта .10 ноября 
1886 г.

з д 
а н 

і и. Отъ земст­
ва 300 р. 
Остатка отъ 
прошл. года 
240 р. 92 к.

540 92 391 90 149 2

124 Орѣховская, откры­
та въ январѣ 1887 г.

тв
ен

но
мъ

Отъ церкви 
200 р.

Отъ земст­
ва 100 р.

300 300

125 Ново-Прокофьевская, 
открыта 1 октября 
1884 г.

Въ
 

с о 
б с Отъ церкви 

20 р.
Отъ земст­

ва 100 р.
Отъ обще­

ства 150 р.

270 230 40

Число
Число ОКОЦЧИВ 

шихъ курсъ.
.1:

Продолжи-
Обучающіе въ

школѣ.

Вознагра-

жденіеихъ

учениковъ
школы.

1 Е-*

■ о 
иэ 
г-
Ф .

Е- 
н-Г О 
и

>=с
§ в

о-

тельность
учебнаго

р М 11
о и-

Бе
зъ

 
те

ль года.Л о со О И

Законоучитель свящ 
9. Бойковъ.
Учитель діаконъ I. 

Шеларь, ок. к. уч. 
семинаріи.

16 14 30 3 Съ 1 окт. 
по 5 мая.

Завѣдующій и за­
коноучитель прото­
іерей М. Поповъ.
Учитель псаломщ. 

0. Бычковскій, изъ 
1 кл. дух. семин.

48 2 50 3 — Съ сент. 
цо 1 мая.

Завѣдующій и за­
коноучитель свящ. I. 
Алабяновъ 
Жительница М. Кес­
арійская, оконч. к. 
(І1- женск. уч. 200

51 5 56 Съ24нояб. 
по 2 мая.



ОТДѢЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ
ТАВРИЧЕСКИХЪ

ЕПАРХІАЛЬНЫХЪ ВѢДОМОСТЕЙ.
№ 19 12 Мая 1895 года. | № 19

і.
Отношеніе педагогической дѣятельности къ 

пастырской.
(Попытка принципіальнаго освѣщенія вопроса).

Педагогическая дѣятельность, какъ она понимается въ 
общепринятыхъ воззрѣніяхъ,—есть собственно дѣятельность 
свѣтская, къ дѣятельности пастырской неимѣющая почти 
никакого отношенія. Опыты освѣщенія, обоснованія и систе­
матизаціи пріемовъ этой дѣятельности, напр. „Опытъ педа­
гогической антропологіи14 — Ушинскаго", „Педагогическая 
психологія" —Каптерева" и проч, уже одними своими на­
званіями показываютъ, что модныя педагогическія воззрѣнія 
отправляются отъ ученія о человѣкѣ въ наукахъ опытныхъ, 
а не въ тѣхъ, которыя имѣютъ въ виду осмыслить и 
урегулировать дѣятельность пастыря. Стоитъ только пере­
ставить термины въ приведенныхъ заглавіяхъ, и мы полу­
чимъ „антропологическую педагогику", „психологическую 
педагогику", но мы съ трудомъ найдемъ „педагогику хри­
стіанскую".

А если такъ, если модная педагогика не хочетъ имѣть 
дѣла съ богословіемъ, то какое-же отношеніе можетъ быть 
отыскиваемо между дѣятельностію пастырскою и педагоги­
ческою? Можетъ быть, формальное только, методологическое, 
внѣшнее отношеніе? Дѣйствительно, можно говорить и о та-
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комъ отношеніи, т. е. не обращая вниманія на различіе 
(если-бы даже оно существовало) телеологическихъ принци­
повъ педагогической и пастырской дѣятельности или цѣлей, 
которыя ставятъ себѣ пастырь и педагогъ, можно усматри­
вать безъ всякихъ натяжекъ многостороннее и многообразное 
сходство въ тѣхъ пріемахъ, которые практикуются для 
достиженія цѣлей и осуществленія идеаловъ педагогической 
и пастырской дѣятельности. Подробная рѣчь объ этомъ бу­
детъ въ другомъ мѣстѣ. Теперь-же, чтобы не оставить на­
шего замѣчанія голословнымъ, укажемъ пока только на то, 
что во главѣ познаній, нужныхъ для пастыря и педагога, 
стоятъ познанія психологическія. Повторяемъ, можно гово­
рить и о такомъ отношеніи указанныхъ дѣятельностей; но 
не о немъ только будетъ наша рѣчь. Сродство основныхъ 
принциповъ и отсюда уже вытекающее и этимъ сродствомъ 
обусловливаемое сродство пріемовъ, потребныхъ пастырю и 
педагогу при приложеніи этихъ принциповъ,—доказать и 
выяснить это сродство составляетъ задачу нашего очерка.

Выше отмѣчено, что большинство ученыхъ педагоговъ 
не обмолвливается ни однимъ словомъ объ отношеніи дѣя­
тельности педагогической къ пастырской, о близости наукъ, 
трактующихъ объ этихъ дѣятельностяхъ, и безапелляціонно 
усыновляетъ педагогику физіологіи, психологіи и вообще 
свѣтскимъ антропологическимъ паукамъ. И это послѣднее 
воззрѣніе является господствующимъ не только въ свѣтской 
литературѣ, но и въ богословской. Естественно было-бы 
ожидать по крайней мѣрѣ отъ пасторалистовъ голоса за 
близкое родство разсматриваемыхъ дѣятельностей, если та­
ковое дѣйствительно существуетъ. Но нѣтъ и этого Пгаі, 
напр. сравниваетъ мѣсто и значеніе педагогики въ пастыр­
скомъ богословіи съ Понтіемъ Пилатомъ въ символѣ вѣры ’), 
а На^епЪасІі восторгается остроуміемъ этого сравненія ’) и 

’) Еѵан^еІійсЬе Ріі(1а§о§ік ѵоп СЬг. Раішег. 8. 85, Апш. 
’) К. На&епЬасІі. ТІіеоІодізсЬеп \Ѵі88еп8сЬаПеп, 8 е 

АиП. 8. 416 Апш.
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самъ не менѣе остроумно сравниваетъ мѣсто педагогики въ 
практическомъ богословіи съ значеніемъ для него медицины 
и сельскаго хозяйства (Разіогаішейісіп ипй Ьапсібкопотіе). 
И такъ педагогическая дѣятельность —есть дѣятельность 
свѣтская —вотъ почти общій голосъ какъ богослововъ *),  
такъ и не богослововъ.

Легко понять, чѣмъ вызывается этотъ голосъ. Опъ 
подсказывается повидимому, съ одной стороны тѣмъ, что 
христіанское вѣроученіе не достаточно полно, чтобы бла­
гословить и освятить всѣ благія начинанія и цѣли совре­
менной педагогики, а съ другой—тѣмъ, что безъ этого вмѣ­
шательства христіанства педагогика вѣрнѣе и разумнѣе 
можетъ попять задачи воспитанія и скорѣе рѣшить ихъ. 
Подъ разными побочными соображеніями въ данномъ слу­
чаѣ скрывается молчаливое признаніе малопригодное™ для 
нашего времени тѣхъ средствъ, которыми располагаетъ 
христіанство, какъ сила воспитывающая, сознаніе нужды 
въ замѣнѣ этихъ средствъ другими, якобы болѣе отвѣчаю­
щими потребностямъ нашего вѣка и заимствуемыми изъ 
естественныхъ наукъ о человѣкѣ.

При такомъ положеніи дѣла утвердить намѣченную 
выше нашу точку зрѣнія на отношеніе педагогической дѣ­
ятельности къ пастырской можно двумя путями: во первыхъ 
—можно спросить: тѣ основанія, на которыя опирается 
педагогическая дѣятельность, достаточно-ли тверды для то­
го, чтобы не нуждаться въ поддержкѣ началъ христіанска­
го вѣроученія, и можно-ли, стоя на нихъ, достигнуть истин­
ныхъ цѣлей воспитанія? А затѣмъ можно показать, что 
христіанская основа воспитанія настолько всеобъемлюща и 
глубока, что пи какой другой принципъ въ воспитаніи не 
можетъ ее пополнить, какъ нѣчто новое, а напротивъ,

’) Имѣемъ въ виду исключительно богослововъ проте­
стантскихъ, потому что только они опредѣленно и выска­
зываются по занимающему насъ вопросу.
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всегда входитъ въ нее, какъ часть въ цѣлое, и никогда не 
можетъ замѣнить ее собою.

И такъ, гдѣ послѣдняя точка опоры, къ которой педа­
гогическая дѣятельность, нежелающая знать христіанскихъ 
началъ, должна прикрѣплять свои идеи и пріемы? Какъ пи 
странно это на первый взглядъ, но т*шіл  дѣятельность 
не имѣетъ ни одного опредѣленнаго опорнаго пункта, да и 
не можетъ имѣть его. Ученіе объ этой дѣятельности, или 
свѣтская педагогика, по чрезвычайно мѣткому опредѣленію 
покойнаго профессора Юркевича, „наука сборная: голова 
этого тѣла заключается въ моральныхъ идеяхъ, органы пи­
танія—въ психологіи, органы движенія—въ физіологіи,, и 
такимъ образомъ „подобно кукушкѣ,—добавляетъ А. Грен­
ковъ, песетъ яйца въ чужихъ гнѣздахъ" Дѣйствитель­
но, какъ наука прикладная, она въ разработкѣ своихъ тео­
рій и методовъ рабски зависитъ отъ науки о человѣкѣ въ 
обширномъ смыслѣ, собираетъ свои соты не только въ мо­
рали, психологіи и физіологіи, но п въ соціологіи и госу­
дарственномъ правѣ,—въ послѣднихъ двухъ настолько, 
на сколько она беретъ на себя задачу предписывать нор­
мальные идеалы гражданской и общественной жизни. При­
влекая на служеніе себѣ такую массу научнаго матеріала, 
педагогика безсильна разобраться въ немъ именно вслѣд­
ствіе его обширности, беретъ нужное для себя изъ этого 
матеріала прямо готовымъ, безъ провѣрки, дѣлаетъ прило­
женіе этого взятаго взаймы и выдастъ уже за обязатель­
ныя правила. Благодаря этому, нерѣдко оказывается, что 
гипотезы, построенныя только по необходимости, для вос­
полненія научнаго пробѣла, въ тѣхъ отрасляхъ ученія, ко­
торыя питаютъ педагогику, взятыя послѣдней для своего 
употребленія, превращаются уже въ аксіомы. Все это весь­
ма сильно заставляетъ усумниться и заподозрить автори­
тетъ свѣтскаго ученія о педагогической дѣятельности и

*) Правосл. Собес. 1888 г. т. I, стр. 194—195.
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вмѣстѣ съ тѣмъ все это подтверждаетъ высказанное выше 
замѣчаніе, что это ученіе не имѣетъ опредѣленной точки 
опоры и не можетъ имѣть ея.

Послѣднее обстоятельство зависитъ еще и оттого, что 
пауки, къ которымъ приходится обращаться свѣтскому пе­
дагогу, науки большею частію молодыя, ставшія на ноги 
только въ наше столѣтіе (физіологія, соціологія государст­
венное право), а если и не молодыя—(мораль и психоло­
гія), то все же въ высшей степени подвижныя и неустой­
чивыя ’). Отсюда свѣтскимъ педагогамъ приходится посто­
янно блуждать и опасаться, что тѣ требованія, которыя 
они выполняютъ, съ теченіемъ времени, съ большимъ раз­
витіемъ наукъ, на основаніи которыхъ эти требованія 
предъявляются, будутъ отмѣнены, какъ ложныя Изъ исто­
ріи педагогики можно извлечь много иллюстрацій для ска­
заннаго. Не касаясь далекаго прошлаго, достаточно вспом­
нить увлеченіе способомъ нагляднаго обученія, который 
былъ возведенъ въ педагогическій догматъ. И только тогда, 
когда увлеченіе стало ослабѣвать, поняли, что этотъ спо­
собъ въ своемъ рѣзкомъ приложеніи такъ-же одностороненъ, 
какъ односторонне породившее его Локково положеніе: 
І1І11І1 еяі іи іпѣеіесіи, циой апіе пізі Гиегіі іп вепви. Теперь 
уже не рѣдкость встрѣтить голоса противъ крайностей это­
го способа и въ свѣтской педагогической литературѣ, но 
въ эпоху увлеченія имъ подобный голосъ приписали бы 
обскуранту и осыііали-бы градомъ упрековъ въ непонима­
ніи до очевидности понятныхъ вещей.

Если теперь научная состоятельность тѣхъ положеній 
и совѣтовъ, которыми приходится руководиться свѣтскому 
педагогу, для насъ вещь сомнительная, то мы близки къ 
выводу, что педагогическая дѣятельность, всецѣло пропи-

') Для знакомаго съ новою психологическою и этиче­
скою литературою это положеніе въ доказательствахъ не 
нуждается.
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кнутая идеями только христіанскими, отнюдь не менѣе имѣ­
етъ правъ распоряжаться судьбами воспитанія, чѣмъ дѣя­
тельность педагога свѣтскаго.. Пока только —не менѣе. Но 
есть еще пункты, гдѣ послѣдній оказывается въ безвыход­
номъ положеніи и вынуждается всѣ свои полномочія въ 
дѣлѣ воспитанія передать въ руки педагого—богослова.

Основы дѣятельности педагогической тождественны съ 
основами вообще нравственной дѣятельности. ’) Нравствен­
ные идеалы и средства ихъ осуществленія, что педагогъ 
кладетъ во главу угла своей работы, и что вмѣстѣ съ 
тѣмъ должно отражаться на всѣхъ частностяхъ воспитанія, 
на характерѣ всѣхъ пріемовъ воспитателя,—эти идеалы и 
средства въ педагогикѣ тѣ же, что и въ этикѣ. Но извѣ­
стно, что теоріи этическія всегда суть только приложенія 
теорій метафизическихъ (въ противномъ случаѣ первыя— 
зданія, построенныя на пескѣ); слѣдовательно, опредѣленіе 
нравственныхъ идеаловъ зависитъ отъ того, какое міровоз­
зрѣніе кладется въ основу этическихъ изслѣдованій; слѣдо­
вательно и каждая педагогика затрогиваетъ вопросы цѣла­
го міросозерцанія. Нравственныхъ идеаловъ вниманію педа­
гоговъ предлагается весьма много, ровно столько, сколько 
существовало и существуетъ философскихъ системъ. При 
этомъ свѣтскій педагогъ рѣшительно не въ состояніи сдѣ­
лать раціональнаго выбора между ними; у него нѣтъ и не 
можетъ быть почвы, держась за которую, онъ могъ бы 
остановиться на одной какой либо философіи, потому что 
вопросы:—кто мы? куда идемъ? что намъ нужно?—эти во­
просы о назначеніи человѣка свѣтскаго педагога должны

’) „Педагогика, говоритъ Шлейермахеръ, есть проба 
для этики". „Если педагогика, замѣчаетъ Козепкгапг, хо­
четъ вести дѣло научно, она должна отправляться отъ идей 
и принциповъ этики". „Принципъ нашей педагогики, зая­
вляетъ о своей Еѵап^еіізсііе Рй(1а§о§ік Пальмеръ, не иной, 
какъ тотъ, который предлагаетъ христіанская этика". Раі- 
шег. Еѵап§е1і8сЬе Расіа^ік, 8. 117.
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толкать вслѣдъ за каждой философской системой, входя­
щей въ моду, должны постоянно держать его въ боязли­
вомъ сомнѣніи, такъ ли поняты назначеніе и природа че­
ловѣка, а отсюда—и самая задача воспитанія? Конечно, 
въ дѣйствительности мы видимъ, что свѣтскіе педагоги 
исповѣдуютъ розвышенные нравственные идеалы. Но на 
чемъ покоятся эти идеалы? Почти ни въ одной модной пе­
дагогической книжкѣ нельзя найти ссылки на то, что они 
заповѣданы христіанствомъ и безусловно обязательны имен­
но въ силу этой заповѣди. Между тѣмъ эта до обязатель­
ность только и можетъ быть обоснована и оправдана логи­
чески на почвѣ христіанскихъ воззрѣній. Такъ думаютъ 
теперь уже не одни богословы. ’) Иначе и быть не можетъ. 
Высота и совершенство нравственныхъ воззрѣній христіан­
ства обусловливаются высотою его теоретическаго міросо­
зерцанія. И если этика, а за нею и педагогика не хотятъ 
разстаться съ нравственными идеалами христіанства, то 
онѣ должны принять и тѣ теоретическія положенія, изъ 
которыхъ выходятъ эти идеалы, ибо въ противномъ случаѣ 
высота и совершенство послѣднихъ не спасаютъ ихъ отъ 
безплодности, отъ безавторитетности, не даютъ сами по 
себѣ побужденій къ проведенію ихъ въ жизнь. * 2)

’) Подробно эта мысль развита въ нашей бесѣдѣ „о 
счастій^. Таврич. Епарх. Вѣд. 1894 г. Ха 5.

2) Подробное развитіе этой мысли тамъ-же.

Повторяемъ, оправдать право христіанскихъ идеаловъ 
на всеобщее признаніе можетъ только христіанская фи­
лософія и безсильна для этого оправданія всякая другая 
метафизическая догматика

Здѣсь пунктъ, упомянутый нами выше, гдѣ свѣтскій педа­
гогъ оказывается вынужденнымъ протянуть руку за помощію 
къ педагогу—богослову или передать послѣднему свои полно­
мочія въ дѣлѣ воспитанія. Здѣсь же мы кончаемъ отвѣтъ 
на поставленный выше вопросъ, достаточно-ли тверды тѣ
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основанія, на которыя опирается дѣятельность педагога 
свѣтскаго, для того, чтобы не нуждаться въ поддержкѣ 
принциповъ христіанскаго вѣроученія, и можно ли, стоя 
на нихъ, достигнуть истинныхъ цѣлей воспитанія?

И. Андреевъ.

(Продолженіе будетъ).
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