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1

 

Октября.

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

СВЯТѢЙШАГО

 

СѴНОДА.

Отъ

 

12-ю

 

іюля—9-ю

 

августа

 

1878

 

года,

 

за

 

М

 

75,

 

осо-

ставлвнномъ

 

г.

 

Ивановымъ

 

«Руководства

 

къ

 

изъяснитель-

ному

 

чтенію

 

апостолъскихъ

 

послами

 

и

 

Апокалипсиса».

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

предложеніе

 

исправля-

ющего

 

должность

 

синодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

10-го

іюня

 

сего

 

года,

 

за

 

М

 

202,

 

съ

 

журналомъ

 

Учебнаго

 

Коми-

тета,

 

коимъ

 

составленое

 

пренодавателеиъ

 

таврической

 

ду-

ховной

 

семинаріи

 

Александромъ

 

Ивановымъ

 

«Руководство

 

къ

изъяснительному

 

чтенію

 

апостольскнхъ

 

посланій

 

и

 

Апока-

липсиса»

 

(изд.

 

второе,

 

исправленное.

 

Кіевъ.

 

1875

 

г.)

 

допу-

скается

 

къ

 

употребленію

 

въ

 

духовныхъ

 

семинаріяхъ

 

въ

 

ка-

чествѣ

 

учебника

 

по

 

означенному

 

отдѣлу

 

священныхъ

 

книгъ,

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

авторъ,

 

при

 

слѣдующемъ

 

изданін

 

своего

 

со-

чиненія,

 

тщательно

 

пересмотрѣ.іъ

 

и

 

исправилъ

 

оное

 

соглас-

но

 

указаніямъ

 

Комитета.

 

Приказали:

 

Заключеніе

  

Учебнаго
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Комитета

 

утвердить

 

и

 

сообщить

 

о

 

семъ

 

цнркулярно

 

чрезъ

«Церковный

 

Вѣстникъ»

 

правленіямъ

 

духовныхъ

 

семинарій,

съ

 

приложепіемъ

 

отзыва

 

Учебнаго

 

Комитета

 

объ

 

означенной

кнпгѣ» .

Журпалъ

 

Учебнаго

 

Комитета

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Сѵнодѣ

о

 

сочинены

 

преподавателя

 

таврической

 

духовной

 

семина-

ры

 

Александра

 

Иванова,

 

подъ

 

названіемъ:

 

«Руководство

къ

 

изъяснительному

 

чтенію

 

апостолъскихъ

 

посланы

 

и

 

Апо-

калипсиса»

 

(Издапів

 

второе,

 

исправленное.

 

Ёіевъ,

 

187 5 г.).

Означенное

 

сочиненіе

 

г.

 

Иванова

 

было

 

уже

 

представ-

лено

 

авторомъ

 

на

 

разсмотрѣніе

 

Учебнаго

 

Комитета

 

въ

 

1872

и

 

1873

 

годахъ

 

въ

 

трехъ

 

выпускахъ:

 

первый

 

выпускъ

 

со-

держалъ

 

въ

 

себѣ

 

обозрѣніе

 

«Соборныхъ

 

посланій»,

 

второй

 

—

«посланій

 

св.

 

апостола

 

Павла

 

къ

 

римлянамъ,

 

1

 

и

 

2-го

 

къ

коринѳянамъ

 

и

 

галатамъ»-

 

третій —остальныхъ

 

посланій

 

cr.

an.

 

Павла

 

и

 

Апокалипсиса.

 

Каждый

 

изъ

 

этихъ

 

выпусковъ

отдѣльпо

 

одобренъ

 

былъ

 

къ

 

употребленію

 

въ

 

духовныхъ

 

се-

мннаріяхъ

 

въ

 

качествѣ

 

учебнаго

 

пособія

 

по

 

св.

 

Писанію,

подъ

 

условіемъ

 

исиравленія"

 

указанныхъ

 

въ

 

нихъ

 

недостат-

ковъ

 

при

 

слѣдующемъ

 

изданіп-

 

о

 

чемъ

 

и

 

дано

 

было

 

знать

по

 

духовнымъ

 

семппаріямъ

 

циркулярными

 

указами

 

Св.

 

Сѵ-

нода

 

отъ

 

3-го

 

апрѣля

 

1873

 

г.

 

за

 

№

 

13

 

и

 

27-го

 

мая

 

1874

г.

 

за

 

М

 

31.

Съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

не

 

появилось

 

другихъ

 

руководствъ

 

по

этому

 

предмету,

 

которыя

 

могли

 

бы

 

послужить

 

учебникомъ

для

 

воспнтанниковъ

 

духовныхъ

 

семинарій

 

при

 

изученіи

 

ими

апостольскихъ

 

посланій.

Между

 

тѣмъ

 

г.

 

Ивановъ

 

снова

 

занялся

 

обработкою

 

сво-

его

 

труда,

 

и,

 

сдѣлавъ

 

въ

 

немъ

 

нѣкоторыя

 

исправленія

 

по

указаніямъ

 

Учебнаго

 

Комитета

   

и

  

собственяымъ

   

соображе-
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ніямъ,

 

напечаталъ

 

его

 

вторымъ

 

изданіемъ,

 

соединпвъ

 

всѣ

три

 

выпуска

 

въ

 

одну

 

книгу,

 

и

 

представилъ

 

оную

 

въ

 

Учеб-

ный

 

Комитетъ

 

съ

 

просьбою

 

одобрить

 

ее

 

къ

 

употребление

 

въ

духовныхъ

 

семинаріяхъ

 

въ

 

качествѣ

 

учебнаго

 

руковод-

ства.

Свѣривъ

 

«второе,

 

исправленное

 

изданіе

 

Руководства >,

составленная

 

г.

 

Ивановымъ,

 

съ

 

прежнимъ

 

изданіемъ

 

и

 

дан-

ными

 

Учебнымъ

 

Комитетомъ

 

отзывами

 

о

 

разныхъ

 

его

 

вы-

пускахъ,

 

сдѣлаемъ

 

слѣдующія

 

замѣчанія

 

о

 

настоящей

 

кни-

ги

 

г.

 

Иванова:

а)

  

Авторъ

 

сдѣлалъ

 

вообще

 

довольно

 

замѣтныя

 

сокра-

щена

 

въ

 

своемъ

 

сочиненіи

 

въ

 

ущербъ

 

дѣлу,

 

но

 

съ

 

выгодою

относительно

 

удобствъ

 

употребленія

 

его

 

въ

 

качествѣ

 

учеб-

наго

 

руководства

 

воспитанниками

 

духовныхъ

 

семинарій.

 

Осо-

бенно

 

полезно

 

то,

 

что

 

авторъ

 

опустилъ

 

не

 

мало

 

замѣтокъ

относительно

 

разныхъ

 

чтеній

 

священнаго

 

текста

 

въ

 

разлпч-

ныхъ

 

изданіяхъ

 

и

 

рукописяхъ.

 

Замѣтки

 

эти,

 

въ

 

томъ

 

вп-

дѣ,

 

какъ

 

онѣ

 

были

 

сдѣланы

 

авторомъ

 

въ

 

первомъ

 

издаиін,

представляются

 

лишними

 

для

 

дѣла

 

и

 

весьма

 

трудными

 

для

запоминанія.

 

Впрочемъ

 

и

 

въ

 

новомъ

 

изданіи

 

такихъ

 

замѣ-

токъ

 

осталось

 

еще

 

не

 

мало.

б)

  

Характеръ

 

сочиненія

 

г.

 

Иванова

 

остался

 

тотъ

 

же

 

и

во

 

второмъ

 

изданіи,

 

какой

 

былъ

 

въ

 

первомъ.

 

Библіологичес-

кія

 

свѣдѣнія

 

обстоятельны

 

и

 

достаточны

 

для

 

цѣли.

 

Екзеге-

тическая

 

часть,

 

исключая

 

общаго

 

обзора

 

главъ

 

посланій

 

апос-

тольскихъ,

 

не

 

отличается

 

достаточною

 

полнотою.

 

Не

 

мало

встрѣчается

 

толкованій

 

чрезмѣрно

 

краткихъ,

 

недостаточныхъ

къ

 

полному

 

уразумѣнію

 

священнаго

 

текста.

в)

  

Исправленія,

 

сдѣланныя

 

авторомъ

 

«о

 

второмъ

 

изда-
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піи,

 

состоять

 

по

 

большей

 

части

 

въ

 

совершенномъ

 

опущеніи

тѣхъ

 

мѣстъ,

 

гдѣ

 

указаны

 

были

 

недостатки.

 

Такой

 

пріемъ

употребленъ

 

авторомъ

 

даже

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

такимъ

 

мѣс-

тамъ,

 

гдѣ

 

указана

 

была

 

неполнота

 

въ

 

истолкованіи

 

священ-

наго

 

текста.

 

Такъ,

 

напримѣръ,

 

въ

 

первомъ

 

изданіи

 

указа-

но

 

было

 

на

 

неполноту

 

въ

 

истолкованіи

 

Іаков.

 

IV,

 

6,

 

Т,

 

11;

I.

   

Петр.

 

1,

 

22;

 

IV,

 

16

 

и

 

18;

 

V,

 

5;

 

1

 

Іоан.

 

II,

 

12,-14;

Римл.

 

II,

 

8;

 

Y,

 

10;

 

ГІП,

 

10-32;

 

2

 

Кор.

 

XI,

 

18,

 

21;

 

Галат.

Г,

 

23;

 

Ешес.

 

1,

 

14;

 

1Y;

 

30;

 

Филип.

 

III,

 

"8;

 

Колосс.

 

1,

   

4;

II,

   

12;

 

Ш,

 

18,

 

21;

 

во

 

второмъ

 

изданіи

 

эти

 

мѣста

 

совсѣмъ

опу

 

щены.

г)

   

Нѣкоторыя

 

мѣста,

 

въ

 

которыхъ

 

указапы

 

были

 

тѣ

или

 

другіе

 

недостатки,

 

оставлены

 

безъ

 

исправленія.

 

Таковы,

наиримѣръ,

 

толкованія

 

Римл.

 

П,

 

12;

 

ѴШ,

 

11,

 

23,

 

27;

 

1

Кор.

 

Ш,

 

21;

 

V,

 

12

 

и

 

нѣк.

 

другія.

д)

   

Другія

 

мѣста,

 

въ

 

которыхъ

 

указаны

 

были

 

недостат-

ки

 

въ

 

первомъ

   

изданіи,

   

исправлены

   

неудовлетворительно.

Такъ,

 

напримѣръ,

 

въ

 

первомъ

 

изданіи

 

недостаточно

 

бы-

ли

 

изъяснены

 

слова

 

1

 

Іоанн.

 

Y,

 

16:

 

«есть

 

грѣхъ

 

къ

смерти,

 

не

 

о

 

томъ

 

глаголю,

 

да

 

молятся».

 

Во

 

второмъ

 

из-

дан!

 

и

 

эти

 

слова

 

истолкованы

 

болѣе

 

подробно,

 

но

 

не

 

вполнѣ

отчетливо.

 

На

 

стр.

 

79

 

авторъ,

 

между

 

прочнмъ,

 

такъ

 

разсуж-

даетъ:

 

«О

 

тѣхъ

 

же,

 

которые

 

разорвали

 

связь

 

съ

 

церковію

(еретики,

 

отступники),

 

она

 

молится

 

только

 

вообще,

 

прося

Отца

 

Небеснаго,

 

да

 

всп

 

въ

 

познаніе

 

истины

 

и

 

въ

 

покаяніе

прпдутъ;

 

частныя

 

же

 

молитвы

 

за

 

нихъ

 

творитъ

 

и

 

пріем-

детъ,

 

когда

 

они

 

сами

 

обращаются

 

къ

 

ней

 

съ

 

просьбою

 

объ

этомъ».

 

Послѣднее

 

замѣчаніе

 

нельзя

 

назвать

 

вѣрпымъ.

 

Цер-

ковь

 

не

 

прннимаетъ

 

прнношеній

 

при

   

таинстзѣ

   

Евхаристіи
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отъ

 

еретиковъ

 

и

 

отступяиковъ

 

и

 

не

 

творитъ

 

молитвъ

 

за

нихъ,

 

по

 

просьбамъ

 

ихъ,

 

по

 

частнымъ

 

ихъ

 

нуждамъ,

 

пока

они

 

съ

 

раскаяніемъ

 

не

 

обратятся

 

къ

 

ней

 

и

 

не

 

войдутъ

 

сно-

ва

 

въ

 

ея

 

нѣдра.

 

Еретики

 

и

 

отступники

 

предаются

 

анаѳемѣ

въ

 

силу

 

которой

 

православный

 

служитель

 

алтаря

 

не

 

имѣ-

етъ

 

права

 

отправлять,,

 

по

 

просьбамъ

 

отлученныхъ,

 

никакихъ

требъ,

 

по

 

правилу

 

апостольскому:

 

«Аще

 

кто

 

съ

 

отлучен-

ными

 

отъ

 

общенія

 

церковнаго

 

помолится,

 

хотя

 

бы

 

то

 

было

въ

 

домѣ:

 

таковый

 

да

 

будетъ

 

отлученъ»

 

(пр.

 

10).

 

Тоже

 

са-

мое

 

подтверждено

 

и

 

на

 

соборахъ:

 

антіохійско5іъ

 

(пр.

 

2)

 

и

лаодикійскомъ

 

(пр.

 

6.

 

33,

 

37).

 

Въ

 

первомъ

 

изданіи

 

была

допущена

 

авторомъ

 

неправильность

 

въ

 

истолкованіи

 

1

 

Петр.

Ш,

 

18.

 

Вопреки

 

ясяыиъ

 

свидѣтельствамъ

 

писанія

 

о

 

томъ,

что

 

Христосъ

 

воскресъ

 

силою

 

своего

 

Божества,

 

или

 

что

 

Богъ

Отецъ

 

воскресилъ

 

Христа

 

изъ

 

мертвыхъ

 

(Дѣлн.

 

П,

 

24,

 

32;

Ш,

 

15;

 

ЕФес.

 

1,

 

20),

 

авторъ,

 

строго

 

придерживаясь

 

словъ:

«Оживъ

 

же

 

духомъ»,

 

утверждалъ,

 

будто

 

Іисусъ

 

Христосъ

воскресъ

 

изъ

 

мертвыхъ

 

«силою

 

своего

 

человѣческаго

 

духа,

по

 

тѣсной

 

связи

 

его

 

съ

 

Божествомъ.»

 

Мысль

 

не

 

вполнѣ

 

яс-

ная;

 

тонкость

 

въ

 

толкованіи

 

излишняя.

 

На

 

это

 

указано

 

бы-

ло

 

автору.

 

Не

 

смотря

 

на

 

то,

 

онъ

 

удерживаетъ

 

ее

 

и

 

во

 

вто-

ромъ

 

изданіи.

 

«Оживленіе

 

же»,

 

говорить

 

онъ

 

на

 

стр.

 

35,

«которое

 

приписывается

 

здѣсь

 

духу,

 

означаетъ

 

не

 

воскре-

сеніе

 

души,

 

которая

 

и

 

не

 

умирала,

 

но

 

пребываніе

 

ея

 

жи-

вою,

 

сохраненіе

 

въ

 

ней

 

животворныхъ

 

началъ,

 

могущихъ

дать

 

жизнь

 

и

 

умершей

 

плоти,

 

конечно,

 

не

 

самой

 

собою,

 

но

по

 

связи

 

ея

 

съ

 

Божествомъ,

 

почему

 

и

 

говорится

 

въ

 

дру-

гихъ

 

мѣстахъ

 

писанія,

 

что

 

Богъ

 

или

 

сила

 

Божія

 

воскреси-

ла

 

Іисуса

 

Христа

 

отъ

 

мертвыхъ».

 

Въ

 

толкованіи

 

9-го

 

сти-

ха

 

YIH

 

гл.

 

поел,

 

къ

 

римлянамъ

 

допущено

 

имъ

 

во

 

второмъ
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изданіи

 

такое

 

сокращеніе

 

рѣчи

 

сравнительно

 

съ

 

первымъ

изданіемъ,

 

что

 

утрачивается

 

возможность

 

правильная

 

пони-

манія

 

одной

 

изъ

 

важнѣйшихъ

 

догматическихъ

 

истинъ.

 

До-

казывая,

 

что

 

въ

 

словахъ

 

апостола:

 

«Аще

 

кто

 

духа

 

Хрис-

това

 

не

 

имать»

 

не

 

заключается

 

папистическаго

 

ученія

 

объ

исхождеиіи

 

св.

 

Духа

 

«и

 

отъ

 

Сына»,

 

авторъ

 

между

 

прочимъ

выражается

 

такъ:

 

«Здѣсь

 

ничего

 

не

 

говорится

 

о

 

предвѣч-

номъ

 

исхожденіи

 

св.

 

Духа,

 

а

 

только

 

о

 

временномъ

 

посоль-

ствѣ

 

Его

 

отъ

 

Христа,

 

какъ

 

человѣка»

 

(стр.

 

153).

 

Послѣд-

няя

 

Фраза

 

въ

 

первомъ

 

изданіи

 

высказана

 

была

 

полнѣе

 

и

точнѣе.

 

«Здѣсь»,

 

писалъ

 

тогда

 

авторъ,

 

«говорится

 

только

 

о

временномъ

 

посольствѣ

 

Его

 

отъ

 

Христа,

 

какъ

 

Мессіи,

 

какъ

Спасителя

 

человѣковъ»

 

(вып.

 

П,

 

стр.

 

82).

 

Толкованіе

 

1

 

Кор.

XI.

 

7

 

сокращено,

 

но

 

не

 

исправлено

 

и

 

остается

 

такпмъ

 

же

темнымъ

 

и

 

недостаточнымъ,

 

какимъ

 

было

 

и

 

прежде.

 

Вотъ

оно

 

слово

 

въ

 

слово:

 

«Жена

 

есть

 

слава

 

мужа.

 

Открывая

свою

 

голову,

 

она

 

какъ

 

бы

 

снимаетъ

 

съ

 

себя

 

властьмужа».

Толкованіе

 

Римл.

 

ХШ,

 

1,

 

въ

 

которомъ

 

указано

 

было

 

много

недостатковъ

 

въ

 

первомъ

 

изданіп,

 

во

 

второмъ

 

нѣсколько

 

со-

кращено,

 

пѣсколько

 

исправлено,

 

но

 

и

 

при

 

этомъ

 

не

 

можетъ

быть

 

названо

 

удовлетворптельнымъ.

 

Мнѣнія

 

св.

 

Златоуста

и

 

бл.

 

Ѳеодорита,

 

не

 

вполнѣ

 

согласяыя

 

съ

 

мнѣніемъ

 

блаж.

Августина,

 

слѣдовало

 

бы

 

согласить

 

и

 

не

 

излагать

 

ихъ

 

за-

урядъ,

 

какъ

 

свидѣтельства,

 

подтверждающія

 

будто

 

бы

 

одну

и

 

туже

 

истину

 

(стр.

 

174).

 

Толкованіе

 

ЕФес.

 

U,

 

15,

 

въ

 

ис-

правленномъ

 

видѣ

 

представляется

 

не

 

вполнѣ

 

яснымъ:

 

За-

кона

 

заповѣдей

 

ученьми

 

упразнивъ.

 

«Упраздненіе

 

закона

состояло

 

не

 

въ

 

отмѣненіи

 

его,

 

но

 

въ

 

прекращении

 

его

 

обязатель-

ной

 

силы

 

для

 

вѣрующихъ

 

во

 

Христа».

 

А

 

прекращеиіе

 

обя-

зательной

 

силы

 

закона

 

чѣмъ

 

отличается

 

отъ

 

отмѣненія

 

его?
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Почти

 

также

 

выразилъ

 

авторъ

 

и

 

въ

 

первомъ

 

изданіп,

 

на

что

 

и

 

обращено

 

было

 

его

 

вниманіе

 

отзывомъ

 

Учебнаго

 

Ко-

митета,

 

но

 

авторъ

 

остался

 

при

 

своемъ

 

мнѣніи.

е)

 

Наконецъ

 

многія

 

мѣста,

 

въ

 

которыхъ

 

указаны

 

были

недостатки

 

въ

 

первомъ

 

изданіи,

 

удовлетворительно

 

исправ-

лены

 

во

 

второмъ.

 

Такъ

 

напр.

 

допущенная

 

въ

 

первомъ

изданіи

 

въ

 

толкованіи

 

1

 

Петр.

 

Ш,

 

18,

 

невѣрная

 

мысль,

будто

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

сходилъ

 

во

 

адъ,

 

потому,

 

между

прочимъ,

 

что

 

«Ему,

 

какъ

 

долженствовавшему

 

перенести

всѣ

 

позоры,

 

надлежало

 

вмѣстѣ

 

съ

 

грѣшниками

 

подчи-

ниться

 

власти

 

діавола»,

 

во

 

второмъ

 

изданін

 

не

 

встрѣ-

чается.

 

Точно

 

также

 

устранены

 

замѣчеяные

 

въ

 

первомъ

изданіи

 

недостатки

 

въ

 

толкованіяхъ:

 

Римл.

 

X,

 

6 — 10;

 

XI.

1;

 

XIY,

 

17;

 

1

 

Кор.

 

1,

 

17;

 

Y,

 

1;

 

IX,

 

13

 

и

 

14;

 

XIV,

 

2

 

— 5;

Галат.

 

П,

 

11—14;

 

Ефѳс.

 

1,

 

10;

 

IY,

 

17,

 

26;

 

YI,

 

2

 

и

 

3;

Колос.

 

1,

 

15;

 

1

 

Сол.

 

Ш,

 

2;

 

1

 

Тим.

 

Ш,

 

7;

 

Y,

 

4,

 

23;

 

Тит.

1,

 

5.

 

Ученіе

 

о

 

христіанской

 

свободѣ,

 

Римл.

 

гл.

 

XIY,

 

въ

новомъ

 

изданіи

 

изложено

 

нолнѣе

 

и

 

отчетливѣе,

 

чѣмъ

 

въ

первомъ.

Что

 

касается

 

до

 

замѣченныхъ

 

недостатковъ

 

въ

 

рѣчп,

то,

 

по

 

указаніямъ

 

Комитета,

 

они

 

также

 

устранены;

 

впрочемъ,

рѣчь

 

автора

 

чрезъ

 

то

 

не

 

сдѣлалась

 

безукоризненною.

 

При

передѣлкѣ

 

своего

 

труда

 

авторъ

 

допустилъ

 

нѣкоторые

 

новые

промахи.

 

Такъ

 

напр.

 

на

 

стр.

 

18-й

 

встрѣчается

 

слѣдующая

неправильная

 

Фраза:

 

«Вы,

 

хрпстіаяе,

 

постоянно

 

завпдующіе

между

 

собою

 

и

 

противъ

 

Бога».

 

На

 

стр.

 

256-й

 

въ

 

толк.

 

1

замѣчается

 

запутанность

 

рѣчи

 

отъ

 

неправильной

 

разстанов-

ки

 

словъ.

 

Встрѣчаются

 

и

 

въ

 

другпхъ

 

мѣстахъ

 

погрѣшности

противъ

 

илавности,

 

стройности

 

и

 

правильности

 

рѣчп,-но

 

онѣ

не

 

очень

 

важны

 

и

 

вполнѣ

 

не

 

могутъ

 

быть

   

устранены

   

въ



—

    

554

    

—

такомъ

 

обширномъ

 

трудѣ.

 

Вообще

 

же

 

рѣчь

 

автора

 

правидь»

на

 

и

 

проста.

Принимая

 

во

 

вниманіе:

 

1)

 

что

 

сочиненіе

 

г.

 

Иванова

написано

 

приспособительно

 

къ

 

программѣ,

 

утвержденной

 

Св.

Сгнодомъ

 

для

 

преподаванія

 

свящ,

 

пнсанія

 

въ

 

духовныхъ

 

се-

минаріяхъ;

 

2)

 

что

 

чрезъ

 

сокращенія,

 

сдѣланныя

 

авторомъ

въ

 

разсматриваемомъ

 

изданіи,

 

книга

 

его

 

сдѣлалась

 

болѣе

 

удоб-

ною

 

для

 

употребленія

 

воспитанниками

 

духовныхъ

 

семинарій

въ

 

качествѣ

 

учебнаго

 

руководства;

 

3)

 

что

 

въ

 

новомъ

 

изда-

ніи

 

она

 

уже

 

не

 

страдаетъ

 

такими

 

грубыми

 

промахами,

 

ка^

кіе

 

замѣчены

 

были

 

въ

 

первый

 

разъ,

 

напр.

 

въ

 

разоужденіяхъ

автора

 

о

 

дарѣ

 

языковъ

 

въ

 

первенствующей

 

церкви,

 

или

 

въ

толкованіи

 

Колос.

 

1,

 

15,

 

и

 

что

 

она

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ

теперь

 

представляется

 

болѣе

 

обработанною,

 

чѣмъ

 

прежде;

хотя

 

и

 

удерживаетъ

 

прежній

 

характеръ

 

въ

 

экзегетической^

части

 

и

 

4)

 

что

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

не

 

появилось

 

въ

 

печати

 

дру-

гая

 

учебника

 

по

 

обозрѣнію

 

апостольскихъ

 

посланій

 

и

 

уче-

ники

 

до

 

сихъ

 

поръ-

 

не

 

имѣютъ

 

учебнаго

 

руководства

 

по

этому

 

важнѣйшему

 

и

 

сравнительно

 

болѣе

 

трудному

 

отдѣду

св.

 

писанія,

 

Учебный

 

Комитетъ

 

полагалъ

 

бы

 

составленное

преподавателемъ

 

таврической

 

духовной

 

семинаріи

 

Александ-

ромъ

 

Ивановымъ

 

«Руководство

 

къ

 

объяснительному

 

чтенію

апостольскихъ

 

посланий

 

и

 

Апокалипсиса»

 

(Изданіе

 

второе,,

исправленное.

 

Кіевъ.

 

1875

 

г.)

 

допустить

 

къ

 

употребление

въ

 

духовныхъ

 

семинаріяхъ

 

въ

 

качествѣ

 

учебника

 

ио

 

выше-

означенному

 

отдѣлу

 

священныхъ

 

книгъ, — съ

 

тѣмъ,

 

однако,,

чтобы

 

авторъ

 

при

 

слѣдующемъ

 

изданіи

 

своего

 

сочиненія
тщательно^іересмотрѣлъ

 

и

 

исправилъ

 

оное

 

согласно

 

сдѣг

ланнымъ

 

Учебнымъ

 

Комитетомъ

 

указаніямъ.

(Дерк.

 

Вѣстн.

  

М

 

Зі).
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РАСПОРЯЖЕНЬЯ

  

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА,

Исключеніе

 

изъ

  

списковъ

 

за

 

смертіюипраздныя

 

мѣста;

переміыценгеиопредіьленгв

  

на

 

мѣсто;

 

объ

 

пеленге

   

архипа-

стырского

 

благословенія.

Священвнкъ

 

с.

 

Яски

 

Георгіевской

 

церкви

 

одесская

уѣзда

 

Николай

 

Еозицкій,

 

за

 

смертію,

 

исключенъ

 

изъ

 

спи-

сковъ,

 

а

 

мѣсто

 

его

 

объявляется

 

празднымъ

 

для

 

желающихъ-

занять

 

оное.

 

Земли

 

при

 

Ясковской

 

церкви

 

120

 

десятинъ.

Жалованья

 

священнику

 

въ

 

ядъ

 

положено

 

отъ

 

казны

 

105

руб.

 

Прихожанъ

 

мужеская

 

пола

 

1683

 

души.

Священникъ

 

с.

 

Кривого

 

Озера

 

Параскевіевской

 

церкви

ананьевскаго

 

уѣзда

 

Ѳеодоръ

 

Волосѣвичъ,

 

за

 

смертію,

 

исклю-

ченъ

 

изъ

 

списковъ,

 

а

 

мѣсто

 

его

 

объявляется

 

празднымъ

для

 

желающихъ

 

занять

 

оное.

 

Земли

 

церковной

 

въ

 

с.

 

Кри-

вомъ

 

Озерѣ

 

120

 

десятинъ.

 

Жалованья

 

священнику

 

положе-

но

 

114

 

р.

 

въ

 

ядъ.

 

Прихожанъ

 

мужеская

 

пола

 

1562

 

душ.

Діаконъ

 

с.

 

Ульяновки

 

Успенской

 

церкви

 

херсонская

уѣзда

 

Ѳеодорз

 

Александрове,

 

согласно

 

прошенію

 

его,

 

пере-

мѣщенъ

 

изъ

 

епархіальнаго

 

вѣдомства

 

въ

 

армейское

 

и

 

опре-

дѣленъ

 

на

 

вакансію

 

псаломщика

 

къ

 

Николаевскому

 

адми-

ралтейскому

 

собору.

Священническое

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Мѣловомъ

 

херсонская

уѣзда

 

предоставлено

 

студенту

 

тверской

 

семинаріи

 

Павлу

Колосову.

Благочинному

 

священнику

 

Григорію

 

Пвтрушевскому

его

 

высокоиреосвііщенствомъ

 

Платономъ,

 

архіепископомъ

херсонскимъ

 

и

 

одесскимъ,

 

преподано

 

7

 

сего

 

сентября

 

архи-

пастырское

 

благословеніе

 

за

 

то,

 

что

 

онъ,

 

въ

 

виду

 

отказа
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поселянъ

 

своего

 

прихода— пригорода

 

Висунска,

 

давать

 

по-

собіе

 

женскому

 

училищу,

 

существовавшему

 

при

 

двухклас-

сномъ

 

мужскомъ

 

училищѣ,

 

которое

 

(женское

 

училище)

 

по

успѣхамъ,

 

многолюдству

 

и

 

по

 

отличному

 

состоянію

 

было

едвали

 

не

 

изъ

 

числа

 

нервыхъ

 

училищъ

 

въ

 

херсонской

 

гу-

берніи,

 

обязался

 

изъ

 

своихъ

 

средствъ

 

давать

 

на

 

содержа-

ніе

 

училища

 

этого

 

по

 

150

 

руб.

 

въ

 

ядъ.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

села

 

Вершацъ

 

Рождество

 

Богоро-

дичной

 

церкви

 

александрійскаго

 

уѣзда

 

Александръ

 

Шевчен-

ко,

 

согласно

 

прошенію,

 

уволенъ

 

отъ

 

должности;

 

мѣсто

 

же

псаломщика

 

при

 

сей

 

церкви

 

объявляется

 

празднымъ

 

для

желающихъ

 

занять

 

таковое.

 

Церковной

 

земли

 

въ

 

с.

 

Вершацъ

67

 

десятинъ.

 

Жалованья

 

отъ

 

казны

 

псаломщицкому

 

мѣ-

сту

 

присвоено

 

36

 

р.

 

въ

 

ядъ.

 

Прихожанъ

 

мужескаго

 

пола

1631

 

душа.

ОТЪ

 

ПРАВЛЕНЫ

 

ОДЕССКОЙ

 

ДУХОВНОЙ

 

СЕМЕНАМИ.

Выписка

 

изб

 

журнала

 

распорядительная

 

собранія

 

правленія
одесской

 

духовной

 

семинаріи

 

отъ

 

13

 

інэля

 

1878

 

г.

 

ва№

 

28,

 

ст.

 

Ш.

Касательно

 

платы

 

за

 

содержанге

 

въ

 

семинарскомъ

 

обще-

житы

   

своекоштныхъ

   

пансіонеровъ

   

во

 

время

   

ліьтнихъ

каникулъ .

Правленіе

 

одесской

 

духовной

 

семинаріи

 

обратило

 

вни-

маніе

 

на

 

то,

 

что

 

многіе

 

ученики

 

семинаріи,

 

какъ

 

своекошт-

ные,

 

такъ

 

и

 

казеннокоштные,

 

безъ

 

особенной

 

надобности

остаются

 

на

 

каникулярное

 

время

 

на

 

попечсніи

 

семинаріи

 

и

живутъ

 

въ

 

семинарскомъ

 

общежитіи.

 

Оставляя

 

въ

 

сторонѣ

на

 

время

 

то,

 

что

 

проживаніе

 

учениковъ

 

въ

 

Одессѣ

 

безъ

 

опре-

дѣленнаго

 

и

 

строго-контролируемая

 

двла

 

и

 

удаленіе

 

ихъ

отъ

 

благотворная

 

вліянія

 

родная

 

крова

 

не

 

можетъ

 

не

  

от-
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ражаться

 

неблагопріятно

 

на

 

образованіи

 

ихъ

 

характера,

обсуждеиіе

 

чего

 

подлежитъ

 

педагогическому

 

собравію

 

прав-

ленія,

 

распорядительное

 

собраніе

 

обратило

 

вниманіе

 

на

 

стѣс-

неніе

 

при

 

производствѣ

 

ежегодной

 

внутренней

 

ремонтировки

зданій,

 

а

 

равно

 

и

 

на

 

ущербъ

 

въ

 

семинарской

 

экономіи,

 

про-

исходящіе

 

отъ

 

проживанія

 

пансіонеровъ

 

во

 

время

 

каникулъ

въ

 

семинаріи.

 

За

 

сентябрскую

 

и

 

январскую

 

треть

 

пансіо-

неры

 

вносятъ

 

по

 

35

 

р.,

 

а

 

за

 

майскую

 

только

 

по

 

20

 

руб.,

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

на

 

майскую

 

треть

 

падаетъ

 

каникуляр-

ное

 

время.

 

Между

 

тѣмъ

 

при

 

менынемъ

 

числѣ

 

учениковъ,

содержимыхъ

 

во

 

время

 

каникулъ,

 

расходы

 

на

 

нихъ

 

сравни-

тельно

 

дѣлаются

 

больше

 

по

 

содержанію

 

прислуги,

 

отопленію

кухни

 

и

 

проч.

Справка

 

1-я.

 

Ко

 

дню

 

засѣданія

 

правленія

 

въ

 

семинар-

скомъ

 

общежптіи

 

оставалось

 

32

 

ученика,

 

изъ

 

коихъ

 

казен-

нокоштныхъ

 

20,

 

а

 

своекоштныхъ

 

12.

Справка

 

2-я.

 

§168

 

уст.

 

дух.

 

сем.

 

гласитъ:

 

«Въ

 

случаѣ

выбытія

 

ученика

 

изъ

 

общежнтія

 

до

 

истеченія

 

трети,

 

полу-

ченныя

 

за

 

него

 

деньги

 

не

 

возвращаются».

Постановили:

 

Предоставивъ

 

педагогическому

 

собранію

правленія

 

семинаріп

 

изысканіе

 

и

 

обсужденіе

 

мѣръ

 

къ

 

откло-

нение

 

учениковъ

 

отъ

 

прожнванія

 

ихъ

 

въ

 

Одессѣ

 

на

 

ка-

никулярное

 

время,

 

распорядительное

 

собраніе

 

правленія

 

по-

лагаетъ

 

вполнѣ

 

справедливым^

 

въ

 

видахъ

 

поврытія

 

расхо-

довъ

 

но

 

содержанію

 

своекоштныхъ

 

учениковъ

 

во

 

время

 

лѣт-

нихъ

 

каникулъ,

 

взыскивать

 

съ

 

остающихся

 

въ

 

семина-

ріи

 

на

 

лѣтиіе

 

каникулы

 

паисіонеровъ,

 

вносящихъ

 

полную

плату,

 

по

 

1 5

 

руб.

 

съ

 

каждаго,

 

а

 

съ

 

вносящихъ

 

уменьшен-

ную

 

плату

 

по

 

10

 

руб.

 

Плату

 

сію

 

взыскивать

 

съ

 

1-го

 

іголя,

и

 

если

 

бы

 

кто

 

изъ

 

пансіонеровъ

 

выбылъ

 

изъ

 

общежитія

 

до
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истеченія

 

каникулярнаго

 

времени,

 

то

 

таковому,

 

примѣнитель-

но

 

къ

 

§

 

168

 

уст.

 

дух.

 

сем.,

 

внесенныя

 

за

 

содержаніе

 

его

 

день-

ги

 

не

 

возвращаются.

 

Постановленіе

 

сіе

 

приводить

 

въ

 

испол-

неніе

 

съ

 

будущаго

 

1879

 

года.

 

О

 

чемъ,

 

по

 

утвержденіп

 

се-

го

 

ностановленія

 

его

 

высокопреосвященствомъ,

 

объявить

 

чрезъ

инспектора

 

ученикамъ,

 

а

 

также

 

извѣстить

 

родителей

 

и

 

опе-

куновъ

 

пансіонеровъ

 

чрезъ

 

напечатаніе

 

въ

 

Херсонскихъ

 

Епар-

хіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ.

ОТЪ

 

COBSTA

  

ОДЕСОКАГО

   

ЕПАРХІАЛЬНАГО

  

ЖЕНСКАГО

УЧИЛИЩА.

I.

Еъ

 

вопросу

 

о

 

преподаваніи

 

франзузскаю

 

и

 

нгьмецкаю

лзыковъ

 

въ

 

училищіь.

Епархіальный

 

ѵ съѣздъ

 

духовенства,

 

бывшій

 

въ

 

іюнѣ

текущего

 

1878

 

г.,

 

въ

 

вечернемъ

 

засѣданіи

 

своемъ

 

(ирото-

колъ

 

ТП,

 

пунктъ

 

4-й)

 

постановплъ:

 

«Сверхъ

 

того,

 

при-

знавъ

 

нсобходимымъ

 

ввести

 

въ

 

училище

 

преподаваніе

 

шран-

цучскаго

 

и

 

нѣмецкаго

 

языковъ

 

и

 

музыки,

 

опредѣлили :

 

на-

значить

 

на

 

жалованье

 

учителямъ

 

этихъ

 

предметовъ,

 

кото-

рое

 

въ

 

устава

 

не

 

опредѣлено,

 

1000

 

руб.

 

и

 

учителю

 

му-

зыки

 

500

 

руб.»,

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

съѣздъ

 

нашелъ,

 

«что

на

 

содержание

 

епархіальнаго

 

женскаго

 

училища

 

потребует-

ся

 

сумма

 

въ

 

настоящемъ

 

187 8 ] 9

 

учебномъ

 

году

 

28955

 

р.

80

 

коп.

 

Сумма

 

эта

 

обозначена

 

и

 

въ

 

смѣтѣ

 

на

 

содержані&

училища

 

въ

 

семъ

 

году,

 

препровожденной

 

въ

 

совѣтъ,— во

исполненіе

 

резолюціи

 

его

 

высокопреосвященства,

 

послѣдо-

вавшей

 

на

 

выпіеозначенномъ

 

протоколе

 

епархіальнаго

 

съѣз-

да

 

28

 

тогоже

 

іюня.

 

Въ

 

утреннемъ

 

засѣданіи

 

25

 

іюня

 

(про-

токолъ

 

X)

 

тотъ

 

же

 

съѣздъ

 

постановилъ:

  

«Согласно

 

заявде-
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бію

 

иредсѣдателя

 

совѣта

 

епархіальнаго

 

женскаго

 

училища

протоіерея

 

Павловскаго,

 

ввести

 

въ

 

это

 

училище

 

преподава-

ніе

 

Французскаго

 

и

 

нѣмецкаго

 

языковъ

 

и

 

музыки,

 

о

 

чемъ

имѣть

 

окончательное

 

сужденіе

 

при

 

опредѣленіи

 

смѣты

 

по

содержанію

 

женскаго

 

епархіальнаго

 

училища».

 

Но

 

въ

 

слѣ-

дующемъ

 

своемъ

 

засѣданіи,

 

вечеромъ,

 

25-го

 

тогоже

 

іюня

(протоколъ

 

XI),

 

изыскивая

 

средства

 

на

 

покрытіе

 

расходовъ

по

 

смѣтѣ,

 

составленной

 

на

 

содержаніе

 

епархіальнаго

 

учи-

лища,

 

которою,

 

между

 

нрочимъ,

 

преподавателямъ

 

Француз-

скаго

 

и

 

нѣмецкаго

 

языковъ

 

и

 

музыки

 

опредѣлено

 

возна-

гражденіевъ

 

1500

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

съѣздъ

 

упустилъ

 

изъ

 

виду

вышеозначенное

 

постановленіе

 

свое

 

относительно

 

препода-

ванія

 

въ

 

училищѣ

 

Французскаго

 

и

 

иѣмецкаго

 

языковъ

 

и

музыки,

 

и

 

потому

 

ошибочно

 

заключилъ,

 

что

 

на

 

покрытіе

смѣтныхъ

 

расходовъ

 

по

 

содержанію

 

епархіальнаго

 

училища

въ

 

187 8/ я

 

учебномъ

 

году

 

потребуется

 

сумма

 

всего

 

въ

27.455

 

р

 

80

 

коп.,

 

а

 

не

 

въ

 

28.955

 

р.

 

80

 

кои.,

 

какъ

 

ис-

числено

 

по

 

смѣтѣ

 

училища,

 

и

 

такпмъ

 

образомъ

 

изыскалъ

средства

 

иа

 

покрытіе

 

расходовъ

 

въ

 

настоящемъ

 

учебномъ

году

 

по

 

епархіальному

 

училищу

 

на

 

1500

 

рублей

 

менѣе,

чѣмъ

 

слѣдовало

 

бы.

Вслѣдствіе

 

сего,

 

совѣтъ

 

епархіальнаго

 

училища

 

вошелъ

къ

 

его

 

высокопреосвященству

 

журналомъ

 

своимъ

 

отъ

 

18-го

августа

 

за

 

М

 

70,

 

коимъ

 

постановили:

 

«тэкъ

 

какъ

 

на

уплату

 

за

 

преподаваніе

 

новѣйшихъ

 

языковъ

 

и

 

музыки

 

въ

епархіаліномъ

 

училищѣ

 

не

 

изыскано

 

надлежащнхъ

 

средствъ,

то

 

преподаваніе

 

сихъ

 

необязательныхъ

 

предметовъ

 

ограни-

чить

 

тѣми

 

только

 

воспитанницами,

 

родители

 

которыхъ

пожелаютъ

 

вносить

 

въ

 

совѣтъ

 

установленную

 

за

 

сіе

 

плату,

по

 

25

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

о

 

чемъ,

   

по

 

утвержденін

   

журнала,

 

и
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объявить

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдоыостяхъ

 

къ

 

свѣдѣнію

 

ду-

ховенства».

 

На

 

семъ

 

журиалѣ

 

25-го

 

тогоже

 

августа

 

поолѣ^

довала

 

резолюція

 

архипастыря:

« Исполнить.

 

А.

 

Нлатоиъ.

 

»

П.

Объ

 

открытш

 

приготовительного

 

класса.

Бывшій

 

въ

 

іюнѣ

 

мѣсяцѣ

 

текущаго

 

1878

 

года

 

епархі-

альный

 

съѣздъ

 

депутатовъ

 

духовенства

 

херсонской

 

епархіи,

въ

 

утреннемъ

 

засѣданіи

 

своемъ

 

24

 

іюня,

 

между

 

прочимъ

(протоколъ

 

ѴПІ,

 

пунктъ

 

2-й),

 

призналъ

 

иеобходимымъ

 

асси-

гновать

 

потребную

 

сумму

 

на

 

устройство

 

прпготовительнаго

класса

 

въ

 

епархіальномъ

 

учнлнщѣ.

 

На

 

пріемпыхъ

 

экзаме-

нахъ

 

18

 

и

 

19

 

августа

 

опытъ

 

показалъ,

 

что

 

устройство

этого

 

класса

 

въ

 

епархіальномъ

 

нашемъ

 

училищѣ

 

крайне

необходимо,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

эти

 

два

 

дня

 

въ

 

1-й

 

и

 

2-й

 

клас-

сы

 

принято

 

полное

 

количество

 

ученицъ

 

(но

 

45

 

душъ,— съ

переведенными

 

изъ

 

сировоспитательнаго

 

заведенія

 

и

 

нерепе-

лицынскаго

 

пріюта),

 

и

 

еще

 

много

 

оставалось

 

просящихъ

опредѣленія

 

въ

 

эти

 

классы.

 

Но

 

между

 

ними

 

оказывалось

много

 

недостаточно

 

подготовленныхъ

 

для

 

поступленія

 

даже

въ

 

1-й

 

классъ,

 

и

 

за

 

неимѣніемъ

 

прпготовительнаго

 

класса,

совѣтъ

 

вынужденъ

 

былъ

 

отказывать

 

въ

 

принятіи

 

таковыхъ

въ

 

училище,

 

чрезъ

 

что

 

лишать

 

себя

 

средствъ

 

содержанія

училища,

 

такъ

 

какъ

 

между

 

ними

 

большая

 

часть

 

приходя-

щихъ

 

и

 

пансіонерокъ.

 

Поэтому,

 

въ

 

засѣданіи

 

своемъ

 

23

августа,

 

совѣтъ

 

постановилъ :

 

почтительпѣйше

 

просить

 

архи-

пастырскаго

 

разрѣшенія

 

его

 

высокопреосвященства,

 

впредь

до

 

устройства

 

прпготовительнаго

 

класса,

 

принимать

 

прося-

щихъ

 

поступленія

 

въ

 

этотъ

 

классъ

   

пансіонерокъ

 

и

 

прихо^
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дящихъ,

 

и

 

немедленно

 

приступить

 

къ

 

устройству

 

таковаго,

согласно

 

постановление

 

епархіальнаго

 

съѣзда.

На

 

докладѣ

 

объ

 

этомъ

 

совѣта

 

его

 

высокопреосвящен-

ству,

 

послѣдовала

 

резолюція

 

архипастыря

 

25

 

августа

 

те-

кущего

 

1878

 

г.

 

слѣдующая :

 

«Совершенно

 

согласенъ,

 

такъ

какъ

 

я

 

давно

 

находилъ

 

и

 

теперь

 

нахожу

 

возможнывіъ

 

не-

медленно

 

открыть

 

приготовительный

 

классъ

 

ири

 

епархіаль-

номъ

 

женскомъ

  

училищѣ.

 

А.

 

Платом.»

На

 

основаніи

 

таковой

 

резолюціи

 

его

 

высокопреосвящен-

ства,

 

приготовительный

 

классъ

 

при

 

епархіальномъ

 

женскомъ

училищѣ

 

открытъ

 

съ

 

15-го

 

сентября

 

текущаго

 

1878

 

года.

Списоеъ

 

нижнимъ

 

чинамъ,

 

убигымъ

   

и

  

бѳзъ

   

вѣсти

   

пропав-

шнмъ

 

въ

 

сраженіяхъ

 

противъ

 

непріятѳля

 

и

   

уыерпшмъ

   

отъ

ранъ

 

въ

 

госпиталяхъ.

Въ

 

47

 

военно-врвменномъ

 

госпиталіъ.

3-го

 

дивиз.

 

летучаго

 

парка

 

канониръ

 

Николай

 

Минѣ-

евъ.

 

Неизвѣстно

 

откуда.

12-го

 

Астраханскаго

 

полка

 

рядовой

 

Емельянъ

 

Амель-

ченко.

 

Неизвестно

 

откуда.

63-го

 

Углицкаго

 

полка

 

рядовой

 

Семенъ

 

Орловъ.

 

Неи.-

вѣстно

 

откуда.

6-й

 

батареи

 

14-й

 

артиллерійской

 

бригады

 

бомбардиръ

Филимонъ

 

Шестаковъ.

 

Неизвѣстно

 

откуда.

Деныцикъ

 

Францъ

 

Годьцъ.

 

Неизвѣстно

 

откуда.

2-го

 

отдѣл.

 

3-го

 

эшелона

 

пнтендантскаго

 

транспорта

погонщикъ

 

Пальцаръ

 

Рапчпхтъ.

94-го

 

пѣхотнаго

 

Енисейскаго

 

полка

 

рядовой

 

Егоръ

 

Со-

ловьева

 

Неизвѣстно

 

откуда.

6-го

 

Либавскаго

 

полка

 

рядовой

 

Сагадинъ

 

Мадубаевъ.

Неизвѣстно

 

откуда.
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3-го

 

запаснаго

 

баталіона

 

рядовой

 

Николай

 

Пановъ.

 

Не-

извѣстно

 

откуда.

11-го

 

летучаго

 

артиллерійскаго

 

парка

 

унтеръ-ОФИцеръ

Яковъ

 

СанФуковъ.

 

Неизвѣстно

 

откуда.

9-го

 

Старопнгерманландскаго

 

полка

 

рядовой

 

Александръ

Васильевъ.

 

Неизвѣстно

 

откуда.

3-го

 

телегрэФнаго

 

отдѣленія

 

рядовой

 

ХристоФоръ

 

Юда-

новъ.

 

Неизвѣстно

 

откуда.

61-го

 

Владимірскаго

 

полка

 

рядовой

 

Василій

 

Япзовъ.

Неизвѣстно

 

откуда.

64

 

го

 

Казанскаго

 

полка

 

рядовой

 

Емельянъ

 

Сизовъ.

 

Не-

извѣстно

 

откуда.

3-й

 

артиллерійской

 

бригады

 

канониръ

 

Семенъ

 

Андре-

евъ.

 

Неизвѣстно

 

откуда.

35-го

 

Брянскаго

 

полка

 

рядовой

 

Золотына

 

Исуповъ.

 

Не

извѣстно

 

откуда.

94-го

 

Енисейскаго

 

полка

 

Павелъ

 

Андреевъ.

 

Неизвѣст-

но

 

откуда.

16-го

 

Румынскаго

 

полка

 

Илья

 

Помаръ.

 

Неизвѣстно

 

от-

куда.

33-го

 

Елецкаго

 

полка

 

рядовой

 

Шесвединъ

 

Макатаровъ.

Неизвѣстно

 

откуда.

Того-же

 

полка

 

рядовой

 

Климъ

 

Захаровъ.

 

Неизвѣстно

откуда.

53-го

 

Волынскаго

 

полка

 

рядовой

 

Степанъ

 

Постольный.

Неизвѣстно

 

откуда.

2-й

 

гренадерской

 

артиллерійской

 

бригады

 

канониръ

Томашъ

 

Боргеръ.

 

Неизвѣстно

 

откуда.

94-го

 

Енисейскаго

 

полка

 

рядовой

 

Алексѣй

 

Пановъ.

 

Не-

мзвѣстно

 

откуда.
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53-го

 

Волынскаго

 

полка

 

рядовой

 

Ѳеодоръ

 

Кунанинъ.

Неизвѣстно

 

откуда.

94-го

 

Енисейскаго

 

полка

 

рядовой

 

Яковъ

 

Соробъ.

 

Неиз-

вѣстно

 

откуда.

40-го

 

Еазачьяго

 

полка

 

Иванъ

 

Сулацкій.

 

Херсонской

губерніи.

94-го

 

пѣхотнаго

 

Енисейскаго

 

полка

 

рядовой

 

Янгъ

 

Гер-

манъ.

 

Неизвѣстно

 

откуда.

8-го

 

Эстляндскаго

 

полка

 

рядовой

 

Василій

 

Егоровъ.

 

Не-

извѣстно

 

откуда.

ОТЪ

 

КОНТОРЫ

 

МОСКОВСКОЙ

 

МЩШВОЯ

 

ШОГРАФШ
ОВЪЯВЛЕНІЕ.

Въ

 

московской

 

синодальной

 

книжной

 

лавкіь :

 

(на

 

Ни-
колаевской

 

улицѣ)

 

поступила

 

въ

 

продажу

 

напечатанная

новымъ

 

изданіемъ

 

книга:

 

«МЪСЯЦЕСЛОВЪ»

 

(святцы)

 

въ

 

8

дол.

 

л.

 

церк.

 

печ.,

 

съ

 

киноварью

 

по

 

пониженной

 

цѣнѣ,

 

а

именно:

 

въ

 

листахъ

 

по

 

35

 

к.

 

(вмѣсто

 

45

 

к.)

 

въ

 

перепле-

тахъ

 

бумажномъ

 

по

 

40

 

к.

 

(вмѣсто

 

50

 

к.)

 

и

 

кожан,

 

но-

55

 

к.

 

(вмѣсто

 

65

 

к.)

 

за

 

экз.

 

Вѣсовыя

 

деньги

 

прилагаются

за

 

два

 

Фунта.

Получены

 

деньги

 

за

 

Епархгалъныя

 

ВѣЬомости.

1876

   

г.

30-го

 

іюля

 

отъ

 

благочиннаго

 

священника

 

Симеона

 

Сер-

бина

 

6

 

руб.

 

50

 

коп.

1877

  

г.

30-го

 

іюля

 

отъ

 

благочиннаго

 

священника

 

Симеона

 

Сер-

бина

 

78

 

р.,

 

12-го

 

сентября

 

отъ

 

священника

 

Евѳимія

 

Бере-

зова

 

5

 

р.,

 

18-го

 

сентября

 

отъ

 

одесской

 

греческой

 

церкви

6

 

руб.

 

50

 

коп.

і
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1878

   

г.

30-го

 

іюля

 

отъ

 

священника

 

Александра

 

Попельницка-

го

 

6

 

руб.

 

50

 

кон.,

 

отъ

 

священника

 

Петра

 

Елопотовскаго

6

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

5-го

 

сентября

 

отъ

 

причта

 

одесской

 

Успен-

ской

 

церкви

 

6

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

12-го

 

сентября

 

отъ

 

священ-

ника

 

Евѳпмія

 

Березова

 

5

 

руб.,

 

18-го

 

сентября

 

отъ

 

одесской

греческой

 

церкви

 

6

 

руб.

 

50

 

коп.

1879

   

г.

20-го

 

сентября

   

отъ

 

благочиннаго

 

протоіерея

 

А.

 

Коро-

чанскаго

 

123

 

р.

 

50

 

к.,

 

— 26-го

 

сентября

 

отъ

   

благочиннаго

священника

 

Иларіона

 

Лозянова

 

71

 

р.

 

50

 

к.

Редакція

 

покорнѣйше

 

просить

 

о.о.

 

благочинныхъ

 

и

 

на-

стоятелей

 

церквей

 

озаботиться

 

высылкой

 

денегъ

 

за

 

Епар-

хіальныя

 

Вѣдомости

 

какъ

 

за

 

прошедшіе

 

1876

 

и

 

1877

 

годы,

такъ

 

и

 

за

 

истекающій

 

1878

 

годъ.

 

Въ

 

одномъ

 

изъ

 

ближай-

шихъ

 

М

 

М

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей

 

будетъ

 

отпечатанъ

списокъ

 

церквей,

 

которыя

 

не

 

уплатили

 

денегъ

 

за

 

Епархі-

альныя

 

Вѣдомости.

Получены

 

пожертвовангя

 

на

 

Аѳонъ.

27-го

 

августа:

 

отъ

 

священника

 

Владиміра

 

Лобачевска-

го

 

70

 

руб.,

 

отъ

 

священника

 

I.

 

Ниценко

 

120

 

руб.,

 

отъ

благочиннаго

 

священника

 

Васплія

 

Мочульскаго

 

25

 

р.,

 

10-го

сентября:

 

отъ

 

преподавателя

 

одесской

 

семинаріи

 

Василія
Анисимова

 

10

 

руб.
иамі

 

«ни

 

і

 

аил

 

и

 

иі іі ілщ ііт і. і яюд—д^пииі я і

 

1 1

 

ицдииимдшиам е̂^—и—.

СОДЕРЖАЩЕ.

 

Распоряжения

 

св.

 

Сѵнода. — Распоряжения

 

Епархіальна-

го

 

начальства. — Отъ

 

правленія

   

одесской

   

духовной

   

семинаріи.— Отъ

   

совѣта.

одссскаго

 

епархіальнаго

 

женскпго

 

училища. — Списокъ

 

нижнимъ

 

чинаыъ,

   

уби-

тыыъ

 

въ

 

сражоніяхъ

 

противъ

 

непріятеля. — Объявленія.— Отъредакціи.

Редакторъ

 

протоіерей

 

Мартирій

 

Чемена.

Печатать

 

дозволяется.

 

Одесса.

 

1-го

 

октября

   

1878

 

г.

Цензоръ

 

протоіерей

 

Алексѣй

 

Соловьевъ.
Типографід

 

П.

 

Францова

 

на

 

Итальянский

 

ул.

 

д.

 

М

   

20.



ПРИБАВЛЕНЫ
къ

ШОНСКІІІ

 

ІІІШШШГЬ

 

ВЪДОІОСТЯІЪ
№

 

19.

            

1878.

          

1

 

Октября.

слово

въ

 

день

 

празднованія

 

столгътняго

 

юбилея

 

со

 

времени

 

осно-

ванія

 

города

 

Херсона,

 

сказанное

 

высокопреосвященными

 

Пла-

тономъ,

 

архіѳпяскопомъ

 

херсонскимъ,

 

8

 

сентября

 

1878

 

года.

Если

 

Господь

 

не

 

созиждетв

   

дома,

 

на-

прасно

 

трудятся

   

строющіе

 

ею;

 

если

 

Го-

сподь

 

не

 

охраните

 

города,

 

напрасно

 

бодр-

ствуете

 

страокг,

 

говоритъ

 

царь

 

Давидъ

(Пс.

 

126,

 

1.).

Сіи

 

пророческія

 

слова

 

царя

 

Давида

 

невольно

 

прпхо-

дятъ

 

мнѣ

 

на

 

мысль

 

въ

 

настоящій

 

день,

 

когда

 

мы

 

торже-

ственно

 

воспоминаемъ

 

основаніе

 

нашего

 

города

 

Херсона,

совершившееся

 

за

 

сто

 

лѣтъ

 

предъ

 

сиыъ.

 

Эти

 

слова

 

н

 

по-

лезно

 

припомнить

 

нынѣ,

 

потому

 

что

 

они

 

вѣрнѣе

 

всякой

исторіи

 

открываютъ,

 

кто

 

былъ

 

главнымъ

 

основателем^

 

на-

шего

 

города

 

и

 

истиннымъ

 

хранителемъ

 

онаго

 

во

 

время

 

сто-

лѣтняго

 

существованія

 

его.

 

Это

 

— Богъ

 

Вседержитель! —

 

И

подлинно,

 

кто

 

могъ

 

бы

 

основать

 

сей

 

городъ,

 

если

 

бы

 

не

угодно

 

было

 

создать

 

его

 

Тому,

 

Ето

 

есть

   

неточное

   

начало
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всего

 

сущаго?

 

И

 

кто

 

могъ

 

бы

 

поддержать

 

его

 

въ

 

длинный

періодъ

 

его

 

существованія,

 

если

 

бы

 

не

 

охранялъ

 

его

 

отъ

разрушенія

 

Тотъ,

 

Ето

 

содержитъ

 

въ

 

десницѣ

 

своей

 

судьбу

міра

 

и

 

всѣмъ

 

распоряжаетъ

 

по

 

своей

 

волѣ

 

(Кол.

 

1,

 

16.

17.

 

Евр.

 

1,

 

2.)?

 

Апостолъ

 

говорить,

 

что

 

Боіъ,

 

произвед-

ши

 

родъ

 

человѣческій

 

отъ

 

одной

 

крови,

 

для

 

обитангя

 

по

всему

 

лицу

 

землщ

 

разселилъ

 

племена

 

его

 

по

 

разнымъ

мѣстамъ,

 

ѵазпачивъ

 

предопределенная

 

времена

 

и

 

предѣлы

ихъ

 

обитапію

 

(Дѣян.

 

17,

 

26).

 

По

 

этому

 

мы

 

должны

 

вѣ-

ровать,

 

"что

 

самъ

 

Богъ

 

назначилъ

 

здѣсь

 

мѣсто

 

для

 

нашего

города

 

и

 

содѣиствовалъ

 

сооружение

 

его,

 

самъ

 

же

 

хранилъ

опый

 

доселѣ

 

п

 

не

 

престанетъ

 

охранять

 

его

 

дотолѣ,

 

пока

онъ

 

долженъ

 

существовать

 

по

 

премудро— благимъ

 

Его

 

цѣ-

лямъ.-

 

Это

 

истина

 

несомнѣниая!

Что

 

же

 

мы,

 

братія,

 

должны

 

дѣлать

 

нынѣ,

 

сознавая

эту

 

истину

 

и

 

вѣруя

 

ей,

 

какъ

 

хрнстіане?

 

Прежде

 

всего

 

дол-

жны

 

мы

 

возблагодарить

 

Господа

 

Бога

 

за

 

то,

 

что

 

Онъ

 

бла-

говолилъ

 

создать

 

нашъ

 

городъ

 

и

 

доселѣ

 

хранилъ

 

оный

въ

 

благоденствіи :

 

ибо

 

всякое

 

благодѣяніе

 

заслуживаешь

благодарность,

 

почему

 

апостолъ

 

говорить:

 

зч

 

все

 

благо-

дарите

 

(1

 

Сол.

 

5,

 

18);

 

а

 

тѣмъ

 

паче

 

надлежитъ

 

благода-

рить

 

за

 

такое

 

великое

 

благодѣяніе,

 

какъ

 

созданіе

 

обширна-

го

 

города

 

и

 

столѣтнее

 

храненіе

 

его

 

въ

 

благоденствіи,

 

ко

благу

 

его

 

жителей

 

и

 

отечества

 

нашего.— Вмѣстѣ

 

съ

 

симъ

мы

 

должны

 

просить

 

Милосердаго

 

Господа,

 

да

 

нродлнтъ

 

Онъ

свое

 

благоволеніс

 

къ

 

этому

 

городу

 

и

 

блюдетъ

 

его

 

отъ

 

вся-

кнхъ

 

золь

 

и

 

напастей

 

въ

 

будущее

 

время :

 

ибо,

 

хотя

 

Гос-

подь

 

и

 

прежде

 

прошенія

 

нашего

 

знаетъ,

 

въ

 

чемъ

 

мы

 

имѣ-

емъ

 

нужду,

 

и

 

часто

 

нодаетъ

 

намъ

 

это

 

по

 

своему

 

милосер-

дно

 

(^Мат.

 

6,

 

8);

 

но

 

также

 

часто

   

оказываетъ

 

намъ

   

благо-
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дѣянія

 

свои

 

тогда,

 

какъ

 

мы

 

шшросимъ

 

ихъ

 

у

 

Него

 

и

 

чрезъ

это

 

выразимъ

 

предъ

 

Нимъ

 

нашу

 

нужду

 

въ

 

Его

 

помощи,

зависимость

 

отъ

 

Него

 

и

 

вмѣстѣ

 

сыновнюю

 

любовь

 

къНему,

почему

 

Спаситель

 

говорить:

 

просите,

 

и

 

дастся

 

вамъ

(Мат.

 

7,

 

7).— Преимущественно

 

же

 

мы

 

должны

 

позаботить-

ся

 

нынѣ

 

о

 

томъ,

 

чѣмъ

 

можно

 

благоугодить

 

Господу

 

и

 

рас-

положить

 

Его

 

на

 

милость

 

къ

 

здѣганему

 

городу

 

и

 

жителямъ

его,

 

дабы

 

Онъ

 

съ

 

благоволеніемъ

 

взиралъ

 

на

 

нихъ

 

и

 

ннс-

посылалъ

 

имъ

 

все

 

потребное

 

для

 

ихъ

 

благоденствія.

 

Чго

 

же

нужно

 

для

 

сего,

 

это

 

я

 

намѣренъ

 

теперь

 

объяснить

 

вамъ.

Предметъ

 

сей

 

близко

 

касается

 

васъ,

 

херсонскіе

 

жители;

 

по

этому

 

обратите

 

на

 

него

 

должное

 

вниманіе.

Чтобы

 

Господь

 

былъ

 

благъ

 

и

 

милостивъ

 

къ

 

здѣшвему

городу

 

и

 

жителямъ

 

его,

 

для

 

этого

 

послѣдніе

 

должны

 

ис-

кренно

 

вѣровать

 

въ

 

Него,

 

т.

 

е.

 

несомнѣнно

 

признавать

 

Его

бытіе,

 

всемогущество,

 

благопромышленіе

 

о

 

мірѣ

 

и

 

въ

 

осо-

бенности

 

о

 

людяхъ

 

(Евр.

 

11,

 

6.

 

Мат.

 

10,

 

29.

 

30);

 

а

 

по

этому

 

уповать

 

на

 

Него

 

и

 

всецѣло

 

предавать

 

себя

 

Его

 

волѣ

(Рим.

 

4,

 

18

 

—

 

22).

 

Такая

 

вѣра,

 

очищая

 

сердца

 

люден

 

отъ'

грѣховъ

 

и

 

оправдывая

 

ихъ

 

предъ

 

Богомъ

 

во

 

Христѣ

 

Сна-

сителѣ

 

нашемъ

 

(Дѣян.

 

15,

 

9.

 

Рим.

 

3,

 

30),

 

дѣлаетъ

 

ихъ

пріятными

 

Богу,

 

а

 

по

 

этому

 

Онъ

 

ниопосылаетъ

 

на

 

нихъ

благословеніе

 

свое,

 

облекаетъ

 

ихъ

 

силою

 

своею

 

и

 

даруетъ

имъ

 

то,

 

что

 

нужно

 

для

 

временнаго

 

и

 

вѣчнаго

 

блага

 

ихъ.

Въ

 

доказательство

 

сего

 

священная

 

исторія

 

представляешь

множество

 

примѣровъ;

 

но

 

въ

 

особенности

 

это

 

доказываютъ

тѣ

 

ветхозавѣтные

 

праведники,

 

которые,

 

по

 

словамъ

 

апосто-

ла,

 

вѣрою

 

побеждали

 

царства,

 

творили

 

правду,

 

получа-

ли

 

обетовангя,

 

заграждали

 

уста

 

лъвовъ,

 

угашали

 

силу

огня,

 

избегали

   

острія

 

меча,

 

укреплялись

 

отъ

   

немощи,
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были

 

крепки

 

на

 

войне,

 

прогоняли

 

полки

 

чужихъ

 

(Евр.

11,

 

33.

 

34).

 

Напротивъ

 

безъ

 

веры,

 

говорить

 

Апостолъ,

 

не

возможно

 

угодить

 

Богу

 

(Евр.

 

11,

 

6);

 

а

 

слѣдовательно

 

не

возможно

 

удостоиться

 

и

 

благоволенія

 

Его.

 

Это

 

подтвержда-

етъ

 

и

 

Спаситель,

 

говоря :

 

верующій

 

въ

 

Него

 

имеетъ

 

жизнь

вечную;

 

а

 

не

 

верующгй

 

не

 

увидитъ

 

блаженной

 

жизни,

 

но

гневъ

 

Божій

 

пребываешь

 

на

 

немъ

 

(Іоан.

 

3,

 

36.).

Но

 

чтобы

 

вера

 

наша

 

была

 

угодна

 

Богу

 

и

 

благотворна

для

 

насъ,

 

для

 

этого

 

она

 

должна

 

быть

 

соединяема

 

съ

 

доб-

рыми

 

дѣлами,

 

на

 

которыя

 

мы

 

созданы

 

во

 

Христе

 

Іисусе

(Евр.

 

2,

 

10).

 

Обь

 

этомъ

 

ясно

 

свидѣтельствуютъ

 

апостолы,

изъ

 

конхъ

 

одинъ

 

говорить:

 

покажите

 

въ

 

вере

 

ваіией

добродетель

 

(2

 

Пет.

 

1,

 

5);

 

а

 

другой

 

утверждаетъ,

 

что

вера

 

безъ

 

делъ

 

мертва

 

и

 

не

 

приносить

 

пользы

 

(Іак.

 

2,

16.

 

17).

 

По

 

этому,

 

чтобы

 

городъ

 

нашъ

 

благоденствовалъ,

для

 

этого

 

яштели

 

его,

 

твердо

 

вѣруя

 

въ

 

Господа,

 

должны

жить

 

по

 

заповѣдямъ

 

Его

 

праведно,

 

должны

 

украшаться

 

прі-

ятными

 

для

 

Него

 

хрнстіанскими

 

добродѣтелями

 

и

 

всемѣрно

избѣгать

 

непавистныхъ

 

Ему

 

грѣховъ.

 

Это

 

необходимо:

 

по-

тому

 

что

 

благословенгемъ

 

праведныхъ,

 

говорить

 

Премудрый,

возвышается

 

городъ,

 

а

 

устами

 

нечестивыхъ

 

разрушается

(Притч.

 

И,

 

11).— За

 

что

 

Господь

 

истребилъ

 

Содомь

 

и

 

Го-

мору?

 

За

 

грѣхи

 

жителей

 

ихъ,

 

вопіявшіе

 

на

 

небо.— Въ

 

ка-

комъ

 

случаѣ

 

обѣщалъ

 

Онъ

 

пощадить

 

сіи

 

города?

 

Въ

 

томъ,

когда

 

найдется

 

въ

 

нихъ

 

хотя

 

десять

 

праведниковъ

 

(Быт.

1У,

 

20

 

—

 

39).—

 

Еакъ

 

Госнодь

 

сильно

 

гнѣвается

 

на

 

грѣхи

и

 

какимъ

 

тяжішмъ

 

наказаніямъ

 

можетъ

 

подвергать

 

за

 

нихъ

народы,

 

это

 

Онъ

 

самъ

 

открылъ

 

намъ.

 

Если

 

вы

 

не

 

послу-

шаете

 

Меня,

 

говорилъ

 

Онъ

 

Израильтянамъ

 

чрезъ

 

пророка

Моисея,

 

и

 

не

 

будете

 

исполнять

 

всехъ

  

заповедей

  

Моихъ;
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то

 

Я

 

пошлю

 

на

 

васъ

 

ужасъ,

 

чахлость

 

и

 

горячку,

 

отъ

которыхъ

 

истомятся

 

глаза

 

ваши

 

и

 

измучится

 

душа.

Если

 

при

 

всемъ

 

этомъ

 

не

 

послушаете

 

Меня;

 

то

 

Я

 

все-

меро

 

увеличу

 

наказаніе

 

за

 

грехи

 

ваши,

 

и

 

сломлю

 

гордое

упорство

 

ваше,— небо

 

ваше

 

сделаю,

 

какъ

 

окелезо,

 

а

 

зем-

лю

 

вашу,

 

какъ

 

медь...

 

Если

 

же

 

и

 

после

 

сего

 

не

 

захо-

тите

 

слуштпь

 

Меня;

 

то

 

Я

 

прибавлю

 

вамъ

 

ударовъ

 

все-

меро

 

за

 

грехи

 

ваши:

 

пошлю

 

на

 

васъ

 

зверей

 

полевыхъ,

наведу

 

на

 

васъ

 

мечъ

 

враговъ

 

и

 

язву^

 

истреблю

 

хлебъ

вашъ,

 

опустошу

 

города

 

ваши

 

и

 

всю

 

землю,

 

а

 

васъ

 

раз-

сѣю

 

между

 

народами

 

(Лев.

 

26,

 

14—

 

33).

 

—

 

Имеяй

 

уши

слышати,

 

да

 

слышите

 

сіи

 

Господни

 

угрозы

 

нераскаян-

нымъ

 

грѣшникамъ

 

и

 

страшится

 

грѣховъ,

 

навлекающихъ

такія

 

бѣдствія

 

на

 

людей

 

и

 

цѣлые

 

народы;

 

а

 

страшась

 

ихъ,

да

 

ревнуетъ

 

жить

 

праведно

 

по

 

заповѣдямъ

 

Божінмъ:

 

ибо

родъ

 

правыхъ

 

благословится,

 

—

 

милость

 

Господня

 

отъ

века

 

и

 

до

 

века

 

на

 

боящихся

 

Его

 

(Пс.

 

Ш.

 

2.

 

102,17).

А

 

для

 

того,

 

чтобы

 

Господь

 

болѣе

 

благоволилъ

 

къ

здѣшнему

 

городу

 

и

 

по

 

этому

 

благоденствіе

 

сего

 

города

 

бы-

ло

 

больше

 

и

 

прочнѣе,— для

 

этого

 

жители

 

его,

 

благоугождая

Господу

 

исполненіемъ

 

святыхъ

 

Его

 

заповѣдей

 

и

 

украшаясь

христіанскими

 

добродѣтеляли,

 

должны

 

более

 

всего

 

облечься

въ

 

любовь

 

къ

 

Богу

 

и

 

ближнимъ,

 

такъ

 

какъ

 

она

 

есть

 

сово-

купность

 

совершенства

 

и

 

составляетъ

 

высшую

 

христіан-

скую

 

добродѣтель,

 

безъ

 

которой,

 

по

 

словамъ

 

Апостола,

 

всь

наши

 

добрыя

 

качества

 

и

 

дѣянія

 

не

 

нмѣютъ

 

цѣны

 

въ

 

очахъ

Божіихъ

 

(Еол.

 

3,

 

14.

 

1.

 

Еор.

 

13,

 

1

 

—

 

3.

 

13).

 

Эта

 

любовь

дѣйствительно

 

необходима

 

для

 

благоденствія

 

города

 

и

 

жи-

телей

 

его,

 

потому

 

что

 

она,

 

по

 

свидѣтельству

 

того

 

же

Апостола,

   

долготерттъ^

   

милосердствуетъ,

   

не

  

завиду-
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еть,

 

не

 

превозносится,

 

не

 

гордится,

 

не

 

безчтствуетъ,

не

 

ищешь

 

своею,

 

не

 

раздражается,

 

не

 

мыслить

 

зла,

 

н4

радуется

 

неправде,

 

а

 

сорадуется

 

истине,

 

все

 

покрыва-

ете,

 

всему

 

доброму

 

верить,

 

всего

 

хорошего

 

надеется,

 

все

переносить

 

(1

 

Еор.

 

13,

 

4—7).

 

Изъ

 

этого

 

вы

 

можете

 

вй-

дѣть,

 

что

 

одушевленный

 

такою

 

любовію

 

не

 

только

 

не

 

сдѣ-

лаетъ,

 

но

 

и

 

не

 

помыслить

 

ничего

 

такого,

 

что

 

можетъбыть

вредно

 

для

 

его

 

согражданъ;

 

напротивъ,

 

онъ

 

будетъ

 

думать

и

 

дѣлать

 

только

 

то,

 

что

 

можетъ

 

быть

 

полезно

 

для

 

нихъ.

А

 

что

 

всего

 

важнѣе,

 

пребывающій

 

въ

 

любви,

 

говорить

 

Апо-

столъ,

 

пребываешь

 

въ

 

Боге,

 

который ,

 

есть

 

сущая

 

любовь,

 

'й

Богъ

 

въ

 

немъ

 

пребываетъ

 

(1

 

Іоан.

 

4,

 

16.).

 

По

 

этому,

 

если

всѣ

 

граждане

 

сего

 

города

 

будутъ

 

одушевлены

 

такою

 

любо-

вію;

 

то

 

Господь

 

будетъ

 

обитать

 

не

 

только

 

съ

 

ними,

 

но

 

и

въ

 

нихъ

 

самихъ;

 

а

 

гдѣ

 

Богъ,

 

тамъ

 

благодать

 

Его

 

и

 

вся>-

кое

 

добро.

ймѣя

 

это

 

въ

 

виду,

 

для

 

общаго

 

и

 

частнаго

 

блага

 

ва-

шего,

 

херсонскіе

 

жители,

 

стойте

 

и

 

утверждайтесь

 

въ

 

вѣрѣ

православной,

 

которая

 

была

 

доселѣ

 

и

 

всегда

 

будетъ

 

самьімъ

прочнымъ

 

основаніемъ

 

силы

 

и

 

благоденствія

 

нашего

 

оте-

чества,

 

а

 

съ

 

нимъ

 

и

 

всѣхъ

 

его

 

городовъ

 

и

 

весей;

 

возра-

стайте

 

и

 

совершенствуйтесь

 

въ

 

христіанскихъ

 

добродѣте-

ляхъ,

 

которыми

 

мы,

 

православные,

 

преимущественно

 

'долж-

ны

 

отличаться,

 

потому

 

что

 

имѣемъ

 

счастіе .

 

исповѣдьШть

святую

 

Христову

 

вѣру;

 

а

 

паче

 

всего

 

любите

 

другь

 

друга

отъ

 

чистого

 

сердца,

 

какъ

 

Богъ

 

заповѣдалъ

 

(1

 

Пет.

 

1,

 

2%%

п

 

по

 

любви

 

живите

 

въ

 

мирѣ

 

и

 

согласіи

 

между

 

собою,

 

будьте

единодушны

 

во

 

всемъ,

 

не

 

дѣлайте

 

одипъ

 

другому

 

никакого

зла

 

и

 

пекитесь

 

о

 

выгодахъ

 

не

 

своихъ

 

только,

 

но

 

и

 

дру-

гихъ.

 

А

 

мы

 

будемъ

 

усердно

  

молить

 

Господа,

 

какъ

 

молили
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Его

 

доселѣ,

 

да

 

хранить

 

Онъ

 

васъ

 

и

 

столѣтній

 

городъ

 

вашъ

въ

 

совершенномъ

 

благоденствіи,

 

доколѣ

 

будетъ

 

стоять

 

міръ,

и

 

поможетъ

 

вамъ

 

дѣйствовать

 

во

 

всемъ

 

такъ,

 

чтобы

 

ваши

дѣянія

 

доставляли

 

доброму

 

Царю

 

нашему

 

утѣшеніе,

 

любез-

ному

 

отечеству

 

пользу,

 

а

 

вамъ

 

сампмъ

 

честь

 

и

 

славу,

 

не

временную

 

только,

 

но

 

и

 

вѣчную.

 

Уповая

 

же,

 

что

 

Милосер-

дый

 

исполнить

 

это

 

моленіе

 

наше,

 

и

 

воздавая

 

Ему

 

благо-

дарность

 

за

 

милости

 

Его,

 

явленныя

 

граду

 

сему

 

и

 

жите-

лямъ

 

его

 

въ

 

минувшее

 

столѣтіе

 

его

 

существованія,

 

благо-

словимъ

 

Господа

 

отъ

 

глубины

 

сердецъ

 

нашихъ

 

и

 

речемъ:

«благословенъ

 

Богъ

 

нашъ

 

всегда,

 

нынѣ

 

и

 

присно,

 

и

 

во

вѣки

 

вѣковъ!»

 

Аминь.



О

  

МОЛИТВЪ

  

ГОСПОДНЕЙ.

(Окончаиіе.)

ѵш.

И

 

ОСТАВИНАМЪ

  

ДОІГИ

  

НАША,

 

ЯКОЖЕ

 

И

 

МЫ

 

ОСТАВ-

ЛЯЕМА

 

ДОЛЖНИКОМЪ

 

НАШИМЪ.

У

 

кого

 

изъ

 

насъ

 

не

 

бываетъ

 

больно

 

на

 

душѣ,

 

когда

тотъ,

 

кого

 

мы

 

любимъ,

 

о

 

комъ

 

заботимся,

 

вмѣсто

 

того,

 

что-

бы

 

отвѣчать

 

намъ

 

своею

 

любовію,

 

своимъ

 

усердіемъ,

 

не

только

 

не

 

хочетъ

 

дѣйствовать

 

согласно

 

съ

 

благими

 

о

 

немъ

намѣреніями,

 

но

 

даже

 

старается

 

имъ

 

противодѣйствовать

 

?

Между

 

тѣмъ

 

сами

 

мы

 

не

 

только

 

въ

 

такомъже,

 

но

 

даже

худшемъ,

 

сравнительно

 

съ

 

этимъ

 

послѣднимъ,

 

положеніи

находимся

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

своему

 

Отцу

 

Небесному.

 

Онъ

нризвалъ

 

насъ

 

отъ

 

небытія

 

къ

 

бытію;

 

Онъ

 

даровалъ

 

намъ

такія

 

силы

 

и

 

способности,

 

который,

 

при

 

правильномъ

 

ими

пользованіи,

 

могутъ

 

сдѣлать

 

насъ

 

богоподобными;

 

Онъ

далъ

 

намъ

 

въ

 

лицѣ

 

Сына

 

Своего

 

всѣ

 

средства

 

для

 

дости-

женія

 

нашего

 

назначенія,-

 

Онъ

 

никогда

 

не

 

лишалъ

 

насъ

своего

 

отеческаго

 

попеченія:

 

а

 

мы,

 

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

слѣ-

довать

 

по

 

указываемому

 

Имъ

 

чрезъ

 

законъ

 

совѣсти

 

и

 

за

конъ

 

евангельскій

 

пути,

 

не

 

знаемъ

 

для

 

себя

 

другаго

 

закона,

кромѣ

 

того,

   

который

   

внушается

   

памъ

   

самолюбіемъ.

   

Въ
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слѣдствіе

 

этого

 

мы

 

становимся

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

Немувъ

такое

 

же

 

положеніе,

 

въ

 

какомъ

 

стоить

 

должникъ

 

въ

 

отно-

шеніи

 

къ

 

своему

 

кредитору.

 

Онъ

 

также,

 

какъ

 

и

 

нослѣдній,

могъ

 

бы

 

предать

 

насъ

 

суду

 

и

 

подвергнуть

 

самому

 

строго-

му

 

наказанію.

 

Но

 

долготерпѣливъ

 

и

 

многомилостивъ

 

Отецъ

Небесный.

 

Онъ

 

не

 

желаетъ

 

смерти

 

грѣшника;

 

Онъ

 

всегда

готовь

 

бываетъ

 

простить

 

намъ

 

грѣхи

 

наши,

 

какъ

 

скоро

мы

 

сознаемъ

 

тяжесть

 

ихъ

 

и

 

обѣщаемъ

 

Ему

 

свое

 

исправле-

ніе.

 

Единственный

 

подвигъ,

 

какого

 

требуетъ

 

Онъ

 

отъ

 

насъ,

заключается

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

мы,

 

прося

 

Его

 

о

 

прощеніи,

грѣховъ

 

своихъ,

 

предварительно

 

сами

 

прощали

 

всѣмъ

 

тѣмъ,

которые

 

виновны

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

намъ,

 

и,

 

такимъ

 

обра-

зомъ,

 

приступали

 

къ

 

Нему,

 

какъ

 

къ

 

Богу

 

мира

 

и

 

любви,

съ

 

сердцемъ

 

незлобивымъ.

 

«Если

 

вы

 

будете,

 

говорить

 

Хри-

стосъ

 

Спаситель,

 

прощать

 

людямь

 

согрешенгя

 

ихъ,

 

то

простить

 

и

 

вамъ

 

Отецъ

 

вашъ

 

небесный».

 

(Мѳ.

 

6.

 

14).

Какъ

 

важно,

 

какъ

 

безусловно

 

необходимо

 

такое

 

прощеніе

видно

 

изъ

 

того,

 

что

 

въ

 

молитвѣ

 

оно

 

представляется

 

уже

совершившимся

 

оактомъ,

 

такъ

 

что

 

если

 

нѣтъ

 

въ

 

дѣйстви-

тельности

 

прощенія,

 

то

 

и

 

произносить

 

ее

 

не

 

имѣемъ

 

права.

Мы

 

не

 

только

 

лишились

 

бы

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

права

 

на

прощеніе

 

прежнпхъ

 

грѣховъ

 

своихъ,

 

но

 

и

 

совершили

 

бы

новые,

 

еще

 

болѣе

 

тяжкіе.

 

Мы

 

становились

 

бы

 

лжецами

предъ

 

Богомь.

 

Мы

 

говорили

 

бы :

 

«прости

 

намъ

 

долги

 

наши,

какъ

 

и

 

мы

 

прощаемъ

 

должникамъ

 

нашимъ»,

 

когда

 

въ

 

дѣй-

ствнтелыіости

 

ни

 

одного

 

шага

 

не

 

сдѣлали

 

къ

 

такому

 

при-

миренію.

 

Поэтому

 

намъ

 

и

 

нужно

 

быть

 

очень

 

вниматель-

ными

 

къ

 

исполікчіію

 

этого

 

долга.

 

Испо^яя

 

его

 

но

 

любви

къ

 

Отцу

 

Небесному,

 

мы

 

должны

 

исполнять

 

его

 

и

 

по

 

соб-

ственной

 

любви

 

къ

 

себѣ

 

самнмъ.

 

Въ

 

псполненін

 

этого

 

долга
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заключается

 

истинное

 

для

 

насъ

 

счастіе.

 

Здѣсь

 

и

 

была,

 

по

всей

 

вѣроятности,

 

причина

 

того,

 

почему

 

любвеобильный

Отецъ

 

Небесный

 

требуетъ

 

его

 

отъ

 

насъ

 

съ

 

такою

 

настой-

чивостію.

 

Всякій,

 

кто

 

всмотрится

 

въ

 

ягизнь

 

внимательнѣе,

увидитъ,

 

что

 

главный

 

источникъ,

 

откуда

 

происходятъ

 

всѣ

ея

 

горечи,

 

сомнѣнія,

 

боязни,

 

и

 

заключается

 

именно

 

въ

 

тоыъ,

что

 

мы

 

не

 

умѣемъ

 

и

 

не

 

желаемъ

 

прощать.

 

Нашь

 

умъ

 

и

другія

 

способности

 

только

 

и

 

бываютъ

 

тѣмъ

 

заняты,

 

чтобы

или

 

предотвратить

 

нападеніе

 

со

 

стороны

 

другаго

 

или

 

на-

нести

 

таковое

 

другому.

 

Мы

 

постоянно

 

какъ

 

бы

 

двѣ

 

воюю-

щія

 

стороны.

 

У

 

однихъ

 

эта

 

враждебность

 

выражается

 

пря-

мо

 

въ

 

борьбѣ

 

Физической,

 

а

 

у

 

другихъ

 

въ

 

борьбѣ

 

тайной,

посредствомъ

 

постепеннаго

 

нанесенія

 

вреда

 

матеріальному

и

 

духовному

 

благосостоянію

 

другаго.

 

Еуда

 

можетъ

 

привести

такое

 

Враждебное

 

другъ

 

къ

 

другу

 

отиошеніе,

 

о

 

томъ

 

весь-

ма

 

краенорѣчиво

 

говорить

 

исторія

 

тѣхъ

 

народовъ,

 

у

 

кото-

рыхъ

 

госпоДствовалъ

 

и

 

господствуетъ

 

древній

 

законъ :

 

«око

за

 

око,

 

зубъ

 

за

 

зубъ*

 

(Исх.

 

21,

 

24.

 

Мѳ.

 

5,

 

38).

 

Ни

 

одинъ

изь

 

нихъ

 

высоты

 

культурнаго

 

развитія

 

не

 

достигалъ.

 

И

это

 

Понятно.

 

Еакъ

 

могутъ

 

люди

 

спокойно

 

предаваться

 

сво-

йшъ

 

занятіямъ,

 

когда

 

они

 

не

 

увѣрены

 

въ

 

безопасности

своего

 

положенія?

 

Какой

 

можетъ

 

быть

 

успѣхъ

 

въ

 

развн-

тіи

 

благосостоянія,

 

когда

 

оно

 

подвержено

 

всевозможнымъ

случайностямъ?

 

Какое

 

можетъ

 

быть

 

спокойствіе,

 

'

 

доволь-

ство,

 

люгда

 

съ

 

минуты

 

на

 

минуту

 

нужно

 

ждать

 

напа-

денія?

Напрасно

 

впдятъ

 

въ

 

чувствѣ

 

мести

 

что-то

 

высокое,

что-то

 

геройское.

 

Ничего

 

подобнаго

 

въ

 

немъ

 

нѣтъ.

 

Оно

 

со-

здано

 

такимъ

 

только

   

древней

   

языческой

   

ФилосоФіей

 

и

 

ея
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новѣйшимп

 

пос-лѣдователями.

 

Въ

 

немъ

 

нѣтъ

 

и

 

доли

 

того

подвига,

 

какого

 

требуетъ

 

для

 

себя

 

христианское

 

чувство

смпренія

 

и

 

всепрощенія.

 

Находящійся

 

подъ

 

вліявіемъ

 

чув-

ства

 

вражды

 

и

 

мести

 

не

 

ныѣьтъ

 

нужды

 

себя

 

сдерживать;

онъ

 

дѣйствуетъ

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

подъ

 

вліяніемъ

 

своего1

нервно-возбужденпаго

 

состоянія

 

и

 

потому

 

никакое

 

усміе

надъ

 

собой

 

для

 

него

 

не

 

нужно.

 

Не

 

такъ

 

бываетъ

 

съ

 

че-

ловѣкомъ

 

при

 

чувствѣ

 

смиренія

 

и

 

всепрощенія.

 

Чтобы

 

сдер-

жать

 

страстные

 

порывы

 

свои,

 

чтобы

 

не

 

обнаружить

 

ихъ

не

 

только

 

дѣйствіемъ,

 

но

 

и

 

словомъ,

 

чтобы

 

оказать

 

врагу

свое

 

благорасположеніе,

 

для

 

этого

 

требуются

 

неимовѣрныя

уснлія

 

человѣка

 

надъ

 

самимъ

 

собою.

 

А

 

потому

 

и

 

подвига,

предъ

 

которымъ

 

преклоняться

 

нужно,

 

совершаетъ

 

не

 

тотъ,

кто

 

поддается

 

чувству

 

мщенія,

 

а

 

тотъ,

 

кто

 

прощаетъ.

 

Еще

ыенѣе

 

справедливо

 

думать,

 

будто

 

виновникъ

 

оскорбления

остается

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

ненаказаннымъ.

 

Нѣтъ,

 

онъ

 

на-

казывается

 

и

 

даже

 

строже,

 

чѣмъ

 

при

 

мщеніи.

 

Когда

 

тотъ,

кто

 

нанесъ

 

обиду

 

или

 

оскорбленіе

 

другому,

 

видитъ,

 

что

этотъ

 

другой

 

хочетъ

 

отвѣчать

 

ему

 

тѣмъ

 

же,

 

хочетъ

 

мстить

ему,

 

совѣсть

 

его

 

покойна.

 

Онъ

 

знаетъ,

 

что"

 

поступокъ

 

его

будетъ

 

наказапъ.

 

Не

 

такъ

 

бываетъ

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

когда

онъ

 

видитъ,

 

что

 

обиженный

 

имъ

 

не

 

только

 

не

 

отвѣчаетъ

•ему

 

тѣмъже,

 

но

 

даже

 

оказываетъ

 

свое

 

благорасположеніе.

Какъ

 

бы

 

ни

 

груба

 

была

 

у

 

него,

 

совѣсть,

 

она

 

всегда

 

въ

такомъ

 

случаѣ

 

пробуждается

 

и

 

сильно

 

упрекаетъ

 

за

 

ока-

занную

 

другому

 

несправедливость.

 

И

 

вотъ,

 

ненаказанный

видимо

 

еще

 

строже

 

наказывается

 

отъ

 

судіи

 

невидимей),

отъ

 

своей

 

созѣсти.

 

Не

 

даромъ

 

еще

 

въ

 

древности

 

Премуд-

рый

 

сказалъ,

 

что

 

благотворящій

 

врагу

 

собираетъ

 

горящіе

угли

 

на

 

его

 

голову.

 

(Притч.

 

25,

 

22.).
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Чтобы

 

примирить

 

чувство

 

враждебности

 

съ

 

чувствомъ

христіанскаго

 

смиренія

 

нѣкоторые

 

избираютъ

 

между

 

тѣмъ

и

 

другимъ

 

нѣчто

 

среднее:

 

они

 

не

 

мстятъ,

 

но

 

и

 

не

 

дѣлаютъ

замѣтнымъ

 

свое

 

прощеніе,-

 

«мы,

 

говорятъ,

 

въ

 

душѣ

 

прости-

ли».

 

Конечно,

 

лучше

 

что

 

либо,

 

чѣмъ

 

ничего;

 

конечно,

 

хоро-

шо

 

и

 

то,

 

что

 

человѣкъ

 

отказывается

 

отъ

 

совершеніи

 

мще-

нія,

 

но

 

такое

 

отношеніе

 

не

 

есть

 

однако

 

отношсніе

 

достой-

ное

 

христіанина.

 

Если

 

простплъ

 

тайно,

 

въ

 

душѣ,

 

то

 

по-

чему

 

не

 

простить

 

явно,

 

не

 

простить

 

такъ,

 

чтобы

 

прощен-

ному

 

было

 

о

 

томъ

 

извѣстно?

 

Уклоняясь

 

простить

 

явно,

 

от-

крыто,

 

мы

 

показываемъ

 

чрезъ

 

это,

 

что

 

чувство

 

враждеб-

ности

 

въ

 

насъ

 

не

 

исчезло,

 

а

 

какъ

 

скоро

 

оно

 

не

 

исчезло,

то

 

легко

 

можетъ

 

случиться,

 

что

 

оно

 

всиыхнетъ

 

съ

 

боль-

шею

 

силою.

 

Не

 

такъ

 

бываетъ

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

когда

 

про-

щеніе

 

совершается

 

открыто;

 

все,

 

что

 

таилось

 

враждебнаго

какъ

 

въ

 

оскорбившемъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

оскорбленномъ,

 

высту-

паетъ

 

тогда,

 

при

 

посредствѣ

 

личнаго

 

объясненія,

 

на

 

видъ

и.

 

такимъ

 

образомъ

 

достигается

 

полное

 

и

 

всецѣлое

 

со

 

сто-

роны

 

того

 

и

 

другаго

 

примиреніе.

 

Что

 

только

 

открытое

 

при-

миреніе

 

есть

 

истинно

 

христіанское

 

примиреніе,

 

въ

 

томъ

ясно

 

убѣждаютъ

 

слѣдующія

 

слова

 

Христа

 

Спасителя:

 

«Если

соірѣшитъ

 

противъ

 

тебя

 

братъ

 

твой,

 

говорить

 

Онъ,

 

пойди

и

 

обличи

 

его

 

между

 

тобою

 

и

 

имъ

 

однимъ.

 

Если

 

послу-

шаешь

 

тебя,

 

то

 

пріобрѣлъ

 

ты

 

брата

 

своего»

 

(Мѳ.

 

18,15.)

Изъ

 

нихъ

 

видно,

 

что

 

оскорбленный

 

не

 

только

 

не

 

долженъ

довольствоваться

 

тайнымъ

 

прощеніемъ,

 

но

 

долженъ

 

самъ

идти

 

къ

 

оскорбившему

 

и

 

первый

 

сдѣлать

 

шагъ

 

къ

 

прими-

ренію.

 

Потому

 

то

 

и

 

Отецъ

 

Небесный

 

не

 

тайно

 

только

 

про-

щаетъ

 

намъ

 

грѣхи

 

наши,

 

но

 

и

 

явно,

 

чрезъ

 

своего

 

священно-

служителя.

 

Не

 

будь

 

такого

   

явнаго

 

прощенія

 

отъ

 

Него,

 

на-
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ша

 

совѣсть

 

никогда

 

не

 

была

 

бы

 

покойна.

 

Точно

 

также,

 

не

будь

 

явнаго

 

другъ

 

другу

 

прощенія

 

между

 

людьми,

 

полнаго

мира

 

на

 

землѣ

 

быть

 

не

 

можетъ.

 

«Злой

 

рабъ\

 

говорить,

 

по

одной

 

изъ

 

притчей

 

Христа

 

Спасителя,

 

царь

 

тому

 

рабу,

 

ко-

торый,

 

получивши

 

самъ

 

полное

 

освобожденіе

 

отъ

 

своего

долга,

 

не

 

хотѣлъ

 

сдѣлать

 

того

 

же

 

самаго

 

въ

 

отношеніи

 

къ

своему

 

должнику— злой

 

рабъ\

 

весь

 

долѣ

 

я

 

простиль

 

тебѣ,

потому

 

что

 

ты

 

упросилъ

 

меня.

 

Не

 

надлежало

 

ли

 

и

 

тебѣ

помиловать

 

товарища

 

своего,

 

какъ

 

я

 

помиловалъ

 

тебя»?

И

 

разінѣвавишсь,

 

государь

 

его

 

отдалъ

 

ею

 

истязателямъ,

пока

 

не

 

отдасть

 

ему

 

всею

 

долга.

 

Такь

 

и

 

Отецъ

 

Мой

Небесный,

 

заключаетъ

 

Христосъ

 

Спаситель,

 

поступить

 

съ

вами,

 

если

 

не

 

простить

 

каждый

 

изъ

 

васъ

 

отъ

 

сердца

своего

 

брату

 

своему

 

согрѣшеній

 

его.

 

(Me.

 

18.

 

32

 

—

 

35).

IX.

И

 

НЕ

 

ВВЕДИ

 

НАСЪ

 

ВО

 

ИСКУШЕНИЕ,

 

НО

 

ИЗБАВИ

 

НАСЪ

ОТЪ

 

ЛУКАВАГО.

Какъ

 

ни

 

велико

 

къ

 

намъ

 

милосердіе

 

Божіе,

 

но

 

если

бы

 

мы,

 

надѣясь

 

на

 

него,

 

оставались

 

постоянно

 

въ

 

одномъ

и

 

томъ

 

же

 

грѣховномъ

 

состояніи,

 

то

 

легко

 

могли

 

бы

 

на-

влечь

 

на

 

себя

 

и

 

Его

 

правосудіе.

 

Самымъ

 

естественнымъ,

поэтому,

 

послѣ

 

прошенія

 

объ

 

отпущеніи

 

грѣховъ,

 

желаніемъ

должно

 

быть

 

то,

 

чтобы

 

въ

 

жизни

 

нашей

 

возможно

 

рѣже

встрѣчалось

 

такое

 

стечепіе

 

обстоятельствъ,

 

при

 

которомъ

грѣхъ

 

болѣе

 

всего

 

бываетъ

 

возможенъ.

 

Такпмъ

 

дѣйствитель-

но

 

прошеніемъ

 

и

 

заключается

 

молитва

 

Господня.

 

Распола-

гающее

 

къ

 

грѣху

 

стеченіе

 

обстоятельствъ

 

въ

 

ней

 

названо

искушеніемъ.

 

Оно

 

состоитъ

 

въ

 

томъ,

 

что

 

грѣховное

 

дѣйст-

віе,

 

по

 

вліянію

 

злаго

 

духа,

 

является

 

въ

 

самомъ

 

благопріят-
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номъ

 

для

 

насъ

 

свѣтѣ

 

и

 

даже

 

со

 

всѣми

 

средствами

 

къ

 

его

совершение.

 

Самымъ

 

нагляднымъ

 

для

 

него

 

образомъ

 

можетъ

служить

 

искушеніе

 

Христа

 

Спасителя

 

въ

 

пустынѣ.

 

Каждое

изъ

 

предложеній

 

искусителя

 

представлено

 

было

 

имъ"

 

и

 

въ

благопріятное

 

время

 

и

 

въ

 

благопріятной

 

Формѣ.

 

Предложеніе,

напримѣръ,

 

обратить

 

камни

 

въ

 

хлѣбъ

 

сдѣлано

 

было

 

тогда,

когда

 

Христосъ

 

Спаситель,

 

какъ

 

истинный

 

человѣкъ,

 

взал-

калъ

 

и

 

когда

 

совершеніе

 

чуда

 

для

 

утоленія

 

голода

 

могло

имѣть

 

для

 

себя

 

нѣкоторое

 

основаніе.

 

Еще

 

характеристичнѣе

второе

 

искушеніе.

 

Предлагая

 

броситься

 

для

 

доказательства

Его

 

божества

 

съ

 

кровли

 

храма,

 

искуситель

 

не

 

только

 

по-

ставляете

 

Его

 

на

 

самое

 

мѣсто,

 

откуда

 

могъ

 

Онъ

 

броситься,

но

 

и

 

обставляетъ

 

свое

 

предложеніе

 

доказательствомъ

 

изъ

священнаго

 

писанія.

 

«Если

 

Ты

 

Сыт

 

Боо/сгй,

 

говорить

онъ

 

Ему

 

бросься

 

внизъ;

 

ибо

 

написано:

 

ателамъ

 

своимъ

заповіъдаетъ

 

о

 

Тебть,

 

и

 

на

 

рукахъ

 

понесутъ

 

Тебя,

 

да

 

не

преткнешься

 

о

 

камень

 

ногою

 

Твоею.

 

(Псал.

 

90,

 

11.

 

12.

Мѳ.

 

4.

 

6.)

 

Подобнымъ

 

образомъ

 

заявляютъ

 

о

 

себѣ

 

и

 

обыкно-

венный

 

человѣческія

 

искушенія.

 

Самая

 

большая

 

степень

ихъ

 

проявленія

 

бываетъ

 

во

 

всѣхъ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

когда

предпринимается

 

въ

 

жизни

 

что

 

либо

 

особенно

 

святое,

 

вели-

кое.

 

Такъ

 

было

 

въ

 

жизни

 

Христа

 

Спасителя,

 

такъ

 

бываетъ,

какъ

 

свидѣтельствуютъ

 

исторія

 

и

 

опытъ,

 

и

 

въ

 

жизни

 

лю-

дей.

 

Всегда,

 

чѣмъ

 

выше

 

подвига,

 

тѣмъ

 

сильнѣе

 

и

 

препят-

ствие.

 

Вотъ

 

что

 

говорить

 

Христосъ

 

Спаситель

 

Симону

 

Пет-

ру

 

предъ

 

тѣмъ

 

моментомъ,

 

какъ

 

долженъ

 

былъ

 

совершить-

ся

 

самый

 

главный

 

актъ

 

искупленія— страданія

 

Его:

 

Си-

мот!

 

Симопь !

 

се

 

сатана

 

просилъ,

 

чтобы

 

еіьять

 

васъ,

 

какъ

пшеницу,

 

но

 

Я

 

молился

 

о

 

тебіь,

 

чтобы

 

не

 

оскудѣла

 

втра

твоя.»

 

(-Іук.

 

22,

 

31.)

 

Нельзя,

 

однако,

 

сказать,

 

чтобы

 

и

 

въ
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обыкновенное

 

время

 

они

 

мало

 

представляли

 

собою

   

опасно-

стей.

 

Особенно

 

многочисленны

 

и

 

опасны

 

стали

 

они

 

въ

 

по-

слѣднее

 

время.

   

Никогда

   

еще

 

не

 

было

   

придумано

   

столько

средствъ,

 

чтобы

 

воспламенять

 

воображеніе,

   

затемнять

 

раз-

судокъ

 

и

 

портить

 

сердце,

 

какъ

 

теперь.

 

Сколько,

 

напримѣръ,

умовъ

 

и

 

умовъ

 

сильныхъ

   

трудится

  

для

 

того,

   

чтобы

 

идеи

противныя

 

религіи,

 

нравственности

 

и

 

общественному

 

благо-

устройству

 

облечь

 

въ

 

болѣе

 

доступную

 

для

 

пониманія

 

Фор-

му.

 

Сколько,

 

далѣе,

   

соблазновъ,

 

особенно

 

для

 

людей

   

моло-

дыхъ,

   

неопытныхъ,

   

представляютъ

   

нѣкоторыя

   

зрѣлища,

нѣкоторыя

 

моды,

 

нѣкоторыя

 

увеселенія.

 

Обладай

 

мы

 

такимъ

же,

 

какъ

 

Христосъ

 

Спаситель,

   

сознаніемъ

 

води

 

божествен-

ной,

 

такою

 

же

 

твердою,

   

какую

 

Онъ

 

имѣлъ,

 

волею,

   

тогда,

конечно,

 

подобный

 

искушенія

 

не

 

были

 

бы

 

опасны.

 

Но

 

какъ

силы

 

наши

 

повреждены,

 

то

 

мы

 

всегда

   

скорѣе

   

склоняемся

на

 

сторону

 

грѣховнато

 

дѣйствія,

   

чѣмъ

 

на

 

сторону

   

долга.

Нашъ

 

умъ,

 

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

отвлекать

 

отъ

 

такихъ

 

дѣй-

ствій

 

своими

 

убѣжденіями,

   

старается

 

пріискать

   

для

 

нихъ

то

 

или

 

другое

 

оправданіе.

 

Наше

 

сердце

 

и

 

воображеніевмѣсто

того,

 

чтобы

 

выставлять

 

предъ

 

нами

 

свѣтлые

 

образы

   

добра,

рисуютъ

 

предъ

 

нами

 

заманчивую

 

картину

 

зла.

 

«Бѣдныйя

человѣкъ,

   

взывалъ

 

даже

 

такой

 

велпкій

   

праведникъ,

   

какъ

апостолъ

   

Павелъ,

  

кто

   

избавить

   

меня

   

отъ

  

сею

 

тіъла

смерти».

   

(Рим.

 

7,

 

24).

 

Въ

 

виду

 

этихъ-то

   

окружающихъ

опасностей,

 

а

 

равно

 

и

 

въ

 

виду

 

нашей

 

слабости,

 

мы

 

и

 

дол-

жны

 

просить

 

Отца

 

Небеснаго,

   

чтобы

 

Онъ

   

устранялъ

  

ихъ

отъ

 

насъ

 

и

 

если

 

онѣ

   

необходимы,

   

то

 

далъ

  

бы

 

силы

   

для

противодѣйствія

 

имъ.

 

«Бодрствуйте

 

и

 

молитесь, говорить

Христосъ

   

Спаситель,

 

да

 

не

 

впадете

 

въ

 

искушеніе.*

   

(Мѳ.

26,

 

41.).

 

Но

 

прося

 

Отца

 

Небеснаго

 

о

 

избавлены

 

отъ

 

иукс-
3
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шеній,

 

мы

 

и

 

самп

 

должны

 

быть

 

постоянно

 

бдительнйС

Притча

 

Христа

 

Спасителя

 

о

 

плевелахъ

 

показываешь,

 

что

онѣ

 

посѣяны

 

были

 

врагомъ

 

человѣческимъ

 

тогда,

 

когда

люди

 

спали

 

(Мѳ.

 

13,

 

25).

 

Потому-то

 

и

 

призываетъ

 

Хри-

стосъ

 

Спаситель

 

послѣдователей

 

своихъ

 

къ

 

постоянному

бодрствованію.

 

Какъ

 

скоро

 

возвѣщенная

 

евангеліемъ

 

воля

божественная

 

будетъ

 

всецѣло

 

воспринята

 

нашимъ

 

сознані-

емъ,

 

какъ

 

скоро

 

каждый

 

свой

 

поступокъ

 

будемъ

 

подвер-

гать

 

самой

 

строгой

 

оцѣнкѣ,

 

никакое

 

искушеніе

 

опаснымъ

не

 

будетъ.

 

Каждое

 

найдетъ

 

для

 

себя

 

тогда

 

такой

 

же

 

от-

вѣтъ,

 

какой

 

данъ

 

былъ

 

Христомъ

 

Спасителемъ

 

искусителю:

написано:

 

Господу

 

Богу

 

поклоняйся

 

и

 

Ему

 

единому

 

слу-

жи».

 

(Мѳ.

 

4.

 

10).

 

Аминь.

ПроФессоръ

 

богословія,

 

священникъ

 

Аіександръ

 

Кудрявцева

КОНЕЦЪ.



Бѣсколько

 

свѣдѣній

   

объ

   

учрежденіи

   

викаріатства

херсонской

 

епархіи

 

въ

 

1862

 

году.*)

Мысль

 

объ

 

учреждении

 

викаріатства

 

херсонской

 

епар-

хіи

 

съ

 

помѣщеніемъ

 

его

 

въ

 

городѣ

 

Херсонѣ

 

принадлежитъ

блаженной

 

памяти

 

преосвященнѣйшему

 

Иннокентію,

 

архі-

епископу

 

херсонскому

 

и

 

таврическому.

 

Первымъ,

 

такъ

 

сказать,

толчкомъ

 

этой

 

мысли

 

послужило

 

распоряженіе

 

правительства

объ

 

учрежденіи

 

въ

 

предѣлахъ

 

новороссійскаго

 

края

 

новой

римско-католической

 

епархіи,

 

съ

 

назначеніемъ

 

резиденціи

 

епи-

скопу

 

ея

 

въ

 

г.

 

Херсонѣ.

 

Преосвященнѣйшій

 

Иннокентій,

 

при

содѣйствіи

 

благочиннаго

 

и

 

настоятеля

 

херсонскаго

 

Успен-

скаго

 

собора

 

протоіерея

 

Максима

 

Перепелицына,

 

съ

 

свойст-

венною

 

ему

 

ревностію,

 

употребилъ

 

всѣ

 

мѣры,

 

чтобы

 

не

 

толь-

ко

 

отклонить

 

осуществленіе

 

неблагопріятнаго

 

для

 

правосла-

вія

 

проэкта,

 

но

 

и

 

дать

 

ему

 

оборотъ,

 

вполнѣ

 

согласный

 

съ

видами

 

и

 

пользами

 

православной

 

церкви.

Прежде

 

всего

 

о.

 

Максимъ

 

Перепелицынъ

 

донесъ

 

прео-

священнѣйшемуИннокентію

 

о

 

прпбытін

 

въ

 

Херсоиъ

 

(въ

 

1849

г.)

 

католическаго

 

епископа

 

Головинскаго

 

и

 

дѣйствіяхъ

 

его

тутъ**),

 

съ

 

присовокупленіемъ

 

своихъ

 

соображеній

 

по

 

по-

воду

 

этого

 

событія.

*)

 

Извлечено

 

изъ

 

писемъ

 

преосв.

 

Иннокентія,

 

архіеп.

 

Херсон,

 

и

 

таври-

ческаго.

**)

 

Самъ

 

преосвященный

 

Иннокентій

 

въ

 

аамѣчательной

 

запискѣ

 

сроей

объ

 

учревденіи

 

въ

 

г.

 

Херсонѣ

 

римско-католической

 

каѳедры

 

такъ

 

описывает*

пребываніе

 

въ

 

Херсон*

 

епископа

 

католическаго ...........»

 

Вдругъ

 

въ

 

ере-
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«Спѣшу

 

довести

 

до

 

свѣдѣнія

 

вашего

 

высокопреосвя-

щенства,

 

говорить

 

протоіерей

 

Максимъ

 

Перепелицынъ,

 

что

на

 

сихъ

 

дняхъ

 

прибыль

 

къ

 

намъ

 

въ

 

Херсонъ

 

католическій

епископъ

 

Головинскій.

 

Сколько

 

съ

 

радостію

 

и

 

какъ

 

бы

 

съ

чувствомъ

 

собственнаго

 

возвышенія

 

приняли

 

его

 

католи-

ки,

 

особенно

 

изъ

 

поляковъ,

 

столько

 

православные

 

изумптель-

нымъ

 

взоромъ

 

смотрѣли

 

на

 

появленіе

 

его

 

и

 

на

 

учрежценіе

католической

 

каѳедры

 

въ

 

нашемъ

 

городѣ,

 

гдѣ

 

по

 

всѣмъ

 

пра-

вамъ

 

и

 

необходимости

 

давнымъ

 

давно

 

слѣдовало

 

быть

 

каѳед-

рѣ

 

православнаго

 

епископа,

 

что

 

самое

 

подтвердилъ

 

католи-

чески

 

епископъ

 

при

 

первомъ

 

свиданіи

 

моемъ

 

съ

 

нимъ,

 

пред*

доживши

 

мнѣ

 

такой

 

вопросъ:

 

«есть

 

ли

 

здѣсь

 

викарій,

 

или

нѣтъ?»

 

Три

 

дня

 

сряду

 

онъ

 

занимался

 

богослуженіемъ,

 

освя-

щалъ

 

костелъ

 

и

 

до

 

трехъ

 

сотъ

 

человѣкъ

 

солдатъ— поляковъ

динѣ

 

прошедшаго

 

лѣта,

 

является

 

предъ

 

нами

 

(православными

 

жителями)

 

ла-

тинский

 

бнскупъ

 

съ

 

свитою

 

собранныхъ

 

нарочно

 

издалека

 

ксензовъ,

 

и

 

представ-

ляетъ

 

изъ

 

себя

 

лице,

 

нарочно

 

посланное

 

отъ

 

правительства

 

для

 

какихъ-то

ваяшыкъ,

 

никому

 

вполнѣ

 

неизвѣстныхъ

 

цѣлей,

 

учреждаетъ

 

и

 

освящаетъ

 

тѣс-

ный

 

латинскій

 

костелъ

 

въ

 

соборъ

 

каѳедральный,

 

составляетъ

 

изъ

 

своего

 

сду-

зкенія,

 

въ

 

продолженіи

 

нѣсколькихъ

 

дней,

 

всенародное

 

зрѣлище,

 

проповѣдуетъ

милости

 

Императора

 

Всероссійскаго

 

къ

 

католикамъ

 

и,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

сооб-

разно

 

съ

 

буллою

 

папскою,

 

еще

 

о

 

большей

 

милости

 

какого-то

 

римскаго

 

Государа,

о

 

коемъ

 

вовсе

 

не

 

знали

 

многіе

 

изъ

 

католиковъ, — къ

 

народу

 

Российскому

 

съ

объявленіекъ,

 

что

 

все

 

это

 

одно

 

лишь

 

начало,

 

что

 

по

 

отшествіи

 

его

 

прибу-

дутъ

 

уже

 

не

 

на

 

время,

 

а

 

на

 

постоянное

 

жительство

 

въ

 

Херсонѣ

 

не

 

одинъ,

 

а

два

 

или

 

три

 

епископа

 

латинскнхъ

 

съ

 

великимъ

 

числомъ

 

канониковъ,

 

съ

 

коа-

систоріею

 

и

 

семинаріею,

 

и

 

что

 

г.

 

Херсонъ,

 

по

 

милости

 

намѣстнива

 

Христова

главы

 

всего

 

христіанства,

 

обращенъ

 

будетъ

 

отселѣ

 

въ

 

столицу

 

истинной

 

вѣры

т.

 

е.

 

римской

 

Можно

 

представить

 

себѣ

 

и

 

не

 

бывши

 

при

 

этомъ

 

случаѣ

въХерсонѣ,

 

пакъ

 

должно

 

Аыло

 

подѣйствоватб

 

все

 

вто

   

на

   

православный

   

на-

родъ! ........, ...... »

Далѣе

 

владыка

 

говорить:

 

«вмѣсто

 

ненужныхъ

 

латинскихъ

 

суврагановъ

необходимо

 

поспѣшнть

 

учрежденіемъ

 

внкарнаго

 

еиископа,

 

съ

 

помѣщеніемъ

 

его

въ

 

Херсонѣ.

 

Этимъ

 

успокоеиь

 

будетъ

 

духъ

 

тамошняго

 

православнаго

 

населенія,

поставленъ

 

будетъ

 

необходимый

 

оплотъ

 

противъ

 

римской

 

пропаганды

 

въ

 

Херсо-
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конФирмовалъ.

 

Страннымъ

 

показалось,

 

что

  

начало

   

сдѣлано

съ

 

нихъ ....................

    

.

    

.

    

.

Это

 

однако

 

не

 

могло

 

не

 

имѣть

 

неблаготворнаго

 

вліянія

 

на

нашнхъ

 

раскольниковъ

 

и

 

не

 

породить

 

разныхъ

 

толковъ

 

о

томъ:

 

что

 

это

 

за

 

новоучреждаемая

 

католическая

 

епархія?

По

 

всей

 

вѣроятности

 

съ

 

настоящего

 

времени

 

раскольники

 

сдѣ-

лаются

 

гораздо

 

упорнѣе

 

и

 

къ

 

отдаленію

 

отъ

 

церкви

 

право-

славной

 

наклоннѣе,

 

представляя

 

предлога

 

хоть

 

не

 

резон-

ный,

 

но

 

для

 

нихъ

 

не

 

безсильный,

 

что

 

вѣра

 

слабѣетъ

 

отъ

усиленія

 

иновѣрцевъ.

 

Кромѣ

 

того,

 

надобно

 

ожидать

 

и

 

дру-

гихъ

 

неблагопріятныхъ

 

для

 

православія

 

послѣдствій.

 

.

   

,

   

.

Не

 

смотря

 

на

 

это,

 

для

  

чего

   

же

   

нужно

   

учрежденіе

католической

 

епархіп

 

въ

 

такомъ

 

краю,

 

гдѣ

 

католнковъ—

такъ

  

не

   

много .............

    

.

И

 

по

 

замѣчанію

 

иашихъ

 

и

 

по

 

объяснение

 

самыхъ

 

ксен-

зовъ

 

ихъ

 

(объ

 

этомъ

 

откровенно

 

отзывался

 

херсонскій

 

ксензъ),

эта

 

новоучреждаемая

 

епархія

 

будетъ

 

самая

 

незначительная

по

 

малочисленности

 

католическихъ

 

приходовъ,

 

конхъ,

 

на

пространствѣ

 

херсонской

 

и

 

саратовской

 

губерніи,

 

закавказ-

нѣ

 

и

 

положено

 

начало

 

къ

 

ближайшему

 

дѣйствію

 

на

 

мусульмански

 

Крымъ.»

Записка

 

преосв.

 

Иннокентія

 

о

 

новоучреждаемой

 

въ

 

Херсонѣ

 

римско-католич.

епархіи.

 

Сочин.

 

его

 

томъ

 

X.

 

стр.

 

397

 

401.

 

изд.

 

Вольва.

Изъ

 

переписки

 

преосвящ.

    

Иннокентія

   

съ

 

о.

   

Перелицынымъ

   

видно,

 

что

самъ

 

преосвященный

 

поручилъ

 

о.

 

Максиму

 

слѣдить

 

за

 

тфмъ,

 

что

 

дѣлалось

 

въ

Херсонѣ

 

по

 

поводу

 

учрежденія

 

каѳедры

 

католическаго

 

епископа,

 

и

 

доводить

 

о

томъ

 

до

 

свѣдѣнія

 

его,

 

преосвященнаго,

 

при

 

чемъ

 

высказывалъ

 

свои

 

соображе-

нія

 

объ

 

учрешденіи

 

православнаго

 

виваріатства.

 

„У

 

васъ

 

будетъ

 

католиче-

скій

 

епископъ.

 

Надобно

 

и

 

намъ

 

думать

 

по

 

сему

 

случаю.

 

Ііокамѣстъ

 

кстати

 

бу-
детъ

 

митрополитъ

 

въ

 

Корсунѣ,,.

 

Дѣлаются

 

у

 

васъ

 

вакіе-либо

 

распоряженія

для

 

вселенія

 

католическаго

 

епископа

 

и

 

семинаріи?

 

Поизввдай.

 

Все

 

думается

учредить

 

у

 

васъ

 

нашего

 

викарія." —Ред.
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ской

 

области

 

и

 

Тавриды

 

не

 

болѣе

 

50-ти,

 

гдѣ

 

должны

 

быть

ихъ

 

церкви

 

и

 

священники.

 

Кромѣ

 

сего,

 

при

 

новой

 

каѳедрѣ

не

 

изъ

 

кого

 

составить

 

капитулъ,

 

а

 

равно

 

и

 

сеиинарію.

 

А

сколько

 

должно

 

стоить

 

все

 

это

 

денегъ

 

казнѣ,

 

которая

 

не

 

мо-

жетъ

 

удовлетворить

 

даже

 

крайнимъ

 

нуждамъ

 

православной

церкви.

Вотъ

 

что

 

я

 

могъ

 

наблюсти

 

и

 

узнать

 

при

 

появленіи

 

ка-

толическаго

 

епископа

 

въ

 

нашемъ

 

городѣ,

 

какъ

 

со

 

стороны

мнѣнія

 

нашпхъ

 

православныхъ,

 

такъ

 

и

 

со

 

стороны

 

самыхъ

католиковъ.

Каковыя

 

свѣдѣнія

 

считаю

 

обязанностію

 

смиреннѣйше

представить

 

вашему

 

высокопреосвященству

 

на

 

благоразсуж-

деніе............... ...»

Архипастырь

 

отвѣчалъ

 

па

 

это

 

слѣдующимъ

 

письмомъ:

«Бумага

 

ваша

 

читана

 

и

 

очень

 

понравилась.

  

Возникло

предположеніе

  

помѣстить

  

у

 

васъ

 

викарія.

 

Можно

   

и

   

дать

его.

 

Но

 

лучше,

 

если

 

бы

 

его

 

просить.

Кто?

 

гдѣ?

 

(слѣдуетъ

 

слово

 

неразборчивое)

 

какъ?

 

Они

(вѣроятно,

 

жители

 

Херсона)

 

могутъ

 

изъявить

 

мнѣніе

 

свое

начальнику

 

губерніи

 

чрезъ

 

двухъ,

 

трехъ

 

человѣкъ.

 

Онъ,

 

т.

е.

 

начальнпкъ

 

губерніи,

 

можетъ

 

довести

 

до

 

свѣцѣнія

 

гене-

ралъ-губернатора

 

Ѳеодорова.

 

Сей

 

въ

 

Питеръ

 

къ

 

министру

внутр.

 

дѣлъ.

 

Сей

 

сообщить

 

св.

 

Сгноду.

 

Путь

 

естествен-

ный,

 

нротивъ

 

котораго

 

нечего

 

возразить

 

мнѣ*).»

По

 

этому

 

же

 

дѣлу

 

преосвященный

 

Иннокентій

 

въ

 

ок

 

•

тябрѣ

 

1851

 

года

 

писалъ

 

къ

 

отцу

 

Максиму

 

слѣдующее:

*)

 

Письмо

  

это

 

написано

 

весьма

 

лаконически.

 

Нѣкоторыя

 

слова

 

непонят'

ны.

 

Разъясненія

 

въ

 

скобкахъ

 

принадлежатъ

 

составителю

 

статьи.
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«Дѣло

 

о

 

ММ

 

(т.

 

е.

 

о

 

ватолическомъ

 

еписвопѣ)

 

уже

Евичйио

 

и

 

ему

 

назначееъ

 

другой

 

городъ.

 

Не

 

мѣшаетъ,

 

впро-

чемъ,

 

если

 

и

 

сенаторъ*)

 

сважетъ

 

что

 

нпбудь

 

въ

 

подтверж-

деніе

 

того,

 

что

 

быть

 

ему

 

въ

 

Херсонѣ

 

не

 

слѣдовало»**).

Вѣроятно,

 

около

 

сего

 

времени

 

преосвященный

 

написалъ

щщведенную

 

нами

 

выше

 

записку

 

объ

 

учреждены

 

римско-

кдтоличесвой

 

епархіи,

 

составленную

 

нарочито

 

для

 

соображе-

ний

 

правительства.

 

Можно

 

думать,

 

что

 

она

 

была

 

подана

Шеръ-Прокурору

 

св.

 

Сѵнода.

Въ

 

октябрѣ

 

1852

 

года

 

владыка

 

писалъ

 

о

 

движеніи

 

дѣ-

ла

 

въ

 

о.

 

Максиму:

«Викаріатство

 

идетъ

 

и,

 

кажется,

 

въ

 

новому

 

году

 

у

 

васъ

будетъ

 

свой

 

владыва.

 

Кто?

 

По

 

нашему

 

желанію,

 

о.

 

Поли-

карт.

 

Но

 

вакъБогъ

 

дастъ:

 

сердце

 

Царево

 

въ

 

руцѣ

 

Божіей***).

Въ

 

письмѣ,

 

полученномъ

 

о.

 

Макснмомъ

 

28-го

 

декабря

того

 

же

 

года3

 

преосвященный

 

извѣщаетъ:

«Дѣло

 

о

 

викаріатствѣ

 

все

 

еще

 

ожидаетъ

 

времени

 

благо-

потребнаго.

 

Что

 

Господь

 

дастъ,

 

то

 

и

 

иріимемъ.»

Навонецъ,

 

28

 

января

 

1853

 

года

 

о.

 

Мавсимъ

 

былъ

 

об-

радоваяъ

 

овончательнымъ

 

рѣшеніемъ

 

дѣла:

 

Владыва

 

пзвѣ-

стилъ

 

его

 

слѣдующимъ

 

письмомъ:

«Для

 

новаго

 

года

 

тебѣ

 

и

 

Херсону

 

новость!

 

Ръшено

(вверху)

 

быть

 

у

 

васъ

 

викаріатству.

 

Теперь

 

ведутся

 

пере-

говоры

 

съ

 

министромъ

 

Финансовъ

 

о

 

деньгахъ.

 

Мнѣ

 

хочется

*}

 

Въ

 

1851

 

г.

 

въ

 

Херсонъ

 

прибылъ

 

сенаторъ

 

Фоне-Ьрадке

 

для

 

ревизіи

губернскихъ

 

учрежденііі.

 

Весьма

 

вѣроятно,

 

что

 

сановникъ

 

сей

 

поддержадъ

преосвященного

 

своимъ

 

біогопріятнымъ

 

отзывоыъ.

**)

 

Подъ

 

пиеьмомъ

 

рукою

 

о.

 

Максима

 

приписало:

 

о

   

католичеекомъ

 

епыс-

?копѣ,

 

которому

 

прежде

 

навначена

 

била

 

каѳедра

 

въ

 

Херсонѣ.

***)

 

Письмо

 

помѣчено

 

рукою

 

о.

 

Максима:

  

«получ.

 

23

 

окт.»



—

    

562

    

—

устроить

 

дѣло

 

получше:

 

оттуда

 

и

 

замедленіе,.

 

но,

 

кажется,

своро

 

уладится

 

все,

 

вавъ

 

надобно.

 

Итавъ

 

рѣшительно

 

помы-

шляй

 

о

 

ввартнрѣ

 

для

 

будущаго

   

владыки...............

Поелику,

 

по

 

всей

 

вѣроятности,

 

будетъ

 

виваріемъ

 

о.

Поливарпъ*),

 

а

 

слѣд.

 

поѣдетъ

 

онъ

 

мимо

 

тебя

 

въ

 

с.-Петер-

бургъ;

 

то

 

не.

 

вздумаешь

 

ли

 

пуститься

 

и

 

ты

 

съ

 

нимъ?

 

Если

хочешь,

 

я

 

объ

 

этомъ

 

напишу

 

въ

 

нему,

 

вогда

 

можно

 

будетъ.»

20

 

марта

 

того

 

же

 

1853

 

года

 

о.

 

Максимъ

 

нолучилъ

отъ

 

преосвященнаго

 

свѣдѣніе

 

о

 

самомъ

 

штатѣ

 

будущаго

 

ви-

варіатства.

 

Свѣдѣніе

 

это

 

написано,

 

частію,

 

чужою

 

рувою,

 

а

частію

 

рувою

 

владьтви

 

въ

 

такоиъ

 

видѣ:

«ІПтатъ

 

о.

 

(т.

 

е.

 

одесскаго)

 

внваріатства

 

Высочайше

утвершдепъ,

 

и

 

объ

 

избраніп

 

вандидата

 

послѣдовало

 

Высо-

чайшее

 

повелѣніе.

 

(Досюда

 

чужая

 

рука;

 

а

 

затѣмъ

 

самъ

 

вла-

дыва

 

шшетъ:)

«Прозваніе

 

внкарія

 

Одесскій.

По

 

штату

 

викарію

 

жалованья

 

2000

 

р.

 

сер.

 

Пѣвчимъ

 

475р.
До

 

отведенія

 

угодій

 

ежегодно

 

1500

 

р.

 

На

 

обзаведеніе

дома

   

7000

 

руб.

   

единовременно.

  

Видите,

 

вакъ

   

все

   

лучше

нашего

   

въ

   

Одессѣ!

 

Оттого -то

 

и

 

тянулось

 

долго:

 

надобно

 

бы-

ло

 

усиливать

 

,и

   

спорить.

 

3

 

марта

 

1853

 

года».

Между

 

тѣмъ

 

о.

 

протоіерей

 

Перепелицынъ

 

забо-

тился

 

о

 

пріобрѣтеніи

 

въ

 

городѣ

 

приличнаго

 

мѣста

 

для

жительства

 

викарію.

 

Взоръ

 

его

 

остановился

 

на

 

развали-

нахъ

 

состоявшаго

 

въ

 

вѣдомствѣ

 

города,

 

такъ

 

называемаго

катасановскаю

    

**J

   

дома,

   

на

   

юговосточной

    

оконечно-

*)

 

Настоятель

 

Бахчисарайскаго

   

скита

   

въ

 

Крыму,

  

восаитанникъ

   

1-го

вурса

 

Кіев.

 

д.

 

академіи.

**)

 

Почему

 

онъ

 

такъ

 

назывался —объяснить

 

не

 

можемъ.

 

Въ

   

послѣдствіи,

дѣйствительно,

 

иѣсто

 

это

 

уступлено

 

викаріатству

 

и

 

на

 

немъ

 

теперь

 

врасует-
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сти

 

города,

 

близъ

 

спуска

 

къ

 

Днѣпру;

 

мѣсто

 

довольно

 

обшир-

ное;

 

можно

 

было

 

завести

 

въ

 

немъ

 

и

 

садъ.

 

Вотъ

 

объ

 

этомъ-то

планѣ

 

своемъ

 

о.

 

Максимъ,

 

отъ

 

6-го

 

апрѣля

 

1853

 

года,

 

пи-

салъ

 

къ

 

преосвященному:

«Дѣло

 

объ

 

уступкв

 

катасановокаго

 

дома

 

епархіально-

му

 

вѣдомству

 

Михаилъ

 

Сергѣевичъ

 

(губернаторъ

 

херсон-

скій)

 

отослалъ

 

къ

 

министру

 

отъ

 

25-го

 

прошлаго

 

марта,

 

о

чемъ

 

самъ

 

извѣщаетъ

 

ваше

 

высокопреосвященство,

 

надѣясь

совершенно,

 

что

 

оно,

 

при

 

содѣйствіп

 

вашемъ,

 

иолучитъ

 

же-

ланный

 

успѣхъ.

 

То,

 

что

 

сдѣлано

 

для

 

будущихъ

 

херсонскихъ

викарныхъ

 

владыкъ,

 

можно

 

было

 

сдѣлать

 

только

 

вашему

высокопреосвященству:

 

такъ

 

прочное

 

и

 

выгодное

 

положено

основаніё

 

впкаріатства

 

нашего,

 

что

 

будущіе

 

внкарін

 

должны

молить

 

Бога

 

о

 

здравіи

 

и

 

спасеніи

 

архипастыря

 

отца

 

наше-

го,

 

котораго

 

дѣйствительно

 

самъ

 

Господь

 

вызвалъ

 

туда

 

(т.е.

 

въ

С.-Петербургъ)

 

на

 

благое

 

дѣланіе

 

для

 

всей

 

херсонсвой

 

паствы».

Впрочемъ

 

самъ

 

преосвященный

 

Иниокентій

 

проэктпро-

валъ

 

назначить

 

нодъ

 

помѣщеніе

 

одинъ

 

изъ

 

соборныхъ

 

до-

мовъ,

 

находящихся

 

съ

 

югозападной

 

стороны

 

ограды

 

церков-

ной.

 

Объ

 

этомъ

 

онъ

 

писалъ

 

къ

 

о.

 

Максиму

 

предъ

 

выѣздомъ

изъ

 

Петербурга

 

въ

  

апрѣлѣ

 

1853

 

года:

«Викаріемъ

 

назначенъ

 

о.

 

Полнкарпъ.

 

Посвященіе

 

его

имѣетъ

 

быть

 

въ

 

Одессѣ.

 

Итакъ

 

готовь

 

домъ.

Мнѣ

 

все

 

думается,

 

что

 

ему

 

лучше

 

помѣстнться

 

въсо-

борномъ

 

домѣ:

 

ближе

 

и

 

удобнѣе.»

Рукоположеніе

 

викарнаго

 

епископа

 

въ

 

Одѳссѣ,

 

въ

 

1853

 

году:

Хиротонія

 

епископа

 

въ

  

нашемъ

 

православномъ

 

отече-

ствѣ,

 

обыкновенно,

 

совершается

 

въ

 

С.-Петербургѣ,

 

какъ

 

мѣсто-

ся

 

очень

 

хорошій

 

домъ

 

съ

 

садомъ,

 

построенный

 

стараніемъ

 

нынѣшняго

 

прео-

священнаго

 

викарія

 

епископа

 

Наѳанаила

 

въ

 

1874

 

году.
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пребываніи

 

св.

 

Сгнода.

 

Изрѣдка

 

это

 

право

 

предоставляет-

ся

 

яервосвятителямъ

 

московскимъ,

 

віевскимъ.*)

 

Но

 

вотъ,

 

въ

1853

 

году

 

и

 

Одессѣ,

 

юнѣйшему

 

изъ

 

городовъ

 

русскихъ,

 

по

ходатайству

 

именитаго

 

архипастыря

 

ея,

 

выпало

 

высокое

утѣшеніе

 

быть

 

свидѣтельницею

 

величественнаго

 

торжества

хиротоніи

 

святителя.

 

Для

 

сей

 

цѣли

 

къ

 

нослѣднимъ

 

эдслам.ъ

ідоня

 

1853

 

года

 

прибылъ

 

въ

 

Одессу

 

преосвященный

 

архі-

епископъ,

 

тогда

 

епископъ,

 

подольскій,

 

Евсевіщ

 

бывшій

 

щ-

зархъ

 

Грузіи,

 

митрополиты

 

греческіе,

 

жившіе

 

на

 

повоѣ

 

въ

Тавріи,

 

Агаѳателъ**) и

 

Іосифъ***)

По

 

предварительной

 

повѣствѣ,

 

собрались

 

4-го

 

іюля

 

въ

12

 

часовъ

 

знатнѣйшія

 

лица

 

города

 

изъ

 

духовенства

 

и

 

дру-

гихъ

 

сословій

 

въ

 

врестовую

 

цервовь.

 

Здѣсь

 

посрединѣ

 

былъ

приготовленъ

 

столъ,

 

поврытый

 

краснымъ

 

сукномъ.

 

Когда

все

 

уже

 

было

 

готово,

 

изъ

 

отверстыхъ

 

царскихъ

 

дверей

 

ста-

ли

 

выходить

 

святители:

 

въ

 

первой

 

парѣ

 

Агаѳангелъ

 

83-хъ

лѣтній

 

старецъ

 

и

 

преосвященный

 

Иннокентии

 

за

 

ними

 

митро-

*)

 

Былъ

 

случай

 

рукоположенія

 

въ

 

епископа

 

въ

 

г.

 

Вильнѣ,

 

именно

 

преос-

вященнаго

 

Платона,

 

нынѣ

 

архіепнскопа

 

Херсонскаго

 

и

 

Одесскаго. — Ред.
**)

 

Митрополитъ

 

Ашвателв^

 

по

 

«амяліи

 

Типалъдосв,

 

родвлся

 

на

 

островѣ

 

Ке-

валоніи

 

въ

 

1777

 

г.;

 

въ

 

1806

 

г.

 

патріархомъ

 

Григоріемъ

 

Ѵ-мъ,

 

претерпѣвшимъ

за

 

вѣру

 

и

 

народъ

 

свой

 

мученическую

 

кончину,

 

посвященъ

 

былъ

 

въ

 

санъ

архимандрита;

 

въ

 

1808

 

г.

 

возведенъ

 

въ

 

санъ

 

епископа;

 

въ

 

1815

 

годуперемѣ-

щенъ

 

на

 

митрополитанскуго

 

каѳедру,

 

открывшуюся

 

на

 

родинѣ

 

его

 

Кефалоніи;

въ

 

1822

 

году,

 

по

 

приглашенію

 

Императора

 

Александра

 

благословеннаго,

 

при-

былъ

 

въ

 

Россію

 

и

 

пол?чидъ

 

въ

 

уаравлгніе

 

Балаклавскій

 

(въ

 

Тавридѣ)

 

Геор-

 

г

гіевскій

 

монастырь,

 

которымъ

 

управлялъ

 

до

 

1853;

 

въ

 

1856

 

году

 

переселился

въ

 

Іерусалимъ

 

и

 

водворился

 

внутри

 

греческаго

 

патріаршаго

 

монастыря,

 

гдѣ

я

 

провелъ

 

тихо

 

посдвднія

 

9

 

лѣтъ

 

своей

 

долгой

 

жизни;

 

скончался

 

1865

 

году

20

 

мая

 

и

 

погребенъ

 

на

 

Сіонскомъ

 

кдадбищѣ.'

 

(См.

 

статью

 

о

 

старцѣ

 

архиман-

дрита

 

Леонида

 

въ

 

Херсонскихъ

 

ВЬдомоетяхъ

 

1865

 

г.

 

№

 

15.)

***)

 

Митрополитъ

 

Іосифб

 

Ашѳопольскій

 

(епархія

 

близъ

 

Варны)

 

переселил-

ся

 

изъ

 

Турціи

 

въ

 

Россію

 

иослѣ

 

Адріанопольскаго

 

мира

 

въ

 

1829

 

году

 

и

 

жилъ

долго

 

въ

 

Ѳеодосіи,

 

а

 

посдѣ

 

1848

 

года

 

водворился

 

въ

 

Корсунѣ

 

монастырѣ

гдѣ

 

и

 

скончался.
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политъ

 

іосііфъ

 

и

 

епископъ

 

Евсевій— всѣ

 

въ

 

вмантіяхъ,

преосвященный

 

Иянокентій,

 

сверхъ

 

того,

 

какъ

 

предстоятель

будущаго

 

священнодѣйствія,

 

былъ

 

въ

 

епитрахилѣ;

 

минута

была

 

въ

 

высшей

 

степени

 

умилительная!

 

По

 

занятіи

 

ими

мѣстъ

 

на

 

креслахъ,

 

святитель

 

херсонскій

 

благословилъ,

 

по

чиноположенію,

 

начало

 

обряда

 

паречепія

 

въ

 

епископа.

 

Былъ
пропѣтъ

 

пѣвчими

 

тропарь:

 

Влаюсловенъ

 

ecu

 

Христе

 

Боже

тшъ,

 

иже

 

премудры

 

ловцы

 

тлей....

Затѣмъ

 

секретарь

 

консисторіи,

 

обратясь

 

къ

 

о.

 

архи-

мандриту

 

Поликарпу,

 

стоявшему

 

лицемъ

 

къ

 

востоку

 

предъ

столомъ,

 

возвѣстилъ

 

Высочайшее

 

повелѣніе

 

быть

 

ему

 

епис-

вопомъ

 

Одесскимъ,

 

Викаріемъ

 

Херсоно-

 

Таврической

 

епархіи.

*Пріемлю

 

и

 

ничтоже

 

вопреки

 

глаголю*,

 

было

 

отвѣтомъ

благочестиваго

 

старца.

 

Послѣ

 

этого

 

протодіаконъ

 

произнесъ

эвтенію,

 

заключивъ

 

ее

 

многолѣтіемъ

 

Государю

 

Императору

и

 

св.

 

Сѵноду.

 

Вслѣдъ

 

за

 

симъ

 

новонареченный

 

епископъ,

въ

 

задушевной

 

рѣчи

 

выразилъ

 

свою

 

благодарность

 

святите-

лямъ,

 

будущнмъ

 

рукоположителямъ

 

своимъ.

Самое

 

рукоиоложеніе

 

происходило

 

на

 

другой

 

день,

 

5-го

іюля,

 

въ

 

церкви

 

одесскаго

 

Архангело-Михайловскаго

 

мона-

стыря.

 

Стеченіе

 

жаждавшнхъ

 

впдѣть

 

небывалую

 

въ

 

Одессѣ

церемонію

 

такъ

 

было

 

велико,

 

что

 

храмъ

 

густо

 

былъ

 

напол-

ненъ

 

ими

 

еще

 

до

 

благовѣста.

 

Послѣ

 

литургіи

 

и

 

отпуста,

преосвященный

 

Иннокеитій,

 

вручая

 

новопосвященному

 

епис-

копу

 

пастырскій

 

жезлъ,

 

сказалъ

 

ріьчь,

 

выразивъ

 

въ

 

ней,

между

 

прочнмъ,

 

мысль,

 

что

 

одна

 

изъ

 

цѣлей

 

учрежденія

 

ви-

варіатства

 

херсонскаго

 

состоить

 

въ

 

содіъйствіи

 

архіепис-

копу

 

при

 

обращвніи

 

расколъниковъ.

 

Рѣчь

 

начиналась

 

такъ:
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«Справедливо

 

замѣчаютъ,

 

что

 

почести

 

бѣгутъ

 

за

 

тѣмъ,

кто

 

ихъ

 

бѣгаетъ»,

 

и

 

такъ

 

дальше.

Преосвященный

 

Поликарпъ

 

(Радкевичъ\

 

первый

 

вика-

рій

 

херсонской

 

епархіи,

 

прибылъ

 

въ

 

Херсонъ

 

въ

 

томъ

 

же

году

 

къ

 

празднику

 

Преображенія.

 

Квартира

 

отведена

 

была

ему

 

усердіемъ

 

соборнаго

 

старосты

 

купца

 

Ивана

 

Кириллови-

ча

 

Волохина

 

въ

 

собственномъ

 

его

 

домѣ.

 

Здѣсь

 

помѣщались

викаріи

 

до

 

1866

 

г.,-

 

въ

 

это

 

время

 

3-й

 

викарій

 

пр°освящен-

ный

 

Софоніл

 

успѣлъ

 

окончательно

 

пріобрѣсть

 

мѣсто

 

ката-

сановскаго

 

дома

 

(см.

 

выше),

 

устроплъ

 

на

 

немъ,

 

при

 

помо-

щи

 

высокопреосвящеянаго

 

Дпмптрія,

 

уютный

 

Флигель

 

и

 

по-

селился

 

въ

 

немъ.

Сооруженіе

 

же

 

настоящаго

 

довольно

 

обширнаго

 

и

 

прекрас-

наго

 

дома

 

съ

 

церковію

 

принадлежитъ

 

нынѣшнему

 

прео-

священному

 

викарію

 

епископу

 

Наѳанаилу,

 

освятившему

 

его

1-го

 

октября

 

1874

 

года.

О

 

преосвященномъ

 

Поливарпѣ

 

помѣщеяы

 

прекрасный

біограФическія

 

свѣдѣнія

 

въ

 

Странникѣ

 

за

 

1870-й

 

годъ.

 

Мы

же

 

замѣтимъ

 

только,

 

что

 

святитель,

 

прожпвъ

 

въ

 

Херсонѣ

съ

 

августа

 

1853

 

года

 

по

 

сентябрь

 

1858

 

года,

 

оставилъ

 

въ

Хёрсонѣ

 

неизгладимую

 

память

 

о

 

себѣ

 

своимъ

 

глубокимъ

благочестіемъ,

 

кротостіго,

 

благотворнтельностію

 

и

 

безкорыс-

тіемъ.

Относительно

 

круга

 

обязанностей,

 

возложенныхъ

 

на

 

ви-

вария,

 

о.

 

Максимъ

 

въ

 

одномъ

 

нисьмѣ

 

своемъ

 

къ

 

преосвя-

щенному

 

Иннокентію

 

пишетъ:

 

«преосвященный

 

(т.

 

е.

 

ви-

Карій)

 

все

 

толкуетъ

 

объ

 

инструкцін

 

и

 

объ

 

ограниченіи

 

вла-

сти,

 

перебирая

 

особенно

 

пунктъ

 

о

 

ставленннкахъ

 

съ

 

воспо-

минаніемъ,

 

что

 

въ

 

прежней

 

(т.

 

е.

 

инструкцін)

 

было

 

предо-

*)

 

Жаль,

 

что

 

эта

 

рѣчь

 

ннгдѣ

 

не

 

напечатана.
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ставлено

   

непосредственное

 

постриженіе

 

причетниковъ

 

въ

 

сти-

харь

 

и

 

перемѣщеніе

 

ихъ

 

на

 

мѣста

 

по

 

усмотрѣнію».

Владыка

 

Иннокентій

 

противъ

 

словъ

 

письма

 

«объ

 

огра-

ниченіи

 

власти»

 

написалъ:

 

«я

 

бы

 

готовъ

 

отдать

 

ему

 

всѣхъ

и

 

каждаго».

Какъ

 

бы

 

то

 

ни

 

было,

 

изъ

 

письма

 

о.

 

Максима

 

видно,

что

 

преосвященный

 

Иннокентии

 

далъ

 

викарію

 

своему

 

инст-

рукцію,

 

опредѣлявшую

 

вругъ

 

обязанностей

 

его.

 

Но

 

гдѣ

 

эта

инструкці я,— интересно

 

бы

 

найти

 

ее

 

и

 

освѣдомиться

 

о

 

со-

держаніи

 

ея.

Иротоіерей

 

Серафимъ

 

Серафимовъ.
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ОЧЕРКИ

АЛЁЙСАНДгЧЙСКАГО

 

УѢЗДА

 

ХЕРСОНСКОЙ

 

ГУБЕРНШ.

Продолжение.

Въ

 

1784

 

году

 

у чреждено

 

екатеринославское

 

намѣсШ-

ничество,

 

разделявшееся

 

на

 

двѣ

 

губерніи:

 

новороссійскую

и

 

азовскую.

 

При

 

этой

 

реФормѣ,

 

въ

 

новороссийской

 

губерніи
образованъ

 

былъ

 

александрійскій

 

уѣздъ,

 

центромъ

 

котораго

сдѣлано

 

казенное

 

селеніе

 

«Усовка,

 

или

 

Усиковка,

 

а

 

прежде

Бечея»,

 

переименованное

 

по

 

этому

 

случаю

 

въ

 

городъ

 

« Але-
ксандре».

 

Александрійскій

 

уѣздъ

 

состоялъ

 

тогда

 

изъ

 

слѣ-

дующихъ

 

населенныхъ

 

мѣстъ:

   

Куколовки,

 

Аврамовкн

 

(Ов-

нянви,

 

Новостародуба),

 

Спасова,

 

Краснополя

 

(ЕФимовва),
Головковкп

 

(Бешки),

 

мѣстечка

 

Петриковкн

 

(Мурзынки,

 

по-

сада

 

Новой

 

Праги),

 

Лисаневичевой

 

(Душенькевичевой),
Свѣтлополя

 

(ТрандаФиловой),

 

Диковки

 

(Самбора),

 

Бандуров-

ки,

 

Чечелѣевки,

 

Зеленаго

 

(верхнеднѣировскаго

 

уѣзда),

 

Ники-

Форовки

 

(Оболоновки

 

верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда),

 

Желтаго

(верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда),

 

Пантазіевки,

 

Красной

 

Камянки,

Попельнастаго

 

( верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда),

 

Николаевки
(Купъевата

 

верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда),

 

Вороновки

 

(Куцо-

воловка

 

верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда),

 

Деріевкн

 

(верхнеднѣи-

ровсваго

 

уѣзда),

 

Плахтіевки

 

(Зимунь,

 

Успенскъ

 

верхнеднѣ-

провсваго

 

уѣзда,)

 

Камянопотоцваго,

 

Поповки,

 

мѣстечка

 

Крю-

кова

 

(посадъ

 

кременчугскаго

 

уѣзда),

 

ОноФрѣевки,

 

Василь-

евви,

 

Байдаковки,

 

Богоявленска

 

(Радьковка),

 

Березовки

 

(Бже-
скаго,

 

Брицкаго,

 

Кончинова),

 

Протопоповкн,

 

Косовки

 

(Глаго-

вацъ),

 

Макарихи,

 

Янова,

 

Глинска,

 

Стецовки

 

(Шолмоша),

Галагановки,

 

Кадантаева,

 

Андрусовки

 

(Чонградъ),

 

Попови-

чевви

 

(Ластужной),

 

мѣстечка

 

Крылова

 

(городъ

 

Новогеоргі-
евсвъ),

 

Таборища,

 

Мироновки

 

(Переводчивова)

 

и

 

Павлыша 4).

*)

 

Взято

 

изъ

 

архива,

 

бывшаго

 

александрійскаго

 

духовнаго

 

правле-

нія,

 

хранящегося

 

въ

 

колокольнѣ

 

Николаевской

 

церкви.
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Въ

 

1795

 

году,

 

преемникъ

 

Потемкина

 

внязь

 

Платонъ

Зубовъ

 

изъ

 

одного

 

екатеринославскаго

 

образовалъ

 

три

 

на-

міьстничества :

 

вознесенское,

 

екатеринославское

 

и

 

таври-

ческое,

 

къкоторымъ

 

присоединена

 

была,

 

между

 

прочимъ,

 

юж-

ная

 

часть

 

кіевоиодоліи.

 

Впрочеяъ,

 

съ

 

этимъ

 

пзмѣненіемъ

 

терри-

торія

 

александрійскаго

 

уѣзда

 

[екатеринославскаго

 

намѣстни-

чества)

 

не

 

измѣнилась,

 

а

 

осталась

 

въпредѣлахъ

 

1784

 

года,съ

тѣмъ

 

только

 

разлпчіемъ,

 

что

 

центромъ

 

ея

 

назначено

 

мѣ-„

стечко

 

Крыловъ,

 

возведенное

 

по

 

этому

 

случаю

 

на

 

степень

уѣзднаго

 

города,

 

которому

 

дано

 

было

 

и

 

другое

 

названіе

« Александрія» .

 

5)

 

Прежній

 

же

 

центръ

 

александрійскаго

 

уѣз-

да,

 

городъ

 

Александрія,

 

что

 

на

 

рѣкѣ

 

Ингульцѣ,

 

обращенъ

въ

 

селеніе,

 

съ

 

возвращеніемъ

 

ему

 

прежняго

 

народнаго

 

на-

званія

 

«Усовка

 

или

 

Усиковка».

Въ

 

началѣ

 

нынѣшняго

 

девятнадцатаго

 

столѣтія,

 

на-

мѣстничества

 

переименованы

 

въ

 

губерніи:

 

херсонскую,

вкатеринославскую

 

и

 

таврическую.

 

Въ

 

это

 

время

 

предѣ-

лы

 

александрійскаго

 

уѣзда

 

измѣнились,

 

а

 

центръ

 

его

 

опять

перенесенъ

 

въ

 

казенное

 

селеніе

 

»Усовку»,

 

пожалованное

вновь

 

степенью

 

уѣзднаго

 

города,

 

съ

 

прежпимъ

 

названіемъ

«Александрія».

 

Это

 

произошло

 

20

 

сентября

 

1806

 

года.

Прежняя

 

Александрія,

 

что

 

на

 

правой

 

стороиѣ

 

рѣки

 

Тясмина,

обращено

 

въ

 

первобытное

 

свое

 

состояніе,

 

мѣстечко

 

Крыловъ

(Новогеоргіевскъ).

 

Въ

 

1806

 

году,

 

александрійскій

 

уѣздъ

 

со-

стоялъ

 

изъ

 

слѣдующихъ

 

населенныхъ

 

мѣстъ,

 

а

 

именно:

/.

 

Верблюжская

 

волость.

1.

   

Верблюжка

  

....

 

нмѣла

    

804

 

души

 

муж.

 

пола.

2.

   

Чечелѣевка

 

....

        

»

      

512

    

»

        

»

        

»

3.

  

Петрово .....

        

»

      

821

    

»

        

»

        

>

5)

 

Изъ

 

архива

 

бывшей

 

александрійской

 

градской

 

полиціи.
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» 510 » » »

» 169 » > »

» 277 » г >

» 576 » » »

4.

   

Спасово

  

.....

5.

  

Боковое

 

(Карабылова)

6.

   

Варваровка

 

....

7.

  

Вершинокамянка

   

.

    

.

Итого

 

3669

    

»

        

»

        

»

П.

 

Ераснокамянская

 

волость.

1.

  

Краснокамянка.

      

.

    

.

 

имѣла

    

773

 

душъ

 

муж.

 

пола.

2.

  

Зыбка .....

        

»

      

517

    

»

        

»

        

»

3.

  

Куколовка

   

....

        

»

      

560

4.

   

Аврамовка

 

(Оваяяка,

 

Новостародубъ)

 

447

5.

  

Головковка

 

(Бешка)

    

.

        

»

      

546

6.

   

Нротопоповка

 

(Вараждинъ)

 

»

      

376

7.

   

Косовка

 

(Глаговацъ)

 

.

       

»

      

534

Итого

 

3776

Ш.

 

Александрійская

 

волость.

1.

 

Крыловъ (Новогеоргіевскъ)имѣлъ

 

685

 

душъ

 

муж.

 

пола.

» »

» »

» »

» » >

» » %

2.

 

Таборище

     

.

    

.

    

. » 365 » » >

3.

 

Крюковъ

      

... » 561 і> » »

4.

 

Камянопотоцкое.

    

. » 555 » » >

5.

 

Павлышъ

     

.

    

.

    

. » 457 » і »

%.

 

Золотаревка

 

.

   

.

    

. » 632 » » »

7.

 

Садовое

 

(Садки)

    

. > 48 » » »

1.

Итого

 

3299

 

6 )

 

»

        

»

        

»

7 Г.

 

Иванковцовская

 

волость.

Иванковцы

 

(Мержановка)

 

имѣли

 

799

 

душъ

 

муж.

 

пола.

6)

 

Въ

 

этомъ

 

счетѣ

 

не

 

показаны

 

разночинцы

 

и

 

мѣщане

 

м.

 

м.

 

Кры-

лова

 

и

 

Крюкова,

 

равно

 

какъ

 

не

 

показаны

 

бывшіе

 

крестьяне,

 

а

 

теперь

мѣщане

 

города

 

Александрах.
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2.

  

Галагановка ....

        

»

      

372

 

души

  

муж.

  

пола.

3.

   

Стецовка

 

(Шолмоша) .

        

*

       

614

    

»

        

»

        

»

4.

  

Калантаевъ

 

....

        

»

       

396

    

»

        

»

         

»

5.

   

Андрусовка

 

(Човградъ)

       

»

      

450

    

»

        

»

         

»

6.

   

Глинскъ .....

        

»

       

340

    

»

        

»

         

»

7.

   

Никольское

 

....

        

»

       

355

    

»

        

>

         

»

Итого

 

3326

    

»

V.

 

Плосковская

 

волость.

1.

   

Диковка

 

(Самборъ)

       

ииѣла

    

641

     

»

         

»

         

>

2.

  

Дмитровка

   

....

       

»

      

714

    

»

         

»

        

»

3.

  

Плоское

 

7) ..... »

      

847

    

»

         

»

         

»

4.

  

Вершацъ

 

(Нестеровка)

       

»

       

604

     

»

         

»

         

»

5.

  

Уховка 8)

     

.

    

.

    

.

    

.

        

»

      

131

     

»

         

>

         

»

6.

  

Яновъ .....

        

»

       

319

     

»

         

»

         

»

Итого

 

3256

    

»

        

»

        

»

Мѣстечко

 

Петриковка

 

(Мурзынка,

 

Новая

 

Прага)

 

имѣло,

въ

 

томъ

 

же

 

1806

   

году,

  

1156

 

душъ

 

муж.

   

пола.

 

А

 

всего

7)

  

Населено

 

было

 

раскольниками

 

часовенной

 

секты.

 

Говорятъ,

 

при

устройствѣ

 

военныхъ

 

поселеній

 

въ

 

1821

 

или

 

1822

 

годахъ

 

Плосковцы

наотрѣзъ

 

отказались

 

стричь

 

волосы,

 

брить

 

бороды

 

и

 

подчиняться

 

воен-

ному

 

артикулу;

 

за

 

это

 

самое

 

ихъ

 

переселили

 

въ

 

тираспольскій

 

уѣздъ,

или

 

бессарабскую

 

область,

 

а

 

землю

 

плосковскую

 

причислили

 

къ

 

селенію

Краеноселью

 

(Княжое).

 

Мѣсто,

 

гдѣ

 

находилось

 

Плоское,

 

долго

 

оставалось

впустѣ.

 

Въ

 

1861

 

году

 

я

 

проѣзжалъ

 

чрезъ

 

эту

 

мѣстность

 

и

 

едва,

 

едва

замѣтилъ

 

слѣды

 

бывшаго

 

здѣсь

 

большего

 

селенія.

 

Съ

 

1868

 

г.

 

красно-

«ельскіе

 

крестьяне

 

начали

 

переселяться

 

на

 

плосковскія

 

усадебныя

 

мѣ-

ста,

 

и

 

вотъ

 

въ

 

нѣсколько

 

лѣтъ

 

построилось

 

на

 

этомъ

 

самомъ

 

мѣстѣ

 

но-

вое

 

селеніе

 

< Плоское>,

 

гдѣ

 

есть

 

и

 

церковь.

8)

  

При

 

устройствѣ

 

военнаго

 

поселенія,

 

Уховка

 

упразднена,

 

а

 

жи-

тели

 

ея

 

переселены,

 

какъ

 

говорятъ,

 

частію

 

въ

 

Цыбулевъ,

 

а

 

частію

 

въ

вознесенскія

 

военныя

 

поселенія.

 

Во

 

время

   

Хорвата,

 

основателя

 

серб-
4
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въ

 

пяти

 

волостяхъ

 

и

 

мѣстечкѣ

 

Петриковкѣ,

 

въ

 

1806

 

году,

считалось

 

18482

 

душ.

 

муж.

 

пола. 9),

Кромѣ

 

казенныхъ

 

селееій

 

(слободъ

 

отъ

 

слова

 

«свобода»),

въ

 

составъ

 

александрійскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

томъ

 

же

 

1806

 

году,

входили

 

слѣдующія

 

помѣщичьи

 

села10):

 

Богоявленскъ

 

(Радь-

ковка),

 

Васильевка

 

(Секретаровка)

 

Краснополь

 

(Ефимовкэ),

Пантазіевка,

 

Бандуровка,

 

Мироновка

 

(Переводчикова),

 

Бѣлец-

ковка,

 

Войновка

 

(Коновальское),

 

Поповичевка

 

(Листухпна),

Байдаковка,

 

Шамовка,

 

Свѣтлополь

 

(ТрандаФилова),

 

ОноФрѣ-

евка,

 

Поповка,

 

Николаевка

 

(Водяна),

 

Лисанево-Душивькеви-

чева,

 

Александровка

 

(Текеліевка),

 

Ревовка,

 

Таловая

 

Балка,

Браиловка,

 

Александровка

 

(Авраменкова,

 

или

 

Малая

 

Авра-

мовка),

 

Березовка

   

(Бжескаго,

  

Брицке,

   

Еончинова,

   

Орлая)

скаго

 

поселенія,

 

на

 

этомъ

 

самомъ

 

мѣстѣ

 

находился

 

Новосербшй

 

Спасо-

Преобрашсенскій

 

монастырь,

 

котораго

 

настоятелемъ

 

былъ

 

извѣстяый

архимандритъ

 

Софроній.

 

Монастырь

 

этотъ

 

былъ

 

скоро

 

упраздненъ,

 

а

церковь

 

обращена

 

въ

 

приходскую

 

селенія

 

Уховки,

 

пріобрѣтеннаго

 

кня-

земъ

 

Потемкинымъ,

 

который

 

въ

 

1784

 

году

 

продалъ

 

его

 

казнѣ.

 

Живущій

вблизи

 

этаго

 

мѣста

 

землевладѣлецъ

 

Ивана

 

Васильевича

 

Бобошко

 

пере-

давалъ

 

мнѣ,

 

что

 

его

 

домъ

 

построенъ

 

изъ

 

келій

 

Новосербскаго

 

Преобра-

женскаго

 

монастыря.

9)

  

Взято

 

изъ

 

архива,

 

бывшаго

 

александрійскаго

 

земскаго

 

суда.

10)

  

Первые

 

помѣщики

 

александрійскаго

 

уѣзда

 

были

 

изъ

 

полковыхъ

и

 

ротныхъ

 

камандировъ

 

и

 

ОФицеровъ,

 

которымъ,

 

въ

 

пособіе

 

къ

 

ихъ

жалованью,

 

давали

 

соотвѣтственно

 

чинамъ

 

или

 

рангамъ

 

земли,

 

называв-

шіяся

 

оттого

 

«ранговыми>.Въпослѣдствіи,

 

за

 

долговременную

 

и

 

усердную

службу

 

штабъ

 

и

 

оберъ-ѳфицеровъ,

 

ранговыя

 

ихъ

 

земли

 

обращены

 

въ

собственность,

 

съ

 

непремѣннымъ

 

условіемъ

 

заселить

 

таковыя.

 

Въпродол-

женіи

 

6-ти

 

лѣтъ

 

помѣщики

 

освобождались

 

отъ

 

всякаго

 

платежа

 

за

 

зем-

лю,

 

а

 

по

 

истеченіи

 

этого

 

срока

 

взималась

 

плата

 

по

 

2\ 2

 

коп.

 

съ

 

деся-

тины;

 

чрезъ

 

это

 

многіе

 

отказывались

 

отъ

 

ранговыхъ

 

ксмель.

 

(Зап.

 

Сем.

Степ.

 

Питчевича).

 

24

 

декабря

 

1786

 

года,

 

Потемкинъ

 

предписалъ

 

ека-

теринославскому

 

намѣстяическому

 

правленію:

 

1)

 

изъ

 

числа

 

розданныхь

земель

 

тѣ,

 

который

 

найдутся

   

заселенными

 

и

   

удобренными,

   

утвердить-
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и

 

Макариха. 11)

 

Такимъ

 

образомъ,

 

александрійскій

 

уѣздъ,

въ

 

1806

 

году,

 

состоялъ

 

изъ

 

одного

 

города,

 

3-хъ

 

мѣстечекъ

32-хъ

 

казенныхъ

 

и

 

23-хъ

 

помѣщичьихъ

 

селъ 12).

Съ

 

1821

 

года

 

началось

 

здѣсь

 

устройство

 

военнаго

 

по-

селенія.

 

Событіе

 

это

 

составило

 

для

 

народа

 

своего

 

рода

 

эпо-

ху,

 

отъ

 

котораго

 

онъ

 

часто

 

ведетъ

 

свое

 

лѣтосчисленіе 13).

 

Но

еще

 

раньше

 

ходили

 

въ

 

народѣ

 

зловѣщіе

 

слухи

 

объ

 

обраще-

ніи

 

казенныхъ

 

крестьянъ

 

въ

 

военныхъ

 

поселянъ.

 

Въ

 

началѣ,

слухи

 

эти,

 

подобно

 

отдаленнымъ

 

раскатамъ

 

грома,

 

едва

 

бы-

ли

 

слышны.

 

Думалось,

 

что

 

вотъ-вотъ

 

пройдетъ

 

мішо

 

ихъ

гроза.

 

Но

 

не

 

тутъ-то

 

было.

 

Слухи

 

становились

 

упорнѣе

   

и

за

 

гвладѣльцамн

 

и

 

дать

 

имъ

 

по

 

ртмежеваніи

 

для

 

потомственнаго

 

владѣ-

нія

 

планы

 

и

 

межевыя

 

книги,

 

а

 

у

 

которыхъ

 

владѣльцевъ

 

онѣ

 

окажутся

не

 

заселенными,

 

тѣмъ

 

подтвердить,

 

чтобы

 

непремѣнно

 

исполнили

 

это

обязательство

 

подъ

 

опасеніемъ-

 

отнятія

 

ихъ

 

въ

 

казну

 

и

 

взысканія

штрафа

 

(Зап.

 

од.

 

общ.

 

ист.

 

и

 

древн.

 

т.

 

2.

 

стр.

 

760).

 

Эта

 

администра-

тивная

 

мѣра

 

способствовала

 

умноженію

 

»дѣсь

 

помѣщичьихъ

 

селъ

 

и

 

де-

ревень.

 

Найскорѣе

 

заселялись

 

тѣ

 

мѣста,

 

гдѣ

 

были

 

церкви.

 

Первые

 

помѣ-

щики

 

были:

 

Хорваты,

 

Чорбы,

 

Питчевичи,

 

Текеліи,

 

Угричичъ,

 

Требинскіе,

Вуичи,

 

Петковичи,

 

Даниловичи,

 

Эскузовичи,

 

Лазичи,

 

Іовичи,

 

Прокопо-

впчи,

 

Мержановы,

 

Якисичи,

 

Бутовскіе,

 

ЗанФировы,

 

которыхъ

 

потомки

живутъ

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время.

 

Всѣ

 

они,

 

какъ

 

надобно

 

полагать,

 

слу-

жили

 

въ

 

черномъ

 

и

 

жолтомъ

 

гусарскихъ

 

полкахъ.

 

Служившіе

 

въ

 

тѣхъ

же

 

полкахъ :

 

ТрандаФиловъ,

 

Паатазій,

 

Стратановичъ,

 

Радуловпчъ,

 

Дера-

дивоичъ,

 

Раковичъ,

 

Жигитъ,

 

Раничъ,

 

Ангеловъ,

 

Комбурлей,

 

Бадя,

 

Пива-

ровичъ

 

не

 

оставили

 

послѣ

 

себя

 

прямыхъ

 

потомковъ.

 

Предки

 

нынѣш-

яихъ

 

землевладѣльцевъ,

 

именно:

 

Аврамовъ,

 

Чечель,

 

Зерваницкій,

 

Звени.

городскій,

 

Шрединъ,

 

Лисаневичъ,

 

по

 

всей

 

вѣроятности,

 

служили

 

въ

елисаветградскомъ

 

инженерномъ

 

полку,

 

называвшемся

 

прежде

 

<ново-

казачьимъ.»

")

 

Изъ

 

архива,

 

бывшаго

 

александрійскаго

 

духовнаго

 

правленія.

")

 

Здѣсь

 

не

 

показаны

   

деревни,

   

т.

 

е.

 

всѣ

 

селенія,

   

который

  

не

имѣли

 

церквей.

13)

 

Время

  

до

 

устройства

   

военнаго

   

поселенія

  

народъ

   

называетъ



-

    

574

    

-

упорнѣе

 

и

 

наконецъ

 

въ

 

1821,

 

1822

 

годахъ

 

здѣшніе

 

казен-

ные

 

крестьяне

 

сдѣлались

 

военными

 

поселянами,

 

которые

поэтому

 

совершенно

 

были

 

изъяты

 

изъ

 

гражданскаго

 

вѣдомст-

ва.

 

Исключеніе

 

почему-то

 

было

 

сдѣлано

 

только

 

для

 

кресть-

янъ

 

города

 

Александре,

 

мѣстечка

 

Крюкова 14)

 

и

 

деревни

Садовой

 

(Садки,

 

возлѣ

 

Крюкова).

 

Подъ

 

вліаніемъ

 

страха

 

на-

родъ

 

принялъ

 

эту

 

реформу,

 

не

 

имѣвшую

 

въ

 

немъ

 

никакихъ

преданій

 

и

 

шедшую

 

въ

 

разрѣзъ

 

съ

 

его

 

жизнію,

 

обычаями

п

 

привычками,

 

сложившимися

 

вѣками.

 

Вслѣдствіе

 

этой

 

ре-

Формы,

 

александрійскій

 

уѣздъ

 

уменьшился

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

на

половину:

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

вѣденіи

 

уѣздныхъ

 

присутственныхъ

мѣстъ

 

остались

 

только

 

помѣщичьи

 

мѣстечки,

 

села,

 

деревни

и

 

хутора,

 

разбросанныя

 

промежъ

 

военвыхъ

 

селеній;

 

отъ

 

че-

го

 

уѣздъ

 

оказался

 

въ

 

крайне

 

черезполосномъ

 

состояніи.

Съ

 

началомъ

 

устройства

 

военныхъ

 

поселеній,

 

закипъ-

ла

 

здѣсь

 

египетская

 

работа.

 

Началась

 

постройка

 

домовъ

для

 

корпусныхъ,

 

дивизіонныхъ,

 

бригадныхъ

 

и

 

полковыхъ

 

ко-

мандировъ.

 

Строились

 

квартиры

 

для

 

командировъ

 

дивизіон-

ныхъ,1

 

эскадроновъ

 

и

 

для

 

госпиталей,

 

военныхъ

 

канцеля-

рии

 

и

 

кантонисткихъ

 

школъ.

 

Построены

 

были

 

казармы,

 

ма-

нежи

 

и

 

конюшни.

 

Разводились

 

рощи,

 

бульвары

 

и

 

питомники;

прокладывались

 

дороги,

 

на

 

которыхъ

 

строились

 

пирамиды,

колодцы

 

и

 

пріюты.

 

Но

 

самая

 

кропотливая

 

работа,

 

это

 

была

«гражданствомъ>,

 

о

 

котороиъ

 

старики

 

отзываются

 

съ

 

восторгомъ.

 

Же-

лая

 

опредѣлить

 

время,

 

въ

 

которое

 

произошло

 

какое

 

либо

 

замѣчательное

для

 

него

 

событіе,

 

они

 

говорятъ :

 

«то

 

было

 

еще

 

за

 

гражданства,

 

а

 

це

уже

 

за

 

поселенія

 

»

 

Или:

 

«нкъ

 

настало

 

поселеніе,

 

то

 

мени

 

було

 

тоди

литъ

 

двадцать^

'*)

 

Тогда

 

онъ

 

и

 

въ

 

адмянистративномъ

 

отношеніи

 

принадлежалъ

александрійскому

 

уѣзду.
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постройка

 

по

 

Формѣ

 

вытянутыхъ

 

въ

 

линію

 

поселянскихъ

домовъ

 

и

 

дворовъ.

 

До

 

1836

 

года

 

округами

 

командовали

 

ко-

мандиры

 

расположенныхъ

 

въ

 

нихъ

 

полковъ,

 

а

 

волостями—

эскадронные.

 

Въ

 

1836

 

году

 

произошло

 

обособленіе

 

поселен-

наго

 

начальства:

 

назначены

 

были

 

особые

 

командиры

 

вало-

стей,

 

округовъ

 

и

 

четырехъ

 

округовъ,

 

для

 

которыхъ,

 

ровно

какъ

 

и

 

для

 

помѣщенія

 

поселенныхъ

 

канцелярій,

 

построены

были

 

отдѣльные

 

дома

 

и

 

помѣщенія.

 

Для

 

постройки

 

такого-

множества

 

зданій,

 

строевой

 

деревянный

 

матеріалъ

 

вывозили

ежегодно

 

изъ

 

черкасскихъ

 

лѣсовъ,

 

а

 

известковый

 

камень

изъ

 

окрестностей

 

Криваго-Рога.

 

Для

 

вывоза

 

лѣсу

 

и

 

камня

постоянно

 

снаряжались

 

отъ.

 

поселянъ

 

воловыя

 

подводы.

 

Для

выдѣлки

 

лимнача

 

и

 

выпалки

 

извести,

 

жженнаго

 

кирпича

 

и

черепицы,

 

поселенное

  

начальство

   

устраивало

 

заводы.

На

 

нынѣшней

 

территоріи

 

александрійскаго

 

уѣзда,

 

за

неболыпимъ

 

исключеніемъ,

 

образовано

 

было,

 

въ

 

1821

 

и

 

1822

годахъ,

 

пять

 

округовъ,

 

изъ

 

коихъ

 

каждый

 

раздѣлялся

на

 

три

 

волости.

 

Составъ

 

ихъ

 

былъ

 

слѣдующій:

Новороссійскаго

 

военнаго

 

поселеніяі-йкавалерійскій

 

округъ.

1-я

 

волость.

 

Новогеоргіевскъ

 

(Крыловъ),

 

Таборище,

 

Пав-

лышъ

 

(здѣсь

 

была

 

волость),

 

Камянопотоцкое

 

и

 

Успенскъ

(Зимунь,

 

Плахтіевка

 

верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда).

 

2-я

 

во-

лость.

 

Глинскъ,

 

Иванковцы

 

(Мержановка),

 

Яновъ,

 

Ни-

кольскъ

 

и

 

Золотаревка.

 

3-я

 

волость.

 

Стецовка,

 

(Шолмоша),
Калантаевъ,

 

Андрусовка

 

(Чонградъ),

 

Галагановка

 

и

 

Вершацъ

(Нестеровка).

II.

 

Кавалерійскій

 

округъ.

1-я

 

волость.

 

Нодостародубъ

 

(Овнянка,

 

Аврамовка),

 

Че-

челѣевка,

   

Петрово

 

и

 

Зеленое

   

(верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда).

2-я

 

волость.

 

Жолтая

 

и

 

Коммисаровка

 

(оба

 

селенія

 

верхнеднѣ
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провсваго

 

уѣзда).

 

3-я

 

волость.

 

Краснокамянка,

 

Зыбка

 

и

 

По-

пельнаста

 

(верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда).

Ш.

 

Кавалерійскій

 

округъ.

1-я

 

волость.

 

Новая

 

Прага

 

(Петриковка,

 

Мурзынка),

 

Го-

ловковка

 

(Бешка)

 

и

  

МитроФаповка.

   

2-я

  

волость.

   

Косовка

(Глаговацъ),

 

Диковка

 

(Самборъ),

   

Мошорино,

  

Протопоповка

(Вараждинъ)

 

и

 

Куколовка.

 

3-я

 

волость.

 

Аджамка

 

(Большая,

Пикинерная),

 

Красный

 

Яръ,

 

Покровскъ

 

и

 

Клинцы.

IY-

 

Кавалерійскій

 

округъ.

1-я

 

волость.

 

Новгородка

 

(Куцовка),

 

Губовка,

 

Калинов-

ка,

 

Ингульская

 

Камянка

 

и

 

Новогригорьевка

   

(Мержановка).

2-я

 

волость.

 

Верблюжка,

 

Снасово

   

и

  

Вершинокамянка.

3-я

 

волость.

 

Боковое

 

(Карабылова),

 

Варваровка

 

и

   

Гу-

ровка.

ТП.

   

Кавалерійскій

 

округъ.

1-я

 

волость.

 

Елисаветградка

  

(Михайловка)

 

и

   

Федварь

(13

 

рота).

 

2-я

 

волость.

 

Красноселье"

 

(Княжое)

 

иЦыбулевъ-

3-я

 

волость.

 

Дмитровка,

 

Знаменка

 

и

 

Субботецъ

 

(Малая

 

Ад-

жамка

 

или

 

гусарская).

Селеніе

 

Сентовъ

 

(Могилевъ)

 

входило

 

въ

 

составь

 

3-й

волости

 

VIII

 

кавалерійскаго

 

округа.

Военное

 

поселеніе,

 

отъ

 

начала

 

своего

 

существованія

 

и

до

 

совершеннаго

 

уничтожены,

 

переходило

 

разные

 

Фазисы.

Сначала

 

всѣ

 

поселяне

 

носили

 

военную

 

Форму

 

и

 

воору-

женіе-

 

три

 

дня

 

въ

 

недѣлю

 

работали

 

для

 

казны,

 

три

 

дпя

въ

 

недѣлю

 

для

 

себя,

 

а

 

въ

 

воскресные

 

и

 

праздничные

дни,

 

послѣ

 

лптургіи,

 

занимались

 

строевымъ

 

ученіемъ.

Округи

 

назывались

 

поселенными

 

полками,

 

а

 

волости

поселенными

 

эскадронами,

 

которыми

 

завѣдывали

 

полко-

вые

   

и

 

эскадронные

  

командиры

   

расположенныхъ

 

въ

 

нихъ
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полковъ.

 

Поселенные

 

полки

 

состояли

 

изъ

 

8

 

эскадроновъ

дѣйствующихъ,

 

3-хъ

 

эскадроновъ

 

резервныхъиЗ-хъ

 

пѣхотныхъ

баталіоновъ 15).

 

Ежегодно

 

производились

 

смотры,

 

на

 

которые

являлись

 

поселяне

 

съ

 

своими

 

волами,

 

возами,

 

плугами,

 

бо-

ронами

 

и

 

другими

 

сельско-хозяйственными

 

принадлежностя-

ми.

 

Очевидцы

 

разсказывали,

 

что

 

имъ

 

странно

 

и

 

смѣшно

 

бы-

ло

 

смотрѣть

 

на

 

поселянъ,

 

разряженныхъ

 

въ

 

красивые

 

мун-

диры,

 

въ

 

великолѣпныя

 

каски,

 

при

 

палашахъ,

 

и

 

стоявшихъ

или

 

сновавшихъ

 

между

 

волами

 

и

 

возами.

 

Въ

 

1836

 

году

 

обра-

зовалось

 

отдѣльное

 

поселенное

 

начальство.

 

Впрочемъ,

 

ко-

мандиры

 

кавалерійскихъ

 

корпусовъ

 

начальствовали

 

и

 

надъ

тѣми

 

поселенными

 

округами,

 

въ

 

которыхъ

 

квартировали

ихъ

 

полки,

 

а

 

ннспекторъ

 

кавалеріи

 

командовалъ

 

всѣми

 

воен-

ными

 

поселеніями,

 

въ

 

которыхъ

 

она

 

располагалась.

По

 

увольненіи

 

поселянъ

 

отъ

 

строевой

 

службы,

 

ихъ

 

раз-

делили

 

на

 

три

 

категоріи:

 

имѣвшіе

 

не

 

менѣе

 

двухъ

 

паръ

 

во-

ловъ

 

названы

 

хозяевами

 

1-го

 

разряда,

 

имѣвшіе

 

только

 

одну

пару

 

воловъ

 

хозяевами

 

2-го

 

разряда,

 

а

 

но

 

имѣвшіе

 

ни

 

од-

ной

 

пары— нехозяевами.

 

Пахатной

 

и

 

сѣнокосной

 

земли

 

пер-

вые

 

получали

 

по

 

12

 

десятинъ,

 

вторые

 

по

 

6-ти,

 

а

 

послѣд-

ніе

 

по

 

три.

 

Мужчины

 

работали

 

въ

 

казну

 

до

 

60-ти

 

лѣтъ,

 

а

женщины

 

до

 

50-ти

 

лѣтъ.

 

Дѣти

 

до

 

16

 

лѣтъ

 

были

 

сво-

бодны

 

отъ

 

казенныхъ

 

работъ.

 

Впрочемъ,

 

послѣднихъ

 

обя-

зывали

 

ловить

 

піявки,

 

если

 

это

 

было

 

возможно.

 

Хозяпнъ

1-го

 

разряда,

 

хозяинъ

 

2-го

 

разряда

 

и

 

пе

 

хозяинъ

 

состав-

ляли

 

извѣстный

 

нумеръ,

 

обязанный

 

давать

 

одному

 

сол-

дату

 

постой

 

и

 

продовольствіе.

 

Во

 

время

 

неурожаевъ,

 

обѣд-

нѣвшимъ

 

нумерамъ,

 

за

 

продовольствіе

 

солдата,

   

выдавалась

15)

 

Это

 

сообщилъ

 

мнѣ

 

полковникъ

 

ХристоФоръ

  

Владиміровичъ

 

Ан-

друзскій,

 

бывшій

 

командиромъ

 

X

 

кавалерійскаго

 

округа.
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изъ

 

казны

 

мука.

 

Каждая

 

волость

 

обязана

 

была

 

обработать

и

 

снять

 

для

 

казны

 

пшеницы

 

140

 

десятинъ,

 

ржи

 

800

 

д.,

овса

 

900

 

д.,

 

ячменя

 

600

 

д.

 

и

 

скосить

 

1800

 

д.

 

Рожь

 

шла

на

 

продовольствіе

 

кантонистскихъ

 

эскадроновъ

 

и

 

батарей,

служащихъ

 

инвалидовъ

 

и

 

рабочихъ

 

баталіоновъ

 

и

 

ротъ;

овесъ,

 

ячмень

 

и

 

сѣно

 

для

 

кавалеріи,

 

квартировавшей

 

въ

 

по-

селеніяхъ,

 

а

 

пшеница

 

продавалась

 

и

 

вырученпыя

 

за

 

нее

деньги

 

употреблялись

 

на

 

украшеніе

 

церквей,

 

покупку

 

воловъ

для

 

парковъ

 

и

 

образованіе

 

мірскаго

 

капитала.

Окружной

 

комитетъ

 

состоялъ

 

изъ

 

предсѣдателя

 

(окруж-

ной

 

командиръ)

 

и

 

4-хъ

 

членовъ

 

(старшего

 

священника

 

ок-

руга

 

и

 

3-хъ

 

волостныхъ

 

командировъ),

 

которые

 

каждую

пятницу

 

собирались

 

для

 

обсужденія

 

разныхъ

 

докладовъ

 

по

текущимъ

 

дѣламъ.

 

При

 

окружномъ

 

комитетѣ

 

находилась

канцелярія,

 

имѣвшая

 

4

 

отдѣленія:

 

распорядительное

 

(завѣ-

дывалъ

 

оберъ-ОФИцеръ),

 

квартирмистрское,

 

казначейское

 

и

аудиторское

 

(судное);

 

во

 

всѣхъ

 

ихъ

 

было

 

отъ

 

20

 

до

 

35-тй

писарей.

 

Въ

 

каждомъ

 

округѣ

 

устроенъ

 

былъ

 

госпиталь,

 

вмѣ-

щавшій

 

отъ

 

120

 

до

 

250

 

больныхъ.

 

При

 

немъ

 

находились:

старшій

 

врачъ,

 

два

 

ординатора,

 

аптекарь,

 

акушорка

 

п

соотвѣтственное

 

число

 

Фельдшеровъ.

 

Въ

 

каждомъ

 

округѣ

была

 

рабочая

 

рота

 

съ

 

воловьимъ

 

паркомъ

 

(250

 

человѣкъ)

и

 

рота

 

служащихъ

 

инвалидовъ

 

въ

 

комплектѣ

 

около

500

 

человѣкъ,

 

изъ

 

нихъ

 

человѣкъ

 

30

 

или

 

40

 

находилось

подъ

 

ружьемъ,

 

а

 

прочіе

 

распредѣлялись

 

по

 

всѣмъ

 

селе-

ніямъ

 

округа,

 

то

 

въ

 

качествѣ

 

вахмистровъ

 

и

 

еФрей-

торовъ,

 

то

 

въ

 

качествѣ

 

церковныхъ

 

сторожей

 

и

 

поли-

цейскихъ

 

служителей.

 

При

 

волостномъ

 

командирѣ

 

нахо-

дились:

 

волостной

 

или

 

старшій

 

вахмистръ

 

и

 

волостной

членъ.

 

Въ

 

каждомъ

 

селеніи

  

были:

   

младшій

  

или

  

взводный
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вахмистръ,

 

сельскій

 

членъ,

 

еФрейторъ,

 

токовой,

 

магазинеръ

и

 

десятники.

 

Каждую

 

субботу

 

вахмистры

 

и

 

члены

 

собира-

лись

 

къ

 

волостному

 

камандиру,

 

для

 

принятія

 

отъ

 

него

 

при-

каза

 

ній.

Округа

 

1-й,

 

2-й,

 

3-й

 

и

 

4-й

 

состояли

 

подъ

 

начальст-

вомъ

 

командира

 

первыхъ

 

четырехъ

 

округовъ,

 

котораго

 

мѣсто-

пребываніе

 

и

 

управленіе

 

или

 

дежурство

 

16)

 

находилось

 

въ

посадѣ

 

Новой

 

Праги

 

(Петриковка,

 

Мурзынка),- 5-й,

 

6-й,

 

7-й

 

и

8-й

 

округа

 

подчинялись

 

командиру

 

вторыхъ

 

четырехъ

 

ок-

руговъ,

 

котораго

 

мѣстопребываніе

 

и

 

дежурство

 

находилось

въ

 

городѣ

 

Новомиргородѣ

 

(хере,

 

губ.);

 

9-й,

 

10-й,

 

11-й

 

и

12-й

 

округа

 

находились

 

подъ

 

начальствомъ

 

командира

 

по-

слѣднихъ

 

четырехъ

 

округовъ,

 

имѣвшаго

 

пребываніе

 

въ

 

г.

Вознесенскѣ.

 

Начальники

 

четырехъ

 

.

 

округовъ

 

состояли

 

въ

генералъ-маіорскомъ,

 

окружные

 

въ

 

штабъ-ОФіщерскомъ

 

и

 

во-

лостные

 

въ

 

оберъ-оФицерскихъ

 

чпнахъ.

 

До

 

1850

 

года

 

ко-

мандиры

 

четырехъ

 

округовъ

 

зависѣли

 

отъ

 

командира

 

кава-

лерійскаго

 

корпуса;

 

съ

 

этаго

 

же

 

года

 

для

 

восьми

 

округовъ

назначенъ

 

отдѣльный

 

начальникъ

 

и

 

отдѣльный

 

штабъ,

 

на-

ходившееся

 

въ

 

г.

 

Елисаветградѣ.

 

Одинъ

 

только

 

инспекторъ

 

ка-

валеріи

 

соединялъ

 

въ

 

себѣ

 

власти

 

военную

 

и

 

поселенную.

 

Ин-

спекторъ

 

и

 

его

 

штабъ

 

находились

 

въ

 

г.

 

Кременчугѣ

 

(Полт.

 

губ.).

Ежегодно,

 

предъ

  

молотьбою

 

хлѣба,

   

особая

   

коммиссія,

разъѣзжая

 

по

 

селеніямъ,

 

производила

   

пробный

   

умолотъ

 

и

затѣмъ

 

свидѣтельствовала

 

о

 

степени

 

урожая. 17)
{Окончаніе

 

въ

 

елѣдующемъ

 

Ж)

16)

  

При

 

дежурствѣ

 

находились:

 

оберъаудиторъ,

 

инженеръ,

 

два

зьмлвмѣра,

 

нѣсколько

 

кондукторовъ

 

и

 

до

 

30

 

писарей.

17)

  

Коммиссія

 

состояла :

 

изъ

 

начальника

 

четырехъ

 

округовъ,

 

особа-
го

 

офицера,

 

командировіннаго

 

отъ

 

корпуснаіо

 

штаба,

 

и

 

мѣстныхъ—

старшею

 

священника,

 

окружнаго

 

и

 

волостнаго

 

командировъ.
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ЛИТЕРАТУРНОЕ

 

ИЗВЩЕНІЕ.

ЯА

 

ДНЯХЪ

 

ВЫШЛА

 

ВЪ

 

СВЪТЪ

  

НОВАЯ

 

КНИГА

  

ПОДЪ

 

ЗАГЛАВІЕМЪ:

СИСТЕМАТИЧЕСКИ

 

ОБЗОРЪ
русской

 

народно-учебной

 

литературы,

большой

 

томъ

 

въ

 

744

 

стр.

Книга

 

эта

 

составлена

 

по

 

порученію

 

С.-Петербургскаго

 

ко-

митета

 

грамотности

 

особою

 

коммиссіей

 

изъ

 

спеціалистовъ

 

педа-

гоговъ.

 

Назначеніе

 

этого

 

изданія — служить

 

справочное

 

книгой

 

при

составженіи

 

городскихъ

 

и

 

седьскихъ

 

народно-учебныхъ

 

бйбліо-

текъ

 

и

 

вообще

 

для

 

составлен]

 

я

 

норшадьныхъ

 

бибдіотекъ

 

обще-

образовательныхъ

 

учебныхъ

 

заведеній.

 

Въ

 

этомъ

 

отношеніи

«Обзоръ»

 

съ

 

особенною

 

пользою

 

можетъ

 

быть

 

рекомендованъ

нашимъ

 

духовнымъ

 

мужскимъ

 

и

 

женскимъ

 

училищамъ,

 

воскрес-

нымъ

 

п

 

дерковно-приходскимъ

 

школамъ.

 

Само

 

собою

 

понятно,

что

 

всякій

 

желающій

 

познакомиться

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

есть

 

лучшаго

въ

 

нашей

 

народно -учебной

 

дитературѣ,

 

въ

 

настоящемъ

 

изданіи

найдетъ

 

для

 

себя

 

обстоятельное

 

пособіе.

Въ

 

составъ

 

« Систематическаго

 

Обзора»

 

входятъ:

 

а)

 

руко-

водящая

 

статьи

 

по

 

каждому

 

изъ

 

13

 

отдѣловъ

 

книги

 

и

 

б)

 

рецензіи

всѣхъ

 

книгъ,

 

заслуживающихъ

 

одобренія.

 

Самыя

 

книги

 

раздѣ-

лены

 

по

 

группамъ:

 

а)

 

пособія

 

и

 

руководства

 

для

 

учителей

 

и

 

б)

книги

 

и

 

пособія

 

для

 

учащихся.

 

Нестоющія

 

одобренія

 

и

 

знанія

 

со-

всѣмъ

 

не

 

вносились

 

въ

 

«Обзоръ».

 

Рецензіи,

 

въ

 

цѣляхъ

 

чисто

практпческнхъ,

 

составлены

 

возможно

 

кратко,

 

при

 

чемъ

 

въ

 

каж-

дой

 

рецензіи

 

указано:

 

а)

 

содержаніе

 

книги,

 

б)

 

ея

 

назначеніе

 

и

пригодность

 

для

 

извѣстныхъ

 

цѣлей,

 

в)

 

ея

 

достоинства

 

и

 

г)

 

не-

достатки.

 

Всякая

 

полемика

 

совершенно

 

исключена

 

изъ

 

«Обзора».

Вообще

 

въ

 

рецензіяхъ

 

наблюдалось,

 

чтобы

 

читающій

 

могъ

 

ясно

видѣть— что

 

такое

 

разбираемая

 

книга,

 

для

 

чего

 

она

 

ыожетъ

 

слу-

жить

 

п

 

стоитъ

 

ли

 

она

 

выписки,

 

при

 

чемъ

 

имѣлись

 

въ

 

виду

 

осо "

бенно

 

провинціальные

 

жители,

 

нерѣдко

 

вынужденные

 

выписы

вать книги

 

наудачу,

 

по

 

однимъ

 

названіямъ

 

и

 

рекламамъ

 

издателей'

Въ

 

содержаніе

  

«Систематическаго

 

Обзора»

 

входятъ

 

слѣду-
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ющіе

 

отдѣды:

 

1,

 

Педагогика

 

подъ

 

ред.

 

С.

 

И.

 

Миропомскаю.

 

II.

Законъ

 

Божій

 

подъ

 

ред.

 

Св.

 

М.

 

И.

 

Соколова.

 

III.

 

Родной

 

языкъ—

а)

 

обученіе

 

чтенію

 

и

 

письму

 

С.

 

И.

 

Миропомскаю,

 

б)

 

русская

 

грам-

матика

 

и

 

литература.

 

В.

 

П.

 

Остротрскаго.

 

IV.

 

Матиматика

 

подъ

ред.

 

3

 

Б.

 

Вулиха.

 

V.

 

Пѣніе

 

под.

 

ред.

 

С.

 

И.

 

Шрополъскаго.

 

VI.

Рвсованіе

 

и

 

черченіе

 

подъ

 

ред.

 

академика

 

В.

 

П.

 

Шеміота.

 

VII

Гигіена

 

подъ

 

ред.

 

проф.

 

А.

 

П.

 

Доброславина.

 

VIII.

 

Гимнастика

подъ

 

ред.

 

В

 

Г.

 

Ухова.

 

IX.

 

Географія

 

подъ

 

ред.

 

С.

 

Гр.

 

Лапченко.

X.

 

Исторія

 

подъ

 

ред.

 

И.

 

И.

 

Блюдохи

 

и

 

Е.

 

В.

 

Дубровина.

 

XII

Сельское

 

хозяйство

 

подъ

 

ред.

 

В.

 

М.

 

Яковлева.

 

XIII.

 

Сельскія

ссудо-сберегательныя

 

товарищества

 

подъ

 

ред.

 

Н.

 

Ѳ.

 

Фот-дерв-

Флита.

Обзоръ

 

обнимаетъ

 

собою

 

литературу

 

упомянутыхъ

 

13

 

от-

дѣловъ

 

по

 

1878

 

годъ.

 

Впредь

 

до

 

новаго

 

изданія,

 

комитетъ

 

пред-

полагаетъ

 

издавать

 

ежегодно

 

дополнительные

 

къ

 

«Обзору>

 

бил-

лютени

 

съ

 

рецензіями

 

книгъ,

 

вышедшихъ

 

въ

 

теченіе

 

года

 

и

 

за-

сдуживающихъ

 

одобренія.

Предпрпнявъ

 

настоящее

 

изданіе

 

въ

 

цѣляхъ

 

общественной

пользы,

 

преимущественно

 

въ

 

видахъ

 

содѣйствія

 

народному

 

обра-

зованію

 

и

 

организации

 

народно-учебныхъ

 

бибдіотекъ,

 

комитетъ

грамотности,

 

не

 

расчитывая

 

ни

 

на

 

какія

 

для

 

себя

 

матеріадьныя

выгоды,

 

назначплъ

 

цѣну

 

этому

 

пзданію,

 

если

 

взять

 

во

 

внпманіе

объемъ

 

его,

 

крайне

 

умѣренную — 2

 

р.

 

Но

 

за

 

пересылку

 

массив-

наго

 

тома

 

прилагается

 

особо

 

50

 

к,

 

Складъ

 

изданія

 

при

 

типо-

графіи

 

М.

 

М.

 

Стасюлевпча.

 

Вас.

 

Остр.

 

2

 

линія,

 

М

 

7,

 

въ

 

С.-Пе-

тербургѣ.

 

Можно

 

получать

 

изданіе

 

у

 

всѣхъ

 

книгопродавцевъ.

СПИСОЕЪ

 

КНИГАМЪ,

одобреннымъ

 

Комитетомъ

 

Грамотности

 

для

 

народныхъ

 

учи-

телей,

 

школъ

 

и

 

народнаго

 

ушнія.

Означенныя

 

въ

 

этомъ

 

спискѣ

 

книги

 

можно

 

получать

 

чрезъ

Комитетъ

 

Грамотности,

 

состоящій

 

прп

 

Императорскомъ

 

Вольно-

Экономическомъ

 

Обществѣ,

 

въ

 

С.-Петербургѣ

 

и

 

чрезъ

 

корреспон-

дентовъ

 

комитета,

 

петербргснихъ

    

книгопродавцевъ

 

Корабіева

 

и
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СЁршеова,

 

Кожантакова,

 

Глазунова,

 

Федорова,

 

Магазшіъ

 

для

 

иногород-

них!

 

-

 

а

 

также

 

и

 

чрезъ

 

Общество

 

распространения

 

полезныхъ

 

книга.

ВЪ

 

МоснвѢ.

 

За

 

пересылку,

 

кромѣ

 

тѣхъ

 

книгъ,

 

гдѣ

 

обозначено

 

особо,

прилагается

 

9

 

коп.

 

съ

 

фунта.

 

Нуждающіяся

 

школы

 

могутъ

 

по-

лучать

 

книги

 

по

 

удешевленным!

 

противъ

 

означенныхъ

 

въ

 

спискѣ

цѣнамъ

 

и

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

могутъ

 

обращаться

 

въ

 

Минскъ,

члену

 

комитета

 

грамотности

 

Руфу

 

Гавриловичу

 

Игнатьеву.

I.

 

ДЛЯ

 

УЧИТЕЛЕЙ 1. НАРОДНЫХЪ

 

ШКОЛЪ

 

*).

ГРАМОТА.

1.

  

Книга

 

для

 

учителей,— объясненія

 

на

 

книгу

 

для

 

перво-

начальная

 

чтенія

 

въ

 

народныхъ

 

шкодахъ.

 

Сост.

 

В.

 

Водовозо-

вымъ.

 

Часть

 

I.

 

Спб.

 

1872

 

г.

 

въ

 

8

 

д.

 

л.

 

XIV

 

и

 

191

 

стр.,

 

цѣна

60

 

коп.

2.

  

Русская

 

начальная

 

школа.

 

Руководство

 

для

 

земскихъ

гласныхъ

 

и

 

учителей

 

сельскпхъ

 

школъ,

 

составленное

 

барономъ

Н.

 

А.

 

Корфомъ.

 

Спб.

 

1870

 

г.

 

въ

 

8

 

д.

 

л.

 

XXIV,

 

363

 

и

 

94

 

стр.,

цѣна

 

1

 

руб.

3.

  

Руководство

 

къ

 

изучѳнію

 

грамоты,

 

составленное

 

баро-
номъ

 

И.

 

А.

 

Корфомъ.

 

Изд.

 

4,

 

1871

 

г.,

 

въ

 

8

 

д.

 

л.,

 

16

 

стр.,ц.

 

25

 

к.

4.

  

О

 

способахъ

 

обученія

 

предмѳтамъ

 

учебнаго

 

курса

 

на-

чальныхъ

 

народныхъ

 

училищъ.

 

И.

 

Блинова.

 

Вятка.

 

1868

 

г.,

 

въ

8

 

д.

 

л.,

 

76

 

стр.

 

Цѣна

 

25

 

коп.

 

Изд.

 

2-е.

'

 

5.

 

Какъ

 

учить

 

грамотѣ

 

по

 

азбукѣ,

 

для

 

крестьянскихъ

 

дѣ.

тей,

 

или

 

руководство

 

къ

 

обученію

 

грамотѣ.

 

Ѳ.

 

Студинскаю.
Изд.

 

3,

 

съ

 

листомъ

 

въ

 

186

 

буквъ,

 

20

 

цифръ

 

и

 

114

 

знаковъ

 

пре-

пинания

 

и

 

другихъ.

 

Спб.

 

1870

 

г.,

 

въ

 

8

 

д,

 

д.,

 

36

 

стр.,

 

цѣна

 

15

 

к 1.

6.

  

Воспитаніѳ

 

и

 

начальное

 

обученіе.

 

Опытъ

 

популярна™

изложенія

 

основныхъ

 

началъ

 

педагогики

 

и

 

дидактики.

 

Руководст-

во

 

для

 

сельскихъ

 

учителей

 

и

 

матерей.

 

Составлено

 

/.

 

Шарловскимъ.
Варшава.

 

1870

 

г.,въ

 

8

 

д.

 

л.

 

IV

 

и

 

224

 

стр.,

 

ц.

 

60

 

к.

7.

  

Руководство

 

къ

 

изучеиію

 

русской

 

грамоты

 

и

 

счисленія*
Ив.

 

Главинскаю.

 

Отдѣлъ

 

первый:

 

обученіе

 

чтенію

 

книгъ

 

граждан-

ской

 

и

 

церковной

 

печати,

 

молитвы

 

повседневный

 

и

 

святцы

 

пра-

вославной

 

церкви.

 

Изд.

 

13,

 

Спб.,

 

1870

 

г.

 

въ

 

8

 

д.

 

л.,

 

64

 

стр.»

цѣна

 

10

 

к.

8.

  

Руководство

 

къ

  

преподаванію

   

по

   

«Родному

   

слову*.



-

    

583

    

-

Часть

 

I.

 

Прпдоженіе

 

къ

 

1

 

и

 

2

 

году

 

Роднаго

 

слова.

 

Сост.

 

Б.

    

Ушин-

скимъ.

 

Изд.

 

9.

 

Спб.

 

1870

 

г.,

 

111

 

стр.

 

въ

 

8

 

д.

 

д.,

 

цѣна

 

30

 

к.

9.

 

Родное

 

слово

 

годъ

 

3-й,

 

отдѣлъ

 

первый

 

грамматическій.

Первоначальная

 

практическая

 

грамматика

 

съ

 

христоматіею.

 

Изд.

3-е,

 

1871

 

г.

 

Спб.

 

Сост.

 

Б.

 

Ушинскимъ.

 

224

 

стр.

 

8-ю

 

д.

 

д.,

 

ц.

 

40

 

к.

10

 

Руководство

 

къ

 

преподаванію

 

по

 

Родному

 

слову.

 

Часть

2-я.

 

Прпдоженіе

 

къ

 

1-му

 

отдѣлу

 

3

 

года

 

Роднаго

 

слова

 

къ

 

прак-

тической

 

грамматикѣ.

 

Сост.

 

Б.

 

Ушинмимв.

 

Спб.

 

1881

 

г.,

 

8

 

д.

 

л.

116

 

стр.,

 

цѣна

 

40

 

к.

11.

 

Способъ

 

обученія

 

грамотѣ

 

по

 

t

 

Первой

 

учебной

 

книж-

кѣ»

 

1.

 

Паульсона.

 

(объясненіе

 

для

 

преподавателя).

 

Изд.

 

2.

 

Спб.

1870

 

г..

 

въ

 

1<о

 

д.

 

л.,

 

81

 

стр.,

 

цѣна

 

25

 

к.

VI.

 

Публичный

 

педагогическія

 

лекціи

 

о

 

прѳподаваніи

 

въ

школахъ

 

для

 

солдатъ,

 

читанный

 

въ

 

казанскомъ

 

пѣхотномъ

 

юя-

керскомъ

 

училпщѣ

 

законоучителемъ

 

священникомъ

 

П.

 

Зарин-

скимъ.

 

Казань.

 

1869.

 

8°

 

IV

 

и

 

371

 

стр.,

 

съ

 

2

 

таблицами.,

 

цѣна

 

75к.

13.

 

Практическая

 

русская

 

грамматика.

 

П.

 

Леревліьсскаю.
Спб.

 

1871

 

г.,

 

въ

 

8

 

д.

 

д.,

 

въ

 

трехъ

 

частяхъ.

 

Часть

 

1-я:

 

Введеніе

л

 

начало

 

грамматики

 

со

 

сборникомъ

 

статей

 

въ

 

стихахъ

 

и

 

прозѣ.

Изд.

 

7-е,

 

600 —69

 

стр.,

 

цѣна

 

1

 

р.

 

Часть

 

2-я:

 

Начертаніе

 

этимо-

логіи,

 

изд.

 

7,

 

444

 

стр.,

 

цѣна

 

90

 

к.

 

Часть

 

3

 

я:

 

Начертаніе

 

син-

таксиса,

 

изд.

 

9,

 

524

 

стр.,

 

ц.

  

90

 

к.

14

 

Опытъ

 

дидактическаго

 

руководства

 

къ

 

преподаванію

русскаго

 

языка

 

9 — Ц

 

лѣтннмъ

 

дѣтямъ

 

въ

 

школѣ

 

и

 

дома,

 

по

 

кни-

гѣ

 

«Даръ

 

Слова»

 

и

 

картинамъ

 

«времена

 

года».

 

Спб.

 

1870

 

г.,

изд.

 

2,

 

въ

 

8

 

ц.

 

л.,

 

87

 

стр.,

 

цѣна

 

50

 

в.

НАГЛЯДНОЕ

   

ОБУЧЕНІЕ.

15

 

Предметные

 

уроки

 

но

 

мысли

 

Пестадоцци.

 

Руководство

для

 

занятія

 

въ

 

школѣ

 

и

 

дома

 

съ

 

дѣтьми

 

отъ

 

7

 

до

 

10

 

л.

 

Изд.

Л.

 

Перевлѣсскимъ.

 

Спб.

 

1871

 

г.,

 

въ

 

16

 

д.

 

л.,

 

стр.,

 

цѣна

 

1

 

р.

16.

  

Наглядное

 

обучѳніѳ.

 

Для

 

дѣтей,

 

только

 

что

 

поступив-

шихъ

 

въ

 

народную

 

школу.

 

По

 

Бошарту.

 

Л.

 

Сішоновичъ.

 

Тифлисъ.

1.870.

 

8°

 

V

 

и

 

121

 

стр.,

 

ц.

 

50

 

к.

17.

 

Наглядное

 

обученіе,

 

составленное

 

В.

 

А.

 

Золотовымъ.

 

Сиб.

1664

 

г.,

 

9

 

листовъ

 

картинъ

 

и

 

брошюра

 

съ

 

тектомъ.

 

Нѣда

 

1

 

р

80

 

коп.



-

    

584

    

-

18.

  

Чтеніѳ

 

для

 

начальныхъ

 

народныхъ

 

школъ.

 

Изд.

 

Ко-

митета

 

Грамотности

 

Московскаго

 

Общества

 

Сельскаго

 

Хозяйст-

ва.

 

Москва

 

1869

 

г.

 

Пять

 

книжекъ.

 

1-я:

 

уроки

 

по

 

закону

 

Божію

для

 

народныхъ

 

школъ :

 

употребительнѣйшія

 

церковный

 

молитвы.

IX,

 

73

 

и

 

П

 

стр.,

 

ц.

 

15

 

коп.;

 

2-я:

 

очерки

 

русской

 

исторіи;

 

нача-

ло

 

Руси

 

(до

 

битвы

 

Святослава

 

съ

 

Греками)

 

45

 

стр

 

,

 

ц.

 

6

 

к.,

 

3-я:

Надьныя

 

упражненія.

 

76

 

стр.,

 

ц.

 

10

 

коп.,

 

4-я:

 

Сказанія

 

объ

 

Ильѣ

Муромцѣ.

 

32

 

стр.,

 

цѣна

 

3

 

коп.;

 

5-я:

 

Сказка

 

о

 

рыбакѣ

 

и

 

рыбкѣ.

Къ

 

каждой

 

книжкѣ

 

приложено

 

по

 

картинѣ.

 

Цѣна

 

пяти

 

картинъ

съ

 

текстомъ

 

и

 

двумя

 

листами

 

азбуки

 

самой

 

крупной

 

печати,

 

въ

Москвѣ

 

2

 

руб.,

 

съ

 

пересылкою

 

въ

 

другіе

 

города

 

2

 

р.

 

50

 

к.

19.

  

Дѣтскій

 

міръ

 

и

 

христоматія.

 

Книга

 

для

 

класснаго

 

чте-

нія,

 

въ

 

двухъ

 

частяхъ.

 

Сост.

 

Б.

 

Ушинскій.

 

Изд.

 

11-е.

 

Спб.

 

1871

г.,

 

въ

 

8

 

долю

 

листа,

 

въ

 

1

 

ч.

 

262

 

стр.,

 

во

 

2

 

ч.

 

376

 

стр.,

 

цѣна

каждой

 

части

 

60

 

коп.

ЗАКОНЪ

 

БОЖІЙ.

20

 

Поообіе

 

къ

 

доброму

 

чтенію

 

и

 

слушанію

 

слова

  

Божія
въ

 

книгахъ

 

Ветхаго

 

и

 

Новаго

 

завѣта.

   

Составилъ

   

священнпкъ

В.

 

Смарагдовъ,

 

Спб.

 

1869

 

г.,

 

въ

 

8

 

д.

 

д.

 

348

 

стр.,

 

ц.

 

1

 

р.

21.

 

Пѳреводъ

 

на

 

русскій

 

языкъ

 

самыхъ

 

употребитель-

ныхъ

 

молитвъ,

 

съ

 

объясненіемъ

 

отдѣльныхъ

 

сдовъ

 

и

 

выраже-

ній

 

и

 

изъяснит ельнымъ

 

изложеніемъ

 

цѣдаго

 

состава

 

каждой

 

мо-

литвы,

 

протоіерея

 

Мартирія

 

Чемены.

 

Кіевъ

 

1877

 

г.

 

Изданіе

 

десятое

въ

 

8

 

д.

 

л.,

 

71

 

стр.,

 

ц.

 

12

 

к.,

 

безъ

 

пересылки.

22.

 

Бееѣды

 

съ

 

дѣтьми

 

о

 

вѣрѣ

 

и

 

нравственности

 

христіан-

ской.

 

Соч.

 

свящ.

 

Д.

 

Соколова.

 

Часть

 

первая:

 

Ветхій

 

завѣтъ.

 

Въ

б.

 

16

 

д.

 

л.

 

232+ХѴІ

 

стр.

 

Цѣна

 

40

 

к.

 

Часть

 

вторая:

 

Новый

 

за-

вѣтъ.

 

Въ

 

б.

 

16

 

д.

 

д.,

 

276+ХѴІ

 

стр.,

 

цѣна

 

60

 

к.

 

Изд.

 

3-е,

 

Спб.

1865

 

г.

23

 

Равсказы

 

изъ

 

исторіи

 

христіанской

 

церкви.

 

Чтеніе

 

для

дѣтей

 

старшаго

 

возраста.

 

Изд.

 

2.

 

Москва.

 

1869

 

г.,

 

въ

 

3-хъ

 

час-

тяхъ.

 

450+376+291

 

стр.,

 

въ

 

8

 

д.

 

д.,

 

ц.

 

1

 

р.

 

75

 

к.

24.

 

Священная

 

исторія

 

Ветхаго

 

завѣта,

 

составленная

 

про-

тоіереемъ

 

церкви

 

Маріинскаго

 

дворца

 

Димптріемъ

 

Соловыж,

 

съ



—

    

585

    

—

16

 

рисунками

 

въ

 

текстѣ

 

и

 

прилвженіемъ

 

двухъ

 

картъ

 

мѣстнос-

тей,

 

упоминаемыхъ

 

въ

 

Св.

 

Писаніи.

 

Изд.

 

4-е,

 

исправленное

 

и

дополненное.

 

Спб.

 

1872

 

г.

 

въ

 

8

 

д.

 

л.

 

143

 

стр.,

 

ц.

 

30

 

к.

25.

 

Священная

 

исторія

 

Новаго

 

завѣта,

 

составленная

 

тѣмъ-

же,

 

съ

 

22

 

рисунками

 

въ

 

текстѣ

 

и

 

приложеніемъ

 

карты

 

Палес-

тины.

 

Изд.

 

4-е,

 

исправленное

 

и

 

значительно

 

дополненое.

 

Спб.

1872

 

г.,

 

8

 

д.

 

л.

 

152

 

стр.

 

Цѣна

 

30

 

к.

26.

  

Краткая

 

священная

 

исторія

 

Ветхаго

 

завѣта,

 

съ

 

ука-

заниями,

 

руководствующими

 

къ

 

подробному

 

изученію

 

ея

 

по

 

кни-

гамъ

 

св.

 

писанія.

 

Составлена

 

протоіреемъ

 

Л.

 

Лоповымъ.

 

Изданіе

5-е,

 

исправленное,

 

съ

 

рисунками

 

въ

 

текстѣ.

 

Вятка,

 

1871

 

г.,

 

въ

8

 

д.

 

л.

 

176

 

стр.,

 

ц.

 

35

 

к.

27.

  

Краткая

 

священная

 

исторія

 

Новаго

 

завѣта,

 

съ

 

ука-

заніями,

 

руководствующими

 

къ

 

подробному

 

изученію

 

ея

 

по

 

кни-

гамъ

 

св.

 

писанія.

 

Свящепника

 

Л.

 

Попова.

 

Изданіе

 

4-е.,

 

съ

 

рисун-

ками

 

въ

 

текстѣ

 

и

 

придоженіемъ

 

карты

 

Палестины,

 

карты

 

зе-

мель,

 

умоминаемыхъ

 

въ

 

св.

 

писаніи,

 

и

 

плана

 

древняго

 

Іеруса-

лимаи

 

храма.

 

Вятка,

 

1872

 

г.

 

166

 

стр.,

 

въ

 

8

 

д.,

 

цѣна

 

35

 

к.

28.

  

Священная

 

исторія

 

Новаго

 

завѣта,

 

съ

 

приложеніемъ

карты

 

Палестины

 

и

 

подробнаго

 

конспекта.

 

Сочиненіе

 

священ-

ника

 

Василія

 

Михайловскаю,

 

Спб.

 

1868

 

г.,

 

въ

 

8

 

д.

 

л.

 

147 —XIV

зтр.

 

Цѣна

 

40

 

к.

29.

 

Руководство

 

къ

 

пониманію

 

православнаго

 

Богослу-
женія.

 

содерягащее

 

шестопсалміе,

 

часы

 

и

 

пѣснопѣнія

 

воскрес-

ный,

 

праздничный

 

и

 

великопостныя

 

на

 

свянскомъ

 

языкѣ

 

съ

 

рус-

скимъ

 

переводомъ.

 

Составилъ

 

законоучитель

 

2-й

 

Петерб.

 

Воен-

ной

 

гимназіи

 

священникъ

 

Петръ

 

Лебедеве.

 

Изданіе

 

2-е,

 

1865

г.

 

Спб.

 

8

 

д.

 

д.

 

л.

 

152

 

стр.

 

Цѣна

 

75

 

к.

30.

 

О

 

цѳрковномъ

 

Вогослуженіи.

 

Письма

 

къ

 

православ-

ному.

 

I.

 

I.

 

Біьлюстжа.

 

Изд.

 

3-е.

 

Спб.

 

1865

 

г.,

 

въ

 

б.

 

8

 

д.

 

д.,

 

578
стр.

 

Цѣна

 

1

 

руб.

Зі.

 

Руководство

 

къ

 

прѳподаванію

 

закона

 

Божія,

 

для

 

сель-

скихъ

 

народныхъ

 

школъ,

 

дѣтскихъ

 

пріютовъ,

 

приходскихъ

 

учи-

лищъ

 

и

 

эдементарныхъ

   

занятій

 

съ

   

дѣтьми

  

дома.

   

Священника

Іоанна

 

Вѣтвѣницкаіо.

 

Сііб.

 

1872

 

г.

 

въ

 

8

 

д.

 

л.

 

306

 

стр.

 

Цѣна

 

1

 

р.

[Лродолженіе

 

впредь).



—

    

586

    

—

потомственнаго

 

почетнаго

 

гражданина

ДИМИТРШ

 

ФОКИЧА

 

ТОКАРЕВА
на

 

Александровым

 

мз

 

проспектѣ,

 

вз

 

д.

 

А.

 

Я.

 

То-
каревой,

 

бывшемз

  

Черепенникова.

  

Лр

 

2

 

и

 

1-й.
Въ

 

вышеозначенномъ

 

магазинѣ

 

имѣются

 

въ

 

болыпомъ

 

выборѣ

 

раз-

ный

 

церковный

 

вещи

 

серебряный

 

и

 

накладнаго

 

серебра,

 

какъ-те

 

:

 

еван-

гелія,

 

сосуды,

 

гробницы,

 

кресты

 

съ

 

подножіями,

 

также

 

благословенные

 

и

водосвятные,

 

дароносицы,

 

мѵроносицы,

 

кадила,

 

ковши

 

для

 

теплоты,

 

копія

плащаницы,

 

хоругви,

 

паникадила

 

разной

 

величины,

 

семисвѣчники,

 

пяти-

«вѣчникп

 

запрестольные,

 

подсвѣчники

 

мѣстные

 

и

 

выносные,

 

водосвятныя

чаши,

 

всенощныя

 

блюда,

 

вѣнцы,

 

кропила,

 

купели,

 

образа

 

серебряные

 

и

аяздп^йе^

 

разной

 

величины

 

и

 

работы,

 

кіоты,

 

лампады

 

серебряный

 

и

накладнаго

 

серебра

 

;

 

парчи

 

и

 

глазеты

 

золотые,

 

серебряные

 

и

 

мишурные

различныхъ

 

цѣнъ,

 

такіе

 

же

 

воздухи,

 

газы,

 

бахрама

 

и

 

кисти ;

 

шелковыя

матеріи

 

для

 

лѣтнихъ

 

ризъ

 

и

 

подризниковъ ;

 

готовыя

 

ризы

 

съ

 

приборами,

стихари

 

и

 

подризники.

 

Варшавскаго

 

серебра

 

Фабрики

 

Фраже:

 

подсвѣч-

ники,

 

ложки

 

столовыя

 

и

 

чайныя,

 

ножи

 

и

 

вилки

 

и

 

т.

 

д.

 

Всѣ

 

вышеозна-

ченный

 

вещи

 

продаются

 

по

 

выгодньшъ

 

цѣнамъ

 

и

 

на

 

выгодныхъ

 

для

 

це

 

р-

квей

 

условіяхъ :

 

на

 

оныя

 

же

 

принимаются

 

и

 

заказы,

 

выполняемые

 

скоро

и

 

аккуратно.

Тамъ-же

 

имѣются

 

бумажные,

 

холщевые

 

и

 

русскіе

 

товары.

______________________________________________________ __

СОД

 

ЕРЖАНІЕ.

 

Слово

 

въ

 

день

 

празднованія

 

столѣтняго

 

юбилеи

 

г.

 

Хер-

сона.

 

Архіепнскопа

 

Платона. — О

 

молитв*

 

Господней. —Христіанскіе

 

совѣты

юношамъ,

 

поступающямъ

 

въ

 

высшее

 

учебное

 

ааведеніе.

 

Свящ

 

Кудрявцева. —

Нисколько

 

свѣдевій

 

объ

 

учрежденіи

 

викаріатсва

 

въ

 

херсонской

 

епархів

 

въ

1852

 

г.

 

протоіерея

 

Серафима

 

Серафимова.

 

-Очерки

 

рАлекмндрійсиаго

 

уѣз-

да.— Обьявленіи.
-

Рсдакторъ

 

протоіерей

 

Мартирій

 

Чеиена.

Печатать

  

дозволяется.

 

Одесса,

 

1-го

 

октября

 

1878

 

г.

Цензоръ

 

протоіерей

 

Алексѣй

 

Соловьсвъ.

Тинографіа

 

П.

  

Франдова,

 

въ

 

Одессѣ

  

на

 

Итальянской

 

ул.,

 

д.

 

№

 

20




