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1872. ЛАСТЪ ОФИЦІАЛЬНАЯ. Января 15.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

На Священническую вакансію въ селѣ Шиловѣ, 
мещовскаго уѣзда, перемѣщенъ священникъ села Ива­
новой-Дубровы, мосальскаго уѣзда, Михаилъ Бата­
линъ,—января 10.

Опредѣлены:

П_На пеаломщнцкую вакансію при Масальскомъ со­
борѣ запрещенный діаконъ села Рождествена, козель­
скаго уѣзда, Василій Бархатовъ,—декабря 17.

2. На псаломщпимро вакансію въ село Сергіевское, 
Калужскаго уѣзда, діаконъ Крестовоздвиженской, что 
на воробьевкѣ, г. Калуги церкви Петръ Чупровъ,— 
декабря 17.

3. На должность депутата въ X IX  округѣ, по 
избранію мѣстнаго благочинническаго съѣзда, священ­
никъ села Рождества на Шалѣ Іоаннъ Коорегинъ,— 
декабря 14.

Имѣются Священническія вакансіи:

1. Въ селѣ Воскресенскомъ, жиздринскаго уѣзда-,1 
за увольненіемъ защтатъ, по разстройству умственныхъ



способностей, священника Павла Покровскаго,—Я н- 
варя 11.

2. Въ селѣ •ДюЪиново.т Заводѣ, жиздринскаго 
уѣзда, за смертію старшаго священника Іоанна Б ата­
лина,—декабря 15.

Отъ Правленія Калужской Д. Семинаріи.

Правленіе Калужской Семинаріи журнальнымъ 
опредѣленіемъ педагогическаго собранія отъ 9 ноября 
1871 г. постановило: благодарить Настоятеля Лих- 
винскаго Добраго монастыря Архимандрита Іосифа за 
пожертвованныя имъ книги различнаго содержанія въ 
пользу ученической при Семинаріи библіотеки, въ ко­
личествѣ 48 экз.

Списокъ Депутатовъ, избранныхъ духовенствомъ 
Калужской епархіи, по благочинническимъ окру­
гамъ, на училищные съѣзды на предстоящее трех. 

лѣтіе 1872—1874 г.

Въ 1-мъ округѣ, города Калуги: Благовѣщенскій 
Протоіерей Александръ Рождественскій, Священникъ 
Георгіевской за лавками церкви Александръ Марковъ 
и Одигитріевской Михаилъ ІІредтеченскій.

Во 2 округѣ, Священники селъ: Грабцева Ѳедоръ 
Крыловъ и Трехсвятительскаго Михаилъ Волковъ.

Б ъ  8 округѣ, Священники селъ: Калужки Алек­
сандръ Соколовъ, Покрова на Окѣ Алексѣй Виноград­
с к ій  и Двчурина Дмитрій Луганскій.



Въ 4 округѣ, Священники селъ: Боболей Георгій 
Добромысловъ и Лужи Петръ Георгіевскій.

Въ 5 окру гѣ Священники селъ: Прогнани Іоаннъ 
Чупровъ и Рышкова Алексѣй Покровскій.

Въ 6 округѣ, свѣдѣній недоставлено.

Въ 7 округѣ, Священники селъ: Мышегскаго За­
вода Алексѣй Бѣляевъ и Истомина Ѳеофанъ Пушкинъ.

Въ 8 округѣ, Священники селъ: Гостешева Гри­
горій Прозоровскій и Полей Матвѣй Косьмодаміанскій.

Въ 9 округѣ, Священники: Лихвинской Введен­
ской церкви Іоаннъ Смирновъ и села Вырска Василій 
ПІангинъ.

Въ 10 округѣ, Священники селъ: Никольскаго 
Павелъ Щегловъ и Добраго Василій Титовъ.

Въ 11 округѣ, Священники: Перемышльской Со- 
шественской церкви Афонасій Георгіевскій и села 
Григоровскаго Іоаннъ Григоровичъ и третій къ нимъ 
кандидатъ села Покровскаго Александръ Ненарокомовъ.

Въ 12 округѣ, Священники селъ: Рождеетвена на 
Еирекрей Павелъ Тарбѣевъ, Бышковичь Иванъ П ок­
ровскій и Воротынска Иванъ Соколовъ.

Въ 13 округѣ, Священники: Димитрій Соколовъ, 
Ѳедоръ Никольскій и Василій Королевъ.

. Въ 14 округѣ, Священники селъ: Дубны Алек­
сандръ Элеонскій, Перестряжи Григорій Благовѣщен­
скій и Плохина Василій Титовъ.

Въ 15 округѣ, свѣдѣній недоставлено. -

Въ 16 округѣ, Мещовскій Протоіерей Михаилъ 
Баталинъ, Священникъ Мещовской Христорождествен­
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ской церкви Александръ Орловъ и села Извѣкова 
Ѳедоръ Колыбелинъ.

Въ 17 округѣ, Священники селъ: Машонокъ Ва­
силій Никольскій и Борятина Іоаннъ Титовъ.

Въ 18 округѣ, Священники селъ: У руги Ѳедоръ 
Троицкій, Крюкова Аѳанасій Рождественскій и Ко- 
нецполья Никаноръ Казанскій.

Въ 19 окру гѣ, Медынской Казанской церкви Свя­
щенникъ Петръ Палладинъ и села Дунина Иванъ 
Шумилинъ.

Въ 20 окру гѣ, Священники селъ: Вешекъ Іоаннъ 
Марковъ, Капустниковъ Николай Протопоповъ.

Въ 21 округѣ, Священники селъ: Карамышева 
Дмитрій Любимовъ и Рождества при угрѣ Іоаннъ 
Недумовъ.

Въ 22 округѣ, Священники селъ: Николостала 
Григорій Щеголевъ,, Бакѣева Александръ Покровскій, 
Мосура Димитрій Добромысловъ и Васильевскаго Ми­
хаилъ Никольскій.

Въ 28 округѣ, Священники селъ: Милятина Іоаннъ 
Вертоградовъ, Александровскаго Александръ Лебедевъ, 
Антова-Городища Петръ Никольскій и Лазинокъ Ѳе­
доръ Владимірскій. .

Въ 24 округѣ, Священники: Жиздринскаго собора 
Дмитрій Никольскій, селъ: Овсорока Николай Брил­
ліантовъ и Кондрыкива Іоаннъ Лавровъ.

Въ 25 округѣ, Священники селъ: Песоя ейскаго 
Завода Іоаннъ Чистяковъ и Бережка Дмитрій Задѣ­
та евъ.

г
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Случаи святотатства за 1871 годъ.

Въ январѣ мѣсяцѣ, въ ночь на 28 число, изъ 
церкви села Князь-Михайловскаго, Лихвинскаго уѣзда, 
похищено деньгами и вещами на 1016 руб.,—похити­
тель вошелъ въ церковь, сломавъ замокъ въ дверяхъ.

Въ февралѣ: 1) въ ночь на 2 число изъ церкви 
села Марвина, Боровскаго уѣзда, деньгами и вещами 
на 470 руб. 79 кои. и 2) на 28 число изъ церкви 
села Щетинова, Мещовскаго уѣзда, деньгами 80 руб.; 
въ томъ и другомъ случаѣ похитители .пошли въ цер­
ковь, сломавъ замки въ дверяхъ..

Въ Мартѣ, съ иконы Спасителя—въ Георгіев­
ской за верхомъ г. Калуги церкви снято финифтяное, 
обложенное стразами, изображеніе Господа Саваоѳа, на 
серебряной цѣпочкѣ и серебряный вѣнчикъ съ иконы 
Казанской Божіей Матери,— стоимость похищеннаго 
оцѣнивается въ 10 руб. ,

Въ апрѣлѣ: 1) въ ночь на 12 число изъ Марьин­
ской церкви, Малоярославецкаго уѣзда,—-деньгами 1.2 
руб.—похититель вошелъ въ церковь чрезъ взломъ 
рѣшетки въ окнѣ, и 2) въ ночь на 27 число похищено 
изъ церкви села Дегонки, Мосальскаго уѣзда,—день­
гами 9 руб. 94 коп.,—похититель вошелъ въ церковь 
чрезъ подъемное окно въ сѣверной боковой двери.

Въ маѣ: І)  въ ночь на 7 число обокрадена круж­
ка для пожертвованій, устроенная въ дверяхъ Медын­
скаго Константино-Еленскаго. собора; 2) на 10 число 
уворовано изъ церкви села Аннина, Жиздринскаго 
уѣзда, 200 р. деньгами,—похититель вошелъ въ цер­
ковь чрезъ взломъ рѣшётки въ окнѣ, и 8) изъ цекви 
села Костешева, Козельскаго уѣзда, подъ 14 число,



пропало вещей на 25 руб.,—похититель вошелъ въ 
церковь чрезъ окно въ трапезѣ.

Въ іюнѣ: 1) въ ночь на 7 число пропало изъ 
церкви села Пискова, Мещовскаго уѣзда, денегъ 51 
руб.,—похититель вошелъ въ церковь, отперши подоб­
раннымъ ключемъ дверь, и 2) на 25 число изъ церкви 
села Дола, Калужскаго уѣзда, похищено деньгами 50 
руб. и билетами на' 1822 руб,,—похититель вошелъ въ 
церковь чрезъ взломъ рѣшетки въ окнѣ.

Въ іюлѣ: 1) въ ночь на 8 число изъ Бернской— 
Мосальскаго уѣзда—деньгами 10 р., и 2) на 2 4 число 
—изъ Моклаковекой церкви, Жиздринскаго уѣзда,— 
деньгами 51 руб.; въ томъ и другомъ случаѣ похити­
тели вошли въ церковь чрезъ окно.

Въ августѣ: 1) на 12 число—изъ Мыжборской 
церкви, Лихвинскаго уѣзда, 20 руб.; похититель во­
шелъ въ церковь чрезъ взломъ рѣшетки въ окнѣ; 2) 
на 25 число—изъ Архангельской церкви, Медынскаго 
уѣзда, деньгами и вещами на 184 руб. 95 коп.; похи­
титель вошелъ въ церковь, сломавъ замки на дверяхъ 
и 8) на 28 число—изъ Вепрейской церкви, Малоя­
рославецкаго уѣзда, деньгами и вещами на 563 руб.; 
похититель вошелъ въ церковь чрезъ проломъ кирпи­
чей подъ рѣшеткою въ алтарѣ.

Въ сентярѣ: 1) на 5 число—изъ Гостешевской 
церкви, Тарускаго уѣзда, деньгами 1400_ руб,; 2) на 
7 число—изъ церкви села Гостья, Мещовскаго уѣзда, 
деньгами 3 руб. 50 коп.; 3) того же числа—изъ церк­
ви села Мошенокъ, Мещовскаго уѣзда, деньгами33р.;
4) на 10 число—изъ церкви села Карамышева, Ме­
дынскаго уѣзда деньгами 125 руб. и банковыми биде-
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тами на 8629 руб. 14 коп., и 5) на 27 число—ивъ 
Никитской на Лебедани, Калужскаго уѣзда, деньгами 
и вещами на 812 руб.; во всѣхъ этихъ случаяхъ свя­
тотатцы вошли въ церковь чрезъ вз ломъ рѣшетки въ окнѣ.

Въ октябрѣ: 1) въ ночь на 5 число—изъ церкви 
села Охотнаго, Мещовскаго уѣзда, деньгами и вещами 
на 23 руб.; 2) на 10 число—изъ Архангельской церк­
ви, Медынскаго уѣзда, деньгами 5 руб., 30 фунтовъ 
свѣчь и 40 арш. холста; 3) того же числа—изъ церк­
ви села Пречистаго, Медынскаго уѣзда, деньгами 150 
руб.; 4) на 13 число—изъ церкви села Ѳедосова, Ка­
лужскаго уѣзда, деньгами и вещами на 500 руб., и 
5} на 27 число—изъ церкви села Сухининокъ, Калуж­
скаго уѣзда, деньгами и вещами на 132 руб.; похити­
тели вошли въ церкви въ первомъ и двухъ послѣд­
нихъ случаяхъ чрезъ взломъ рѣшетки въ окнѣ, во 
второмъ чрезъ взломъ замка и въ третьемъ чрезъ вы­
нутое пробоевъ въ дверяхъ.

Въ ноябрѣ, въ ночь на 1-е число—изъ церкви 
села ЧерныіШ'Ша, Жиздринскаго уѣзда, деньгами 15 
рублей; похититель вошелъ въ церковь чрезъ, взломъ 
замка въ двери.

Въ декабрѣ: 1) 8 числа— изъ, церкви села Тру- 
бёцкато, Таруекаго уѣзда,, деньгами 180 руб., и 2) 
въ ночь на 21 число—изъ Троицкой, села Котори, 
церкви 45 руб.; похитители вошли въ церкви, сломавъ, 
замки въ дверяхъ- -

Кромѣ сего было покушеніе на святотатство:
1. Изъ церкви села Сухининокъ, Калужскаго 

уѣзда, на 7 марта.
2. Изъ церкви села Тарутина, Боровскаго уѣзда

на 1 мая. .
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В. Изъ церкви села Мормшкей, Меіцовскаго уѣзда, 
йа 6 мая.

4. Изъ церкви села Опочий, Тарускаго уѣзда, на
10 сентября.

5. Изъ Петропавловской г. Калу ги кладбищенской
церкви, на 3 ноября._____________ ■

Объявляется отъ Епархіальнаго Начальства: одо­
бреніе Священнику села Вялицъ, Лихвинскаго уѣзда, 
Ильѣ Попову, за его попеченіе о благоустроеніи при­
ходскаго храма.

Благодарность: 1) церковному старостѣ Петропав­
ловской г. Мещовска церкви, купцу Алексѣю Петро­
вичу Костину, за пожертвованіе имъ 525 р. 44 коп., 
на ксребро-позлащенную ризу для|иконы Грузинской 
Божіей Матери.

2) Мещовской вдовой купчихѣ Марьѣ Нш кость 
Кутьиной, за пожертвованіе ею въ приходскую Христо­
рождественскую, г. Мещовска, церковь вещами на 850 р.

3) Отставному унтеръ-офиЦеру ФедоруТригорьевичу, 
за пожертвованіе имъ въ приходскую села Гаврикъ, 
Мещовскаго уѣзда, Церковь вещами на 150 руб.

5) Крестьянину сельца Верхняго-Косьмова Ивану 
Игнатовичу, за пожертвованіе имъ 210 руб. на благо­
украшеніе приходскаго храма въ селѣ Рождественѣ 
Дальнемъ, Калужскаго уѣзда.

5. Перемышльскому купеческому брату Владиміру 
Степановичу Бавыкину, за пріобрѣтеніе имъ 450 руб. 
на благоукрашеніе приходской, Сошественской г. Пе- 
ремышля, церкви.

— ----  ----- •----  -  ■......... - -  -
Члеаі* Консисторіи, Каѳедральный Протоіерей Алексѣи КоЛьіб'елинш.

Секретарь Николай Вернадскій



К Ъ  ЕПАРХІАЛЬНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ.
Цѣна годовому изданію 
3 руб. безъ пересылки, 
3 р. 70 ч. съ пересыл-

Выходятѣ два раза 
въ мѣсяцъ, 15 и 30

кою и упаковкою. числѣ.

1872. Января І5.
■ - -  — - — '—•-  — ■ ~ ■ 1 і 

Содержаніе; Слово.—Калужской губерніи скопцы; ихъ вѣро­
ученіе и нравоученіе.—Вѣдомость объ успѣхахъ ученицъ младшаго 
отдѣленія Козельскаго училища дѣвицъ дочерей лицъ духовнаго 
званія за 1 8 70/ 7 р годъ.—Извѣстія и замѣтки.—Объявленія.

С Л О В О

въ недѣлю Праотецъ (*).
Отложите срамословіе отъ устъ вашихъ.

Ко л. 3, 8 . Слова изъ нынѣ чтсннаго Апостола.
Отложите срамословіе. Стало-быть, бр.срамосло­

віе, т. е. срамныя, дурныя бранныя слова составляютъ 
порокъ немаловажный, когда Апостолъ Христовъ от­
носитъ его къ дѣяніямъ предосудительнымъ, не сооб­
разнымъ съ званіемъ христіанина. Между тѣмъ ни- 
одинъ, кажется, порокъ не распространенъ такъ между 
христіанами, какъ срамословіе. Дурная, срамная брань 
оглашаетъ у насъ не только жилища наши, но и пло­
щади, и улицы, и села и города, и всѣ мѣста, гдѣ 
бываютъ люди; оглашаетъ не только хижины простыя, 
но и великолѣпныя палаты. Ругательство таковое упо­
требляютъ не только люди низкіе, грубые, необразо­
ванные, но даже порядочные, образованные и воспи­
танные; особенно когда бываютъ недовольны на кого'

_ (*) Сказанное Высокопреосвященнѣйшимъ Григоріемъ, 
Архіепископомъ Калужскимъ и Боровскимъ въ Калужскомъ 
Каѳедральномъ Соборѣ, 1 2  Декабря 1871 года. .



либо изъ низшихъ. Даже почтенные по виду старцы 
не уступаютъ въ этомъ иногда молодымъ вертопрахамъ, 
■людямъ безстыднымъ, считая это за малость. Злой 
обычай сей до того усилился, къ прискорбію, что не 
кажется даже предосудительнымъ, особенно у людей 
легкомысленныхъ. Почему же такъ? Почему злой этотъ 
обычай имѣетъ такую силу? Очевидно, отъ подражанія 
дурнымъ примѣрамъ, которое отъ невниманія дѣлается 
привычкою, и перестаетъ казаться страннымъ. По сему 
нахожу нужнымъ объяснить вамъ, бр., что срамословіе 
есть порокъ не маловажный, а весьма противный хри­
стіанскому званію нашему, ненавистный Богу и пагуб­
ный для насъ.

Брань, какова бы она ни была, и къ кому бы она 
ни относилась, хотя бы и не безъ причины, не позво­
лительна христіанину, противна его званію, а посему 
предосудительна и составляетъ грѣхъ. Это ясно пока­
зываютъ слѣдующія слова Спасителя нашего: иже аще 
речетъ брату своему рака, пустой человѣкъ: повиненъ 
есть сонмищу: а иже речетъ, уроде, безумный, дуракъ: 
повиненъ есть гееннѣ огненнѣй (Мѳ. 5, 22). Тѣмъ паче 
предосудительно, тѣмъ паче грѣшно христіанамъ упо­
треблять брань дурную, срамную, которую и слышать 
тяжело человѣку доброму, цѣломудренному. Столько же 
дурно, столько же грѣшно произносить слова срамныя 
и просто, безъ всякой особенной причины, какъ бы 
для усиленія рѣчи, какъ это дѣлаютъ нѣкоторые без­
стыдные, или для показанія лишь удальства какого-то, 
или точнѣе по необузданности языка своего. Ибо это 
составляетъ явное нарушеніе заповѣди Апостольской: 
Всяко слово гнило да не исходитъ шъ устъ вашихъ 
(Еф. 4, 29). Особенно же нелѣпа и безсмысленна срам-



пая брань тогда, когда она обращена бываетъ къ жи­
вотнымъ, или къ вещамъ безсловеснымъ, для которыхъ 
она явно не имѣетъ никакого значенія, и обличаетъ 
лишь безстыдство срамословнйка.

Чтобы яснѣе видѣть грѣховность и предосуди­
тельность срамословія, для сего обратимъ, бр. внима­
ніе наше на то, что она оскорбляетъ ближнихъ на­
шихъ, прогнѣвляетъ Господа Бога нашего, унижаетъ 
достоинство человѣка и можетъ привести къ погибели 
вѣчной.

Кто произноситъ срамословную брань, по гнѣву ли 
на ближняго, или по легкомыслію: тотъ какъ бы бьетъ 
ближняго своего по ушамъ его дурными словами сво­
ими, заставляетъ его слушать рѣчи противныя нрав­
ственному чувству его, оскорбительныя, для его цѣло­
мудрія. Особенно предосудительно срамословіе, когда 
оно произносится въ кругу семейномъ и поражаетъ 
слухъ дѣтей; или же въ публичномъ мѣстѣ, на площади, 
или на улицѣ, и доходитъ до слуха многихъ, которые 
ничемъ невиновны предъ срамослОвЦемъ, и невольно 
принуждены бываютъ слышать его злорѣчіе.

Ты—отецъ бранишь сына, Или дочь за дѣло, за 
ихъ вину какую либо, и не можешь не выразить сво­
его гнѣва, своего неудовольствія. Пусть такъ, что 
домашніе твои заслужили твое негодованіе лѣностію, 
или небрежностію, или какимъ нехорошимъ поступ­
комъ, конечно, нельзя тебѣ не погнѣваться на нихъ, 
нельзя не сдѣлать имъ вразумленія, нельзя не дать 
имъ почувствовать ихъ виновность, и не побудить ихъ 
къ исправленію: но развѣ нельзя сдѣлать сего безъ 
словъ срамныхъ, постыдныхъ, отвратительныхъ, тяж­
кихъ для слуха цѣломудреннаго? Гнѣваются и всѣ



люди на свѣтѣ; но совѣстливые и богобоязненные 
выражаютъ свой гнѣвъ иначе, благоприлично, скромно,, 
хотя твердо и взыскательно; ты думаетъ, что взы­
сканіе твое безъ дурныхъ словъ будетъ не такъ силь­
но, не тадъ дѣйствительно для родвласныхъ твоихъ, 
дѣтей или работниковъ, провинивнзихся предъ тобою? 
Дѣло возможное: но это есть новая вина твоя, новый 
грѣхъ твой, братъ возлюбленный. Стало-быть., ты пріу­
чилъ домашнихъ своихъ ожидать отъ тебя при недб- 
вольствіи твоемъ не ина го чего, какъ только срамо­
словія. Образуйся братъ, имѣющій такую дурную при­
вычку бранчивости. Удержи языкъ твой отъ зла, и 
уста твои, еже не глаголати словъ постыдныхъ (1 Пет. 
8, 10). Отцы и матери, цеподавайте своею взаимною 
бранью дурнаго примѣра дѣтямъ вашимъ, не растлѣ- 
вайте дурными словами вашими ихъ здраваго слуха, 
не развращайте невинныхъ душъ ихъ безстыдными, 
зловредными рѣчами, да не содѣлается для нихъ языкъ 
вашъ орудіемъ злымъ, исполненнымъ лЪа смертоноснаго 
(Іак. 8, 8), губительнаго для душъ ихъ.

Намъ кажется, что вымолвить слово, хотя оно и 
дурное, непотребное, дѣло не важное, не заслуживающее 
никакого вниманія: но не такъ у Бога. У него,, бр. па 
счету не только дѣла наши, по и слова всѣ, не толь­
ко важныя и многозначительныя, но и самыя ничтож­
ныя и пустыя, всѣ до единаго. В.ъ этомъ увѣряетъ 
насъ Самъ Господь нашъ, Который говоритъ чрезъ 
евангеліе свое: яко всяко слово праздно, сже аще 
рекутъ целовѣцы, возЪадятъ о немъ слово въ день сурт 
ный (Мѳ. 12, 86). Н а страшномъ судѣ Господнемъ 
все Припомнится намъ, бр., во всемъ потребуется от­
вѣтъ, и во всякомъ словѣ праздномъ. Замѣтьте, слущ.



что Господь угрожаетъ потребовать отчета и за одно 
слово праздное, т. е. за слово, произнесенное напрасно, 
безъ, надобности, безъ цѣли, безъ мысли, произнесен­
ное лишь отъ нѣчего дѣлать, какъ это бываетъ у насъ 
почти при всѣхъ бесѣдахъ нашихъ, праздныхъ, Суди­
те же по этому, какъ непріятны, какъ оскорбительны 
для. Господа нашего слова ругательныя, срамныя, не­
потребныя, и какъ тяжко будетъ на, страшномъ судѣ 
отвѣчать тому, у кого, быть можетъ,, не проходитъ 
ни: одинъ день безъ того, чтобы, не былъ оскверненъ 
срамословіемъ и буесловіемъ. А между тѣмъ многіе ли 
помышляютъ о семъі

Языкъ нашъ, или даръ слова есть даръ Божій, 
данный намъ, бр., какъ отличіе отъ всѣхъ животныхъ 
земныхъ, безсловесныхъ; данъ же намъ онъ для того, 
чтобы мы. хвалили и славили Творца и благодѣтеля 
нашего, выражали наши благодаренія и. молитвы къ 
Нему о нашихъ нуждахъ, и чтобы сообщали другъ другу 
наши мысли,, наши чувства, наши желанія, для вза­
имнаго назиданія и споспѣшествованія благополучію 
общему, паче же къ созиданію вѣры (Еф. 4, 29). По 
сему употреблять языкъ, такой высокій даръ Божій, 
на такое дурное, постыдное, низкое дѣло, какъ сра­
мословіе, очевидно есть великое злоупотребленіе еъ 
стороны нашей, и  стало-быть достойное великой кары 
со: стороны Господа Бога,. Дародателя,.,

Кромѣ сего срамословецъ, если онъ не изъ по­
слѣднихъ на свѣтѣ, соблазняетъ своимъ примѣромъ 
другихъ низшихъ, или младшихъ, вовлекаетъ ихъ въ 
подражаніе того же богопротивнаго злоупотребленія 
языкомъ, и такимъ образомъ прилагаетъ грѣхъ ко грѣ-- 
ху; а слѣдовательно становится сугубо виновнымъ:



предъ Ботомъ и навлекаетъ на себя сугубую кару 
Божію. И кара эта постигала и постигаетъ нѣкото­
рыхъ безстыдниковъ еще въ сей жизни.

У одного человѣка былъ сынъ, который въ пяти 
лѣтнемъ возрастѣ былъ избалованъ и распущенъ до 
того, что ветолько за глазами, но и въ присутствіи 
отца своего не стыдился Произносить дурныя, срамныя 
слова. Чуть бывало что не по немъ, ребенокъ и на­
чнетъ срамословить, гдѣ-бы то ни было; а безумный 
отецъ оставлялъ это безъ вниманія, увлекаясь съ одной 
стороны неразумною любовію къ сыну, а съ другой 
глупымъ разсужденіемъ, что дитя еще неразумно, не- 
понимаетъ, что говоритъ; послѣ-де образумится. Но 
Господь не долго терпѣлъ такое зло. Вскорѣ послалъ 
Онъ на дитя оное тяжкую, смертную болѣзнь. Отча­
янный отецъ взялъ сына на руки, желая облегчить 
его страданіе, или даже сохранить его отъ смерти. 
Но въ это самое время пришли бѣсы взять душу без­
стыднаго срамословца. Ребенокъ, увидя ихъ, затрепе­
талъ отъ страха, и, закрывая глаза на груди отца, 
вопилъ: отними меня, батюшка, отними отъ нихъ! 
Отецъ въ смущеніи сталъ спрашивать: что такое съ 
тобою? Что видишъ ты, дитя мое? Сынъ отвѣчалъ: 
черные мурины пришли и хотятъ взять меня; и понесъ 
опять свои срамныя, скаредныя ругательства, и тотъ 
же часъ умеръ. Примѣръ сей да послужитъ вамъ, бр. 
побужденіемъ всемѣрно беречь себя и дѣтей вашихъ 
отъ пагубнаго срамословія. Помните слова Ап. Іакова: 
языкъ малъ членъ, но мною дѣлаетъ; какъ малый огонь ве­
лики вещи сожигаетъ: языкъ огонъ, щ т раса  неправды, —  

будучи сквернымъ, онъ оскверняетъ все тѣло и воспаляетъ 
кругъ жизни, будучи самъ воспаляемъ отъ геенны (Іак. 8,
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5 и 6). Злой языкъ—это великое зло, исполненъ смерто­
носнаго яда (—8). И  Ап. Петръ учитъ, что отъ языка 
нашего весьма много зависитъ какъ благополучіе, такъ 
и злополучіе нашей жизни. Іо т я й  животъ любити, го­
воритъ онъ, и видѣти дни благи, да удержитъ языкъ свой 
отъ зла, и усгпнгь свои, еже не иаю лат и лети (1 Петр.
В, 1 0 ) .

Языкомъ своимъ мы, бр. молимся Богу, языкомъ 
своимъ просимъ у него милости и всякихъ благъ, ус­
тами своими принимаемъ мы пресвятыя тайны, прича­
щаемся тѣла и крови Христа, Господа нашего: послѣ 
сего судите сами,, прилично ли тѣми же устами бра­
ниться другъ съ дру гомъ и произносить срамословіе?

Дурныя, гнилыя слова заражаютъ грѣховнымъ зло­
воніемъ и молитзы наши, подобно тому, какъ зловоніе 
рта заражаетъ дыханіе наше, и дѣлаетъ оное неснос­
нымъ, отвратительнымъ для другихъ. Въ устахъ ера- 
мословныхъ и св. тайны Христовы перестаютъ быть 
животворящими. Положимъ же, бр. христіане устож  
нашимъ, и  дверь огражденія о устнахъ нашихъ (Псл. 140,
8). Да не глаголютъ словесъ суетныхъ и непотребныхъ; 
паче же да возвѣщаютъ славу Божію и да воспѣва­
ютъ хвалу Его во псалмѣхъ, и пѣніихъ и пѣснехъ 
духовныхъ, нынѣ и во вѣки вѣковъ. Аминь.
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Калужской губерніи скопцы; ихъ вѣроученіе и 
нравоученіе.

(Продолженіе) (*).

Когда., по ученію скопцовъ и хлыстовъ, истин­
ная вѣра начала ослабѣвать, а число избранныхъ со­
кращаться, то Господь, не желая конечной погибели 
всего міра, благоволилъ, согласно цаннному обѣщанію,, 
„во вторы" снизойти на землю. Это второе упомина­
емое въ евангеліи, Христово пришествіе въ міръ, по 
ученію скопцовъ, уже совершилось, и именно во вто­
рой половинѣ Х Ѵ Ш  столѣтія, въ Россіи; Сынъ Божій, 
во вторы воплотившійся, по вѣрованію скопцовъ, при­
нялъ видъ простаго крестьянина Орловской губерніи 
Кондратія Селиванова. Калужскіе скопцы, какъ мы 
уже видѣли, находились съ нимъ въ перепискѣ и его 
признавали сыномъ божіимъ, вторымъ Христомъ, ис­
тиннымъ отцемъ-иокупителемъ. Для того, чтобы вполнѣ 
уяснить смыслъ пѣсней, въ которыхъ калужскіе скопцы 
воспѣваютъ своего отца искупителя, необходимо при­
вести нѣсколько фактовъ изъ жизни Селиванова. По 
офиціальнымъ даннымъ, это ревностный распростра­
нитель скопчества, перенесшій за свой жалкій фана­
тизмъ много грря, нужды и несчастій. Въ 1774 году 
онъ былъ осужденъ за самоскопленіе и оскопленіе дру­
гихъ, и приговоренъ къ наказанію плетьми и къ ссылкѣ 
въ каторжныя работы на всегда. Селивановъ бѣжалъ 
до исполненія приговора, но скоро выданъ былъ поли­
ціи нѣкоторыми недовольными имъ хлыстами. Въ од­
номъ изъ своихъ посланій Селивановъ разсказываетъ,

(*) Смотр. Калуж. Еяарх. Вѣд. 1871 г. X» 17.
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ч т о  солдаты, поймавши его „били всѣмъ, чѣмъ попало, 
руки связали и назади гирю привязали, и повели съ 
великимъ конвоемъ, шпаги обнаживши и со всѣхъ сто­
ронъ ружьями примкнувши, такъ «то чуть не заколо- 
ли“. По окончаніи новаго слѣдствія, Селивановъ былъ 
наказанъ плетьми въ селѣ Сосновкѣ (близъ Маршан- 
ска) въ присутствіи многихъ изъ скопцевъ. „И при­
везли меня въ Сосновку, говоритъ онъ, и стали нака­
зывать кнутомъ, и сѣкли долгое время, такъ что не 
родись человѣкъ на свѣтъ, и было мнѣ весьма тошно к. 
Послѣ наказанія, Селивановъ былъ сосланъ въ Сибирь. 
Государь Павелъ Петровичъ, считая скопцовъ сума­
сшедшими, облегчилъ участь Селиванова; онъ приве­
зенъ былъ въ Петербургъ и помѣщенъ въ смиритель­
ный домъ, а Императоръ Александръ Павловичъ въ 
1802 году приказалъ помѣстить его въ богадѣльнѣ 
Смольнаго монастыря. Но отсюда онъ скоро былъ 
вполнѣ уволенъ на свободу. По полученіи свободы, 
Селивановъ водворился между скопцами, .распростра­
нялъ скопчество и пользовался необыкновеннымъ поче­
томъ скопцовъ до 1820 года, когда онъ сосланъ былъ 
въ Суздальскій монастырь Владимірской губерніи. Вотъ 
настоящая исторія Селиванова. Это былъ ссыльно-ка­
торжный, впослѣдствіи помилованный, какъ жалкій 
сумазбродъ. Но не такъ объясняютъ обстоятельства 
его жизни сами скопцы. По ихъ мнѣнію, слѣдствіе 
надъ Селивановымъ—страданія отца искупителя, нака­
заніе его кнутомъ—крестная смерть, ссылка въ Си­
бирь—погребеніе, возвращеніе въ Россію—воскресеніе. 
Такъ понимали жизнь Селиванова и Калужскіе скопцы 
й, сообразно съ своимъ пониманіемъ, воспѣвали его въ 
своихъ радѣльныхъ пѣсняхъ. Чиновникъ, производив-



шій слѣдствіе надъ Селивановымъ, называется у скоп­
цовъ Пилатомъ; измѣнившіе ему хлысты и вообще 
всѣ, участвовавшіе въ его поимкѣ,— предателями іуде­
ями; рѣчка той деревни, въ которой пойманъ преступ­
никъ,—потокомъ Кедрономъ; спина мужика, на которой, 
по обычаю тогдашняго времени,наказывали Селиванова, 
—древомъ крестнымъ; скопцы, присутствовавшіе при 
наказаніи и болѣзновавшіе о Селивановѣ,—его матерью.

Іисусъ Христосъ крыжеванный,
Ц арь надъ царями избранный,
Терпѣлъ за насъ муки и раны 
Между жндовскими папы,
Тогда жиды веселы были,
Когда Х риста поймали;
Поймали Х риста за кедромъ,
За  тѣмъ ли за потокомъ,
Окинули Х риста окомъ;
Окинувши вкупѣ стали,
Беликія вины клали:
Чинился ты богомъ бытн.
К акъ  по утру рано
Вели Христа предъ Пилата.
Поврыжитъ его мати:
Іисусъ Христосъ крижеванный!
Не рыдай меня, мати,
Самъ хочу на крестѣ спати.
Кондратій Селивановъ, находясь въ Сибири, при­

слалъ своимъ дѣтушкамъ извѣстіе слѣдующаго содер­
жанія: „когда вы наплачете чанъ слезъ, тогда отецъ 
мой небесный меня къ вамъ отпуститъ; теперь еще не 
время, я долженъ исполнить приказъ отца моего не­
беснаго". Въ пѣсняхъ, составленныхъ скопцами подъ 
вліяніемъ чувства разлуки съ Селивановымъ, то слы­
шится тоска по немъ и желаніе скорѣйшаго его воз­
вращенія, то поэтизируются радѣнія, бывшія до вре­
мени его ссылки и подъ его управленіемъ.
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4Ё то бы моему горю помогъ.—
Воротилъ бы моего батушку домой?
Воротися, сударь батюшка родной,
Воротися, гость богатый дорогой.
Ты восномни свою прежнюю любовь*
К акъ  мы прежде спознавалися съ тобой,
К акъ  гуляя во зеленомъ во саду,
Мы щипали твой зеленый виноградъ,
Мы катали на твоемъ, сударь, кругу,
Мы грубѣли въ живогласную трубу, ') .
Мы звонили во небесную верву,
Мы манили птицу району съ небееи * 2).
Скатилъ къ намъ съ неба духъ, сударь, святой, 
Утѣшались мы небесныимъ судомъ,
Мы сидѣли за духовнымъ за столомъ,
Пили, ѣли, прохлождалися съ тобой,
Говорили про духовны словеса,
К акъ  творитъ богъ въ седьмомъ небѣ чудеса.
Ой, нонича такія времена 
Покидаетъ сударь батюшка меня;
Разлучаетъ насъ чужая сторона,
Чужа дальняя, незнакомая.
Я  пойду съ горя во торгъ торговать,
Дорогаго я товару закупать;
Я  куплю себѣ воску яраго свѣчу,
Я  поставлю передъ образъ твой честной *).
Ужъ ты теплись воску яраго свѣча,
Отойди прочь вся кручина и тоска.
Ужъ я буду на святомъ кругу гулять,
Стану въ золоту трубу трубѣть,
Буду въ золоту верву звонить,
Стану во седьмо небо гласить.

*) Трубить въ живогласною трубу значитъ пророчествовать.
2)  Звопить во небесную верву и манить съ неба птицу 

райску значитъ употреблять всѣ, зависящія отъ скопцовъ, 
средства къ пріобрѣтенію чудесныхъ даровъ.

я) Подобныя чествованія портрета скопческаго Христа, и 
даже поклоны ему съ предварительнымъ возложеніемъ крестнаго 
знаменія, очень обыкноьедны у скопцовъ.



Невозможность удовлетворить, сильному желанію) 
видѣть своего „батюшку" заставляла скопцовъ при­
бѣгать къ вымысламъ воображенія и довольствоваться: 
фантастическими, или, какъ называли, ихъ скопцы, 
духовными: свиданіями. Форма этимъ свиданіямъ всегда 
придается, по возможности, поэтическая.—Дворъ у ба­
тюшки всегда широкій, вереи точеныя, кольца у воротъ 
серебряныя,, палаты его грановитыя, положеніе батюш­
ки важное, рѣчь его внушительная..

Ахъ,, тошнымъ-то мнѣ тошнешенька,
А хъ , грустнымъ-то мнѣ грустнешеньна,,
Кипитъ сердце,, надрывается,
Сердечный ключъ подымается!.
Давно съ гостемъ не видалася,
Съ родимымъ своимъ батюшкой.
Мнѣ ко батюшкѣ захотѣлось побывать,,
Пойду грѣшна я къ нему.
Пришла грѣшна я  къ быстрой рѣкѣ,, .
Быстра р ѣ к а  разыгралася,
Всѣ мосточки разшиталися,
Перевозчики, отлучи лися.
Ужъ какъ то мнѣ, грѣшной, біать,- 
К акъ  быть,, по рѣчушкѣ грѣшной плыть?:1 
Мнѣ вплавъ плыта— обмочнтися,
А вбродъ брести— огрязнитися;.
Быстру рѣку грѣшной плыть такъ плыть,
У батюшки въ гостяхъ быть такъ  быть!
И ду. г рѣши,а я , къ широку его двору,
К о колечушку серебряному,
К о вереюшкамъ ко точенымъ,
Ко полатушкамъ грановиты мъ.
Мой батюшка у воротъ, сударь, стоитъ,
Онъ со мною,, сударь, рѣчь говоритъ:
»Ш ди , поди, мое дитятко,
Сшелся, съѣхался весь царскій корабль».
И ду, грѣшна я , широкимъ его дворомъ,

. Среди двора стоитъ горенка нова;
Ужъ во той ли новой горенкѣ 
Гуляетъ нашъ сударь батюшка родной,
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Онъ толкуетъ объ страшномъ судѣ:
„Вы послушайте, други милые мои,
Д а  какой я вамъ судъ засужу,
Кому куда путь дорожку укажу:
Вы не пейте пойла пьянаго,
Н е бранитесь, братья, матернымъ,
Н е водитесь братья съ сестрами,
Не творите злаг о, тяжкаго грѣха;
Во тѣхъ грѣхахъ вамъ прощенья нѣту 
Душамъ вашимъ отпущенья нѣту«.
Ужъ я грѣшная устрашилася,
Н а  путь правый воротилася,
Н а  судъ Богу я  явилася,
Я  батюшкѣ поклонилася,
Во грѣхахъ  своихъ повинилася.

{Продолженіе будетъ).
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ВѢДО
объ успѣхахъ ученицъ младшаго отдѣленія Козельскаго

за 18™/,,

Л5. Имена и фамиліи ученицъ.

Дѣ
та

 о
тъ

 р
ож

­
де

ні
я.

Чья дочь.

1 Александра Маркова . . 5 9 Свящ. сирота.
2 Параскева Везсонова . • 11 Свящ. сирота.
3 Пелагея Крылова . . . • 10 Дьяч. сирота.
4 Ольга Соколова . . 11 Свящ. сирота.
5 Анна Страхова . . . . 10 Свящ. сирота.
6 Агафья Соколова . . . . 8 Д ьячка.
7 Ольга Щ еголева . , . . 11 Свящ. сирота.
8 Анастасія Мнхайловская • . 12 Дьяч. сирота.
9 Евдокія Коренева . . . • 12 Діакон. сирота.

ІО Серафима Зелеиугива . . . 12 Ссл. учит. сир.
1 1 Ольга Богословская . . 11 Свящ. сирота.
12 Елисавета Богословская . 10 Свящ. сирота.,
13 Александра Никольская , , 8 Свящ.
14 Александра Букаповская . # 10 Сел. учит. сир.
15 Александра Покровская . • 9 Свящ. сирота.
16 Екатерина Мансвѣтова . 9 Д ьячка.
17 Анна Остроумова . . . 8 Свящ. сирота.
18 Александра Разумовская . - > 8 Діакон. сирота.
19 Екатерина Зелепугиеа - 9 Сел. учит. сир.
20 Елисавета Коренева . . • 9 Діакоп. сирота^
21 Анна Смирнова . . . . 9 Д ьячка.
22 Ольга Соколова . . . • 8 Д ьячка.
23 Екатерина Смирнова . . • 8 Свящеп. сирота.
24 Ольга Извѣкова . . . 7 Свящ. сирота.
25 Марія Королева . . . 9 Д ьячка.
26 Марія Новоградская . , 8 Д ьячка.
27 Анна Соколова . . . . 9 Д ьячка.
28 Клавдія Ватолина . . . 9 і Священника.
29 Анна Щ еголева . . . 8 Священ. сирота.



мость
училища дѣвицъ дочерей лицъ духовнаго званія
годъ.

Означеніе предметовъ И въ нихъ успѣховъ.
Н а чьемъ содер- 'й
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ш® » е- 5&  3
оБЗси
<3

и
ога
V

я
И
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Л Л Л Л 4 3 о „■« ф
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«в
№ 2 2 2 2 2 0 *=с

На сод. Попеч. 2 2 2 2 3 0 ф
На своемъ. 2 2 2 2 2 0 Й

Тоже. 2 2 2 2 2 0 іЯга
На сод. Попеч. 2 2 2 О«и 2 53 он
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Тоже.
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2
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2
2

2
2

2
2
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і

0 2
2

0 0
0
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0

0
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0
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О
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Лб. Пшена и фамиліи ученицъ.

. йо
СЫ
ьЧ
Е-і

Чья дочь.

се Ч

И
ч
19=с

30 Анастасія Правдина .  . . 13 Свящ. сирота.
31 Марія Боголюбова . . . . 11 Свящ. сирота.
32 Марія Крылова . . . . 11 Дьяч. сирота-
33 Марія Краснопольская . . , 12 Дьячка.
34 Параскева Безсонова . . . 1п Д ьяч. сирота.
35 Евдокія Щеголева . , . . 1 2 Д ьяч. сирота.
36 Аграфена Введенская . . • 1 5 Д ьяч. сирота.
37 Екатерина Лебедева . . • 1 1 Д ьяч. сирота.
38 Александра Михайловская 1 0 Д ьяч. сирота.
39 Параскева Лебедева . . • 9 Дьяч. сирота.
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*
На чьемъ содер­

жаніи состоитъ

Означеніе предметовъ и въ нихъ
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И ЗВ Ѣ С Т ІЯ  И ЗАМ ѢТКИ.
За Богомъ молитва не пропадаетъ. Не такъ далеко» 

отъ Орла жилъ помѣщикъ. Онъ изъ нростаго званія, изъ- 
крестьянскаго быта, дослужился чиновъ нъ полку и вышелъ в ъ  
отставку. Ещ е находясь на службѣ, онъ успѣлъ составить себѣ 
порядочный капиталъ, который потомъ отдавая въ ростъ, умно­
жилъ до значительной цифры, такъ  что успѣлъ пріобрѣсти до 
2 0 0  десятинъ земли. Будучи уже въ лѣтахъ немолодыхъ, онъ 
женился. Ж ена его, кроткая и набожная женщина, много тер­
нѣ іа отъ суроваго его характера; впрочемъ она не долго оста­
валась съ нимъ въ супружествѣ.- Онъ скончалея внезапною 
смертію, такъ что передъ своею кончиною ничего не успѣлъ 
объявить женѣ относительно распоряженія своимъ имуществомъ. 
Поэтому четверо братьевъ покойнаго, какъ ближайшіе его нас­
лѣдники, за неимѣніемъ у означенныхъ супруговъ дѣтей, при­
ступили къ имѣнію, чтобы получить его въ свое владѣніе, выдѣ­
ливъ законную изъ него часть женѣ покойнаго. 8  ноября, на 
день Архистратига Михаила, назначенъ былъ день для развер- 
стан ія, въ присутствіи чиновниковъ и свидѣтелей; но жева 
покойнаго— захотѣла прежде раздѣла имѣнія помолиться, для 
чего пригласила приходскаго священника.

У вдовы этой была икона Архангела М ихаила, и такъ 
какъ былъ въ зто время ему праздникъ, то она пожелала, что­
бы молебенъ былъ отслуженъ предъ сею праздничною иконою;, для 
ві'ого и попросила священника вынуть эту икону изъ кивота. 
К огда икону вынимали, то изъ-за нея выпалъ запечатанный 
пакетъ, на который вироченъ прн семъ случаѣ не обращено 
было вниманія,— полагали, что этотъ свертокъ бумаги лежалъ 
за иконой для того, чтобы икона прочнѣе держалась въ кивотѣ.
Н о послѣ молебна, когда опять стали вкладывать икону на 

свое мѣсто, то усмотрѣли всѣ тутъ бывшіе, что этотъ пакетъ 
содержалъ въ себѣ духовное завѣщаніе, коимъ покойный пре­
доставлялъ все движимое и недвижимое свое имущество въ 
пельзу своей жены Послѣ сего братья, которые послѣ его 
смерти много причинили огорченія вдовѣ, домогаясь имѣнія 
покойнаго, должны были возвратиться во свояси ни съ чѣмъ..

Не вздумай супруга покойнаго помолиться предъ иконою 
св. Архангела М ихаила, духовное завѣщаніе долго бы тамъ 
лежало, а можетъ быть и совсѣмъ исчезло бы. Такимъ образомъ 
бѣдная вдова, лишившаяся почти всего, была награждена столь 
щедро и неожиданно за свое благочестіе. .

Протоіерей 17. Полидоровъ.
{Странникъ).
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Первый докторскій диспутъ въ Московской Ъ, академіи 
Въ„С овр. Изв.“ пиш уп; 9 декабря, (1871 г .)  въ актовой залѣ 
Московской духовной акаденіи (въ Троицкой Сергіевской лаврѣ) 
вублично защищаемо было сочиненіе, нредставлевное на степень 
доктора богословія архимандритомъ Михаиломъ, (о евангеліяхъ 
и евангельской исторіи), по поводу книги Ренана. Это 
былъ первый ученый дисиутъ въ стѣнахъ академіи, со времени 
новаго устава. Засѣданіе почтили своимъ присутствіемъ два 
митрополита (Московскій в Кіевскій) и оба Московскіе вика­
р ія . Интересъ предмета, и имя диспутанта, извѣстнаго' своими 
сочиненіями ( Введеніе въ новозавѣтныя книги и толкова­
ніе на Евангеліе), нровлекло нѣсколько лицъ изъ Москвы 
свѣтскихъ, интересующихся богословскими науками.— К ъ удив­
ленію и сожалѣнію, число свѣтскихъ пріѣзжихъ превосходило 
число духовныхъ. Не считая властей, три, четыре лица всего 
виднѣлось изъ Московскаго духовенства, и тѣ оставались зри­
телями диспута, но не участниками. Засѣданіе открыто было 
рѣчью ректора академіи* извѣстнаго ученаго о. Горскаго на 
тему: кому принадлежитъ право учительства въ церкви, и кому 
усвоились права и обязаности учительства и наименованіе учи­
тельства и наименованіе учителей (докторовъ) въ древнней цер­
кви. По краткомъ историческомъ раскрытіи этого вопроса, 
ораторъ упомянулъ объ иностранномъ происхожденіи ученыхъ 
докторскихъ степеней въ Россіи; вспомнилъ затѣмъ объ осно­
вателяхъ славяно греко-латинской школы, братьяхъ Лихудахъ, 
которые были первыми докторами въ Россіи (получившими эту 
степень въ Падуанскомъ университетѣ), и о преемствовавшемъ 
имъ П алладіѣ  Роговѣ, который получилъ эту степень въ Римѣ, 
гдѣ онъ обучался, и гдѣ, для возможности обучаться, онъ по 
наружности даже отступилъ на время отъ православія. Б ъ  
заключеніе о. Горскій коснулся причинъ, отъ чего доселѣ было 
мало лицъ, снискавшихъ богословско-докторскую степень въ 
Россіи. Послѣ вступительной рѣчи о. ректора произнесена 
вступительная рѣчь диспутантомъ. О. Михаилъ обладаетъ мяг­
кимъ голосомъ, пріятною дикціею, и рѣчь его произвела на 
присутствующихъ уже этими внѣшними качествами пріятное 
впечатлѣніе, которое усилено было серьезнымъ содержаніемъ 
рѣчи и ночти не ослаблено длиннотою (однако замѣченною 
слушателями). Диспутантъ предупреждалъ слушателей, что 
смотритъ самъ на свою книгу какъ на первый опытъ; что 
приписываетъ ей болѣе популярное, или точнѣе— общественное 
назначеніе, чѣмъ спеціально-научное, въ смыслѣ добраго ана­
лиза подробностей. Многое можетъ показаться не полнымъ, да
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такова оно и есть,—-сказалъ онъ, и объяснилъ эту принадлеж­
ность сочиненія' цѣлью его. Сочиненіе вызнано успѣхомъ Р е ­
нана, быстрымъ, обширнымъ, хотя не глубокимъ. Этотъ поверх­
ностны!,. хотя и блестящій успѣхъ, сопровождалъ Ренана, 
одинаково и заграницей, и въ Россіи. Тамъ, за границей, встрѣ­
тила изслѣдовані о романъ Ренана только однимъ полнымъ 
разборомъ, больше же отвѣчали брошюрами и журнальными 
статьями. Этимъ свидѣтельствовалось, что Ренанъ не стоитъ 
серьезной критики, что онъ.ниж е ея. Сочиненіе его дѣйстви­
тельно не можетъ выдержать даже перваго соприкосновенія съ. 
ученымъ разборомъ: это выхваченные результаты изъ изслѣдо­
в ан ій  давно извѣстныхъ, лишъ облеченные въ популярную.,, 
привлекательную форму. Д ѣ л ая , громадная, и притомъ вполнѣ, 
серьезная, литература по евангельской исторіи предшествовала 
Ренану въ Европѣ. Но въ Россіи, продолжалъ диспутантъ,, 
не было ничего; движеніе евангельской критики громадному 
большинству неизвѣстно было даже по именамъ авторовъ. 
Познакомить съ ходомъ этого движенія и указать въ общихъ 
чертахъ какъ пріемы критики, такъ и орудія противъ нея 
которыми владѣетъ апологитека евангелій, такова цѣль сочине­
нія. Особенное виечатлѣніе на аудиторію привзведено было за­
ключеніемъ рѣчи о. М ахапла, когда онъ коснулся неудобнаго 
положенія, въ которое поставленъ библейскій апологетъ въ 
Россіи въ слѣдствіе запрети, положеннаго на сочиненія рузру- 
шительнаго направленія, и возникающихъ отсюда подозрѣній, 
которыя могутъ возродиться въ читателяхъ: «во всей ли силѣ 
приведены нападенія противниковъ»? В ъ словахъ диспутанта 
слышалась одушевленная грусть о неудобствѣ привиллегирован- 
наго положенія. В ъ сильныхъ чертахъ изобразилъ онъ весь 
вредъ запрети па сочиненія; въ легкой уступкѣ противному 
мнѣнію, согласившись за  тѣмъ, что лишь безусловное распростра­
неніе разрушительныхъ сочиненій можетъ быть опаснымъ, онъ 
заключилъ свою рѣчь приблизительно слѣдующими восклицані­
ями: «И такъ поболѣе свѣта, поболѣе уваженія къ труду, труду 
серьозвому» и пр . Возражали диспутанту два оффиьіальныѳ 
оппонента: о. Горскій и профессоръ Кудрявцевъ. Первый касал­
ся нѣкоторыхъ историческихъ частностей въ изслѣдованіи. 
Второй возражалъ, что напрасно дисвутавтъ приписываетъ 
разрушительныя попытки евангельской критики философскимъ 
теоріямъ. Добровольныхъ возражателей явилось трое: одинъ изъ 
профессоровъ же академіи и двое изъ пріѣзжихъ гостей. К ъ  
удивленію и здѣсь замѣчено, что вступили въ объясненія съ 
диспутантомъ по вопросу столь спиціальному, какова критика
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'евангелій, опять исключительно лица свѣтскія (въ томъ числѣ 
Н . П . Аксаковъ). (* ) И зъ духовныхъ лицъ, и то болѣе въ 
качествѣ предсѣдательствующаго, принималъ участіе лишь 
митрополитъ Арсеній. Посторонніе свидѣтели диспута, лица 
пріѣхавшія изъ Москвы, вынесли пріятное впечатлѣніе. По 
окопчаніи. засѣданія, диспутантъ былъ награжденъ отъ студен­
товъ шумными, не разъ повторявшимися рукоплесканіями. Но 
вотъ отзывъ постороннихъ. «Сравнительно съ университетскими 
этотъ диспутъ представлялся болѣе серьезнымъ. Слышалась 
искренность и, такъ сказать, душевная почтительность къ наукѣ, 
которой часто не достаетъ обычнымъ диспутамъ, гдѣ бываютъ 
часто и фразы риторическія и задоръ и придирчивость, за  
которою слышатся не научныя отношенія» Нѣкоторыхъ посѣти­
телей поразили физіономія юношества. Взятыя въ цѣлой своей 
совокупности, она не носили на себѣ печатшмальчишествэ. Это 
лица озаренныя», выразился одинъ изъ посѣтителей. «Я смо­
трѣлъ на нихъ съ большимъ вниманіемъ, сказалъ другой; 
можно сказать, что они висѣли на устахъ диспутанта». Т акъ 
глубокимъ и серіозпыяъ казалось ихъ вниманіе. Легкомыслен­
ной небрежности, которою любитъ щеголять молодежъ и кото­
рая, показывая видъ звапія, прикрываетъ чаще всего простоту, 
этого не было. Честь лаврской молодежи заслужить этотъ 
отзывъ; пріятно за диспутанта; жаль равнодушія, оказаннаго 
Московскимъ духовенствомъ/

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .
О продолженіи изданія журнала «Т РУ Д Ы  К ІЕ В С ­

КОЙ ДУХОВНОЙ А К А Д Е М ІЙ 18 въ 1872  году. «Труды 
Кіевской Духовной Академіи» будутъ издаваться 1 8 7 2  году, 
по прежней программѣ, съ приложеніемъ протоколовъ Академи­
ческаго Совѣта. В ъ трудахъ Кіевской Духовной Академія 
■будутъ помѣщаться: I .  Переводъ съ еврейскаго ветхозавѣтныхъ 
книгъ- I I .  Переводъ твореній блаж. Іеронима. I I I .  Лекціи 
наставниковъ Академіи и произносимыя ими церковныя собесѣдо­
ванія- І Т .  Трактаты, очерки и изслѣдованія по разнымъ пред­
метамъ богословской науки. V . Переводы замѣчательныхъ сочи­
неній иностранныхъ богослововъ, преимущественно по христіан­
ской апологетикѣ и по церковной исторіи. V I- Статьи, имѣю­
щ ія предметомъ критическое обозрѣніе произведеній современ­

(*) Второмъ неофиціальнымъ оппонентомъ явился Н . П . 
Гиляровъ-Платоновъ.



ной, по преимуществу богословской и философской литературы, 
какъ отечественной такъ  и иностранной. V I I .  Обозрѣніе замѣ­
чательныхъ явленій церковной жизни на востокѣ и западѣ. 
V I I I .  Памятники, относящіеся къ исторіи русской церкви и 
русской духовной литературы, могущіе имѣть интересъ не для 
однихъ только спеціалистовъ, но и для большинства читателей 
духовныхъ журналовъ. IX . Въ приложеніи къ журналу будутъ 
печататься протоколы засѣданій Академическаго Совѣта. Труды 
будутъ выходить ежемѣсячно книжками отъ 15 до 2 0  печат­
ныхъ листовъ. Ц ѣна годовому издавію 5  рублей, съ пересыл­
кою въ другія города 6 рублей. Подписка принимается въ 
редакціи изданія при Кіевской Духовной Академіи, а также 
въ Москвѣ— у книгопродавца А. Н . Ѳерапонтова, въ Петер­
бургѣ—у книгопродавца С. И. Литова. Въ редакціи журнала 
«Труды Кіевской дух. Академіи» продаются слѣдующія книги 
1} записки по церковному законовѣдѣнію. Прот. И . М. Сквор- 
цева, изд. 4-е Ц . 1 руб. 2 ) Ветхозавѣтная исторія. И. М. 
Скворцева. Д . 6 0  к. 3 ) Библейская хронологія. Ц . 60  коп. 
4) Изсѣдованіе о Талмудѣ Ц , 5 0  к. 5 ) Очерки быта древнихъ 
евреевъ. Ц , 70  к . 6) Земная жизнь Господа нашего Іисуса 
Х риста. Перев. съ нѣм. X . Орды. Ц . 1 р. 7 ) Философія 
отцевъ и учителей церкви (періодъ древнихъ апологетовъ 
христіанства). Ц . 2 р. 8 )  Жизнь и творенія блаж. Августина 
Д .  5 0  коп. 9 ) Христіанская наука или основанія св. герма- 
невтики, твореніе блаж. Августина. Ц . 75  коп. 10  Блажен­
ный Августинъ, какъ  психологъ. К . Скворцева. Ц . 1 руб. 5 0  к. 
11) Св- Левъ Великій и его проповѣди. В. Пѣвницкаго. Д . 
75 к. 12) Ученіе св. отцевъ подвижниковъ о благодати Б о ­
жіей. Ц . 5 0  к. 13) Императоръ Ѳеодосій Ц . 5 0  к. 14) Импе­
раторъ Ю стиніанъ и его заслуги для церкви. Ц . 5 0  к . 15 ) 
Софроній патріархъ іерусалимскій. Ц . 4 0  к . 16) Михаилъ 
Керулларій. Ц . 5 0  к. 17) П атріархъ Кириллъ Л укарасъ и 
его заслуги для православной церкви. Ц . 75 к. 18 ) 0  времени 
крещенія св. Ольги. Ц . 1 0  к . 19) К іевъ съ его древнѣйшимъ 
училищемъ— академіею. Д ва тома. Ц . 3 р. 2 0 ) Южно-русское 
проповѣдничество X V I и X V I I  вѣковъ. Ц . 60  к. 2 1 ) Яковъ 
Косьмичь Амфитеатровъ. Ц . 75 к. 2 2 )  Пятидесятилѣтній 
юбилей Кіевской духовной Академіи, 28  сентября 1869 года 
Ц . 1 р. 50  к. 23) Сборникъ изъ лекцій бывшихъ наставни­
ковъ Кіевской дух. Академіи, архим. Иннокентія, прот. И . М . 
Скворцевя. Н . С. Авсеньева (архим. Ѳеофана) и Я. К. 
Амфитеатрова, Д . 3 р. 5'(Ь 2 4 )  Послѣдніе дни жизни цреосвяіц. 
Филарета, митрополита Кіевскаго. Д . 5 0  к. 2 5 )  Историческое



обозрѣніе богослужебныхъ книгъ. Ц . 6 0  к. 2 6 ) 0  богослуже­
ніи правосл. церкви. И М. Скворцева. Ц . 75 к. 27) 0  чинѣ 
православія. Ц . 50 к, 28 ) 0  видахъ и степеняхъ родства, 
врот. И . М. Скворцева Ц . 4 0  к. 29) 0  Богослуженіи воскрес­
номъ и праздничномъ въ соединенной церкви Англіи и И рлан­
діи. К іевъ. 18 7 0  г. Д . 3 0  к, 3 0 )  0  первоначальномъ пере­
водѣ св. Писанія на славянскій языкъ. Д  20  к. 31) 9 ть 
историческихъ книгъ св. Писанія ветхаго завѣта, въ русск. 
пер. съ евр , М . Гуляева, Ц . 2 р . 32 ) Бесѣды сельскаго 
священника съ прихожанами. 25 бесѣдъ, (дополненіе къ 5-мѵ 
раскупленному уже изданію). Ц . 5 0  к. 3 3 ) нига для нази­
дательнаго чтенія. Изданіе второе. Ц . 50  копѣекъ. 3 4 ) 
Сборникъ статей изъ Воскр. Чтенія (для народныхъ школъ). 
Ц . 2 5  копѣекъ. В ъ той же редакціи продаются годовые 
экземпляры «Трудовъ Кіевской духовной Академіи» за 12 
лѣтъ существованія журнала (1 8 6 0 — 1 871) и «Воскреснаго 
чтенія за 34 года существованія журнала (1 8 3 7 — 3 8 — 1870  
— 71) экземпляры» Трудовъ Кіевской духовной Академіи за 
1860 , 6 1 , 6 2 , 6 3 , 6 4 , 65 , 6 6 , 6 7  и 68  годы продаются 
по три рубля съ пересылкою и за 1869 , 1 8 7 0  и 1871 годы 
по шести рублей съ пересылкою. Экземпляры «Воскреснаго 
чтенія за первыя 30  лѣтъ существованія журнала, продаются 
по 2 руб. за экземпляръ каждаго года. Выписывающіе едино­
временно не менѣе 10-ти экземпляровъ этихъ годовъ платятъ 
за годовой экземпляръ только одинъ рубль пятьдесятъ копѣекъ 
и получаютъ указатель къ 2 5  годамъ Воскреснаго Чтенія. 
Примѣчаніе. И зъ первыхъ 30  годовъ «Воскреснаго чтенія» 
имѣются въ продажѣ не всѣ годы, а только слѣдующіе: I  
(1837— 38), I I  (1 8 3 8 — 39), 111 18 4 1 — 4 2 ) , V I ( 1 8 4 2 - 4 3 )  
V II  (1 8 4 3 — 4 4 ) , X  (1 8 0 6 — 4 7), X I  1847)— 4 8 ), X I I  1 8 4 8 ), 
— 49], X V  (1851— 5 2 ) , X V II (1 8 5 8 — 5 4 ), X V I I I  (1 8 5 4 ­
5 5 ) , X IX  (1 8 5 5 — 5 6 ), X X  ( 1 8 5 6 - 5 7 ) ,  X X I  (1857— 5 8), 
X X I I  (1 8 5 8 — 59), Х Х ІІ1 (1 8 5 9 — 6 0 ), X X IV  (1 7 6 0 — 6 1 ), 
X X V  (1 8 6 1 — 6 2 ), X X V I (1862— 6 3 ), X X V II  (1 8 6 3 — 64), 
X X V II I  ( І 8 6 4 — 65). X X IX  ( 1 8 6 5 - 6 6 ) ,  X X X  (1 8 6 6 — 6 7 ). 
Ц ѣпа каждаго годоваго экземпляра Воскреснаго чтенія-* з а  
X X X I (1 8 6 4 — 6 8 ), X X X II ( 1 8 6 8 - 6 9 ) ,  X X X III  (1 8 6 9 —  
70), X X X IV  (1 8 7 0 — 7 1 ) ,  годы) четыре рубля съ пересылкою.

В ы ш елъ первый и второй номеръ ВОСКРЕСНАГО 
Ч Т Е Н ІЯ  подъ новою редакціею. Содержаніе его: 1. Общепо­
нятныя свѣдѣнія о Библіи, 2. Новогоднее размышленіе, 3 . 
Старое и новое время (поученіе), 4. Искуство благополучно
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прожить новый годъ, 5* Вечерніе разсказы въ христіанскомъ 
семействѣ, 6. Дѣтскій календарь.

Содержаніе втораго номера 1 . Чтенія о св. апостолѣ 
П авлѣ, 2 .  Уроки Закона Божія по Библіи, 3 . Ложныя и 
опасныя современныя мудрствованія, 4 . Воскресное чтеніе по 
Закону Божію или историческій Катихизисъ въ примѣрахъ 
5 .  Упоминаемыя въ Библіи юноши, 6 . Дѣтскій календарь.

Подписка принимается въ Кіевѣ.’ въ редакціи журнала, (Спас- 
кая ул. Л» 185) въ С.-Петерб.: въ книжномъ магазинѣ Кораблева 
и Сирякова; въ Москвѣ;въ книжномъ магазинѣ А . Н . Ѳерапонтова.

Подписная цѣна четыре рубля съ пересылкою.
Издана Г. А. Н . Муравьевыми книга— письма о право­

славіи, въ которыхъ обличается равнодушіе къ вѣрѣ и пре­
обладающій въ мірѣ духъ протестанства. Страницъ 305, 
цѣна 1 руб. Съ требованіями книги сей можно обращаться 
въ канцелярію Калужскаю Архіерея и къ самому автору въ Кіевъ, 

22  Декабря 1871 г.
Отъ Московскаго Общества лю бит ели  Ъуховнаго  

просвѣ щ енія. При Московскомъ Обществѣ любителей духовнаго 
просвѣщенія издаются: 1) Чтенія въ обществѣ любителей духов­
наго просвѣщенія— учено-литературный журналъ, имѣющій за ­
дачею распространять въ обществѣ свѣдѣнія цо Священному 
Писанію и истолкованію опаго, но исторіи вселенской и отече­
ственной церкви, о современномъ религіозно-нравственномъ со­
стояніи народа, а также о церковныхъ движеніяхъ въ иновѣр­
ныхъ н иносповѣдныхъ обществахъ и т. под. Ц ѣн. съ нер. 
5  р. 5 0  к. 2 ) Московскія Еиархіальвыя Вѣдомости— еже­
недѣльная газета, состоящая изъ двухъ отдѣловъ: литературнаго, 
гдѣ  общедостуино излагаются статьи по всѣмъ отраслямъ уче­
ной и практической дѣятельности, и преимущественно по вопро­
самъ интересующимъ современное общество,— и оффиціальнаго, 
сообщающаго правительственныя расооряясенія въ самоскорѣй- 
ніемъ но обнародованіи ихъ, времени. Ц ѣн. съ нор 4 р. 5 0  к. 
3 ) Воскресныя Бесѣды— листки духовно-нравственнаго содержа­
нія, назначенные для распространенія въ народѣ и чтенія въ 
церквахъ и на воскресныхъ собесѣдованіяхъ, гдѣ таковыя 
находятся. Цѣн. съ нер. 1 р. 10 к. Подписка принимается 
въ Москвѣ: въ Епархіальной библіотекѣ— въ Высокопетров­
скомъ монастырѣ, и въ редакціи «Московсв. Е парх . В ѣд.»—  
на донской, въ приходѣдРизаолОженской церкви, въ квартирѣ 
священника Рождественскаго.

КАЛУГА. Въ Губернской Типографіи. Печатано съ разрышні» 
цензуры.

Редакторы; Свящ. Д. Рождественскій.
Свящ. I, Любимовъ,
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